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Rodzicom

Malgorzata Wassermann



»Jesli wolnos¢ stowa w ogéle cos oznacza, to oznacza
prawo do méwienia ludziom tego, czego nie chca
styszec”

George Orwell



Czesc pierwsza



~Miatam wyrzuty sumienia, ze umierat
samotnie”

Ojciec nigdy na nas nie krzyczat, nawet jesli byt z czegos niezadowolony.
Wolatabym, zeby zrobit awanture i trzasnat drzwiami, ale on milczat. I wtasnie
w ten sposéb usitlowatam sobie wytlumaczy¢ jego posmiertne milczenie.
Miatam wyrzuty sumienia, ze umierat samotnie. Do dzisiaj sie zastanawiam, co

wtedy czutl.

I czy zdawal sobie sprawe z nadciagajacego konca?

Mysle, ze uswiadomit sobie, co go czeka, na kilka, moze kilkanascie sekund
przed Smiercia.

W pierwszych tygodniach po katastrofie, gdy nie mogtam zasnaé,
wyobrazatam sobie, Ze jesteSmy w tym samolocie razem i siedzimy obok siebie.
Nagle z maszyna zaczyna sie dzia¢ cos dziwnego, a tata juz wie, ze musi

umrzec.
Jaka mogla by¢ jego ostatnia mysl1?

Przypuszczam, ze myslat o mamie i o nas. Zastanawiat sie, jak sobie bez
niego poradzimy. Kiedy mama sie czym$ martwila, bardzo staral sie poprawic

jej nastrdj. Byle tylko nie byto jej przykro.
Pogodzila sie pani z jego Smiercia?

Wierze, ze on jest caly czas obecny i czuwa nad nami. Zyje, tylko w innym

wymiarze.

Wielokrotnie czuli§my, ze jest tuz obok. Snil sie wielu osobom. Kilka

tygodni po 10 kwietnia przysnit sie pewnemu nauczycielowi, znajomemu



siostry.

Dlaczego wlasnie jemu?

Nie mam pojecia. Moze dlatego, ze ten czlowiek szanowat tate za zycia i
bardzo przezyl jego Smier¢. Duzo sie za niego modlil. Nauczycielowi $nilo sie,
ze odwiedza biuro poselskie ojca. Byla tam kobieta, ktéra rozmawiata z tata.
»,Panie posle, czy zdaje pan sobie sprawe, Zze pan nie zyje?” — pytata. ,Tak”.
»Ale jak to mozliwe, ze pan nie zyje, a caly czas nam pomaga?” — chciata
wiedzie¢. ,Kiedy bedziecie tam, gdzie teraz jestem, zrozumiecie. Moge wam
pomagac bardziej niz za zycia. Ja funkcjonuje, tylko w innym wymiarze”.

Zwrotu ,funkcjonuje w innym wymiarze” uzywat bardzo czesto. Nauczyciel
powtérzyt go nawet z akcentem ojca. ,Pamieta pan, ze byla straszna
katastrofa?” — ciagneta kobieta. ,Tak, pamietam”. ,Ale przeciez wszyscy
zgineli!” ,Tak, wiem”. ,Pan sie nie bal?” ,Balem sie. Bardzo. Ale tylko

minutke”.

To byto kolejne jego ulubione wyrazenie. , Tylko minutke”.

Nauczyciel rozmawial z ojcem za zycia?

Nigdy sie z soba nie spotkali.



»Na trzy miesigce przed katastrofg lek
wyparowat”

Nie miatam pojecia, co to alkohol i awantury. Ojciec nie przeklinat. W
chwilach najwiekszego wzburzenia uzywal stowa ,pajac”. Jesli pozwolitam

sobie na przeklenstwo, zawsze zwracat mi uwage.

Bardzo sie kochaliscie.

Nie umieliSmy bez siebie zy¢. Rodzice stworzyli nam tak idealny dom, ze
nie chcieliSmy go opuszcza¢. Kiedy sie wyprowadzitam, i tak prawie kazdy
weekend spedzalam z mama i tata.

ByliSmy szczesliwi jak na pieknym zdjeciu. ZwierzaliSmy sie sobie i
podtrzymywaliSmy sie na duchu, kiedy pojawialy sie problemy. Cata trojka —
siostra, brat i ja — potwornie baliSmy sie o rodzicéw. Zmuszalam ich do
regularnych badan kontrolnych, przynajmniej raz w roku. Zioscili sie, ze to

marnowanie czasu, bo nic im nie jest.

Nie moglam oglada¢ czarno-biatych filméw, ogarnial mnie wtedy straszny
lek. ,Boze — myslalam — jacy ci bohaterowie sa piekni, ale przeciez juz nie
zyja. Rodzice tez moga umrzec. JesteSmy tacy szczesliwi, a przeciez to kiedys

moze sie skonczyc”.
Kiedy to sie zaczelo?

Przeczucie, ze moze sta¢ sie cos$ zlego, zaczelo mi towarzyszy¢ od 1989
roku. Miatam dwanascie lat. Ojciec zaczal chudna¢ w straszliwym tempie. W
ciagu zaledwie kilku tygodni stracit 30 kilogramoéw. Lekarz podejrzewatl wrzody
i skierowat go do szpitala na rutynowy zabieg. W jego trakcie okazato sie, ze to
nowotwor w bardzo zaawansowanym stadium. Profesor Herman, ktéry

operowatl tate, wyszed! z sali, by zadzwoni¢ do mojej mamy. Za chwile wrdcit z



informacja, ze dostat zgode na inwazyjna operacje ratujaca zycie. To byt blef,
nie dodzwonit sie do mamy. Liczyta sie kazda minuta. Kolejnej operacji ojciec
mogl nie dozyc¢. Profesor wzial cate ryzyko na siebie. Tata zostal uratowany.

Po operacji ojciec powiedzial, ze dostat od Pana Boga drugie zycie i musi je

lepiej wykorzystac.

Zmienit sie?

Przestat pali¢. Codziennie byl na mszy S$wietej. Zaczal jeszcze wiecej
¢wiczy¢. Rano byt w kosciele, po potudniu na sitlowni. Majac szesédziesiat lat
wyciskat tyle co dwudziestolatek. Zawsze duzo pracowat, ale po operacji zaczat

harowac jak wot.

Zbigniew Wassermann z wnuczkg Asig (fot. archiwum rodzinne)

Mama, ktéra jest informatykiem, pisata programy i czesto pracowata po



nocach, wiec dos¢ po6zno wstawata. Ojciec szedl rano po bulki, robit kanapki i
wyprawial cala nasza trojke do szkotly. Ktéregos ranka mama sie zdziwita, kiedy
zobaczyla na stole trzy zapakowane kanapki. Sadzila, Zze to my nie wzieliSmy
prowiantu, ale to bylo $niadanie ojca, ktérego zapomnial zabra¢ do pracy. Jego
metabolizm bardzo sie zmienit. Tata mial ogromny apetyt i czesto byt gtodny.
Kiedy wracat na weekend do domu, uwielbial gotowaé. Swietnie przyrzadzat

fasolke po bretonsku, grochowke lub pieczona kaczke.

Lek o rodzicow z czasem minal.

To bylo trzy miesiace przed katastrofa. Dziwne, prawda?

Ojciec zrobit badania, wyniki byly kiepskie. Na szczescie to byt falszywy
alarm. Za podwyzszone markery odpowiadaly odzywki z sitlowni. Gdy je
odstawil, wszystko wrocito do normy. Bytam wsciekla, ze ja wlosy sobie z glowy
wyrywam, a on wszystko lekcewazy. Pomyslalam, ze mdj strach jest
irracjonalny. Skoro rodzice maja sie dobrze, dlaczego mam sie dalej zadreczac?

I nagle te leki wyparowaty.



»Jak samolot ma spasd, to i tak spadnie”

Imieniny ojca wypadaly w tym roku akurat w Wielka Sobote, dlatego
urzadziliSmy przyjecie tydzien wczesniej. Odwiedzit nas senator Cichon z
malzonka; prosili ojca, by pomodgt im dosta¢ sie na samolot do Katynia. Tata
obiecal, ze zapyta o wolne miejsca. Szanse byly nikle, poniewaz na liscie

rezerwowej bylo kilkaset osdb.
Sam o podroézy do Rosji nie myslal?

Nie. Z powodu pracy w komisji hazardowej nie zdazylby tam dojechac

pociagiem, a o samolocie nawet nie marzyt.

Ostatni raz widzieliscie sie w swieta.

W lany poniedziatek po potudniu. Zbieratam sie juz do swojego mieszkania;

akurat wychodzitam z domowej sitowni, gdy ojciec przyszedl po¢wiczyc.
O czym rozmawialiscie?

WymieniliSmy pare zdan o wyjezdzie do osrodka w Lucieniu, gdzie
planowaliSmy spedzi¢ majowy weekend. Bardzo lubiliSmy to miejsce. Mama,
tata, siostra, siostrzenica i ja.

W tym gronie czuliSmy sie najlepiej. Z boku mogto to wygladac¢ na jakas
patologie — w koncu doroste dzieci spedzaty kazda wolna chwile z rodzicami.
Tata pytal zartem, czy kiedy$ beda mogli z mama pojecha¢ gdzies bez nas, zeby
zaznac¢ odrobiny spokoju.

To byta wyjatkowa Wielkanoc, bo zniknety wszystkie moje leki.

Ojciec wyjechal do Warszawy zaraz po sSwietach.



We wtorek rano. Byl bardzo smutny. Mama méwi, ze wygladal, jakby jechat
na Sciecie. Sadzitla, ze to z powodu komisji Sledczej i warunkow pracy, jakie

stwarzat przewodniczacy Sekuta.

Kiedy dowiedzieliscie sie, ze leci do Rosji?

W sSrode. Tata zadzwonil do kancelarii. Odebral Mateusz Bochacik,
dyrektor biura ojca i méj éwczesny aplikant. Ojciec méwil, ze jest mu pilnie
potrzebny paszport dyplomatyczny, ktory zostawit w domu. MusieliSmy go
wysltac kurierem.

Trzy razy dzwonit i pytal, czy nie zapomnieliSmy. Nigdy wczesniej tak sie
nie zachowywat. Kazda jego prosbe spetniatam na czas.

Ojciec powiedzial mamie, ze to Jarostaw Kaczynski oddat mu swoje miejsce
w samolocie. Musial sie zaopiekowaé¢ chora matka, ktora przebywala w

szpitalu.

Ucieszyl sie, ze bedzie w Katyniu?

Bardzo.

W czasie przerwy w obradach komisji podszedt do niego asystent Krzysztof
Lapinski i przekazal paszport. Powiedziat, ze dobrze, iz leci ,tutka”, a nie
jakiem, bo to bezpieczniejszy samolot. Ojciec odpowiedzial: ,Panie Krzysztofie,

jak samolot ma spasé¢, to i tak spadnie, nawet jesli jest najnowoczesniejszy”.

Czegos sie obawial?

Latal samolotami na trasie Krakow-Warszawa dwa razy w tygodniu. Przez
ostatnie dziesie¢ lat podrézowat nimi réwnie czesto jak ja samochodem. I nagle
moéwi: ,jak ma spasé to spadnie”? Nie jest to do konca normalne. Ale Krzysztof

nie wyczut w gtosie ojca niepokoju.

Mama czesto z nim rozmawiata?

Dzwonili do siebie codziennie.



Dwa dni przed katastrofa dat jej do zrozumienia, ze wyjazd do Smolenska
nie bedzie zwykla podréza. ,Wiesz, Halina, to moze by¢ bardzo niebezpieczny
lot” — powiedzial. Kiedy zapytata: , Ale o co chodzi?”, swoim zwyczajem zmienit

temat: ,, A ugotowatas dzisiaj cos dobrego?”.

Ani slowa wiecej?

To byla krétka rozmowa. Nigdy nas nie straszyl. Nie ujawniat zadnych
tajnych informacji. W $wietle tego, ze zajmowatl sie stuzbami, to zdanie nabiera

innego sensu. Moze wiedziat cos o grozacym im niebezpieczenstwie? Nie wiem.

Wiele razy powtarzatySmy mu z mama, Ze boimy sie o niego i powinien na

siebie bardziej uwazac.

Jak reagowal?

Mowil, ze histeryzujemy. Powtarzal, ze jesli kto$ sie boi, to powinien
otworzy¢ sklep i sprzedawa¢ warzywa. A prawdopodobienstwo, ze co$ mu sie
stanie, jest rownie nikle jak to, ze spadnie mu cegta na glowe. To byl czas, gdy
zajmowal sie rozpracowywaniem tak zwanej mafii krakowskiej. Kiedy zaczat
publicznie o niej méwi¢, wysSmiewano go, ze Polska to nie Wilochy i mafii nie

ma. Potem okazato sie, ze miat racje.

Ostatni raz rodzice rozmawiali w piatek 9 kwietnia.

Mama odniosta wrazenie, ze ojciec jest przygnebiony. ,Zbysiu, czuje, ze
jestes strasznie smutny” — powiedziata. Tata zaprzeczyl. Powiedzial, ze jest

tylko zmeczony.

Siostra widziata go tego dnia w telewizji, podczas transmisji obrad komisji
hazardowej. Ojciec przestuchiwal Marka Przybylowicza, bylego prezesa spoiki
Stuzewiec — Tory Wyscigow Konnych w Warszawie. Agata byla zaniepokojona,

bo bardzo Zle wygladat. Méwila, Zze byt taki czarno-biaty.



»,Skoro Zbysia nie ma, nie ma juz nic”

Dziesiaty kwietnia...

... Boze, chcialabym o tym dniu zapomniec.

Obudzitam sie wczesnie, bo w soboty miatam lekcje niemieckiego.
Wiaczytam RMF. Gdy przerwali program, wpadlam w histerie. Zadzwonitam do
znajomego dziennikarza. Powiedzial, ze wie niewiele wiecej. ,Ale w tym
samolocie byt méj ojciec!” — wykrzyczalam. ,O0 k...!” — wuslyszalam w

odpowiedzi.

Pomyslatam, ze musi by¢ bardzo Zle.

Nie zadzwonila pani do ojca?

Nie. Pierwsza mysl byla taka, ze trwa akcja ratownicza, wiec nie moge im
przeszkadzac¢. Zadzwonitam do kolegi, ktéry mial znajomych w Warszawie.
Powiedzial, ze sytuacja jest bardzo ciezka, ale nie powinnam sie martwic, bo do

katastrofy doszto przy ladowaniu. Na pewno nie wszyscy zgineli.

Chodzilam od sciany do Sciany, papieros za papierosem i telefony. Mndstwo
telefonéw. Pocieszatam sie, ze jest sobota. Mama i siostra jeszcze $pia, wiec
zadzwonie pdézniej i powiem, ze byt wypadek, ale tata przezyl. Jednak to Agata
zadzwonita pierwsza. Plakala. Nie byla w stanie nic powiedzie¢. Kiedy
pojechatam, zeby zabrac¢ ja do domu rodzicow na Bielanach, pogubilam sie na

drodze, ktéra przemierzatam setki razy.

Mama czekala z wnuczkami, Asig i Maja. Byla strasznie blada. Wida¢ byto,
ze powstrzymuje sie od ptaczu, by nie przestraszy¢ dziewczynek. ,Nic juz nie
ma sensu. Nie mowcie nic. To juz nie ma znaczenia” — powiedziala na
powitanie. Jakby chciala da¢ nam do zrozumienia, ze ,skoro Zbysia nie ma, to

nie ma juz nic”.



Nie bylo wiadomo, czy wszyscy zgineli. Dlugo zyliscie nadzieja?

Niecate dwie 2 godziny.

Ktos z rodziny sledzit informacje w Internecie. Okoto jedenastej przeczytat,
ze ojciec jest na liscie ofiar. Oficjalnych wiadomosci nadal nie bylo. Nie
odchodziliSmy od telewizora. Gdy na pasku pojawil sie numer infolinii,

zadzwonilam.

Mieliscie pewnos¢, ze ojciec wsiadl do samolotu?

Potwierdzenie dostaliSmy okoto trzynastej.

Na infolinii zapytatam o wyjazd do Rosji. Powiedziano mi, ze nie ma takiej
potrzeby. Jednak w mediach ustyszeliSmy, ze w Warszawie gromadza sie
rodziny. Zadzwonilam jeszcze raz. Otrzymatlam te sama informacje co
poprzednio. Wieczorem poszliSmy na Wawel. Na mszy Swietej w intencji ofiar
byty thumy.

Niedziela wygladala podobnie?

Telefony. Dziesiatki telefonéw od znajomych. Pocieszanie. Wyrazy otuchy. I

odretwiajaca cate ciato rozpacz.

Kiedy w poniedziatek rano jechatam do kancelarii, ustyszatam w radiu, jak

minister Kopacz odczytuje liste zidentyfikowanych pasazeréw.

Ojca na niej nie bylo.

A przeciez powiedzieli, ze nie musimy nigdzie lecie¢. To byl juz trzeci dzien
po katastrofie, a my wciaz nie mieliSmy pojecia, co z tata.

Od soboty caly czas na nogach. Nie jedliSmy, nie piliSmy, nie spaliSmy.
CzekaliSmy. Nie wiedzieliSmy, co robi¢. Lecie¢ czy nie lecie¢ do Moskwy? Na
infolinii powiedziano nam, ze wudalo sie rozpozna¢ cialo Zbigniewa
Wassermanna. Dwie godziny pozniej ustyszalam, ze to jednak nieprawda.
Przekonywano mnie, ze nikt nie mogl mi podac¢ takiej informacji. A przeciez

zanotowalam nazwisko i numer telefonu tej osoby. Pani, ktéora dwukrotnie



moéwita co innego, przyznata w koncu, ze lot do Moskwy sie odbedzie. ,Dobrze,
ale prosze powiedzie¢, co mamy zrobi¢, zeby sie tam dosta¢?” — pytatam.
Wciaz nic nie wiedzieliSmy. Bylam zatamana. PoprosiliSmy o interwencje

postow z PiS.

I wtedy zadzwonil marszalek Bronistaw Komorowski.

Przetaczylam komoérke na tryb glosnoméwiacy, by wszyscy styszeli. ,Czy
jest jaki§ problem?” — chcial wiedzie¢. ,Tak, jestem kolejny dzien
wprowadzana w blad przez urzednikéw” — poinformowatam go. Kiedy zapytat,
jak moze poméc, poprositam o zatatwienie biletow do Rosji. Obiecal, ze to
zrobi. ,Cos jeszcze?” — spytal. Powiedziatam, ze to wszystko. Rozmowa trwata

moze 3 minuty.

DostaliSmy juz precyzyjne informacje. Mamy jecha¢ do Warszawy, gdzie w
hotelu czekaja rodziny. Wojewoda matopolski podstawit nam samochdéd. Na
miejscu byliSmy o pierwszej w nocy. Rano o széstej trzeba bylo pojecha¢ do
MSW, by wyrobi¢ paszport i wize. Do Moskwy odlecieliSmy samolotem

rejsowym o jedenastej.

Miala pani pretensje do wladz za ten chaos?

Absolutnie nie. Myslatam, Zze to nie ma znaczenia. Przeciez nasze wtadze
maja na glowie wazniejsze sprawy. Zajmuja sie teraz naszymi bliskimi i naszym

samolotem. Cala reszta to sa rzeczy drugorzedne. Okazato sie, ze bylo inaczej.



~Matgorzata, ty nie wiesz, z kim
rozmawiasz!”

Do Moskwy polecieliscie we troje.

Razem ze mna byla bratowa Daria Wassermann i Mateusz Bochacik. Z
lotniska udalisSmy sie prosto do Instytutu Medycyny Sadowej. Umiescili nas w
auli na parterze z innymi rodzinami czekajacymi na identyfikacje. Panowat
batagan. Brakowato ludzi. Po godzinie podeszli do nas pani psycholog z Polski,

rosyjska ttumaczka i prokurator. Zabrali nas do pokoju na pierwszym pietrze.

Zaczely sie pytania.

Wczesniej do pokoju weszlta atrakcyjna blondynka. Wygladata na
czterdziesci pare lat. Usiadla i sie nie odzywata. Bylam przekonana, Zze jest
psychologiem. Za stotem siedzialo dwéch prokuratoréw. Jeden z nich palit

papierosa i puszczat mi dym prosto w twarz.

Zapytal o cechy charakterystyczne ojca i rzeczy, ktére mial przy sobie.
Bytlam przerazona. W gtowie miatam pustke. Nie pamietalam nawet koloru jego
oczu. Pokazalam zdjecie taty z komorki. Po reszte informacji musiatam

zadzwoni¢ do mamy.
W jakim byla stanie?

Byla cata roztrzesiona. Staratam sie ja uspokoi¢. Poprositam, by poszukata
zdje¢ i opisala znaki szczegdlne ojca, zwlaszcza blizny po operacjach. Nasza
przerywana placzem rozmowa trwata moze z pét godziny. Nie chciatam
przeoczy¢ najmniejszego szczegétu. Kiedy zaczetam to wszystko relacjonowac

prokuratorowi, nagle przestato go to interesowac.



Kto identyfikowal cialo?

Sama nie czutam sie na sitach. Poprositam Darie i Mateusza. , W takim
razie — mowi prokurator — protokot trzeba pisa¢ od poczatku”. I podart go na
naszych oczach. Powiedzial, ze maja cialo pasujace do naszego opisu, wiec

Daria i Mateusz zeszli do prosektorium.

Wtedy podeszta do mnie blondynka. Swietnie méwita po polsku, bez cienia
akcentu. Bylam pewna, ze jest Polka. Byta mita i zaproponowata, ze pomoze mi
zalatwi¢ wszystkie formalnosci. WyszlySmy do drugiego budynku, gdzie
przedstawita mi kolejnego prokuratora. ,To Sierioza, on tu jest najwazniejszy”.
I ten Sierioza odczytal mi pierwsze zdanie protokotu: ,Oswiadczam, ze
rozpoznatam ciato swojego ojca”. Zaprotestowatam. Powiedzialam, ze zanim
cos podpisze, chcialabym porozmawia¢ z Darig i Mateuszem. Prokurator na to,
ze on zadzwoni. Nie zgodzitam sie. Sama wykonatam telefon. Daria i Mateusz

nie mieli watpliwosci. ,Tak, to jest ojciec”.
Poczula pani ulge?

Ogromne napiecie i stres przemienity sie w jednej sekundzie w euforie.
Jakbym dostata wymarzony prezent. ,W porzadku — powiedzialam — teraz

moge podpisac. Wszystko podpisze, tylko mnie stad wypuscécie”.
Przeshluchanie trwalo jednak dalej.

I nieprawdopodobnie sie ciggneto.

Kiedy prokurator zapytat, ilu uzywam imion, odpowiedziatam, ze jednego.
Wyszlam na papierosa. Gdy wrdcitam, okazalo sie, iz problemem jest, ze w
paszporcie sa jednak dwa imiona. Zaproponowalam, zeby wpisa¢ ogolna
formutke typu ,z urzedu stwierdza sie, ze w dokumencie figuruje drugie imie”.
»Nielzia” — ustyszalam. Protokdét trzeba pisa¢ od nowa. Bylam zmeczona i

wyczerpana. Od katastrofy praktycznie nie zmruzyltam oka.



Mateusz Bochacik:

ZeszliSmy na najnizszy poziom budynku. W dwudziestometrowej sali
ustawionych byto szes¢ stotéw, wszystkie przykryte biatymi przescieradtami.
Spod jednego wystawata reka, na drugim zobaczytem jakby kopiec z ludzkich
szczgtkéw. W sali znajdowato sie kilka oséb w biatych fartuchach. Ciato posta
Wassermanna dostrzegtem zaraz po wejsciu. Byto przykryte do pasa. Miat
spokojng twarz. Bita z niej godnos¢. Witosy zastaniaty zmiazdzong czaszke.
Jedna reka byfa przyszyta do tutowia. Jaki$ Rosjanin ttumaczyl, ze zostata
odcieta przez pasy bezpieczenstwa. Obszedtem stét, by upewnic sie, ze to poset
Wassermann. Na brzuchu zobaczytem blizne po operacji, ale nie widziatem
szwu sekcyjnego. Pokazano mi jeszcze fotografie nagiego ciata. Nie miatem

watpliwosci. Poprosili, zeby podpisac protokét. Zrobita to Daria Wassermann.



Inne rodziny tez byly poirytowane powolnoscia urzednikow. Tak

wyglada rosyjska biurokracja.

Na poczatku tez myslalam, ze to zwykla nieporadno$é¢ i urzednicze

procedury. Dalej byto jednak gorzej.

Pojawit sie klopot z dhlugopisem. Jedna strone protokotu podpisatam na
niebiesko, druga na czarno. ,W porzadku — moéwie — zl6zmy parafki i bedzie
po sprawie”. ,Nielzia”. Procedura tego nie przewiduje. Piszemy wiec od
poczatku.

Mija kolejna godzina przestuchania.

Zaczynaja odczytywac pouczenia po rosyjsku i ttumacza na polski. Stowo po
stowie. Przerywam im. ,,Znam swoje prawa, jesli w Rosji sa inne, to moge z nich
zrezygnowac”. Nie pomaga, czytaja mi dalej.

Przez caly czas wydzwania do mnie Daria. Prosi, bym juz konczyta, bo jest
pdézno, a rodziny chca jecha¢ do hotelu. Czekaja tylko na mnie. Prosze, zeby
mnie nie zostawiali. Za 10-15 minut powinno by¢ po wszystkim. Prokurator
proponuje, ze osobiscie odwiezie mnie do hotelu, ale ja odmawiam. Nie prébuje
juz ukrywac zdenerwowania. Blondynka chwyta mnie za reke. ,Malgorzata, ty z
nim nie dyskutuj, to najwazniejszy prokurator”. Wyciaga z torebki raphacholin.
,O widze, ze ma pani nasze lekarstwo, jest pani Polka?” — pytam. , Nie, jestem
Rosjanka”.

Po tych stowach jakbym ockneta sie z letargu. Zdatam sobie sprawe, ze nie
ma przy mnie nikogo z Polski. Pani psycholog i pracownik ambasady w

Moskwie wyszli z pokoju.

Dlaczego pania przesluchiwali, skoro bylo juz dawno po
identyfikacji?

Nie potrafitam tego zrozumiec.

Padaja kolejne pytania. ,Kim jest Daria? Czy mieszka z ojcem? Czy pani

rowniez z nim mieszkala?” Nie mam pojecia, co to ma wspdlnego z



identyfikacja. Staram sie by¢ grzeczna. Mysle sobie, ze im szybciej odpowiem,
tym predzej wyjde. Prokurator drazy: ,Po co ojciec tu przylecial?”. ,Aby uczci¢
pamie¢ zamordowanych Polakéw” — odpowiadam. ,A z kim?” ,Czy mam
wymieni¢ wszystkie dziewiecdziesiat pie¢ nazwisk?” — podnosze gtos.
Wychodze na papierosa. Za mna Rosjanka. Obejmuje mnie ramieniem.
»Malgorzata, ty sie tak nie denerwuj. Dobrze rozumiem twoj dramat. Mdj ojciec
byt gornikiem i réwniez zginal w strasznych okolicznosciach. Kiedy byt pod
ziemia, doszlo do wybuchu. Powinien by¢ w domu, ale chcial zrobi¢ koledze
przystuge i wziat za niego szychte”. Bylam autentycznie poruszona. To sytuacja

jak z moim ojcem.

Czy w Moskwie komus pani wspominala o tych rodzinnych

sprawach?

Nikomu. Oni wiedzieli o nas bardzo duzo. Prokurator nie pytat, ile wnuczek
miatl ojciec, tylko jak miata na imie druga wnuczka. Byly inne pytania: gdzie
pracuje, czy to moja wlasna kancelaria, jaki jest do niej numer telefonu.
Zorientowatam sie, zZe cos jest nie tak. Rosjanka nie odstepowata mnie na krok.
Bez przerwy o cos wypytywata. Druga z kobiet, tlumaczka, dawata do
zrozumienia, ze widzi cala gre, ale sugerowala, ze lepiej sie nie stawiac.
Nastepne pytania byly jeszcze bardziej idiotyczne: kiedy ojciec przekroczyt

granice z Rosja, czy przylecialam razem z nim.

Moze to pomylka w tltumaczeniu?

Tlumaczka cytowata precyzyjnie i wyraznie. Nie wytrzymalam. Odmoéwitam

dalszego udziatu w czynnosciach.

Jak zareagowali?

Spokojnie. Powiedzieli, ze mnie rozumieja i beda powoli konczy¢. Mieli
jeszcze tylko jedno pytanie: na ile nasza rodzina wycenia to, co sie stato. Ledwo
powstrzymatam sie od wybuchu. Odpowiedziatam, Zze nie da sie wycenic tej

tragedii. Znowu zadzwonita Daria. , Catly instytut skonczyl prace. Rodziny sie



niecierpliwia, czekamy tylko na ciebie”. Prosita, zebym zeszta na dot.

O tym, ze jestem przestuchiwana, wiedzieli i Ewa Kopacz, i Tomasz

Arabski, i ksiadz Henryk Btaszczyk. Nikt sie tym jednak nie zainteresowat.

Byl balagan. Moze mysleli, ze pani wciaz uczestniczy w
identyfikacji?

Wiedzieli, ze dawno sie skonczyla. Bratowa moéwila o tym ministrowi
Arabskiemu. Miatam swiadomos¢, ze jest bardzo pdézno, a ludzie nie spali od

trzech nocy, ale teraz btagatam Darie, zeby na mnie poczekali.

Prokurator przyniost worek z rzeczami ojca i wysypat je na stét. Méwit, ze
trzeba spisa¢ protokot odbioru. Wyrwatam mu kartke z rak i zaczetam pisac:
»Ja, Malgorzata Wassermann, kwituje odbior nastepujacych rzeczy bedacych
wlasnoscia ojca”. On na to, ze tak by¢ nie moze. Protokét musi by¢ zgodny z
rosyjska procedura. Zaczetam méwié do niego na ,ty”. ,Chtopie, jak ty bedziesz
pisat w takim tempie, to bedzie to trwato tydzien”. Tymczasem on, jak gdyby
nigdy nic, zabral sie do rozbierania komoérki ojca i spisywania jej numerow
seryjnych. Zajal sie tez opisywaniem programu wizyty w Katyniu. ,Jesli
chcecie, to wezcie sobie ten program, ale dluzej siedzie¢ tutaj nie bede!” —
krzyknetam zirytowana. Zszokowana tlumaczka zlapala sie za glowe, a
blondynka zaczela mnie strofowaé: ,Malgorzata, ty nie wiesz z kim

rozmawiasz”.

Co stalo sie z ubraniem ojca?

Prokurator chcial, zebym podpisata zgode na jego spalenie. ,Moment, ale
taka decyzje musi podja¢ moja mama” — zastrzeglam. Kiedy do niej
zadzwonilam, poprosila, zeby przywiezé ubranie do domu. ,Mamo —
powiedzialam — zlituj sie, przeciez ja stad dzisiaj nie wyjde”. Po krétkiej
rozmowie ulegta: ,Dobrze, dziecko, to zostaw im to wszystko”. Ttumaczka
wzieta mnie na bok i poprosita, bym podpisata zgode. Miatam wrazenie, ze
wstyd jej za to, co mnie spotyka. Nie wiedzialam, co zrobi¢. Mam wzia¢ ze soba

Smierdzaca benzyna reklaméwke btota z postrzepionymi kawatkami spodni i



marynarki? I co powiem mamie: ,Spdjrz, tyle po nim zostato?!” — myslatam.

Nie bytam w stanie sobie tego wyobrazi¢. Podpisalam zgode.

I w ten sposob doszlo do zniszczenia dowodow.

Nie przyszio mi wtedy do gtowy, ze to cos wiecej niz nieszczesliwy

wypadek. Zachowatam sie jak corka. Powinnam byla zareagowac jak prawnik.

Wroc¢my do przestuchania.

Moja rosyjska ,opiekunka” powiedziata, ze powinnam oddac¢ krew. , Nie ma
mowy”’ — zaprotestowalam, cho¢ wczesniej sie na to zgodzitam. ,Nie bedzie
krwi, nie bedzie ojca! Nie dostaniesz aktu zgonu!” — zagrozita. Bytam w szoku,
bo jej stowa zabrzmiaty jak szantaz. Po chwili zreflektowatla sie: ,Matgorzata,
zrozum, takie mamy procedury. Prosze, nie utrudniaj nam pracy”. Nie bylo

sensu dalej sie sprzeciwiac.

Daria wciaz nie dawala mi spokoju. Nie mialam sumienia dtuzej ich
trzymac¢. ,Okej — powiedzialam — jedZcie do hotelu, jako$ sobie poradze”.
Rosjanka zadeklarowata, ze mnie odwiezie. Grzecznie odmoéwitam i wystatam
SMS do pracownika ambasady. Do dzi§ mam w komérce jego odpowiedz: ,Juz

jade”.



Daria Wassermann:

Po wyjsciu z kostnicy zaprowadzili nas do auli na parterze. Matgosia miata tam
czekad, ale nie byto jej bardzo dtugo. PodeszliSmy do ministra Arabskiego i
poskarzyliSmy sie, ze nie wiemy, co sie z nig dzieje. Minister sprawiat wrazenie
niezorientowanego. Ewa Kopacz zapytata nas, czy mamy jakies$ rzeczy osobiste
do trumny. MieliSmy rézaniec tescia oraz rzeczy od rodziny Aleksandra
Szczygty. Powiedziata, ze wprawdzie procedury tego zabraniajg, ale ona
dopilnuje, by znalazty sie w trumnach. W hallu poczestowata mnie papierosem.
Narzekata, ze Rosjanie nie chcg ubiera¢ zwtok. Kiedy jest problem, to moéwi im,
ze ,tak chciat premier Putin”, i wtedy stajg na bacznos¢. Podziekowalismy jej za
dobre przyjecie i szybka identyfikacje. ,My tutaj sobie rozmawiamy —
powiedziata — a bytoby dobrze, zebyscie umiescili dla mnie w Internecie jakie$
podziekowanie. Bo wrécimy do Polski i beda mie¢ do mnie o wszystko
pretensje”. Bytam w szoku. Nie takich stéw sie spodziewatam.

% >k %
Minister zdrowia Ewa Kopacz
na posiedzeniu sejmu 19 stycznia 2011 roku:

[...] nad tymi zwtokami, ostatnig rzecza, o ktérej sie myslato, to byt PR i
polityka. Jesli dzisiaj ktokolwiek zarzuca urzadzanie PR-u z powodu tej tragedii,

jest po prostu szubrawcem i nie boje sie tego stowa.



Akt zgonu byl juz w pani rekach.

Trzymatam go jak skarb.

RuszylySmy do windy. Rosjanka znowu mnie objeta. ,Malgorzata, ztoscisz
sie na mnie, a moja mama ma biataczke i jest umierajaca” — powiedziata. ,Nie
doceniasz tego, ze jestem przy tobie. Jedyna nadzieja jest pewien znachor.
Bedziesz sie smiata, bo pewnie w to nie wierzysz, ale on ma nadprzyrodzone

zdolnosci. Uzdrowit juz wiele oséb”.

Po ludzku zrobito mi sie gtupio. Powiedziatam, ze bron Boze, wcale sie nie
Smieje, bo sama lecze sie ziotami. I wtedy jej oczy jakby sie zapalily.
»Malgorzata, prosze cie, zostan. Nie le¢ do Warszawy. My cie tutaj wyleczymy!

Wszystko zorganizujemy i bedziesz zdrowa”.

Wiedziala o pani dolegliwosciach?

Nie wygladato to na przypadek. Musiata wiedzie¢. Leczytam sie od kilku
lat.

Kiedy winda zjechata na doét, sprobowata jeszcze raz. ,I jak? Zostajesz?” —
zapytata. ,Nie, dziekuje. Wracam do Polski. A pani gratuluje i jednoczesnie
wspolczuje”. Dalam jej do zrozumienia, ze wszystkiego sie domyslam.

Odwrdcitam sie na piecie i wyszlam z Instytutu.

Byla prawie péinoc.

Pracownik ambasady, ktéry czekal na parkingu, nie mogt uwierzy¢, ze mnie
wypuscili. Powiedzial, ze rozmawiat przez telefon z Rosjanka. Jej zdaniem nie

byto szans, aby czynnosci z moim udziatem skonczyli jeszcze tego wieczoru.

Kim ona mogla by¢?

Gdy wracaliSmy samolotem, rozmawiatam o tym z nasza pania psycholog.
Wyrzucitam z siebie caly zal, narzekajac na brak profesjonalizmu Rosjan.

UsSmiechneta sie i powiedziata: ,W pani przestuchaniu nie bylo nic



nieprofesjonalnego ani przypadkowego”. Juz w Instytucie zauwazyla, ze
traktuja nas niestandardowo, inaczej niz pozostate rodziny. Samo pojawienie
sie przy nas tej kobiety wydato jej sie dziwne.

Rosjanka nie byla zwykla tlumaczka. Mogta by¢ funkcjonariuszka albo
agentka rosyjskich stuzb.

Ta historia o ojcu, matce i znachorze to mogt byc¢ przypadek.

Przypadkéw byto za duzo. Kiedy Daria i Mateusz zeszli do kostnicy, aby
dokona¢ identyfikacji, pojawit sie tam jaki$ mezczyzna i na gtos powiedziat: ,Ja

chaciu do¢ Wasiermana” (,,Chce céorke Wassermanna”).

Byla pani corka ministra. Moze Rosjanie przydzielili pani specjalna

osobe do pomocy?

Na kilkadziesigt rodzin tylko w moim przypadku przestuchanie rozpoczeto
sie juz po identyfikacji. I trwato jakie$ 5-6 godzin. Przeciez my nie polecieliSmy
do Moskwy sklada¢ zeznan, tylko rozpozna¢ najblizszych. Rosjanie byli

perfekcyjnie przygotowani. Dysponowali pelnym dossier naszej rodziny.

Po co mieliby nad pania pracowac?

Nie sadze, aby liczyli na to, ze im co$ tego dnia powiem. Raczej
obserwowali pod katem nawigzania péZniejszego kontaktu. Moze chcieli blizej
mnie poznac i sprawdzi¢, jak sie zachowuje? Z pewnoscia mieli nadzieje, ze nie
zdaze na poranny samolot. Jej propozycja, bym zostata w Moskwie, wygladata
na rozpaczliwa. Gdybym wyrazita zgode, datoby im to szanse na przedituzenie

wzajemnych relacji.

A jednak pani stamtad wyszla.

By¢ moze przestraszyli sie mojej ostrej reakcji. Rosjanka byta swiadkiem,
jak naskoczylam na prokuratora. W pewnym momencie zaczelam krzyczec:

»,Chtopie, jesli zaraz stad nie wyjde, zrobie taki dym, jakiego jeszcze nie



widziates. Rozumiesz mnie, czy potrzebujesz ttlumacza?”. On powtarzat tylko

»da, da”. Dlatego udalo mi sie wyjs$¢ o péinocy.

I niech pani Kopacz i pan Arabski nie mowia, ze cos w Moskwie dla mnie
zrobili. Zostalam sama, zdana tylko na siebie, bez niczyjej pomocy. Niech nie

opowiadaja, ze byli w szoku. A ja nie bylam?



»Zabili nie tylko dziewiecdziesigt szes¢
0s0b, zabili takze ich rodziny”

Do Polski wrocila pani 14 kwietnia.

To byta sroda. Po wyladowaniu na Okeciu stworzylam notatke dla rodzin,
ktére mialy lecie¢ do Moskwy. Taki miniporadnik. Napisalam, ze rodziny
powinny mie¢ z soba fotografie zmarlej osoby, a nawet zdjecia rentgenowskie.

Informowatam tez, o co moga pyta¢ Rosjanie.

Ktos z niej skorzystal?

Nie wiem. Prosili mnie o to pracownicy ambasady w Moskwie. Gdy
spytatam, dlaczego nie zrobia tego sami, dali do zrozumienia, ze jesli minister

Arabski tego nie zlecil, to nie wypada im wychodzi¢ przed szereg.

Kiedy dowiedziala sie pani o przylocie trumny?

Tuz po moim powrocie do Krakowa dostaliSmy wiadomos$é, ze trumna
niebawem bedzie w Polsce. ZdecydowaliSmy, Ze po tate pojada siostra z
bratem. W calej tej tragedii czuliSmy ulge, ze jego cialo jest juz w kraju i bedzie

mozna je pochowac. Nie wszystkie rodziny miaty tyle szczescia.

Mama zostala w domu.

Nie chcieliSmy, zeby jechata. Bardzo sie o nia baliSmy. Mama byla
naprawde w bardzo zlym stanie psychicznym i fizycznym. Nie mogta spa¢ ani
jes¢. Przy nas, a szczegdlnie przy wnuczkach, starala sie trzymac, ale
widzieliSmy jej zapuchniete oczy i bardzo blada twarz. Najbardziej zagubione

byly moje siostrzenica i bratanica.



Ile mialy lat?

Asia osiem, a Maja piec.

Dziewczynki nagle stysza, ze wydarzyla sie katastrofa, spadt samolot, a
ukochany dziadziu§ nie zyje. Wokdél wszyscy placza, panuje ogromne
zdenerwowanie, a w calym domu jest wyczuwalne napiecie. Nie bylto tatwo
wytlumaczyé¢ dzieciom, co sie stato, a jeszcze trudniej byto ,przerobi¢” z nimi
cala te sytuacje, by mogly dalej normalnie zy¢. Mama patrzyta na wnuczki i
moéwita: ,Oni zabili nie tylko dziewiecdziesiat sze$¢ oséb. Zabili takze ich
rodziny”. Siostra i brat byli strasznie przygnebieni. Sama bylam w troche
lepszym potozeniu, bo czesciej wychodzitam z domu. Musiatam pozatatwiaé

pare rzeczy, zajac sie pogrzebem i ogarna¢ sprawy kancelarii.

Dziesie¢ dni po katastrofie odbyl sie pogrzeb.

Mama byla bardzo dzielna. Wiedziata, Zze nie moze wpas¢ w histerie, a
jedyna realna pomoca dla ojca jest modlitwa. Podczas mszy w kosciele
Mariackim nie mogtam usiedzie¢ na miejscu. Musiatam wstawaé, wita¢ gosci.
Jednych kierowatam do przodu, innych do tylu. Przez cata droge z Rynku na

cmentarz na Bielanach ludzie rzucali kwiaty pod kota samochodu.

Kondolencje odbieraliSmy przez 2 godziny. Zlozyt je nam takze wiceszef
ABW Jacek Maka. Powiedziat cos w stylu: , Pamietajcie, ze zawsze bedziemy z
wami”. Odpowiedzialam: ,Mam nadzieje, ze nie dostownie”. Gorzko sie
usmiechnetam, gdy zobaczylam mezczyzne, ktéry trzymat transparent: ,Mamy
nadzieje, ze spuscizne po Zbigniewie Wassermannie przejmie Zbigniew
Ziobro”.

Dlugo trwala hustawka nastrojow?

Przez pierwsze dni odczuwatam ogromny, wrecz fizyczny bol w sercu.
Powtarzatam sobie: ,Tata nie zyje, tata nie zyje”. W uszach miatam dwa zdania:
»Nie zyje prezydent Lech Kaczynski. Nie zyje pierwsza dama”. Przed oczami,
na czarnej telewizyjnej planszy, przewijala mi sie lista dziewiecdziesieciu

szesciu ofiar.



W Moskwie byto mi wszystko jedno. Miatam czarne mysli, ze spotkam sie z
ojcem szybciej, niz mi sie wydaje. To byly skrajne emocje. Ptacz, odretwienie, a
jeszcze poézniej ataki Smiechu. Czwartego i piatego dnia juz nie ptakalam, tylko

chodzitam zobojetniata. Czutam sie z tego powodu winna.

Uroczystosci pogrzebowe, Rynek Gtéwny w Krakowie, 20 kwietnia 2010 roku

(fot. archiwum rodzinne)

W takich momentach mézg sam sie reguluje. Czlowiek nie wytrzymalby
takiego boélu. Potrafie zrozumie¢ Malgorzate Szmajdzinska, ktora tuz po
katastrofie udzielilta wywiadu i byla w nim tak zaskakujaco radosna i
usmiechnieta. Niektérzy byli oburzeni, nazywajac ja ,wesola wdéwka”, lecz

byta to naturalna reakcja psychologiczna.
Miala pani pretensje do Boga?

Nigdy nie zakwestionowatam tego, co sie stalo. Nie zbuntowalam sie.
Przeciez przez cate zycie méwilam ,badz wola Twoja”. Rozmawialam o tym ze
znajomym ksiedzem. Stwierdzil, Ze moje zachowanie nie jest do konca
normalne, a gniew bylby czyms$ naturalnym. Powiedziatam, ze gdybym teraz

zachwiata fundamentami swojej wiary, nie bylabym w stanie dalej zy¢. Zreszta



ma@j bunt i tak niczego by nie zmienit. Nie zwrécitby mi taty.

Modlitam sie do Boga, zeby mi pomodgt. Szukalam w tym wszystkim
jakiegos sensu. Chciatam odnalezé rados¢ zycia. Potrzebowatam kilku miesiecy,
aby przyswoi¢ sobie, Ze ojca juz z nami nie ma. Mineto duzo czasu, kiedy znowu

zaczelo mi zaleze¢ na zyciu.

Wrocila normalnosc¢?

Nie do konca. Gdy po jakims$ czasie myslalam, ze jest lepiej, nadszedt
kryzys. Zaraz po katastrofie mialam zupelna blokade, nie mogtam sobie
przypomniec¢ scen z dziecinstwa. To bylo okropne. Najpierw stracilam ojca, a
potem wspomnienia o nim. Kiedy pamie¢ wrécila, cala tragedie zaczelam

przezywac od poczatku.

Dopiero po roku udalo mi sie w miare normalnie funkcjonowac. Niby
wszystko toczy sie dalej, ale jest inaczej. To inna normalnos¢. Nie ma w niej
taty. PrzyzwyczailiSmy sie, ze na wakacje zamiast z tata wyjezdzamy z jego
fotografia. W Wigilie na stole zamiast dla zbtagkanego wedrowca mamy teraz
nakrycie dla taty.

Chciatam, by ojciec przysnit sie mamie, bo tego pragneta. Najpierw jednak
przysnit sie mnie. Rozmawiatam z nim przez telefon. ,IdZ szybko do mamy” —

moéwitam. Odpowiedzial, ze przeciez caly czas jest przy niej.

Niektore rodziny baly sie oglada¢ telewizje. Nie chcialy wraca¢ do

obrazow z 10 kwietnia. Wy tez?

Z nami bylo inaczej. OgladaliSmy prawie wszystko. StuchaliSmy, co o
katastrofie maja do powiedzenia eksperci, piloci, przedstawiciele rzadu.
ChcieliSmy sie dowiedzie¢, dlaczego do niej doszto. Dlaczego nasz ojciec musiat

zginac.



~Wyglagdato, jakby ojciec wyszedt tylko na
chwile”

Rozmawialam z krewnymi ofiar, ktorzy préobowali sie z nimi kontaktowac
chwile po katastrofie. Uslyszeli, ze abonent jest poza zasiegiem. Czes¢
odstuchata wiadomos¢ po polsku, inni w jezyku rosyjskim. Sama nie dzwonitam
na telefon ojca, ale zrobita to siostra. Agata ustyszata komunikat po rosyjsku, ze

abonent jest niedostepny.

Wsiadajac do samolotu, ojciec wylaczal telefon?

Zawsze. Na pewno zrobit to rowniez 10 kwietnia.

Jesli ojciec wylaczyl telefon, siostra powinna uslysze¢ komunikat po

polsku.

Nie wiem, nie znam sie na tym. Siostra ustyszata stowa po rosyjsku, a to
oznacza, ze telefon mogt sie zalogowa¢ do stacji bazowej na terenie Rosji.
Komorka mogla tez zosta¢ znaleziona i wlaczona juz po katastrofie przez
jednego z Rosjan. To wydaje sie jednak mato prawdopodobne, bo znalazca

musialby zna¢ kod PIN. Chyba ze ojciec zdazyt jeszcze sam wlaczy¢ telefon.

Co na to prokuratura?

Ztozytam wniosek w tej sprawie. Ojciec na pewno wylogowat sie w Polsce.
Nie mam odpowiedzi, kiedy i o ktorej zalogowatl sie w Rosji. Siostra dzwonita
10-15 minut po informacji o katastrofie. Mozliwe, ze czes$¢ pasazerdéw zaczeta
wilaczac telefony tuz przed ladowaniem. Moze dostali informacje, ze musza
wyladowac¢ na lotnisku zastepczym albo co$ zobaczyli? Mysle, ze to mogto
trwac 8, 10, 12 sekund. To byl ten czas Swiadomosci pasazerow, ze dzieje sie

cos dramatycznego, a oni juz sie nie uratuja.



Bill Gertz,
~Washington Times”, 13 maja 2010 roku?l:

Najbardziej znaczgce jest to, ze Rosjanie prawdopodobnie uzyskali ultratajne
kody uzywane przez armie NATO do komunikacji satelitarnej. Jesli rosyjskie
stuzby specjalne byty w stanie odzyska¢ karty kodowe telefonéw satelitarnych,
beda w stanie rozkodowad teraz catg natowska komunikacje sprzed katastrofy
[...1. To przetom dla rosyjskich stuzb. [...] Niemal na pewno natychmiast po
katastrofie wydano wojskom pahnstw NATO nowe kody.
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Putkownik Krzysztof Dusza,

dyrektor gabinetu szefa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowe902:

Na poktadzie TU-154M, ktéry rozbit sie pod Smolenskiem, byt zwykty telefon
satelitarny; nie bylo tam tajnych koddéw, urzadzen ani materiatéw

kryptograficznych.



Czy przez taki czas mozna bylo sie zalogowac¢ do sieci?

Wszystko zalezy od opanowania.

Wie pani, na ktérym fotelu w samolocie siedzial ojciec?

Nie. Prokuratura do dzisiaj nie zdolala odtworzy¢ mapy miejsc, jakie

pasazerowie zajeli o siddmej rano na lotnisku Okecie.

Ojciec na lotnisko wyruszyl z mieszkania, ktore wynajmowal w

okolicach sejmu.

Bytam tam juz po katastrofie. Wygladato, jakby ojciec wyszedt tylko na
chwile. Na stole w kuchni lezalo niedokonczone s$niadanie, a w pokoju

modlitewnik otwarty na pigtkowych czytaniach.

Ojciec nie zyczyt sobie, by grzeba¢ mu w papierach, ale zostawit po sobie
tysiace dokumentéw. MusialySmy wszystkie przejrze¢ i zdecydowac, czy ida do
spalenia.

Kiedy przyjezdzatam do Warszawy, zawsze u niego nocowatam. Czutam sie
tam bezpiecznie. Ostatnia noc przed oddaniem kluczy spedzitam w tym

mieszkaniu sama. To byt koszmar.

Do tego mieszkania weszla Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego?

Jedenastego lub dwunastego kwietnia zadzwonil do mnie jeden z postéw,
ktéry powiedzial, ze mieszkanie ojca przeszukala ABW. Bylam zaskoczona.
Oficer, z ktorym rozmawial Mateusz Bochacik, oswiadczyl, Zze tego nie
potwierdza, ani temu nie zaprzecza. Zadzwonil do mnie 6wczesny minister
sprawiedliwosci Krzysztof Kwiatkowski, ktory pytat o to szefa ABW Krzysztofa
Bondaryka. Ten wszystkiemu zaprzeczyl. Powiedzialam ministrowi: ,Jesli pan

daje stowo, ze tak bylo, temat uwazam za zamkniety”.

Cos zniknelo z mieszkania?



Nie. Wiem jednak, ze gdy stuzby wchodza operacyjnie, to nie po to, by cos
zabra¢, lecz po to, zeby cos skopiowac¢. Najbardziej balam sie, ze moga cos

podrzucic.

Byly slady wlamania?

Nie jestem w stanie tego potwierdzi¢. Drzwi wejsciowe juz wczesniej byty
w kiepskim stanie. Ewentualne odwiedziny mogly mieé¢ inny cel: zdjecie
podstuchu. To jednak tylko domysty. W pewnym momencie odpuscitam temat,
bo zdatam sobie sprawe, ze nie ma szans na weryfikacje. Na drzwiach nie byto
plomb, wiec niczego nikomu nie udowodnie. Takie wejscie bytoby przeciez
dziataniem nielegalnym. W tamtym czasie wiekszos¢ potwierdzonych wejsé
ABW to byly wizyty po tak zwany materiat genetyczny, czyli szczoteczki do

zebow i inne przedmioty osobiste nalezace do ofiar katastrofy.



Czesc druga



,Nie byto wielkg sztuka nie byc¢ swinig”

Dlaczego ojciec wybral prawo na Uniwersytecie Jagiellonskim?

Zartowal, ze przez matematyke. Rzeczywiscie nie byl dobry z przedmiotéw
Scistych, w liceum mial nawet poprawke z fizyki. Mysle jednak, ze tak
naprawde zdecydowalo jego silne poczucie sprawiedliwosci w czasach, kiedy

wokoét jej tak bardzo brakowato.

Na jednym roku bylo trzech przyszlych ministrow.

Razem z ojcem studiowali Jerzy Jaskiernia i Zbigniew Cwiakalski, p6Zniejsi
ministrowie sprawiedliwosci. Tata skonczyt studia w 1972 roku i od razu
poszedt do prokuratury. Po kolei byl zatrudniony w Chrzanowie, Jaworznie i
Brzesku. Etat w Krakowie dostat w 1984 roku. Do 1989 byt szefem Prokuratury

Rejonowej Krakow-Krowodrza.

Dlaczego w stanie wojennym nie odszed} z prokuratury?

Byt bliski odejscia, ale powstrzymata go mama. ,Jesli odejdziesz, to kto
bedzie prowadzit uczciwe sledztwa?” — tlumaczyta. Prokuratorska pensja nie
byla wysoka, mama jako informatyk i magister ekonomii tez nie zarabiata
wiele. Nasza sytuacja bytaby lepsza, gdyby ojciec zapisat sie do PZPR. W latach
osiemdziesiatych prokuratoréw juz nie szantazowano, ale przekupywano. Caty
czas go kuszono. ,Zbyszek — naciskali dziatacze — jak sie zapiszesz, dostaniesz

przydzial na mieszkanie i samochdéd”. Ojciec nigdy sie nie ugiat.



Maciej Gawlikowski,

w artykule Wassermann jak czotg Igora Janke, ,,Rzeczpospolita”, 30 stycznia
2010 roku:

Juz pod koniec komuny byta sprawa o napas$¢ na putkownikéw LWP podczas
protestéw w sprawie studium wojskowego. Po przemarszu pod budynek
studium na U) wywigzata sie przepychanka. Ptk Raduchowski doskoczyt do
mnie, aby udaremni¢ mi pisanie sprayem i wylagdowat na ziemi. Sprawe dostat
Wassermann. Zachowat sie bardzo porzadnie. Wykrecit sie bardzo szybko, akt
oskarzenia pisat juz kto$ inny. Nie zrobit Zzadnego swinstwa.
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Pawet Chojnacki,
list do ,, Rzeczpospolitej”, 13 lutego 2010 roku:

Moje osobiste wspomnienie kontaktu z Wassermannem rodzi odmienne
refleksje dotyczgce jego postawy i waloréw moralnych niz te, ktérymi
postanowili podzieli¢ sie Barttomiej Sienkiewicz oraz — nie wiedzie¢ czemu —
Maciej Gawlikowski. Byto to spotkanie skutego w kajdanki, dostownie
porwanego przez milicje z ulicy (funkcjonariusze sie skarzyli, ze wskazata mnie
im Wojskowa Stuzba Wewnetrzna), 20-letniego uczestnika Ruchu Wolnos$¢ i
Pokdj oraz studenta U] z siedzacym za biurkiem doswiadczonym prokuratorem,

dyspozycyjnym przedstawicielem aparatu represji komunistycznego rezimu.



Po 1989 roku musial sie jednak zmierzy¢ z przeszloscia i z

zarzutem, ze byl ,komunistycznym prokuratorem”.

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych w prokuraturze nie byto tak
ciezko jak w latach piecdziesiatych czy szescdziesigtych. Nie bylo az tak wielka
sztuka nie by¢ $winig, a jednoczesnie utrzymac¢ sie w zawodzie. Ojciec byt
mtodym prokuratorem, a takim nie dawano waznych spraw. Procesy polityczne

prowadzili zazwyczaj partyjni.
Jak wygladala sprawa Bartlomieja Sienkiewicza?

Ojciec sam nigdy nie wracat do tej historii. Az do 2001 roku, gdy trzy
miesigce po tym, jak zostal wybrany na posta Prawa i Sprawiedliwosci,
dziennikarze zaczeli przeswietla¢ jego zyciorys. To wtedy po raz pierwszy
ustyszatlam o sprawie Sienkiewicza. W latach osiemdziesigtych wladza chciata
postawi¢ mu zarzuty w trybie doraznym, obowiazujacym w stanie wojennym.
Kiedy ojciec dostal sprawe, doprowadzit do jej ,oddoraZnienia”, zwolnit
Sienkiewicza z sankcji i wypuscit na wolno$¢. Ostatecznie umorzyt
postepowanie ze wzgledu na znikoma szkodliwos$¢ spoteczna. Ojca atakowano
za to, co robil w PRL, ale sam Sienkiewicz méwil o nim dobrze. W ksigzce
Czterech Grzegorza Chlasty powiedzial, ze ojciec ryzykowatl o wiele wiecej niz

on sam.

Zle o zachowaniu ojca méwit Pawet Chojnacki. Jesienia 1988 roku, kiedy
studenci zorganizowali pikiete Studium Waojskowego U]J, Chojnacki zostat
uderzony w twarz przez puitkownika Migdata i w szarpaninie urwat oficerowi
guzik. Milicja zatrzymala Chojnackiego i doprowadzila przed oblicze
prokuratora Wassermanna. Studentom (drugim byt Przemystaw Markiewicz)

zostaly postawione zarzuty ,, czynnej napasci” oraz ,uzycia przemocy”.
Pytala pani o te sprawe?

Ojciec prowadzit wtedy jedynie czynnosci przygotowawcze. Przestuchiwat

podejrzanych, ale zadnego nie oskarzat. I to dzieki niemu ich wtedy nie



aresztowano. Ojciec zmienit kwalifikacje z czynnej napasci na lzejszy zarzut
naruszenia nietykalnosci. Nic wiecej nie mogt zrobi¢, bo dostal tak zwanego
plastra, ktéory pilnowatl go w $ledztwie. To wlasnie ten nadzorujacy ojca
partyjny prokurator rozpoznatl na zdjeciach plecak studentéw i spowodowal, ze
nie mozna byto tej sprawy umorzyc.

Kiedy ojciec byt juz ministrem, jeden z tych studentéw zatrzymat go przed

wejsciem do kosciota w Krakowie. Wyrzucat mu, ze mogt mu zniszczy¢ kariere.
Ojciec byl rozgoryczony?

Kazdemu bytoby przykro. Zwtaszcza ze ojciec miat dobre intencje i chciat

pomoc obu studentom. Niestety oni odczytali to inaczej.

Tata nie uzalat sie nad soba. Powtarzat, ze gdyby brat pod uwage wtasny
interes, to w latach osiemdziesigtych mégt odejs¢ z prokuratury i zarabia¢ duze
pieniadze jako adwokat, by pdzniej w glorii chwaty wréci¢ do zawodu po 1989
roku. Tego jednak nie zrobit. Wolat pomagac¢ ludziom, ktérzy byli krzywdzeni

przez wtadze.



,BylisSmy pewni, ze jeden Zbyszek
wskoczy za drugim Zbyszkiem w ogien”

W roku 1990 Krzysztof Kozlowski zaproponowat ojcu stanowisko szefa
Delegatury Urzedu Ochrony Panstwa w Krakowie. Ojciec zastanawiat sie nad

propozycja, ale doszedt do wniosku, ze w stuzbach cos jest nie tak, i odmowit.

W prokuraturze pracowalo sie lepiej?

Ojciec podjal wieksza walke niz wczesniej. Byl stosunkowo mlodym
prokuratorem i nie mial zadnego wsparcia. Zaczal zajmowac sie sprawami z
przesztosci. Nabawit sie wtedy wirusowego zapalenia watroby i kilka miesiecy

spedzit w szpitalu.

Pdézniej nadzorowatl sledztwo w sprawie $mierci Stanistawa Pyjasa, ale
aktami sprawy dysponowal Urzad Ochrony Panstwa. Kiedy zwrocit sie do
Stanistawa Iwanickiego, ministra sprawiedliwosci, z prosba o interwencje,
ustyszal: ,Ty sobie zapamietaj, my naprawiaczy w prokuraturze nie
potrzebujemy”. Tata zwotal konferencje, na ktérej opowiedziat o kulisach
postepowania. Zaptacit za to dyscyplinarka. Ciazyly na nim zarzuty ujawnienia

tajemnicy panstwowej. Ostatecznie sprawe umorzono.

O konflikcie z Iwanickim opowiedzial, dopiero gdy ten po raz drugi
przejmowat Ministerstwo po Lechu Kaczynskim w 2001 roku. Premier Buzek
zablokowal nominacje ojca na prokuratora krajowego, byt wiec do konca

jedynie peitniacym obowiagzki.



|

Lech Kaczyhski i Zbigniew Wassermann (fot. archiwum rodzinne)

Jak zostal najblizszym wspolpracownikiem Lecha Kaczynskiego?

Kiedy Lech Kaczynski objat w 2000 roku resort sprawiedliwosci, postanowit
Sciggna¢ do siebie najlepszych prokuratoréw. Prawdopodobnie to Zbigniew
Ziobro polecit mu ojca jako bezkompromisowego prokuratora, ktory nigdy nie
wstapit do PZPR. Po telefonie z Warszawy byto szybkie spotkanie i konkretna

propozycija.
Wkrétce ojciec magl sie Ziobrze zrewanzowac.

Minister Kaczynski chciat zrobi¢ ojca wiceministrem, lecz nie zgodzit sie na
to premier Buzek. Pojawita sie kandydatura Ziobry. Kaczynski nie byt do konca
przekonany, wolal kogos z wiekszym doswiadczeniem. Ojciec popart Ziobre,
argumentujac, ze jest mtody, ale ofiarny i da sobie rade. W tamtym czasie
Ziobro byl czestym gos$ciem w naszym domu przy ulicy Zytniej. Tata traktowat
go jak przyjaciela. ByliSmy pewni, ze jeden Zbyszek wskoczy za drugim

Zbyszkiem w ogien.

Jak wygladaly relacje z Lechem Kaczynskim?



Ojciec byt nim zafascynowany. Powtarzal, ze takiego ministra jeszcze w
Polsce nie byto. Tata byl przyzwyczajony, ze o kazda trudna sprawe trzeba byto
toczy¢ bdj z przelozonymi, zwlaszcza jesli dotyczyla waznej i wplywowej
postaci. A Kaczynski kupit go jednym zdaniem: ,Jesli jest podejrzenie

przestepstwa, masz Sciga¢ kazdego, niewazne, czy jest z lewicy, czy prawicy”.

Podobno ojciec byl tak pryncypialny, ze jako prokurator potrafil

scigac¢ ucznia za brzydki napis na lawce.

Ojciec zostal przez czes$¢ srodowiska uznany za czarnga owce. Niektorzy
koledzy nie mogli mu zapomnie¢ rozpracowania sprawy handlu dzie¢mi, za
ktéra zaden z nich nie mial odwagi sie wzig¢. W apelacji to on zajmowat sie

Sciganiem sedziéw i prokuratorow. Trudno w takiej sytuacji nie mie¢ wrogow.

Jak to sie stalo, ze wszedl do polityki?

Po dymisji Lecha Kaczynskiego jego nastepca Stanistaw Iwanicki przeniést
tate do referatu skarg i wnioskow. To tak jakby Sledczego, ktéry rozpracowuje
zabdjcéw, zrobi¢ nagle posterunkowym. To bylo upokarzajace. Tymczasem
zblizaly sie wybory w 2001 roku. Bracia Kaczynscy stworzyli nowa partie i
zaproponowali tacie start z listy Prawa i Sprawiedliwosci. Niespecjalnie sie do

tego palil.

Kto go namowil?

Mama miata w tym spory udziat, a ja ja popartam. Ojciec wiedziatl juz, jak
trudno samemu walczy¢ o wazne sprawy. Wiedziat, ze musi potaczy¢ sily z
myslacymi podobnie jak on. Takimi ludZmi byli bracia Kaczynscy. Dzisiaj, z
perspektywy Smolenska, mozna mie¢ watpliwosci, czy byl to stuszny wybdr.
Wtedy powiedzialam, ze powinien sprobowac, bo skoro z Lechem Kaczynskim
robia wartosciowe rzeczy, to albo razem utona, albo wygraja. W tym samym
czasie tata dostal oferte pracy jako prokurator w Instytucie Pamieci

Narodowej, ale ja odrzucit.



W Prawie i Sprawiedliwosci czekal juz na niego Zbigniew Ziobro.

Ziobro miat obiecana jedynke na liscie do sejmu z Krakowa. Wtedy do akcji
wkroczyt Lech Kaczynski. Byt zdania, ze skoro ojciec jest wolny, to on powinien
poprowadzi¢ liste PiS. Ale ojciec uznal, Zze byltoby to nie fair wobec mtodszego

kolegi. Staneto na tym, ze Ziobro wystartowat z jedynki, a tata z dwdjki.

To byl rowniez pani debiut w kampanii wyborczej.

Nie mieliSmy ani doswiadczenia, ani pieniedzy. Nasza kampania to byt
raczej poryw serca niz precyzyjny plan. Najwieksza nasza sila byla wiara w
zmiany zainicjowane przez druzyne Kaczynskich. Przyszlty prezydent czesto
goscit u nas w domu. Ojciec uwazat go za przyjaciela.

Kiedy pojawily sie pierwsze krytyczne opinie pod adresem Zbigniewa
Ziobry, tata zawsze go bronil. Méwil: ,Jestesmy jednym zespolem, a Zbyszek

jest jeszcze mtody”.
Kiedy zorientowaliscie sie, ze z ta gra w druzynie cos jest nie tak?

Do sztabu w Krakowie zaczeta wpadac¢ moja siostra i stwierdzita, ze cos nie
gra. Ktos ustyszal, ze ,stawiamy na Ziobre, a Wassermann jest do odstrzatu”.
Nie moglam w to uwierzy¢, przeciez sama rozklejalam plakaty Ziobry. Pewnego
dnia wzial mnie na bok jeden z cztonkéw sztabu: ,Czy nie widzisz — powiedziat
— ze ojciec nie ma szans? Wszyscy graja na innego”. Ojciec byt w trudnej
sytuacji. Jako czynny prokurator wziat urlop, a w prokuraturze zdazyli mu juz
przyklei¢ tatke polityka. Do wyboréw zostaly trzy tygodnie, a my byliSmy jak
dzieci we mgle. Dzieki grupie Bogustawa Bosaka i Jana Starzyka ruszyliSmy
ostro do przodu. Mocno wzieliSmy sie do pracy, powstala specjalna gazeta

promujaca ojca. I udato sie!

Kontakty ze Zbigniewem Ziobro zostaly zerwane?

Wtedy juz rzadko z soba rozmawialiSmy. Napiecie rosto z dnia na dzien.

Ktos zrywatl nasze plakaty. Ktos inny roznosit plotki, ze jestesmy zydami, bo



przeciez nasze nazwisko méwi samo za siebie. W naszym domu nie bylo nawet
cienia ksenofobii, byliSmy wiec zszokowani nieprawdziwa szeptanka uprawiana

przez konkurencyjna ekipe.

Odpowiedzieliscie na to?

Moze to byt polityczny btad, ale z naszej strony nie byto zadnego rewanzu.
Ojciec miat kregostup. Pewnych rzeczy — jak moéwil — sie nie robi, bo nie
przystoi. Tymczasem Zbigniew Ziobro nie odpuszczatl i rost w site. Z miesiaca

na miesiac pozycja ojca w Krakowie stawata sie coraz stabsza.

f

Zbigniew Ziobro, Lech Kaczynski i Zbigniew Wassermann na Rynku Gtéwnym.

W tle Matgorzata Wassermann (fot. archiwum rodzinne)

Nie mial ambicji przywoédczych?

Nigdy nie marzyl, by zosta¢ liderem. Nie miat smykatki do zawierania
politycznych kompromiséw z kazdym. Dla niego jak ktos byl nieuczciwy, to byt

nieuczciwy. I koniec.

Kiedy zostal poslem, pani pracowala w jego biurze.

To byt dla mnie wspanialy czas. Wiele sie nauczytam. Z pomoca moich

kolegow ze studiéw udato sie nam zorganizowa¢ darmowe porady prawne dla



potrzebujacych. Najwiecej czasu poswieciliSmy obronie lokatoréw, ktorych
chciano sprzeda¢ wraz z mieszkaniami zakladowymi. Ludzie z wielkimi
pieniedzmi mysleli, Ze sa nietykalni, prokuratura nie robita prawie nic, a to byt
przeciez czysty mechanizm przestepczy. W ich imieniu pisaliSmy
zawiadomienia w trybie interwencji poselskich oraz przygotowywaliSmy
interpelacje. Zgtaszali sie do nas pokrzywdzeni z catej Polski. StworzyliSmy

nawet projekt ustawy, ktora trafita do sejmu.



,Uwazaj, bo u syna w plecaku mogq sie
znalez¢ narkotyki”

Jak zmienilo sie Wasze zycie, gdy ojciec wszedl do komisji sledczej
badajacej afere ORLENU?

Zaczety sie dziwne sytuacje. Ojciec dostat ostrzezenie, ze szykowane sa
wobec naszej rodziny jakies prowokacje. Pewien mezczyzna ostrzegt go:

»Uwazaj, bo u syna w plecaku moga sie znalez¢ narkotyki”.

Kto i dlaczego mialby to robic¢?

Mafia paliwowa to nie byt mit. Kazdy, kto sie nig zajmowatl, musiat sie
liczy¢ z reakcja. Na ojca nic nie mieli, wiec nie mogli go szantazowac.

Powiedzial nam wtedy, ze mu grozono i powinnismy sie pilnowac.

Podal szczegoty?

Jak zawsze byl niezwykle oszczedny w stowach.

Praca w komisji orlenowskiej bardzo go wciagneta. Kiedy wyjechat do
Niemiec na przestuchanie Andrzeja Czyzewskiego, wracalam sama do domu.
Wtedy juz nie mieszkalam z rodzicami. Gdy weszlam do klatki, wpadt jakis
mezczyzna i zaczal za mna i$¢. Byla poinoc. Zdalam sobie sprawe, ze nie zdaze
otworzy¢ swojego mieszkania. Stanetam obok, przy drzwiach sasiadki, i z dusza
na ramieniu nacisneltam dzwonek. Nikt nie odpowiadat. Mezczyzna,
zaskoczony, ze nie stoje przy wilasnych drzwiach, ruszyl w gore. Kiedy byt
pietro wyzej, szybko wyjetam klucz, otworzylam mieszkanie i zatrzasnetam
drzwi. Zbiegt na dét, ale bylo juz za pdzZzno. Postat chwile i odszedt.
Spanikowana zadzwonitam do kolegi. Po przyjezdzie zrobit obchdd, ale nikogo

juz nie bylo. Dostalam ochrone. Chodzili za mna przez tydzien, byto to jednak



tak uciazliwe, ze zrezygnowalam. Ze dwa razy pojawili sie jeszcze przed
blokiem faceci niewygladajacy na dzentelmendw. Ostentacyjnie patrzyli mi w
oczy, tak jakby chcieli przekazac jakis sygnat. Nie mnie, lecz ojcu. ,Na razie nie

chcemy zrobi¢ corce krzywdy, ale pamietaj, ze jeste$ obserwowany”.

Jaka byla reakcja ojca?

Powiedzial, zebym nie przesadzalta. Tyle razy mu juz grozono, ale on nie

okazywat zadnego przerazenia.
Nie bal sie o pania?

Na pewno w duchu bardzo sie niepokoit, lecz starat sie tego nie okazywad.

Pewnie zebym nie wpadta w histerie.

W komisji, w ktorej byli takze Roman Giertych czy Konstanty
Miodowicz, ojciec nalezal do najaktywniejszych. Malym skandalem
skonczylo sie przestuchanie Jolanty Kwasniewskiej. Ojciec jako

jedyny zwracal sie do niej per ,pani swiadek”.

Tata nie miatl w zwyczaju nikogo upokarzac¢. Dla niego wszyscy powinni by¢
rowni wobec prawa, dlatego pani Jolanta Kwasniewska byla przez niego

traktowana jak kazda inna przestuchiwana osoba.

Zbigniew Wassermann, Antoni Macierewicz i J6zef Gruszka podczas posiedzenia

komisji do spraw Orlenu, 2004 roku (fot. archiwum rodzinne)



Posiedzenie Komisji Sledczej w sprawie PKN Orlen,

25 czerwca 2005 roku:

Poset Zbigniew Wassermann:

Rozumiem, ze odpowiedZ brzmi: nie wiem, co sie dzieje w mojej agencji, tak?
Pani Jolanta Kwasniewska:

Panie posle, ja pana bardzo serdecznie prosze...

Poset Zbigniew Wassermann:

Ja tez prosze...

Pani Jolanta Kwasniewska:

Panie posle, odpowiedziatam: w tej kwestii nie mam wiedzy, kto kupuje, na

jakiej zasadzie, jakimi kwestiami w danym momencie zajmuje sie agencja.
Poset Andrzej Celinski:

[...] mamy do czynienia z nikczemnymi insynuacjami pana posta Wassermanna,
ktére stuzg nie ustaleniu prawdy w sprawie Orlenu, ale stuza podeptaniu
godnosci gtowy panstwa i jego zony. Otéz ja mam jedno panstwo, prezydenta
jednego, zone prezydenta tez jedng i nie zamierzam dopuszczaé do tego, zeby
pan poset Wassermann w sposdéb haniebny prowadzit do podeptania godnosci
najwyzszego urzedu w moim panstwie. To jest moje pahstwo i ja mam prawo go
broni¢.

Przewodniczacy:

Troszke sie pan przejezyczyt, ale...

Poset Zbigniew Wassermann:

Przepraszam, czy jest lekarz na sali?

Poset Andrzej Celinski:



Albo kaftan, prosze pana, bo dla pana to juz tylko kaftan.
Poset Zbigniew Wassermann:

Sprébujmy zatem jeszcze raz.

Prosze Swiadka, czy Swiadek ma rodzine w Szwajcarii?
Pani Jolanta Kwasniewska:

Mam rodzine w Szwajcarii mojego meza, mojg szwagierke.



Przeprosil ja jednak pozniej na prosbe Lecha Kaczynskiego w czasie

ingresu kardynala Dziwisza.

Tata miat wielki respekt dla prezydenta, wiec mu nie odmowit.

W 2007 roku, gdy doszlo do samoboéjstwa Barbary Blidy, ojciec miat

zosta¢ marszalkiem sejmu, zastepujac Marka Jurka.

Ojciec nie ukrywat, ze inaczej wyobrazat sobie zakres kompetencji jako
minister koordynator do spraw shizb specjalnych. Wiekszos$¢ instrumentow
mieli w reku minister sprawiedliwosci Zbigniew Ziobro i szef ABW Bogdan
Swieczkowski. I w pewnych sprawach mogli ojca pomijaé. W przypadku
Barbary Blidy byly prowadzone dziatania procesowe, a nie operacyjne. Ojciec o
nich nie wiedzial. Dlatego kiedy doszio do samobdjstwa, Swieczkowski nie
zadzwonit do niego, tylko do Ziobry. Jednak to ojciec zostat poproszony o
przedstawienie w sejmie stanowiska rzadu w sprawie dzialan ABW. Wyszedt
wiec na mownice, thumaczac sie z dziatan Ziobry. Chwile pézniej pojawit sie na
niej Ziobro, przekonujac, ze nic o sprawie nie wie. Media uczynily tate
odpowiedzialnym za aresztowanie Barbary Blidy, podczas gdy on nie tylko nie
decydowat o akcji, lecz nawet nie miat o niej pojecia. I tak skonczyt sie temat

marszaltka.



~Przewodniczacy Sekuta z premedytacjq
zaczat ojca dojezdzac”

Ostatnia kadencja sejmowa ojca to praca w komisji sledczej
badajacej afere hazardowa, w ktora byli zamieszani czolowi politycy
PO.

To byta bardzo ciezka praca i tylko najblizsza rodzina wiedziata, ile go
naprawde kosztowatla. Ojciec staral sie robi¢ wszystko, by przeshuchania nie
byly prowadzone pod dyktando przewodniczacego komisji Mirostawa Sekuly z

Platformy.

W koncu to ojciec usiadl na krzesle przestuchiwanego.

Zostat zgloszony na sSwiadka. Zgodnie z przepisami do czasu zlozenia
zeznanh musiat by¢ wylaczony z innych prac komisji. Dlatego zalezato mu, by jak
najszybciej zeznawa¢. W roli swiadka przezyl trwajacy wiele godzin maraton
bezsensownych pytan. Bez Zadnej przerwy. Tata miat cukrzyce, wiec musiat co
jaki$ czas cos zjes¢. Jakby tego bylo malo, w tamtych dniach zachorowat

jeszcze na potpasiec. Mimo tego stawit sie przed komisja.

Préobowatla go pani powstrzymac?

Cala rodzina prébowala. ProsiliSmy, zeby wzial L4 i przelozyt
przestuchanie. Ale bez skutku. Na jedna z moich prosb tata odpowiedzial: ,Nie
moge zostawi¢ komisji. Powiedza, ze sie przestraszylem. Beze mnie Sekuta
zamiecie sprawe pod dywan”. Niestety miat racje. Kiedy zginat w katastrofie,
komisja bardzo szybko skonczyla prace i nie doszta do Zadnych waznych

konkluzji.

Czy Sekula mogl wiedziec, ze ojciec jest chory?



Nie mam co do tego watpliwosci. Tylko oni dwaj wiedzieli, co kryje sie za
tym przestuchaniem. Przez kilkanascie godzin Sekula nie ogtaszal przerwy, a
ojciec Swiadomie o nig nie prosil, poniewaz nie chcial dawac¢ satysfakcji
przewodniczacemu. W tym czasie tata byl w fazie odstawiania insuliny, a wtedy

dochodzi do groznych wahan poziomu cukru.

Kilka dni wczesniej pojechat do telewizji TVN24. Bardzo sie o niego
baliSmy, ale wszystko poszto dobrze. Wieczorem miat jeszcze wystep u
Bronistawa Wildsteina w TVP. Tam byt juz dramat. Na wizji zaczat gwattownie
stabna¢, pot sptywal mu struzkami po twarzy. Wildstein zobaczyl, ze dzieje sie
cos ztego. Przestal zadawa¢ mu pytania, a realizator pokazywatl kadr z Sekutla.
W tym czasie ktos z ekipy podat ojcu cukier. Sekuta zorientowat sie, ze tata ma
problem, i z premedytacja caly czas zwracal sie do niego. Méwiac wprost,

zaczal go dojezdzac. Tata nie byl w stanie sie bronic.

Jak to wszystko przezyl?

Zalowal, Zze odstawil insuline i zmienit diete cukrzycowa. Zloscit sie na
mnie, bo to ja go do tego namawiatam. ,Chyba chcieliScie mnie uziemi¢” —
powiedziat z przekasem. Sek w tym, Ze jego tempo Zycia nie pozwalato na

zastosowanie nowej kuracji.

Zbigniew Wassermann po posiedzeniu komisji hazardowej, w okresie zmagan z

poétpascem (fot. archiwum rodzinne)



Bronistaw Wildstein w rozmowie z Piotrem Zaremba i Michatem

Karnowskim,
Niepokorny (Warszawa 2012):

Gdy wracam myslami do realizacji tego programu, to jedna scena wraca do
mnie czesto. [...] Wassermann byt cukrzykiem, zaczat stabng¢ w czasie
programu. PodaliSmy mu cukier w filizance do kawy. Po audycji méwie do
niego: , Strasznie panu dziekuje, ze pan dotrwat do konca”. A Sekuta: ,Dlaczego
pan méwi strasznie? Strasznie to dopiero bedzie”. To zostato nagrane i uzyte w

zwiastunie programu. A parenascie dni pdzniej byt 10 kwietnia 2010 roku.



Lekarze zawsze mieli z nim klopot. W szpitalu nie rozstawat sie z komérka,
wciaz zagladat do komputera, a na koniec pojechat do telewizji. Taki byt. Nigdy
sie nie oszczedzal. Gdyby nie komisja hazardowa, odszediby z sejmu juz w
marcu 2010 roku.

Chcial rzuci¢ polityke?

Wtasciwie juz zdecydowal, ze wraca do prokuratury, a to oznaczato
rezygnacje z mandatu. Zostat w sejmie tylko z powodu obowiazkow w komisji.
Musiat podja¢ decyzje do wrzesnia 2010 roku, inaczej stracilby uprawnienia
prokuratora. Jestem przekonana, ze gdyby zyl, robilby teraz to, co naprawde
kochat.



»Na tej wojnie mozesz tylko przegrac”

Jeden z przyjaciél ojca znalazl dzialke na Bielanach i rodzice zdecydowali o
budowie domu. Znajomy prawnik polecit zaufanego wykonawce. Tata podpisat
tak zwana umowe pod klucz i ustalit kwote do zaptaty. Spedzat cate tygodnie w
Warszawie, byl tak zabiegany, ze nie mial czasu nadzorowac¢ prac. Poza tym —
myslal — skoro wykonawca byl polecony, nic zlego sta¢ sie nie moze. To byt

pierwszy btad, bo niektérym trzeba codziennie patrze¢ na rece.

Nic sie nie dzialo do chwili, gdy wykonawca zaczal mie¢ pretensje,

ze rodzice zalegaja z wyplata.

To byta nieprawda. Wtasciciel firmy budowlanej przyjezdzat do mamy i
domagat sie kolejnych zaliczek, za ktére mial kupowaé materiaty. Oczywiscie

mama je dawata. To drugi btad, bo dostawat pieniadze, zanim wykonat prace.

Rodzice wprowadzili sie w 2000 roku i zaczely sie klopoty. Mama wtacza
zelazko i wysiada prad. Jest cala masa usterek: dach przecieka, nie domykaja
sie drzwi, Sciany nie trzymaja pionu, sufity poziomu. Rodzice zgtaszaja to
wykonawcy, ten przysyta swoich ludzi, cos tam grzebia, ale nic sie nie zmienia.
Wtedy jeden z robotnikéw bierze ojca na strone i ostrzega, by uwazal, bo
»~mieszka na bombie”. Rodzice wzywaja bieglego elektryka i zlecaja przeglad
instalacji. Miesigc przed zakonczeniem prac wykonawca podnosi cene o 100
tysiecy, bo — jak twierdzi — ,Zle sie obliczyl”. Kiedy do zaptaty zostaje ostatnia
rata w wysokosci 37 tysiecy, ojciec stawia wykonawcy warunek: ,Panie
Januszu, jesli biegly stwierdzi, ze wszystko z instalacja w porzadku, dostanie
pan pienigdze”. ,To ja tych pieniedzy juz nie zobacze” — odpowiada
wykonawca.

Sprawa wchodzi w nowy etap. Robotnicy pewne rzeczy naprawiaja, inne

uszkadzaja. Kiedy ojciec pyta, dlaczego to robia, jeden mowi: ,Bo pan nie



ptaci”. ,Jak to nie ptace?! Moge pokaza¢ pokwitowania”. Okazato sie, ze to

wykonawca nie wynagradzat robotnikéw.

Zaczynaja sie ordynarne grozby. Wykonawca zada natychmiastowej
wyptaty, bo ,nie z takimi sobie juz radzit”. Grozi nam urzedem skarbowym. To
byto pudtlo, bo wszystkie dochody rodzicow byly legalne. Mama rozkrecita firme
i zarabiata tyle, ze rodzicow bylo sta¢ na taka budowe. ,Jeszcze sie taki nie
narodzit, kto by ze mna wygrat. Jeszcze pan pozatuje!” — grozi ojcu
budowlaniec.

Nie lepiej bylo da¢ mu te pieniadze, wyrzuci¢ na zbity pysk i miec¢

swiety spokaj?

Biorac pod uwage medialng burze, pewnie tak. Ale pan nie znal mojego
ojca. Jemu nie chodzito o pienigdze. Nie mégt zaakceptowac tego, ze ktos chce
go bezwstydnie oszuka¢. Nigdy wczesniej czego$ podobnego nie doswiadczyt.

Zdecydowal, ze nie ulegnie szantazowi.

Zbigniew Wassermann z zong Haling w nowym domu na krakowskich Bielanach

(fot. archiwum rodzinne)

Wkrétce okazato sie, ze instalacja elektryczna nie jest uziemiona, rowniez
ta przekleta wanna. Moze wiec porazi¢ pradem i doprowadzi¢ do nieszczescia.
Ojciec wzywa wykonawce, by ja naprawil, bo strach tak mieszka¢. Robotnicy

znowu cos$ tam grzebia, ale nic sie nie zmienia. Biegly elektryk radzi nam, by



zawiadomic¢ prokurature. Wykonawca nie tylko nic nie naprawia, ale w dodatku

przedstawia fatszywy protokoét odbioru.

I w tym momencie rozpoczyna sie medialna komedia pod tytulem

»Wanna Wassermanna”, a z ojca Smieje sie pol Polski.

Dla nas to wcale nie bylo smieszne. W kazdym momencie kto$ mogt stracic¢
zycie. Czy pan swoim dzieciom pozwolitby sie kapa¢ w takiej wannie?
Tymczasem wykonawca wystawia kolejna fakture, tym razem na 68 tysiecy.

Prawie dwa razy wiecej niz poprzednio. Podaje wiec kwote z sufitu.

Dochodzi do wojny.

Wypowiada ja wykonawca, zawiadamiajac prase, w tym ,Gazete
Wyborcza”. Do akcji wkracza tesciowa wykonawcy, pani Gasior. Rozsyta listy,
gdzie tylko sie da. Do prezesa TVP, marszatka sejmu i senatu, do braci
Kaczynskich. Z prostym przekazem: ,Wassermann to oszust. Co wiecej grozit,

Zze mnie pobije, a nawet zabije”. Tej tresci zawiadomienie trafia do prokuratury.

Zaczynaja sie pytania dziennikarzy. Ojciec cierpliwie ttumaczy, o co chodzi.
Jego przekaz stabo przebija sie do opinii publicznej. Powoli mamy tego dosc¢.
Przekonujemy ojca, zeby wyciszy¢ cala sprawe. ,Racja jest po twojej stronie,
ale na tej medialnej wojnie mozesz tylko przegra¢. Daj mu juz te pieniadze!”
Jednak ojciec stawia sprawe na ostrzu noza, bo nie zamierza tolerowacd

dranstwa!

Rownolegle do wojny w mediach trwa batalia w prokuraturze i

sadzie.

Prokuratura prowadzi postepowanie o grozby karalne ze strony ojca. Pani
Gasior zeznaje, ze wprawdzie ojca nigdy nie widziata, ale jej grozit.
Postepowanie zostaje umorzone. Oni jednak oskarzaja nas, ze zostato skrecone
dzieki znajomosciom ojca. Pojawia sie zapowiadany donos, Ze ojciec bierze
tapowki i to z nich sfinansowat budowe. Urzad skarbowy przeswietla nas na

wylot. Nic nie znajduje.



Ojciec nie wytrzymuje i wnosi prywatny akt oskarzenia przeciw tej pani.
Rozprawa odbywa sie za zamknietymi drzwiami. Rezygnujemy z pelnej
jawnosci. Po pierwsze, chcieliSmy procesu, a nie medialnego show. Po drugie,
ulegamy sugestii sedziego: ,stoi pod sala sto oséb i jak panstwo sobie to
wyobrazaja?”. Pdzniej zatlowalismy tej decyzji.

To niesamowite, jak ta starsza pani klamala. Jedno mowita na rozprawie, a
cos przeciwnego, gdy wychodzita do dziennikarzy. Przed sadem deklarowata,
ze nie chciala ojca pomoéwic¢, a chodzilo tylko o zwrdcenie uwagi na fatalna
kondycje firm budowlanych. Gdy wypowiadatla sie dla mediéw, juz bez
przysiegi, opowiadata o krzywdzie, jaka ja rzekomo spotkata.

Ojciec nie domagat sie kary. Powiedziat tylko, ze pragnie, by dala mu
Swiety spokdj. Sad warunkowo umorzyt postepowanie, zasadzil zaplacenie
przez nia tysiaca ztotych grzywny i nakazal przeproszenie ojca. Napisata jedno
zdanie: ,Przepraszam Pana”. Kropka. Tak skonczyla sie historia biednej

emerytki, z ktora rzekomo walczy! polityk wykorzystujacy wlasne wplywy.

A co z instalacja?

Prokuratura nie tylko nam nie pomogta, ale wrecz utrudnita dochodzenie.
Sprawe przeniesiono z Krakowa do Warszawy i gldwne postepowanie
umorzono. Na szczesScie w innym postepowaniu prokurator nie mogt juz nie
zobaczy¢, ze dziennik budowy byl sfalszowany, i pan Janusz Dobosz dostal
wyrok skazujacy. Wygrywamy takze sprawe cywilng, z powddztwa Dobosza
o zaplate tych 68 tysiecy. Sad obcigza go kosztami, ale okazuje sie, ze
wykonawca nie dysponuje zadnym majatkiem. Wszystko, co ma, jest przepisane
na rodzine, wiec komornik nie ma z kogo sSciggac¢. Ten czlowiek przez cale

postepowanie sSmiat sie nam w twarz.

Jak ojciec to przezywal?

Nie mog?t sobie z tym poradzi¢. Zwlaszcza z medialng nagonka. Dominowat
przekaz, ze oto ,wielki pan minister — koordynator od stuzb” niszczy

i przesladuje Bogu ducha winnego budowlanca.



Warto bylo sie procesowac?

WygraliSmy wszystkie procesy, ale pies z kulawa noga sie o tym nie
zajaknal. Zadne pieniadze nie bylyby w stanie zrekompensowac¢ naszych strat
moralnych i wizerunkowych. Ojciec byt jednak gotéw zaptaci¢ kazda cene, byle

nie ulec oszustowi.

Bolaly go dowcipy o wannie Wassermanna?

To malo powiedziane. Przeciez cala sprawa trwala z dziesie¢ lat. Jeszcze
kilka miesiecy przed Smolenskiem drwiono z nas w telewizji. Janusz Palikot
szydzil, ze ojciec powinien sie wykapa¢ w swej wannie. To byla walka z
wiatrakami. Ci, ktérzy znali dokumenty, wiedzieli, jaka jest prawda, ale media

nie byly nia zainteresowane. Zwtaszcza ,,Gazeta Wyborcza”.
Ktorys z politykow inspirowal dziennikarzy?

Janusz Kaczmarek juz po swoim konflikcie ze Zbigniewem Ziobro
opowiadal, ze tak zwana wanna Wassermanna to byla sprawka ministra
sprawiedliwosci. Mowil o naradach w resorcie, podczas ktérych $miano sie z tej

historii.

Najpierw byla wanna, a potem , rura Wassermanna”. Cos duzo tego

wszystkiego.

Rura, ktéra nigdy nie istniata. ,Wyborcza” nagtosnila kompletna fikcje.
Przyjezdzam w piatek rano pod dom rodzicow i widze samochody telewizji.
Ojciec w Warszawie, wiec dzwonie i pytam, co mam robi¢. Mowi, zebym
wpuscita dziennikarzy i pokazata, Ze nie ma zadnej rury. Przekaz ,Gazety” byt
taki, ze na catym osiedlu wylaczono gaz, tymczasem Wassermann, narazajac
ludzi, doprowadzit go sobie na wtasna reke. Rura, owszem, byla, ale péttora
kilometra dalej i nie miata z nami nic wspélnego. Pani ze sklepu opowiedziata
pdézniej, ze byli u niej dwaj panowie, prawdopodobnie dziennikarze, ktérzy

wykupili alkohol. Kazdy z okolicznych pijaczkow, ktéry powie, ze rura prowadzi



do domu Wassermanna, miat go dostac.

Czy ,,Gazeta Wyborcza” sprostowala informacje?

Nie wiem, nie sSledzilam tak doktadnie. Byt czas, kiedy ,Wyborcza”
codziennie o nas pisata. Ojciec myslat o procesie, ale mu odradzitam. ,Tato —
moéwitam — im tylko o to chodzi! Nie mozna wytacza¢ procesu za kazdy
nieprawdziwy artykut! Bytoby ich kilkadziesiat”.

Pare tygodni po Smolensku jeden z dziennikarzy zapytat mnie, czy wiem,
skad sie wzieta ,wanna Wassermana”. Powiedzial, Ze szukano czegos$ na ojca,
ale nic nie znaleziono. Jesli nie udalo sie go zaatakowa¢ czyms$ powaznym,

trzeba bylo go oSmieszy¢. I to robili.



Czesc trzecia



»,Gdyby Donald Tusk zaczgt mowic
prawde, natychmiast bym odpuscita”

Nie ma pani dosc¢?

Czasami. Ale ja nigdy nie odpuszczam. Mam taki charakter, ze nie moge

usiedzie¢ na miejscu, gdy dzieje sie dranstwo.

Kiedy dowiemy sie prawdy o Smolensku?

Kiedy jesienig 2012 roku Cezary Gmyz napisat w , Rzeczpospolitej”, ze na
wraku znaleziono slady trotylu, pomyslatam: ,Boze, czy to juz?”. Okazato sie, ze

jeszcze nie.

Podpisalaby sie pani pod slowami z transparentu, ze ,Tusk to

zdrajca”?

Ludzie maja prawo do emocji, ale mnie nie satysfakcjonuja takie hasta.
Satysfakcje odczuje, gdy spotkamy sie z Donaldem Tuskiem i wyjasnimy, czy to,
co zrobil przed katastrofg i po niej, bytlo nieudolnoscia, tchorzostwem czy

zdrada.

Na sali sadowej?

Tak. Moze wowczas przewodniczacy Rady Europejskiej bedzie musiat

stawi¢ czola odtajnionym notatkom z rozméw z Wiadimirem Putinem.

A pani bedzie oskarzycielem?

Nie mam takich marzen.



Cezary Gmyz,
Trotyl na wraku Tupolewa, ,Rzeczpospolita”, 30 pazdziernika 2012 roku:

Polacy, ktérzy badali wrak samolotu, odkryli na nim $lady materiatéw
wybuchowych. Badania przeprowadzali przez miesiagc w SmolehAsku polscy
prokuratorzy i biegli — ustalita , Rzeczpospolita”. Wrécili dwa tygodnie temu.
[...] Do Smolefiska wraz z prokuratorami pojechali biegli pirotechnicy z
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego oraz Centralnego Biura
Sledczego, z nowoczesnym sprzetem. Juz pierwsze prébki, zaréwno z wnetrza
samolotu, jak i poszycia skrzydta maszyny, daty wynik pozytywny. Urzgdzenia
wykazaty miedzy innymi, ze na az 30 fotelach lotniczych znajdujg sie $lady
trotylu oraz nitrogliceryny. Substancje te znaleziono réwniez na s$rddptaciu
samolotu, w miejscu tgczenia kadtuba ze skrzydtem. Byto ich tyle, ze jedno z

urzgdzeh wyczerpato skale.



Donald Tusk z Wtadimirem Putinem, Smolensk, 10 kwietnia 2010 roku (fot.

Alexey Nikolsky/East News)

Gdyby tylko Donald Tusk zdjal maske i zaczal méwi¢ prawde, natychmiast
bym odpuscita. Gdyby powiedzial, ze w tym miejscu zawaliliSmy, a w innym

upadlismy na kolana...

... wybaczylaby mu pani?

Mysle, ze tak. Niestety, Tusk caty czas nosi maske.

To maska cynika. Najpierw sugerowat, ze rodzinom chodzi o kase. Potem w
sejmie opowiadal o dwdch tysigcach oséb w Smolensku, cho¢ jako zywo nikt ich
tylu tam nie widzial. Na miejscu katastrofy naszych ludzi mozna bylo policzyc¢

na palcach, a ci, ktorzy byli w Moskwie, padali ze zmeczenia.



Prezydent Bronistaw Komorowski
w wywiadzie dla TVP INFO, 1 stycznia 2011 roku:

Jestem osobiscie przekonany, ze nikt nie zakwestionuje tego, ze gtéwna
przyczyna katastrofy smolenskiej byta préba lgdowania podjeta w warunkach
pogodowych, ktére sie do tego absolutnie nie nadawaty [...]. W katastrofie
smolenskiej najwazniejsze byto to, ze podjeto prébe lgdowania w warunkach
klimatycznych braku widocznosci, w ktérych absolutnie ta préba ladowania nie
powinna mie¢ miejsca. Wszystkie inne kwestie sa to sprawy dodatkowe. One
mogty utrudni¢ sytuacje. Ale to jest podstawowy powdd i radzitbym nie szukad
jakichs ekstra nadzwyczajnych wyttumaczen, bo niestety — w moim
przekonaniu — sprawa jest w sposéb arcybolesny prosta.
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Marszatek sejmu Bronistaw Komorowski
dla Radia Wroctaw, 23 listopada 2008 roku:

Wie pan, jezeli zamach, to powiedziatbym — jaka wizyta, taki zamach. Bo z 30
metréw nie trafi¢ w samochéd, to trzeba Slepego snajpera. [...] Wczorajszy
incydent w Gruzji bedzie miat negatywny wptyw na stosunki polsko-rosyjskie.
Stawia on w niezrecznej sytuacji prezydenta Lecha Kaczyhskiego, a takze
polskg dyplomacje. [...] Takie szybkie oskarzenie strony rosyjskiej bedzie miato

wptyw na relacje polityczne miedzy Polskg a Rosja.



Jarostaw Kaczynski stwierdzil, ze doszlo do ,niestychanej zbrodni”.

Powiedzial tak, cho¢ nie mial na to dowodow.

A jesli w samolocie byta eksplozja, to do zbrodni doszto czy nie?

Pewnosci nie ma.

Moja obecna wiedza graniczy z pewnoscia, ze byt wybuch.

Wybuch, czyli zamach?

Hipoteza zamachu jest prawdopodobna. Bardzo. Wiedza o tym ci, ktorzy —
tak jak ja — maja dostep do akt Sledztwa. Zdaja sobie z tego sprawe rowniez ci,
ktérzy z tej hipotezy publicznie szydza. Do dzisiaj prokuratura nie wykluczyta
mozliwosci przeprowadzenia zamachu. Sadze, ze powaznie bierze ja pod uwage
takze Donald Tusk.

Przeciez wielokrotnie mowil, ze to absurd.

To retoryka. Prosze pomysle¢, gdyby to byt zwykly wypadek, czy rzad
oddatby sledztwo w rece Rosjan? Zastanawiam sie, czego przestraszyl sie
Donald Tusk, ze doszedl do wniosku, iz zaptaci kazda cene, byle tylko prawda

nie wyszta na jaw.

Najpierw byl dramat, potem chaos, na koncu narodowa trauma.
Dlaczego zaklada pani swiadome dzialanie premiera? Moze, po

ludzku, przerosta go sytuacja? Tak jak nas wszystkich.

Nie przyjmuje tego do wiadomosci. Przez jakis czas bylam przekonana, ze
to rzeczywiscie splot nieszczesliwych okolicznosci. Kiedy zaczetam analizowac
dziatania rzadu i prokuratury, zrozumiatam, ze co$ nie gra. Liczba bledow
popetnionych zaraz po katastrofie wskazuje, ze nie byly one przypadkiem. Tak
mogli zachowac¢ sie studenci drugiego roku prawa, lecz nie ci, ktoérzy rzadzili

panstwem od trzech lat. Jesli nie ma sie nic do ukrycia, to tak sie nie postepuje.



Rzad zrezygnowal z dotarcia do prawdy?

Potrafie zrozumie¢, ze przez pierwszych kilka godzin panowat chaos. To, co
dzialo sie pdzniej, utwierdzito mnie jednak w przekonaniu, ze nie byt to zwyktly
batagan. W Polsce do 2010 roku wydarzylo sie wiele katastrof. Lotniczych,
budowlanych czy drogowych. Procedury byly utrwalone od lat. Kodeks
postepowania karnego i inne akty prawne moéwia, co w takich sytuacjach robic.
Krok po kroku. To wszystko zostalo w Smolensku zaniedbane. Nie wierze, ze

ktos zadat sobie tyle trudu, by bez powodu ztamac wszelkie standardy.

Trotyl, sztuczna mgla, hel, dobijanie rannych. Obroncy rzadowej

wersji przyczyn katastrofy uwazaja, ze to czysta fantastyka.

To tylko prymitywna zbitka sléw i préba osmieszenia poszukujacych
prawdy. Absurdalne teorie miesza sie z prawdopodobnymi hipotezami. Lepsza

od szyderstw jest spokojna analiza znanych i tych mato znanych faktéw.

Bronislaw Komorowski uwaza, ze przyczyna katastrofy jest ,w

sposob arcybolesny prosta”.

Jestem zazenowana tymi stowami prezydenta. Ale czego mozna oczekiwac
od cztowieka, ktéry otwarcie kpil ze swego poprzednika, Lecha Kaczynskiego,

mowigc, ze ,jaka wizyta, taki zamach”.

Liczy pani na to, ze prezydent zmieni zdanie w sprawie katastrofy?

Nie mam takich nadziei. Nie mialyby one nic wspdlnego ze zdrowym
rozsadkiem.
Dziesigtego kwietnia 2010 roku najwazniejsza sprawa dla Bronistawa

Komorowskiego bylo jak najszybsze przejecie wtadzy. Zrobit to w sposdb, do

ktérego mozna mie¢ powazne zastrzezenia.

Nie zaakceptuje pani ustalen zadnej komisji, dopdki ta nie

stwierdzi, ze byl zamach?



To nieprawda.

Jest pani gotowa przyjac, ze za katastrofe odpowiadaja piloci?

Jesli w przestrzeni publicznej pojawi sie dowdd na wine zatogi, wezme go
powaznie pod uwage. Ale poki co takiego dowodu nie ma.

Wiele oséb mialo do mnie pretensje, ze tak pdzno zaczeltam dopuszczac
mozliwo$¢ zamachu. Malgoska — mowili — przeciez to na pewno Ruskie!
Odpowiadatam, zeby dali spokdj, bo na razie to tylko takie gadanie. Wie pan
dlaczego? Bo nigdy nie dziatam pod wplywem emocji i nie rzucam stéw na

wiatr.

Teraz juz wiem, ze prawdopodobienistwo wybuchow jest bardzo wysokie.
Rzecz jasna, od stwierdzenia, ze doszto do eksplozji, do ustalenia jej sprawcow

droga jest daleka.

Dhlugo bedzie sie pani zajmowac¢ Smolenskiem?

Na pewno nie zostawie tej sprawy. I bede pyta¢ do konca zycia.

Ale wielu Polakéw nie chce juz o tym stuchac.

Przecietny Kowalski interesuje sie przede wszystkim swoimi sprawami. Ja

to rozumiem. Ale dla mnie taka wtasnie sprawa jest Smier¢ mojego ojca.

Ma pani zal do ludzi, ze temat katastrofy im juz zobojetnial?

Smolensk zostal im zohydzony przez dziesiatki nieprawdziwych informacji.
Wiladze nie moéwiag ludziom prawdy. Z drugiej strony niektérzy nie chca jej

ustyszeé. W jakims sensie sa oszukiwani na wtasne zyczenie.

Nie chca sie dowiedzie¢, jak bylo?

Moze sie boja, ze prawda okaze sie zbyt straszna.



Fragment listu rodzin smolenskich do Donalda Tuska:

Najwazniejsze watpliwosci — co istotne, nie jedyne — dotyczg problemu
identyfikacji i sekcji zwlok, jak tez czynnosci podjetych przez polski rzad
dziatajgcy pod Panskim kierownictwem, celem niezwtocznego sprowadzenia do
kraju kompletnego wraku samolotu TU-154M, ze szczegdélnym uwzglednieniem
rejestratoréw lotu wraz z oryginalnymi danymi. [...] Wierzymy, ze mimo bardzo
wielu obowigzkéw, znajdzie Pan Premier czas na spotkanie z nami, celem
wyjasnienia watpliwosci, w sprawie tak istotnej dla spokoju naszego dalszego
zycia.
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Premier Donald Tusk na dziesie¢ dni przed spotkaniem, Bruksela:

Jest oczywiscie problem — bo by¢ moze tego ma dotyczy¢ spotkanie —
roszczef. | pracuje zespdt, bo nie chcemy, w najmniejszym stopniu nie
chcielibysmy, aby roszczenia rodzin, te roszczenia finansowe, byty realizowane,

czy jakos$ tam dogadywane, w atmosferze konfliktu.



»|1 0 to chodzito, poniewaz za nic nie
odpowiadamy”

Pierwsze spotkanie rodzin smolenskich z premierem Tuskiem

odbylo sie 10 listopada 2010 roku. Jak do niego doszilo?

Mineto juz pét roku od katastrofy, a my wciaz nie znaliSmy odpowiedzi na
podstawowe pytania. Wydawalo sie, ze najlepiej bedzie zapyta¢ samego
premiera i jego ministrow. Zainicjowatam list z apelem do Donalda Tuska.
Podpisato sie trzydziesci siedem rodzin. Czes¢ z tych ,zadowolonych ze
wszystkiego” wprost nam odmoéwila. Powiedzialy, ze nie sa zainteresowane.
Osobiscie rozmawiatam z panig Malgorzata Szmajdzinska. Poprosita o czas do
namystu i zadeklarowata, ze oddzwoni. Nie zrobita tego jednak. Pod listem nie
podpisali sie tez pani Ewa Komorowska i pan Pawel Deresz. Byly zony

generalow i pilotow, lecz nie byto rodzin politykéw SLD i PO.

Na spotkaniu byli wszyscy najwazniejsi. Premier Tusk, ministrowie
Miller, Kopacz, Najder, Arabski, Boni oraz ksiadz Blaszczyk, ktory
byl w Moskwie.

Na poczatku bylo mito. Premier rozpoczat od przeprosin za stowa o
pieniadzach, ktérych rzekomo domagaliSmy sie od panstwa. Ttumaczyl, ze
zostal ,podpuszczony” przez dziennikarza i nie chcial swoja wypowiedzia
nikogo dotknac. Zapewnit, ze jesli trzeba, to bedzie z nami siedzial nawet cata
noc i odpowie na kazde pytanie. Po czterdziestominutowym wstepie premiera
zaproponowatam, zeby kazdy zadat jedno pytanie i zeby mikrofon szedt dalej.

Zgromadzeni i premier byli za.

Kiedy zapytalam o sklad ekipy, ktora wyleciala do Smolenska, Tusk
powiedzial, by mikrofon przekazaé¢ dalej, on bedzie notowat pytania i wszystkie

kwestie wyjasni na koncu. Podobnie zostat potraktowany Dariusz Fedorowicz,



ktéry w Smolensku stracit brata, a pytat o sekcje zwlok. Nasze pytania zawisty
W prozni.

Kiedy przyszta pora na pana Deresza, ten zapytat: ,,Co zrobiliSmy jako kraj,
zeby nigdy wiecej do takich katastrof nie doszto?”. PowiedzieliSmy dosc.
Oprocz mnie wystapili pani Kochanowska i pan Melak. ,Panie premierze, to nie
ma sensu. Nie bedziemy zadawac¢ wiecej pytan. Prosze odpowiedzie¢ na te,
ktore juz pan ustyszal”. Strona rzadowa bronita sie, jak mogta, ale byliSmy
uparci. Poprosili o przerwe i wyszli na pot godziny narady. Rodzinom

zaserwowano kanapki, herbate i kawe.

Po powrocie premiera napiecie wzrosto.

Donald Tusk powiedzial, ze 10 kwietnia byla sytuacja bez precedensu i on
nigdy wczesniej czegos takiego nie przezyt. Gdy zadzwonit minister Sikorski,
natychmiast wsiadt do samochodu i popedzit do Warszawy. W tym czasie
rozmawiat przez telefon z prezydentem Miedwiediewem. Premier opowiadat
o swoich emocjach, pokazujac nam taka ludzka twarz. Ale ta opowiesc¢ trwata
i trwala, wiec mu przerwaliSmy, proszac, zeby przeszed! do konkretow. Wtedy
kto$ wstal i oswiadczyl, zebym juz dala spokdj. Odpowiedzialam, ze to zrobie,

ale najpierw musze dosta¢ odpowiedz. Wsparta mnie Dorota Skrzypek.

Wrécitam do rozmowy z prezydentem Miedwiediewem: ,Panie premierze,
czy zapytal pan prezydenta Rosji o zgode na wjazd polskiej ekipy do
Smolenska?”. Tusk zaprzeczyt.

Jak to tltumaczyl?

Ze wszyscy byli w szoku. On tez jest czlowiekiem, wiec réwniez byt w
szoku. Poza tym Miedwiediew skladat mu tylko kondolencje. Zapytatam, czy
kiedy rzad dowiedziat sie o wypadku, to najpierw wyleciat samolot z nasza
ekipg, a potem premier poprosit o zgode na przekroczenie granicy. Czy
najpierw byla zgoda, a pdzniej wylot. Zamiast odpowiedzi Tusk zaczal
odczytywac liste ministrow, ktorzy polecieli do Smolenska w okolicach godziny

osiemnastej. Nie ustepowaliSmy. ,Kto konkretnie poleciat zabrac ciata naszych



bliskich, zabezpieczy¢ ich rzeczy i miejsce katastrofy?” Premier sie
zdenerwowatl: , Przeciez odczytuje pani liste!” , To znaczy, ze nikt nie poleciat
po naszych ludzi? Zaden lekarz, zaden wojskowy, zaden prokurator, nie byto
nikogo ze stuzb?” — spytatam. Tusk nie wiedzial, co odpowiedzie¢. ,Dobrze,
przygotuje pani na piSmie, kto poleciat”. Wczesniej mowil, ze wyleciat jeden
samolot, duzo czasu poswiecajac na tlumaczenie, ze wyleciatby szybciej, ale
czekali na Jaroslawa Kaczynskiego, ktéory ostatecznie z zaproszenia nie

skorzystat.
Dostala pani odpowiedZ na pismie?

Do dzis$ nie udato mi sie zdoby¢ informacji, czy szef rzadu poprosit Moskwe
o to, bySmy mogli uczestniczy¢ w czynnosciach na miejscu katastrofy.
Wnioskuje wiec, ze premier Polski o nic sie do Rosji nie zwrdcit!

Po pewnym czasie Donald Tusk, jak ma to w zwyczaju, sam sobie zaczat
zadawac pytania: ,Jesli pytacie, czy wspoéipraca z Rosja jest dobra, odpowiem,
ze dobra nie jest. Czy Rosja jest tatwym partnerem? Nie, jest partnerem bardzo
trudnym. Jest nam ciezko, stajemy na gtowie, ale Rosja nie chce z nami

wspolpracowac”.

Mowil o tym niecaly miesiac przed wizyta Miedwiediewa w

Warszawie.

Kilkanascie dni wczesniej. Rosyjski prezydent przyleciat na poczatku
grudnia i nikt, zaden z przedstawicieli wtadz, nie pisnat stowa o prawdziwych
relacjach z Moskwa. Bronistaw Komorowski serdecznie przyjmowat
Miedwiediewa w Belwederze, a cala wizyta przebiegta w sielankowej
atmosferze.

Wrocmy do spotkania. Pytaliscie o konwencje chicagowska?

Kiedy zaczeliSmy o to pytaé, na twarzach ministrow dostrzegtam wyraz
ledwo skrywanej ulgi. Jeden z nich zaczat nas przekonywa¢, ze to swietny ruch.

»WiedzieliSmy — moéwil — ze Rosjanie nie dotrzymuja umow, wiec musieliSmy



znalez¢ sztywne ramy wspéipracy. Byla umowa z 1993 roku i konwencja
chicagowska. UznaliSmy, ze konwencja daje nam wiecej praw”. Andrzej Melak
zwrocil sie wtedy do ministra Millera: ,Czy pan wie, Zze zgadzajac sie na
konwencje, pozbawiliSmy sie wpltywu na cokolwiek?”. OdpowiedZ ministra byta
zaskakujaca: ,I o to wtasnie chodzito. My za nic nie odpowiadamy! Nie
ponosimy odpowiedzialnosci za ostateczny raport. Dajemy tylko nasze uwagi

koncowe! To dla nas idealny uktad!”.



Generat Roman Polko,
Szefologika, czyli logika szefowania (Gliwice 2014):

Pamietam zdziwienie wojskowych z NATO, ze katastrofie ulegt wojskowy
samolot z polskim prezydentem, a nikt nie skontaktowat sie z ich kwaterg
gtébwna, by pozyskac¢ chociazby zdjecia satelitarne lotniska z momentu
wypadku. Jeden NATO-wski wojskowy kilka tygodni po katastrofie zapytat mnie
szeptem: ,nie boicie sie, ze to mdgt by¢ zamach?”. Nie wiedziatem, jak mu
wyttumaczyé, ze postawienie takiego pytania w Polsce, jest réwnoznaczne z
przyklejeniem tatki oszotoma. A przeciez rzetelnos¢ badawcza wymaga, by
stawiac wiele nawet najbardziej nieprawdopodobnych hipotez, ktére sie odrzuca

po ostatecznym zaprzeczeniu.



Jest pani pewna slow ministra?

Bardzo dobrze je zapamietaltam. Rzad przekonywalt nas, ze wybor
konwencji, zgodnie z zyczeniem pana Morozowa, ktéry zadzwonit do Edmunda
Klicha, to fantastyczny manewr. Przekaz byt jasny: polski rzad wszystkich

przechytrzyt.

Po ludzku rzecz ujmujac, nie bylo to tak catkiem glupie, bo mogli kierowac
sie zasada ,szkoda sie za to bra¢, bo i tak to spieprzymy”. Jest jednak jedno
»ale”. Przy takiej katastrofie zaden premier nie moze umywac rak. Nie moze
przyjmowac¢ biernej postawy. Zaniechanie — w przypadku urzednika

panstwowego — jest przestepstwem.

Co mowila Ewa Kopacz?

Mowita, ze nikomu nie zyczy tego, co ona przezyta w Moskwie. Wspierat ja
ksigdz Henryk Blaszczyk, ktory — zwracajac sie do Dariusza Fedorowicza —
powiedzial, ze najwiecej pretensji maja ci, ktérych tam nie bylo. Fedorowicz
jest lekarzem. Kiedy pytat o to, kto i w jaki sposob przeprowadzat sekcje,
przyjal dos¢ ostra retoryke. Wowczas ksigdz oskarzyl go o to, ze jest

czlowiekiem niedojrzalym, ktory skupia sie wylacznie na sobie.

Co minister zdrowia mowila o sekcjach zwlok?

Stwierdzita, ze spodziewata sie tego pytania. Potem wyjasnita, ze po prostu
sie przejezyczyla, bo chodzilo jej o udziat w identyfikowaniu zwltok, a nie

uczestnictwo w sekcjach.

Uwierzyla jej pani?

To nie jest kwestia wiary. Rzecz w tym, Ze pani minister przyleciala do
Moskwy w niedziele, 11 kwietnia. A wlasnie tego dnia Rosjanie powiedzieli
Polakom, ze sie spoznili. I nie moga bra¢ udzialu w badaniach cial, bo jest juz

po sekcjach. Wyglada wiec na to, ze polscy lekarze najpierw zatozyli fartuchy, a



po chwili musieli je zdejmowa¢. Uznali, ze skoro Rosjanie mowia, ze jest po

sekcjach, to tak wtasnie jest.

Zareagowala pani?

Musialam, poniewaz wykonanie tylu sekcji w tak krétkim czasie to cos
nieprawdopodobnego. ,Jezeli panstwo dali sobie wmowi¢, ze w 24 godziny po
katastrofie zdazono przewiezé dziewiecdziesigt sze$¢ ciat do Moskwy i
przeprowadzi¢ sekcje, to macie powazny problem. My tego nie kupujemy. I

prosimy, nie wmawiajcie ludziom, ze to w ogdle bylo mozliwe”.



Ksiadz Henryk Btaszczyk,

towarzyszacy rodzinom ofiar podczas pobytu w Moskwie, w rozmowie z

Janina Paradowska,
~Polityka”, 17 listopada 2010 roku:
Janina Paradowska:

Czes$¢ rodzin kwestionuje obecnie identyfikacje, sa nawet wnioski o
ekshumacje. Ksigdz tez ma dzi$ watpliwosci, uwaza, ze identyfikacje nie byty
prawidtowe?

Ksiadz Henryk Btaszczyk:

Nie mam najmniejszych watpliwosci. Dokonano ogromnego wysitku dla
zachowania najbardziej uczciwej metody identyfikacji ciat. Ten proces madgt
trwa¢ bardzo dtugo, ale Rosjanie, majgc doswiadczenie wielu katastrof
lotniczych, we wspétpracy z polska grupg, naszymi patologami, ekspertami od
kryminalistyki, przeprowadzali z wielkg starannoscig caty proces identyfikacji,
ktéry rozpoczynat sie od momentu dostarczenia materiatu zdjeciowego,
genetycznego, od opiséw, ktére powstaty w momencie przestuchiwania rodzin.
[...] Pytanie o sekcje mnie po prostu zdumiewa, doprawdy nie wiem, czemu ma

ono stuzyd.

Ksiadz Henryk Btaszczyk
w rozmowie z Marta Ziernik,
Nasz Dziennik”, 28 listopada 2012 roku:

Gdy méwitem dwa i pét roku temu o zyczliwosSci Rosjan, to przez pamiecd tej
grzecznosci i wspodtczucia tych z nich, ktérzy — jak sadze — szczerze chcieli

pomoc. [...] Dzisiaj z perspektywy czasu widze, jak od samego poczatku nie



wykazano naleznej sumiennosci w wielu sprawach, zwtaszcza w rzetelnym

opisie wynikéw sekcji, a takze starannosci o zachowanie tozsamosci ciat.



Ilu lekarzy przylecialo z minister do Moskwy?

Na spotkaniu dowiedzieliSmy sie, ze trzech. Do blisko stu ofiar poleciato
jedynie trzech polskich lekarzy! Jak oni to sobie w praktyce wyobrazali?
Przeciez nie wystarczylyby im nawet dwa tygodnie, cho¢by pracowali dzien i

noc.

Ministrowie Arabski i Kopacz nie interweniowali?

Nic mi o tym nie wiadomo. Dziwne jest nie tylko to, ze uwierzyli w
zapewnienia Rosjan, iz jest po sekcjach. Bardziej bulwersujace jest to, ze
widzieli, jak do Instytutu dowozone sa kolejne ciala ze Smolenska, i nie

reagowali.

Ewa Kopacz poleciata do Moskwy i jako minister, i jako lekarz, a wiec
poleciata do pracy. Tomasz Arabski mial koordynowaé¢ polskie dziatania. Czy
zgtosili ten fakt premierowi? Czy rzad podjat kroki wobec Rosji? Jesli tak, to na
jakim szczeblu? Gdzie sa noty dyplomatyczne? To sa ministrowie, ktorzy

ponosza odpowiedzialnos¢ nie tylko polityczna, ale tez karna.

Dlaczego nie otwarto trumien i nie przeprowadzono sekcji w

Polsce?

PytaliSmy o to. Pani Kopacz ttumaczyta, ze nie pozwalata na to ustawa o
chowaniu zmartych. Odpowiedziat jej Dariusz Fedorowicz, ze jako lekarz
epidemiolog pracuje z ustawa na co dzien, lepiej wiec, by nie wprowadzata
ludzi w btad, gdyz ustawa nie miata tutaj zastosowania. Kiedy spytat, czy ktos
moze mu powiedzie¢, jaka czes$¢ brata wrocita do Polski, rozlegly sie pomruki
niezadowolenia. Wstata pani Ewa Komorowska i powiedziala, ze jest oburzona
tendencyjnymi pytaniami do premiera i ministrow. Na jej stlowa zareagowatla
wdowa po admirale Karwecie. ,Prosze panstwa — powiedziala — mdj maz to
jedna reka, ktora wrocita do kraju. Za kazdym razem, gdy stysze o nowych
znalezionych szczatkach, zastanawiam sie, czy to nie on. Prosze wiec nie

moéwié, ze to sa nieistotne sprawy”. Po jej wypowiedzi sala staneta po naszej



stronie.

Jaka byla reakcja ministrow?

Tlumaczyli sie, ze nie maja precyzyjnej wiedzy. Prosza wiec, by dac¢ im
wiecej czasu. Obiecali, ze skonsultuja sie z prokuratura i przekaza odpowiedzi.
Donald Tusk powiedzial, ze musi zadzwoni¢ do prokuratora Seremeta i
potrzebna jest kolejna przerwa. Byto pézno, wiec zaproponowaliSmy, zeby nie

siedzie¢ do rana, ale spotkac sie za miesigc.

Jakie wrazenie zrobil na pani premier?

Mysle, ze nie posunat sie do ktamstw.

Pokazal jednak swoja bezradnosc¢. Pierwszy raz — po siedmiu miesigcach
od katastrofy — przyznal, ze mamy ogromne kiopoty z Rosjanami. A
przychylnos¢, o ktorej publicznie trgbiono od 10 kwietnia 2010 roku, nie

istnieje.

Podczas spotkania rozmawialiscie 2z ksiedzem Henrykiem

Blaszczykiem.

Kiedy statySmy z mama w kolejce do szatni, podszedt do nas i zaczat
przeprasza¢. Mowil, ze nikogo nie chcial urazi¢. Chcial, bySmy zrozumieli, ze

oni tez sa ludZzmi i nie byli przygotowani na tak dramatyczne wydarzenia.

Przyjela pani przeprosiny?

Nie od razu. ,Prosze nam nie wmawia¢ — moéwilam — ze 11 kwietnia byto
po sekcjach. To wbrew zdrowemu rozsadkowi”. Ksigdz nadal obstawal przy
swoim. ,Prosze nie opowiadac, ze bylo cudownie i Rosjanie wam pomagali!”
Wywigzala sie miedzy nami ostra wymiana zdan. W koncu ksigadz Btaszczyk
odpuscit: ,Co mam powiedzie¢? Rzeczywiscie, wspoipraca z Rosjanami byla
bardzo zta. Od poczatku nie dopuszczali nas do niczego” — przyznat. ,To

dlaczego styszymy, ze panstwo zdato egzamin?” ,A co pani chce ode mnie



ustyszec¢?” ,Prawde!” ,Dobrze, to powiem prawde. Nie daliSmy rady. Nie

podotalismy. I co mam teraz zrobic¢?”

Nigdy nikogo nie nagrywatam, ale zalowatam, ze nie miatam w kieszeni
dyktafonu. Przeciez pot godziny wczesniej ksiadz atakowal rodziny, ktoére

zadawaty mu trudne pytania.

A jednak okazal skruche.

Przyznaje, bylam pod wrazeniem jego szczerosci. Ale to nie trwato diugo.
Gdy wroécilySmy okoto pélocy do hotelu, wlaczylam TVN24, a tam leciala
powtdérka Kropki nad i, ktorej gosciem byl ksigdz Blaszczyk. To byl absolutny
szok. Znowu powtarzal, ze wspoélpraca z Rosjanami byla znakomita, a
najgtosniej krzycza teraz ci, ktéorych w Moskwie nie byto. I to oni najbardziej
raniag rodziny. Myslatam, ze to jakis sen. To bylo dla mnie ciezkie przezycie.

Tym bardziej ze chodzito o hipokryzje kaptana.

Zachwialo to pani wiara?

Nie, poniewaz nic nie jest tego w stanie zrobi¢. Ale ksiadz Blaszczyk to

jedno z moich najwiekszych rozczarowan.



Marszatek sejmu Bronistaw Komorowski,
3 maja 2010 roku:

Panstwo polskie w obliczu dramatu katastrofy pod Smolefiskiem i jej skutkéw
zdato egzamin. Trzeba dzisiaj wszystkim obywatelom panstwa polskiego
powiedzie¢, ze zdaliSmy razem ten trudny egzamin i mamy prawo by¢ dumni ze
wspdtczesnego panstwa polskiego.

k >k %k

Donald Tusk w rozmowie z Marcinem Antosiewiczem,

.Deutsche Welle”, 9 czerwca 2010 roku:

Staramy sie wyciggna¢ z tej tragedii pozytywne wnioski na przysztos¢. Takze te
polityczne. Réwniez dotyczace coraz lepszych relacji polsko-rosyjskich, bo one
sg kluczem do dobrych relacji europejsko-rosyjskich. Te moje starania takze
sprzed katastrofy, ale tez doceniam starania przywdédcéw rosyjskich, nabraty

nowego przyspieszenia wiasnie z powodu tej katastrofy.



,Katastrofg zyt caty swiat, Rosjanie nie
zaryzykowaliby odmowy”

Drugie spotkanie z premierem odbylo sie miesiac pozniej.

Zaraz na poczatku mecenas Stefan Hambura oswiadczyl, ze ztozyt wniosek
0 ujawnienie stenogramu z listopadowego spotkania. Premier odpowiedzial, ze

prawnicy prébuja znalez¢ podstawe prawnag, by wniosku nie uwzgledniac.

Dlaczego?

Donald Tusk ttumaczyt, ze to wszystko dla naszego dobra.
Bylo inaczej niz w listopadzie?

Spotkanie niewiele roéznilo sie od poprzedniego. Mecenas Bartosz
Kownacki pytat, w jakich przypadkach mozna tamac¢ ustawe o pochdéwku, a
kiedy tego robi¢ nie wolno: ,Nie pozwoliliScie w Polsce otworzy¢ trumien —
moéwil — powolujac sie na ustawe. Ta sama ustawa nakazuje pochowek w ciagu
72 godzin. Ten przepis zlamaliscie, wystawiajac trumny z cialami na widok

publiczny”.

Co na to ministrowie?

Minister Boni zaczal opowiadaé, jak to rzad zamawial najlepsze
zagraniczne trumny. Premier stwierdzil, ze cze$¢ z pytan przekracza granice
dobrego smaku i rodziny moga sie poczuc¢ dotkniete. Ale on, oczywiscie, nie

bedzie ich cenzurowad.



Fragment nagrania ze spotkania z premierem,

~Superexpress”, 23 lutego 2011 roku:

Ewa Kochanowska, wdowa po Januszu Kochanowskim:

[...] Moze na chwileczke zostawmy umartych, jesli pan pozwoli, bo mam pytanie
o zywych. Czy pana zdaniem pytanie jak, nawet nie dlaczego, ale jak zginat mdgj
maz jest pytaniem zagrazajagcym zyciu? Poniewaz w czasie po wystapieniu
mojej cérki w Parlamencie Europejskim, europoset Landsbergis, byty prezydent
Litwy, odnoszac sie do jej zdecydowanej, skomponowanej bardzo prawniczo
wypowiedzi, powiedziat wprost: ,Jest pani w niebezpieczenstwie. | dlatego
prosze uwazaé. Na przyktad podczas jazdy samochodem”. Chciatam zapytad,
czy zadawanie pytan jest zagrazajgce zyciu?

Premier Donald Tusk:

[...] ale w najmniejszym stopniu nie zamierzam odpowiada¢ na tego typu
pytania i wypowiedzi. [...] Wie pani co, bo rozmawiamy o sprawach, ktére nie
zZnoszg ironicznego dystansu [...] Bardzo cenie sobie pani pytanie, ale jest ono
oburzajgce. Ono jest oburzajgce. [...] Wiecej nie bede odpowiadat na tak
obrazliwe insynuacje (SLYCHAC UDERZENIE w stét — przyp. red.) [...] Mam
dosy¢ wystuchiwania uwag na temat domniemanego zabdjstwa [...]. Nie
interesuje mnie wypowiedzZ pana Landsbergisa w tej sprawie. [...] Prosze zostad
ze swoim pogladem, jesli pani ma satysfakcje, ze jg tak potraktowano. | prosze

zapytad premiera Landsbergisa, a nie mnie!



Ciezko bylo dojs¢ do stowa. Przy trudnych dla rzadu pytaniach ,dyzurne”
rodziny reagowaly stowami, ze ,sa nie na miejscu i jak tak mozna”. Gtlos
zabrata pani Szmajdzinska i oswiadczyta, ze nie zyczy sobie tego wszystkiego

stuchac.

Jak podzielila sie sala?

Odniostam wrazenie, ze wiekszos$¢ rodzin akceptowata nasza dociekliwos¢,
lecz bata sie zademonstrowac¢ to otwarcie. Ilekro¢ pytania zadawatly rodziny
ofiar z PiS, tyle razy kontratakowata czes¢ rodzin zwigzanych z rzadem, PO i
lewica. Zawsze cos$ im sie nie podobalo. Nigdy nie dziato sie tak w druga

strone. Gdy oni zadawali pytania, my siedzieliSmy cicho.

To bylo spontaniczne?

Trudno powiedzie¢. Ale dziwne bylo to, ze pdzniej na spotkanie z
prezydentem Miedwiediewem zaproszono do Belwederu jedynie panie
Komorowska, Szmajdzinska i Saryusz-Skapska, ktére na kazdym kroku
wyrazaly zadowolenie z dzialan rzadu. Podobnie jak Pawet Deresz, ktéry
przyznat, ze nie czytat akt sledztwa, bo nie byt w stanie. Nie przeszkadzato mu
to jednak publicznie glosi¢, ze wszystkie watpliwosci w sprawie katastrofy
zostaly juz rozwiane. Za kazdym razem, gdy go stuchatam, zastanawiatam sie, o
czym on mowi. Przeciez nie mial zadnej wiedzy o postepowaniu, gdyz

zrezygnowat z wizyt w prokuraturze.

Na tym spotkaniu doszlo do ostrej wymiany zdan miedzy Ewa

Kochanowska a Donaldem Tuskiem.

Akurat wtedy wyszlam na moment z sali. Z relacji pani Kochanowskiej
wiem, ze premier byt bardzo nieprzyjemny i prawie stracit panowanie nad

soba.

Jak Donald Tusk powinien byl sie zachowa¢ w kwietniu 2010 roku?



Premier unikal odpowiedzi na pytania, w ktérych zwracaliSmy uwage na
naiwnos¢ rzadu. Jej poziom przekroczyt absolutnie wszystko. Donald Tusk
zaufal panstwu, ktéore nie bylo i nie jest panstwem demokratycznym. W takiej
sytuacji nikomu nie powinno sie ufa¢! Poza tym proces karny nie opiera sie na

zaufaniu. Licza sie dowody i zabezpieczony materiat.

By¢ moze premier nie chcial drze¢ kotow z Rosjanami, by po cichu

uzyskac dostep do niektorych dowodow.

Nie wiem, jakimi naprawde motywami kierowat sie Donald Tusk. Wiem, ze
juz dzien po katastrofie zdawat sobie sprawe, iz sytuacja wyglada fatalnie.
Jedenasty kwietnia byt konsekwencja tego, co stato sie dzien wczesniej. Wtedy
caly swiat byt w szoku. Wszyscy styszeli deklaracje Putina i Miedwiediewa, ze
Rosja jest otwarta na kazdy rodzaj wspoéipracy. Jesli w takiej chwili rzad nie
podejmuje decyzji, ze lecimy do Smolenska, prébujemy zabraé¢ ofiary, ich
rzeczy oraz szczatki samolotu, to przegrywa wszystko. To byto mozliwe tylko w

ciagu 24 godzin od katastrofy.

Deklaracje Rosjan o niczym nie przesadzaly.

Smolensk byl na ustach milionéw. Przez weekend temat katastrofy nie
schodzit z czoléwek najwazniejszych Swiatowych mediow. W takiej sytuacji
Rosjanie nie zaryzykowaliby odmowy. Obawialiby sie reakcji spotecznosci

miedzynarodowej.

Na taka katastrofe nie mogt by¢ przygotowany zaden polityk.

Premiera Tuska oceni — mam nadzieje — sad, a na pewno historia. My
wiemy juz na sto procent, ze nie zapadla najwazniejsza decyzja, aby ,lecie¢ po
naszych ludzi”. To niewybaczalny btad. Jesli nie wyrusza sie po prezydenta i po
generalow, to nie staje sie na wysokosci zadania. Méwienie w takiej sytuacji, ze

panstwo zdato egzamin, jest nieporozumieniem i kpina.



,0Ostrzegat mnie, ze nie wycigga sie
wtasnego ojca z grobu”

Kiedy w pazdzierniku 2010 roku zlozyla pani wniosek o ekshumacje,

starano sie pania od tego odwiesc¢.

Umowitam sie w tamtym czasie z prokuratorem Szelggiem na przegladanie
tajnych akt Sledztwa. Namawial, bym wycofata wniosek, bo wkrotce Rosjanie
przysla nam pelna dokumentacje medyczna. Twierdzil, ze wniosek nie ma
sensu i nic nowego do sprawy nie wniesie. W pewnym momencie wyjat z teczki
zdjecia i zapytal, czy chciatabym zobaczy¢. Gdy pokazal mi pierwsze z nich,

odrzucitam je jak poparzona. Poptakatam sie.

Co na nim bylo?

Twarz taty. Byla taka... tadna. Nie miata ani jednej zmarszczki. W tamtej
jednej chwili zachwiat sie Swiat, ktéry zbudowatam sobie po 10 kwietnia. W
ktérym tata nadal zyl, tylko w innej przestrzeni. Pozostate zdjecia prokurator

Szelag juz tylko mi opisywal, pomijajac drastyczne szczegoly.
Od ekshumacji pani nie odstapila. Dlaczego?

Bo pojawita sie informacja o ekshumacji oséb, ktére zginety w katastrofie w
Gibraltarze w 1943 roku. Prowadzaca sprawe prokurator mowita, ze to — po
siedemdziesieciu latach — czynno$¢ niezbedna do wyjasnienia tajemnicy
Smierci generata Sikorskiego. Zapytalam siebie, czym Gibraltar rézni sie od

Smolenska. I dlaczego mamy stosowa¢ rézne miary do obu tych katastrof.



Ksiadz Henryk Btaszczyk
w rozmowie z Konradem Piaseckim,
RMF FM, 22 kwietnia 2011 roku:

Ten akt, do ktérego rodziny majg prawo, przyniesie bardzo wiele cierpienia im
samym, ale tez innym. Otworzenie trumny, w ktorej sa szczatki ciata ofiary
katastrofy lotniczej. Wielka odwaga i niezwykta celebracja $mierci. Ja nie
apeluje. Jezeli kto$ ma takg wole, ma prawo to uczynié. Jestem odzegnywany
takze od czci, posadzany o jaka$ moskiewska agenture za moje wotanie
~WyjdZcie z cmentarzy!”. Za moje, moze nieroztropne, ale szalefistwem jest ta
ekshumacja, ale absolutnie majg prawo. Tylko btagam, jezeli juz, to w ciszy, to
w skupieniu, to bez fleszy, bez mediéw i bez pierwszych miejsc na listach

wyborczych.



Pojawily sie opinie, ze ekshumacja nie wykaze nic poza obrazeniami
wewnetrznymi. Jeden z internautow pisal wtedy: , Czlonkowie PiS
zgineli w wyniku zderzenia samolotu, w ktorym lecieli, z ziemia przy
predkosci ok. 300 km/h. Kazde dziecko z podstawowki wie, co sie

dzieje, gdy samochod uderza w drzewo przy 1/3 tej predkosci”.

Styszatam wiele takich opinii. Podobne reakcje spotkaty mnie nawet ze
strony bliskich oséb. Przyjaciel, ktéry jest lekarzem, uwazal, ze skladajac
wniosek, chce sie wykreowa¢ w mediach. Ostrzegal mnie, ze nie wyciaga sie
wlasnego ojca z grobu. To byl dla mnie cios. Na szczescie po jakims czasie
wszystko sobie wyjasniliSmy. Miatam zal do s$rodowisk prawniczych i

medycznych, ktore nie daly mi publicznego wsparcia.

Bali sie zabrac¢ glos?

To srodowiska, ktore chca by¢ w poprawnych relacjach z rzadem, a nie da

sie mowi¢ dobrze o rzadzie w przypadku tej katastrofy.

Miejsce katastrofy. Na pierwszym planie porozrzucane fotele pasazeréw,

Smolensk, 10 kwietnia 2010 roku (fot. faktysmolensk.gov.pl)


http://www.faktysmolensk.gov.pl

Putkownik Ireneusz Szelag,
szef Wojskowej Prokuratury Okregowej w Warszawie,
18 wrzesnia 2012 roku:

W momencie sprowadzania ciat do Polski nie byto zadnych przestanek
wskazujgcych na to, ze dokumentacja, ktéra naptynie z Rosji, bedzie zawierata
te nieprawidtowosci, ktére staty sie podstawa do decyzji o ekshumacji i
ponownego badania sekcyjnego. [...] Mysle, Zze ci, ktérzy dzisiaj oceniajg
prokurature, powinni sobie przypomnie¢ atmosfere éwczesnych dni. | to, jak
wszystkim w kraju — tak naprawde, to pafnstwo znacie te atmosfere pewnie
lepiej niz ja, bo ja bylem w tym czasie w Smolehsku — jak wszystkim w kraju
zalezato na tym, zeby dokona¢ pochéwku oséb, réwniez rodzinom, najblizszym.
[...]1 Poinformowano nas, ze czes¢ sekcji juz sie odbyta, czesé trwa w tej chwili, a
cze$¢ bedzie wykonana w najblizszym czasie. | zapewniano nas, ze bedzie
wykonana ze wszystkimi miedzynarodowymi standardami, a dokumentacja

niezwtocznie zostanie przekazana stronie polskiej.



Zaden ze znanych prawnikéw nie zadeklarowal pomocy?

Wszyscy odmowili. Przed zlozeniem wniosku konsultowatam sie z kilkoma
ekspertami. Dotarlam do opracowania niezyjacego juz profesora Treli, ktéry
jako szef Katedry Medycyny Sadowej zajmowat sie wypadkami lotniczymi.
Pisal, Ze sekcja zwtok jest jednym z kluczowych dowoddéw i dzieki niej nie tylko
mozna odczyta¢ przyczyne zgonu, ale takze odtworzy¢ przebieg katastrofy.

Najwiecej pokazuje gérny odcinek ptuc: co, gdzie i jak zostalo uszkodzone.

Kiedy zapraszalem do telewizji prokuratora Parulskiego, aby
skomentowal pani wniosek, odmowil. Powiedzial, ze ,nie bedzie

zajmowal sie polityczna nekrofilia”.

Poziom tej wypowiedzi zwalnia mnie od komentarza.

Moge powiedzie¢ tylko, ze dla mnie na cmentarzu — poza cialem — nie ma
nic. Wierze, ze moj tata jest w niebie. Zycie wieczne nie jest dla mnie fikcjq i
domaganie sie ekshumacji nie oznacza, ze nie szanuje miejsca spoczynku ojca.

Dla mnie najwazniejsza jest dusza cztowieka.
Mysli pani, ze ojciec bylby zadowolony?

Na moim miejscu zrobitby to samo. Gdy zabieratl sie za jakasS sprawe byt
konsekwentny i staral sie doprowadzi¢ ja do konca. Nawet wtedy, kiedy

wiedzial, ze musi zaboled.

Pare miesiecy pozniej okazalo sie, ze dokumenty medyczne, ktore

przekazali Rosjanie, moga by¢ sfalszowane.

To byt marzec 2011 roku. Stawitam sie w prokuraturze razem z profesorem
Hermanem. Po przeczytaniu protokotu rosyjskiej sekcji nie miat watpliwosci, ze
dokument jest peten nieprawdziwych informacji. Precyzyjnie podano rozmiary
trzustki, sledziony i pecherzyka zbélciowego ojca. Tyle ze pecherzyk wycieto mu

przed katastrofa, a trzustka i Sledziona istnialy jedynie we fragmentach.



Rosjanie nie stwierdzili tez zadnych blizn. Profesor spytat wiec: , A gdzie sa te

dwie po operacjach? Kazda po 25 centymetréw”.

Na stu stronach szczegdétowo opisano wszystkie, takze nieistniejace organy
wewnetrzne. Gdyby Rosjanie raportowali, ze jama brzuszna byla zmiazdzona i
nie da sie okresli¢c wielkosci organdw, nie moglibySmy sie do niczego
przyczepic¢. Tymczasem zmiany miazdzycowe opisano co do milimetra.

Nasze podejrzenia, ze dokumenty sfalszowano, potwierdzily sie podczas

sekcji zwtok, przeprowadzonej po ekshumacji we wrzesniu 2011 roku.

Po co Rosjanie mieliby to robic?

Wciaz sie nad tym zastanawiam. Moze chcieli nas wybadac¢? Sprawdzic¢, czy
powiemy ,dos¢ tej farsy” i zaczniemy tupa¢ nogami? Sadze, ze wiekszos¢
dokumentow z Rosji byla sztucznie wytworzona. To, ze czekaliSmy na nie tak
dtugo, wynika z tego, ze ktos w Moskwie postanowil je wszystkie ,poprawic”.
By uniknaé¢ takich klopotow jak z protokotami kontroleréw z wiezy w

Smolensku.

Przyczyna mogl by¢ zwykly rosyjski bardak.

To nie byly zwykle pomytki. Mateusz Bochacik, ktéry widziat ojca w
Moskwie, nie zauwazyl na jego ciele ciecia sekcyjnego, cho¢ dostrzegt blizny po
operacjach. Widziat go we wtorek po potudniu, tymczasem ciato ojca juz w
czwartek zostalo przetransportowane na Torwar. Sekcja mogla by¢ wiec

wykonana albo w nocy z wtorku na srode, albo w srode w ciaggu dnia.

Dlaczego nie wykonano jej w Polsce?

Wtadze doszly pewnie do wniosku, ze skoro zrobili to juz Rosjanie, to ,my
im ufamy”. W ten sposob zlamano fundamentalna dla procesu karnego zasade
bezposredniosci, czyli obowiazek przeprowadzania wszystkich dowodéw

bezposrednio przed organem prowadzacym postepowanie.

Nie sprawdzili, czy faktycznie przeprowadzono sekcje?



W wielu przypadkach z jakich§ powodéw nie pozwolono otworzy¢ trumien.
Wtadze powolywatly sie albo na przepisy miedzynarodowe, albo sanitarne.
Wracam tu do zachowania pani Kopacz w Moskwie. Nie zareagowata, gdy
okazalo sie, ze nasi lekarze nie moga uczestniczy¢ w sekcjach, bo pono¢

wszystkie juz wykonano.

Mozliwosci Ewy Kopacz byly ograniczone. W Moskwie rzadza
Rosjanie.

Rozumiem, ze Polacy nie byli do niczego dopuszczani, ale w takiej sytuacji
uruchamia sie kanaty miedzynarodowe. Powiadamia NATO i Unie Europejska.
Przede wszystkim zas prosi sie o pomoc Stany Zjednoczone. Zreszta byt ku
temu formalny argument. Na pokladzie TU-154 zginal amerykanski obywatel,
pan Wojciech Seweryn. Byl rzezbiarzem. Na krétko przed katastrofa w Chicago
stanat jego pomnik upamietniajacy zbrodnie katynska. Tymczasem nie mieliSmy
zadnej reakcji pani Kopacz. Albo nie dopelnila obowiazkéw, albo jej nie
dopuszczono. Jesli to drugie, trzeba bylo bi¢ na alarm. O ile w przypadku wraku
mamy zwigzane rece, bo Rosja nie chce nam go wydac, o tyle w przypadku

sekcji moglisSmy podjac dziatania, kiedy ciata wroécity do kraju.

A dlaczego pani nie zazadala sekcji?

Do dzisiaj nie umiem sobie wytlumaczy¢, dlaczego tego nie zrobitam. Jak
moglam zgodzi¢ sie na pochowanie ojca bez przeprowadzenia sekcji? Gdybym
myslata racjonalnie, nigdy bym z tego nie zrezygnowata. Niestety, wszyscy
byliSmy wtedy w szoku.

Pani wniosek o ekshumacje byl przelomem, za pania poszli inni.

Tylko kilka rodzin.

Miala pani poczucie zwyciestwa, ze udalo sie przelamac¢ opor
prokuratury?

Raczej porazki, poniewaz do ekshumacji doszlo tak pdézno, az czternascie



miesiecy po Kkatastrofie. Zeby do niej doprowadzi¢, musialtam stoczy¢
prawdziwa walke. Odczuwalam opor nie tylko prokuratury, lecz takze

niektérych rodzin.
Mozna zrozumiec¢ ich watpliwosci.

Rozumiem je. Sama wiem, jak ciezko jest podja¢ decyzje. Jednak nie ma
innej drogi do poznania prawdy. Wspoélczuje rodzinom, ktére maja to wcigz

przed soba. Dla mnie i dla moich bliskich to byto bardzo trudne.



Blog Janusza Korwin-Mikkego,
wpis z 26 lipca 2012 roku:

Pani Wassermann nie jest biedng, prosta dziewczyng z ludu ani egzaltowang
panienky. Jest to baba kuta na cztery nogi, adwokatka — i gra zwtokami
swojego ojca w jashych celach politycznych. Bierze udziat w tragikomedii
organizowanej przez PiS — ze Tul54M S$ciggnat Wielki Magnes — wpadt w
sztuczny babel helu — wpadt w sztuczng mgte — na poktadzie wybuchta bomba
— bezpiecznie wylgdowat, a ludzi pozabijali rosyjscy komandosi (nieaktualne
skredli¢). W te jawne bzdury wierzy 20% Polakéw — ktérzy uwierzg we
wszystko, jesli im sie powie, ze to zto spowodowali Rosjanie. | PiS ma te 20%
gtoséw zapewnione na 20 lat. Trzeba tylko nieustannie podgrzewac¢ atmosfere,

jatrzy¢.



Ale czy naprawde konieczne?

Pytalam prokuratoréw, w ilu sprawach o niewyjasnione zgony nie
wykonywali sekcji zwtok. Wszyscy odpowiadali, ze nie bylo ani jednego takiego
przypadku.

Z uporem bede powtarza¢, ze kluczowe byly pierwsze dni po katastrofie.
Kazdy poczatkujacy Sledczy wie, ze to pierwszy dzien sledztwa decyduje o
wszystkim. To na podstawie tego, co znajdziemy na miejscu wypadku,
prowadzone jest pdzniej cate dochodzenie. Moze trwac¢ dwa, piec¢ czy wiecej lat,

lecz dowody trzeba zabezpieczy¢ natychmiast.

Kiedy zdarzy sie wypadek drogowy ze skutkiem Smiertelnym, zabezpiecza
sie miejsce zdarzenia i dokonuje ogledzin wraz z pobraniem materiatu DNA. Za
kazdym razem. To elementarz. Dlaczego wiec nie zrobiono tego w kwietniu
2010 roku?

Janusz Korwin-Mikke oskarzyl pania, ze zagrala pani zwlokami ojca.

Bylam zaskoczona tym atakiem, cho¢ moze nie powinnam. Jego felieton to
jeden z elementéw akcji dezinformacyjnej trwajacej od 10 kwietnia w
rosyjskich i polskich mediach. Fakt, ze zostala uruchomiona tak ogromna
propaganda, z uzyciem wielu podmiotow w polityce i dziennikarstwie, dowodzi,

ze Smolensk nie byt zwyklym wypadkiem lotniczym.

Juz po ekshumacji Stefan Niesiolowski mowil, ze powinny za nie

zaplacic¢ rodziny.

Nie chce tego komentowaé. Pan Niesiolowski nie jest w stanie mnie

obrazi¢. Przekroczyl juz wszystkie mozliwe granice.



,Tego, co zrobili mojemu tacie, nie
zyczytabym najwiekszemu wrogowi”

Chowala pani ojca dwa razy. Za ktorym razem bylo ciezej?

W kwietniu 2010 chyba nie do konca zdawaliSmy sobie sprawe z tego, co
sie stato. ByliSmy jak otumanieni. Po takim doswiadczeniu cziowiek zatraca
trzezwos$¢ umystu, obezwladnia go rozpacz. Kiedy zegnaliSmy tate po raz drugi,
mocniej uderzyla mnie swiadomos¢, ze utracitam go bezpowrotnie. I nie da sie

juz odwrécic¢ biegu zdarzen.

Pierwotnie badania mialy by¢ przeprowadzone w Krakowie, jednak

ostatecznie wykonano je we Wroclawiu. Dlaczego?

W Krakowie ustyszeliSmy, ze mamy zabrac¢ cialo i wynies¢ sie ze szpitala.

Lekarze pojechali wiec prosto do Wroctawia.

Byla pani zaskoczona wynikami ekspertyzy?

Nie, gdyz potwierdzita nasze przypuszczenia. Polscy biegli stwierdzili, ze
zgadzaja sie jedynie dane formalne. Rosyjski protokét miat nagtéwek,

oznaczenie czasu, miejsca badania oraz dane oséb uczestniczacych.

Jak duze byly rozbieznosci miedzy obiema sekcjami?

Bylo ich mnoéstwo. W Moskwie nie opisano blizny pooperacyjnej na
brzuchu, blizny na rece czy rozlegtej rany ttuczonej. Rosjanie nie zajakneli sie
stowem na temat stanu po zabiegu w jamie brzusznej, jaki ojciec przeszedi
kilkanascie lat wczesniej. Nie stwierdzili ztamania Scian oczodoléw i zuchwy,
zmian w uzebieniu czy zlamania stawu biodrowego. Nie opisano tez zlamania

zeber czy wylewow w obu uszach srodkowych.



W rosyjskim dokumencie pojawily sie takze opisy zmian, ktorych

polscy biegli nie stwierdzili.

Tak bylo z nosem taty. Rosjanie opisali jego ztamanie, cho¢ ztamany nie bytl.
Podobnie z obojczykami. Napisali o uszkodzeniu rdzenia kregowego, ktérego

nie bylo. Takich btedéw albo raczej ktamstw mozna by wymieni¢ wiecej.

Rosyjska sekcja spelniala medyczne standardy?

W najmniejszym stopniu. Czaszke otwarto nieprawidlowym cieciem,
niepozwalajacym na dostep do jej tylnej czesci. Nie otwarto zotadka i jelit,
tymczasem w protokole opisano je szczegotowo. Najbardziej wstrzasajace jest
to, ze Sledzione i serce zaszyto w nodze. Ani przed, ani po sekcji nie umyto
ciata. Tego, co zrobili mojemu tacie, nie zyczytabym najwiekszemu wrogowi.

Nawet po Smierci nie okazano mu szacunku.

Rosjanie napisali cos o bezposrednich okolicznosciach smierci?

Nic. Nie opisano zadnych znamion pos$miertnych, ktére postuzylyby do
okreslenia czasu zgonu. Przyjeli, ze mogto do niego dojs¢ w chwili katastrofy.
W protokole nie ma doktadnej godziny ogledzin zwtok. To, co dostaliSmy od
Rosjan, to jedno wielkie poswiadczenie nieprawdy. Przypuszczam, ze podobnie
sfatszowano dokumenty pozostatych ofiar. Nie zadbano nawet o pozory. Po

prostu z nas zakpiono.

Rosjanie jedynie sfingowali sekcje?

Z pewnoscia sekcja byla pozorowana. Aby ja zamarkowac i uwiarygodnic,

dokonano okaleczen ciata.
Czy wykryto slady materialow wybuchowych?
W ogéle nie pobrano materiatu do takiego badania.

Jak to?



Gdy o tym sie dowiedziatam, bytlam zaskoczona. Okazato sie, ze w 2011
roku, kiedy doszto do ekshumacji, prokuratura w ogoéle nie planowata badan na
wykrycie obecnosci substancji wybuchowych! Dotyczy to wszystkich badan, nie
tylko mojego ojca. Nie jestem specjalista, nie bylam w stanie kontrolowaé
catego procesu ekshumacji i ogledzin. Nie miatam tez nikogo, kto by mnie

wsparl. Teraz wiem, ze prokuratorzy popeknili karygodny btad.



Andrzej Melak — brat przewodniczacego Komitetu Katynskiego

Stefana Melaka, ktory zginat w katastrofie smolenskiej,
w sejmie 27 wrzesnia 2012 roku (za RMF FM):

Na wtasne oczy widziatem i na wtasne uszy styszatem, bytem tam w Moskwie.
Pan Arabski méwit, ze nie wolno otwiera¢ trumien.

* k >k

Kazimierz Olejnik, byty zastepca Prokuratora Generalnego w latach
2003-2006:

Mojej oceny sytuacji zwigzanej z pomytkami w identyfikacji ciat ofiar katastrofy
smolenskiej nic nie zmieni. Uwazam, ze odpowiedzialnoscig za zamiane ciaf,
pochowanie tych ofiar w nie swoich grobach, nie mozna obcigza¢ rodzin ofiar,
ducha Swietego, dyplomatéw — tylko organy, ktére ponosza za to
odpowiedzialno$¢. | postepowanie nie zmieni mojej oceny — ta cata zamiana
ciat i trumien kompromituje panstwo i jego organy.

Olejnikowi zarzucono, ze tg wypowiedzig uchybit godnosci urzedu,
jednak sad dyscyplinarny go uniewinnit. Z kolei Sgd Najwyzszy uznat
za ,oczywiscie bezzasadng”kasacje Prokuratora Generalnego
Andrzeja Seremeta.



Niezalezni eksperci badali torbe ojca i stwierdzili obecnos¢ sladow

nitrogliceryny.

Czesc¢ rzeczy nalezacych do ojca, w tym torba, czapka i ksigzka, trafity do
jednostki w Minsku Mazowieckim. Poproszono mnie, bym przekazata do
zbadania jego torbe. Detektory zareagowaly pozytywnie. Ale to nie oznacza
definitywnego potwierdzenia obecnosci materialow wybuchowych.
Nitrogliceryna moze by¢ tez skladnikiem kosmetykéw, wiec to badanie niczego
nie przesadzilo. Na wiarygodnos¢ takich analiz niekorzystnie wplywa czas.
Gdyby przeprowadzono je w 2010 roku, wynik bytby bliski stuprocentowe;j

pewnosci. Albo w jedna, albo w druga strone.

Warto bylo przechodzi¢ przez koszmar ekshumacji?

Gdyby dotyczyto to tylko mojego samopoczucia, wolalabym nigdy nie
poznaé¢ tych drastycznych szczegétow. Wbrew temu, co sugerowat Donald
Tusk, naszej rodzinie nie chodzitlo o zaspokojenie niezdrowej ciekawosci.
Ekshumacja byla nieunikniona, by doprowadzi¢ do ustalenia prawdziwych

przyczyn katastrofy.

Jak wytlumaczy¢ zamiane cial przy pochowku Ryszarda
Kaczorowskiego i Anny Walentynowicz? Brakiem szacunku wobec
zmarlych, manipulacjami czy zwyklym balaganem? Przeciez w
Moskwie powinni byli zdawac¢ sobie sprawe, ze wczesniej czy pozniej

to wyjdzie na jaw.

Moze ktos im gwarantowal, ze trumny w Polsce nie beda otwierane? Kto?

Wiele rodzin ustyszalo od ministra Arabskiego, ze trumny nie beda

otwierane.

Jaka jest skala falszerstw?

Przekonamy sie o tym dopiero po otwarciu wszystkich trumien.



Bylo juz osiem ekshumacji.
Trudno myslec¢ o zakonczeniu Sledztwa bez ekshumacji wszystkich ofiar.

Mozna je przeprowadzi¢ wbrew woli rodzin?

Kiedy ktos umiera w niewyjasnionych okolicznosciach, prokuratura nie
musi pyta¢ o zgode bliskich. Takze w tym przypadku powinna to zrobié¢ z

automatu.

Pani to sobie wyobraza?

Oczywiscie.



»W Moskwie majg na mnie catg teczke”

Pierwszy e-mail przyszedl na moja skrzynke na poczatku wakacji 2010
roku. Potem byly jeszcze trzy. Wszystkie w jezyku polskim. Ich autor
podpisywat sie jako ,byty oficer rosyjskich stuzb specjalnych”.

Co w nich bylo?

Anonim pisal, ze ma wazne informacje o Smolensku i ze byl to zamach.
Chcialby sie ze mna spotka¢ i przekazac cata wiedze, jaka posiada. Twierdzit,
ze probowat sie podzieli¢ tajnymi informacjami z polskimi stuzbami, lecz one
nie wykazaly zadnego zainteresowania. Nie wiedzialam, co mam zrobié.
Podejrzewatam, Ze to jakas prowokacja. Ktos$ poradzit mi, Zzebym zgtosita sie do

Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego.

Jak zareagowali w ABW?

Nie moge moéwi¢ o szczegoltach. Powiem tylko, ze funkcjonariusze
zasugerowali mi, bym nie odpowiadata na e-maile, i obiecali, ze zajma sie
sprawa. Tak zrobilam. Maile juz sie nie powtdrzyly. Nie bylo tez zadnej
informacji zwrotnej od ABW. Zaczetam sie zastanawiaé, czy nie byl to ruch
naszych shuzb, by pod pretekstem ochrony uzyskac¢ dostep do mojej skrzynki e-

mailowej i by polskie stuzby mogty inwigilowa¢ moje rozmowy telefoniczne.

Rozmawiala pani o tym z Donaldem Tuskiem.

Tak, w przerwie pierwszego spotkania z rodzinami podesztam do niego.
»,Czy moge zapytac¢ o jedna rzecz?” ,Prosze, ale musi mnie pani odprowadzic,
bo musze wykona¢ wazny telefon”. Powiedzialam mu, ze mam podstawy sadzic,
iz jestem podstuchiwana. Tusk przystanat i stwierdzit: ,OdpowiedZ dostanie

pani w poniedziatek. Chyba ze Bondaryk mnie oktamie”.



To byla ironia?
Nie. Wyczutam w jego gtosie pelna powage.
Byl mity?

Na sali wobec rodzin bardzo sie starat. Gdy podesztam do niego p6Zniej, nie
wyczutam wielkiej zyczliwosci. Nie byl to ten sam premier, ktérego widzialam

w telewizji.

Kiedy nadeszla oficjalna odpowiedz w sprawie podstuchu?

W ogdle jej nie dostatam. Od tamtej pory nikt mnie o niczym nie informowat

ani nie przekazat zadnej odpowiedzi.

Czuje sie pani inwigilowana?

Dzisiaj juz o tym nie mysle. Przy obecnych technologiach zaden cztowiek
nie jest w stanie obroni¢ sie przed podstuchem. Na temat Smolenska publicznie

mowie to samo, co przez telefon.

Grozono pani?

Raczej dostawatam sygnaty, ze lepiej, bySmy jako rodziny odpuscilty, bo

stanie nam sie krzywda.

Od kogo?

Nie moge na razie o tym moéwic. Wiem, ze Rosjanie $ledza moje
wystgpienia w sprawie Smolenska. Jeden z polskich urzednikéw opowiadal mi,
ze podczas rozmowy w Moskwie pokazali mu, ze maja na mnie cala teczke.
Wysypali na biurko wycinki prasowe z moimi wywiadami.

Nie mam zludzen — wszyscy, ktorzy szukaja prawdy o 10 kwietnia, sa pod

stata obserwacja rosyjska, a kazda wypowiedz jest archiwizowana i dokladnie

analizowana.



Czesc¢ czwarta



»Nie szukam na site dowoddéw na zamach,
ale poszlaki sg mocne”

Jarostaw Kurski, redaktor naczelny , Gazety Wyborczej”, twierdzi, ze
Jarostaw Kaczynski , przez lata odpalal bomby helowe i prozniowe,
rozpylal sztuczna mgle, dobijal rannych i odprawial inne
egzorcyzmy. Niestety, w obliczu bredni racjonalni ludzie milczeli.
Komisja Macieja Laska powstala zbyt pozno. Skutek: co czwarty
Polak wierzy dzis w zamach, a ofiary wypadku bierze za
»polegltych«”.

»Gazeta Wyborcza” zachowuje sie jak organ prasowy komisji pana Laska.
Poza tym najnowszy sondaz dla tygodnika , wSieci” pokazuje, ze liczba Polakow
dopuszczajacych mozliwos¢ zamachu zwiekszyta sie do trzydziestu dziewieciu
procent. Jesli wezmiemy pod uwage medialna sile razenia rzadu, to bardzo
duzo. Im wiecej bedzie ludzi myslacych samodzielnie, tym lepiej. Bez

spotecznego wsparcia nie ma szans na odktamanie tez oficjalnej propagandy.

Wciaz jednak wiecej osob, bo prawie polowa badanych, jest

przekonanych do wersji rzadowej.

W jakims$ sensie nawet ich rozumiem. Mysle, ze nie przyjmuja do
wiadomosci, ze mozna klamac¢ w tak bezczelny sposéb. I ze moga sie do tego
ucieka¢ najwazniejsze instytucje panstwa. Sprawdza sie stara prawidtowos¢, ze
ktamstwo wielokrotnie powtarzane staje sie prawda. To, co dziato sie od 10
kwietnia 2010 roku, to byl nieustajacy ,zamach na prawde”. Trudno policzy¢
falszywe informacje, ktére nawet po zdementowaniu zyja wilasnym zyciem i

tkwia w gtowach Polakéw.



Generat Aleksander Aloszyn,

szef sit powietrznych FR,

»Fakt”, 11 kwietnia 2010 roku:

Zatoga prezydenckiego samolotu kilkakrotnie nie wypetnita polecen kontrolera
lotu, nie reagowata na ostrzezenia. Szef lotdw polecit zatodze ustawienie
samolotu w potozenie horyzontalne. Gdy zatoga nie wykonata dyspozycji,
kilkakrotnie wydat komende, by samolot udat sie na lotnisko zapasowe. Zatoga
— niestety — nie przerwata znizania i wszystko skohczyto sie tragicznie.

3k 3k >k
Aleksander Bastrykin —
zastepca prokuratora generalnego Rosji

(za portalem Newsru.com, relacja ze spotkania Wtadimira Putina ze sztabem
operacyjnym):

Zapis rozméw pilotéw TU-154, ktéry rozbit sie pod Smolenskiem, wskazuje, ze
nie baczac na zalecenia rosyjskiej strony, zatoga postanowita lgdowac.

k %k >k
Anonimowy Ekspert,
15 kwietnia 2010 roku, rosyjski dziennik ,, Kommiersant”:

Prawdopodobienstwo katastrofy przy takim ladowaniu byto bardzo wysokie.
Pilot prezydenckiej maszyny dobrze o tym wiedziat. Niemniej poszedt na
nieuzasadnione z punktu widzenia wszystkich instrukcji latania i elementarnego

zdrowego rozsadku ryzyko.


http://www.newsru.com

A konkretnie?

Cztery proby ladowania. Alkohol we krwi dowddcy sit powietrznych.
Rzekoma kitétnia generata Blasika z kapitanem Protasiukiem. Naciski na
pilotéw, zeby ladowali za wszelka cene. Rozmowa telefoniczna braci
Kaczynskich. Stowa, ktére rzekomo mial wypowiedzie¢ Arkadiusz Protasiuk:
»Jak nie wyladuje, to mnie zabija”. Takich ,newséw”, przeciekéw i plotek byto
znacznie wiecej. Cze$¢ z nich rozpowszechniano nieswiadomie, czes¢ z pelna
premedytacja. Robili to politycy rzadowi, wielu dziennikarzy i tak zwanych
ekspertéw lotniczych. Niestety, glowne media nie byly =zainteresowane
opiniami naukowcoéw, ktorzy kwestionowali oficjalnga wersje, wiec ich

wypowiedzi nie przebilty sie do opinii publicznej.

Ewentualne przeprowadzenie zamachu na terenie Rosji kieruje

podejrzenie na to panstwo. Czy Rosjanie by tak ryzykowali?

Tylko z pozoru takie zachowanie bytoby nielogiczne. Z punktu widzenia
Rosji miejsce katastrofy jest wybrane idealnie. Dochodzi do niej na terytorium,
na ktérym nie mozna zrobi¢ niczego bez zgody Moskwy. Sledztwo mozna zatem

prowadzic¢, tak jak sie chce.

Zastepca ambasadora Polski w Rosji Tomasz Turowski twierdzi, ze
najglupszym pomystem zamachowca byloby dokonanie zamachu na
wlasnym terytorium. I gdyby rzeczywiscie Putin chcial katastrofy,
doprowadzilby do niej gdzies nad Polska...

.. i wowczas mielibySmy dostep do catlego materialu dowodowego. Wrak i
czarne skrzynki bylyby w naszych rekach. Moglibysmy je zbada¢ pod kazdym
katem.

Nie ma pani dowodow, ze w Smolensku doszio do podobnego

zamachu jak na Ukrainie.

Nie szukam na sile dowodow na zamach, ale poszlaki sa bardzo mocne. To



prawda, brak odpowiedzi na wiele pytan nie pozwala niczego stwierdzi¢ na sto
procent. Jestem jednak pewna, ze poranek 10 kwietnia nie wygladat tak, jak to
opisano w raporcie Millera. Styszatam, ze jedna z zachodnich stuzb zrobita
notatke, iz w Smolensku przeprowadzono zamach terrorystyczny. Kropka. I

zapadla decyzja, ze kraj ten nie bedzie sie mieszal, bo to nie jego sprawa.



Gene Poteat,
dtugoletni oficer CIA,

prezes Zrzeszenia Bylych Oficerow Wywiadu i szef do spraw nowych

technologii CIA
w artykule dla ,Charleston Mercury”, czerwiec 2010 roku:

Doskonale zorientowany politycznie Kreml dostrzegt, ze USA postanowity sie
przed nim ptaszczy¢ (tak zwany reset, wycofanie sie z obiecanej Polakom i
Czechom budowy tarczy antyrakietowej, nasze przyzwolenie na dziatania
Rosjan w Gruzji i na Ukrainie, nasze btagania, by nie pomagali Iranowi i tak
dalej) i odebrat to jako zgode na to, co zrobili Rosjanie przy katastrofie
polskiego samolotu. Doszli do wniosku, ze nie powiemy ani stowa — i faktycznie

nie powiedzielismy.



To moga byc¢ plotki. Sadzi pani, Zze sojusznicy posiadajacy tajne

informacje nie przekazaliby ich Warszawie?

Rozmawiatam z dobrze poinformowanym dziennikarzem z Zachodu, znawca
Europy Srodkowej i Wschodniej. Powiedziat, ze sa niewielkie szanse, by
zachodnie rzady podzielity sie z nami informacjami wywiadowczymi. Zapytat:
,Czy ma pani Swiadomos¢, ze nikt wam nie pomoze?”. ,Dlaczego?”
zdziwilam sie. ,Bo zadne panstwo nie kiwnie palcem, aby pomodc PiS wygrac
wybory”. To jest polityka. Widac¢ ja dobrze, kiedy obserwuje sie relacje miedzy
Niemcami i Francja a Rosja. Biznes i pieniadze oraz Swiety spokdj i dobrobyt sa
dla obywateli Zachodu wazniejsze niz prawda o ,jakims tam” Smolensku. Jak
zachowywat sie Zachodd przed tym, jak Rosja zajeta Krym i wschodnig Ukraine?
Za cene robienia kasy dawano Putinowi przyzwolenie na zbrodnicze dziatania.
Choc¢by zamordowanie Litwinienki. Czy zleceniodawcy tego zabdjstwa zostali

osadzeni?
Wrocmy do najwazniejszych poszlak.

Jest jedna. Fundamentalna. Jesli panstwo, na ktérego terenie dochodzi do
katastrofy, nie ma nic do ukrycia, to zabezpiecza miejsce wypadku, rzetelnie
zbiera material dowodowy, pobiera probki gleby i zgodnie ze standardami
przeprowadza sekcje zwlok. Profesjonalnie i z najwyzsza starannoscig. Czy
moze pan pokazac drugi taki kraj, gdzie po to, by znalez¢ przyczyne katastrofy,

niszczy sie wrak samolotu?

To, ze Rosjanie nie dochowali standardow, nie przesadza jeszcze, ze
przeprowadzili zamach. Moze chcieli tylko zrzuci¢ z siebie
odpowiedzialnos¢ za niezamkniecie lotniska i zachowanie

kontrolerow?

Na poczatku rozwazatam hipoteze, ze ladowanie tupolewa miato sie nie
odby¢, aby skompromitowaé w ten sposéb prezydenta. Lech Kaczynski miat by¢

jedynie oSmieszony, ale ktos przedobrzyl i doszto do nieumyslnego wypadku.



Dzi$ jestem przekonana, ze do katastrofy doszito pod wplywem dziatania sit

zewnetrznych.
Na jakiej podstawie?

Kazdemu, kto bez uprzedzen dokonuje analizy zniszczen samolotu, narzuca
sie jedno pytanie. Dlaczego upadajacy na ziemie z tak niewielkiej wysokosci
samolot roztrzaskat sie w drobny mak? A jezeli maszyna rozbita sie na tak

drobne kawalki, dlaczego jest tyle catych ciat?



»Nie czuje do Tuska nienawisci. Jestem
nim zatamana”

Putin to czlowiek zdolny do wszystkiego. Na poczatku 2010 roku taka
wiedza powinien byl dysponowac kazdy srednio rozgarniety polityk. Nie trzeba
byto mie¢ dostepu do tajnych depesz wywiadu. Wystarczyto sledzi¢ wydarzenia

w Rosji i przeczyta¢ Korporacje zabgjcow Felsztinskiego i Pribytowskiego.

Dziesiatego kwietnia zobaczylisSmy, jak tenze Wladimir Putin ze

wspolczuciem obejmuje Donalda Tuska.

Kiedy patrze na to zdjecie, wzbiera we mnie zalos¢. Nie czuje do Tuska

nienawisci. Jestem nim zatamana. To bardzo znerwicowany cztowiek.

Putin mogt by¢ wzruszony.

Takie tlumaczenie jest zenujace. Premier Tusk wyglada, jakby stracit

glowe. Po stronie rosyjskiej nie stracit jej nikt.

Gdy tygodnik ,, wSieci” opublikowal zdjecie, na ktéorym premier Tusk

sie usmiecha, powiedziala pani, ze jest nim zdruzgotana.

Powiedzialam to, co czulam. Do dzisiaj nie moge zrozumie¢, jak w obliczu

tak wielkiej tragedii mozna tryska¢ humorem.

Wyraz twarzy moze myli¢. Czlowiek w sytuacji ekstremalnej czasami

dziwnie sie zachowuje. Pani rowniez to sie przytrafilo.

Prosze nie poréwnywac¢ dwdéch réznych sytuacji. Mowitam o wlasnej reakcji
po stracie cztowieka, ktérego bardzo kochatam. Premier Tusk nie stracit nikogo

z najblizszych. To zdjecie zostato wykonane kilkanascie godzin po katastrofie,



obok miejsca, gdzie lezaly jeszcze ofiary. Nie wiem, co mdégt powiedzie¢ mu

Putin, aby wywota¢ taki usmiech.



Zastepca ambasadora w Rosji
Tomasz Turowski
w rozmowie z Wirtualng Polska:

W momencie, kiedy doszto do spotkania miedzy premierem Tuskiem i Putinem,
bytem w poblizu i obserwowatem ich. [...] Putin po prostu sie wzruszyt. To byt
autentycznie ludzki odruch, niezbyt czesty u politykéw. Praktycznie objat
premiera Tuska w chwili, gdy tamten prawie upadt.

k k %k
Pawet Gras,
»,Polska The Times”, 11 kwietnia 2014 roku:

[...] wycigganie wnioskdéw z jakiego$ kompletnie nic nieznaczacego gestu czy

grymasu twarzy uwazam za cyniczne wykorzystywanie do gry polityczne;j.



To mogl by¢ grymas twarzy. Zdarzaja sie reakcje nieadekwatne do

sytuacji. Zle dobranym zdjeciem mozna zdyskredytowa¢ kazdego.

Usmiech na twarzy to jedno. Ale warto spojrze¢ na =zacisniete w
charakterystyczne ,z6lwiki” rece. Jezyk ciata Donalda Tuska jest jednoznaczny.
To zdjecie nie jest wyjatkiem. W Internecie mozna obejrzec¢ filmik, na ktérym
wida¢, jak rozbawieni byli panowie Komorowski i Tusk, gdy na ptycie lotniska
czekali na kolejne trumny z Moskwy. Pamietam, ze zachowaniem Bronistawa
Komorowskiego w pierwszych godzinach po katastrofie zazenowany byt nawet

jeden z politykéw SLD.

PORUSZAJACY FILM 0 EKSPERTACH SMOLERSKICH W CENIE TYGODNIKA

STANOWCZA ODPOVWIEDE ABP, JOZERA MICHALIKA: WYBACZAM, NIE ULEGNE, MIE ZAMILKNE

Premier Donald Tusk

tu po tragicznej Emierci
prezydenta Lecha Kaczyiiakiege
I polskiaj elity.

Kiady paznamy prawde?

Oktadka tygodnika ,wSieci” z 28 pazdziernika 2013 roku



Ambasador Jerzy Bahr o telefonie do Sikorskiego w rozmowie z

Konradem Piaseckim

w RMF FM:

K.P.:

Powiedziat pan, samolot sie rozbit, prezydent nie zyje”?
J.B.:

Nie wiedziatem, czy zyje, czy nie zyje, przeciez to nie mozna w takim momencie
moéwié¢ na temat prezydenta. Tylko powiedziatem, ze nastgpita katastrofa i ze
widze tutaj przed sobga szczatki zupetne.

k >k %k

Bronistaw Komorowski w rozmowie z Teresa Toranska, Smolensk:

Sikorski powiedziat, ze ma wiadomos$¢ od Bahra [...], ze doszto do wypadku

prezydenckiego samolotu. Ale nie wie, z jakimi konsekwencjami.



k >k %k

Zaraz po Kkatastrofie minister Sikorski zadzwonit do Jarostawa
Kaczynskiego. Powiedzial, Ze nikt nie przezyt, a zawinili piloci. W glowie sie nie
miesci, ze mozna przekazywa¢ tak Kkategoryczne informacje zaledwie

kilkadziesigt minut po zdarzeniu.

Minister opartl sie na informacjach ze Smolenska.

W tym momencie minister Sikorski nie mogt wiedzie¢, co naprawde sie
zdarzylo. Nie moégt by¢ pewien, ze wszyscy zgineli. Skad dowiedzial sie, ze
przyczyna katastrofy byly btedy zalogi? Kto mu to powiedzial? Nie mial prawa

zrzuca¢ winy na pilotow.

W takich momentach zawsze jest informacyjny chaos.

Nie mozna tlumaczy¢ wszystkiego chaosem. Gdyby Sikorski wycofal sie z
tych stow, powiedziatabym: ,Okej, trudno, w tym chaosie powiedzial, co
wiedzial”. Lecz wersja, ktora pojawila sie zaraz po rozbiciu samolotu, jest
aktualna do dzisiaj. Rosjanie z premedytacja puscili w swiat narracje o winie
pilotow, a nasze wiladze z pelnym zaufaniem ja podjely. Jest tez mozliwy
wariant, ze wsparly ja w pelni swiadomie. Nikt nie reagowatl na wypowiedzi
przedstawicieli Rosji. Nie bylo stowa protestu, ze dywagacje o btedach zatogi
sa zdecydowanie przedwczesne. Bylo gorzej. Rosyjska wersje zaczeli powielac
polscy ministrowie, dziennikarze i eksperci. To wyglada na z gory ulozony

scenariusz.

Dwa dni po katastrofie w ,, Tygodniku Powszechnym” ukazuje sie list
Spasiba, ktorego wspolautorem jest Bartlomiej Sienkiewicz. Z kolei
Andrzej Wajda i Adam Michnik apeluja o zapalenie zniczy na

grobach zolnierzy Armii Czerwonej. Jak pani przyjela te gesty?

Od zwyklych Rosjan doswiadczyliSmy wiele zyczliwosci. Kwiaty przed
polska ambasada czy emisja Katynia w rosyjskiej telewizji to wazne gesty,

dlatego podziekowania z naszej strony byly naturalne. Nikt przy zdrowych



zmystach tego nie kwestionuje. Natomiast list Barttomieja Sienkiewicza byt
niepotrzebny, a przedstawiona w nim analiza nietrafna. To wystapienie —
Swiadomie, badZz nie — stalo sie elementem akcji dezinformacyjnej, jaka

prowadzita Rosja.



List Spasiba opublikowany w ,Tygodniku Powszechnym”, podpisany miedzy
innymi przez

Bartlomieja Sienkiewicza

i ksiedza Adama Bonieckiego:

Spasiba! My, obywatele Polski, ktéra przez ostatnie siedemdziesiat lat wcigz nie
pogodzita sie z utratg swoich najlepszych synéw zamordowanych w lesie
katyhskim, zwracamy sie do obywateli Federacji Rosyjskiej z podziekowaniami i
apelem o pojednanie. [...] Zbrodnia dokonana na polskich oficerach w 1940
roku podzielita nasze narody na pokolenia. Teraz stoimy porazeni krwig
wspodtczesnych, ktdéra po raz kolejny wsigkta w te sama ziemie. Oba wydarzenia
tgczy miejsce i bél, ale o ile pierwsze byto wynikiem stalinowskiego terroru,
dotykajgcego takze samych Rosjan, drugie byto nieszczesSciem, za ktére nie

mozna wini¢ gospodarzy.



Jaroslaw Kaczynski rowniez wzial w niej udzial, nagrywajac

specjalne oredzie do braci Rosjan?

Kaczynski méwit o elementarnej wdziecznosci za solidarno$¢ Rosjan z
rodzinami ofiar. Sienkiewicz poszedt o krok dalej. Przesadzit, ze Rosja nie
odpowiada za to, co sie stalo. Jak inaczej odebrac¢ stowa, ze ,katastrofa byta

zwyklym nieszczes$ciem, ktore nie obciaza panstwa rosyjskiego”?

Przy takich emocjach i ograniczonej wiedzy latwo jest napisac¢ o

jedno zdanie za duzo.

Pod tymi stowami podpisat sie cztowiek, ktéry powinien zna¢ metody KGB i
ich spadkobiercéw we wspéblczesnej Rosji. W koncu jest oficerem polskiego
kontrwywiadu i to on zakladal Osrodek Studiéw Wschodnich. Tylko brak

wiedzy by go usprawiedliwiat.

Zapalila pani swieczke na grobach zolnierzy radzieckich?

Nie, poniewaz ta akcja szta za daleko. Zapytalabym pana Michnika, czy za
piekny przejaw solidarnosci, jaka Niemcy z RFN okazali Polakom w stanie
wojennym — mowie o transportach z darami — powinniSmy byli zapali¢
Swieczki na mogitach zoinierzy Wehrmachtu. To absurd. Nie wiem, czy

inicjatorzy tego apelu zdawali sobie sprawe, ze relatywizuja nasza historie.

Pani rowniez mogla sie przekona¢ o zyczliwosci mieszkancow

Moskwy.

Owszem. To dziwna historia. Kiedy wrécitam po kilkugodzinnym
przestuchaniu do moskiewskiego hotelu, w recepcji czekal pewien mezczyzna.
Nasz dyplomata przedstawil go jako Niemca, ktéry chce pokaza¢ mi Moskwe
noca. W gescie wspoélczucia i solidarnosci. Stanialam sie na nogach i nie
miatam nastroju do zwiedzania, ale nie chciatam sprawi¢ mu przykrosci. Tym
bardziej ze podobno czekal na mnie pare godzin. We tréjke, w towarzystwie

pracownika ambasady, objechaliSmy w pél godziny centrum miasta. Juz po



powrocie do Polski zaczetam sie zastanawia¢, czy nie byt to dalszy ciag
przedstawienia z udziatem rosyjskich stuzb. Pokazywanie muréw Kremla zaraz

po identyfikacji ojca jest cokolwiek dziwne.



Z listu rosyjskich dysydentéw, sygnowanego przez

Aleksandra Bondariewa, Wiadimira Bukowskiego, Wiktora Fajnberga,

Natalie Gorbaniewska i Andrieja IHarionowa, do premiera Tuska,
~Rzeczpospolita”, maj 2010 roku:

Powstaje wrazenie, ze witadze rosyjskie nie sg zainteresowane wyjasnieniem
wszystkich przyczyn katastrofy, zas wiadze polskie powtarzajg zapewnienia
o,petnej otwartosci” strony rosyjskiej, niczego sie od niej faktycznie nie
domagajac, i tylko cierpliwie oczekujg, az z Moskwy nadejdg dawno obiecane im
materiaty. Trudno sie pozby¢ wrazenia, ze dla rzadu polskiego zblizenie z
obecnymi wtadzami rosyjskimi jest wazniejsze niz ustalenie prawdy w jednej z
najwiekszych tragedii narodowych. Wydaje sie, ze polscy przyjaciele wykazuja
sie pewng naiwnoscig, zapominajac, ze interesy obecnego kierownictwa na
Kremlu i narodéw sasiadujgcych z Rosjg panstw nie sg zbiezne. JesteSmy
zaniepokojeni tym, ze w podobnej sytuacji niezaleznos¢ Polski i dzisiaj, i jutro
moze sie okaza¢ powaznie zagrozona.

Xk %k Xk
Premier Donald Tusk,
konferencja prasowa, 25 maja 2010 roku:

To w Polsce bedziemy definiowali potrzeby panhstwa polskiego — przy catym
szacunku dla rosyjskich dysydentéw. Sledztwo w sprawie katastrofy smolenskiej
jest najbardziej otwartym i z najwiekszym dostepem opinii publicznej do

informacji.



Miesiac po katastrofie list do premiera napisali rosyjscy dysydenci,

ostrzegajac go przed Kremlem.

I co zrobit Donald Tusk? Potraktowat ich na zasadzie ,lepiej sie nie
wtracajcie” i powtérzyl peany na temat Sledztwa prowadzonego przez Rosjan.
Ten list ma niebagatelne znaczenie. Dzi$ Tusk i jego ministrowie nie moga sie
tlumaczy¢, ze nikt ich nie ostrzegat. Zrobili to bardzo wczesnie ludzie, ktorzy
znali Rosje i wiedzieli, do jakich rzeczy zdolny jest Kreml. Reakcja premiera to
kolejny dowdd, ze nie bylo przypadku. Istnial scenariusz wtlaczania w
swiadomos¢ Polakéw hipotezy o winie pilotéw. To niemozliwe, by Donald Tusk

byl az tak naiwny.

Moze zdal sobie sprawe z bledow, ale — jak czyni wielu politykow —

brnal w obrone wczesniejszych decyzji?

Kiedy powstat ten list, jeszcze nie wszystko bylo przesadzone.
Memorandum w sprawie oddania Rosji czarnych skrzynek zostato podpisane
dopiero 31 maja. W trzecim, czwartym, piatym tygodniu po katastrofie mozna
bylo powiedziec¢: ,stop, wspoélpraca sie nie uklada, prosimy swiat o wsparcie”.
Mozna wyobrazi¢ sobie inna taktyke. Milczymy, ale nieoficjalnymi kanatami
prébujemy wywrzeé na Moskwe presje, angazujac w to naszych sojusznikow.
Tworzymy dyplomatyczny front i przekazujemy sygnat: ,Moskwa blokuje nam

dostep do wszystkiego, pomoézcie”. Ktos styszatl o takich dziataniach? Ja nie.

Pawel Kowal uwaza, ze rzad Tuska przyjal metode nieprzyznawania
sie do zadnego bledu, poniewaz bal sie, ze wykorzysta to Jaroslaw
Kaczynski. I powie, ,no wlasnie, potwierdza sie wszystko, co
mowilem”. Poza tym PiS przeprowadzil — wedlug Kowala —
kompletnie absurdalny atak na Tuska za to, ze sie usciskal z

Putinem.

Uscisk z Putinem byl pewnym symbolem. Nie chodzi jednak o ten jeden

gest, lecz o mase btedow, ktére popetnit Tusk.



Moze rzad chcial wyciszy¢ nastroje? Sam slyszalem takie opinie:

»Jesli winni sa Rosjanie, to co zrobimy? Wojne im wypowiemy?”.

To Smieszne argumenty. Wtadza wzniecata w Polakach obawy przed wojna,
cho¢ nikt o wojnie nie myslat. Po katastrofie wtadza wolata zagra¢ z Rosja niz z

wlasna opozycja.

Tusk znalazl sie w takiej sytuacji, ze kiedy popelnial bledy, byl
oskarzany o zdrade. Nie mial swobody ruchu i bal sie cokolwiek

zmienia¢ w dzialaniach wobec Rosji.

To Donald Tusk rzadzit krajem i powinien dziala¢ zgodnie z interesem
kraju, a nie ogladac sie na to, co powie PiS. W tamtym czasie Platformy nie
interesowato nic poza wyborami. Wszystko byto podporzadkowane wygranej

Bronistawa Komorowskiego.
Po tym, co zrobili w pierwszych tygodniach po katastrofie, musza
codziennie powtarza¢ sobie przed snem, ze postapili stusznie. Kazdego dnia

musza sie usprawiedliwia¢ sami przed soba. Inaczej by zwariowali.



,Dlaczego nie ttumaczg sie ci, ktérzy
wtedy rzadzili?”

Byly szef GROM general Roman Polko uwaza, ze nie tylko rzad nie
zachowal sie, jak nalezy. Antoni Macierewicz rowniez. Zamiast
wracac¢ z Katynia do Polski pociagiem, powinien byl przyjecha¢ na

miejsce katastrofy.

Z tego, co wiem, posel Macierewicz chcial zosta¢ w Rosji, ale dostat
telefon, by wraca¢ do Polski. Pamietajmy tez, w jakim szoku byli ludzie
oczekujacy na prezydenta w Katyniu. Przyjechali uczci¢ ofiary zbrodni sprzed

siedemdziesieciu lat i nagle dowiaduja sie, ze ginie gtowa panstwa.

Podobno wracal, aby zabezpieczy¢ dokumenty, jakie znajdowaly sie

w siedzibie BBN, a dotyczyly aneksu do raportu WSI.
Nie znam sprawy, wiec nie bede sie wypowiadac.

Czy nie popekil bledu? Tomasz Turowski mowi, ze z paszportem

dyplomatycznym bardzo by sie na miejscu katastrofy przydal.

Nie bytam w Katyniu, ale znam relacje uczestnikéw uroczystosci. Nie mogli

sie catkiem swobodnie poruszac. Poza tym dziatali w wielkim stresie.

Swoje bledy rzad Tuska rowniez thlumaczy stresem.

Nie widzi pan roéznicy miedzy tym, co moga ludzie wiladzy, a co moze
opozycja? Dlaczego ma sie ttumaczy¢ ktos, kto nie miat zadnych uprawnien ani
pelnomocnictw? Dlaczego nie ttumacza sie ci, ktorzy stali na czele panstwa? To

przeciez Tusk, Arabski i Kopacz reprezentowali Polske, a nie pan Macierewicz.



Ewa Kopacz

w rozmowie z Teresa Toranska,

Smolensk (Warszawa 2013):

E.K.:

Pamietam, ze byli Gras, Arabski, Ostachowicz i ja. Tylko ci, ktérzy mogli by¢ do
czegos$ przydatni w perspektywie paru nastepnych godzin.

T.T.:

Do czego?

E.K.:

Nikt nie wiedziat, jak bedg wyglada¢ kolejne godziny, jakie informacje beda
sptywac.

Spotkalismy sie wiec przy okragtym stole w gabinecie premiera. Premier
Tusk przybity. Moi koledzy, twardzi faceci, siedzg ze spuszczonymi gtowami,
zupetnie odretwiali. Zaden sie nie odzywa. Nikt nie wie, co powiedzie¢. Bo i o
czym tu moéwic¢?! Ponura cisza. | nagle wchodzi Michat Boni i méwi, ze dzwonig
rodziny ofiar, chcg jecha¢ do Moskwy i pytaja, czy premier moze im w tym

pomac.



Nigdy nie miatam pretensji do premiera, ze nie wiedziat, co w takim
momencie robi¢. Stawiam mu o wiele ciezszy zarzut. Donald Tusk nie zwotat
sztabu i nie zebrat fachowcéw, ktérzy doradziliby mu, jak mamy sie zachowacé
wobec Rosji. Nie do wyobrazenia jest to, ze nie odbylo sie zadne posiedzenie

rzadu, na ktorym zatwierdzono by procedury wyjasniania katastrofy.

Dziesiatego kwietnia odbyla sie w gabinecie premiera specjalna

narada.

Czytalam opowies¢ pani Kopacz o tym, jak siedzieli przy stole i milczeli.
Czy zwrocil pan uwage na sktad personalny narady? Nie bylo tam ani jednego
szefa resortéow silowych, ani przedstawiciela stuzb specjalnych, nikogo od
bezpieczenstwa. Byt za to gléwny spec od propagandy. Widocznie premier
uznal, Zze panstwo nie jest zagrozone, a jedynym problemem sa notowania
rzadu. Pare dni pézniej obwieszczono narodowi, ze panstwo poradzito sobie z
katastrofa. Z pewnoscia. Bardzo szybko obsadzito wszystkie wakaty po

ofiarach.

Czy to, ze na czele zespolu parlamentarnego stoi Antoni

Macierewicz, nie szkodzi sprawie wyjasnienia katastrofy?

Antoni Macierewicz krok po kroku realizuje funkcje niezaleznego organu

Sledczego.

Nie dostrzega pani jego bledow? Przez ostatnie pie¢ lat czesto

zmienial wersje wydarzen z 10 kwietnia.

Nie widze w jego wypowiedziach sprzecznosci. Caly czas trwaja prace
ekspertéw, dochodza nowe badania, nieznane wczesniej szczegdty. To, co méwi

dzisiaj, ze doszto do dwdch eksplozji, ma pokrycie w materiale dowodowym.

Macierewicz mowil o zdradzie narodowej Tuska i jego rzadu.

Oskarzal go o najciezsza zbrodnie. Mowil tak, nie majac dowodow.



Moge by¢ mu jedynie wdzieczna za to, ze podjat sie tak trudnego zadania.
W sytuacji, gdy media wycieraja sobie jego nazwiskiem buty. To miedzy innymi
determinacja Macierewicza sprawila, Zze prokuratura nie umorzyta Sledztwa.
Przy takim stanie materialu dowodowego, ktory jest wrecz wyszarpywany spod
ziemi, moga sie pojawi¢ btedy. Eksperci analizuja hipotezy na biezaco.
Obiektywny obserwator musi przyznac¢, ze dokonali bardzo duzo, nie majac
oficjalnego dostepu do materiatéw prokuratury. I to bez wsparcia jakiejkolwiek

instytucji panstwa.

Nie lepiej, gdyby na czele zespolu stal czlowiek o innym
temperamencie? Ludzie moga odrzucac¢ logiczne wnioski zespotu,

bo maja krytyczny stosunek do Macierewicza.

To bardzo naiwne myslenie. Kazdy, kto bytby na jego miejscu, spotkatby sie

z podobnym atakiem i szybko dorobiono by mu gebe.

Szef takiego zespolu powinien czesciej zadawa¢ pytania, niz

kategorycznie stwierdzac, jak bylo.

Jarostaw Kaczynski powiedziat o Macierewiczu, ze do ekstremalnej sprawy
potrzebny jest ekstremalny cztowiek. Zgadzam sie. Sprawa Smolenska jest
ponadstandardowa. Ktos, kto sie nia zajmuje, musi mie¢ wyjatkowe cechy.

Macierewicz takie posiada.

Lech Kaczynski mowil, ze Macierewicz ,ma jedna przypadlosc¢: nie
odroznia swoich interpretacji od faktow, a tez publicystycznych od

twardych dowodow”.

Prezydent powiedziat to w kontekscie aneksu do raportu WSI. Ale dodal, ze
Macierewicz jest odporny na ,wdzieki oficeréw WSI” i ,niezastapiony w
odstanianiu patologii wojskowych stuzb specjalnych”. Moge to powtoérzyc.
Antoni Macierewicz jest odporny na klamstwa w sprawie Smolenska i
niezastapiony w odslanianiu patologii panstwa. Jego upor posuwa sledztwo do

przodu.



Prawda o Smolensku moglaby dotrze¢ do ludzi, gdyby czesciej

zadawano pytania, a nie uciekano sie do oskarzen.

To rzecz niestychana, ze dziennikarze kaza sie tlumaczy¢ ludziom, ktorzy
szukaja prawdy, a nie zadaja pytan Tuskowi, Kopacz i Sikorskiemu. Oni w

sprawie Smolenska sktamali niejeden raz.

Suchej nitki na Antonim Macierewiczu nie zostawia mecenas Rafal
Rogalski. Zarzuca mu, ze glosi nieprawdziwe tezy, bo specjalisci

wielokrotnie badali wrak samolotu i nie moglo dojs¢ do falszerstwa.

Gdyby Rafal Rogalski mial dostep do akt, takich stow by nie uzyt.
Zorientowatby sie, ze prawda jest inna. Zastanawiam sie, gdzie jest granica
lamania przez niego kodeksu etyki adwokackiej. Obronca nie moze wystepowac

przeciw klientowi, ktérego sprawy prowadzit.

Moze przejrzal na oczy i nie chce milczec¢?

Osoba Macierewicza nie ma tu znaczenia. Ja rowniez — tak jak mecenas
Rogalski — skladatam sSlubowanie adwokackie i obowiazuja nas pewne
standardy. Tak jak lekarzy czy ksiezy. Predzej poszlabym do wiezienia, niz

ujawnitabym tajemnice adwokacka. Mecenas Rogalski tamie zasady.

Dlaczego to robi?

Nie wiem. Na pewno nie zachowuje sie jak profesjonalny pelnomocnik. Za
to, co ujawnil, moze mu grozi¢ zakaz wykonywania zawodu. Jest mi z tego
powodu przykro, poniewaz do momentu jego niezrozumiatej wolty

pozostawaliSmy w dobrych relacjach.



»W oczach pracownika ambasady
widziatam przerazenie”

Sledztwo w sprawie organizacji lotéw do Smolenska zostalo

umorzone.

Trudno pogodzi¢ sie z ta decyzja. Uzasadnienie sadu, ktéry nakazat
prokuraturze ponowne rozpatrzenie sprawy, to jedno wielkie oskarzenie
urzednikow panstwa, ktoérzy — jak napisat Andrzej Grajewski — opuscili swego
prezydenta.

Pamietam scene z Moskwy, kiedy jechaliSmy do Instytutu Medycyny.
Pracownik polskiej ambasady opowiadat nam, jak zaraz po katastrofie dostali
informacje, ze trzy osoby przezyly. Pobiegli po samochdd, by dosta¢ sie do
szpitala, lecz Rosjanie ich zawrdcili, méwiac, ze to nieprawda. W oczach tego

pana widziatam przerazenie.
Wciaz przezywal tragedie?

Nie w takim sensie, jak myslalam. Powtarzat stowa, ktorych nie
rozumiatam. ,My nie zdawaliSmy sobie z tego sprawy. Naprawde tego nie

chcieliSmy” — mowil. I tak na okragto.

Kto i z czego nie zdawal sobie sprawy?

Nie konczyt zdania, a ja nie mialtam nastroju do przepytywania. Bylam
pochlonieta myslami, zeby odnalez¢ tate i zabra¢ go do kraju. Dzi$ sadze, ze
chodzilo mu o gre, jaka toczyla sie wokot Lecha Kaczynskiego. Moze chciat dac
do zrozumienia, ze nie zdawat sobie sprawy, iz torpedowanie wizyty prezydenta

moze sie skonczy¢ tak tragicznie.



Czul sie winny?

Nie wiem, czy moéwil o sobie, czy o dyplomatach, ktérzy pracowali nad
rozdzieleniem wizyt premiera i prezydenta. Przy moim krytycznym stosunku do

Donalda Tuska nie sadze, by miat Swiadomosé, ze ktos 10 kwietnia zginie.

Wrécmy do sledztwa. Jak prokurator ocenil organizatorow lotu?

Ocena tych ludzi jest — w swietle dokumentéw — miazdzaca.

Nie na tyle jednak, zeby postawic¢ im zarzuty.

Doceniam prace prokuratorow, ale popemili btad. Kilku urzednikom mozna
byto postawié¢ zarzut niedopetnienia obowigzkéw z artykutu 231. Prokuratorzy
uznali, ze wprawdzie urzednicy Kancelarii Premiera i MSZ zlekcewazyli
prezydenta oraz dazyli do obnizenia rangi wizyty, lecz nie mozna postawi¢ im
zarzutow, gdyz nie chcieli doprowadzi¢ do katastrofy. Prokuratura sie pomylita.
Gdyby mieli taki zamiar, musieliby odpowiada¢ z o wiele ciezszych paragrafow.
Albo za doprowadzenie do katastrofy, albo za nieumyslne spowodowanie
$Smierci. W tym przypadku swoim dzialaniem doprowadzili do szkody zaréwno
w interesie publicznym, jak i prywatnym. Zgineto dziewiec¢dziesiat szes¢ oséb i

my jako rodziny realizujemy prawa pokrzywdzonych.

Rzad ukrywal informacje przed prezydentem Kaczynskim?

Z dokumentow to jasno wynika. Opodznial przekazanie informacji o
przygotowaniach do wizyty albo w ogoéle ich nie dostarczat. Prezydent nie
dostal wiadomosci, ktorymi dysponowat MSZ, ze Moskwa jest nieprzychylna
jego wizycie w Katyniu. Nikt go nie powiadomit o negocjacjach prowadzonych
za jego plecami z rzadem Putina. Decydujac sie w lutym i marcu 2010 na
zakulisowe rozmowy w moskiewskiej restauracji ,Dorian Gray” z panami
Uszakowem i Sieczynem, minister Tomasz Arabski pozostawit faktycznie w

rekach Moskwy decyzje co do wyboru partneréw spotkan po stronie polskiej.

Nie wiemy, o czym Arabski rozmawial z Rosjanami. To mogly byc¢



techniczne wustalenia, a nie spiskowanie przeciw Lechowi

Kaczynskiemu.

Bardzo chcialtabym pozna¢ prawdziwa tres¢ tych rozmoéw. Tym bardziej, ze
zostata z nich wyproszona polska ttumaczka. Przed wizyta Lecha Kaczynskiego
w Brukseli Donald Tusk powiedziat otwarcie, ze ,nie potrzebuje prezydenta”.

Identyczna polityke realizowal pézniej w stosunkach z Rosja.



Nikita Pietrow, rosyjski historyk
i wiceszef Memoriatu —

organizacji pozarzadowej dokumentujgcej zbrodnie stalinowskie i bronigcej

praw cztowieka w Rosji, 4 lutego 2010 roku — Polska Agencja Prasowa:

Zaproszenie do Katynia Donalda Tuska to ze strony Kremla zabieg, by obnizy¢
range uroczystosci jedynie do szczebla premieréw. To przebiegte posuniecie
Kremla. Wszak do Katynia mégtby przyjechac prezydent Polski. A tak Kreml daje
do zrozumienia, ze mozna sie ograniczy¢ do szczebla premierdéw.
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Rozmowa Wtadimira Grinina

z Walerijem Mastierowem

z dziennika ,,Wriemia Nowostiej” z 15 marca 2010 roku:

[...1 Z gorycza musimy odbiera¢ na przyktad opinie o tym, iz zaproszenie D.
Tuska przez W. Putina jest ,niejako intryzka” Moskwy, jakas gteboko
przemyslang akcjg, majaca na celu pordznienie prezydenta i premiera Polski.
Wydaje mi sie, ze tego rodzaju medrkowanie Swiadczy albo o niezrozumieniu
tego, co sie dzieje, albo o umysinej checi ,podstawienia nogi” rozwojowi
stosunkdéw polsko-rosyjskich, oczernienia tego szlachetnego gestu uczynionego

przez strone rosyjska.



Juz w grudniu 2009 roku minister Handzlik z Kancelarii Prezydenta
ostrzegal rzad, ze Rosja moze nas rozgrywac¢. Chcial, aby wspdlnie
ustali¢ plan obchodow w Katyniu i range politykow, ktorzy tam

mieli jechac.

Po rozmowie 8 grudnia 2009 roku z ambasadorem Rosji w Warszawie
Wiadimirem Grininem, minister Handzlik sporzadzil notatke, ktéra Kancelaria
Premiera i MSZ zignorowaly. Tymczasem Grinin kilamal, ze nie dostat
informacji o tym, ze prezydent Kaczynski 10 kwietnia chce by¢ w Katyniu.
Stowa ambasadora nie spotkaly sie z riposta rzadu. Czy mozna bylo na nia
liczy¢, skoro minister Sikorski publicznie méwit, ze prezydent ,niepotrzebnie
pcha sie do Katynia”? Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Tusk wspoéipracowal z

Putinem w celu ogrania Kaczynskiego.

Uzywa pani mocnych siow, ale to mogla by¢ jedynie realizacja

odmiennej od prezydenta wizji polityki zagranicznej.

Z postepowania prokuratury wynika, ze wizyta Kaczynskiego byta
planowana wczesniej niz podréoz Tuska. Jest pytanie, czy nie doszlo do zdrady
stanu. Z pewnoscia byla proba wykluczenia prezydenta z waznego wydarzenia,
przy wspotdziataniu premiera obcego panstwa. W marcu i na poczatku kwietnia
strona rosyjska ponaglata i pytata o to, jaki charakter bedzie miat lot
prezydenta. Polska ociggata sie z odpowiedzia. Rosyjscy swiadkowie zeznawali,
ze od poczatku mowili ludziom Donalda Tuska, iz Lech Kaczynski jest przez

nich niemile widziany i nie beda sie nim zajmowac.

Dlaczego Tuskowi mialoby bardziej zaleze¢ na dobrych relacjach z

Putinem niz z wlasnym prezydentem?

By¢ moze premier chciat ugra¢ dwie rzeczy. Dobrze wiedziat, jak prezydent
— zwlaszcza po wojnie w Gruzji — postrzega Rosje i jak na prezydenta patrzy
Kreml. Méglt uznaé¢, ze wrég naszego wewnetrznego wroga, czyli Putin, jest

naszym przyjacielem. Marginalizujac wizyte Kaczynskiego w Katyniu, chciat tez



ostabi¢ jego szanse w zblizajacych sie wyborach prezydenckich. Ludzie dostali
prosty komunikat: ,Zobaczcie, Kaczynski potrafi sie tylko kldci¢ z sgsiadami.
My jesteSmy madrzejsi i skuteczniejsi, poniewaz budujemy swietne relacje z
Moskwa”. W tym wszystkim, niestety, nie wzieli pod uwage tego, kto w tych

rozmowach byt ich partnerem.



Donald Tusk po wizycie w Moskwie

w 2008 roku:

Uzyskalismy najwazniejszg rzecz: elementarne zaufanie zaréwno na szczeblu
pahstwowym, jak i w relacjach osobistych.
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Donald Tusk dla TVN24, po wizycie w Moskwie
w lutym 2008 roku:
Uzgodnilismy, ze jedna prawda musi obowigzywa¢ w relacjach polsko-
rosyjskich. Jesli pojawiajg sie problemy. Ba! Im wiecej jest problemdéw, gdzie
zdania sg rézne, tym bardziej trzeba rozmawiaé. Relacje miedzy naszymi
panstwami nie moga polega¢ na tym, Zze jak jest nieporozumienie to
odwracamy sie plecami. Bo z tego beda tylko ktopoty.
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Donald Tusk po zakohnczonym spotkaniu z premierem Rosji Wiadimirem
Putinem,

PAP, 29 stycznia 2009 roku:

Ludzie sg madrzejsi od polityki i wolg rozwija¢ dobrosasiedzkie stosunki bez

emocji towarzyszacych polityce.



Byli naiwni?

Mam zte zdanie o politykach Platformy, lecz nie oskarzam ich o udziat w
organizacji zamachu. Oni ,tylko” rozpoczeli gre przeciw prezydentowi. Juz to,
samo w sobie, jest paskudne. Okazali sie stabi i nieudolni, ale nie twierdze, ze
sa mordercami. By¢ moze nie zdawali sobie sprawy, ze wpadna w putapke
zastawionag przez Rosje i stana sie jej zakladnikami. Rozmawiajac z Putinem,

nie mozna samemu chodzi¢ w krétkich spodenkach.

Czy to, co dzialo sie przed 10 kwietnia, mialo wplyw na zachowanie

rzadu po katastrofie?

Tak. Lekcewazenie Lecha Kaczynskiego nie skonczyto sie po jego smierci.
Ostatnie pie¢ lat w temacie Smolenska to kontynuacja tego, co rzad robit

wczesniej.

Jaka jest odpowiedzialnos¢ Biura Ochrony Rzadu?

Na tawie oskarzonych zasiadt Pawet Bielawny, byly wiceszef BOR. Tylko

dlaczego nie ma tam jego przetozonych?

Bielawny to koziol ofiarny?

Nie wiem. Do pewnego momentu Bielawny dzielit sie z prokuratura
ciekawymi informacjami. Wylewnos$¢ skonczyla sie, gdy otrzymat zarzuty.
Najwieksza odpowiedzialnos¢ spoczywa na generale Marianie Janickim. To on
kierowal Biurem, ktore mialo sprawdzi¢ samolot, stan lotniska i zapewnic
prezydentowi bezpieczenstwo. Pan Janicki nie tylko nie stracit stanowiska, lecz
dostat awans na generata. Kiedy w koncu odszedt z BOR, dostal atrakcyjna
posade w panstwowej spolce. A w tym przypadku tylko dymisja bylaby
honorowym rozwigzaniem. Fakt, Zze nie zdolal uratowac¢ prezydenta — nie
przesadzajac o jego osobistej winie — jest decydujacy. Nie umiat uderzy¢ sie w

piersi.



Rzuca sie w oczy roéznica standardéw w Polsce i USA. Gdy na trawnik
Bialego Domu wpadt szaleniec z nozem, szefowa Secret Service natychmiast
zrezygnowata. Po Smolensku pan Janicki rzadzit BOR-em jeszcze trzy lata.
Barack Obama cieszy sie nadal swietnym zdrowiem, Lech Kaczynski nie zyje od

pieciu lat.



Donald Tusk, Bruksela,
17 grudnia 2010 roku:

Projekt raportu MAK jest bezdyskusyjnie nie do przyjecia. [...] Jednoczes$nie nie

moze by¢ mowy o zadnym zwrocie w kontaktach polsko-rosyjskich.



»Mozna byto wystgpic o przejecie
Sledztwa, jednak Warszawa nie zrobita
nic”

Na kilka tygodni przed publikacja rosyjskiego raportu premier Tusk
oswiadczyl, ze projekt, jaki dostala Polska od MAK, jest nie do

przyjecia. Wierzyl, ze mozna zmienic¢ jego ksztalt?

Polska, akceptujac Sledztwo wedlug 13 zalacznika konwencji
chicagowskiej, skazala sie na role petenta wobec Rosji. To rzad Tuska

doprowadzit do tak niekorzystnej dla nas sytuacji prawnej.

Kiedy jednak ustyszatam slowa premiera, pomyslatam, ze ,lepsze to niz

nic”. Pojawila sie nadzieja, ze Rosjanie cho¢ odrobine sie cofna.

Tusk liczyl, ze polskie uwagi zostana uwzglednione?

Do 12 stycznia 2011 roku byl przekonany, ze Rosjanie zachowaja
elementarng przyzwoitos¢. I napisza w raporcie, ze za katastrofe odpowiadaja
obie strony. Skoro ,jesteSmy przyjaciélmi” i daliSmy Rosji wolna reke, to
sporzadza zgrabnie cos, co bytoby dla nas do przyjecia. Tak zeby wilk byt syty i

owca cata. Tak zapewne myslat Tusk. Ale sie przeliczyt.

Raport obciazyl w stu procentach strone polska. Pilotéw oraz
generala i prezydenta, ktorzy mieli wywierac¢ presje na zaloge, aby
ladowa¢ w Smolensku. MAK stwierdzil, ze za zadne z uchybien nie

odpowiada Rosja.

Rosjanie pokazali swoja prawdziwa twarz. Zaatakowali dobre imie ludzi,
ktorzy polegli w Smolenisku. Uderzyli raportem w honor polskiego prezydenta,

polskiego generata i polskich pilotéw. Moskwa nie musiata przeciez ogtaszac



ktamstw, ze we krwi Andrzeja Btlasika byt alkohol. Z jakiegos powodu jednak to
uczynita. A chwalacy Rosjan za wspoiprace Donald Tusk kolejny raz zostat

wystrychniety na dudka.



Prezydent Rosji Dmitrij Miedwiediew na konferencji prasowej po

spotkaniu z Bronistawem Komorowskim,
6 grudnia 2010 roku:

Nie dopuszczam mozliwosci, by w sprawie katastrofy smolenhskiej Sledczy polscy
i rosyjscy doszli do réznych ustalen. Odpowiedzialni politycy, przywédcy
struktur $ledczych, powinni wyj$s¢ z obiektywnych danych. We wszelkich
sprawach karnych nalezy przeprowadzi¢ petne $ledztwo w oparciu o
drobiazgowg analize dostepnych faktéw.
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Raport MAK (Miedzypanstwowego Komitetu Lotniczego) kierowanego

przez generat Tatiane Anodine,
12 stycznia 2011 roku, Moskwa:

Bezposrednimi przyczynami katastrofy byly nieodejsScie od lagdowania mimo
ztych warunkéw, nieuwzglednienie komunikatéw TAWS oraz presja na zatoge.
Wykluczono eksplozje, pozar lub awarie na poktadzie, a takze niesprawnos¢
maszyny. Tatiana Anodina oswiadczyta, ze ,obecnos¢ w kabinie dyrektora
protokotu dyplomatycznego MSZ Mariusza Kazany i dowddcy sit powietrznych
generata Andrzeja Btfasika oraz przewidywana negatywna reakcja prezydenta
Lecha Kaczynskiego stanowity presje na zatoge TU-154M, by ladowad w
Smolehsku”. Na nagraniach czarnych skrzynek nie ma zapisu poleceh
prezydenta Kaczyhskiego, a wniosek o presji psychicznej, pod ktérg byta zatoga,
zostat wysnuty na podstawie jej rozméw. Wedtug MAK, TU-154 schodzit na
lotnisko zbyt stromo i ze zbyt duzg predkoscig. Zderzenie z przeszkoda
nastgpito ponizej wysokosci pasa startowego. Badania MAK stwierdzity
obecnos¢ alkoholu we krwi generata Btasika.
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Premier Donald Tusk,
13 stycznia 2011 roku:

Raport MAK jest niekompletny, [beda] rozmowy z Rosjg o ustalenie wspdlnej
wersji. [...] Nie kwestionujemy zadnych istotnych ustalen raportu MAK.
Podnosimy tylko kwestie pewnych brakdéw, uchybien zaréwno o charakterze
proceduralnym, jak i tych, ktére odnoszag sie do pracy wiezy kontrolnej czy
stanu lotniska. | nie po to, zeby przerzuca¢ na site na kogokolwiek
odpowiedzialno$é¢. My te cze$¢ odpowiedzialnosci za przyczyny katastrofy
bedziemy brali na siebie. Druga strona powinna takze miec¢ te odwage i

gotowos¢ do pokazania catosci obrazu.



Po powrocie z urlopu premier zapowiedzial, ze odwolamy sie od

raportu. To byl sygnal, ze nie godzimy sie na ustalenia Rosjan.

To byla wypowiedZz podyktowana potrzeba chwili. Zwykly PR na uzytek
krajowy spowodowany lekka histeriga. Mysle, ze ogloszenie raportu MAK w
takim ksztalcie bardzo niemile zaskoczyto Tuska, wypoczywajacego na nartach
w Dolomitach. Warto przypomnie¢, co dokladnie powiedziat wtedy premier.
Stwierdzil, ze ,nie kwestionuje zadnych ustalen MAK”. Tylko na takie stowa

byto stac szefa rzadu suwerennego panstwa.

ZapowiedZz odwolania sie do instytucji miedzynarodowych byla

jednoznaczna.

Nie wierze, zeby Tusk byl az tak niekompetentny i nie wiedzial, ze
organizacja lotnicza ICAO zajmuje sie wylacznie lotami cywilnymi. A skoro tak,
to Polska nie ma zadnego prawa do odwotania. Premier starat sie jeszcze robi¢
dobra mine do zlej gry, deklarujac, ze bedziemy z Rosja prowadzi¢ rozmowy o
wspoélnym raporcie. Dwa dni wczes$niej Tatiana Anodina powiedziata jasno, ze

dwustronny raport nie wchodzi w gre.

Tatiana Anodina — szefowa MAK, i Edmund Klich — akredytowany przy MAK,
Moskwa (fot. Sergei Chirikov/PAP/EPA)



Artykut 3 konwencji chicagowskiej:

a) Niniejsza Konwencja stosuje sie wytacznie do cywilnych statkéw

powietrznych, nie stosuje sie za$ do statkéw powietrznych panstwowych.

b) Statki powietrzne uzywane w stuzbie wojskowej, celnej i policyjnej uwaza sie
za statki powietrzne panstwowe.
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Artykut 11 porozumienia miedzy MON RP a MO FR w sprawie zasad
wzajemnedo ruchu lotniczego wojskowych statkéw powietrznych RP i
FR w przestrzeni powietrznej obu panstw, podpisanego 14 grudnia

1993 roku:

Wyijasnienie incydentéw lotniczych, awarii i katastrof, spowodowanymi przez
polskie wojskowe statki powietrzne w przestrzeni powietrznej Federacji
Rosyjskiej Iub rosyjskie statki powietrzne w przestrzeni powietrznej
Rzeczypospolitej Polskiej prowadzone beda wspdlnie wtasciwe organy polskie i

rosyjskie.



Kilka tygodni wczesniej prezydent Miedwiediew oswiadczyl, ze nie

wyobraza sobie, by Polska i Rosja doszly do innych ustalen.

Miedwiediew dat Warszawie czytelny sygnat. Raport bedzie taki, jaki
bedzie, powinniscie go przyjac¢ i pogodzi¢ sie z tym. Wygladato to jak szantaz
albo co$ jeszcze gorszego, totalne zlekcewazenie polskich uwag. Zardéwno
stowa Tuska, jak i komunikaty Belwederu po rozmowie Komorowski-
Miedwiediew o zamiarze wspolnych prac nad zblizeniem stanowisk byly juz

tylko robieniem ludziom wody z mézgu.

I tutaj wracamy do pierwszych godzin po katastrofie i decyzji, ze

sledztwo bedzie prowadzone wedlug konwencji chicagowskiej.

Stato sie tak wbrew zapisowi konwencji o tym, ze dotyczy ona tylko i
wyltacznie samolotéw cywilnych! Rzad Tuska zrobit to wbrew prawu i
elementarnej logice. A przeciez siedemnascie lat wczesniej, w 1993 roku,
podpisaliSmy z Rosja umowe o ruchu samolotéw wojskowych. Dziesiatego
kwietnia lezala ona na stole i trzeba bylo tylko do niej zajrze¢. Dotyczyta

doktadnie takiego lotu jak ten do Smolenska.

Minister Miller — podobnie jak Rosjanie — stwierdzil, ze samolot

byl wojskowy, ale lot cywilny.

To byt popis gtebokiej niewiedzy, poniewaz o statusie lotu decyduje jego
plan. Dzien przed katastrofas do Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej dotart
plan lotu oznaczony symbolem PLF 101-I-M. Juz samo oznaczenie litera ,M”
(,military”) rozstrzyga, ze byt to lot wojskowy. Nie mowiac o tym, ze tupolew
nalezat do putku wojskowego i byl obstugiwany przez zaloge w mundurach.
Twierdzenie, ze wojskowy samolot kierowany przez pilotdw-zolnierzy
wykonywat lot cywilny, to obraza inteligencji. To tak jakby ktos, widzac kota,
usitowatl nas przekona¢, ze to wcale nie jest kot, lecz pies. Katastrofa nigdy nie
powinna byla by¢ badana wedlug procedur ICAO, poniewaz dotycza one

samolotow cywilnych. Wszystkie inne, w tym samoloty wojskowe, sa okreslane



przez konwencje jako samoloty panstwowe.

Rzad nie mial prawa przystac¢ na taka procedure?

Premier nie tylko bezprawnie zastosowat konwencje, ale ztamat tez wiazaca
umowe miedzy Polska a Rosja. W ten sposéb zapedzit sie w kozi rég, poniewaz
po wyborze 13 =zalacznika, majacego zastosowanie tylko do samolotéw
cywilnych, Polska pozbawila sie prawa do odwotania od raportu MAK do ICAO.

To kuriozum na skale swiatowa.

Wladze przekonywaly, ze konwencja oplaca sie nam bardziej niz

umowa z 1993 roku.

To nieprawda. Gdyby zastosowano umowe, mielibySmy prawo do
prowadzenia wspodlnego z Rosja Sledztwa. Wybierajac konwencje, skazano
polska prokurature na wysylanie wnioskéw do Moskwy, by ta laskawie zgodzita

sie na wykonanie badan i przeprowadzenie koniecznych dowodow.

Jak w praktyce wygladalo przestrzeganie 13 zalacznika?

Mimo wszystko dawat Polsce pewne uprawnienia. Rosjanie krok po kroku
je ignorowali, tamiac wiekszos¢ procedur. Wbhrew przepisom Rosja pozwolita na
naruszenie i czesciowe zniszczenie szczatkdw samolotu. Nie zapewnila ochrony
wilasnosci statku powietrznego panstwa operatora, ktéorym byta Polska. Na
teren katastrofy wpuszczono osoby nieupowaznione do badania wraku, a
Polska nie miata nic do powiedzenia. Rosjanie nie zabezpieczyli tez wszystkich

sladow pozostawionych na ziemi przez samolot.

Walczylismy, by ,, wycisnac¢” z tych ulomnych procedur, ile sie da?

Nawet nie prébowaliSmy. MogliSmy — na podstawie konwencji — wystapic¢
do Rosji, by wrak pozostat nietkniety do czasu przybycia na miejsce naszych
ekspertéw. Tak sie nie stalo, wiec de facto zgodziliSmy sie na niszczenie
dowodéw. Wbrew 13 zalacznikowi nie wykonano dokumentacji fotograficznej.

Nasi eksperci nie uczestniczyli w badaniach szczatkéw maszyny ani ciatl ofiar.



Te ostatnie powinny by¢ prowadzone wedlug opracowanego przez ICAO
Manual of Civil Aviation Medicine. Zadnych takich standardéw nie zachowano.
Konwencja dawala nam nawet prawo do wystapienia o przejecie Sledztwa.

Jednak Warszawa nie zrobita w tej sprawie nic.

Byly podstawy, aby zaskarzy¢ Rosjan za nieprzestrzeganie

konwencji?

Nawet w kilku miejscach. Niestety Polska nie oprotestowata bezprawnych
dziatan Moskwy. Formalnie moglibysSmy zaskarzy¢ Rosje do Rady ICAO w
trybie artykutu 84 tej konwencji. Niestety — i tutaj znowu wracamy do punktu
wyjscia — tryb badania katastrofy, na jaki zgodzit sie rzad, spowodowat, Ze nie

mielisSmy do tego prawa.
To kwadratura kotla.

Rzecznik ICAO po publikacji raportu MAK dat nam to jasno do zrozumienia.
Skoro tupolew byl samolotem panstwowym, a nie cywilnym, to ICAO nie moze
sie zaangazowa¢ w wyjasnianie katastrofy. Pamietam, jak Donald Tusk moéwit,
ze wykorzysta wszystkie ,narzedzia dostepne w prawie miedzynarodowym”.
Chciatabym zapytaé, z jakich konkretnie narzedzi skorzystat. Rzad Platformy

Obywatelskiej i PSL nie osiagnat w tej sprawie nic poza upokorzeniem.

Rzadowi zabraklo wiedzy czy odwagi?

Jednego i drugiego. Odwagi zabraklo tez srodowisku prawniczemu. Nikt
nie powiedziat gtosno, ze ,krdl jest nagi”, a premier Tusk, zgadzajac sie na
Sledztwo wedlug 13 zalacznika, popehnit delikt konstytucyjny. Liczba btedow
jest porazajaca. Przykre, ze nie znalazt sie ani jeden profesor z renomowanych
katedr prawa Uniwersytetu Warszawskiego czy Jagiellonskiego, ktory zabralby
w tej sprawie gtos. Jedynym, ktory bronit honoru srodowiska, byt profesor Piotr

Daranowski z Uniwersytetu Lodzkiego.



Ewa Kopacz w sejmie, 29 kwietnia 2010 roku:

Pierwsze godziny nie byty tatwe i to panstwo musicie wiedzie¢. Przez moment
nasi polscy lekarze byli traktowani jako obserwatorzy tego, co sie dzieje. To
trwato moze kilkanascie minut. A potem, kiedy zatozyli fartuchy i staneli do
pracy razem z lekarzami rosyjskimi, nie musieli do siebie nic méwié. [...]
Ztozytam deklaracje wtedy, kiedy wylatywatam do Moskwy. Powiedziatam: ani
jedno polskie ciato nie zostanie w obcym kraju i wszystkie wrécg do Polski. [...]
Dzi$ wiem, ze dotrzymaliSmy stowa. Dotyczy to nie tylko sprawy ciat, ktére
trafity, jak panstwo wiecie, jako ostatnie na nasze lotnisko w liczbie 21 bodajze
w pigtek, bo najmniejszy skrawek zostat przebadany. Najmniejszy skrawek,
ktory zostat przebadany, najmniejszy szczatek, ktéry zostat znaleziony
na miejscu katastrofy — wtedy kiedy przekopywano z cata
starannoscia ziemie na miejscu tego wypadku na gtebokosci ponad
metra i przesiewano ja w sposdéb szczegdlnie staranny — kazdy
znaleziony skrawek zostat przebadany genetycznie. [...] chcielibySmy
przekazaé, ze z petng rzetelnosScig zabezpieczyliSmy wszystkie szczatki, ktére

znaleziono na miejscu wypadku.



~Ewa Kopacz rozptywata sie nad
goscinnoscig Rosjan”

Zabolalo pania, kiedy Ewa Kopacz zostala premierem?

Podchodze do tego spokojnie. Przyzwyczaitam sie do awansu ludzi, ktorzy
w najtrudniejszych chwilach zawiedli. To takze przypadek Donalda Tuska, ktory
dostal posade w Brukseli, i Radostawa Sikorskiego, ktory zostal marszatkiem.
Pania Kopacz uwazam za osobe niekompetentng. To, co robila i mowila,
poczawszy od wizyty w Moskwie az po slowa o przeszukiwaniu miejsca
katastrofy na gteboko$¢ metra i udziale polskich lekarzy w sekcjach zwtlok,
kompromituje ja. Jej wypowiedzi sobie przecza. Wystawia jej to jak najgorsze

Swiadectwo i stawia pod znakiem zapytania jej wiarygodnos¢.

W wystapieniu w sejmie z kwietnia 2010 roku minister Kopacz nie

mowila nic o ,sekcjach zwlok”.

Ale wspomniala o tym pézZniej w wywiadzie telewizyjnym. Mowigc o
lekarzach, powiedziata wyraznie; , Gdyby oni nie robili sekcji zwtok, no to jaka

ich tam bytaby rola, prawda?”.

Ewa Kopacz swiadomie sklamala?

Uzywajac najlagodniejszego okreslenia, mineta sie z prawda. Podobnie jak
wtedy, kiedy mowita, ze brala udzial w identyfikacjach ofiar i badaniach
genetycznych. Okazatlo sie, ze pani Kopacz oraz lekarze uczestniczyli jedynie w
przygotowaniu cial do ztozenia w trumnach i okazaniu ich rodzinom. Z tym
wigzat sie kolejny skandal, bo ciata zostaly pozamieniane. A wiec identyfikacja
zostala przeprowadzona w sposob nieprawidlowy. Na razie przeprowadzono

osiem ekshumacji, ale wciaz nie ma pewnosci, czy w pozostatych grobach leza



wlasciwe osoby.



Ewa Kopacz w rozmowie z Monika Olejnik,

Kropka nad i, TVN24, 17 maja 2010 roku:

Juz kilkakrotnie staratam sie zwréci¢ na to uwage, ze tam pojechato 11 naszych
lekarzy, patomorfologéw, lekarzy sadowych, technikéw, kryminalistyki, ale tam
na miejscu byta grupa blisko 30 lekarzy. Gdyby oni nie robili sekcji zwtok, no to

jaka ich tam bytaby rola, prawda?



Ma pani do niej zal za wydarzenia w Moskwie?

Uczucia nie graja tu zadnej roli. Ewa Kopacz zapewne byla mita i starata
sie pomagac rodzinom, ktére polecialy do Rosji. Konstytucyjnego ministra nie
rozlicza sie jednak za to, ze stara sie by¢ mily. Minister ma broni¢ interesow
kraju, ktory reprezentuje. Pani Kopacz nawet nie podjeta takiej préby.

Jedenastego kwietnia powstata notatka o tym, ze Rosjanie przeprowadzili
juz sekcje wszystkich ofiar. Okazato sie, ze tych paru lekarzy, ktérzy przylecieli

z nig do Moskwy, nie miato juz nic do roboty.

Kto byl autorem tej notatki?

Jeden z polskich lekarzy, ktory przyleciat do stolicy Rosji.

-5.__.‘_-

Ewa Kopacz przed Instytutem Medycyny Sadowej w Moskwie, kwiecieh 2010

roku (fot. PAP/Jacek Turczyk)



Ewa Kopacz podczas narady w Moskwie z udziatem premiera Wtadimira

Putina,
13 kwietnia 2010 roku:

Na poczatku bardzo chciatabym podziekowa¢ mojemu odpowiednikowi — pani
minister zdrowia. Wszyscy, jak tu siedzimy, wiemy doktadnie, jak wygladaja
ofiary takich wypadkoéw. Stad identyfikacja i potwierdzenie tozsamosci to wielka
sztuka. To wynik pracy nie tylko polskich patomorfologéw, ale przede
wszystkim rosyjskich. Pracujemy jak jedna wspdélna rodzina. | powiem szczerze
— po raz pierwszy jestem Swiadkiem tak dobrej wspétpracy i uzupetniania sie w
tej pracy nawzajem. [...] Jestem upowazniona takze przez tych, ktérzy juz
odlecieli, przez najblizszych ofiar, do ztozenia podziekowah na rece pani
minister za zaangazowanie, za solidnos¢ w pracy. [...] ChcielibySmy, abysmy
mogli — zdajac raport Polakom — z czystym sumieniem powiedzie¢: zrobiliSmy
wszystko, udato sie w stu procentach zidentyfikowa¢ ciata. Dlatego tez, zgodnie
z tym, co powiedziata pani minister, najprawdopodobniej od jutra zacznie sie

ewakuacja juz zidentyfikowanych ciat. [...] Jeszcze raz goraco dziekuje.



Co sie z nia dzialo dalej?

O to chodzi, ze nic.

Kazdy, kto skoniczy medycyne, musi uczestniczy¢ w niejednej sekcji zwiok.
Pani Kopacz musiata wiec wiedzie¢, ile czasu taka sekcja trwa. Powinna byta
sie zorientowac, ze Rosjanie ja oklamuja.

Rzad nie zadat jednak zadnych pytan. Jak to mozliwe? Dlaczego tak szybko?
Jakim prawem? Premier nie podjal interwencji. Trzydziesci pare godzin po
tragedii mieliSmy jasnos¢, ze Rosja ma nas gteboko w nosie. A my siedzieliSmy

jak mysz pod miotia.

Byla okazja, by o to zapyta¢. Trzynastego kwietnia odbyla sie

narada, w ktorej uczestniczyli Wladimir Putin i Ewa Kopacz.

Ale minister milczata jak zakleta, gdy Tatiana Anodina oznajmita, ze organy
sledcze Unii Europejskiej wyrazily gotowos¢ udzialu w badaniu katastrofy. Nie
podjeta tego watku ani nie zgtosita najmniejszych zastrzezehn do postepowania
Rosji. A przeciez dobrze wiedziata, ze Rosjanie nie dopuszczaja nas do niczego.
W rezultacie wniosek, o ktéorym mowita szefowa MAK, nie zostal rozpatrzony.
Zamiast twardo postawi¢ sprawe, minister Kopacz rozplywata sie nad
goscinnoscia Rosjan, opiewajac rzekoma wspaniata wspoétprace i profesjonalizm
Moskwy. Méwila, ze ,pracujemy jak jedna wielka rodzina”.

Tego dnia rozpoczelo sie ANTYSLEDZTWO.

To byl trzeci dzien po katastrofie. Ministrowie tez sa ludzmi.

Emocje i stres mogly wplynac na ich reakcje.

Urzednicy panstwa nie moga sie usprawiedliwia¢ wlasnymi emocjami. To
luksus, ktéry powinien by¢ dla nich niedostepny. Ich rola jest inna niz rodzin,
ktoére stracily bliskich, czy widzéw siedzacych przed telewizorem. Przebieg

narady u Putina wygladat, jakby ktos od poczatku sabotowat sledztwo.

Swego czasu prasa opublikowata zdjecie, na ktérym wida¢, jak Rosjanie

zabezpieczaja fragmenty samolotu, a nasi prokuratorzy stoja z zalozonymi



rekami i patrza. To symboliczne zdjecie. W Smolensku i Moskwie my tylko

patrzylismy.

Ewa Kopacz twierdzi, ze ,ma wieksze moralne prawo mowic¢ o tym,
co bylo w Moskwie, niz ci, ktorzy ze Smolenska uciekli do

Warszawy”.

Skonczmy zajmowac sie opozycja, a zacznijmy wiadzg. Obecnos¢ Ewy
Kopacz w Moskwie przyniosta niewiele dobrego i bardzo duzo ziego. Na
poczatku bylam przekonana, ze pojechata tam osoba kompetentna. Po
pierwsze, byla ministrem, wiec miata pelnomocnictwa rzadu. Po drugie, jest
lekarzem, wiec zna sie na procedurach medycznych. Jesli pézniej stwierdzila,
ze byla tam prywatnie, to pokazuje, ze nie sprostata zadaniu. Przepraszam, a w
jakim charakterze wystepowata na konferencjach prasowych ze swoja rosyjska

odpowiedniczka? Czy na narade u Putina weszta prosto z ulicy?

Premier Kopacz wielokrotnie tlumaczyla, ze gdy ona ciezko i w
dramatycznych warunkach pracowala w Moskwie, inni przyjechali

do Polski robic¢ polityke.

Mnie jako adwokata nie rozlicza sie z dobrych checi, tylko z wynikow. Nie
rozmawiajmy o intencjach. Porozmawiajmy o tym, czy ktos sie sprawdzit. Juz po
powrocie pani Kopacz dopuscila sie dezinformacji, méwigc o kopaniu na metr w

gtab w miejscu katastrofy.

To Rosjanie wprowadzili ja w blad.

Nie twierdze, ze swiadomie klamata. Tylko Zze nie miata prawa ogtlaszac
publicznie niezweryfikowanych informacji. Utrudnila w ten sposéb prowadzone
sledztwo. Mogta powiedzie¢: ,Jak twierdza Rosjanie, ziemia jest przekopywana
na metr w glab”. To bylby sygnal, ze nie mamy do czynienia z rzetelnymi
faktami, bo w przekopywaniu ziemi nie uczestniczymy. To byta kompromitacja.
O jej skali $wiadczy to, Zze sejmowi urzednicy dopuscili sie zmanipulowania

stenogramu z posiedzenia, na ktérym te slowa padly. Zrobili to w prymitywny



Sposob.
Te slowa mogly by¢ pomylka.

Kazdy moze sie myli¢, to ludzka rzecz. Ale wtedy powinno sie przyznac¢ do
bledu i przeprosi¢. A co od pieciu lat robi pani Kopacz? Wymysla kolejne wersje
zdarzen, ktére maja postawi¢ ja w lepszym swietle, zwlaszcza po ujawnieniu
obciazajacych ja faktéw. Szokujace bylo tez to, z jakim namaszczeniem
opowiadala o pracy ,ramie w ramie z lekarzami rosyjskimi”. Trzeba mie¢
daleko posunieta fantazje, zeby mowi¢ o wydarzeniach, do ktérych nigdy nie

doszto.

Czego nie powiedziala Polakom?

Prawdy. ,Prosze panstwa, bardzo nam przykro, ale jest Zle. Nie jestesSmy do
niczego dopuszczani, a informacje, ktoére otrzymujemy, nie sg pewne”. Na takie
stowa nie bylo jej sta¢c. Gdyby mowita prawde, inaczej mogtaby sie zachowac
prokuratura. Wbrew faktom pani Kopacz zachwalata zachowanie Rosjan,

wprowadzajac w btad opinie publiczna.

Ukrywano informacje, poniewaz mogly zaszkodzi¢ politykom PO, w

tym Bronistawowi Komorowskiemu, ktory walczyl o prezydenture?

Pamietam klimat tamtych dni. Ludzie wychodzili na Krakowskie
Przedmiescie, domagajac sie prawdy o Smolensku. Mozna sobie wyobrazic,
jakie bylyby nastroje w spoteczenstwie, gdyby poznalo prawdziwy obraz

»~Wspolpracy z Rosjanami”.
Komorowski mogl przegra¢ z Kaczynskim?

Nie potrafie odpowiedzie¢ na to pytanie. Jestem jednak przekonana, ze
gdyby ludzie poznali kulisy $ledztwa, ich reakcja moglaby by¢ niebezpieczna
dla wiadz.



Czesc piata



»Prokuratorzy polecieli do Smolenska na
Slepo”

Polscy prokuratorzy pojawili sie w Smolensku juz wieczorem 10

kwietnia. Staneli na wysokosci zadania?

Prokuratorzy dali sie ograc¢ jak mate dzieci. Nie wiem dlaczego, moze ze

strachu, moze przez naiwnosc¢.

W nocy z 10 na 11 kwietnia na miejscu katastrofy odbyta sie narada
polskich i rosyjskich prokuratoréow. Powstata notatka, ktéra parafowali
Krzysztof Parulski i Ireneusz Szelag. Ustalono wersje zdarzenia, jakie beda
brane pod uwage w sledztwie. W notatce nie ma stowa o mozliwosci zamachu.
Najwyrazniej prokuratorom zabraklo odwagi, by wsta¢ od stotu i powiedzie¢
Rosjanom: ,Uwzgledniacie pogode, btedy =zalogi, awarie, a gdzie jest
ewentualny akt terrorystyczny?”. Juz w pierwszych godzinach po katastrofie

hipoteza zamachu zostata wiec z géry wykluczona.

Jest jeszcze jedna zadziwiajaca rzecz w tej notatce. Otdéz rosyjski
prokurator poniekad wyznacza zadania prokuratorom z Polski! Informuje, kto

jest za jaki zakres dziatan odpowiedzialny.

Andrzej Seremet broni prokuratorow. Jego zdaniem, nie ma mowy,
by tamtej nocy zawarli porozumienie z Rosjanami. To bylo tylko

robocze posiedzenie.

A jakie robocze spotkanie konczy sie tak jednoznacznymi konkluzjami?
Narada trwala do pierwszej w nocy, spisano oficjalny protokél. Rosyjski
prokurator Bastrykin oswiadczyt, ze mozliwe sa trzy przyczyny katastrofy: zty
stan techniczny tupolewa, kiepskie warunki pogodowe oraz niewtlasciwe
dziatania zatogi samolotu i pracownikéw naziemnych lotniska. Nie znalazlo sie

chocby jedno zdanie o ewentualnym udziale oséb trzecich.



Jedna z konkluzji protokotu brzmi: ,zabezpieczy¢ przeszukanie terenu,
przechowanie i przekazanie rosyjskiemu Miedzypanstwowemu Komitetowi
Lotniczemu MAK wszystkich posiadanych samopiséw pokladowych, prébek
paliwa i dokumentacji lotu”. To kolejna decyzja podjeta w obecnosci Polakow i
przyjeta bez stowa sprzeciwu. Pod kazdym z osmiu postanowien wymieniono
odpowiedzialnych za realizacje. W trzech wypadkach byt to polski prokurator.
Na protokole widnieje pieczatka i podpis putkownika Szelaga.

Andrzej Seremet broni prokuratoréow, a oskarzanie ich o oddanie
kontroli nad sledztwem nazywa znieslawieniem. Zdaniem
prokuratora generalnego protokolu nie podpisal zaden z Polakéw, a
pulkownik Szelag przystawil pieczatke juz w Warszawie, gdy

zalaczal dokument do akt.

Cé6z mégt powiedzie¢ po takiej kompromitacji? Kazdy prawnik analizujacy
notatke przyzna, ze tamtej nocy powstal dokument okreslajacy podstawy
wspoldzialania obu prokuratur. Profesor Piotr Kruszynski stwierdzil, ze nawet
jesli pieczatka zostala przystawiona podzniej, to jest wskazanie, ze nasi

prokuratorzy sa odpowiedzialni za realizacje postanowien narady.

Kilka miesiecy podzZniej Rosjanie zazadali od nas uniewaznienia
zeznan kontrolerow ze Smolenska, ktorzy sprowadzali tupolewa.

Prokuratorzy chcieli na to przystac, ale pozniej sie z tego wycofali.

I cate szczescie, ze poszli po rozum do glowy. Nie potrafie sobie wyobrazi¢,
ze prokurator powie nagle ,uniewaznijmy dokument, pod ktérym widnieje

pieczatka”. To byloby niezrozumiate i bezprawne.

Chodzi o zeznania Pawla Pliusnina i Wiktora Ryzenki. W wielu
punktach sa one z soba sprzeczne. Ale w jednym kontrolerzy sa
zgodni: to general z Moskwy wydatl im polecenie, by TU-154 ladowat
mimo gestej mgly. Kontrolerzy chcieli wyda¢ zalodze zakaz

ladowania.



Zacznijmy od tego, ze o tym, jak Rosjanie prowadzili sledztwo od samego
poczatku, swiadczy fakt istnienia dwdéch réznych protokoléow przestuchania
jednego kontrolera przez dwie rézne osoby. Co wiecej, przeshuchania mialy sie
odbywac i by¢ spisywane w tym samym czasie! Jakby tego byto malo, zeznania
sa w wielu punktach catkowicie rézne. Pawel Pliusnin w jednym protokole
zeznal, ze zaloga stabo znata jezyk rosyjski, a w tym samym czasie do drugiego
protokotu miat powiedzie¢, ze nie wie, jaki byl poziom wladania rosyjskim przez
pilotéw. Kontrolerzy w miare zgodnie zeznaja, ze oklamywali zatoge TU-154M
co do danych dotyczacych widocznosci, aby — jak twierdza — zniechecic¢ ich do

ladowania.

MoglibySmy sie dowiedzie¢, jak bylo naprawde, gdybysmy mieli

dostep do nagran wideo ze smolenskiej wiezy.

Prokuratura prosi o to Rosje od 2010 roku. I nic. Do dzisiaj nie otrzymata

nagran.

W jaki sposob protokoly, ktore obciazaja Rosjan, dostaly sie w nasze

rece?

Moge tylko powiedzieé, ze mieliSmy duzo szczescia. Protokoly te zostaly
przywiezione bezposrednio z Moskwy. Po ich przejeciu nastapita bardzo dtuga
przerwa w doplywie kolejnych materialdow. Gdy Moskwa zorientowala sie, ze
ten niewygodny dokument jest w polskich rekach, pozostate poszty do
weryfikacji.



Rosjanie przenoszg szczatki samolotu na miejscu katastrofy (kadr z filmu Anity

Gargas)



Generat Roman Polko,
Szefologika (Gliwice 2014):

Amerykanie z pewnoscig wykorzystaliby element zaskoczenia i w ciagu
pierwszych pieciu minut otoczyliby samolot. Na pewno nie pozwoliliby sie
zblizy¢ do wraku nikomu spoza stuzb USA. Oficjalnie czy nie, dziatajac wg
procedur badZz wymuszajac stan faktyczny. Ten teren statby sie poniekad
eksterytorialny. Sek w tym, ze na prezydenta USA czekataby ogromna ekipa na

miejscu — a ilu byto BOR-owcéw? A ilu byto w dniu przylotu premiera?



Dlaczego polska ekipa nie dokonala ogledzin miejsca katastrofy?

Zadatam to pytanie prokuratorowi Parulskiemu.

Co odpowiedzial?

Ttumaczyt sie: ,No wie pani, byto wielkie zamieszanie, a przeciez teren byt
taki ogromny”. Prosze sobie wyobrazi¢, ze w Smolensku zaraz po katastrofie
byto siedmiu polskich prokuratoréw. Powtarzam, tylko siedmiu! Catla ekipa
Sledcza powinna liczy¢ co najmniej trzydziesci-czterdziesci oséb. To jasne, ze ta
siodemka nie miata zadnych szans. Poza tym prokurator jedynie asystuje przy
ogledzinach miejsca, prace wykonuja technicy oraz inni specjalisci z MSW.

Jeden z prokuratoréow powiedzial mi, ze to, iz w ogdle znalazl sie w
Smolensku, byto jego prywatna inicjatywa. Rozmawiatam z ludzmi ze stuzb,
policji, wojska, BOR i wiem, ze byli gotowi lecie¢ do Smolenska juz wieczorem

w dniu katastrofy. Byli nawet spakowani.

Dlaczego nie polecieli?

Ustyszeli, ze nie ma takiej potrzeby. W dniu katastrofy ludzie z Zakladu
Genetyki Molekularnej i Sadowej Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w
Bydgoszczy wystali do prokuratury i Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa
pismo, w ktérym deklaruja pomoc przy identyfikacji ofiar. Napisali w nim, kto
powinien znalez¢ sie w ekipie i ze powinni to by¢ specjalisci medycyny sadowej,
antropolodzy i genetycy. Zaproponowali, zeby ze wzgledu na rozmiary tragedii
badania przeprowadzily dwa, trzy osrodki w kraju. To nie byli amatorzy. Ci
ludzie uczestniczyli w najwiekszym na Swiecie projekcie identyfikacji ofiar
masowych grobow w Bosni. Identyfikowali tez ciata gornikow, ktérzy zgineli w

kopalni ,Halemba”.

Jaka byla reakcja wladz?

Prokuratura w ogéle nie odpowiedziata. Profesor Karol Sliwka z



Bydgoszczy dostal zas informacje z Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa, ze

specjalisci, ktorych zorganizowat, sa niepotrzebni.

Przeciez byl apel rzadu, ze poszukuje bieglych, ktéorzy mogliby udac

sie do Smolenska.

Tym bardziej jest to dziwne. Tak samo jak to, ze do Smolenska nie wystano
polskich ratownikéow. Tych samych, ktérych kilka miesiecy wczesniej
przerzucono do Haiti, gdzie doszlo do trzesienia ziemi. Jak podata ,Gazeta
Polska”, kilka miesiecy pdézniej znalezli sie w Rosji. Tyle ze premier Tusk wystat
ich tam, by pomagali w gaszeniu pozarow laséw.

Prokuratorzy polecieli do Smolenska na slepo. Bez umocowania i sprzetu.
Przez pierwsze godziny mieli w miare swobodny dostep do miejsca tragedii, ale
z kazda godzing stawat sie on coraz bardziej ograniczony. Po kilku dniach mieli

catkowity szlaban. Teren byt skrupulatnie pilnowany przez Rosjan.

Zabraklo im wsparcia.

By co$ mogli zrobié, powinni otrzymac poparcie z samej goéry. Nie dostali
go jednak. Mowili mi, ze czuli sie bardzo osamotnieni. ,Jak to mozliwe — pytali
— 7e Miedwiediew i Putin publicznie zapraszaja do udzialu w sledztwie, a my
nie reagujemy?” Bez interwencji premiera Tuska i ministra Sikorskiego nie
bylo szans na wyciagniecie od Rosjan czegokolwiek. Takich spraw nie

negocjuje sie na poziomie prokuratury, lecz prezydentéw i premieréw.

Zaraz po katastrofie Rosjanie zaczeli akcje usuwania wraku,
wycinali drzewa oraz zalali betonem ziemie na miejscu zdarzenia.

Zaprotestowalismy?

Nic o protestach nie wiem. Pytalam prokuratoréw, dlaczego miejsce
katastrofy zostato tak drastycznie zmienione i kto na to wydat zgode. Nie

dostatam odpowiedzi.

Dlaczego to jest takie wazne?



WyobraZzmy sobie, Zze mieszkanie, w ktéorym popeiiono morderstwo zostaje
zaplombowane przez policje. Nagle ktos zrywa tasmy, zdziera parkiet, maluje
$ciany i przestawia w nim meble. Byloby to ordynarne zacieranie sladéw. I tak
wlasnie postgpili Rosjanie. Chyba nie mogli wyj$¢ z podziwu, ze poszlo im tak

tatwo. Zero oporu ze strony Warszawy.

Podobnie bylo z dowodami.

Prokuratura miata do nich bardzo ograniczony dostep. Dzisiaj mamy z tym
prawdziwy dramat. Nie posiadamy wraku, czarnych skrzynek, nagran z wiezy
czy z ILA-76.

Kiedys je dostaniemy?

W prywatnych rozmowach prokuratorzy przyznaja, ze tych najwazniejszych

nie otrzymamy nigdy.



»Myslenie, ze Rosjanie nie byliby do tego
zdolni, to Himalaje naiwnosci”

Na poczatku czerwca 2010 roku Rosjanie przekazali nam
stenogramy z czarnych skrzynek. Wynikalo z nich, ze zaloga
zdawala sobie sprawe z fatalnej pogody. Kapitan Protasiuk mowil:
»W tych warunkach, ktore sa obecnie, nie damy rady usiasc¢”,
»Sprobujemy podejs¢, zrobimy jedno zejscie, ale prawdopodobnie
nic z tego nie bedzie”. Mimo licznych ostrzezen systemu TAWS

piloci kontynuowali ladowanie.

Od poczatku z tymi kopiami co$ byto nie tak. Nie powinno sie wiec
traktowac tego stenogramu jak dekalogu. W ciggu pieciu lat nasi prokuratorzy
byli w Moskwie kilka razy, by zrobi¢ nowe odczyty z czarnych skrzynek. I ciagle

cos im sie nie zgadzato.

WidzielisSmy wszyscy sejf w Moskwie, ktory po wlozeniu czarnych
skrzynek zostal zaplombowany. Nie wierzy pani w te

zabezpieczenia?

Shuzby specjalne potrafiag wejs¢ do kazdego strzezonego budynku i to bez
najmniejszego Sladu. A co dopiero jesli sejf maja pod witasna kontrola.
Myslenie, ze Rosjanie nie byliby do tego zdolni, to Himalaje naiwnosci.

Niezalezni specjalisci, ktérzy poréwnywali stenogramy z pozostatymi
dowodami (na przyklad zdjeciami satelitarnymi czy innymi ekspertyzami)
zwrocili uwage, ze wiele rzeczy sie nie zgadza. Same kopie zapisOw réznia sie
w stopniu uniemozliwiajacym uznanie ich za rzetelne. Na przyktad w

nagraniach wykonanych w Moskwie 31 maja 2010 roku zabrakto 16 sekund.

Jednak Instytut Sehna wydal opinie, Zze nagrania nie nosily sladow



ingerencji ani manipulacji.

Niektére z przekazanych kopii faktycznie nie nosity sladéow ingerencji, ale
pamietajmy o jednym fakcie. To, ze ,zrzutu” kopii rzeczywiscie dokonano z
oryginatow, wiemy tylko na podstawie oswiadczenia Rosjanina, niejakiego

Trusowa.

Ostatnie sekundy lotu tupolewa mogly wyglada¢ inaczej, niz

myslelismy?

Zawsze zastanawialo mnie, jak to mozliwe, ze w stenogramach nie ma
Sladu histerii zatogi. Najmniejszego objawu zdenerwowania. Stycha¢ tylko
odliczanie wysokosci. Czy mozliwe, by w czasie, gdy co$ dziwnego dzieje sie z
samolotem, nikt tego nie skomentowat choéby zdaniem? Tymczasem nie byto

zadnego krzyku ani podniesionego gtosu.

Ubtocone czarne skrzynki lezgce na stole w Moskwie (fot. Marina Lystseva/PAP/

ITAR-TASS)



Raport komisji Jerzego Millera

przedstawiony 29 lipca 2011 roku, Warszawa:

Przyczyng wypadku byto ,zejscie samolotu ponizej minimalnej wysokosci
znizania, przy nadmiernej predkosci opadania, w warunkach atmosferycznych
uniemozliwiajgcych wzrokowy kontakt z ziemig, i spéznione rozpoczecie
procedury odejscia na drugi krgg. Doprowadzito to do zderzenia z przeszkoda
terenowa, oderwania fragmentu lewego skrzydta wraz z lotka, a w konsekwencji
do utraty sterownosci samolotu i zderzenia z ziemig”. Zatoga podejmowata
witasciwe decyzje, tylko nie potrafita ich wtasciwie zrealizowad. Zdecydowano o
drugim podejsciu prébnym na bezpieczng wysokos$¢ minimalng, ktéra nie niesie
z sobg zadnego ryzyka. Postugiwano sie jednak niewtasciwym
wysokosSciomierzem. Dowddca myslat, ze jest na 100 metrach, a byt na 49.
Chciat odejs¢ na autopilocie, a w rezultacie, gdy rozpoczat sie etap wznoszenia,
byt 2 metry nad poziomem drogi startowej. Komisja nie stwierdzita naciskéw na
zatoge. Polscy $ledczy zarzucili stronie rosyjskiej, ze kierownik strefy Igdowania
lotniska w Smolensku podawat btedne komendy. MAK poinformowat, ze , polska

wersja katastrofy w duzej mierze jest zbiezna” z jego dokumentem.



Zaloga mogla byc¢ sparalizowana albo skupiona na manewrze, ktory

mogl wszystkich uratowac.

Trudno mi w to uwierzy¢. Podobne watpliwosci maja sledczy, skoro w
sierpniu 2014 roku wystapili do Rosji o zgode na kolejne skopiowanie zapiséow
czarnych skrzynek. Tym razem przy zastosowaniu nowego oprogramowania.

Wida¢, ze nie maja ochoty pracowac na materiale, ktéry dostali wczesniej.

Rosjanie mogli zmontowac stenogram?

Nie musieli. Wystarczy, ze nagrali tyle, ile chcieli. Ale sa tez opinie
powaznych ekspertéw, ze taki montaz jest prawdopodobny. Te kolejne prosby
prokuratury potwierdzaja nasze podejrzenia, ze kopie, na ktérych swdj raport
oparta komisja Millera, byly niewiarygodne. Caly raport nadaje sie wiec do

kosza.

Tyle ze zaraz po publikacji raportu chwalila pani komisje Millera.
»Komisja wykonala kawal bardzo ciezkiej pracy, w bardzo trudnych
warunkach i pod ogromna presja. Jestem przekonana, ze zrobili to

najlepiej, jak potrafili” — to pani stlowa z lipca 2011 roku.

Powiedziatam tak, bedac tuz po spotkaniu rodzin z cztonkami komisji. Nie
miatam woéwczas wiedzy, jaka zdobylam po lekturze raportu. Caly dokument

dostaliSmy juz po rozmowie w Kancelarii Premiera.

Wycofuje sie pani z tych stow?

To byt zwykty ludzki odruch. U nikogo nie zakladalam ztej woli. Nie bylam
uprzedzona do Jerzego Millera tylko dlatego, ze nalezal do innej partii niz
ojciec. Wierzytam, ze w obliczu tak wielkiej katastrofy cztonkowie komisji
zachowaja sie jak prawdziwi urzednicy panstwa. Zamienilam nawet pare stéw z

ministrem Millerem, mowigc mu, ze tata bardzo go cenit.

Tego samego dnia wytknela pani komisji, ze nie przeprowadzila



kluczowych badan.

Z komisja Millera spotkaliSmy sie zaraz po jej konferencji dla mediow.
Bytam zaskoczona, jak bardzo przekaz dla rodzin odbiegat od tego, co
zobaczyliSmy w telewizji. Przy nas komisja mocno uderzata w Rosjan. Jeden z
cztonkow powiedzial, ze katastrofa nie nastapila z winy pilotéw, lecz
kontroleréw, bo to oni mieli obowiazek korygowania lotu. Atmosfera zmienita
sie, gdy zaczely sie pytania. Czy komisja pobrala probki z gleby i drzew? Czy
dokonata ogledzin wraku? Czy zabezpieczyla szczatki? Na kazde z tych pytan
odpowiedZ brzmiata ,nie”. Kiedy stwierdzitam, ze polscy urzednicy ograniczyli
sie do zbadania kopii czarnych skrzynek, pan Miller przytaknat. Zapisy z
rejestratoréw bedace w rekach Moskwy to jedyny dowdd, na ktérym komisja
oparta swoje ustalenia. Przepraszam, dokonata jeszcze analizy szkolen i stanu

psychicznego zatogi.



Izabela Sariusz-Skapska,

corka prezesa Federacji Rodzin Katynskich,

o zespole Macierewicza

w rozmowie z Monika Olejnik,

Radio Zet, 25 pazdziernika 2013 roku:

Jestem bezsilna. Ze $mierci mojego ojca i dziewiecdziesieciu pieciu innych oséb
robi sie uliczne Zarty i do tego doprowadzita ta komisja. Prosze postucha¢ ulicy,
jak ludzie rozmawiajg w tramwaju i sklepie. Mnozg sie zarciki. ,Ja tez bym sie
nadawat do tej komisji, bo sktadatem samolociki”, ,umiem budowaé, bo z
dzieckiem budowatem z klockéw lego”. Kiedy to stysze, tzy mi sie krecg w

oczach i chce krzyczed.



To chyba jedyna taka komisja na sSwiecie, ktéra badala katastrofe, nie

odchodzac od swych biurek.

Maciej Lasek tlumaczy, ze to nic niezwyklego. Komisja uznala
bowiem, ze jej praca nie wymaga badania miejsca katastrofy i
wraku, a ,do ustalenia przyczyn wystarczy badanie trajektorii lotu

do zderzenia z brzoza”.

Jestem ciekawa, czy powtorzytby te stowa, patrzac prosto w oczy cztonkom
komisji badajacych wypadki lotnicze w innych krajach. Przypuszczam, ze

zostatby wysmiany.

Jerzy Miller watpi, aby ktos mial mozliwos¢ uzupelienia raportu.

Zgadzam sie. Uzupehianie raportu nie ma sensu. Raport trzeba napisac¢ od
nowa. To, co jest w raporcie KBWL, to kompromitacja.
* % %

Nie zostawia pani na raporcie Millera suchej nitki, a wiele rodzin

smolenskich uwaza, ze jest on nie do podwazenia.

To ich osobista ocena. Nikogo za to nie potepiam. Zastanawiam sie tylko,
czy ci, ktorzy tak uwazaja, Swiadomie nie odwracaja sie od prawdy. Dlaczego
nie potrafia wyciagna¢ wnioskéw z tego, ze komisja Millera nie byla nawet w

stanie poprawnie ustali¢ grubosci smolenskiej brzozy?

Izabeli Sariusz-Skapskiej chcialo sie krzycze¢, gdy ogladala

ekspertow Antoniego Macierewicza podwazajacych raport Millera.

Nie rozumiem pani Izabeli. Mam wrazenie, ze od samego poczatku
konsekwentnie broni linii rzadu z sobie tylko wiadomych powodéw. Nie zadaje
zadnych pytan i nie ma zadnych watpliwosci. A przeciez wystarczy spojrze¢ na
zdjecia i porownac je z podobnymi katastrofami lotniczymi na $wiecie. By¢

moze pani Izabela uznatla, ze nic juz nie zwrdci zycia jej ojcu, wiec drazenie



tematu nie ma sensu.

Jej zdaniem hipoteza o zamachu to czysta polityka. Ci, ktorzy ja
lansuja, chcieliby, aby ich bliscy byli bohaterami jakiejs nowej

wznioslej historii, a nie tylko ofiarami tragicznego wypadku.

To bzdura. Chcialabym sie dowiedzieé, jakie ekspertyzy i dokumenty

przeczytata.

Przepasc¢, ktora dzieli rodziny smolenskie, jest nie do zasypania?

To mato prawdopodobne, ale mozliwe. Wystepowatam w telewizji razem z
Barbara Nowacka. Podobnie jak ja sprzeciwila sie wydawaniu pieniedzy na
pomnik w Smolensku. Tak jak my moéwila, ze nikt tam nie pojedzie, bo pomnik
ma by¢ postawiony na ziemi, w ktérej tkwia jeszcze szczatki naszych bliskich.
Miata zal do Donalda Tuska, ze byt tak nieskuteczny w sprawie odzyskania
wraku. Mysle, ze pani Barbara i jej swietej pamieci mama Izabela Jaruga-
Nowacka sa ofiarami tego, ze wiekszos$¢ pasazeréw tupolewa to ludzie zwigzani

z Prawem i Sprawiedliwoscia.

Nie rozumiem.

Myslenie rzadu — moim zdaniem — bylto nastepujace. Skoro w Smolensku
zginelo najwiecej politykéw PiS, to jest to gldownie problem tej partii, a nie
panstwa. Nas, zwigzanych z PiS, swiadomie zlekcewazono, rodzina pani

Barbary dostata rykoszetem.

Oskarza pani Donalda Tuska, ze nie byl poruszony smiercia

politykéow opozycji?

Mowie tylko to, co czuje. Zgineli w wiekszosci ludzie PiS-u. A PiS to nasz
przeciwnik. Wiec nas to niespecjalnie interesuje. Brak determinacji rzadu w

wyjasnianiu katastrofy wynikat takze z takiego myslenia.

Ale w Smolensku zgineli tez poslowie Platformy.



Widocznie nie miato to wielkiego znaczenia.

Przypuszczam, ze prosciej byloby doprosi¢ sie od rzadu zdecydowanych
dziatan, gdyby samolotem nie leciat prezydent z przeciwnego obozu, tylko —
dajmy na to — wycieczka turystéw.

O biernosci wtadz zdecydowat jeszcze jeden czynnik. Strach. Po co —
myslal rzad — narazac sie takiemu krajowi jak Rosja. I dla takich ludzi jak Lech

Kaczynski, czy postowie Prawa i Sprawiedliwosci.



Pawet Gras, rzecznik rzadu,
w Radiu Zet,
14 listopada 2010 roku:

Uwazam, ze to jest absolutny i totalny skandal, ocierajgcy sie wrecz o zdrade.
Gdyby w kazdych innych warunkach doszto do sytuacji, ze mamy legalne
panstwo, legalny rzad, legalne wtadze, legalne instytucje i kto$ zwraca sie do
obcego mocarstwa, méwiac, ze te instytucje sg niewiarygodne, ze to panstwo
jest niewazne, ze to, czym to panstwo sie zajmuje, budzi watpliwosci, to jest
sytuacja absolutnie skandaliczna i niedopuszczalna. Kiedy Polska potrzebuje

pomocy eksperckiej przy Sledztwie, to sie o nig zwraca.



»~Reakcje Polski i Holandii na katastrofe
samolotu dzieli przepasc”

Latem 2014 roku wydawato sie, ze swiat przejrzat na oczy. Zrozumial, kim
jest Putin i jakim panstwem jest Rosja. Niestety, przebudzenie trwato chwile. O
zestrzeleniu malezyjskiego samolotu méwi sie coraz mniej. Temat zszed! na

dalszy plan.

Najwieksza grupe pasazerow boeinga-777 stanowili Holendrzy. Czy

reakcje Warszawy mozna porownac do tego, co zrobila Haga?

Takie poréwnanie pograza polski rzad. Holendrzy nie mieli oporéw przed
umiedzynarodowieniem sledztwa i zaapelowaniem o pomoc do innych krajéw.
Kiedy postowie Fotyga i Macierewicz probowali sprawa Sledztwa smolenskiego
zainteresowa¢ Kongres USA, rzecznik rzadu Pawel Gras oskarzyl ich o zdrade.
Kiedy prokurator Marek Pasionek spotkat sie z oficerami CIA i FBI, proszac o
pomoc, zostal zawieszony w czynnosciach przez prokuratora Parulskiego. To,
ze Polska dobrowolnie zrezygnowata z szukania pomocy w USA czy w Unii

Europejskiej, obciaza rzad Donalda Tuska.

Polska i Holandia inaczej potraktowaly takze sprawe identyfikacji

ofiar.

W przypadku Smoleniska juz po 24 godzinach byto po sekcjach. Pani Kopacz
nie powiedziata stowa na temat tak niezwyklego w skali swiata tempa badan.
Holendrzy zapowiedzieli, ze identyfikacja i sekcje zwtok ofiar moga im zajac
kilka miesiecy. Tam pracowalo ponad stu specjalistow, a do badan
zaangazowano renomowane centrum medycyny sadowej z Wielkiej Brytanii. W

odrdznieniu od rzadu PO-PSL Holendrzy wiedzieli, co robic.



Po katastrofie na Ukrainie Maciej Lasek nie zmienil zdania na

temat Smolenska. Uwaza, ze wydarzenia te sa nieporéwnywalne.

Pan Lasek i jego koledzy do konca beda broni¢ wlasnych ustalen. Nie
sadze, zeby kiedykolwiek przyznali sie do bledoéw, nawet w tak oczywistej

sprawie jak to, ze nie przeprowadzili zadnych badan.

Szef zespolu rzadowego powtarza, ze glowna i najwazniejsza

przyczyna katastrofy bylo to, ze piloci zeszli tak nisko.

Przecza temu badania niezaleznych ekspertéw. Choéby nagrania z
czarnych skrzynek, gdzie stychac¢ stowo ,odchodzimy”. Taka komende wydaje
sie nie ,na przyszlos¢”, leczc w momencie wykonywania manewru. Oficjalna
wersja katastrofy kiéci sie rowniez z dokumentacja fotograficzng i stanem
wraku. Takie zniszczenia nie mogty powstaé¢ po uderzeniu w brzoze, po upadku

maszyny z tak niewielkiej wysokosci i na ten rodzaj podtoza.

Macieja Laska te argumenty nie przekonuja. Samolot mial zostac¢
sprowadzony na 3 sekundy do wysokosci — 3 metrow w odniesieniu
do poczatku pasa startowego. A najgorsze, co mozna bylo zrobi¢ w
Smolensku, zrobila zaloga.

Zapytam jeszcze raz. Na podstawie jakich badan doszedt do takich
wnioskow? Jesli opart je tylko na kopiach z czarnych skrzynek, ktérych

wiarygodnosc¢ kwestionuja prokuratorzy, to o czym méwimy?

Kiedy Antoni Macierewicz mowi o zdjeciach, na ktorych maja byc¢
widoczne przestrzelone elementy tupolewa, Maciej Lasek ripostuje,
ze to skutek rozdarcia spowodowanego kontaktem z drzewem.

Jednym zdaniem, to kolejne klamstwo Macierewicza.

Nalezy zadac¢ sobie pytanie, jaka role musi dzisiaj odgrywac¢ pan Lasek. By¢
moze trzeba pogodzi¢ sie z tym, ze bedzie powtarzal tezy raportu Millera tak

dhugo, jak dhugo to bedzie czescia jego pracy. Wystarczy spojrze¢ na zdjecia



zniszczonego tupolewa. Wida¢ na nich skutek odksztalcenia sie elementéw na
zewnatrz, a nie do srodka. To moglo by¢ spowodowane jedynie eksplozja. Od

lat apeluje, by doprowadzi¢ do publicznej konfrontacji obu grup ekspertéw.

Maciej Lasek nie widzi plaszczyzny, na ktorej mozna rozmawiac z

ekspertami zespolu Macierewicza.

To kiepskie alibi. Czlonkowie rzadowej komisji boja sie dyskusji z

niezaleznymi specjalistami. W ciagu 5 minut zostaliby zmiazdzeni.

Dla rzadowej komisji eksperci zespolu Macierewicza i Konferencji
Smolenskiej to pseudonaukowcy, kompromitujacy sie
doswiadczeniami 2z paréwkami i puszkami po napojach

energetycznych.

Niech sobie tak uwazaja. Kpiac z puszek, sami sobie wystawiaja
Swiadectwo ignorancji. Te kpiny swiadcza o tym, ze nie rozumieja, czym jest
model w naukach Scistych. Ludzie pozbawieni takiej wiedzy w dyskusji na

tematy techniczne jedynie sie kompromituja.

Dlaczego nie chca dac¢ szansy Polakom? Mogliby oni obejrze¢ starcie na
argumenty i samodzielnie wyrobi¢ sobie opinie, kto jest naukowcem, a kto
pseudoekspertem. Kiedy jestem zapraszana do telewizji, nie stawiam warunku,
z kim usiade, a z kim rozmawiac¢ nie bede. Jesli ktos jest pewny swych racji, nie
powinien sie baé. Jezeli Maciej Lasek twierdzi, ze strona przeciwna na niczym
sie nie zna, to ma doskonala okazje, by udowodni¢, ze to grupa dyletantéow.
Jezeli ma odwage, niech usiadzie naprzeciw ponad stu profesoréw z Polski i
Swiata. Ci profesorowie przyjada za wlasne pieniadze. Tak jak na wtasny koszt
prowadza badania, publikuja je, finansuja przeloty, przejazdy oraz wynajem
sali, gdzie przedstawiaja wyniki swoich prac. Im zaptaci historia, a nie budzet

panstwa.



Opinia prof. dr hab. Krystyny Kamienskiej-Treli

i prof. dr. hab. Stawomira Szymanskiego

(specjalisci chemii organicznej oraz fizycznej i teoretycznej) w sprawie
ekspertyzy dotyczgcej materiatéw wybuchowych na tupolewie sporzadzonej

przez CLK:

Badania chromatograficzne na temat obecnosci materiatéw wybuchowych i
produktéw ich degradacji w obszarach i obiektach zwigzanych z Katastrofg
Smolenska nalezy uzna¢ za niepoprawne, obarczone czesto podstawowymi
btedami, a wnioski z opinii za czeSciowo dowolne, czesSciowo zas
niedostatecznie uzasadnione. [...] Nalezy podkresli¢, ze w przypadkach, gdzie
eksperymenty wykonano w miare poprawnie, metody GC/ECD i GC/TEA zgodnie
wskazujg na liczne pozytywne wyniki RDX. Razgco btedna jest interpretacja
sygnatu o parametrach RDX (heksogenu — przyp. red.), wykrytego w licznych
préobkach metodg GC/TEA, jako pochodzacego od ftalanu diizobutylu (FDiB). W
kilku przypadkach wystepuje réwniez sygnat analityczny pentrytu (PETN).
Pozytywne wyniki dotyczg gtéwnie prébek pobranych z poszycia foteli i ich
czesci metalowych, a zatem na podstawie analizy tej czesci wynikéw nalezatoby
whnioskowacd, ze na poktadzie samolotu TU-154M z duzym

prawdopodobienstwem mogty znajdowac sie srodki wybuchowe.



»,10 CcoS wydarzyto sie w powietrzu”

W pazdzierniku 2012 roku Cezary Gmyz napisal na lamach
~Rzeczpospolitej” o ,trotylu na wraku Tupolewa”. Na ekspertyze
wykluczajaca obecnos¢ materialow wybuchowych czekaliSmy az do
2014 roku.

Nie dos¢, ze tak dlugo czekaliSmy, to otrzymaliSmy opinie biegtych, ktora
pod kazdym wzgledem jest dyskusyjna. I nie przesadza, ze na wraku nie bylo

sladéw tadunkow wybuchowych.

Podwaza pani kompetencje Centralnego Laboratorium

Kryminalistycznego?

Sposob, w jaki rzadowe laboratorium potraktowato prokuratorow, jest
rzecza niespotykana. Pierwotna ekspertyza probek z wraku byla wewnetrznie
sprzeczna i niepetna. Prokuratorzy poprosili o jej uzupeilnienie. Jaka byta
odpowiedz? Niczego nie bedziemy robié¢, bo lepiej wiemy, jak przeprowadza sie

badania.

To normalna wymiana zdan?

W mojej praktyce nigdy z czyms takim sie nie spotkalam. Na wtasne oczy
widziatam oburzenie prokuratoréw. W koncu laboratorium sie ztamato i

napisato ekspertyze uzupetniajaca.

By¢ moze kryminalistycy uznali, Zze nie moga zrobi¢ nic wiecej, bo

probki pobrano dopiero dwa lata po katastrofie?

A moze przyczyna lezy gdzie indziej? Moze wplyw na wynik badan miat

fakt, ze specjalisci z laboratorium podlegali bezposrednio szefowi MSW, ktorym



byt wéwczas Barttomiej Sienkiewicz? Takie pytanie jest naturalne. On, tak jak
caly rzad, zajmowat stanowisko, ze jest tylko jedna i niepodwazalna wersja

katastrofy. Wersja pana Laska. Wiec nikt nie ma prawa jej kwestionowac.

Ma pani dowody, ze na bieglych z CLK wywierano naciski?

Nie mam. Jak jednak wytlumaczy¢ to, ze dostaja probki i przez wiele
miesiecy nie rozpoczynaja badan? Najpierw zwlekaja, potem oswiadczaja, ze
nie beda badac¢ wszystkiego. Na prosbe o uzupelienie odpowiadaja tylko
dlatego, ze jako instytucja panstwowa maja taki obowiagzek. Moze obawiali sie,

ze badanie powtdrzy inna niezalezna instytucja?

Ekspertyza mowi, ze na probkach, ktore przywieziono z Rosji, brak

sladow materialow wybuchowych.

To zagadka. Detektory w Smolensku slady wykryty, a biegli w Warszawie
juz nie. Jak to mozliwe? Fachowcy z CLK nie potrafili poda¢ nazw konkretnych
zwiazkéw chemicznych, ktére wprowadzity w blad urzadzenia przetestowane
na calym swiecie. Detektory mialy dawac¢ ,falszywie pozytywne wskazania”,
lecz producenci temu zaprzeczaja. Profesorowie Kamienska-Trela i Szymanski
sporzadzili opinie podwazajaca ekspertyze CLK. Uwazaja, ze btednie zatozono,
iz wystepowanie tadunku wybuchowego mozna przyjac¢ tylko wtedy, gdy uzyska
sie pozytywny wynik za pomoca wszystkich czterech metod badawczych. Kazda

z nich ma zupetlnie inna czulosc¢.

Dlaczego probki z wraku pobrano dopiero po dwoch latach?

Sledczy wpadli w putapke, ktéra sami na siebie zastawili. Po dwudziestu
czterech miesiacach zreflektowali sie, ze sSledztwa nie mozna bez takiej
ekspertyzy zamknac¢. Bledy pierwszych godzin po katastrofie to fatum, ktore
ciazy nad sSledztwem. Z powodu tamtych zaniechan prawie kazda ekspertyza

staje sie niejednoznaczna i nie jest kategoryczna. Uptyw czasu robi swoje.

Jesli tak, to po co w ogole je przeprowadzac?



Mimo wszystko maja sens. Ekspertyza dotyczaca alkoholu we krwi
generala Blasika cos istotnego jednak wykazata, prawda? Nie tylko przywrocita

honor dowddcy sit powietrznych, ale pokazata klamstwa rosyjskiej propagandy.

Jaka jest wartos¢ dowodowa probek pobranych z wraku i

przechowywanych w Moskwie?

Kazda rzecz, ktora przechodzi przez Moskwe powinna by¢ traktowana
jedynie jako material pomocniczy. Rosjanie nie mieliby problemoéw, by
podrzuci¢ nam to, co by chcieli. Wszystkie przechodzace przez ich rece dowody
nalezy traktowac z ograniczonym zaufaniem. Dopiero po testach w kraju mozna

je zakwalifikowac jako wiarygodne badz nie.

Sytuacja bylaby inna, gdyby biegli przewiezli probki bezposrednio
do Polski.

Mam nadzieje, ze ktos rozsadny wpad! na ten pomyst. Bytoby to dziatanie w

pekni uzasadnione.

Wie pani cos wiecej?

Po prostu mam jeszcze resztki nadziei i wiary w ludzi, ktorzy te sprawe

badaja.

Sprawa wydaje sie zamknieta, bo prokuratura ostatecznie odrzucila
wszystkie zarzuty pod adresem ekspertyzy CLK. Kategorycznie

stwierdzono, ze zadnych sladéw na wraku nie ma.

Zadziwia mnie postawa prokuratoréw. Najpierw mieli powazne
zastrzezenia do ekspertyzy, a potem bronili jej jak niepodlegtosci. To
niezrozumiate i mato powazne. Tak samo jak to, co dziato sie wczesniej. Juz w
2011 roku prokurator generalny Andrzej Seremet oswiadczyl, ze zamach jest
wykluczony, a dopiero dwa lata pdzZniej zlecono badania pirotechniczne
wraku?! Na jakiej wiec podstawie pan Seremet sformutowal wczesniej tak

kategoryczna opinie?



Wrak jest w rekach Rosjan. Czy sa inne dowody, ktére moga
przyblizy¢ nas do prawdy?

Te dowody widzieli wszyscy, lecz nie kazdy dostrzegt to, co najwazniejsze.
Mysle o odksztalceniach wraku, ktére zarejestrowano w materiatach
telewizyjnych i na zdjeciach. To w nich ukryta jest tajemnica katastrofy. Juz na
podstawie charakterystycznej destrukcji tupolewa, mozna ustali¢ prawdziwy

przebieg wydarzen.



Profesor Piotr Witakowski,

Geotechniczne aspekty katastrof lotniczych a Katastrofa Smolernska.
Ill Konferencja Smolenska, 21-22.10.2014 roku (Warszawa 2014):

Deformacja szczatké4w wskazuje na to, ze oddzielity sie one od pozostatych
czesci konstrukcji na skutek czesci sit rozrywajacych, a nie zgniatajgcych.
Kadtub zostat rozerwany, a nie zgnieciony. Praktycznie nie mozna zauwazy¢
zgniecen konstrukcji poza niewielkimi wgtebieniami na niektérych zewnetrznych
powierzchniach. Na niektérych czesciach istniejg deformacje, ktére mogty
powstac wytgcznie na skutek eksplozji. Przyktadowo, na klapach skrzydta widad
przestrzeliny, a wrega centroptata jest wywinieta na zewnagtrz w sposéb

charakterystyczny dla eksplozji wewnetrznej.



Jak to mozliwe, ze samolot rozpadl sie na tyle czesci?

Mamy do czynienia z niewytlumaczalnym, przy upadku z tak matej
wysokosci, rozczitonkowaniem samolotu. Tego, ze tupolew rozpadl sie na
kilkadziesiat tysiecy kawalkéw, nie da sie wytlumaczy¢ inaczej niz wybuchem.
Czesci samolotu i ludzkie kosci byly porozrzucane na dystansie kilometra.
Twierdzenie, jakoby cofnely sie same o 1000 metréw od miejsca uderzenia w

ziemie, jest absurdalne. To COS zdarzyto sie w powietrzu.

Dopoki nie zbadamy wraku i czarnych skrzynek, pani przekonanie

bedzie tylko hipoteza.

Hipoteza nazywamy przypuszczenie naukowe, ktéore wymaga sprawdzenia.
Nie mozna tego okreslenia stosowac¢ do faktow. Faktem, a nie hipoteza jest
dyslokacja szczatkéw oraz rodzaj ich zdeformowania. To jest potwierdzone w
licznych dokumentach. Naleza do nich protokoty ogledzin miejsca zdarzenia
sporzadzone przez Rosjan, zeznania s$wiadkéw, obszerna dokumentacja
fotograficzna i filmowa sporzadzona niezaleznie od siebie przez wielu
operatorow i fotografikow. Wszystkie te fakty wskazuja w sposéb jednoznaczny,
ze rozpad samolotu nastepowat etapami, a rozpoczat sie jeszcze zanim tupolew
dolecial do dziatki Bodina. Zadne badania wraku i czarnych skrzynek tego nie
zmienig. W ich wyniku mozna co najwyzej ustali¢ kolejne szczegoély, chocby

rozmieszczenie tadunkéw i czas ich eksplozji.

Jak moglo dojs¢ do odpalenia tadunku?

Od strony technicznej to banalnie proste. Systemy zdalnego sterowania sa
powszechnie stosowane od lat. Sa pociski zdalnie sterowane, a ostatnie lata
przyniosly masowe zastosowanie dronéw. Nawet dyletanci w sprawach
militarnych maja swiadomos¢, ze w dobie technologii komérkowej nie jest
zadnym problemem odpalenie tadunku przez potaczenie sie z aparatem
umieszczonym w samolocie czy samochodzie. To metoda dobrze znana

terrorystom na calym swiecie.



Ktos musial ten ladunek w tupolewie zamontowac. Kto i kiedy?

Moglo do tego dojs¢ podczas remontu maszyny w rosyjskiej Samarze, w

grudniu 2009 roku.

Samolot byl sprawdzany przez BOR. Nic nie znaleziono.

Procedury kontroli pirotechnicznej sa dostosowane do hipotetycznego
wniesienia tadunku na pokltad samolotu przez pasazera lub osobe postronna.
Podczas takiej kontroli nigdy nie bada sie, czy producent lub serwisant nie
ukryt tadunku wybuchowego w zamknietych przekrojach konstrukcji maszyny,
na przyktad w przestrzeni statecznika albo wewnatrz zbiornika paliwa. Taka

kontrola wymagataby rozebrania samolotu na czesci.

Prosze poréwnaé zdjecia tupolewa z wrakiem boeinga zestrzelonego nad
Ukraina. Malezyjski samolot spadl z wysokosci 10 kilometréw, nasza maszyna
spadata z mniej wiecej 30 metrow. Tam znaleziono ofiary w catych,
niezniszczonych ubraniach. W przypadku Smolenska wiele cial bylo
pozbawionych odziezy. Wedlug ekspertow, charakter zniszczenia ubran jest

podobny do katastrof, w ktérych doszto do eksplozji.

Ewa Kochanowska trzyma w domu koszule po mezu, profesorze Januszu
Kochanowskim. Jej tutow jest pociety na cienkie paski, w catosci ostat sie tylko

komierzyk.

Roztrzaskany samolot, ztozony na lotnisku w Smolehsku (fot. MAK)



Jak bylo w przypadku pani ojca?

Rosjanka, ktora opisywata to ubranie, moéwila, ze koszula jest poszarpana
na kawalki i smierdzi benzyna. Odradzata jej zabranie, bo to ,mieszanina
strzepow materiatu, btota i krwi”. Rosjanie zwrdécili nam rézaniec i blankiet
biletowy ojca. Po pieciu latach od katastrofy one wcigz sSmierdza spalinami.
Skoro nie doszto do eksplozji zbiornika z paliwem, to jaki moze by¢ powdd tak

intensywnego zapachu?

Jaka wartos¢ ma raport polskich archeologow?

Konkluzja raportu, ze to zwierzeta mogly poroznosi¢ na przestrzeni ponad
kilometra ludzkie szczatki, jest $Smieszna. Sam raport jest jednak kopalnia
wiedzy. Rosjanie moga plu¢ sobie w brode, ze zgodzili sie na prace naszych
specjalistow na miejscu katastrofy. Najwazniejsze jest to, iz jeszcze w
pazdzierniku 2010 roku — a wiec p6t roku po tragedii — archeolodzy znalezli w
ziemi okoto trzydziestu tysiecy elementow, wsrod nich ludzkie szczatki, z czego
dziesie¢ tysiecy wykopano, sfotografowano i opisano. Teren badan
archeologicznych zostal przez Rosjan ograniczony tylko do 163 aréw i tylko na
zachéd od ulicy Kutuzowa. Kierujac sie rozitozeniem szczatkow, archeolodzy
oszacowali, ze na calym obszarze zalega szescdziesiat tysiecy szczatkow.
Mimo, ze mieli pozwolenie na wykonanie tylko dwudziestocentymetrowych
odwiertow, zorientowali sie, ze ziemia byla przekopana na niemal 60
centymetrow w gtab. W wielu miejscach nie ma juz gruntu pierwotnego, lecz
mamy nowa warstwe ziemi. Po co ja tam nawieziono? Zapewne, by zatrzec

slady po katastrofie.

Ani Jerzego Millera, ani Macieja Laska to nie przekonuje.

Poprositabym wiec obu pandéw, aby wyttlumaczyli, dlaczego po zderzeniu z
ziemia z pionowa predkoscia najwyzej kilku metrow na sekunde maszyna
roztrzaskala sie na kilkadziesigt tysiecy szczatkow. I to na tak podmoklym,

miekkim gruncie.



Komisja Millera podaje, ze samolot uderzyl w ziemie z predkoscia

bliska 300 kilometrow na godzine.

Jest to wprowadzanie ludzi w biad, gdyz to jest normalna predkos¢
pozioma, z jaka poruszaja sie samoloty podchodzac do ladowania. To jest tez
predkos¢, z jaka poruszaja sie samochody na torze wyscigowym. Na
zniszczenie nie ma wplywu ogdlnie pojeta predkos¢, lecz predkos¢ uderzenia w
przeszkode, czyli predkos¢ w kierunku prostopadlym do przeszkody. W
Smolensku przeszkoda, o ktora rozbil sie rzekomo TU-154, byla pozioma
ziemia, a wiec liczy sie tylko pionowa predkos¢ opadania, a ta nigdy nie

przekroczyta kilku metrow na sekunde.



»~Na zdjeciach brzozy z 10 kwietnia nie
widac¢ zadnych elementéw metalowych”

Ekspertyza bieglych stwierdza, ze kawalki metalu na smolenskiej
brzozie pochodza z ,bardzo wysokim prawdopodobienstwem z
samolotu TU-154".

Ciekawe zatem, gdzie prokuratorzy byli w kwietniu 2010 roku. I dlaczego
badania tych metalowych fragmentéw nie przeprowadzili zaraz po katastrofie.
Prokuratura powinna sie z tego wyttumaczy¢. Gdyby brzoze zbadano w tamtym

czasie, nie rozmawialibysmy dzisiaj o prawdopodobienstwie, lecz o pewnosci.

Ta ekspertyza potwierdza ustalenia rzadowej komisji. ,To kolejna
opinia kategorycznie moéowiaca, ze samolot, lecac na bardzo malej
wysokosci, zderzyl sie z brzoza, w wyniku czego nastapilo oderwanie
fragmentow skrzydla, a samolot, wykonujac niekontrolowany lot,

zderzyl sie z ziemia” — argumentuje Maciej Lasek.

On rozpaczliwie szuka potwierdzenia tez rzadowego raportu. We wtasnej
obronie gotow jest wykorzysta¢ kazda nadarzajaca sie okazje. Nawet go
rozumiem. Nie pojmuje tylko, dlaczego chce z nas zrobi¢ idiotéw. Kilka godzin
po katastrofie w rosyjskiej telewizji pojawily sie zdjecia brzozy, na ktérych nie
ma zadnych kawatkow metalu. Umieszczono je tam dopiero pézniej. Tego samo

dowodza zdjecia zrobione 10 kwietnia przez swiadkéw zdarzenia.

Prokuratorzy tego nie wiedza?

Bytam w prokuraturze razem z profesorem Witakowskim i zapytaliSmy

Sledczych, skad wzieli fragmenty metalu poddane analizie biegtych.

Jaka byla odpowiedz?



»Kawatki metalu dostaliSmy od Rosjan”. Z calym szacunkiem, ale mam
uwierzy¢, ze tuz po katastrofie Rosjanie usuneli je z brzozy, a potem zatkneli w
drzewie raz jeszcze? Sa jakies granice absurdu. Fragmenty samolotu, ktore

pojawily sie w brzozie, musialy tam by¢ umieszczone jakis czas po 10 kwietnia.

Po co?

By uwiarygodni¢ jedynie stluszna hipoteze o ,pancernej” brzozie.

Mniejsze lub wieksze fragmenty samolotu znaleziono na koronach

drzew w calej okolicy.

Zgadza sie. Ale wytlumaczeniem tego ,zjawiska” jest to, ze samolot musiat
zosta¢ rozerwany w powietrzu. Dlatego szczatki pospadaly, osiadajac na

pobliskich drzewach.

Brzoza nie byla przyczyna katastrofy?

Hipoteze rozbicia tupolewa o brzoze obalit w 2012 roku miedzy innymi
profesor Wiestaw Binienda. Z jego badan wynika, ze lewe skrzydto nie mogto

sie urwac po zderzeniu z drzewem o takim obwodzie i podobnej wysokosci.

Brzoza zostala ztamana wczesniej?

To prawdopodobne. Wskazywalby na to brak sokéw, jakie pojawiaja sie o

tej porze roku. Okres wegetacyjny drzew to marzec i kwiecien.

Wiadomo, ze od lipca 2011 roku w posiadaniu prokuratury wojskowej jest
opinia bieglych, ze TU-154 przelecial przynajmniej kilka metréw nad brzoza.
Ekspertyza jest oparta na badaniu polskiej czarnej skrzynki (ATM-QAR) i
stwierdza, ze samolot w chwili rzekomego zderzenia sie z drzewem lecial na
wysokosci od 11 do 14 metréw nad powierzchnig ziemi. W jaki sposéb moégt
wiec zderzy¢ sie z brzoza, ktéora — zgodnie z ustaleniami MAK i komisji Millera

— zostala uszkodzona na wysokosci okoto 5 metréw nad ziemig?!



Smolehska brzoza bez elementéw metalowych, 13 kwietnia (fot. dr Jan

Gruszynhski)

Dlaczego komisja Millera nie wziela tej opinii pod uwage?

Komisja zignorowata wszystkie opinie i ekspertyzy, ktdre nie zgadzaly sie z

goéry zalozona teza raportu.

Powoluje sie pani na uczestnikow Konferencji Smolenskiej? Kto za

nia stoi?

Naukowcy, ktérzy rozpoczeli niezalezne badania katastrofy. Zarowno z
polskich, jak i zagranicznych uczelni. Kiedy przeczytali raporty Anodiny i
Millera, a pdézniej poréwnali je ze zdjeciami z miejsca katastrofy, nie mogli

uwierzy¢, ze ktos mogt podpisac sie pod taka liczba bzdur.

Rzadowi politycy i zespol Macieja Laska podwazaja ich

kompetencje. Sa nazywani pseudoekspertami.

To sa wybitni fachowcy o ugruntowanym i niekwestionowanym dorobku

naukowym. Bardzo duzo ryzykuja, ale nie wycofuja sie z wilasnych ustalen.



Pamietam rechot, jaki sie rozlegl, gdy profesor Wiestaw Binienda
zaprezentowal swoja symulacje. Kpinom nie bylo konca. Nazwano go
Smiesznym naukowcem z prowincjonalnego uniwersytetu. Wielkie musiato by¢
zaskoczenie, gdy profesor zostal zaproszony do wspotpracy z Biatym Domem i
wszedl w sktad grupy roboczej Prezydenckiej Rady Doradcéw do spraw Nauki i
Techniki w USA.



Profesor Wiestaw Binienda z Uniwersytetu Akron w Ohio
dla ,Wprost”, 23 stycznia 2012 roku:

TU-154 nie mégt straci¢ skrzydta po uderzeniu w brzoze. Symulacja tego
zjawiska pokazuje, ze uszkodzenie skrzydta w wyniku kontaktu z brzoza jest
ograniczone do krawedzi, bez uszkodzenia czesci nosnej skrzydta. Zbadatem
przypadki przy réznym kacie uderzenia, réznej predkosci samolotu, grubszej
srednicy brzozy, zmienitem tez gestos¢ brzozy smolenskiej na tyle, ze
zatonetaby w wodzie. W zadnym przypadku skrzydto by sie nie urwato w wyniku
zderzenia z brzozg [...]. Fragment skrzydta [gdyby rzeczywiscie urwato sie przy
zderzeniu z brzozg — przyp. red.] powinien spas¢ nie dalej niz 12 metréw od
brzozy. Natomiast — jak wiadomo oficjalnie — kawatek ten zostat znaleziony

111 metréw od brzozy.



Kim sa eksperci z Polski?

Wystarczy przejrze¢ liste uczestnikéw konferencji. To elita polskich
naukowcow. Moézgiem przedsiewziecia jest profesor Piotr Witakowski. To jego
determinacja sprawita, ze odbyly sie juz trzy konferencje. Profesor monitoruje
prace prelegentow i wspotpracuje z grupa okoto stu naukowcéw. To wybitny
specjalista i czlowiek z klasa. Ludzi o takiej osobowosci spotkalam w zyciu
niewielu. Brak stow, ktéorymi moglabym opisa¢ moja wdziecznos$¢ za to, co
zrobit, by dotrze¢ do prawdy. Za swoje zaangazowanie zaplacit zreszta cene.
Akademia Gérniczo-Hutnicza nie przedtuzyta mu etatu, i to bez uzasadnienia.

Ktos powiedziat mu tylko, Ze jest za stary.

To Prawo i Sprawiedliwos¢ finansowal konferencje?

Zadna partia nie wyklada na to ani zlotéwki. Naukowcy, ktérzy zglaszaja
referaty, ptaca za wszystko sami. Z wpisowego wynajmowana jest sala, sktadaja
sie nawet na catering. Poslowie, na przykiad Antoni Macierewicz, sa na
konferencji waznymi, ale tylko gos¢mi. Nie maja wplywu na jej organizacje ani

przebieg.

Nazwiska uczestnikow konferencji pokrywaja sie jednak z

nazwiskami ekspertow zespotu.

Owszem, czes¢ uczestnikow konferencji wspoéipracuje z zespolem
Macierewicza. To ludzie o réznych pogladach politycznych, nienalezacy do
zadnej partii. Polaczyta ich jedna, nadrzedna mysl. Uznali, Ze oficjalna wersja

katastrofy nie ma nic wspdlnego z prawami fizyki. I dlatego nie moga milcze¢.

Kto decyduje o dopuszczeniu referatu?

Konferencja rzadzi sie identycznymi prawami jak wszystkie konferencje
naukowe. Najpierw wypeia sie formularz zgtoszeniowy, potem wysyta referat
z zalacznikami. O jego zatwierdzeniu badZ odrzuceniu decyduje komitet

naukowy. Po przejsciu tej procedury naukowiec wnosi optate i moze wziac



udzial w zjezdzie. Referaty to klasyczne publikacje naukowe.

Czy organizatorzy prosili o pomoc panstwa?

Zwrocili sie do Komitetu Mechaniki Polskiej Akademii Nauk, aby powotatl
zespot ekspertow. Dostali odmowe. Wystapili do Narodowego Centrum Badania
i Rozwoju o pokrycie kosztow konferencji. OdpowiedZz byla taka sama.
Badaniami katastrofy chcieli zainteresowac¢ dziekanow wydzialéw mechaniki
oraz dyrektoréw instytutow naukowych w catym kraju. Na dwudziestu siedmiu

adresatow odpowiedziato tylko dwdch. Oczywiscie negatywnie.



Czesc szdésta



Lech Watesa
w Faktach po Faktach, 4 czerwca 2010 roku:

Rozmowa braci Kaczynskich jest kluczem do wszystkiego.

k >k %

Lech Watesa
w wywiadzie dla ,,Rzeczpospolitej”, 23 stycznia 2014 roku:

Kiedy generatowie i piloci nie chcieli zgodzi¢ sie na wykonanie polecenia, mieli
powazniejsze rzeczy do rozmowy. Czy ladowaé, czy nie? Czy przymuszaé do
ladowania, czy nie. Takie sprawy musiaty by¢ poruszane w tej rozmowie, a nie
zdrowie matki. Niech tres¢ tej rozmowy w koncu zostanie opublikowana.
Poznamy odpowiedzialnos¢ ludzi za katastrofe i dowiemy sie, kto ponosi wine

za tragedie.



,10, CO mMOwi Lech Watesa, jest
niegodziwe”

Lech Walesa powtarza, ze kluczem do wyjasnienia katastrofy jest

ujawnienie rozmowy braci Kaczynskich.

To niedorzeczna i catkowicie nieprawdziwa teza. Wyobraza pan sobie, ze
Jarostaw Kaczynski méwi do prezydenta: ,Leszku, masz ladowac niezaleznie od
wszystkiego!”? Wyobraza pan sobie, ze brat radzi bratu, by narazal na $mier¢
swoja malzonke? To byla idealna, kochajaca sie rodzina. Bracia Kaczynscy
wzajemnie o siebie dbali i zawsze sie denerwowali, gdy jeden z nich odbywat
lot.

Z informacji prokuratury wynika, ze rozmowa trwata okoto 30 sekund i
odbyta sie, jeszcze zanim zaloga przekazala panu Kazanie meldunek o ziej
pogodzie. Ale to nie przeszkadza Lechowi Walesie przekracza¢ kolejnej

granicy.

Edmund Klich opisuje, ze juz 10 kwietnia wieczorem, po
wyladowaniu samolotu z Polski, Rosjanie praktycznie od

wszystkiego nas odcieli.

To kolejne s$wiadectwo, ze juz wtedy nie bylo mowy o jakiejkolwiek
wspolpracy z Rosjanami! Nawet jesli premier Tusk tuz po katastrofie zaktadat
dobra wole i zyczliwos$é Rosji, to pare godzin pozniej, po potudniu i wieczorem
byto wszystko jasne. Okazuje sie, ze pan Klich bat sie, ze jak wyjdzie z
samolotu, to go zastrzela! Tak wygladata ta znakomita wspotpraca, za ktora
Ewa Kopacz kilka dni pdézniej podziekowala panu Putinowi. Relacja Edmunda
Klicha to kolejne potwierdzenie, ze w dziataniach Rosjan od samego poczatku

nie byto przypadku.



Edmund Klich w rozmowie z Michatem Krzymowskim,
Moja czarna skrzynka (Warszawa 2012):
M.K.:
Co sie dziato po wyladowaniu w Smolensku?
E.K.:
Przez pierwsze 2 godziny nic. Rosjanie kazali nam czeka¢ w samolocie.
M.K.:
Nie chciat pan jak najszybciej péjs¢ na miejsce wypadku, obejrzed
rozmieszczenie ciat, stan wraku, zobaczy¢ czarne skrzynki?
E.K.:
Wszyscy sie niecierpliwiliSmy, ale co mogliSmy zrobi¢? Miatem przedrzed sie
przez Rosjan i sam chodzi¢ po lotnisku, zeby jeszcze mnie tam zastrzelili? To w
kohcu wojskowy teren. Zresztg, co by mi to dato, gdybym poszedt i ogladat
ciata. [...] W Smolehsku zreszta i tak byto na to za pézno, bo gdy przylecieliSmy,
czesc ciat lezata juz w trumnach. [...] Prositem Rosjan o przepustki, zebysSmy
mogli swobodnie porusza¢ sie po lotnisku. Morozow od razu odpowiedziat, ze
nie bedzie chodzenia samopas. Jesli gdzies chcemy iS¢, mamy to zgtasza¢, i
bedziemy chodzi¢ z miejscowymi oficerami. Rosjanie od poczatku dziafali
Swiadomie.

%k 3k %k
Edmund Klich w rozmowie z Michatem Krzymowskim,

Moja czarna skrzynka (Warszawa 2012)

[...]to byt 15 kwietnia i nie mieliSmy jeszcze nagran rozmdéw na wiezy, wiec nie
chciatem iS¢ jeszcze na spiecie. Zaczatbym sie awanturowaé, wéwczas niczego

bysmy nie dostali. Zreszta, ja ich mogtem punktowaé od samego poczatku, ale



nikt mi o tym nie powiedziat. Jestem tylko matym urzednikiem, a nie
strategiem. Gdyby kto$ do mnie zadzwonit z rzadu i przekazat instrukcje, jak
postepowad, np.: ,ldziemy z Ruskimi na wojne”, tobym poszedt. A ze wsparcia
nie byto, dziatatem intuicyjnie. Trzymatem sie trzynastego zatacznika i nie
eskalowatem konfliktu, bo uwazatem, ze w ten sposdéb wyrwe wiecej

dokumentodw.



Polski Akredytowany przy MAK robil wszystko, aby wyrwac¢ od
Rosjan, co sie da. Lecz nie chcial sie awanturowa¢, bo — jak mowi —

nie dostalibySmy niczego, w tym tak waznych nagran z wiezy.

W dniu 15 kwietnia, o ktéorym mowi pan Klich, bylo juz pozamiatane.
Liczyly sie pierwsze godziny po Kkatastrofie. Dlaczego nie zareagowat
natychmiast? Nie widziat, co Rosjanie robia na miejscu katastrofy? Nie widzial,
Ze przenosza czesci samolotu, tng wrak i wybijaja szyby w oknach? Z calym
szacunkiem, ale nagranie z wiezy ma znikome znaczenie wobec dowodow,
ktore utraciliSsmy w pierwszych pieciu dniach. O to nagranie mozna bylo
walczy¢ dziesieé¢, piecdziesiat, a nawet sto dni po zdarzeniu. Zaniechania
miedzy innymi takich ludzi jak pan Klich doprowadzily do tego, ze wazne

dowody zostaly bezpowrotnie utracone.

Nie stanal na wysokosci zadania?

Nie znam ani jednej osoby, ktora zachowala sie w Smolensku tak, jak

powinna.

Akredytowany tlumaczy sie, ze nie mial zadnego wsparcia ze strony

rzadu.

W to akurat mu wierze. Mogtam sie o tym przekona¢ na wilasnej skorze

podczas pobytu w Moskwie.

Edmund Klich opisuje w ksiazce klotnie z ministrem Millerem o
status lotu. Miller mial mu powiedzie¢, ze lot byl cywilny, i poradzit
mu, by w czasie rozmow z Rosjanami nie upieral sie przy statusie
wojskowym. Klich zarzuca Millerowi, ze ten dal sie ogra¢ Rosjanom,
poniewaz nie chcial przedluza¢ terminu, w jakim mieliSmy — po
otrzymaniu projektu raportu MAK — opracowac¢ polskie uwagi.

Doszlo do tego, ze nie zdazyliSmy ich przetltumaczy¢ na angielski.

To nie jedyne dziwne zachowanie Jerzego Millera. To on podpisat 31 maja



2010 roku memorandum o pozostawieniu w rekach Rosji czarnych skrzynek.
Pamietam konferencje ministra, kiedy dziennikarze upierali sie, ze to byt
jednak lot wojskowy. Pan Miller wycedzit wtedy przez zeby: , To jest lot cywilny
i koniec”. Zastanawiam sie, co takiego stalo sie z cztowiekiem uwazanym za

wzOr sumiennego urzednika.



»Rzeczpospolita”, 12 stycznia 2012 roku:

Stowa, ktére komisja Millera i rosyjski Miedzypanstwowy Komitet Lotniczy (MAK)
przypisywaty generatowi Andrzejowi Btasikowi, w rzeczywistosci wypowiadat
drugi pilot mjr Robert Grzywna — ustalili biegli z Instytutu Ekspertyz Sadowych
im. prof. dr. Jana Sehna w Krakowie. Ustalenia biegtych podwazyty jedng z
najwazniejszych tez raportéw MAK i komisji Millera o tym, ze obecnos¢ dowédcy

Sit Powietrznych w kabinie pilotéw posrednio wywierata na nich presje.

W marcu 2014 roku Instytut Ekspertyz Sadowych wykluczyt
jakakolwiek obecnosc¢ alkoholu we krwi gen. Btasika.



A jak pani ocenia samego Edmunda Klicha?

Wciaz niejasne sa dla mnie okolicznosci rozmowy telefonicznej, jaka
przeprowadzit 10 kwietnia. Dlaczego Andriej Morozow, zastepca szefowej
MAK, zadzwonil akurat do niego i przedstawil pomyst, aby katastrofa byta
wyjasniana wedlug 13 zalacznika konwencji chicagowskiej? Kilka dni po
katastrofie Edmund Klich powiedzial w telewizji: ,gdybyscie sie Panstwo
dowiedzieli, co tam jest, to bytaby trzecia wojna swiatowa”. Pomyslatam, Ze to
wlasciwy cztowiek na wlasciwym miejscu. Zmienitam zdanie, gdy bez zadnych
dowodow ogtosit, iz w kokpicie samolotu byl generat Btasik. Potem bylo
tajemnicze nagranie wykonane przez niego w gabinecie ministra obrony
Bogdana Klicha. Dobrze zapamietatam jego stowa o skrzydle, ze ,jak walneto,

to urwato”.

Pan Klich to dla mnie posta¢ zagadkowa, a zarazem groteskowa. Ciekawe
jest jednak to, co méwi. Mysle, ze znacznie wiecej powiedzialby pod przysiega.
Przyjdzie taki czas, kiedy kto$s z bohaterow tamtych dni zlamie zmowe
milczenia i opowie cala prawde o tym, co dziato sie w Smolensku i Moskwie.

Bronigc samych siebie, moga ujawni¢ wiele skrywanych dotad faktow.

General Slawomir Petelicki, ktory popelnil samoboéjstwo kilka
miesiecy przed Remigiuszem Musiem, ujawnil, ze politycy Platformy
Obywatelskiej dostali 10 kwietnia SMS o tresci: ,Katastrofe
spowodowali piloci, ktorzy zeszli we mgle ponizej 100 metrow. Do
ustalenia pozostaje, kto ich do tego sklonil”. Po co i dlaczego

wyslano taka wiadomosc¢?

To miata by¢ obowigzujaca narracja. Spdjny, jednolity przekaz dla cztonkow
partii, by wiedzieli, jak mysle¢ i méwi¢ w mediach o katastrofie. Dodajmy, ze
przekaz nieprawdziwy. To straszne, ze w momencie tak wielkiej narodowej
tragedii znalezli sie ludzie, dla ktoérych najwazniejszy byt tak zwany przekaz
dnia. Czy przyzwoity cztowiek zastanawialby sie w takiej chwili nad wilasnym
wizerunkiem, a z drugiej strony napietnowat zaloge samolotu?! Nie potrafie

tego zrozumied.



General Petelicki twierdzil, ze autorem SMS-a mial by¢ ktos z
tréojki: Donald Tusk, Tomasz Arabski, Pawel Gras. Politycy PO temu

zaprzeczaja.

To tak odrazajace, ze trudno mi te sprawe komentowac.

Czy tres¢ SMS-a to dowod na to, ze — jak mowil general — premier

Tusk spanikowal i autentycznie sie przestraszyl?

Taka wersja wiele by wyjasniata.

Podobno po katastrofie minister obrony Bogdan Klich proponowal,

by poprosi¢ NATO o pomoc, ale premier Tusk sie nie zgodzil.

Jesli przyja¢ najbardziej korzystna dla Donalda Tuska wersje zdarzen, to
nawet jezeli na poczatku zaktadal, ze poradzi sobie sam, po kilkudziesieciu

godzinach wiedzial, iz to jest niewykonalne.

Prosba do NATO bylo jego obowiazkiem?
Tak.

W jaki sposob podjeto decyzje o przyjeciu konwencji chicagowskiej?
Nie ma zadnego dokumentu rzadowego w tej sprawie.

Moze w ogole jej nie podjeto?

To prawdopodobne. Rosjanie powiedzieli nam, ze badamy katastrofe
wedlug 13 zalacznika, a my zaczeliSmy postepowac¢ wedlug regut narzuconych
przez Moskwe. Zgoda na piSmie lub wyrazona ustnie nie byla potrzebna.
Wystarczylo, ze zaczeliSmy realizowac¢ zyczenia Rosjan i w ten sposéb umowa

mogta zosta¢ zawarta w sposob dorozumiany.



»Prokuratura protestowata przeciw
budowie pomnika w Smolensku”

Ambasador w Moskwie Katarzyna Pelczynska-Nalecz w swoim
pierwszym wywiadzie dla mediow rosyjskich powiedziala, ze , wrak

tupolewa ma znaczenie symboliczne i powinien wrdci¢ do Polski”.

Juz od 2010 roku politycy rzadowi uzywaja w wypowiedziach zbitki , wrak-
symbol”. O wraku, ktéry nie jest dowodem, lecz tylko symbolem, moéwili
ministrowie Sikorski, Klich i Zdrojewski. Ten ostatni niedlugo po 10 kwietnia
zaczat z Rosjanami rozmowy o budowie pomnika na miejscu katastrofy. Nawet

prokuratura wojskowa przeciwko temu protestowata.

Ale nie publicznie.

Z powodow dyplomatycznych prokuratorzy robili to po cichu. Ale ich
protest byl jednoznaczny i wynikat z oczywistych przyczyn. Otéz prace nad

takim pomnikiem mogty doprowadzi¢ do zatarcia sladéw.

Rzad nie zdawal sobie z tego sprawy?

Nie sadze, zeby to wynikato z glupoty rzadzacych. Raczej z przyjetego od
poczatku oficjalnego przekazu. Rzad zachowuje sie, jakby sSledztwo zostato juz
zakonczone w momencie ogloszenia raportu Millera. Moze sobie wiec pozwoli¢
na deprecjonowanie tak waznego dowodu jak wrak samolotu gnijacy od pieciu

lat w Smolenisku. Oni uwazaja, ze sprawa jest zamknieta. Koniec, kropka.

Holandia odzyskala wrak boeinga pie¢ miesiecy po zestrzeleniu nad
Ukraing, my nie mozemy sie doprosi¢ o tupolewa od pieciu lat.

Dlaczego?



Z pewnoscia zmienila sie sytuacja na swiecie. Inaczej niz w kwietniu 2010
roku Rosja nie jest juz pieszczochem Zachodu. Nie mogta wiec zignorowac
nacisku panstw, ktére zgodnie z zyczeniem Holandii domagaly sie zwrotu
szczatkow maszyny. Przypadek Polski jest inny. Rosjanie zdaja sobie sprawe, ze
nasz rzad nie jest zdeterminowany, aby odzyska¢ swoja wtasnos¢. Nie chodzi
tylko o staba pozycje Polski, lecz o to, ze rzadzacym tak naprawde nie zalezy na

Sciagnieciu wraku.

I Tusk, i Sikorski, i Schetyna powtarzali, ze pragna powrotu
tupolewa. Na prosbe Sikorskiego rozmawiali na ten temat Ashton z

Fawrowem.

I co? Zauwazyt pan jakie$ skutki tej rzekomej ofensywy dyplomatycznej?
Wyjasnienie katastrofy nie jest obecnej wtadzy do niczego potrzebne. Ona boi

sie rzetelnego sledztwa.

Dlaczego?

Bo pograzytoby ja sama. Niezaleznie od tego, czy byt zamach, czy tez
jedynie zlekcewazenie procedur bezpieczenstwa lotu. W jednym i drugim
przypadku mogtoby sie okazac, ze pasazerowie tupolewa stali sie ofiarami
polityki, a dokladniej — dzialan rzadu wymierzonych w prezydenta
Kaczynskiego. Dlatego wersja o winie pilotéw byla, jest i bedzie dla obecnej

wladzy najkorzystniejsza. I ona bedzie sie jej trzymac.

Jeszcze jako szef MSZ Radoslaw Sikorski oswiadczyl, ze ,rodziny
powinny dokona¢ wyboru: albo chca zwrotu wraku, albo wybieraja
odszkodowania”. To byla reakcja na zapowiedz brytyjskich
prawnikow, ktorzy maja pomoéc rodzinom ofiar samolotu

malezyjskiego w przygotowaniu pozwow przeciw Rosji.

Nie byta to pierwsza bezczelna wypowiedZ pana Sikorskiego. My chcemy
prawdy i zwrotu wraku, ktory jest najwazniejszym dowodem. Zamiast iS¢ w

slady Tuska, Sikorski powinien wyjasni¢, dlaczego rodziny smolenskie nie maja



prawnika, ktéry moégitby nas reprezentowa¢ w Moskwie. Zadnej z rodzin nie
sta¢c na wynajecie wlasnego adwokata, ktéry bylby pelnomocnikiem w
rosyjskim postepowaniu. W tym $Sledztwie przystluguje nam status osoéb
pokrzywdzonych. Istnieje wiec — nawet biorac pod uwage utomnos¢ tamtejszej
procedury — niewielka szansa, bysSmy otrzymali dostep do materiatow

postepowania.

Prosiliscie MSZ o pomoc?

Nasze rozmowy skonczyly sie niczym. Urzednicy przekazali nam telefony
do ambasady w Moskwie i powiedzieli, by tam dzwonié. To jaki$ zart. Zadnej z
rodzin nie sta¢ na podréze do Rosji, nie méwigc o honorarium dla rosyjskich
prawnikow. Potrzebna jest pomoc panstwa. Ale z tej strony spotyka nas

obojetnosé.
Co opinia miedzynarodowa wie o Smolensku?

Niewiele. Fatalng opinie zrobit nam film Smieré prezydenta, pokazany w
National Geographic. Bylam nim zdruzgotana. Scenariusz zostat oparty na

rosyjskim raporcie, od poczatku do konca ktamliwym.
Wystapili w nim takze polscy eksperci.

I to byto najgorsze. Jerzy Miller i cztonkowie jego komisji przytozyli reke do
upowszechnienia nieprawdziwego przebiegu katastrofy. W Swiat poszedt
przekaz, ze przyczyna jest banalnie prosta. Zawinita brawura polskiej zatogi,
naciski politykdw na pilotéw i zta pogoda. Rosyjski punkt widzenia zostat
przedstawiony jako prawda obowiazujaca. Z bdélem patrzylam, jak minister

Miller uczestniczy w czyms takim.

Katastrofy w przestworzach to jedna z najbardziej rzetelnych serii

filmow dokumentalnych.

W tym przypadku autorzy okazali sie wyjatkowo nierzetelni. Przede

wszystkim nie dopuscili do gtosu tych, ktorzy podwazaja oficjalna wersje. Moja



ciocia rozmawiata w Londynie z wtascicielem duzej kancelarii adwokackiej,
majacej oddziaty w szesciu krajach. Powiedziat, Ze on dobrze wie, jak bylo w
Smolensku, bo ogladat film. Kiedy ciocia powiedziala, ze film nie mowi prawdy,
byt w wielkim szoku. ,No co ty?! To niemozliwe, tam wszystko przeciez zostato

pokazane”.



Profesor Kazimierz Nowaczyk, do 2013 roku pracowal na Wydziale
Biochemii i Biologii Molekularnej Szkoty Medycznej University of

Maryland w Baltimore;
wypowiedz dla Niezalezna.pl:

[... podczas odejscia na drugi krag w samolocie nastgpita eksplozja
kilkadziesigt metréw przed brzozg, a na dystansie kolejnych 200-300 metréw
miata miejsce dalsza destrukcja skrzydta wraz z urwaniem jego kohcowki.
Nastepnie jeszcze przed uderzeniem w ziemie miata miejsce eksplozja w
kadtubie samolotu, ktéra =zniszczyta jego strukture; kohcowym etapem
katastrofy byt wybuch w prezydenckiej salonce, juz po uderzeniu samolotu w
ziemie. Hipoteze takiego przebiegu katastrofy potwierdzajg nastepujgce fakty:
rozpad samolotu na ogromna liczbe szczatkéw, zapis o catkowitym zaniku
zasilania elektrycznego w powietrzu na wysokosci 15 metréw, zarejestrowane w
czarnych skrzynkach gwattowne zmiany przyspieszenia pionowego i obecnosé

na szczatkach sladéw materiatéw wybuchowych.


http://www.niezalezna.pl

Ktory z fragmentow filmu byl najbardziej nieprawdziwy?

Cale mnoéstwo. Byla mowa, ze wizyta w kabinie ministra Kazany mogta
wywrze¢ wplyw na kapitana Protasiuka, a to manipulacja. Autorzy pomineli
obecnos¢ putkownika Krasnokutskiego w wiezy i jego naciski na kontrolerow,
by za wszelka cene sprowadzili samolot na ziemie. Nic wspélnego z prawda nie
miata tez opowies¢ o wspanialej polsko-rosyjskiej wspoipracy. Wystarczy
przeczyta¢ polskie uwagi koncowe do raportu MAK, zeby przekonac sie, jak

byto naprawde.



Z opisu stenogramoéw ujawnionych przez NPW:

Na ptycie DVD-R, stanowigcej dowdd nr 1, znajduja sie dwa pliki. [...] Jak wynika
z tresci protokotu z dnia 7 lipca 2010 roku, przekazanego wraz z ptyta, pliki te
zawierajg kopie zapiséw utrwalonych na nos$niku poktadowego rejestratora
samolotu Jak-40 o numerze bocznym 044 [...] podziat kopiowanych zapiséw na
dwie czesci, zapisane w dwéch przedmiotowych plikach, wynika z zerwania sie
nosnika poktadowego rejestratora samolotu Jak-40, tj. drutu magnetycznego, w

czasie czynnosci kopiowania.



»,Prokuratorzy poruszajg sie od sciany do
sciany i po prostu lawirujg”

Po blisko pieciu latach prokuratura ujawnila stenogram z
magnetofonu jaka-40. Prokuratorzy oswiadczyli, ze wieza w
Smolensku nie wydala zalodze tupolewa komendy zejscia do 50

metrow nad ziemia.

Cata konferencja prokuratury byta manipulacja.

Na czym ona polegala?

Wbrew zapowiedziom nie zaprezentowano zapisu z rejestratora z jaka-40,
lecz kompilacje rozméw z wiezy i fragmenty korespondencji z samolotu,
pilotowanego przez Artura Wosztyla. Przy okazji wyszto na jaw, ze doszito do
zerwania magnetofonu drutowego z jaka-40. To, ze w czasie postepowania
uszkodzono tak wazny dowodd, jest rzecza niebywala. Nalezy pamietac, ze to
jedyny rejestrator, ktory nie dostal sie w rosyjskie rece. Rzecza niespotykana
bylo réwniez zachowanie prokuratora Maksjana, ktéry cytujac zeznania
niezyjacego swiadka, podwazyt jego wiarygodnosé. I to wszystko w czasie,

kiedy sledztwo nie jest jeszcze zakonczone.

Prokurator Maksjan twierdzi, ze chorazy Remigiusz Mus zmienil
zeznania o tym, ze slyszal, jak Rosjanie moéwili o zejsciu na 50
metrow. W trzecim zeznaniu mial sie z tego wycofa¢. ,Prosze,
zwroccie uwage na ewolucje tresci skladanych zeznan, to jest

bardzo interesujace” — mowil major Maksjan.

Rzeczywiscie, w zeznaniach swietej pamieci Remigiusza Musia takie stowa

padty, tyle tylko, ze w momencie, gdy przedstawiono mu zupeilnie inny



fragment nagrania. Zauwazyt to Artur Wosztyl. Owszem, prokurator ma prawo
do cytowania zeznan swiadkéw, ale nie ma prawa do wprowadzania opinii

publicznej w biad.



Remigiusz Mus, zeznanie w prokuraturze,
portal Wpolityce.pl, 29 pazdziernika 2012 roku:

W koncowej fazie lotu kontroler zapytat sie, czy chcg ladowac [zatoga TU-154M
— przyp. red.]. Zatoga odpowiedziata, ze warunkowo podejdziemy. Kontroler
wyrazit zgode na podejsScie. Ja nie styszatem, aby kontroler zabronit im
ladowania i odejscia na zapasowe. Wydaje mi sie, ze kontroler powiedziat TU-
154M, ze majg by¢ gotowi do odejscia na drugi krag z wysokosci nie mniejszej
niz 50 metréw. [...] UstyszeliSmy charakterystyczne gwizdzace brzmienie
silnikéw tupolewa, typowe dla zmniejszanych obrotéw przy znizaniu. Nagle
obroty wzrosty do maksymalnych, po dwdch sekundach uderzenie i trzy
wybuchy, i krétko trwajacy dzwiek zatrzymujacego sie jednego silnika, a potem

juz cisza.


http://www.wpolityce.pl

Po co prokuratura upublicznila ten cytat?

Zapewne chodzilo o wskazanie fragmentu, ktéry odpowiada wersji
katastrofy lansowanej przez MAK i komisje Millera. Prokuratorzy wyciagneli
fragment, ktéry byt dla nich wygodny. Swiadomie podkresdlili jego rzekoma
wage, choc¢ pozostaly materiat dowodowy, ktéry jest w ich rekach, temu

przeczy.

Sa trzy zeznania Remigiusza Musia. W dwéch mowi o komendzie
zejscia na 50 metrow. W trzecim jakby sie z tego wycofywal. Ktore z

nich jest najbardziej wiarygodne?

Jesli swiadek celowo nie klamie albo nie ukrywa pewnych faktow, to
najbardziej wiarygodne jest zeznanie zlozone najwczesniej. Z prostej
przyczyny. Im blizej opisywanego zdarzenia, tym pamie¢ jest lepsza. W
pierwszych zeznaniach zaréwno Wosztyl, jak i Mus sa pewni tego, co méwia.
Chorazy Mus zaczyna sie waha¢ dopiero w wyniku naprowadzania go przez
prokuratora. Ale powtdérzmy, jesli bylo tak, jak moéwi kapitan Wosztyl, ze
puszczony fragment dotyczyt zupeilnie innej czesci stenogramu, zachowanie

prokuratoréw nie miesci mi sie w gtowie.

»Biegli stwierdzili, ze nie ma mowy o zadnym falszerstwie. Dla nas
ta sprawa jest w tej chwili tematem zamknietym. My bazujemy na
dowodach, wynika z nich, ze te slowa nie padly” — oswiadczyl major

Maksjan. Prokuratura nie ma zadnych watpliwosci.

To jest sytuacja podobna do tej, kiedy Andrzej Seremet ogtosit, ze zamach
zostal wykluczony, a informacja ta pojawila sie natychmiast na paskach
wszystkich telewizji. Potem okazalo sie, ze prokurator generalny zitozyt taka
deklaracje, jeszcze zanim prokuratura zlecita badanie na obecnos¢ materiatow
wybuchowych na wraku tupolewa. Pospiech w S§ledztwie nigdy nie jest

wskazany, bo moze sie skonczy¢ kompromitacja.



Artur Wosztyl,
.Gazeta Polska” z grudnia 2012 roku:

Rozmawiatem z nim tydzien przed tym tragicznym zdarzeniem [$miercig —
przyp. red.]. Nie wygladat na cztowieka, ktéry mégtby posunagé sie do czegos
takiego. Naprawde nic na to nie wskazywato. Informacjg o Smierci Remka bytem
wiec ogromnie zszokowany. Tym bardziej ze w ostatniej rozmowie ze mna, w
pigtek 19 pazdziernika, Remek méwit, ze ma bardzo duzo planéw na

nadchodzacy tydzieh.



Wrocmy do uszkodzenia badz zniszczenia magnetofonu drutowego z

jaka-40. Jak moglo do tego dojsc¢?

Zdarza sie, ze biegli badaja unikalny materiat dowodowy. Przyktadowo,
poddaja ekspertyzie dokument wielkosci kilku centymetréow kwadratowych.
Zawsze w takiej sytuacji wysylaja zapytanie, czy sad zgadza sie na badanie
mimo ryzyka, ze podczas czynnosci dokument moze zosta¢ uszkodzony albo
zniszczony. Do dzieta przystepuja, dopiero kiedy jest zgoda sadu. Tymczasem
tutaj mamy do czynienia z jednym z najwazniejszych dowodow Sledztwa, ktory
po tym, jak dostaje sie w rece komisji Millera, zostaje zniszczony lub
uszkodzony! Przez blisko pie¢ lat opinia publiczna nie wie, co sie z nim dzieje, a
prokurator Maksjan na konferencji prasowej nie poswieca tej sprawie ani poét
zdania. Jakby tego bylo mato, kapitan Wosztyl twierdzi, ze nie ma
najwazniejszej czesci nagrania, w ktérej miata pas¢ komenda o 50 metrach.

Jesli to nie jest czysta manipulacja, to co to jest?

To mogto by¢ przypadkowe uszkodzenie.

To bajka dla matych dziewczynek. Zbyt dtugo pracuje, zebym mogta w to
uwierzyé. W kazdym cywilizowanym kraju dawno =zostaloby wszczete
postepowanie w tej sprawie, i to niezaleznie od tego, czy uszkodzenie nastapito
celowo, czy przypadkowo. Sledztwo powinno obja¢ osoby, ktére mialy
zabezpieczy¢ dowdd, lecz nie dopeklily obowigzkow. Prokuratorzy powinni
odnies¢ sie do faktu, ze Instytut Sehna pracowatl na kopii, a nie na oryginale

zapisu rejestratora z jaka-40.

Wszyscy czlonkowie zalogi jaka-40 zeznali, ze slyszeli komende o
zejsciu tupolewa na 50 metrow. Czy az tylu swiadkow moglo sie

przestyszec?

Zapis z rejestratora jaka-40 jest dowodem o najwyzszej wartosci, poniewaz
Rosjanie nie mieli mozliwosci ingerowania w jego tresc. I ten dowodd dostaje sie

w rece cztonkéw komisji Jerzego Millera. Dzieje sie to zaraz po katastrofie w



2010 roku. Tymczasem Remigiusz Mus sktada jedno, potem drugie i trzecie
zeznanie w prokuraturze. I nagle, w pazdzierniku 2012 roku, popelnia
samobdjstwo. Czy to nie jest dziwne? To, co teraz zrobila prokuratura z jego
zeznaniami, jest szyte grubymi ni¢mi. Zaczynam mie¢ watpliwosci, czy

rzeczywiscie byto to samobdjstwo.

Prokuratura stwierdzila, ze nie ma mowy, zeby ktos pomdgl mu

umrzec.

Zadne slowa prokuratury o tym, ze wszystko bylo w porzadku, nie zmienia
mojego zdania. Nie mozna tutaj wykluczy¢ ,pomocy” nieznanych sprawcow.
Prawdziwi fachowcy nie zostawiaja zadnych sladéw. Remigiusz Mus$ miat Zone,
dzieci. I kto$ taki zostawia cala swoja rodzine? Jego $mier¢, zwlaszcza w

kontekscie uszkodzonego dowodu, jest zastanawiajaca.

Rok po sSmierci Remigiusza Musia Arturowi Wosztylowi ,nieznani

sprawcy” przecieli w samochodzie przewody hamulcowe.

Pamietam reakcje pana Wosztyla po $mierci kolegi. Byt przerazony i trudno
mu sie dziwi¢. Kapitan jaka-40 zdal sobie sprawe, w jakiej znalazl sie sytuaciji i

jakie moze to mie¢ dla niego konsekwencje.

Prokuratorzy, podwazajac zeznania pilotéw z jaka-40, staneli po

stronie Rosjan?

Maja obowigzek stania po stronie prawdy. Jezeli okaze sie, ze tego nie
uczynili, sami stang przed wymiarem sprawiedliwosci. Caty ten komunikat
prokuratury — wbrew niektéorym medialnym relacjom — niczego nie przesadza,

a jedynie wprowadza dezorientacje.

Prokuratura publikuje stenogram z wiezy kontroli lotow. Nagranie
to zostalo nam przekazane przez Rosjan. Jaka jest jego

wiarygodnosc¢?

Jesli ztapatam kogos na ktamstwie dwa, trzy, cztery i wiecej razy, to trudno



uwierzy¢ w kolejna historie, ktéra ta osoba opowiada. Jesli Rosjanie tyle razy
przekazywali nam dowody watpliwej jakosci, ktére byly falszowane, to czy

mozna traktowac¢ powaznie kolejne materialy, ktore od nich dostajemy?

Stenogramy z wiezy pokazuja panujaca tam dezorganizacje i chaos.
Czy takie okolicznosci nie przemawiaja za tym, ze nie bylo zadnego

spisku, lecz nieszczesliwy wypadek?
Bylabym bardzo ostrozna w tym, zeby podkreslac te okolicznosci.

Dlaczego?

Dowody trzeba analizowa¢ w catosci, a nie kazdy z osobna. Dzisiaj wiemy,
ze doszto do rozcztonkowania samolotu na tysiace drobnych czesci. Dlatego
sprawa komendy zejscia na 50 czy 100 metréw jest wazna, ale wcale nie
najwazniejsza. Kluczowe jest to, ze na pewnej wysokosci maszyna przestata
dziata¢ i piloci stracili nad nia panowanie. Niezalezni eksperci podkreslaja, ze

samolot nie zszed! ponizej 100 metréw, tylko zaczat z tej wysokosci spadac.

Maciej Lasek uwaza, ze ustalenia prokuratury potwierdzaja wnioski
komisji Millera i sa z nia spdjne. Deprecjonuje przy tym wartosc
zeznan Remigiusza Musia, zwracajac uwage, ze Mus, tak jak cala

zaloga, stabo znal rosyjski.

Lepiej, by w obliczu tego, co sie stato, pan Lasek stanat przed
dziennikarzami i wyjasnit, kiedy dostat oryginat tasmy z jaka-40, co sie z nim

dziato i w jakim stanie tasma wyszta z jego komisji.
Powinien sie wytlumaczy¢?

Cala komisja powinna to zrobi¢. Jesli urzednicy panstwowi moga dopuscic¢
do zniszczenia albo uszkodzenia tak waznego dowodu i za to nie odpowiadaja,
to w imie czego ma przestrzegac¢ prawa zwyklty obywatel?

* k 3k



W odroéznieniu od innych rodzin smolenskich czy politykéw PiS pani

nigdy nie atakowala frontalnie prokuratury.

Po prostu kazdy z nas dysponowatl inna wiedza. Kiedy miatam powody,
krytykowatam dziatania prokuratury. Gdy widzialam dobre posuniecia, nie
miatam powodow, by nie pochwali¢. Swego czasu dobra robote wykonywat
prokurator Kopczyk, jego wnioski do Rosjan byly celne i wymagaty sporej
odwagi. Dobrze oceniam fakt zlecenia ekspertyzy, ktéra wykluczyla obecnos¢
alkoholu we krwi generata Btasika. W pewnym momencie odniostam wrazenie,
ze prokuratorzy wiedza, co naprawde wydarzyto sie 10 kwietnia, i zdaja sobie
sprawe, ze musialo dojs¢ do wybuchu. Niestety, zachowywali sie tak, jakby

obawiali sie rezultatow badan, ktore sami zlecili.

Jak byly traktowane opinie niezaleznych ekspertéow?

Wiem, ze prokuratorzy nie tylko czytali ich ekspertyzy, ale niektére
wlaczyli rowniez do akt sledztwa. Niezalezne opinie byly nawet przedstawiane
biegltym, ktérzy uwzgledniali je we wilasnych dochodzeniach. Pozarzadowi

eksperci caly czas depcza prokuratorom po pietach.

Jak wiec wyjasni¢ ich oficjalne stanowisko, ktdre drastycznie

rozmija sie z tym, o czym pani opowiada?

Prokuratorzy poruszaja sie od sSciany do Sciany i po prostu lawiruja.

Znalezli sie w trudnej sytuacji, ale sami do niej doprowadzili.

Ma pani jeszcze do nich zaufanie?

Utracilam je bezpowrotnie po konferencji, na ktérej chcieli zdyskredytowac
chorazego Remigiusza Musia. Szkoda, bo zakladatam ich dobra wole. Ale

zhudzenia prysty.

Jaki byt ich najwiekszy blad?

Bylo ich mnoéstwo, ale najpowazniejszy to ich poczatkowa bezczynnosc.



Nalezatoby zapyta¢, dlaczego faktyczne badanie katastrofy rozpoczeli dopiero
w sierpniu 2011 roku, bo dopiero wéwczas powotano zespot biegtych. Co robili
wczesniej, przez bite osiemnascie miesiecy? Z pewnoscia powinny tez wrécicé
pytania o pierwsze godziny po katastrofie. Jakie czynnosci wykonali 10, 11 i 12
kwietnia w Smolensku? Dlaczego nie dokonali ogledzin, nie zabezpieczyli

materiatu dowodowego i nie wykonali sekcji zwtok?
Nie dopemili swych obowiazkow?
To oczywiste.

Niektorzy uwazaja, ze sledztwo trwa juz bardzo dlugo i najwyzsza

pora je skonczyc.

Taki postulat moga mie¢ jedynie dyletanci. Albo jest potrzeba
przeprowadzenia badan i wtedy S$ledztwo musi by¢ kontynuowane, albo
badania zostaly wykonane i postepowanie sie zamyka. O ile wiem, prokuratura

nie wykonata wielu czynnosci, ktére wykona¢ powinna.

Ma jeszcze szanse na rehabilitacje?

To zalezy od samych prokuratorow. Od tego, czy sta¢ ich bedzie na
podjecie kilku waznych decyzji i publiczne oswiadczenie: ,Tak, niczego nie
ukrywamy. Tak, robimy ekshumacje. Tak, zlecamy ekspertyzy osrodkom
badawczym niezaleznym od rzadu”. Nadzieja, Zze cos takiego nastapi, jest

jednak minimalna.

A co jesli sledztwo zakonczy sie umorzeniem?

Wtedy pdéjdziemy do Strasburga. Po umorzeniu mamy sze$¢ miesiecy na
odwotanie sie do Miedzynarodowego Trybunatu i zlozenie skargi na polskie

panstwo.



,Jestem gotowa polecie¢ nawet na
ksiezyc, aby wyjasnic¢ te katastrofe”

Polska przegrywa sprawe Smolenska na forum miedzynarodowym?

Polska jako panstwo nie chce, by swiat zainteresowat sie katastrofa.
Podejmowane przez nas dziatania, czy to w Parlamencie Europejskim, czy gdzie

indziej, sa torpedowane albo wysSmiewane.

Kongres USA powinien sie zajac¢ katastrofa?

Jak najbardziej. To naturalne, ze jesli nie mozna doprosi¢ sie interwencji
wlasnego panstwa, zwracamy sie o pomoc do innych. Jesli moje panstwo mnie

lekcewazy, nie mam innego wyjscia.

Ale czy w porzadku jest oskarza¢c wlasny kraj na forum

miedzynarodowym?

A w porzadku byto zostawia¢ naszych obywateli w smoleniskim btocie na
pastwe Rosjan? Jestem gotowa polecie¢ nawet na ksiezyc, by wyjasni¢ te

katastrofe.

Powinna powsta¢ nowa komisja?

Tylko premier moze wznowi¢ prace starej albo powola¢ nowa komisje.
Trzeba bylo to zrobi¢ juz wtedy, gdy prokuratura wykluczyla obecnos¢ w
kokpicie Andrzeja Btasika. Oba raporty opieraly sie na bezwzglednym
zalozeniu, ze generat tam przebywat. Jesli prokuratura je podwazyta, komisja
powinna sie do tego ustosunkowac. Tymczasem panowie Tusk i Lasek spotkali

sie, pogadali i wydali komunikat, ze nie ma potrzeby wznawiac jej pracy.



Oczekuje pani od premier Kopacz, zeby wznowila prace komisji?

Powinna powota¢ komisje w nowym sktadzie. W takiej komisji powinni sie
znalez¢ i eksperci rzadowi, i naukowcy z Konferencji Smolenskiej. Tylko taka
komisja mogtaby stworzyé¢ obiektywny raport. By byl on do przyjecia dla
kazdego.

Jest szansa na rzetelne sledztwo w Rosji?

Od wtadz w Moskwie niczego nie oczekuje. Bede mile zaskoczona, jesli po
zmianie ekipy na Kremlu cos sie zmieni, ale nie bardzo w to wierze. Jestem
Polka, mdj tata byl polskim obywatelem i polskim postem, ktory zginal podczas
wizyty polskiej delegacji. I od polskiego rzadu domagam sie, aby wyjasnit

tajemnice jego Smierci.

Czy Donald Tusk jako przewodniczacy Rady Europejskiej moglby
wykorzysta¢ swoja pozycje i wplywy, by pomoc w sledztwie?

Prosze nie zartowac¢. Czego mozna oczekiwa¢ od czlowieka, ktéry jako
premier w tej sprawie zrobit tak niewiele? Wszyscy styszeliSmy, ze odwota sie

od raportu MAK do instytucji miedzynarodowych. Nie zrobit nic.

Kiedy Radostaw Sikorski ujawnil, Zze w czasie rozmowy Putin-Tusk
zaproponowano Polsce rozbior Ukrainy, Moskwa natychmiast oswiadczyla, ze
moze ujawni¢ stenogram rozméw. To byl sygnatl, ze Rosjanie sa w kazdej chwili
gotowi upubliczni¢ niewygodne dla Tuska materialy. Zaréwno te sprzed
katastrofy, jak i te zgromadzone po niej. Nie wiem, czy politycy Platformy zdaja
sobie sprawe, ze Rosjanie nie sa ich przyjaciélmi. I nie cofna sie przed

wypuszczeniem materiatu, ktéry moze ich skompromitowac.

Podpisala sie pani pod prywatnym aktem oskarzenia pieciu osob,
ktore odpowiadaja za organizacje lotu do Smolenska. Sa wsrod nich
Tomasz A. (byly szef kancelarii premiera w rzadzie Donalda Tuska),
dwoje urzednikéw Kancelarii Premiera oraz dwoje przedstawicieli

ambasady w Moskwie. Za niedopelnienie obowiazkéw grozi im do



trzech lat wiezienia. Czy takiego wyroku pani oczekuje?

Nie wypowiadam sie o karze, ktéra powinien wymierzy¢ sad. Najwazniejsze
jest, zeby sad stwierdzit po pieciu, a moze nawet po dziesieciu latach, ze ktos
odpowiada za zaniedbania. Kiedy na Lotwie w Rydze zawalit sie supermarket i
zginely pieédziesiat cztery osoby, tamtejszy premier podat sie do dymisji. A
przeciez nikt nie oskarzat go o spowodowanie tej katastrofy budowlanej. Czy
ktorys z polskich politykow postapil w réwnie honorowy sposéb po 10 kwietnia
20107?



Czesc siodma



,Kazda sprawa jest dla mnie
najwazniejsza”

Adwokatem zostala pani pod wplywem ojca?

Od dziecka przystuchiwatam sie rozmowom rodzicéw, ktére krazylty wokot
wymiaru sprawiedliwosci. O zostaniu adwokatem marzylam od czwartej klasy
podstawowki. Nie bylam pewna, czy dostane sie na prawo, wiec przygotowatam
plan awaryjny. Gdyby nie wypalily studia na Uniwersytecie Jagiellonskim,
pewnie zostalabym kosmetyczka. Nie jestem typowa kobieta, nie znosze

chodzi¢ po sklepach, ale w perfumeriach potrafie spedzi¢ nawet 2 godziny.
Ojciec poparl pani wybor?

Gdy dowiedziat sie, ze ide na prawo, przeprowadzil ze mna rozmowe
ostrzegawcza. Probowat mi uswiadomic, ze bycie adwokatem to nie jest zabawa

i bede musiala sie zetkna¢ z kryminalistami.
Namawial na zmiane kierunku?

To byla kréotka rozmowa, ale bez wywierania presji. Na zasadzie: ,,Chcesz
sie w to bawi¢, to sprobuj, ale pamietaj, ze to nie jest tatwy kawatek chleba”. W
czasie studiéw zaczelam pracowa¢ w poradni, w ktérej studenci udzielali
darmowych konsultacji. Bytam szczesliwa, kiedy jako jedynej osobie na roku

pozwolono mi zostac¢ tam diuzej niz dwanascie miesiecy.

Teraz jest pani ,,adwokatem od wszystkiego”?

Nie prowadze selekcji klientow. Mam takich, dla ktérych strata miliona
zlotych nie jest wielkim dramatem. Ale pracuje tez dla tych, ktorzy ledwo wiaza

koniec z koncem. Nie wyznaje zasady bardziej znanych kolegéw, ktérzy nie



przyjmuja ,spraw nie do wygrania”, by nie psu¢ sobie statystyk. W tej chwili
mam ,na biegu” okoto dwustu spraw. Jedna trzecia to sprawy karne.

Z kazdym klientem wiagze sie pani psychicznie?
W tym sensie, ze kazda sprawa jest dla mnie najwazniejsza.
Broni pani zabdjcow?

Taki zawdd. Jak kazdy adwokat nie osadzam tych ludzi. Bronitam
nastolatka z Nowej Huty, ktory zabil réwiesnika. Whil mu néz prosto w nerke.
Podczas widzenia z ming dziecka wyznal mi, Ze nie mial pojecia, dlaczego to
zrobit. Inny chtopak oskarzony o pobicie ze skutkiem Smiertelnym zapytal, czy
dtugo bedzie siedzial, bo w celi nie czuje sie najlepiej. Kompletnie nie zdawat
sobie sprawy z tego, co uczynil. Nastolatkow staram sie maksymalnie
»postraszy¢” dhugoletnia odsiadka, by zrozumieli, ze jesli sie nie zmienig, moga
zmarnowac sobie zycie. Czesto jest tak, ze ktos popelnia drobne przestepstwo,

ale dopiero za kratami staje sie prawdziwym kryminalista.

Po 10 kwietnia w sadzie traktuja pania inaczej?

Tylko raz zdarzyla sie przykra sytuacja, zaraz po katastrofie. Dzien po
powrocie z Moskwy, 14 kwietnia, miatam rozprawe w Bielsku-Biatej. Nie byto
szans, zebym zdazyta. Poprositam o przetozenie, ale sedzia sie nie zgodzila.
Dopiero po mojej interwencji rozprawa zostata przesunieta na inny termin.

Ostatecznie sprawe wygratam w drugiej instancji.

Ktos zrezygnowal z pani uslug?

Pewna pani powiedziata, ze skoro tak bardzo domagam sie prawdy o
Smolensku, to ona rezygnuje z ustug kancelarii. Stwierdzita, ze skoro walcze z
wtadza, ona nie widzi szans, zebym wygrata dla niej sprawe. Ale to byt wyjatek.
Spotykam sie z duza sympatia. Niektérzy podchodza do mnie na korytarzu w

sadzie. Méwia, ze widzieli mnie w telewizji i zebym sie nie poddawata.



Byla pani ukochana coreczka tatusia?

Nie nazwalabym tak naszych relacji. Ojciec potrafil swoje uczucia roztozy¢

po réowno na cala nasza tréjke.

Nie bylo miedzy wami zadnych zgrzytow?

Zdarzato sie, ze z nim wojowatam. Kochalam go, ale jesli miatam inne
zdanie, méwilam mu o tym prosto w twarz. Powtarzalam, ze powinien strzec

sie pochlebcow.

Zawiodl sie na ludziach?

Kilka razy ktos, komu zaufal, okazat sie kim$ zupemhie innym. Tych, ktorzy
moéwili mu prawde, byla garstka. W tym gronie byl jego przyjaciel Bogustaw
Shupik.

Ojciec czul polityke?

Tak, ale w sensie stuzby publicznej. Nie miat pociggu do intryg, a przeciez
polityka sie nimi karmi. Z ojcem nawet nie dalo sie poplotkowaé. Kiedy
wypytywatam go o znanego polityka, szybko ucinal rozmowe. ,Daj spokdj —
mowil — nie bedziemy gadac¢ o gtupotach”. Wolat porozmawia¢ o zwierzetach.
Kiedys przygarnat ze schroniska bezdomnego psa. NazwaliSmy go Dzekus. Byli
Z soba tak zwiazani, ze kiedy tata po raz pierwszy wyjechal na posiedzenie

sejmu, pies wyt przez dwa dni.

Tata byl wysportowany, duzo czasu spedzal w silowni.

Wpadat tam codziennie. I mnie tym zarazil. Pamietam, jak zadzwonila
dyrektor jego biura w Warszawie i zalila sie, ze garnitur ojca jest za ciasny,
fatalnie w nim wyglada, a ona nie wie, jak mu to powiedzieé. Wszystko przez
to, ze zaczal wiecej ¢wiczy¢. Tata mial muskulature, ktorej mogt mu

pozazdrosci¢ niejeden kulturysta.



Wykorzystywal swoja sile?

W mitodosci bardzo dobrze sie bit. Nie byl agresywny, ale gdy ktos go
zaczepil, nigdy sie nie cofal. Kiedys na spacerze doskoczyt do nas jakis chtopak
i zaczat grozi¢ nozem. Tata szybko podal mi teczke i podwinat rekawy. Tamten
wystraszyt sie i uciekt.

Zbigniew Wassermann na sitowni (fot. archiwum rodzinne)

W domu to ojciec byl najwazniejszy?

Na pewno byl najwyzsza instancja. Kiedy pojawial sie jaki$ problem,

wiedzieliSmy, ze zawsze bedzie mial gotowe rozwiazanie. Ale nie roztrzasat tej



sprawy przy stole. Po prostu w krétkich, zomlierskich stowach przedstawiat

SWO0ja propozycje.
Mozna bylo ja kontestowac?

Ojciec nie byt jakim$ dyktatorem. Mozna bylo skorzysta¢ z jego rady albo
nie. Dopdki zyt, mialam poczucie, ze wciaz jestem dzieckiem. I jest ktos, kto

znajdzie wyjscie z kazdej najtrudniejszej dla mnie sytuac;ji.
Rozmawia z nim pani?

Prosze go czasami o pomoc.
Tylko czasami?

Tak. Tylko w waznych sprawach.
Czyli kiedy?

Gdy nie potrafie sobie poradzi¢ w trudnej sytuacji. Kiedy musze podjac
wazna decyzje, ktérej skutki moga mie¢ dla mnie albo dla kogos spore

konsekwencje.

Nie chce pani zawraca¢ mu glowy drobiazgami?

W czasie studiéow dzwonitam do niego po egzaminach pisemnych i zalitam
sie, ze kiepsko mi poszto. Méwit mi wtedy: ,A wiesz na pewno, ze nie zdasz?
Jak dostaniesz dwdje, to bedziemy sie martwi¢. Na razie nie ma o czym moéwic”.

Dobrze zapamietatam te stowa.



Przypisy

1 (http://www.washingtontimes.com/news/2010/may/13/inside-the-ring-86422687/).

2 (http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju, 3/tajne-kody-nie-zwykly-telefon-
satelitarny,134032.html).
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