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»MONACHIUM” | MOSKWA

,,Monachium”. To krotkie stowo znajduje sie w zestawie obowigzkowym

pseudohistorycznej pseudowiedzy kazdego patrioty-panstwowca. O ,,Mona-
chium” wiedzg wszyscy — podobnie jak o ,,uspionym kraju”, ,,mysliwcach
z dykty”, ,jednym karabinie na trzech”, ,Stalinie, ktory usitowat op6znic¢”,
,Richardzie Sorgem, ktéry uprzedzal” itd. O ,monachijskiej zmowie”
mowi sie za kazdym razem, gdy tylko pojawia sie temat paktu Ribbentrop—
Mototow. To jest nasz ,,kontratak”, niepodwazalny argument przy demasko-
waniu grzechow bezwstydnego ,,Zachodu”. Jednak nie wszystko jest takie,
jakie sie wydaje...

Na poczatek krotkie wprowadzenie historyczne. Pierwsza wojna Swia-
towa doprowadzita do upadku trzech olbrzymich wielonarodowych impe-
riow (austro-wegierskiego, rosyjskiego, tureckiego) i powstania nowych
panstw. Zwycieska strona (ententa) wytyczyla zachodnig granice nowo
powstatej Czechostowacji wedlug przedwojennej granicy miedzy Austro-
Wegrami i Niemcami. W rezultacie przy poéinocno-zachodnich i potu-
dniowo-zachodnich granicach nowego panstwa znalazly sie rejony gesto
zamieszkane przez mniejszoSC niemiecka (mozna powiedziec:
»austriacka”). Przy czym mniejszos¢ ta byla bardzo liczna: na poczatku lat
30. ludnos¢ Czechostowacji liczyla 7,4 miliona Czechéw, 3,3 miliona
Niemcow, 2,4 miliona Stowakow, 600 tysiecy Wegrow, 500 tysiecy zakar-
packich Rusinéw, 300 tysiecy Zyddéw, 100 tysiecy Polak6w.

Nie bedziemy teraz dywagowac, jakie argumenty mogt (powinien byt)
przytoczy¢ ,,Zach6d” w Monachium, kiedy odmawiat ponad 3 milionom
Niemcéw sudeckich prawa do polgczenia sie z vaterlandem, ale przypo-
mnijmy czytelnikom, ze Anglicy i Francuzi o nic nie prosili dla siebie
i niczego (oprocz wstydu) nie otrzymali. Przypomnijmy i o tym, ze
w Monachium Hitler nie zagdat unicestwienia Czechostowacji i nie nazywat
jej ,pokracznym bekartem traktatu wersalskiego”; w tym czasie zadania



Niemiec sprowadzano do biblijnego ,,Wypusc¢ lud mo6j”. I nawet przy tym,
co dzisiaj wiemy o konsekwencjach ,,Monachium”, nie mozemy nie przy-
znac, ze ze strony Anglii i Francji byta to — owszem, tchorzliwa i glupia —

préba unikniecia wojny. Szczytny cel. Wlasnie na tym polega glowna
i jakoSciowa réznica miedzy ,,Monachium” i radziecko-nazistowskim poro-
zumieniem, ktore bylo umowa miedzy dwoma podzegaczami wojennymi
w sprawie podziatu przysztych tupow.

Wrécmy jednak do 1938 roku. Co robit Zwigzek Radziecki w czasie
,Kryzysu sudeckiego”? I na to pytanie odpowiedzZ ,,znajg wszyscy”. ZSRR
reprezentowany przez ludowego komisarza spraw zagranicznych M. Litwi-
nowa ze wszystkich trybun potepit polityke ,,utagodzenia agresora”, gniew-
nie pietnowat i surowo osadzatl, zadat od Francji wykonania jej zobowigzan
wobec Czechostowacji, wielokrotnie zapewnial Prage o niezmiennym
poparciu, zmobilizowat i sciggnat do zachodnich granic kilkadziesiat dywi-
zji, przygotowywat do walki czolgi i samoloty, wyciagat liczne rece brater-
skiej pomocy...

W porzadku, ale pojawia sie zgrzyt — piekny obraz zaburza proste, oczy-
wiste, ale jeszcze niezadane wczesSniej pytanie: ,, To dlaczego nie pomogli,
skoro tak bardzo chcieli?”. Rzeczywiscie, skoro potezny Zwiazek
Radziecki, ktéry juz latem 1938 roku dorobit sie setek dywizji i brygad,
tysiecy czolgéw i samolotéw bojowych, chcial pomoc Czechostowacji
(i nie tylko z platonicznej mitosci do braci Stowian, a po to, Zeby nie dopu-
Sci¢ do ,,ekspansji Hitlera na wschod”), to co przeszkodzito w urzeczywist-
nieniu tak pozytecznych i wzniostych zamierzen? Dlaczego nie wystano
nawet oficjalnej noty protestacyjnej do MSZ Niemiec? Nie wezwano
radzieckiego ambasadora ,,na konsultacje” z Berlina — nie wspominajgc juz
o skuteczniejszych sposobach wyrazenia sprzeciwu Moskwy wobec warun-
kow i wynikow ,,uktadu monachijskiego”?

Warto zauwazyc¢, ze w wariantach odpowiedzi na to pytanie wyraznie da
sie zauwazy¢ charakterystyczne dla catej radzieckiej historiografii II wojny
Swiatowe] ,,dwa szczeble”, dwa poziomy: dla ,,swoich” i dla ,,ciemnego
ludu”. Wydane w skromnych nak}tadach, ale aspirujace do naukowej rzetel-
nosci grube monografie zwyczajnie i bez udawania, z pewnym nawet osten-
tacyjnym cynizmem (,,jesteSmy dorosli, po co mamy sie krygowac”), przy-
znaja, ze Zwiazek Radziecki nie zamierzal pomagac¢ Czechom. ,,Praktyczny
umyst Stalina wyznaczal, tak w okresie przygotowan do Monachium (mimo



dyplomatycznej retoryki), jak i po nim, stanowisko obserwatora czekaja-
cego na dalszy rozwoj wydarzen i kierujgcego sie zasadg, mowigc dosadnie,
«unikania klopotow»”.

A szerokim masom — po opowiesSciach o ,,700 mysliwcach przygotowa-
nych do natychmiastowego wylotu do Czechostowacji” i innych zapieraja-
cych dech w piersiach przejawach gotowosci ZSRR do udzielenia pomocy
ofierze faszystowskiej agresji — z jekiem zalu méwi sie, ze chcielibySmy
pomoc, ale wszystko spalito na panewce z powodu pewnego punktu.
Radziecko-czechostowackie porozumienie o wzajemnej pomocy zawierato
w teksScie klauzule, ze zobowigzania ZSRR wejda w Zycie dopiero wtedy,
gdy Francja rowniez udzieli pomocy Czechostowacji. A Francja nic nie
robi, no to my tez...

To wspaniata logika, znana i zrozumiata nawet dla ludzi niemajacych
pojecia, po ktorej stronie globu trzeba szukac tego nieszczesnego Mona-
chium. ,,Pobralibysmy sie, ale jego (jej) rodzice nie chcg”. Co prawda zgod-
nie z prawem i w zyciu wszystko jest inaczej. Do zawarcia malzenstwa
i powstania wszystkich praw i obowigzkow wynikajacych z jego zawarcia
ani rodzice, ani ,Swiadkowie” nie sg potrzebni — tylko poSwiadczona na
piSmie w urzedzie stanu cywilnego wola dwoch dorostych oséb, panstwa
mtodych. Gdy jest taka wola, sprawe zalatwia sie szybko i tatwo, po uisz-
czeniu niewielkiej optaty skarbowej; przy braku woli u przynajmniej jedne;j
ze stron nie zalatwia sie nigdy.

Ani Czechostowacja, ani tym bardziej Zwiazek Radziecki nie byly kolo-
nig Francji. Ani Praga, ani Moskwa nie potrzebowaly ,,pozwolenia” Paryza
na zmiane istniejgcego porozumienia albo zawarcia nowego. Trzeba bylo
tylko checi. Gdy byla chec¢ (wola polityczna), dyplomacja stalinowska dzia-
tala w zawrotnym tempie.

21 sierpnia 1939 roku w Moskwie jeszcze toczyly sie rozmowy troj-
stronne misji wojskowych (Anglia, Francja, ZSRR) w sprawie wspolnych
operacji wojskowych przeciwko Niemcom, a w nocy na 24 sierpnia na
Kremlu juz rozlewano szampana z okazji podpisania paktu Ribbentrop—
Mototow. W nocy z 26 na 27 marca 1941 roku w Belgradzie doszto do woj-
skowego zamachu stanu, a 3 kwietnia (czyli zaledwie tydzien pozniej) dele-
gacja nowego jugostowianskiego rzadu juz negocjowata z samym Stalinem
traktat o przyjazni i wspolpracy, ktory podpisano 6 kwietnia 1941 roku.
Absolutny rekord Swiata w szybkosci zostal ustanowiony przy zawarciu



porozumienia z ,ludowym rzadem demokratycznej Finlandii”, ktory to
(wedlug gazety ,Prawda” z 2 grudnia 1939 roku) przypadkowo zostat
odkryty przez nastuch radiowy i juz nastepnego dnia przybyt na rozmowy
do Moskwy.

Réwnie odwaznie i zdecydowanie Stalin tamat dowolne normy prawa
miedzynarodowego. W samym tylko 1939 roku Zwiazek Radziecki jedno-
stronnie zerwal pakt o nieagresji z Polska, a nastepnie z Finlandia, prowa-
dzil dzialania wojenne na terytorium nieuznawanej przez nikogo poza
Zwigzkiem Radzieckim Mongolii; w kolejnym, 1940 roku, grozac uzyciem
wojsk, anektowal czesc¢ terytorium Rumunii (Besarabie i Bukowine Po6l-
nocng) i okupowat trzy kraje nadbattyckie. I nic sie nie stato. Stalin nie miat
z tego powodu wyrzutow sumienia, a kolizje prawne nie przeszkadzaty
w prowadzeniu powaznych interesow. Mam nadzieje, ze nie trzeba przypo-
mina¢, jak towarzysz Stalin traktowal normy stalinowskiej konstytucji
w rozgrywkach wewnetrznych.

Ale moze czechostowacka burzuazja podle zdradzita swoj naréd i w oba-
wie przed rosngcym autorytetem i wptywami partii komunistycznej odrzu-
cita wyciagnieta przez Moskwe przyjazng dion? Owszem, styszeliSmy
i o tym. Tylko jest to catkowicie niedorzeczne. Prezydent Czechostowacji
Edvard BeneS (wczeSniej nieprzerwanie od 1918 roku peinigcy funkcje
ministra spraw zagranicznych) oprocz tradycyjnego dla czeskich elit ruso-
filstwa przejawiat dodatkowo znaczne zamitowanie do marksizmu i socjali-
zmu. BeneS byl chyba najbardziej lewicowym przywodca politycznym
w przedwojennej Europie, bardziej na lewo od niego znajdowali sie tylko
etatowi pracownicy NKWD. Nieprzypadkowo po przywroceniu panstwa
czechostowackiego latem 1945 roku Moskwa wilasnie jemu powierzyla sta-
nowisko prezydenta — przy tym, ze w pozostatych przypadkach emigracyjni
przywodcy na wygnaniu zostali od stop do gléw napietnowani jako
»zdrajcy”, ,stugusy burzuazji”, ,marionetki Swiatowego imperializmu”
oraz innymi niezbyt pochlebnymi epitetami...

Nie ma jednak potrzeby spierac sie o to, czego chcial, a czego nie chciat
BeneS. Mamy dokument — odtajnione sprawozdanie radzieckiego ambasa-
dora w Pradze S. Aleksandrowskiego (,,Notatki w sprawie wydarzen
z konca wrzesnia i poczatku pazdziernika 1938 r.”, Archiwum Polityki
Zagranicznej Federacji Rosyjskiej, f. 0138, op. 19, p. 128, d. 6). Czytamy
tam:



Prasa lewicowa energicznie zwalczata i szukala argumentow
dowodzgcych mozliwoSci i znaczenia wsparcia ze strony ZSRR
bez pomocy Francji. Przedstawicielstwo bombardowano dzie-
sigtkami telefonow, a liczni wybitni politycy i dziennika-
rze przychodzili codziennie z tymi samymi pytaniami: czy
ZSRR pomoze bez Francji, kto jest autorem klauzuli z poro-
zumienia radziecko-czechosiowackiego o wzajemnej pomocy,
uzalezniajgcej pomoc radziecka od pomocy Francji, czy nie
mozna zawrzeC nowego, juz zwigzkowego porozumienia. (..)

21 wrzesSnia towarzysz Litwinow w Genewie bardzo wyraznie
podkreslit zalezno$¢ pomocy radzieckiej od francuskiej.
Kregi reakcyjne zaczeiy wykorzystywa¢ te okolicznoS¢.

Dalej na kilku stronach Aleksandrowski opisuje, jak wygladala wielka
manifestacja ludowa w Pradze; jego czarnego ,burzuazyjnego” packarda
najpierw chciano zniszczy¢, a potem, gdy dostrzeZzono na masce czerwong
flage radzieckq, szalejacy tlum, wznoszac radosne okrzyki, niemal na
rekach wyniost go do bram patacu prezydenckiego.

BeneS probowatr wytacznie rzeczowo rozmawiaC¢ na temat
wojennego rozwigzania sporu miedzy Czechosiowacjg i Niem-
cami. Kiedy zadawal pytania na temat przejscia Armii Czer-
wonej przez terytorium Rumunii albo gdy pytal o naszg reak-
cje na ewentualny atak Polski na Czechosiowacje, to w jego
tonie nie by1o Zzadnych watpliwo$ci co do tego, ze przyj-
dziemy walczyC¢ przez Rumunie albo Polske. (..)

Gdy bylem u BeneSa 25 wrzesnia, jego pokoje wygladaty
niczym ob6z wojskowy. (..) Przyznam, ze w tym czasie bylo mi
trudno, gdyz nie mogilem nic powiedzie¢ BeneSowi, szczegOl-
nie w odpowiedzi na jego praktyczne pytania. Zapytail mnie,
ile tysiecy zoinierzy moze wysta¢ do Czechostowacji desant
powietrzny Armii Czerwonej, jaki sprzet wojskowy dostarczy
taki desant, jakie Srodki techniczne beda potrzebne, zeby
desant moégt rozpoczg¢ dziatania bojowe. (..)



Wieczorem 26 wrzes$nia, po przemowieniu Hitlera, Bene$ byl
w nie tylko dobrym, a wprost wesoiym stanie ducha. Byl
wrecz nastawiony bojowo. (..)

27 wrzesnia BeneS mowit juz calkiem powaznie o nieuchron-
nosci wojny i jego ton w kwestii naszej pomocy byl zgola
inny. (..) Odczuwatem wyraznie, ze BeneS jest bardzo zdener-
wowany 1 z duzg powagg chce sie dowiedzie¢ od nas, jak
i1 kiedy udzielimy pomocy. (..) Nie mam i nie miatem watpli-
wosci, ze Bene$S az do otrzymania doniesienia o konferencji
w Monachium nie zamierzal kapitulowa¢ i pod tym wzgledem
nie oszukiwal sam siebie, ani wspdiobywateli, ani nas. (..)

Juz jako okrzyk rozpaczy potraktowatem telefon od BeneS3a
0 wpotr do dziesigtej rano 30 wrzesnia [w dniu podpisania
uktadu monachijskiego - M.S.]. (..) Ten historyczny dzien
wymaga szczegOlnego omowienia. Ze wzgledow technicznych
bede mégt do niego wrocic¢ dopiero przy kolejnej wysyice
poczty.

Skonczono 20 pazdziernika 1938 r.

Gdy radziecki ambasador (S. Aleksandrowski byt osoba o wrazliwym
sumieniu, bombardowal Moskwe depeszami z prosba o ratowanie zagrozo-
nych czeskich antyfaszystéw, czyli wydanie im wiz wjazdowych do ZSRR;
wiosng 1939 roku odwotano go z Pragi i zwolniono z Ludowego Komisa-
riatu Spraw Zagranicznych, w 1943 roku, doS¢ p6zno, aresztowano, roz-
strzelano w 1945 roku, zrehabilitowano posmiertnie w 1956 roku) czut sie
,bardzo kiepsko, poniewaz nie mogt nic powiedzie¢ BeneSowi”, kierownic-
two partii komunistycznej rozpowszechniato ulotki nastepujqcej tresci:
,Wedhig absolutnie pewnych informacji Zwigzek Radziecki jest zdecydo-
wany udzieli¢c pomocy Czechostowacji w kazdym przypadku i w kazdej
chwili, gdy tylko zostaniemy zaatakowani. Zwigzek Radziecki jest nieza-
chwianie z nami”.

Ciggu dalszego raportu Aleksandrowskiego (jezeli w ogole istnial)
w archiwach MSZ Federacji Rosyjskiej nie udalo mi sie odnalez¢. Dlatego
opisujac wydarzenia ,historycznego dnia, ktory wymaga szczegdlnego
omoéwienia”, postuzymy sie ksigzkq amerykanskiego historyka czeskiego



pochodzenia Igora LukeSa Czechoslovakia Between Stalin and Hitler.
W jego relacji tragiczne rozwigzanie wydarzen byto nastepujace:

Okoto godz. 22.00 29 wrzesSnia BeneS otrzymat z Moskwy
wiadomos¢ od [ambasadora] Fierlingera, Kktéry napisal, ze
wediug odpowiedzi [zastepcy ludowego komisarza spraw zagra-
nicznych] Potiomkina, jezeli Hitler zaatakuje Czechostowa-
cje, ,procedura w Genewie [t]j. na posiedzeniu Ligi Narodow
- M.S.] moze by¢ krotka, jak tylko znajda sie panstwa
gotowe do konfrontacji z agresorem”. Taka byta odpowiedz
Kremla na prosbe BeneSa o niezwloczng pomoc lotniczag, ktoérag
przekazat rankiem 28 wrzesnia. (..) Teraz, gdy Bene$ najbar-
dziej potrzebowal radzieckiego sojusznika, Kreml proponowat
mu zwrocenie sie z problemem do Ligi Narodow. (..)

Tuz przed spotkaniem z przedstawicielami partii koalicyj-
nych rankiem 30 wrzesSnia, po otrzymaniu warunkow uktadu
monachijskiego, o godz. 9.30 BeneS siegnal po swojg ostat-
nig szanse. Zadzwonit do Aleksandrowskiego i powiedzial mu,
ze Wielka Brytania i Francja zlozyity Czechosiowacje Hitle-
rowi w ofierze. Kraj musi teraz wybiera¢ miedzy wojng
z Niemcami (w tym przypadku zachodni sojusznicy ogitoszg, ze
rzad w Pradze jest podzegaczem wojennym i jej winowajca)
a kapitulacjg. W tych okolicznosciach Bene$ poprosit
radzieckiego ambasadora, aby jak najszybciej dowiedzial sie
w Moskwie, jak Sowieci postrzegajg sytuacje. Czechostowacja
powinna walczy¢ czy skapitulowac?

Aleksandrowski nawet nie wysitatl tego pilnego pytania od
BeneSa do Moskwy. O godz. 10.30, nie zrobiwszy w ciagu
godziny nic, radziecki ambasador udat sie do patacu prezy-
denckiego swojg czarng limuzyng Packard, zeby sie dowie-
dzie¢, co sie dzieje. Nie spotkat sie z BeneSem, ale zebrait
fragmenty informacji od jego wspoOipracownikow. (..)

0 godz. 12.20 ambasada czechosiowacka w Moskwie poinfor-
mowata, ze ,nie ma zadnych wiadomos$ci”, 1 dziesie¢ minut
pozniej minister spraw zagranicznych Krofta formalnie
oSwiadczylr Newtonowi 1 de Lacroix [ambasadorom Wielkiej



Brytanii i Francji - M.S.], ze Czechosiowacja przyjmuje
dyktat monachijski. Ambasada radziecka o godz. 13.40
wystata drugi tego dnia telegram do Moskwy, informujgc
Kreml, ze BeneS przyjat warunki uktadu monachijskiego. (..)

Dopiero w nocy na 3 pazdziernika 1938 roku prezydent
BeneS otrzymatr telegram od Fierlingera z Moskwy. Napisano
w nim, ze Kreml krytykuje decyzje czechostowackiego rzadu
o kapitulacji 1 ze Zwigzek Radziecki udzielilby wsparcia
Czechostowacji ,w kazdych okolicznosciach”. Wiadomos¢ ta
zostata odebrana i rozszyfrowana w MSZ Czechosiowacji
0 godz. 2.00 3 pazdziernika, czyli 61 godzin po tym, jak
Praga przyjeta dyktat monachijski i co najmniej 36 godzin
po opuszczeniu przez czechosiowackie jednostki linii umoc-
nien na granicy. (..) Gdy juz wszystko zostalo powiedziane
i zrobione, Praga otrzymata z Moskwy wyrazy platonicznego
wspOiczucia, starannie zaplanowane w czasie.

I jeszcze kilka dodatkowych akcentow do obrazu wydarzen 1938 roku.
Ludowy komisarz spraw zagranicznych ZSRR M. Litwinow do ambasa-
dora ZSRR w Pradze S. Aleksandrowskiego, 28 marca 1938 roku.

Kwestie austriackga i czechoslowacka zawsze rozpatrywalem
jako jeden problem. Gwait na Czechosiowacji bylby poczat-
kiem anschlussu, tak samo jak hitleryzacja Austrii z gory
okreslitaby los Czechostowacji. (..) Juz anschluss zapewnia
Niemcom hegemonie w Europie, niezaleznie od dalszych losow
Czechostowacji. (..) Dziwig mnie przypuszczenia Czechéw, ze
bedziemy zgda¢ od Rumunii zgody na przemarsz naszych wojsk.
Przeciez ten przemarsz jest potrzebny przede wszystkim Cze-
chostowacji i Francji, to one powinny zabiega¢ o te zgode,
tym bardziej, ze 13acza je z Rumunig pewne umowy. (Archiwum
Polityki Zzagranicznej FR, f. 0138, op. 19, p. 128, dz. 1,
1. 16-19)

M. Litwinow do S. Aleksandrowskiego, 11 czerwca 1938 roku.



Nasza pomoc jest uwarunkowana pomocg francuska. Uwazamy
jednak, ze zwrdocenie sie do nas Francji rowniez nie daloby
oczekiwanego rezultatu i Zze wszelkie kwestie powinny byc¢
koniecznie konsultowane pomiedzy przedstawicielami francu-
skiego, czechositowackiego 1 radzieckiego Sztabu General-
nego. Nie bedziemy prosi¢ o takie rozmowy, a Wy nie powin-
niscie poruszac¢ tematu. (Archiwum Polityki Zagranicznej FR,
f. 0138, op. 19, p. 128, dz. 1, 1. 38)

Sprawozdanie ze spotkania pierwszego zastepcy ludowego komisarza
spraw zagranicznych ZSRR W. Potiomkina z ambasadorem Czechostowacji
w Moskwie Fierlingerem, 9 wrzesnia 1938 roku.

Fierlinger zjawil sie u mnie dzisiaj, zeby nieoficjalnie
poskarzy¢ sie na przyjecie, z ktorym spotkali sie u nas
specjalisci wojskowi przybyli ostatnio do ZSRR z Czechos1o-
wacji w ramach zadan specjalnych. Fierlinger powoiuje sie
na nastepujgce fakty:

1. Generalowie Sara i Netik rzekomo zostali bardzo oschle
przyjeci przez towarzysza Szaposznikowa. Podczas ich
powrotu z Moskwy razem z przedstawicielem Skody Hromadka
ich rzeczy osobiste zostaiy bardzo dokladnie przeszukane na
moskiewskim lotnisku. Przeszukano kieszenie zapasowych mun-
duréw, ktore znajdowaty sie w walizkach. Przeczytano osobi-
stag korespondencje. Wylot samolotu zostal zatrzymany prawie
0 p61 godziny, poniewaz Hromadko mial przy sobie 2000 dola-
row potrzebnych do optacenia specjalnego samolotu, Kktory
czekat na niego w Amsterdamie. Fierlinger twierdzi, ze po
przyjezdzie do Moskwy Hromadko zamierzat zgitosi¢ przy kon-
troli celnej te Srodki, ale towarzysze z Ludowego Komisa-
riatu Obrony, ktérzy go spotykali, odradzali mu spdznienie
sie z powodu tej formalnosSci.

2. Oficerowie czechositowackiej artylerii, ktérzy przybyli
do ZSRR przez Rumunie z dziatami 1 pociskami, zapakowanymi
szczegl6lnie starannie 1 oplombowanymi, po dotarciu do
Leningradu zostali osadzeni w $cistej izolacji pod nadzorem



licznej ochrony. tadunek, ktéremu towarzyszyli, zostat im
odebrany i gdzie$ wystany. Nastepnie, gdy dotarli na poli-
gon, stwierdzili, ze z dziatr 1 pociskow usunieto plomby,
a najbardziej tajne elementy zostaly obfotografowane.

3. Dowddca czechostowackich sit powietrznych Fajfr, ktory
przyjechat do ZSRR w trybie pilnym w celu omdéwienia niekto-
rych praktycznych zagadnien, wroécit rzekomo rozczarowany.
Wediug Fierlingera rozmowa Fajfra z towarzyszem Szaposzni-
kowem miata charakter formalny i nie wniosta nic konkret-
nego. (Archiwum Polityki ZzZagranicznej FR, f. 0138, op. 19,
p. 128, d. 1, 1. 62-63)

Raport ze spotkania W. Potiomkina z Fierlingerem, 15 wrzesnia 1938
roku.

Fierlinger powiedziat, ze wediug informacji z ambasady
francuskiej w Moskwie Georges Bonnet [minister spraw zagra-
nicznych Francji - M.S.] byl nadzwyczaj niezadowolony
z rozmowy z towarzyszem Litwinowem w Genewie. Jak powie-
dziat Fierlingerowi Coulondre, towarzysz Litwinow wykazal
w tej rozmowie wyjgtkowg powsciggliwo$¢ 1 nie przedstawiil
zadnych pozytywnych propozycji dotyczgacych Czechostowacji
w przypadku ataku ze strony Niemiec.

Odpowiedziatem Fierlingerowi, ze wedlug towarzysza Litwi-
nowa sam Bonnet rozmawiatl z nim gidéwnie o niejasnym stano-
wisku Anglii w sprawie Czechosiowacji. Bonnet nie rozmawiat
z towarzyszem Litwinowem o wspolnym udzieleniu pomocy Cze-
chostowacji. Naturalnie towarzysz Litwinow nie mial podstaw
do opracowania praktycznego planu wspomozenia Czechéw. (..)

Fierlinger wystuchat wszystkich wyjasnien 2z gitebokim
smutkiem. (Archiwum Polityki Zagranicznej FR, f. 0138, op.
19, p. 128, dz. 1, 1. 65)



POLSKA

pazdziernik 1938

RUMUNIA

Jesli cos nie kwacze jak kaczka, nie plywa jak kaczka i nie lata jak
kaczka, to najprawdopodobniej nie jest kaczkg. A wiec co to jest?

Oczywiscie Zwigzek Radziecki, czyli towarzysz Stalin, nie zamierzat
ratowa¢ Czechostowacji, ,,odpiera¢ faszystowskiej agresji” itd. Dalsze
powtarzanie tych bzdur jest mozliwe tylko w stanie ostrego zatrucia ideolo-
gicznego. Jednak jeszcze bardziej btedna wydaje mi sie teza, ze Stalin rze-
komo postanowit ograniczy¢ sie do roli ,,obserwatora czekajacego na dalszy
rozw0j wydarzen”. Rzecz jasna, latem i jesienig 1938 roku Stalin miat Plan
i to wcale niesprowadzajacy sie do biernego oczekiwania na to, ,,co przy-
niesie los”.

Przytoczone powyzej rozproszone skrawki faktow i opinii nawet
w malym stopniu nie mogg staC sie bazg do rekonstrukcji stalinowskiego
Planu. Wszystko, co moge dzisiaj zaproponowac czytelnikowi, to,
powiedzmy, niejasne przypuszczenia, ktore jednak zrodzily sie z lektury
oryginalnych dokumentow zrodtowych. Tak wiec:

Plan geopolityczny z wrzesnia 1938 roku pod wzgledem celow i zadan,
glownych mechanizmow jego realizacji, niczym sie nie réznit od planu
z sierpnia 1939 roku. Zadnego ,,dramatycznego zwrotu w polityce zagra-
nicznej panstwa radzieckiego” w sierpniu 1939 roku nie bylo (w zasadzie
jest to istota mojego ,,niejasnego przypuszczenia”). Stalin, ktory pije szam-
pana z Ribbentropem, i Stalin, ktory poprzez swojego ministra (komisarza
ludowego) spraw zagranicznych pietnuje ,faszystowskich podzegaczy
wojennych” — to ten sam polityk dazacy do tego samego celu strategicz-
nego.



Celem jest wojna w Europie Zachodniej, krwawa i niszczycielska, po
ktorej zgliszczach Stalin poprowadzi swoje kolumny pancerne. Glowne
,harzedzie” stuzace do osiggniecia tego celu — agresywny paranoik, ktory
przejat (nie bez tajnych zakulisowych intryg Stalina) stery wladzy w Niem-
czech. Gléwnym frontem przysztej wojny powinna sta¢ sie francusko-nie-
miecka granica, ale Stalin probuje wznieci¢ europejski pozar w innym miej-
scu, prowokujac ostry lokalny konflikt. Latem 1938 roku takim ,,miejscem”
jawi mu sie Czechostowacja, rok pozniej — Polska. W 1938 roku glownym
,punktem przyltozenia sity” byta potencjalna ofiara faszystowskiej agresji —

Czechostowacja. To wiasnie ja Moskwa z kunsztem doSwiadczonego pro-
wokatora sklaniata do maksymalnego usztywnienia stanowiska.

Dziwne zastrzezenia, ze zobowigzania ZSRR wynikajace z porozumie-
nia o wzajemnej pomocy z Czechostowacja wchodza w zycie dopiero
w przypadku podobnych dziatan Francji, nie byly oczywiscie przyczyna
determinujaca stanowisko i dzialania Zwigzku Radzieckiego, ale okazaly
sie bardzo skutecznym narzedziem w realizowaniu polityki Stalina. Z takim
zastrzezeniem ludowy komisarz spraw zagranicznych ZSRR towarzysz
Litwinow mogl, nic nie ryzykujac, grzmieC z mownicy Ligi Narodow
(a takze wszystkich innych méwnic) — loteria, w ktorej grat Stalin, nie prze-
widywala przegrane;j. Jesli Francja (i jej glowny sojusznik Wielka Brytania)
pojda na ustepstwa wobec Hitlera, mozna bedzie przez nastepne sto lat
oskarzac te panstwa o ,,zdrade”, ,,spisek z agresorem”, ukazujac wiasng nie-
skazitelnos¢ (co obserwujemy do dziS). Jesli dojdzie do wojny, to tutaj
przed towarzyszem Stalinem otwiera sie caly wachlarz wspaniatych mozli-
WwOSCi.

Jedna z nich zal$nita wyraznie w nocy z 22 na 23 wrzesSnia 1938 roku.
Tak, tak, wilasnie w $rodku nocy obudzono chargé d’affaires Polski
w Moskwie, pana Jankowskiego, i wezwano do Ludowego Komisariatu
Spraw Zagranicznych, gdzie o czwartej nad ranem (pod koniec wrzesnia
jest o tej godzinie kompletnie ciemno) wreczono mu ,,Oswiadczenie rzadu
radzieckiego do rzadu Polski”. Oto jego pelny tekst (opublikowany zresztq
w latach ,,glebokiej komuny”):

Rzgd ZSRR otrzymuje z roéznych zrédel doniesienia, ze pol-
skie oddziaty gromadzgce sie na granicy Polski i Czechosto-
wacji przygotowujg sie do przejscia wspomnianej granicy



1 zajecia sita czesci terytorium Republiki Czechostowac-
kieji. Mimo powszechnego i niepokojacego charakteru tych
doniesien polski rzad dotychczas im nie zaprzeczyi. Rzad
ZSRR spodziewa sie, ze takie =zaprzeczenie nastgpi nie-
zwlocznie.

Niemniej jednak, gdyby do takiego zaprzeczenia nie doszio
1 gdyby na potwierdzenie tych doniesien wojska Polski rze-
czywiscie przekroczyty granice Republiki Czechosiowackie]j
i zajety jej terytorium, rzad ZSRR uwaza za stosowne
1 konieczne ostrzec rzad Rzeczypospolitej, ze na podstawie
art. 2 paktu o nieagresji, zawartego miedzy ZSRR i Polska
25 lipca 1932 roku, rzad ZSRR w zwigzku z aktem agresji
dokonanym przez Polske przeciwko Czechosiowacji byitby zmu-
szony bez ostrzezenia wypowiedzieC wspomniany pakt.

Oswiadczenie z 23 wrzesnia to precyzyjny i dobrze przygotowany casus
belli, uzasadniony prawnie pretekst do rozpetania wojny. I co dalej? Reszta
jest milczeniem — jak powiedzial na pozegnanie ksigze Hamlet. Zadnego
»zaprzeczenia” od polskiego rzadu nie bylo i wieczorem 1 pazdziernika
polskie oddzialy przekroczyly granice Czechostowacji. I nic. Absolutnie
nic. Ani radzieckiego ambasadora nie wezwano z Warszawy ,,dla konsulta-
Cji z rzadem”, ani nie obudzono polskiego. Gdy polski rzad przeprowadzit
wszystkie wymienione w oSwiadczeniu niezgodne z prawem dzialania,
Moskwa skromnie zachowata milczenie.

Mimo to widze wszelkie podstawy, ktore pozwalajq sqdzi¢, ze w poten-
cjalnym konflikcie z Polska zamiary towarzysza Stalina byly jak najbar-
dziej powazne. Zresztg stowo ,,widze” w tym przypadku nie jest zbyt odpo-
wiednie. Zobaczy¢ je moze kazdy, komu bedzie sie chcialo zdja¢ z potki
wydang w wielkim nakladzie jeszcze w czasach radzieckich (Wojenizdat,
Moskwa 1974) dwunastotomowa Historie drugiej wojny Swiatowej. Intere-
suje nas drugi tom prezentujgcy pod wspaniatym tytutem ,,Dzialania przy-
gotowawcze Zwigzku Radzieckiego w celu udzielenia pomocy Czechosto-
wacji” kolorowa mape, na ktérej uzywajac wszelkich potrzebnych strzalek
i kotek, pokazano koncentracje wojsk radzieckich przy granicy z Polska.
Mapa jest bardzo szczegétowa, zademonstrowano nawet droge pewnej (67.
Strzeleckiej) dywizji do granicy z... Lotwg! Ciekawe — jak utworzenie



,Witebskiego i Bobrujskiego Zgrupowania Armijnego” i wystanie ich na
granice z Polska moglo mie¢ wplyw na ,,udzielenie pomocy Czechostowa-
cji”, od ktorej dzielito je 800 kilometréw terytorium Polski?

Zgadza sie, ZSRR nie mial wowczas wspolnej granicy ani z agresorem
(Niemcami), ani z ofiarg agresji (Czechostowacjg). Jednak najkrotsza droga
na Czechostowacje nie wiodla oczywiscie przez Witebsk i Warszawe,
a przez polnocno-wschodnig czes¢ Rumunii (Bukowine); od Winnicy przez
rumunskie Czerniowce do stowackiego Mukaczewa (nie zapominajmy, zZe
Czechostowacja byta wtedy znacznie ,,dluzsza” ze wzgledu na terytorium,
ktore po II wojnie Swiatowej stalo sie obwodem zakarpackim ZSRR). Per-
spektywy uzyskania zgody Rumunii na przejscie wojsk radzieckich przez
jej terytorium 2 byly doé¢ realne, o czym $wiadczy rzeczywista zgoda
Rumunii udzielona w czerwcu 1940 roku — i nie na czasowy przemarsz
wojsk, a na bezzwrotne przekazanie Zwigzkowi Radzieckiemu terenow
Besarabii i Bukowiny P6inocne;j.

Po tym, jak ,,uklad monachijski” przekreslit nadzieje Stalina na wielka
europejska wojne, ten nie odwazyt sie rozpoczaC wiasnej wojny z Polska
i tadna mapa ze strzatkami wylgdowala na odleglej pétce w sejfie Sztabu
Generalnego. Ale widzicie, jak pieknie zostato to pomyslane! ,Niezwycie-
zona Armia Czerwona Spieszy z pomocq ofierze agresji faszystowskiej,
zmiatajagc po drodze bialo-czerwone bandy...” Przy takim scenariuszu
mozna sie bylo nie ogranicza¢ do pétsrodkow (w rodzaju ,,zachodniej Bia-
torusi” i ,zachodniej Ukrainy”), a przylaczy¢ do rodziny od razu Polska
Republike Radziecka. Pomyst jednak nie wypalit.

Mimo to nie nazwalbym jesieni 1938 roku ,kleska Stalina”, a oto dla-
czego. Niemcy w tym czasie byly jeszcze zbyt stabe, nowo powstaly Wehr-
macht stawial pierwsze niepewne kroki. Wojna przeciwko koalicji Anglii,
Francji i Czech mogta zbyt szybko sie zakonczy¢, a takie rozwigzanie zde-
cydowanie zaszkodzitoby Wielkiemu Planowi. Przez rok, do wrzesnia 1939
roku, sytuacja znacznie sie zmienita. Hitler dojrzal, nabrat doSwiadczenia
i arogancji, znacznie wzmocnit (i pod wzgledem ilosci, i pod wzgledem
jakosci) swoje sity zbrojne, co bylo w duzej mierze skutkiem okupowania
od 15 marca 1939 roku Czech wraz z zakladami koncernu Skoda, produku-
jacego gory nowoczesnego uzbrojenia. I oczywiscie pakt z ZSRR, czyli



mozliwos¢ nieskrepowanych dzialan na wschodzie, gospodarcze i poli-
tyczne poparcie wielkiego mocarstwa, zapewnit nazistom ,,drugi oddech”.

Wojna, ktora wybuchta 1 wrzesnia, w pehi spelniata oczekiwania Sta-
lina: krew lala sie strumieniami, wysitek wielu wiekdéw pracy leglt w gru-
zach, gotyckie katedry w Londynie i Coventry, Warszawie i Rotterdamie
zamienity sie w stosy pokruszonych cegiel. I Stalin poprowadzit kolumny
swoich czolgow po zgliszczach Europy. Co prawda kosztem utraty zycia
przez 17 czy 27 milionow obywateli radzieckich.

1. Chodzi o konflikt wokét skrawka terytorium (okoto 30 na 70 kilometrow w miedzy-
rzeczu Olzy i Ostrawicy na styku granic wspotczesnej Polski, Czech i Stowacji), tzw.
Slaska Cieszynskiego. W 1920 roku decyzja Naczelnej Rady Wojskowej ententy
Slask Cieszynski zostal podzielony mniej wiecej w polowie, wzdtuz rzeki Olzy, mie-
dzy Polska i Czechostowacja. Korzystajac z kryzysu sudeckiego, Polska zajeta cze-
skq czes¢ Ziemi Cieszynskiej, ktora stanowita mniej niz 1,5% terytorium Czechosto-
wacji w granicach z 1938 roku. [wrd¢]

2. Czeski historyk I. Pfaff w wydanej w Pradze w 1993 roku ksigzce Sovétskd zrada
twierdzi, ze we wrzesniu 1938 roku podczas nieoficjalnych spotkan ministréw spraw
zagranicznych ZSRR i Rumunii (Litwinowa i Comnena) uméwiono sie co do zasad
przej$cia wojsk radzieckich na Stowacje przez terytorium Rumunii i wyznaczenia
korytarza powietrznego do przelotu lotnictwa; bioragc pod uwage, Ze rosyjskie
archiwa pozostajq wcigz zamkniete, nie mozna ani potwierdzi¢ tych informacji dzieki
radzieckim dokumentom, ani im zaprzeczy¢. [wroc]



GRY WIOSNY 1941 ROKU

Gry operacyjne i podroze polowe byly najwazniejszym elementem szko-

lenia bojowego dowddcow i sztabéow Armii Czerwonej. Odtajnione na
poczatku XXI wieku dokumenty ,,gier” dostarczajg bogatego materiatu do
rozmyslan nad tym, jak najwyzsi dowodcy ZSRR wyobrazali sobie przyszig
wojne z Niemcami, czego oczekiwali od swoich zokierzy i oddziatow nie-
przyjaciela.

Nawet najbardziej pobiezne przejrzenie obecnie dostepnych zasobow
archiwalnych pokazuje, ze praca w sztabach Armii Czerwonej szta pelng
para; przeprowadzono imponujgca liczbe gier wojennych w skali armii
i frontéw. Tylko w ostatnich szeSciu miesigcach przed faktycznym wybu-
chem wojny odbyly sie nastepujace gry (nazwy podano na podstawie odpo-
wiednich dokumentow):

— gra operacyjna na mapach w Battyckim Specjalnym Okregu Wojsko-
wym (luty);

— dwustronna okregowa gra operacyjna w Odeskim Okregu Wojskowym
(luty);

— podroz polowa sztabéw Leningradzkiego, Uralskiego i Ortowskiego
OW (marzec);

— podroz polowa w Archangielskim OW (marzec);

— operacyjna gra wojenna w Moskiewskim OW (marzec);

— operacyjna gra dwustronna w Charkowskim OW (maj);

— frontowa gra operacyjna w Zachodnim SOW (marzec);

— frontowa podréz polowa w Battyckim SOW (kwiecien);

— sztabowa gra operacyjno-strategiczna w Archangielskim OW (kwie-
cien);

— dowodcza gra operacyjna w Moskiewskim OW (maj);

— frontowa gra operacyjna w Kijowskim SOW (maj);



— wspolne ¢wiczenia sztabowe Zakaukaskiego OW i Kaspijskiej Flotylli
Wojskowej (maj);

— frontowa podréz polowa w Baltyckim SOW (czerwiec).

(CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 153, 154, 155, 161, 162, 396, 403, 408,
541; f. 48, op. 3408, dz. 17; f. 140, op. 13000, dz. 1, 11).

To nie jest pelna lista; tyle udato sie zauwazy¢ przy pobieznym przejrze-
niu dokumentow; nie uwzgledniono Dalekowschodniego Teatru Dzialan
Wojennych, nie wspomniano o grach armijnych i tzw. ,naradach wojen-
nych”. Rzecz jasna, gry nie ograniczyly sie do poziomu okregow wojsko-
wych, regularnie odbywaly sie gry strategiczne z udzialem najwyzszego
dowoddztwa Armii Czerwonej, podczas ktorych ukladano i uzgadniano
ogolne plany uzycia Sit Zbrojnych ZSRR. Co do 1941 roku wiadomo
o0 jeszcze dwoch grach strategicznych przeprowadzonych w styczniu
(zostaly szczegotowo opisane przez P. Bobylowa w artykule Riepieticyja
katastrofy, ,WIZ”, nr 7-8, 1993 r.) oraz tajemnicza gra majowa (patrz: M.
Sotonin, Nieizwiestnaja igra maja 41-go, ,WPK?”, nr 7 (424), 22 lutego
2012 1.).

Dinozaury

Jezeli paleobiolodzy odtwarzajq wyglad dinozaura na podstawie kilku frag-
mentow kosci, to dla historyka wojskowosci rekonstrukcja Wielkiego Planu
na podstawie dokumentow okregowych (frontowych) planéw operacyjnych
nie stanowi problemu. Na przykiad nie trzeba diugo sie zastanawiac, dla-
czego w dniach od 2 do 20 marca 1941 r. odbyla sie wspolna podroz
polowa sztabow Leningradzkiego, Uralskiego i Orlowskiego Okregu Woj-
skowego. Chociaz na mapie te okregi dzielg setki kilometrow, w ramach
planu wojny z Finlandig ! mialy wspélnie ,,wtargna¢ do $rodkowej Finlan-
dii, rozgromi¢ gtdwne sity finskiej armii oraz zaja¢ centralng czes¢ Finlan-
dii”. W celu rozgromienia i zajecia planowano rozwing¢ cztery armie: 7.
i 23. ze skladu Leningradzkiego Okregu Wojskowego, 20. Armie w oparciu
o oddziaty Ortowskiego Okregu oraz 22. Armie w oparciu o oddziaty Ural-
skiego Okregu.



Wilasnie te zadania — co najmniej sprzeczne z duchem i literg radziecko-
finskiego traktatu pokojowego z 12 marca 1940 roku — zostaly opracowane
podczas podrozy polowej, o czym otwarcie mowito sie w dyrektywie ludo-
wego komisarza obrony nr OP/503596 z 28 marca: ,,Podczas podrozy polo-
wej opracowano FRONTOWA OPERACJE OFENSYWNA [wlasnie wiel-
kimi literami zapisano to w oryginale dokumentu — M.S.] w trudnych
warunkach zimowych. (...) Glownym celem podrozy polowej bylo spraw-
dzenie przygotowania zarzadéw frontow i armii do zorganizowania i prze-
prowadzenia w zimie nowoczesnej operacji w obszarze Karelsko-Finskiego
Teatru” (CAMO, f. 140, op. 1300, dz. 1, 1. 11).

Warto zwroci¢ uwage na stopien tajnosci, z jakim przeprowadzono
podroz polowa — nawet zabezpieczony sejf w sztabie Leningradzkiego OW
wydawat sie niewystarczajaco bezpiecznym miejscem do przechowywania
takich dokumentow; 3 kwietnia szef Sztabu Generalnego Armii Czerwonej
(tj. towarzysz Zukow) polecit szefowi sztabu Leningradzkiego OW ,,do 10
kwietnia przekazac¢ do Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego protokot
zniszczenia zadan i wypelionych map dotyczacych podrozy polowej
w Leningradzkim OW [przeprowadzonej] w marcu 1941 r. Wszystkie nie-
zniszczone zadania i przygotowane do nich mapy zwrocic¢ do Zarzadu Ope-
racyjnego Sztabu Generalnego” (CAMO, f. 46, op. 3408, dz. 18, 1. 247).

Szczegolnie interesujagce sq gry operacyjne, ktore przeprowadzito
dowodztwo Kijowskiego SOW (przysztego Frontu Potudniowo-Zachod-
niego); wiasnie ten front w ramach Wielkiego Planu miat zada¢ gtéwny cios
w kierunku Lwow—Krakow, wiasnie tam miato sie skoncentrowac najpotez-
niejsze zgrupowanie wojskowe Armii Czerwonej (miedzy innymi przewyz-
szajace pod wzgledem dywizji pancernych i czotgow ,,nowych typow” trzy
inne okregi/fronty razem wziete). Niestety, kto§ przewidzial, ze te doku-
menty mogg budzi¢ zainteresowanie, i wsrod odtajnionych obecnie materia-
t6w archiwalnych nie ma zadan do gier operacyjnych w Kijowskim SOW
ani materialbw z przebiegu chociazby jednej takiej gry. Caly dostepny
obecnie ,,masyw informacji” sprowadza sie jedynie do kilku fragmentarycz-
nych wzmianek o samym fakcie przeprowadzenia w maju 1941 roku gry
frontowej w okregu.

26 kwietnia 1941 roku szef wydziatu operacyjnego sztabu Kijowskiego
SOW putkownik (przysztly marszalek) Bagramian meldowal szefowi
Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego: ,,Przedkladam zadania do gier



dowddczo-sztabowych z tgcznoscig 5. i 6. Armii oraz frontowa gre opera-
cyjng. Zalaczniki: zadania na 115 stronach, (...) plan realizacji frontowej
gry operacyjnej na 7 stronach, (...) mape sytuacyjng na godz. 18.00 12
maja, (...) mape sytuacyjng ogolng na godz. 12.00 6 maja”. 30 kwietnia
1941 roku zastepca szefa Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego gene-
ral major Anisow nadat do szefa sztabu Sit Powietrznych Armii Czerwonej
nastepujacy telegram: ,,W dniach 12—18 maja 1941 r. odbeda sie dowddczo-
sztabowe Cwiczenia sztabow 5. i 6. Armii Kijowskiego SOW. Wskazane
jest zaangazowanie do tych ¢wiczen sztabu 2. Korpusu Lotnictwa w licznie
7 0s0b. Prosze o wytyczne” (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 41, 1. 25, 38).

4 maja 1941 roku zastepca szefa Sztabu Generalnego general lejtnant
Watutin przesyla telegram zwrotny nr OP/1409 do sztabu Kijowskiego
Okregu: ,,Nalezy wprowadzi¢ zmiany do zadania i planu frontowej gry ope-
racyjnej. 1) Nie wskazywac «pomaranczowych» jako neutralnych, a umie-
Scic¢ ich juz w pierwszym etapie gry po stronie «zachodnich». 2) Podac rze-
czywistg organizacje i sily «pomaranczowych» oraz wzmocni¢ je jednym
korpusem armijnym i dywizja pancerng «zachodnich». 3) Nie tworzy¢ na
ostatnim etapie Frontu Poludniowego, ale pozostawi¢ 16. Armie w skladzie
Frontu Poludniowo-Zachodniego. Przypominam o zachowaniu wszelkich
srodkow do utrzymania tajnosci gry” (CAMO, f. 48, op. 3408, dz. 19, 1.
90).

Nietrudno zgadna¢, kim sa ,zachodni”, a ,,pomaranczowi”, ktérych
»,zachodni” zasilajg wilasnymi oddzialami, to prawdopodobnie armie
rumunskie i wegierskie. To wszystko, co wiemy. Mozna tylko przypusz-
czac, ze wzgledu na chronologie wydarzen (w Kijowskim SOW gre prze-
prowadzono od 12 do 18 maja, a strategiczna ,,gra majowa” odbyla sie po
20 maja 1941 roku) i szczegolng uwage poswiecong dziataniom prawo-
skrzydlowych 5. i 6. Armii, ze podczas gry operacyjnej w Kijowie przecwi-
czono gtéwny komponent przysztych dziatan frontu — ofensywe na Lublin
i Krakow.

W pasie aktywnej obrony



W ramach ogolnego planu strategicznego wojny oddziaty Battyckiego
SOW (Frontu Péinocno-Zachodniego) mialy prowadzi¢ dzialania obronne
(w niektérych wariantach Wielkiego Planu uzupelnione oddzielng operacja
ofensywng w celu ,,przyciecia” przyczotku suwalskiego). Akurat tak sie
ztozylo, ze historycy majg dostep do sporej liczby dokumentéw dotycza-
cych wilasnie ¢wiczen dowodczo-sztabowych w Battyckim SOW.

W lutym 1941 r. w Baltyckim SOW przeprowadzono okregowaq gre ope-
racyjng na temat: ,,Operacja obronna frontu z nastepnym przejsciem do
ofensywy w celu zniszczenia nieprzyjaciela”. Zatwierdzone 12 lutego zada-
nie nakazywalo rozegranie nastepujacej sytuacji:

«Zachodni», wyprzedzajac «wschodnich» w rozwijaniu,
5.06.41 rozpoczynaja wojne. Gidéwne uderzenie kierujag na
potudnie, przeciwko Frontowi Ukrainskiemu [tak jest w tek-
Scie - M.S], jednoczesnie koncentrujgc duze sity w Prusach
Wschodnich, skad rozwijaja uderzenie na kierunkach szawel-
skim i1 kowieriskim. Na Froncie PoOinocno-Zachodnim odnotowano
obecnosS¢ co najmniej 30 dywizji piechoty wraz z czolgami
i duzym lotnictwem. (..) Na poizudniu oddziaty Frontu Zachod-
niego «wschodnich» kontynuujag zgrupowanie w celu natarcia
w kierunku zachodnim, skutecznie odpierajgc proby przekro-
czenia granicy przez sily «zachodnich». Granica z frontem
zachodnim: Poitock, Oszmiana, Druskienniki, Suwatki, Gizycko
(CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 20, 1. 1).

Tak wiec to, co w rzeczywistosci sie wydarzylo w czerwcu 1941 roku,
zostalo wczesniej zalozone w warunkach ,,gry”. Przynajmniej tak wiasnie
0 godz. 10 rano 22 czerwca opisano sytuacje w raporcie nr 1 Sztabu Gene-
ralnego Armii Czerwonej: ,Nieprzyjaciel, uprzedzajac nasze oddzialy
w rozwijaniu, zmusit jednostki Armii Czerwonej do podjecia walki w pro-
cesie zajmowania pozycji wyjsciowych zgodnie z planem ostonowym”
(CAMO, f. 16, op. 1071, dz. 1, 1. 5). Kolejna cechq wspo6lng zadania w grze
i rzeczywistych wydarzen z czerwca 1941 roku jest znaczne rozproszenie
oddziatow Frontu Poinocno-Zachodniego ,,wschodnich”; w skiadzie dwéch
armii pierwszego rzutu jest nie wiecej niz potowa wszystkich formacji



frontu (15 z 33 dywizji strzeleckich, 4 z 7 brygad pancernych, 6 z 11 samo-
dzielnych putkow artylerii).

W zasadzie na tym konczq sie podobienstwa gry do nikomu wéwczas
nieznanej przysztosci. Dalej zaczynaja sie powazne réznice. Przede wszyst-
kim autorzy zadania gry radykalnie sie pomylili, wskazujac kierunek gtow-
nego uderzenia nieprzyjaciela: tam (na kierunku biatoruskim), gdzie w rze-
czywistosci Niemcy w czerwcu 1941 roku skoncentrowali gléwne sily,
zgodnie z warunkami gry ,,zachodni” odliczajq czas, bezskutecznie probu-
jac przekroczyC granice. Jednoczesnie oddzialy Frontu Zachodniego
,wschodnich” bez pospiechu ,,koncza zesSrodkowanie i przygotowuja sie do
ofensywy pod koniec czerwca”.

Co ciekawe, ten blad dokladnie pokrywa sie z dezinformacja, ktérg
stuzby niemieckie na wszystkie mozliwe sposoby podsuwaly wywiadowi
radzieckiemu: niemieckie dowddztwo rzekomo planuje otoczy¢ oddzialy
Armii Czerwonej, kierujac gldwne uderzenie na poinocne i potudniowe
skrzydta przez kraje baltyckie i Besarabie.

W przeciwienstwie do tego, co sie wydarzy w rzeczywistosci, oddziaty
»zachodnich” zostaly rOwnie precyzyjnie rozmieszczone, a prawie polowa
wszystkich sit znalazta sie w drugim rzucie (18 z 39 dywizji piechoty, 4 z 5
dywizji pancernych, 2 z 2 dywizji lekkich, 9 z 22 pulkow artylerii). Jed-
nostki szybkie (dywizje pancerne i lekkie) w wiekszosci zostalty wycofane
do drugiego rzutu i cierpliwie czekajq, az piechota i artyleria pierwszego
rzutu zrobig wystarczajaco ,,szeroki” wylom w obronie ,,wschodnich” (co,
nawiasem mowiac, pokrylo sie z teoretycznymi przypuszczeniami najwyz-
szego dowodztwa Armii Czerwonej, ktore uznato, ze nalezy rzuci¢ korpusy
zmechanizowane do wylomu uzyskanego wskutek dzialan dywizji strzelec-
kich pierwszego rzutu).

A jednak najbardziej niewiarygodna — niewiarygodna z punktu widzenia
naszej dzisiejszej wiedzy na temat poczatkowego okresu wojny — jest chro-
nologia wydarzen gry operacyjnej. Umowna ,,wojna” wybucha 5 czerwca,
po czym ,zachodni” potrzebuja tylko dwunastu dni (!), zeby dotrzec¢ do
glownego pasa obronnego ,,wschodnich”, znajdujacego sie 30—40 kilome-
trow od granicy (patrz rys. 1). Co wiecej, tego etapu ,,dziatan bojowych”
podczas gry w ogole nie ¢wiczono i jedynie wspomniano o nim w zadaniu.
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Rys. 1

Dzialania wojenne prowadzone podczas Cwiczen rozpoczynajq sie
umownie 17 czerwca. ,,Zachodni”, koncentrujac na szesSc¢dziesieciokilome-
trowym odcinku (od Konstantynowa do Taurogow) 12 dywizji piechoty
przeciwko 3 dywizjom strzeleckim ,,wschodnich”, pod koniec dnia 18
czerwca przelamuja front. Przez powstaly wytom plynie lawina pancerna
o niewyobrazalnej liczebnosci — ponad 4 tysigce (!) czolgéw (w rzeczywi-
stoSci walczaca na kierunku szawelskim 4. Grupa Pancerna Wehrmachtu
miata okoto 650 czolgow i dzial samobieznych). Miedzy 18 a 25 czerwca
,wschodni”, prowadzac zaciekle walki, wycofujq sie do Szawli. Na potu-
dniu, na kierunku kowienskim, gdzie nieprzyjaciel miat ,,tylko” 10 dywizji
piechoty i 725 czolgbéw, ,,wschodni” wycofujq sie i umacniajg na lewym
(zachodnim) brzegu Niemna.

W drugim etapie gry (umownie od 25 czerwca do 3 lipca) ofensywa
»zachodnich” zostaje zatrzymana na catej szerokosci, front o dtugosci 420
kilometrow sie stabilizuje; co wiecej, po otrzymaniu znacznych positkow (5
dywizji strzeleckich) umowna 1. Armia ,,wschodnich” (te role odgrywat
sztab rzeczywistej 8. Armii Baltyckiego SOW) przeprowadzita kontrude-
rzenie i odrzucita nieprzyjaciela od Szawli. Tymczasem na tylach operacyj-
nych ,,wschodnich”, w pasie Poniewiez—Jelgawa, zesSrodkowujq sie Swieze
sity Armii Czerwonej, przerzucone z glebi kraju. Jednocze$nie dowodztwo
,wschodnich”, wykazujgc niebywale opanowanie, nie rzuca nadciggajacych
oddzialow prosto na front, zeby w ten sposob gorgczkowo ,tata¢ dziury”
(wlasnie tak w rzeczywistosci postepowato radzieckie dowddztwo przez
cate lato 1941 roku). Jedynie z 6 dywizji strzeleckich drugiego rzutu frontu
wycofuje dywizjony artylerii przeciwpancernej (po 18 armat przeciwpan-
cernych w kazdym); z nich powstaje szybka grupa bojowa, ktora zatrzyma
natarcie niemieckich czotgéw na Szawle.

Rankiem umownego 3 lipca zeSrodkowanie grupy uderzeniowej
,wschodnich” jest zakonczone. Wzajemny stosunek sit obu stron w tym
momencie jest nastepujacy: ,,wschodni” — 43 dywizje strzeleckie, 4 dywizje
pancerne i 2 dywizje zmotoryzowane, 11 brygad pancernych i 5 zmotoryzo-
wanych; ,,zachodni” — 39 dywizji piechoty, 5 dywizji pancernych i 2 lekkie
dywizje. Jezeli chodzi o wyposazenie: ,,wschodni” mieli 6614 czolgow
i 4358 dzial, ,,zachodni” — 6525 czotgow (niepojete — skad sie wziely czolgi



w takich iloSciach?) i 3624 dziata (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 15, 1. 23).
Jak wida¢, sity stron sg porownywalne, cho¢ co prawda potowa jednostek
,wschodnich” to swieze wojska, ktore nie poniosty strat we wczesniejszych
walkach.

Miazdzace uderzenie ,,wschodnich” zmusza ,,zachodnich” do posSpiesz-
nego odwrotu. W ciggu trzech dni (3-5 lipca) ,,wschodni” pokonujq 100
kilometrow z Szawli do granicy. Kowienskie zgrupowanie ,,zachodnich”,
ktore znalazlo sie w potokrazeniu w zakolu Niemna, porzuca ciezki sprzet
i w trakcie walk wycofuje sie do Prus Wschodnich. Kurtyna.

Na wnikliwg uwage zasluguja rowniez dzialania lotnictwa obu stron.
W zadaniu gry czytamy:

Sity powietrzne ,zachodnich” od 5.06. wykonujg naloty po
20-30 samolotow na lotniska ,wschodnich”, znajdujgce sie na
potudniowy zachod od 1linii Jelgawa-Poniewiez-Swieciany, na
wezly kolejowe, stacje rozitadunkowe i mosty kolejowe, na
oddziaty ,wschodnich” w rejonie Jelgawa-Poniewiez-Szawle,
utrudniajac im zesSrodkowanie. W operacji bierze wudzial
1100-1200 samolotow, =z <czego 50% to mysSliwce. Sity
powietrzne ,wschodnich” od 5.06., ostaniajgc zesSrodkowanie
swoich wojsk, toczag walki 2z lotnictwem nieprzyjaciela
w powietrzu i na ziemi, szczeg6lnie zaciete walki toczg sie
na kierunku szawelskim, gdzie w walkach powietrznych
uczestniczy jednoczesnie 150-200 samolotow; walczg z trans-
portem operacyjnym nieprzyjaciela, atakujac weziy kolejowe,
stacje roztadunkowe i autostrady, operuja nad skupiskami
oddziatow nieprzyjaciela w rejonie Tylzy, Wystruci, Goil-
dapi, Gagbina i portami Kiajpeda, Karkiele, Labiawa i Pitawa
(CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 20, 1. 3).

Zeby zdazy¢ jednoczesnie rozwigzac tak szeroki wachlarz zadania, lot-
nictwo bojowe ,wschodnich” dziala z niewyobrazalnym (w poroéwnaniu
z realiami wojny w powietrzu w latach 1941-1945) natezeniem; w okresie
umownego 14-18 czerwca lotnictwo ,,wschodnich” wykonuje dziennie po 6
(1) wylotow calymi putkami mysliwcow, od 2 do 4 wylotéw calymi pul-
kami bombowcéw i samolotow szturmowych.



Jednak najbardziej zaskakujqce s straty poniesione przez lotnictwo
,wschodnich” przy tak intensywnym uzyciu bojowym (a ponadto po licz-
nych nalotach 20-30 nieprzyjacielskich samolotow na lotnisko!). Juz 18
czerwca 6. Mieszanej Dywizji Lotniczej brakuje (co Scisle rzecz ujmujac,
nie jest rownoznaczne ze stowem ,stracita” — pewien niedobor samolotow
dywizja mogla odczuwac juz przed rozpoczeciem ,,dziatan bojowych”) 68
samolotow, w stanie gotowosci bojowej sa 254 samoloty; 2. Mieszana
Dywizja Lotnicza — brakuje 65 samolotow, gotowe do walki rowniez 254
samoloty; 1. MDL — brak 51, zdolnych do walki 268. Sa to najwieksze
straty. Inne dywizje lotnicze stracity od 17 do 45 samolotow; tgczne braki
(straty) lotnictwa ,,wschodnich” do umownego 18 czerwca wyniosty 322
samoloty albo 17% liczebnosci pozostaltych w szeregach samolotow
(CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 20, 1. 11).

Miedzy 22 a 27 czerwca 3 kolejne dywizje dolaczyly do sit powietrz-
nych ,,wschodnich” (Ygcznie 420 mysliwcow i 473 bombowce), co, jak
widzimy, z nawigzka rekompensuje straty; na poczatku lipcowej ofensywy
,wschodni” dysponowali juz 2833 samolotami. Lotnictwo ,,zachodnich” do
tego czasu nieco ostabto, miato do dyspozycji ,,tylko” 2393 samoloty. Pozo-
staje tylko przypomniec¢, ze w rzeczywistosci 22 czerwca 1941 roku w skla-
dzie 1. Floty Powietrznej Luftwaffe znajdowaly sie 434 samoloty z nie-
sprawnymi wigcznie. PieC razy mniej.

W poréwnaniu z tym, co sie rzeczywiscie wydarzylo w czerwcu 1941
roku, wydarzenia ,,gry czerwcowej” wygladajq jak stodka bajka. Jednak
zupeknie inaczej zapatrywalo sie na nie najwyzsze dowodztwo Armii Czer-
wonej — dokumenty zawierajg dhugg liste stwierdzonych niedociggniec, bra-
kow i bledow w dziataniach sztabow i umownych ,,wojsk”. Z tego albo
jakiegos innego powodu trwajaca w Baltyckim SOW od 15 do 21 kwietnia
1941 roku frontowa podr6z polowa miala na celu przec¢wiczenie tego
samego zadania: ,,Operacja obronna frontu i armii podczas natarcia duzych
sil nieprzyjaciela przy niezakonczonym zesrodkowaniu wojsk; przeprowa-
dzenie kontrofensywy z forsowaniem przeszkody rzecznej” (CAMO, f. 28,
op. 11627, dz. 15, 1. 51). Geografia umownych ,,dziatan bojowych”, kie-
runki uderzen i rubieze obronne stron prawie catkowicie pokrywaly sie
z lutowq gra na mapach.

Pewne roznice — pozwalajace bardziej zblizy¢ warunki ¢wiczen do
realiow — mozna zaobserwowac jedynie w parametrach iloSciowych. Po



pierwsze, tym razem ofensywa ,zachodnich” rozwija sie duzo szybcie;j:
rozpoczawszy operacje rankiem 17 kwietnia (gra i czas rzeczywistej
podrozy polowej sie zbiegly), pod koniec 22 kwietnia (w ciggu szesciu dni)
sforsowali Dubisse i zajeli Preny na lewym (zachodnim) brzegu Niemna;
tempo ofensywy ,,zachodnich” wyniosto okoto 15-20 kilometrow dziennie.
Po drugie, liczba dywizji strzeleckich (11) w dwodch armiach pierwszego
rzutu ,,wschodnich” dokladnie odzwierciedlata sk}ad rzeczywistych 8. i 11.
Armii Baltyckiego SOW i dokladnie tak jak w rzeczywistym czerwcu 1941
roku bezposrednio w pasie nadgranicznym znajdowato sie tylko 8 dywizji
strzeleckich. Skilad zgrupowania ,,zachodnich” rowniez byt blizszy rzeczy-
wistosci (chociaz nadal byt przeszacowany o poéttora albo dwa razy): 30
dywizji piechoty, 6 dywizji pancernych i 2 dywizje zmotoryzowane (w rze-
czywistosci 22 czerwca 1941 roku w niemieckiej Grupie Armii ,,P6inoc”
byto 20 dywizji piechoty, 3 dywizje pancerne i 3 dywizje zmotoryzowane).

Co ciekawe, tym razem lotnictwo ,,wschodnich” oszczedniej zuzywa
paliwo i motogodziny — w ciggu pieciu dni umownych ,,dziatan bojowych”
wykonano po 12 lotow mysliwcow i 8 lotbw bombowcow w przeliczeniu
na jeden sprawny samolot, przy czym nawet ten poziom natezenia zostat
okreSlony przez inspektorow ze Sztabu Generalnego jako ,,nieco zawyzone
normy lotéw” (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 15, 1. 64). Generalnie wszystko
zakonczylo sie sukcesem, nieprzyjaciel musiat stawic¢ czoto nalezacemu sie
mu kontruderzeniu z linii Kielmy—Betygota na potudnie, do Niemna (co
prawda, forsowania rzeki, poczatkowo przewidzianego w zadaniu, podczas
podrozy polowej nie ¢wiczono). Inspektorzy odnotowali zwiekszong —

w porownaniu z lutowg gra — koordynacje pracy sztabow i sporzadzili
kolejng dlugg liste uwag.

Nie proznowat tez 3. Zarzad Ludowego Komisariatu Obrony (kontrwy-
wiad wojskowy). 16 maja 1941 roku zastepca szefa 3. Zarzadu kapitan bez-
pieczenstwa panstwowego Moskalenko skierowal do Watutina notatke
,O niedociggnieciach w operacyjnej podrozy polowej Battyckiego SOW”.
Wskazujac na szereg btedow przy zachowywaniu poufnosci, tajnosci dowo-
dzenia oddzialami i ochronie sztabow, zwrdcit uwage na rzecz najwazniej-
sz3: ,,Zadanie operacyjne zostalo utozone wedtug schematu. Ten sam temat
do przepracowania podczas podrozy armijnych (operacja obronna ograni-
czonymi sitami i srodkami z pdZniejszym przejSciem do kontrofensywy),
i za kazdym razem umozliwiano nieprzyjacielowi przelamanie naszej



obrony duzymi sitami, a nastepnie te duze sily sie zatrzymywaly i czekaty
na nasze kontruderzenie” (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 15, 1. 82).

Kolejna podroz polowa odbyla sie w Baltyckim SOW w przededniu
wojny, od 3 do 8 czerwca. Raport z jej przebiegu ,szef grupy dowo6dcow
Sztabu Generalnego Armii Czerwonej” putkownik Jenukow podpisat
w poniedziatek 16 czerwca. Zadanie jak poprzednio: ,,Organizacja i prze-
prowadzenie kontrofensywy podczas frontowej operacji obronnej wraz
z forsowaniem przeszkody rzecznej”. Zmieniono idee operacji oraz kie-
runki uderzen stron:

Front POinocno-Wschodni ,zachodnich” ztozony z 4., 13.
i 7. Armii (10 korpusoéw armijnych i 2 korpusy zmechanizo-
wane) pod koniec maja przekroczyt granice panstwa i rozwija
ofensywe na kierunku kowierniskim po obu brzegach Niemna.
Front P6inocno-Zachodni ,wschodnich” (9. Armia i 5. Armia,
13 dywizji strzeleckich) wycofuje sie pod naporem przewaza-
jacych sit nieprzyjaciela, tworzac jednoczes$nie grupe ude-
rzeniowg (16. Armia ztozona z 6 dywizji strzeleckich i 2
korpusdw zmechanizowanych) w rejonie Szawli w celu uderze-
nia na skrzydia i tyly ,zachodnich”, kierujacych sie na
Kowno (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 15, 1. 93).

W pierwszych dniach umownej wojny sytuacja ,,wschodnich” jest
fatalna. Do godz. 14.00 3 czerwca ,,zachodni” przesuneli sie o 150 kilome-
trow na wschdd od granicy, sforsowali Dubisse i Niemen na szerokim fron-
cie od Srednik do Druskiennik, dotarli do zachodnich przedmies¢ Wilna
i starajqc sie utrwali¢ zwyciestwo, kierujq uderzenie oddzialéw pancernych
przez Kejdany na Poniewiez (patrz rys. 2).
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Rys. 2

Jednak rowniez tym razem dzialania bojowe najtrudniejszych pierw-
szych dni ,,wojny” nie zostaly przecwiczone, tylko wspomina sie o nich



w zadaniu podrézy polowej. Gra rozpoczyna sie 3 czerwca. ,,Wschodni”,
w ktorych skladzie po raz pierwszy pojawiajq sie brygady artylerii przeciw-
pancernej, kieruja je w okolice Kejdan oraz Janowa i podczas zacietych
walk 4 i 5 czerwca zatrzymuja natarcie ,,zachodnich” na Poniewiez. Jedno-
czeSnie w rejonie Kroze—Cytowiany (czyli na obu brzegach Dubissy)
,wschodni” zesrodkowujg grupe uderzeniowa w postaci 2 korpuséw zme-
chanizowanych (w rzeczywistosci mogty to by¢ 12. i 13. Korpusy Zmecha-
nizowane Baltyckiego SOW) i zadaja miazdzacy cios na skrzydto zgrupo-
wania nieprzyjaciela.

Pod koniec 5 czerwca czoigi ,,wschodnich” zblizajgq sie do Niemna
w pasie Jurbork—Sredniki. Dwa dni pézniej do Niemna dociera piechota (6
dywizji strzeleckich) i z powodzeniem go forsuje, wychodzac na glebokie
tyly przedzierajacego sie do Wilna zgrupowania ,zachodnich”. Na tym
,»8ra” zostala zakonczona. W sprawozdaniu chelpliwie stwierdzono: ,,Pod-
czas tej podrozy polowej przecwiczono jeden z wariantow dziatan jedno-
stek Baltyckiego SOW w sytuacji, gdy «zachodni» kierujq gtdwne uderze-
nie na Kowno przy szacunkowo dwukrotnej przewadze sit [tak podano
w dokumencie; mowa o dwukrotnej przewadze liczebnej «zachodnich» —
M.S.]. Opracowano zagadnienia dotyczace zastosowania artylerii przeciw-
pancernej”.

Podsumowujac krétki przeglad ostatniej podrozy polowej dowddztwa
Baltyckiego SOW, nalezy zauwazyc¢, ze rozgrywana wowczas operacja nie-
mal dokladnie pokrywa sie z sytuacjq na Froncie Poinocno-Zachodnim pod-
czas strategicznej ,,gry majowej”. Réznica polegata tylko na tym, ze w maju
»zachodni”, przedzierajac sie przez Niemen na Wilno, doczekali sie trzech
uderzen z trzech kierunkéw: 12. Korpus Zmechanizowany nacierat od
Szawli na poludnie, 11. Korpus Zmechanizowany Frontu Zachodniego ata-
kowat od Lidy na poinocny zachod, w prawe skrzydlo nieprzyjaciela, a 3.
Korpus Zmechanizowany Frontu Pélnocno-Zachodniego, przezornie wyco-
fany wczesniej do Swiecian, uderzat ,,czolowo”, na Wilno. Mozna przy-
puszczac, ze takie rozproszenie sit uznano za bledne i w operacji rozgrywa-
nej podczas czerwcowej podrozy polowej 2 korpusy zmechanizowane Bal-
tyckiego SOW zostaly polaczone w jedng uderzeniowq piesc.



W kierunku warszawskim

Wyrysowany dalekowzrocznie we wrzesniu 1939 roku (przy podpisaniu
radziecko-niemieckiego traktatu o przyjazni i granicach) Wystep Biato-
stocki na 120 kilometrow wcinat sie w teren okupowanej przez Niemcow
Polski. Taki zarys granicy otwierat przed Armig Czerwong szeroki wachlarz
mozliwosci.

Nie oddawszy ani jednego strzatu, oddzialy radzieckie znalazly sie na
glebokich tylach suwalskiego i/albo lubelskiego zgrupowania sit nieprzyja-
ciela. Na pierwszy rzut oka, szczegolnie przy skrajnie uproszczonym sche-
macie mapy, obiecujaco wygladalo uderzenie na poinocny zachdd,
z ,,0strza” Wystepu Bialostockiego na Olsztyn — na drodze nacierajacych
nie ma ani jednej wiekszej rzeki, a od granicy do wybrzeza Baltyku jest nie-
cate 200 kilometrow; jednym uderzeniem mozna byto odcia¢ od Niemiec
i otoczyc¢ cale zgrupowanie Wehrmachtu w Prusach Wschodnich.

Wszystko sie zmienia, gdy spojrzymy na wojskowa mape topograficzng
— w oczach zaczyna sie mieni¢ od niezliczonych niebieskich plamek...
Okolice Suwalk i Mazury to kraina gestych iglastych laséw oraz niezliczo-
nych, duzych i matych jezior i rzek. Idealne miejsce do uprawiania tury-
styki pieszej i wodnej, ale walczy¢ tam jest niezwykle trudno. W takim tere-
nie Armia Czerwona nieuchronnie tracitla gldéwny atut — olbrzymie sfory
szybkich lekkich czolgéw; grzeznace w waskich przejsciach miedzy jezio-
rami, na bagnistych brzegach lesnych strumykéw czolgi radzieckie stawaty
sie statycznym celem dla dzial niemieckiej obrony przeciwpancernej.

Powazny problem dla nacierajacych stanowi nie tylko geografia, ale tez
historia regionu, ktory przez wiele stuleci byla areng militarnej rywalizacji
pomiedzy Rzeczpospolita i niemieckimi zakonami rycerskimi. Przez setki
lat zbudowano tam niezliczone fortyfikacje (najwieksza w Europie srednio-
wieczna twierdza znajduje sie wilasnie tam, w Malborku, niemieckim
Marienburgu). Po rozbiorze Polski wlasnie przez te tereny przebiegata linia
granicy miedzy Imperium Rosyjskim i Cesarstwem Niemieckim i dysponu-
jac nowymi sitami i mozliwoSciami technicznymi, zaczeto tam wznosic¢
warownie i bunkry. Ostatecznie potudniowy pas Prus Wschodnich stat sie
poteznym, prawie niemozliwym do pokonania obszarem obronnym.



A jednak pokusa prostego rozwigzania (jednym uderzeniem okrazyc
Prusy Wschodnie) okazala sie tak wielka, ze ofensywa na Olsztyn i dalej do
morza byla wielokrotnie rozwazana: w sierpniowym i wrzeSniowym (1940
rok) wariancie planu rozwiniecia strategicznego Armii Czerwonej, podczas
gry operacyjnej w Zachodnim SOW (wrzesien 1940 roku) oraz w pierwszej
z dwoch styczniowych (1941 rok) gier strategicznych. Ostatecznie jednak
radzieckie kierownictwo wojskowo-polityczne pogodzito sie z rzeczywisto-
Scig i podjeto stanowcza decyzje o porzuceniu ,,wariantu polnocnego”, gdyz
,walka na tym froncie moze prowadzi¢ do dlugotrwalych star¢, unieru-
chomi nasze glowne sily, nie da pozadanego i szybkiego rezultatu”
(CAMO, f. 16, op. 2951, dz. 241, 1. 15, 16).

Kierunek na potudnie od Wystepu Bialostockiego rowniez stwarzat
powazne problemy dla nacierajacej armii — na jej terenie znajdowatly sie
trzy rzeki (Narew, Bug, Wieprz), na dodatek w dolnym, czyli najtrudniej-
szym do sforsowania odcinku. Juz sama topografia przysztego teatru dzia-
tan wojennych podsuwata jedyne racjonalne rozwigzanie — do Wisty nalezy
kierowac sie okoto stukilometrowym odcinkiem miedzy Warszawgq i Debli-
nem (czyli pomiedzy ujSciami Bugu i Wieprzy). Wlasnie ten wariant dzia-
tan w roznych odmianach byl przerabiany w 1941 roku podczas ¢wiczen
dowodczo-sztabowych Zachodniego SOW.

Pierwsza ze znanych obecnie frontowych gier operacyjnych Zachod-
niego SOW zostala przeprowadzona miedzy 15 a 21 marca. Temat: ,,Opera-
cja ofensywna frontu i armii”. Czasy kalendarzowy i umowny w tej grze sie
zbiegly (w zadaniu do gry czytamy: ,,dlugosc dnia, stan pogody i warunki
drogowe — zgodne z rzeczywistymi w dniach gry”) — jest to doS¢ zastana-
wiajace, skoro ,,dzialania bojowe” rozpoczely sie rankiem 16 marca, czyli
po rozmoktych od wiosennych roztopoéw drogach.

Dyrektywa dowodztwa Frontu Zachodniego nr 027 okreSlata nastepujace
zadania dla sit ,,wschodnich”: ,,Oddziaty Frontu Zachodniego po wykona-
niu wyznaczonej jej operacji zdobycia Wystepu Suwalskiego, dobrze osto-
niete przez 1. Armie od péinocy, ostatecznie [podkreslenie moje — M.S.]
rozgramiajg nieprzyjaciela i przed 23.03. docieraja do Wisly, przygotowane
do dalszej ofensywy w kierunku t.odzi [130 kilometrow na potudniowy
zachod od Warszawy — M.S.], aby wspolnie z Frontem Poludniowo-
Zachodnim pokona¢ gléwne sily Zgrupowania Warszawsko-Sandomier-
skiego ,,zachodnich” (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 32, 1. 6, 7).



Stwierdzenie o ostatecznym rozgromieniu nie pojawia sie przypadkowo.
Wczesniejsze wydarzenia zostaly opisane we wstepie do gry nastepujaco:
,»W wyniku walk spotkaniowych oddzialty Frontu Zachodniego «wschod-
nich» odparly ofensywe «zachodnich» i przechodzac skoncentrowanymi
sitami do kontrofensywy, po rozgromieniu zgrupowania wroga pod koniec
15.03. dotarly na linie Pisa—Narew—Bug. Polozenie wojsk zgodnie z mel-
dunkiem operacyjnym Frontu Zachodniego nr 017 z 15.03.1941 r.”
(CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 33, 1. 3).

Tymczasem ,,walki spotkaniowe” i ,,ofensywa «zachodnich»” nie zostaty
w ogole opisane, a tym bardziej opracowane na potrzeby gry. Wszystko
przebieglo bez wiekszego wysitku — o czym mozna wnioskowac na podsta-
wie podanych we wstepie do gry stratach formacji pancernych ,,wschod-
nich”. Przed rozpoczeciem ,,walk” w ramach gry (do konca 15 marca) 8
dywizji pancernych i 20 brygad pancernych ,wschodnich” — a zgodnie
z etatem to okolo 7,5 tysigca czolgdw — bezpowrotnie stracito raptem 73
czolgi (CAMO, f. 28, op. 11627, dz. 33, 1. 22). Jeden procent pierwotnej
liczby! W 8 jednostkach pancernych strat bezpowrotnych nie odnotowano
w ogole. Nawet po uwzglednieniu 396 czolgéw oddanych do mniejszej lub
wiekszej naprawy wiasciwe straty ,,wschodnich” sg znikome.

Ale to nie umniejsza niezwyklego sukcesu ,,walk spotkaniowych”. Linia
rzek Pisa—Narew—Bug to ustalona z Hitlerem we wrzesniu 1939 roku linia
granicy (dokladniej méwiac: ,linia rozgraniczenia interesow panstwowych
ZSRR i Niemiec na terenie bylego panstwa polskiego” — wlasnie tak sfor-
mutowano to w dokumentach). Gdy jednak zajrzymy do wspomnianego
powyzej meldunku operacyjnego nr 017 i odnajdziemy na mapie wymie-
nione w nim miejscowosci Ksebki, Kadzidlo, Brok, Sarnaki i Osséwke, to
okaze sie, ze ,,wschodni” nie tylko odsuneli ,,zachodnich” do granicy, ale
tez pokonali graniczne rzeki i dostali sie na ich drugi brzeg. Co wiecej,
dokonali tego w dwoch krytycznie waznych dla szykujacej sie ofensywy
odcinkach: na péinocny zachdd od Ostroteki (na ostrzu Wystepu Biatostoc-
kiego) i na poinocny zachod od Brzescia, gdzie ,,wschodni” znalezli sie nad
Bugiem, 10 kilometréw od polskiej Biatej Podlaskiej (patrz rys. 3).
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Takie niesamowite wyczyny podczas krotkiej (od 12 do 15 marca)
,Ditwy spotkaniowej” moim zdaniem potwierdzaja przypuszczenie, ze nikt
nie zamierzatl odpiera¢ ataku ,,zachodnich”. Wzmianka o tym to swoisty
wytrych, ,listek figowy”, ktory miat ukry¢ rzeczywiste plany najwyzszego
dowodztwa Armii Czerwonej przed zaangazowanymi w gre osobami (tu
nalezy zaznaczy¢, ze krag poinformowanych ludzi byl dos¢ szeroki,
a nawet samo zadanie do gry zostalo wydrukowane jako broszura liczaca 99
stron). A dla dowoddcow sredniego szczebla, bez dostepu do tajemnic
poziomu ,,Sciéle tajne. W jednym egzemplarzu”, umowna ,,wojna” powinna
byla sie rozpoczaC zgodnie z regulaminem: ,Jezeli wrog narzuci nam
wojne, Robotniczo-Chlopska Armia Czerwona bedzie najbardziej atakujaca
sposrod wszystkich kiedykolwiek atakujacych armii” (Regulamin polowy
PU-39, rozdzial 1, paragraf 2).

Aby wspdlnie z Frontem Poludniowo-Zachodnim pokona¢ glowne sily
Zgrupowania Warszawsko-Sandomierskiego, do Frontu Zachodniego
,wschodnich” wilaczono zawrotng liczbe jednostek: 67 (szescdziesiat sie-
dem) dywizji strzeleckich i 3 dywizje kawalerii, 4 korpusy zmechanizo-
wane i 20 brygad pancernych. Jednak to wcigz wydawalo sie niewystarcza-
jace i podczas ,,gry” front otrzymat jako wsparcie 21 dywizji strzeleckich
i 8 brygad pancernych. Nigdy, w zadnym ze znanych planéw rozwiniecia
strategicznego Armii Czerwonej, w zadnym z wykazow rozmieszczenia sit
nie przewidywano takiej ilosci piechoty dla Frontu Zachodniego; rzeczywi-
ste liczby wahajq sie miedzy 41 a 24 dywizjami strzeleckimi. Owszem,
Armia Czerwona dysponowata 198 dywizjami strzeleckimi i teoretycznie
mozna bylo znalez¢ 88 dywizji dla Frontu Zachodniego, ale to juz zupeknie
inny uklad sit, zaktadajacy odmienny od rzeczywistego plan wojny.

Zgodnie ze scenariuszem marcowej ,,gry” nieprzyjaciel w pasie Frontu
Zachodniego miat tylko 33 dywizje piechoty i 2 dywizje pancerne w pierw-
szym rzucie oraz jeszcze 6 dywizji piechoty w odwodzie, w rejonie War-
szawy i Nidzicy (80 kilometréw na potnocny zachdod od Ostroteki). Ponadto
autorzy zadania pisza: ,Na kierunku Augustow-Siedlce nieprzyjaciel
uzywa wylacznie czotgow srednich i lekkich starych typow” (CAMO, f. 28,
op. 11627, dz. 32, 1. 4, 5). W polaczeniu z bardzo wczesnym (potowa
marca) wybuchem ,,umownej wojny” sugeruje to, ze opierano sie na scena-
riuszu, wedtug ktérego ,,uspiony” nieprzyjaciel nie dostrzega koncentracji
ogromnych sit Armii Czerwonej przy zachodniej granicy ZSRR i nie ma



dos¢ czasu na zwiekszenie wilasnego zgrupowania wojsk w okupowanej
Polsce (w nawiasie mozna nawet przypomnie¢ o spodziewanym desancie
Wehrmachtu na Wyspach Brytyjskich).

Przy takich danych wyjsciowych wynik gry byt dos¢ przewidywalny.
W ciggu szesciu dni ,,wschodni” doszczetnie rozgromili ,zachodnich”.
Glowna sita uderzeniowa Frontu Zachodniego, 2. Armia (24 dywizje strze-
leckie i 3 dywizje kawalerii, 2 korpusy zmechanizowane — nie kazdy front
w czasie Wojny Ojczyznianej mial takg liczebnosc), dokonata glebokiego
oskrzydlenia warszawskiego zgrupowania nieprzyjaciela, przez Przasnysz
i Ciechanéw na péinoc od Warszawy dotarta do Wisty i ja sforsowala.
Nieco mniej liczna 15. Armia (20 dywizji strzeleckich i 2 korpusy zmecha-
nizowane) pokonata 130 kilometrow od Brzescia do Deblina i przygoto-
wuje sie do sforsowania Wisty z zadaniem wspoélnego z jednostkami szyb-
kimi 2. Armii zamkniecia pierscienia okrazenia pokonanego nieprzyjaciela.
Dodatkowo przeprowadzony desant z powietrza duzych sit ,,wschodnich”
btyskawicznie zdobyt przeprawy na Wisle.

W zadaniu do gry w doS¢ nietypowy sposéb zostala opisana wojna
w powietrzu. ,Lotnictwo «zachodnicha» 12— 15 marca aktywnie dziatato
przeciwko oddzialom, wezlom kolejowym i lotniskom. Lotnictwo
«wschodnich» 13— 15 marca kontynuowalo [podkreslenie moje — M.S.]
walke o przewage w powietrzu, oslanialo zgrupowanie uderzeniowe 2.
Armii, wspoéltdzialato z jednostkami lagdowymi przy zwalczaniu wycofuja-
cych sie oddzialow wroga, zatrzymato transport kolejowy, niszczyto lotnic-
two [nieprzyjaciela] na lotniskach i uniemozliwiato oddziatlom rezerwowym
nieprzyjaciela dotarcie na front drogami gruntowymi” (CAMO, f. 28, op.
11627, dz. 33, L. 4).

Nie wiadomo, kiedy lotnictwo ,,wschodnich” rozpoczeto to, co ,konty-
nuowato” 13-15 marca. W kazdym badz razie posiadajace 5657 samolotow
(cztery razy wiecej, niz byto ich w rzeczywistym czerwcu 1941 roku) prze-
ciwko 2611 samolotom ,,zachodnich” (dwa razy wiecej niz w rzeczywisto-
Sci) i oczywiScie nieznikajace po pierwszym uderzeniu na wiasne lotniska
sity powietrzne ,,wschodnich” z sukcesem wykonaly wszystkie powierzone
im zadania: uzyskaly przewage w powietrzu, wspotdziataly, zatrzymaty,
zniszczyly i uniemozliwity...



Niespokojne oczekiwania

Szczerze mowiac, w Sztabie Generalnym Armii Czerwonej szybko zdano
sobie sprawe, ze praktyczna korzysS¢ plynaca z gry sztabowo-dowddczej
z bezzasadnie zawyzong liczebnoscig wlasnych sit jest niewielka. Jeszcze
nie ucichty ostatnie ,salwy” marcowej gry, gdy 20 marca 1941 roku
zastepca szefa Sztabu Generalnego general lejtnant Watutin zatwierdzit
,Zadanie do rozwigzania dla narady armijnej” (CAMO, f. 28, op. 11627, dz.
15, 1. 72-77). Co ciekawe, ten dokument rozestano 1-3 kwietnia do szta-
bow 9 (!) okregéw wojskowych. Dowodcy mieli za zadanie przeanalizowac
sytuacje spowodowang umownymi ,,dzialaniami bojowymi”, podja¢ decy-
zje jako dowodca umownej ,,3. Armii” Frontu Zachodniego i przygotowac
odpowiedni rozkaz bojowy. Termin realizacji (w roznych okregach) — od 13
do 20 kwietnia.
A ,,wojna” tym razem wygladata tak:

,Zachodni” poniesli kleske na froncie Grajewo-BrzesSc¢ [tj].
miedzy poinocng 1 poludniowg podstawg Wystepu Biatostoc-
kiego] i wycofywali sie w Kkierunku Warszawy, ostaniajac
przybywajace i zesrodkowujace sie rezerwy. 15 maja 1941 r.
,zachodni” rozpoczeli ofensywe:

a) z rejonu Wyszkow-Ostrow Mazowiecka sitami 15-20 dywi-
zji piechoty i1 2 dywizji pancernych w kierunku na Biaty-
stok,

b) z rejonu Lublin-Kock-Deblin sitami 25-30 dywizji pie-
choty i1 2-3 dywizji pancernych w kierunku na Brzesc.

Na kierunkach Przasnysz-Modlin i Siedlce-Warszawa
,zachodni” pod naporem ,wschodnich” kontynuujg odwrot, sta-
wiajac zaciety opor na wczesniej przygotowanych rubiezach.

Front Zachodni ,wschodnich” (1., 10., 3., 5. Armia) pod-
czas starcia u zbiegu Narwi i Bugu pokonat ,zachodnich”
1 zamierza dzieki koncentrycznemu uderzeniu 1. 1 3. Armii
w kierunku Warszawy rozgromi¢ warszawskie zgrupowanie
,zachodnich” i dojs¢ do wWisity do konca 20 maja.



Jak wida¢, ogolna koncepcja operacji i kierunki gltownych uderzen
,wschodnich” catkowicie pokrywajq sie z marcowq ,,gra” w Zachodnim
SOW. Nadal planuje sie rozgromi¢ warszawskie zgrupowanie ,,zachodnich”
koncentrycznymi uderzeniami dwoch armii, z ktorych jedna (zgodnie z gra
— 1. Armia) naciera na poinocny zachdd od Narwi i dochodzi do Wisty na
poinocny zachdd od Warszawy, a druga (w grze — 3. Armia) przebija sie do
Wisty z poludniowej czesci Wystepu Bialostockiego przez Siedlce i L.ukow.
Dwie inne, znacznie mniejsze armie (w grze — 10. i 5. Armia) unierucha-
miajg sily nieprzyjaciela na odcinku miedzy dwiema armiami uderzenio-
wymi Frontu Zachodniego oraz sasiadujacym z nim Frontem Poludniowo-
Zachodnim (patrz rys. 4).
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Jednoczes$nie w zadaniu na kwietniowa ,,odprawe” mozna dostrzec dwie
zasadnicze roznice wobec ,gry” marcowej. Jedna z nich jest wyraznie
widoczna na schemacie: tym razem nieprzyjaciel nie ogranicza sie do
pasywnej obrony, a zdecydowanie kontratakuje duzymi sitami, uderzajac na
dwie najstabsze armie Frontu Zachodniego i odnoszac znaczne sukcesy
(w pasie Ostroteka—Ostrow ,dziatania bojowe” przeniesiono nawet na
radzieckie terytorium!).

Po drugie, zupelnie inny jest stosunek sit: w pasie 10. Armii ,,zachodni”
majg prawie dwukrotng przewage liczebng (15-20 dywizji piechoty i 2
dywizje pancerne przeciwko 9 dywizjom strzeleckim i jednemu korpusowi
zmechanizowanemu ,,wschodnich”), na poludniu, w pasie 5. Armii, prze-
waga ,,zachodnich” jest wrecz miazdzaca (25-30 dywizji piechoty i 2-3
dywizje strzeleckie przeciwko 6 dywizjom strzeleckim ,,wschodnich”).
W rezultacie ,rankiem 15 maja oddziaty 5. Armii, napotkawszy kontrude-
rzenie na rzece Wieprz, rozpoczelty odwrét do TySmienicy; lewe skrzydlo
zostato przetamane na odcinku Stoczek—Lublin, w wylom miedzy 5. Armiq
i 9. Armig Frontu Poludniowo-Zachodniego nacieraja pancerne i zmotory-
zowane oddziaty nieprzyjaciela”.

Jak juz wspomniano, zadanie na ,,odprawe” zostalo wystane do 9 okre-
gow wojskowych. Wsrod nich znalezli sie najblizsi sgsiedzi Zachodniego
SOW (Battycki Okreg i Kijowski Okreg) oraz bardzo odlegte, jak Syberyj-
ski czy Srodkowoazjatycki (chociaz wydawa¢ by sie moglo — gdzie Wisla,
a gdzie Amu-daria?). Brakuje na tej liscie tylko okregu, ktorego oddziaty
prowadzg umowne ,dzialania bojowe”. Moim zdaniem jedynym wytluma-
czeniem takiej sytuacji moze by¢ tylko fakt, ze dowddztwo Zachodniego
SOW pracowato nad przytoczonym powyzej scenariuszem wojny w znacz-
nie bardziej szczegotowej wersji, najprawdopodobniej w czasie okregowej
gry operacyjnej albo podrozy polowej. Jednak nie znaleziono jeszcze zad-
nych dokumentéw dotyczacych tych przedsiewziec.

Praktycznie nic nie wiadomo o c¢wiczeniach dowodczo-sztabowych
Zachodniego SOW w maju 1941 roku. Na temat wielkiej gry strategicznej
w maju 1941 roku wiemy niewiele wiecej. Nadal nie wiemy, jakie wnioski
koncowe wyciggnieto z majowej gry strategicznej, jakie podjeto decyzje
(a dokladniej — jakie wnioski przekazano uczestnikom) podczas narady naj-
wyzszego dowodztwa w gabinecie Stalina 24 maja 1941 roku. Ostatnie
tygodnie przed wojng to wcigz jeden z najbardziej tajemniczych okresow



radzieckiej historii. Tym bardziej godne uwagi jest szeSC dokumentow,
ktore udato sie odnalez¢ w archiwach (CAMO f. 28, op. 11627, dz. 27, 1.
160-165). Sa to trzy wielkie mapy i trzy niewielkie kartki dolaczone do
kazdej z map (patrz rys. 5, rys. 6, rys. 7).
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Na mapach przedstawiono ,,sytuacje dla operacyjnej podrozy polowej”
sztabow odpowiednio 3., 10. i 4. Armii Zachodniego SOW (zgodnie z zada-
niem na podroz polowa majg numery 19, 21 i 22). Do Sztabu Generalnego
z krotkim opisem mapy trafity odpowiednio 4, 5i 12 czerwca. Czas w grze
zostat okreslony nastepujaco: od umownego 13 do 18 czerwca dla 3. Armii,
od 16 do 23 czerwca dla 10. Armii, od 26 do 29 czerwca dla 4. Armii. Nie
wiadomo, czy odbyly sie wszystkie te podroze albo przynajmniej niektore
z nich 2.

Niezwykle ciekawe sformulowanie znajduje sie w liScie dotgczonym do
mapy podr6zy polowej sztabu 3. Armii. Zastepca szefa sztabu Zachodniego
SOW general major Siemionow melduje: ,,W zwigzku z wezwaniem
dowoddcy do ludowego komisarza obrany na 11.06. podroz polowa zostata
przetozona i odbedzie sie od 5 do 9 czerwca”. To zdanie jest interesujace,
poniewaz pozwala rozwigzac jedng z tajemnic czerwca 1941 roku. Z dzien-



nika odwiedzin gabinetu Stalina wiemy, ze wieczorem 11 czerwca spotkat
sie on z dowodca i cztonkami Rady Wojennej Baltyckiego SOW. Jest to
dos¢ zaskakujgce, poniewaz zaden inny dowddca okregu nie pojawit sie
w gabinecie Stalina po naradzie 24 maja az do wybuchu wojny. Skad to
szczegblne zainteresowanie okregiem, ktory, jak wynika ze znanych obec-
nie planow, lezal daleko od kierunku gltownego uderzenia? Teraz juz wia-
domo, ze Kuzniecow i Dibrow nie pojawili sie w Moskwie sami, w tym
czasie przebywat tam rowniez dowodzacy Zachodnim SOW Pawlow. Moze
sie okaza¢, ze odtajnienie dokumentow Kijowskiego SOW pozwoli rozsze-
rzyc te liste...

Jezeli chodzi o scenariusz armijnych podrozy polowych zaplanowanych
na czerwiec 1941 roku w Zachodnim SOW, to tym razem w kazdym
z trzech przypadkow pod uwage brana jest kontrofensywa, przy czym prze-
prowadzona po tym, jak nieprzyjaciel niezwykle gleboko (na 70-100 kilo-
metrow) zapuszcza sie na wschod — niczego podobnego w poprzednich
grach nie bylo.

Trzy mapy wyraznie nie sg ,,czeSciami tej samej ukladanki”, rubieze
obronne i kierunki uderzen sgsiednich armii nie pokrywaja sie ze scenariu-
szami podrozy polowych. Z drugiej strony, porownujac mapy z tekstem
rozdzialu VI planu ostonowego Zachodniego SOW (,,Mozliwe warianty
dzialan ostonowych gltownych kierunkow operacyjnych na wypadek przeta-
mania obrony armijnej przez oddzialy zmotoryzowane i zmechanizowane
nieprzyjaciela”), dostrzegamy niemal catkowite podobienstwo zadan i roz-
wigzan operacyjnych. Najprawdopodobniej podczas podrozy polowych pla-
nowano dopracowac dzialania dowddztwa i sztabow armii zgodnie z pla-
nem ostonowym, ktory zostal w czerwcu przygotowany i zatwierdzony.

Jedna odpowiedz i jedno pytanie

Podsumujmy. Pomimo tego, ze dostepne informacje sq dos¢ chaotycznie
rozproszone pod wzgledem czasu (pierwsza potowa 1941 roku) i prze-
strzeni (zachodnie rejony ZSRR) i ze nie mamy informacji dotyczacych
gier operacyjnych najpotezniejszego Kijowskiego SOW, omowione powy-
zej dokumenty pozwalajq na wyciagniecie kilku waznych wnioskow.



Pierwszy. Prowadzono przygotowanie operacyjne dowodztwa i sztabow
Armii Czerwonej do wojny z Niemcami, i to systematycznie i pracowicie.
To smutne, ze tak pospolity wniosek trzeba szczegolnie podkreslac, ale nie
brakuje u nas ,,historykow”, ktérzy opowiadajq o tym, jak Stalin przygoto-
wania do wojny zastgpit czulg kontemplacjg podpisu Ribbentropa pod ,,pak-
tem o nieagresji”.

Drugi. Miedzy styczniem i czerwcem 1941 roku scenariusz gier opera-
cyjnych ulegl dos¢ znacznym zmianom: liczebnos¢ oddziatow ,,wschod-
nich” stopniowo maleje, zadania i zwyciestwa stajg sie coraz mniej
ambitne. Od wielkiej ofensywy na Krakéw i Budapeszt do kontruderzen
pod Wilnem i Biatymstokiem.

Trzeci. Ocena skutecznosci bojowej wilasnych wojsk pozostaje nie-
zmiennie wysoka. Mozna nawet nakreslic pewng umowng ,,piramide ocze-
kiwan”. Przy dwukrotnej przewadze liczebnej ,wschodni” miazdzq
»zachodnich”. Przy porownywalnej liczebnosci sit Armia Czerwona zwy-
ciesko naciera — owszem, powoli, pokonujac ,tylko” po 10 kilometrow
dziennie, ale naciera. Przy dwukrotnej przewadze liczebnej nieprzyjaciela
,wschodni” wytrwale sie bronig, przechodzac momentami do obrony
manewrowej. Przelamanie frontu ,,wschodnich” udaje sie dopiero wéwczas,
gdy ,,zachodni” dysponujg sitami od trzech do pieciu razy wiekszymi w pie-
chocie i zdecydowang przewaga w czolgach; zresztg rowniez w tych przy-
padkach przelamanie nie oznacza ,poczatku zrozumiatej dla was kata-
strofy” 3, a nieunikniony w najblizszych dniach miazdzacy kontratak Armii
Czerwonej na sasiednim, nieuchronnie ostabionym odcinku frontu wroga.

To wszystko pozwala na udzielenie uzasadnionej odpowiedzi na nie-
szczesne pytanie, ktore tysigc i jeden raz pojawiato sie na stronach ksigzek
i artykutow pod tytulami Tajemnica 22 czerwca, Zagadka 22 czerwca,
O potnocy 22 czerwca... Jak to jest mozliwe, ze Stalin spokojnie potozyt
sie spac po tym, gdy wywiad donidst...

CoS$ nie tak, drodzy towarzysze? Wywiad donidst, ze w pasie przygra-
nicznym Prus Wschodnich znajduje sie do 500 niemieckich czolgow? No,
ale spodziewano sie zobaczy¢ ich tam 4 tysigce. Osiem razy wiecej. Na lot-
niskach Wystepu Suwalskiego zauwazono do 300 niemieckich samolotow?
Ale wedlug scenariusza gry marcowej powinno ich by¢ ponad tysigc. No to
dlaczego towarzysz Stalin mialby straci¢ apetyt i ochote na sen? Stalin byt



dumny ze swojego rozumowania i rozumowat calkiem logicznie: wszystkie
posiadane dane wywiadowcze Swiadczyly o tym, ze zeSrodkowanie grupy
wojsk niemieckich przy granicy ZSRR — zgrupowania, ktdrego spodzie-
wano sie zobaczy¢ na granicy — nie tylko nie zostato zakonczone, ale nawet
nie rozpoczeto sie na dobre. I skoro oddzialy niezwyciezonej Armii Czer-
wonej sa w stanie przez dwa tygodnie uwiklac nieprzyjaciela w walki gra-
niczne, to czy warto sie przejmowac nad tym, czy godzine wczesniej czy
godzine pézniej dyrektywa nr 1 trafi do zohierzy?

Ale pytanie, na ktore nie mam zadnej sensownej odpowiedzi, jest inne.
Z Kowna dowodztwo 11. Armii, Komitet Centralny Komunistycznej Partii
Litwy, czekiSci i inni wysocy ranga urzednicy uciekli po potudniu 22
czerwca. Nie czekano do wieczora. Bialystok lezy od granicy nieco dalej,
po drodze do niego trzeba przeprawic sie przez dwie rzeki — ale z Bialego-
stoku wszyscy czekisci, wojskowi, partyjni i inni dziatacze zwineli sie wie-
czorem 22 czerwca. Jezeli oceniamy ludzi po uczynkach — od zawsze uwa-
zano to za jedynie sluszng ocene — to okazuje sie, ze towarzysze generato-
wie nie mieli nawet cienia watpliwosci co do Armii Czerwonej i jej zdolno-
Sci stawienia oporu Wehrmachtowi. No to dlaczego i dla kogo ukladali
»zadania do gry na 117 stronach”? Po co dzien po dniu, miesigc po mie-
sigcu, kreslili strzatki na mapach? Kogo chcieli oszukac? Siebie? Stalina?
Siebie nawzajem?



1. Zalozenia dotyczace rozwiniecia oddzialtéw Armii Czerwonej na wypadek wojny
z Finlandig z 18 wrzesnia 1940 r., dyrektywa ludowego komisarza obrony ZSRR
i Sztabu Generalnego Armii Czerwonej do dowodcy Leningradzkiego OW w sprawie
opracowania planu operacyjnego rozwiniecia Frontu Péinocno-Zachodniego z 25
listopada 1940 r., dyrektywa ludowego komisarza obrony ZSRR i Sztabu General-
nego Armii Czerwonej dowodcy Archangielskiego OW w sprawie opracowania
planu operacyjnego rozwiniecia oddziatéw Frontu Péinocnego, bez daty (CAMO, f.
16, op. 2951, dz. 237, 1. 82-92, 118-130, 138-156). [wrdc]

2. W ksigzce Sandalowa (w przededniu wojny — szef sztabu 4. Armii) czytamy: ,,Pod
koniec maja przeprowadzono armijng podr6z polowa zakonczona gra na mapach.
Rozegrano operacje ofensywna z rejonu Pruzana—Antopol-Bereza Kartuska w kie-
runku Brzes¢—Biala Podlaska”, co wedlug mapy pokrywa sie z zadaniem na opera-
cyjna podroz polowa. [wréc]

3. Stynne zdanie z doniesienia, ktére wystal do Moskwy szef sztabu Frontu Potu-
dniowo-Zachodniego 14 wrzesnia 1941 roku po tym, jak oddziaty 2. i 1. Grupy Pan-
cernej Wehrmachtu przedarly sie na glebokie tyly kijowskiego zgrupowania wojsk
Armii Czerwonej. [wroc]



BRAKUJACE OGNIWO

W latach 2006—-2010 odtajniono niektore dokumenty dowodztwa najwyz-

szego szczebla Armii Czerwonej, w tym korespondencje (przychodzace
i wychodzace telegramy szyfrowe) Sztabu Generalnego i ludowego komisa-
rza obrony ZSRR. Pomimo catej niekompletnosci i przypadkowosci ten
zestaw informacji pozwala dodac¢ kilka nowych elementow do skompliko-
wanej uktadanki wydarzen ostatnich przedwojennych miesiecy 1941 roku.

Przede wszystkim dokumenty potwierdzajg informacje zawarte we
wspomnieniach marszalka Zukowa oraz innych czolowych radzieckich
dowoddcow, ze wiosng 1941 roku Sztab Generalny pracowal po 18 godzin
na dobe. Jesli nie wiecej. Godziny nadania telegramoéw o drugiej, trzeciej,
czwartej w nocy zdarzajq sie raz po raz. A jak mozna spokojnie spac
w nocy, gdy prébowano zarzadzac¢ wszystkim z jednego osrodka?

22 kwietnia 1941 roku (w kolejng rocznice urodzin Uljanowa-Lenina
i dokladnie dwa miesigce przed wybuchem wojny) o godz. 23.45 naczelnik
Zarzadu Tylow general major Jermolin wysyta SciSle tajny zaszyfrowany
telegram do szefa sztabu Frontu Dalekowschodniego generata majora Smo-
rodinowa. Ten dokument, przez ponad pot wieku skrywany przed history-
kami za zastong tajemnicy panstwowej, jest interesujgcy tak pod wzgledem
formy, jak i tresci:

Na podstawie polecenia Rzadu general armii Zukow rozkazal
natychmiast wyda¢ 5 ton kredy Nadmorskiemu Krajowemu Komi-
tetowi Wykonawczemu na remont budynku przy ul. Sofijskiej
17 we Wiadywostoku z zasobdow korpusu kolejowego. O wykona-
niu prosze zameldowac.

Fakt, ze srogie wojskowe ,,zameldowac¢ o wykonaniu” ztagodzono miek-
kim ,,prosze”, jest catkiem zrozumialy: generat major zwraca sie do gene-



rala lejtnanta, czyli do starszego stopniem. Ale nawet najstarszy z nich,
general armii Zukow, jak sie okazuje, sam tego nie wymyslil — szef Sztabu
Generalnego tylko przekazuje polecenie Rzadu (wielka literg). I wszyscy
razem, trzej generalowie i nienazwany ,,rzad”, tracg cenne minuty na zaj-
mowanie sie sprawg, ktorg powinien zatatwic lejtnant ze stuzby zaopatrze-
nia.

Myslicie moze, ze specjalnie szukatem i wreszcie znalaztem jeden taki
unikatowy przypadek biurokratycznego kretynizmu? Gdyby tylko... Z kaz-
dej teczki z odtajnionymi dokumentami takich przykladdow mozna podac
dziesigtki. 2 kwietnia 1941 roku zastepca szefa Sztabu Generalnego, naczel-
nik Zarzadu Organizacyjnego, general major Czetwierikow kieruje do szefa
sztabu Charkowskiego OW telegram z prosba o wydanie kuchni polowych
dla 55. batalionu inzynieryjnego. Tego samego dnia naczelnik Zarzadu
Operacyjnego Sztabu Generalnego generat lejtnant Matandin w telegramie
do szefa sztabu Nadwolzanskiego OW potwierdza przyznanie okregowi
plutonu chemicznego. 4 kwietnia zastepca szefa Sztabu Generalnego do
spraw mobilizacyjnych general lejtnant Sokolowski wydaje (réwniez
w zaszyfrowanym telegramie przestanym za posrednictwem bezpiecznego
kanalu acznosci) tajne polecenie szefowi sztabu Syberyjskiego OW:
»oprzet 543. korpusnego putku artylerii zamaskowac brezentem”. Pierwszy
zastepca szefa Sztabu Generalnego general lejtnant Watutin telegrafuje do
szefa sztabu Kijowskiego SOW: ,,Jedng skladnice zajetq przez magazyn 995
w Czerniowcach oprozni€ i przekazac¢ kolejom. Zameldowa¢ o wykona-
niu”. I tak dalej, w nieskonczonosc...

Nic dziwnego, ze zarzadzajac plutonami, skladnicami i brezentami,
generalowie Sztabu Generalnego przeoczyli wiele powaznych problemow.
Nowe dokumenty, ktore zostaly udostepnione, pozwalaja miedzy innymi
wyjasnic¢ feralng historie powstania i rozgromienia brygad artylerii przeciw-
pancernej odwodu Naczelnego Dowodztwa.

Decyzja o utworzeniu brygad artylerii przeciwpancernej zostata sforma-
lizowana uchwalag KC WKP(b) i Rady Komisarzy Ludowych ZSRR z 23
kwietnia oraz stosownymi dyrektywami Ludowego Komisariatu Obrony
z 26 kwietnia 1941 roku. Do 1 czerwca 1941 roku nalezalo utworzyc¢ 10
takich brygad (1., 2., 3., 4. i 5. BAPpanc w Kijowskim SOW, 6., 7. i 8.
w Zachodnim SOW, 9. i 10. w Baltyckim SOW). Decyzja byta niewatpli-
wie potrzebna, stuszna i na czasie. Nasz glowny potencjalny nieprzyjaciel —



hitlerowskie Niemcy — stworzyt i z powodzeniem wykorzystywal w wal-
kach polskiej i francuskiej kampanii zasadniczo nowe ,,narzedzie” wojny —
duze, wysoce zmotoryzowane zgrupowania pancerne (dywizje i korpusy).
Cienka ,nitka” obrony dywizji piechoty nie mogla powstrzymac ciosu
,pancernego klina” — ani w teorii, ani w rzeczywistosci. Zmasowaniu sit
i srodkow atakujgcych nalezalo przeciwstawi¢ podobne zmasowanie Srod-
kow obronnych, czolgom — réwnie potezne i zmotoryzowane zwigzki pan-
cerne.

Zgodnie z zatwierdzong norma etatowg brygada artylerii przeciwpancer-
nej powinna mie¢ 120 dzial przeciwpancernych — i to jakich! 48 (4 dywi-
zjony) dziat F-22 kalibru 76 mm. Latem 1941 roku to wspaniate wowczas
dzialo moglo przebi¢ czolowy (czyli najmocniejszy) pancerz kazdego nie-
mieckiego czolgu z odleglosci kilometra. Kolejne 4 dywizjony zostaty
uzbrojone w dziala przeciwlotnicze 61-K wz. 1939 kalibru 85 mm. Wyko-
rzystanie tej broni juz bylo ,,nadmiernym okrucienstwem”; z odleglosci
1000 metrow dzialo moglo przebic plyte pancerng o grubosci 110 milime-
trow, a Niemcy nie mieli niczego podobnego — ani w jednostkach bojo-
wych, ani nawet w projektach nowych czolgow. Ale nawet tego bylo za
mato i do brygad artylerii przeciwpancernej wprowadzono 2 dywizjony (24
armaty) dziat kalibru 107 mm! W sumie nie zaszkodzi, a moze sie przydac;
nadmierna na pierwszy rzut oka moc dziat mogta by¢ (przy odpowiedniej
optyce i wyszkoleniu celowniczego) wykorzystana do zwiekszenia zasiegu
ognia i pozwalala zalodze armaty zniszczy¢ czolg wroga z takiej odleglosci,
ze ten nie zdazylby nawet sie zorientowac, skad nadleciat zabdjczy pocisk.

Dziala przeciwpancerne byly gldwnym, ale nie jedynym uzbrojeniem
brygad artylerii przeciwpancernej. Do brygady wiaczono tez batalion sape-
row, batalion zaopatrzenia oraz niezwykle liczne srodki obrony powietrz-
nej: 16 szybkostrzelnych dzial przeciwlotniczych kalibru 37 mm i 72 wiel-
kokalibrowe karabiny maszynowe DSzK. Dowddztwo Armii Czerwonej
wigzato duze nadzieje z tymi brygadami, o czym bardzo wyraznie swiadczy
dokument: zatwierdzone 3 czerwca 1941 roku przez szefa sztabu Kijow-
skiego SOW ,, Tymczasowe instrukcje w sprawie szkolenia bojowego, uzy-
cia bojowego i tworzenia szykow bojowych brygad artylerii przeciwpan-
cernej”.

Uzycie bojowe przedstawiono w nastepujacy sposob. Na odcinku frontu
o szerokosci 3—4 kilometrow brygada powinna zatrzymac atak 400-500



nieprzyjacielskich czolgow (to nie jest btad). Przy tym oczekiwano, ze sta-
lowa lawina bedzie sie poruszac ,,w nastepujacych po sobie falach po 20-30
czolgdéw na kilometr frontu, tj. w okoto pieciu falach”, z predkoscig 15
km/h (250 m/min). Szyk bojowy brygady stanowi¢ mialy dwa rzuty:
w pierwszym 4 dywizjony dziat kalibru 76 mm i dywizjon dziat kalibru 107
mm na najbardziej zagrozonym odcinku, 4 dywizjony dziat kalibru 85 mm
oraz jeden rzut dziat kalibru 107 mm (tj. o wiekszej mocy) przekazywano
do odwodu dowodcy brygady w celu zniszczenia ciezkich czolgéw, ktore
przedarty sie w glab obrony.

Dzialania pierwszego rzutu opisano nastepujaco: ,Kazda armata
o zasiegu 1200 m moze wykona¢ minimum 3—4 strzaly do celu na minute,
z czego jeden strzal unieszkodliwia czolg [przy mocy uzytych dziat ocena
jest dosc realistyczna — M.S.]. Zatem pierwszy i drugi rzut czolgow zostajg
zniszczone w 100%, nim znajdq sie w odleglosci 200 m od pozycji ognio-
wych”. Innymi stowy, zakladano, ze jedno dzialo powinno zniszczy¢ 4 nie-
przyjacielskie czolgi, zanim dotrg one na pozycje ogniowe. W ,; Tymczaso-
wych instrukcjach” nie opisano, co sie wydarzy pozniej; widocznie spo-
dziewano sie, ze nieprzyjaciel po takiej rzezi zaprzestanie ataku albo naj-
bardziej wytrwali zostang unicestwieni przez dziata drugiego rzutu brygady.

Wszystko byloby dobrze, ale dobre rzeczy majq swoja cene. Wielka moc
razenia przekazanych brygadom dzial uzyskano kosztem ich monstrualnej
(jak na typowe dziala przeciwpancerne tego okresu) masy. Gdy podsta-
wowe wowczas niemieckie dziatlo przeciwpancerne PaK 36 kalibru 37 mm
wazyto 450 kilogramdw, a nasza ,,czterdziestkapigtka” wz. 1937 — 560 kilo-
gramOw, to masa dziala przeciwlotniczego kalibru 85 mm wynosita 4,3
tony (nieco lzejsza, bo o wadze 3,9 tony, byla M-60 kalibru 107 mm). I gdy
dzialo przeciwpancerne matego kalibru na polu walki mogta toczy¢ ostat-
kiem sit jej zaloga, a po drodze mdgt holowac je na haku dowolny (nawet
osobowy) samochdd, to czterotonowe dziata potrzebowaty specjalnych cia-
gnikow gasienicowych.

Teoretycznie, zgodnie z normgq etatowaq, kazda brygada artylerii przeciw-
pancernej powinna mie¢ 165 ciggnikéw. W praktyce wszystko wygladato
znacznie gorzej. 17 maja do ludowego komisarza obrony marszatka Timo-
szenki wystano podpisany przez wszystkich czlonkow Rady Wojennej
Kijowskiego SOW (Kirponos, Waszutin, Purkajew) telegram o nastepujacej
tresci: ,,Tworzone brygady artylerii przeciwpancernej potrzebuja 600 cig-



gnikow ST-2, 300 — STZ-5, jednostki artylerii formowanych dywizji moto-
zmechanizowanych [tak jest w tekScie — M.S.], pancernych i strzeleckich
potrzebuja 503 ciagniki ST-2 i 792 — STZ-5. Przysylanych dzial nie ma
czym wozi€. Prosze o polecenie przySpieszenia dostaw floty samochodowej
dla formowanych jednostek”.

Mingt miesigc. Wedlug stanu z 18 czerwca do Kijowskiego SOW dla
brygad artylerii przeciwpancernej przekazano 75 ciggnikoéw ST-2 i 188 trak-
torow STZ-5, przy czym wiekszos¢ z nich (50 ST-2 i 120 STZ-5) trafita do
FLucka, czyli do 1. Brygady Artylerii Przeciwpancernej generata Moska-
lenki; 25 ST-2 i 68 STZ-5 przekazano do Skalat, czyli do 2. Brygady Arty-
lerii Przeciwpancernej. Pozostale trzy brygady okregu nie otrzymatly ani
jednego ciagnika. I to by} najpotezniejszy w catej Armii Czerwonej Kijow-
ski SOW (przyszty Front Potudniowo-Zachodni); w innych okregach sytu-
acja byla jeszcze gorsza.

Wedlug stanu z 18 czerwca 2 brygadom artylerii przeciwpancernej Bat-
tyckiego SOW przekazano tylko 18 ciggnikow CzTZ-65, a do 1 lipca (tj.
dnia wyznaczonego decyzjq partii, rzadu i ludowego komisarza obrony na
zakonczenie formowania brygad artylerii przeciwpancernej) obiecano przy-
stac jeszcze 45 ciggnikow STZ-5. Najgorzej sytuacja wygladata w Zachod-
nim SOW, czyli w pasie przysztego natarcia najwiekszej w Wehrmachcie
Grupy Armii ,,Srodek”.

7 czerwca szef Wydziatu Operacyjnego sztabu Zachodniego SOW gene-
ral major Siemionow melduje szefowi Sztabu Generalnego Zukowowi
o przebiegu formowania brygad artylerii przeciwpancernej. Przy normie
etatowej 5322 ludzi 3 brygady okregu (6., 7. i 8.) maja odpowiednio po
5332, 5187 i 5147 ludzi. Prawie pelna obsada. Dzial przeciwpancernych
jest na razie mniej niz potowa normy (60, 52 i 54). ,,Przed 1 lipca otrzymajq
72 dziata kalibru 76 mm i 60 dzial kalibru 85 mm”. Jednocze$nie 6. Bry-
gada Artylerii Przeciwpancernej posiada tylko 4 ciggniki, 8. BAPpanc — 7
ciagnikow, 7. BAPpanc — zero. Dalej Siemionow beznamietnie stwierdza:
,W maju jednostki okregu otrzymaty 73 ciaggniki, na poczatku czerwca —

20”.

Unieruchomiona brygada przeciwpancerna jest jak packa na muchy
przybita gwozdziem do Sciany; muchy w takim pomieszczeniu moga latac
zupelie bezkarnie. Przy braku ciggnikow czterotonowe armaty w bry-
gadach artylerii przeciwpancernej staly sie ich glowng wada; gdyby bry-



gada zostala uzbrojona w karabiny przeciwpancerne wazace 16 kilogramow
— byloby to bardziej przydatne (zwlaszcza ze latem 1941 roku jedng trzeciq
czolgdéw w niemieckich sitach stanowity lekkie czolgi i tankietki).

Unieruchomiona BAPpanc mogla znalez¢ sie na szlaku natarcia niemiec-
kiej dywizji pancernej tylko przez przypadek, ale na Froncie Zachodnim nie
bylo co na to liczy¢ — w przededniu wojny 3 brygady Zachodniego SOW
stacjonowaly odpowiednio w okolicach Biategostoku, Grodna i Lidy, czyli
wilasnie tam, gdzie nacierala niemiecka piechota! W pasie planowanego
natarcia najpotezniejszej w Wehrmachcie 2. Grupy Pancernej Guderiana, na
kierunku Brzes¢—Kobryn—Baranowicze nie bylo zadnej BAPpanc. Nawia-
sem mowiac, ostaniajgca kierunek brzeski 4. Armia byla jedyng (!) armiq
pierwszego rzutu strategicznego Armii Czerwonej, w ktorej skladzie BAP-
panc nie bylo nawet teoretycznie — bardzo wymowna ilustracja powtarza-
nych przez wiele lat bzdurnych informacji o tym, ze ,tajemnice Hitlera
ladowaty na biurku Stalina dwa dni po podpisaniu odpowiednich dokumen-
tow”.

I nie nalezy mysle¢, ze przystowiowa ,historia” data Stalinowi zbyt
matlo czasu, ze zadanie znalezienia 1650 ciggnikow dla pelnego wyposaze-
nia wszystkich BAPpanc byto niewykonalne. Mimo wszystko wedlug stanu
z 15 czerwca 1941 roku (czyli jeszcze przed ogloszeniem jawnej mobiliza-
cji i przekazania armii dziesigtkow tysiecy traktorow z przedsiebiorstw
cywilnych) Armia Czerwona miata 2601 ciggnikéw artyleryjskich typu
Woroszytowiec, Komintern i ST-2 oraz 19 381 traktorow CzTZ-65 i STZ-5.
Jest ich niewiele, jezeli nie doda sie do nich 14 277 ,przestarzatych” trakto-
row typu CzTZ-60, STZ-3 i Kommunar, a takze 6672 najnowszych ciagni-
kow opancerzonych Komsomolec, przeznaczonych do holowania dziat
przeciwpancernych kalibru 45 mm w dywizjach strzeleckich i zmotoryzo-
wanych. Te liczby jakos$ stabo korelujg z doniesieniami, ze jedna brygada
artylerii przeciwpancernej ma 4 ciagniki, a inna — zero...

A zeby dopemi¢ obrazu ,bezwzglednego stalinowskiego porzadku” —

w oddziatach brakuje pociskow przeciwpancernych. 16 maja 1941 roku
naczelnik Glownego Zarzadu Artylerii marszatek Kulik wysyta do
dowddcy artylerii Zachodniego SOW w Minsku telegram nr 1481, w kto-
rym napisal: ,,Wedlug Waszego telegramu nr 6 znajdujace sie w magazy-
nach okregu pociski przeciwpancerne kalibru 76 mm trafiag do oddzialow
dopiero w czerwcu. Proponuje niezwlocznie poza zwyklym planem trans-



portowym wystac pociski przeciwpancerne do jednostek, w pierwszej kolej-
nosci — do dywizji pancernych. Pozostancie w kontakcie z dowddcami jed-
nostek transportowych w okregach, niezwlocznie zaopatrzcie w amunicje
przybywajacy sprzet”. Telegram z numerem 1482 o podobnej treSci zostat
wystany tego samego dnia do Kijowskiego SOW.

Minely miesigc i cztery dni. 20 czerwca o godz. 15.30 marszatek Kulik
wysyla kolejny telegram (nr 1543) do Minska: ,,Wedtlug doniesienia jed-
nego z dowodcow [tak jest w tekscie — M.S.] BAPpanc okreg nie przekazat
brygadzie kompletu amunicji artyleryjskiej. Proponuje natychmiast wydac
wszystkim BAPpanc komplety amunicji, w tym nalezne pociski przeciw-
pancerne. Przekazcie 21 czerwca Wasze polecenia i wyjasnienie przyczyn
niedopuszczalnego opdznienia dostaw amunicji”. Jeszcze nie udalo mi sie
dowiedziec, czy dotarto do Moskwy jakiekolwiek ,,wyjasnienie przyczyn”,
czy tez epicka kleska Frontu Zachodniego sprawila, ze korespondencja na
ten temat przestata mieC sens.

Zestrzeli¢ — czy nie zestrzelic?

Jeden z najbardziej rozpowszechnionych i uporczywych mitow glosi, ze
niemieckie samoloty rozpoznawcze w przededniu wojny bezkarnie lataty
nad terytorium radzieckim, doktadnie obejrzaly caly system rozmieszczenia
radzieckiego lotnictwa (i nie tylko lotnictwa), a naszym sokotom-lotnikom
nie pozwolono strzela¢ do bezczelnych, bo bezkarnych szwabow. A zda-
rzalo sie, ze nie wytrzymywato serce ktoregos lotnika, rzucat sie on do
swego wiernego I-16, wzbijat do nieba i stracat celng serig faszystowskiego
sepa. A po wylagdowaniu tego bohatera zgarniali ,,oficerowie specjalni”
i wlekli do lochu — nie prowokuj Niemcow, nie tam ,,rozkazu Stalina”. Ist-
nieje rowniez podwersja tego mitu — stynny rozkaz zabraniajacy strzelania
do wroga zostal rzekomo wydany nie przez Stalina (ktorego podle oszu-
kano), a przez krwawego satrape Berie...

W oryginalnych dokumentach ta historia wyglada inaczej. Nie tak barw-
nie.



Donosze o przekroczeniu granicy panstwowej przez niemiec-
kie samoloty 25 maja br.

1) 0 godz. 11.23 w rejonie posterunku obserwacyjnego 2063
Wielinowo, 40 km na poizudniowy zachdéd od Bielska [t]j. 5-7
kilometrow od oOwczesnej granicy - M.S.] jeden samolot typu
Do 17 na duzej wysokosci [przekroczyit granice], przeleciat
nad punktami [tu podano liste wsi i miasteczek - M.S.]
i w rejonie Sledzianowa o godz. 11.51 wrécit na swoje tery-
torium. O przekroczeniu granicy zawiadomiono lotniska
Bielsk (godz. 11.23), Tarnowo (godz. 11.23), Biatystok
(godz. 11.41). Wylot nasze lotnictwo wykonato 2z lotnisk
Bielsk (godz. 11.26), Tarnowo (godz. 11.26) i Biatystok
(godz. 11.43). Samolot nie zostal odnaleziony przez nasze
lotnictwo.

2) Jeden samolot typu Do 17 na wysoko$ci H=1000 m prze-
kroczyt granice 1 znajdowal sie nad naszym terytorium przez
2 minuty.

3). 0 godz. 13.05 jeden dwusilnikowy samolot nieustalo-
nego typu na wysokosci H=7000 m naruszyl granice panstwowg
w rejonie Damaczewa (na poludnie od Brzescia), przeleciat
z kursem 360 stopni do Brzescia, skrecit o 180 stopni
i o godz. 13.37 odlecial na wiasne terytorium w rejonie
Przyborowa (10 kilometréw na poiudnie od Damaczewa).
0 naruszeniu o godz. 13.06 powiadomiono lotnisko BrzesSc.
Nasze lotnictwo wystartowato z lotniska w BrzesSciu o godz.
13.08. Samolot nie zostat odnaleziony przez nasze lotnic-
two.

To tre$¢ telegramu wyslanego 26 maja 1941 roku przez szefa sztabu
Zachodniego SOW generata majora Klimowskicha do szefa Sztabu Gene-
ralnego Armii Czerwonej generala armii Zukowa.

Oto jeszcze jeden telegram, podpisany przez cala Rade Wojenng
Zachodniego SOW:

Do zastepcy przewodniczgcego Rady Komisarzy Ludowych tow.
Motlotowa



Do ludowego komisarza obrony tow. Timoszenki

Wediug doniesienia dowddcy 10. Mieszanej Dywizji Lotni-
czej [dywizja stacjonowata w pasie Brzes$¢-Kobryn-Pinsk -

M.S.] putkownika Bietowa o godz. 19.30 26 maja samolot Me
110 w rejonie Siemiatycz [miasteczko na granicy znajdujace
sie w odlegiosci 60 km na poéinocny zachdd od BrzesScia -

M.S.] na wysokosci H=8500 m naruszyl granice panstwowg.
Kapitan Sawczenko, dowdédca eskadry 123. puiku lotnictwa
mysliwskiego, ktory wystartowatr na przechwycenie intruza,
na samolocie I-153 na wysoko$ci H=8600 m poprzez ewolucje
zazgdat od zatogi Me 110 udania sie na nasze lotnisko.
Intruz otworzyl ogien zaporowy. Z kolei kapitan Sawczenko
rowniez odpowiedziat ogniem. Intruz z duza predkosScig wyco-
fat sie na swoje terytorium. Kapitan Sawczenko pomysSlnie
wylgdowat na lotnisku w tyszczycach. Nasz samolot nie miat
uszkodzen. W celu dokitadnego zbadania sprawy na miejscu
0o godz. 4.00 27 maja udatl sie zastepca szefa sztabu 10.
Dywizji major Timczenko. Zamelduje o wynikach.

Jednoczes$nie informuje, ze 25 i 26 niemieckie samoloty
podejrzanie czesto, przy dobrej pogodzie, traciiy orienta-
cje 1 leciaty na duzych wysokosciach na nasze terytorium,
podazajac wzdiuz granicy w niewielkiej odlegiosci (3-10
km), a jeden z samolotow 25 maja przedarl sie do miejscowo-
§ci Bocoki (10 km na poizudniowy zachod od Bielska). Po
wystartowaniu naszych samolotéw intruzi natychmiast wracajag
na swoje terytorium.

Pawtow, Fominych, Klimowskich

30 maja. Telegram podpisany przez Watutina dociera z Moskwy do
sztabu Leningradzkiego OW:

W szyfrogramie nr 40 z 30 maja szef sztabu Leningradz-
kiego OW [general major] Nikiszew donidst o naruszeniu gra-
nicy panstwowej przez finski samolot. Z doniesienia wynika,
ze ani lotnictwo mys$liwskie, ani artyleria przeciwlotnicza



nie podjeiy proby przeciwdziatania. Ludowy komisarz obrony
polecit:

1) Zwiekszy¢ gotowos¢ lotnictwa mysSliwskiego 1 Srodkow
obrony przeciwlotniczej. Zwalczac¢ intruzéw, nie pozwalajac
naszym samolotom na przekroczenie granicy.

2) Zameldowa¢ za poSrednictwem Sztabu Generalnego, dla-
czego 29.05. nie wystartowaty mys$Sliwce, aby zniszczyc
intruza.

6 czerwca. Naczelnik Wydzialu Operacyjnego sztabu Zachodniego SOW
general major Siemionow melduje szefowi Sztabu Generalnego Zukowowi:

6 czerwca biezgcego roku wediug raportu posterunku gra-
nicznego nr 2087 Studzieniczno o godz. 13.05 w rejonie
Augustowa nielegalnie przekroczyl granice niemiecki samolot
rozpoznawczy na H=2000 m. Samolot znajdowat sie nad naszym
terytorium do godz. 13.11 i w punkcie Studzieniczno (10 km
na poéinocny wschod od Augustowa) wrécit na swoje teryto-
rium. O zajsciu poinformowano lotnisko w Nowym Dworze [42
kilometry od Augustowa - M.S.] o godz. 13.05, start nasta-
pit o godz. 13.06. Niemiecki samolot zostat wykryty na poi-
nocny zachdéd od miejscowos$ci Gruzki. Samolotu nie udato sie
zmusi¢ do wyladowania, gdyz wycofal sie nad witasne teryto-
rium.

9 czerwca 1941 roku. Szef sztabu Odeskiego Okregu Wojskowego gene-
ral major Zacharow przesyla telegram do Sztabu Generalnego. Sytuacja jest
standardowa: o godz. 12.00 obcy samolot przekroczyt granice, o godz.
12.26 wrdcil na terytorium Rumunii.

0 godz. 12.04 ze stanowiska Cuza Voda (2 kilometry na
péinoc od Etulii) wystartowaity dwa mys$Sliwce I-16, ktore
dostrzegly w powietrzu wskazany samolot lecgacy w kierunku
potudniowo-zachodnim. Poscig zakornczyt sie bezskutecznie.



Na dokumencie widnieje nakreslona niebieskim olowkiem notatka
z podpisem Zukowa:

Telegram blyskawiczny. Do tow. Zacharowa. Co to znaczy
,poscig zakonczytr sie bezskutecznie”, nie mozemy [dale]j
nieczytelne - M.S.]. Udzielam wam upomnienia za tak nieod-
powiedzialny raport. Przekaza¢ wyczerpujace dane w celu
poinformowania ludowego komisarza i rzgdu. Kto zawinit?

Tu zrobimy przerwe, uwaznie przeczytamy jeszcze raz i zastanowimy
sie nad tym, co przeczytaliSmy. Przede wszystkim przyjrzymy sie odste-
powi czasu miedzy powiadomieniem lotniska i startem dyzurnego zastepu.
Nikt nie drzemie na ,,uspionych lotniskach”; system obserwacji i ostrzega-
nia, lacznos¢ punktow obserwacyjnych z lotniskami lotnictwa mysSliw-
skiego pracuja jak w zegarku. Jednoczesnie nie udaje sie przechwycic,
zmusiC do ladowania lub zniszczy¢ samolotu-intruza — ale bynajmniej nie
z powodu sabotazu czynionego przez satrapa Berie. Wszystko jest o wiele
prostsze i bardziej banalne: chcieli, ale nie potrafili. A nie potrafili dlatego,
ze owczesny sprzet nie nadawat sie do takich zadan.

Przecietny samolot mysliwski z poczatku lat 40. potrzebowat 6—7 minut,
zeby wzbic¢ sie na wysokos¢ 5 kilometrow. Bardzo dobremu, takiemu jak
radziecki I-153 albo niemiecki Bf 109F, wystarczato 5,3 minuty. Im wyzej,
tym gorzej, wraz ze wzrostem wysokosci lotu predko$S¢ wznoszenia
mysliwcow tlokowych maleje i wzniesienie sie na 8 kilometrow moze zajac
10 minut. Ale nawet jedna minuta to 60 sekund, w ciggu ktérych zwia-
dowca typu Me 110 moze bez zylowania silnika oddalic¢ sie o 8 kilometrow.
W ciggu pieciu minut — o 40 kilometrow. Po czym, przy braku systemu
radiolokacyjnego dozoru i naprowadzania na cel, przechwycenie staje sie
praktycznie niemozliwe.

A skoro dowddcy eskadry 123. pulku lotnictwa mysliwskiego kapita-
nowi Sawczence udato sie dogoni¢ Me 110 i to na wysokosci 8600 metrow
— to nie byt to zwykly putk i zwykly kapitan. Utworzony w marcu 1940
roku 123. puik juz przed wojna stat sie jednym z najlepszych w Zachodnim
SOW, a jego piloci przed rozpoczeciem dziatan bojowych zdazyli wykonac
7600 godzin lotow. W pierwszym dniu wojny 123. putk zostal najskutecz-
niejszym putkiem mysliwskim we wszystkich zgrupowaniach radzieckich



sit powietrznych — zestrzelono lub uszkodzono 8-10 nieprzyjacielskich
samolotow. Wynik tym bardziej niesamowity, ze na swoich rzeczywiscie
przestarzatych czajkach mysliwce 123. putku walczyli z elitarnym putkiem
lotniczym Moldersa (JG-51), ktory do tego czasu zostal przezbrojony
w najnowsze messerschmitty Bf 109 serii F. Po tym, jak w potudnie 22
czerwca dowodca putku major Surin zgingt w czasie wykonywania czwar-
tego wylotu bojowego, dowodztwo nad ocalatymi resztkami 123. i 33.
putku mysliwskiego objal wspominany juz kapitan Sawczenko. 22 czerwca
zestrzelil (dokladniej — zameldowal o zestrzeleniu) 2 nieprzyjacielskie
samoloty, 23 czerwca — 2 kolejne. Niestety los nie byt dla niego taskawy —
kilka dni pdzniej kapitan Sawczenko zginie podczas lotow szturmowych
przeciwko niemieckiej kolumnie zmotoryzowanej w okolicach Bobrujska...

Jednak wrocmy do wydarzen z ostatnich dni przed wojng. Zwigzek
Radziecki miat jeszcze jedng ,,goraca granice”, na Dalekim Wschodzie.
I nie przez przypadek znajdujace sie tam oddzialy juz w czasie pokoju
zostaty polaczone we Front Dalekowschodni. To tam doszto do pierwszego
(sposrod odnalezionych przeze mnie w dokumentach) zniszczenia samo-
lotu-intruza. Dziwnym zrzadzeniem losu samolot byt produkcji niemieckiej
— czteromiejscowy Bf 108A Taifun.

Przekroczy¢ (przelecie¢) granice w poblizu rzeki samurajom sie udato —
ale tylko w jedna strone. 9 czerwca 1941 roku szef sztabu Frontu Daleko-
wschodniego generat lejtnant Smorodinow melduje szefowi Sztabu Gene-
ralnego generalowi armii Zukowowi:

Po tym, jak japoriski samolot mimo zgdan pilota, aby wylg-
dowat, 1 serii ostrzegawczej obnizyi* wysokos$¢ lotu i rozpo-
czal odwrot na duzej predkosci, pilot miodszy lejtnant Kon-
dik wypuscit jedng serie w kierunku samolotu 1 samolot
japonski spadt w rejonie Czernianina. Pilot Kondik zostal
przestuchany w Woroszylowskoje osobiscie przez dowddce
wojsk frontu towarzysza Apanasienke. Kondik poinformowatl,
ze podjatr ryzyko i zblizytr sie do japoriskiego samolotu,
ostrzegtr o ladowaniu, ale samolot japonski mimo ostrzezen
kontynuowat odwrot. Po serii ostrzegawczej miodszy lejtnant
Kondik, kierujac sie instrukcjami dowddcy puiku majora Sub-
botina, zdecydowat sie otworzy¢ ogien do samolotu. (..)



W instrukcji dla dyzurnych zastepow, zatwierdzonej przez
dowdédce 40. puilku lotnictwa mys$liwskiego Subbotina, w pkt.
7 znajduje sie nastepujace polecenie: ,Wszystkie obce samo-
loty przelatujgce nad naszym terytorium powinny by¢ zmu-
szone poprzez ewolucje do ladowania, a w skrajnych przypad-
kach, podczas préb wycofania sie na wtasne terytorium -
zniszczone”. Major Subbotin tiumaczy wiaczenie tego punktu
do swojej instrukcji tym, ze w ten sposéb zrozumiat
1 interpretuje punkt 1 rozkazu ludowego komisarza obrony,
ktoéry stanowi: ,Przy naruszeniu granicy przez japonskie
samoloty lub statki powietrzne nalezy otwierac¢ ogien tylko
w skrajnych przypadkach - przedostania sie do strefy
zamknietej w giebi terytorium okregu”.

Japoriski samolot przeleciat w gigb naszego terytorium do
Galenki - 40 km od granicy - 1 znajdowat sie nad rejonem
umocnionym, Kktéry jest =zamknietg strefg. Dowddca wojsk
frontu uwaza pilota Kondika za niewinnego.

Ten raport jest godny uwagi z co najmniej dwoch powodow. Po pierw-
sze, pojawia sie w nim wreszcie rozkaz. Nie mityczny ,rozkaz Stalina,
ktory zakazat strzelania”, a bardzo realny rozkaz ludowego komisarza
obrony ZSRR precyzujacy sytuacje, w ktorej nie tylko mozna bylo zestrze-
lic obcy samolot, a wrecz nalezato. Po drugie, dokument pozwala zrozu-
mie¢, z jakich realnych faktow zrodzit sie po6zniejszy mit. Owszem, zestrze-
lenie japonskiego samolotu uznano za incydent nadzwyczajny i do ,,zbada-
nia sprawy” milodszego lejtnanta przybyt osobiscie dowddca Daleko-
wschodniego Okregu Wojskowego, general armii. Niemniej jednak za
sprawg twardego stanowiska wyzszych dowddcow, ktorzy nie obarczali
odpowiedzialnoscig podwtadnego, nic ztego tak celnie strzelajagcemu pilo-
towi (,,Kondik wypuscit jedng serie w kierunku samolotu™) sie nie stato.

W drugiej potowie czerwca sytuacja powietrzna na péinocnym skrzydle
przysztego frontu gwattownie sie pogorszyta — Niemcy przygotowywali sie
do ofensywy na Murmansk i gorgczkowo nadrabiali stracony czas. 18
czerwca 1941 roku 4 samoloty przekroczyly granice, zostaly ostrzelane
przez naszq artylerie przeciwlotnicza, ale odlecialy na péinoc bez szwanku.
Szef sztabu Leningradzkiego OW general major Nikiszew melduje Zuko-



wowi: ,, Jednostkom wydano polecenie zwiekszenia czujnosci; przy poja-
wieniu sie niezidentyfikowanych samolotow naruszajacych granice nalezy
je zestrzeli¢”. 19 czerwca 1941 roku podobny rozkaz (,,zniszczy¢ nieziden-
tyfikowane samoloty naruszajace granice”) wydat podwladnym réwniez
dowddca Poinocnej Strefy Obrony Powietrznej generat major Kriukow.

Rozkazy, nawet najbardziej jednoznaczne, nie pomogly jednak w roz-
wigzaniu glownego problemu taktyczno-technicznego — mata predkosc
i mala moc wznoszenia mysliwcow nie pozwalaly na przechwycenie intru-
zow przez samoloty dyzurujgce na lotniskach. Okolicznosci wymusity pod-
jecie niezwykle kosztownych dyzurow powietrznych. 19 czerwca 1941 r.
0 godz. 14.15 general major Nikiszew kieruje do Sztabu Generalnego
kolejny niepokojacy telegram: ,,Melduje: 19 czerwca o godz. 12.55 samolot
Me 110 na wysokosci H=1500 m przelecial granice panstwowa i dotart do
lotnisk Szonguj i Murmasze [obw0d murmanski]. 6 naszych mysliwcow nie
moglo go dogoni¢. Rozkazano dyzurnym zastepom przeprowadzac patrole
w powietrzu i zestrzeli¢ w przypadku naruszenia granicy”.

20 czerwca Nikiszew przekazal telegraficznie do Sztabu Generalnego
szczegblowy raport ,,0 naruszeniach granicy panstwowej przez obce samo-
loty w rejonie Kandataksza i Murmansk w okresie 1-19 czerwca”. Opisano
13 przypadkow naruszenia, w tym w grupach po 2 i 3 samoloty. Niestety
ani mysliwcom, ani artylerii przeciwlotniczej nie udalo sie nikogo zestrze-
lic. Ostatnie zdanie raportu brzmi nastepujaco: ,,Wszystkie samoloty naru-
szajqce granice panstwowa polecono zestrzeli¢ bez ostrzezenia przy uzyciu
wszelkich srodkow”.

Niestety w przedwojennych dokumentach z czerwca 1941 roku temat
lotnictwa nie ogranicza sie do doniesien o nieudanych prébach przechwyce-
nia niemieckich samolotéw rozpoznawczych. 8 czerwca o godz. 10.00
dowddca Sit Powietrznych Leningradzkiego Okregu Wojskowego generat
major Nikiszew przesyla do ludowego komisarza obrony ZSRR nader lako-
niczny telegram: ,,Melduje, [Ze o] godz. 15.00 7 czerwca general major
Lewin Aleksander Aleksiejewicz zostal aresztowany przez szefa III
Wydziatu”. Kropka. Zadnych pytan ani komentarzy. Tak wzbierata na sile
rozpoczeta pod koniec maja fala aresztowan najwyzszego dowoddztwa
radzieckiego lotnictwa (generat Lewin w chwili aresztowania zajmowat sta-
nowisko zastepcy dowoddcy sit powietrznych Leningradzkiego OW). Tego
samego dnia, 8 czerwca 1941 roku, zostanie aresztowany general, inspektor



Sit Powietrznych Armii Czerwonej, zastepca szefa Sztabu Generalnego do
spraw lotnictwa, dwukrotny Bohater Zwigzku Radzieckiego general major
Smuszkiewicz.

Do tej samej kategorii mitow, do ktérej nalezy stynny ,rozkaz Stalina,
ktory zabronit strzela¢ do niemieckich samolotéw”, nalezy odnieS¢ rownie
szeroko znang historie o Zukowie i przedpolach ukraifiskich rejonéw umoc-
nionych. W skrocie przypominam jej treS¢. Ktos kiedys odnalazt i upublicz-
nit (co jest dziwne, skoro stosowne archiwalne akta — CAMO, f. 48, op.
3408, dz. 14 — do dzis sq objete tajemnicg) taki oto dokument:

Do Rady Wojennej Kijowskiego SOW, b/n, 10.06.1941

Dowdédca wojsk ochrony pogranicza NKWD USRR donidsi, ze
dowddcy rejonow umocnionych otrzymali polecenia, zeby zajac
przedpola.

Prosze o zameldowanie do ludowego komisarza obrony, na
jakiej podstawie jednostki rejonow umocnionych KSOW otrzy-
maty polecenie zajecia przedpoli. Takie dzialanie moze
sprowokowa¢ Niemcow do konfliktu zbrojnego 1 pocigga za
soba roznego rodzaju konsekwencje. Natychmiast odwotajcie
polecenie i zameldujcie, kto doktadnie wydat taki samowolny
rozkaz. Zukow.

Publicznosci bardzo spodobat sie ten tekst. Cytowal go kazdy, komu sie
chciato. Wyszukiwarka Yandex od razu podaje do niego 30 tysiecy linkow.
Jak tu sie nie oburzy¢ — oto mamy ,fatalne samooszukiwanie sie Stalina”,
bohaterskich generalow w terenie i tepych przywodcow w Moskwie, ktorzy
mysleli tylko o tym, zeby odwlekac... Ciekawe, ze nikt nawet nie zapytat:
co wydarzylo sie pozniej? Jak potraktowano sprawce ,,samowolnego roz-
kazu”? Oddano na pozarcie wilkom?

Na szczeScie wowczas wszyscy przezyli i dziS mozemy zapoznaC sie
z pozniejszq korespondencjg w sprawie przedpoli:

Do szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej tow. Zukowa.

W odpowiedzi na 59/SzG melduje, ze konstrukcje zelbetowe
i cze$¢ bunkrow batalionowych rejonéw umocnionych nr 7, 8,
9, 10 budowy 1940 r. Kowelskiego RU sg zajete przez zoinie-



rzy dwoéch batalionéw Kowelskiego RU zgodnie z telegramem
szyfrowym podpisanym przez towarzysza Watutina [tu i dalej
podkreslenia moje - M.S.] nr 9/485 z 4.06.br. W pozostatych
rejonach umocnionych obiekty polowe nie zostaiy zajete.

Dzisiaj polecono wyprowadzi¢ garnizony z punktow ognio-
wych Kowelskiego RU, ktore znajdujg sie mniej niz 3 kilome-
try od granicy i niezaleznie od odleglosci, ze wszystkich
miejsc mozliwych do obserwacji od strony niemieckiej. Roz-
kaz dla komendanta Kowelskiego RU podpisal szef sztabu Pur-
kajew.

Prosze o wskazanie, czy garnizony powinny kontynuowaé
zajmowanie obiektow ogniowych na pierwszej 1linii Witodzi-
miersko-Wotynskiego, Strumitowskiego, Rawsko-Ruskiego
i Przemyskiego RU.

Kirponos, Waszugin, Purkajew, 10.06.1941

Uwazny czytelnik mégt zauwazy¢, ze na liScie rejondw umocnionych
Kijowskiego SOW wowczas juz obsadzonych garnizonami brakuje dwoch
najbardziej wysunietych na potudnie. Ale to sie szybko zmienilo — 16
czerwca, ponownie z podpisami calego sktadu Rady Wojennej Kijowskiego
SOW, do Sztabu Generalnego wystano nastepujacy telegram: ,,Prosze
o pozwolenie na zajecie przez obsade Kamieniecko-Podolskiego i Mohy-
lewo-Jampolskiego Rejonu Umocnionego obiektow zelbetowych pierwszej
linii tych RU”. Na dokumencie widnieje dluga decyzja napisana czarnym
otowkiem: ,,Zezwalam na zajecie Kamieniecko-Podolskiego i Mohylewo-
Jampolskiego RU. Ostropolski RU na starej granicy rowniez przygotowac
do zajecia przez oddzialy w celu przeszkolenia. Pilnie zakonczy¢ formowa-
nie jednostek do rejonow umocnionych dla Kijowskiego RU, po czym przy-
gotowac rejon do zajecia przez obsade”. Podpis: ,,Zukow. 18.06.”.

To, ze szef Sztabu Generalnego Zukow zapomnial o poleceniu, ktdre
wydat jego pierwszy zastepca Watutin, nie dziwi — nie mozna pamietac
o wszystkim, szczegolnie gdy szef Sztabu Generalnego z Moskwy osobi-
Scie dzieli 5 ton kredy we Wladywostoku. Zasmuca to, ze calkowicie ruty-
nowa korespondencja w sprawach trzeciorzednych dzieki zywemu pioru
wspotczesnych autoréw nabrala walorow dziejowego znaczenia. Przedpola
rejonéow umocnionych tzw. linii Mototowa to pas o szerokosci kilku kilo-



metrow (a na niektérych odcinkach — setek metrow) wzdhiz granicy. Co
moglo zmieni¢ umieszczenie w tym pasie kilku batalionéw strzeleckich?
W konkretnej sytuacji, jaka zaistniata rankiem 22 czerwca, im mniej byto
ludzi na przedpolach, tym mniejsze okazaly sie straty z powodu naglego
pierwszego uderzenia niemieckiej artylerii.

Nowe buty Suworowa

ByC moze o jednej z najwazniejszych decyzji Swiadczy kartka papieru, na
ktérej 11 czerwca 1941 roku zastepca szefa Wydzialu Operacyjnego Sztabu
Generalnego generata majora Wasilewskiego napisat:

Do dowddcy wojsk Zachodniego SOW

1) W celu zwiekszenia gotowosci bojowej wojsk okregu
wszystkie dywizje strzeleckie i sztaby korpusow strzelec-
kich wraz z oddziatami korpusnymi znajdujgce sie w giebi
okregu wyprowadzi¢ do obozow na obszarze przewidzianym dla
nich w planie ostonowym (dyrektywa ludowego komisarza
obrony nr 503859, scisle tajne/najwyzszej wagi).

2) Pozostawi¢ na miejscu przygraniczne dywizje i wzigc
pod uwage, ze wysuniecie ich w wyznaczone rejony na granicy
w razie potrzeby zostanie przeprowadzone w oddzielnym roz-
kazie. (..)

4) Wysuniecie wymienionych oddziaiéw zakonczy¢ przed 1
lipca 1941 r.

Nie ma tu sensacji. Dokument o podobnej tresci dla Kijowskiego SOW
(dyrektywa ludowego komisarza obrony i Sztabu Generalnego nr 504265
z 13 czerwca 1941 roku) opublikowano w potowie lat 90. (a w pamietni-
kach marszatka Bagramiana zostal prawie dostlownie powtoérzony jeszcze
w czasach ,zastoju”). Zachowany w archiwum rekopis Wasilewskiego
pozwala jedynie ustali¢ date podjecia decyzji i potwierdzi¢ dos¢ oczywiste
przypuszczenie, ze ruchy zaczely sie nie tylko w drugich rzutach wojsk
Kijowskiego SOW, ale takze innych okregow przygranicznych. A aspiro-



wac do miana sensacji moze 7 stron maszynopisu (CAMO, f. 48, op. 3408,
dz. 46, 1. 72, 87, 103, 130, 150), na ktérych widniejag meldunki operacyjne
sztabu Zachodniego SOW z 12, 13, 14, 15, 16 czerwca. Meldunki majq
numery 2, 3, 4, 5, 6. Bardzo zastanawiajgce numery jak na potowe szostego
miesigca roku.

W dzienniku dziatan bojowych Frontu Zachodniego wydarzenia ostat-
nich przedwojennych dni opisano nastepujaco: ,,Oddzialy Sciggaty do gra-
nicy zgodnie z poleceniem Sztabu Generalnego Armii Czerwonej. Korpu-
som i dywizjom nie wydawano rozkazow i polecen na piSmie. Dowddcy
dywizji otrzymywali ustne instrukcje od szefa sztabu okregu generala
majora Klimowskicha. Zohierzom powiedziano, ze szykuja sie do duzych
¢wiczen. Jednostki zabieraly ze sobg caly sprzet do ¢wiczen (narzedzia, tar-
cze itd.)”.

Podobnie sytuacja przedstawiala sie w sgsiednim Baltyckim SOW. Od
18 czerwca (czyli w polowie roku kalendarzowego i trzy—cztery dni przed
,hiespodziewanym atakiem”) w sztabach Baltyckiego SOW pojawiajq sie
dokumenty operacyjne o numerach 1, 2, 3... Najwczesniejszy z ujawnio-
nych dokumentow dotyczy 48. Dywizji Strzeleckiej. Meldunek operacyjny
dywizji nr 1 podaje, ze ,,zgodnie z rozkazem dywizja rozpoczeta marsz
z Rygi o godz. 23.00 17.06.1941 i po nocnym przemarszu (30 kilometrow)
przed godz. 9.00 18.06.1941 zesSrodkowala sie w lesie na poludniowy
wschéd od wsi Dalbie”. Nastepnie ta sama informacja (o zeSrodkowaniu
przed godz. 9.00 18 czerwca w lesie przy miejscowosci Dalbie) powtarza
sie w dokumencie o niezwyktym tytule ,,meldunek bojowy” z numerem 2.
Poznej (19-21 czerwca) dokumenty zatytulowane ,,meldunek operacyjny”,
,meldunek bojowy”, ,instrukcja bojowa”, ,rozkaz bojowy” z kolejnymi
numerami porzadkowymi pojawiajg sie, jak to sie mowi, jak ,,grzyby po
deszczu”.

Dalej jest jeszcze ciekawiej. 21 czerwca o godz. 16.45 szef sztabu Frontu
Po6inocno-Zachodniego, generat lejtnant Klonow (faktycznie dokument
podpisat jego zastepca general major Truchin) polecit przekazac z zachowa-
niem tajemnicy szefom wydziatow sztabéw oraz zarzadoéw okregu nastepu-
jace polecenie: ,,Niektore sztaby jednostek oraz wydzialy zarzadu okregu
w dokumentach i podczas rozméw uzywajg okreslenia «FRONT», Front
Polnocno-Zachodni itd., ujawniajagc w ten sposob miejsce i istnienie
zarzadu frontu. Natychmiast to powstrzymac i w przysztosci sztab oraz



zarzady okreslac jako Baltycki SOW”. Oznacza to, ze wszyscy (jezeli
mowimy o starszych oficerach) doskonale rozumieli sens i znaczenie faktu
rozwiniecia frontu na bazie okregu: wszyscy rozumieli, co to oznacza, co
sie pozniej wydarzy i dlaczego takiej tajemnicy nie mozna przelaC na papier
nawet z nadrukiem ,,Scisle tajne” zamknietym w pancernym sejfie.

A tak przy okazji w odtajnionych dokumentach Baltyckiego SOW
potwierdzila sie historia 0 nowych butach, tak barwnie opisana przez Wik-
tora Suworowa cwier¢ wieku temu:

Meldunek operacyjny nr 3 sztabu 12. KzZmech z godz. 15.00
20.06.1941

Jednostka wojskowa 9447 [47. samodzielny zmotoryzowany
batalion inzynieryjny 12. Korpusu Zmechanizowanego - M.S.]
po wykonaniu przemarszu ma do 50% sktadu osobowego z otar-
ciami i oparzeniami stop. To ostatnie wediug wstepnych
danych tiumaczy sie tym, Zze marsz odbytr sie po drodze
z twardg nawierzchnig z posiadaniem nowych butow.

Wrécmy jednak do stolicy ZSRR. 15 czerwca kursanci szkot wojsko-
wych przedterminowo zakonczyli drugi rok nauki. Stosowne zarzadzenie
ludowego komisarza obrony nr 0170, podpisane przez Timoszenke
i Zukowa, wydano 14 maja 1941 roku (,,Zakonczy¢ rok bez egzaminéw, na
podstawie wynikow w nauce. Po zakonczeniu kadetéw natychmiast wystac
do jednostek docelowych”). Nie byla to jedyna decyzja kadrowa warta
odnotowania. 4 czerwca 1941 roku na posiedzeniu Biura Politycznego KC
WKP(b) postanowiono ,,zatwierdzi¢c powotanie w Armii Czerwonej jednej
dywizji strzeleckiej obsadzonej zolierzami polskiej narodowosci i znaja-
cymi jezyk polski”. Wykonanie — 1 lipca 1941 roku. Po co Stalinowi dywi-
zja mowiaca po polsku? Czy rosyjska ziemia nie rodzi juz bohateréw i do
obrony granic ZSRR pilnie sg potrzebni Polacy?

I nie tylko Polacy. 20 czerwca 1941 roku Sztab Generalny otrzymuje
telegram od szefa sztabu Kijowskiego SOW generala lejtnanta Purkajewa:
»Zgodnie z decyzja Rady Wojennej okregu prosze o zgode na przeprowa-
dzenie od 10 lipca trzymiesiecznego obozu szkoleniowego dla radioopera-
torow-spadochroniarzy dla rozpoznania na czas wojny w liczbie 400 oséb
oraz o polecenie zaopatrzenia obozu w materiaty. Szkolenie zostanie prze-



prowadzone wsrod poborowych i oséb podlegajacych obowigzkowi stuzby
wojskowej ze znajomoscig jezyka niemieckiego, polskiego, rumunskiego
i wegierskiego przy 394. i 561. dywizjonie radiotechnicznym”. Decyzja
zapisana niebieskim olowkiem: ,,Do tow. Sokotowskiego. Zgoda. Wydac
polecenia. Zukow”.

Zamierzali bronic sie nie tylko przy pomocy spadochroniarzy znajacych
jezyk wegierski i rumunski, ale takze w Scistej wspotpracy z marynarkg
wojenng. 4 czerwca szef sztabu Odeskiego OW general major Zacharow
przesyta do Sztabu Generalnego telegram: ,,W celu dopracowania kwestii
wspoldziatania pomiedzy szturmowym desantem morskim i powietrznym
podczas zblizajacych sie ¢wiczen Floty Czarnomorskiej w dniach 15-17
czerwca planowane jest ladowanie desantu powietrznego. Prosze o instruk-
cje dla Glownego Zarzadu Sit Powietrznych Armii Czerwonej w sprawie
przekazania okregowi 5 samolotow TB-3 wraz z ich ladowaniem na lotni-
sku Wozniesiensk 10 czerwca 1941 r.”.

20 czerwca o godz. 3.00 do wydziatu szyfrow Sztabu Generalnego wpty-
nely trzy telegramy od Watutina, adresowane do dowddcow Odeskiego,
Battyckiego i Leningradzkiego Okregu. Polecaly ,,najpozniej do 23.06.1941
przekaza¢ do Sztabu Generalnego opracowanie w kwestii wspotdziatania”
z flotami — odpowiednio Czarnomorska, Baltycka i Péinocng. O godz. 5
rano 21 czerwca telegram o podobnej tresci wystano rowniez do dowodcy
Zakaukaskiego Okregu Wojskowego.

Dwa Dni ,,M”?

Istnieje uwieczniony na papierze opis reakcji Stalina na doniesienie o nie-
mieckim najezdzie. Sporzadzit go jeden z glownych uczestnikéw wydarzen
— marszalek Zukow. 19 maja 1956 roku przygotowat i przedlozy}l Chrusz-
czowowi do akceptacji projekt referatu na Plenum KC KPZR. Plenum sie
nie odbylo, ale w archiwach do naszych dni zachowat sie tekst niewyglo-
szonego przeméwienia Zukowa: ,,Stalin, oddychajac ciezko do stuchawki,
przez kilka minut nie mégl nic powiedziec¢, a na zadane ponownie pytania
odpowiedziat: «To jest prowokacja niemieckich wojskowych. Nie otwierac
ognia, zeby nie rozpetac szerszych dziatan». (...) Po przybyciu do KC Sta-



lin potwierdzil swoja mysl o prowokacji Niemcow. Nie przekonaly go
informacje, ze oddzialy niemieckie na szeregu odcinkow juz wdarty sie na
nasze terytorium i ze nieprzyjaciel rozpoczat prawdziwa, przygotowang
wczesniej wojne”.

Czy mozna w to wierzy¢? Zukow mial wyglosi¢ referat na plenum
w obecnosci zywego Swiadka tego wydarzenia (wiosng 1956 roku Mototow
wciaz byt cztonkiem KC) i dlatego istniejag powazne powody, by przypusz-
czaé, ze tym razem pamie¢ nie zawiodla Zukowa. W kazdym razie istnieje
nieporownywalnie bardziej wazkie potwierdzenie, ze rankiem 22 czerwca
Stalin nie spodziewat sie niemieckiego najazdu.

Powszechng mobilizacje w ZSRR ogloszono nie przed rozpoczeciem
wojny i nawet nie w dniu jej wybuchu, a dopiero 23 czerwca. To absolutnie
niemozliwa, niewiarygodna sytuacja. To sie nigdzie nie zdarzylo: Niemcy
i Polska, Francja i Finlandia, Wtochy i Belgia — wszystkie te kraje rozpo-
czynaty mobilizacje kilka dni lub nawet kilka tygodni przed wojna. Jezeli
chodzi o przestawienie radzieckich kolei na tryb przewozow wojennych, to
dokonano tego nie 22 i nawet nie 23, a dopiero o godz. 18.00 24 czerwca,
trzeciego dnia wojny! Dla porownania — Niemcy wprowadzili specjalny
tryb przewozow wojennych miesigc przed rozpoczeciem najazdu (22 maja
1941 r.), a podczas rozwijania Armii Czerwonej przed wojng z ledwo zywa
Polska koleje w europejskiej czesci ZSRR przestawiono na tryb specjalny
12 wrzesnia 1939 roku, czyli pie¢ dni przed rozpoczeciem operacji.

Uderza zaskakujagco beznamietny ton stosownego dekretu Prezydium
Rady Najwyzszej ZSRR, nie ma w tekScie najmniejszej wzmianki o najez-
dzie niemieckich wojsk. Wszystko jest zupelnie zwyczajne: ,,Na podstawie
art. 49 pkt L Konstytucji ZSRR Prezydium Rady Najwyzszej oglasza mobi-
lizacje na terytorium okregow wojskowych [wymieniono okregi — M.S.].
Mobilizowane beda osoby podlegajace obowigzkowi stuzby wojennej uro-
dzone miedzy 1905 i 1918 rokiem wiacznie. Pierwszym dniem mobilizacji
bedzie 23 czerwca 1941 roku”. To wszystko. Ani ,bezprecedensowego
w historii cywilizacji wiarolomstwa”, ktore piethowal w przemowieniu
radiowym Motlotow, ani ,,niestychanego w swej zuchwalosci ataku”, wspo-
mnianego w SciSle tajnej, nieprzeznaczonej dla celow propagandowych
dyrektywie nr 2 (podpisana przez Timoszenke, Zukowa i Malenkowa uka-
zala sie o godz. 7.15 22 czerwca).



Odtajnione dokumenty pozwalajq przyblizy¢ i dokladniej sie przyjrzec
procesowi ogloszenia mobilizacji w ZSRR. Przy tym wylania sie nadzwy-
czaj dziwny obraz.

Za pierwszg z szeregu zaskakujacych rzeczy nalezy uznac fakt, ze
w archiwalnej teczce ,,Wyslane szyfrogramy ludowego komisarza obrony
od 3.01. do 28.12.1941 r.” (CAMO, f{. 48, op. 3408, dz. 3, odtajnione
4.06.2010 r.) brakuje telegramu ludowego komisarza obrony Timoszenki
z ogloszeniem mobilizacji, nie ma zadnych Sladow podjecia tej bardzo
powaznej decyzji. Jesli chodzi o archiwalng teczke ,,Wystane szyfrogramy
szefa Sztabu Generalnego od 7.01. do 27.06.1941 r.” (CAMO, f. 48, op.
3408, dz. 14), to niestety do dzi$ nie zostala odtajniona.

Nie mamy tekstu telegramu zapowiadajacego mobilizacje, ale jest jego
zwielokrotnione ,echo”, odnotowane w przychodzacych dokumentach
Ludowego Komisariatu Obrony i Sztabu Generalnego (CAMO, f. 48, op.
3408, dz. 47). Karty 20-57 wspomnianego zespotu archiwalnego stanowig
telegramy, w ktorych szefowie sztabéw okregéw wojskowych potwierdzajg
otrzymanie rozkazu o mobilizacji. ,, Telegram dotyczacy mobilizacji nr 2206
do schematu «Przerwa» otrzymano 22 czerwca o godz. 17.40. (...) Tele-
gram mobilizacyjny nr 2206 do schematu «Niepokéj» otrzymano 22
czerwca o godz. 18.28. (...) Telegram dotyczacy mobilizacji z nazwa sche-
matu «Mtlot» otrzymano 22 czerwca o godz. 18.30 (...) Telegram mobiliza-
cyjny do schematu «Nawalnica» odebrany przez sztab okregu o godz.
18.30. (...) Schemat «Zwyciestwo» (...) «Burza» (...) «Gwiazda»”.

Wszystko pieknie — tylko co oznaczajg te ,,Gwiazda”, ,Nawalnica”
i ,Burza” z ,Mlotem”? Jaka mobilizacje zapowiedzial telegram ludowego
komisarza obrony?

Wyjasnie pytanie. Plan mobilizacyjny z 1941 roku (MP-41) przewidywat
dwa warianty przeprowadzenia mobilizacji. W jednym przypadku decyzja
rzadu (Rady Komisarzy Ludowych ZSRR) prowadzono ukryta mobilizacje
poszczegblnych okregéw wojskowych, formacji i jednostek. W tym przy-
padku mobilizacja rezerwistow odbywala sie na podstawie personalnych
wezwan, bez oglaszania w gazetach i radiu. Drugi wariant, jawnej (oglasza-
nej publicznie) mobilizacji catych Sit Zbrojnych Zwigzku Radzieckiego lub
poszczegolnych okregow wojskowych, byt wprowadzany dekretem Prezy-
dium Rady Najwyzszej ZSRR.



A teraz uwaznie przygladamy sie telegramowi nr M/618, pismu wycho-
dzacemu nr 20093, ktére zastepca szefa Sztabu Generalnego do spraw
mobilizacji general lejtnant Sokotowski skierowat (przekazano do wydziatu
szyfréw 22 czerwca o godz. 18.00, wystano do adresatéw miedzy godz.
20.40 i 23.40) do dowodcéw Zakaukaskiego, Srodkowoazjatyckiego
i Zabajkalskiego Okregu oraz Frontu Dalekowschodniego: ,,Na terytorium
Zwiazku Radzieckiego z wyjatkiem ZakOW, SAOW, ZabOW i FDW
rzad [podkreslenie moje — M.S.] oglosit mobilizacje. Ludowy komisarz
obrony polecit: Pozostate okregi powinny wykonac¢ wyznaczone im normy
naboru za pomoca niejawnych wezwan i skierowac do jednostek tych okre-
gow wedlug opracowanych planow”.

Czy general Sokotowski, ,szef mobilizacji”, sie pomylil? Zapomniat
o roznicy miedzy powszechng jawng i czeSciowo ukryta mobilizacjq, pomy-
lit rzad z Prezydium Rady Najwyzszej, a wiec, strach powiedziec¢, przyrow-
nal Wodza Narodow towarzysza Stalina do wszechzwigzkowego starosty
Kalinina? To tez jest mozliwe, ludzie sie mylg. Jednak wowczas bedziemy
musieli przyznac¢, ze Sokotowski dwukrotnie sie pomylit w jednym telegra-
mie. Chodzi o to, Zze w dekrecie Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR wsrod
okregow podlegajacych mobilizacji wymieniono rowniez Zakaukaski
Okreg!

Potem nastgpila nerwowa wymiana telegramow miedzy Tbilisi
i Moskwa. O godz. 19.20 22 czerwca do wydziatu szyfrow Sztabu General-
nego wptynal telegram podpisany przez Rade Wojenng ZakOW w pelnym
skladzie (Koztow, Szamanin, Totbuchin): ,,Do tej pory nie mam instrukcji.
Prosze telegrafowac”. Nie otrzymano jeszcze telegramu Sokolowskiego nr
M/618, publiczne ogloszenie jawnej mobilizacji na mocy dekretu Prezy-
dium, jak mozna zrozumiec¢, rowniez nie nastgpito.

Juz po p6iocy (otrzymano o godz. 2.45 23 czerwca) szef sztabu Okregu
Zakaukaskiego general major Totbuchin wysyta do szefa Sztabu General-
nego nastepujacy telegram: ,,Dekretem Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR
ogloszono mobilizacje ZakOW. W telegramie Waszego zastepcy towarzy-
sza Sokotowskiego nr M/618 wrecz przeciwnie podano, ze ZakOW nie pro-
wadzi mobilizacji. Telegramu mobilizacyjnego nie otrzymaliSmy. Proby
ustalenia, czym sie kierowaC i czy bedzie telegram mobilizacyjny, nie
powiodly sie ani bezposrednio, ani telefonicznie. Prosze poda¢ ostateczng
instrukcje”.



A oto ,ostateczna instrukcja” od Sokotowskiego (telegram nr M/627,
pismo wychodzace nr 20229, przekazano do wydzialu szyfrow o godz. 3.40
23 czerwca): ,,Do dowddcy Zakaukaskiego OW. Do wiadomosci: dowddca
PKOW, MOW, LOW. Na mocy dekretu Prezydium [podkreSlenie moje —

M.S.] Rady Najwyzszej ZSRR z 22.06.1941 r. ogloszona zostaje
powszechna jawna mobilizacja rezerwistow zgodnie z PM-41 na terytorium
Zakaukaskiego OW. Pierwszym dniem mobilizacji bedzie 23 czerwca 1941
r. Telegram nr M/618 z 22.06.1941 r. dotyczacy ZakOW — odwotac. Zawia-
domienie przeprowadzi¢ na mocy rozkazu okregu”.

Przed telegramem nr M/627 byly oczywiscie telegramy Sokotowskiego
o numerach 625 i 626. Przekazane do wydzialu szyfrujacego Sztabu Gene-
ralnego o godz. 3.00 23 czerwca, skierowane odpowiednio do dowodcow
Polnocnokaukaskiego i Charkowskiego Okregu Wojskowego. Zwrocmy
uwage, ze pierwszy telegram w sprawie mobilizacji otrzymaly o godz.
17.30 i 18.00 22 czerwca. Ponadto dowodca Charkowskiego OW generat
lejtnant Smirnow — na szczescie dla przyszitych historykow — potwierdzenie
odbioru sformutowal w nastepujacy sposob: ,,Telegram [w sprawie] prze-
prowadzenia czesciowej [tu i dalej podkreslenia moje — M.S.] mobilizacji
otrzymatem 22.06. o godz. 18.00”. Matlo tego, generat Smirnow wystat do
Moskwy jeszcze jeden telegram: ,,W zwigzku z ogloszeniem w Charkow-
skim Okregu Wojskowym czesciowej mobilizacji nadajcie polecenie wyko-
nania”.

I dopiero pozniej, o godz. 3 nad ranem 23 czerwca, Sokolowski telegra-
fuje do Charkowskiego i Pdinocnokaukaskiego Okregu: ,,Na terytorium
Waszego okregu ogloszono powszechna mobilizacje. Wszystkie jednostki
wojskowe i instytucje przewidziane w planie rozwiniecia podlegaja mobili-
zacji”. Najciekawsze sg drobne szczegoly. Tekst telegramow nr M/625 i 626
zostal napisany odrecznie, jednym pismem i jednym atramentem. Do tych
gotowych ,szymeli” innym atramentem wpisano: numery telegramow,
adnotacje ,,Pilne, poza kolejnoscig”, podpis Sokotowskiego, date (23) przy
stowie ,czerwca”. Przy tym w telegramie wystanym do Charkowskiego
Okregu zapomniano wpisac date, wiec zostato tam ,,... czerwca 1941 r.”.

Pozorny chaos telegraméw, numeréw i dat po prostu tworzy calkiem
jasny obraz: mobilizacje byty dwie. O godz. 16.00 22 czerwca Timoszenko
i Zukow wyszli z gabinetu szefa rzadu ZSRR towarzysza Stalina. Nastep-
nie, gdzie$ okoto godz. 17.00, do okregéw trafia pierwszy telegram z rozka-



zem ogloszenia tajnej mobilizacji na mocy decyzji rzadu. Telegram otrzy-
mano, wystano potwierdzenia do Moskwy, zadano pytania. Wszyscy zabrali
sie do pracy. Po czym niezaleznie od tego w okolicach péinocy pojawia sie
dekret Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR o ogloszeniu jawnej mobilizacji
od 23 czerwca 1941 roku. O godzinie 3 nad ranem 23 czerwca zastepca
szefa Sztabu Generalnego do spraw mobilizacji generat lejtnant Sokotowski
zaczyna rozsylac drugi telegram, uzywajac do tego wczesniej przygotowane
odreczne formularze, w ktérych juz wczesniej wpisano jako miesigc czer-
wiec.

Chronologia jest jasna. Zupelnie niezrozumiata jest logika: po co dwa
razy w ciggu jednego dnia (a dokladnie nocy) oglasza sie dwie mobilizacje?

Przed sformulowaniem hipotezy wymienmy pokrotce to, co nie moze juz
budzi¢ watpliwosci.

Pierwsze. W czerwcu 1941 roku Armia Czerwona byla w stanie ukry-
tego rozwiniecia. Na bazie sztabow i jednostek okregdw wewnetrznych
tworzono armie odwodu Naczelnego Dowddztwa, te armie zatadowano do
sktadow kolejowych i z zachowaniem Scistej tajemnicy przetransportowano
na linie DZwiny i Dniepru. Krotkimi nocnymi przemarszami zmierzaly na
zachod tzw. dywizje glebinowe, czyli drugie rzuty oddzialéw okregow
przygranicznych. Pod przykrywka ¢wiczen powotano do armii prawie 800
tysiecy rezerwistow. Od 12-18 czerwca (w kazdym okregu inaczej)
w dokumentach okregow pojawiaja sie meldunki operacyjne i rozkazy
o numerach 1, 2, 3... Co najmniej przed 20-21 czerwca na bazie okregow
przygranicznych powstaty fronty, ktérych zarzady przenosza sie na polowe
punkty dowodzenia. Korpusy zmechanizowane opuszczajg miejsca stalego
rozmieszczenia i ruszaja do schowanych w lasach punktéw zesrodkowania.
Jeszcze raz podkreslimy, ze to dzieje sie przed niemieckim najazdem, przed
ogloszeniem powszechnej mobilizacji, przy zachowaniu trybu pracy kolei
dla czasu pokoju.

Drugie. Najazd wojsk niemieckich, ktéry rozpoczal sie o Swicie 22
czerwca 1941 roku, wprawil towarzysza Stalina i jego najblizszych wspot-
pracownikow w stan catkowitego zdumienia. Zamieszanie i chaos na naj-
wyzszych szczeblach wladzy byly tak duze, ze nawet zupehlie oczywiste
i pilne decyzje (mobilizacja i koleje) podjeto w sposob niezwykle niezorga-
nizowany i z niedopuszczalnym opdznieniem.



A teraz pozostaje nam dodac tylko jedno brakujace ogniwo, zeby
wszystkie te r6znorodne, a czasami wykluczajace sie fakty polaczyty sie
w jeden harmonijny system. Zal6zmy, ze na 22 czerwca Stalin zaplanowat
wazne wydarzenie. Jedno z najwazniejszych w ogolnej sekwencji tajnego
rozwiniecia strategicznego sit zbrojnych.

Zatozmy, ze na 22 czerwca zaplanowano prowokacje (serie prowokacji),
ktora miata upozorowac agresywne dzialania Niemiec przeciwko ZSRR.
Mogto to by¢ ostrzelanie przez artylerie posterunku granicznego, zbombar-
dowanie radzieckich miast, ,,atak” grupy przebranych w niemieckie mun-
dury ,,dywersantow” itd. Po przeprowadzeniu zaplanowanego przedstawie-
nia nastepnego dnia (23 czerwca) lub w jeden z najblizszych dni miato
nastgpic ogloszenie jawnej mobilizacji. Bardzo mozliwe, ze o zaplanowanej
mobilizacji nie wiedzieli nawet ludowy komisarz obrony Timoszenko i szef
Sztabu Generalnego Zukow; Stalin postawil przed nimi zadanie: nie podda-
wac sie na prowokacji, i oni konsekwentnie zmuszali do tego (i zmusili!)
swoich podwladnych.

Rankiem 22 czerwca, po otrzymaniu wiadomosci, zZe zamiast zamowio-
nego przedstawienia rozpoczal sie prawdziwy niemiecki najazd, Stalin
wpadt w chwilowy stupor. Mial powody! Taki zbieg okolicznosci nie mogt
sie wydarzyc¢, bo nie mog}t sie wydarzy¢ nigdy... Uptyneto okoto 12 godzin,
zanim ,,kolektywny Stalin” doszed} do siebie i zaczal podejmowac jakies
przemyslane dziatania, miedzy innymi sformalizowano decyzje rzadu
ZSRR dotyczaca ogloszenia czeSciowej mobilizacji. Jednoczesnie i rowno-
legle z tym wcigz obracaly sie tryby pierwotnego planu rozpetania wojny.
Blizej poinocy 22 czerwca odpowiednie elementy sie zazebily i ogloszono
(przed niemieckim najazdem) dekret Prezydium Rady Najwyzszej w spra-
wie powszechnej jawnej mobilizacji od 23 czerwca.

Ta hipoteza nie ma bezposredniego potwierdzenia w dokumentach i ni-
gdy nie bedzie go miala. Jesli istnialy jakies zapisane na papierze decyzje
przeprowadzeniu prowokacyjnych dzialan (co samo w sobie jest bardzo
watpliwe), to zostaly one zniszczone juz w czerwcu 1941 roku. Wraz
z wykonawcami wtajemniczonymi w tego rodzaju sprawy. Niemniej jednak
osmiele sie przypomnie¢ wyksztalconym czytelnikom, ze zaden cztowiek
na Ziemi nie widzial protonow, neutronow i elektronow krazacych wokot
jadra. Hipoteza o ich istnieniu zostala powszechnie uznana za prawde



naukowaq tylko dlatego, ze w jej ramach mozna bylo w sposob spojny wyja-
Sni¢ zjawiska faktycznie obserwowane w makrokosmosie.

Rekopisy nie plong

Pewnego pieknego dnia w czytelni Centralnego Archiwum Ministerstwa
Obrony w Podolsku podszedt do mnie nieznajomy miody cztowiek (jak sie
okazato, Michait Timin, autor bardzo pouczajacych artykutéw z historii lot-
nictwa). ,,Pan Mark Sotonin? Prosze spojrze¢, moze uzna to pan za intere-
sujgce”. Na jego biurku lezata opasta teczka z dokumentami. Nie byly to
,»specjalne teczki” Biura Politycznego KC WKP(b), lecz protokoty komso-
molskich zebran i doniesienia polityczne jednostek 19. Dywizji Lotnictwa
Bombowego (CAMO, f. 20075, op. 1, dz. 11).

1. 8 J/w 2622. Wiec w zwigzku z zuchwalg prowokacjg nie-
mieckiego faszyzmu. (..) Jestesmy gotowi w kazdej chwili,
nie szczedzac zycia, rzuci¢ sie na bezczelnego prowokatora
wojny. (..)

1. 10 Towarzysze kursanci! [To wiec w dywizyjnej szkole
mtodszych specjalistéw lotniczych - M.S.] Komunikat Rady
Wojennej Kijowskiego SOW o dywersyjnej napasci faszyzmu
niemieckiego na terytorium Zwigzku Radzieckiego wywoiuje
u mnie przemozng che¢ udania sie na pierwszg linie, aby
rozgromi¢ wroga. (..)

1. 12 Po wystuchaniu informacji =zastepcy kierownika
szkoty do spraw politycznych politruka Margulisa w sprawie
bezczelnego prowokacyjnego wybryku niemieckiego faszyzmu
i bombardowania miast zoilnierze i oficerowie wuznali ten
dywersyjny wypad za dziatania prowokacyjne majace na celu
wciggniecie Zwigzku Radzieckiego do wojny.

Dywizja stacjonowata na potudniowy zachéd od Kijowa, w pasie Berdy-
czow—Biala Cerkiew. Tego dnia na pozycje dywizji nie spad}a ani jedna nie-
miecka bomba, a 300 kilometrow od granicy nie stycha¢ bylo dziat artyle-



ryjskich; nad Bialag Cerkwia Swiecito stonce i Spiewaty ptaki. W pierwszym
dniu wojny piloci 19. Dywizji Lotnictwa Bombowego nie wykonali ani jed-
nego lotu (bombardowania czy rozpoznania), wiec komsomolcy i kadeci
nie mieli ,,wlasnych” zZrédel informacji o tym, co sie dzieje. Byto tylko
przemoOwienie zastepcy szefa rzadu, najblizszego wspdtpracownika Wiel-
kiego Stalina towarzysza Molotowa w ogoélnokrajowym radiu (o godz.
12.00). A o czym mowil towarzysz Molotow? O tym, ze zaczela sie
WOJNA. To stowo powtarza sie w przemowieniu Molotowa trzykrotnie.
Wojna. Wojna! WOJNA!!!

Ale kadeci go nie stysza, a politruk Margulis upiera sie przy swoim: pro-
wokacja, dzialania prowokacyjne, prowokacyjny wybryk, dywersyjny
atak... Skad sie to wzielo? Czy w przemowieniu Mototowa uzyto stowa
,prowokacja”? Uzyto, nawet dwukrotnie — ale za kazdym razem w zwiazku
z dzialaniami ZSRR, a dokladniej w zwigzku z tym, co wrogowie przypi-
sujg Zwigzkowi Radzieckiemu (,,komunikat rumunskiego radia o rzeko-
mym ostrzelaniu rumunskich lotnisk przez lotnictwo radzieckie jest abso-
lutnym klamstwem i prowokacja. Podobnie jak dzisiejsza deklaracja
Hitlera rowniez jest klamstwem i prowokacja”). Jezeli chodzi o Niemcow,
to ich dzialan Molotow ani razu nie okreslit jak prowokacji! Tylko jako atak
albo wojne.

Te dziwne dokumenty przypomniaty mi historie, ktora styszatem 10 lat
temu. Zostalem przedstawiony starszemu mezczyznie. Szanowany czto-
wiek, przed wojng byl redaktorem jednej z leningradzkich gazet. P6zng
jesienig 1939 roku wezwano go do ,,wydziatu”, gdzie wreczono mu zalako-
wang koperte; nakazano nie dotykac pieczeci, zamkna¢ jg w sejfie i otwo-
rzyC po otrzymaniu polecenia. Polecenie nadeszto 26 listopada 1939 roku.
W kopercie byly informacje, ze biatofinska klika wojskowa podle i wiaro-
lomnie ostrzelala radzieckie terytorium w poblizu wsi Majnila oraz
wytyczne — jak to przedstawiC w gazecie. ,,Wyobrazasz sobie — ekscytowat
sie starszy pan — jak dzialal nasz wywiad! Miesigc wczesniej wszystko
o Finach wiedzieli! I kiedy, i gdzie, i co”.



LEBIEZANY-NOWA MYSZ

LebieZany i Nowa Mysz. Sprobujcie wpisa¢ w dowolnej wyszukiwarce te

dwie nazwy miejscowosci, a od razu otrzymacie kilkaset linkow do tekstow
wojennohistorycznych réznych autoréw, w ktérych powtarza sie to samo
zdanie: ,,4. Dywizja Pancerna o godz. 18.00 24 czerwca zesrodkowala sie
w rejonie Lebiezany—Nowa Mysz”. WiekszoSC autorOw cytuje siebie
nawzajem, ale pierwotne zdanie pochodzi z meldunku operacyjnego nr 8
sztabu Frontu Zachodniego z godz. 20.00 27 czerwca 1941 r. Dokument
ukazat sie dawno temu, w latach 60. w serii ,,Sbornik bojewych dokumien-
tow WOW?” (SBD, nr 35, s. 51).

Co w tym prostym zdaniu przyciggneto tak wielkg uwage pisarzy i czy-
telnikow? Niestety. Zupeknie nie to, co bylo w nim naprawde wazne, a ciag
dalszy: ,ze stratami siegajacymi 20—-26%, gtdwnie wsrod matych czotgow;
czolgi KW nie zawsze ponoszq straty, nawet wskutek bezposredniego tra-
fienia pociskiem”. Wtasnie to wydato sie niezwykle interesujace dla wspot-
czesnego czytelnika literatury wojennohistorycznej, spedzajacego wolny
czas przy komputerze na symulatorach wojennych i zazartych interneto-
wych dyskusjach na odwieczny temat ,,Czy samolot moze zniszczyc
czotg”? Prawdziwy, niepodwazalny, ,,archiwalny” (!!!) dokument w takich
dyskusjach jest rzecza niezbedna. Wiasnie dlatego Lebiezany i Nowa Mysz
staly sie tak popularne.

Podczas pracy nad pierwsza ksiazka (22 czerwca 1941, czyli jak zaczeta
sie Wielka Wojna Ojczyzniania) probowatem odnalez¢ te Nowa Mysz, ale
chociaz diugo sie wpatrywalem w mape dziatan bojowych 4. Dywizji Pan-
cernej, nie udato mi sie znalez¢ tej miejscowosci lub jakiejkolwiek podob-
nej. Mineto ponad 10 lat i w zasobach archiwalnych Zarzadu Operacyjnego
Frontu Zachodniego, w teczce nr 29 o niewiele mowigcym tytule ,,Kore-
spondencja r6zna”, odnalaztem doniesienie, na ktoérego podstawie prawdo-



podobnie spisano meldunek operacyjny nr 8 sztabu Frontu Zachodniego.
Zwyklym oldwkiem na pozotklej juz teraz kartce papieru zanotowano:

Dane zebrane przez delegatow sztabu frontu wykazaty:

1. 25.06. Baranowicze byly w naszych rekach. 17. Korpus
Zmechanizowany zorganizowal obrone, zniszczyl ogniem arty-
lerii do 40 nieprzyjacielskich czoigow i nadal utrzymuje
pozycje.

2. 4. Dywizja pancerna 24.06. o godz. 17-18 znajdowata
sie w rejonie Lebiezany-Nowa Mysz (delegat osobiscie
widziat dywizje); straty do 20-25%, giownie czoigi lekkie,
KW nie szkodzg nawet bezposrednie trafienia pociskow.

3. 7. Dywizja Pancerna byla w drodze miedzy Wolkowyskiem
1 Baranowiczami, prowadzac ariegardg walki na =zachoéd od
Wolkowyska.

4. Resztki 13. Korpusu Zmechanizowanego 24.06. zbieraly
sie w rejonie Stoibcy-Baranowicze [nieczytelne] pojedynczy
ludzie i pojazdy.

5. 24.06. o0 godz. 23.00 w rejonie Stoilbcy [odkryto]
resztki puiku motocyklowego 6. Korpusu Zmechanizowanego
(poni6st duze straty, kiedy walczytr z desantem lotniczym
[nieprzyjaciela] sitami do 300 ludzi, przy wsparciu potez-
nego nalotu lotnictwa).

Delegaci: inzynier wojskowy trzeciego stopnia S.. [nieczy-
telne] oraz intendent trzeciego stopnia Sidorow zameldo-
wali:

1. 22. Dywizja Pancerna w rejonie Pruzan dwukrotnie ata-
kowata nieprzyjaciela, niszczac do 40 czoigow. Sama jest
prawie catkowicie zniszczona (pozostato 25 czoigow).

2. 30. Dywizja Pancerna stracita wiekszo$¢ czoigbéw [nie-
czytelne], gdy opuszczajgc miasteczko, zostata zbombardo-
wana przez lotnictwo. 0goiem w korpusie [14. Korpusie Zme-
chanizowanym] pozostaio do 60 czoigow.

3. 4. Dywizja Pancerna 24.06. o godz. 14.00 wyruszyta ze
Stonimia do Baranowicz.



Ponizej dopisano innym charakterem pisma, z jakiego$ powodu zaczyna-
jac od numeru 6smego:

8. Stare Drogi i Sizuck zajete w nocy z 26 na 27 przez
nieprzyjaciela.

W poblizu Bobrujska znajdujg sie resztki 42., 121. Dywi-
zji Strzeleckiej oraz sztab 47. Korpusu Strzeleckiego. Brak
danych dotyczgcych sztabu 4. Armii. (CAMO, f. 208, op.
2511, dz. 29, 1. 67)

,Co za bzdury — pomyslatem. — Jakie Baranowicze?” Jak 4. Dywizja
Pancerna mogta wyruszy¢ ze Stonimia do Baranowicz, skoro w tym samym
czasie brala udziat w kontrofensywie 6. Korpusu Zmechanizowanego
w rejonie Indura—Dubowa Stara (25 kilometrow na potudnie od Grodna)?
Gdzie Grodno, a gdzie Baranowicze... Ale dlugo nie musiatem sie dziwic.
Byl to 2012 rok, istnialy szybki internet i wyszukiwarka Google Maps.
Nowa Mysz ! znalazla sie blyskawicznie. 7 kilometréw na pétnocny zachéd
od Baranowicz, przy autostradzie Brzes¢—Minsk. W przedwojennej Polsce
mieScita sie tu siedziba gminy. Do gminy nalezalo miasteczko Lebiezany
(na wspotczesnych mapach juz go nie ma); obie miejscowosci przylegaty
do wiejskiej drogi wiodacej z Baranowicz do miasteczka Motczadz. To tam
wieczorem 24 (dwudziestego czwartego) czerwca 1941 roku znalazla sie 4.
Dywizja Pancerna. Wydaje sie, ze fakt ten zaskoczyt roGwniez autora donie-
sienia, ktory uznat za konieczne sprecyzowac: ,delegat osobiscie widziat

dywizje”.
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Teraz od prostego (cytowanie dokumentow) przejdzmy do jeszcze prost-
szego: do arytmetyki i geografii. Od Dubowej Starej i Indury (gdzie wedhug
niektorych wspoétczesnych pisarzy jeden dywizjon niemieckich armat prze-
ciwlotniczych kalibru 88 mm zniszczyt 300 czotgow T-34 i KW z 6. Kor-
pusu Zmechanizowanego) do Baranowicz jest 140 kilometrow w linii pro-
stej. Czolgi jednak nie latajg w linii prostej, a wsrdéd bagnistych lasow
zachodniej Bialorusi ogromna wielokilometrowa kolumna dywizji pancer-
nej mogla sie poruszac tylko po kilku kretych drogach, wiec rzeczywista
odleglosc staje sie jeszcze wieksza. Trase miedzy Indurg i Baranowiczami
przecinaja 4 (!) rzeki: Swistocz, Ro$, Zelwianka, Szczara. Moze nie sg to
najwieksze rzeki, nie Amur i Jenisej, ale dla przeprawienia sie przez nie
czolgi potrzebujag mostu. I nie moze to by¢ wiejski drewniany most,
a solidna konstrukcja, ktéra utrzyma trzydziestotonowy T-34 i piec¢dziesie-
ciotonowy KW. Znalezienie takiego mostu w tamtej okolicy nie bylo latwe,
a jeszcze trudniejsze bylo zbudowanie przeprawy promowej o wymaganej
nosnosci.

Ale to nie wszystko! 24 czerwca 1941 roku toczyla sie wojna. Po zdoby-
ciu przewagi w powietrzu niemieckie lotnictwo bombardowalo mosty
i przeprawy. Niemiecki 47. Korpus Pancerny, z marszu przebijajac sie przez
obrone wojsk radzieckich na poinoc od Brzescia, pokonatl w ciggu dwoch




dni 150 kilometrow wzdluz drogi Pruzany—Ruzana i rankiem 24 czerwca
dotart do miasta Stonim, na glebokie tyly bialostockiego zgrupowania
oddzialow Frontu Zachodniego. Przez caly dzien 24 czerwca w poblizu Sto-
nimia trwata zacieta bitwa, w ktorej szale zwyciestwa przechylaly sie to na
jedna, to na drugg strone, i zeby sprawdzic, skad sie wzieto nieoczekiwane
opOznienie ofensywy, na miejsce przybyl osobiscie Guderian, dowddca 2.
Grupy Pancernej Wehrmachtu. Dopiero nastepnego dnia, 25 czerwca, zaan-
gazowawszy rezerwy, Niemcy zdolali przelamac obrone 121., 143. i 155.
Dywizji Strzeleckiej (drugi rzut oddzialéw Frontu Zachodniego), zajac¢ Sto-
nim i wyjs¢ na wschodni brzeg rzeki Szczary.

W takich okolicznoSciach ,,przeslizgnac sie niczym mysz” przez Stonim
do Baranowicz (43 kilometry wspotczesnymi drogami) dywizji pancernej
byloby trudno; najprawdopodobniej kierujaca sie na wschod pancerna lawa
omineta Stonim od p6inocy i ruszyta leSnymi drogami na Nowa Mysz.

Z tego, co zostalo wczesniej powiedziane, wylania sie nastepujacy, oczy-
wisty i niewiarygodny obraz: aby wieczorem 24 czerwca znalezC sie
w poblizu Lebiezan i Nowej Myszy 4. Dywizja Pancerna musiata wyruszyc¢
z Bialegostoku i Grodka (wyjsciowa linia zesrodkowania dywizji) w potu-
dnie 23 czerwca. 150 kilometrow drogi i cztery przeprawy w pottora dnia to
granica rzeczywistych mozliwosci marszowych Owczesnej radzieckiej
dywizji pancernej. Innymi stowy, na pole walki przy Indurze i Dubowe]
Starej dywizja nawet nie zajrzala. Byla zbyt zajeta... Niewiele dhluzej,
wedhlug ,,danych zebranych przez delegatow sztabu frontu”, walczyt putk
motocyklowy 6. Korpusu Zmechanizowanego, ktory péznym wieczorem 24
czerwca znalazl sie az w Slobcach — a to kolejne 50 kilometréw na pot-
nocny wschod od Baranowicz.

Zupelie ,nie na swoim miejscu” znalazta sie 7. Dywizja Pancerna 6.
Korpusu Zmechanizowanego. Delegaci sztabu frontu odnalezli jg (przy-
puszczalnie 24-25 czerwca, jak mozna wnioskowac z kontekstu doniesie-
nia) ,,w drodze miedzy Wolkowyskiem i Baranowiczami”, ale w stynnym
raporcie dowodca dywizji general major Borzilow stwierdzil, ze dopiero
,W nocy z 26 na 27.06. przeprawiono sie przez rzeke Swistocz na wschéd
od wsi Krynki”. Dalej, ,,na przeprawach [przez rzeke Ros] niedaleko Wol-
kowyska” sztab dywizji znalazt sie, jak donosi Borzitow w raporcie, potem,
,pod koniec dnia 27 czerwca”, a ,,w lasach na wschod od Stonima” resztki
dywizji wycofaty sie jeszcze pdzniej: ,,29.06. o godz. 11”.



Na temat walczacej (czy niewalczacej?) na prawo od niego 4. Dywizji
Pancernej Borzilow w raporcie zamiesScit tylko jedno zdanie: ,wedlug
wstepnych danych 4. Dywizja Pancerna 6. Korpusu w nocy z 25 na 26
czerwca wycofala sie za rzeke Swislocz, wskutek czego zostalo odsloniete
skrzydlo 36. Dywizji Kawalerii”. Jesli to prawda i 25 czerwca 4. DPanc
wciaz sie znajdowata na zachdd od Swistoczy, to kto i w jaki sposéb znalazt
sie wieczorem 24 czerwca w okolicach Lebiezan i Nowej Myszy? Jeszcze
kilka wzmianek zwigzanych z dzialaniami 4. Dywizji Pancernej znajduje
sie w raporcie (sporzadzonym na poczatku sierpnia 1941 roku) dowodcy
11. KZmech generala majora Mostowienki: ,Natarcie 6. KZmech nie
powiodlo sie. 4. DPanc dotarta do KuZnicy i zaczela sie wycofywac”
(CAMO, d. 38, r. 11360, t. 2, k. 288). Z kontekstu raportu wynika, ze te
ruchy tam i z powrotem przeprowadzono 24-25 czerwca.

Musimy cytowac urywki cudzych (niepochodzacych ze sztabu 4. DPanc)
doniesien, poniewaz zarowno dywizja, jak i caly 6. Korpus Zmechanizo-
wany nie pozostawity praktycznie zadnych dokumentow. Zasoby archi-
walne korpusu i nalezacych do niego dywizji (4. i 7. DPanc, 29. DZmot) sa
dziewiczo czyste, dokumenty operacyjne z pierwszego tygodnia wojny po
prostu nie istniejg (a drugiego tygodnia te jednostki juz nie doczekaty).
Wszystko to jest bardzo dziwne, skoro zgodnie z normg etatowq sztab kor-
pusu zmechanizowanego powinien mieC 11 kancelistow oraz jeszcze 13
0s0b, ktorych stanowiska okreslono jako ,,odpowiedzialne za sprawy kance-
laryjno-administracyne” — miat kto napisa¢ meldunek operacyjny, miat kto
ja przygotowac (96 osob na stanowiskach kierowniczych). W takiej sytuacji
sam fakt braku dokumentéw jest dos¢ wymowny...

Na nieszczescie dla kraju — i aby ulatwic¢ zycie wspoétczesnym history-
kom — na polu walki pojawit sie takze przeciwnik. Zachowalo sie wiele nie-
mieckich dokumentéw z lata 1941 roku i w ostatnich latach stopniowo udo-
stepniane sq radzieckim czytelnikom. Z dokumentéw niemieckich jasno
wynika, ze dwudniowa (24-25 czerwca) bitwa w rejonie Kuznica—Sokdtka—
Indura sie odbyla i jakieS radzieckie czolgi zawziecie atakowaly pozycje
256. i 162. Dywizji Piechoty Wehrmachtu (w dzienniku dziatan bojowych
20. Korpusu Armijnego Wehrmachtu czytamy: ,,12 poteznych atakdw pan-
cernych nieprzyjaciela z kierunku potudniowo-zachodniego i potudniowo-
wschodniego zatrzymatly ofensywe dywizji”). Wszystkie do Nowej Myszy
nie uciekly... Zachowal sie rowniez dokument niezwykle cenny dla



naszego tematu: raport z przestuchania pojmanego do niewoli dowodcy 4.
Dywizji Pancernej generala majora Potaturczewa (opublikowany w ,,WIZ”,
nr 8, 2011 r.).

Jeniec bardzo chetnie skladat zeznania, co bardzo zaskoczylo przestu-
chujacych.

Poproszony o krotki opis gidéwnych zasad uzycia rosyjskich
wojsk pancernych poprosit o kartke i narysowal zatgczony
schemat. (..) Z pewng dumg i satysfakcjg cziowieka zdajacego
egzamin z taktyki po wykonaniu rysunku odchylit sie na
krzesle. (..) Warto zauwazy¢, ze chetnie podaje dane o swoje
dywizji, jej strukturze 1 przeznaczeniu bojowym, o taktycz-
nych podstawach rosyjskich sit pancernych. Najwyrazniej
zupeinie nie przychodzi mu do giowy, ze w ten sposdob -

z naszego punktu widzenia - sprzeniewierza sie najsSwiet-
szemu obowigzkowi oficera. Brakuje mu Swiadomosci narodo-
wego honoru 1 poczucia obowigzku, ktére dla nas sg czyms$
oczywistym.

Przytoczytem ten dlugi cytat nie po to, aby rzuci¢ kamieniem w zmar-
lego generala — za swoje grzechy Potaturczew zaptacit pelng miarg, ktorej
nikomu nie mozna zyczyC (zmart podczas Sledztwa w wiezieniu NKWD).
Wazne jest co innego: jeniec wcale nie probowatl udawac przed Niemcami
kogo$ w rodzaju szlachetnego rycerza i gdyby wraz ze swoim sztabem juz
23 czerwca rzucit sie na wschod, to raczej nie wstydzitby sie o tym mowic.
Jednak na schemacie rozmieszczenia i dziatan bojowych dywizji, wlasno-
recznie sporzadzonym przez Potaturczewa dla Niemcow, daty sa dos¢
wyrazne: 22 czerwca dywizja jest w poblizu Bialegostoku, 23 czerwca
sztab ukryt sie w lesie miedzy Bialymstokiem i Grodkiem, 24 i 25 czerwca
4. DPanc atakuje w pasie Indura—Kuznica, z 7. DPanc na prawym skrzydle;
odwrét za Swistocz i dalej na Wotkowysk jest na schemacie z datg 26 i 27
czerwca. Ogolnie wszystko pokrywa sie z opisem wydarzen w raporcie
dowoddcy 7. DPanc generala Borzitowa.

Tu jednak pojawia sie interesujgce pytanie: a skad sam Potaturczew
dowiedziat sie o tym, co opowiedziat i narysowat Niemcom?



Stanowisko dowodzenia dywizji znajdowalo sie w gestym lesie (Puszcza
Knyszynska) na zachod od Grédka, co widac¢ na schemacie i co bezposred-
nio potwierdza protokot z przestuchania (,,Punkt dowodzenia znajdowat sie
w poblizu Grédka”). Od miejsca, w ktorym znajdowat sie sztab, do pola
walki — ponad 40 kilometrow; dowodca nie mégt stysze¢ nawet huku odle-
glych dzial. ,,Co do kwestii schematu podporzadkowania i przekazywania
rozkazow nie potrafit udzieli¢ jasnych odpowiedzi. (...) Do utrzymywania
tacznosci uzywano samochodéw pancernych. Nie wykorzystywano aczno-
Sci radiowej, zeby uniemozliwi¢ Niemcom podstuchiwanie i namierzanie”.
Dowodztwo dywizji ukrylo sie przed namierzeniem tak skutecznie, ze Pota-
turczew nie wiedzial nawet, ze wieczorem 25 czerwca korpus otrzymat roz-
kaz wycofania sie na linie rzeki Szczary (,,Miat stanowczy rozkaz, aby sie
nie wycofywa¢. W wyniku obejscia i okrazenia przez przemieszczajqce sie
z Grodna do Wotkowysku wojska niemieckie dywizja zmuszona byla sie
wycofa¢ i podczas walk w okolicach Bialegostoku zostala rozproszona
i catkowicie rozgromiona. 30.06. wraz z kilkoma Zolnierzami i oficerami
opuscit juz nieistniejacq jednostke™).

Warto zwroci¢ uwage na jeszcze jedng rzecz. ,Na pytanie, jak skuteczne
byly dzialania niemieckiego lotnictwa przeciwko czolgom, odpowiedziat,
ze podczas uderzenia na kolumne 16 czotgow zaden nie zostal uszkodzony.
Nie bylo bezposrednich trafien pociskéw, a odtamki nie wyrzadzily zad-
nych szkod”. Technicznie wszystko sie zgadza, ale na poprzedniej stronie
Potaturczew osSwiadcza, ze ,,juz w pierwszych dniach oddzialy jego dywizji
zostaly rozgromione przez niemieckie sity powietrzne”. No to jak bylo
naprawde?

Moim zdaniem dostepne fragmenty dokumentalnych informacji pozwa-
laja zrekonstruowac¢ wydarzenia w nastepujacy sposob. 22 czerwca 1941
roku wybuchta wojna. Po kilku dniach 4. Dywizja Pancerna — podobnie jak
caly 6. Korpus Zmechanizowany — stala sie jednostka ochotniczg. Kazdy
robil, co chcial; scentralizowana kontrola zniknela w ogole (w nawiasie
zaznaczmy, ze stynni niemieccy dywersanci ,,przecinajacy wszystkie prze-
wody” z tg utratg kontroli nie mieli bezposredniego zwigzku — korpus
posiadat 5 radiostacji RSB, o zasiegu do 200 kilometrow, 46 radiostacji
5AK, o zasiegu do 50 kilometrow, i 51 ,batalionowych” radiostacji 6PK
i RB; jak wykorzystano cale to bogactwo — patrz powyzej).



4. Dywizja Pancerna rozpadia sie na trzy, a dokladniej mowigc, nawet na
cztery niepowigzane ze sobg grupy. Pierwsza stanowily dowodztwo i sztab,
ktore zamaskowaly sie w glebokim lesie, wylaczyly kontakt radiowy
i wymienialy z podwladnymi meldunki przekazywane przez goncow
w samochodach pancernych. Druga grupa zawziecie, bez naleznej koordy-
nacji dziatan, bez 1acznosci i wspoétpracy z wilasng artylerig i piechota, ata-
kowata Niemcéw w poblizu Kuznicy. Trzecia bez chwili namyshu rzucita
sie na wschod i juz wieczorem 24 czerwca pomyslnie dotarta do Barano-
wicz. A na czwartq skladaly sie zalogi licznych czolgow, samochodéw pan-
cernych, motocykli, samochodéw osobowych, blokujace porzuconym
sprzetem calg droge miedzy Wotkowyskiem i Stonimiem (potwierdzajq to
liczne dokumenty, wspomnienia i zdjecia).

Najwazniejsze i najtrudniejsze pytanie: ilu zolierzy bylo w kazdej gru-
pie? Tutaj wreszcie trzeba przypomnie¢ czytelnikowi o stanie liczbowym 4.
Dywizji Pancernej. Sposrod 6 tuzinow dywizji pancernych Armii Czerwo-
nej tylko 3 otrzymaty ciezkie czotgi KW wedlug pelnej normy etatowej (63
sztuki); jedng z tych dywizji byla 4. DPanc.

Trudniej jest okresli¢ liczbe najnowszych T-34: na poczatku czerwca
bylto ich co najmniej 88 sztuk; nastepnie, miedzy 1 i 22 czerwca, do Biate-
gostoku dla 6. KZmech z fabryk wystano jeszcze 114 czolgow T-34, nie
wiadomo, w jaki sposob zostalty one rozdysponowane pomiedzy dywizjami
korpusu (4. i 7.). Niektorzy autorzy pisza, ze 4. DPanc miata do 160 ,trzy-
dziestekczworek”, a z kolei arytmetyczna roznica miedzy ogotem czotgow
T-34 w 6. KZmech (322 sztuki) i podang w raporcie Borzitowa liczbg czot-
gow T-34 w 7. DPanc (150 sztuk) wynosi 172; jesli ostatnia liczba odpo-
wiada rzeczywistosci, to 4. Dywizja Pancerna staje sie absolutnym ,,rekor-
dzistg” pod wzgledem liczby czolgow nowych typéw (235 T-34 i KW)
w catej Armii Czerwonej.

Oprocz nowych pojazdéw dywizja miata 30 trzywiezowych czolgow
T-28, 135 czolgow BT (wszystkie najnowszej modyfikacji BT-7), 43 T-26
i 30 chemicznych ChT-26. W sumie od 389 do 473 czolgow (nie kazdy nie-
miecki korpus pancerny na froncie wschodnim miat takq iloS¢ czolgow).
A takze 54 samochody pancerne BA-10, 36 lekkich BA-20, 86 traktorow
i ciggnikow, 56 samochodow osobowych, 1322 ciezarowki, 244 pojazdy
specjalne, 84 cysterny samochodowe, 139 motocykli. Nawet na postoju (nie
wspominajac juz o wielkosci kolumny marszowej) tego gigantycznego



nagromadzenia sprzetu bojowego nie mozna bylo ogarngC spojrzeniem
i gdyby tylko potowa wozow 4. DPanc wieczorem 24 czerwca zesrodko-
wala sie w poblizu nieszczesnej Nowej Myszy, to rOwniez w tym przy-
padku delegaci sztabu frontu, oszotomieni takim widowiskiem i niezdolni
do policzenia dokladnie kazdego czolgu, mogli z czystym sumieniem
zameldowac przelozonym, ze ,,0sobiScie widzieli dywizje”.

Jesli chodzi o liczbe czolgow, ktore wziely udzial w bitwie, to tylko
dokumenty nieprzyjaciela mogg by¢ wiarygodnym Zrédtem informacji. Po
wypisaniu z dziennika dzialan bojowych 20. Korpusu Armijnego Wehr-
machtu (BA-MA, RH24-20/8) wszystkich wzmianek dotyczacych dziatan
czotgow radzieckich 24-25 czerwca, otrzymujemy, co nastepuje:

162. Dywizja zostala zaatakowana przez nieprzyjacielskie
czotgi od poizudnia od strony Sidry. (..) Okoio godz. 17.30
sztab armii zostatl poinformowany droga radiowa, ze w rejo-
nie tunna- Indura-Sokoika zaobserwowano duze skupisko czoil-
gow nieprzyjaciela (prawdopodobnie dotariy one na pozycje
wyjsciowe do ataku). (..)

Do wieczora 256. Dywizja skutecznie odparita 12 atakow
czolgow wroga. Podczas walk zniszczono okolo 80 nieprzyja-
cielskich czoigow. (..) 162. Dywizja po drodze do Sidry row-
niez musiata odpiera¢ ataki czoigow nieprzyjaciela. Znisz-
czono ponad 20 nieprzyjacielskich czoigoéw. (..) Okolo godz.
21.00 sztab 162. Dywizji powiadomit o niespodziewanym
poteznym ataku czoigow nieprzyjaciela na Sidre.

Ostatni wpis z 24 czerwca: ,,Pomimo zmasowanych atakow (okoto 100
czolgow ze wsparciem artyleryjskim), nieprzyjacielowi nie udalo sie
dotrze¢ do Kuznicy. Zniszczono tutaj 80 nieprzyjacielskich czolgow. Duzy
udzial w zniszczeniu czolgow mialy samobiezne «armaty szturmowe»
i artyleria przeciwlotnicza. 162. Dywizja zniszczyla 24 czolgi”.

Najbardziej zmasowane uzycie czolgow odnotowano we wpisie z 25
czerwca: ,,O godz. 14.00 general Kaufmann, dowddca 256. Dywizji, osobi-
Scie melduje o poteznym ataku czolgéw nieprzyjaciela, w tym superciez-
kich, na Kuznice i pozycje jego dywizji (okoto 200 czolgow) z kierunku
poludniowo-wschodniego”.



To wszystko. Dalej sq tylko pojedyncze wzmianki o sporadycznych star-
ciach z radzieckim czolgami.

Teraz bierzemy dziennik dotgczonego do korpusu 2. dywizjonu 4. putku
artylerii przeciwlotniczej (BA-MA, RH24-20/18). Wpis z 24 czerwca:

Okoio godz. 13.00 obie baterie zajeiy pozycje 4 km na
potudniowy wschéd od Kuznicy. (..) Czolgi wroga atakowaty
nasze pozycje od poczatku pierwszej polowy dnia do pdznego
wieczora. (..) Podczas zacietych walk obronnych, pod ciggitym
ostrzatem ognia maszynowego czoigdéw, odparto 9 atakow nie-
przyjaciela. Do godz. 18.30 24 czerwca obie baterie znisz-
czyty w sumie 20 nieprzyjacielskich czoigow. (..)

6. bateria okoio 14.00 opuscita stanowisko znajdujgce sie
2 km na potudniowy zachdd od Kuznicy i przeniosia sie na
wzniesienie lezgce 2 km na wschod Kuznicy. Cele: obrona
powietrzna oraz obrona przed atakami czoigdéw, ktore zmie-
rzajg z potzudnia na Kuznice. O godz. 16.50 15 nieprzyja-
cielskich czoigow kierowato sie na tunno i Kuznice. 6.
bateria otworzyta ogien i zniszczyla 5 czoigow. Pozostate
czotgi sie wycofaty. (..) W nocy z 24 na 25 czerwca okolo
godz. 3.45 3 czolgi nieprzyjaciela zaatakowaiy stanowiska
8. 1 9. baterii 4. puitku. Jeden wl0z wroga zostal znisz-
czony, reszta sie wycofala.

Nastepny dzien byl dla niemieckiej obrony przeciwlotniczej spokojniej-
szy: ,,25 czerwca okoto godz. 4.30 7. bateria putku zostala przerzucona
z rejonu na péinoc od Kuznicy do miejsca dyslokacji 162. DP, aby przeciw-
dziala¢ zauwazonym w poblizu Sidry pojazdom opancerzonym nieprzyja-
ciela i je zniszczyc¢. Po wykonaniu zadania 7. bateria wrocita do 256. DP na
pozycje na polnoc od Kuznicy”.

I to wszystko. Pdézniej, 26-27 czerwca, odnotowano tylko pojedyncze
potyczki z niewielkimi grupami czolgow. Wynik: w ciggu pieciu dni wojny
dziata przeciwlotnicze zniszczyly 31 czolgéw (nie podano typOw zniszczo-
nych maszyn, ale nie wspomniano w ogdle o obecnosci ciezkich czolgow).

W rezultacie mozemy przyjac, ze w bitwie pod Kuznicq wzielo udziat
nie wiecej niz 200-250 radzieckich czolgow. Przypomnijmy raz jeszcze, ile



ich tam MOGLO by¢: okoto 380 czolgow nalezacych do 4. Dywizji Pancer-
nej, mniej wiecej tyle samo w 7. Dywizji Pancernej, 160-180 czotgow
(wedlug roznych zrodel) miata 29. Dywizja Zmotoryzowana, okoto 120
czolgow w 33. Dywizji Pancernej 11. Korpusu Zmechanizowanego (22
czerwca zostala zesrodkowana w poblizu Kuznicy, a nastepnie podporzad-
kowana operacyjnie dowodcy 6. Korpusu Zmechanizowanego). W sumie —
ponad tysigc czotgow (nie liczac lekkich czolgéw pltywajacych T-37/38/40,
przestarzatych tankietek T-27, pottorej setki wyposazonych w armaty samo-
chodow pancernych oraz innej lekkoopancerzonej drobnicy). Do kompletu
nalezy jeszcze dodac¢ putk pancerny 36. Dywizji Kawalerii (kolejne pot
setki czolgow).

W ten sposob co szosty zotnierz zostat ochotnikiem. By¢ moze przy naj-
bardziej optymistycznym zatozeniu co piaty. Dla calej reszty wojna byta
inna:

Rankiem 23 czerwca ostrzelalo nas niemieckie lotnictwo.
Mielismy najnowsze czolgi, same T-34 i KW. Ukrywalismy sie
po lasach. W tym czasie naszym batalionem dowodzit jeszcze
kapitan Rassadniew, ale od poludnia 23 czerwca juz go nie
widziatem, dlatego ze tego dnia kilka razy uciekalismy, kto
gdzie moégtr. (..) WycofywalisSmy sie przez lasy, bagna, po
bezdrozach, bo Niemcy zajeli wszystkie dobre drogi. Opus$ci-
1iSmy Woilkowysk, Sitonim, Baranowicze. Nie mielismy kontaktu
z wrogiem. Wydaje mi sie, ze panike wywoitywali sami ofice-
rowie. Na oczach zoinierzy zrywali oficerskie naramienniki.
(..) Tak doszlismy prawie do Smoleriska, a tam tez zostawili-
Smy tyle sprzetu! Wszyscy uciekali, a sprzet i uzbrojenie
(czoxgi, armaty) porzucali. Nie moge powiedzie¢, gdzie
toczyly sie walki, bo prawie ich nie byto. Na naszym kie-
runku tylko jednej nocy przedzieralismy sie przez niemiecki
desant, pod Sionimem albo Stolbcami.

Tym fragmentem ze wspomnien S. Afanasjewa, czolgisty 8. putku czol-
gow 4. Dywizji Pancernej (czyli jednego z tych, ktorzy wieczorem 24
czerwca ,,zeSrodkowali sie” w poblizu Lebiezan i Nowej Myszy), zamierza-
tem zakonczy¢ artykul, gdy w moje rece trafil jeszcze jeden niemiecki



dokument. Doniesienie bojowe sztabu 12. Dywizji Pancernej Wehrmachtu
z 30 czerwca (NARA, t. 313, roll 224, f. 0670). 12. DPanc nie ma nic
wspolnego z bitwg przy Kuznicy (wchodzita w sklad 3. Grupy Pancernej
Wehrmachtu), prowadzita ofensywe setki kilometréw dalej na péinoc
i pierwsza wkroczyta do spalonego Minska. Los jednak chcial, ze gdzies na
poinocny wschdd od Minska przeciely sie szlaki putku piechoty zmotoryzo-
wanej dywizji niemieckiej i dowddcy artylerii 4. Dywizji Pancernej Armii
Czerwonej:

Wieczorem 29.06.1941 [na odcinku] 2. batalionu 25. puiku
piechoty zmotoryzowanej wzieto do niewoli rosyjskiego puil-
kownika, ktory powiedzial, ze jest Moildawianinem (Bessara-
bier) i ze przeszedt do nas dobrowolnie, dlatego ze nie
zgadza sie z radziecka ideg. Z tego powodu zerwal swoje
dystynkcje. Zeznai, ze byl dowdédca artylerii 4. Dywizji
Pancernej 10. Armii. Artyleria dywizji sklada sie z jednego
puiku haubic kalibru 120 mm i 150 mm. Jego dywizja wycofy-
wata sie w trakcie walk z Bialegostoku do Minska. Z dowodz-
twem armii nie mial kontaktu od 26.06.

Dywizja [sztab niemieckiej dywizji] przez tiumacza skio-
nita rosyjskiego puikownika, zeby wrdcit do swojej jed-
nostki i powiedzial, ze opdér jest bezcelowy i ze rosyjscy
jency nie sg rozstrzeliwani. Bez wiekszego namysiu rosyjski
putkownik na to przystat. Dzisiaj okoilo godziny 5 rano
zostatl wypuszczony [na odcinku] 2. batalionu 25. puiku pie-
choty zmotoryzowanej do wojsk rosyjskich. Dwie godziny po6z-
niej zameldowano o duzej 1liczbie zbiegow w tym miejscu.
Trudno powiedzie¢, czy ma to zwigzek z dziatalnoScig puil-
kownika. Podczas przesituchania przez tiumacza ten puikownik
powiedzial jeszcze, ze jego zdaniem cata rosyjska armia
rozpadnie sie w ciggu 12 dni.

Jak dzisiaj wiemy, putkownik J. Cwik radykalnie sie pomylit w swoich
prognozach. Ale jak trudno bylo zauwazy¢ ten btad wtedy, w czerwcu 1941
roku...



1. Ta Mysz nie ma nic wspolnego z malym szarym gryzoniem, pochodzenie toponimu
odwotuje sie do litewskiego miskas — leSny; pisemne wzmianki o miasteczku poja-
wiaja sie w dokumentach z 1563 roku. [wrd¢]



HISTORIA KLESKI
W DOKUMENTACH

N azwisko Pawla Fiodorowicza Batickiego na state jest wpisane do historii

wojskowej Zwigzku Radzieckiego. Wojne rozpoczat w krajach battyckich,
gdzie w stopniu podputkownika zajmowal stanowisko szefa sztabu 202.
Dywizji Zmotoryzowanej 12. Korpusu Zmechanizowanego, a zakonczyt
w Berlinie w stopniu generala majora. Po wojnie Baticki otrzymat ziote
gwiazdki marszatka Zwigzku Radzieckiego i stanowisko gldwnodowodza-
cego Wojskami Obrony Powietrznej Kraju.

Krotka historia dzialan bojowych powierzonej mu 202. Dywizji Zmoto-
ryzowanej nie rozni sie zasadniczo od loséw setek innych dywizji roz-
mieszczonych w okregach przygranicznych: kilka dni walk, nastepnie
gorgczkowy odwrot i ostateczna kleska (nawiasem mowigc, w podobnym
tempie i na podobng skale zostala rozgromiona réwniez nalezaca do 12.
Korpusu Zmechanizowanego 28. Dywizja Pancerna, ktora woéwczas dowo-
dzit przyszly general armii I. Czerniachowski). Nietypowe jest jednak to, ze
dowddca dywizji nie uciekt pierwszy, nie ,,udat sie do sztabu frontu w celu
wyjasnienia sytuacji”, a byl ze swoim sztabem i w swoim czasie zadbat
o sporzadzenie i bezpieczenstwo dokumentéw operacyjnych (rozkazow,
raportOw, doniesien). Dlatego dzisiaj mozemy przyjrzeC sie zniszczeniu
dywizji w dos¢ duzej ,,rozdzielczosci”.

W przededniu wojny 202. Dywizja Zmotoryzowana stacjonowata nieda-
leko miasteczka Radziwiliszki (20 kilometrow na potudniowy wschod od
Szawli). Wieczorem 18 czerwca dywizja (jak i pozostate jednostki 12. Kor-
pusu Zmechanizowanego) otrzymata rozkaz postawienia oddzialéw w stan
gotowosci bojowej i udania sie do rejonu zesrodkowania w lasach na potu-
dniowy zachdd od Szawli. Rankiem 22 czerwca 202. Dywizja Zmotoryzo-
wana zajmowata obrone w dwudziestokilometrowym pasie na zachdod od



szosy Tylza—Szawle—Ryga. Wilasnie wzdluiz tej autostrady rozwijala sie
ofensywa 41. Korpusu Pancernego Wehrmachtu (1. i 6. Dywizja Pancerna,
36. Dywizja Zmotoryzowana).

Zgodnie z rozkazem dowodztwa Frontu Poinocno-Zachodniego sitami
23. 1 28. Dywizji Pancernej 12. Korpusu Zmechanizowanego (z poinocnego
zachodu) oraz 2. Dywizji Pancernej 3. Korpusu Zmechanizowanego
(z potludniowego wschodu) nalezato przeprowadzi¢ miazdzacy kontratak na
nacierajace zgrupowanie nieprzyjaciela w rejonie Rosienie—Kielmy; 202.
Dywizja Zmotoryzowana i 9. Brygada Artylerii Przeciwpancernej miaty za
zadanie zapobiec przedarciu sie czolgow nieprzyjaciela do szosy na Szawle.

Rozkaz nr 03 dla jednostki wojskowej 3744
[202. DZmot]

20 czerwca 1941 r.

Las 1,5 kilometra na wschdéd od Sienkandw

Niezwtocznie wykona¢ nastepujgce prace:

1. Sprawdzi¢ samookopywanie kazdego czerwonoarmisty,
dowddcy, obsitug cekaemow, mozdzierzy i dzial, zaidég czoigow
i kierowcoOw. Samookopywanie powinno zostac¢ przeprowadzone
w taki sposéb, aby okop zapewnial bezpieczennstwo zoinie-
rzowi przy pobliskiej eksplozji pocisku lub przejechaniu
nad nim czoigu.

2. Ochrona i maskowanie sztabdéw - nikt nie moze wejsc¢ do
kwatery bez uprzedniej weryfikacji, w tym celu ustalic
hasto i odzew. Do obrony sztabu wykopa¢ giebokie rowy. Bar-
dzo dokitadnie zamaskowa¢ przedmioty dajace odblask.

3. Rozkaza¢ calemu sktadowi [osobowemu] zawsze o kazdym
czasie 1 w kazdym miejscu mieC przy sobie przynalezne
uzbrojenie i wyposazenie. Posiadane w poszczegdélnych jed-
nostkach piramidy dla broni zniszczy¢ 1 rozkazaC czerwono-
armistom zawsze mie¢ przy sobie karabin, erkaem oraz inne
przynalezne im uzbrojenie.

4. Zorganizowac catodobowg obserwacje przestrzeni
powietrznej, zaopatrzyC¢ posterunki obserwacyjne w 1gcznosc
przewodowa. Powiadomienie o obecnos$ci w powietrzu samolotow



nieprzyjaciela telefonicznie sitowem ,POWIETRZE”, nastepnie
wszelkie inne rozmowy powinny zosta¢ przerwane, a cala
1gcznos¢ telefoniczna ma by¢ wykorzystana do powiadomienia
wszystkich sztabow i pododdziatéw o obecnos$ci nieprzyja-
ciela w powietrzu.

5. Surowo zakazaC palenia ognisk w nocy oraz jazdy samo-
chodami z witaczonymi Swiatiami na terenie jednostek. W kaz-
dej jednostce wyznaczy¢ miejsce do przygotowania posiikow,
zbudowa¢ przystosowane do tego szatasy, w ktorych rozpalac
ogniska i przygotowywac¢ positki.

6. Zakaza¢ catkowicie uzywania ptaszczy-patatek, zbudowac
dla jednostek szatasy [dalej skreslono ,a indywidualne
pakiety przeciwchemiczne w przypadku wydania zwrécic”

M.S.].

7. Zezwoli¢ na uzywanie kuchni polowych do przygotowania
positkow.

8. Samochody wymagajgce naprawy naprawi¢ na miejscu. Nie-
nadajgce sie do naprawy na miejscu zgodnie z wytycznymi
dowddcy oddziaidéw samochodowych 202. Dywizji Zmotoryzowanej
wysta¢ do naprawy do jednostki nr 3575.

Wszystkie powyzsze prace wykona¢ do godz. 20.00
20.06.1941 roku.

Po otrzymaniu tego rozkazu niezwtocznie wyznaczyC¢ dyzurne
oddziaty do zwalczania ewentualnych desantow. Pododdziaty
powinny by¢ przygotowane do natychmiastowego wyjazdu do
rejonu lagdowania desantu w celu zniszczenia go w powietrzu.

dowdédca 202. Dywizji putkownik Gorbaczow
szef sztabu podpuikownik Baticki

Rozkaz bojowy nr 005, Sztab Dywizji 202.
Godz. 12.40 22 czerwca 1941 r.
Zagajnik na po6inocny wschdd od Grauzyszek

1. Rankiem 22.06.1941 r. nieprzyjaciel po przygotowaniu
artyleryjskim i przekroczeniu granicy probowal zajgc¢ Taw-



rogi. Na kierunku Plungiany znajduja sie czoigi wroga, nha
kierunku Kretynga znajdujga sie oddziaty motocyklowe wroga,
w rejonie na poiudniowy zachdd od Tawrogow zesSrodkowano
okoto 50 czoigdw.

2. Rubiezy Tawrogow broni 125. Dywizja Strzelecka.

3. 202. Dywizja Zmotoryzowana razem z [9.] Brygada Prze-
ciwpancerng organizuje silng obrone przed czoigami w pasie
Korklany-Pakrazanus-Kielmy-Junkilai [dalej znajduje sie
dtuga lista toponiméw z oznaczeniem 1linii obrony kazdego
oddziatu dywizji - M.S.].

Wszyscy dowddcy oddziatdéw po otrzymaniu niniejszego roz-
kazu majg natychmiast sprawdzi¢ gotowosSC¢ wszystkich rodza-
jow broni, otworzy¢ ogien z pozycji ogniowych, skontrolowac
wydanie peinych norm amunicji dla karabinu, kaemu, mozdzie-
rzy i armaty. Skontrolowa¢ wydanie masek przeciwgazowych BS
i indywidualnych pakietdéw przeciwchemicznych.

Kazda jednostka ma posiadac¢ dyzurne pododdziaty uzbrojone
w bron maszynowg do natychmiastowego zniszczenia w powie-
trzu ewentualnych desantdow nieprzyjaciela. Kazdy dowddca,
przetozony i czerwonoarmista powinien podja¢ wszelkie dzia-
tania z wtasnej inicjatywy do zwalczenia oddziatow desanto-
wych nieprzyjaciela.

4. Transport samochodowy, tyiy oddziaidéw pozostawic
w rejonach stacjonowania oddziaidéw sprzed zajecia obrony,
zapewniajgc im dostateczng ochrone.

5. Dodatkowe stanowisko ogniowe w lesie na wschod od
Szawkiany zgodnie z wczesniej wydanym rozkazem.

6. Punkt dowodzenia - zagajnik na poéinocny wschdéd od
Grauzyszek.

Towarzysze dowddcy 1 zoxlnierze, wrog pierwszy rozpoczal
wojne zaborczg =z wielkim i kochajgcym wolnos¢ ludem
radzieckim. Armia Czerwona wykazala sie odwagg 1 mestwem
w walce z wrogami i teraz my, dowoddcy i zoinierze, powinni-
Smy swg nieustraszonos$cig okry¢ chwalg niezwyciezong Armie
Czerwona.



Smieré¢ wrogom Zwigzku Radzieckiego. Smier¢ kapitalizmowi.
Niech zyje komunizm.

Do dowddcow wydziailow propagandy politycznej, oficerodw
politycznych jednostek

Dobitnie wyjasni¢ zoinierzom, ze niemiecki faszyzm ztamail
umowe i w niektorych rejonach przekroczyt granice Zwigzku
Radzieckiego. Wpoi¢ zoxznierzom przekonanie o potedze i sile
Zwigzku Radzieckiego i jego Robotniczo-Chlopskiej Armii
Czerwonej.

Zmobilizowa¢ zoilnierzy do wykonania kazdego zadania bojo-
wego w celu pokonania wroga, skad by sie nie pojawil. Zak-
tywizowa¢ oficerdéw politycznych. Zmusi¢ oficerow politycz-
nych 1 komunistow do prowadzenia nieprzerwanej partyjnej
pracy propagandowo-politycznej z kazdym zoinierzem i ofice-
rem z osobna. Opierajac sie na przewodniej roli komunistow
i komsomolcow, zapewni¢ jak najlepsze wykonanie misji bojo-
wej pokonania wroga. Wszelkimi Srodkami zwalczac panikarzy,
niesubordynowanych [nieczytelne], ktérzy bedg usiitowali sie
uchyli¢ przed wykonaniem zadania. Kiedy jednostki rusza do
przodu, wszystkie dokumenty i rejestry partyjne zabrac¢ ze
sobg.

naczelnik Wydziailu Propagandy Politycznej
12. Korpusu Zmechanizowanego

komisarz brygady Lebiediew

godz. 9.10 22.06.1941 r.

[dokument napisany recznie - M.S.]

Wychodzagce nr 068

22.06.1941 r.

Tajne

Do szefa sztabu 12. Korpusu Zmechanizowanego
[dokument napisany recznie - M.S.]



Na podstawie rozkazu dowddcy 12. Korpusu Zmechanizowanego
do sztabu 8. Armii wystano o godz. 14.40 22.06.1941 roku
jeden batalion strzelecki =z 682. zmotoryzowanego putku
strzeleckiego oraz jeden pluton czoigébw z 125. puiku pan-
cernego.

Na rozkaz sztabu 8. Armii samodzielny batalion rozpoznaw-
czy ma za zadanie przeprowadzi¢ rozpoznanie desantu lotni-
czego wysadzonego w rejonie Rosieni - Kktéry udal sie na
wykonanie zadania o godz. 15.00 22.06.1941 r.

Na rozkaz szefa sztabu 8. Armii o godz. 19.30 22.06.1941
r. przydzielono 35 zoinierzy do zapewnienia *gcznos$ci szta-
bowi 8. Armii.

Na rozkaz generata lejtnanta Lwowa w Poniewiezy przydzie-
lono do zapewnienia ochrony sztabowi 120 zolnierzy.

Zgodnie z ostatnim Waszym rozkazem nalezy przekaza¢ jednag
kompanie 1 jeden pluton czoigéw do dyspozycji sztabu 8.
Armii.

Dowédca [202. DZmot] puitkownik Gorbaczow uwaza [za
konieczne] zameldowa¢ [dowddcy 12. KZmech] generatowi majo-
rowi tow. Szestopatowowi o znacznych stratach w ludziach
i o duzym froncie obrony dywizji.

Prosi o wyjasnienie [rozkazu] o przydzieleniu jednej kom-
panii strzeleckiej 1 plutonu czoigdéw, gdyz uwaza, ze to
polecenie uchyla polecenie o przydzieleniu jednego bata-
lionu strzeleckiego i jednego plutonu pancernego.

Rozkaz bojowy nr 7, Sztab Dywizji 202.
Grauzyszki
Godz. 22.00 23.06.1941 r.

1. W dniu 23.06.1941 oddziaty 202. DZmot prowadzity prace
inzynieryjne w celu umocnienia rejonow obrony. O godz.
20.00 23.06. po przygotowaniu artyleryjskim nieprzyjaciel
rozpoczat ofensywe, gidéwnie na froncie 682. zmotoryzowanego



puilku strzeleckiego. 0 godz. 20.00 7 czoigdéw nieprzyjaciela
probowato pokona¢ most na poizudnie od Plusek. 2 nieprzyja-
cielskie czolgi zostaty zniszczone ogniem artylerii 2.
batalionu i kompanii czolgdéw 125. pulku pancernego, 5 wyco-
fato sie na pozycje wyjsciowe. Kilka minut pdézniej na tymze
kierunku nieprzyjaciel zaatakowat 20 czoigami, ale stracit
6 1 zostal wyparty.

0 godz. 21.00 23.06. na froncie 1. batalionu 682. putku
strzeleckiego czoigi i piechota nieprzyjaciela rozpoczety
natarcie 1 przedostaity sie w rejon obrony batalionu;
dowédca 1. batalionu zdecydowal kontratakiem pokona¢ nie-
przyjaciela, zoinierze i dowdédcy 1. batalionu tak jak
nalezy wykonali rozkaz swojego dowddcy, arogancki wrog
zostal zniszczony, a jego niedobitki szybko wycofaly sie na
pozycje wyjsciowe.

Do rejonu obronnego 2. batalionu 682. putku strzeleckiego
przedostatly sie pojedyncze grupy nieprzyjaciela, ale wsku-
tek kontratakéw zoinierzy i oficerdow 2. batalionu zostaty
zniszczone i wycofaly sie na pozycje wyjsciowe.

2. Walki 23.06. unaocznity, jak silni i wytrwali sg zoi-
nierz i oficer 202. Dywizji Zmotoryzowanej, pokazaity, ze
Swinnska morda nie przedrze sie przez nasza nieziomng
obrone. Wszyscy dowédcy i zoinierze powinni brac¢ przykiad
z 1. batalionu 682. puiku strzeleckiego, ktéry nie oddat
ani okrucha swojego rejonu obrony. Tylko Smier¢ moze stac
sie przyczyng wpuszczenia wroga, wszyscy oficerowie i zoi-
nierze powinni do ostatniego pocisku, ostatniego cziowieka,
walczy¢ o zajmowane pozycje obronne. Wrég jest bezczelny,
podiy, upojony alkoholem i przy zorganizowanym systemie
ognia, kontratakow, $miatych i zdecydowanych uderzen bagne-
tow tatwo ulega. Kazdy oficer i zoinierz muszg zapamietac,
ze powinnismy przynies$¢ na bagnetach Smier¢ faszyzmowi bez
wzgledu na cene.

3. W nocy z 23 na 24.06. wszyscy dowddcy oddziaiow
1 pododdziatdow maja doprowadzi¢ podwiadnych do porzadku,
zaopatrzy¢ w peini w amunicje, umozliwi¢ zoinierzom zabra-



nie tyle amunicji, ile mogg unies¢, a w przysziosSci zorga-
nizowa¢ nieprzerwane dostawy amunicji, zapewni¢ zoinierzom
i dowddcom prowiant i pomoc lekarskag rannym.

4. W nocy nalezy sie spodziewa¢ pojedynczych wypadow nie-
przyjaciela oraz ataku jutro o Swicie. Podja¢ wszelkie
Srodki do obserwacji i zabezpieczenia obrony, od druzyny do
formacji.

5. Wyrézniam odwage 1 gotowo$¢ do posSwiecenia dowdodcow
1 zoinierzy 1. batalionu 682. puiku strzeleckiego oraz kom-
panii czoigow 125. puilku pancernego. Wszyscy dowédcy i zoi-
nierze, ktérzy wykazali sie odwagga, maja wnioskowa¢ do mnie
w celu odznaczenia najwyzszg nagrodg Zwigzku Radzieckiego.

Rozkaz bojowy nr 9, Sztab Dywizji 202.
Grauzyszki
Godz. 17.00 24.06.1941 r.

1. 202. DzZmot od godz. 23.00 24.06. wycofuje sie do

Kanatu Windawskiego [odwrét na 27 kilometréw do Szawli -
M.S.].

[Dalej w punktach 2-9 opisano szczegl6lowe trasy przemar -
szu poszczegllnych oddziatow dywizji - M.S.].

10. Dowodcom oddzialdw zwrécié¢ szczegdlng uwage na to,
zeby caty sprzet 1 amunicja zostaity zabrane, ani jeden
ranny, armata, karabin, cekaem nie moze pozostac¢; artylerii
dywizyjnej dodac¢ ochrone. Z mozliwymi prowokacjami i dzia-
taniami dywersyjnymi wrogich elementdow rozprawiac¢ sie wia-
snymi sitami.

Do naczelnikoéw wydziatow propagandy politycznej, oficerodw
politycznych oddziatdéw
Otrzymano o godz. 6.30 26.06.1941 r.



Prosze wyjasni¢ naszym zoinierzom, ze zdolno$ci bojowe
naszych oddziatow sg nieporéwnywalnie wieksze niz niemiec-
kich. Szczegbélnie podkresla¢ site i potege naszego bagnetu,
ktérego najbardziej boi sie zoinierz niemiecki. Opowiadaj-
cie wszystkim zoinierzom i oficerom, ze w oddziatach nie-
przyjaciela juz sg elementy degradacji i niepewnosci.

Wytitumaczcie wszystkim zoinierzom, ze kazdy, kto ucieki
z pola walki, sial panike i ztamat przysiege Armii Czerwo-
nej, zostanie bezlitos$nie ukarany z calg surowoscig prawa
wojennego. Wprowadzcie atmosfere powszechnej pogardy i nie-
nawisci wobec panikarzy, tchérzy i dezerterdéw z pola walki.
Kazdego dnia wpajajcie zoinierzom i oficerom przekonanie
0 naszym ostatecznym zwyciestwie.

szef Wydziatu Propagandy Politycznej 8. Armii
komisarz brygady Mariejew

Rozkaz bojowy nr 12, Sztab Dywizji 202.
Las na poiludniowy wschdéd od Jedryszek
Godz. 16.30 27.06.1941 r.

1. Pod koniec 26.06. nieprzyjaciel zajal Szawle i zagraza
swoimi oddziatami =zmechanizowanymi lewemu skrzydiu 202.
DZmot w przemarszu szosg ryska na poinocny wschod. Brakuje
informacji o obecno$ci nieprzyjaciela na prawym skrzydle
i przed frontem [dywizji].

2. 26.06. resztki 10. Dywizji Strzeleckiej broniity rz.
Windawy na odcinku Wieksznie-Popielany; przypuszczalnie 10.
DS wycofata sie na poinocny wschod, od lewej 11. DS kieruje
sie na podéinoc. Szosa ryska jest zatioczona przez pozbawione
wszelkiej kontroli jednostki tylowe.

Brakuje informacji o obecnos$ci naszych oddzialdow w rejo-
nie Mitawa [obecnie Jeigawa - M.S.]-Joniszki tak samo ze
wzgledu na brak jakiejkolwiek *gcznosci ze sztabem 11.
Armii [tak jest w tekscie, chociaz z kontekstu wynika, ze
powinno by¢: 8. Armii - M.S.] i 10. Korpusu Strzeleckiego.



3. 202. DZmot., wobec braku danych na temat wlasnych
oddziatow, wycofuje sie z zajmowanego obszaru do rejonu
lasow na potudniowy zachdod od Mitawy [odwrdét na 80 kilome-
trow - M.S.], przemieszczajgc sie w dwoch kolumnach [dalej
szczegliowy opis tras - M.S.].

4. Ja ze sztabem dywizji, batalionem rozpoznawczym, bede
sie poruszat na czele prawej kolumny. Po zeSrodkowaniu -

punkt dowodzenia w Guszti.

Doniesienie bojowe nr [b/n]

Las 4 km na potudniowy wschod od Madony

Godz. 5.00 1.07.1941 r.

[dokument napisany recznie, nieczytelny charakter pisma -
M.S.]

1. Rankiem 28.06.1941 nieprzyjaciel sforsowat Dzwine
1 zajgal Krustpils. Bronigca miasta kompania NKWD, wycofata
sie, tracac prawie wszystkich Zzoiznierzy (zostalo dwoch
czerwonoarmistow i dowddca kompanii).

Rankiem 29.06. pojedyncze oddziaty nieprzyjaciela znajdu-
jace sie w poblizu miejscowosci Plavinas 1 Gostini,
w lasach na poinocny zachdéd od Krustpils, zostaty znisz-
czone 1 rozproszone przez 645. i 682. puik zmotoryzowany.

0d godz. 21.00 29.06. nieprzyjaciel prébowat otoczyc
1 zniszczy¢ polaczony oddziat szefa sztabu 645. ps (bata-
lion strzelecki, batalion inzynieryjny, dywizjon artylerii
przeciwlotniczej) w lesie na poiudnie od Spungéni [miejsco-
woS¢ 5 kilometrow na poéinoc od Krustpils - M.S.]. 0d godz.
5.00 30.06. nieprzyjaciel sitami do dwoch bataliondw strze-
leckich, jednego dywizjonu artylerii i czoigdw po przygoto-
waniu artyleryjskim, przy wsparciu ognia artylerii pancer-
nej z zagajnika 1,5 km na poludnie od Plavinas atakowail
Gostini z poitudnia i po dwugodzinnej walce zajgl mia-
steczko.



0 godz. 19.00 30.06. nieprzyjaciel w matych grupach przy
wsparciu samochodéw pancernych zaatakowal polgczony oddziat
(sktadajacy sie z batalionow szturmowych i wuciekajacych
z frontu czerwonoarmistow) utrzymujgcy obrone na 1linii
[nieczytelne]. Polgczony oddziat w panice uciekt® do rz.
Ewikszta [prawy dopiyw Dzwiny - M.S.], a nieprzyjaciel
dotart do Laudony. 29-30 czerwca nieprzyjaciel dominowail
w powietrzu 1 prawie wszystkie oddziaty zostaly zbombardo-
wane.

2. Po dwoch dniach obrony 15 kilometrow na poiudniowy
zachdd od Janiszek [tu autor doniesienia zaczyna opisywac
wydarzenia z poprzednich dni, sprzed odwrotu na prawy brzeg
Dzwiny - M.S.], bez jakiejkolwiek *gcznosci z 11. Korpusem
Strzeleckim i 8. Armig, [cztery siowa nieczytelne] oddzia-
tom tjcznosci lokalizacji, bez poinformowania o tym. Odszu-
kany dowddca 11. Korpusu Strzeleckiego generat major Szumi-
low odméwit objecia dowdédztwa 202. DZmot i przekazatr jej
wszelkie prawa do samodzielnego decydowania o dalszych
dziataniach.

0 godz. 16.00 28 czerwca 202. DZmot po 160 km marszu
[podkreslenie moje - M.S.] zaczeta sie zbliza¢ do Rygi
pojedynczymi rozproszonymi pododdziatami, poniewaz w czasie
marszu by*a nieraz bombardowana, a Dbeztadna ucieczka
1 chaos na szosie ryskiej dodatkowo zmieszaty szyki dywi-
zji. W miare Sciggania oddziatow do Rygi przedstawiciele
sztabu 8. Armii [puikownik Smirnow?] kierowali je do Krust-
pils szosg dzwinska [magistrala samochodowa biegngca wzdiuz
prawego brzegu Dzwiny - M.S.].

W ten sposob zostaity wystane 645. ps, 682. ps 1 652.
part, o czym dowiedziatem sie dopiero po ich skierowaniu do
Krustpils. Poniewaz [nieczytelne] jednostki nie zostaty
zaopatrzone w paliwo 1 amunicje, to pododdziaty oddality
sie od siebie po calej trasie, a dowdédztwo nad nimi zostalo
utracone. Pojedynczymi grupami, w sposOb niezorganizowany
schodzagc z trasy marszu, 645. ps 1 682. ps zdobyity mia-
steczko Gostini rankiem 29.06., a polgczony oddziait, skia-



dajgcy sie z jednostek specjalnych dywizji i pododdziaitow
645. ps, o0 godz. 19.00 29.06. zaatakowat Krustpils z poz-
nocy, niszczac okolo kompanii piechoty wroga, ale przed
godz. 21.00 caty oddziat znalazit sie w okrgazeniu nieprzyja-
ciela w poblizu lasu na poludnie od Spungéni [wspominalismy
juz o tym powyzej w punkcie 1 - M.S.].

Po ataku nieprzyjaciela od Gostini o godz. 11.00 30.06.
zaczely sie wycofywaC resztki 645. ps 1 wieczorem dotarity
w okolice Gulbene [miejscowo$S¢ polozona 85 kilometrow na
poinocny wschod od Dzwiny - M.S.]. 682. ps rozproszonymi
grupami wycofal sie w nieznanym kierunku. Po osobistym roz-
poznaniu o godz. 24.00 30.06. wystalem sformowane z resztek
oddzialow bataliony: 125. puik pancerny (250 zoinierzy) na
linie [nieczytelne], 645. ps (250 zoilnierzy) na przeprawe
przy Lyegrade. Pozostalte pododdziaiy zbierajg sie w rejonie
Madony do dalszej [nieczytelne].

Doniesienie bojowe nr [b/n], Sztab Dywizji 202.
Las 1 km na poinocny zachdd od Jangulbene
Godz. 17.00 2.07.1941 r.

1. Nieprzyjaciel sitami do puiku [piechoty] z czolgami,
przy wsparciu dwéch dywizjonow artylerii, o godz. 13.00
zaatakowat prawe skrzydio oddziaioéw 202. DzZmot bronigcych
rubiezy Madony. Po trwajacej poitorej godziny walce bata-
lion 682. ps zostat odrzucony z rubiezy tyndes, wzniesienie
218,3, odstaniajgc skrzydio i tyiy batalionu 645. ps.

2. Oba bataliony okolo godz. 17.00 z duzymi stratami
wycofaty sie na linie Kraukli-Bebri-stacja Dzelzava.

3. Jestem zdania, ze resztki oddziaiéw 202. DZmot stra-
city zdolnos¢ bojowg wskutek diugotrwatego udziaiu w wal-
kach, braku artylerii przeciwpancernej, cekaemdéw, pociskow
do dziat kalibru 122 mm i 152 mm, niewielkiej liczby zoz-
nierzy i oficerow. Dlatego tez postanowiitem 2.07.1941 r.
broni¢ sie na 1linii zajmowanej przez wycofujgce sie



oddziaty, wzmocniwszy je puikiem pancernym liczgacym 120
ludzi i dwoma dziatami przeciwpancernymi z mojego odwodu.

Doloze wszelkich staran, aby te linie utrzymac. Jednocze-
Snie prosze przekaza¢ do mojej dyspozycji 10 czoigdéw, gdyz
bez nich resztki dywizji zostang rozpedzone przez nieprzy-
jaciela.

Wychodzgce nr 069

3.07.1941 r.

Do dowodzacego 8. Armig

generata lejtnanta tow. Sobiennikowa
[dokument napisany recznie - M.S.]

1. Przed frontem 202. DZmot dziata nieprzyjaciel sitami
jednego puilku piechoty, jednego batalionu motocyklowego,
dwéch lub trzech dywizjondéw artylerii i dwoch lub trzech
kompanii wozOw opancerzonych z czotgami.

2. Okolo godz. 7.00 3.07.1941 r. po ciezkich walkach
w rejonie Krustpils i Gostini, trzech atakach na Lyegrade,
obronie Madony 202. DZmot wycofata sie i broni linii [nie-
czytelne cztery nazwy - M.S.].

3. Dywizja stracita prawie catkowicie ludzi - w pulkach
pozostato 200-250 zoinierzy. Cekaemy i artyleria przeciw-
pancerna zostaly zniszczone przez nieprzyjaciela, dostepnej
artylerii brakuje pociskow.

Brak materiaiéw wybuchowych, a sprzetu inzynieryjnego,
pociskow, min przeciwpiechotnych i reszty brakuje od wybu-
chu wojny i nie wiadomo, gdzie mozna je zdobycC.

Brak Srodkéw tacznosci, benzyny i prowiantu trzeba szukac
po okolicy. Nie wiadomo, gdzie kierowa¢ rannych i skad brac
leki.

4. 202. DZmot calkowicie stracita zdolno$¢ bojowg i przy
ataku nieprzyjaciela na zajmowane pozycje dywizja nie jest
w stanie w przyszitosci utrzymac obrony.



Do dowodzgcego Frontem P6inocno-Zachodnim
generata lejtnanta tow. Sobiennikowa
wWychodzace nr 0073

11.07.1941 r.

Podczas odwrotu 202. DZmot przez Ryge naczelnik wydziaztu
operacyjnego 8. Armii bez mojej wiedzy wysital niektére
rzuty oddziatow dywizji w kierunku Krustpils, przez co
zostalo zdezorganizowane dowodzenie dywizjg na marszu 1 co
doprowadzito do tego, ze poszczegdlne grupy i pododdziaty
dywizji nie mogily znalez¢ swoich jednostek 1 wudaiy sie
w rejon Pskowa.

Dowddcy, ktorzy zorganizowali [tak jest w tekScie - M.S.]
te pododdziaty, skontaktowali sie ze sztabem frontu w spra-
wie lokalizacji 202. DZmot i otrzymali odpowiedZz od dowddcy
wojsk samochodowo-pancernych frontu, ze 202. DZmot zostala
zniszczona przez nieprzyjaciela, [a] sztab dywizji kieruje
innymi sitami.

Na tej podstawie dowddca wojsk samochodowo-pancernych
frontu bez mojej wiedzy, rzekomo z upowaznienia Rady Wojen-
nej frontu, z tych zoinierzy sformowatr zbiorczy puik pod
dowédztwem szefa sztabu 682. ps 202. DZmot kapitana Aido-
szyna, ktory zdezerterowat wczesniej z pola walki [w innych
zrodtach jego nazwisko podaje sie jako Awdoszyn - M.S.],
1 wystat go do dyspozycji dowddcy 21. Korpusu Zmechanizowa-
nego. Puik miat okolo 1200 zoinierzy i oficerow, kompletny
batalion samochodowy, dywizjon parkowy dywizji i batalion
medyczny.

Dowddca 24. KS po trasie przejazdu dywizji [202. Zmotory-
zowanej] zabrat z kolumny 17 ciezarowek z kompletnie uzbro-
jonymi czerwonoarmistami, a gdy dowddztwo proébowato sie
sprzeciwia¢ jego dziataniom, generatr major =zagrozii, ze
zastrzeli kazdego, kto osmieli sie nie wykona¢ jego roz-
kazu, tlumaczac te dezorganizujgce dzialania jako konieczne
w zaistniatych okolicznosSciach.



Moich przedstawicieli postanych po zwrot ciezardéwek
1 zoinierzy dowddca 24. KS potraktowal po chamsku i ktamli-
wie poinformowait, ze 202. DzZmot rzekomo jest zniszczona
1 rozpedzona przez nieprzyjaciela, ale pojazdow i ludzi nie
oddat.

Nastepnie stojacy na wszystkich skrzyzowaniach drég puil-
kownicy, podpuikownicy i majorzy probowali przechwytywac
z kolumn i szykoéw bojowych dywizji samochody i cale podod-
dziaty, ttumaczac te dezorganizujgce dziatlania upowaznie-
niami Rad Wojennych frontu i 8. Armii.

Uznalem za konieczne poinformowa¢ Was osobiscie o niniej-
szych faktach, gdyz uwazam je za wyjagtkowo wazne, a takze
dlatego, ze juz niejednokrotnie poruszalem sprawe zwroécenia
mi moich ludzi i S$rodkdéw transportu, ale z niezrozumialych
powodow dowddcy 21. KZmech i 24. KS nie zwracajg mi ludzi
1 sprzetu.

Jednoczes$nie prosze o decyzje w sprawie zwrotu do dywizji
batalionu strzeleckiego oddelegowanego do sztabu 8. Armii,
poniewaz dywizja cierpi na duzy niedobdér ludzi.

Komunikat informacyjny
wediug stanu z 2 sierpnia 1941 r.

W czasie wszystkich dziatan wojennych 1 w ostatnich
dniach duch polityczny i moralny zoinierzy w jednostkach
jest zasadniczo zdrowy. Jednoczes$nie odnotowano szereg
przypadkéw tchorzostwa, paniki, defetyzmu i nastrojow anty-
radzieckich ze strony chwiejnych elementow.

naczelnik Wydziatu Specjalnego NKWD 202. DZmot lejtnant
bezpieczenstwa panstwowego Bodiagin
2.08.1941 r. nr 644



OSTATNIA PROBA

17 lipca 1941 roku w poblizu miasteczka L.ozno (obwdd witebski) wsrod

wielu tysiecy innych jencéw Niemcy odnaleZli starszego lejtnanta Jakowa
Dzugaszwilego, rodzonego syna Ojca Narodéw, dowddce baterii artylerii
z 14. Dywizji Pancernej 7. Korpusu Zmechanizowanego. Ten epizod — nie-
watpliwie tragiczny, ale tez zupetnie znikomy w skali historycznej — do dzi-
siaj pozostaje jedynym znanym powszechnie wydarzeniem zwigzanym
z kontrofensywa korpusow zmechanizowanych Frontu Zachodniego w oko-
licach Lepla i Sienna. Szkoda — bo przeciez mowa o duzej operacji, ktora
pod wzgledem liczby bioragcych w niej udziat czotgéw i formacji zmechani-
zowanych stoi w jednym szeregu z najwiekszymi bitwami pancernymi II
wojny Swiatowej. Bitwa przy Leplu i Siennie to ostatni zryw, ostatnia pod-
jeta przez dowodztwo Armii Czerwonej proba zadania miazdzacego kontr-
uderzenia przy uzyciu zwigzkow pancernych; korpusy zmechanizowane
podczas tego starcia ostatecznie zniknely i wszelkie kolejne wysitki w celu
przejecia inicjatywy w 1941 roku sprowadzaty sie do czolowych atakow
piechoty (na wieksza lub mniejsza skale).

Jest jeszcze jeden powodd, dla ktérego bitwa przy Leplu, Siennie zashu-
guje na bardzo wnikliwg uwage historykéw. ,,Co by bylo, gdyby Stalin
ubiegl Hitlera i pierwszy cios zadalaby zmobilizowana i rozwinieta do
walki Armia Czerwona?” Oto sakramentalne pytanie, w odpowiedzi na
ktore zapisano juz gory papieru. Na pierwszy rzut oka mozna tylko snuc
jatlowe dywagacje na ten temat (,,historia nie zna trybu warunkowego”), ale
wilasnie operacja lepelska jawi sie nam dzisiaj jako idealny ,,wehikut
czasu”, ktéry pozwala odrzucic liczne ,,jesli”.

Zmobilizowane (w niektorych przypadkach nawet ponad normy eta-
towe) korpusy zmechanizowane wczesniej (w odniesieniu do 7. KZmech to
stwierdzenie jest bezsporne) zesrodkowano na pozycjach wyjsciowych;
straty na etapie wymarszu i zeSrodkowania byly minimalne albo w ogole



zerowe. Kierunki przysziego natarcia zostaly przepracowane na mapach
i w terenie; sam teren (wschodnia Bialorus$ przy granicy ze Smolenszczy-
zng) zolnierz radziecki dobrze znat i rozumiatl. W kalendarzu — lipiec, Sro-
dek lata, najlepszy czas do dzialania dla zwigzkdw zmechanizowanych.
Stosunkowo nieliczny nieprzyjaciel nawet nie podejrzewa, ze do frontu
zbliza sie potezna pancerna ,,piesc”.

Na tym praktycznie idealnym obrazie znajdowat sie tylko jeden budzacy
przerazenie szczegotl — szesnastego dnia wojny rejonem zesrodkowania
uderzeniowych zwigzkow szybkich byly Witebsk i Orsza. 500 kilometrow
na wschéd od granicy. W polowie drogi miedzy Brzesciem i Moskwa.

Kto zwyciezy w tej walce?

Centralny odcinek Frontu Wschodniego (linia Minsk—Smolensk—Moskwa)
zostal wybrany przez najwyzsze dowodztwo Wehrmachtu jako kierunek
najwazniejszej — w skali catej kampanii przeciwko ZSRR — ofensywy; tam
rozwinieto najpotezniejsza Grupe Armii ,Srodek”, ktéra pod pewnymi
wzgledami gorowata nad obiema pozostatymi (GA ,,Péinoc” i GA ,,Polu-
dnie”). Znajdujace sie w skladzie GA ,,Srodek” dwa zmotoryzowane zgru-
powania uderzeniowe (2. i 3. Grupa Pancerna, tgcznie 9 dywizji pancernych
i 7 dywizji zmotoryzowanych) umozliwity zaplanowanie i przeprowadzenie
operacji gltebokiego otoczenia i okrazenia wojsk radzieckich.

Korpusy pancerne Wehrmachtu w ciggu tygodnia pokonaty okoto 350
kilometrow (to odlegtos¢ w linii prostej, nieuwzgledniajaca rzeczywistej
dlugosci drog i manewrowania bojowego) od Suwatk do Wilna i Minska
oraz od Brzescia do Baranowicz i Minska; dywizje piechoty zamknely
,maly pierscien” okrgzenia okoto 50—70 kilometrow na zachéd od Barano-
wicz, a jeden z trzech korpuséw 2. Grupy Pancernej przez Stuck dotart do
Berezyny w poblizu Bobrujska. Ostatnie ogniska zorganizowanego oporu
oddzialow Frontu Zachodniego zdlawiono do 2-3 lipca. Dwie trzecie
oddziatéw frontu zostaty rozgromione catkowicie, liczebnos¢ dywizji, ktore
wydostatly sie z , kotla” w najlepszych i rzadkich przypadkach osiggata 1,5—
2 tysigca ludzi. Ciezkie uzbrojenie (czolgi, samoloty, artyleria duzych
i Srednich kalibréw) porzucono praktycznie catkowicie, nie doliczono sie



520 tysiecy sztuk broni strzeleckiej, kilku tysiecy wagondéw amunicji, dzie-
sigtkow tysiecy ton paliwa. Dowddztwo frontu zostalo aresztowane,
a nastepnie rozstrzelane.

Teoria i (co wazniejsze) praktyka sztuki wojennej daja jednoznaczng
odpowiedz na pytanie, jakie moga by¢ plany po zakonczeniu operacji ofen-
sywnej na glebokos¢ 300 kilometréw. Naprawic i uzupeiia¢ uszkodzony
sprzet bojowy, podciagnac tyly, uzupeinic zapasy paliwa i amunicji, nakar-
mic¢ ocalatych ludzi, da¢ im sie wyspac i chociaz troche wypocza¢. W nauce
nazywa sie to ,,pauzg operacyjng”.

Jej dlugosc¢ bywa rozna. Na przyklad w tych samych okolicach i rownie
upalnym latem, ale juz w 1944 roku, wojska radzieckie po zwycieskiej
ofensywie na Bialorusi (operacja ,,Bagration”) staly na linii Wisly przez
caly sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien. 5 miesiecy przed
rozpoczeciem (12 stycznia 1945 r.) operacji wislansko-odrzanskiej. Oczy-
wiscie w tym przypadku o dlugosci pauzy operacyjnej decydowaty gtownie
zawite perypetie walki politycznej wewnatrz koalicji antyhitlerowskiej. Ale
nawet po ustaleniu przez sojusznikow granic przysztej Europy na konferen-
cji w Jalcie pauza operacyjna miedzy zakonczeniem operacji wislansko-
odrzanskiej i rozpoczeciem operacji berlinskiej trwata siedemdziesigt dwa
dni.

W lipcu 1941 roku oddzialy Grupy Armii ,,Srodek” wznowily natarcie
na wschod kilka dni po tym, jak czolowe oddziaty 2. i 3. Grupy Pancernej
zamknely pierScien okragzenia w poblizu Minska. 28 czerwca 12. Dywizja
Pancerna 3. Grupy Pancernej wkroczyla do Minska i juz 3 lipca dowodca
Grupy general putkownik Hermann Hoth podpisal rozkaz o rozpoczeciu
nowej operacji ofensywnej na glebokos¢ 250-300 kilometrow. Dzialajacy
na lewym (poinocnym) skrzydle 2. Grupy Pancernej 47. Korpus (17. i 18.
Dywizja Pancerna) omingt Minsk od potudnia praktycznie bez zatrzymywa-
nia i drogg nr 1 (Minsk—Smolensk—Moskwa) skierowal sie do mostow
przez Berezyne w okolicach Borysowa.

Brak wyraznej pauzy operacyjnej w dzialaniach Grupy Armii ,,Srodek”
mial co najmniej dwie przyczyny. Po pierwsze, oddzialy niemieckie
w pierwszym etapie ,kampanii wschodniej” poniosty jedynie minimalne
(nie jak na dzisiejsze standardy, a w skali wyniszczajacej wojny Swiatowej!)
straty. Jesli wzig¢ poprawke na nieuniknione btedy i niekompletnos¢ rapor-
tow sporzadzanych w ferworze walk, podanie strat z doktadnoSciq co do



jednej osoby w zasadzie jest niemozliwe. Gorng granicq oszacowania 0gol-
nych (zabici, ranni, zaginieni) strat w ludziach GA ,,Srodek” w ciggu pierw-
szych dziesieciu dni wojny beda liczby rzedu 19-20 tysiecy osob, czyli
Srednio 40 ludzi dziennie na liczacg 16 tysiecy zotnierzy dywizje.

Miedzy innymi straty 3. Grupy Pancernej (4 dywizje pancerne i 3 dywi-
zje zmotoryzowane) miedzy 22 czerwca a 2 lipca wyniosty jedynie 1769
ludzi (w tym 583 bezpowrotnie), co w przeliczeniu daje srednio 24 ludzi
dziennie na dywizje. Z kolei straty dywizji 47. Korpusu Zmotoryzowanego
2. Grupy Pancernej byly najwieksze sposrod wszystkich zwigzkow szyb-
kich frontu wschodniego: 18. Dywizja Pancerna stracita 1346 ludzi, zabi-
tych, rannych i zaginionych, 29. Dywizja Zmotoryzowana — 1026 ludzi. Ale
nawet te juz catkiem namacalne straty wyniosty mniej niz 10% pierwotnej
liczby zohierzy.

Straty sprzetu wojskowego byly znacznie wieksze — czolg z poczatko-
wego okresu II wojny Swiatowej, cho¢ moze sie to wydawac paradoksalne,
byt bardzo delikatng maszyna, wymagajaca ciaglej konserwacji i czestych
napraw; tu rowniez nie bez znaczenia byly ,,przeciwczolgowe” witasciwosci
biatoruskich drog. W rezultacie na poczatku lipca bezpowrotne straty
w czotgach (w tym wsrod lekkich czotgow PzKpfw I) 3. Grupy Pancernej
wyniosty 81 sztuk i co najmniej tyle samo wymagalo naprawy (uznano je
za czasowo niezdolne do walki). Inaczej mowiac, zasob nadajacych sie do
walki maszyn zmniejszyt sie do okoto 80% od liczby wyjsciowej.

W tym przypadku straty 47. Korpusu Zmotoryzowanego 2. Grupy Pan-
cernej byly znacznie wieksze; by¢ moze wynikato to z braku doSwiadczenia
dowddztwa w kierowaniu zwigzkami pancernymi podczas walk — obie
dywizje (17. i 18.) powstaly na bazie jednostek piechoty pd6zng jesieniq
1940 roku. A zatem 17. Dywizja Pancerna do 4 lipca miata tylko 80 pojaz-
doéw bojowych (ponizej 35% liczby pierwotnej). Tak czy inaczej, dowodz-
two Wehrmachtu uznato wiasne jednostki szybkie za wcigz jeszcze nada-
jace sie do walki.

Druga przyczynag, dla ktorej Niemcy tak sie Spieszyli ze wznowieniem
ofensywy, bylo fatalne niedoszacowanie sit nieprzyjaciela. Dowo6dztwo
Wehrmachtu wierzylto, ze oddziaty Armii Czerwonej, ktére udato sie roz-
gromiC w ciggu pierwszych dwoch tygodni wojny, sa ,,gléwnymi sitami
radzieckich wojsk ladowych stacjonujacych na zachodzie Rosji”, a teraz



pozostaje tylko Scigac rozproszone resztki pokonanej armii na wschod, do
Leningradu i Moskwy.

1 lipca 1941 roku dowodztwo 3. Grupy Pancernej wydato ,Instrukcje
w sprawie dalszego prowadzenia dziatan bojowych”, w ktérych bunczucz-
nie stwierdzato: ,,Wedlug posiadanych obecnie doniesien nie ma podstaw
do tego, zeby spodziewac sie Swiezych sit nieprzyjaciela na poludnie od
gornego biegu rz. DzZwiny” (w rzeczywistosci wowczas na wskazanym
obszarze rozwijano 2 (!) armie drugiego rzutu strategicznego). Dolaczone
do wspomnianego wyzej rozkazu 3. Grupy Pancernej z 3 lipca doniesienie
wywiadu nr 10 zawiera nastepujaca ocene sit i zamiaréw wroga: ,,Zauwa-
zono obecnosS¢ pojedynczych rozproszonych oddziatow w okolicach Witeb-
ska, Dzisny, jeziora Narocz, Borysowa. (...) Mozna wyciagna¢ wniosek, ze
Rosjanie nie beda bronili odcinka Witebsk—Dzisna z powodu braku wystar-
czajacych sit i czasu. Jednak nieprzyjaciel moze stawiaC opor lokalnie
w rejonie przyczotkow i przepraw”.

Na podstawie takiej oceny mozliwosci wroga dowodztwo 3. Grupy Pan-
cernej opracowalo bynajmniej nie banalny plan ofensywy. Wydawac sie
moglo, ze uksztaltowanie terenu sugerowalo optymalng trase przez tzw.
,brame smolenskq” — szeroki na 70 kilometréw pas otwartej przestrzeni od
Witebska do Orszy, miedzy Dzwing i Dnieprem. Jednak dywizje 3. Grupy
Pancernej skierowatly sie nie na wschod, a na péinoc od Minska. Omijajac
niebezpieczne dla czolgdéw porosniete lasami i bagniste okolice w gornym
biegu Berezyny, mialy sforsowa¢ DZwine w poblizu Potocka, wyjS¢ na
szose Potock—Witebsk i dalej na polnoc do Newela, nastepnie skreci¢ na
poludniowy wschod, wroci¢ na lewy (potudniowy) brzeg Dzwiny i nacierac
przez Wieliz na Jarcewo (miejscowos¢ potozona 50 kilometréw na pot-
nocny wschod od Smolenska).

Te dziwaczne manewry mialy na celu wykorzystanie utwardzanych drog
na polnoc od Dzwiny i nieprzecigzanie ponad miare glownej magistrali
Minsk—Orsza—Smolensk, ktorg przeznaczono do przemarszu 47. Korpusu
Zmotoryzowanego 2. Grupy Pancernej. To zrozumiate, ze decyzja o dwu-
krotnym sforsowaniu sporej rzeki mogta zapas¢ wylacznie w zalozeniu, ze
,Rosjanie nie beda bronili rejonu Witebsk—Dzisna z powodu braku wystar-
czajacych sit”.

W ten sposob do 4-5 lipca jednostki szybkie Wehrmach tu na poinoc-
nym skrzydle Grupy Armii ,Srodek” rozmieécily sie w nastepujgcym



szyku. 4 dywizje (19. DPanc, 20. DPanc, 14. DZmot, 18. DZmot) 3. Grupy
Pancernej dotarty do DZwiny i zaczely jq forsowa¢ w pasie miedzy Dzisng
i UHa. 20. Dywizja Zmotoryzowana zblizala sie do Lepla z zadaniem
wsparcia dzialan 20. DPanc przy forsowaniu Dzwiny, 12. DPanc pozosta-
wata w poblizu Minska. Jedyna jednostka 3. Grupy Pancernej, ktora znajdo-
wata sie na wschod od UHy, byla 7. Dywizja Pancerna, ktora prowadzita
natarcie wzdluz poludniowego brzegi Dzwiny na Bieszenkowicze
i Witebsk. 18. Dywizja Pancerna (47. Korpus Zmotoryzowany 3. Grupy
Pancernej), prowadzac walki, przedarla sie przez przeprawy na rzekach
Berezyna i Bobr i ruszyla magistrala na Toloczyn; inna dywizja pancerna
tego korpusu (17. DPanc) po przeprawieniu sie przez Berezyne w poblizu
Borysowa kierowata sie polnymi drogami do Sienna.

Blyskawiczne rozgromienie oddzialow Baltyckiego i Zachodniego
Okregu Wojskowego (odpowiednio Frontu Péinocno-Zachodniego i Frontu
Zachodniego) nie stato sie interludium do upadku Leningradu i Moskwy
tylko dlatego, ze towarzysz Stalin do wojny sie przygotowywatl. I nie do
abstrakcyjno-teoretycznej, a do konkretnej wojny, ktora powinna byla
wybuchnac¢ w lipcu lub w sierpniu 1941 roku.

Nie mozna poda¢ dokladnych dat poczatku rozwiniecia strategicznego
Armii Czerwonej, poniewaz proces ten zostal okryty zastong tajemnicy
w niezwykly nawet dla Zwigzku Radzieckiego sposéb. Z tego, co wiadomo,
22 maja 1941 roku pierwsze zaczely zaladunek kolejowy jednostki 16.
Armii i 5. Korpusu Zmechanizowanego; ze wzgledu na wielkie odleglosci
(z Zabajkala i Mongolii do Berdyczowa i Szepietowki) oraz utrzymany tryb
pracy kolei dla czasu pokoju powinny byly dotrze¢ do stacji docelowych
miedzy 17 czerwca a 10 lipca. Pod koniec maja lub na poczatku czerwca
podjeto decyzje o powstaniu 6 nowych armii na bazie dowddztwa i jedno-
stek okregow wewnetrznych: 19. (P6lnocnokaukaski Okreg), 20. (Ortowski
Okreg), 21. (Nadwotzanski Okreg), 22. (Uralski Okreg), 24. (Syberyjski
Okreg) i 28. (Archangielski Okreg).

Pierwotnie zakladano, ze 22. Armia zesrodkuje sie na tylach Frontu
Zachodniego w okolicach Witebska; 19., 20. i 21. Armia w glebi Frontu
Poludniowo-Zachodniego w pasie miedzy Czernihowem i Czerkasami, 24.
i 28. Armia odpowiednio na potudniowy i polnocny zach6d od Moskwy.
Termin zakonczenia wszystkich przemieszczen (a to okolo 3 tysiecy skla-
doéw kolejowych!) wyznaczono na 3-10 lipca. Z zachowaniem najsurow-



szych zasad kamuflazu, zaladowawszy sie nocami na zamknietych stacyj-
kach do zabitych deskami wagonow, 7 armii wyruszyto na zachod.
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O Swicie 22 czerwca ,nieprzyjaciel, wyprzedzajac nasze oddziaty w roz-
winieciu” (wlasnie takiego sformutowania uzyto w meldunku operacyjnym
nr 01 Sztabu Generalnego Armii Czerwonej), rozpoczat najazd. Plany uzy-
cia armii Odwodu Naczelnego Dowodztwa trzeba byto natychmiast zmie-
ni¢, gdyz teraz gldwnym zadaniem stala sie obrona kierunku smolenskiego,
a nie ofensywa z terytorium Ukrainy Zachodniej na Krakow i Katowice.
Juz 27 czerwca wydano rozkazy o rozwinieciu 20. i 21. Armii w ,,bramie
smolenskiej” i dalej wzdluz Dniepru (na linii Witebsk—Orsza—Mohylew—
Rogaczew—Rzeczyca), przypominam, ze 22. Armia kierowala sie na linie
Dzwiny zgodnie z planami jeszcze sprzed wojny.



W rezultacie na poczatku lipca na pélnocnym brzegu Dzwiny miedzy
Dzisng i Witebskiem zajely obrone 4 swieze dywizje strzeleckie (112., 98.,
174., 186.) — nie liczac przy tym wycofujgcych sie do Dzwiny resztek roz-
gromionych oddzialéw Frontu Péinocno-Zachodniego. Jeszcze jedna dywi-
zja (153. DS) 22. Armii zostata przeniesiona na zachod od Witebska dla
obrony waskiego przejscia miedzy jeziorami w okolicach Czarnogoscia.
Bezposrednio w ,,bramie smolenskiej” rozwijaly sie 4 dywizje strzeleckie
(73., 229., 233., 137.), a dalej wzdtuz Dniepru od Orszy do Szklowa — jesz-
cze trzy dywizje strzeleckie (18., 110., 172.) 20. Armii.

Zastosowane rozmieszczenie sit Swiadczy o tym, ze spodziewano sie
glownego uderzenia NiemcOw przez ,brame smolenska”; jak juz wspo-
mnieliSmy, w rzeczywistosci jednostki szybkie 3. Grupy Pancernej nacie-
raty bardziej na pdinoc, przez Dzwine w poblizu Potocka. Jednak obecnos¢
poteznej naturalnej rubiezy obronnej (glebokiej rzeki) w potaczeniu
z dwiema setkami zelbetowych bunkrow Polockiego Rejonu Umocnionego
(owszem, rownie prymitywnych jak finskie na linii Mannerheima) pozwa-
lata przypuszcza¢, ze ofensywe nieprzyjaciela uda sie spowolni¢. To
wystarczylo, poniewaz do miedzyrzecza DZwiny i Dniepru kierowaly sie
(jak wczesniej, z Ukrainy) jeszcze 2 armie Odwodu Naczelnego Dowodz-
twa (16. i 19.), a w glebi tworzonego wlasnie nowego frontu od Starej
Russy do Brianska rozwijato sie 6 (!) armii trzeciego rzutu (29., 30., 24.,
28., 31.1 32.).

Dwa ostatnie korpusy zmechanizowane

Obrona powinna by¢ aktywna. Takie wytyczne zapisano na pierwszej stro-
nie regulaminu polowego Armii Czerwonej (PU-39). Zatem dowodztwo
nowego Frontu Zachodniego (a od 4 lipca stanowisko dowodzacego fron-
tem osobiscie objat ludowy komisarz obrony marszatek Timoszenko) nie
zamierzato ograniczyc¢ sie do ustawiania ,tancuszkéw” dywizji strzeleckich
wzdhiz linii rzek, ale przygotowywato potezng kontrofensywe przy uzyciu
zwigzkow pancernych.

W Armii Czerwonej duzy zwigzek pancerny (dwie dywizje pancerne
i jedna dywizja zmotoryzowana plus samodzielny pulk motocyklowy)



nazywano wowczas ,korpusem zmechanizowanym”. Nominalnie takich
korpusow do czerwca 1941 roku powstato 29, a w rzeczywistosci nie wie-
cej niz 14-15 zostato obsadzonych chociazby do polowy norm etatowych.
Wiekszos¢ z nich juz zniknela w plomieniach walk przygranicznych. Pozo-
staty tylko dwa duze, zdolne do walki korpusy zmechanizowane i postano-
wiono je rzucic¢ do kontrofensywy.

7. Korpus Zmechanizowany (dowodzony przez generala majora Wino-
gradowa) powotano w Moskiewskim Okregu Wojskowym. Byt to korpus
,stoleczny”, co bardzo korzystnie odbito sie na jego wyposazeniu i obsa-
dzie. Pulk czolgow ze skladu nalezacej do korpusu 1. Dywizji Zmotoryzo-
wanej odznaczonej Orderem Czerwonego Sztandaru im. Moskiewskiego
Proletariatu zostal wyposazony w najnowsze czolgi BT-7m z silnikami
wysokopreznymi, na szosie ten lekki czolg z silnikiem o mocy 500 KM
wyprzedzal ciezarowe GAZ-y; dywizyjny pulk artylerii otrzymat 36 haubic
przy normie etatowej 28 sztuk.

7. Korpus Zmechanizowany ruszyt na zachod wieczorem 24 czerwca,
sprzet gasienicowy zaladowano na platformy kolejowe, pojazdy kolowe
poruszaty sie wlasnym napedem. Sytuacja na froncie na Bialorusi zmieniata
sie szybciej, niz kota uderzaly o szyny, a zadanie korpusu zmieniali kilka
razy rozni dowoddcy. Najpierw korpus mial sie zesrodkowa¢ w rejonie
Wiazmy, nastepnie (rankiem 26 czerwca) ze Sztabu Generalnego telefonicz-
nie przekazano ustny rozkaz o kontynuowaniu marszu dalej na zachdd, do
Smolenska. Co ciekawe, dobe wczesniej, o godz. 8.20 25 czerwca, ze
Sztabu Generalnego wystano do dowodzacego Frontem Zachodnim Paw-
lowa telegram: ,,Do waszej dyspozycji z Moskiewskiego OW 25.06.1941
do Minska przybedzie 7. KZmech”.

Dzis$ juz nikt nie jest w stanie powiedziecC z calg pewnoscia, czy naczelne
dowodztwo rzeczywiScie miato zamiar odblokowa¢ okrgzone w poblizu
Minska zgrupowanie wojsk, czy tez wystano wiadomos¢ o zblizaniu sie
Swiezego korpusu zmechanizowanego, zeby podnies¢ na duchu Pawlowa;
jednak w dzienniku dzialan bojowych 1. DZmot znajduje sie wpis, ze
0 godz. 13.00 25 czerwca otrzymano rozkaz, zeby ,kontynuowa¢ marsz na
Minsk”. W rzeczywistosci zadna z jednostek 7. KZmech nie dotarla do
Minska. Rozkaz nr 1 sztabu 7. KZmech podpisany o godz. 9.30 27 czerwca
ponuro stwierdzat: ,,0ddzialy zmotoryzowane i zmechanizowane nieprzyja-
ciela o godz. 6.00 26.06.1941 dotarly w okolice Minska i kieruja sie na



wschod” oraz polecal dywizjom pancernym zesrodkowac sie w rejonie sta-
cji Rudnia—Zaolsza—Zuja (55 metrow na potudniowy wschod od Witebska)
,W gotowosci do tego, zeby uderzeniem na potudnie zepchnac czolgi nie-
przyjaciela do Dniepru i zniszczy¢”. Innymi stowy, korpus mial zostac
wykorzystany do odparcia ewentualnego uderzenia NiemcOw autostrada nr
1 przez Borysow na Smolensk.

26 czerwca na rozkaz dowodcy 20. Armii 1. Dywizja Zmotoryzowana
miata zaja¢ obrone 12—15 kilometrow na zachdd od Orszy. Znajdowala sie
tam do rana 1 lipca. Dalsze wydarzenia tak opisano w meldunku operacyj-
nym nr 08 dowddcy 1. DZmot: ,,0 godz. 3.40 1.07. za posrednictwem szefa
sztabu 16. [tak jest w tekScie — M.S.] Armii otrzymatem od dowodzacego
Frontem Zachodnim generala armii Pawlowa rozkaz wyruszenia do rz.
Berezyny, front Ziembin—Boryséw—Czerniawka do godz. 12.00 1.07.1941
z zadaniem uniemozliwienia przeprawy nieprzyjaciela przez Berezyne”.
Wykonujac ten rozkaz, ,,pierwsza proletariacka” ostatecznie znalazla sie
poza kontrolg 7. KZmech i dalej walczyla w pasie Borysow—Totoczyn poza
gléwnymi sitami korpusu.

Tymczasem dywizje pancerne 7. Korpusu Zmechanizowanego (14. i 18.)
zesrodkowaly sie na potudniowy wschod od Witebska, sciggaty pozostajace
w tyle pododdzialy, uzupehlialy zapasy paliwa i amunicji. Do 29-30
czerwca zakonczono zesrodkowanie oddziatow 7. KZmech, co potwier-
dzaja dokumenty sztabow korpusu i dywizji. W nastepnych dniach, jak
wynika z meldunkéw bojowych korpusu, ,,wszystkie jednostki korpusu pro-
wadzily rozpoznanie na szerokim froncie do linii Polock—Lepel-Borysow.
(...) Jednoczesnie z zasobow dywizji i korpusu wykonywano sprzet, napra-
wiano drogi i budowano mosty na trasie przysztej kontrofensywy. (...) Roz-
poznano teren, wyznaczono linie rozwiniecia i opracowano plany dziatan
w terenie z dowddcami jednostek”.

Zesrodkowanie 5. Korpusu Zmechanizowanego (13. DPanc i 17. DPanc,
109. DZmot) oraz 57. Dywizji Pancernej odbywato sie w nieporownywal-
nie trudniejszych warunkach. Zgodnie z planami sprzed wojny te jednostki
przetransportowano koleja z Zabajkala na Ukraine i 21-24 czerwca pierw-
sze sklady dotarly na stacje Berdyczow, Proskurow i Szepietowka. Tu
zastala je decyzja najwyzszego dowodztwa o pilnym przeniesieniu na Front
Zachodni. Problemem nie byla nawet odleglos¢ (lokomotywa pokona 600
kilometrow w ciggu doby), a nieuchronne w takiej sytuacji przemieszanie



sie oddziatow i pododdzialow; w szczegolnie ciezkiej sytuacji znalazla sie
13. DPanc, ktora stracita batalion tgcznosci i batalion rozpoznania (pozo-
staly na terenie Frontu Poludniowo-Zachodniego). Oddzialy 17. Dywizji
Pancernej zesSrodkowatly sie w rejonie Krasnoje—Gusino (65 kilometrow na
wschdd od Orszy) wieczorem 3 lipca, transporty kolejowe 13. Dywizji Pan-
cernej roztadowano od 1 do 7 lipca. Nastepnie juz samodzielnie oddzialy
dotarly do rejonu Selekta—Klukowka (15-25 kilometrow na poéinoc od
Orszy).

Mimo wszystkich problemow podczas transportu wyposazenie dywizji
pancernych 5. Korpusu Zmechanizowanego robi wrazenie — takich ilosci
sprzetu bojowego i transportowego nie miat nikt, nawet uderzeniowe kor-
pusy zmechanizowane pierwszego rzutu Kijowskiego SOW. Tak wiec 13.
Dywizja Pancerna miata na stanie 948 ciezarowek i 248 pojazdéw specjal-
nych, 128 cystern do paliwa, 75 ciggnikow réznych typow; 17. Dywizja
Pancerna posiadata 156 cystern — absolutny rekord wsrod dywizji pancer-
nych Armii Czerwonej. Nie ma co sie dziwi¢, poniewaz dywizje Zabajkal-
skiego Okregu od konca lat 30. realnie funkcjonowaly w trybie czasu
wojny.

Dywizja zmotoryzowana (109.) 5. Korpusu Zmechanizowanego prawie
w pelnym skladzie pozostata na Froncie Poludniowo-Zachodnim. Do 30
czerwca do Orszy koleja dotarly tylko dwa bataliony strzeleckie i dwa bata-
liony czolgow z pojedynczymi pododdziatami saperskimi, inzynieryjnymi
i przeciwlotniczymi; wszystkie zostaty potaczone w ,,oddziat 19. DZmot”
pod dowodztwem szefa sztabu dywizji majora Miernowa. ,,Oddzial” liczyt
68 sprawnych czolgow BT, 285 pojazdéw roznych typow, 2705 ludzi, co
mozna umownie potraktowac jako ,,jedng czwartg dywizji pancernej”.

W sumie 5. Korpus Zmechanizowany w chwili rozpoczecia kontrofen-
sywy mial na uzbrojeniu okoto 880 czotgow (13 KW, 20 T-34, 565 BT, 281
T-26) oraz 70 samochodéw pancernych BA-10. Pod wzgledem liczby
pojazdow pancernych nie ustepowat zadnej z grup pancernych Wehrmachtu
na froncie wschodnim. ,,Grupa Witebska” (7. Korpus Zmechanizowany bez
1. Dywizji Zmotoryzowanej) miata okolo 510 czolgow (34 KW, 29 T-34,
187 BT, 262 T-26) oraz 72 BA-10. Stalowy ,taran” zamart w oczekiwaniu
na rozkaz o przejsciu do natarcia.



Koncepcja kontruderzenia

W ostatnich latach w publikacjach o tematyce wojennohistorycznej bardzo
modna stala sie absurdalna gra ,,Zwymyslaj generatla”. Zasady gry sa pro-
ste: KAZDA decyzje, podjetg przez najwyzsze dowddztwo Armii Czerwo-
nej latem 1941 roku trzeba okresli¢ jako ,,szalong”, ,,nieodpowiedzialng”,
,»,samobojczga” itd. Zdecydowali sie na atak? ,,Tepi generatlowie wystali zot-
nierzy na rzez”! Rozkazano zaja¢ pozycje obronne? , Tchorzliwa i pozba-
wiona planu decyzja zniszczyta armie”! Powiedzmy wprost, ,,graczom” nie
mozna odmowic logiki — przeciez trzeba jako$ wytlumaczy¢ publicznosci,
dlaczego mimo ,,niecodziennego masowego bohaterstwa Armii Czerwonej”
Niemcy jesieniag 1941 roku dotarli do Moskwy, Taganrogu i Tichwina;
wybierajac miedzy od dawna niezyjacymi generalami i Najwiekszym
Radzieckim Mitem, zdecydowano sie poswiecic¢ tych pierwszych, aby rato-
wac to drugie...

Historiografia operacji lepelskiej nie jest tu wyjatkiem. Zdaniem szeregu
autorow nie trzeba byto ,,pedzi¢ korpusow zmechanizowanych do samoboj-
czego ataku”, a pozostawiC je na wschod od linii Witebsk—Orsza z zada-
niem ,,wsparcia obrony dywizji strzeleckich”. Naprawde? Przede wszyst-
kim nalezy przypomnie¢, ze trzeba uzywac rzeczy zgodnie z ich przezna-
czeniem. Mikroskop — nawet nie najnowocze$niejszy i najmocniejszy —

lepiej postuzy do liczenia leukocytéw we krwi niz do podpierania drzwi

w laboratorium. Duze zwiazki pancerne (dywizje i korpusy zmechanizo-
wane) tworzono jako narzedzie do glebokich operacji ofensywnych, a nie
do ,,wspierania” wiasnej piechoty.

Pierwotny plan operacji lepelskiej — uderzy¢ na zwigzki pancerne nie-
przyjaciela, zanim dotaczy do nich idgca z Minska niemiecka piechota — jak
najbardziej opierat sie na podstawowej zasadzie sztuki wojennej: pokonac
wroga, poki nie polaczyt oddzialéw. Do wiedzy ogolnej dodano zdobyte
doswiadczenie: wydarzenia pierwszych dwoéch tygodni wojny nie dawatly
podstaw do optymistycznych nadziei, ze ,tancuszek” dywizji strzeleckich
powstrzyma albo przynajmniej na dluzej zatrzyma i wykrwawi niemiecki
»taran” pancerny; rozsadniej byto przeprowadzi¢ uderzenie wyprzedzajqce
i zniszczy¢ czolgi nieprzyjaciela, zanim to one zmiazdza 4 dywizje strzelec-
kie, ktore zajely sie obrong w ,,bramie smolenskiej”.



W rzeczywistosci sytuacja na poczatku operacji byla lepsza, niz sie spo-
dziewano w sztabie Frontu Zachodniego. Jak juz wspominaliSmy wyzej,
glowne sity 3. Grupy Pancernej Wehrmachtu uderzyly nie na wschdd, a na
péinocny wschod, forsujagc DZwine na odcinku Dzisna—Potock—UHa. Bez-
posrednio w pasie planowanego natarcia korpusow zmechanizowanych
(miedzyrzecze Dzwiny, Dniepru i UHy) znajdowaly sie tylko 2 dywizje nie-
mieckie (7.1 17. DPanc), co znaczaco zmieniato uklad sit na korzys¢ Armii
Czerwonej.

Poznym wieczorem 4 lipca Rada Wojenna Frontu Zachodniego (Timo-
szenko, Malandin, Mechlis) zatwierdzita dyrektywe nr 16. W niej miedzy
innymi sformutowano zadanie: ,,Przygotowac kontruderzenie 7. i 5. Korpu-
sem Zmechanizowanym we wspotdziataniu z lotnictwem w kierunku
Ostrowna [miejscowosSc¢ przy szosie, 22 kilometry na zachod od Witebska]
i Sienna. Zwycieskie uderzenie kontynuowac 7. Korpusem Zmechanizowa-
nym w kierunku Kamienia—Kublicz oraz 5. Korpusem Zmechanizowanym
— na Lepel”. Jednoczesnie podpisany godzine wczeSniej meldunek wywia-
dowczy nr 18 sztabu Frontu Zachodniego zakladal, ze ,,gtéwne zgrupowa-
nie [nieprzyjaciela] znajduje sie na kierunku lepelskim, gdzie zeSrodko-
wano do dwoch dywizji pancernych i jedng lub dwie dywizje zmotoryzo-
wane”. Podobna (btedna) opinia zostala wystana do Stawki Naczelnego
Dowodztwa wieczorem 5 lipca: ,,Glowne zgrupowanie nieprzyjaciela,
[liczace] do dwoch dywizji pancernych i dwoch dywizji zmotoryzowanych,
znajduje sie w rejonie Lepla, skad zmierza w kierunku witebskim. (...)
Dziatania wspomagajqce nieprzyjaciel prowadzi na kierunkach orszanskim
i potockim”.

Adekwatna ocena zgrupowania i planow nieprzyjaciela pojawia sie
dopiero w nocy z 5 na 6 lipca w rozkazie dowodcy 20. Armii: ,,Nieprzyja-
ciel, ostaniajac sie przed 20. Armia, gtdwne uderzenie formacjami pancer-
nymi i zmotoryzowanymi kieruje przez Dzwine na kierunku potockim. 20.
Armia o godz. 5.00 6 lipca 1941 r. korpusami zmechanizowanymi uderza
na skrzydla i tyly [podkreslenie moje — M.S.] potockiego zgrupowania nie-
przyjaciela”. Zatem zamiast uderzenia ,,czolowego” w gléwne zgrupowanie
pancerne wroga (dokladnie taki rozw0j wydarzen, obarczony duzymi stra-
tami, zakladala dyrektywa Rady Wojennej Frontu Zachodniego), w rzeczy-
wistosci nalezalo skierowac cios na skrzydlo stosunkowo nielicznych sit
nieprzyjaciela.



Niemiecka 7. PzD (tu i dalej bedziemy uzywacC niemieckich skrotow,
zeby czytelnikowi nie mylily sie radzieckie i niemieckie dywizje o takich
samych numerach) posiadata dos¢ niespotykang strukture (miala 4 bata-
liony czotgow) oraz rekordowa na tle innych dywizji na froncie wschodnim
liczbe czolgdéw — 265 pojazdow (co prawda, jesli odejmiemy od tej liczby
,uzbrojone” w makiety dzial wozy dowodcéow, to zostaje rowno 250). Tak
duzo ich bylo rankiem 22 czerwca i gdyby meldunki sztabéw jednostek
Armii Czerwonej, ktore zdazyla rozgromic i wyprzec¢ na wschod 7. PzD,
byly chociaz w polowie prawdziwe, to po niemieckiej dywizji do 6 lipca
powinien zosta¢ numer i sterta spalonych czotgow.

Jednak dywizja wcigz nadawala sie do walki; na poczatku lipca straty
bezpowrotne wyniosty raptem 25 czolgow. Liczba czasowo niesprawnych
czolgdw z reguly jest wieksza od liczby strat bezpowrotnych, tak wiec
liczbe 200 mozna potraktowac jako gérng granice szacunkowej liczebnosci
sprawnych czolgéw 7. PzD (klasyczne radzieckie opracowania wojennohi-
storyczne operacji lepelskiej podajq liczbe 150). Ponadto podczas ofensywy
na Witebsk do dywizji dolgczono 101. batalion czolgow uzbrojony w mio-
tacze ognia (wozow na bazie lekkiego czolgu PzKpfw II); do 4 lipca ten
batalion stracit bezpowrotnie 4 z 65 posiadanych pojazdow. W sumie
znowu otrzymujemy 250 czolgow, czyli dwukrotnie mniej niz w 7. Korpu-
sie Zmechanizowanym.

Po oszacowaniu ilosci nie zapomnijmy o jakosci. Glowng sita pancerng
7. PzD byly czeskie czolgi Skoda wz. 1938, ktére otrzymaly w Wehrmach-
cie oznaczenie PzKpfw 38(t). Byt to lekki czotg z cienkim pancerzem, dzia-
lem 37 mm, silnikiem benzynowym o matej mocy (125 KM) oraz kadhu-
bem zmontowanym na sruby i nity (ktorych gtéwki przy trafieniu pocisku
wroga odpadaly i ranity zaloge). Jednak nawet tego ,,cudu techniki” nie
starczylo dla wszystkich i w dywizjach pancernych Wehrmachtu jako
czolgu liniowego uzywano PzKpfw II, wyposazonego w dziato kalibru 20
mm (co ciekawe, w radzieckich dokumentach z 1941 roku ten pojazd jak
najbardziej stusznie okreslano jako ,tankietke z karabinem maszynowym
duzego kalibru”); w 7. PzD poczatkowo znajdowaly sie 53 takie czolgi. 34
czolgi KW i 29 czolgow T-34 na uzbrojeniu 7. Korpusu Zmechanizowa-
nego w hipotetycznym ,,pojedynku” mogly zalatwi¢ te calg ,,pancerng
menazerie”, pozostajagc wzglednie (T-34) albo nawet zupelie (KW) bez-
pieczne.



Czolgi w dywizji pancernej to jak ,grot kopii”, element niezbedny, ale
bynajmniej nie jedyny; potrzebny jest jeszcze drzewiec, czyli artyleria i pie-
chota. Pulk artylerii 7. PzD poczatkowo byt wyposazony w 24 haubice kali-
bru 105 mm, 8 haubic kalibru 150 mm i 4 dziata kalibru 105 mm, razem 36
sztuk artylerii. Nawet przy zatozeniu (najprawdopodobniej btednym) zero-
wych strat w pierwszych dwoch tygodniach wojny, jest to mniej, niz 2
w pelni wyposazone (po 12 haubic kalibru 122 mm i 12 haubic 152 mm)
putki w 2 dywizjach pancernych 7. Korpusu Zmechanizowanego. Ale na
linii rzeki Czernogostnica i miasteczka Tieplaki (wlasnie tam rozpoczela sie
i zakonczyla ofensywa 7. KZmech) zajeta obrone Swiezo przybyla 153.
Dywizja Strzelecka, a to dodatkowo 2 puiki artylerii (razem 44 haubice i 12
dzial kalibru 76 mm) i 3 pulki piechoty po 3 bataliony w kazdym — dodat-
kowo do 6 zmotoryzowanych bataliondw strzeleckich w 2 dywizjach pan-
cernych. W sumie daje to 15 batalionow piechoty przeciwko 4 batalionom
w niemieckiej dywizji pancernej.

Jezeli w pasie przewidywanego natarcia 7. Korpusu Zmechanizowanego
przewaga liczebna strony radzieckiej w czotgach i artylerii byla ,tylko”
dwukrotna, to w pasie natarcia 5. Korpusu Zmechanizowanego byla ona po
prostu miazdzaca. 17. PzD w poprzednich bitwach (pod Baranowiczami,
Minskiem i Borysowem) odniosta powazne straty: okoto 80 czotgow z 202,
ktore znajdowaly sie w dywizji na poczatku ,kampanii wschodniej”, nie
nadawaty sie do walki (straty bezpowrotne i potrzeba naprawy). W ten spo-
sob nawet wedlug maksymalnych szacunkow (w badaniu Antonowa przyto-
czono liczbe 90) 17. PzD miata okoto 120 czolgow, czyli 7-8 razy mniej
niz jednostka 5. Korpusu Zmechanizowanego.

Jakos¢ sprzetu byla nieco lepsza niz w 7. PzD. Jako czotgéw liniowych
uzywano 44 PzKpfw II, a nawet 12 szkolno-bojowych tankietek PzKpfw I,
uzbrojonych w karabiny maszynowe. Trzon parku czolgow stanowity,
wydawac¢ sie moglo, czolgi Srednie (106 pojazdéw PzKpfw III), ale po
dokladnym przyjrzeniu sie mozna stwierdzi¢, ze wszystkie bez wyjatku
,rojki” byty po pierwszych modyfikacjach, czyli z dziatem kalibru 37 mm
i pancerzem 30 mm, ktory pociski czotgdéw radzieckich BT, T-26, samocho-
déw pancernych BA-10 i ,,czterdziestekpiatek” piechoty bez trudu przeszy-
waly na wylot juz przy zasiegu skutecznego strzalu (500—700 metrow).

Struktura 5. Korpusu Zmechanizowanego réwniez byla wyjatkowa —

korpus z odwodu Frontu Zachodniego miatl dodatkowo 2 samodzielne



pulki artylerii (467. i 587.). To tak zwane ,korpusne puilki artylerii” i ze
wzgledu na to, ze posiadaty ciezkie dziata kalibru 122 mm i haubicoarmaty
kalibru 152 mm, nie ma sensu porownywac liczby sztuk uzbrojenia z pul-
kiem artylerii niemieckiej dywizji pancernej — ich obecnos¢ oznaczala nie
tylko przewage liczebna, ale tez zupehie inng jakosS¢ (zasieg ognia i moc
pocisku) w porownaniu z lekkimi haubicami kalibru 105 mm niemieckiego
putku artylerii.

To nie wszystko. W Borysowie niemiecka dywizja pancerna pozostawita
do obrony waznej strategicznie przeprawy przez Berezyne 2 (z 4) bataliony
zmotoryzowane, 1 (z 3) batalion czolgéw i — co jest niezwykle wazne
w przeddzien spotkania z lawing czolgow 5. Korpusu Zmechanizowanego —
dywizjon przeciwpancerny. Oddzialy te zaczely przybywaC na miejsce
bitwy na potudniowy zachéd od Sienna dopiero w drugiej potowie 7 lipca,
zmniejszajac przewage 5. KZmech w piechocie do ,tylko” dwukrotnej (8
bataliondw, w tym ,,oddziat 109. DZmot”, przeciwko 4 w 17. PzD).

Zreszta to rowniez uwzgledniono we wspomnianym juz rozkazie
dowddcy 20. Armii z 6 lipca: ,,Tuz za nacierajacymi korpusami zmechani-
zowanymi dywizje strzeleckie wyodrebniaja samodzielne oddzialy strzelec-
kie wyposazone w artylerie w celu utrzymania zajetego terenu i wsparcia
korpusow zmechanizowanych”. 4 dywizje strzeleckie 20. Armii do 10 lipca
byly w zasadzie bezczynne, wiec teoretycznie wykonanie tego rozkazu byto
mozliwe; z drugiej strony nie udaje sie odnalez¢ Sladéw tych ,,samodziel-
nych oddzialow strzeleckich wyposazonych w artylerie”, zresztq nie miato
to wplywu na ,,utrzymanie zajetego terenu” — nie byto czego utrzymywac.

Krotki kurs kleski

Operacja lepelska to skomplikowana kombinacja dziatan 4 dywizji pancer-
nych, polaczonych jednym planem i dowddztwem oraz faktycznie rozpro-
szonych w czasie i przestrzeni. Aby ulatwi¢ prace czytelnikowi, ktory
zechce zglebi¢ ten temat, opiszemy najpierw przebieg operacji ,,krok po
kroku”, w porzadku chronologicznym wedtug dni oraz pod wzgledem geo-
grafii z péinocy na potudnie.



5 lipca. Pod koniec dnia oddzialy 14. DPanc oraz sztab 7. Korpusu Zme-
chanizowanego, po pokonaniu 40 kilometrow, zesrodkowatly sie na pozy-
cjach wyjsciowych do ofensywy (Gniezdzilowicze—Swietogory—Ostrowno)
w odleglosci 6-11 kilometréw na wschod od rzeki Czernogostnicy. 18.
DPanc spoOznita sie z wymarszem i zakonczyla zesSrodkowanie w rejonie
Tieplaki—Kruglany—Strigi (po obu stronach rzeki Obolanki) w potudnie 6
lipca. Jednostki 5. Korpusu Zmechanizowanego w ciggu dnia kontynu-
owaly zesrodkowanie na polnocny zachdd od Orszy, ,,przygotowywaty
sprzet do walki, uzupetnialy materialty pedne i amunicje”.

6 lipca. Dwa oddziatly bojowe 14. DPanc (ze zmotoryzowanymi batalio-
nami strzeleckimi i kompaniami czolgéw) podjety prébe sforsowania Czer-
nogostnicy i zdobycia przyczotku na jej zachodnim brzegu, jednemu
z oddziatlow wieczorem udato sie zdobyc¢ niewielki przyczotek w poblizu
wsi Dubrowa (w rejonie ujScia rzeki do jeziora Saro).

18. DPanc walczyta w dwoch zgrupowaniach bojowych. 36. putk pan-
cerny mial za zadanie przeprawic sie przez rzeke Bieriozke w poblizu Szo-
teni, a nastepnie przez Zaprudzie obejsC jezioro Sienno od poinocnego
zachodu. W ciggu dnia to zgrupowanie pokonato 20 kilometrow i rankiem 7
lipca 4 kilometry na wschod od Szoteni podjelo walke z nieprzyjacielem
(prawdopodobnie byt to batalion rozpoznawczy 7. PzD). Glowne sity 18.
DPanc (35. ppanc, 18. part, 18. pzmot) szosa boguszewska dotarly na
wschodnie obrzeza Sienna, gdzie podjely walke z nieprzyjacielem (byia to
awangarda 17. PzD skladajaca sie z batalionu rozpoznawczego i jednego
wzmocnionego batalionu strzelcow zmotoryzowanych). Wieczorem dywi-
zja wyrzucita nieprzyjaciela z Sienna i zajela obrone. Od razu zauwazmy,
ze bylo to pierwsze i jedyne zwyciestwo podczas catej operacji dwoch kor-
pusow zmechanizowanych.



O
"W
‘S\* 1,\"“
Q
Jjezioro Saro
enk@wicze
Obolankq
7. DPanc - Q
V =
17. DPMI” blenno
12. DPanc - =
Tolpind” s
%
; Obolce
0 25 50 o '
: : | km /

Jednostki 5. Korpusu Zmechanizowanego, praktycznie nie napotykajac
nieprzyjaciela, pokonaty 30 kilometrow, przeprawity sie przez rzeke Obo-
lanke i wyszty na linie Sierkuty—Riasno—Obolce.

7 lipca. Pododdziaty 14. DPanc przez przygotowane w Nnocy przeprawy
dotarly na zachodni brzeg Czernogostinicy i przeszlty do natarcia. Po poko-
naniu 3—4 kilometréw, wdaly sie w zazartg walke spotkaniowa z gldwnymi
sitami 7. PzD. Ponidstszy ciezkie straty, 14. DPanc w drugiej polowie dnia
wrocita na wschodni brzeg Czernogostnicy, a nastepnie ,,wycofata sie na
pozycje wyjéciowe (Gniezdzilowicze—Swietogory—Ostrowno), porzadkujac
sie i ewakuujac sprzet”.

36. putk pancerny 18. DPanc przez caly dzien usilowal bezskutecznie
zniszczy¢ batalion rozpoznawczy 7. PzD na przeprawach w poblizu wsi
Szotenie. Gtdwne sity 18. DPanc w rejonie Sienna odpieraly ataki naciera-
jacego z pdéinocy (jedna kompania czolgoéw i pododdziaty batalionu moto-
cyklowego) i z potudniowego zachodu (awangarda niemieckiej 17. PzD)
nieprzyjaciela. Do konica dnia Niemcom nie udato sie zdoby¢ Sienna.



Jednostki 5. Korpusu Zmechanizowanego przez prawie caly dzien staly
w miejscu (,w nocy z 6 na 7 i do godz. 18.00 7 lipca uzupekniatly paliwo,
podciggatly tyly i porzadkowaly sprzet”). Wieczorem czotowe oddziaty 13.
DPanc i 17. DPanc przy drodze Tolpino—Lipowicze zderzyly sie z maszeru-
jacymi do Sienna oddzialami niemieckiej 17. PzD. Walczacy na lewym
skrzydle korpusu ,,oddzial 109. DZmot”, ktory nie miat kontaktu z nieprzy-
jacielem, pod koniec dnia dotart do Wolosowa (wie$ lezaca 6 kilometrow na
poludniowy zachod od Rydomla).

8 lipca. 14. DPanc do potudnia byta bezczynna, nastepnie o godz. 14.00
skierowala sie na potudnie do Sienna, ale wieczorem zatrzymata sie na linii
jeziora Lipno i Tieplakow i ,,do wyjasnienia sytuacji przeszta do obrony”.

36. putk pancerny 18. DPanc do godz. 18.00 bezskutecznie prébowat
przedrze¢ sie w kierunku Szoteni. Glowne sity 18. DPanc w okolicach
Sienna do poludnia odpieraty ataki znacznie wiekszych sit nieprzyjaciela
(korzystajac z odwrotu 14. DPanc znad Czernogostnicy, Niemcy przerzucili
do Sienna okoto 2 batalionow pancernych 7. PzD wraz z artyleriq i piechotg
zmotoryzowang). W godzinach popoludniowych oddzialy 18. DPanc opu-
Scity Sienno i wycofaly sie w kierunku wsi Kowale (14 kilometréw na
wschdd od Sienna).

Jednostki 5. Korpusu Zmechanizowanego od wczesnego ranka przez
caly dzien prowadzily zaciete walki z glownymi sitami 17. PzD w rejonie
Tolpino—Lipowicze—Owsiszcze—Bielica (15-20 kilometréw na poludniowy
zachod od Sienna). Kolumne niemieckiej dywizji udato sie rozbi¢ na kilka
oddzielnych bronigcych sie grup, a jej oddzialy tylowe chaotycznie wyco-
faly sie do Czerei; p6Znym popotudniem po kontrataku putku pancernego
17. PzD Niemcom udato sie przywroci¢ tgcznos¢ miedzy pododdziatami
dywizji.

9 lipca. Oddziaty 14. DPanc i 18. DPanc wycofaty sie na wschodni brzeg
rzeki Obolanki i do wieczora zajmowaly obrone na tej rubiezy.

Jednostki 5. Korpusu Zmechanizowanego ,,porzadkowaty sprzet i pro-
wadzity rozpoznanie bojowe”. 17. PzD o godz. 17.00 wkroczyta do Sienna.
Z zachodu na droge Lipowicze-Sienno dotarla awangarda 12. PzD.

10-11 lipca. 7. PzD ponownie zeSrodkowata sie¢ w rejonie szosy Bie-
szenkowicze—Witebsk i odrzucajac na wschaéd resztki 14. DPanc i 153. DS,
przeszia do kontrofensywy. Jednostki 7. KZmech z linii na rzece Obolance
zaczety sie wycofywac do szosy Orsza—Witebsk i dalej do stacji Krynki—



Liozno (czyli do miejsca poczatkowego zesrodkowania korpusu na potu-
dniowy wschod od Witebska).

17. PzD w nocy z 9 na 10 lipca wyruszyla z Sienna na potudniowy
wschod, do gldwnej magistrali samochodowej Borysow—Orsza—Smolensk.
Rankiem 10 lipca czolowy oddziat dywizji zajat Obolce, w potudnie, poko-
nawszy ponad 40 kilometrow, Niemcy dotarli do magistrali w poblizu
Kochanowa (miasteczko i stacja kolejowa 30 kilometrow na zachod od
Orszy). Pojawienie sie zmotoryzowanych kolumn nieprzyjaciela na wschod
od miejsca, w ktorym znajdowaly sie jednostki korpusu, zostalo odebrane
przez dowodztwo 5. KZmech jako ,,0krazenie”, po czym zdecydowano sie
,wyprowadzi¢ korpus z okrgzenia w nocy z 10 na 11 lipca do rejonu wcze-
Sniejszego zeSrodkowania”.

Wieczorem 11 lipca resztki 13. DPanc i 17. DPanc, w wielu przypadkach
po starciach z wrogiem, dotarly we wskazany obszar na péinoc od Orszy;
,oddziatl 109. DZmot” zeSrodkowal sie w wyznaczonym miejscu wieczo-
rem 12 lipca, ,mingwszy bez jednego strzalu wszystkie linii mozliwego
zderzenia z nieprzyjacielem”. Rzeczywiscie okrazone na potudniowym
zachodzie od Sienna pododdzialy zmotoryzowanego putku strzeleckiego
17. DPanc po kilku dniach, poruszajac sie okreznymi drogami na poinocny
zachod, dotarty do swoich.

Zatem zadne zadanie przydzielone korpusom zmechanizowanym nie
zostato wykonane, zadna z dywizji nie pokonata nawet potowy drogi do
Lepla, glowne (potockie) zgrupowanie nieprzyjaciela, na ktérego skrzydto
planowano skierowac uderzenie, nawet z daleka nie ustyszato huku dzial.
W tym samym czasie w ciggu trzech—czterech dni walk stracono okoto 60—
70% sprzetu bojowego, niezdolne do dalszej walki resztki dawnych dywizji
pancernych przetoczyly sie na wschod, a pozniej, szybko tracac ludzi
i sprzet, rozptynely sie w nowym, smolenskim ,,kotle”.

Ogien z nieba

Co to byto? Zanim zaczniemy szuka¢ odpowiedzi na to pytanie, odnotujmy
(odrzu¢my) to, czego na pewno nie bylo.



,9z0stego przeprowadzono rozpoznanie bojem, ktore kosztowalo nas
bardzo duzo, a si6dmego musieliScie przegra¢ walke, ale wasze lotnictwo
przeszkadzalo i zniszczytlo nas. Siodmego nasza dywizja zostala znisz-
czona, zniszczylo ja wasze lotnictwo; ledwo uszedltem z zyciem”. Jakow
Dzugaszwili, ktéry 18 lipca ztozy! te zeznania w niemieckiej niewoli, juz
nigdy sie nie dowiedzial, ze latem 1941 roku w podobny spos6b sformuto-
wane zostang setki raportdow i doniesien sztabow Armii Czerwonej,
a nastepnie rowniez tysigce stron dziel radzieckich historykow. W rezultacie
czytelnik, przygotowany przez dwa pokolenia pisarzy, nawet nie bedzie
mial watpliwosci, wszystko przeciez jest wiadome z gory: Zrodlem wszel-
kich nieszczesc¢ jest wszedobylskie i niszczycielskie lotnictwo niemieckie,
od rana do nocy przerazliwie wyjace junkersy tylko atakuja, atakujg i ata-
kuja, bez przerwy wyrzucajqc z siebie bomby, a kazda bomba trafia w cel.

Owszem, tak to sie wszystko odbywa w najbardziej prymitywnych kom-
puterowych ,latankach-strzelankach”. Zycie jest bardziej skomplikowane.
Kazdy lot samolotu bojowego to kosztowy, rzadki zaséb, trzeba go dzieli¢
i nie wszystkie potrzeby s zaspokajane; jezeli chodzi o nurkujgce Ju 87, to
na catym froncie wschodnim od Battyku do Odessy na poczatku lipca bylo
ich niespelna 300. Otwieramy raport dowodcy niemieckiej 17. PzD i czy-
tamy: ,,7 lipca. Samoloty rozpoznawcze ciggle meldujq o duzych koncentra-
cjach oddzialow wroga wokdt Sienna. Wniosek o przyznanie bombowcow
nurkujacych do zniszczenia nieprzyjaciela, gdy znajduje sie on w rejonie
wyjsciowym, nie zostat zaakceptowany”.

Nawiasem méwiac, dwie linijki powyzej zamieszczono taki wpis: ,,Arty-
leria wroga nasila ogien na pozycje grupy bojowej Lichta, jednoczesnie
z niskiego putapu bombarduje nieprzyjacielskie lotnictwo”. Prawdopodob-
nie chodzi o najnowoczesniejsze wowczas samoloty 11-2 z 430. putku lot-
nictwa szturmowego; ten oddziat ,,specjalnego przeznaczenia” zostat skom-
pletowany przez wysoko wykwalifikowanych pilotow z Instytutu Badaw-
czego Sit Powietrznych; w skladzie 23. Dywizji Lotniczej, dotaczonej do
korpusow zmechanizowanych podczas operacji lepelskiej, znajdowal sie
jeszcze jeden taki ,,specjalny” putk — 401. putk lotnictwa mysliwskiego pod
dowodztwem stynnego pilota testowego Konstantina Kokkinakiego. Wiec
nie tylko niemieckie samoloty wyly w powietrzu...

Wré6cmy jednak do Niemcow. Bombowiec nurkujacy Ju 87 mogt udzwi-
gnac tylko 5 (pie¢) bomb: 4 lekkie (50 kilogramow) pod skrzydtami i jedng



ciezka (250 kilograméw lub 500 kilogramow) na specjalnym wysiegniku
pod kadlubem. Testy przeprowadzone w Instytucie Badawczym zajmuja-
cym sie uzbrojeniem lotniczym wykazaly, ze radziecka FAB-50 moze
uszkodzic lekki (!) czolg o pancerzu grubosci 15-20 mm dopiero wtedy,
gdy eksploduje w odlegtosci 1-3 metrow, a bomby niemieckie z powodu
gorszej jakosci materialtdw wybuchowych wymagaly odleglosci o 50-70%
mniejszej; inaczej moéwigc, bomba musiata trafi¢ bezposrednio w czolg.
Czy jest to mozliwe?

Testy poligonowe wykazaly, ze radziecki bombowiec nurkujacy Pe-2,
uzywajac stworzonego pod koniec wojny potautomatycznego celownika
PBP-4, byt w stanie trafi¢ pociskiem w okrag o srednicy 90 metrow. Ile
bomb trzeba zrzuci¢, zeby przy takiej doktadnosci trafi¢ w czolg? Siejacy
zniszczenie Ju 87 nie mial celownika bombowego. Cel byl namierzany
w ,siatce” strzeleckiego (!) celownika Revi C/12, kat nurkowania okreslano
za pomocq kresek na szybach kabiny, pozostate parametry (wysokos¢, pred-
kos¢, dwie predkosci katowe, wiatr) ustalano za pomoca ,,wyczucia klaso-
wego”. Sadzicie teraz, ze uzywajac kresek, ,,sepy Goringa” znacznie celniej
bombardowaty niz ,,sokoty Stalina”?

Zagadnienie to zostalo doglebnie przebadane przez oficerow Zarzadu
Operacyjnego Sztabu Sit Powietrznych Armii Czerwonej wspolnie z inzy-
nierami Poligonu Naukowo-Badawczego Uzbrojenia Lotniczego latem
1942 roku na Froncie Brianskim i Froncie Zachodnim. Ustalono, co naste-

puje:

0d 6.07. do 14.07.1942 r. 3. Brygade Pancerng Gwardii
codziennie bombardowato lotnictwo niemieckie, Srednio okoto
200 lotow bombowych dziennie. Mimo tak intensywnych bombar -
dowan brygada nie ma spowodowanych przez lotnictwo strat
bezpowrotnych. W tym czasie zdarzyity sie dwa przypadki
uszkodzenia czoigéw. (..) W marcu 1942 r. w poblizu mia-
steczka Choim w polu pozostat jeden ciezki czoig Kw-1 nale-
zgcy do 71. Brygady Pancernej. Nieprzyjacielskie lotnictwo
usitowalo zniszczy¢ go przez dwa dni. tgcznie wykonano 60
lotéw Ju 87, Ju 88, He 111. Nie bylo bezposSrednich trafien,
odtamki [pociskow] nie wyrzadzity czoigowi szkoéd. (..)



W tejze brygadzie 21 stycznia 1942 r. kolumna z1ozona
z 22 lekkich i Srednich czolgdéw, rozproszonych na odlegtosc
50-100 m od siebie nawzajem, zostata zaatakowana przez nie-
mieckie lotnictwo. Samoloty Ju 88 w dwoéch rzutach po 24
samoloty w kazdym przez dwie godziny bombardowaly i ostrze-
liwaty czoigi. Bombardowano z lotu nurkujgcego, z putapu
600 m i nizej, zrzucano pociski zapalajgce o wadze od 50 do
250 kg. Tylko jeden czoig miat uszkodzony zbiornik oleju.
()

Generalowi armii Zukowowi zameldowano, ze grupa zmechani-
zowana generata majora Byczkowskiego (Front Zachodni) od 4
do 9 sierpnia stracita 106 czoigow wskutek dziatan nieprzy-
jacielskiego lotnictwa. Jak ustalono w dochodzeniu, z 106
uszkodzonych czoigéw tylko 2 zniszczylo lotnictwo, mimo
intensywnych bombardowan, ktdére prowadzit nieprzyjaciel
z matych wysokosci.

I tak dalej na wielu stronach... W lutym 1944 r. ,,Zbioér materialow
z analizy doSwiadczen wojennych”, wydanie 10, podal nastepujace wnio-
ski: ,,Mate gabaryty i duza wytrzymatos¢ czolgow, dzieki ktorym do ich
zniszczenia niezbedne jest bezposrednie trafienie albo wybuch pociskow
tuz przy czotgach, oznaczaja mate prawdopodobienstwo trafienia, a co za
tym idzie, znikomqg skutecznos¢ bombardowan przez lotnictwo. (...) Sprzet
bojowy, szczegolnie ciezkie i Srednie czolgi, odnosi przy tym Sladowe
straty”.

Na liScie ,przyczyn obiektywnych”, ktore przesadzily o znikomym
wyniku uzycia bojowego korpusow zmechanizowanych Armii Czerwonej,
numerem dwa (po niszczycielskim niemieckim lotnictwie) jest brak ben-
zyny. Paliwo konczy sie u nas od razu po rozpoczeciu aktywnych dziatan
bojowych. W tej kwestii nie byla wyjatkiem historia kontrofensywy pod
Leplem i Siennem. ,,Pod koniec dnia 6 lipca czolgi prawie wyczerpaty
zapasy paliwa” — pisze we wspomnieniach general putkownik, ktory
w lipcu 1941 roku w stopniu putkownika kierowal sztabem 5. KZmech.
Starszq osobe zawiodla pamiec? Nie, rowniez w pierwotnych dokumentach
5. KZmech i jego dywizji znajdujemy te same skargi na ciggly niedostatek
benzyny w zbiornikach czolgow.



,O godz. 20.00 6 lipca dowodca korpusu postanowit zatrzymac na noc
jednostki na zajetych rubiezach, dowiez¢ paliwo, uzupemic¢ zbiorniki”.
Nastepny dzien: ,,Z braku paliwa sprzet bojowy (bez tytow) 25. i 26. putku
z dowodca dywizji na czele zatrzymat sie w poblizu Wiejna, gdzie pozostat
do uzupeknienia paliwa — do wieczora 7.07.1941 r.”. Nadszed} poranek 8
lipca. ,,Pulki zajely pozycje wyjsciowe do ataku: 26. putk o godz. 11.00, 25.
pulk stal bez paliwa. (...) Z braku paliwa w wiekszosci pojazdow 33. ppanc
czeS¢ czotgow staneta na polu bitwy”. P6zniej nadszedt wieczor. ,,Dowodca
dywizji postanowit o godz. 22.00 8.07.1941 r., ostaniajac sie od frontu bata-
lionem piechoty zmotoryzowanej, po kolei wyprowadzi¢ czolgi do uzupel-
nienia paliwa”. I tak dalej, az do ostatecznej kleski.

Wyznaczenie prawdopodobienstwa trafienia czolgu przez bombe lotni-
cza to skomplikowane zadanie statystyczne, ktérego rozwigzanie zalezy od
kilkudziesieciu parametrow technicznych i taktycznych. Z kolei zasieg
czolgu nie jest nawet ,,zadaniem”, tylko zwykla liczba. Nie otwierajac zad-
nego leksykonu, mozemy sie domyslac¢, ze w czasach II wojny Swiatowej
czolgi, ktdre nie mogly na jednym zbiorniku pokonac ponad 45 kilometrow
(odleglos¢ miedzy Orszg a wspomnianym juz chutorem Wiejno), po prostu
nie istniaty.

W sumie podczas ofensywy (ktéra w duzej mierze polegata na marszu
bez kontaktu z nieprzyjacielem) od Orszy do Tolpina i Lipowicz dywizje
pancerne 5. KZmech pokonaty w linii prostej okoto 65-70 kilometrow. W1li-
czajac manewrowanie bojowe, by¢ moze uzbiera sie 100 kilometrow. Jak na
ten dystans mogto nie starczy¢ paliwa? Podstawe floty czotgow 5. KZmech
stanowit BT-7 (565 sztuk z 880). Minimalny zasieg czotgu BT-7 (po drodze
gruntowej na gasienicach) wynosi 180 kilometréw. Nieco mniejszy (150—
175 kilometréw) zasieg ma T-26 z r6znymi modyfikacjami; T-34 z napedem
dieslowskim mial znacznie wiekszy zasieg — 250 kilometrow w terenie
pofaldowanym.

Pierwsze zadanie (atak na Lepel) moglo zosta¢c wykonane na jednym
tankowaniu — tym, co juz znajdowato sie w zbiornikach maszyn. I dopiero
przy wykonywaniu kolejnego zadania (uderzenie na skrzydlo i tyly potoc-
kiego zgrupowania nieprzyjaciela) zasztaby potrzeba uzupehienia paliwa.
W tym celu w 2 dywizjach pancernych 5. KZmech znajdowaly sie 284
cysterny samochodowe. Zazwyczaj byt to trzytonowy ZiS-5, ale réwnie
dobrze mogla by¢ ,,potutorka” (GAZ-AA). Nawet w najgorszym przypadku



to ponad 400 ton paliwa podczas jednego uzupehienia. Objetos¢ zbiornika
czotgu BT-7 wynosita 650 litrow, czyli 460 kilogramow; waga paliwa
potrzebnego do zatankowania wszystkich BT 13. i 17. Dywizji Pancernej
wynosi 230 ton. Na czym polega problem?

Trzecig pozycje na liScie ,waznych powodow” tradycyjnie zajmuje
ciezki, albo w ogdle niemozliwy do pokonania, teren. Zawsze, w dowolnym
punkcie frontu, w kazdej nieudanej operacji latem 1941 roku, ,,tepi genera-
lowie wpedzili jakiS korpus zmechanizowany do nieprzebytych lasow
i bagien”. Bagna rzeczywiscie mamy wyjatkowe — nie do przejScia ze
wschodu na zachod, a wybetonowane i oSwietlone z zachodu na wschod.
W odniesieniu do operacji lepelskiej szczegdlnie podpadia potezna rzeka
Czernogostnica, podczas forsowania ktorej przepadta 14. Dywizja Pancerna
7. Korpusu Zmechanizowanego.

Przekleta Czernogostnica

Przyznam, ze bardzo dlugo szukalem tej rzeki. Nie ma jej ani na duzych,
ani na matych mapach geograficznych. I dopiero wraz z nastaniem internetu
zyczliwi czytelnicy przystali mi wreszcie skan mapy topograficznej. Oto
ona — strumien (kanat) o catkowitej dlugosci, ze wszystkimi meandrami, 6,8
kilometra, tgczacy jezioro Saro z Dzwing. O glebokosci ,rzeki” mozna
wnioskowac¢ po tym, ze pierwotnie zakladano, ze czolgi BT — zwykle,
pozbawione zaawansowanego wspomagania — po prostu pokonaja ja
w brod, ale wysadzenie tamy w poblizu jeziora spowodowalo wzrost
poziomu wody.

Pytanie, czy dywizja pancerna moze sforsowac¢ rzeke Czernogostnice,
nie zastuguje na rozwazenie, poniewaz odpowiedZ na nie jest od dawna
znana. 9 lipca niemiecka 7. PzD sforsowala te rzeke i mimo zapor przeciw-
pancernych, ktore od 3 lipca 153. DS przy wsparciu ludnosci cywilnej
budowata na wschodnim brzegu, kontynuowala marsz na Witebsk. Wcze-
$niej 7. PzD z powodzeniem sforsowala Niemen, Berezyne i jaki$ tuzin
innych ,,Czernogostnic”. Nastepnie w ciggu pieciu dni dywizja pokonata
rzeki Balazne, Rakite, Czerniawke, Negowice, Gobze, Pieriedielnie,
Chmos¢, Mielnie, Gluboka, Zimowiec, Wostice, Palne i po przejechaniu



160 kilometréw, dotarta na autostrade w poblizu Jarcewa, zamykajqc pier-
Scien okrazenia ,,kotla” smolenskiego.

Tu nie ma sie czemu dziwic, jezeli przypomnimy sobie, ze dywizja pan-
cerna to nie jest ,worek z czolgami”, a zlozony wieloogniwowy mecha-
nizm. I gdy rozpoznanie prowadzi rekonesans, saperzy torujq przejscia,
batalion pontonowo-mostowy buduje przeprawy, piechota zmotoryzowana
ostania przeprawe na skrzydlach, a obrona przeciwlotnicza z powietrza,
dowoddca wydaje rozkazy, a tgcznosc¢ przekazuje je podwiadnym, to cata
dywizja z determinacjq ,terminatora” prze do przodu. Albo nie prze, gdy
marsz zorganizowano tak:

,Oddzialy nie orientowatly sie w dokladnej sytuacji i kierunku, w ktorym
mialy podazac. Tyly przemieszczaly sie w kompletnym bezladzie, gdyz nie
znaly ani celow, ani rozmieszczenia. Wszystkie wymarsze odbywaly sie bez
korygowania trasy, bez rozpoznania taktycznego i inzynieryjnego. Jednostki
saperskie praktycznie nie dzialaly, przy kazdym nawet niewielkim znisz-
czonym moscie powstawaty korki; nie bylo objazdow, nie byto zasobow do
naprawy. Dowodcy oddziatow nie prowadzili ewidencji pojazdow, po mar-
szu zaden dowodca nie wiedzial, ile ma samochodow i gdzie sie znajdujq”.
Jest to fragment raportu zastepcy dowddcy 7. KZmech, inzyniera wojsko-
wego pierwszego stopnia Borejki.

7. Korpus Zmechanizowany zesrodkowat sie w poblizu Witebska, gdzie
na poczatku lipca zgromadzito sie wielu dowddcow i przywodcoéw roznego
autoramentu (od KC partii komunistycznej i rzadu Biatorusi do dowodcow
kilku armii drugiego rzutu strategicznego), co doprowadzito do niechlub-
nego i powszechnego latem 1941 roku zjawiska — korpusowi zaczeto zabie-
rac¢ czolgi ,,na osobiste polecenie pelnomocnika”, ,,na pisemny rozkaz szefa
sztabu”, ,,na polecenie generata majora”. Ostatecznie na poczatku operacji
14. DPanc miala na stanie 227 czolgow (20 KW, 27 T-34, 160 BT i 20 T-
26). Warto nadmieni¢, ze T-34 dotarly nie pojedynczo, a w skladzie bata-
lionu utworzonego w szkole wojskowej w Charkowie (czyli w miejscu pro-
dukcji czotgu). Prawie taka sama liczba (221 czolgéw) znajdowala sie
w 18. DPang, ale tam czolgow ,,nowych typow” byto znacznie mniej (tylko
10 KW), a podstawe floty czolgow stanowity T-26 — 146 wyposazone
w dziala i 54 w miotacze ognia, ktore ustepowaty BT w predkosci i zwinno-
Sci.



Najlepsza dywizja korpusu (14. DPanc) miala naciera¢ wzdluz szosy
Witebsk—Bieszenkowicze, co zaktadalo koniecznos¢ sforsowania nieszcze-
snej rzeki Czernogostnicy. 18. DPanc miala za zadanie oming¢ tancuch
jezior od potudnia. Wieczorem 5 lipca oddzialy 14. DPanc dotarty do rzeki
i zatrzymaly sie tam do rana. Tu warto przypomnie¢, ze podczas przebywa-
nia w rejonie zesrodkowania ,,wykonywano urzgdzanie, remont drég oraz
budowe mostoéw na trasach planowanych kontratakéw”. Jednak po dotarciu
na Czernogostnice okazalo sie, ze do sforsowania przez dywizje niewiel-
kiego strumyka nic nie zostalo przygotowane, i dlatego rankiem 6 lipca
zdecydowano ograniczy¢ sie do przeprowadzenia ,rozpoznania bojem”
sitami jednego batalionu zmotoryzowanego putku strzeleckiego ze skladu
dywizji oraz grupy czolgow 27. ppanc, przy czym tych najciezszych, 10
KW (wedhug innych dokumentow — 12) i 2 BT-7.

,Z powodu braku przepraw dla czolgow oraz silnego ognia artylerii
przeciwpancernej matych i srednich kalibrow nieprzyjaciela rozpoznanie
zachodniego brzegu rz. Czernogostnicy zakonczylo sie niepowodzeniem
i wycofano sie na pozycje wyjsciowe”. Tym nieprzyjacielem by}t czolowy
oddziat 7. PzD, a glowne niemieckie sity, w tym pulk pancerny, putk artyle-
rii i dywizjon przeciwpancerny, przed potudniem 6 lipca znajdowaly sie
jeszcze w okolicach Bieszenkowiczow i dopiero wieczorem zesrodkowaty
sie w poblizu wsi Sanniki (8 kilometrow na zachod od Czernogostnicy).

W takich okolicznosciach gtowne sity 14. DPanc przez caly dzien staly
na wschodnim brzegu, a podczas ,,rozpoznania bojem” przeprowadzonego
matymi sitami stracity 6 czolgow: ,,Stracono 4 KW, z czego 1 sptonal, 2
majq uszkodzony uklad biezny i 2 pozostaty na polu walki, ponadto uszko-
dzono 2 czolgi lekkie” (f. 3435, op. 1, dz. 6, 1. 47). Pewne zwyciestwo osia-
gnieto na lewym (poludniowym) skrzydle, gdzie przy ujsciu rzeki do
jeziora Saro grupa pancerna 28. putku z 7 KW i zmotoryzowanym batalio-
nem strzeleckim poznym wieczorem przeprawita sie na zachodni brzeg
,»1 przesunela sie o 0,5 km na zachod”.

Do pasa natarcia 14. DPanc (czyli ostrza zaplanowanej kontrofensywy)
przyjechat zastepca dowddcy Frontu Zachodniego do spraw wojsk pancer-
nych general major Borzikow. Wczesnym rankiem 7 lipca pisze on (czar-
nym oldwkiem na skrawku papieru) doniesienie do sztabu frontu: ,,Po
szczegotowym wyjasnieniu ustalono: 14. DPanc w zasadzie nie atakowala,
nacieraly wylacznie zmotoryzowany pulk strzelecki oraz putk czolgdw,



tylko KW z uzupelnienia i czescig T-34, reszta czolgow stata w lesie i ocze-
kiwala na wyjazd do Potocka [tak jest w tekScie, ale powinien by¢ Witebsk
— M.S.]. Natarcie bylo niezorganizowane i pozbawione dowoddztwa. (...)
Zmusitem [dowodce 7. KZmech] Winogradowa i dowddce dywizji, zeby
w nocy zajeli rzeke, wykonali przejscia, sforsowali ja i rano zaatakowali”.

W podpisanym o godz. 6.00 7 lipca rozkazie nr 4 dowodca 7. KZmech
polecit 24. DPanc ,,odwaznymi, energicznymi dziataniami zniszczyC nie-
przyjaciela na linii rz. Czernogostnicy, z bezposrednim zadaniem dotarcia
w poblize Bieszenkowiczow”. W tym czasie do rzeki z zachodu kierowaty
sie glowne sity niemieckiej 7. PzD. Walka spotkaniowa (liczne wzmianki
0 przygotowanym wczesniej przez NiemcOw ,rejonie umocnien przeciw-
pancernych” sg, delikatnie mowiac, przesadzone) wywigzata sie w poblizu
wsi Zadoroze, Martasy i Strieliszcze, potozonych 2—4 kilometry na zachod
od rzeki. Ze wschodniego brzegu ofensywe wsparly 3 dywizjony artylerii (2
nalezgce do 14. DPanc i 1 do 153. DS).

Lekkie czolgi 7. PzD nie mogly walczy¢ z monstrami KW i T-34 i tak
naprawde nie probowaly — o czym po cichu swiadczq sladowe liczby strat
putku pancernego: 1 zabity, 2 zaginionych, 4 rannych. Glowny ciezar walki
z lawing radzieckich czolgow tradycyjnie podjela niemiecka piechota;
rezultatem byly najwieksze (w calym okresie ,kampanii wschodniej”!)
straty dwoch putkow piechoty zmotoryzowanej: 27 zabitych, 113 rannych;
pulk artylerii i dywizjon przeciwpancerny 7. PzD w sumie stracily 2 zabi-
tych i 9 rannych.

Wynik walki w doniesieniu sztabu 7. KZmech, sporzadzony rankiem 8
lipca, opisano zwiezle i dokladnie: ,,Pulki pancerne wrocity na wyjsciowe
pozycje do ataku, ponidstszy duze straty. Dane o stratach sq weryfikowane.
Nieprzyjaciel rowniez poniost znaczne straty”. Warto zauwazyc, ze podane
w dzienniku dziatan bojowych 14. DPanc straty (,,ponad 200 zabitych i ran-
nych”) sa porownywalne ze stratami wroga i mozna je okresli¢ jako ,,nor-
malne”, jesli uwzglednimy, ze strona atakujgca zazwyczaj traci wiecej
ludzi.

Z kolei straty pojazdow pancernych okazaly sie zupelnie nieporowny-
walne. 7. PzD stracita 7 lipca tylko 2 czolgi; dodatkowo mozemy dodac do
tej listy jeszcze 3 dziala na samobieznych podwoziach (chociaz pancerza
tam bylo niewiele). Straty 14. DPanc w dzienniku dziatan bojowych opi-
sano w nastepujacy sposob: ,,W walce 7.07.1941 r. wzielo udziat tylko 126



czolgéw, w tym 11 KW i 24 T-34. Ponad 50% czolgow utracono”. Szacu-
nek ten pokrywa sie z innymi dokumentami, w ktorych straty 27. i 28.
ppanc oszacowano na 27 i 33 czolgi. Zaskakujace jest co innego — ani
w duzym raporcie dowodztwa 7. KZmech, ani w dzienniku dziatan bojo-
wych dywizji w ogole nie skomentowano faktu, ze w pierwszej, najwaz-
niejszej i w zasadzie jedynej ofensywie 14. DPanc nie wziela udziatu
potowa czolgow. Wiec gdzie one byly?

Utrata 60 czolgow na pierwszy rzut oka jest trudna do pogodzenia ze
stosunkowo niewielkim stratami w ludziach (wymieniona wyzej liczba 200
ofiar obejmuje réwniez strzelcow zmotoryzowanych, artylerzystow, sape-
row oraz wszystkich pozostatych). Po nieco uwazniejszym wczytaniu sie
w dokument sytuacja sie wyjasnia: ,,Pojazd podczas powrotu pozostat
w rzece”, ,, w0z pozostawiono w rzece”, ,w drodze powrotnej z Czernogo-
Scia na przeprawie ugrzazt”, ,,na przeprawie zapadt! sie po wieze”, ,,pozostat
podczas powrotu na przeprawie”, ,unieruchomiony na przeprawie w Czer-
nogosciu”, ,,na przeprawie przez brod ugrzazt w mule, nie udato sie wydo-
stac”. Co najmniej 7 najnowszych T-34 utracono w taki sposob — zostaty
zatopione w plytkiej rzece, do ktorej sforsowania przygotowywano sie
przez kilka dni. O niszczycielskim lotnictwie niemieckim wspomniano przy
wyliczaniu strat 27. ppanc, ale tylko w jednej linijce: ,,4 czolgi BT-7 znisz-
czyly pociski i bomby lotnicze”.

Pozniej wszystko potoczylo sie jak zwykle. Pierwsza powazna walka
okazala sie ostatnia, rozpadajqca sie na oczach 14. DPanc jeszcze przez
kilka dni otrzymywatla rozkazy, zeby ,,do konca dnia zaja¢ Lepel”, a potem
potoczylta sie na wschod. 19 lipca na stanie dawnej dywizji pancernej pozo-
stato raptem 14 czolgow (1 KW, 2 T-34, 6 BT i 5 T-26). Samochody jak
zwykle wytrzymywaly ,nieustanne ataki nieprzyjacielskiego lotnictwa”
nieporownywalnie lepiej: w dywizji znajdowalo sie 329 ciezarowek, 26
samochodoéw osobowych i nawet 30 niezniszczalnych cystern. W typowa
,piramide 1941 roku” ulozyla sie rowniez struktura strat w ludziach: 193
zabitych, 359 rannych i chorych, 3303 zaginionych.

Bitwa przy Siennie



Walki pod Siennem prowadzily, faktycznie zastepujac sie nawzajem, 18.
DPanc 7. Korpusu Zmechanizowanego i 2 dywizje 5. Korpusu Zmechani-
zowanego. Od wschodu do Sienna prowadzi szosa boguszewska, droga
zwirowa z ulepszong nawierzchnig, i to wlasnie ona stala sie osig natarcia
gtownych sit (35. ppanc, 18. ps, 18. part) 18. Dywizji Pancerne;.

O Swicie 6 lipca do Sienna wkroczyta awangarda 17. PzD, a przed potu-
dniem dotarta 18. DPanc. Dwa niemieckie bataliony strzelcOw nie wytrzy-
maty uderzenia dywizji pancernej i wycofaly sie na potudniowo-zachodnie
przedmiescia Sienna. Taki rozwdj wydarzen powaznie zaniepokoit niemiec-
kie dowddztwo, bo Sienno byto niezwykle wazne jako wezel drogowy,
przez ktory oddzialty 17. PzD powinny dotrze¢ do autostrady i dalej do
Orszy. ,,Z powodu ciezkiej sytuacji w Siennie dowddca dywizji postanowit
udac sie do miasta, mimo odleglosSci i doniesien o czolgach wroga. Dotart
tam na transporterze opancerzonym”. Za dowddca rozmokla od deszczu
droga gruntowq przez Czereje i Tolpino przybyt do Sienna putk pancerny
(z wyjatkiem jednego batalionu, pozostawionego w Borysowie). Od pot-
nocy jako wsparcie awangardy 17. PzD przybyla kompania czolgow z 7.
PzD.

Rankiem 7 lipca Niemcy przeszli do ofensywy (,,w grupie poéinocnej
nacierato do 20 czolgow, a w zachodniej — do 65; atak czolgow wspieraty
dwa dywizjony artylerii”). Zacieta walka trwala przez caly dzien (,,w ciagu
7.07. Sienno kilka razy przechodzito z ragk do rak”), ale do potudnia 8 lipca
18. DPanc nadal utrzymywata Sienno. Tymczasem drugi pulk pancerny
dywizji (36. ppanc), ktory mial oming¢ Sienno od poinocnego zachodu,
przy bezimiennym strumyku 3—4 kilometry na wschod od Szoteni natknat
sie na batalion rozpoznawczy 7. PzD.

Batalion rozpoznawczy niemieckiej dywizji pancernej to 600 zolnierzy
piechoty zmotoryzowanej z 3 dzialami przeciwpancernymi kalibru 37 mm.
Tylu ich powinno by¢ zgodnie z norma etatowa, ale w 7. PzD, ktora prowa-
dzac walki, szta do Lepla od Olity przez Minsk, batalion rozpoznawczy juz
stracit 60 zabitych i rannych. Walka spotkaniowa batalionu rozpoznaw-
czego z putkiem pancernym — to co$ na ksztatt legendarnej historii 28 zot-
nierzy Panfilowa, z tq tylko réznicg, ze czolgéw bylo dwa razy wiecej
(okoto 100 T-26), a czasu na przygotowanie pasa obrony zupelnie nie bylo.
Jednak najwazniejszg roznicq jest liczba strat wsrod bohateréw: 7 lipca



Niemcy mieli 3 zabitych i 7 rannych, 8 lipca w batalionie rozpoznawczym
strat nie byto w ogdle.

Fantastyczny obraz walki przywraca do rzeczywistosci doniesienie
bojowe nr 5 sztabu 18. Dywizji Pancernej: ,Kierujacy sie do Szoteni 36.
ppanc rankiem 7.07. napotkal nieprzyjaciela przy Wojlewie i Karpowi-
czach. Wystane do Karpowicz rozpoznanie (3 czolgi) zostalo zaatakowane
ogniem artylerii przeciwpancernej nieprzyjaciela (2 czolgi zniszczono, 1
wrocit z uszkodzong wiezg). Zgingt dowoddca batalionu st. lejtnant Abra-
mow. Nieprzyjaciel uzyt artylerii, czolgi [?] ze wsi Karpowicze prowadzity
ogien z pozycji. Pod ostrzatem artylerii 36. ppanc przed godz. 12.00 7.07.
wycofal sie do laséw na poinoc od Marcinéwki [14 kilometrow odwrotu do
rzeki Obolanki — M.S.]. Po przybyciu czolgow KW 36. ppanc powinien od
godz. 14.30 kontynuowac natarcie”. Zamiast czolgow KW do Szoteni
dotarty dwie kompanie pancerne 7. PzD i na tym zakonczyla sie ofensywa
36. ppanc, nawet sie nie roZpoCzZawszy.

Gdy pod Siennem toczyla sie zazarta walka, 2 dywizje pancerne 5.
KZmech poruszaty sie z predkoscig przysypiajacego zétwia (60 kilometrow
w ciggu dwoch letnich dni) i dopiero wieczorem 7 lipca czotowe (!)
oddziaty 13. i 17. DPanc dotarty do drogi Czereja—Sienno. Tam natrafity na
maszerujgcy do Sienna putk piechoty zmotoryzowanej i putk artylerii 17.
PzD (jak wspomnieliSmy wczesSniej, niemiecki pulk pancerny juz walczyt
z 18. DPanc w poblizy Sienna).

Rozstrzygniecie bitwy o Sienno nastgpito 8 lipca. Korzystajac z odwrotu
14. DPanc (7. KZmech) z linii Czernogostnicy, Niemcy dodatkowo rzucili
do Sienna grupe bojowa 7. PzD zlozong z wzmocnionego batalionu pancer-
nego (lacznie 39 czolgow) oraz dywizjonu artylerii. Grupa miala obejs¢
Sienno i zaatakowac bronigcq sie w mieScie 18. DPanc z poludniowego
wschodu; w rezultacie Niemcy natrafili na pozycje ogniowe 18. DPanc
w poblizu wsi Nowe Sioto (7 kilometrow na wschod od Sienna), odniesli
ciezkie straty i wycofali sie na pétnoc. ,,Grupa bojowa Ostmanna napotkata
na potudnie od Kopcow nieprzyjaciela przygotowanego do obrony z okopa-
nymi dziatami przeciwpancernymi, armatami i czolgami. Poniewaz w tym
momencie nie bylo lacznosci z dodanym dywizjonem artylerii, grupa
bojowa nie zdotala sie przebi¢ dalej. Straciwszy 8 czolgow, batalion byt
zmuszony sie wycofac”.



Straty putku pancernego 7. PzD z 8 lipca to 47 zabitych, rannych i zagi-
nionych — bezprecedensowe liczby w calej kampanii. Niestety, byto to
ostatnie zwyciestwo 18. DPanc; po potudniu wskutek uderzen z zachodu
i pélnocy dywizja opuscita Sienno i ,,w nocy na 9.07.1941 wycofala sie
beztadnie na wschod w kierunku Boguszewskoje”.

Tymczasem na potudniowy zachod od Sienna do walki wreszcie dotla-
czyly dywizje pancerne 5. KZmech. Rozkaz bojowy nr 4 dowddcy korpusu
przewidywatl rozpoczecie ofensywy o godz. 9 rano, ,,zniszczenie nieprzyja-
ciela i do konca dnia 8.07. zdobycie Lepla”. Pierwsza rozpoczeta atak 17.
DPanc; wynik znajduje nastepujace odzwierciedlenie w raporcie dowodcy
niemieckiej 17. PzD: ,,0 godz. 8.10 zaczyna sie potezny atak czotgow i pie-
choty na Lipowicze i Tolpino, przy wsparciu dobrze przygotowanego ognia
artyleryjskiego. W dywizjonie ciezkiej artylerii w poblizu Lipowicz dziala
prowadzg ogien do ostatniego naboju, niektore zalogi dziat zginely na sta-
nowiskach wskutek bezposrednich trafien pociskdw. Tu nieprzyjacielskim
czotgom udato sie wedrze¢ na pozycje piechoty, ktora po zniszczeniu arty-
lerii i dzial przeciwpancernych nie ma jak sie bronic”.

W takiej sytuacji dowddca 17. PzD postanowit wycofa¢ putk czotgéw
z walki za Sienno, skierowaC go na potudnie i przez Owsiszcze i Bielice
zaatakowac¢ od tylu pancerne zgrupowanie nieprzyjaciela (17. DPanc).
Manewr zakonczyt sie sukcesem: ,Putk czolgow utorowal sobie droge
przez grupy czolgow nieprzyjaciela i po zacietych walkach o godz. 21.15
dotart do Tolpina. Po drodze podczas natarcia zniszczyt 70 czolgdéw oraz
duze liczby ciezarowek z piechotg nieprzyjaciela”. Liczba nie jest przesa-
dzona, poniewaz wedlug doniesienia dowodcy 17. DPanc tylko jeden
z dwoch putkow pancernych dywizji (34. ppanc) stracit 8-10 lipca 84
czolgi (przypomne, ze na poczatku operacji 17. DPanc miata 418 czolgow —
absolutnie pierwsze miejsce w catej Armii Czerwonej).

Kleska 17. DPanc w doniesieniu bojowym nr 4 sztabu 5. KZmech
zostata opisana tak: ,,O godz. 18.00 okoto 100 srednich i lekkich czolgow
nieprzyjaciela, przelamujac zorganizowang obrone przeciwpancerna,
przedarto sie w kierunku punktu dowodzenia dowodcy korpusu i uderzyto
na tyty gldwnego zgrupowania oddziatow 17. DPanc, ktore z powodzeniem
posuwaly sie na Wiatierowo. Atak czolgow nieprzyjaciela na tyly 17.
DPanc wspierali motocyklisci w liczbie do dwoch batalionow (okoto 800
ludzi) przy duzym ogniu dziatl przeciwpancernych. Wskutek takiego ude-



rzenia szyki bojowe oddzialéw zostaty przelamane i jednostki wycofaty sie
w roznych kierunkach”. Jednoczesnie zmotoryzowany puitk strzelecki zmo-
toryzowanych 17. DPanc zostat odciety od gtéwnych sit dywizji, a tgcznosc
z nim zostata utracona.

Druga dywizja pancerna korpusu (13. DPanc) przez pot dnia przygoto-
wywala sie i zesrodkowywata do ataku, jeden z dywizjonow putku artylerii
dowlokt sie na pozycje ogniowe dopiero o godz. 14.00, a drugi ,,dotar} na
pozycje dopiero o godz. 17.00 i bral udzial w walkach”. Dywizja, jesli wie-
rzy¢ doniesieniu bojowemu nr 4, miedzy godz. 16 i godz. 20 piec razy ata-
kowala wroga na potudnie od Tolpina, ale bezskutecznie; nastepnie ,,nie-
przyjaciel nasilit do granic mozliwosci dzialania lotnictwa szturmowego
i bombowego” i dywizja wrdcila na pozycje wyjSciowe. W meldunku
dowoddcy 17. PzD nie znaleziono zadnych wzmianek o tych ,,pieciu ata-
kach” po potudniu 8 lipca.

W zasadzie to juz wszystko. 9 lipca ogloszono kolejny rozkaz polecajacy
20. Armii ,przed koncem dnia zaja¢ Lepel”, tegoz dnia dowddca 5.
KZmech wydat specjalne polecenie, w ktorym zazadatl, zeby ,,tych, ktorzy
beda sia¢ panike, wahac sie i opuszczac pole walki, przekazywac trybuna-
lowi wojskowemu w celu [tak jest w tekscie — M.S.] wymierzenia kary —
rozstrzelania”. Lecz juz byto po wszystkim, pierwsza powazna walka stala
sie ostatnig i rozpierzchajace sie resztki korpusu potoczyly sie na wschod.

17. DPanc, najlepsza jednostka, stracita w walkach przy Siennie 244
czolgi i tylko 20 samochoddéw, 13. DPanc stracita 119 czolgow i 11 samo-
chodow, przy czym uwaza sie, ze potowe wszystkich strat spowodowato
lotnictwo nieprzyjaciela — Niemcy chyba musieli posiadac jakies specjalne
pociski, ktore niszczyly czolgi, ale nie dawaty rady ciezarowkom z dykty?
Dywizja, ktora stracita (w kazdym sensie tego stowa) 244 czolgi, 19 lipca
miala na stanie tylko 14 czolgow — a gdzie bylo jeszcze pottorej setki?
Straty osobowe 17. DPanc miedzy 7 i 19 lipca w dokumentach odnotowano
nastepujgco: 135 zabitych, 236 rannych, 555 ,nie wrocito do jednostki”;
jednak wedlug stanu z 20 lipca w pododdziatach dywizji tgcznie (po wlicze-
niu resztek 17. ps, ktorym udato sie wydostac¢ z okrazenia!) byto tylko 968
zohierzy — gdzie sie podziato jeszcze 8 tysiecy ludzi?

I tylko w jednym punkcie historia walczacych ze sobg zwigzkow pancer-
nych tragicznie sie zbiegla. DowoOdca niemieckiej 17. PzD general major
Karl Ritter von Weber 18 lipca 1941 roku zostat ranny podczas ostrzatu



artyleryjskiego i 20 lipca zmart w szpitalu. Dowddca 5. KZmech generat
major Ilja Prokofiewicz Aleksiejenko 2 sierpnia 1941 roku zostal ranny
podczas ostrzatu artyleryjskiego i 3 sierpnia zmarl w szpitalu.
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p4éwia, ze zwyciezcow sie nie sadzi, ze nie powinno sie
ich krytykowa¢ ani sprawdzac. To biad. ZwyciezcOow mozna
1 nalezy osadza¢, mozna 1 nalezy krytykowaC i sprawdzac.
Jest to konieczne nie tylko dla faktow, ale tez przez
wzglad na samych zwyciezcow.

Te donioste stowa wypowiedzial 9 lutego 1946 roku towarzysz Stalin
podczas spotkania z wyborcami stalinowskiego okregu wyborczego
w Moskwie. Kierujac sie tg wskazowka, postarajmy sie nakresli¢c ogolne
ramy oraz kierunki do zbadania i krytyki jednego z najbardziej tragicznych
momentow w historii naszego kraju — masowej Smierci mieszkancow
Leningradu w latach 1941-1942.

Dane zrodlowe

W przededniu II wojny Swiatowej w Leningradzie zyto 3,19 miliona ludzi,
co stanowito niemal 2% ogotu mieszkancow ZSRR w granicach z 1939
roku. W miescie skoncentrowano (wedlug towarzysza Stalina) ,,okoto 30—
35 procent przemystu obronnego naszego kraju”. Strategiczny osrodek pro-
dukcji czolgow, radioelektroniki i przemystu stoczniowego, duzy port
i wezel kolejowy, port macierzysty Floty Baltyckiej (za jej gtdwna baze od
lipca 1940 roku oficjalnie uwazany byt Tallin), liczne instytuty naukowo-
badawcze i projektowe — taki byt przedwojenny Leningrad.

Latem i jesienig 1941 roku liczba ludnosSci Leningradu zaczeta znacznie
sie zmieniac. Ponad 150 tysiecy mezczyzn wcielono do wojska (w tym



rowniez do dywizji ochotniczych). Prawie pdt miliona osob ewakuowano
z miasta przed 27 sierpnia (czyli w czasie, gdy istnialo jeszcze polaczenie
kolejowe z resztg kraju), w tym 220 tysiecy dzieci i, 164 tysigce pracowni-
koéw ewakuowanych przedsiebiorstw, 105 tysiecy pozostatych ludzi. Nie-
stety nastgpit tez proces odwrotny: do miasta Sciggaty thumy uchodzcow
z okupowanych przez Niemcow krajow nadbattyckich, obwodéw pskow-
skiego i nowogrodzkiego; oficjalnie zarejestrowano 148 tysiecy osob.

W chaosie wojny za najbardziej wiarygodne zrédlo do oszacowania
liczby mieszkancow oblezonego Leningradu nalezy uznac liczbe wydanych
kartek na chleb; kartki to zycie i nikt oprocz bardzo nielicznych szpiegow
z wlasnej nieprzymuszonej woli nie odméwitby zarejestrowania sie jako
odbiorca kartek. To daje nam liczbe 2,54 miliona cywilow, ktorzy zostali
(ktorych pozostawiono) w oblezonym miescie. Liczebnos¢ sktadu osobo-
wego oddziatow Frontu Leningradzkiego i Floty Bakttyckiej, ktore znalazty
sie w pierscieniu okrazenia, byta zmienna, lecz porownujac iloS¢ Zzywnosci
przeznaczonej na potrzeby armii z normami przydzialu dla jednego zoinie-
rza, otrzymujemy w przyblizeniu 350 tysiecy czerwonoarmistow i maryna-
rzy. L.acznie — 2,9 miliona os6b. W zaokragleniu — 3 miliony.

Ile pozywienia potrzebuje czlowiek na jeden dzien? Jezeli zastosowac
normy i wyobrazenia naszych czasow, gdy globalnym problemem jest oty-
tos¢, to dzienna racja powinna sie sklada¢ glownie z warzyw, owocow
i odtluszczonego kefiru. Takiego jedzenia musi by¢ ponad 2 kilogramy
dziennie. Przy typowej diecie rosyjskiej z pierwszej polowy XX wieku
(chleb, mleko, kasze, ziemniaki, troche stoniny, miesa i ryb) potrzeba od 1
do 1,5 kilograma dziennie. Aby zaspokoi¢ minimalne potrzeby organizmu,
wystarczy 80 dekagramow chleba (dwa wspotczesne bochenki) dziennie.
Wiasnie taka byla przystugujaca robotnikom (tj. najwieksza) racja zywno-
Sciowa w ZSRR podczas wojny. Oczywiscie to skutkowalo trwaltym niedo-
zywieniem, ale o Smierci z glodu nie bylo mowy.

Do upieczenia 80 dekagraméw dobrej jakosci chleba (a nie tej koszmar-
nej mieszanki wytlokow, sruty zbozowej, resztek maki i celulozy, ktorg
mieszkancy Leningradu otrzymywali w grudniu 1941 roku) potrzeba 54
dekagraméw maki. Dla ,,wojennego chleba” wystarczy nawet 50 dekagra-
mow. Zatem, aby zapewni¢ wyzywienie dla 3 milionéw oséb wystarczy 1,5
tysigca ton maki dziennie. Zapamietajmy te bardzo wazna liczbe.



W przededniu wojny w skladach i magazynach Leningradzkiego Teryto-
rialnego Zarzadu Panstwowych Rezerw Materiatlowych znajdowato sie 146
tysiecy ton produktow zbozowych (maka, kasze i owies). Juz tylko te
rezerwy pozwalaly wyzywi¢ oddzialy Frontu Leningradzkiego i mieszkan-
cOw miasta przez trzy miesigce catkowitego oblezenia, przy zerowych
dostawach zywnosci z zewnatrz. Jednak zapasy Leningradzkiego Zarzadu
Panstwowych Rezerw nie skladaly sie wylacznie z produktéw zbozowych.
W rezerwie znajdowato sie rowniez 37 tysiecy ton cukru — produktu obec-
nie uwazanego za szkodliwy, ale wysokokalorycznego i lekkostrawnego (co
jest kluczowe przy ratowaniu wycienczonego gtodem czlowieka). To nie
jest cata lista. Oprocz zapasow maki i kasz o wartosci 30,5 miliona rubli
i cukru wartego 43 miliony znajdowaly sie na niej jeszcze ,,artykuly spo-
zywcze (konserwy, masto, mieso, tyton, suchary itd.)” o lacznej wartosci
195 milionéw rubli.

W notatce naczelnika Zarzadu towarzysza Gorczakowa (z 5 stycznia
1942 roku, Scisle tajne) nie wskazano konkretnych ,artykuléow spozyw-
czych” w szczegbtowych liczbach. Ale nawet jesli zalozymy stosunek war-
tosSci maki i artykulow wysokokalorycznych jak 1 do 10, uzyskujemy
dodatkowo okoto 15 tysiecy ton zywnosci. Tak wiec catkowite zapasy
w magazynach rezerw panstwowych pozwalaly wyzywi¢ calkowicie
odciete od Swiata zewnetrznego miasto przez 4 lub 5 miesiecy. A gdyby
ograniczy¢ spozycie do minimum fizjologicznego, zZywnosci starczyloby na
pot roku, jesli nie diuzej.

Tak ,niewiele” zgromadzono w przededniu wojny. Przez ponad dwa
miesigce mozna byto sprowadzi¢ do miasta gory jedzenia. O skali mozliwo-
Sci leningradzkiego wezta kolejowego Swiadcza miedzy innymi takie
liczby: 29 sierpnia (ironig losu — dzien przed zajeciem stacji Mga przez
Niemcéw, ktorzy zamkneli ostatnig linie kolejowa 1aczaca Leningrad
z ,wielka ziemig”) speckomisja Panstwowego Komitetu Obrony opraco-
wala kolejny plan ewakuacji fabryk z Leningradu, zgodnie z ktérym plano-
wano wysta¢ na wschod w ciggu dziesieciu dni 12 313 (dwanascie tysiecy
trzysta trzynascie) wagonOw; nazajutrz na torach stanelo 2200 wagonow
zaladowanych sprzetem przemystowym. 2200 wagonow zgromadzonych
w jednym czasie na stacjach w Leningradzie to okoto 40 tysiecy ton tadun-
kow.



Jednak zywnosci do miasta nie dowozono, wrecz ja wywozono. Wspo-
mniana wczesniej notatka szefa Leningradzkiego Zarzadu Panstwowych
Rezerw konczy sie nastepujacymi zdaniami: ,,Wszystkie produkty zbozowe
znajdujace sie w magazynach Zarzadu zostaly podzielone i czeSciowo ewa-
kuowane w ciggu pierwszych trzech miesiecy wojny. (...) Zgromadzone
rezerwy i biezace zapasy moglyby starczy¢ na diuzej, gdyby wraz z wybu-
chem dzialan wojennych wprowadzono Sciste racjonowanie zywnosci,
sprzetu i paliw oraz wstrzymano ewakuacje czesci zasobow z Leningradu”.
W rezultacie po skrupulatnych poszukiwaniach i zewidencjonowaniu
wszystkich dostepnych zasobow (a nie tylko magazynow rezerw panstwo-
wych!) wedlug stanu na 26 wrzesnia wewnatrz pierscienia blokady znajdo-
wato sie raptem 36 tysiecy ton produktow zbozowych (w tym otrebow,
wytlokow i stodu). Zwyklej maki bylo tylko 20 tysiecy ton. Starczyloby
tego na dwa tygodnie; wedlug norm glodowych — na miesiac.

Tak zabrzmialo pierwsze uderzenie zalobnego dzwonu. Aby jego
posepne echo nie dotarlo do potomnych, starannie skonstruowano i roz-
dmuchano pod niebiosa mit o Wielkim Pozarze. Rzekomo cala zywnoSc¢
znajdowata sie w magazynach badajewskich, ktore sptonety podczas bom-
bardowan. Pozar i bombardowania naprawde sie wydarzyly. Cenna zyw-
nosc¢ nie zostala rozproszona i byla sktadowana w drewnianych budynkach.
Spalito sie 3 tysigce ton maki i 2,5 tysigca ton cukru. Cukier sie stopit
i zamienit w karmel, ktory pozniej zostal przetworzony i wykorzystany;
rzeczywiste straty cukru wyniosty nie wiecej niz 700 ton. Po dodaniu spalo-
nej maki moglo tego starczy¢ na trzy—cztery dni zaopatrzenia miasta. Nie
wiecej.

Arytmetyka i geografia

Leningrad nie lezy na wyspie. Ani nawet na poétwyspie potagczonym z ladem
waziutkim pasem ziemi (jak Sewastopol na Krymie). Na potudnie i na pot-
noc od Leningradu ciggng sie bezkresne tereny poprzecinane pasami linii
kolejowych.

Polnocny korytarz transportowy (linia kolejowa Pietrozawodsk—Sorta-
wata—Leningrad, omijajaca pétnocny brzeg jeziora f.adoga) zostat utracony



14-15 lipca wskutek natarcia armii finskiej, ktéra w cztery dni przelamata
obrone wojsk radzieckich i dotarta do brzegow t.adogi od granicy. Polu-
dniowy korytarz 30 sierpnia wraz ze stacjg Mga zajeta 20. Dywizja Zmoto-
ryzowana Wehrmachtu. Tydzien pdzniej, 8 wrzesnia, Niemcy sitami jed-
nego putku piechoty zajeli Szlisselburg, ostatecznie blokujac polaczenie
ladowe Leningradu z reszta kraju.

Na zachdd od Leningradu znajdowata sie Zatoka Finska, a na jej wodach
— Flota Baltycka odznaczona Orderem Czerwonego Sztandaru. Godnych
uwagi sit floty niemieckiej na wodach Zatoki Finskiej nie bylo w ogdle;
marynarka wojenna Finlandii w porownaniu z Flotg Battycka wygladata jak
mops przy stoniu. W takiej sytuacji mozna bylo dostarcza¢ zywnos¢ do
Leningradu drogq morska, z portow neutralnej Szwecji. Jakby kto$S zapo-
mnial — wlasnie w ten sposéb, walczac o kazdy konwoj statkow transporto-
wych, prawie przez szesS¢ lat prowadzila wojne Anglia. Jednak mozliwos¢
zaopatrywania Leningradu z Baltyku nigdy nie byla brana pod uwage —

i jest to catkowicie uzasadnione, poniewaz istnieje jeszcze czwarta strona
Swiata, wschaod.

Na wschodzie znajdowato sie liczace 60 kilometrow dlugosci (jesli nie
uwzgledni¢ krzywizny linii brzegowej) wolne wybrzeze jeziora Ladoga.
Wojska finskie na Przesmyku Karelskim pod koniec sierpnia wyszly na
linie granicy 1939 roku i tam sie zatrzymaty. 4 wrzeSnia Mannerheim wydat
rozkaz o przejsciu do obrony i przez prawie trzy lata na linii tego ,,frontu”
panowala cisza. Jezeli wytyczy¢ najkrotszg trase dla transportow, przez tzw.
,zatoke szlisselburska”, to do ,,wielkiej ziemi” (osada portowa Kobona)
bylo nie wiecej niz 30 kilometréow po wodzie. Jesli natomiast kierowac sie
na Nowg t.adoge (miasto i port przy ujsciu rzeki Wolchow do Ladogi), to
trasa osiagnie dlugos¢ nawet 100 kilometrow. W kazdym razie nawet naj-
wolniejsza barka mogta doptyna¢ od Nowej L.adogi do zachodniego, lenin-
gradzkiego brzegu jeziora w 10—12 godzin.
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Jednostek do transportu tadunkéw bylo bardzo duzo. Péinocno-Zachod-
nia Zegluga Rzeczna, Leningradzka Zegluga Obwodowa, Ladoska Flotylla
Wojenna, przedsiebiorstwo , Lenryba”. Juz tylko pierwsza z wymienionych
instytucji na poczatku 1941 roku miata 323 holowniki i 960 jednostek bez
wiasnego napedu o gcznej tadownosci 420 tysiecy ton; w 1940 roku jed-
nostki Pélnocno-Zachodniej Zeglugi przetransportowaly 3,4 miliona ton
tadunkow. 1 jezeli flota rzeczna miataby problem z nawigacja po burzli-
wych wodach jesiennej tf.adogi, to statki tf.adoskiej Flotylli Wojennej
i ,Lenryby” zostaly wilasnie zaprojektowane do pracy na jeziorze tf.adoga.
Warto réwniez zauwazy¢, ze mimo wszystkich strat w 1941 roku (na ktére
w glownej mierze skladaly sie jednostki ewakuowane z Leningradu na
wschod) przed otwarciem sezonu nawigacyjnego 1942 roku zeglugi po
t.adodze flota towarowa wcigz liczyla 116 jednostek z napedem wilasnym
lub cudzym o tacznej tadownosci 32,8 tysigca ton.

30 sierpnia 1941 roku (bezposrednio po stracie stacji Mga) Panstwowy
Komitet Obrony wydat dekret nr 604 o Srodkach zaopatrzenia Leningradu
droga wodng. Planowano uzy¢ 25 holownikow i 75 barek o tadownosci po
1 tysigc ton kazda, przy tym co najmniej 12 barek powinno kursowac bez
przerwy; do transportu materiatow pednych planowano wykorzysta¢ tanko-
wiec i 8 barek przystosowanych do przewozu ropy naftowej. Na te liczbe



(12 barek dziennie) mozna spojrzec z dwoch stron. W porownaniu z dostep-
nym tonazem to zadziwiajgco mato. Z drugiej strony taki przeplyw towa-
row nie tylko zapewnilby zaopatrzenie mieszkancow Leningradu wedlug
standardow ogolnokrajowych, lecz rowniez pozwolitby dos¢ szybko zgro-
madzi¢ wielomiesieczne zapasy. Tym bardziej, ze podjeto decyzje o przeka-
zaniu do 1 pazdziernika 143 tysiecy ton maki i kasz, 28 tysiecy ton miesa
i ryb, 3 tysigce ton masta, czyli acznie 174 tysigce ton zywnosci.

Jednak to sie w rzeczywistoSci nie wydarzyto. Goéra urodzila mysz.
W ciagu pierwszych trzydziestu dni zeglugi na zachodni brzeg jeziora
bL.adoga dostarczono jedynie 9,8 tysiecy ton zywnosci — Srednio 330 ton
dziennie! Chociaz ruch towarowy pozniej wzrést, od 1 pazdziernika do
polowy listopada (gdy nawigacje na htadodze trzeba bylo zamknac
z powodu zbyt wczesnej i mroznej zimy) drogg wodng dostarczono raptem
45 tysiecy ton zywnosci (44 tysigce ton zboza, maki, kasz i sucharow, okoto
400 ton mleka skondensowanego i okoto 600 ton miesa, ryb, thuszczy).

Te dostawy nie tylko nie pozwolily na zgromadzenie zapasow zywnosci,
ale nawet nie zapewnity minimum zaopatrzenia oblezonemu miastu. 8 listo-
pada, rowno dwa miesigce po zdobyciu Szlisselburga, Niemcy zajeli
Tichwin; oznaczalo to, ze ostatnia linia kolejowa umozliwiajgca transport
towarow bezposrednio na potudniowo-wschodni brzeg jeziora t.adoga
zostata odcieta (mozliwos¢ dostaw droga poinoca, przez stacje tL.odiejnoje
zostala utracona jeszcze wcze$niej, po wyjsciu armii finskiej na rzeke Swir
i utworzeniu przyczotku na jej poludniowym brzegu). Teraz tadunki dla
Leningradu trzeba bylo wiez¢ z odleglych stacji okreznymi leSnymi trak-
tami dhugimi na setki kilometrow.

70 transportowych douglasow przeznaczonych do utworzenia ,,mostu
powietrznego” nie mogto rzecz jasna zatatwic¢ problemow z zaopatrzeniem
w zywnos¢ wielkiego miasta. Zresztg miaty zupelnie inne zadania: z miasta
ewakuowano samolotami wyszkolonych specjalistbw oraz wywieziono
sprzet optyczny i elektroniczny. Droga powietrzng do miasta transporto-
wano zywnosc, ktora raczej nie byla przeznaczona dla szeregowych obywa-
teli: 346 ton wedlin, 257 tysiecy konserw miesnych i rybnych, 52 tony cze-
kolady, 28 ton masta, 9 ton sera...

9 grudnia podczas kontrofensywy Armia Czerwona zdotala wyprzec
Niemcéw z Tichwina i w ciggu dziesieciu dni z calego odcinka kolei od
Tichwina do Wotchowa nieprzyjaciel zostal usuniety. Do tego czasu jezioro



t.adoga zamarzlo i zmienito sie w wielkg ,,utwardzong droge” (w rzeczywi-
stosci pierwsze samochody po lodzie L.adogi ruszyly juz 22 listopada). Nie-
mniej jednak zaopatrywanie Leningradu odbywalo sie w trybie ,,po
lyzeczce na godzine”, co przy liczbie potrzebujacych wewnatrz pierscienia
blokady i tonazu dostarczanej zywnosci nawet nie byto metafora.

W ciggu pierwszych dziewieciu dni funkcjonowania Drogi Zycia prze-
transportowano tylko 800 ton maki, czyli znaczniej mniej, niz wynosito
minimalne dzienne zapotrzebowanie. Do 10 grudnia dostarczono 2282 tony
i dopiero od 21 grudnia osiggnieto przecietny poziom 600-750 ton dzien-
nie. W pierwszych dniach w skladzie 17. Brygady Transportowej znajdo-
wato sie jedynie 120 (sto dwadziescia) ciezarowek; pod koniec grudnia ta
liczba wzrosta do 2,8 tysigca pojazdéw, z czego codziennie na linii bylo
mniej niz tysiac, a reszta byla bezczynna z powodu braku paliwa albo pro-
blemow technicznych.

Zeby doceni¢ znaczenie tych sléw, musimy pamieta¢, ze na poczatku
wojny (czyli przed mobilizacjg Srodkow transportu z gospodarki) w oddzia-
tach Leningradzkiego Okregu Wojskowego znajdowato sie 20,5 tysigca cie-
zarowek oraz 4,2 tysigca ciggnikow (zimg ciggnik z wleczonymi saniami
sprawdzal sie na lodowej drodze duzo lepiej od zdezelowanej potutorki);
w sgsiednim Baltyckim Specjalnym Okregu Wojskowym, ktérego oddziaty
w lipcu wycofaty sie na terytorium Leningradzkiego Okregu, bylo 13,5
tysigca ciezarowek i 3 tysigce ciggnikow. Po ogloszeniu otwartej mobiliza-
cji (ktorej planowe dzialania w obwodzie leningradzkim zostaty w pehi
zakonczone) liczba samochodéow w wojsku wzrosta okolo dwoch razy.
Ponadto gigantyczne zaklady zbrojeniowe Leningradu posiadaly tysiace
pojazdow niepodlegajacych mobilizacji.

Wiadomo, ze straty srodkow transportu podczas odwrotu latem i jesienig
1941 roku byly niezwykle mate, i ogotem przez caly 1941 rok wyniosty
33%. Innymi stlowy, wewnatrz pierscienia blokady znajdowaly sie dzie-
sigtki tysiecy ciezaréwek i wiele tysiecy ciggnikow; przemyst Leningradu
mogt zapewni¢ kazda mozliwa naprawe i produkcje czeSci zamiennych.
Wiec gdzie byly te pojazdy, co robity, czym byly zajete? Jakie inne zadanie
oprocz dostaw zywnosci i paliwa do umierajagcego miasta moglo miec
wiekszy priorytet?



Glod i sSmierc¢

Krytyczny stan zaopatrzenia w zywnoS$C zmuszal do systematycznego
zmniejszania norm zywieniowych. 6 paZdziernika dzienny limit zuzycia
maki ustalono na 1000 ton, od 1 listopada trzeba bylo go obnizy¢ do 735
ton, od 13 listopada — 622 ton, od 20 listopada — 510 ton (przy czym na te
tony skiadaly sie tez wszystkie warunkowo jadalne dodatki, z ktorych pie-
czono obrzydliwy ,,chleb”).

Tu jeszcze nalezy wzigC pod uwage, ze w czasie wojny gldéwnym priory-
tetem bylo zaopatrzenie wojska; skape zapasy trzeba byto podzieli¢ pomie-
dzy zohierzy na froncie i cywilow bynajmniej nie po rowno. W ten sposob
z limitu 1000 ton maki zatwierdzonego 6 pazdziernika (co ciekawe, decyzje
podejmowano w imieniu Rady Wojennej Frontu Leningradzkiego, a nie
wiladz miasta) oddzialy wojska i marynarki wojennej otrzymywaty 312 ton,
a mieszkancy Leningradu (ktérych bylo siedem razy wiecej!) tylko 587 ton.
Z. najmniejszego limitu czaséw blokady wynoszacego 510 ton armia
i marynarka otrzymaty 169 ton, a mieszkancy Leningradu tylko 310 ton. 2,5
miliona potrzebujacych.

W pazdzierniku 1941 roku normy chleba na kartki zmniejszono do 400
gramOw dla os6b pracujacych i 200 graméw dla oséb pozostajacych na
utrzymaniu. Nawet ta wieksza liczba nie zapewnia tych 1700 kilokalorii,
ktorych potrzebuje czlowiek lezacy bez ruchu w cieptym pomieszczeniu.
A w pomieszczeniach wcale nie bylo ciepto: niebywale wczesna i mrozna
zima, wylaczone ogrzewanie, poZzniej — zamarzniete wodociagi i koniecz-
nosc¢ czerpania wody wiadrami z przerebli na Newie. 20 listopada wprowa-
dzono nastepujace normy: 250 gramow chleba dla pracujacych, 125 gra-
mow — dla pozostatych (z powodu zamkniecia fabryk do tej ostatniej kate-
gorii nalezato dwie trzecie mieszkancow Leningradu).

Juz w listopadzie Smiertelno$¢ w Leningradzie wzrosta ponaddwukrotnie
w porownaniu do okresu przedwojennego. W grudniu Smiertelne Zniwo
zaczat zbiera¢ glod. Ludzie mdleli na ulicach, pozostawione ciata zama-
rzaty w domach. W grudniu w mieScie zmarty 53 tysigce osob, w styczniu —

102 tysiace, w lutym — 108 tysiecy. Nie miat kto sprzata¢ zwtok, umieraty
cate rodziny. Od 19 grudnia do 1 marca lokalne oddziaty obrony przeciw-
lotniczej zabraly z ulic 9207 oséb w stanie skrajnego wyczerpania oraz



pogrzebaly 261 tysiecy zwlok. Wedlug stanu na 21 lutego za ,,zabojstwo
w celu konsumpcji miesa zamordowanych” aresztowano 886 osob.

Pod koniec grudnia stopniowo zwiekszajacy sie ,,strumyczek” zywnosci
dostarczanej do miasta ciezarowkami po lodzie Ladogi umozliwit zwiek-
szenie limitow zuzycia maki z 510 do 560 ton dziennie, a dla mieszkancow
Leningradu — z 310 do 395 ton. Od 25 grudnia 1941 roku obowigzywaty
nowe normy przydzialowe chleba: 350 gramow na kartke robotniczg i 200
gramow dla urzednikéw i pozostalych mieszkancow. Z punktu widzenia
arytmetyki réznica jest niezaprzeczalna, z punktu widzenia fizjologii nic sie
nie zmienito: nedzna iloS¢ jedzenia nadal nie pozwalala przetrwac ludziom,
szczegOlnie w grudniowy mroz (co niestety dobitnie potwierdza dwukrotny
wzrost liczby zgonow w styczniu). Mimo to juz tego samego dnia, 25 grud-
nia, towarzysz Zdanow zameldowal do Moskwy: ,,W mie$cie jest praw-
dziwe Swieto”.

Odpowiedni deputowani rosyjskiej Dumy Panstwowej moga wyjasnic,
czy takie oSwiadczenie jest bluZnierstwem i obrazgq uczuc osob, ktore prze-
zyty blokade, a my zwro¢my sie znowu do uchwaly Rady Wojennej Frontu
Leningradzkiego nr 00320 z 6 pazdziernika (innych po prostu nie udato mi
sie odszukac), ktorg okreslono limity przydzialow zywnosSci. Poza dwiema
wspomnianymi wyzej kategoriami odbiorcow (zohierze frontu i Floty Bal-
tyckiej, mieszkancy Leningradu) uchwata zawiera jeszcze jeden zapis: ,,dla
urzedow specjalnych i gastronomii”. Co ciekawe — ta tajemnicza kategoria
nie spozywala ani chleba, ani cukru, dla niej wskazano tylko limity miesa
i thuszczy, zreszta bardzo szczodre: 49 ton miesa (gdy na 2,5 miliona miesz-
kancow miasta przeznaczono tylko 72 tony) i 19,6 tony thuszczy (dla miesz-
kancow — 51,1 tony). Rowniez 346 ton wedlin dostarczonych w listopadzie
i grudniu ,,mostem powietrznym” we wspomnieniach zwyklych mieszkan-
cow Leningradu, ktorzy przezyli blokade, na prozno szukac...

Jednak sq tez inne Swiadectwa. W 1998 roku profesor Rosyjskiego Pan-
stwowego Uniwersytetu Humanitarnego N. Koztowa opublikowata dzien-
nik niejakiego N. Ribkowskiego, prowadzony w czasie blokady. Towarzysz
Ribkowski urodzit sie w 1903 roku, ukonczyt Moskiewska Wyzsza Szkote
Partyjng w 1940 roku, zostal mianowany sekretarzem rejonowego komitetu
partii w Wyborgu, a po zajeciu miasta przez finskie oddzialy w sierpniu
1941 roku przybyt do Leningradu, gdzie po trzech miesigcach oczekiwania



zostal powotany na dos¢ skromne stanowisko instruktora wydziatlu kadr
miejskiego komitetu partii. Tylko.

9 grudnia pisze w swoim dzienniku: ,,Nie odczuwam teraz szczegolnych
niedoboréw zywnosci. Rano sniadanie — makaron, zupa z makaronem albo
kasza z mastem i dwie szklanki stodkiej herbaty. W ciggu dnia obiad —
kapusniak albo zupa, na drugie codziennie jest mieso. Wczoraj na przyktad
jadlem szczawiowa ze Smietang, na drugie mielone z makaronem, dzisiaj
zupe z kluskami, a na drugie byla wieprzowina z duszong kapustg”.

Na poczatku marca 1942 roku (wtedy w Leningradzie zmarto 99 tysiecy
osob) funkcjonariusz zostaje skierowany do tzw. ,,szpitala miejskiego komi-
tetu partii”, gdzie o prostym chlopskim jedzeniu w rodzaju wieprzowiny
z duszong kapustg nie wypada nawet wspomniec: ,,Wyzywienie tu jest jak
w czasie pokoju w dobrym domu wypoczynkowym. (...) Codziennie jest
mieso — jagniecina, wedliny, kurczaki, gesi, indyk, kietbasy; ryby — leszcz,
Sledz, stynka, i smazona, i gotowana, i w galarecie. Kawior, wedzone ryby,
ser, paszteciki, kakao, kawa, herbata, 300 g bialego i tylez razowego pie-
czywa dziennie, 30 g masta i do tego po 50 g wina winogronowego,
dobrego porto do obiadu i kolacji”. Ten wpis (z 5 marca 1942 roku) konczy
fascynujgce zdanie: ,, Tak. Taki wypoczynek, w poblizu frontu, przy diugo-
trwalej blokadzie miasta, jest mozliwy tylko u bolszewikow, tylko przy
radzieckiej wladzy”.

Spozniony ratunek

29 grudnia 1941 roku Rada Wojenna Frontu Leningradzkiego przyjela spe-
cjalng rezolucje, w ktérej funkcjonowanie Drogi Zycia oceniono jako ,,cal-
kowicie niedopuszczalne”. 5 stycznia 1941 roku sekretarz KC towarzysz
Zdanow, czlonek Rady Wojennej frontu, wystosowat apel do zohierzy pra-
cujacych na drodze, ktéry zaczynat sie od nastepujacych stow: ,,Drodzy
towarzysze! Frontowa droga samochodowa wcigz dziata bardzo zle”.

Jak zauwazaja historycy radzieccy, w odpowiedzi na apel Zukowa we
wszystkich batalionach samochodowych odbyty sie wiece i zebrania, na
ktorych... Na szczesScie dzialania nie ograniczyly sie tylko do wiecow
i zebran partyjnych. Pierwszym zadaniem, zaréwno pod wzgledem chrono-



logii, jak i znaczenia, bylo przywrdcenie ruchu na linii kolejowej Tichwin—
Wolchow—stacja Wojbokato, co umozliwito przesuniecie punktéw przela-
dunkowych 15 kilometréow blizej brzegu ,zatoki szlisselburskiej” jeziora
bLadoga. Teraz jedna ciezaréwka mogla wykonywa¢ dwa kursy dziennie.
Kilkakrotnie wzrosta liczba samochodow faktycznie zaangazowanych
w przewo0z, wreszcie udato sie nalezycie uporzadkowac zaopatrzenie Drogi
Zycia w paliwo.

Zmiana jakoSciowa nastgpita praktycznie od razu. 18 stycznia do Lenin-
gradu po lodzie jeziora f.adoga dostarczono 3315 ton tadunkow, czyli pot-
tora raza wiecej niz do 10 grudnia. Srednia dzienna wielko$¢ dostaw
w styczniu wyniosta 1764 tony — cztery razy wiecej niz w listopadzie
i grudniu. W lutym ruch wzrost jeszcze bardziej, osiggajac poziom 3071 ton
dziennie, w marcu przetransportowano 118 tysiecy ton (Srednio 3946 tony
dziennie). W ciggu jednego dnia, 31 marca, na zachodni brzeg tf.adogi
dostarczono 6243 tony. Przez ostatnie trzy tygodnie dzialania Drogi Zycia
(do 21 kwietnia) przewieziono 87 tysiecy ton, czyli dzienna wartoS¢ dostaw
DZIEWIECIOKROTNIE przewyzszala poziom z grudnia 1941 roku.

Trzy czwarte przewozonych ladunkow stanowila zywnoSc: lacznie
dostarczono 271 tysiecy ton. Ponadto w zimie 1941-1942 roku do Lenin-
gradu Drogg Zycia dostarczono 35 tysiecy ton materialéw pednych, 23
tysigce ton wegla, 32 tysigce ton amunicji i broni. W droge powrotng na
wschodni brzeg ciezarowki tez nie wracatly puste. Z Leningradu wywozono
produkcje zakladow zbrojeniowych (armaty putkowe kalibru 76 mm, moz-
dzierze, wyroby przemystu elektronicznego i optycznego) oraz zoierzy
jednostek wojskowych, ktore przerzucano z Frontu Leningradzkiego na
Front Wolchowski.

22 stycznia 1942 roku w koncu podjeto decyzje o masowej ewakuacji
ludnosci (wczesniej, nie poczekawszy na decyzje i pomoc wtadz, pieszo po
lodzie F.adogi oraz dzieki ,,transportowi niezorganizowanemu”, miasto opu-
Scito 36 tysiecy osob). Lacznie po lodowej drodze od 22 stycznia do 15
kwietnia przewieziono na ,,wielkg ziemie” 554 tysigce osob.

Wysoki wzrost dostaw zywnosci do miasta wraz z ewakuacja sporej
liczby 0s6b pozwolily znacznie poprawic jakos¢ odzywiania mieszkancow
Leningradu oraz zokierzy na froncie. Od 24 stycznia na kartke robotnicza
wydawano 400 gramow chleba dziennie; w jednostkach liniowych Frontu
Leningradzkiego norma zaopatrzenia w mieso wzrosta do 150 gramow



dziennie, a wartos¢ odzywcza dziennej racji udato sie zwiekszy¢ do 2830
kilokalorii — w mroz to za mato, ale znikneto widmo gtodu. 11 lutego nastg-
pito trzecie juz zwiekszenie norm przydzialowych dla mieszkancow: 500
gramow dla robotnikow, 300 gramow dla dzieci i oséb na utrzymaniu.
Zaprzestano dodawania przy produkcji chleba ,,dodatkow warunkowo spo-
zywczych”. Po raz pierwszy od poczatku blokady zawartos¢ kalorii w racji
zywnosciowej dla robotnikdéw przekroczyta wartos¢ 1700 kilokalorii, ktora
umozliwiata przezycie. W marcu na kartke robotniczg juz wydawano 600
gramow chleba, w zauwazalnych ilosciach pojawity sie kasze, cukier, thusz-
cze, produkty miesne.

Ale ludzie nadal umierali. Dziesigtkami tysiecy. W marcu zmarlo 99
tysiecy oséb, w kwietniu — 80 tysiecy, w maju — 53 tysigce. Juz letnim bla-
skiem przygrzewalo slorice, pojawila sie pierwsza zielenina z ogrédkow
(przystosowano pod nie kazdy wolny skrawek ziemi za miastem i w samym
Leningradzie), juz zaczely dziala¢ wodociggi i uruchomiono tramwaje,
zostaly otwarte specjalne stotowki dla najbardziej ostabionych, w ktorych
dozywiano dziesigtki tysiecy oséb dotknietych dystrofig, ale $mier¢ nadal
szalala. Niestety dystrofia pokarmowa jest ciezka chorobg, a nie stanem,
w ktorym sie po prostu chce jes¢ (w ostatnich etapach choroby jesc¢ juz sie
nie chce); osobe dotknietg tq choroba cechujq glebokie i nie zawsze odwra-
calne zmiany metaboliczne, nerki przestaja pracowac, cztowiek puchnie
i ginie wskutek samozatrucia organizmu.

Scisle rzecz biorac, kazda z oséb, ktéra przezyla na ,,stu dwudziestu pie-
ciu gramach z ogniem i krwig na pot”, potrzebowata leczenia szpitalnego,
a nastepnie rehabilitacji w sanatorium. Zrozumiate, ze w czasie wojny
moOwienie o tym zakrawalo na bardzo ponury zart... W czerwcu zmarty 34
tysigce osob, w lipcu — 18 tysiecy, w sierpniu — 9 tysiecy. Podobnie — odro-
czona w czasie $Smier¢ z powodu dystrofii pokarmowej — wsrod tych miesz-
kancow miasta, ktorzy zostali ewakuowani na ,,wielkq ziemie”, ale tych sta-
tystyk nikt nie zna. W sumie wedtug bardzo ostroznych, powsciagliwych
szacunkow ofiarami ,,leningradzkiego gtodu” padto 600 tysiecy osdb.

Co przeszkodzilo?



Takie pytanie nieuchronnie pojawia sie u kazdej racjonalnie myslacej
osoby, ktéra zna przytoczone powyzej fakty. Dlaczego zaopatrzenie Lenin-
gradu i ewakuacja ludnosci cywilnej nie zostaly przeprowadzone szybciej,
wczesniej, w koniecznym do ratowania ludzkiego zycia wymiarze? Jak
wyjasni¢ catlkowicie oczywistga — nie liczacq sie w procentach, a w kilku
rzedach wielkosci — dysproporcje miedzy znikomym transportem tadunkow
w 1941 roku i faktyczng liczbg posiadanych srodkéw transportu?

Czy mozna byto nakarmi¢ miasto? Prawdopodobnie tak. Powolam sie
przy tym na fachowa opinie towarzysza Stalina, ktory we wspomnianym
wczesniej przemowieniu do wyborcow (9 lutego 1946 roku) oSwiadczyl, ze
w Zwigzku Radzieckim w 1940 roku wypuszczono ,,38 300 tysiecy ton
zboza towarowego”. Zboza towarowego, czyli tego, ktore trafito do spichle-
rzy panstwa, nie wliczajac pozostawionego w kotchozach i sowchozach.
Aby zapewnic¢ Leningradowi chleb na pot roku (nawet przy zerowej ewaku-
acji ludnosci) przy wysokosci 1,5 tysigca ton dziennie, potrzeba bylo tylko
270 tysiecy ton. Siedem dziesigtych procenta (!) zawartosci spichlerzy. Nie
tak wiele, gdy mOéwimy o zaopatrzeniu miasta, w ktorym produkowano
30% uzbrojenia w kraju.

Czy bylo miejsce na dostarczang zywnosc? Tak. Korytarz transportowy
po wodzie (albo po lodzie) jeziora f.adoga przez caly okres wielkiego glodu
1941-1942 zostat przerwany tylko raz na dwa tygodnie w listopadzie 1941
roku; liczacy 60 kilometréw dlugosci zachodni brzeg jeziora zawsze byt
wolny, kazdego dnia blokady. Z wyjatkiem jednego miesigca (od 8 listo-
pada do 9 grudnia) mozna bylo rowniez dostarczac tadunki kolejg do stacji
Wojbokato, 15 kilometrow od potudniowego wybrzeza t.adogi. Jednocze-
Snie nie nalezy zapomina¢ o najwazniejszej rzeczy: do 30 sierpnia (ponad
dwa miesigce od wybuchu wojny) dziatalty dotychczasowe polgczenia kole-
jowe Leningradu z reszta kraju (wilasnie ta droga wywieziono znaczng
czesc zawartosci sktadow Leningradzkiego Zarzadu Panstwowych Rezerw).

Czy kraj mial benzyne dla ciezaréwek na Drodze Zycia? Czasami pada
u nas tak dziwaczne pytanie. Policzmy. Miedzy stacja Wojbokalo a punk-
tami roztadunkowymi na zachodnim (leningradzkim) brzegu jest najwyzej
60 kilometrow, na jeden kurs tam i z powrotem ciezaroOwka zuzywata 25
litréw paliwa. 4 tysigce kursow catkowicie zapewnialy niezbedny przeptyw
tadunkow. Razem: 100 tysiecy litrow albo 71 ton benzyny dziennie. Pod-
czas wojny w ZSRR wytwarzano Srednio 11,4 tysigce ton benzyny dzien-



nie. Jest to haniebnie mato, skoro w tym samym czasie dziennie wydoby-
wano $rednio 76 tysiecy ton ropy, a Droga Zycia potrzebowala jedynie
0,6% (!) produkowanej w kraju benzyny. Ze wzgledu na znaczenie Lenin-
gradu dla walczacego kraju mozna byto przeznaczyc¢ i dwa, i dziesieC razy
wiecej. Najrozsadniejszym rozwigzaniem byloby przetransportowanie
tadunkéw do miasta najskuteczniejszg, najpewniejszg i najtanszq droga,
czyli po wodzie, a nie urzadzanie jakichs ,,drog zycia”.

Czy mozliwa jest zegluga po L.adodze?

Od dawien dawna brzegi t.adogi zamieszkiwaly finskie i stowianskie ple-
miona: towity ryby, polowaly na zwierzeta futerkowe, przewozily towary
jeziorem, rzekami Newa i Vuoksi docieraly do Zatoki Finskiej. Podczas
wykopalisk archeologicznych na wschodnim brzegu t.adogi znajduje sie
bron wikingow, w Szwecji — karelska bizuterie; na wyspie Walaam wznie-
siono jeden z najbardziej znanych prawostawnych klasztorow. N. Ozieriec-
kowski wydatl w 1792 roku ksigzke Podroz przez jeziora f.adoga i Onega,
w ktorej napisal: ,,Jezioro L.adoga jest otoczone zewszad przez mieszkan-
cow, ktorzy przemierzajq je statkami réznego rodzaju i przywozg do Sankt
Petersburga owoce swej pracy; ponadto wielu z nich swe zajecie, jak lowie-
nie ryb czy polowanie na foki, uprawia na jeziorze, wyruszywszy od jego
brzegow w roznych kierunkach”.

W 1880 roku N. Bogolubow w pracy Budowa statkow i zegluga na rze-
kach i jeziorach stwierdza: ,,Handel i zegluga na obszarach w poblizu jezior
bL.adoga i Onega sq bardzo znaczace. Jezioro L.adoga jest osSrodkiem samo-
dzielnej, przypisanej do niego zeglugi. (...) Parowce nalezace do kompanii
i prywatne, rzecz jasna, zajmujq pierwsze miejsce wsrod srodkow lokomo-
cji. Utrzymujq regularne polaczenia miedzy Petersburgiem, Szlisselbur-
giem, Wataamem, Kaniewcem, Sierdobolem, Pietrozawodskiem, Powien-
cem oraz poszczegOlnymi przystaniami na jeziorach Ladoga i Onega. (...)
Ludno$¢ ma do nich zaufanie i ptywa nimi bez obaw. Niektérym z nich
udaje sie odwiedzi¢ Pietrozawodsk do 90 razy w ciggu lata”.

Latem 1942 roku Niemcy, ktorzy chcieli uniemozliwi¢ zegluge na t.ado-
dze, postanowili rozwing¢ na jego wodach wtasng ,.flotylle wojskowq”.



W tym celu koleja na stacje L.achdienpochja (na polnocnym brzegu t.adogi)
dostarczono czesci, a nastepnie zmontowano dziwne konstrukcje sktadajace
sie z dwoch pontonoéw polaczonych szerokim pomostem z armatami prze-
ciwlotniczymi na opancerzonych lawetach. Poczatkowo ten cud techniczny
zostat zaprojektowany jako samodzielna ptywajqca bateria przeciwlotnicza
i organizacyjnie ,,promy Siebla” byly podporzadkowane Luftwaffe (to nie
jest blad w druku).

Promy Siebla przystapily do walk we wrzesniu i zakonczyly je w ostat-
nich dniach pazdziernika 1942 roku, czyli w okresie najwiekszych jesien-
nych sztorméw. ,,Stalowe skrzynki” z z6twiag predkoscia 5-6 weztow prze-
mierzaly L.adoge po przekatnej z poinocy na potudnie (ponad 150 kilome-
trow w jedng strone), atakowatly radzieckie statki i nawet wysadzily desant
przy latarni Sucho. Koncowy niemiecki raport stwierdza bezskutecznosc¢
calego przedsiewziecia (,,znikome sukcesy wszystkich zaangazowanych
jednostek nie moga w zaden sposob zrekompensowac srodkow przeznaczo-
nych na operacje wojskowe na jeziorze Ladoga”), brak minimalnych umie-
jetnosci nawigacyjnych u niemieckich strzelcow oraz nieprzydatnos¢ pro-
mow do walk na wodzie. W raporcie brakuje tylko jednego — negowania
mozliwosci zeglugi na L.adodze.

Rowniez radzieccy przywodcy nie mieli co do tego watpliwosci i zamie-
rzali przeprowadzi¢ wielkg operacje transportowag na wodach t.adogi — co
prawda transport wielotonowych tadunkéw miat odbywac sie z Leningradu,
a nie do niego. 4 pazdziernika 1941 roku Stalin przeprowadzit narade droga
radiowq ze Zdanowem i Kuzniecowem i polecil ewakuowac¢ linie produk-
cyjng czotgow: ,,Wywiez¢ na wschod z Leningradu maszyny, prasy, sprzet
elektryczny, odlewniczy, hutniczy i walcowniczy. (...) Ewakuowac
wszystko powyzsze po jeziorze f.adoga do Wolchowstroj”. Telegraf wystu-
kal odpowiedz: ,,Przyjmujemy Wasze zalecenia. W ciggu doby przedsta-
wimy plan ewakuacji zakladow Kirowa, Izorskich i nr 174 oraz fabryk
wspoltpracujacych z nimi przy produkcji czolgow. Wszelkie przygotowania
do ewakuacji podejmiemy natychmiast”.

W porcie Osinowiec (na ,,niewyposazonym brzegu”, co Spiesznie pod-
kreslajg niektorzy wspotczesni autorzy) ruszyly prace: pompy poglebiaty
dno, budowano przystanie, montowano suwnice; planowano przetadunek
nie piecdziesieciokilowych workow z maka, a wazacego dziesigtki ton
,»Sprzetu hutniczego i walcowniczego”. Cos$ rzeczywiscie udato sie zatado-



wac i wywiez¢ na ,wielkg ziemie” przed 19 listopada, gdy w zwigzku
z zamarznieciem wod jeziora podjeto dokladnie odwrotng decyzje: zatrzy-
mac ewakuacje, zwroci¢ halom fabrycznym maszyny z zachodniego brzegu
Ladogi.

W kazdym razie wielki wysitek i zdobyte doSwiadczenia sie nie zmarno-
waly i podczas ,,drugiej nawigacji” (latem i jesienig 1942 roku) po L.adodze
w obu kierunkach przetransportowano 1,1 miliona ton }adunkow! Do
Leningradu dostarczono 790 tysiecy ton, co stanowito trzynastokrotny
wzrost przepltywu tadunkow w poréwnaniu z nawigacjg 1941 roku. Samej
tylko zywnosci do miasta dostarczano po 2 tysigce ton dziennie (nie liczac
zywego bydla, przekazanego do miasta w liczbie 16,5 tysigca sztuk).
Z Leningradu podczas nawigacji 1942 roku ewakuowano 540 tysiecy osob,
wywieziono 28 tysiecy sztuk wyposazenia przemystowego, 138 lokomotyw
i 2027 wagonow, platform i cystern.

Watpliwosci (a doktadniej mowiac: histeryczne proby negowania oczy-
wistosci) co do mozliwosci zeglugi po tadodze pojawily sie dopiero
w ostatnich latach — po tym, jak publicznie i konkretnie padlo pytanie
o przyczyny leningradzkiego glodu. Za jeden z najbardziej ,,niepodwazal-
nych” argumentow uchodzi nastepujacy: ,,Skoro zegluga po L.adodze byla
mozliwa, to po co wzdluz potudniowego brzegu zaczeto budowac sto kilo-
metrow kanatow”? Jest to bardzo proste pytanie, a odpowiedz jest znana od
dawna.

Po tym, jak Piotr Wielki podjat decyzje o budowie miasta na bagnach
Newy, niespodziewanie i nagle (jak zawsze) okazalo sie, ze ,,0okno do
Europy” zostalo wyciete w miejscu, ktore nie posiada potaczen komunika-
cyjnych z wewnetrznymi regionami kraju; nawet zaopatrywanie nowo
powstatego miasta w artykuly pierwszej potrzeby urosto do rangi powaz-
nego problemu. Rozwigzaniem miato by¢ utworzenie tzw. ,,Wyszniewotoc-
kiej Drogi Wodnej”. System kanaléw polaczyt rzeki Twerce, Cne, Mste
i Wolchow, dzieki czemu mozna bylo przeptynac¢ z Tweru nad Woltga do
jeziora t.adoga, a nastepnie po Newie do Petersburga. Jednak te rzeki byty
ptytkie i dopuszczalne zanurzenie statkow bylo ograniczone wiosng do 67,
a w lecie do 53 centymetrow; barki ciagnely po wodzie zaprzegi konne (10
koni ciggnelo barke ze srednig predkoscig 2 km/h).

Takie statki nie mogly ptywac¢ po Ladodze, i to z dwoch powodow:
,1ajba” z plaskim dnem przewracala sie juz na pierwszej fali; ani konie, ani



ludzie nie mogli ciggnac barki, gdyz brzegi kazdego jeziora (w przeciwien-
stwie do brzegow rzek) przecinajg liczne szkiery. Dlatego wilasnie trzeba
bylo wykopac¢ kanal od ujscia rzeki Wolchow do Ladogi az do Newy
w poblizu Szlisselburga, a wzdluz brzegow kanatu zbudowac¢ brukowang
droge dla koni. Pod koniec XIX wieku, gdy pojawila sie kolej, znaczenie
komunikacyjne szlaku wyszniewolockiego spadto do zera; Stary Kanat
bLadoski zar6st mutem, Nowy Kanal wykorzystywano do cumowania stat-
kow na zime.

Przeciwdzialania nieprzyjaciela

Jeszcze nikomu nie udalo sie walczy¢ bez nieprzyjaciela. OczywiScie
Niemcy probowali przeszkodzi¢ w zaopatrzeniu Leningradu. Na lodzie
bLadogi wybuchaly pociski, na niebie nad jeziorem toczyly sie walki
powietrzne, w klebach dymu i ptomieni spadaly samoloty, gineli piloci.
Przy odrobinie checi mozna dlugo raczy¢ czytelnika mrocznymi opowie-
Sciami o mrozacym krew w zylach wyciu spadajacych bomb i strzepach
dzieciecych cial, nad ktérymi zawodzi osiwiala w jednej chwili matka...
Ale mamy inny cel: nie wylgcza¢, a wrecz przeciwnie, wilgczy¢ myslenie
i postarac sie zrozumiec rzeczywistg skale zdarzenia i osadzi¢ je w kontek-
Scie innych wydarzen.

Niemcy ani razu nie podjeli préby ,,wyjscia na 16d” i zaatakowania kara-
wan transportowych na Drodze Zycia. By¢ moze wlasciwsze byloby stwier-
dzenie, ze obrona naziemna (a zostata zbudowana bardzo solidnie, }gcznie
z wyposazeniem kilkudziesieciu ,Jodowych bunkrow”) lodowej trasy oka-
zala sie tak mocna, ze Niemcy uznali, Ze nie warto ryzykowac.

Ostrzatow artyleryjskich byto duzo, ale ich skutecznos¢ okazata sie zni-
koma. Z prostej przyczyny: t.adoga jest bardzo duzym jeziorem i nawet
jego maty fragment zwany ,,zatokq szlisselburskg” jest wystarczajgco duzy,
zeby trase ruchu samochodow ciezarowych odsung¢ na bezpieczng odle-
glos¢ od artyleryjskich pozycji ogniowych niemieckich dywizji piechoty.
Niemcy nawet nie probowali uzywac ciezkich dzial dalekiego zasiegu —
potwornie drogich, z zasobem kilkuset strzatlow — do beznadziejnych prob
trafienia do ledwie widocznego ruchomego celu.



Jedynym instrumentem, ktorego nieprzyjaciel mogt uzy¢ do zniszczenia
komunikacji na f.adodze, byto lotnictwo. Ale lotnictwo trzeba bylo naj-
pierw posiada¢ — a Niemcy na poczatku wrzesnia 1941 roku na froncie od
Murmanska do Odessy mieli nieco ponad tysigc sprawnych samolotow
bojowych. Watle sity Luftwaffe trzeba bylo ciggle przerzuca¢ z miejsca na
miejsce na zasadzie ,}atania dziur”, a kierunek leningradzki bardzo rzadko
znajdowal sie wsrod kierunkéw priorytetowych. Duze zgrupowanie Luft-
waffe (w tym bombowce nurkujace Ju 87, ktorych w pierwszych tygo-
dniach wojny w pasie natarcia Grupy Armii ,,Péinoc” nie bylo w ogdle) na
niebie nad Leningradem pojawity sie dopiero we wrzesniu, ale nie z zada-
niem zatopienia przerdzewiatych barek na Ladodze, a zniszczeniem duzych
okretow nadwodnych Floty Baltyckiej (w tym dwoch pancernikow!), ktore
w tym czasie cumowaly przy nabrzezach Leningradu. Wykonawszy
w duzej mierze to zadanie, 29 wrzeSnia bombowce nurkujgce przeniesiono
do strefy dziatan Grupy Armii ,,Srodek”, gdzie rozpoczela sie wielka ofen-
sywa, ktora miata na celu okrazenie i zdobycie Moskwy.

Skutki tego miotania sie bardzo wyraznie wida¢ w meldunkach sztabo-
wych obrony przeciwlotniczej Leningradu. ,,Pierwsza bomba zostala zrzu-
cona na Leningrad z niemieckiego samolotu 6 wrzesnia”, ,,od pazdziernika
1941 r. niemieckie dowddztwo prowadzi codzienne nocne naloty na Lenin-
grad pojedynczymi bombowcami”, ,,nie odniostszy zwyciestwa, niemieckie
lotnictwo w grudniu 1941 r. zaprzestalo nalotow na miasto i wznowito je
dopiero w kwietniu 1942 roku”. W konkretnych liczbach wygladato to tak:
we wrzesniu na niebie nad Leningradem odnotowano 675 lotow nieprzyja-
ciela, w pazdzierniku — 377, w listopadzie — 388, w grudniu — 59, w stycz-
niu, lutym i marcu — 0.

Wspomniane 675 lotow przez caty wrzesien 1941 roku to pod wzgledem
skali jeden nalot Luftwaffe na Londyn. Mozna tez znaleZ¢ blizszy geogra-
ficznie przyklad: w ciggu trzech miesiecy wojny zimowej z Finlandia
radzieckie lotnictwo bombowe wykonalo 45 tysiecy lotow bojowych,
w tym 14,6 tysigca lotdw na obiekty tylowe na terytorium Finlandii.

Prawdopodobnie najbardziej doktadnym i bezposrednim potwierdzeniem
matej liczby (a wlasciwie nieobecnosci) nieprzyjaciela w powietrzu moze
by¢ raport z dzialan bojowych 123. putku lotnictwa mysliwskiego (od
konca wrzesnia ten putk bronit nieba nad f.adoga, dokument podpisano 25
stycznia 1942 r.). Nie chodzi nawet o to, ze ,,dzieki ofiarnej pracy pilotéw



tylko w 7 przypadkach pojedynczym samolotom nieprzyjaciela udato sie
przedrze¢ w poblize celu i zrzuci¢ bomby, ktére nie spowodowaty szkod”.
To zdanie od biedy mozna potraktowac jako ,,opowiesSci mysliwskie”.
Liczby sa niezwykle wymowne: putk wykonat 3010 lotéw i stracit w wal-
kach powietrznych 17 samolotow.

Jeden stracony samolot na 177 lotow. To jest absolutnie niestychany
poziom strat. Dokladniej mowigc, przy typowym resursie silnika lotniczego
wynoszacym 100-150 godzin jeden samolot po prostu nie mogt wykonac
takiej liczby lotow. W radzieckich sitach powietrznych w pierwszym roku
wojny jedna strata bojowa przypadata Srednio na 28 lotow mysliwcow
(i nawet rekordowo wysoki wskaznik lotnictwa Frontu Poludniowego,
gdzie przeciwnikiem bylo nieliczne i stabe lotnictwo rumunskie, w lipcu
i sierpniu nie przekroczyt jednej straty w powietrzu na 66 lotow).

Nie tylko wspomniany 123. putk patrolowal puste niebo — na poczatku
stycznia trase od stacji Wojbokato do punktéw roztadunkowych na zachod-
nim brzegu jeziora ostaniaty 5., 13. i 159 puik lotnictwa mysliwskiego oraz
samodzielna 13. eskadra lotnictwa Floty Baltyckiej. L.acznie miedzy 20
listopada a 1 kwietnia mysliwce, ktére miaty chroni¢ Droge Zycia, wyko-
naty 6485 lotow, czyli srednio 50 lotow dziennie. Do tego pozostaje tylko
doda¢, ze zimg na szerokoSci geograficznej Leningradu dzien trwa 5-6
godzin, a przez reszte doby panuje nieprzenikniona noc, podczas ktorej
bombardowanie celow ruchomych bylo przy 6wczesnym zaawansowaniu
technologicznym absolutnie niemozliwe.

Z 1adu tez mozna sie byto broni¢. Dwa dywizjony artylerii przeciwlotni-
czej oraz trzy samodzielne baterie w porcie Osinowiec na zachodnim
brzegu, po jednym dywizjonie w portach Kobona i Nowa L.adoga na potu-
dniowym brzegu t.adogi; w odstepach co 3 kilometry bezposrednio na
lodzie jeziora instalowano parami w odleglosci 1,5 kilometra przeciwlotni-
cze karabiny maszynowe, transportom na trasie towarzyszylo po 10
poczwornych zestawOow karabinow maszynowych.

Ostateczny wynik w liczbach wyglada nastepujaco: podczas ewakuacji
ludnosci cywilnej od 22 stycznia do 15 kwietnia 1942 roku wskutek nalo-
tow nieprzyjacielskiego lotnictwa zginelo 6 (szeS¢) osob i 66 zostalo ran-
nych. W tym samym czasie podczas ewakuacji 2394 osoby zmarty z glodu.



Warianty odpowiedzi

Jak sugeruje tytut artykutlu, zadaniem autora byto zebranie faktéw i sformu-
lowanie pytan. Nie obiecywalem odpowiedzi, a ich udzielenie wymaga
jeszcze powaznych wysitkow wielu specjalistow. Niemniej jednak dos¢
prawdopodobna wydaje sie hipoteza, ktorg pierwszy (jak mi wiadomo)
sformulowal N. Sawczenko, a mianowicie: gtéd byt rezultatem BRAKU
JEDZENIA. O ilosci zywnosci w okragzonym Leningradzie nie decydowaly
mozliwosci komunikacji transportowej, a dostepnosc (lub brak) arty-
kuléw zywnosciowych w punktach zaladunku na poludniowym brzegu
L.adogi.

Niewatpliwymi zaletami tej hipotezy sa prostota, logika, brak chocby
najmniejszych sladow konspirologii. Wada jest prosty wniosek, ktory z niej
wynika: zwrot ,blokada Leningradu” nalezy pisa¢ w cudzystowie. Ponad
600 tysiecy os6b zmarlo z glodu, ale blokady nie bylo. Oczywiscie dla
,radzieckich patriotow” taki wniosek bedzie absolutnie nie do przyjecia
i z jeszcze wiekszym zacietrzewieniem beda oni przekonywali o wyjatko-
wych falach na L.adodze i chmarach bombowcow Luftwaffe...

Tym czytelnikom, ktorzy nie reaguja na histerie, chce przypomniec, ze
losy mieszkancow Leningradu nie mogtly réznic sie od loséw wyrzuconych
w zimie na mr6z mieszkancow spalonych wsi pod Moskwa. ,,Wszystko dla
frontu, wszystko dla zwyciestwa”. Wlasnie tak: wszystko i wszyscy. Oczy-
wiscie nie nalezy lekcewazy¢ czynnika karygodnych zaniedban, ktore uwi-
docznily sie podczas zaopatrywania Leningradu, ale pomimo zaniedban
przypuszczalnie podjeto catkowicie Swiadoma decyzje: pierwszym i naj-
wazniejszym priorytetem bylo uratowanie (wyprowadzenie z okrazenia)
oddziatow Frontu Leningradzkiego, drugim — zniszczenie infrastruktury
przemystowej miasta na wypadek zajecia go przez wroga. Utrzymanie przy
zyciu 2,5 miliona o0s6b nie nalezato do zadan priorytetowych.

1. W wielu publikacjach blednie podaje sie inng, wiekszg liczbe; to nieporozumienie
wynika z faktu, ze na poczatku wojny, kiedy nikt sie nie spodziewal, ze niemieckie
oddzialy pojawia sie na potudniowych przedpolach Leningradu, 175 tysiecy dzieci
wywieziono na obszary wiejskie potozone na potudnie i potudniowy wschod od mia-

sta, a nastepnie, w miare zblizania sie frontu, sprowadzono je z powrotem. [wroc]



JAK ZWIAZEK RADZIECKI
WYGRAL WOJNE

Roboczy tytut tego artykutu zaczynat sie od stowa ,,Dlaczego”. Ale takie

sformutowanie byloby z zalozenia niedokladne, bo tworzylo falszywe
wyobrazenie, ze zwyciestwo ZSRR w wojnie z hitlerowskimi Niemcami
bylo czym$ naturalnym, nieuchronnym, z géry okreSlonym — jak jabtko
spadajace z jabtoni. Zadaniem historyka w takim ukladzie pozostaje
wylacznie zidentyfikowanie ,,obiektywnych przyczyn zwyciestwa”. Zreszta
po co szukac, skoro juz dawno zostaly znalezione: ,,Wytrzymatosc¢ i wielkie
zalety spotecznego i panstwowego ustroju socjalistycznego, przyjazn ludow
ZSRR, radziecki patriotyzm i proletariacki internacjonalizm, niepodzielne
zwierzchnictwo partii komunistycznej”. Koniec cytatu.

Niestety rzeczywistoSC byla bardziej skomplikowana. Owszem, wojna
zakonczyla sie w Berlinie, zakonczyla sie catkowitg i bezwarunkowa kapi-
tulacjg Niemiec i, jak stusznie zauwazyt Wiktor Suworow, ,,Stalin w mun-
durze generalissimusa wygladal znacznie lepiej niz zweglone zwloki
Hitlera”. Ale do tego triumfu prowadzit szereg zaskakujacych, nie zawsze
dajacych sie logicznie wythumaczy¢ wydarzen, dziwnych decyzji i dziatan
przywodcéw politycznych; przyszlty zwyciezca nieraz znajdowat sie o pot
kroku od Smierci, a zwyciestwo jego przeciwnika czasami wydawato sie
nieuniknione.

Czy Niemcy mogly zwyciezyc?

Jak w wielu innych przypadkach prawidlowa odpowiedZ zaczyna sie od
prawidlowo zadanego pytania. Czym jest zwyciestwo Niemiec? Rozmiesz-



czeniem niemieckiego garnizonu w kazdym miasteczku od Brzescia do
Wiladywostoku? Ale tak absurdalnego celu nigdy nie sformutowano.

Rzeczywiste cele wojny zostaly ujete w dyrektywie , Fiihrera i naczel-
nego wodza” nr 21 (plan ,,Barbarossa”), w opracowanych na jej podstawie
planach rozwiniecia strategicznego Wehrmachtu, w przeméwieniach Hitlera
do generalicji, w jego korespondencji z Mussolinim. Wszystko to zostato
odtajnione, udostepnione i od dawna i wiele razy publikowane, dlatego nie
zameczajac czytelnika licznymi cytatami, od razu przejdzmy do ostatecz-
nego wniosku: niemieckie sity zbrojne otrzymaty zadanie ostabienia mili-
tarno-gospodarczego potencjalu Zwigzku Radzieckiego (poprzez rozgro-
mienie sit Armii Czerwonej, zdobycie najwazniejszych osrodkow przemy-
stowych, przesuniecie granicy na wschod) do tego stopnia, jaki uniemozli-
witby ingerencje ZSRR w europejskie sprawy Hitlera. Przynajmniej do
zakonczenia wojny z imperium brytyjskim.

W dokumentach nie ma wyraznych wskazoéwek co do pozadanej reorga-
nizacji politycznej. Jednak w liscie, ktory Hitler wieczorem 21 czerwca
wystal do Mussoliniego, sg nastepujace stowa: ,,Nawet gdybym zostal zmu-
szony do konca tego roku zostawi¢ w Rosji 60 albo 70 dywizji, to nadal
bylaby to tylko czesc sil, ktére musze teraz stale utrzymywac na wschodniej
granicy”. 60 albo 70 dywizji bez potrzeby nikt nie utrzymuje; mozna przy-
puszczac, ze Hitler wowczas uwazat za mozliwe takie zakonczenie kampa-
nii zbrojnej, w ktorym wcigz istnialaby jakas na wpot niezalezna ,,uralsko-
syberyjska Rosja”.

Jesli chodzi o geografie kampanii wschodniej, to w dyrektywie nr 21
zostata sformutowana nastepujgco: ,,Ostatecznym celem operacji jest stwo-
rzenie bariery ochronnej przed azjatycka Rosja wzdluz wspdlnej linii
Wolga—Archangielsk”. Od Bialegostoku i Lwowa do wspomnianej linii jest
okoto 1,5 tysigca kilometrow. Duzo, ale nie nieskonczenie duzo. Wyznacza-
jac te linie, Niemcy wykazaly sie sporg reasekuracja — nie bylo potrzeby
posuwac sie az tak daleko.

Cztery pigte samolotow bojowych w ZSRR zostalo wyprodukowanych
w czterech fabrykach: dwéch w Moskwie, jednej w Gorkim (Niznym
Nowogrodzie), jednej w Woronezu. Prawie cala produkcje silnikow do nich
zapewnialy cztery fabryki: w Moskwie, Rybinsku (270 kilometréw na pot-
noc od Moskwy), Permie i Zaporozu. Produkcja czotgéw i silnikow czotgo-
wych w przededniu wojny praktycznie w calosci jest skoncentrowana



w Leningradzie i Charkowie. Najbardziej masowe systemy artyleryjskie
(przeciwpancerne kalibru 45 mm, putkowe i dywizyjne dziata kalibru 76
mm, haubice kalibru 122 mm i 152 mm) produkowano w Leningradzie,
Podlipkach (w poblizu Moskwy), Gorkim, Permie i okolicach. Glowne typy
broni strzeleckiej — w Podmoskowiu (Podolsk, Zagorsk, Tuta, Kowrow)
i Izewsku.

Jesli na mapie geograficznej ZSRR nakreslimy dwie linie (dziwnym
zbiegiem okolicznosci przecinajg sie pod katem prostym) — Leningrad—
Gorki i Gorki—Zaporoze — to prawie wszystkie wymienione wyzej miasta
znajda sie na zachdd od nich. Tylko Izewsk i Perm pozostang 600— 800
kilometrow na wschod od tego tréjkata, co zreszta zostalo uwzglednione
w planie ,,Barbarossa”: ,,W razie koniecznosci ostatni rejon przemystowy
Rosjan na Uralu mozna sparalizowac za pomoca lotnictwa”.

Krytycznym warunkiem realizacji planu ,Barbarossa” bylo szybkie
tempo ofensywy. 1000-1400 kilometréw od zachodniej granicy ZSRR do
linii Leningrad—Gorki—Zaporoze trzeba byto pokona¢, zanim nieprzyjaciel
zdazy zorganizowac calkowita ewakuacje zakladow zbrojeniowych, czyli
w ciggu 1-2 miesiecy. Czy to mozliwe?

Na tego rodzaju pytanie nie ma i nie moze by¢ jednoznacznej odpowie-
dzi. Przestrzen nie stawia oporu, to ludzie stawiaja opor (a dokladniej:
uzbrojeni i zorganizowani w armie ludzie). Latem 1918 roku garstka stabo
uzbrojonych ludzi (nie wiecej niz 25 tysiecy, bez artylerii), zwana Korpu-
sem Czechostowackim, obalita wladze radziecka na gigantycznym obszarze
od Penzy do Tomska. W listopadzie 1942 roku 35 tysiecy dobrze uzbrojo-
nych, wyposazonych w pojazdy pancerne i ciezarowki ludzi pokonato
w nieustannej ofensywie 1800 kilometréw od Safi do Bizerty, przy czym
przejechali bezludng i bezwodng pustynie (operacja ,,Torch”, amerykanski
desant w Afryce Poinocnej). Tak wiec uniemozliwi¢ Niemcom dotarcie od
Brzescia do Gorkiego mogt tylko opér Armii Czerwonej, a nie same tylko
kilometry.

Samolikwidator Hitler



Po trzech tygodniach od rozpoczecia operacji niemieccy generatowie mogli
stwierdzi¢, ze pierwsze zadanie powierzone im zgodnie z planem ,,Barba-
rossa” (,,Glowne sity radzieckich wojsk ladowych znajdujace sie w zachod-
niej Rosji powinny zosta¢ zniszczone w zdecydowanych operacjach
poprzez glebokie, szybkie ataki klinow pancernych”), zostato juz w zasa-
dzie wykonane.

Gasienice czolgowe z hukiem przetoczyly sie przez mosty na Bugu, Nie-
mnie, Dzwinie, Berezynie, Horyniu i Stuczy. 10 lipca Niemcy zajeli Pskow,
16 lipca — Smolensk. Pokonano dwie trzecie odleglosci od zachodniej gra-
nicy do Leningradu i Moskwy. Jednostki Baltyckiego i Zachodniego
Okregu Wojskowego (ponad 70 dywizji, milion os6b) zostaty rozgromione,
rozpedzone po lasach albo wziete do niewoli. Nieco p6Zniej to samo dziato
sie z Frontem Poludniowo-Zachodnim i Poludniowym. Szczegolnie ciezkie
straty poniosty najwieksze na Swiecie radzieckie wojska pancerne: do
polowy lipca utracono 12 tysiecy czolgow, a resztki niegdys poteznych kor-
pusoéw zmechanizowanych zaczeto oficjalnie rozwigzywac. Lotnictwo okre-
gow zachodnich stracito co najmniej 80-85% samolotow; zresztq pozostalte
maszyny bojowe w wiekszoSci uznano za nienadajgce sie do walki. Do 1
sierpnia 1941 roku straty radzieckich sit powietrznych wyniosty 10 tysiecy
samolotow, z ktérych 5240 oznaczono jako ,straty nieuwzglednione”.

I tak wojna, ktora rozpoczeta sie w taki sposéb, zakonczyla sie w Berli-
nie. Pierwszym (wedlug chronologii, a by¢ moze réwniez znaczenia) auto-
rem ,wielkiego przelomu” zostal Adolf Hitler. Najwiekszy zbrodniarz
i potwor nie wydawat sie by¢ klinicznym idiota, ale lista szalenczych bte-
dow, ktore popeinit w 1941 roku, nie przestaje zadziwiac.

Zacznijmy od prostego i matego. Po zdobyciu Smolenska trzeba byto,
nie baczac na zagrozenia ze strony skrzydel, iS¢, przedzierac sie, rwac do
Moskwy. Taka decyzja nie jest kwestig sztuki operacyjnej (w niekoncza-
cych sie sporach kazdy na swoj sposéb bedzie miat racje). Jest to gléwna
filozofia wojny, czynnik ludzki, ktéry taki mistrz manipulowania thumem
jak Hitler powinien byt zrozumie¢. Utrata stolicy, symbolu wiladzy i potegi
kraju miesigc po rozpoczeciu dziatan bojowych nie mogla nie wywrzec pio-
runujgcego wrazenia na armii i obywatelach. Z bardziej przyziemnego
punktu widzenia zdobycie Moskwy wielokrotnie zwiekszato wspétczynnik
sprzezenia zwrotnego (,wojna juz jest przegrana, w imie czego mam



poswieci¢ moje jedyne zycie”, i armia zmienia sie w rozpierzchajacy sie
thum, co dodatkowo przyspiesza postepy nieprzyjaciela).

I nie zapominajmy, ze w podpisanej przez Hitlera dyrektywie nr 21 wia-
Snie zdobycie Moskwy zostalo wskazane jako gldwne zadanie: ,,Zdobycie
tego miasta oznacza tak polityczny, jak i gospodarczy sukces, nie mowigc
juz o tym, ze Rosjanie stracqg bardzo wazny wezel kolejowy”. Tym, ktorzy
dawno tego nie robili, polecam przyjrze¢ sie mapie kolejowej ZSRR —
glowne linie magistralne tgczg sie w jednym punkcie i tym punktem jest
Moskwa. Niemniej jednak po sforsowaniu gérnego biegu Dniepru i dotar-
ciu do Smolenska zaczynajg sie wielotygodniowe dyskusje, ktorych rezulta-
tem jest decyzja o skierowaniu szybkich zwigzkéw Grupy Armii ,,Srodek”
na péinoc (do Leningradu i Tichwina) i na poludnie (do Kijowa). W rezulta-
cie operacja ,, Tajfun” (bitwa o Moskwe) rozpoczyna sie dopiero 30 wrze-
Snia, na rozmoklych od jesiennego deszczu drogach — dwa i pot miesigca
zostaja bez sensu zmarnowane.

Ten blad byt (dla Niemcow) katastrofalny, ale nie powiem, ze bardzo
zaskakujacy, poniewaz stal sie logiczng konsekwencjq innego, znacznie
powazniejszego btedu — Wehrmacht ruszyt (a dokladniej mowigc: zostat
wystany ,,przez Fiihrera i naczelnego wodza”) do walki z najwieksza
ladowaq armig Swiata z minimalnymi, zupehlie nieadekwatnymi do zadania
rezerwami. t.gcznie miedzy 22 czerwca i koncem 1941 roku na froncie
wschodnim z odwodu naczelnego wodza do walk przystapity 2 dywizje
pancerne, 1 dywizja zmotoryzowana i 25 dywizji piechoty w sytuacji, gdy
nieprzyjaciel rzucal na front setki nowych jednostek, a dlugos¢ geome-
tryczna samego frontu wzrosta ponaddwukrotnie. Niemieccy generalowie
musieli wiec radzi¢ sobie z brakami w momentach, kiedy dla rozwiniecia
zwyciestwa konieczne bylo wprowadzenie do walki poteznych Swiezych
sit.

Nie mniej wymowna jest rowniez dynamika uzupelnienia czolgow.
W ciggu pierwszych dwoch i pot miesiecy wojny (jak juz zauwazylisSmy,
w tym czasie trzeba bylo albo pokona¢ ,wschodniego kolosa”, albo sie
zastrzeli¢) caly front wschodni otrzymat 89 (osiemdziesiat dziewiec) czol-
gow na uzupehienie strat. Co wiecej, dokladnie potowe tej ,,ogromne;j
liczby” stanowity lekkie czeskie Pz-38(t). L.acznie do konca 1941 roku na
front wschodni wystano 513 czolgow i ,dzial szturmowych”. Czy mozna



w ten sposéb walczy¢ na froncie ciggngcym sie péttora tysigca kilometrow?
Z przeciwnikiem, ktory ma tysigce czolgow?

Ale moze Niemcy po prostu nie miaty w co zaopatrzy¢ swojej walczacej

armii? Bez zbednych stow przytocze trzy liczby: 89, 515, 3160. Pierwsza —

to wspomniana juz liczba czolgéw wystanych na front wschodni. Druga —
to srednia dla 1941 roku produkcja czoltgéw za dwa miesigce. Nawet nie
przykladajac sie do pracy, na jedng zmiane, nie liczac Swiat i dni wolnych,
przy czterdziestogodzinnym tygodniu pracy, Niemcy mogly co dwa mie-
sigce zaopatrzy¢ w czolgi 3 nowe dywizje. A trzecia liczba — to srednia
dwumiesieczna produkcja czolgow i dziat szturmowych w 1944 roku. Tyle
wiasnie wyprodukowano pod gradem bomb, straciwszy najwazniejsze Zro-
dta surowca do produkcji stali pancerne;.

W czasie (lipiec 1941 roku), gdy smolenskie zgrupowanie Wehrmachtu
nie miato czym rozwija¢ ofensywy na Moskwe, 45 dywizji piechoty i 2
dywizje pancerne staly bezczynnie we Francji i na Batkanach, 8 dywizji
piechoty przygotowywato sie do odparcia mitycznego ladowania Brytyjczy-
kow w Norwegii. Na etapie przygotowan do wojny z ZSRR (od zakoncze-
nia kampanii francuskiej i do kwietnia 1941 roku) z Wehrmachtu zdemobi-
lizowano (!) 500 tysiecy osob, a tych zoinierzy wystarczytoby do sformo-
wania 30 dywizji piechoty... Podobne dzialania mozna by dlugo wymie-
nia¢, ale ostatecznie wszystkie Swiadczgq o jednym — o bardzo ryzykownym
niedoszacowaniu mozliwosci nieprzyjaciela (Armii Czerwonej).

Niewiarygodne, ale prawdziwe: wojna przeciwko ZSRR byla poczat-
kowo postrzegana przez Hitlera jako niewielki epizod w Wielkiej Bitwie
z imperium brytyjskim (,,pokona¢ Rosje Radziecka podczas krotkiej kam-
panii przez zakonczeniem wojny z Anglig”). Dyrektywa nr 32 z zadaniami
dla sit zbrojnych Rzeszy na okres po zakonczeniu ,,Barbarossy” zostata spi-
sana 11 czerwca 1941 roku. To nie jest btad. 11 czerwca, dziesie¢ dni przed
rozpoczeciem ,,Barbarossy” (co prawda tego dnia Hitler jej nie zatwierdzit,
a sporzadzona na jej podstawie dyrektywa zostata podpisana 14 lipca; prze-
widywano ,znaczne zmniejszenie wojsk ladowych”, a uwolnione zasoby
zamierzano przeznaczy¢ na wszechstronny rozwoj Luftwaffe). Ale przeciez
mowito sie im: ,,Nie chwal sie, kiedy idziesz na wojne”...

Bez wzgledu na to, jak dziwne i destrukcyjne byly wspomniane wyzej
decyzje, wszystkie one bledng na tle gtbwnego, naprawde fatalnego w skut-
kach btedu Hitlera: rozwodzac sie nad ,,glinianym kolosem bez glowy”, nie



zrozumial, ze nie da sie rozgromi¢ Zwigzku Radzieckiego tylko za pomoca
wojska i ,,glebokie ataki klindbw pancernych” majg sens wytacznie jako
DETONATOR zewnetrzny, inicjujgcy wewnetrzng polityczng eksplozje.
Zeby osiggna¢ ten najwazniejszy cel, nie zrobiono nic — nawet Hitler bez
trudu mogt odnies¢ zwyciestwo nad imperium stalinowskim.

Na krancach ZSRR (kraje battyckie, zachodnia Ukraina, p6zniej — Kau-
kaz Polnocny i Kuban) wybuchly zbrojne powstania narodowe, ktore
doprowadzily do pojawienia sie we Lwowie, Rydze i Kownie samozwan-
czych rzadow samopowolanych ,panstw”. Pod koniec lata 1941 roku
Niemcy przetrzymywali w niewoli 1,5 miliona bylych zolnierzy Armii
Czerwonej, we wrzesniu i pazdzierniku 1941 roku ta liczba sie podwoila.
W rzeczywistosci byl to ogromny kontyngent poborowy, z gotowym
dowodztwem, wojskowymi specjalistami wszelkiego rodzaju oraz olbrzy-
mimi stertami amunicji i broni — od karabinéw po czolgi wlacznie — ktore
przeciez nie wyparowaty bez sladu, a zostaly na terytorium kontrolowanym
przez Wehrmacht.

Generalowie Wehrmachtu, ktérzy widzieli sytuacje w Armii Czerwonej
i w obozach jenieckich z bliska (w szczegolnosci czytali protokoty przestu-
chan radzieckich jencow, ktorych ttumaczenia sa zamieszczone na mojej
stronie internetowej), wielokrotnie zwracali sie do Hitlera z propozycja, aby
wykorzystac te wyjatkowa sytuacje. Catkowicie mozliwe bylo powtorzenie
sytuacji z 1918 roku, gdy wspierajacy zmiane wiadzy w Rosji Niemcy
zawarli z nowym rzadem traktat brzeski, w ten sposob zapewniajac sobie
wolng reke do ofensywy na froncie zachodnim.

Na szczescie dla ludzkosci Hitler stracit swoja szanse. Nawet nie probo-
wal owijaC w bawelne i przedstawiaC swojej agresji przeciwko ZSRR jako
kampanii wyzwolenczej. Wzietych do niewoli czerwonoarmistow, opusz-
czonych przez panstwo radzieckie, spedzano na wielkie, ogrodzone drutem
kolczastym polany i pozwalano umrzec z glodu i dyzenterii. Gdy dowodca
Grupy Armii ,,Srodek” feldmarszalek von Bock wystal do Berlina projekt
stworzenia ,,armii wyzwolenczej” z 200 tysiecy ochotnikow i powolania
rosyjskiego rzadu w Smolensku, jego raport zostal odestany w listopadzie
1941 roku z adnotacjq Keitla: ,, Takie pomysty nie podlegaja dyskusji
z Fiihrerem”.

Nie mam zadnego racjonalnego wytlumaczenia dla takiej autodestruk-
cyjnej ghupoty. Pozostaje tylko przypomnie¢ wypowiedziang przez niezyja-



cego juz Igora Bunicza myS$l o pewnym tajemniczym ,,samolikwidatorze”,
ktory Los wbudowuje w mechanizm totalitarnej dyktatury. Magia? No to
zwro¢my sie do absolutnie konkretnej i weryfikowalnej nauki — meteorolo-
gii.

W potudnie 16 listopada 2014 roku temperatura powietrza w Moskwie
wynosita —4 stopnie, bez opadow, bez pokrywy snieznej. 16 listopada 2013
roku — 3 stopnie, wieczorem staby deszcz, bez $niegu. 16 listopada 2012
roku — 5 stopni, staby deszcz, bez Sniegu. 2011 rok — —3 stopnie, bez opa-
dow, bez sniegu. 2010 rok — 10 stopni, bez opadow, nieznaczne zamglenia.
To nie jest alternatywna historia, to rzeczywista pogoda. I 16 listopada 1941
roku, kiedy pod rozjazdem Dubosiekowo rozegrala sie stynna bitwa, tez
mogloby by¢ 10 stopni. Albo jeszcze lepiej (dla Niemcoéw) — —3 stopnie,
lekki mroz i zamarzniete bezsniezne pola pod Moskwa, ktore zmienily sie
w przejezdng dla wszystkich rodzajow transportu droge...

Roosevelt. Amerykanski cud

ZSRR i Niemcy nie walczyly same. Mialy sojusznikow, ktorzy pojawiali
sie i odchodzili. Jak wiadomo, na Hitlera ,,pracowata cata Europa”. Intere-
sujgca byla ta ,,cala Europa”, do ktorej nie nalezaty Anglia, Irlandia, Hisz-
pania, Portugalia, Szwecja, Szwajcaria (jezeli dwie ostatnie nawet co$
sprzedawaly, to tylko za pienigdze), w okupowanych Serbii i Grecji toczyta
sie wojna partyzancka, a dla ratowania glownego sojusznika, Wtoch,
Niemcy musieli poSwieci¢ wiele réznego rodzaju srodkow. A jednak histo-
rycy skrupulatnie wyliczaja: tutaj batalion pancerny Wehrmachtu zostat
wyposazony w zdobyczne francuskie czolgi, tu sprzymierzona Bulgaria
otrzymata setke francuskich mysliwcow Dewoitine D.520, a tu sami
Niemcy przyjeli do uzbrojenia Luftwaffe 248 zdobycznych dewoitine’6w
i jeszcze polecili zbudowac¢ 150 sztuk, ktére gdzieS na tylach okregow
obrony powietrznej patrolowaty niebo...

Po 22 czerwca 1941 roku Stalin tez miat sojusznika, a jego zasoby
mozna bylo porowna¢ z zasobami wspomnianej juz ,calej Europy” jak
belke i ZdZbto ze stynnej przypowiesci z ewangelii.



Wedlug powszechnego blednego przekonania Stany Zjednoczone staly
sie supermocarstwem w 1945 roku — ale to nieprawda: absolutnym liderem
Swiatowe] gospodarki USA staly sie znacznie wczeSniej. Juz pod koniec lat
20. produkcja przemystowa w Stanach Zjednoczonych przekroczyta (pod
wzgledem wartoSci) wskazniki Wielkiej Brytanii, Niemiec, Wloch i Japonii
razem wzietych. W produkcji stali USA 1,4 razy przewyzszaly Anglie,
Francje i Niemcy, pod wzgledem wytwarzania energii elektrycznej — 1,7
razy, w produkcji samochodow w 1930 roku USA byly trzy razy lepsze od
reszty Swiata, zwiekszywszy liczebnos¢ parku samochodow do 24 milio-
now sztuk. Wraz z wybuchem wojny Swiatowej te liczby zaczely wielokrot-
nie wzrastac.

W 1940 roku w ZSRR wyprodukowano 60 tysiecy ton aluminium, plan
na 1941 rok zakladal osiggniecie poziomu 100 tysiecy ton, w rzeczywisto-
Sci jednak produkcja sie zalamata i powrot do przedwojennego poziomu
nastgpit dopiero w 1943 roku. USA w 1935 roku wyprodukowaty 54
tysigce aluminium, w 1941 roku — 280, w 1942 roku — 473, w 1943 roku —
835 tysiecy ton.

ZSRR miat duzo ropy, w przededniu wojny wydobywano okoto 30
milion6w ton rocznie — absolutnie pierwsze miejsce wsrod panstw Starego
Swiata (najblizszy konkurent na pétkuli wschodniej, Iran, produkowat trzy
razy mniej). Wydobycie ropy w Rumunii bylo pie¢ razy mniejsze niz
w ZSRR, a dostawy rumunskiej ropy do Niemiec nigdy nie przekroczyty
poziomu 3 milionow ton. USA w czasie wojny wydobywaly Srednio 232
miliony ton ropy rocznie — to nie jest btad w druku.

W 1940 roku ZSRR produkowat 18,3 miliona ton stali, wybuch wojny
i utrata najwazniejszych regionow przemystowych doprowadzitly do gwal-
townego zmniejszenia produkcji: w 1942 roku wyprodukowano tylko 8,1
miliona ton i dopiero w 1945 roku udato sie zwiekszy¢ produkcje do 12,3
miliona ton. W Niemczech (w tym na terenach zaanektowanych i okupowa-
nych) w latach 1941-1943 produkowano okoto 32-35 milionéw ton stali
rocznie. USA w czasie wojny wytapiaty srednio 85 milionéw stali rocznie.

Podstawa kazdej produkcji przemystowej jest energetyka. Produkcja
energii elektrycznej w ZSRR w 1942 roku spadta do 29 miliardow kWh, ale
pod koniec wojny wzrosta do 43 miliardow. Anglia podczas wojny wytwa-
rzata Srednio 53 miliardy kWh rocznie, USA — 280 miliardéw. I tak dale;j.
Ogromny, wielokrotnie przekraczajacy mozliwosci innych uczestnikow



wojny Swiatowe] potencjal gospodarczy Standéw Zjednoczonych pozwolit
im rozwing¢ produkcje réznorodnej broni w zawrotnych ilosciach. Cos z tej
obfitosci trafito do Zwigzku Radzieckiego.

W szczegolnosci:

18 tysiecy samolotow bojowych,

6 tysiecy ton tetraetylootowiu (dodatek przeciwstukowy do benzyny lot-
niczej) i

milion 170 tysiecy ton gotowej benzyny lotniczej (w tym wysokooktano-
wych ,,lekkich frakcji”),

12 tysiecy czolgdéw i dzial samobieznych, 7 tysiecy transporterow opan-
cerzonych,

520 okretoéw réznych klas,

375 tysiecy ciezarowek,

50 tysiecy willysow z napedem na cztery kota i 35 tysiecy motocykli,

2 tysigce lokomotyw, 11 tysiecy wagonow i 620 tysiecy ton szyn kolejo-
wych,

7 tysiecy pokladowych radiostacji lotniczych, 16 tysiecy radiostacji czot-
gowych i 53 tysigce pozostatych typéw radiostacji,

619 tysiecy aparatow telefonicznych i 2 miliony kilometréw przewodow
telefonicznych (mozna nimi 48 razy owing¢ Ziemie wzdtuz rownika),

10 milionéw lamp radiowych,

170 radarow naziemnych i 370 radarow poktadowych,

3 tysigce kilometrow wezy strazackich,

12 ton cennego cezu i 10 tysiecy ton elektrod grafitowych,

45 tysiecy obrabiarek do metalu i 104 ciezkich pras,

8 tysiecy armat przeciwlotniczych matego kalibru i 18 milionow poci-
skow do nich,

6 tysiecy kompletow potautomatycznych celownikéw przeciwlotni-
czych,

903 tysigce detonatoréw roznych typow,

603 miliony nabojéw karabinowych,

3 miliony pociskow do dziatek lotniczych kalibru 20 mm,

13 milionow par skorzanych butéw wojskowych,

40 milionéw gramow lekow bakteriostatycznych...

Na temat tej (oczywiscie niepelnej) listy w spoleczenstwie istnieja dwie
opinie. Pierwsze (starsze): ,,Dziekujemy za to, ale mogliby wystac wiecej”.



Drugie, wspolczesne: ,,Dranie, fajdacy, (...), wykpili sie od wojny parszywa
tuszonka”. OsobiScie nie mam zdania, ale chcialbym zada¢ pytanie: Dla-
czego? Niby dlaczego USA mialyby podarowac Stalinowi chociaz jeden
przerdzewialy gwozdz?

Stany Zjednoczone przystgpilty do wojny (najpierw faktycznie, a potem
oficjalnie i prawnie) z pewnymi publicznie zadeklarowanymi celami. 6
stycznia 1941 roku, przemawiajac przed Kongresem i uzasadniajac to, co
pozniej stalo sie znane jako Lend-Lease Act, prezydent F.D. Roosevelt
powiedziat: ,,Powiedzmy panstwom demokratycznym: «My, Amerykanie,
jesteSmy zywotnie zainteresowani waszg walkq w obronie wolnosci. Oferu-
jemy wam naszg energie, nasze zasoby i nasze mozliwosci organizacyjne,
aby dawac wam site w walce o zachowanie wolnego Swiata»”.

Doskonale! A co wspdlnego majq tak szlachetne idee z zaopatrywaniem
w bron stalinowskiego imperium? Czy to jest ,,panstwo demokratyczne”?
Tyrania, ktora w swym okrucienstwie, totalnosci i klamliwej podtosci prze-
wyzszyta najgorsze cechy hitlerowskiego rezimu — czy to jest wolny Swiat,
ktoremu Ameryka, oglaszajac sie ,,arsenatem demokracji”, powinna poda-
rowac 17 milionéw ton wyposazenia wojskowego?

W porzadku. Zapomnijmy o idealach i porozmawiajmy o interesach.
Brutalnych, przyziemnych, pragmatycznych interesach. Z tym jest jeszcze
latwiej — skoro dwaj dyktatorzy (Hitler i Stalin) nie mogli polubownie zata-
twi¢ podziatu tupow i rzucili sie sobie do gardel, to USA w takiej sytuacji
miatly zupelie zrozumialy interes: ,,Niech walczg i morduja sie nawzajem
jak najdtuzej”. Co — z punktu widzenia USA — moglo by¢ lepsze niz wza-
jemne unicestwianie si¢ nazizmu i komunizmu, dokonywane cudzymi
rekoma, bez przelewania krwi amerykanskich zotnierzy?

Tak, sa dwa wazne wyjasnienia. W poczatkowej fazie wojny (latem
i jesienig 1941 roku) istniato realne prawdopodobienstwo (z punktu widze-
nia USA — niebezpieczenstwo) szybkiej kleski jednej ze stron (Stalina) i/lub
zawarcia miedzy ZSRR i Niemcami wymuszonego porozumienia pokojo-
wego (drugie wydanie pokoju brzeskiego). Nalezalo tego uniknac, ale wia-
Snie na danym etapie pomoc Stanow Zjednoczonych byla minimalna
(pierwszy protokél w sprawie dostaw podpisano dopiero 1 pazdziernika
1941 roku, a podpisanie jeszcze nie oznacza dostawy towarow).

Po drugie, natarcie Niemcow w Afryce Poinocnej (Libia, Egipt) stwo-
rzyto realng grozbe przejecia przez nich bliskowschodniej ropy, a to moglo



zmieni¢ globalng sytuacje strategiczng (katastrofalne ostabienie imperium
brytyjskiego oraz ogromne dodatkowe mozliwosci dla Hitlera). Amerykanie
nie zamierzali przygladac sie temu obojetnie i ich wspdlne dzialania z woj-
skami brytyjskim (operacja ,,Torch”, wysadzenie duzego desantu morskiego
na wybrzeze Maroka i Algierii, rozpoczete 8 listopada 1942 roku) sg zrozu-
miate i zgodne z ich celami. Ale po kapitulacji wojsk niemiecko-wloskich
(15 maja 1943 roku, kiedy to do niewoli trafito okoto 250 tysiecy Zotierzy)
USA mogly z poczuciem dobrze wykonanej pracy zaprzesta¢ wszelkich
ingerencji w dzialania wojenne na kontynencie europejskim, pozostawic
Hitlera i Stalina samych z ich nie do pozazdroszczenia losem i zajac sie
aktywnymi przygotowaniami do momentu, kiedy dwie totalitarne dyktatury
sie wykrwawia.

Scidle rzecz biorac, takie przygotowania prowadzili w rzeczywistoéci.
We wrzesniu 1942 roku odbyt sie pierwszy lot, a w nastepnym roku rozpo-
czela sie seryjna produkcja bombowca strategicznego B-29 Superfortress.
W poroéwnaniu z éwczesnymi bombowcami to bylo nawet nie nastepne
pokolenie, a inna epoka. Przypomne, ze w radzieckich sitach powietrznych
[1-4 (DB-3f) o maksymalnej masie startowej 11 ton byt uwazany wowczas
za bombowiec dalekiego zasiegu. Bardziej zaawansowany czternastoto-
nowy Jer-2 nie zostal ukonczony (gtéwnie z powodu braku odpowiednich
silnikéw). Trzydziestotonowy Pe-8 (TB-7) by}t produkowany w niewielkich
ilosciach (kilkadziesiat rocznie) i nie byt realnym narzedziem do prowadze-
nia wojny. Zwienczeniem niemieckich staran o stworzenie Ural-bombera
stat sie trzydziestotonowy, wyjatkowo zawodny He 177, ktorego produkcja
pod koniec 1943 roku wyniosta okoto 400 maszyn (zadna z nich nigdy nie
pojawila sie na niebie nad Uralem).

Amerykanska superforteca to 63 tony masy startowej i 9 ton maksymal-
nego obcigzenia bombowego; z tadunkiem 4,1 tony samolot mdgt przele-
cie¢ 5310 kilometrow, czyli z lotnisk w potudniowej Anglii mozna byto
bombardowac¢ Leningrad, Moskwe i Kijow, z Teheranu — Perm, Swier-
dlowsk i Czelabinsk. Cztery silniki o mocy 2200 KM kazdy, z poteznym
turbodotadowaniem, zapewnialy maksymalny putap 11 kilometrow i pred-
kos¢ 575 km/h. Kabina cisnieniowa dla wszystkich cztonkow zalogi, zdal-
nie sterowane wiezyczki karabinéw, kalkulator balistyczny, potaczony
z celownikiem radiolokacyjnym... W stratosferze samolot by} praktycznie
nieosiaggalny dla artylerii przeciwlotniczej i éwczesnych mysliwcow; nie-



wiele skuteczniejsze w zwalczaniu go okazaly sie mysliwce odrzutowe
W poOzniejszym okresie — w ciggu trzech lat wojny w Korei (1950-1953)
flota B-29 zrzucita okoto 185 tysiecy ton bomb przy poziomie strat bez-
powrotnych rzedu jeden samolot na 500 lotow.

Do potowy 1945 roku Amerykanie wyprodukowali ponad 3 tysigce
takich bombowcow. W prawdziwej historii zmuszenie do poddania sie przy
uzyciu B-29 odbywalo sie w nastepujacy sposéb: w nocy z 9 na 10 marca
1945 roku 279 bombowcow rzucito na Tokio 1665 ton bomb zapalajacych,
wywolujac ,burze ognia”, w ktérej wyniku sptonelo doszczetnie 40 km 2
zabudowan miejskich. Geometrycznie jest to powierzchnia kota o Srednicy
7 kilometrow, arytmetycznie — osiem razy wiecej niz strefa zniszczen
w Hiroszimie. W ciagu jednej nocy w Tokio zginely 84 tysiace oséb.

W nocy z 12 na 13 marca 274 B-29 dokonat nalotu na Osake, niszczac
21 km 2 zabudowy miejskiej. W nocy z 16 na 17 marca miasto Kobe zbom-
bardowato 331 B-29, ale nie tak skutecznie — doszczetnie sptoneto tylko 8
km2... Lacznie w marcu 1945 roku superfortece wykonaty 1505 lotéw,
niszczac 82 km? zabudowy w czterech najwiekszych miastach Japonii
(Tokio, Kobe, Osaka, Nagoja). 220 tysiecy osob zostato zabitych i rannych.

Tempo dalszej eksterminacji ogranicza tylko harmonogram dostaw wielu
tysiecy bomb na lotniska na Marianach. W nocy z 13 na 14 kwietnia 327
B-29 dokonato kolejnego nalotu na Tokio, zrzucajagc 2100 ton bomb.
W maju i czerwcu w nalocie na jeden obiekt brato udziat do 470 bombow-
cow. Efektem tej serii byto catkowite zniszczenie 40% powierzchni zabu-
dowy atakowanych miast. W czerwcu najwieksze miasta w Japonii zostaty
zbombardowane i amerykanskie sity powietrzne rozpoczely druga czesc
operacji — naloty na 58 miast liczacych 100-200 tysiecy mieszkancow.
W lipcu 1945 roku B-29 wykonaty 6697 lotow, zrzucajac ponad 43 tysigce
ton bomb; w ciggu zaledwie dwoch miesiecy tacznie doszczetnie sptoneto
187 km 2. Na tym tle zrzucenie bomby atomowej na Hiroszime i Nagasaki
bylo tylko niewielkim epizodem, chociaz wywarlo silny psychologiczny
wplyw na japonskich przywodcow.

W rzeczywistosci wszystko to przydarzylo sie Japonii, ktéra zostala
zmuszona do kapitulacji, zanim pierwszy amerykanski zotierz postawit
stope na jej ziemi. I gdyby Stany Zjednoczone nie wydaly kolosalnych
srodkéw na wojne w Europie (w szczegélnosci na Lend-Lease dla ZSRR),



to zarbwno bomby atomowe, jak i bombowce strategiczne moglyby poja-
wic sie wczesniej i w wiekszej liczbie.

Mozna nawet sprobowac oszacowac te liczby. W ramach dostaw Lend-
Lease Zwigzek Radziecki otrzymat wszelkiego rodzaju towary na kwote 9,5
miliarda dolarow. I nie zapominajmy, ze owych 17 milionéw ton towarow
nie przetransportowano drogq powietrzng, nalezalo je zaladowac¢ do
tadowni statku towarowego i przewiez¢ przez wiele tysiecy mil morskich.
Aby sprostac temu zadaniu, Amerykanie uruchomili i z sukcesem zrealizo-
wali wielki program budowy statkow typu Liberty. Wyprodukowano 2750
ogromnych statkobw oceanicznych (dlugos¢ 135 metrow, wypornos¢ 14
tysiecy ton, tadownosc 9 tysiecy ton)! Wydano na to okoto 1,9 miliarda
dolar6w — oczywiscie nie liczqc paliwa, ktore zuzyla ta gigantyczna flota
oraz kosztow eskortowania konwojow przez okrety i samoloty wojskowe.

A caly projekt ,Manhattan” (stworzenie bomby atomowej, w tym
budowa gigantycznych fabryk do produkcji materiatéw rozszczepialnych)
kosztowal ,,tylko” 2 miliardy dolarow. Tysigc bombowcow B-29 koszto-
wato skarb panstwa 0,8 miliarda dolarow. Zwykla arytmetyka pokazuje, ze
bez Lend-Lease dla ZSRR Amerykanie mogliby wyda¢ na Manhattan pie¢
razy wiecej, a nawet zbudowac 3,5 tysigca superfortec na dodatek do 3
tysiecy juz istniejacych. Przy calej umownosci tego obliczenia pozwala ono
oceniC skale zjawiska. A przeciez udzial USA w europejskiej wojnie nie
ograniczyt? sie tylko do Lend-Lease!

Na niebie 1 na morzu

Hitler nie mogt (a dokladniej mowigc: w praktyce przekonal sie, ze nie
potrafi) przerzuci¢ armii inwazyjnej na Wyspy Brytyjskie, wiec prébowat
zdusi¢ opor krngbrnych Anglikéw w petli blokady morskiej. Alianci
zawziecie, a potem skutecznie, przeciwstawiali sie temu planowi. Na
wodach Atlantyku, w morskich glebinach i wysoko na niebie nad oceanem
toczyla sie wielka wojna. Wielka nie pod wzgledem sit bezposrednio zaan-
gazowanych w walki morskie, ale ze wzgledu na koszty zaangazowanych
zasobow materialnych i intelektualnych, a kosztéw tych nie pomniejsza



fakt, ze obywatel radziecki/rosyjski niewiele wie o tym elemencie wojny
Swiatowej.

Niemcy przystapilty do wojny z 57 okretami podwodnymi, a prawie
wszystkie (50 z 57) byly okretami ,,walki przybrzeznej” o wypornosci 250
ton (druga seria). Jak na wielkg wojne oceaniczng z imperium brytyjskim to
bylo za mato, wiec w bltyskawicznym tempie rozpoczeto budowe nowych
okretow. W 1942 roku co miesigc (!) stocznie produkowaty od 18 do 26
okretéw podwodnych i byly to okrety siodmej i dziewiatej serii o wyporno-
Sci powierzchniowej odpowiednio 700 i 1100 ton.

Teraz policzmy. W pierwszym potroczu 1942 roku (Kercz, Rzew, Char-
kéw i poczatek ofensywy na Stalingrad) w Niemczech (wliczajac fabryki
okupowanych krajow) produkowano Srednio 360 czolgdéw miesiecznie,
z czego wiekszos¢ stanowity PzKpfw III o masie 20 ton. W sumie okoto 43
200 ton masy catkowitej w pot roku. 123 okrety podwodne, zbudowane
w ciggu tych samych 6 miesiecy, mialy taczng mase 86 100 ton (w prak-
tyce, po uwzglednieniu ciezkich dziewiatek, jeszcze wiecej). Oznacza to, ze
pod wzgledem lacznej masy, czyli zuzytego metalu, budowa floty pod-
wodnej pochlonela wiecej zasobow niz produkcja czolgéw. Jednak tona
tonie nierébwna. Z calym szacunkiem dla pancerniakow okret podwodny
pod wzgledem ,,wypehienia” ztozonymi systemami (hydroakustyka, auto-
nomiczna nawigacja, dalekosiezna tacznosc¢ radiowa, system podtrzymywa-
nia zycia zatogi, optyka, hydraulika, pneumatyka, akumulatory itd.) znacz-
nie przewyzsza czolg.

W pierwszej potowie 1942 roku Niemcy tracili po 3—4 okrety podwodne
miesiecznie, w drugim potroczu — juz 11, ale produkcja pokrywata straty
i liczba okretow podwodnych Dénitza na oceanie stale rosta. W ciggu roku
zatopity 1160 statkow o lacznej wypornosci 6,27 miliona ton. 3 jednostki
oceaniczne dziennie. Ale to Srednio, a na przyklad w marcu zatopiono 273
statki — 9 dziennie. Dla poréwnania przypomne, ze cala flota handlowa
ZSRR tuz przed wojng ,,wazyta” 1,8 miliona ton, w 1955 roku — 3 miliony
ton, w 1960 roku — 4,8 miliona ton, zatem nie bylibySmy w stanie straci¢ 6
milionow tonazu, nawet gdybysSmy chcieli.

Przelom nastgpit w maju 1943 roku, gdy alianci postali na dno 41 nie-
mieckich okretow. W odpowiedzi Niemcy rozpoczely program budowy
ogromnych (1600 ton wypornosci) okretow oceanicznych dwudziestej
pierwszej serii, ktore miaty by¢ produkowane w tempie 33 sztuk miesiecz-



nie! Ograniczenia artykulu nie pozwalaja nam bardziej szczegotowo opo-
wiedzieC o tym arcydziele mysli inzynierskiej, dlatego zaprezentuje tylko
krétki rys historyczny. Po szeSciu latach studiowania gotowego modelu
radziecki przemyst stoczniowy rozpoczat w 1951 roku produkcje okretow
podwodnych ,,projektu 613”, tudzaco podobnych do niemieckich okretow
dwudziestej pierwszej serii. W ciggu siedmiu lat pokoju, bez gradu spadaja-
cych na hale fabryczne bomb, zbudowano 215 takich statkow, co czyni
z nich najbardziej masowe okrety w historii radzieckiej floty podwodnej.

Od lipca 1943 roku (oficjalny poczatek programu) do maja 1945 roku
zbudowano 118 okretow podwodnych dwudziestej pierwszej serii. Ow-
szem, nie wszystkie zostaly doprowadzone do pelnej gotowosci bojowej,
wiele zostalo zniszczonych w dokach wskutek atakow lotnictwa alianc-
kiego, ale w tym przypadku nie interesuje nas uzycie bojowe, a KOSZTY
materiatow, produkcji, zasobow ludzkich Niemiec, poniesione przy prowa-
dzeniu wojny na oceanie. Miedzy 1939 i 1945 rokiem zwodowano 1113
okretébw podwodnych o tgcznym tonazu 960 tysiecy ton. Przy najbardziej
prymitywnej metodzie liczenia, wedlug masy, odpowiada to 40 tysigcom
Srednich czolgéw typu PzKpfw III lub PzKpfw IV. Czy to duzo? W ciagu
catej wojny wyprodukowano 8,3 tysigca PzKpfw IV i 5,8 tysiecy PzKpfw
IIT oraz 13,8 tysiecy dzial samobieznych na ich podwoziu, tacznie okoto 28
tysiecy sztuk pojazdow opancerzonych sredniej klasy.

Okrety podwodne byly dla Niemcow glownym, ale nie jedynym narze-
dziem wojny na morzu. W 1942 roku (najtrudniejszym dla zachodnich
aliantow) oprécz 1160 okretoéw, ktore padly ofiarg okretéw podwodnych,
142 okrety stracono w wyniku dziatan niemieckiego lotnictwa, 85 zatopity
okrety nawodne, 34 zostaly wysadzone przez miny, 137 zagineto w niewy-
jasnionych okolicznoSciach. Ogotem przez wszystkie lata wojny okrety
podwodne zatopity 56% wszystkich alianckich statkow handlowych (2882
z 5150), co stanowilo 67% ich catkowitego tonazu (14,5 z 21,6 miliona
ton). Jak widac, inne rodzaje wojsk (przede wszystkim lotnictwo) wniosty
wlasny znaczacy wklad, a z kolei tak skuteczne dziatania okretow podwod-
nych bylyby niemozliwe bez stalego rozpoznania powietrznego prowadzo-
nego nad ogromnym oceanicznym teatrem dziatan wojennych.

To wszystko oznacza nowe kolosalne wydatki: tysigce samolotow, setki
tysiecy ton benzyny lotniczej, rézne rodzaje torped, miny, lokalizatory, kie-
rowane radiem szybujace bomby Fritz X, kierowane pociski rakietowe Hs



293 (te dwa ostatnie typy broni wyprzedzily czas o kilkanasScie lat, ponad
500 sztuk uzyto w dziataniach bojowych, ale wyprodukowano ich trzy razy
wiecej!). To wlasnie lotnictwu morskiemu przekazano wiekszos¢ wyprodu-
kowanych bombowcow nowych typéw — dwusilnikowe Do 217 dalekiego
zasiegu i gigantyczny trzydziestotonowy Ural-bomber He 177.

50 Hiroszim miesiecznie

Jesli wojna na morzu wykrwawita niemiecka gospodarke w niejako metafo-
rycznym sensie, to wojna w powietrzu wypalila Niemcy w bezposrednim
znaczeniu tych stéw. Celami zmasowanych bombardowan do konca 1944
roku staty sie cztery pigte niemieckich miast liczgcych od 100 tysiecy i wie-
cej mieszkancow; w 70 miastach zniszczono co najmniej potowe budynkow
mieszkalnych, bez dachu nad glowa zostalo 7,5 miliona oséb. Srednio od
12 do 15 milionow Niemcow kazdej nocy budzito sie z powodu wycia
syren nalotowych, chwytalo czym predzej dzieci i uciekalo do schronéw
bombowych — co mialo zrozumiate konsekwencje dla ich produktywnosci
nastepnego dnia. Najwazniejszym skutkiem bombardowan byta smier¢ 593
tysiecy obywateli (dane Biura Statystycznego RFN z 1962 roku), liczba
rannych wymagajacych hospitalizacji wyniosta prawie milion.

Radykalng decyzje o rozpoczeciu bombardowan dywanowych niemiec-
kich miast podjeto 14 lutego 1942 roku i w nocy z 28 na 29 marca stara
Lubeka zniknela w dymie i plomieniach. Zginelo i zostalo rannych 1100
0sob, 1044 budynkow calkowicie zniszczono. Taki byt poczatek, odlegla
btyskawica zblizajacej sie burzy. Pierwszy nalot z udzialem tysigca bom-
bowcéw (Goring nie uwierzyt w doniesienie i w furii krzyczat przez telefon
na ,,panikarzy”) nastapit w nocy z 30 na 31 maja 1942 roku. Przez pottorej
godziny na Kolonie spadto 1455 ton bomb, ktore spowodowaty 1700 poza-
row. Ale w tym czasie Brytyjczycy mieli niewiele (doswiadczenia, ciezkich
bombowcéw, nocnych systemow radionawigacyjnych) srodkow, mysliw-
cow ostonowych nie mieli w ogéle i rok skonczyt sie skromnym wynikiem
50 kiloton tadunkow bombowych.

Prawdziwe pieklo zaczelo sie w Niemczech w nastepnym, 1943 roku.
Brytyjczycy zrzucili 157 kiloton, amerykanskie latajgce fortece kolejne 44



kilotony. Punktem zwrotnym stato sie zniszczenie Hamburga podczas trwa-
jacej kilka dni (od 25 lipca do 3 sierpnia) operacji o kryptonimie ,,Gomora”
(,,Pan spuscit na Sodome i Gomore deszcz siarki i ognia”). Podczas czte-
rech gldownych nalotow ciezkie bombowce wykonaty 3095 lotow i zrzucity
na miasto 9 kiloton réznego rodzaju ,tadunkow”, w tym 1,5 miliona (!)
matych bomb zapalajacych. Po drugim nalocie w nocy na 28 lipca w mie-
Scie zaczela sie burza ogniowa, w ktorej ptomieniach spalito sie doszczetnie
16 tysiecy wielopietrowych budynkéw na obszarze 21 km 2 — czterokrot-
nos¢ strefy zniszczen w Hiroszimie. Powaznie uszkodzono 300 tysiecy
budynkoéw mieszkalnych i 580 przemystowych, zburzono 12 mostow,
w porcie zatopiono statki o tgcznym tonazu 180 tysiecy ton. Wiekszos¢
miasta zmienita sie w 40 milionow ton gruzu.

Wsrod ruin znaleziono ciala 32 tysiecy zabitych — ludzi, z ktorych
zachowaly sie dajace sie policzy¢ szczatki; zdaniem historykéw lacznie
w Hamburgu zginelo od 40 do 50 tysiecy oséb. Nie chcac urazi¢ uczuc
patriotycznych, zauwaze, ze wilasnie ta tragedia, a nie walki na jakims nie-
znanym tuku kurskim tysigce kilometrow od Niemiec, wstrzasnela wow-
czas narodem niemieckim. ,,L.os Hamburga przerazit mnie — pisze we wspo-
mnieniach byly minister uzbrojenia Rzeszy Speer. — 29 lipca na spotkaniu
w Centralnym Biurze Planowania powiedziatem: «Jezeli naloty beda konty-
nuowane na takq skale, za trzy miesigce pozbedziemy sie wszystkich pro-
blem6ow». Speer sie pomylit — agonia ,,tysigcletniej Rzeszy” trwala jeszcze
prawie dwa lata.

W ciggu 1944 roku na Niemcy spadto 915 kiloton bomb. W niektorych
miesigcach ,tonaz” osiggat 110 kiloton. Dla wlasciwej oceny tych liczb
warto przytoczy¢ dane z dokumentu opracowanego przez amerykanskich
ekspertow, ktorzy badali po zakonczeniu wojny skutki bombardowania ato-
mowego Hiroszimy. Skrupulatnie wowczas podliczyli, ze do osiggniecia
takiego samego niszczycielskiego efektu (oczywiscie pomijajac skazenie
radioaktywne) nalezaloby zrzuci¢ 2,1 kiloton amunicji konwencjonalnej
(400 ton bomb burzacych, 500 ton odtamkowych i 1200 ton zapalajacych).

Pod koniec 1944 roku niemiecka infrastruktura przemystowa i transpor-
towa zostata catkowicie zniszczona, ale zmasowane bombardowania trwaty
az do ostatnich dni wojny. Przez cztery miesigce 1945 roku na Niemcy spa-
dto ponad 400 kiloton bomb. I chociaz nie wszystkie spadty na miasta (lot-



nictwo alianckie wspieratlo ofensywe wojsk ladowych poteznymi uderze-
niami, ktore pochtonetly kilotony bomb i setki tysiecy lotow), to nawet sta-
tystyki spisane na papierze napawajq przerazeniem. 21 kiloton zrzucono
(lacznie, przez calg wojne) na Stuttgart, 22 na Dortmund, 35 na Kolonie, 36
na Essen. Berlin w czasie wojny byt bombardowany 363 razy, na miasto
spadto 45,5 kiloton bomb, strefa calkowitego zniszczenia wyniosta 26 km ?;
oficjalnie odnotowano 14 186 zabitych, w rzeczywistoSci ich liczba jest
szacowana na 50 tysiecy.

W potudniowo-zachodniej czeSci Niemiec, niedaleko Baden-Baden, tak
ukochanego przez rosyjskich wiascicieli ziemskich, w malowniczej dolinie
lezy niewielkie (obecnie liczqce 120 tysiecy mieszkancéw) miasto Pforz-
heim. Nad miastem wznosi sie porosnieta lasem gora. Jest to gora stwo-
rzona przez cztowieka. W nocy na 23 lutego 1945 roku Pforzheim zmienito
sie w sterte pokruszonych cegiel. Zgineto od 9 do 17 tysiecy osdb. Ocaleni
mieszkancy zebrali ocalone tory tramwajowe, znalezli kilka ocalonych
tramwajow i wywiezli nimi resztki swojego miasta. Powstala gora...

OczywiScie Niemcy probowatly sie broni¢. Na rézne, ale zawsze nie-
zmiennie kosztowne sposoby. Poczawszy od najbardziej ,prostego”, od
pasywnej obrony ludnosci.

Jak juz zauwazyl spostrzegawczy czytelnik, liczba zabitych jest stale
mniejsza (czasami o rzad wielkosci) od liczby zniszczonych budynkow.
Taki wynik nie pojawit sie sam, stoi za nim ogrom pracy i ogromne zuzycie
zasobow materialnych: system wczesnego ostrzegania, schrony przeciwlot-
nicze, straz pozarna, zapasowe zrodla wody i pradu, stuzba medyczna...
Nastepnie, gdy sie okazato, Zze podczas zmasowanych atakow bombowych
podziemne schrony zmieniajq sie w zbiorowe mogity, w duzych niemiec-
kich miastach zaczeto budowac tzw. flakturmy. Byly to wielkie konstrukcje
(do 45 metrow wysokosci), ogromne kopce z zelbetu, w ktorych miato sie
schroni¢ 8 tysiecy os6b, a w rzeczywistoSci zdarzato sie, ze nawet 18
tysiecy; trzymetrowy strop wykonany z wyjatkowo mocnego betonu
wytrzymywal bezposrednie trafienie ciezkiej bomby lotniczej, na dachu
instalowano dziata przeciwlotnicze, lokalizatory i reflektory. Ile materiatow,
energii, ludzkiej pracy pochtonela ta gigantyczna budowla?

W kazdym razie znacznie mniej wydawano na aktywng obrone. Speer
pisze w pamietnikach: ,Jedna trzecia przedsiebiorstw optycznych zajmo-



wata sie produkcja celownikow dla artylerii przeciwlotniczej. Polowa
fabryk przemystu elektronicznego produkowata radary i sprzet do tacznosci
do obrony przed bombardowaniami. Na terenie Rzeszy i na zachodnich
teatrach dziatan wojennych nieba strzeglo 10 tysiecy dzial przeciwlotni-
czych. Moglibysmy te dziala wykorzysta¢ w Rosji przeciwko czolgom
i innym celom naziemnym i gdyby nie nowy front, front powietrzny nad
Niemcami, podwoilibySmy liczebnos¢ broni przeciwpancernej”.

Aby ochroni¢ niebo, dziala przeciwlotnicze musza strzelac. Czesto
i duzo, bardzo drogimi pociskami przeciwlotniczymi. Strzal z dziala prze-
ciwlotniczego kalibru 88 mm kosztowal 80 marek niemieckich — to koszt
czterech pistoletow Parabellum z zapasowym magazynkiem, trzy strzaly
kosztowaly tyle co jeden karabin maszynowy. Wedlug statystyk na jeden
zestrzelony bombowiec Niemcy Srednio zuzywali 3343 pociski kalibru 88
mm dla dzial przeciwlotniczych, czyli 267 tysiecy marek (nie liczac amor-
tyzacji i kosztu dziala, ktorego zasoby nie sq przeciez nieograniczone); za
takie pienigdze mozna bylo , kupi¢” dwa mysliwce Messerschmitt Bf 109G
wraz ze srednim czolgiem PzKpfw IV na dokladke i wysta¢ je na front
wschodni.

Poniewaz tradycyjne systemy obrony powietrznej nie byly w stanie
powstrzymac ofensywy powietrznej aliantow, Niemcy przyjmowali do
uzbrojenia i wykorzystywali w walce coraz bardziej skomplikowany
i ,egzotyczny” sprzet wojskowy. Zwykle wyliczenie wszystkiego, co zdo-
tali wymyslic i przetestowac gingcy pod bombami Niemcy, zajetoby calg
strone. Radary naziemne, radary pokladowe, automatyczne celowniki prze-
ciwlotnicze sprzezone z radarem, urzgdzenia zagluszajace radary bombow-
coOw wroga, czterotonowy rakietowy kierowany radiowo pocisk lotniczy
Wasserfall, niekierowane lotnicze pociski rakietowe odpalane salwami do
bombowcow, mysliwiec o napedzie rakietowym Me 163, dwusilnikowy
mysliwiec Messerschmitt Me 262 o napedzie odrzutowym, startujacy pio-
nowo rakietowy mysliwiec (rodzaj ,kierowanego pocisku przeciwlotni-
czego”) Ba 349, mysliwiec odrzutowy He 162...

Caly wymieniony powyzej sprzet rzeczywiscie latal, strzelal, emitowat
fale. Wyprodukowano 1433 odrzutowych Me 262, zbudowano ponad 400,
rakietowych Me 163. Ogromne zasoby pochlonela realizacja pomystu
Hitlera o broni odwetowej, ktéra mogtaby zmieni¢ bieg wojny. Niemieccy
inzynierowie stworzyli pierwszq na Swiecie latajacag bombe Fi 103 (znang



jako V-1); bezpilotowy samolot z odrzutowym silnikiem pulsacyjnym przy
masie startowej 2160 kilogramow mogt pokonac 250 kilometrow z obcigze-
niem bojowym 800 kilograméw materiatow wybuchowych (po wojnie dys-
ponujace egzemplarzem biuro konstrukcyjne Czelomieja przez dziesiec lat
bezskutecznie meczyto sie z wykonaniem kopii). Uruchomiono masowa
produkcje V-1 i stworzono okoto 8 tysiecy tych pociskow.

Bezprecedensowym osiggnieciem byto uruchomienie seryjnej produkcji
pocisku balistycznego Sredniego zasiegu V-2. Zaden kraj na $wiecie nie
mial czegos takiego nawet w rysunkach. Ogromna konstrukcja o wysokosci
czterech pieter rozpedzana silnikiem rakietowym na paliwo ciekle (jak naj-
bardziej ,;rzeczywistym” silnikiem, turbosprezarka, z wykorzystaniem cie-
klego tlenu jako srodka utleniajgcego, zasysaniem paliwa przez podwadjne
powloki komory spalania, wewnatrz ktorej ptonat piekielny ogien o tempe-
raturze 2700 stopni) do predkosci ponaddzwiekowej 1700 m/s, rakieta
ponad atmosferg (wysokos¢ trajektorii 90 kilometréw) przenosita tone
materiatow wybuchowych na odleglos¢ 320 kilometrow. Przechwycenie V-
2 przez dwczesne systemy obrony przeciwlotniczej byto absolutnie niemoz-
liwe. Pomimo ogromnych kosztow (120 tysiecy marek, przy wykorzystaniu
darmowej pracy wiezniow), rakiete produkowano w tempie 600—700 sztuk
miesiecznie, a gczna produkcja wyniosta 5200 sztuk!

A teraz wyobrazcie sobie, Ze nic z tego sie nie wydarzyto.

Alternatywna wojna

,Historia nie zna trybu warunkowego”. Ciekawy przyklad razacej ghupoty,
ktora poprzez wielokrotne powtarzanie zyskata status niezmiennej prawdy.
Dla trybu warunkowego nie ma miejsca w tablicy chronologicznej; rzeczy-
wiscie dos¢ dziwnie wyglada zdanie: ,, Krél Ludwik IV moglby sie urodzic¢
w ... roku”. Ale historiografia jako rodzaj wiedzy humanistycznej (staran-
nie unikam okreSlenia ,,nauka”) jest znaczniej rozleglejsza i glebsza niz
zestawienie tablic chronologicznych. Aby jednak zrozumieC znaczenie
wydarzen historycznych, ich przyczyn i konsekwencji przeprowadzenie
eksperymentu myslowego, czyli rozwazenie mozliwych alternatywnych



scenariuszy, jest tak samo przydatne jak przeprowadzenie technicznego eks-
perymentu z fizyki lub chemii.

Warunki eksperymentu sq wiec nastepujace: w pierwszych dwoch latach
wojny Swiatowej (od wrzesnia 1939 roku do jesieni 1942 roku) wszystko
dzieje sie tak jak w prawdziwej historii; uczestnicy wojny, ich zasoby,
motywacja i zdolnos¢ do osiggania zamierzonych celéw odpowiadajq rze-
czywistym. Potem, gdzieS na przelomie 1942 i 1943 roku, przekonawszy
sie w praktyce, ze blitzkrieg Hitlera na froncie wschodnim sie nie powiodi,
ale Armia Czerwona, wyparta na tysiac kilometréw od granicy, pod kazdym
wzgledem jest daleka od szybkiego zwyciestwa, zachodni sojusznicy rady-
kalnie zmieniajq strategie dziatan. Ustajg bombardowania Niemiec, koncza
sie dostawy Lend-Lease do ZSRR, w Afryce Pdéinocnej alianci ograniczajq
dzialania do obrony. Hitler zrozumiat aluzje i wojna na Atlantyku dobiega
konca na mocy wspolnej, niewypowiedzianej decyzji.

Od tego momentu wszystkie zasoby Niemiec sg skierowane na zdobycie
zwyciestwa jedynie na froncie wschodnim. Ogienn i siarka nie lejg sie
z nieba na niemieckq ziemie. Na niebie Swieci stonce. Niemiecki robotnik
idzie do fabryki. Wyspat sie, zjad}l obfite Sniadanie, jego dzieci Zyja i nie
musi sie martwic, czy dozyjq jutra, jego zona nie zdziera do krwi ragk przy
rozbiorce gruzow. A kiedy glowa jest wolna od zmartwien, to i pracuje sie
lepiej, wiec wydajnosc¢ rosnie, a odsetek niedoborow spada. Ale tego czyn-
nika nie bedziemy bra¢ pod uwage, zostawimy go na pozniej.

Dowodztwo Luftwaffe nie utrzymuje dwoch trzecich mysliwcéw na
Zachodzie (w tym systemu obrony powietrznej Rzeszy), bo tam nie ma
przeciwnika; te mys$liwce zostaja przeniesione na front wschodni i w ten
sposob liczebnos¢ niemieckich mysliwcoéw na niebie nad Rosjq sie potraja.
Bombowce dalekiego zasiegu, w prawdziwej historii zajete rozpoznaniem
nad Atlantykiem, udaja sie na front wschodni. Bombowce Ju 88 oraz dwu-
silnikowe mysliwce dalekiego zasiegu Me 110, ktore w prawdziwej historii
wyposazono w radary i ktorych uzywano jako mysliwcéw nocnych, kieruja
sie na front wschodni, gdzie beda wykorzystane zgodnie ze swoim przezna-
czeniem. Problemy techniczne Ural-bombera He 177 zostaly pomysSlnie
rozwigzane (przez inzynierow, ktorzy w prawdziwej historii wymyslili te
wszystkie wunderwaffe z napedem rakietowym) i setki tych bombowcow
(nawet w prawdziwej historii wyprodukowano ich prawie tysigc) zajely sie
tym, do czego zostaly stworzone.



Jezeli to okaze sie niewystarczajace, to niemieckie zaklady lotnicze —
ktorych nikt nie bombarduje, ktorych nie trzeba demontowac i ukrywac
w podziemnych schronach, ktore nie marnujq czasu i duraluminium na pro-
dukcje skomplikowanych i kosztownych ,,egzotykdw” — moga dodatkowo
wyprodukowac wiele zwyklych samolotéw bojowych, ale najprawdopodob-
niej front wschodni nie bedzie ich potrzebowal. I nie tylko dlatego, ze
wyraznie spadla tam liczba samolotow radzieckich (brakuje 18 tysiecy
samolotow bojowych otrzymanych z Anglii i USA, brakuje aluminium
i wysoko wytrzymatej walcowanej stali dostarczonej w ramach Lend-Lease
do produkcji).

Samoloty nie mogq latac bez paliwa, trzeba je tankowaC benzyna.
A z benzyng w radzieckich sitach powietrznych byl problem. Nawet
w prawdziwej historii, 1gcznie z amerykanskimi dostawami, ktore zapew-
nialy dwie trzecie ogétu zasobéw, bardzo ich brakowalo, a co sie stanie
teraz, bez Lend-Lease? W 1941 roku radzieckie rafinerie produkowaty sred-
nio 608 ton benzyny wysokooktanowej dziennie (B-78 i B-74), w 1942
roku — 943 tony dziennie. Niemcy odpowiednio 2436 i 3800 ton dziennie.
Cztery razy wiecej — ale trzeba byto go podzieli¢ na wszystkie fronty.

W kolejnym, 1943 roku Niemcy produkujg srednio 4890 ton dziennie,
a na poczatku 1944 roku, przed zmasowanymi nalotami aliantow na fabryki
paliw syntetycznych, osiggnely poziom 5500-6000 ton dziennie, a fabryki
radzieckie wytwarzaja od 1150 do 1450 ton dziennie. Niemcy majq teraz
pie¢ razy wiecej benzyny i zgodnie z warunkami ,,eksperymentu” wszystko
to trafia na front wschodni! Co wiecej, w prawdziwej historii potowe , wla-
snej” produkcji benzyny lotniczej (240 tysiecy ton rocznie, czyli 660 ton
dziennie) ZSRR zapewnialy cztery kompletne fabryki amerykanskie otrzy-
mane w 1943 roku. I nie zapomnijmy, ze 6300 ton tetraetylootowiu otrzy-
manego w ramach Lend-Lease (zgodnie z recepturg ten sSrodek przeciwstu-
kowy byl dodawany w ilosci 4 cm? na litr) arytmetycznie catkowicie
pokrywa, a nawet przekracza zapotrzebowanie radzieckiej produkcji wyso-
kooktanowej benzyny lotniczej. Jest matlo prawdopodobne, zeby te silnie
toksyczng substancje w takich iloSciach transportowano przez morza i oce-
any, gdyby radzieckie zaklady produkowaly tetraetylootlow w wymaganej
iloSci.



Wiemy, jaki by} stosunek skutecznosci dziatan radzieckich sit powietrz-
nych do ich przeciwnika w prawdziwej historii. Gdy Niemcy mogg zuzyc¢
cztery czy piec razy wiecej benzyny (co zapewnia wiecej lotow bojowych
i lepsze wyszkolenie lotnikow), gdy liczba samolotéw Luftwaffe rosnie kil-
kakrotnie w porownaniu z wydarzeniami z prawdziwej historii, wynik moze
by¢ tylko jeden — absolutna dominacja niemieckiego lotnictwa. Dokladnie
mowiac, juz teraz mozemy zakonczyc¢ nasz eksperyment myslowy, ponie-
waz ekstrapolacja rzeczywistych wydarzen na wirtualny schemat nie daje
podstaw do watpliwosci co do tego, co sie stanie z Armig Czerwong przy
bezwzglednej dominacji nieprzyjaciela w powietrzu, ale nie bedziemy sie
ociggac i przeniesiemy sie z nieba na morze.

Nie mowie o jakichs abstrakcyjnych okretach podwodnych nie wiadomo
gdzie, a o pojawieniu sie niemieckiej floty nawodnej na Morzu Czarnym
i tu juz nie jest do Smiechu. Mimo ciezkich strat poniesionych podczas walk
na morzu z Brytyjczykami Niemcy na poczatku 1943 roku dysponowali
dwoma sprawnymi pancernikami (Tirpitz i Scharnhorst), trzema ciezkimi
krazownikami (Deutschland, Admiral Scheer, Prinz Eugen), dwoma sta-
rymi pancernikami (Schlesien i Schleswig-Holstein), trzema krazownikami
lekkimi (Emden, Leipzig, Ntirnberg) oraz dziesigtkami niszczycieli.

W prawdziwej historii Niemcy za pomocq lotnictwa i tuzina kutrow tor-
pedowych (na Morzu Czarnym Kriegsmarine nie miata ani jednego okretu
nawodnego klasy niszczycieli albo wyzszej) zneutralizowali radziecka Flote
Czarnomorska, a nastepnie zapedzili ja do naroznika, do rejonu Poti—
Batumi. Po czym Niemcy i Rumuni praktycznie zmienili Morze Czarne
w swoje ,wewnetrzne jezioro”, w ktorym robili wszystko, na co im przy-
szta ochota: bez przeszkod zaopatrywali tamanskie zgrupowanie Wehr-
machtu, nastepnie ewakuowali je (200 tysiecy zolnierzy, 15 tysiecy samo-
chodow, 1200 sztuk artylerii) na Krym, a wiosng 1944 roku droga wodng
przerzucono z Krymu do Rumunii 130 tysiecy zohierzy, tracac podczas
1293 rejsow tylko 34 okrety (3,4% ogotu rejsow).

Nie ma podstaw, aby watpi¢, ze pojawienie sie na Morzu Czarnym
duzych sit nawodnych Niemiec zakonczyloby sie drugim w ciggu cwierc
wieku zatopieniem Floty Czarnomorskiej i lagdowaniem niemieckiego
desantu. Z Batumi do Baku jest 700 kilometrow w linii prostej i po zbudo-
waniu na zdobytym przyczotku pasa startowego dla bombowcow koniec
funkcjonowania rafinerii w Baku nastgpitby po kilku dniach (maksymalnie



— tygodniach). Ci, ktorzy majq watpliwosci, moga (na szczescie teraz juz
wiele sie o tym pisze) poznac historie prawdziwych nalotéw Luftwaffe na
Jarostaw, Gorki i Saratow (czerwiec 1943 roku) — jedna noc, jeden nalot,
jedna fabryka; i to mimo bardzo matej (w poréwnaniu z dzialaniami lotnic-
twa alianckiego na niemieckim niebie) liczby samolotow (od 100 do 150)
i catkowitego braku ciezkich czterosilnikowych bombowcow.

Dla gospodarki radzieckiej utrata ropy z Baku oznaczata katastrofe na
skale strategiczng. W tym czasie nie bylo jeszcze ropy z Syberii Zachod-
niej, a tak zwane ,,drugie Baku” — zloza Tatarii, Baszkirii, obwodu kujby-
szewskiego — dawaly nie wiecej niz 1,5-2 milionow ton ropy rocznie, czyli
okoto 5-7% przedwojennego wydobycia ropy w ZSRR. Po tym nasz ekspe-
ryment mysSlowy zupehie traci sens, ale nie badzmy leniwi i przesledzmy
wirtualng sytuacje gtdwnej sity uderzeniowej wojsk ladowych polowy XX
wieku — wojsk pancernych.

Dziala zamiast dzial

Speer pisze w pamietnikach, ze niemieckiego ,nieba strzeglo 10 tysiecy
dzial przeciwlotniczych”. PamieC bylego ministra nie zawiodla: wedlug
stanu na sierpien 1944 roku na uzbrojeniu znajdowato sie 10,9 tysiecy dziat
przeciwlotniczych kalibru 88 mm i 2 tysigce dwukrotnie ciezszych dziat
przeciwlotniczych kalibru 105 mm (a poza tym wiele tysiecy systemow
matego kalibru i 503 wielkie dziala przeciwlotnicze kalibru 128 mm). Ale
z jego nastepnym zdaniem (,,i gdyby nie (...) front powietrzny nad Niem-
cami, podwoilibysmy liczebnosS¢ broni przeciwpancernej”) musze sie nie
zgodzic. Ta liczebnos¢ wzrostaby o wiele wiecej niz podwojnie!

W prawdziwej historii Niemcy wyprodukowali w 1942—-1943 roku 10,9
tysiecy dzial przeciwpancernych PaK 40 kalibru 75 mm. Kazde wazyto 1,5
tony i kosztowalo 12 tysiecy marek. Dzialo przeciwlotnicze jest znacznie
bardziej skomplikowane, ciezsze i drozsze. Dzialo kalibru 88 mm wazyto
7,2 tony i kosztowato 33 600 marek. W latach 1942—-1943 wyprodukowano
7,3 tysigca takich dzial. Oznacza to, ze przy porownywalnych kosztach
metalu i robocizny mozna bylo uzyska¢ dodatkowe 20-25 tysiecy dziat
przeciwpancernych PaK 40. Dodatkowo na 10-12 tysiecy PaK 40 mozna



przetozy¢ (pod wzgledem masy) 2 tysigce dzial przeciwlotniczych 105 mm,
ktore w prawdziwej historii wyprodukowano w latach 1942—-1943.

Dzialo przeciwpancerne jest znacznie prostsze w produkcji niz dziato
przeciwlotnicze. Najbardziej ,,waskim” (w kazdym tego stowa znaczeniu)
miejscem przy produkowaniu artylerii jest dragzenie wewnetrznego otworu
lufy, a wraz z wydluzeniem lufy lawinowo pietrza sie problemy technolo-
giczne. Dziala przeciwlotnicze maja najdtuzsze lufy; u dziata przeciwlotni-
czego 88 mm dlugosc¢ lufy wynosi 56 kalibrow, u dziata 105 mm jeszcze
wiecej — 63 kalibry, a PaK 40 ma lufe o dtugosci ,,tylko” 46 kalibrow. Cata
ta obfitos$¢ liczb sprowadza sie do tego, ze fabryka, ktéra moze wytworzy¢
dlugg lufe dziala przeciwlotniczego, bez problemu przestawi sie na produk-
cje dzial przeciwpancernych. Te same zalozenia i mniej wiecej takie same
proporcje sprawdzajq sie w przypadku amunicji. Pocisk przeciwlotniczy
jest najdrozszy i najbardziej ztozony — skomplikowany detonator z drob-
nymi, precyzyjnymi elementami oraz ciezki i potezny tadunek wybuchowy;
wykonanie pocisku przeciwpancernego rowniez ma swoje tajemnice i niu-
anse, ale generalnie jest znacznie tansze i prostsze.

A teraz przechodzimy od techniki do taktyki. Pojawienie sie na polu
walki dziala przeciwpancernego PaK 40 kalibru 75 mm zasadniczo zmie-
nito stosunek sit ,tarczy i miecza”. Latem 1941 roku podstawowe dziato
przeciwpancerne 37 mm pozostawialo na przednim pancerzu czotgu T-34
tylko nieznaczne wgniecenia. Latem 1943 roku, po tym, jak do wojsk
masowo zaczely trafia¢ PaK 40, ze 100 trafien pocisku w czolg 88 przebi-
jato pancerz. Zwycieska wiosng 1945 roku, podczas operacji wislansko-
odrzanskiej, ta liczba wynosita 98. Trafil, przedziurawit, zabit (trzycalowy
pocisk eksplodujacy wewnatrz zamknietej przestrzeni czolgu nie dawat
zatlodze wielkich szans na przezycie). Chociaz brzmi to absurdalnie, pod
koniec wojny nawet zmodyfikowane i znacznie ulepszone T-34/85 staly sie
,Czotgami z pancerzem chronigcym tylko przed zwyklym pociskiem”.

W omawianym wirtualnym schemacie dzieje sie to wczeSniej i na znacz-
nie wiekszg skale, dziesiatki tysiecy ,,dodanych do rzeczywistosci” dziat
przeciwpancernych kalibru 75 mm przywracaja na polu walki sytuacje
z 1941 roku, gdy niemiecka artyleria bez wiekszego wysitku niszczyla
tabuny lekkich BT i T-26. Nie zapominajmy tez o Faustpatrone, ktory
moglby znacznie wczesniej pojawicC sie w armii, gdyby Niemcy nie zuzy-



wali zasobow (w tym przypadku — intelektualnych i przemystowych) na
budowe gigantycznych pociskow rakietowych do ostrzatu Londynu.

Od dzial przeciwpancernych przechodzimy do czolgow. Jak juz wspomi-
naliSmy, w czasie wojny Niemcy wyprodukowaty 1113 okretéw podwod-
nych o lgcznym tonazu 960 tysiecy ton, co pod wzgledem masy zuzytego
metalu odpowiada 40 tysigcom $rednich czotgow lub 21 tysigcom PzKpfw
V Panther (w prawdziwej historii wyprodukowano ich 1,8 tysigca w 1943
roku i 4 tysigce w 1944 roku, a liczby te obejmuja réwniez wszystkie
wyprodukowane na podwoziu pantery dziala samobiezne). Innymi stowy,
ograniczenie produkcji okretow podwodnych otwiera mozliwos¢ do wielo-
krotnego zwiekszenia liczby tych najlepszych niemieckich czotgow, pod
kazdym wzgledem przewyzszajacych T-34/76. Jezeli ktos watpi w mozli-
wos¢ produkowania czolgow w stoczniach, to wszelkie watpliwosci roz-
wiejg dwa stowa — Krasnoje Sormowo.

Ta fabryka, zbudowana jeszcze przed rewolucja w Niznym Nowogro-
dzie, stala sie jednym z glownych przedsiebiorstw przemystu stoczniowego
ZSRR. Przed wojng powstato tam miedzy innymi 60 okretow podwodnych,
a nawet w czasie wojny zdotano zbudowac jeszcze 27, co w sumie daje
jedng trzecig wszystkich okretow podwodnych radzieckiej marynarki. Po
wojnie to wiasnie Krasnoje Sormowo budowalo stynne okrety ,,613 pro-
jektu” (radziecka wersja niemieckiej dwudziestej pierwszej serii, ktora stata
sie najbardziej masowym okretem podwodnym w historii ZSRR). Ale
w czasie wojny fabryka szybko opanowata produkcje czolgéw i pierwsze
Htrzydziestkiczworki” trafity na front juz w pazdzierniku 1941 roku.

Wrécmy jednak do Niemiec. W prawdziwej historii wszystkie niemiec-
kie czolgi od pierwszego do ostatniego dnia tankowano tatwopalng i wybu-
chowa benzyna. I nie dlatego, Zze w ojczyZnie inzyniera Diesla nie potrafili
zbudowac silnika dla czolgéw na olej napedowy — potrafili i mogli, a zapre-
zentowany przez Daimler-Benz prototyp pantery zostal wyposazony w sil-
nik diesla. Problem jest inny: w prawdziwej historii wojna na morzu,
a szczegblnie utrzymanie wielkiej floty okretow podwodnych, pochloneta
caly dostepny zasob oleju napedowego. Mimo ze oleju napedowego produ-
kowano niezmiennie wiecej niz zwyklej benzyny (milion 285 tysiecy ton
wobec 729 tysiecy ton w 1942 roku, milion 409 tysiecy ton wobec 824
tysiecy ton w 1943 roku).



Podsumowanie: liczba niemieckich czolgow co najmniej sie podwaja
(nie zapominajmy o przerzuceniu jak najbardziej realnych dywizji pancer-
nych z Francji i Afryki Poinocnej na front wschodni), a pantera staje sie
podstawowym pojazdem bojowym wsrdd czolgow, i to z silnikiem wysoko-
preznym (w prawdziwej historii na przyklad w czasie bitwy pod Kurskiem
200 panter i 147 tygrysow stanowity tylko 15% niemieckich czolgow).
Dywizjony artylerii przeciwpancernej dywizji piechoty Wehrmachtu juz
w potowie 1943 roku w pehi i z nawigzkq zostaly przezbrojone w dziala
PaK 40 kalibru 75 mm, ktéra bez wiekszego problemu przebijata na wylot
czolowy pancerz ,trzydziestkiczworki”. A co moze przeciwstawi¢ Armia
Czerwona?

Nawet w prawdziwej historii (wyraz ,,nawet” odnosi sie do faktu, ze
tygrysy i pantery byly wowczas w uzyciu w pojedynczych egzemplarzach)
od wiosny 1943 roku jakosciowa przewaga czolgu T-34 zostala catkowicie
utracona w wyniku pojawienia sie nowych modyfikacji podstawowego nie-
mieckiego czotgu PzKpfw IV ze wzmocnionym do 80 milimetréw czoto-
wym pancerzem i dtugg (48 kalibrow) lufa. Bezsilne w obliczu takiego pan-
cerza okazato sie najbardziej powszechne dziato kalibru 45 mm radzieckiej
obrony przeciwpancernej (nawet w nowej wersji M-42) i dywizyjne trzyca-
lowe dziato ZiS-3.

Nawiasem méwiqc, te fakty sq jeszcze jedng (wsrdd wielu innych) ilu-
stracjq absurdalnosci tezy radzieckiej propagandowej ,,historiografii” o nie-
zrownanej madrosci radzieckiego kierownictwa, ktore probowato ,,0p6znic
wybuch wojny”. Nie trzeba bylo ,,op6zniac”, a jak najszybciej rozpoczynac
wojne z Hitlerem (o ile taka che¢ rzeczywiscie nawiedzata mieszkancow
Kremla)! Zétw moze wyprzedzi¢ jelenia, jezeli wystartuje miesigc wcze-
Sniej, ale ta przewaga nie moze trwac dlugo. Na poczatku II wojny Swiato-
wej Armia Czerwona przewyzszala Wehrmacht zarowno pod wzgledem
liczebnosci, jak i jakosSci wyposazenia technicznego wylacznie dlatego, ze
totalna militaryzacja radzieckiej gospodarki rozpoczeta sie 10 lat wczeSniej
niz w Niemczech...

W prawdziwej historii pewna rownowage na polu walki przywrocito
uruchomienie seryjnej produkcji dziala przeciwpancernego ZiS-2 kalibru 57
mm i przezbrojenie ,,trzydziestkiczworki” w potezng armate kalibru 85 mm.
Ale w naszej alternatywnej rzeczywistosci nie bedzie ani jednego, ani dru-



giego. Ani w 1943 roku, ani w 1944, ani nigdy. Dlaczego? Dluga lufa
i duza Srednica tozyska wiezy.

Dziato przeciwpancerne kalibru 57 mm zostalo opracowane, przetesto-
wane i oficjalnie przyjete na uzbrojenie jeszcze przed rozpoczeciem wojny.
Trzeba bylo tylko uruchomi¢ seryjng produkcje. Jedynym przedsiebior-
stwem, ktore przynajmniej teoretycznie moglo wyprodukowac tak diuga
lufe (73 kalibry), fabryka nr 8 w Podlipkach pod Moskwa, bylo zajete pro-
dukcja dziat przeciwlotniczych, a sytuacja na wojennym niebie nie pozwo-
lita na zmniejszenie tej produkcji. Niewielka partie wyprodukowano
w zakladach ,,Barykady” w Stalingradzie, ale od sierpnia 1942 roku mozna
bylo o nich zapomniec. Gigant artyleryjski w Gorkim, zaklady nr 92, kto-
rym powierzono produkcje ZiS-2, realnie oceniajac swoje mozliwosci, pro-
bowat przy uzyciu posiadanych juz maszyn wykonac co$ w rodzaju substy-
tutu ZiS-2 z lufg o dhugosci 63,5 kalibra — ale to sie nie udato.

A potem dotarly maszyny w ramach Lend-Lease i od drugiej potowy
1943 roku stworzone przez geniusz narodu radzieckiego tysigce dzial ZiS-2
trafity do wojska. Wiele, wiele lat p6zniej wymys$lono uroczq historie
o tym, ze do 1943 roku nie uruchamiano seryjnej produkcji dziata przeciw-
pancernego kalibru 57 mm ze wzgledu na jego ,,zbyt duzg moc”. Problem
polegal na tym, ze dzialo przebijalo niemieckie czolgi na wylot i ,,pocisk
wylatywal, nie uszkodziwszy czolgu ani zalogi”. Doslownie tak pisano
(i nadal sie pisze). Co wiecej, o ,,zbyt duzej mocy” pisze sie na tej samej
stronie, na ktorej dwie linijki wyzej thumaczono, ze ,czterdziestkapigtka”
nie mogla przebi¢ czolowego pancerza Srednich czolgow niemieckich (co
niestety jest dosc¢ bliskie prawdy).

Ze wzgledu na gabaryty, mase, site odrzutu ZiS-2 (podobnie jak nie-
miecka armata PaK 40) okreslito granice mozliwosci dla holowanego dziata
przeciwpancernego, a dalszy wzrost energii wylotowej nieuchronnie dopro-
wadzitby do powstania ciezkich kolosow, ktore nalezatoby umiesci¢ na
samobieznym podwoziu ggsienicowym, ostoni¢ pancerzem, czyli stworzyc
,przeciwpancerny czolg” (dzialo samobiezne). Ale zwiekszenie mocy do
przebijania pancerza byto konieczne: ZiS-2 mogto przebi¢ pancerz czolowy
pantery tylko z bliskiej odleglosci, a w walce z tygrysem byto praktycznie
bezuzyteczne. Rozwigzaniem (oczywiscie jedynie czesciowym) problemu
w prawdziwej historii byt czolg T-34 z dlugolufowym dziatem kalibru 85
mm, przyjety na uzbrojenie w styczniu 1944 roku.



Z dzialem wszystko jest juz jasne — dzieki unikatowemu wyposazeniu
dostarczonemu przez sojusznikow zaktady nr 92 wyprodukowaly mndstwo
luf o dlugosci ponad 4,6 metra (od marca 1944 roku do konca 1945 roku 26
tysiecy). Potezna armata byla wspaniala, ale nie dalo sie jej zamontowac
w ciasnej juz wiezy T-34. I nigdy by sie to nie udato, gdyby tworczy
geniusz narodu radzieckiego nie zwiekszyt tozyska wiezy (pierscien pod-
trzymujacy, na ktorym wieza obraca sie w kadtubie czolgu) z 1420 do 1600
milimetrow, co umozliwitlo zwiekszenie gabarytéw calej wiezy. Zreszta
geniusz inzynierow nie zawodzit od poczatku projektowania T-34, zabraklo
otrzymanych w ramach Lend-Lease maszyn, ktére moglyby zbudowac
tozysko o takiej sSrednicy i nacig¢ do niego zebatke.

Wielkich maszyn karuzelowych nie da sie nie zauwazy¢, czasami sie
o nich wspomina, przyznajac, ze stynne ,,cztery procenty” radzieckiej pro-
dukcji otrzymalisSmy jednak w ramach Lend-Lease. A w jakich procentach
mozna okresli¢ takq ,drobnice” jak wiertla, frezy, rylce do obrébki stali
pancernej? Ile wazy jedno, nawet bardzo duze wiertto — kilogram, dwa?
Amerykanie przystali 14 milionow 203 tysigce kilogramow szybkotnacej
stali narzedziowej — czy ktos dzisiaj o tym pamieta?

Glownym (pod wzgledem masy) pierwiastkiem stopowym stali pancer-
nej czotgu T-34/85 (gatunek 71L) byl nikiel, na tone stali zuzywano 24
kilogramy. Z USA w ramach Lend-Lease otrzymano 13,8 tysiecy ton niklu
metalicznego, a kolejne 3 tysigce dostarczyli Brytyjczycy. W kategoriach
bezwzglednych starczy tego na opancerzenie dla 45 tysiecy czolgow, w uje-
ciu wzglednym — trzy czwarte zasobow niklu w ZSRR. Stal 71L zawiera
tylko znikomy odsetek molibdenu, jakie$s ¢wier¢ procenta, ale bez niego nie
mozna uzyskac pancerza o wymaganej jakosci; Amerykanie przystali 16,9
tysigca ton koncentratu molibdenu, co z nawigzka pokrylo potrzeby catego
przemystu zajmujacego sie budowa czolgow w ZSRR. Znikomy udziat
w calkowitej masie ,trzydziestkiczworki” zajmuje gumowy bandaz na
zewnetrznym obwodzie kot jezdnych, ale po utracie przedwojennych zrodet
kauczuku i rozpoczeciu masowych dostaw w ramach Lend-Lease czolgi
budowano bez tego elementu, co prowadzito do czestych awarii i zawiesze-
nia, i elementéw transmisyjnych.

Czolgi to nie wszystko, co jest potrzebne do wyposazenia technicznego
wojsk pancernych. Za czolgami zimg i latem, w deszczu i Sniegu, muszq
podazac ogromne ilosci paliwa, amunicji, czesci zamiennych, sprzetu saper-



skiego. Co w tym przypadku mogloby zastapi¢ 104 tysigce studebakerow
i ich legendarnej niezawodnosci i zdolnoSci pokonywania przeszkod — roz-
padajaca sie podczas jazdy polutorka? Swoja droga, w co te ciezarowki
,,obu¢”, skoro fabryka opon w Jarostawiu zostata zniszczona podczas nalotu
Luftwaffe w nocy z 9 na 10 czerwca 1943 r. (to prawdziwa historia), a 3,6
miliona sztuk opon z Lend-Lease nie ma i nie bedzie?

Kolumna brygady pancernej musi by¢ ostonieta przed atakami z powie-
trza — jedynym zmotoryzowanym uzbrojeniem obrony przeciwlotniczej
bylo otrzymanych w ramach Lend-Lease 1100 samobieznych zestawow
przeciwlotniczych M-15A1 i M-17. Czolgi nie walcza same, ich zwycie-
stwo powinna przygotowac i wspiera¢ piechota zmotoryzowana. Jedynym
zrodtem transporterow opancerzonych dla Armii Czerwonej byly dostawy
od sojusznikéw (lacznie otrzymano okoto 6,2 tysigca pojazdow opancerzo-
nych réznych typow). Zgodnie z etatem korpusu zmechanizowanego sprzed
wojny dowodcy mieli podazac za czolgami na tzw. emkach (osobowy GAZ
M-1), a dowodcy korpusu przystugiwal luksusowy ZiS. Zapewne wygla-
dalo to imponujgco, ale kiedy przyszia pora walczy¢, okazalo sie, ze nie
wymyslono na Swiecie nic lepszego niz zwinny terenowy willys; w ramach
Lend-Lease otrzymano ich 50 tysiecy.

Oczywiscie czolgi przykuwaja szczegolng uwage historykow, dziennika-
rzy, pisarzy i czytelnikow, ale glowna bronia w czasie II wojny Swiatowe;j
byla artyleria, ktéra pochlaniata olbrzymie iloSci pociskdw. W latach 1942—
1945 najbardziej masowe systemy artyleryjskie piechoty zuzyly 84,6
miliona pociskow do dziat kalibru 76 mm wszystkich typow oraz 19,4
miliona pociskéw dla haubic kalibru 122 mm. Do ich zaopatrzenia potrzeba
bylo (obliczenia R. Marczenki) 121 tysiecy ton prochu. Od sojusznikow
otrzymano (przetransportowano droga morska, pod bombami i atakami
okretow podwodnych) 123 tysigce ton prochu oraz okoto 150 tysiecy ton
sktadnikow chemicznych do produkcji prochu. Proch trzeba wsypac do
tuski — w ramach Lend-Lease otrzymano 266 tysiecy ton mosigdzu o 1acz-
nej wartosci 112 milionéw dolaréw (to koszt 560 bombowcow B-17). Proch
w tusce to tadunek miotajacy; to, co jest wyrzucane, powinno jeszcze eks-
plodowac¢. W ramach Lend-Lease otrzymano 46 tysiecy ton dynamitu, 146
tysiecy ton gotowego trinitrotoluenu (trotylu) i 114 tysiecy ton toluenu...



Trzy warianty

W tym miejscu przerwiemy meczacy potok liczb. Spehily juz swoja role,
dalsze oceny bedq nieuchronnie subiektywne, niestety nie da sie sprawdzic
»alternatywnej rzeczywistosci” za pomocg kalkulatora.

Moim zdaniem najbardziej prawdopodobny mogiby by¢ nastepujacy
scenariusz. Dowiedziawszy sie, ze zostal opuszczony przez sojusznikéow,
Stalin postepuje tak, jak zrobit to w prawdziwej historii 28 czerwca 1941
roku — wyjezdza do ,,pobliskiej daczy”, wylacza telefon i spedza dwa dni na
glebokiej refleksji (albo w glebokim odretwieniu — nie wiem, Swiadkowie
nie pozostawili wspomnien). Drugiego dnia wieczorem odwiedzili go naj-
blizsi wspotpracownicy. Nastepnie Stalin (albo ci, ktérzy zamordujq Sta-
lina) wysyla do Hitlera postanca. Tydzien pozniej zostaje zawarty nowy
traktat o przyjazni i granicy, ale w przeciwienstwie do dokumentu o takiej
samej nazwie, ktory w rzeczywistoSci zostat podpisany 28 wrzesnia 1939
roku, granica nie przebiega wzdtuz Bugu i Sanu, a wzdluz Dwiny i Wolgi.

To realny i kompromisowy wariant, ale zasadniczo w interesie uczestni-
kéw. Za takq mozliwoscig kryje sie potezne wsparcie ideologiczne, autory-
tet ojca-zatlozyciela (,,Ztapmy oddech bezwstydnego Brzescia/ Strata to
przestrzen, wygrana to czas” 1). Dziwne zachowanie Stalina, ktéry do konca
1943 roku przeciagat spotkanie Wielkiej Trojki, sugeruje, ze ,,Brzesc¢-2” byt
brany pod uwage nawet w prawdziwej historii... W tym wypadku Hitler
otrzymuje ,przestrzen zyciowq” z gigantycznym potencjalem zasobow,
ktory wystarczy Niemcom na sto lat. Jego dawni przeciwnicy zachowuja
zycie, wladze i na rozleglych terenach ,Uralosyberyjskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej” kontynuuja budowe komunizmu (z takim samym
skutkiem jak w prawdziwej historii).

Drugi prawdopodobny scenariusz jest znacznie gorszy. Stalin (albo ci,
ktorzy zamordujg Stalina) decydujq sie walczy¢ do konca. Ten koniec, czyli
nieuchronna krwawa kleska, nastepuje najwyzej w ciggu pot roku. Nie bede
marnowat liter na opis mozliwych wariantow przebiegu dziatan wojennych,
bystry czytelnik zrobi to doskonale bez mojej pomocy. W rezultacie
wszystko znowu zakonczy sie ,,Uralosyberyjska Republikg”, ale na znacz-
nie trudniejszych warunkach: catkowita demilitaryzacja, wieloletnie splaca-
nie ogromnych reparacji, ,,podatek w naturze” (wystanie milionow pracow-



nikow do odbudowy niemieckiej gospodarki), proces ,,zbrodniarzy wojen-
nych”, ktory odbedzie sie nie w Norymberdze, a w Moskwie, i przy innym
skladzie oskarzycieli i oskarzonych.

Niestety sg tylko dwa realistyczne scenariusze. Jednak tytutl artykulu
zobowiazuje i dlatego, schowawszy zdrowy rozsadek do kieszeni, posta-
ramy sie opisac to, co, trzykrotnie przepraszajac za cynizm, trzeba bedzie
nazwac ,,najlepsza opcjq”.

Niemcy majq wiec absolutng przewage w powietrzu, pola naftowe
w Baku zostaly spalone wskutek bombardowan, Wehrmacht ma przewage
jakosciowa (nie wykluczone, ze takze iloSciowa) pod wzgledem czolgow
i Srodkow obrony przeciwpancernej, zmotoryzowania i tgcznosci oddzia-
Io6w. Co moze przeciwstawi¢ temu pozbawiony sojusznikow Zwigzek
Radziecki? Tylko jedno — bezprecedensowe masowe bohaterstwo, w pracy
i w walce.

Starcy i dzieci kopig rowy przeciwczotgowe, noszq na front pociski (jak
Wietnamczycy na szlaku Ho Chi Minha). Kobiety haruja nie po 12, a po 25
godzin na dobe, co pozwala zwolni¢ z gospodarki i wysta¢ na front nowe
miliony glodnych (nie ma ,parszywej tuszonki” i pozostalej zywnosci
z Lend-Lease) i bosych (nie ma 13 milionéw skdrzanych butow wojsko-
wych) mezczyzn. A na rozleglym froncie od Morza Barentsa do Morza
Kaspijskiego zaczyna sie niekonczaca sie przez wiele lat ,,bitwa o Rzew”.
Tracac dywizje za dywizja, Armia Czerwona przedziera sie przez obrone
nieprzyjaciela, Niemcy napieraja lotnictwem i czolgami, wyprowadzaja
potezne ofensywy, nowe miliony trupow...

W malo prawdopodobnym przypadku, ktéry trzeba bedzie okresli¢ sto-
wem ,najlepszy”, w ciagu dwoch, trzech lat Armia Czerwona dotrze od
Wolgi nad Dniepr. Wiasnie tam napotka Wat Dnieprzanski. W prawdziwej
historii byt to Wal Atlantycki i zostal zbudowany przez Niemcow wiasnie
w ciggu dwoch, trzech lat. W prawdziwej historii te 5262 betonowe kon-
strukcje, 343 baterie artyleryjskie z 1448 dzialami duzego (od 145 mm)
kalibru, te 8,5 miliona min umieszczono na wybrzezu Holandii, Belgii
i Francji, ale w naszej ,,wirtualnej rzeczywistosci” znajda sie na wysokim
prawym brzegu Dniepru. Wielkie przedsiewziecie. Niemcy wydali na nie
3,7 miliarda (to nie jest literowka) marek, co odpowiada kosztowi 300
tysiecy przeciwpancernych PaK 40 lub 25 tysiecy srednich czolgow.



Przelamanie takiej linii umocnien jest mozliwe tylko przy zmasowanym
uzyciu ciezkiego lotnictwa bombowego. Co oznacza ,,zmasowanym”? 20
wrzesnia 1944 roku 633 bombowce alianckie zaatakowaly baterie Linde-
mann (trzy monstrualne dziata kalibru 406 mm, ktorych zasieg pozwalat na
prowadzenie ognia do celow na angielskim wybrzezu przez La Manche).
I nic. Grube na 5 metrow stropy bardzo mocnego zZelbetu wytrzymaty...
W naszej sytuacji, gdy Niemcy mieli przewage w powietrzu, Armia Czer-
wona nie miata Zadnej szansy na sforsowanie Walu Dnieprzanskiego.
Nawet gdyby zapekiono trupami zotierzy Dniepr do samego dna.

Tymczasem w bogatej Ameryce, ktora nie wydala ani centa na wojne
w Europie, pelng parg pracujq zaklady wzbogacania rud — nie te, w ktorych
produkowano koncentrat molibdenowy dla radzieckiej stali pancernej,
a inne, w ktorych wzbogaca sie uran i produkuje pluton. Latem 1945 roku
USA zakonczyly (w sposéb znany z prawdziwej historii) wojne z Japonia,
zbudowaly gigantyczne sily powietrzne z 4-5 tysiecy superfortec, zgroma-
dzitly pierwsza setke bomb atomowych. Nastepnie Amerykanie wzywajq
przedstawicieli dowodztwa Wehrmachtu i Armii Czerwonej do Japonii,
przeprowadzajg dla nich wycieczke krajoznawcza po zgliszczach na terenie
Tokio, w transporterze ostonietym otowiem wiozg przez gruzowiska Hiro-
szimy. A potem na poktadzie pancernika Missouri dyktuja warunki zakon-
czenia wojny przez ZSRR i Niemcy.

Ze wzgledu na lewicowe sympatie samego Roosevelta, ze wzgledu na
dzialalnos¢ w USA poteznego lobby proradzieckiego, mozna przypuszczac
(przynajmniej ze znikomg doza prawdopodobienstwa), ze jednym z tych
punktow bedzie przywrocenie przedwojennych granic ZSRR. Przedwojen-
nych — czyli sprzed 1 wrzesnia 1939 roku, a wiec bez Wyborga i finskiej
Karelii, bez Estonii, F.otwy i Litwy, bez wschodniej Polski, Besarabii i pot-
nocnej Bukowiny. A tym bardziej bez Prus Wschodnich, bez stowackich
Karpat, bez poludniowego Sachalinu, Wysp Kurylskich, Port Arthura
i Daliana. I nie bedzie zadnych ,,panstw demokracji ludowej”.

Dlaczego Amerykanie nie postapili tak w rzeczywistosci? Fenomen F.D.
Roosevelta jeszcze dlugo pozostanie przedmiotem dyskusji historykow
i politologow, a nasz ,,eksperyment myslowy” réwniez bedzie przydatny
w tej dyskusji. By¢ moze Roosevelt tez zdawal sobie sprawe, jakie scena-
riusze rozwoju wydarzen na froncie radziecko-niemieckim sa najbardzie;



prawdopodobne, i wiasnie dlatego nie zostawil Stalina i Hitlera samych
nawet na jeden dzien.

Gladiatorzy Stalina

Jesli samobojcza ghupota Hitlera pozwolita Zwigzkowi Radzieckiemu unik-
na¢ btyskawicznej kleski w lecie 1941 roku, a wszechstronny udziat w woj-
nie aliantow pomogl przetrwa¢ w latach 1942-1943, to przekucie tych
sprzyjajacych okolicznosSci w ostateczne zwyciestwo zawdzieczamy Stali-
nowi. Zwyciestwo — to Stalin, bez jakiejkolwiek ironii i cudzystowow.
A zwyciezyt towarzysz Stalin bynajmniej nie przez przypadek. Przygoto-
wywal sie do zwyciestwa z nieztomng silg swojej stalowej woli, rok po
roku budowat jej fundamenty, nie rozpraszajac sie na tradycyjne btahostki
dyktatorow (palace, jachty, polowania, kobiety). Cudowna bron, ktora
zapewnila zwyciestwo w wojnie, powstala z wyprzedzeniem, zostala prze-
testowana, udoskonalona, pomnozona w niespotykanych dotad ilosciach.
I to zadziatato, nawet na krawedzi kleski — zadziatato!

22 czerwca, w chwili niespodziewanego i naglego ataku, wsrod ogol-
nego zamieszania i narastajgcego chaosu, kiedy decyzja o ogloszeniu mobi-
lizacji zostala przeciggnieta do godziny 4 po potudniu, a 0 wprowadzeniu
trybu wojennego przewozow na kolei w ogdle zapomniano (!), w tym sza-
lonym dniu Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR udalo sie zebrac¢, napisac,
we wszystkich ,,czytaniach” omowic i przyja¢ dekret, na ktorego mocy
z proludzkich stalinowskich saqdéw przekazano pod jurysdykcje sagdow woj-
skowych caly zakres wielkiego, liczacego 14 punktow, artykulu 58
(wszelka ,,dziatalnos¢ kontrrewolucyjna”), stynny ,,dekret o trzech ktosach”
(z 7 sierpnia 1932 roku) oraz artykul 73 (,,opor wobec przedstawicieli
wiladz”). Nieco p6zniej do tej listy dodano ,szerzenie fatszywych poglo-
sek”, ,,samowolne opuszczenie stanowiska pracy przez pracownikéw zakla-
déw wojskowych”, a dla pelnego obrazu ,,i inne przestepstwa”.

I praca zawrzala! W ciagu czterech lat wojny, Wielkiej i OjczyZnianej,
sady wojskowe skazatly 2 530 683 osoby. Dwa i p6t miliona. Sposrod nich
tylko 994 tysigce os6b bylo wojskowymi, a 1,5 miliona oséb skazanych
przez sady wojskowe to cywile. W przypadku egzekucji proporcje sie



odwracajg. Na kare Smierci skazano 217 080 osob, z czego 135 tysiecy
(czyli 10 dywizji) stanowili wojskowi, a 82 tysigce — cywile.

217 tysiecy. W Wehrmachcie w ciggu pieciu lat wojny rozstrzelano 7810
osob. Ale co tam egzekucje, skoro straty bezpowrotne wsrod brytyjskich
zolierzy na wszystkich frontach od Birmy do Norwegii, w wojskach lado-
wych, lotnictwie i marynarce, byly tylko pottora raza wieksze (303 tysigce
ludzi). I nie zapominajmy, ze sady wojskowe to tylko czeS¢ ogromnej
machiny terroru. Powyzsza liczba (217 tysiecy rozstrzelanych) nie
uwzglednia tych, ktorzy w ramach ,,dochodzenia” nie dozyli ogloszenia
wyroku. Nie uwzgledniono rowniez rozstrzelanych na mocy decyzji Kole-
gium Specjalnego NKWD ,,w sprawach powstalych w organach NKWD”
(c6z za niezwykle w swej szczerosci sformutowanie!) — takie uprawnienia
nadano czekistom 17 listopada 1941 roku w dekrecie nr 903 Panstwowego
Komitetu Obrony. Nie uwzgledniono poleglych w batalionach karnych
i zabitych w oddziatach zaporowych (tego w ogdle nie traktowano jako roz-
strzelania).

Ta liczba nie zawiera przez nikogo nieewidencjonowanej liczby zohnie-
rzy rozstrzelanych... Tu powinny sie pojawic stowa ,,przez swoich dowadd-
cow”, ale cudowna bron Stalina byta tak cudowna, ze w Armii Czerwonej
podkomendni mieli prawo bez procesu zastrzelic dowodce! 16 sierpnia
1941 roku podpisano stynny rozkaz Stawki nr 270, w ktérym dostownie
napisano tak: ,Kazdy zolnierz niezaleznie od stopnia jest zobowigzany
zadac od przelozonego, jezeli jego jednostka znajduje sie w okrazeniu, wal-
czy¢ do ostatniej mozliwosci, zeby przebic sie do swoich, i jesli taki przelo-
zony lub czeS¢ czerwonoarmistOw zamiast organizowac¢ odpor wrogowi
wolg mu sie podda¢ — zniszczy¢ ich przy uzyciu wszelkich srodkéw, tak
naziemnych, jak i powietrznych”. Rzecz jasna w rozkazie nr 270 nie zapo-
mniano o normalnym trybie zoinierskiej podleglosci: ,,Wszyscy wyzsi
dowoddcy i komisarze sq zobowigzani do rozstrzeliwania na miejscu takich
dezerterow wsrod dowodcow”™.

Sq sytuacje — a wyniszczajgca wojna, ktorg prowadzit Stalin, byla jedng
z takich — gdy czlowieka nie mozna juz przestraszy¢ nawet egzekucja. Nic
strasznego — istniejg tez inne, jeszcze skuteczniejsze metody: ,,Rodziny
dowodcow i pracownikow politycznych, ktorzy podczas walk usuneli dys-
tynkcje i zdezerterowali na tyly albo poddali sie wrogowi, nalezy areszto-
wac. (...) Rodziny czerwonoarmistow, ktorzy oddali sie do niewoli, pozba-



wic¢ zasitkow i pomocy panstwa”. Czy zdajecie sobie sprawe, jak to jest
zostac ,,bez zasitkow i pomocy” w kraju, gdzie za miesieczng pensje robot-
nika mozna bylo kupi¢ na rynku cztery kilogramy zytniego chleba i dwa
kawalki szarego mydta?

Szanowni panstwo, drodzy towarzysze, nie trzeba tak gardtowac. Stysze
was doskonale: ,,Swolocz, podlec, oszczerca, tajdak! Dlaczego nie ma ani
stowa o wielkiej odwadze narodu radzieckiego! Gdzie 28 Zolierzy Panfi-
lowa, Aleksander Matrosow, Zoja Kosmodiemjanska, bohaterowie Twier-
dzy Brzeskiej?”. Owszem, byli bohaterowie, i nie tylko 28, nawet nie 28
tysiecy, ale znacznie wiecej. Ale zanim zaczniemy powtarzaC zwyczajowa
mantre o ,,bezprzykladnym w historii masowym bohaterstwie”, proponuje
zastanowic sie nad dwiema kwestiami.

Pierwsza. Stalin nie jest dla mnie przyjacielem, lecz prawda to wieksza
przyjaciotka: on nie byt patologicznym sadysta. W przeciwienstwie do swo-
ich wielkich poprzednikéw (Iwana Groznego i Piotra I) Stalin nie odwie-
dzal katowni i nie wykonywal wlasnorecznie egzekucji. Na wszystkich
prawdziwych zdjeciach Stalin uSmiecha sie pod wasem. A skoro ten wesoty
cztowiek, cyniczny pragmatyk, uwazal, ze nalezy wesprzec ,,bezprzykladne
w historii masowe bohaterstwo” rownie bezprzykladnym masowym terro-
rem, to zapewne byty ku temu dobre powody.

Druga kwestia jest jeszcze trudniejsza: czym jest bohaterstwo? W staro-
zytnosci istniatlo wielkie Imperium Rzymskie. Bylo w nim wielu niewolni-
kow. Jedni pracowali na roli, drudzy kopali rowy, trzeci robili jeszcze cos...
A istnieli tez tacy niewolnicy, ktorzy dla rozrywki wiascicieli zabijali sie
nawzajem. Czy gladiatorzy nie wykazywali sie wielka odwaga, umierajac
w katluzach swojej i cudzej krwi na arenie rzymskiego Koloseum? Pewnym
krokiem, z dumnie uniesiong glowa, szli na miejsce swojej Smierci z okrzy-
kiem: ,,Idacy na SmierC pozdrawiajq cie, Cezarze!”. I jak? Nic wam to nie
przypomina?

Oto lezy w okopie szeregowy czerwonoarmista, wczorajszy kotchoznik,
przedwczorajszy chlop. Broni miasta Lenina, kolebki rewolucji, ktora nie
przyniosta mu nic poza upokorzeniem i spustoszeniem. Przed bitwa odczy-
tano rozkaz dowodzacego frontem generala Zukowa: ,Wszyscy, ktdrzy
poddali sie wrogowi, po powrocie z niewoli zostang rozstrzelani”. Obok
lezy dowodca, ktory jest zobowigzany zastrzeliC zolnierza, jesli ten sie na
chwile zawaha. Za plecami — oddzial zaporowy z cekaemami. Daleko



w kraju — rodzina i dzieci, wziete przez wiladze jako zakladnicy. Tuz
w poblizu las, ale taki mamy klimat, ze nie da sie przez dwadziescia lat
w nim przesiedzie¢ jak w dzungli w Indonezji... I co mu pozostatlo poza
tym, zeby z okrzykiem: ,,Za Ojczyzne! Za Stalina!” ruszy¢ na niemieckie
karabiny maszynowe? Kim jest — bohaterem czy ofiarg?

Armia gladiatoréow jest dobra pod kazdym wzgledem, poza jednym —

wsréd gladiator6w moze pojawi¢ sie Spartakus. Ta fatalna okolicznos¢
zostata wzieta pod uwage, cudowna bron Stalina poradzila sobie rowniez
z takim zagrozeniem. Metoda wcigz ta sama, ale dynamika wzrostu liczby
represjonowanych byta bardzo wyrazna. Jesli podczas klesk 1941 roku za
»przestepstwa kontrrewolucyjne” skazano (wszystkie rodzaje kar, nie tylko
rozstrzelanie) 29 tysiecy osob, to w zwycieskim 1945 roku ustanowiono
,rekord” — 135 tysiecy zdemaskowanych i skazanych kontrrewolucjoni-
stow! W 1941 roku, gdy rzeczywistych zdrajcow bylo co niemiara, za
,zdrade Ojczyzny” (art. 58-1b) skazano tylko 8976 osob, w 1942 roku — juz
45 050, a w 1944 roku dopatrzono sie 69 895 zdrajcow. Na czym polegata
ich ,,zdrada”? Czyzby kilka miesiecy przed zwyciestwem zdecydowali sie
przejsc na strone przegrywajacych Niemiec?

Wielki Stalin wszystko przewidzial, ze wszystkim sobie poradzil,
wszystkich zwyciezyl. Ogromna siedmiomilionowa armia niewolnikow-
gladiatorow pokornie oddata bron i postusznie zatozyta stare kotchozowe
jarzmo. Towarzysz Stalin miat niestychane szczescie, ze trafil mu sie taki
lud, zresztg sam to rozumiat. 24 maja 1945 roku na wielkiej gali w wielkiej
sali na Kremlu, gdy poziom zabawy (25 toastow i ani jednego za polegltych
zomhierzy) przekroczyt czerwong linie, Gospodarz nie wytrzymat, wstat
i powiedzial, co mu w duszy grato: ,,Jakis inny narod mogitby powiedziec:
«IdZcie w diabty, nie spehiliscie naszych oczekiwan, powotamy nowy rzad,
ktory zawrze pokoj z Niemcami i zapewni nam spokoj». Tak sie moglo
wydarzy¢, miejcie to na uwadze! Ale narod rosyjski tego nie zrobit. (...)
I wiasnie za zaufanie do naszego Rzadu, ktére naréd rosyjski nam okazatl,
bardzo mu dziekujemy. Za zdrowie narodu rosyjskiego!”.

,Ach! Sam Stalin wychylit setke za rosyjski narod!” Poddani ptakali ze
wzruszenia, niepokorni marzli w kotymskich obozach, ci, ktorzy powstali,
gineli pod gasienicami czolgdw. Takie wlasnie bylo Wielkie Zwyciestwo —
jedno, ale nie dla wszystkich.



1. Wladimir Majakowski, wiersz Partia (przyp. thum.). [wréc¢]



NIE BUDZ LICHA, KIEDY SPI

25 czerwca 2015 roku pismo ,,Wojenno-promyszlennyj kurier” opubliko-

walo artykul K. Siwkowa, prezydenta fejkowej Akademii Problemow Geo-
politycznych, pod tytutem Nuklearny specnaz. Publikacja wzbudzita duze
zainteresowanie czytelnikéw: licznik na stronie wskazywal 87,5 tysigca
odston, artykul prawie w calosci zostal przedrukowany w najwiekszej
rosyjskiej gazecie ,,Komsomolskaja prawda” i 1 kwietnia (to nie zart) zostat
skomentowany przez dos¢ szacowng brytyjska ,,Daily Mail”. To zaintereso-
wanie nie byto przypadkowe — artykut na to zastuguje.

Na poczatku Siwkow stawia nastepujaca teze: ,,Rosja po prostu nie jest
w stanie wspotzawodniczy¢ z NATO i jego sojusznikami na plaszczyznie
wojskowo-technicznej”. U zwyklego obywatela radzieckiego taki wniosek
wywotlalby nie lada konsternacje — jak to, dziesieciolecia wytezonej pracy,
kontrplan, wspétzawodnictwo socjalistyczne, dogoni¢ i przegonic... Tylko
autor nie traci animuszu: owszem, nie jesteSmy w stanie nadrobic¢ zalegto-
Sci, ale zawsze mozemy zdzieli¢ cegla w plecy!

Potem pomyst goni pomyst, a inwencja przybiera na sile: ,,Wystarczy
tylko niewielki wstrzas, na przyklad uderzenie pocisku o megatonowym
ekwiwalencie, zeby wywola¢ wybuch wulkanu Yellowstone. Dla USA
skutki bedq katastrofalne — takie panstwo po prostu zniknie. (...) Inny
wariant megauderzenia — wywolanie gigantycznych tsunami. (...) Wyso-
kos¢ fal osiggnie ponad pottora kilometra, a strefa zniszczen siegnie ponad
1500 km od wybrzeza. (...) Wsteczna fala zmyje Europe, czyli caty blok
NATO”. Jeden ze Srodtytutow to: ,,Apokalipsa — tatwa i niedroga™.

Zaroéwno artykul pana Siwkowa, jak i fakt, Ze ukazal sie w powaznym
czasopisSmie, stawiajg przed czytelnikiem wiele pytan natury moralnej, poli-
tycznej, wojskowej, filozoficznej i medycznej. Nie jestem ekspertem w zad-
nej z powyzszych dziedzin, wiec ogranicze sie jedynie do wymienienia
pewnych — malto znanych lub przeciwnie, przedwczesnie zapomnianych —



wydarzen i faktow. Mala Sciggawka z historii wielkiego wysScigu atomo-
wego.

» lerytorium ZSRR moglo zamienic sie
w radioaktywnag pustynie”

Powszechnie znana (wsrod tych, ktorzy chociaz cos wiedzg) wersja wyda-
rzen jest taka: Amerykanie pierwsi zbudowali bron atomowa, ale w 1949
roku Zwiazek Radziecki przeprowadzil proby swojej bomby atomowej
(najbardziej oczytani dodadza: dokladnie skopiowanej z amerykanskiej),
niweczgc w ten sposob amerykanski monopol na posiadanie superbroni,
a nastepnie catkowicie wyprzedzit wroga, budujagc bombe termojadrowa
(wodorowa).

Zdanie specjalistow radykalnie rozni sie od tego optymistycznego
obrazu: ,,W 1953 roku potencjal nuklearny USA wynosit 1169 glowic
o tacznej mocy 73 Mt [Srednio po 62 kilotony na jedna glowice — M.S.]
i w istocie nie mogt okresli¢c wyniku ewentualnego starcia miedzy ZSRR
i USA. Jednak w 1957 roku USA dysponowaly juz potencjalem liczacym
5543 glowice o tacznej mocy 17 500 Mt [Srednio 3157 kilotony na jednag
glowice — M.S.]. Ten potencjal wystarczylby do stworzenia na terytorium
ZSRR strefy zniszczeni na obszarze o powierzchni 1,5 mln km? i strefy
pozaréw na obszarze o powierzchni 2 min km ?; obszar skazenia radioak-
tywnego, na ktorym poziom narazenia zewnetrznego wynositby ponad 300
rad dobe po wybuchu, méglby znacznie przekroczy¢ 100 min km 2, w prak-
tyce oznaczalo to, ze terytorium ZSRR moglo sie zmieni¢ w radioaktywna
pustynie. Arsenat nuklearny ZSRR w tym czasie byt o kilka rzedéw wielko-
Sci [czyli setki razy — M.S.] mniejszy i nie stanowil realnej broni, ktora
mogla powstrzymac USA tak pod wzgledem wielkosci, jak i mozliwosci
srodkow jej dostarczania”.

Caly dalszy tekst jest niczym innym jak ograniczonym do ram artykutu
prasowego komentarzem do zacytowanej powyzej fachowej opinii specjali-
stow WNIIEF (Rosyjskie Federalne Centrum Jadrowe, inaczej Arzamas-16,



inaczej BK-11, czyli jeden z dwoch gldwnych osrodkow badan nad bronig
jadrowa w ZSRR).

Na poczatek jedno krotkie, ale wazne wyjasnienie — w 1949 roku Zwig-
zek Radziecki nie mial bomby atomowej. Stowo ,,bomba” w jezyku rosyj-
skim zawsze oznaczalo coS ruchomego, lecacego w powietrzu, ale 29 sierp-
nia 1949 roku na poligonie w Semipatatynsku zdetonowano stacjonarny
tadunek jadrowy. Czy trudno jest umiesci¢ gotowy tadunek w korpusie
bomby lotniczej? Amerykanie poczatkowo mysleli wiasnie, ze nie — szcze-
golnie w poréwnaniu do tego gigantycznego splotu najbardziej skompliko-
wanych zadan naukowych, inzynieryjnych i produkcyjnych, ktore pojawity
sie na drodze do pozyskania kilkudziesieciu kilogramoéw materiatow rozsz-
czepialnych i wyprodukowania z nich tadunku wybuchowego.

W pazdzierniku 1944 roku w USA rozpoczely sie testy makiet gabary-
towo-masowych pierwszej bomby plutonowej i nagle sie okazalo, ze
,drobny problem techniczny” moze staC sie przeszkoda nie do pokonania
na drodze do stworzenia broni — bomba w ogole nie chciata latac stabilnie,
odchylenia makiety na torze lotu wynosity 20-30 stopni, a calos¢ spadata
w niemozliwym do przewidzenia punkcie. Proste i oczywiste rozwigzanie —
zwiekszenie plaszczyzny i/lub ogona bylo niemozliwe do wykonania,
poniewaz bomba juz i tak ledwo miescita sie w luku bombowym superfor-
tecy B-29. Trzeba bylo poprosi¢ o pomoc Brytyjczykow, ktorzy wowczas
mieli spore doswiadczenie w projektowaniu superciezkich pociskow lotni-
czych.

Przyczyna odchylen okazala sie bardzo niezwykla. Bardzo ciezka pod
wzgledem aerodynamicznym (2660 kilograméw na m 2 przekroju) bomba
zrzucona z duzej wysokoSci rozpedzata sie do predkosci transsonicznych
i wokot jej korpusu, z punktu widzenia aerodynamiki duzych predkosci
zupehie ,niewlasciwego” (krotki, wydluzenie tylko 2,2), nagle pojawiatly
sie problemy techniczne; rozwigzac je udato sie poprzez zamocowanie na
ogonie hamulcéw powietrznych w postaci metalowych ptyt umieszczonych
w poprzek strumienia powietrza.

W internecie jest sporo zdje¢ amerykanskiego Fat Mana i pierwszej
radzieckiej bomby atomowej RDS-1, a r6znica konstrukcji stabilizatorow
jest wyraznie widoczna golym okiem: hamulec powietrzny posiada jedna
i druga, ale sam ksztalt stabilizatora r6zni sie znaczqco. To sq oczywiste



fakty. Wedlug mojej niepewnej hipotezy ,uzytecznych idiotow”, ktorzy
przekazali wywiadowi radzieckiemu i wyczerpujace informacje o technolo-
gii pozyskiwania materialow rozszczepialnych, i konstrukcje ukladu steru-
jacego detonacjq z dokladnoscia co do milimetra (nie pominieto nawet
liczacej 0,1 milimetra grubosci zlotej folii znajdujacej sie miedzy dwiema
polowkami bomby), znaleziono ws$rod miedzynarodowego (glownie
zydowskiego, szczerze méwiac) zespotu fizykow, a stabilizatorem widocz-
nie zajmowali sie zupelnie inni ludzie, z innego dzialu i w innym miejscu.

W rezultacie Arzamas-16 dokladnie skopiowal konstrukcje amerykan-
skiego ukladu sterujacego detonacja, a aerodynamikg bomby trzeba sie byto
zajac¢ samodzielnie. A to wymagalo czasu. Ile dokladnie? Nie wiem, ale
pierwsza w ZSRR bomba atomowa (nie tadunek na wiezy, a wypadajacy
z luku bombowego samolotu przedmiot) odbyta testy dopiero 18 pazdzier-
nika 1951 roku, czyli 2 lata i 50 dni po pierwszej eksplozji jadrowe;j.
Wariant ,,bo my nie chcieliSmy testowa¢ bomby w warunkach naturalnych,
wystarczyta nam wieza” odrzucamy od razu, bez dyskusji. Bardzo chcieli,
zawsze chcieli i stusznie chcieli! Testowanie broni jadrowej jest niewiary-
godnie kosztowne, pochtania cenne materiaty, ktore wydobywa sie w okru-
chach i gramach, i dlatego wszyscy zawsze dazq do testowania konstrukcyj-
nie skonczonej amunicji. Zaréwno pierwsza dwustopniowa RDS-37, jak
i stynna car-bomba o potwornej mocy 50 megaton byly testowane nie na
wiezy, a wlasnie podczas zrzutu rzeczywistego tadunku z typowego nosi-
ciela.

Druga, znacznie bardziej istotna uwaga dotyczy tego, ze ,likwidacja
monopolu na bron jadrowa” z definicji nie mogta nastgpi¢ od razu, jednym
ruchem, jak pociggniecie spustu: wczoraj byla, dzisiaj sie skonczylta. To nie
jest wydarzenie, to jest proces. Nawet jesli jednorazowe przetestowanie
pojedynczego tadunku wybuchowego zmienia range kraju na ,,mocarstwo
atomowe”, to tylko w plaszczyznie polityczno-propagandowej. Tak pierw-
sz ,,bombe” w cudzystowie (29 sierpnia 1949 roku), jak i pierwszq rzeczy-
wistg bombe (18 pazdziernika 1951 roku) Stalin mogt zrzucic tylko na wia-
sne terytorium — jedyny typ radzieckiego bombowca, zdolny uniesc te tony
w powietrze (czterosilnikowy Tu-4, dokladnie skopiowany z amerykan-
skiego B-29) nie byt w stanie dotrze¢ do USA nawet samobojczym lotem
,W jedna strone”.



Do problemu przenoszenia tadunkéw wrocimy pozniej, na razie zwro-
cimy uwage, ze niewystarczajacq do realizowania zadan strategicznych moc
pierwszych bomb atomowych! mozna bylo zrekompensowa¢ tylko duiq
ich liczbg, co z kolei wymagato uruchomienia produkcji materiatéw rozsz-
czepialnych (plutonu-239 i uranu-235) na wielkg skale. Amerykanie na
podstawie wiasnego, z trudem zdobytego doswiadczenia praktycznego wie-
dzieli, ile to wymaga wysitku, wiec akurat ich najtrudniej bylo przestraszy¢
testem pojedynczej bomby.

Wraz z seryjng produkcja glowic jadrowych w ZSRR pojawity sie duze
(i nieuniknione, ze wzgledu na kolosalng ztozonos$¢ zadania) problemy.
Jawnie nierealistycznie zaplanowane zadanie — do konca 1947 roku dopro-
wadzi¢ do wytwarzania materiatow rozszczepialnych do 200 gramow na
dobe — zgodnie z oczekiwaniami nie zostalo wykonane. Reaktor technolo-
giczny (,,fabryka nr 817”) uruchomiono latem 1948 roku, przez pierwsze
pot roku 42 (!) razy zatrzymywano go z powodu awarii, po czym w stycz-
niu 1949 roku reaktor przeszedt remont kapitalny. Rownie trudne bytly
poczatki pracy fabryki radiochemicznej (,,Czelabinsk-40"), gdzie z napro-
mieniowanych, a wiec Smiertelnie niebezpiecznych dla personelu blokow
reaktora trzeba bylo ,,wydoby¢” cenny pluton i go oczyscic.

Pierwsze gramy plutonu dostosowanego do budowy broni udato sie uzy-
ska¢c w marcu 1949 roku, a catlego wyprodukowanego przez rok materiatu
starczyto tylko na trzy ,,wyroby” (w tym do tadunku zdetonowanego 29
sierpnia). Z rozdzielaniem izotopéw uranu sprawy mialy sie jeszcze gorzej:
wirowanie na skale przemystowa wydawalo sie niemozliwe, produkcja
gazowo-dyfuzyjna (,fabryka nr 813”) uparcie nie chciala przekroczyc
poziomu 75% wzbogacenia, sprzet do rozdzielania elektromagnetycznego
(pierscien o wysokosci 21 metréw, wazacy 3 tysigce ton) na poczatku 1950
roku byt na etapie montazu. Na podstawie dostepnej chronologii testow
urzadzen jadrowych mozna przypuszczac, ze wzbogacony uran nadajacy sie
do produkcji broni udato sie uzyska¢ dopiero w drugiej potowie 1951 roku.
Efekt koncowy: 3 wyroby zbudowano w 1949 roku, 9 — w 1950, 26 —

w 1951; plan produkcji zakladat budowe 40 bomb atomowych w 1952
roku i 50 sztuk w 1953 roku.

Tymczasem Amerykanie juz ,,thukli” setki bomb. Gdy w ZSRR zdetono-
wano pierwsze urzadzenie jadrowe, w USA wyprodukowano 120 bomb lot-



niczych Mk-3 (zmodernizowany do seryjnej produkcji Fat Man). Nastepnie
od 1949 do 1953 roku doszto jeszcze 550 bomb Mk-4 o podobnych para-
metrach taktyczno-technicznych. W czerwcu 1951 roku rozpoczela sie
seryjna produkcja Mk-6; przy takich samych gabarytach i mniejszej masie
(3800 zamiast 4700 kilogramow) ta bomba mogta generowa¢ moc od 8 do
80 kiloton, w ciggu czterech lat wyprodukowano 1100 sztuk (to nie jest
btad).

Po rozpoczeciu seryjnej produkcji w lipcu 1952 roku wytwarzano rocz-
nie 190 sztuk Mk-7, ktéra wazyta 765 kilogramow przy 60 kilotonach
mocy; powstanie ,siodemki” oznaczalo radykalne przejscie od ilosci do
jakosci — teraz do przeprowadzenia ataku jadrowego na terytorium ZSRR
mozna bylo wykorzystac¢ setki odrzutowych mysliwcéw bombowych sta-
cjonujacych na lotniskach Europy Zachodniej, Turcji i Iranu, ktére mogly
sie zblizy¢ do celu ,,ponizej radaru”.

Owszem, fachowcy twierdza (patrz wyzej), ze zgromadzonych przez
Amerykanow do 1953 roku 1169 kilotonowych glowic ,,nie moglo przesa-
dzi¢ o wyniku ewentualnej kolizji na duzg skale miedzy ZSRR i USA”.
Trudno (i nie trzeba) spierac¢ sie z ekspertami, ale mimo wszystko chce
zapytac: co mieli na mysli, kiedy méwili o ,,wyniku kolizji”? Totalne wypa-
lenie terenow od Morza Barentsa do Morza Czarnego? Nawet jesli
uwzglednimy mozliwg ,,usterke” (chybienie, blad techniczny, przechwyce-
nie samolotu-nosiciela przez obrone przeciwlotniczg), Amerykanie mogli
zrzuci¢ kilka bomb atomowych na kazda mniej lub bardziej znaczaca
radzieckq fabryke, elektrownie, port morski. Setki eksplozji atomowych to
catkowite zniszczenie catej infrastruktury przemystowej, transportowej
i energetycznej ZSRR, po ktorej pozostali przy zyciu mieszkancy musieliby
ora¢ drewnianymi plugami skazong ziemie. Te samaq, ktorg ,,Stalin przejat
drewniang, a zostawit z bombg atomowg”.

Slonce stworzone przez czlowieka

Historia powstania broni termojadrowej fascynuje ukrytym dramatyzmem,
nieoczekiwanymi zwrotami wydarzen, btedami i objawieniami. Jest znacz-
nie bardziej skomplikowana niz prymitywny schemat w stylu ,,gdy Amery-



kanie meczyli sie z ciezkimi monstrami, w ZSRR zbudowano zwyklg
bombe nadajqca sie do transportu”.

Juz na najwczesniejszym etapie praktycznego rozwoju fizyki jadrowej
(w latach 1942-1945) amerykanscy naukowcy zrozumieli ogolng idee:
ogromne, skoncentrowane w matej objetosci i bardzo szybkie uwolnienie
energii z eksplozji jadrowej moze rozgrzac ,,ciezki wodor” (deuter i/lub
tryt) do gwiezdnych temperatur rzedu miliondw stopni, co spowoduje jesz-
cze potezniejsza reakcje wybuchowa zamiany (fuzji) atoméw wodoru w hel
(reakcja syntezy i reakcja termojadrowa).

Dosc¢ szybko uSwiadomiono tez sobie zadziwiajacy zbieg okolicznosci,
ktory sprawia, ze reakcja termojadrowa i naturalny, niewzbogacony uran-
238 sa dla siebie stworzone: wskutek eksplozji termojadrowej pojawia sie
gesty strumien szybkich neutronéw, ktore przy trafieniu w jadra urana-238
rozszczepiajg je, co generuje tryliony miliardow mikroeksplozji, taczacych
sie w jeden potezny wybuch. Taki schemat (rozszczepienie—fuzja—rozszcze-
pienie) otwierat droge do powstania tadunkow o praktycznie nieograniczo-
nej mocy przy uzyciu na trzecim etapie eksplozji zwyklego naturalnego
uranu, ktérego produkcja zasadniczo nie rozni sie od wytopu zwyklej
surowki.

Pozostawato niewiele do zrobienia — nalezalo znalez¢ fizyczny mecha-
nizm przenoszenia energii od ,,atomowego zapalnika” do termojadrowego
,paliwa” i skonstruowac¢ materialne urzadzenie, ktore wykonatoby ten pro-
ces. Istota problemu, na pierwszy rzut oka zupelnie nierozwigzywalnego,
polega na tym, ze kazde urzadzenie zawierajgce w sobie wybuchajaca
bombe atomowq moze istnie¢ nie dluzej niz jedng milionowa sekundy —
w ciggu nastepnej mikrosekundy wszystko to zmieni sie w oSlepiajaca kule
rozzarzonej (dziesigtki tysiecy stopni) plazmy rozszerzajacej sie z predko-
Scig poczatkowa setek kilometrow na sekunde.

We wrzesniu 1945 roku do radzieckiego wywiadu trafity materiaty opi-
sujgce schemat termojadrowego urzadzenia wybuchowego, ktory w USA
nazwano classic super i ktéremu w ZSRR nadano nazwe ,tuba”. Nie roz-
wodzac sie nad szczegotami, od razu przechodzimy do wyniku koncowego:
rosyjska nazwa okazala sie prorocza. Amerykanie zajmowali sie teoretycz-
nym opracowaniem urzadzenia do 1950 roku, Rosjanie — do 1954 roku,
pomyst okazal sie chybiony, obliczenia na pierwszych komputerach wyka-



zaly, ze konstrukcja wyparowuje wczesniej, nim reakcja termojadrowa
przybierze na sile.

Réwnolegle z rozwijaniem classic super w latach 1944-1947 fizycy pra-
cujacy w USA (K. Fuchs, J. von Neumann, E. Teller, S. Ulam) sformuto-
wali kilka pomystow, ktore utorowaly droge do stworzenia pierwszego oraz
wszystkich kolejnych modeli broni termojadrowej. To, ze Klaus Fuchs
dhugo i owocnie wspoélpracowal z wywiadem radzieckim, jest powszechnie
znanym faktem. W tym procederze nie brat udzialu sam, po prostu dostepna
publicznie historia wywiadu jest pisana w taki sposob, zZe znane stajg sie
wylacznie nazwiska agentow, ktorzy wpadli. Znowu musimy doprecyzowac
samo pojecie ,szpiegostwo atomowe”. Po Hiroszimie uzyteczni idioci
wsciekle domagali sie odtajnienia materiatow dotyczacych prac nad ato-
mem, uczynienia ich ,,wlasnosScig catej ludzkosci” — i towarzysza Stalina,
i towarzysza Mao, i drogiego przewodniczacego Kim Ir Sena... Dla jasno-
Sci przytoczmy jeden, nietypowy, ale bardzo wymowny przykilad.

17 marca 1949 roku Jurij Chariton, kierownik naukowy osrodka Arza-
mas-16, zwrdcit sie do L.awrentija Berii z prosbg o pozwolenie na zapozna-
nie dwoch swoich kolegébw z danymi wywiadu dotyczacymi przekrojow
poprzecznych reakcji deuter—tryt. Prosze sie nie zastanawiaC, co oznaczaja
te trudne stowa, a przesledzic chronologie. Beria wydaje pisemne polecenie
Pierwuchinowi — zajaC sie sprawq i przedstawiC propozycje. Pierwuchin
pisze: ,Nie nalezy przekazywa¢ Tammowi i Kompanejcowi danych wywia-
dowczych, zeby nie zainteresowac tymi dokumentami kolejnych osob”.
Ostatecznie 27 kwietnia podjeto salomonowg decyzje: przekaza¢ informa-
cje, ale bez podawania zrodla. Ta cala wymiana korespondencji prowa-
dzona jest za posrednictwem }gcznosci kurierskiej, na drukach Scistego
zarachowania z groZnymi stemplami ,,Sci$le tajne. Szczegélnego znaczenia.
W jednym egzemplarzu”. A tymczasem 15 kwietnia tego samego roku ame-
rykanskie pismo naukowe ,,Physical Review” udostepnia wszystkim dane
dotyczace przekrojow poprzecznych reakcji deuter—tryt. Pismo mozna
kupi¢ w kiosku na rogu. Tepi sq ci Amerykanie, oj, tepi...

Dlatego nie bedziemy traci¢ czasu i sit na wyjasnienie tego, kto co
wymyslit samodzielnie, a co podejrzal za oceanem. Chocby dlatego, ze
,podejrzec” i zrozumiec (!) teorie implozji radiacyjnej mogt wowczas tylko
rownie utalentowany geniusz. Przejdzmy od razu do praktyki — kto i co zro-
bit?



Glowne idee, ktore umozliwity stworzenie pierwszej radzieckiej bomby
termojadrowej RDS-6s, zostaly sformutowane przez Amerykanéw w latach
1944-1947, a przez naukowcow radzieckich w latach 1948—-1949. Pierwszy
pomyst to kompresja jonizacyjna paliwa termojadrowego przez strumien
neutronow pierwotnej eksplozji atomowej. Istota pomystlu — jezeli nie
mozna zapobiec prawie natychmiastowemu odparowaniu wyrobu, to nalezy
to odparowanie wykorzysta¢. Substancje o duzej i malej masie atomowej
rozszerzajq sie podczas parowania jonizacyjnego w rozny sposob — ciezsze
bardziej, l1zejsze mniej. Wiec gdyby otoczy¢ ,,zwykly” ladunek atomowy
wielowarstwowgq kulg z naprzemiennych warstw najlzejszego pierwiastka
(wodoru) i jednego z najciezszych (uran-238), to w strumieniu neutronow
pierwotnej eksplozji atomowej wrzacy uran z nieziemska sila skompresuje
wodor i w ten sposob uruchomi reakcje termojadrowaq, a nastepnie sam eks-
ploduje w strumieniu szybkich neutronow powstatych wskutek reakcji ter-
mojadrowej. Taka konstrukcja otrzymata w ZSRR nazwe ,,warstwowiec”.

Wodor, w tym jego ciezkie izotopy (deuter i tryt), jest gazem. Praca
z gazem jest skrajnie niewygodna — zajmuje duzo miejsca, ulatnia sie,
zapala. Potrzebne jest state paliwo termojagdrowe. W tym charakterze zapro-
ponowano zwigzek chemiczny — deuterek litu (LiD), i nie byt to zwykly lit,
a jeden z jego izotopow (lit-6). W ZSRR otrzymat nieoficjalng nazwe
»lidoczka”. Wkrotce okazalo sie, ze ,lidoczka” jest wyjatkowo dobra — pod
wplywem strumienia neutronow lit-6 sam zmienia sie w nadzwyczaj
wydajne paliwo termojadrowe: tryt.

Amerykanie wiedzieli o tym wszystkim (przy czym dowiedzieli sie tego
rok wczesniej przed Sacharowem i Ginzburgiem), ale nie zbudowali ,,prze-
kladanca”. Btad? To zalezy. Chcieli uzyskac wskutek reakcji termojadrowej
superpotezny megatonowy tadunek. Amerykanie nie zadowoliliby sie
niczym mniejszym — i nie z powodu dumy, a dlatego, ze przygotowywali
sie do seryjnej produkcji ,,zwyklej” bomby atomowej uwalniajacej 500 kt
energii (25 razy potezniejszej od Fat Mana), a przemyst, ktory wyprzedzat
radziecki o rzad dlugosci, byl w stanie zaopatrzyC ten program w pluton
klasy militarnej w potrzebnych iloSciach. W zasadzie mozliwa jest budowa
duzego megatonowego ,,przektadanca”, ale do pierwotnej kompresji duzej
kuli potrzeba ponad 40-50 ton konwencjonalnych materiatbw wybucho-
wych, przez co wyréb z definicji nie nadaje sie do transportowania.



Dlatego, nie straciwszy czasu na wersje posrednie (,,przekladanca”),
Amerykanie skupili sie na realizacji fascynujacej idei implozji radiacyjnej
(rentgenowskiej) — trzecim pomysSle, jak nazwal to Sacharow. Zasada
implozji radiacyjnej zadziwia wyobraznie polaczeniem genialnej prostoty
z urzekajqca ztozonoScig obliczen matematycznych i praktycznym zastoso-
waniem.

Pierwszym krokiem jest uSwiadomienie sobie ,,oczywistej” prawdy, ze
czas zniszczenia konstrukcji (rzedu 1 mikrosekundy) jest niezwykle diugi,
setki razy dluzszy niz czas potrzebny promieniom rentgenowskim do
wypehienia wnetrza bomby rzeczywistej wielkosci. Drugi krok — we wne-
trzu bomby, obok tadunku atomowego, ktorego eksplozja pelni role zrodla
promieniowania rentgenowskiego, umieszcza sie osiowosymetryczny (kuli-
sty albo cylindryczny) kontener z paliwem termojagdrowym. I wreszcie
trzeci krok — kontener zostaje pokryty substancjq silnie pochtaniajaca pro-
mienie rentgenowskie; pod wptywem krotkiego poteznego impulsu promie-
niowania rentgenowskiego ta sprytna substancja btyskawicznie odparowuje,
a reaktywna sita strumieni gazu Sciska termojadrowe paliwo do gwiezdnych
cisnien i temperatur. Wszystko jest bardzo proste.

1 listopada 1952 roku TO wybuchto. Grzybowa chmura uniosta sie na
wysokos¢ 37 kilometrow, na ziemi w epicentrum eksplozji powstatl krater
o srednicy 2 kilometrow i glebokosci 50 metrow. 10 megaton to powazna
sprawa. Amerykanie tak sie Spieszyli, ze jako paliwa uzyli pierwszg sub-
stancje, ktorg mieli pod reka — deuteru schtodzonego do temperatur bliskich
zeru absolutnemu i jednoczesnie zmieniajagcego sie w ciecz. Zastosowanie
paliwa kriogenicznego przesadzito o wielkich wymiarach i ogromnej wadze
(okoto 74 ton) urzadzenia; oczywiScie nie da sie tego nazwac bomba.

W Zwiazku Radzieckim obrano inng droge. I nie dlatego, ze oni Swiado-
mie woleli ,wrébla w reku”, a dlatego ze w tamtym czasie nie wiedzieli
0 ,zurawiu”, czyli implozji radiacyjnej. Kolosalna praca (tym razem
musieli wymysli¢c wszystko sami, bez Fuchsa) zajela okolo czterech lat
i zakonczyla sie 12 sierpnia 1953 roku. Pierwszy radziecki ,,przektadaniec”,
bombe termojadrowa RDS-6s, zdetonowano na poligonie w Semipatatyn-
sku i uzyskano okoto 400 kiloton.

Tak wiec przy dzwieku kurantow oznajmiajacych o nadejsciu nowego
1954 roku sytuacja przedstawiala sie nastepujaco. Amerykanie mieli niena-
dajgce sie do transportu urzadzenie, pionierski pomyst sprawdzony podczas



prawdziwego eksperymentu oraz jasne wyobrazenie tego, co nalezy robic
dalej — zastgpi¢ kriogeniczne paliwo termojadrowe twardq ,lidoczka”.
Zwiazek Radziecki miat jak najbardziej realng, gotowa do natychmiastowej
produkcji seryjnej pétmegatonowa bombe, mozliwos¢ produkowania
,lidoczki” na skale przemystowg — ale zupehie nie mial pomystu na dalsze
dziatania. I kto powinien zosta¢ uznany za zwyciezce w tym niezrOwnanym
wyscigu?

P6zniejsze wydarzenia potoczyly sie dos¢ przewidywalnie. 1 marca
1954 roku Amerykanie zdetonowali urzadzenie zbudowane na zasadzie
implozji radiacyjnej, w ktorym jako paliwa termojadrowego uzyto twardego
deuterku litu, co pozwolito zmniejszy¢ mase do 10,5 tony. Energia wybu-
chu wielokrotnie przekroczyta oczekiwania i wyniosta 15 megaton. Nastep-
nie potezny przemyst amerykanski wziat sie do roboty — i od lipca 1954 do
listopada 1955 roku wyprodukowano 305 bomb termojadrowych Mk-17
i Mk-24 po 10-15 megaton kazda; przerazajacych rozmiar6w monstra
(masa 19 ton, Srednica 1,6 metra, dlugos¢ 7,5 metra) bez trudu sie miescity
w luku bombowym bombowca miedzykontynentalnego B-36... 300 bomb
o mocy wielu megaton po raz kolejny zmienito iloS¢ w jakoS¢ — teraz nawet
nie trzeba bylo celowac¢, a po prostu wysypac je ,metodg kwadratowo-
gniazdowa” i europejska czes¢ ZSRR nieuchronnie zmienitaby sie w radio-

aktywna pustynie.

UKEAD INICJUJACY PIERWSZY STOPIEN
REAKCJE 9 (LADUNEK PLUTONOWY) BOMBA TERMOJADROWA
NEUTRONOWA f DRUGI STOPIEN Mk15, model 3,
y (LADUNEK USA, 1955 rok,
TERMOJADROWY) masa 3,5 t, moe 3,8 Mt,
wi¥miary:

srednica/dlugosd 0,9 x 3,6 m
Pojemnik

z deuterkiem
i trytem

Rdzen
lewitujacy

Soczewki
wybuchowe Ochronny ekran
rentgenowski
Zapalniki Plastikowa
piana Oslona

zuranu Deuterek litu  Rdzen zaplonowy
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Nasza odpowiedz — pierwsza radziecka bomba termojadrowa dziatajgca
na zasadzie implozji radiacyjnej — gruchnela 22 listopada 1955 roku, a wiec
w chwili, gdy Amerykanie zakonczyli program produkcji Mk-17. Bomba
termojadrowa RDS-37 o mocy projektowej 3 megaton (podczas pierwszej
proby tadunek celowo zostal nieuzupelniony do konca i sita wybuchu
wyniosta ,,tylko” 1,6 megatony) zostata zaprojektowana i wyprodukowana
w fantastycznie krotkim czasie — w niecale dwa lata (dzisiaj w takim czasie
powstataby komisja do opracowania zadania technicznego). Niewatpliwie
ten sukces stal sie mozliwy dzieki naukowym i technologicznym pracom
wykonanym podczas budowy ,,przekladanca”. Eksperci pisza o tym tak:
,RDS-6s pozostawit RDS-37 w spadku szereg bardzo waznych pomystow:
sferyczng konfiguracje wezla termojadrowego, warstwowg strukture paliwa
z deuterku litu-6 i uranu-238, uranowy rdzen inicjujacy wtornego modutu.
Byto to podejscie absolutnie oryginalne, ktore a priori znikad sie nie poja-
wito i zostalo wylacznie uwarunkowane radziecka prehistoria zwigzang
z RDS-6s. Mozna powiedziec, ze gldwnym rezultatem prac nad «przekla-
dancem» byt udany test RDS-37”.

Geometria geografii politycznej

Tak wiec w polowie lat piecdziesigtych ZSRR i USA, podazajac roznymi
drogami i z r6zng predkoscia, dotarly do punktu, od ktérego gwaltowny
wzrost liczby i mocy broni jadrowej stat sie jedynie kwestig czasu, i to bar-
dzo krétkiego. Informacje dotyczace produkcji broni jadrowej w ZSRR sg
niedostepne, ale o skali mozna posrednio wnioskowa¢ na podstawie dos¢
oficjalnych danych dotyczacych prob jadrowych: od 1949 do 1955 roku
wiacznie przeprowadzono 24 detonacje, w samym 1958 roku — 34, w 1961
roku — 59 detonacji.

Czy teraz skonczyt sie monopol nuklearny USA? Bynajmniej. Jadrowy
tadunek wybuchowy to grot strzaly, rzecz oczywiscie niezbedna, ale bez
drzewca i tuku pozbawiona praktycznego znaczenia. Bomba atomowa
potrzebuje odpowiednich Srodkéw transportu, tylko one zmieniajg wielki
pirotechniczny pokaz w prawdziwa bron. I w tej kwestii symetria ztozono-
Sci problemow zdecydowanie znika — wbrew wszystkim zasadom geometrii



odlegtos¢ z USA do ZSRR okazala sie znacznie mniejsza niz odlegtosc
z ZSRR do USA.

Jakos tak sie ztozylo, ze chetnych do zawarcia sojuszu z USA byto na
peczki i ztowrogi blok NATO nikogo nie namawiat do wstapienia w swoje
szeregi, a operacji w rodzaju ,,przymuszenie do niewystgpienia z NATO”
w 0gole nie bylo. Zwiazek Radziecki tez mial sojusznikdw, ale tylko w kra-
jach, do ktorych Armia Czerwona zdotala wyciggna¢ braterska reke
pomocy miedzynarodowej, zreszta i takich sojusznikow trzeba bylo od
czasu do czasu przytrzymac kosztem matej (Berlin-53) albo duzej (Buda-
peszt-56) krwi. Kanady i Meksyku nie objgl Uklad Warszawski, a Fidel
i Che w tamtym czasie nawet sie nie domyslali, jak dziwny czeka ich los.

Dzieki temu samoloty amerykanskie mogly korzysta¢ z baz lotniczych
w Europie Zachodniej i Azji Srodkowej, skad Moskwa, Kujbyszew i Czela-
binsk byly na wyciagniecie reki (2-3 tysigce kilometrow), a bombowce
radzieckie nawet po najkrotszej trasie przez Biegun Poéinocny mialy do
pokonania 6 tysiecy kilometrow od wybrzeza Oceanu Arktycznego do
pierwszego punktu na granicy kanadyjsko-amerykanskiej. Dodajmy do tego
jeszcze 1-1,5 tysigca kilometrow lotu do miejsca docelowego nad teryto-
rium USA. A uzyskang liczbe pomndézmy dwa razy — zalog pilotow-samo-
bojcow w lotnictwie radzieckim nigdy nie bylo i samolot chociazby teore-
tycznie powinien byt moc wrdéci¢. Tak wiec potrzebny byl bombowiec
zdolny do startu z fadunkiem bojowym 5 ton i pokonania co najmniej 14—
15 tysiecy kilometrow. Stworzenie takiego samolotu jest trudne, nawet bar-
dzo trudne.

Przypomne, ze w 1945 roku najciezszy radziecki bombowiec Pe-8 (ina-
czej TB-7) mial mase startowq 35 ton i z obcigzeniem bombowym 2 ton
mogt pokonac 3,6 tysigca kilometrow z predkoscia przelotowa 270 km/h.
Liczby te pozwalaja nam doceni¢ fenomenalny skok dokonany przez
radziecki przemyst lotniczy, gdy 12 listopada 1952 roku przeprowadzono
oblot prototypu bombowca strategicznego Tu-95. Tak, wiasnie tego ,,niedz-
wiedzia”, ktory do tej pory pozostaje na uzbrojeniu rosyjskich sit powietrz-
nych. Masa startowa 170 ton, maksymalne obcigzenie bombowe 12 ton,
zasieg z fadunkiem 5 ton to okoto 12—13 tysiecy kilometréw przy predkosci
przelotowej 750 km/h.

Oczywiscie i tu nie obylo sie bez ,,szerokiej wspotpracy miedzynarodo-
wej”. Plomienne serce nowego samolotu — cztery potezne (12 tysiecy KM



kazdy) silniki turbosmiglowe — zostalo zaprojektowane przez inzynierow
niemieckich, ktorych razem z dokumentacjg i wyposazeniem wywieziono
do Kujbyszewa z pokonanych Niemiec. Skomplikowane systemy bom-
bowca stratosferycznego (kabiny hermetyczne, zdalne sterowanie wie-
zyczki, sprzet celowniczo-nawigacyjny i radiowy) pojawily sie w wyniku
kreatywnego skopiowania podobnych systemow amerykanskiego B-29;
niewatpliwie bez doSwiadczenia w kopiowaniu, a nastepnie tez seryjnej
produkcji amerykanskiej superfortecy, ktorej nadano u nas skromne imie
Tu-4, nie datoby sie stworzy¢ Tu-95 w tak krotkim czasie.

W 1956 roku samolot przyjeto do uzbrojenia i do konca 1958 roku
Zaklady Lotnicze nr 18 w Kujbyszewie (najwieksze przedsiebiorstwo
w branzy, ktore w czasie wojny zbudowato 36 tysiecy samolotow szturmo-
wych 11-2/10) dostarczyty jednostkom lotnictwa dalekiego zasiegu 50 bom-
bowcow Tu-95 i Tu-95M. Czy teraz amerykanski monopol zostal przela-
many? Trudno powiedziec...

W tym samym 1952 roku, gdy pierwszy prototyp Tu-95 wyruszyt
w swoj pierwszy lot, USA rozpoczely seryjna (!) produkcje systemu rakiet
przeciwlotniczych Nike Ajax. Pod koniec 1958 roku, gdy lotnictwo radziec-
kie dysponowato az 50 Tu-95, w amerykanskim systemie obrony przeciw-
lotnicze] rozmieszczono 200 baterii Ajax po 4-6 wyrzutni w kazdej,
a samych pociskow rakietowych wyprodukowano 13 714. Zasieg wysoko-
Sci 21,3 kilometra (putap Tu-95 nie przekroczyt 12 kilometrow), predkos¢
2,3 macha, trzyczesciowa glowica odtamkowo-burzaca o masie catkowitej
142 kilogramow (stynny obecnie ,,buk” wazy 70 kilogramdow), radioloka-
cyjny, czyli nieczuty na wahania pogody i calodobowy system naprowadza-
nia.

Dla amerykanskiego systemu obrony powietrznej radziecki niedzwiedz
byl idealnym celem: leci niezbyt wysoko i niezbyt nisko, wykrywalnos¢
przez radary samolotu z oSmioma olbrzymimi smiglami byla doskonata
(SPO okolo 100 m?), mozliwo$¢ uchylenia sie przed rakietami ,latajaca
stodota” przy obciazeniu skrzydla rzedu 460 kg/m? byla praktycznie
zerowa, nadzieja, Ze radzieckie stacje zaktdécajace z lat 50. bedq w stanie
zmyli¢ amerykanskie radary, byla niewiele wieksza. Do tego nalezy dodac,
ze we wrzeSniu 1957 roku powstato wspolne dowodztwo obrony powietrz-
nej Kanady i USA (NORAD). W praktyce oznaczalo to, ze bombowiec



musial znajdowac sie okoto 2,5 godziny w polu radaréw zainstalowanych
na terytorium Kanady, zanim przekroczytby granice powietrzng USA.

Ale i to nie wszystko. W 1956 roku amerykanska obrona powietrzna
otrzymata pierwsze produkowane seryjnie egzemplarze naddzwiekowych
mysliwcow przechwytujacych F-102 Delta Dagger, do konca 1958 roku
wyposazono w nie 26 eskadr, a wyprodukowano 875 samolotow! Samolot
zostal uzbrojony w 6 kierowanych pociskoéw rakietowych (mogt tez miec
zamontowang glowice radiolokacyjng lub glowice naprowadzajqca na pod-
czerwien) i posiadat system sterowania zintegrowany z naziemnymi radaro-
wymi stacjami wykrywania i naprowadzania; automatyka wyprowadzata
samolot na odlegtos¢ okoto 30 kilometrow od celu, po czym dalsze czynno-
Sci przechwytujace prowadzono dzieki kierowaniu sie na sygnaty radaru
pokladowego. Putap mysliwca wynosit 16,5 kilometra, maksymalna pred-
kos¢ 1380 km/h.

Cala ta obfitosc¢ liczb sprowadza sie do tego, ze szanse na przedarcie sie
Tu-95 do celu na terytorium USA byly znikome. Niemnie]j jednak jeszcze
nikomu nigdy nie udalo sie stworzy¢ systemu obrony powietrznej ze stu-
procentowym prawdopodobienstwem przechwycenia wrogiego samolotu.
Z jakiegos powodu piekne wyniki uzyskane podczas testow poligonowych
jakos$ nie potwierdzajq sie w prawdziwej walce. W tym miejscu nalezaloby
przypomnieC losy radzieckiego odpowiednika amerykanskiego Ajaxu,
pierwszego samobieznego systemu obrony przeciwlotniczej S-75 Dwina.
Na poligonie wszystko przebieglo znakomicie, a w Wietnamie udalo sie
zestrzeli¢ 16 amerykanskich bombowcow strategicznych B-52. 16 na 126
tysiecy lotow bojowych samolotow tego typu. A wiec pojawienie sie na nie-
bie Tu-95, mimo wszelkich zastrzezen, oznaczalo pierwsze pekniecie
w Scianie bezpieczenstwa Stanow Zjednoczonych.

Pekniecie zmienito sie w ziejgcq dziure po tym, jak w 1960 roku przy-
jeto na uzbrojenie miedzykontynentalne pociski balistyczne 8K-71 (stynng
,»,siddemke” Korolowa) i ich modyfikacje 8K-74. Zasieg lotu glowicy tego
ostatniego wynosit 9 tysiecy kilometrow, a poniewaz nie musiala ona wra-
ca¢, wystarczatlo to do uderzenia praktycznie w dowolny punkt na teryto-
rium USA. Przechwycenie glowicy pocisku miedzykontynentalnego przez
owczesng obrone powietrzng bylo absolutnie niemozliwe. ,,Siodemka”
dopisata pod kazdym wzgledem oprocz jednego — uzycie jej jako broni bylo
praktycznie niemozliwe: gigantyczna konstrukcja (masa startowa 270 ton)



napedzana cieklym tlenem (tak ze w zasadzie nie mozna bylo utrzymac
rakiety z napelnionymi paliwem zbiornikami), czas przygotowania do startu
7 godzin, stanowisko startowe o powierzchni Sredniej wielkosci kosmo-
dromu (pozniej przeksztalcono je w obecny kosmodrom w Plesiecku).

Wykonana w kilku egzemplarzach 8K-74 oficjalnie znajdowata sie na
uzbrojeniu do 1968 roku, ale w rzeczywistosci to 8K-64 Jangela (inaczej R-
16 albo SS-7 Saddler wedlug klasyfikacji NATO) stala sie pierwszym
masowym miedzykontynentalnym pociskiem balistycznym. Dramatyczna
historia prac nad tym pociskiem (podczas przygotowan do pierwszego
startu nastgpita eksplozja, w ktoérej zginelo 78 osob, w tym pierwszy
dowoddca strategicznych wojsk rakietowych, marszatek Niedielin) zakon-
czyla sie skierowaniem pierwszych kompleksow na dyzur bojowy w lutym
1963 roku. Dwustopniowy miedzykontynentalny pocisk balistyczny z cal-
kowicie autonomicznym (czyli absolutnie nieczulym na zaklocenia) syste-
mem sterowania by} tankowany nadajacymi sie do dlugiego przechowywa-
nia komponentami paliwa, a jego czas przygotowania do startu wynosit
okoto 30 minut. To byla prawdziwa bron, ktéra miata wyznaczyc¢ granice
wielkiego wysScigu — teraz oba panstwa (zarowno ZSRR, jak i USA)
w przypadku konfliktu nuklearnego czekata nieuchronna catkowita zagtada.

Podsumujmy. Likwidacja monopolu nuklearnego USA nie jest wydarze-
niem jednorazowym, ale procesem trwajagcym prawie 18 lat (od 1945 do
1963 roku), podczas gdy do potowy lat 50. przewaga byta absolutna. W tej
sytuacji Stany Zjednoczone nie tylko nie uzyty broni atomowe] przeciwko
ZSRR lub jego sojusznikom, ale nawet nie uciekaly sie do bezposrednich
grozb jej uzycia — nawet w latach (Korea, 1950-1953), gdy tzw. zimna
wojna wybuchia jako duzy konflikt zbrojny, w ktorym Amerykanie stracili
44 tysigce zabitych i zaginionych.

Uwaga, pytanie: jak by sie zachowal towarzysz Stalin, gdyby w jego
rekach przez 10 lat z rzedu znajdowala sie wyjatkowa superbron, ktérej nie
miat przeciwnik? Ile republik zwigzkowych liczylaby w takiej sytuacji bra-
terska rodzina narodow radzieckich? Ile pustyn jadrowych pojawitoby sie
na globie? Niestety, bodliwej krowie Bog rogéw nie daje. A teraz, pot
wieku pozniej, pan Siwkow wola o rzucenie wyzwania losowi, toczy przez
kontynenty megaeksplozje i zalewa znienawidzonych ,,pindosow” megatsu-
nami. Owszem, wrog od dawna juz nie jest taki sam — tolerancja, multikul-
turalizm, pierestrojka i reset. I arsenaly sa zupehie inne — raptem 1550 gto-



wic zgodnie z ostatnig wersjq traktatu START. Glowice sg stabiutkie — te
najbardziej masowe, na okretach podwodnych Trident, po 475 albo nawet
100 kiloton.

Jednak nawet tego z duzym zapasem starczy, zeby zamieni¢ w radioak-
tywny popiot i Akademie Problemow Geopolitycznych, i jej prezesa,
i wszystkich, u ktorych szalencze nawolywania pana Siwkowa wywotuja
szczeniecy zachwyt.

1. Rzeczywiste skutki eksplozji jadrowej o sile 40 kt na matej wysokos$ci (350 metréw
nad ziemig) podczas stynnych ¢wiczen tockich 14 wrzesnia 1954 roku byty nastepu-
jace. Zniszczono batalionowy (!) wezel obrony umownego nieprzyjaciela, zniszczone
na zewnatrz ziemianki pozostaly wewnatrz nienaruszone. Ciezaréwki znajdujace sie
w odleglosci 800 metréw od epicentrum wybuchu sptonely, znajdujace sie w odlegto-
Sci 1800 metrow zostaly uszkodzone; samoloty w biatych pokrowcach w odlegltosci
1800 metréw nie odniosty widocznych uszkodzen. Zwierzeta znajdujace sie w odle-
glosci 1000 metrow od epicentrum wybuchu przezyly (mogly sie poruszac), znajdu-
jace sie w odlegtosci 2000 metrow od epicentrum nie miaty widocznych uszkodzen.
W miejscowosciach Jelszanka i Machowka (4-5 kilometrow od epicentrum) potowa
budynkéw zapalita sie od suchej stomy pokrywajacej dachy; w odlegtosci wiekszej
niz 6-7 kilometréw zaden dom sie nie zapalit. Do czasu wkroczenia wojsk (2,5
godziny po wybuchy) poziom napromieniowania w odlegtosci 400 metrow od epi-
centrum spadt do 0,1 R/h, po 48 godzinach bezposrednio w epicentrum wynosit 3 R/h
(choroba popromienna w tagodnej postaci wystepuje przy catkowitej dawce wiekszej
niz 50-100 rentgenow). [wrdc]



Fotografie

,Uklad monachijski” przekreslit nadzieje Stalina na wielka europejska wojne w 1938 roku.
© Alamy/BE&W
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Zajecie 15 marca 1939 roku Czech wraz z zaktadami koncernu Skoda, produkujacego goéry

nowoczesnego uzbrojenia, znacznie wzmocnito sity Hitlera.
© AKG Images/BE&W



Jeden z najbardziej rozpowszechnionych i uporczywych mitow glosi, ze niemieckie samo-
loty rozpoznawcze w przededniu wojny bezkarnie latalty nad terytorium radzieckim,
a naszym sokotom-lotnikom nie pozwolono strzela¢ do bezczelnych, bo bezkarnych szwa-
bow.

© Apic/Getty Images Poland



Siejacy zniszczenie Ju 87 nie miat celownika bombowego. Cel byt namierzany w ,,siatce”
strzeleckiego (!) celownika Revi C/12, kat nurkowania okre$lano za pomoca kresek na szy-

bach kabiny.
© Sovfoto/Universal Images Group/BE&W



Watpliwosci (a dokladniej mowigc: histeryczne proby negowania oczywistosci) co do
mozliwosci zeglugi po Ladodze pojawily sie dopiero w ostatnich latach — po tym, jak
publicznie i konkretnie padlo pytanie o przyczyny leningradzkiego gltodu. Na zdjeciu trans-
port Drogg Zycia przebiegajacq do Leningradu po zamarznietym jeziorze L.adoga.

© Sovfoto/Universal Images Group/BE&W



Oczywiscie nie nalezy lekcewazy¢ czynnika karygodnych zaniedban, ktére uwidocznity sie
podczas zaopatrywania Leningradu, ale pomimo zaniedban przypuszczalnie podjeto catko-
wicie Swiadomq decyzje: pierwszym i najwazniejszym priorytetem bylo uratowanie
oddziatéw Frontu Leningradzkiego, drugim — zniszczenie infrastruktury przemystowej
miasta na wypadek zajecia go przez wroga. Utrzymanie przy zyciu 2,5 miliona oséb nie
nalezato do zadan priorytetowych.

© AKG Images/BE&W



Pod koniec lata 1941 roku Niemcy przetrzymywali w niewoli 1,5 miliona bytych zohmierzy
Armii Czerwonej, we wrzesniu i pazdzierniku 1941 roku ta liczba sie podwoita. W rzeczy-
wistoSci byt to ogromny kontyngent poborowy, z gotowym dowodztwem, wojskowymi
specjalistami wszelkiego rodzaju oraz olbrzymimi stertami amunicji i broni.

© Alamy/BE&W



Na szczescie dla ludzkosci Hitler stracit swojq szanse. Nawet nie prébowal owijac¢
w bawelne i przedstawiaC swojej agresji przeciwko ZSRR jako kampanii wyzwolenczej.
Wzietych do niewoli czerwonoarmistow, opuszczonych przez panstwo radzieckie, spe-
dzano na wielkie, ogrodzone drutem kolczastym polany i pozwalano umrze¢ z glodu
i dyzenterii.

© Mondadori Collection/Universal Images Group/BE&W



Przezbrojenie T-34 w armate 85 mm wymagato zwiekszenia wiezy — stato sie to mozliwe
dopiero w 1944 roku dzieki otrzymanym w ramach Lend-Lease maszynom, ktore pozwa-
laty zbudowac tozysko o takiej Srednicy i nacia¢ do niego zebatke.

© Alamy/BE&W



Unieruchomiona brygada przeciwpancerna jest jak packa na muchy przybita gwozdziem
do Sciany — w 1941 roku brygady byly uzbrojone m.in. w doskonate dziata kalibru 76 mm
(po lewej) i 107 mm (po prawej), zdolne przebi¢ czotowy pancerz kazdego niemieckiego
czotgu z odleglosci kilometra. Jednak do jednostek nie dotarly ciggniki niezbedne do holo-
wania czterotonowych dziat.

© Alamy/BE&W
© Alamy/BE&W
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W ramach dostaw Lend-Lease Zwigzek Radziecki otrzymal m.in. 18 tysiecy samolotow
bojowych (na zdjeciu amerykanskie samoloty w bazie przetadunkowej w Iranie, przygoto-
wane do przelotu do ZSRR) i 12 tysiecy czolgéw i dzial samobieznych (zatadunek czot-
gow w amerykanskim porcie).

© Hulton-Deutsch Collection/Corbis/Getty Images Poland



Na wszystkich prawdziwych zdjeciach Stalin usSmiecha sie pod wasem. A skoro ten wesoty
cztowiek, cyniczny pragmatyk, uwazal, ze nalezy wesprzeC ,bezprzykladne w historii
masowe bohaterstwo” rownie bezprzykladnym masowym terrorem, to zapewne byly ku
temu dobre powody.

Wielki Stalin wszystko przewidzial, ze wszystkim sobie poradzil, wszystkich zwyciezykt.
Ogromna siedmiomilionowa armia niewolnikéw-gladiator6w pokornie oddata bron
i postusznie zatozyla stare kotlchozowe jarzmo. Towarzysz Stalin miat niestychane szcze-
Scie, ze trafit mu sie taki lud, zresztg sam to rozumiat.



© Bettmann/Getty Images Poland

Tak pierwsza ,,bombe” w cudzystowie (29 sierpnia 1949 roku), jak i pierwsza rzeczywista
bombe (18 pazdziernika 1951 roku) Stalin moégt zrzuci¢ tylko na wlasne terytorium —
jedyny typ radzieckiego bombowca zdolny unie$¢ te tony w powietrze (czterosilnikowy
Tu-4, dokladnie skopiowany z amerykanskiego B-29) nie byl w stanie dotrze¢ do USA
nawet samobdjczym lotem ,,w jedna strone”. Zmienilo sie to dopiero w 1956 roku po przy-
jeciu do stuzby bombowca strategicznego Tu-95 (na zdjeciu), ktéry do tej pory pozostaje

na uzbrojeniu rosyjskich sit powietrznych.
© Alamy/BE&W



Amerykanskiego Fat Mana (na zdjeciu) od pierwszej radzieckiej bomby atomowej RDS-1
wyraznie réznita konstrukcja stabilizatorow. ,Uzytecznych idiotow”, ktorzy przekazali
wywiadowi radzieckiemu i wyczerpujace informacje o technologii pozyskiwania materia-
16w rozszczepialnych, i konstrukcje uktadu sterujacego detonacja, znaleziono wsréd mie-
dzynarodowego zespotu fizykow, a stabilizatorem widocznie zajmowali sie zupehie inni

ludzie. W rezultacie aerodynamika bomby trzeba sie byto zaja¢ samodzielnie.
© NARA/Science Source/BE&W



Tego autora naktadem Domu Wydawniczego REBIS ukazaly sie
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