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Cichy cud

Bylo w tym dniu na pewno cos sSwigtecznego. Pamietam, ze
zatozylem spodnie w kant, raczej zimowa niz letnia marynarke,
miatem zreszta tylko jedna, koszule i krawat, a w klape marynarki
wpiatem znaczek ,Solidarnos¢ - tak”. Ale nie czulo sie, ze za
progiem jest jakas nowa Polska. Nie pachnialo wcale jutrzenka
swobody. Pogoda w Zielonej Gorze, gdzie wcigz bylem
zameldowany, byla marna - wiatr, krople deszczu. Zemsta za 45
lat PRL nie miala w sobie nic monumentalnego. W lokalu
wyborczym wszedlem za kotare i mocno przyciskajac do kartki
dhugopis, wykreslatem metodycznie, jedno po drugim, nazwiska
wszystkich przedstawicieli wtadzy, ktérzy znaleZzli sie na tak
zwanej liscie krajowej. Ile czasu mogto mi to zajaé? Minute? Na
pewno niewiele wiecej.

Dzi§ czesto stycha¢, ze 4 czerwca 1989 roku nastapit
historyczny przetom, ale wtedy takiego przekonania wcale nie
byto. Nie tylko w tamta niedziele, ale takze nastepnego dnia.
Statem w gestniejacym ttumie przed kawiarnia Niespodzianka na
placu Konstytucji w Warszawie. Przed niag stata wielka tablica, na
ktérej zawieszano podituzne karteczki z nazwiskami kandydatow
Solidarnosci, o ktorych wiadomo juz byto, ze zdobyli mandaty
postéw i senatorow. Karteczek bylo coraz wiecej, rados¢ byta
coraz wieksza, a ja co kilkanascie minut biegalem na szdste
pietro w budynku tuz obok, by przekaza¢ dobre wiesci
mieszkajacej tam mojej dziewczynie. Ale na ulicy nie bylo
szalonego entuzjazmu. Raczej ulga, ze komunisci nie beda mogli
szydzi¢ z Solidarnosci, tak jak robili to niemal przez cata miniona
dekade. Jesli przetomy historyczne potrzebuja jakiejs



imponujacej, pelnej rozmachu scenografii, to tu niczego takiego
nie bylo. Wrecz przeciwnie. Trudno sie dziwi¢, Zze niedlugo potem
swiat uznal, ze tak naprawde komunizm padl nie w Warszawie,
ale w Berlinie.

Zwyciestwo Solidarnosci czy - jak méwiliSmy wtedy: druzyny
Lecha - bylo imponujace. Wzieta niemal wszystko, co bylo do
wziecia, i w nastepnych tygodniach, miesigcach i latach udato sie
w sumie stworzy¢ mit o narodzie, ktéry przy pierwszej
nadarzajacej sie okazji dat komunistom ,czerwona kartke” i obalit
PRL. Ale to byl mit. Prawda byta taka, ze po 40 latach PRL prawie
40 proc. Polakow nawet nie pofatygowalo sie do lokali
wyborczych, uznajac najwyrazniej, ze sprawa ich nie dotyczy.
Zrobili tak, cho¢ =zemsta byla bezkrwawa, a wykonanie
kilkudziesieciu ruchéw dlugopisem nie 1laczylo sie ani
z wysitkiem, ani z ryzykiem. A sposrdéd tych, ktorzy gtosowali,
niewiele mniej niz potowa glosowata na kandydatow wtadzy.

Wszyscy patrzyli wtedy na karteczki z nazwiskami zwyciezcow
z Solidarnosci. Na frekwencje i w sumie naprawde duze poparcie
dla przedstawicieli podobno powszechnie znienawidzonej wtadzy
nie patrzyt niemal nikt. Cho¢ wtasnie w tym tkwila zapowiedz
przysztych zdarzen. Tego, jak pierwszy od pot wieku
niekomunistyczny premier poniost w wyborach prezydenckich
upokarzajaca porazke z kosmita z Peru. A potem o0bdz
Solidarnosci, zdobywszy wtadze, juz po czterech latach musiat ja
oddac. I wydarzen znacznie pozniejszych, gdy w polskiej polityce
pojawit sie raczkujacy wtedy populizm symbolizowany przez
Samoobrone Leppera, i jeszcze podzniej, gdy radykalizm,
populizm, demagogia i klamstwo wziely wtadze i zapanowaty nad
Polska.



Ale to bylo pOzZniej, znacznie pdzZniej. Teraz byto co innego. Z
ciezkim jak diabli plecakiem, wypelmionym puszkami
z paprykarzem szczecinskim i kilogramami suchej kietbasy, ktora
nie wiem gdzie i jak zdobyli rodzice mimo kartek, probowatem na
stacji kolejowej w Zielonej Gérze wgramoli¢ sie do pociagu
jadacego do Swinouj$cia. Tam zamierzalem wsia$é na prom do
Ystad w Szwecji, a stamtad autostopem jecha¢ 700 kilometrow na
poéinoc. Cel byt taki jak rok wczesniej - torfowiska niedaleko
miasteczka Lillestrgm, jakies 20 kilometrow od Oslo, na ktorych
mialem pracowac jak poprzedniego lata. Tym razem - inaczej niz
wtedy i dwa lata wczesniej w Londynie - legalnie.

W Polsce mogta wybucha¢ wolnos¢, mogly nastepowac
niespodziewane zmiany, ale szczerze przyznaje, ze réwnie
intensywne jak marzenia o wolnym kraju, byly moje marzenia
o kawatku wtasnej podiogi, o kawalerce, gdzie po latach
spedzonych w matych pokoikach mégtbym sie poczué wreszcie u
siebie. Nie, przez te wszystkie lata nie cierpiatem, ani mieszkajac
w samym centrum Warszawy, na Zurawiej, tuz przy placu Trzech
Krzyzy, we wnece niewielkiego mieszkania starszego pana, ani
w pokoiku w mieszkaniu starszej pani na odlegtej od centrum
Chomiczéwce. Ta Chomiczéwka byla na koncu swiata, hen hen,
za cmentarzem na Powazkach, ale miata jeden plus. Mieszkalem
tuz przy petli autobuséw nr 116 jezdzacych z Zoliborza pod
uniwersytet i bladym switem mogtem zaja¢ miejsce siedzace, by
wygodnie czyta¢ ,Przeglad Sportowy”, wkuwac jakis kolejny
kodeks albo - najlepiej - spa¢. To wszystko w najmniejszym
stopniu nie gasilo mojego marzenia o kawalerce, do ktorej
mogtbym wréci¢ nawet po godzinie 22.00 i bezczelnie nalac o tej
porze wode do wanny, czyli zrobi¢ cos, do czego przez
poprzednich piec lat nie miatem prawa.



Mato kto wie, co sie robi na torfowisku. Najpierw koparka
wydobywa z dlugiego czasem na kilometr, gtebokiego rowu
wielkie wilgotne kloce torfu, potem trzeba je podzieli¢ na
mniejsze, po kilku dniach odwréci¢, wreszcie poukladac tak jak
ceglty, tylko z jak najwiekszymi przeswitami miedzy
poszczegolnymi kawatkami, by torf jak najszybciej wysecht.
Najtrudniejsza jest faza trzecia. Wazacy 30-40 kilograméw kloc
trzeba podniesé¢ i odwrocié. I tak jeden po drugim, setki, moze
tysigce. Rok wczesniej po dwoch dniach takich podrzutow na
wiele godzin stracitlem stuch. Praca jest wiec diabelnie ciezka, ale
ZNnowu nie ciezsza niz robota na zmywaku, rozwalanie mtotem
pneumatycznym rur kanalizacyjnych w remontowanym domu,
robota w wytwérni naszyjnikOw czy praca w ogrodzie, czym
wczesniej zajmowatem sie w Londynie. Na torfowisku jest czyste
powietrze, obok sa lasy, w ktérych rosnie masa jagod, wiec
mozna tez zjesé, nie wydajac ani korony - bezcenne, gdy gtupi
bochenek chleba kosztuje siedem koron, wiecej niz dolara,
a czlowiek liczy kazdy grosz.

MieszkaliSmy wtedy, chyba z dziesieciu chtopa, w drewniane;j
chatce obok torfowiska. Podtoga, na niej materac, jakis kocyk,
tyle. Bez cieplej wody, zaden wielki problem, cho¢ prawie trzy
miesigce poOzniej bylo juz widaé, ze czlowiek nie umyje sie
w zimnej wodzie tak, jak w cieptej. Doszorowywac sie trzeba kilka
dni.

MieliSmy w domu radyjko, na ktérym czasem mozna bylo
zlapa¢ Wolna Europe, wiec wiedzieliSmy mniej wiecej, co sie
dzieje w kraju. UslyszeliSmy na przyktad o dziwnej i niemadrej,
jak sadzitlem, decyzji Solidarnosci, by pozwoli¢ wiladzy uzupetnié
miejsca poselskie nieobsadzone przez wykreslanych masowo
ludzi z listy krajowej. To po to ich skreslalem, zeby na ich miejsce



weszli jacys inni delegowani przez PZPR? Pewnie Solidarnosc¢
miala jakies powody, by sie na to zgodzié, ale nawet jesli je
rozumiatem, to tego nie popieratem. Za lata komuny nalezata sie
jakas satysfakcja moralna, a ludzi wtasnie jej pozbawiono. Potem
byla nieudana proba stworzenia rzadu przez generata Kiszczaka.
Po drodze upokarzajacy wybér na prezydenta generala
Jaruzelskiego, ktorego kandydatura przeszta wiekszoscia jednego
gtosu, niepowodzenie misji Kiszczaka, pomyst Adama Michnika
~Wasz prezydent, nasz premier”, wreszcie manewry Lecha
Walesy, ktéoremu pomagali w tym bracia Kaczynscy, by
wykolegowaé¢ PZPR i stworzy¢ koalicje z ZSL i SD. Wiele sie
dziato, ale z daleka wciaz nie wygladato to na przetom. Kandydat
na premiera Kiszczak, prezydent Jaruzelski - bardziej niz
historyczna zmiane przypominato to kontrolowane doswiadczenie
w laboratorium chemicznym. Do gtowy by mi nie przyszio, ze za
chwile historia nabierze tempa i Solidarnos¢ naprawde przejmie
wladze. A gdyby mi ktos powiedzial, ze za 10 miesiecy bede
pracowat w TVP, a za rok bede robit w Belwederze wywiad
z prezydentem Jaruzelskim w rocznice jego wyboru, uznatbym go
za czlowieka niespelna rozumu.

Ale to mialo dopiero nadejs¢. Na razie wyplacitem z banku
5700 dolarow, ktére zarobilem, pracujac od switu do nocy przez
80 dni. Od tego zaplacitlem prawie 2000 dolaréw podatku. Zostato
mi doktadnie 3750 dolaréw, wtedy majatek. Zwitek z pieniedzmi
wsadzitem do kieszeni flanelowej koszuli. Kieszen zabezpieczytem
agrafkami, a potem kilkakrotnie obszylem. To byt méj skarb,
wieksza czes¢ mojego pierwszego wlasnego mieszkania. Trzeba
bylo to zabezpieczy¢ przed powrotem do domu - autostop, prom,
nocny pociag.

W Zielonej Goérze wyladowalem 2 wrzesnia. W mieszkaniu



rodzicow nikogo nie byto. Bylem skonany. Potozytem plecak pod
drzwiami, zrobilem sobie z niego poduszke i zasnatlem. ZnaleZli
mnie kilka godzin pdzniej. W dobrym momencie. Gdy wlaczyliSmy
telewizor, na trybune wchodzit Tadeusz Mazowiecki, by wygtosic
expose.

Grzebie teraz w pamieci i zastanawiam sie, czy mieliSmy
w tamtych dniach poczucie historycznej wagi wydarzen. Tak,
dziato sie coS niezwyklego, rok wczesniej zupeknie
nieprzewidywalnego. Tak, komunisci byli w odwrocie, ich armia
pokonana i zdemoralizowana. To bylo oczywiste, ale wciaz trudno
bylo sobie wyobrazié, jak to wszystko wplynie na zycie zwyklego
czlowieka. ,Dziennik Telewizyjny” nie klamat juz tak jak zawsze
(do wzorca patologicznych ktamstw miat wroci¢ 27 lat pdZniej),
po niedlugim czasie opozycja juz rzadzita, nie trzeba bylo sie
martwié¢, czy bedzie mozna znowu dostaé paszport. To nie byly
drobiazgi. Przeciwnie. Ale jaki byl zwigzek tego wszystkiego
Z moim zyciem?

Trzeba bylo na dziennikarstwie napisa¢ prace magisterska,
konczy¢ prawo, pomysleé¢ co z wojskiem, ktére wisialoby nade
mng, gdybym studia skonczyt. I najwazniejsze - co z moja
kawalerka. Zdawato mi sie, ze wciaz brakuje mi sporo pieniedzy.
PojechaliSmy wtedy 2z dziewczyna do Zakopanego, a mnie
przesladowata mysl o zupeilnie innej randce. Tuz po powrocie
miatem sie zgtosi¢ do konsulatu brytyjskiego, zeby sie
dowiedzie¢, czy dostane wize. Zgoda oznaczata, Ze znowu spakuje
plecak i pojade na rok pracowac¢ do Londynu na jakims$ zmywaku
albo cholera wie gdzie. Nienawidzitlem tej mysli, ale przeciez na
te 20 metrow kwadratowych w Polsce nie zarobie nigdy, prawda?
Wiec nie byto wyjscia.

Nie zawsze w momencie porazki, a tym bardziej kleski, pojawia



sie w glowie mysl, ze to zbawienie. Raczej jest zal, zlosc,
upokorzenie. Tak byto 13 lipca 1984 roku, gdy oblatem we
Wroclawiu egzamin na medycyne. Patrzylem na liste kandydatow,
zabraklo mi kilku punktow. Wiele lat pézniej przyszio mi do
glowy, jak wielkie miatem tego dnia szczescie, jak zupeie
inaczej potoczytoby sie zycie, gdybym na kilka pytan z fizyki czy
z chemii odpowiedziat lepiej. Ale wtedy zawalil mi sie sSwiat i ani
papierosy extra mocne, ani kolejne kieliszki wédki w jakims barze
w centrum Wroctawia nie byly skutecznymi lekami
znieczulajacymi. To byla trauma, jakis wstyd, bo chyba nigdy
wczesniej ani potem nie pracowatem tak ciezko jak przez te
cztery lata w liceum.

Teraz rozmowa z jakims$S dzentelmenem w brytyjskim
konsulacie miata by¢ odpowiednikiem tamtej chwili w Akademii
Medycznej we Wroctawiu. Krotka pitka. Odmowa. Thank you, bye,
bye. Pozegnatem sie i wyszediem. Co za ulga. Serio. Jak ja
strasznie nie chcialem tam jechaé¢. Rok poza krajem, znowu na
zmywaku albo na budowie zamiast na uniwersytecie. Gdybym
dostat wize, pojechatbym. Dzieki Bogu, nie dostalem. Oczywiscie
nie mogtem wtedy wiedzieé, Zze to bylo cos wiecej niz zwykla
odmowa wizy. Ze to oznacza, iz bede mdgt skorzystaé z wielkiej
szansy, ktora niebawem pojawi sie niespodziewanie.

Nadeszta jesien. Tradycyjnie krazylem miedzy uniwersytetem
a Chomiczowka. Konczytem prace magisterska na
dziennikarstwie, zdawalem ostatnie egzaminy na prawie. Do
finatu zostaly mi trzy, wiec szykowato sie pisanie kolejnej pracy
magisterskiej. Tylko czy ja mam jeszcze glowe do prawa,
zastanawiatlem sie. Wiekszos¢ moich kolezanek i kolegow
z zapalem uczyla sie prawa obrotu gospodarczego, wkuwata



jakies kodeksy handlowe, a ja mialem to wszystko centralnie
gdzies. Najbardziej interesowalo mnie prawo miedzynarodowe
publiczne, a szczegélnie karne. Cwiczenia z karnego prowadzit
poézniejszy rzecznik praw obywatelskich, Janusz Kochanowski,
ktéry zgingt w Smolensku. Gdy ktoregos dnia doktor
Kochanowski zaprosit legendarnego mecenasa Krzysztofa
Piesiewicza, ktory opowiadal miedzy innymi o procesie zabéjcow
ksiedza Popietuszki (byt pelmomocnikiem rodzicow ksiedza),
utwierdzitem sie w przekonaniu, ze chce by¢ adwokatem, obronca
wiezniow  politycznych. Bo niby gdzie mialbym by¢
dziennikarzem? W gre wchodzita tylko jakas redakcja sportowa,
ale dziennikarstwo sportowe wykluczatem. Za bardzo kochatem
sport. W 1987 roku Legia Warszawa grala w europejskich
pucharach z Interem Mediolan. Poszedlem na trening piltkarzy
Interu dzieki akredytacji ze ,Sztandaru Mtodych”, gdzie pisatem
o barach mlecznych, nieswiecacych sie ulicznych neonach
i ciagnacym sie w nieskonczonos¢ remoncie hotelu Bristol.
Stanaglem kolo boiska, na ktérym biegali stynni Karl Heinz
Rummenigge 1 Daniel Passarella. 1 dokladnie wtedy
zdecydowatem, ze dziennikarzem sportowym nie bede nigdy. Gdy
ogladatem tych pitkarzy w telewizji albo z trybun, byli bogami.
Gdy statem tuz obok, widziatem zwyktych ludzi. Magia znikala.
Zdecydowanie wolalem ocali¢ magie, niz zdoby¢ etat w jakiejs
sportowej redakcji.

A wiec adwokatura. Dlugo myslatem o aplikacji, ale tu z kolei
nie pomogta mi historia. PRL nagle padl, wiezniéw politycznych
nie byto, nie bytlo kogo broni¢. Juz wiedziatem, ze togi nigdy nie
wloze. Co bede robit, tego jeszcze nie wiedziatem.

Solidarnosciowej rewolucji przygladatem sie jednoczesnie
z entuzjazmem, bo trwala, i ze sceptycyzmem, bo byla taka



Slamazarna. Przyznaje, ze denerwowata mnie , Gazeta Wyborcza”,
ktéra te powolnosé wspierata. Wolalem , Tygodnik Solidarnos¢”,
kierowany przez Jaroslawa Kaczynskiego, ktory wzywal do
przyspieszenia. Najbardziej lubilem teksty Piotra Wierzbickiego,
Krzysztofa Czabanskiego i Andrzeja Urbanskiego, ktorzy dosc¢
bezpardonowo atakowali srodowisko profesora Bronistawa
Geremka i Adama Michnika. Mnie sie tez ta kontrolowana zmiana
nie podobata. Nie, nie chciatem zadnej rewolucji, palenia
budynkow, zadnych szafotéw, szubienic, pokazowych proceséw.
Zadnej zemsty. Wobec winnych stanowcze rozliczenie, ale bez
krwawej tazni, jaka zdarzyla sie kilka miesiecy pozniej w Rumunii.
W tamtym czasie najbardziej nie podobalo mi sie traktowanie jak
Pisma Swietego porozumienia z postkomunistami, zawartego
przez nich w momencie, w ktéorym totalnie dominowali,
w sytuacji, gdy Polska otoczona byta przez , morze czerwone”. Ale
po kilku miesigcach sytuacja byla przeciez zupetnie inna.

Jesienig 1989 roku komunizm padal wszedzie dookota i nagle
mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze Polacy, ktorzy przed chwila byli
w awangardzie zmian, laduja w ogonie. Historia wysytata byltych
komunistow w kosmos, a nowa wladza w Polsce zachowywatla sie
tak, jakby byli oni nietykalni. To, co dziato sie wczesniej, gdy dato
sie to jeszcze wytlumaczyé¢, bylo, wedlug mnie, kontynuowane
zupetnie niepotrzebnie. 33 nieobsadzone miejsca na liscie
krajowej - Solidarnos¢ pomaga wtadzy je obsadzi¢. Kandydatura
Jaruzelskiego na prezydenta - Solidarnos¢ pomaga go wybrac.
Wycofanie wojsk sowieckich z Polski - nie ma tematu. Nowe,
naprawde wolne wybory - bez pospiechu. Dzis lepiej rozumiem
motywy Mazowieckiego 1 jego otoczenia. Trzeba byto
blyskawicznie ratowac gospodarke i w biegu przeprowadzac
eksperyment, jakiego w historii Swiata nie bylo - przejscie od



komunizmu do gospodarki rynkowej. Sytuacja wokét Polski byta
niestabilna. Postkomunisci wcigz mieli ogromne wplywy
w polskim wojsku i milicjii Nowa wiladza nie chciata
antagonizowa¢ milionow bylych cztonkéw PZPR i ich rodzin.
Miata zreszta racje, bo wielka przemiana potrzebowata ich
wsparcia, a nie wrogosci. Wszystko to prawda, a jednak
uwazalem, ze nalezato szybciej, mocniej i ostrzej. Wial wiatr
historii. Trzeba bylo chwyta¢ go w zagle, a nie dzieli¢ wlos na
CZWOTO0.

Skala historycznych przemian wokél Polski zapierala dech
w piersiach. Mur berlinski sie walit. Dyktator Ceausescu zostat
rozstrzelany. Dyktator NRD Honecker uciekat do Ameryki
Potudniowej. Inni przywdédcy demoludéw znikali w niestawie.
Przesladowany chwile wczesniej Vaclav Havel zostawal
prezydentem Czechostowacji, a u nas prezydentem byt Jaruzelski.
To prawda, w niczym nie przeszkadzal, co trzeba, podpisywal, ale
z punktu widzenia choreografii i scenografii historii byt to jakis
groteskowy zart. Bron Boze, nie chcialem, by go potraktowano
jak dyktatora Rumunii. Pragngtem po prostu, by odszedt, bo jego
obecnos¢ w Belwederze i postugiwanie sie tytulem prezydenta
byly jakims$ dziwactwem. Szczegolnie ze w tym samym czasie
Mazowiecki, Geremek czy Michnik traktowali Walese jak
uzurpatora i sprawiali wrazenie, ze, owszem, chca znikniecia, ale
wtasnie Watesy, a nie Jaruzelskiego.

Lecha Walese, przyznaje, kochatem. Tak, czasem zachowywat sie
strasznie, impertynencko i arogancko, jak w czerwcu 1990 roku,
gdy na posiedzeniu Komitetu Obywatelskiego w Auditorium
Maximum UW wzywal do tablicy jak szczeniaka redaktora
naczelnego ,Tygodnika Powszechnego” Jerzego Turowicza. Bytl,



prawda, nieokietznany. Rzeczywiscie, czasem trudno bylo go
sobie wyobrazi¢ nie w roli trybuna ludowego, ale w ramach
opisanego przez prawo porzadku sprawowania wtadzy. To jednak
byt Walesa, najlepszy znak rozpoznawczy Polski, idol tluméw,
symbol solidarnosciowej rewolucji. Mysl, ze mozna bylo uznac
jego role za skonczong i trzymaé¢ na swoistym wygnaniu
w Gdansku, wydawata mi sie po prostu idiotyczna. A doktadnie
taki byt cel ludzi, ktérzy rzadzili wtedy w Warszawie. To sie nie
mogto udac¢ i za diabta do dzis nie jestem w stanie pojac, jak
mogto im sie wtedy wydawaé, ze jest to mozliwe.

31 sierpnia 1980 roku widok Walesy w telewizji z tym
koszmarnym gigantycznym dlugopisem i z wielkim rézancem na
szyi raczej mnie zadziwil. Na méj gust troche to bylo za bardzo
odpustowe, ale to byly drobiazgi. To byl ten czlowiek, o ktorym
kilka dni wczesniej styszatlem w Wolnej Europie, ze madrze
kieruje strajkiem w Stoczni Gdanskiej i jest na okladce tygodnika
»,Time”. To byt ludowy przywodca, nasz przywoédca.

Pamietatem listopad 1981 roku. Watlesa gasit wtedy jakis
strajkowy pozar niedaleko Zielonej Gory i w Srodku dnia
gruchneta wiadomosé, ze spotka sie z ludZzmi w miejscowym
amfiteatrze. Tym samym, w ktorym odbywat sie co roku festiwal
piosenki radzieckiej. MieliSmy do niego z ogodlniaka jakies 800
metrow. Oczywiscie urwaliSmy sie z lekcji i pobiegliSmy na to
spotkanie. Gdy sie zaczynato, jakis pan zapowiedzial, ze mozna na
kartce napisa¢ pytania do przewodniczacego Walesy. Wyjatem
z plecaka jakis kawatek papieru, szybko napisalem cztery pytania
i wrzucitem kartke do czapki, z ktdra chodzit prowadzacy
spotkanie. Kilka minut péZniej Watesa szczesliwym trafem wyjat
wlasnie te kartke i odpowiedziat na wszystkie pytania. Miatem 15
lat. Uznalem, ze to moj pierwszy w zyciu prawdziwy wywiad.



Nawiasem mowiac, zadalem w nim wiecej pytan niz
w prawdziwym wywiadzie z prezydentem Jaruzelskim dziewiec¢ lat
pdZniej.

Potem byt Watesa internowany, Walesa noblista, Walesa
w transmitowanej w TVP debacie z przewodniczacym OPZZ
Alfredem Miodowiczem, gdy niewidziany od tylu lat powiedziat:
,Dobry wieczér panstwu”, i praktycznie zalatwil sprawe oraz
Miodowicza. P6zniej sukces druzyny Watesy i jego wystapienie
w amerykanskim Kongresie. We, the people, ,My, naroéd”,
ttumaczone przez mojego pozniejszego  kolege, Jacka
Kalabinskiego. I cztonkowie potaczonych izb Kongresu klaszczacy
mu na stojaco 22 razy w trakcie przemowy. Watesa byt liderem
wielkiej zmiany. Nikt inny nie mogt by¢ - wedlug mnie -
prezydentem wolnej juz Polski. Tak sobie mysSlalem wtedy,
wkuwajac do kolejnych egzamindw w malym pokoiku na
Chomiczéwce. Tak  méwilem  kolezankom i  kolegom
z uniwersytetu, gdy gadaliSmy o polityce. Cho¢ te rozmowy i ten
etap - studia i beztroskie uniwersyteckie zycie - witasnie
definitywnie sie konczyty.



Cronkite’em pan nie zostaniesz

- Zapraszamy kandydatow, ktdérzy chcieliby wzia¢ udzial
w konkursie na prezenterow ,Wiadomosci” - oglosit na
zakonczenie programu gdzies w drugiej potowie stycznia 1990
roku prowadzacy Wojciech Reszczynski. Nie chcialem byc¢
zadnym prezenterem. Chcialem by¢ dziennikarzem. Ale to wtedy
nie miato znaczenia. Jakos$ trzeba bylo do tych ,Wiadomosci”
wejs¢. Konkurs byt w lutym. Udato sie, co uwazam za wielki
sukces, biorac pod uwage mdj chroniczny szczekoscisk, z ktérym
nie bylem sobie w stanie poradzié. To z tamtego konkursu sa
Jarek Gugata i Jola Pienkowska. Jola byla stewardesg, potem
pracowala w ambasadzie USA, Jarek przymierzat sie do MSZ, ale
wybrat telewizje. Potem wielotygodniowy kurs i szkolenia na
Woronicza. Wreszcie zapowiedZ naszego debiutu. M¢@j mial
wypasé¢ 3 maja 1990 roku. Data tatwa do zapamietania. Miatem
prowadzi¢ sSwigteczne pdZnowieczorne wydanie ,Wiadomosci”,
pewnie o 23.30.

Jak ja sie denerwowalem. Przed wystepem kilka godzin
~rozgrzewatem szczeke” i wykonywalem serie rozluzniajacych
¢wiczen z dykcji: a-o-u-e-i-o. Wade wymowy trzeba byto ukry¢. Co
kilka minut bratem mate tyki jakiegos nerwosolu. Nie wiem, czy
pomagato, bo wciagz bylem przerazony. Na szczescie rozmowe
z Danielem Olbrychskim, ktérej balem sie najbardziej,
nagrywaliSmy wczesniej.

Pana Daniela zobaczylem na trzecim pietrze budynku na placu
Powstancéw. - To dzisiaj pan debiutuje? - Tak, odpowiedziatem. -
Wie pan co, tak sie rozgladam - powiedziat - bo wtasnie mi sie
przypomniato, ze debiutowatem doktadnie w tym budynku, na tym



pietrze, ze 35 lat temu w teatrze radiowym dla dzieci. I widzi pan,
jakos mi w zyciu poszto. Wiec niech pan bedzie spokojny, panu
tez pojdzie.

Poczutem ulge, Olbrychski byt zyczliwy i nic nie wskazywato na
to, ze chce mnie zjes¢. Ale chyba nie bardzo wierzylem
w skutecznosc¢ tych zyczen, tym bardziej ze otoczenie, delikatnie
mowiac, nadmiernie zyczliwe nie byto.

Wokoét pelno bylto starych wiaruséw ,, Dziennika Telewizyjnego”.
Czuli, ze ich czas dobiega konca. Za diugo stuzyli ztemu panu.
Bylem dla nich zwyklym smarkaczem i zoéltodziobem. Ale
pojawienie sie na placu Powstancow takich jak ja bylo znakiem,
ze nadchodzi nowe, a stare musi odejs¢. Stare bylo cyniczno-
sardoniczne. - Co, dzisiaj debiut? - szydzilt w dniu mojego
pierwszego wystepu sekretarz redakcji »,Dziennika
Telewizyjnego”. - Relaks, pan sie nie denerwuje. Cronkite’em pan
i tak nie zostaniesz.

W Zaden sposob na to nie zareagowalem, nie miatlem pojecia,
kim jest ten caly Cronkite. Czutem tylko, ze na uszach stane, zeby
tym Cronkite’em zosta¢. Dopiero potem przeczytalem - Walter
Cronkite, legendarny prowadzacy, anchor, jak mawiaja
Amerykanie, czyli kotwica, programu informacyjnego CBS News,
takich amerykanskich ,Wiadomosci”. Prowadzacy, gospodarz,
wydawca, maestro.

Tak, zosta¢ w przysztosci Cronkite’em to by byto cos. Na razie
trzeba bylo jednak przebrna¢ przez te wieczorne ,Wiadomosci”.
Nawet nie blysnac¢ talentem. Tak daleko moja ambicja nie siegala.
Chciatem po prostu przezyé¢, nie umrze¢ ze zdenerwowania, nie
uciec ze studia. I udato sie. Gdy okoto pénocy wyszedtem na ulice
Jasna, obok siedziby ,Wiadomosci”, wydartem sie z radosci. Guzik
mnie obchodzito, ile razy w ciggu kwadransa sie potknatem, ile



stéw przeczytatem srednio wyraznie albo niewyrazZnie. Przezytem!

W lipcu 1990 roku moje zycie zmienito sie diametralnie. To nie
byl zaden krok dla ludzkosci, ale dla mnie krok wielki, a moze
nawet trzy, od Sciany do S$ciany mojej kawalerki na ulicy
Nowolipki. Od sciany do sciany byto naprawde niedaleko. Pokoik,
wneka kuchenna, malenka lazienka. Razem 19,8 metréw
kwadratowych. Malenstwo, ktére przyniosto mi wielka zmiane.
Pierwszy raz w zyciu bytem catkowicie u siebie. Zaden samochdd,
zadne mieszkanie, zaden dom, nic, co mialem pébZniej, nie
zmienilo mojego zycia tak, jak ta kawalerka. Na plac Powstancow
szedtem z Nowolipek 25 minut. Jesli wsiadatem w tramwaj albo
autobus, bylem na miejscu w 15-20 minut. Wielka zmiana od
czasow, gdy po wieczornych ,,Wiadomosciach” kierowca rozwozit
samochodem do domoéw kierownikéw  produkcji, panie
maszynistki i mnie, a ja, jako mieszkajacy najdalej, ladowatem na
Chomiczéwce czesto po pierwszej w nocy.

W potowie lipca, gdzies w okolicach rocznicy bitwy pod
Grunwaldem, niespodziewanie wezwat mnie do siebie szef
»Wiadomosci” Jacek Snopkiewicz. Nie bardzo wiedzialem w jakiej
sprawie, czulem sie wiec jak w czasach szkolnych, gdy ojciec
szedl na wywiadowke, a ja wiedzialem, ze dostane jakis OPR, ale
nie wiedzialem, z ktérego paragrafu. Bylem wiec totalnie
zaskoczony, gdy ustyszatem, Zze 19 lipca mam zrobi¢ wywiad
z prezydentem Jaruzelskim, ktéry Dbedzie nadany po
»Wiadomosciach”. Pracowatem w TVP dwa miesigce z malenkim
okladem i mam rozmawia¢é =z prezydentem? Do tego
z Jaruzelskim? Nastepne dni spedzitem, ukladajac sobie kilka
pytan, i nagle wydato mi sie to duzo bardziej skomplikowane niz
ulozenie pytan do Lecha Walesy dziewie¢ lat wczesniej, co wtedy



zajeto mi dwie minuty. Z nieznanych powodéw uznatem, ze teraz
nadeszla dla mnie chwila wiekopomna, ktéra zdecyduje o catej
mojej przysztosci. Pierwsze pytania byly natury ogdlnej,
W gruncie rzeczy istotne bylo wytacznie to, ktére chciatem zadacé
jako ostatnie.

Popotudnie w Belwederze. W salonie na pietrze spotkanie
z generalem prezydentem. Wszyscy na bacznos¢. Wszyscy, bo na
miejscu byli tez szef TVP Andrzej Drawicz, szef ,Wiadomosci”
oraz jego zastepcy. Zebratlem wszystkie sily witalne, by zadac¢ to
ostatnie pytanie bez pewnosci, czy generat nie wyciaggnie
pistoletu i mnie nie zastrzeli. Cho¢ szczerze mowiac, raczej sie na
to nie zanosito. Jaruzelski zupeilnie nie przypominat grozZnego
dyktatora, ktorego pamietalem, gdy wystepowal w telewizji
i oglaszatl stan wojenny. Wtedy, majac 15 lat, ptakatem ze ztosci,
ze Solidarnos¢ wtasnie jest mordowana i nastal czas mroku. Teraz
miatem przed soba kulturalnego starszego cztowieka, ktory
wygladal na rownie spietego.

- Panie prezydencie, czy nie uwaza pan, ze biorac pod uwage
szybko zmieniajgca sie sytuacje w kraju, juz wkrotce bedzie pan
musiat podjac¢ decyzje o rezygnacji z urzedu? - wydusitem z siebie
pytanie i zamartem. Ku mojemu zdziwieniu generat nie tylko mnie
nie zastrzelil, ale spokojnie odpowiedziat, ze wydaje mu sie to
coraz bardziej prawdopodobne, zalezy mu jedynie na tym, by
przekazanie wtadzy nastepcy odbylo sie bez zbednych
perturbacji. Spokojnie, z klasa. Nastepnego dnia ten cytat
z Jaruzelskiego trafit do ,New York Timesa”. Z przykroscia
przyznaje, ze juz nigdy potem zaden fragment robionego przeze
mnie wywiadu do , New York Timesa” nie trafit.

Los Jaruzelskiego byl przesadzony. Pytanie brzmiato, kto go



zastgpi. Dla otoczenia Tadeusza Mazowieckiego bylo jasne, ze
powinien go zastapi¢ wlasnie premier. Nie bylo tylko pewnosci,
czy w oglle zechce startowac¢. Dla Watesy i jego ludzi pewne bylo
co innego. Prezydentem Polski moze by¢ tylko Lech Walesa i nim
bedzie, a kto sadzi inaczej, popelnia wielki btad.

Juz na poczatku kwietnia na spotkaniu u arcybiskupa Tadeusza
Goctowskiego w Gdansku, w obecnosci miedzy innymi Geremka,
Mazowieckiego, Michnika i Jana Olszewskiego, Watesa
z wlasciwa sobie bezceremonialnoscia powiedzial krotko:
,Panowie, ja i tak bede tym prezydentem, bez wzgledu na to, czy
tego bedziecie chcieli, czy nie”, o czym w swojej Najnowszej
historii Polski pisze profesor Antoni Dudek. Przewodniczacy
Solidarnosci o swoim starcie w wyborach mowit wtedy: ,Nie
chce, ale musze”. Oczywiscie musial wytacznie w tym sensie, ze
strasznie chcial.

Na potrzeby publiki w tamtym czasie utrzymywano jeszcze mit
o obozie Solidarnosci i jego jednosci, ale mit pekat, a i checi do
jego podtrzymywania bylo coraz mniej. Nie bylo juz jednego
obozu. Byt oboz Mazowieckiego - Geremka - Michnika i oboz
Watlesy. Walesa sSwiadomie postanowil spali¢ wszystkie mosty,
oglaszajac ,wojne na goérze”. Przekonywal, Zze podzial catego
ruchu na normalne partie polityczne bedzie naturalny i pozwoli
unikna¢ spotecznych niepokojow. ,Wojna na gorze to pokdj na
dole”, mawial. I pewnie rzeczywiscie chciat tego pluralizmu. Cho¢
w pierwszej kolejnosci chciatl prezydentury. I miat do tego pelne
prawo. Uwazalem, ze Bronistaw Geremek czy Tadeusz
Mazowiecki nie tylko nie powinni torpedowac prezydenckich
planow Watesy, ale powinni je poprzeé. Utrzymanie tandemu
prezydent Walesa-premier Mazowiecki byloby szalenie trudne,
ale antagonizm i wojna mogty by¢ smiertelnym ciosem dla catego



obozu. Watesy i tak nie daloby sie powstrzymacé. Trzeba wiec go
bylo poblogostawié. Bylo to jednak najwyrazniej zbyt logiczne, by
mogto nastapid.

Z jednej strony Watesa nakrecany przez braci Kaczynskich,
z drugiej premier Mazowiecki przekonywany przez swych
zwolennikéw, ze Walesa to grozny populista, radykal i demagog,
ktéry moze zniszczy¢ dzielo reform, a wiec trzeba mu sie
przeciwstawié. Emocji byto zbyt wiele. Ambicji jeszcze wiecej. Tu
nie bylo miejsca na kompromis. Musiato sie skonczy¢
pojedynkiem w stoncu.

Tak, kibicowatem Walesie. Tak, przewodniczacy Solidarnosci
rzeczywiscie grat ostro, a czasem brutalnie i nie tylko jechat po
bandzie, ale czesto przez nia przelatywat (aluzyjne ,jestem
stuprocentowym Polakiem”, ktére mialo uderzaé w premiera,
a jednoczesnie tworzy¢ paskudna sugestie, ze prezydentem byc¢
nie moze). Ale obéz Mazowieckiego grat rownie brutalnie. Z
czlowieka, ktory przenidést Solidarnos¢ w lepsze czasy
i poprowadzil Polakow do wolnosci, z kogos, kto gadal czesto bez
ogrodek, ale wiele razy dawat dowody umiaru i powsciagliwosci,
robili kandydata na dyktatora, ktéry przy pierwszej okazji wsadzi
swych oponentéw do paki. ,Walesa jest nieprzewidywalny,
nieodpowiedzialny, niereformowalny i niekompetentny”, pisat
Adam Michnik miesiac przed wyborami w tekscie zatytutowanym
»,Dlaczego nie oddam gtosu na Lecha Watese”. Fakt, Watesa
bywal nieprzewidywalny. Ale jednak groteskowo i histerycznie
brzmial Michnik, gdy mowil: ,,Chce mieé pewnos¢, ze jesli ktos
zadzwoni do moich drzwi o 5 rano, bedzie to mleczarz”. To byt
zwykty faul.

Obie strony nie szczedzily sobie razéw. Ale nie miatem
watpliwosci, ze historyczna racje w tym momencie ma Walesa. Ze



- co najwazniejsze - dla Polski bedzie lepiej, gdy prezydentem
bedzie wilasnie on. W warszawsko-krakowskim obozie
Mazowieckiego i Geremka, w okolicach ,Gazety Wyborczej”
i ,Tygodnika Powszechnego”, bylo wielu ludzi wybitnych,
zastuzonych, uczciwych i oddanych Polsce. Trudno sobie byto
wyobrazi¢c budowe tej nowej Polski bez nich, bo byli to
rzeczywiscie najlepsi z najlepszych. Ale chyba nawet nie widzieli,
ze te swoja ,najlepszos¢” manifestuja czesto w sposdb irytujacy.
A ludzie to widzieli, czuli i coraz bardziej im sie to nie podobato.

Od prawie 10 miesiecy wprowadzano w zycie plan
Balcerowicza. Dla milionéw Polakéw byto to wielkie wyzwanie nie
tylko ekonomiczne. Nastal czas niepewnosci. Co przyniesie jutro,
czy moéj zaklad przetrwa? Poparcie dla przemian bylo wciaz
wielkie, ale obawy, a czesto strach, byly powszechne. W tym
momencie na prezydenta, akuszera zmian, bezpiecznik,
odgromnik, a czasem amortyzator najlepiej nadawatl sie Walesa.
Mazowiecki, Geremek czy Michnik powinni byli wiedziec¢, ze
Walesa niczego nie chcial rozwalac¢. Chcial po prostu, by nowa,
demokratyczna Polska usankcjonowata stanowiskiem jego wielka
role w demokratycznych przemianach. Miat do tego prawo.

Czy wierzylem wtedy w gloszone przez Walese hasto
przyspieszenia? Tak. To byl czas, gdy mozna juz bylto, chocéby
ostroznie, zarysowaé¢ perspektywe naszego wyjscia z Ukladu
Warszawskiego i z RWPG, zacza¢ gtosno méwi¢ o wyprowadzeniu
z kraju sowieckich wojsk. I cho¢by w ,Wiadomosciach” pokazac
wszystkim, ze to nie kosmetyka, ale nowa Polska. Tymczasem na
ekranie pojawiato sie wielu z tych, ktérzy przez lata robili klake
Jaruzelskiemu, Rakowskiemu czy  Messnerowi, stuzyli
w ,Dzienniku Telewizyjnym” w czasach, gdy to, co w nim



najwazniejsze, redagowano i ustawiano w KC PZPR i w MSW. A
na kolegiach i na korytarzach ciggle spotykatem ludzi, ktérzy byli
gwiazdami  komunistycznej propagandy, sprawozdawcami
z procesu ksiedza Popietuszki, wykonawcami partyjnych polecen,
lektorami w najbardziej paskudnych antysolidarnosciowych
materiatach. Nigdy nie bylem zwolennikiem jakiejS totalnej
czystki, wywalania hurtem, ale III RP wydawatla mi sie jednak
zdecydowanie zbyt pobtazliwa. I nie mogli tego nie wiedziec
zwykli ludzie, ktorzy kiedys byli w Solidarnosci - teraz wielu
tracilo prace, a ogladajac telewizje, mogli mie¢ wrazenie, ze nie
tak wiele sie zmienito, a ci, ktérzy przez lata pluli im w twarz,
wcigz maja sie doskonale. Nie szito o zemste. Raczej o akt
elementarnej sprawiedliwosci. O przyzwoitosc.

W ,Wiadomosciach” poza Wojciechem Reszczynskim, mnag
i chyba Jarkiem Gugala absolutnie wszyscy Kkibicowali
Mazowieckiemu. Gdy w newsroomie wyswietlano na
zawieszonych pod sufitem monitorach materialy z jego wiecow,
zbiegali sie wszyscy. Gdy na ekranie pojawiatl sie Watesa, rzucali
pod nosem pogardliwe uwagi. Szybko nabratlem pewnosci, ze
wynik wyboréw bedzie dla nich ciosem.

Nie trzeba bylo czyta¢ wynikow sondazy. Wystarczylo pojechac
w Polske. Na wiecu Tadeusza Mazowieckiego w jego rodzinnym
Plocku pelme kino. Spokojne wystapienie premiera. Uprzejme
brawa. Powazne pytania. Atmosfera jak na wykltadzie
w uniwersyteckiej auli. Kilka dni pozniej wiec Lecha Walesy
w Radomiu. Gdy w sali klubu Bron otworzyly sie bramy,
dostownie wbiegly do niej tysiace ludzi. Gdyby rzuci¢ zapatlke,
wybuchtby pozar. Pojawienie sie Walesy wywotato euforie.
Przewodniczacy catkowicie panowat nad ttumem. On to czul, oni



to czuli. To nie byl zwykly kandydat. To byt walec. Zestawienie
tych dwoch obrazow z dwoch wiecéHw robito piorunujace
wrazenie. Mazowiecki nie miat najmniejszych szans na
zwyciestwo. Tajemnica bylo tylko to, dlaczego on i jego ludzie
sadzili, ze moze by¢ inaczej.

Sondaze zreszta tez nie klamaly. W potowie pazdziernika na
Mazowieckiego chciato glosowac¢ 45 proc. Polakéw. Na poczatku
listopada - 30-35 proc., tuz przed wyborami - 25 proc. Watesa
szedl jak taran, Tyminski jakims znanym sobie sposobem
przemawial do coraz wiekszej rzeszy wyborcéw, a Mazowiecki
kampanie prowadzit niechetnie, jakby byl nig zazenowany. Nawet
jego ludzie nazywali batalie miedzy Watesa a nim starciem
miedzy chamem a Hamletem.

W dniu wyboréw z poparcia dla Mazowieckiego zostalo 18
proc. Pierwszy niekomunistyczny premier RP, postaé¢ wyjatkowa,
czlowiek wybitny, uczciwy i dobry, poniést straszliwa kleske,
chyba najwieksza polityczna kleske w catej III RP. Przegrac
z Walesa - to mozna bylo zrozumiec¢. Ale z Tyminskim? I to
wyraznie, o 800 tysiecy gtoséw? To sie nie miesScito w gtowie. , W
dniu wyboréw ujawnil swoja obecnos¢ miedzy nami homo
sovieticus”, powiedzial wtedy ksiadz Jézef Tischner. Dosadnie.
Protekcjonalnie. Moze pogardliwie. Tak czy owak, wynik
Tyminskiego wskazywat na charakterystyke czesci elektoratu,
jego podatnos¢ na najbardziej absurdalne hasta i obietnice.
Pokazywal, Zze istnieje rezerwuar ztosci, frustracji, zalu, ktory -
jesli nie zostanie zneutralizowany - bedzie mozna wykorzystac.
Nie byto tylko wiadomo, kto, kiedy i jak to zrobi. Ale ze chetni sie
znajda i ze predzej czy pozniej im sie uda - tego mozna byto by¢
pewnym.

Po pierwszej turze w  ,Wiadomosciach” nastapito



przegrupowanie sil, co przyszio dos¢ tatwo ludziom, ktorzy
nauczyli sie dostosowywacC poglady i sympatie do zmian na
szczytach wladzy i kolejnych zakretdw historii. Teraz juz nie byto
wyjscia - za Watesa byli wszyscy, a w swym nagtym entuzjazmie
szybko mnie przescigneli.

2 grudnia, tydzien po pierwszej turze wybordw i tydzien przed
druga, w Audytorium Maximum UW odbyt sie wiec zwolennikéw
Tadeusza Mazowieckiego. Premier poddat Walese druzgocacej
krytyce, ale wezwal, by dla dobra Polski glosowac¢ na lidera
Solidarnosci. Po powrocie do redakcji szybko napisatem tekst, do
ktérego miatem zmontowa¢ material. Zgodnie z procedurami
tekst datem do zatwierdzenia wydawcy. Byt nim Jerzy Bockowski,
weteran ,Dziennika Telewizyjnego”, byly korespondent
w Moskwie. Bodékowski wydawca byt bardzo sprawnym
i przyznaje, ze pracowalo mi sie z nim doskonale. Zwykle miatl
dyzury niedzielne, gdy w polityce dziato sie sporo, wszelkie
zjazdy, kongresy partyjne, wiec jeszcze w piatki pytalem go, czy
tez moge pracowac. Bockowski chetnie sie zgadzal, trudno byto
przeciez znalez¢ frajera, ktory z wtasnej woli w kazda niedziele
bedzie od switu do nocy biegat z kamera.

2 grudnia bylo wiec tak jak zwykle. Program wydawat
Bockowski, ja robilem najwazniejszy temat polityczny. Gdy
przeczytal méj tekst, spojrzal na mnie przenikliwym wzrokiem. -
Redaktorze, widze, ze premier Mazowiecki potraktowatl
przewodniczgcego Walese bardzo brutalnie. Sadzi pan, ze te
stowa musza w ,Wiadomosciach” pas¢? - zapytal. - Oczywiscie -
odpowiedziatem. - Wtasnie to jest istota tego zdarzenia:
Mazowiecki wezwal ludzi do gtosowania na Walese, ale
skrytykowat go  strasznie za  populistyczng kampanie



i demagogiczne hasta. - Bo wie pan - ciagnal niezrazony pan
Jerzy - ja sobie mysle, ze gdybySmy tych ostrych stéw nie dali,
toby nas nie pochwalili, ale i nie skarcili.

Nie moglem ustapi¢, Boékowski zreszta specjalnie nie
oponowal. Byt zbyt inteligentny, by nie wyczuwac sily wiatru
historii. Zanim wyszedlem z redakcji, dostalem polecenie, aby
przebiera¢ sie w garnitur i jecha¢ na Woronicza, zeby nadad
relacje na zywo przed zapowiedziana na godzine 20.00 debata
Watesa-Tyminski. Obrécitem szybko z placu Powstancéw na
Nowolipki i na Woronicza, gdzie od razu powiedziano mi, ze
debaty raczej nie bedzie, bo Tyminski dat sygnal, ze nie chce
w niej wziagé¢ udziatu. I mniej wiecej tyle zameldowatem - jak
mowit Bockowski - spoteczenstwu w swoim < wejsciu
w ,Wiadomosciach”.

Debaty nie bylo, a tydzien pézniej nie byto sensacji. W dogrywce
Watesa zmiazdzyt Tyminskiego, zdobywajac 75 proc. gtosow.
Czlowiek, ktérego dziesiec lat i pie¢ miesiecy wczesniej nikt nie
znal, ktory chwile pébzniej stal sie jedna 2z najbardzie;j
rozpoznawalnych postaci na swiecie, potem byl internowany,
a przez Kkomunistyczna propagande nazywany byl osoba
prywatng, za chwile mial zostac¢ prezydentem. Dziesiec¢ lat. Biorac
pod uwage sytuacje na swiecie dekade wczesniej, w sumie szybko
poszto.

Po goraczce kampanii w ,Wiadomosciach” zapanowal spokéj.
Pozostawaly transmisje z zapowiedzianych na 22 grudnia
uroczystosci zaprzysiezenia nowego prezydenta, ale od tego, jak
sadzitem, byli inni, starsi i doswiadczeni. Tak w kazdym razie
myslatem do potowy grudnia, gdy na trzecim pietrze, w siedzibie
dyrektora ,,Wiadomosci” pojawili sie ludzie Lecha Watesy z jego



rzecznikiem Andrzejem Drzycimskim. W ktoryms momencie
niespodziewanie doproszono mnie na to spotkanie. Usiadlem
gdzies w kacie. - Nasza koncepcja jest taka - powiedziat ktos od
Watesy. - Transmisje z uroczystosci zaprzysiezenia w Sejmie
poprowadza redaktorzy Bohdan Tomaszewski i Tomasz Lis.
Transmisje z przejecia zwierzchnictwa nad wojskiem na
dziedzincu Zamku Krélewskiego - redaktorzy Wojciech
Reszczynski i Tomasz Lis. Transmisje z przejecia insygniow
prezydenckich od prezydenta RP na wychodzZzstwie, Ryszarda
Kaczorowskiego, réwniez redaktorzy Reszczynski i Lis. Nie
zyczymy sobie, by jakikolwiek udziat w relacjach z zaprzysiezenia
miata redaktor Jakubowska, ktéra byla twarza propagandy
w poprzednim ustroju.

Z przerazenia mialem ochote wejs¢ pod krzesto, na ktorym
siedzialem. Gra Dbyta ostra. Ludzie prezydenta elekta
impertynencko prébowali narzuci¢ swoja wole moim szefom. Ja,
o czym nie miatem zielonego pojecia, bytem czescia tego planu.
Znalazlem sie w idiotycznej sytuacji. Aleksandra Jakubowska,
0 czym wszyscy wiedzieli, byta faworytka szefa ,,Wiadomosci”, ale
nawet gdyby nie byla, na takie dictum musiat odpowiedziec¢ tak,
jak odpowiedzial. - Nie ma naszej zgody. Transmisja z Sejmu -
redaktorzy Jakubowska i Dziemidowicz, z Zamku - redaktorzy
Reszczynski i Lis. Szef ,Wiadomosci” postawit na swoim, burza
mineta, przynajmniej na chwile. Cho¢ wiadomo bylo, Zze juz po
zaprzysiezeniu na plac Powstancéw zawita radykalna zmiana.

Siedem miesiecy po rozpoczeciu pracy w TVP, razem
z czlowiekiem, ktéry byt wielka gwiazda ,Teleexpressu”
i ,Wiadomosci”, prowadzitem transmisje z Zamku Krélewskiego,
gdzie nowy prezydent przejmowat zwierzchnictwo nad wojskiem



i w czasie uroczystosci deklarowal przywrécenie ciagtosci
niepodlegtego panstwa polskiego. To byl final pierwszych od
grubo ponad pét wieku wolnych wyborow w Polsce. Pottora roku
wczesniej suszylem w Norwegii torf, rok wczesniej nie myslatem
nawet o pracy w telewizji. Cztery miesigagce wczesniegj
prowadzitlem swoja pierwsza transmisje - z obrad Senatu. Teraz
bytem w miejscu, na ktére patrzyta cata Polska. Uméwmy sie, nie
zawdzieczalem tego ani szczegdélnemu talentowi, ani wytrwatlej
pracy. Wicher historii zmienial Europe i Polske, a jego podmuch
wyrzucit mnie na orbite, na ktérej wedlug wszelkich regul
prawdopodobienstwa nie mogtem sie znalezc.

Nastepnego dnia wsiadlem do pociagu i pojechalem na sSwieta
do rodzicow. Po drodze przypomnialem sobie rozmowe
z redaktorem Witoldem Stefanowiczem, tez gwiazda ,Dziennika
Telewizyjnego”. Zagadnat mnie tuz po pierwszym Kkolegium
w ,Wiadomosciach”, na ktérym bylem, jeszcze przed moim
debiutem. - A pan z Warszawy? - zapytal. - Nie, z Zielonej Goéry -
odpowiedziatem. - A ma pan mieszkanie w Warszawie? - Nie
mam. - A gdzie pan ma? - Nigdzie, rodzice maja w Zielonej
Gorze. - To bardzo dobrze. - Dlaczego dobrze? - Bo tu rdznie
bywa, a dobrze jest mie¢ dokad wracac - zakonczyt kasliwie. W
sumie mial racje. Teraz juz mialem swdj kat w Warszawie, ale co
bedzie dalej?

Wicher historii wciaz wieje. Jeden podmuch wyrzucit mnie na
daleka orbite. Inny moze mnie zdmuchna¢ w nicos¢. Metafora
wydawata sie zreszta na miejscu. Lech Watesa zapowiadat
w kampanii ,wietrzenie Warszawy”. Widok jego ludzi na
spotkaniu na placu Powstancéw nie pozostawial watpliwosci.
Beda pilnowac, zeby w tej jednej sprawie dotrzymat stowa. W
kazdym razie w ,,Wiadomosciach” i okolicach.



Sylwestra 1991 roku spedzitem u Jarostawa Kaczynskiego. Stop.
Zeby nie bylo zbyt krotochwilnie, precyzuje - w sylwestra razem
z Monika Olejnik robitem wywiad z Jarostawem Kaczynskim
w siedzibie jego partii, Porozumienia Centrum. P6Zne popotudnie
31 grudnia - pora na wywiad dos¢ niezwykla, ale dlaczego nie.
Moja dziewczyna byla w Paryzu, zadnych zobowigzan
towarzyskich nie mialem. Monika i prezes Kaczynski najwyrazniej
tez nie.

Przeczytalem sobie teraz ten wywiad. Mam wrazenie, ze to
rozmowa z zupelnie innym Kaczynskim niz ten, ktérego ogromna
wiekszosé Polakow zna od wielu lat. Peten kurtuazji nawet wobec
politycznych rywali. Powsciagliwy nawet w ocenie wrogow.

Zabawny, autoironiczny. - Nie marzy pan o tym, by zostac
premierem? - zapytaliSmy. Kaczynski odpowiedziat, ze
przeciwstawit sie - jak zartowat - PPS, Polskiej Partii

Solidarnosci, czyli grupie Geremka, Mazowieckiego i Michnika,
w efekcie czego byl ostro zwalczany, co popsuto mu wizerunek. -
Poza tym sa obiektywne warunki - dodat. - To znaczy? -
Niektorzy twierdza, ze jestem gruby i arogancki. - Nie zgadza sie
pan z tym? - Z drugim przymiotnikiem nie, ale co z tego. Taki
wizerunek zmniejsza moje polityczne mozliwosci. Podobnie jest
z Geremkiem, ktéry przez wyniostos¢ traci duzo w oczach
zwyktych ludzi.

Zapytalismy Kaczynskiego, czy prawda jest, ze w czasie
rozmow koalicyjnych nad stworzeniem rzadu Olszewskiego, ktéry
powstat kilka dni wczesniej, wyciagnat pistolet. - To ten pistolet -
pokazat go. - Natadowany? - Tak. - Dlaczego pan go wyjal? -
Jeden z liberaléw mowit o encyklikach papieskich, w ktorych
krytykowano liberalizm w gospodarce. Poniewaz jestem
chadekiem, zazartowatem za pomoca pistoletu.



Nie, jesli ktos uznaje ten fragment za ilustracje , gangsterskiej”
polityki przetomu lat 80. i 90., to grubo sie myli. Tu raczej
mieliSmy ilustracje pewnej dezynwoltury samego Kaczynskiego.
Do dzi$ zreszta watpie, czy pistolet, ktéry nam pokazywatl, byt
naprawde nabity.

Wracajagc do samego Kaczynskiego, wiecej niz ten pistolet
mowilo o nim to, jak potrafil kpi¢ sam z siebie. - Ma pan czas na
kobiety? - Nie mam, ale poza tym - niech mi sie pani przyjrzy -
naprawde nie zmuszam do kurtuazji. Juz jako dziecko
postanowitem, ze bede starym kawalerem. To akurat mi sie udato.

Nabity albo nie nabity pistolet w czasie negocjacji z liberatami
Donalda Tuska wydaje sie niezlg zapowiedzia tego, co dziato sie
dwie dekady pézniej (jak wiadomo, pistolet, ktéory widzimy na
poczatku przedstawienia, musi w koncu wystrzeli¢). Polityka
tamtej epoki, co pokazala juz kampania prezydencka, a potem
wojna Watesy z Kaczynskimi, gdy byli ministrami w jego
kancelarii, bywala wybitnie brutalna. A jednak wcigz catkiem
silne byto poczucie jakiej$s solidarnosciowej wspdlnoty. Ludzie
z Unii Demokratycznej, Porozumienia Centrum czy Kongresu
Liberalno-Demokratycznego Donalda Tuska i Jana Krzysztofa
Bieleckiego byli, jak sie wtedy mowilo, =z jednego
solidarnosciowego pnia.

Wsrod dziennikarzy tez nie bylo wiec silnych podziatéw,
odpowiadajacych liniom dzielacym partie i politykow. Mozna byto
docenia¢ polityczna sprawnos¢ Kaczynskiego, szanowaé Geremka
i Mazowieckiego i lubi¢ liberatéw. Po latach nie jestem w stanie
w zaden sposOb okresli¢c sympatii politycznych w grupie
dziennikarzy, ktérzy byli wtedy sprawozdawcami
parlamentarnymi: Moniki Olejnik (wtedy z radiowej Tréjki),



Andrzeja Morozowskiego (wtedy 2z Radia Zet), Dominiki
Wielowieyskiej (,Wyborcza”), Marii Bninskiej (Glos Ameryki),
Barbary Gérskiej (Zetka) czy Barbary Hrybacz (Wolna Europa).
Moze ze wzgledu na fakt, Ze nie mieliSmy okreslonych pogladéw
politycznych, tatwiej byto pielegnowaé towarzyskie zwiazki. A my
po prostu sie lubiliSmy. SpedzaliSmy ze soba na sejmowych
korytarzach mase czasu. Razem pracowaliSmy, razem sie
bawilisSmy.

Nie ma co idealizowa¢ przesztosci, zeby nie gadac jak stary
dziad powtarzajacy ciagle ,za moich czaséw...”, ale jednak za
naszych czaséw bylo ciekawie i - jakkolwiek zabrzmi to moze
Smiesznie - wzniosle. Polska demokracja raczkowata. My
w wiekszosci raczkowaliSmy w zawodzie. Obok nas dziata sie
wielka historia. MieliSmy poczucie, ze uczestniczymy w czyms
nadzwyczajnym. MieliSmy poczucie - przepraszam za patos -
jakiej$ misji, obowigzku wobec widzéw, shluchaczy czy
czytelnikéw.

Mediow bylo wtedy w sumie niewiele. Wiadomosci ogladato
czesto pod 10 milionow ludzi. Naprawde liczyto sie kazde stowo,
a robota byla jednak ciezsza niz dzis. Nikomu z nas nie miescito
sie w glowie, ze mégtby do Sejmu wysta¢ asystenta i ograniczyc¢
sie do zmontowania wszystkiego w redakcji. Trzeba byto by¢ na
miejscu. Zreszta na miejscu bylo fantastycznie. Fascynujaco. W
pierwszym Senacie Stanistaw Stomma i Gustaw Holoubek,
Andrzej Szczypiorski i Andrzej Wajda, bracia Kaczynscy i Andrzej
Celinski. W Sejmie po 1991 roku Tadeusz Mazowiecki i Wiestaw
Chrzanowski, Bronistaw Geremek i Stefan Niesiolowski, Adam
Michnik i Jacek Kuron, Aleksander Kwasniewski i Wtodzimierz
Cimoszewicz, Marek Jurek i Jozef Oleksy. Gdy ktérys z nich
zabieral glos, lecieliSmy 2z kuluaré6w na miejsca dla



sprawozdawcéw, bo tego po prostu trzeba byto stuchac¢. Po
dekadach partyjnej nowomowy prawdziwa polityka i prawdziwe
debaty. A wsréd méwcédw ekstraliga. Naprawde smutno jest
patrze¢ na dzisiejsze obrady Sejmu. Kontrast jest wybitnie
dotujacy. Mineto prawie 30 lat, a tu im dalej, tym gorzej. Jasne,
w tamtych sejmach tez byli trzecioligowcy, postaci egzotyczne.
Ale to nie one nadawaly ton. Siedzialy jak mysz pod miotla i na
wszelkie wypadek w ogéle sie nie odzywaly. Dzi$S czesto ton
préobuja nadawacé¢ absolutni troglodyci, na przyklad..., zreszta
szkoda gadacd.

Na placu Powstancow, zgodnie z przewidywaniami, doszlo do
wietrzenia. Stanowisko stracit Jacek Snopkiewicz, razem z nim
odeszta Aleksandra Jakubowska. Dla mnie to byt stres, dostatem
polecenie, ze mam ja zastapi¢. Rola sejmowego sprawozdawcy
TVP byla wtedy czyms$s naprawde znaczacym. Calodzienne
transmisje nadawane w Dwdjce, materialy w ,,Wiadomosciach”.
Bylo sie w okolicach reporterskiego szczytu, znowu znalaziem sie
na nim sila zdarzen, a nie dzieki umiejetnosciom czy
doswiadczeniu. W styczniu zostalem sprawozdawca w Sejmie,
a juz w marcu nowy szef ,Wiadomosci”, Lech Dymarski, poeta
z Poznania, poinformowat mnie, ze tuz po Wielkanocy mam
prowadzi¢ gtéwne wydanie ,Wiadomosci”. Jak ja tego nie
chciatem! Poprositem dyrektora, by mnie z tego obowiagzku
zwolnit. Nic z tego. Poprositem Wojciecha Reszczynskiego, by
przekonat dyrektora w moim imieniu. Bez skutku.

Bytem zdesperowany. Kompletnie sie do tego nie nadawatem.
Fakt, chcialem juz by¢ ,tym Cronkite’em”, ale na swoich
warunkach, w odpowiednim momencie, kiedys. Miatem
swiadomos¢, ze potrzebuje jeszcze wielu lat pracy. Nowy szef



chciat mojej twarzy nieskazonej wspotpraca ze ,starym”. A ja
wiedzialem, ze twarz szybko sie zuzyje. Rekami i nogami
bronilem sie wiec przed prowadzeniem gldwnego wydania.
Bronitlem sie jednak na razie bezskutecznie i gdy jechatem do
rodzicow na Wielkanoc, czulem, Ze jestem pod Sciang. Az do
wielkanocnego poniedziatku, gdy ustyszatem w ,,Wiadomosciach”,
ze Lech Dymarski wtasnie przestatl by¢ ich szefem. Ufff. Wielka
ulga. Nowym dyrektorem zostat Stawomir Zielinski z radiowej
Trojki. Dwa lata pdZniej jeszcze raz naciskano, bym prowadzit
glowne wydanie. Bez skutku. Nie poprowadzilem go szczesliwie
nigdy. W kazdym razie nie ,, Wiadomosci”.

W drugiej potowie 1991 roku historia znowu przyspieszyla. Na
przelomie lipca i sierpnia zaczeta sie wojna w Jugostawii. A
w zasadzie w bylej Jugostawii. Stowency wyszli z niej pierwsi.
Zaraz potem zrobili to Chorwaci. Prezydent Jugostawii, Slobodan
MiloSevi¢, ruszyl na wojne z Chorwatami.

W potowie sierpnia, na wtasna prosbe, na wojne do Chorwacji
ruszytem ja. PojechaliSmy na nig razem z operatorem Markiem
Kupsiem i kolega z redakcji wojskowej Edmundem Malinowskim.

Bardzo chcialem zobaczy¢ wojne. Jakie$ dzialania wojenne
toczyly sie juz 50 kilometrow od Zagrzebia, w Kktorym
zamieszkaliSmy, ale prawdziwa wojna byla dalej. Jeszcze przed
wyjazdem przeczytalem, ze najbardziej zazarte walki trwaja
w ,tréjkacie smierci” miedzy miejscowosciami Osijek, Vukovar
i Vinkovci, blisko granicy miedzy Chorwacja a Serbig. DostaliSmy
sie tam bez klopotu. Na autostradzie z Zagrzebia do Belgradu nie
byto ani jednego samochodu. Po kilku godzinach byliSmy na
miejscu. Tam, w calkowicie zniszczonym Vukovarze, szybko
znalezliSmy jakis chorwacki oddziat.



Dziesieciu zoinierzy relaksowato sie w okopie otoczonym
workami z piaskiem. Niedaleko bylo stychac¢ strzaly. Tuz obok
okopu byt zrujnowany spozywczak, w ktorym jednak wciaz stata
cala masa butelek z alkoholem. Strach dosc¢ szybko ustapit. Ale
nie az tak, bysmy nie przestraszyli sie, gdy nagle nad naszymi
glowami zaczely latac¢ serbskie kule. Kule to zreszta pét biedy. W
Chorwacji gtosno méwito sie wtedy, ze Serbowie, gdy juz ztapia
wroga albo kogos, kogo nie lubia, dokonuja czesto kastracji. Moze
to byly tylko legendy, ale jakos nie miatlem ochoty tego
weryfikowac.

Chorwaci ruszyli w strone Serbéw, wiekszos¢ z nich zniknela,
a kul nad naszymi glowami latato coraz wiecej. Zaczynato to byc¢
naprawde niepokojace. ChcieliSmy sie ewakuowac. Powiedzialem
tylko Markowi Kupsiowi, zeby filmowat mnie biegnacego
w momencie, gdy wciaz strzelaja. Jak zabijg, bedzie pamiatka, jak
zranig albo nie - beda dobre zdjecia. Wiem, wiem, strasznie to
brzmi szczeniacko, ale tak wtedy myslalem i po prostu
opowiadam, jak bylo. Dostalem potem od prezesa TVP pochwate
i nagane na pismie. Pochwale za odwazna prace reporterska
i nagane za przebywanie na linii frontu, do tego na linii ostrzatu.

W Chorwacji zrobilem kilka materialow, ale ostatniego juz nie
wyemitowano. Gdy przyszliSmy na montaz, ktos wiaczyt telewizje
CNN. Na ekranie byty czolgi w centrum Moskwy. Na jednym
z nich Borys Jelcyn. Szybko nam wyjasnili, co sie dzieje.
Prezydenta Gorbaczowa aresztowali na Krymie, wladze przejeta
junta z wiceprezydentem Janajewem na czele, Jelcyn zostat
przywodca ruchu sprzeciwu wobec puczystéw.

Z. obowigzku dokonczylem montaz materiatu, ale wiedziatem,
ze nikt go nie pusci na antenie. Wczoraj story byla wojna



w Jugostawii, dzi§ nikt sie nig nie interesowal. Swiat modwit
wylacznie o Moskwie. Nie bylo najmniejszego sensu siedzieé
w Zagrzebiu. WsiedliSmy wiec w poloneza i pojechaliSmy do
Warszawy, w Kktérej byliSmy po 24 godzinach. Na placu
Powstancéw niespodzianka. Nowy szef, Ryszard Grabowski
z solidarnosciowego Studio Video Gdansk, i jego =zastepca,
Andrzej Turski. Przyszedlem zameldowac¢ swéj powrot, a tu od
razu dostalem nowe zadanie. - Pdjdziesz do Belwederu, za
godzine Walesa ma konferencje prasowa - powiedzial Andrzej
Turski. - Ale ja nie mam pojecia, co sie dzieje - bronilem sie. -
Nic sie nie dzieje - moéwit spokojnie Turski - w tym rzecz. Pani
Thatcher, Havel i inni juz kilka dni temu potepili puczystéw,
a Watesa nie powiedziat jeszcze ani stowa.

Pojechatem do Belwederu. Lech Watesa potepit pucz Janajewa,
co bylo o tyle proste, ze pucz juz upadt. Szybko sklecitem jakis
materiat, ktéry skonczylem stand-upem, czyli komentarzem na
stojaco: ,Podczas gdy premier Wielkiej Brytanii, prezydent Czech
oraz inni przywddcy europejscy i Swiatowi natychmiast po
rozpoczeciu puczu potepili puczystéw, prezydent Lech Walesa
potrzebowat szesciu dni, by to uczyni¢”. W Belwederze to sie nie
spodobato. W nastepnych miesiagcach Ryszard Grabowski
i Andrzej Turski kilka razy mowili mi, ze Mieczystaw Wachowski,
de facto prawa reka Watesy, nalega, by mnie z ,Wiadomosci”
wykurzyé. - Ale spokojnie, Rysiek nie da cie tkna¢ - uspokajat
Andrzej. I rzeczywiscie, nie dat. 20 lat pdZniej, co brzmi catkiem
rozkosznie, niejaki Piotr Semka twierdzil, ze kariere w telewizji
robitem dzieki Wachowskiemu.

Dopiero po jakims$ czasie wyszto na jaw, co dziato sie
w Warszawie w czasie puczu. Lech Watesa wpadl na pomysi, ze
skontaktuje sie z Janajewem. Na szczescie powstrzymat go



premier Bielecki. Na zadne potepienie puczu wtedy,
w pierwszych godzinach i dniach, Watesa sie nie zdobyt. Prawda,
sprawy w Moskwie mogly sie potoczy¢ roéznie, ale stanowisko
polskiego prezydenta powinno by¢ jasne. Nie bylo. W ogdle nie
bylto zadnego stanowiska.

O puczu, Janajewie i calym zamieszaniu szybko wszyscy
zapomnieli, bo Polska wtasnie wchodzilta w kampanie wyborcza
przed pazdziernikowymi pierwszymi wolnymi wyborami
parlamentarnymi. Nie byto w nich zadnego faworyta, a czysto
proporcjonalna ordynacja gwarantowata = rozproszkowany
parlament, wielkie trudnosci ze zbudowaniem wiekszosciowej
koalicji, prawdopodobny staby rzad i ogdlny chaos. Tak tez sie
stato. Do parlamentu weszlo 25 (!) ugrupowan. Zwyciezyta Unia
Demokratyczna (13,5 proc.), przed SLD (13 proc.), ale zadna
z tych dwodch partii nie weszlta do rzadu. W roli politycznego
machera znowu wystapit Jarostaw Kaczynski. Zadanie miat
wybitnie trudne, ale dopial swego. Po ponad dwdch miesigcach
trwajacych od rana do nocy przepychanek, podchodéw, negocjacji
i intryg, dzien przed Wigilia powotano rzad. Na jego czele stanat
Jan Olszewski. Wsrod ministrow byli Antoni Macierewicz (MSW)
i Jan Parys (MON). Rzad byl mniejszosciowy, mial poparcie mniej
wiecej 150 postéw. Wiadomo bylo, ze za kilka miesiecy albo
koalicja sie poszerzy, albo rzad padnie. Cho¢ nikt nie
przewidywat, jakie turbulencje nastapia juz za chwile i w jak
dramatycznych okolicznosciach ten upadek nastapi.

W dniu wyboréw wszyscy ekscytowali sie oczywiscie ich
wynikami. Z perspektywy czasu zdecydowanie istotniejsza wydaje
sie 0wczesna frekwencja. Byla dramatycznie niska - 43 proc.
Katastrofa. Po 60 latach przerwy Polska miata znowu wolne



wybory, a zdecydowana wiekszos¢ Polakéw je zignorowata. W
1922 roku, gdy poziom wyksztalcenia Polakow byl nieporéwnanie
nizszy, a media byly nieporownanie stabsze, frekwencja
w wyborach parlamentarnych wyniosta 67,7 proc., a w 1928 roku
az 78,3 proc. Z jakichs wzgledow Polacy nie mieli teraz apetytu
na demokracje. Mozna bylo to oczywiscie tlumaczy¢ sejmowymi
swarami, nuzacymi konfliktami, ale kiepskie to tlumaczenia. Ta
polityka byta bardzo powazna, powazni byli najwazniejsi politycy,
stawka byla ogromna, przemiany - rewolucyjne. Nie ma wiec
sensownego wytlumaczenia poziomu absencji. Moze poza jednym.
Komunizm oduczyt Polakéw udzialu w procesie demokratycznym
skuteczniej niz zabory. Wystarczy przypomniec¢, ze 4 czerwca
1989 roku frekwencja wyborcza wyniosta 62 proc., niecate dwie
trzecie uprawnionych. Pézniej zbudowano w Polsce rozne mity. W
tym mit narodu, ktéry gremialnie sprzeciwial @ sie
znienawidzonemu komunizmowi i skorzystat z pierwszej okazji, by
zrzuci¢ kajdany. Nic podobnego. Po rozbiciu Solidarnosci
rezimowi Jaruzelskiego sprzeciwita sie garstka ludzi, a gdy nardéd
dostat okazje obalenia rezimu, prawie 40 proc. ludzi nie
skorzystatlo z szansy. Dwa lata pdzZniej wyborcza frekwencja
jeszcze bardziej spadia.

Wyborcza absencja pokazata, ze zdecydowanie najsilniejsza
partia w Polsce byla partia stojacych z boku. Uwazali oni
najwyrazniej, ze nie reprezentuje ich zadna z tak wielu partii.
Wiekszosé  Polakéw, zamiast uczestniczy¢ w  procesie
demokratycznym, wybrata role obojetnych albo wrogo
nastawionych obserwatoréw. W kolejnych wyborach odsetek
glosujacych byl raz nizszy, raz wyzszy, ale nigdy nie byl on
naprawde wysoki. Polacy mieli problem z polska polityka albo ich



ona nie obchodzita. A to juz byl potencjalnie wielki problem
Polski. W sumie, bioragc pod uwage fakt, ze tak duzo osob miato
tak duzy dystans do tego, co sie dziatlo w kraju, trzeba uznac, ze
w nastepnych latach radykalne, a dla wielu bardzo bolesne,
przemiany odbyly sie niemal bezszelestnie.

Spokdj na goérze dilugo byl jednak okupiony ogromnym
niepokojem na dole. Rewolucja Balcerowicza, ktéra potem przez
ponad dwie dekady, az do dzis, byla czesto brutalnie
krytykowana, miata gteboki sens i przyniosta wielki sukces. Wielu
z tych, ktérzy patrzyli na nig z boku, do dzi§ mowi, ze mozna bylo
lepiej i madrzej, ale to czyste teoretyzowanie. Kto pamieta puste
poiki i galopujaca inflacje, kto pamieta tamten czas konca 1989
i poczatku 1990 roku, ten wie, ze to, co dzis uznaje sie za udana
reforme Balcerowicza, ktérag mozna bylo podobno zrobi¢ duzo
lepiej, byto w swej istocie cudem.

Rodzit sie nowy swiat, bez moze nieefektownych, ale jednak
realnych zabezpieczen, ktore dawat ludziom PRL. Wielkie zaktady
pracy, dokladnie te, ktére byly bastionami Solidarnosci, czesto
padaly, masa rolnikow wpadia w putapke zadluzenia. Niezwykty,
pierwszy w historii eksperyment w postaci przejscia od
komunizmu z powrotem do gospodarki rynkowej skonczyt sie dla
kraju ogromnym sukcesem, ale dla bardzo wielu obywateli
oznaczal kleske. Cena sukcesu dla bardzo wielu Polakow byla
niezwykle wysoka. Czy do unikniecia? Moze nie, ale stanowita
wazny fakt spoteczny. Stanowi go zreszta do dzis.

Koncéwka kampanii wyborczej i negocjacje w sprawie powotania
nowego rzadu byly dla mnie najbardziej intensywnym okresem
pracy od momentu, gdy zostalem dziennikarzem, az do dzis. 70
kolejnych dni, od rana do nocy, bez przerwy. I wiadomo byto, ze



jesli po burzy nastanie spokdj, to tylko na chwile. Juz nastepne
miesigce mialy by¢ bardzo burzliwe. I w Polsce, i na placu
Powstancow.

Poczatek 1992 roku byt jak miniaturowa zapowiedz tego, co
dziato sie po roku 2015. Polska miata prawicowy rzad, bardzo
silnie  zideologizowany, gotowy walczy¢ 2z zagrozeniem
czerwonym, a jeszcze bardziej liberalnym. Byl patriotyczny
w formie i dos¢ nieudolny w tresci. I naprawde nie bylem tym
W najmniejszym stopniu zaskoczony. W owe niedziele, gdy
prosilem redaktora Bocékowskiego o zgode mna robienie
materialdw, bardzo czesto ladowalem na posiedzeniach Komitetu
Obywatelskiego przy Lechu Watesie, juz wyrwanego z rak
Bronistawa Geremka, Henryka Wujca c¢zy Wtadystawa
Frasyniuka, ludzi zwigzanych potem z Unig Demokratyczna i Unig
Wolnosci. W nowym sktadzie bylto, to prawda, wiele postaci
znamienitych, a w czasach opozycji nawet legendarnych - Jan
Olszewski, Antoni Macierewicz czy Wtadystaw Sita-Nowicki. Ale
jednoczesnie nad ich obradami zawsze unosita sie w powietrzu
jakas zla energia, jakis zaduch, paskudna atmosfera frustracji,
zawodu pomieszanego z zadza rewanzu. Byl to swoisty salon
odrzuconych - ludzie, ktérzy nie zatapali sie na zmiane z 1989
roku albo nie chcieli sie na nig zalapa¢, bo uwazali, ze Okragly
Stol, podobnie jak wybory kontraktowe, byl bledem. Sadzili, ze
generalnie z komunistami zadnych kontraktow zawierac sie nie
powinno, a zamiast tego trzeba bylo po prostu poczekaé, az
komunizm zdechnie, po czym komuchéw sie dobije. Nie byla to
koncepcja catkowicie irracjonalna. Ale mniejsza z tym, nie to byto
z mojego punktu widzenia gltéwnym problemem tej grupy. Byla
niag kwestia smaku. Ci ludzie wygladali jak wyjeci z formaliny
i zanurzeni w kompleksach. Jarostaw Kaczynski troche ich



kokietowatl, ale wida¢ bylo, Zze to tez nie jego bajka. Zreszta
szybko mozna bylo zauwazy¢, ze miedzy nim a Janem Olszewskim
toczyla sie rywalizacja, a ich relacje pelme byly nieufnosci
i podejrzen. Kaczynski podejrzewat, i stusznie, ze Olszewski chce
mu ukras¢ Porozumienie Centrum. Olszewski podejrzewat,
i stusznie, ze Kaczynski chce mie¢ nieformalny, a gigantyczny
wplyw na jego rzad. Tuz przed jego powotaniem wykiwal wiec
Jarostawa Kaczynskiego i zamiast, jak chciat lider PC, powota¢ na
szefa Urzedu Rady Ministrow Lecha Kaczynskiego, powotat na to
stanowisko swego przyjaciela Wojciecha Wtodarczyka, historyka
sztuki, jak kasliwie méwit Kaczynski.

Partyzancka polityka Jarostawa Kaczynskiego napotkata na
dwie przeszkody. Watesa i Olszewski szczerze sie nie znosili, ale
akurat w sprawie ambicji braci Kaczynskich zdanie mieli
podobne. Walesa nie chciat, by Kancelaria Prezydenta zamienita
sie w baze wypadowa i bastion wpltywéw Porozumienia Centrum.
Olszewski nie chciat, zeby Kaczynski ukradt mu rzad. Do
konfrontacji Walesy z Kaczynskim i awantury, w ktérej obaj
grozili sobie prokuratorem, doszto w listopadzie 1991 roku.
Wyrzucony przez Watese Jarostaw przestat by¢ szefem Kancelarii
Prezydenta, a Lech - szefem Biura Bezpieczehstwa Narodowego.
W relacji Kaczynski - Olszewski na razie panowata swego rodzaju
dynamiczna réwnowaga, obaj mieli w koncu tego samego wroga
i obaj nie cierpieli nieformalnego wiceprezydenta, Mieczystawa
Wachowskiego, ale réwnowaga byta krucha. Wspélny wrég mégt
laczyc, ale tylko do czasu.

Miedzy Watesa a Olszewskim musialo dojs¢ do zwarcia, potem
do otwartego konfliktu, a na koncu do wojny, z ktérej tylko jedna
strona mogta wyjs¢ zwyciesko. Szef MSW Antoni Macierewicz
i minister obrony Jan Parys nie ukrywali niecheci do Belwederu



i prezydenta. Walesa reagowal na to wybitnie alergicznie. W
czasach poprzedniego rzadu Jana Krzysztofa Bieleckiego
prezydent miat ogromny wplyw na te dwa resorty. Teraz zostat go
praktycznie pozbawiony. Wiecej - ze strony obu ministrow
w kierunku Belwederu leciaty pociski. Zreszta patac prezydencki
tez korzystat z okazji, by strzela¢ do wroga.

Rzad i Belweder walczyli takze o telewizje. Walesa miatl
swojego prezesa - Janusza Zaorskiego. Olszewski miat swojego
szefa programow informacyjnych - Roberta Terentiewa. W jego
otoczeniu po kilku tygodniach pojawit sie Jacek Kurski.

Znatem Kurskiego. Dzi§ moze sie to wydawacé solidnie
egzotyczne, ale nasze spotkania na korytarzach sejmowych byty
sympatyczne. W 1990 i 1991 roku Kurski i Piotr Semka, mtodzi
dziennikarze ,Tygodnika Gdanskiego”, w Sejmie byli czesto.
Razem z Kurskim kibicowaliSmy wczesniej Watesie, ale gdy drogi
Watesy i Kaczynskiego sie rozeszly, rozeszlty sie i nasze. A
definitywnie rozeszly sie na poczatku 1992 roku, gdy Kurski
pojawit sie w ,,Wiadomosciach”.

Przez poprzednie dwa lata réznie w nich bywato. Pamietam,
jak w pierwszych dniach mojej pracy w TVP, w maju 1990 roku,
rozpoczat sie strajk na kolei. RedagowaliSmy wtedy, umowmy sie,
sSrednio znaczacy dziennik nadawany przed poéinoca, gdy
powiedziano nam, ze jakas informacja nie moze i$¢, bo ,dzwonit
Kuron i powiedziat, ze zawiesza obiektywizm”. Gdy robitem
rozszerzone relacje z konferencji prasowych rzecznika rzadu
Malgorzaty Niezabitowskiej, na plac Powstancéw w kazdy piagtek
przyjezdzat niejaki Tomasz Drzewosowski z biura pani rzecznik
z lista, ktore pytania maja iS¢, a ktére nie. Szybko doszto do spieé
i po kilku tygodniach odsunieto mnie od tych relacji.

Na tym tle w nastepnym roku, w czasie rzadow premiera



Bieleckiego, w  ,WiadomosSciach” bylo idealnie. Zero
jakichkolwiek ingerencji. Zero. Gdy kiedys przypartem
Bieleckiego serig pytan, po kilkunastu dniach na korytarzu
sejmowym powiedzial mi, ze rozmawial z amerykanskimi
dziennikarzami i zapytat ich, czy ta seria pytan byta fair, a oni
podobno powiedzieli mu, ze nie do konca. Ale tyle. Samo w sobie
to byto szokujace. Szef rzadu nie dzwonit do szefa reportera, zeby
reporterowi Scia¢ glowe, ale osobiscie zglaszal zwyklemu
sejmowemu dziennikarzowi swoje =zastrzezenia. Na tym tle
pojawienie sie Kurskiego byto szokiem.

Jacek nigdy nie ukrywal, ze cate to dziennikarstwo to dla niego
tylko metoda walki politycznej, ze ,,Wiadomosci” nie sa zadnym
programem informacyjnym, ale sa - a w kazdym razie powinny,
wedlug niego, by¢ - instrumentem w rekach wiladzy, rzadu.
Kurski byt bardzo inteligentny i dowcipny, w sumie wcigz go
lubitem, ale réznica filozofii byla miedzy nami ogromna.
Uwazalem, Ze to, co on proponuje i chce realizowac¢, musi
oznacza¢ praktyczna Smier¢ dziennikarstwa i niezaleznosci, co
dla mnie bylo sSwiete. Moglem popiera¢c Walese, ale przez
sekunde bym sie nie wahal go skrytykowaé¢, gdyby na to
zastugiwat. Kurski popierat rzad Olszewskiego, a Walese
zwalczal, Olszewskiemu wiec jak moégt pomagal, a Walese jak
tylko mégt szturchat.

Dwadziescia kilka lat pdzniej Kurski by sie ze mna nie
patyczkowat i wylecialbym z pracy momentalnie, ale wtedy w TVP
panowala pewna réwnowaga sit i jakis klincz, mniej wiecej taki
sam, jak miedzy Walesa i rzadem. Oczywiscie napiecie rosto
z tygodnia na tydzien i nikt nie miat watpliwosci, ze nadchodzi
kulminacja. Cho¢ nikt nie spodziewal sie, Zze jej ostateczny akt
zaczal sie w majowy, piatkowy wieczor, gdy na sejmowa trybune



wszedl posel Janusz Korwin-Mikke. Niespodziewanie zgtosit
projekt uchwaly lustracyjnej, w ktorej Sejm wzywal ministra
spraw wewnetrznych ,do przedstawienia zasobéw archiwalnych
MSW, dotyczacych tajnych agentéow z czaséw PRL”. Moment
zgloszenia i przyjecia uchwaty nie byl przypadkowy. Dwa dni
wczesniej Watesa ogtlosil, ze stracit =zaufanie do rzadu.
Nadchodzito ostateczne starcie.

Zapach prochu byto czu¢ takze na placu Powstancow. Juz dzien
po przyjeciu uchwaly lustracyjnej w ,Wiadomosciach” pojawit sie
rzecznik Macierewicza, Tomasz Tywonek. W gabinecie szefa
codziennie odbywaly sie operatywki 2z udziatem Kurskiego
i zaufanych dziennikarzy. Tacy jak ja oczywiscie do tego kregu
nie mieli wstepu. I nie mieli tez prawa robi¢ materialéw
o lustracji, poza relacjami z Sejmu, od ktérych jeszcze mnie nie
odsunieto, ale wyraZznie mi sugerowano, ze ten moment zbliza sie
nieuchronnie.

Ktoregos dnia zadzwonil do mnie wicemarszalek Sejmu, Jézef
Zych. - Przyjezdzaj natychmiast do Sejmu - ustyszatem.
Marszatek Zych z PSL byl moim krajanem. Dla niego bylem
chtopakiem z Zielonej Gory, a wiec zaslugiwalem na zaufanie. -
Stuchaj, masz tu ekspertyze sejmowego biura prawnego. Wynika
z niej, ze uchwata lustracyjna jest nielegalna - powiedziat.
Spojrzalem na zegarek. - To ciekawe, ale jesli ma to dzi$ pdjsé
w ,Wiadomosciach”, to w tej sekundzie musze lecie¢ na plac. -
Lec.

W tamtych czasach nie pisaliSmy na komputerach. Depesze
pisano w tak zwanej maszynowni. To taki pokéj, w ktorym teksty
dyktowato sie paniom maszynistkom. Pisaty w pieciu
egzemplarzach, miedzy kartkami byly kalki (czy dzisiejsza



mtodziez wie, co to kalki?), wiec po wizytach w maszynowni
zawsze mieliSmy rece upaprane na czarno.

Dyktowatem pani maszynistce depesze o ekspertyzie, ale jak
zawsze sSwiadkow bylo tu wielu. Zbyt wielu. Gdy ruszylem trzy
pietra nizej, by kartke z informacja zanies¢ prowadzacemu
»Wiadomosci” Tadeuszowi Zwiefce, dzis eurodeputowanemu PO,
po schodach biegt juz za mna Kurski. - Stéj, wiem, kto ci to dal, to
Rokita! - wrzeszczal. Biegtem dalej, a Kurski za mng, drac sie
w niebogtosy. - Stoj, ty psie udecki! (Od Unii Demokratycznej) -
krzyczal. Nie mialem czasu wyjasnia¢ Kurskiemu, ze zaden
Rokita, ale Zych. Dobiegtem do studia, datem kartke Zwiefce
i zamknatem drzwi, by Kurski nie mégt mu jej zabraé. Czasem
walka o informacje miata wymiar bardzo dostowny.

W drugiej potowie maja premier Olszewski odwotat z funkcji szefa
TVP Zaorskiego i powotat Zbigniewa Romaszewskiego, swego
starego przyjaciela. Nowemu prezesowi zapewne nie spodobata
sie moja relacja z obrad Sejmu 3 czerwca, bo =zaraz po
»Wiadomosciach” zadzwonitla do redakcji sekretarka prezesa.
Miatem sie zgtosi¢ do niego na dywanik nastepnego dnia, 4
czerwca.

Postanowilem udawac, ze zaproszenie do mnie nie dotarlo.
Wiadomo bylto, ze kolejnego dnia w Sejmie wszystko sie
rozstrzygnie, bo do marszatka Sejmu trafit juz wniosek
o odwotanie rzadu, a z Belwederu bylo stycha¢ tadowanie
strzelby. Gdyby Romaszewski mnie wyrzucit, a potem nastapitaby
zmiana, pojawilyby sie by¢ moze klopoty formalne
z przywréceniem mnie do pracy. Gdyby Walesie i sejmowej
wiekszosci udato sie odwota¢ Olszewskiego i jego rzad, razem
Zz nimi natychmiast poleciatby Romaszewski. Gdyby w tej



rozgrywce wygral Olszewski, prawdopodobnie polecialbym ja. W
kazdym razie wizyta na Woronicza nie miata sensu.

W Sejmie jeszcze przed godzing 9.00 podbiegt do mnie jeden
z asystentow Bronistawa Geremka, Jakub Borawski, potem szef
Sejmowego Biura Prawnego, usuniety przez ,dobra zmiane”. -
Macierewicz dostarczyl do klubéw parlamentarnych informacje
o zasobach archiwalnych MSW. - Czyli liste agentéw? -
zapytatem. - Czyli liste ludzi, ktorzy, wedlug niego, powinni byc¢
uznani za agentéw. - Kto tam jest? - Walesa i Chrzanowski plus
cata reszta.

To byla prawdziwa bomba. Macierewicz chcial wysadzié
w powietrze prezydenta i marszatka Sejmu, pierwsza i druga
osobe w panstwie. Pachniato to parlamentarnym zamachem
stanu. To, ze na liscie znalazt sie Watesa, nawet niespecjalnie
szokowalo. W kuluarach od dawna plotkowano, ze to on bedzie
glownym celem ataku. Ale Chrzanowski? Bohater Powstania
Warszawskiego, wiezien w czasach stalinizmu, czlowiek
krystalicznie czysty? Céz, Chrzanowski byl szefem Zjednoczenia
Chrzescijansko-Narodowego, partii, ktorej czlonkiem byt
Macierewicz. Ten najwyrazniej chciat ustrzeli¢ glowe panstwa,
ale jednoczesnie szefa swej partii, by te partie przejac. Lista
domniemanych agentow byla dos¢ diluga. Mozna bylo o niej
powiedzie¢ wiele, ale nie to, ze byta tajna, cho¢ tajna teoretycznie
miata by¢. Kto na niej byl? Tu nawet nie byly potrzebne przecieki.
Wystarczytlo spojrze¢ na ludzi chodzacych po sejmowych
korytarzach. Trafieni byli ewidentnie zmasakrowani, ztamani,
snuli sie po korytarzach resztka sit. Oni doskonale wiedzieli, ze
by¢ moze juz za chwile Olszewski nie bedzie premierem,
a Macierewicz - ministrem, ale smréd po tej operacji zostanie
z tymi, ktérzy sa na liscie, na dlugie lata. Moze na zawsze.



Poznym  popoludniem do Sejmu przyjechal Walesa.
Rozpoczynata sie egzekucja. Potem do wupadku rzadu
Olszewskiego z wielkim uporem dorabiano legende o spisku
agentow, postkomunistow, liberaléw dla obalenia pierwszego
prawdziwie niekomunistycznego i patriotycznego rzadu. Ale
prawda byta prosta i banalna. To byl mniejszosciowy rzad, staby
poparciem w parlamencie, staby pozycja premiera, staby
merytorycznie, peten postaci nieudolnych. Jarostaw Kaczynski
dobrze wiedzial, ze taki rzad musi w koncu upasé¢, i stawat na
glowie, by rozszerzy¢ rzadowa koalicje o Unie Demokratyczna
Mazowieckiego i KLD Tuska. Olszewski markowat negocjacje,
ktére toczyly sie slamazarnie i do niczego nie mogly doprowadzic.
Premier nie chciat poszerzenia koalicji, bojac sie zmniejszenia
swych wplywow. Gral wiec na czas. W pewnym momencie musiatl
zdawac sobie sprawe, ze rzad padnie, i zabiegal juz wylacznie
o to, by padt z fasonem i pozostawit po sobie legende.

Wieczorem 4 czerwca po godzinie 21.00 pojechatlem na plac
Powstancéw, zeby poprowadzi¢ ,,Wiadomosci”. Ale po 23.00, tuz
przed wydaniem, okazato sie, ze BOR-owcy, ktérzy nagle sie tam
pojawili, nie chca mnie wpusci¢ do studia, w ktorym byt juz
Olszewski. Premier mial wyglosi¢ oredzie do narodu, ale ja do
tego studia musialem wejsé, bo tuz po zakonczeniu oredzia
zaczynaly sie ,Wiadomosci” i musialem by¢ na stanowisku. BOR-
owcy ustagpili. Gdy premier wygtaszat swoje wystapienie,
siedzialem kilka metrow od niego. ,Uwazam - mowit Olszewski -
ze nardd polski powinien mieé poczucie, ze wsrdéd tych, ktorzy
nim rzadza, nie ma ludzi, ktérzy pomagali UB i SB utrzymywac
Polakow w zniewoleniu”. W sumie sie z nim zgadzatem. Problem
polegat na tym, ze operacja lustracyjna byla jedynie parawanem



dla nieudolnego i stabego rzadu. A sama lustracja nie byla
zaplanowana jako akt oczyszczenia polskiego zycia publicznego,
ale jako desperacka préba ocalenia rzadu, ktorego ocali¢ sie nie
dato.

Rzad Olszewskiego bardzo przypominat rzad Kaczynskiego
z lat 2006-2007 i rzady PiS po 2015 roku. Patriotyczno-
niepodlegtosciowa frazeologia skrywala brak kompetenc;i.
Wtadza byla mocna w generowaniu konfliktéw i catkowicie
niezdolna do ich rozwigzywania. Tworzenie permanentnej
atmosfery kryzysu, jakisS psychopatyczno-paranoiczny spektakl,
w ktérym urazy i kompleksy byly wazniejsze od realnej polityki
i bardzo czesto stawaly sie jej sensem. Réznica byla tylko jedna.
Po nieszczesnych rzadach ekipy Olszewskiego i Kaczynskiego
z czasOw pierwszego PiS Polska otrzasnela sie stosunkowo
szybko.

Po ,,Wiadomosciach” szybko pojechatem do Sejmu, gdzie trwat
,nhocy czerwcowej”, jak o niej potem moéwiono, akt ostatni. Okoto
1.00 w nocy, 5 czerwca, bylo juz po wszystkim. Cho¢ do konca tej
nocy byto bardzo daleko. Razem z grupa dziennikarzy pojechatem
na plac Bankowy do modnego wtedy pubu Elephant.
Przygnebionych nie zauwazytem.

Nastepnego ranka na sejmowym korytarzu spotkatem ministra
Wachowskiego. Byl najwyrazniej w dobrym humorze. - A jak wy
tam oceniacie Janusza Zorskiego? - zapytal. - Byl w trudnej
sytuacji, miedzy mlotem a kowadlem - staralem sie by¢
dyplomatyczny. - No to zdejmujemy miot - odpowiedziat wyraznie
ubawiony Wachowski.

Kilka tygodni pozniej, gdy bylem na Woronicza, poprosit mnie
o spotkanie stary-nowy prezes Zaorski. Myslatem, ze ma to jakis
zwigzek ze studiem olimpijskim w czasie igrzysk w Barcelonie,



ktére wtedy prowadzilem. Nic podobnego. - Panie redaktorze,
chcialem zaproponowac¢ panu objecie funkcji szefa publicystyki
Jedynki. - Panie prezesie, bardzo dziekuje, ale nie moge jej
przyjac. Po pierwsze, wole by¢ szeregowym dziennikarzem niz
dyrektorem. Ale co wazniejsze, za trzy tygodnie jade na rok na
stypendium do Ameryki. - Serio? - Serio. Prezes Zaorski nie
nalegat. - No tak, majac taki wybdr, tez pewnie wybralbym
Ameryke.

O mozliwosci starania sie o stypendium w USA rok wczesniej
powiedziata mi Maria Bninska z Gtosu Ameryki. Poszedtem nawet
do ambasady amerykanskiej na jakas rozmowe kwalifikacyjna, ale
juz sie do mnie nie odezwali, wiec uznatem, ze przepadiem. A tu
nagle Jola Pienkowska, pod koniec kwietnia, tyle ze rok pdzniej,
przyszita do Sejmu z panig z ambasady. Pokazaly mi telefaks.
Stato jak byk: Loyola University w Nowym Orleanie zaprasza
mnie na rok akademicki 1992/93. Jasne, strasznie duzo dziato sie
w tym Sejmie, ale rok w Nowym Orleanie? To brzmiato bajecznie.

W nastepnych tygodniach kolezanki i koledzy, ktorym moéwitem
0 wyjezdzie, dawali mi do zrozumienia, ze zwariowatem. - Robisz
najwazniejsze materiaty do ,,Wiadomosci”, cata Polska je oglada.
Wyjedziesz na rok, skad wiesz, czy bedziesz miat do czego
wracaé, widzisz, jaki tu jest mityn - méwili. Widzialem. Tak, diabli
wiedzieli, czy za rok bedzie do czego wracaé. Ale czulem, ze
absolutnie jecha¢ trzeba. Rok w Ameryce, o tym marzytem. Co
najwazniejsze, wiedziatem, ze jesli naprawde chce w tej robocie
pojs¢ naprzdéd, musze do tej Ameryki pojechaé. Nauczyc¢ sie jej.
Potem moze zosta¢ korespondentem w USA. A potem, kto wie,
przeciez miatem zosta¢ tym Cronkite’em, prawda?



W Sejmie nic wielkiego sie nie dzialo. Tworzyl sie rzad
Waldemara Pawlaka, ale wszyscy przewidywali, ze raczej sie nie
stworzy. Misja juz po kilku dniach wygladata na bardzo trudna,
po dwodch tygodniach - na beznadziejna. Pawlak prébowatl ponad
miesigc, ale w koncu musiat sie podda¢. W Sejmie wszyscy
zastanawiali sie, co dalej.

Ktéregos dnia w sejmowej restauracji gadaliSmy o tym
z Arturem Domostawskim z ,Gazety Wyborczej” (dzis
w ,,Polityce”). Kto by to mégt by¢, kombinowaliSmy. Koalicja musi
by¢ od Unii Demokratycznej przez KLD az po ZChN. Jesli to ma
sie sklei¢, premier powinien by¢ z prawego skrzydia Unii,
najlepiej z drugiej ligi. Ktos z najwiekszych politycznych postaci
od razu wzbudzitby wielkie emocje i nic by z tego nie wyszlo.
Wiec kto? - Wiesz, na posiedzeniu komisji konstytucyjnej pare
razy widziatem taka postanke, Hanne Suchocka - powiedziatem. -
Dos¢ kompetentna, raczej prawicowa, chyba zwigzana
z Kosciolem. Moze ona. - To sprébujmy stworzy¢ fakt prasowy -
zaproponowat Artur (to okreslenie wymyslit profesor Geremek po
opublikowaniu przez jedna z gazet jakiejS niepotwierdzonej
informacji). Tworzenie faktu prasowego miato polegac¢ na tym, by
podejsc do kilku postow i zapytac ich, czy styszeli, ze kandydatem
na premiera ma by¢ Hanna Suchocka. Przyznaje, moze nie byla to
najmadrzejsza zabawa, ale nawet jesli wtedy taka refleksja
przyszta nam do gtowy, jakos nas nie powstrzymata. Zreszta nie
tworzyliSmy tego faktu prasowego zbyt dtugo. PodeszliSmy z tym
pytaniem do Tadeusza Mazowieckiego, Jana Marii Rokity
i Henryka Goryszewskiego. Wszyscy zareagowali na to pytanie
tak, jak bysmy byli kompletnymi kretynami. Skoro byli tacy
zgodni, pewnie byliSmy. ZadaliSmy wiec pytanie z rozpedu jeszcze
kilku osobom, ale w koncu daliSmy spokéj. Kilka dni pozniej



zatrzymata mnie w Sejmie Monika Olejnik. - Maja kandydata na
premiera - powiedziala, a zwykle znata doskonale wszystkie
sejmowe plotki. - Kogo? - zapytatem, bo o ,naszej” kandydatce
juz zdazytem zapomnieé. - Hanne Suchocka.

Godzine pdzniej byto juz wiadomo, ze Suchocka naprawde ma
by¢ premierem, a Goryszewski, ktéry styszac o jej kandydaturze,
wystal nas na drzewo, ma by¢ u niej wicepremierem. - No i co,
a tak z nas pan szydzit - kpiliSmy z niego teraz z Arturem. -
Panowie, to dla mnie wielka chwila - odpowiedziat i wzruszony
otart ze. - Wlasnie mamy z zona 25. rocznice slubu, a tu taki
prezent, taki prezent.

10 lipca Sejm powierzyl funkcje premiera Hannie Suchockiej.
Chwile potem miatem z nig kilkuminutowy wywiad na poczatku
»Wiadomosci”. Nie przyszto mi do gtowy, ze gdy za 10 miesiecy
wroce do Polski, trafie akurat na pogrzeb gabinetu Suchockiej
i wladzy ekipy solidarnosciowej.

Tworzyl sie nowy rzad, ale ja myslami bylem juz gdzie indziej.
Zostato mi jeszcze studio olimpijskie, cos ekscytujacego, bo
kochatem sport, a czegos takiego nigdy nie robitem. Trzy
weekendy, wielkie emocje, a potem juz tylko spakowaé sie i w
droge.



This is America

Igrzyska skonczyly sie w niedziele, 9 sierpnia. W sobote, 15
sierpnia, o Swicie wsiadlem do samolotu do Frankfurtu. Potem lot
do Atlanty, wreszcie - do Nowego Orleanu. Bylo to
w zamierzchtych czasach, gdy w tylnych rzedach samolotu mozna
byto pali¢, a ja akurat od kilku miesiecy palitem jak smok.

W Nowym Orleanie powietrze byto geste i wilgotne, az lepkie,
koszula po chwili mokra. Dziekan wydziatu dziennikarstwa
przywitat mnie na lotnisku bardzo serdecznie. WsadziliSmy moje
dwie walizki do bagaznika jego samochodu i pojechaliSmy na
stynnag Saint Charles Avenue w Nowym Orleanie, przy ktorej
miescity sie campusy dwdch sgsiadujacych ze soba uniwersytetow
- mojego, czyli Loyoli (uczelnia jezuicka), i uniwersytetu Tulane,
gdzie tez poszedlem na kilka zajec.

Przed kilkoma dniami Warszawa i Sejm. Teraz pokdj
w akademiku (na szczescie jedynka). Jakies dwa kilometry stad
byla Missisipi. Gdy polozylem sie spaé, za oknem styszalem
dzwiek plynacych po rzece barek. Tak to musialo brzmiec
w czasach Tomka Sawyera i Hucka Finna, bohateréw moich
dzieciecych lektur. Na dluzsza chwile trzeba bylo zapomniec
o Polsce, ,Wiadomosciach” i Sejmie. W koncu marzylem o tej
Ameryce. Nalezalo z niej wycisng¢, ile sie da. Prawde modwigc,
Nowy Orlean nadawat sie do tego fantastycznie. Momentami az
za dobrze.

Wyjezdzajac do Ameryki, o Swiecie nie miatem tak naprawde
bladego pojecia. Raz bytem w Anglii, dwa razy w Norwegii, ale
w roli gastarbeitera, a nie turysty. Doswiadczylem wiele, ale
widziatlem bardzo niewiele. Zostawal jeszcze wyjazd do Paryza



w roku 1991 i to w zasadzie wszystko. W wieku 26 lat jechatem
do Ameryki, nie wiedzac w zasadzie nic o Europie. Marnie,
szczegoblnie, gdy porownuje sie z moimi cérkami, ktére w wieku
18 i 22 lat zwiedzily juz pét swiata. Nie narzekam. Stwierdzam
tylko, Ze na podbdj swiata ruszytem bardzo pdzno.

Europa, z racji doswiadczen, byta dla mnie w tym momencie
gldwnie miejscem, w ktéorym powinna byé zakotwiczona Polska,
cho¢ wtedy perspektywa naszego czitonkostwa w  Unii
Europejskiej byla raczej abstrakcyjna. W sensie osobistym na
razie bylo to gldwnie miejsce, gdzie pracujac na czarno, mogiem
zarobic pieniadze, ktorych w Polsce zarobié¢ nie bylem w stanie.

Ameryka to co innego. Ameryka byla idea bez skazy i bez
jakichkolwiek wad. Taki pewnie musiat by¢ skutek tesknoty
rozbudzonej shluchaniem Glosu Ameryki. Za oceanem byly
wolnos¢, demokracja, sukces, lad nieograniczonych mozliwosci.
Wizja byla bajkowa i naiwna, ale niby jaka miata by¢. Zrédtem
tych wyobrazen byty ksiazki. Twain, Hemingway, Steinbeck, Dos
Passos, Scott Fitzgerald, Faulkner. W kontekscie wyjazdu do
Nowego Orleanu moze szczegodlnie Faulkner, bo pozwalat sobie
wyobrazi¢ potudnie Ameryki, podobno tak rézne od reszty kraju.
Skresli¢ podobno. O tym, jak rozne, przekonatem sie w Nowym
Orleanie w ciagu tygodnia. Klimat byt duszny, kuchnia cajun,
poludniowa i ostra, ale przede wszystkim catkiem specjalny byt
akcent. W studenckiej kafeterii pracujacych tam pan za diabta nie
mogtem zrozumieé. Jakas przedziwna mieszanina angielskiego
i kreolskiego z akcentem afroamerykanskim. Dlugo wiec
potakiwatem, udajac, ze co0$S rozumiem, zanim naprawde
cokolwiek zrozumiatem.

Do spisu amerykanskich lektur powinienem dopisaé¢ jeszcze
jedna. Ksigzka byla cienka, ale wazna. Przeczytatem jg, majac 12



lat. Love story. Prawde moéwiac, przeczytatem ja kilka razy. Z
pamieci mogitem cytowac. ,Co mozna powiedzie¢
o dwudziestopiecioletniej dziewczynie, ktéra umarta? Ze byla
$liczna. I piekielnie inteligentna. Ze kochala Mozarta i Bacha. I
Beatles6éw. I mnie”. W pewnym momencie zaczalem sobie robic
zawody - czy dam rade dobrnaé¢ do konca i powstrzymac izy.
Przestalem w ktoryms$ momencie prébowadé, uznajac, ze nie dam
rady. Zreszta nic nie poradze, miatem zawsze jakas$ stabosé¢ do
ksigzek i filmow o mitosci. Z ogladaniem Notting Hill czy Co sie
wydarzyto w Madison County bylo jak z Love story. Walke ze
lzami zawsze przegrywalem. Po przeczytaniu Love story po raz
pierwszy zachorowalem na Ameryke, chcialem tam studiowad.
Campus - tysiace mitodych ludzi w jednym miejscu, razem sie
ucza, razem trenuja, razem, czesto dostownie, S$piga. Campus
w Nowym Orleanie - to z kazdego punktu widzenia wygladato
ekscytujaco.

Do Ameryki przyjechalem w doskonalym momencie. Akurat
w decydujaca faze wchodzit wyborczy pojedynek Bush - Clinton.
Amerykanskimi wyborami fascynowatem sie od 1976 roku.
Pamietam dokladnie noc wyborcza w Gtlosie Ameryki, gdy
w srodku nocy okazalo sie, ze Jimmy Carter pokonat Geralda
Forda. Dwa miesigce podzniej zaczela sie najwieksza polska
kariera w historii Ameryki - Zbigniew Brzezinski zostat bardzo
wplywowym szefem Rady Bezpieczenstwa Narodowego. W
sprawach polityki zagranicznej byl drugi po Bogu, czyli po
prezydencie. Ale w tamtych czasach zawsze Kkibicowatem
republikanom. Wsrdéd Polakéw i nie tylko panowato bowiem silne
przekonanie, ze w polityce zagranicznej republikanie sg twardsi
niz demokraci, a ta roznica jest szczegdlnie widoczna



w odniesieniu do ZSRR. Zreszta czy to nie demokrata Roosevelt
w Jalcie sprzedat Polske Stalinowi? Stereotyp oczywiscie byt
kulawy, jak wiekszos¢ stereotypéw. Wystarczy wspomniec, ze to
pokonany w 1976 roku republikanin Ford palnal w debacie
prezydenckiej, ze ,Polska nie jest okupowana przez Zwigzek
Radziecki”.

Stereotyp byl jednak na tyle silny, ze w 1992 roku czynit ze
mnie stuprocentowego zwolennika George’a Busha. Bush byl
w Warszawie pottora miesigca przed moim wyjazdem do Ameryki.
Oczywiscie przyjechal towi¢ glosy ogladajacej go w USA Polonii,
ale nie to bylo najwazniejsze. Tak pieknie mowit o polskiej
demokracji, a do tego byt wczesniej wiceprezydentem u Reagana,
ktéry rzucit na kolana ZSRR. Sprawa oczywista. Tym bardziej ze
przeciw sobie mial gubernatora maltego i biednego stanu
Arkansas, Billa Clintona. Clinton uchylit sie od stuzby w wojsku,
a Bush byl bohaterem wojennym, o czym tu w ogdle méwic. Do
tego, co taki gubernator zapyziatego, prowincjonalnego Arkansas
moze wiedzie¢ o wielkiej polityce? Do glowy by mi wtedy nie
przyszto, ze niecate dwa lata pdézniej w Gabinecie Owalnym bede
robit wywiad z Billem Clintonem, a przede wszystkim, ze wtasnie
on bedzie prezydentem, ktory tak naprawde zdecyduje o wejsciu
Polski do NATO.

Telewizja Polska na szczescie wtedy o mnie nie zapomniata.
Zaproponowata mi przygotowanie 20-minutowego reportazu
o wyborach, ktéry miat by¢ wyemitowany w Jedynce o godzinie
20.00 w przeddzien wyborow. Bylo to w zamierzchlych czasach,
gdy telewizja naprawde prébowata by¢ publiczna. Czy ktokolwiek
moglby dzis sobie wyobrazi¢ nadawanie o 20.00 w Jedynce
jakiegokolwiek dtuzszego materiatu poswieconego zagranicy?
Choc¢ z drugiej strony akurat to w obecnej TVP, zdominowanej



przez wybitnie prymitywna propagande, jest by¢ moze
najmniejszym problemem.

Dhuzszy reportaz plus wejscia na zywo w ,Wiadomosciach”
przed wyborami i po wyborach to bylo naprawde cos. Poza
wszystkim, z catym szacunkiem dla Nowego Orleanu, mogtem
zobaczy¢ dwa miasta, o ktorych tez marzylem - Waszyngton
i Nowy Jork. Cho¢ akurat te dwa miasta sa ostatnimi, ktére
powinno sie odwiedzaé¢ przed wyborami. Z prostego wzgledu.
Wynik w tych miastach mozna przewidzie¢ 20 lat przed
wyborami. W Waszyngtonie zawsze wygrywaja demokraci,
w Nowym Jorku - niemal zawsze. Ale Nowy Jork to jednak na
calym sSwiecie synonim Ameryki, cho¢ pod wieloma wzgledami
jest Ameryki zaprzeczeniem. Z kolei Waszyngton to synonim
prezydentury i wladzy.

Do Waszyngtonu przyleciatem pod koniec pazZdziernika. Samolot
podchodzit do ladowania tak, jakby pilot chciat, by wszyscy
dokladnie obejrzeli sobie Kapitol i Bialty Dom. Byto to oczywiscie
wiele lat przed zamachami z 11 wrzesnia, po ktorych cos takiego
bylo juz nie do pomyslenia. Waszyngton wygladat bajecznie.
Mimo pory roku - stonce, zielen.

Sta¢ przed Bialym Domem i nagrywac¢ stand-upy - nie
twierdze, ze moje mlodziencze marzenie bylo nadmiernie
wyrafinowane. Byto, jakie bylo. Szczegdlnie z dzisiejszego punktu
widzenia. Kietkowato jednak w gtowie jakies 15 lat wczesniej, gdy
wyjazd do Ameryki byl abstrakcja, a praca dziennikarska
w Ameryce - abstrakcja totalna. Ale zyliSmy wtedy w epoce, gdy
niewyobrazalne przedwczoraj bylo prawdopodobne wczoraj,
mozliwe dzis, a realne jutro. Taki moment. Moze raz na sto lat.
Teraz ten Waszyngton, przez lata poznawany z ksigzek



radzieckich politologéw, z ktorych trzeba bylo odcedzac caly ten
propagandowy szlam, byl czyms$ namacalnym.

Z wyprawy do Waszyngtonu wrdcitem z mocnym postanowieniem,
ze do konca pobytu w Ameryce skoncze swoja pierwsza ksiazke -
o wyborach prezydenckich w USA. I dalem rade, po drodze
znajdujac czas na wyprawy do Los Angeles, San Francisco i na
Key West na Florydzie. Za wszystkie zaptacitlem pieniedzmi, ktore
zarobilem w trzy weekendy, prowadzac studio olimpijskie.

Pisanie ksigzki, owszem, zorganizowalo mi czas, narzucito
dyscypline, ale po pét roku z tygodnia na tydzien coraz bardziej
tesknitem za Polska i za praca. Tym bardziej ze ogladanie na co
dzien amerykanskiej telewizji przypominato mi, co przerwatem,
do czego chcialem wrécic i co po powrocie chciatem robic.

Dzien po przyjezdzie do Nowego Orleanu wyszedlem
z akademika, opuscilem campus i wsiadlem do wagonika
tramwaju, ktory jezdzil po pieknej Saint Charles Avenue. Tak
wygladato potudnie. Piekne biale domy, ogromne drzewa,
sekwoje, platany, Faulkner na wyciaggniecie reki. Do centrum
jechalo sie tym wagonikiem za dolara jakies pdét godziny. W
popularnym Wallmarcie kupilem telewizor, bo bez telewizora ani
rusz. Matly, czarno-bialy, zaptacitem - pamietam doktadnie - 78
dolarow. Dopiero jakies dwa miesiace pdZniej mdj nowy
przyjaciel, mieszkajacy w Nowym Orleanie i studiujacy na Loyoli
George Podos, sprezentowal mi kolorowy telewizor. To byla inna
rozmowa. Szczegolnie ze po drodze zakochatem sie w futbolu. W
amerykanskim futbolu, bron Boze, nie myli¢ z tym, ktéry znamy
z Europy. Polityke mozZna sobie oglada¢ na marnym, czarno-
bialym telewizorze, sport wymaga jakosci.



Kilka dni po moim przyjezdzie na potudniu Florydy uderzyt
huragan Andrew. W kilka godzin zabit 82 osoby. A potem ruszyt
przez Zatoke Meksykanska wprost w strone Nowego Orleanu. W
akademiku kazali nam opusci¢ pokoje i péttora dnia siedzieliSmy
na korytarzach, na wypadek, gdyby porywy wiatru miaty sttuc
szyby.

Tam tez przeniostem telewizor, na ktérym obejrzatem dziennik
telewizji CBS. Prowadzil Dan Rather, ktéry byl nastepca, kogéz
by innego, Waltera Cronkite’a. I co ja widzialem? Rather
rozpoczal wiadomosci nie w studiu, ale po prostu na ulicy. Statl
w jakiejs kurtce przeciw deszczowej, wiatr wiat tak, ze Rather
ledwo trzymatl sie na nogach, a w ktéryms$ momencie musiat sie
ztapa¢ drzewa, zeby nie pofruna¢. Caly dziennik byt o huraganie
Andrew. Od razu zaswitala mi mysl - to jest to - prowadzi¢ kiedys
taki autorski dziennik, wyj$s¢ ze studia, gdy dzieje sie co$
wielkiego, i robi¢ ten program z miejsca, w ktérym to cos sie
dzieje. To bytloby nadzwyczajne! PieC, szesc¢ lat pozniej doktadnie
co$ takiego zrobiliSmy w , Faktach”, a w sumie takich dziennikow
W ciggu prawie siedmiu lat zrobiliSmy 35, od Nowego Jorku po
Tel Awiw, od Waszyngtonu po Kopenhage, od Rzymu po Bagdad.
Ale to byto lata, dlugie lata pdéZniej. Na razie po prawie dziesieciu
miesigcach wracatem do Warszawy. Traf chciat, ze wyjechatem
z Polski tuz po narodzinach rzadu Hanny Suchockiej,
a przyjechatem w momencie, gdy nastepowata jego agonia.

Koalicja siedmiu partii nie mogta trwa¢ wiecznie. Tym bardziej
gdy rzad co chwile dostaje po gtowie od Solidarnosci,
a prezydent, ktéry wywodzi sie ze zwigzku, niespecjalnie chce ten
rzad chroni¢. Czterolecie rzadéw obozu Solidarnosci przyniosto
Polsce ogromne zmiany. Zmiany laczyly sie jednak z kosztami.



Koszty tlatwiej byloby ponies¢, gdyby klasa polityczna
demonstrowala elementarna solidarnos¢. A powinna byla to
czyni¢ choéby dlatego, ze koszty kosztami, ale akurat na poczatku
1993 roku byto widac, ze Polska i polska gospodarka naprawde
wychodza na prosta. Reformy przynosily juz rezultaty, wzrost
gospodarczy zaczynal by¢ solidny. I - jak to u nas - dokladnie
w tym momencie dat o sobie znac¢ instynkt samobdjczy.

Autodestrukcja byta koncertowa, bo oto rzady obozu
Solidarnosci mieli wykonczy¢ wspolnym wysitkiem postowie
z Solidarnosci, ktérzy postawili wniosek o odwotanie rzadu, oraz
prezydent, ktéry tylko czekal, az rzad padnie i bedzie mozna
rozpisa¢ nowe wybory. Zabawne w tym wszystkim bylo to, ze
Solidarnosc¢ liczyta, iz dzieki nowym wyborom bedzie jeszcze
silniejsza. A Watesa byl przekonany, ze stworzy napredce wtasnag
partie, ktéra jak taran wparuje do Sejmu, dajac mu jesli nie
wiekszosé, to pakiet kontrolny. Nadzieje byly skrajnie naiwne. W
obu przypadkach.

28 maja 1993 roku rzad Suchockiej padt. Dokladnie pamietam
moment, gdy na tablicy swietlnej wyswietlity sie wyniki
glosowania. My, sprawozdawcy parlamentarni, patrzyliSmy na
siebie, nie dowierzajac. Rzad upadl. Ale to mato. Padt jednym
gtosem. Chwile potem okazalo sie, ze do przetrwania zabrakto
glosu ministra sprawiedliwosci Zbigniewa Dyki. Minister
ttumaczyt sie niedyspozycja zotadkowa. Scenografia historii bywa
bolesnie dostowna. Wygladato na to, ze patetycznie rozpoczete 4
czerwca rzady obozu Solidarnosci zakonczyly sie w sejmowym
wychodku. Bo Lech Watesa, kierujac sie samobdjczym
instynktem, natychmiast ogtosil, ze parlament rozwiagzuje. Polske
czekaly nowe wybory, ktore mialy doprowadzi¢ do prawdziwej
tym razem kontrrewolucji.



W maju, kilka dni przed sejmowym gtosowaniem, goscilem
w ,Wiadomosciach” wieczornych ambasadora Izraela Mirona
Gordona. Po rozmowie, z gtupia frant, zapytalem go, czy bytaby
jakakolwiek szansa na przeprowadzenie wywiadu z premierem
Izraela Icchakiem Rabinem. Zupeilnie w to nie wierzylem, ale co
szkodzito zapytac? Kilka dni p6zniej telefon z ambasady Izraela.
Jest pan uméwiony na potgodzinny wywiad z premierem Rabinem
31 sierpnia o godzinie 12.00 w siedzibie ministerstwa obrony
w Tel Awiwie. Wydawalo mi sie to cudownie abstrakcyjne.
Wywiad z premierem Izraela zalatwiony jednym pytaniem, do
tego termin ustalony z trzymiesiecznym wyprzedzeniem. Zostat
dotrzymany, jak sie okazato, co do minuty.

Do dzis nie jestem w stanie dokladnie powiedzie¢, skad mi sie
wzieto wielkie zainteresowanie Bliskim Wschodem, ale byto
faktem. Juz wtedy miatem na ten temat kilkadziesiagt ksigzek. Ale
oczywiscie tylko do pewnego stopnia mogly mnie one
przygotowa¢ do wywiadu z prawdziwym swiatowym przywddca.
Dzis niemal nigdy nie startuje do wywiadu z przygotowanymi
wczesniej pytaniami. Wazne jest to pierwsze, pdzniej rozmowa
sama idzie, w zaleznosci od tego, jak na to pytanie odpowie
wywiadowany. Wtedy jednak cos takiego nawet nie przychodzito
mi do glowy. Lektury, notatki, warianty pytan, lista pytan. A to
wcale nie jest takie dobre. Cztowiek przygotowuje jakis plan
i podswiadomie go realizuje, zamiast poprowadzi¢ rozmowe
naturalnie, ztapac¢ kontakt z rozmowca, razem odnaleZ¢ jakis rytm
i da¢ sie mu ponies¢.

Icchak Rabin byt bylym wojskowym, w czasie stynnej wojny
szesciodniowej w 1967 roku szefem sztabu izraelskiej armii. To
sie czulo. W pbZniejszych latach rozmawiatem z kilkoma
amerykanskimi prezydentami, z dwoma brytyjskimi premierami



i z wieloma innymi zachodnimi politykami, ale najbardziej
zyczliwi, przynajmniej tak sie wydawato, byli witasnie «ci
najwazniejsi, amerykanscy prezydenci. Mieli jakiS odruch
warunkowy, ktory kazat im traktowaé¢ kazdego rozmoéwce jak
potencjalnego wyborce. Wyborca to potencjalny gtos. Do niego
trzeba sie usmiechnac i o niego zabiegac¢. Tacy sg, niezaleznie od
tego, czy rozmawiaja z wielkim przywddca, czy nieznaczacym
dziennikarzem.

Z Rabinem bylo inaczej. Byt absolutnie surowy. Zero kokieterii,
zero usmiechu. Ascetyczna osobowos¢. Mial w sobie cos$ bardzo
emocjonalnego, ale kompletnie nie staral sie tym epatowac.
Powsciggliwos¢ totalna, dystans. W pewnej chwii bardzo mnie
zaskoczyl. Mialem wrazenie, a potem pewnos¢, ze catkiem
wyraznie zapowiada, iz lada moment dojdzie do zawarcia pokoju
miedzy Izraelem i Palestynczykami. Méwit o jakich$s rozmowach
pokojowych, ale bylem za mato czujny/doswiadczony/bystry, by
zapyta¢ wprost. Poza tym, myslatem, Izraelczycy i Palestynczycy
walcza od 45 lat. Dopiero co, kilka lat wczesniej, zakonczyta sie
intifada, w czasie ktérej to witasnie Rabin powiedzial, ze
rzucajacym w izraelskich zolnierzy kamieniami arabskim
chlopcom trzeba potamac¢ kosci. I teraz on mialby zawrzec
z Palestynczykami porozumienie pokojowe? Jasne, porozumienie
w Camp David w 1979 roku zawart z prezydentem Egiptu
Sadatem jastrzab Menachem Begin, ale to bylo dawno temu. Do
tego wiadomo bylo, ze jednym z gtdwnych punktéw spornych jest
kwestia Jerozolimy. A tu Rabin byl wiecej niz stanowczy. Swym
mocnym, troche charczacym gtosem powiedzial twardo:
»~Jerozolima jest duchem i sercem Izraela i nigdy nie bedzie
podzielona”. Dopiero potem swiat sie dowiedzial, ze ewentualne
porozumienie wcale nie zakladalo podzialu, lecz wspdlne



wtadanie nad miastem.

Kilka dni po6zniej, ale jeszcze przed moim powrotem do
Warszawy, gruchnat wielki news, po ktéorym musialem przerwac
robienie reportazu i zrobi¢ wejscie na zywo do ,Wiadomosci”. W
Oslo delegacje Izraela i Organizacji Wyzwolenia Palestyny
zawarly wstepne porozumienie pokojowe. Formalnie miato byc¢
zawarte przez Rabina i Arafata 14 wrzesnia w Waszyngtonie.
Bytem wsciekty. Oczywiscie nie dlatego, ze dojdzie do
porozumienia. Ale bytem by¢ moze o jedno pytanie od uslyszenia
informacji, ktora teraz byla na czoldwkach mediéw calego Swiata.
Cos takiego zdarza sie raz w zyciu, a ja to wtasnie przegapitem.
Moze Rabin by mi nie zdradzit sekretu, pewnie nie, ale ja nawet
nie datem sobie szansy. Pltynely z tego dwie wazne lekcje: 1.
Zawsze dopytuj. 2. Fakt, iz cos nie zdarzyto sie przez kilkadziesigt
lat, nie oznacza nigdy, ze nie zdarzy sie jutro.

Wrocitem do Warszawy z wywiadem z izraelskim premierem i z
materialem na reportaz. Znowu bylem pod wrazeniem, jak dziata
prawdziwa telewizja publiczna. Wywiad z Rabinem i reportaz
poszly po ,Teleexpresie”. Czy ktokolwiek przy zdrowych zmystach
wyobraza sobie cos takiego w TVP dzis? Juz abstrahujac od tego,
ze dzis w TVP zamiast wywiaddw z izraelskim premierem w prime
time mozna uslyszeé¢ dowcipasy z kloaki o Zydach i komorach
gazowych.

W sierpniu i wrzesniu Polska zyla juz wrzesniowymi wyborami.
Tylko prawica wpadla po uszy w swdj tradycyjny obted i zamiast
walczy¢ o glosy, walczylta z Walesa. 4 czerwca, w rocznice
odwotania rzadu Olszewskiego, od Zamku Krélewskiego po
Belweder przeszta wielka antywalesowska demonstracja
organizowana przez Jarostawa Kaczynskiego. Obserwowatem jag,



a w okolicach placu Na Rozdrozu sie z nig zetknatem. Nie byto to
sympatyczne spotkanie. Gdyby nie mdj kolega ze studiow Piotr
Pacholski, pod koniec lat 80. w KPN, a potem w okolicy
zagorzalych prawicowcow, thum mégt mi porachowaé¢ kosci. Na
szczescie Piotrek miat dar przekonywania i uspokoit ludzi,
mowiac, ze to, co widzieli w Nocnej zmianie, filmie Kurskiego
i Semki, ma niewiele wspdlnego z prawda.

Film ten statl sie, trzeba przyznac¢, pewna legenda. Fascynujace
byto jednak cos innego. Otdz zwolennicy prawicy - i wtedy, i teraz
- zdaja sie by¢ Swiecie przekonani, ze widzieli w nim cos, czego
w nim nie bylo. Na prawicowych forach do dziS czytam, ze
w relacji w TVP moéwilem wtedy o jadacych ulicami czotgach.
Kurski rzeczywiscie nagrat i puscit, jak méwie o czotgach, tyle ze
nie byla to zadna relacja. Stojac z kolezankami i kolegami,
opowiadalem swoj sen, co jasno moéwilem. Jeszcze bardziej
charakterystyczna 1 groteskowa jest druga historia. Na
prawicowych forach do dzis powielana jest falszywa informacja,
zgodnie z ktora 4 czerwca na sejmowym korytarzu wzywalem
Lecha Watese, by ratowal Polske. Historia jest o tyle ciekawa, ze
w filmie dokladnie wida¢, iz bylo zupelnie inaczej. Stojac obok
Moniki Olejnik i Basi Goérskiej, smiejac sie, mowitem im, a nie
zadnemu Walesie: ,Jeszcze teraz ktos powinien powiedzieé
Watesie - panie prezydencie, niech pan ratuje Polske”. Naprawde
fascynujaca jest gotowosé¢ zwolennikéw naszej prawicy do wiary
w cos$, co znajduje dokladne zaprzeczenie na ekranie. Nic to,
widzgac te zdolnos¢, w najmniejszym stopniu nie dziwilem sie lata
pdZniej ich gotowosci uwierzenia w totalnie absurdalne ktamstwo
smolenskie. Fakty sq niczym, wiara jest wszystkim.

Mialem wrazenie, ze stypa z okazji S$mierci rzadow obozu



Solidarnosci odbyla sie, w tym akurat przypadku, przed
pogrzebem. 15 sierpnia, w rocznice Cudu nad Wistg, w patacyku
w Pecicach pod Warszawa zorganizowano wielkie przyjecie. Nie
ukrywam - i ja poddatem sie proznosci. Niemal cata elita III RP,
ministrowie, prezesi, wazni dyrektorzy, a gdzies obok ja, zwykly
dziennikarz z ,Wiadomosci”. Dzi$ to mnie zawstydza, ale wtedy
bardzo mito techtato moje ego. Elita III RP nie sprawiata wrazenia
niezadowolonej. Suto zastawione stoly, kelnerzy roznoszacy
szampana. Nad stawkiem orkiestra zagrata juz po zmroku
»Muzyke ogni sztucznych” Haendla, a gdy tylko wybrzmiaty
ostatnie takty, w powietrze wystrzelity prawdziwe fajerwerki.

W calym tym towarzystwie byt tylko jeden autentycznie smutny
czlowiek, Jan Maria Rokita, potezny szef kancelarii premiera
w gabinecie Suchockiej. Rokite, przyznaje, wtedy podziwialem.
Byt diabelnie inteligentny i urzekajaco arogancki. Pamietatem go
jeszcze z konca lat 80., gdy nadawal blyskotliwe relacje dla
Wolnej Europy. Opowiadat w nich, bez - jak méwi mlodziez -
Sciemniania, o polityce, twardej, realnej polityce. - Panie
ministrze, dlaczego pan jest taki smutny? - zagadnatem. - Bo to
juz koniec. - Koniec czego? - Koniec naszego rzadu, koniec
rzadéw Solidarnosci. - Ale co pan mowi, wybory dopiero przed
nami. - Nie mamy szans. - Rokita nie pozostawiat zludzen. -
Plynie przeciw nam wielka fala, nie damy rady. Trzeba sie starac
zminimalizowaé¢ straty, ale tak naprawde jest po wszystkim.
Cztery lata, szybko to poszto - méwit.

Rokita nie gral, nie kokietowal, nie wudawat. Brzmiat
wiarygodnie. Do bdlu wiarygodnie. Po czterech latach z matym
okladem Solidarnos¢ miala odda¢ wtadze postkomunistom,
o ktéorych wielu jeszcze niedawno moéwito, ze za chwile wygina jak
dinozaury. Dinozaury - abstrahujac od tego, ze taki Kwasniewski



za diabla na dinozaura nie wygladat - wygina¢ nie chciaty.
Przeciwnie. Wlasnie czynily sobie Polske poddana. Zostawat
jeszcze dla réwnowagi Lech Walesa, ale zaczynalem mieé
wrazenie, ze powoli traci forme. Nie musial rozwigzywac
parlamentu, a to zrobit. Stworzyt jakis BBWR, w ktorym byto kilka
waznych postaci, jak Zbigniew Religa czy Andrzej Olechowski, ale
nikt przytomny nie mial ztudzen, ze bedzie to polityczny przebdj.
Watesa doprowadzit do narodzin dziecka, a potem je porzucit.
BBWR wszedl nawet do Sejmu, ale w zasadzie nie wiadomo po co.
Tak sie nie robi powaznej polityki. To wygladato jak kaprys.

BBWR ledwo przeskoczyt przez wyborczy prég. PC
Kaczynskiego przeleciatlo pod poprzeczka. Podobnie KLD Tuska
i Bieleckiego. Tak samo ZChN. Prawice wymiotlo z Sejmu.
Najdalej na prawo byta w nim Unia Wolnosci, ktéra w normalnym
uktadzie robitaby co najwyzej za socjaldemokracje.

Méwiac bez znieczulenia: ludzie dawnej PZPR wracali do
wladzy.

Dzienn po wyborach na placu Powstancéw pojawita sie Barbara
Grad, zona gwiazdy ,Dziennika Telewizyjnego” 2z lat 80,
Grzegorza Wozniaka. Ona tez byla dziennikarka DTV, potem
,Wiadomosci”, w ktérych jednak byla spychana na margines.
Redaktor Grad nie weszta do redakcji. Ona do niej wkroczyta. To
byta demonstracja. Byta ubrana cata na czerwono i usmiechnieta
od ucha do ucha. Triumf postkomunistow byt dla mnie strasznym
zawodem, ale wejscie redaktor Grad bylo naprawde w niezitym
stylu. Tupet w sumie imponujacy. Przezyla trudne dla niej lata
1989-1993, a teraz wracata. Cho¢ tylko na krétko. SLD mogt
razem z PSL wzig¢ wladze w kraju, ale wltadze w TVP przejal
dopiero trzy lata pézniej. Barbara Grad wykonywata tylko gest.



Aleksander Kwasniewski wracat do wielkiej gry. A w zasadzie
dopiero teraz do niej wchodzit.

Prowadzacy obrady Sejmu marszatek Jézef Zych spojrzat
w lewo i w gdére w strone sejmowej lozy prasowej, po czym,
patrzac wyraznie na mnie, kiwnat gtowa, jakby mowiac ,,chodz do
mnie”. Zrozumialem, ze w czasie przerwy, ktéra za chwile ogtosi,
mam przyjs¢ do jego gabinetu. Zgadiem.

- No, witaj - zaczal Zych, tradycyjnie na ty, cho¢ ja bylem

Z nim oczywiscie na pan. - Dzien dobry, panie marszatku. -
Stuchaj, jest taka sprawa, wczoraj odbylo sie posiedzenie
szefostwa Kkoalicji 1 zapadaly wazne decyzje - kontynuowalt.

Czutem, ze za chwile sprzeda mi jakiegos newsa o tym, co dzieje
sie w koalicji SLD-PSL. - No wiec rozmawialiSmy o telewizji
i zarekomendowalem cie na szefa Jedynki - oznajmil. Chyba
gtosno jeknatem i zrobilem jakas nieszczesliwa mine, bo Zych
spojrzal na mnie, jakby stato mi sie cos ztego, zapewne z glowa. -
O co ci chodzi? - Panie marszatku, ja nie chce by¢ szefem. - Jak to
nie chcesz? Nie chcesz by¢ dyrektorem 2z samochodem
stuzbowym? - No wtasnie nie.

Zaczetlo mi by¢ nawet troche przykro. Zych na pewno chciat
dobrze, ale zaangazowat sie w starania o cos, co nie miato sensu.
Sytuacja byla ktopotliwa, marszatek chyba troche zly, na pewno
zawiedziony, wiec szybko sie wulotnilem. Gdybym zostal,
musiatbym mu tlumaczyé, dlaczego jego propozycja jest dla mnie
cudownie nieatrakcyjna, a obawiam sie, ze mogitby tego nie
zrozumieé. Uwazalem po prostu, wtedy i w nastepnych latach, ze
najwieksza kariera, jaka moze zrobi¢ dziennikarz, jest kariera
dziennikarska, a nie dyrektorska. Zrobi¢ sSwietny program,
napisa¢ tekst czy ksiazke, to bylo cos. Ale zostac jakims
dyrektorem, zagrzeba¢ sie w papierach, w pieczatkach?



Kompletny nonsens. Tym bardziej gdy znato sie troche sytuacje
w TVP, w ktdrej wiatr hulat bez przerwy, wymiatajac cale tabuny
dyrektoré6w i sprowadzajac ich nowe zastepy. Obja¢ dzis
stanowisko w TVP, to jutro albo pojutrze iS¢ pod néz. I w sumie
w imie czego? Kariery? Jakiej kariery? Byta to juz trzecia sytuacja
W ciagu trzech lat, gdy odrzucatem przedstawiana mi oferte. Trzy
razy ,nie”, to juz sktadato sie na jakis sukces.

W styczniu 1994 roku pojechatem do Pragi na szczyt przywédcow
Ameryki, Polski, Czech i Wegier. Powoli, powoli, ale nieuchronnie
ruszata sprawa rozszerzenia NATO, wtedy na tym szczeblu
poruszana po raz pierwszy. Kilka miesiecy po6zniej ,New York
Times” opisywat dalszy ciag. Tuz po otwarciu Muzeum
Holocaustu, w kwietniu 1993 roku, Véaclav Havel i Lech Walesa
podeszli do Billa Clintona i dos¢ stanowczo zaapelowali do niego,
by rozmowy o rozszerzeniu NATO naprawde ruszyly. Przestanie
Havla bylo jasne. - Panie prezydencie, nasze kraje musza wejsc
do NATO i by¢ bezpieczne, zeby zaden inny amerykanski
prezydent nie musial otwierac takiego muzeum - mial powiedzie¢
Clintonowi. Argument celny. Szczegélnie w kontekscie wojny
w Jugostawii, ktéra trwata juz kilka lat, o mniej niz dwie godziny
lotu z Warszawy i Pragi.

Caly swiat patrzyl, jak Sarajewo, w ktérym 10 lat wczesniej
odbyly sie wspaniate igrzyska olimpijskie, statlo sie arena
straszliwej wojny, a jego mieszkancy zostali tarcza strzelnicza, na
ktérej trenowali serbscy snajperzy. Zachdéd byt catkowicie
bezradny, a stynny generat Colin Powell, na poczatku kadencji
Clintona przewodniczacy Kolegium Potaczonych Szeféw Sztabéw,
wypowiedziat zdanie ,We do deserts, not mountains”, co miato
znaczy¢: wojna na pustyni - tak, w gérach - nie. Czyli przez



Kuwejt mozemy sie z ekspresowa wojna przelecie¢, ale
w Jugostawii ryzyko jest zbyt wielkie. Ludzie gineli, Zachéd byl
bezczynny, a cata sytuacja pokazywala, jak tatwo konflikt moze
sie wymkna¢ spod kontroli i jak szybko pokdj zamienia sie
W wojne.

Kt6z mégt by¢ bardziej sugestywny w domaganiu sie, by za
wszelka cene zapobiec nowej wielkiej tragedii, niz dwaj ludzie
legendy, autorytety moralne, dwa symbole walki o wolnos¢
i prawa cztowieka - Havel i Watesa. Subtelny artysta i bytly
robotnik, jeden méwigcy wyrafinowanym jezykiem wartosci, drugi
bez ogrodek opowiadajacy o okolicznosSciach i koniecznosciach.
Chyba przekonali Clintona, bo juz po dwdch tygodniach do
Warszawy przyjechat Strobe Talbott, numer dwa
w Departamencie Stanu, przyjaciel Clintona jeszcze z czasow, gdy
obaj studiowali na Oksfordzie.

Talbott w rozmowie o rozszerzeniu NATO byl zupehie
niezbedny. Po pierwsze dlatego, ze uchodzit w Departamencie
Stanu za wybitnego znawce Rosji, ktora z calych sit rozszerzeniu
NATO sie sprzeciwiata. Po drugie dlatego, ze sam sie wtedy temu
sprzeciwial, a majac tak dobry dostep do ucha prezydenta, mégt
cala operacje storpedowacd.

Chciatlem sie zorientowaé, o co dokladnie chodzi w wizycie
Talbotta. Zadzwonitem =z tym do wiceministra spraw
zagranicznych - Jerzego Kozminskiego. Kozminski wczesniej byt
prawa reka Leszka Balcerowicza, a potem jednym
Zz najwazniejszych ludzi Hanny Suchockiej. Gdy w rzadzie SLD-
PSL Andrzej Olechowski zostat ministrem spraw zagranicznych,
Kozminskiemu dat funkcje zastepcy i misje reformy MSZ, a zaraz
potem misje nieskonczenie wazniejsza, jak sie okazato po latach,
zdecydowanie najwazniejsza funkcje w jego zyciu. KoZminski miat



zosta¢ ambasadorem w USA i de facto pilotowac operacje wejscia
Polski do NATO. O swej nominacji powiedziat mi juz w pierwszej
rozmowie.

Wyrazitem zal. Nie z powodu jego wyjazdu, ale ze wzgledu na
fakt, ze najprawdopodobniej nie bedziemy mogli ze soba
wspolpracowac. A bardzo bym tego chcial, tym bardziej ze mniej
wiecej po kwadransie bylem Kozminskim absolutnie zauroczony.
Byl kompetentny, miat ogromna wiedze, byt komunikatywny,
a przy tym w jakiS zupelnie niezwykly sposéb delikatny. Co
z tego.

Korespondent TVP w Waszyngtonie Andrzej Krajewski wiele
tygodni wczesniej zadzwonit do mnie i powiedzial, ze za kilka
miesiecy wraca do Polski, wiec gdybym sie chciat starac o te
funkcje, to jest wlasciwy moment. Bardzo chcialem. Natychmiast
napisalem prosbe do Owczesnego prezesa TVP Wiestawa
Walendziaka, opisujac wszystkie swoje atuty. Bo uwazalem -
przyznaje, nie nadmiernie skromnie - ze bylbym dobrym
korespondentem. Znatem sie na polskiej i amerykanskiej polityce.
Przez lata bylem reporterem politycznym w Sejmie, rok spedzitem
w Ameryce, napisatem ksigzke o amerykanskich wyborach
prezydenckich, wiec CV miatlem niezle. Ale prezes do
Waszyngtonu najwyrazniej chcial wysta¢ kogos innego. Dostatem
wiec na piSmie odpowiedZ odmownag z jakims$s kompletnie
absurdalnym uzasadnieniem: ,Uwazamy, Zze na obecnym etapie
reformy Telewizji Polskiej talenty pana redaktora beda mogty by¢
najlepiej spozytkowane na miejscu, w Polsce”.

Bullshit, pomyslatem, maja kogos innego i tyle. Napisatem
odwotanie od odmowy, ale odpowiedzia byta druga odmowa. Gdy
pytatem cztonkéw zarzadu wprost, kto jest ich kandydatem, kogo
lepszego maja - nie odpowiadali. Z plotek wynikato, ze obstawiaja



pewnego dziennikarza, ktéry o Ameryce rzeczywiscie wiedziat
bardzo wiele, za to o telewizji nie wiedzial nic. Ale - i to byto
najwazniejsze - byl blisko ludzi prawicy, co zreszta potwierdzit
W nastepnym ¢cwiercwieczu. Jerzemu Kozminskiemu
powiedziatem wiec, Ze Dbardzo chciatbym pojecha¢ do
Waszyngtonu i z nim wspolpracowac, ale wyglada na to, ze not
this time. Zareagowal spokojnie, sprawiajac wrazenie nie tyle
zawiedzionego, ile raczej przetwarzajacego jakies dane.

Nigdy do konca nie wyjasnit mi, co i jak oraz kto, ale juz po
dwéch tygodniach dostalem sygnal z Woronicza, zebym nie pisat
zadnych odwotan, bo sprawa jednak znalazla sie na wlasciwych
torach. Kilka dni poZzniej wezwal mnie czilonek zarzadu, stynny
dyrektor Stanistaw Nowak, ktéry dyrektorowat w TVP za kilku
kolejnych ekip, co zaowocowalo na Woronicza znanym wszystkim
powiedzonkiem: ,tak czy owak, Staszek Nowak”. To dyrektor
Nowak kilka tygodni wczesniej wreczal mi odmowe na moje
podanie. Teraz poprosit, zebym usiadl, i od razu przekazat mi
wies¢. - Panie redaktorze, mam dla pana dobra i oczekiwana
przez pana wiadomos¢. Pana sprawa staneta na posiedzeniu
zarzadu. UznaliSmy, ze doskonale nadaje sie pan na
korespondenta TVP w USA, i zdecydowalisSmy sie powierzy¢ panu
te funkcje.

Nie komentowalem dos$¢ naglej zmiany stanowiska, bo i po co.
Za kilka tygodni miatem jecha¢ do Waszyngtonu.



Placowka

Z Andrzejem Krajewskim uzgodniliSmy, ze pod koniec maja
przyjade, zeby moégt mi pokaza¢ co i jak - mieszkanie, konto
w banku, samochéd stuzbowy, kontakty, a na poczatku czerwca
juz oficjalnie zamienimy sie miejscami. Spelnialo sie kolejne
marzenie. Zreszta w calkiem niezlym momencie. Pie¢ dni po
moim przyjezdzie do USA w Nowym Jorku zaczynaly sie
pitkarskie mistrzostwa swiata. A najwazniejsze bylto cos innego.
Miesigc pdzniej do Warszawy mial przyjechac¢ prezydent Clinton
z zona. Szybko okazalo sie, ze jest wielka szansa na wywiad z nim
w przeddzien wyjazdu. 5 czerwca - poczatek pracy w USA, 30
czerwca, niecate cztery tygodnie pdéZniej, mialem porozmawiac
z amerykanskim prezydentem. Tempo byto naprawde niezwykte.

Z Kinga zamierzaliSmy przyjecha¢ do Waszyngtonu na poczatku
czerwca. Kilka tygodni wczesniej pojechatem tam na rekonesans,
Andrzej odebral mnie z lotniska. W Waszyngtonie byla ciemna
noc. Dos¢ dtugo widzt mnie do domu, w ktérym miatem spedzic¢
kilka lat. W kazdym razie wtedy wydawato mi sie, ze dystans jest
spory, moze bardziej przez to, jak bardzo bylem zmeczony, niz
sama odlegtos¢. Bo w sumie na lotnisko National (drugie, Dulles,
jest znacznie dalej) jechato sie, co potem wiele razy sprawdzatem,
nie dtuzej niz 20-25 minut. Po przyjezdzie ujrzatem wielkie
bloczysko, chyba dwudziestopieciopietrowy apartamentowiec.
Obejrzatlem mieszkanie. Niezle, ponad sto metrow, zdecydowany
skok standardu w zestawieniu z niecalymi dwudziestoma metrami
na Muranowie.

To, gdzie zamieszkamy, zobaczylem rano. Widok z balkonu



naprawde zapieral dech w piersiach. Gdzie nie spojrze¢ wielki
dywan zieleni, potezne drzewa. O tej porze roku nawet nie byto
widaé¢ schowanych pod nimi setek, moze tysiecy domkow
i domow. Apartamentowiec byl w stanie Maryland, adres
pamietam - Willard Avenue 2210. Dostownie przez ulice byt
dystrykt stoteczny - Washington DC. Jakie$ trzysta metréw pod
goére byta stacja metra Friendship Heights, rzeczywisci w tamtym
miejscu pagorki byly spore, a do samego centrum, w Kkierunku
Georgetown i Bialego Domu, jechato sie dlugo w dét. Wokot byta
cata masa restauracji i dos¢ ekskluzywnych sklepéw. Nie zanosito
sie na to, ze bedziemy w nich czestymi gosé¢mi, to nie bylo na
kieszen korespondenta, ale nie to sie liczylo. Okolica byla po
prostu piekna, wybitnie nadajgca sie do wygodnego zycia.

Nie ukrywam, ze w pierwszych dniach po przyjezdzie
perspektywa pracy korespondenta solidnie mnie przerazala.
Bytem zdany tylko na siebie. Tu nie bylo producentow ani
kierownikéw produkcji, kierowcow ani biura wspolpracy
z zagranicg, sekretarek ani newsroomow. Biuro bylo doktadnie
trzy kroki od sypialni. W nim stat stolik. Na stoliku obok
komputer, fax i drukarka. Razem jakies 10 metrow
kwadratowych. Tak w praktyce wygladata placoéwka TVP w USA.
Nie narzekam. Opisuje. Zreszta to akurat bylo najmniejszym
problemem. Najwazniejsze bylo to, ze musialem zajmowad sie
wszystkim, a bylo tego tyle, ze niekiedy prace organizacyjne
pochlanialy wiekszos$¢ mojego czasu.

Pierwszym materialem, ktéry miatem robi¢ po przyjezdzie do
Ameryki, bylo story o inauguracji mistrzostw swiata. Mecz na
Giants Stadium w New Jersey, obok Manhattanu. Grali Wtosi



i Irlandczycy, oba kraje mialy w Nowym Jorku potezne wsparcie
irlandzkiej i wltoskiej mniejszosci. Czyli opowiesé¢ o pilce, ale tak
naprawde o Nowym Jorku i Ameryce, kraju imigrantéw. Zeby taki
material zrobi¢, musiatem zarezerwowac hotel, skontaktowaé sie
i uméwi¢ z operatorem, znalez¢ rozméwcoédw, wzigé na plecy
kamere, statyw, wielka torbe z lampami i bateriami, wsigs$¢ do
samochodu, przejecha¢ te ponad 360 kilometréow do Nowego
Jorku i dopiero tam zajaé sie wtasciwa praca. W dniu przyjazdu
do Nowego Jorku, a wczesniej do Stamford niedaleko NY, gdzie
w hotelu zrzucitem caly sprzet, na moment wlaczylem telewizor.
Po raz pierwszy w zyciu, bedac w Ameryce, mogtem obejrzeé¢ play
off rozgrywek NBA. Niemal tradycyjnie w finale konferenc;ji
wschodniej Chicago Bulls, z moim idolem Michaelem Jordanem,
grali z druzyna New York Knicks. Byt 17 czerwca 1994 roku.
Nagle transmisje przerwano. Na ekranie pojawit sie filmowany ze
sSmigtowca biaty ford bronco scigany przez policyjne samochody
na autostradzie pod Los Angeles. W aucie bytla gwiazda
amerykanskiego futbolu, czarnoskéry O.]. Simpson, podejrzewany
wtedy o zamordowanie bytej - biatej - zony Nicole i jej kochanka.
Informacja o ich kolorze skéry jest tu kluczowa. W nastepnych
kilkunastu miesigcach Ameryka dostata na punkcie tej sprawy,
ktéra mowila bardzo wiele o rasowych stosunkach w Stanach,
absolutnej obsesji, zreszta nie minela ona do dzis. Proces
Simpsona byt fascynujacy. Nie wiem, ile dni spedzitem, ogladajac
relacje z niego. Na pewno bardzo wiele. Chyba sam zaczalem
cierpie¢ na te obsesje, bo bedac w nastepnych latach w Los
Angeles, dwa razy poszediem pod dom Nicole, mniej wiecej
o godzinie, o ktdérej doszito tam do morderstwa. Dziwaczne.
Calkiem niedawno obejrzatem na Netfliksie serial American
Crime Story o zabdéjstwie w Los Angeles i procesie Simpsona. To



byto naprawde fascynujace.

W tamtym czasie popelniatem stale jeden blad. Smiertelnie
powaznie traktowatem wszystkie przepisy, ktore obowigzywaty
w TVP. Jeden z nich przewidywal, ze za dobe hotelowa w Nowym
Jorku nie moge zaptaci¢ wiecej niz 80 dolaréw. Oczywiscie za 80
dolaré6w za dobe nie mozna znalez¢ w Nowym Jorku zadnego
hotelu, ktory nie bylby jakims$ straszliwym szczurowiskiem. W
efekcie hotel wynajmowatem w miejscowosci Stamford w stanie
Connecticut, ponad 60 kilometréw od Manhattanu, gdzie
mieszkal méj staty w Nowym Jorku operator Andrzej Dabrowski.
Stamford bylo, nawiasem mowiac, piekne, ale wyjezdzanie tam
z Manhattanu, zwykle po to, by o swicie wraca¢ do Nowego Jorku
na montaz, byto logistycznym koszmarem. Szczegolnie gdy - a i
tak sie zdarzylo - zdjecia do materiatu o sylwestrze na Times
Square skonczylem o 3.00 rano, do hotelu wracatem po 4.00,
a przed 7.00 musialem wstawacC, zeby pojecha¢ na montaZz.
Minety chyba dwa lata, zanim zdobylem sie na odwage, by
telewizyjny przepis w tym punkcie oming¢ i zaptaci¢ w Nowym
Jorku za hotel tyle, ile trzeba.

Po drodze, przy okazji kazdego stuzbowego wyjazdu, pobytu
w hotelu, a nawet kazdej optaty za parking czy przejazd
autostradg, musialem zbiera¢ wszystkie mniejsze i wieksze
rachunki, by sie z tego co do grosza rozliczy¢. W sumie wiec za
kazdym razem musialem wykonac¢ wielka prace, zanim w ogole
przystapitem do pracy dziennikarskiej. Do tego trzeba bylo
ogarna¢ caly kraj, wiekszy niz Europa. I wyjs¢ poza polityke.
Amerykanska polityka jest wybitnie ciekawa, ale Ameryka nie jest
tylko polityka, o czym trzeba pamietaC, nawet jesli mieszka sie
w ultrapolitycznym Waszyngtonie.



W przeddzien wywiadu z Clintonem spotkatem sie w centrum
Waszyngtonu z Amerykanka, producentka niemieckiej telewizji
ZDF. Clinton jechat do Polski i do Niemiec, gdzie miat sie spotkac¢
z kanclerzem Helmutem Kohlem. Wywiadu miat wiec udzielié
telewizji polskiej i niemieckiej. Nie byto sensu targa¢ do Gabinetu
Owalnego dwoch zestawdéw kamer, czyli w sumie szesciu. Z
radoscig przystatem wiec na propozycje ZDF, ze oni méj wywiad
sfilmuja, a ja tylko dostarcze kasety. Amerykanska producentka
ZDF byla wywiadem dla Niemcow troche zmartwiona. - Ten
wywiad dostaliSmy troche przypadkiem i burzy on to, co
powtarzam od lat wszystkim niemieckim Kkorespondentom
w Waszyngtonie: niemiecka telewizja i niemieccy korespondenci
nie znacza w Ameryce absolutnie nic - powiedziata. Dla zadnego
polityka nie maja najmniejszego znaczenia, powinno sie dodac.
Oczywiscie, skoro dotyczy to Niemcéw, dotyczy tez Polakéw.
Wiadomo, amerykanscy politycy zaleza od amerykanskich
wyborcow i ich gloséw. W tym sensie, poza jakimis wyjatkami,
czas poswiecony mediom zagranicznym w pewnym stopniu moga
uzna¢ za czas stracony. To jest luksus, dodatek, w sumie niezbyt
istotny.

Korepetycji, ktorych producentka ZDF udzielala niemieckim
dziennikarzom, ja musialem udziela¢ kolezankom i kolegom
z Warszawy, ktérzy regularnie dzwonili do mnie z prosba
o korespondencje na temat tego, co sie méwi w Ameryce o jakiejs
sprawie, ktéra akurat zyla Polska. Naprawde trudno bylo
przekonac¢ kogokolwiek, ze nic sie nie mowi, bo nikt o niczym nie
wie i guzik kogokolwiek obchodzi to, co sie w Polsce dzieje. Z
punktu widzenia Ameryki bylo to doskonale nieistotne. Na
polonocentryzm nie byto jednak lekarstwa.

Generalnie amerykansko-niemiecka producentka miata racje,



cho¢ akurat w momencie, kiedy przyjezdzalem do Waszyngtonu,
w odniesieniu do Polski przez kilka lat miato by¢ inacze;j.
Oczywiscie nie miato to zadnego zwigzku z tym czy owym
korespondentem. Miato za to duzy zwigzek z tym, co dzialo sie
w stosunkach polsko-amerykanskich. A najwazniejsza kwestig
w amerykanskiej polityce zagranicznej, kwestia strategiczng, byto
rozszerzenie NATO. W rozszerzeniu z kolei w najwiekszym
stopniu chodzito o Polske, bo to perspektywa Polski w NATO stata
oscia w gardle Rosji. I wylacznie z powodu tego, co sie dziato
w sprawie NATO, mogtem rozmawiac¢ z Clintonem, z Talbottem,
a potem z pbzniejszymi kandydatami republikanéw na
prezydenta, Bobem Dole’em i Johnem McCainem. Tylko dlatego
bez wiekszych ktopotow moglem zdoby¢ wypowiedzi stynnych
senatorow Joego Bidena czy Joego Liebermana. Nie mowigc juz
o znakomitej demokratycznej senator z Maryland, Barbarze
Mikulski, ktéra opowiadata mi, jak tuz po wojnie w ich domu
ojciec wziat portret ukochanego przez niego wczesniej Roosevelta
i odwrocil go przodem do sciany. Roosevelt, méwit ojciec Barbary
Mikulski, zdradzit Polske i sprzedat ja Stalinowi. Nie bedziemy na
niego patrzec¢ ani on na nas.

Pod koniec czerwca 1994 roku niemal do ostatniej sekundy batem
sie, ze w prezydenckim grafiku nastapi jakas zmiana i maj
wywiad nagle z niego wyleci. A gdyby wylecial, mégtby do niego
nie wskoczy¢ przez nastepnych kilka lat. Udato sie jednak. Kilka
tygodni po przyjezdzie do Waszyngtonu bylem w Gabinecie
Owalnym Biatego Domu. Miejscu dla mnie magicznym, o ktérym
tyle razy myslatem. Kilkanascie minut rozmowy z amerykanskim
prezydentem - nie ukrywam, ze gdy juz byto po wszystkim, bytem
po prostu szczesliwy.



Ameryka Clintona byla krajem, ktéry wydawal sie by¢
W najlepszym momencie w swojej historii. Kraj moze byt
politycznie bardzo podzielony, ale wciaz nie tak jak dekade
poézniej. Gospodarka rosta, gielda szta w gore. Nie bytlo wtedy na
planecie kraju, ktory w dajacym sie przewidzie¢ czasie mogiby
rzuci¢ Ameryce prawdziwe wyzwanie w sensie politycznym,
gospodarczym czy militarnym. Terroryzmu nie bylo wida¢ na
horyzoncie. Jasne, juz w styczniu 1993 roku dokonano pierwszego
zamachu na World Trade Center, ale w zestawieniu z tym, co sie
stalo w roku 2001, wygladat on na incydent. Toczyla sie wojna
w Bosni, mniej wiecej wtedy doszto do ludobdjstwa w Rwandzie,
wczesniej sama Ameryka miata klopoty w Somalii, zreszta
prawdziwe, jak pamieta kazdy, kto widziat film Helikopter
w ogniu. Ale z perspektywy Waszyngtonu byly to jakies
egzotyczne terytoria.

Tuz po przyjezdzie, w sierpniu, relacjonowatem ucieczke
z Kuby w kierunku Florydy na todkach i tratwach kilkudziesieciu
tysiecy Kubanczykéw. We wrzesniu bytem w Port-au-Prince, gdzie
Amerykanie wilasnie dokonywali inwazji, by obali¢ junte
putkownikéw. Jedno i drugie to bylo swietne story dla telewizji -
prawdziwi ludzie, realne dramaty. Ale z punktu widzenia Ameryki
to byly drobiazgi. Ameryka byta spokojna. Przecietni Amerykanie
koncentrowali sie gldwnie na tym, gdzie kupi¢ nastepny dom
i jakiej marki powinien by¢ kolejny SUV. Za to rozpasanie
przyszto im zaptaci¢ ponad dekade pébZniej, ale na razie na
horyzoncie nie bylo ani jednej chmurki. Rywalizacja z Rosja, ktéra
przez kilkadziesiat lat zajmowata umysty, byla, jak sie wydawato,
definitywnie zakonczona. Rosja wcigz pozostawala problemem,
ale byt to w rownym stopniu problem psychologiczny co
polityczny. Jak zinstytucjonalizowaé swoja przewage i dominacije,



nadmiernie Kremla nie urazajac, by upokorzony nie wierzgat.

Poczatek mojej korespondenckiej kadencji byl wymarzony.
Materialy o uciekajacych Kubanczykach i inwazja na Haiti to byto
najlepsze reporterskie przetarcie, jakie mogtem sobie wymyslic.
Uczyto pracy w trudnych warunkach, gdy jest sie zdanym tylko na
siebie i gdy trzeba czasem uzy¢ fortelu.

Inwazja na Port-au-Prince miatla sie zaczadé, tak plotkowano, 20
wrzesnia. W Santo Domingo, stolicy Dominikany, ktéra graniczy
z Haiti, wylgdowalisSmy 18 wrzesnia. Do granicy przedostaliSmy
sie z latwoscig, ale potem zaczely sie klopoty. Miatem
w paszporcie haitanska wize, ale byla ona wydana przez
ambasade Haiti w Waszyngtonie, ktérej rezim Raula Cedrasa nie
uznawal. Zeby méc przekroczyé granice, nalezalo mie¢ specjalny
dokument, zwany =z francuska Ilaissez-passer. Dokument
wydawato rezimowe ministerstwo informacji w Port-au-Prince. Do
tego trzeba byto byc¢ jeszcze na liScie niejakiej madame Chatelain,
ktérej biuro podrézy, i tylko ono, organizowalo przejazdy
z granicy do Port-au-Prince. Nie miatem ani laissez-passer, ani
nie bylem na zZadnej liScie, a o tym, ze potrzebne jest jedno
i drugie, dowiedzialem sie dopiero na miejscu. Co robic? W
niedziele 19 wrzesnia poznym popotudniem ostatnia grupa
dziennikarzy pakowata sie do autobusu pani Chatelain. Cata
reszta miala jecha¢ w nastepnych dniach, czyli prawdopodobnie
juz po inwazji. Nie, nie mogtem sie spdzni¢, to nie wchodzito
W gre.

Podszedlem na kilka krokéw do dyrygujacej cala operacja
logistyczna pani Chatelain. Na szyi miata zloty tancuszek
z krzyzykiem. Na Haiti z wielkim prawdopodobienstwem znaczyto
to, ze jest katoliczka. No to prébuje. - Madame Chatelain, czy



moge pania poprosi¢ na sekunde na bok? - zapytatem. - Tak,
stucham. - Jestem dziennikarzem z Polski, widzi pani, nie mam
ani laissez-passer, ani nie jestem na pani liscie. Jesli pani mi nie
pomoze, nie dotre do Port-au-Prince na czas. Jest pani katoliczka,
prawda? - Tak, ale o co chodzi? - Przepraszam, Zze to mowie, ale
skoro jest pani katoliczkg, to doskonale wie pani, kto jest
papiezem. Jan Pawel II to Polak. Gdyby w tym momencie
poprosita go pani o spetnienie jakiejs prosby, z cala pewnoscia by
to zrobil. Teraz ja pania prosze o pomoc.

Pani Chatelain obrocila sie i odeszla na kilka krokéw. Staneta
tytem do mnie. Po kilku sekundach odwrdcita sie i podeszia. -
Dobrze, pomoge ci. Jestes sam? - Nie, z operatorem. - W
porzadku, wchodzZcie do autobusu, poldzcie sie z tylu pod
siedzeniami i juz teraz dajcie mi swoje paszporty. Na granicy
wszyscy wyjda z autokaru, wy zostaniecie, méj syn pdjdzie, by do
paszportéw wbi¢ pieczatki. Wszedzie dookola beda zolnierze,
wiec nawet nie podnoscie gtéw. - Tak jest, oczywiscie.

Kilkanascie minut pdzniej byliSmy w drodze. Cala operacja na
granicy trwata jaki§ kwadrans, w czasie ktdrego zalewal mnie
zimny pot. Ale oczekujacy na inwazje Amerykandéw zolnierze nie
byli az takimi stuzbistami. W naszych paszportach byly pieczatki,
jechaliSmy do Port-au-Prince. Nie miatlem pojecia, gdzie bedziemy
spac, ale w tym momencie bylo to nieistotne. Udato sie. Cud. Nie
wiem, czy powolywanie sie na polskiego papieza przy zatatwianiu
stuzbowej sprawy nie bylo jakims swietokradztwem. Jesli tak, to
prosze o wybaczenie.

Tej nocy nie spaliSmy ani sekundy. O sSwicie ruszyliSmy na
zdjecia, a po kilku godzinach nad Port-au-Prince pojawily sie
amerykanskie smigtowce. Inwazja. Kilka godzin pdézZniej relacja
z tego, co sie dziato na Haiti, byta w ,,Wiadomosciach”.



Kilka tygodni wczesniej, gdy bylem na Florydzie, moj przetozony,
szef redakcji zagranicznej Maciek Stasinski, polecil, bym
btyskawicznie zatatwiat sobie kubanska wize, bo lada moment
komunizm na Kubie moze upasc¢. Bylem zly, bo miatem z ta wiza
straszny problem, a rzeczywiscie mogto sie wydawac¢, ze rezim
Castro pada. Wize w koncu zatatwitem. Trwato to 14 miesiecy -
na Kubie wyladowalem w listopadzie 1995 roku. Powstat z tego
reportaz. Jego wartosé¢ artystyczna oceniam raczej nisko, ale
dawat on widzom - jak sadze - catkiem niezte wyobrazenie o tym,
jak wygladata wtedy Kuba. Tym bardziej ze za pieniadze mozna
tam bylo kupi¢ niemal wszystko i zobaczy¢ niemal wszystko.
Jeszcze w Waszyngtonie styszatem, ze w Hawanie organizowane
sa w tajemnicy przed wladza wystepy transwestytow dla
publicznosci. 100 dolarow i mogliSmy je nagra¢. Dokladnie za 300
dolaré6w ministerstwo sportu zorganizowalo mi spotkanie
z rekordzista swiata w skoku wzwyz Javierem Sotomayorem (jego
rekord - 2,45 metra - przetrwat zreszta do dzis). Tak po prostu,
za kilkaset dolaréw, niemal z ulicy wejs¢ do domu wielkiego
mistrza (na Scianie mial wielkie zdjecie Diego Maradony) - cos
takiego mogto sie udaé¢ wylacznie w kraju wygtodnialtym dewiz.
Po ponad tygodniu na Kubie nie miatem poczucia, ze komunizm
na wyspie lada moment upadnie. Miatlem wrazenie, zZe nie
upadnie jeszcze bardzo dtugo. Ludzie wiedzieli, ze jest biedniej,
niz mogtoby by¢, o niebo biedniej niz w tak niedalekiej Ameryce.
Ale tez byli autentycznie przerazeni, ze gdy komunizm runie,
Kuba zostanie de facto wykupiona przez bogatych Kubanczykéw
z Miami, a ci, ktérzy sa na wyspie, stana sie niewolnikami juz nie
komunistycznego rezimu, ale rodakéw. Z jakichs wzgledéw woleli
te pierwsza niewole.



Prezydentura Billa Clintona na tym etapie, czyli w potowie
pierwszej kadencji, byla pelna aferek bardziej niz afer, aferek
jednak przykrych i rzucajacych na prezydenta mato sympatyczny
cien. Po dwéch latach jego prezydentury wydawato sie, ze nie ma
on najmniejszych szans na reelekcje, ale juz w 1996 roku, po 12
miesigcach sensownych dziatan i zaadaptowaniu catej masy
republikanskich pomystéw i rozwigzan typu obowigzek noszenia
w szkole mundurkdéw, Clinton dos¢ spokojnie zeglowat w kierunku
drugiej kadencji.

Jego republikanski rywal Robert Dole byl wspaniala osoba,
miat Swietne CV bohatera II wojny swiatowej (byt ciezko ranny
w czasie walk we Wtoszech), ale nie mial zadnych szans na
wygrana. Zadowolona Ameryka nie potrzebowala prezydenta 70-
latka, ktory nie mial zadnej sensownej recepty na przysztosé
i sam wygladat jak cztowiek z dawnej epoki.

Korespondent w Ameryce latami czeka na kampanie
prezydencka. To jest dla niego gwozdz programu. Jednak juz
wiosna 1996 roku, gdy kampania nabierata tempa, wiadomo byto,
ze prawdopodobnie beda to jedne z najnudniejszych wyborow
w historii. Cate szczescie, ze po drodze byly jakies ekscytujace
chwile, na przyktad igrzyska olimpijskie w Atlancie. Ale i one,
moze nie w sensie sportowym, ale pod wzgledem klimatu,
atmosfery, nastroju, wypadly dos¢ marnie, choc¢by na tle igrzysk
w Barcelonie cztery lata wczesniej. Ot, takie igrzyska Coca-Coli,
ktéra miata swoja centrale w Atlancie. Zdaje sie, Ze wtasnie to
zdecydowalo o przyznaniu temu miastu prawa organizacji
igrzysk, a nie Atenom - jak mozna sie bylo spodziewa¢ w setna
rocznice nowozytnych igrzysk olimpijskich. O ilez bytoby
ciekawiej, gdyby za czaséw, gdy bylem korespondentem,
wybuchta jakas afera podobna do skandalu z Monica Lewinsky.



Nic takiego nie bylo. Ale na szczescie byla cata historia
z rozszerzeniem NATO. Z punktu widzenia Polski rzecz
fundamentalna.

Ameryke kochatem, uwielbialem robi¢ materiaty z politycznego
Waszyngtonu i calkowicie apolityczne materialy z Alabamy,
Florydy, Arizony czy Kolorado. Ale gdy z perspektywy juz ponad
20 lat patrze na tamten czas, to dochodze do wniosku, ze
najwieksza atrakcja tamtych kilku lat, obok samej Ameryki, byli
Polacy, ktérych tam spotkatem.

Chyba najbardziej intrygujace byly dwie postacie absolutnie
wybitne, ktére bardzo wiele laczylo i réwnie wiele dzielito: Jan
Nowak-Jezioranski i Jan Karski. W czasie wojny obaj byli stynnymi
potem kurierami. Jan Nowak-Jezioranski kursowal miedzy
Londynem 1  Warszawa, miedzy rzadem londynskim
a dowddztwem AK. Jan Karski poinformowal swiat, w tym
prezydenta Roosevelta, o tragicznym losie Zydéw w okupowane;
Polsce. Los obu rzucit na emigracje, Karskiego - do Waszyngtonu,
Nowaka-Jezioranskiego - do Monachium, a potem rdéwniez do
Waszyngtonu. Ten pierwszy zostal wyktadowca na Uniwersytecie
Georgetown, ten drugi - dyrektorem rozgtosni polskiej Radia
Wolna Europa, a potem nieoficjalnym ambasadorem Polski
w Waszyngtonie. Razem ze Zbigniewem Brzezinskim stworzyli
tandem wpltywowych Polakéow w stolicy USA. Razem z Jerzym
Kozminskim stanowili polski tercet, ktéry w potowie lat 90. zyskat
ogromny wpltyw na amerykanska polityke w sprawie NATO.

Jana Nowaka poznatem tuz po przyjezdzie do Waszyngtonu.
Podziwialem go bez zastrzezen i tego nie ukrywalem, nasze
relacje szybko staty sie bardzo sympatyczne. Nie powiem
serdeczne, bo nie byl to ten stopien zazylosci, ale sympatyczne



z cala pewnoscia.

Nowak mieszkal w Annandale w stanie Wirginia, na
przedmiesciach Waszyngtonu, razem z zona. Karski byt moim
sgsiadem w stanie Maryland, mieszkat dostownie w bloku obok.
Byt wdowcem. Jego zona, tancerka Pola Nierenska, popehita
kilka lat wczes$niej samobdjstwo.

Jan Nowak-Jezioranski byt wielkim adwokatem cztonkostwa
Polski w NATO. Czasem méwil otwarcie, Ze jest to jego zyciowa
misja i nie umrze spokojnie, poki Polska do NATO nie wejdzie.
Gdy mowil o Polsce, w oczach czesto mial lzy wzruszenia.
Zabrzmi to moze nazbyt patetycznie, ale Polska byla dla niego
marzeniem, obowigzkiem, ale i mitoscig bez granic.

Z Janem Karskim bylto inaczej. Wiele razy siedzialem w fotelu
w jego mieszkaniu i prowadziliSmy dlugie rozmowy o Polsce,
Ameryce i Europie. Karski o Polsce méwit z dystansem. Powiem
szczerze - czasem z ogromnym dystansem, co najlepiej
podkreslato czesto uzywane przez niego sformutowanie ,ta wasza
Polska”. O tej ,naszej Polsce” niekiedy mowil zreszta ze ztoscig i z
niechecia. Z odraza méwil o polskim nacjonalizmie, z wielka
niechecia - o endecko-koscielnej tradycji, wrecz z pogarda -
o polskim antysemityzmie, a z ironiag - o polskiej politycznej
naiwnosci. - Zarzucacie Rooseveltowi, ze zdradzil Polske - mowil
na przyktad. - Ale to byt amerykanski prezydent. A nie polski -
dodawat z przekasem.

Szczegolnie przezywalt polski antysemityzm. Pola Nierenska
byta Zydéwka. Niemal cata jej rodzina zgineta w Holokauscie.
Ona sama, cho¢ ocalata, z tej traumy nigdy sie do konca nie
podniosta. Efektem byla wieloletnia depresja, a jej finalem -
samobdjstwo. Zona Jana Karskiego stale moéwila o polskim
antysemityzmie. Karski myslat i czul tak samo.



Waszyngton to spore miasto, ale dla Jana Nowaka-
Jezioranskiego i Jana Karskiego bylo za mate. Panowie,
powiedzmy to delikatnie, nie przepadali za soba. Ot, tak ogdlnie
i tak szczegélnie. Kwestia wejscia Polski do NATO byta tu swego
rodzaju dodatkiem, bo to, co dla Nowaka-Jezioranskiego byto
celem i sSwieta sprawg, dla Karskiego bylo glupota. I tak jak
Nowak byt wielkim aliantem Jerzego Kozminskiego, tak Karski byt
dla niego potencjalnie wielkim ktopotem.

Karski o swym sprzeciwie wobec rozszerzenia NATO o Polske
mowil dos¢ glosno, a w interesie Polski zdecydowanie bylo to, by
mowil o tym ciszej albo w ogdle. Misja byla tu delikatna, bo gtos
Karskiego znaczyt wiele, byt on powszechnie szanowany, a ze
wzgledu na jego wielkie zastugi trzeba bylo sie z nim naprawde
bardzo liczy¢. Dla Kozminskiego oznaczalo to wiele dlugich,
szalenie uprzejmych i delikatnych rozméw. Ale byto cos jeszcze.

Misje rozbrojenia Karskiego dostat sekretarz ambasady
Mariusz Handzlik, moj przyjaciel z ambasady i z pitkarskiego
boiska. Bo Mariusz, ktorego dziatka byl Pentagon, zorganizowal
specjalny turniej pitkarski tylko po to, by mie¢ nieformalny dostep
do waznych ludzi z réznych ambasad, ktérzy pitke tez kopali.
Mariusz byl takze osoba od kontaktéw z ludZmi senatora Hanka
Browna. Dzi$ o tym republikanskim senatorze ze stanu Kolorado
niestusznie zapomniano, a to on sprawe wejscia Polski do NATO
stawiat w Kongresie jako pierwszy. W odniesieniu do Jana
Karskiego zadanie bylo konkretne: uczyni¢ z niego przyjaciela
polskiej ambasady, nawet jesli nie zgadzal sie z celami, ktore ta
ambasada sobie stawia. Mariusz przynajmniej raz w tygodniu
przyjezdzat wiec do Karskiego. Panowie grali w szachy.
Oczywiscie nie byla to operacja tylko polityczna. Jerzy KoZzminski
widzial, ze Karski jest po prostu samotny i kontakt ze stosunkowo



mtodym, sympatycznym, inteligentnym i dobrze zorientowanym
cztowiekiem z Polski byl dla niego cenny. Dla Mariusza relacja
z Karskim byta bezcenna, bo mie¢ szanse na regularne rozmowy
z takim swiadkiem historii to bylo cos nadzwyczajnego. Do tego
dochodzita sprawa NATO. Jan Karski swodj sprzeciw ukryt. A
w kazdym razie go nie manifestowal.

Tak jak dla Mariusza czyms$ nadzwyczajnym byt kontakt z Janek
Karskim, tak dla mnie czyms$ wyjatkowym bylo obserwowanie
Jerzego Kozminskiego w akcji. Ten delikatny i fizycznie
niepozorny cztowiek koordynowal najbardziej koronkowa
operacje w historii polskiej dyplomacji. Dyplomata byt swiezym,
ale na dyplomatycznych instrumentach grat niezwykle umiejetnie.
A pulapek bylo wiele. Nieche¢ wielu kongresmenéw w sprawie
rozszerzenia NATO, sceptycyzm wielu znanych postaci
w departamencie stanu i w calej administracji Clintona,
watpliwosci wpltywowych srodowisk zydowskich. A takze wptywy
opiniotwérczych publicystéw i naukowcédw, jak Thomas Friedman
i Michael Mandelbaum, ktorzy w najwazniejszych amerykanskich
gazetach pisali, jaka to wielka geostrategiczng katastrofa bedzie
rozszerzenie NATO i co strasznego sie stanie, gdy cata ta
operacja na dobre zantagonizuje Rosje.

Dzis cztonkostwo Polski w NATO wydaje sie oczywistoscia, ale
wtedy oczywistosScia wcale nie bylo. Toczyla sie naprawde
szalenie intensywna batalia, w ktora angazowali sie takze ludzie
z polityka niemajacy nic wspolnego. Na przykilad Ben Cohen
i Jerry Greenfield, zatozyciele firmy produkujacej stynne -
i niestety fantastyczne - lody Ben & Jerry, wielokrotnie ptacili za
calostronicowe ogtoszenia w ,New York Timesie”, w ktorych
mobilizowali Amerykanéw do sprzeciwiania sie planom



rozszerzenia. Pulapek, zasadzek, przeszkdéd, przeciwnikéw
cichych i otwartych byto wiec multum, probleméw do rozwigzania
- co niemiara. Naprawde trzeba bylo wirtuoza, by to wszystko
opanowac. A sytuacja w kraju nie zawsze sprzyjata catej operacji.

W listopadzie 1995 roku prezydentem Polski zostat Aleksander
Kwasniewski. To byl szok. Moze nawet nie sam wynik wyboréw.
Sondaze wskazywaly, ze jego zwyciestwo jest dos¢
prawdopodobne. Szokujace bylo to, ze szes¢ lat po przetomie
z 1989 roku postkomunisci mieli juz nie tylko parlament, ale
takze cata wladze w Polsce. Jakby tego byto malo, tuz po
zwyciestwie Kwasniewskiego w Warszawie eksplodowata afera
Oleksego. Z perspektywy Waszyngtonu wygladato to tak - lider
Solidarnosci  pokonany  przez  postkomuniste, a wiec
postkomunisci, ktérzy nigdy nie byli entuzjastami wejscia Polski
do NATO, a przez lata wypowiadali sie o tym z wielkim
dystansem, zdobyli pelie wiadzy w Polsce. Na dodatek
postkomunistyczny premier zostat w Polsce oskarzony
0 szpiegostwo na rzecz Rosji. Sprawa byla niezwykle powazna.
Nawet jesli Kwasniewski natychmiast zadeklarowalby wole
kontynuowania staran o wejscie Polski do NATO, to sprawa
Oleksego byla prezentem dla wszystkich w Waszyngtonie, ktorzy
przekonywali, ze dla dzentelmendéw rzadzacych teraz
w Warszawie w NATO nie powinno by¢ miejsca.

Moment byl trudny, ale w ogromnym stopniu dzieki
KozZzminskiemu wyszliSmy z opresji. W czerwcu 1996 roku do
Waszyngtonu przyjechat Lech Watesa. Cho¢ protokot nie wymaga,
by prezydenci przyjmowali bytych prezydentéw, Clinton Watese
przyjal. Nie wszyscy w Polsce pewnie o tym wiedza, ale to wtasnie
w czasie tego spotkania Walesa otworzyt Kwasniewskiemu drzwi



do Biatego Domu. Bo gdyby w Waszyngtonie powiedzial, ze
Kwasniewskiemu absolutnie nie mozna wierzy¢, bo to komuch
i diabli wiedza co jeszcze, przeciwnicy rozszerzenia znowu
dostaliby wiatru w zagle. Ale Watesa nic takiego nie powiedziat.
Przeciwnie, podkreslat, ze ten Kwasniewski to niby byly
komunista, ale w Waszyngtonie moga mu ufaé. - Wiecie,
Kwasniewski jest jak rzodkiewka, na zewnatrz czerwony, ale
w srodku bialy - przekonywat Clintona i jego ludzi w swoim stylu
Watesa. Metafora nie byla moze nadmiernie subtelna, ale dos¢
sugestywna. A przede wszystkim - dziatata.

Juz miesigc pozniej Aleksander Kwasniewski zostal przyjety
w Bialym Domu. Watpliwosci i obawy Amerykanéw wyparowaly.
Do zalatwienia zostalo jeszcze wiele spraw, w tym ostateczne
rozwigzanie kwestii putkownika Ryszarda Kuklinskiego, na
ktérym w Polsce wciaz ciazyt wyrok sSmierci, a ktory dla
Amerykanéw byl bohaterem i ,pierwszym polskim oficerem
w NATO”. Ale najwazniejsza przeszkoda zostata usunieta. W tym
momencie bylo juz wiadomo, ze sprawa wejscia Polski do NATO
jest na wtasciwych torach. Zostata jeszcze ostateczna decyzja
administracji, potem w sprawie wejscia Polski do NATO musiat
glosowac Senat, ale bylo juz decydowanie blizej niz dalej.

Wizyta Lecha Walesy w Waszyngtonie byla w sumie dosé
niespodziewana. Wypadta akurat w momencie, gdy pojawita sie
szansa na moje spotkanie w Watykanie z papiezem Janem Pawlem
II. Dominikanin Maciej Zieba mowil, ze jezeli przyjade do Rzymu
na tydzien, audiencja bedzie niemal pewna, ale ze wzgledu na
Watese, ktorego wizyte musiatem obstugiwaé, z tygodnia zrobit
sie dla mnie jeden dzien - piatek. Z wielkiej szansy zrobita sie
szansa malenka. Ostateczna informacja nadeszta w czwartek po



godzinie 23.00. Tak, przed 7.00 rano mieliSmy czeka¢ przed
drzwiami palacu apostolskiego, skad mieli nas poprowadzi¢ do
prywatnej kaplicy papieskiej na msze, po ktérej miala sie odby¢
audiencja.

Dzis, takze w Polsce, tocza sie wielkie debaty o pontyfikacie
polskiego papieza, o jego dziedzictwie, o tym, co sie udato, a co
nie. Jedni, jak amerykanski historyk George Weigel, nie mieli
watpliwosci, ze byt to wielki pontyfikat wielkiego cztowieka, ktory
przestawit papiestwo na inne tory, ktdry zrozumial, ze we
wspolczesnym sSwiecie papiestwo, jesli ma odgrywac¢ naprawde
duza role, musi by¢ na swdéj sposdb ekspansywne i wychodzi¢
poza mury Watykanu. A papiez z kolej musi by¢ swoistym
globalnym celebryta, a nie tylko najwyzszym watykanskim
urzednikiem. Obok pojawialy sie jednak gtosy krytyczne, czasem
nawet bardzo, a krytyka dotyczyla pontyfikatu w kontekscie
Swiata i precyzyjniej - Polski. Papiezowi Wojtyle do dzis wiele
0s6b zarzuca bagatelizowanie skandali pedofilskich w Kosciele. W
Polsce mowi sie, ze jesli episkopat w ktorym$ momencie zaczat
dryfowa¢ w strone Torunia i ojca Rydzyka, to jest to wina Jana
Pawtla II, bo to w praktyce on decydowatl przez dwie i pot dekady
o wszystkich biskupich nominacjach.

Nie lekcewaze tej krytyki, rozumiem ja, wcigz jednak
ewentualne btedy i zaniechania tego papieza, nawet jesli wazne,
wydaja mi sie zdecydowanie mniej istotne niz jego =zastugi,
szczegOlnie dla Polski. Przyznaje, Zze nie jestem w stanie myslec
o Janie Pawle II bez wielkiego poczucia wdziecznosci, bez
wielkiego szacunku i - tak - bez milosci. Moment, gdy okazato
sie, ze sSwiat ma papieza z Polski, pamietam doktadnie, jak kazdy
w Polsce, kto ma wiecej niz 50 lat. Pierwsza papieska
pielgrzymka. Potem druga 1 nastepne. Spotkania papieza



z Lechem Watesg, ale takze z Edwardem Gierkiem i Wojciechem
Jaruzelskim, i to przejmujace poczucie, ze stojac obok
niekoronowanego kréla Polski, czlowieka, ktory uosabiat polskie
marzenia i nadzieje, ci komunistyczni przywddcy btyskawicznie
karleja, jakby sami nagle wyczuwali swa nieistotnos¢. Bo oto obok
byt ten, ktorego los uczynil prawdziwym depozytariuszem
autentycznych aspiracji narodu.

Doktadnie o tym wszystkim i o minionych 20 latach myslatem,
patrzac w papieskiej kaplicy na plecy pograzonego w modlitwie
papieza. W srodku kaplicy trzy siostry zakonne i jeszcze kilka
0oséb. Absolutna cisza. W tej kaplicy papiez z Polski modlil sie
o poranku juz kilka tysiecy razy. W wiekszosci przypadato to na
lata komunizmu, gdy intencja modlitw byta na pewno wolnosé¢
Polakow. Niecate 18 lat temu uslyszalem w domu radosny krzyk:
,Polak papiezem”. 11 lat pdézniej Polska byla wolna. Teraz byla
w przedsionku do NATO, czyli do poczucia bezpieczenstwa,
ktérego prawie nigdy w swej historii, w kazdym razie w ostatnich
niemal trzech stuleciach, nie zaznala. By¢ teraz tu, obok tego
cztowieka, bylo czym$ niezwyklym 1 wzruszajagcym. Sama
audiencja w jednej z sal przylegajacych do kaplicy byta krotka. I
moze dobrze. Bylem tak przejety, ze nie bardzo bylem w stanie
mowié, a nawet - jak sie okazalo - zapamieta¢, co powiedziatl
papiez. Pamietam za to nastréj. Doskonale pamietam.

Réznie sie méwi w Polsce o amerykanskiej Polonii i przyznam
szczerze, ze niewiele z Kkrytycznych opinii mozna uznaé za
rzeczywiscie niesprawiedliwe. Ale w Waszyngtonie miatem
wielkie szczescie do Polakéw. Spotkalem tam ludzi
fantastycznych. Wspominatem juz o Jerzym KoZminskim, Janie
Nowaku-Jezioranskim, Zbigniewie Brzezinskim i Janie Karskim,



a takze o moim przyjacielu Mariuszu Handzliku, ktéry pdZniej
tragicznie zginat w Smolensku. Ale byli i inni. Wspaniali - Bartek
Kaminski i jego zona Ewa (ich syn Maciek wczesniej w ,Financial
Times” i ,Wall Street Journal”, potem szef europejskiej czesci
Politico, a ostatnio tak zwany global editor at Ilarge
w Waszyngtonie - ojciec chrzestny mojej milodszej cérki Igi),
oboje pracujacy w Banku Swiatowym. Ewa i Maciek Wierzynscy,
Anna Erdman (wnuczka Melchiora Wankowicza) i jej maz
Tadeusz Walendowski. Jerzy Rozyto, wyktadowca z Pennsylvania
State University, i jego zona Ewa. Korespondent ,Gazety
Wyborczej” Jacek Kalabinski (wszyscy pamietaja Lecha Watese
mowigcego w Kongresie ,My, naréd” i maja w uszach
ttumaczenie Jacka Kalabinskiego, ktéry siedziat wtedy obok
Watesy) i jego zona Barbara. Animatorzy zycia towarzyskiego
w polskim Waszyngtonie - Jacek i Barbara Tomorowiczowie.
Anita Ensor i jej maz David, byly korespondent ABC News
w Moskwie i w Warszawie, gdzie spotkal Anite (byli jedna
z ostatnich par, ktérym s$lubu wudzielit ksigadz Popietuszko).
Jarostaw Anders (tlumacz Susan Sontag) i Piotr Niklewicz
z Wolnej Europy. W komplecie cudni ludzie. Wszyscy taczacy to,
co najlepsze w Amerykanach i w Polakach - trzezwos¢ spojrzenia,
inteligencje, otwartosé, serdecznosc. Przyznaje szczerze, ze nigdy
nie bylem zwierzeciem towarzyskim. Lista zaproszen, ktére
dostawatem, byla dla mnie zwykle grafikiem nieobecnosci. Nic
nie poradze, wieczorem najbardziej lubie siedzie¢ w domu,
czytajac ksiagzke albo ogladajac mecz. Ale w Waszyngtonie byto
inaczej. Spotkania z tymi ludzmi byly czyms specjalnym. Polityka,
sport, Polska, Ameryka, dyskusje, plotki. Czasem spory, jak
z Teresa Toranska i jej mezem Leszkiem, ktéry wtedy pracowat
w Miedzynarodowym Funduszu Walutowym.



Z Teresa, z czego potem oboje bardzo sie SmialiSmy,
poktéciliSmy sie na Smieré¢ i zycie o wybory prezydenckie
w Polsce. Teresa popierata Aleksandra Kwasniewskiego, ja -
Lecha Walese. To w ogéle nie byta dla mnie kwestia politycznych
kompetencji kandydatéw. Nie moglem sobie wyobrazic¢
popierania kogos, kto byt przeciw kandydatowi 2z obozu
Solidarnosci. Dla mnie byla to forma zdrady. Dla Teresy byto
oczywiste, ze lepszym kandydatem jest Kwasniewski, a skoro tak,
to nalezato go popierac i tyle. Oczywiscie jakis czas pdzZniej to, kto
kogo popierat, byto juz doskonale nieistotne. Wspominam o tym
tylko po to, by jasne bylo, ze nawet ludzie, ktérzy sie lubig,
czasem skacza sobie do oczu, ale wylacznie z powodéw
Smiertelnie powaznych, czyli z powodu polityki.

W Waszyngtonie poznatem jeszcze jednego czlowieka, z ktorym
przyjaznie sie juz prawie ¢wieré¢ wieku. Spotkanie to byto zreszta
przypadkowe. Gdzies w okolicach Wielkanocy 1995 roku
amerykanski operator Ed Kastner, z ktéorym czasem pracowatem,
powiedzial mi, zebym przyszedt do waszyngtonskiej siedziby
telewizji ZDF na przyjecie z okazji wizyty w Waszyngtonie szefa
niemieckiej dyplomacji Klausa Kinkela. Naprawde musiatem nie
mie¢ nic do roboty, bo poszediem. Przyjecie odbywalo sie
w pieknej kamienicy w Georgetown, ekskluzywnej dzielnicy
Waszyngtonu. Siedziba ZDF byla zdecydowanie bardziej
imponujaca niz waszyngtonska siedziba TVP.

Juz zaczynalem nabiera¢ przekonania, ze zZle robie,
przychodzac na to przyjecie, gdy nagle podszedt do mnie wysoki
trzydziestokilkuletni facet. Zaczat cos do mnie mowi¢ po
niemiecku, wiec odpowiedziatem po angielsku, ze niemieckiego
nie znam. - A, sorry, nazywam sie Steffen Seibert, jestem



korespondentem telewizji ZDF. - Milo mi - przedstawitem sie
i wyjasnilem, ze jestem korespondentem polskiej telewizji. -
Bardzo cie przepraszam - powiedziat Steffen - ale tak naprawde
podszediem do ciebie, bo bylo tu tak strasznie nudno,
a pomyslatem, ze jestes chyba ochroniarzem Kinkela i rozmowa
z toba bedzie ciekawsza. - Sorry, nie jestem ochroniarzem
Kinkela i nie moge ci zagwarantowaé, ze rozmowa bedzie tak
ciekawa jak ta, ktora mialbys z jego ochroniarzem - zasmiatem
sie.

Tak sie poznaliSmy. Relacja ta miata wszelkie szanse, by
umrze¢ Smiercia naturalng, bo juz kilka miesiecy pdézniej Steffen
wracat do Niemiec. Najpierw do Berlina, potem do Mainz, czyli
do centrali ZDF. Znajomos¢ mogta by¢ chwilowa, ale tak sie jakos
zlozylo, ze jak najbardziej przetrwata. Kilka lat pozniej Steffen
zostal ojcem chrzestnym mojej starszej cérki Poli. Gdzie$S po
drodze, dodaje to, by podkresli¢, ze ma na to dobre papiery,
przeszedt z protestantyzmu na katolicyzm. Wiem, ze mato kto mi
uwierzy, ale pod moim wplywem. Wiecej nawet - Steffen nauczyt
sie polskiego. Nie méwi bardzo plynnie, ale jest sie w stanie
porozumiec. W czasie specjalnego wydania , Faktéw” z Berlina we
wrzesniu 2002 roku, w dniu wyborow w Niemczech, Steffen
wystapil w programie i mowit po polsku. W 2010 roku zostat
rzecznikiem kanclerz Angeli Merkel. Od tego czasu jest jednym
z jej najblizszych wspélpracownikéw. Jak to sie méwi w Polsce
z uSmiechem: Przypadek? Nie sadze.

Czasem wiezienie moze by¢ calkiem przestronne. Uwielbialem
prace korespondenta w Ameryce, ale gdzies od kwietnia 1996
roku zaczynala mi ona ciazy¢. Wtasnie wtedy cala telewizje
przejeta czerwono-zielona koalicja. Prezesem TVP zostal ludowiec



Ryszard Miazek, a rzady na placu Powstancow objeto trzech
dzentelmenéw zwanych ,tv-grubasami”. Dostali do reki wszystkie
trzy programy informacyjne i nie byla to dobra zmiana.
»Wiadomosciami” zaczal rzadzi¢ niejaki Jarostaw Grzelak. Dobrze
pamietalem go jeszcze z czaséw studium wojskowego na UW,
gdzie specjalizowat sie w nadskakiwaniu wojskowym trepom.
Teraz na dzieh dobry oznajmit mi, ze Ameryka poza polityka
w zasadzie za bardzo go nie interesuje, wiec zebym siedziat
w Waszyngtonie i robit tak zwane oficjatki. Gos¢ byt z zupetlnie
innej galaktyki niz Adam Pieczynski (za czaséw prezesa
Walendziaka szefem ,Wiadomosci”) i Maciej Stasinski (szef
zagranicy w tamtych ,Wiadomosciach”). Oni chcieli ode mnie
tylko jednego. - Réb jak najwiecej materialow - moéwit Maciek
Stasinski. - Nie ograniczaj sie do Waszyngtonu, jesli cos
ciekawego zdarzy sie w jakimkolwiek miejscu w Ameryce, to
wsiadaj i le¢.

To byla najlepsza instrukcja pracy, jaka mogt dostac
korespondent, ale najwyrazniej stawata sie wlasnie nieaktualna.

Ktorejs lipcowej nocy obudzilem sie na kanapie. Byta chyba druga
po poéinocy. Najwyrazniej paditem przed telewizorem, ogladajac
transmisje z igrzysk w Atlancie. Na ekranie telewizora cos bardzo
migato, ale jeszcze nie widzialem doktadnie co. Wreszcie
przebudzilem sie na tyle, zeby zrozumieé, co sie zdarzylo -
wybuch w parku olimpijskim w Atlancie. Byl siodmy dzien
igrzysk. Trzeba bylo jechac¢. Szybko sprawdzilem polaczenia
lotnicze. Jesli w Atlancie chcialem by¢ wczesnie rano i mie¢ czas
na zrobienie materiatu, musialem wyruszy¢ najpozniej o swicie. O
tej porze zaden samolot z Waszyngtonu do Atlanty nie leciat. Ale
jeden odlatywal z oddalonego o jakies 60 kilometrow od



amerykanskiej stolicy Baltimore. A wiec Baltimore. Mniej wiecej
o 9.00 zaczalem robi¢ material, jednoczesnie planujac swoje
wejscie w wydaniu ,Wiadomosci”. Mniej wiecej po dwéch
godzinach dostatem telefony 2z Warszawy, 2z sekretariatu
dyrektora Telewizyjnej Agencji Informacyjnej - ten jeden materiat
tak, ale nastepnego dnia musze wraca¢ do Waszyngtonu. Tak
zdecydowali dyrektorzy. Nie bardzo wiedziatem, o co chodzi. W
Waszyngtonie nic sie nie dzialo, a dzialo sie w Atlancie,
w zwigzku z czym jako korespondent powinienem byc¢
w Waszyngtonie? Pachnialo to skrajna ztosliwoscia lub skrajna
gtupota. Albo jednym i drugim.

Ale juz nastepnego ranka te instrukcje staly sie nieaktualne.
Panowie dyrektorzy zostali zawieszeni, bo okazalo sie, ze
zorganizowali w jakiejs knajpie impreze z mafiosami z Pruszkowa.
Tym, ze zorganizowali, specjalnie zaskoczony nie bylem.
Dziwilem sie tylko swojemu fartowi, ktéry sprawil, Zze afera
wybuchta akurat w tym momencie.

Dzieki temu w Atlancie spedzilem prawie dziesie¢ dni. O swicie
montowatlem materiat do ,Wiadomosci”, potem kilka godzin
robitem zdjecia, by mie¢ z czego montowac¢ material na nastepny
dzien. A przez reszte dnia mogtem speiniaé¢ sie w roli kibica, i to
w najlepszym mozliwym wariancie. Siadalem po prostu na
miejscach komentatorskich obok moich kolegéw z TVP, ktérzy na
biezaco, poza antena, opowiadali mi o kulisach sportu, o tym
wszystkim, czego przy wilaczonym mikrofonie dziennikarz nie
mowi. Przez kilka dni razem z Andrzejem Personem ogladalem
zawody ptywackie - kiedys, lata wczesniej, uprawiatem plywanie,
wiec teraz mialem swoistg pointe do tamtych czaséw. Zawody
lekkoatletyczne ogladatem z Witodkiem Szaranowiczem i Markiem
Jézwikiem, koszykdwke - z Darkiem Szpakowskim, siatkéwke - ze



Swietej pamieci Zdziskiem Ambroziakiem. To bylo dla mnie,
kibica, wielodniowe wspaniate swieto.

Igrzyska sie jednak skonczyly, wrécita waszyngtonska mtécka.
Robitem jakies materialy, ale nawet z tymi z kampanii wyborczej
nie za bardzo bylem sie w stanie przebi¢ na antene. Zamiast
dosta¢ minimum dwie minuty na material, zeby mie¢ szanse
widzom cokolwiek wyjasni¢, dostawalem poéitorej minuty, a jak
tylko robitem materiat dtuzszy, to brutalnie go skracano albo
zrzucano z anteny. W koncu zaczalem pytac, o co w tym
wszystkim chodzi i dlaczego materiaty dobre przez dwa lata teraz
nagle okazaly sie za dlugie. OdpowiedZz nie byla nadmiernie
merytoryczna. - O co ci chodzi, siedzisz w Ameryce, ptaca ci
i jeszcze sie miotasz, zamiast odpoczywac i mieé¢ wszystko w d...

Coéz, taka rade zawsze i wszedzie bym odrzucil, ale akurat byt
to jeden z tych niewielu momentow w zyciu, gdy miata ona dobre
strony. Przynajmniej przez jakis czas.

15 listopada 1996 roku urodzita sie Pola. Praca z dnia na dzien
stala sie zdecydowanie mniej istotna. Choc¢ byla potowa listopada,
byto ciepto. Rutynowo wstawatem o 6.00, bo europejski
korespondent w Ameryce tak wstaje, zeby nadgoni¢ réznice czasu
z Europa, ale poniewaz niewiele ode mnie chciano, o jakiejs
12.00, czyli 18.00 czasu warszawskiego bylem wolny. Tym razem
cudownie. Wtasciwie codziennie mozna byto iS¢ w srodku dnia na
wielogodzinny spacer z dzieckiem. By¢ z nig od rana dostownie do
nocy, bo wieczorem ktadiem sie na kanapie z Pola obok siebie
i przy sciszonym dzwieku ogladatem mecze NBA. Moze to wtedy
przez jakas dziwna osmoze zarazila sie szalencza mitoscia do
sportu, bo nigdy jej w tym kierunku nie indoktrynowatem.



Karmienie, przewijanie, mysle, ze i dzi§ poradzitbym sobie
z tym bez najmniejszych problemow, bo wprawe miatlem niezlg.
Tak, to byto prawdziwe szczescie. Po pierwsze, bo dziecko. Po
drugie, bo w epoce przed urlopami tacierzynskimi mogtem
spedzac¢ z corka diugie miesigce niemal non stop. Kilka miesiecy
po urodzinach Poli Kinga pojechala na tydzien robi¢ reportaz
w Los Angeles. Zostalem sam z matym dzieckiem. To byla wielka
frajda i wielki stres. A do tego wielki wysitek. Po catym dniu pracy
i opieki nad dzieckiem padatem przed telewizorem. PdZniej juz
nikt nigdy nie musial mnie przekonywac, ze kobieta, ktéra
wychowuje dzieci i pracuje, jest w praktyce na dwéch etatach. A
czasami trzech.

Gdzies na poczatku 1997 roku dotarta do mnie plotka, ze za kilka
miesiecy, prawdopodobnie jesienig, wystartuje telewizja TVN
Mariusza Waltera, ktory juz niedlugo zacznie kompletowacé
zespol. 1 rzeczywiscie zaczat. Nie trzeba by¢ niecierpliwym,
myslalem. Mariusz Walter juz raz mi ztozyt wstepna propozycje,
ale byta to jesien 1993 roku, gdy wydawato sie, ze jego telewizja
dostanie koncesje ogolnopolska. Te jednak dostat Polsat,
z mojego punktu widzenia moze nawet dobrze, bo pewnie ta moja
Ameryka nie doszlaby do skutku. Teraz sprawa wracala. Ale
mijaly kolejne tygodnie, a zadna oferta nie nadchodzita. Z gazet
i od znajomych dowiadywalem sie o kolejnych osobach, ktére
dostawaly propozycje od Waltera, ale méj telefon milczat.
Nadszedt tydzien wielkanocny. Doktadnie Wielki Piatek.
Telefon z Warszawy. Po drugiej stronie Mariusz Walter. - Panie
redaktorze, pewnie spodziewat sie pan tego telefonu. - Prawde
mowigc, tak - odpowiedzialem szczerze. - Chcialem panu
zaproponowa¢ prace w mojej telewizji. - Ale w jakiej roli? - W



takiej, jaka pan sobie wybierze.

Moja odpowiedZ byla prosta. Przeciez od siedmiu lat
wiedziatem, ze chciatbym sprébowa¢ by¢ tym Cronkite’em,
prawda? - Panie prezesie, chciatbym stworzy¢ autorski program
informacyjny i prowadzi¢ go od poniedziatku do piatku. - Dobrze.

UmoéwiliSmy sie na rozmowe za Kkilka tygodni, gdy bede
w Warszawie. Warunki finansowe ustaliliSmy w pare chwil.

W tym momencie zaczalem sie bac¢, mialem, jak mawiaja
Amerykanie, , drugie mysli”. Waszyngton, fantastyczne miejsce do
zycia, szczegoélnie gdy ma sie malutkie dziecko. Praca, ktéra moze
daje mi w ostatnim czasie mato satysfakcji, ale zapewnia
stabilizacje. Jakkolwiek by patrzec¢, jednak wielka TVP, a tam
nieistniejacy TVN, ktory nawet nie mial koncesji ogélnopolskiej,
ale jakas obejmujaca jedynie poél Polski, a wiec z zalozenia na
starcie, i by¢ moze przez dlugie lata, bedzie niezdolny do
rywalizacji z TVP czy Polsatem. Pewnos¢ kontra niepewnos¢. W
tym departamencie zdecydowanie wygrywata TVP.

Ale powoli niszczyla mnie ta pewnos$¢ przygotowywania
kolejnych materiatéw, ktérych nikt za bardzo nie chcial, czego
w zasadzie nie ukrywano. Do tego dochodzit wazny czynnik -
Mariusz Walter. W porzadku, koncesja nie jest ogoélnopolska.
Nowa telewizja nie ma nawet jednego studia, ma raczej wielkie
plany i aspiracje. Ale przeciez niemozliwe, by Walter, ktory
o wlasnej stacji marzyt tyle lat, tadowal sie w cos, w co nie
wierzyl, co nie jest dobrze zaplanowane. A ze na telewizji sie znat,
sam udowodnit. W kazdym razie znat sie tysigckrotnie lepiej niz
ludowiec Miazek.

Jednak najwazniejsze bylo cos innego. Od pieciu lat, gdy
pierwszy raz zobaczytem dziennik CBS News oraz Dana Rathera
i gdy pierwszy raz poczutem, o co chodzi z tym Cronkite’em,



marzytem o witasnym dzienniku. Marzenie bylo moze odlegte,
trudno bylo przewidzieé, jak ten koncept uda sie wprowadzic
w polskich warunkach, czy =zaakceptuje go publika. Tego
wszystkiego nie wiedziatem, ale jedno wiedzialem na pewno - to
byt ten moment. Prawdopodobnie pierwszy i jedyny, bo jest
wielce prawdopodobne, ze juz nikt ogdlnopolskiej koncesji nie
dostanie, a ze mna czy beze mnie jaki§ program informacyjny
w TVN bedzie. Przestrzen zostanie zajeta na zawsze. A przeciez
nie przez przypadek przez kilka lat, ostatni raz niemal tuz przed
wyjazdem do Ameryki, odrzucatlem propozycje poprowadzenia
gldwnego wydania ,Wiadomosci”. Wtasnie po to, by kiedys byc¢
wydawca wtasnego dziennika, a nie prowadzacym w cudzym.

To réwnanie bylo w sumie jednak bardzo proste. Mogtem sie
bac¢ zamiany Ameryki na Polske, Waszyngtonu na Warszawe, TVP
na TVN, pracy korespondenta na prace prowadzacego i wydawcy
programu informacyjnego, ale jeszcze bardziej balem sie, ze
pociag z moim marzeniem odjedzie definitywnie. TVN, owszem,
mogt teoretycznie kilka miesiecy po starcie pas¢ i wtedy
pojawitby sie inny problem, ale rozumiatem, ze bede czescia
wielkiego zespotu z Mariuszem Walterem, ktory stanie na glowie
i bedzie walczyt jak lew, zeby do tego nie doszto. Klamka zapadta.
Miatem wielkie nadzieje i wielkie obawy, ale konsultacje rodzinne
prowadzity nas do tego samego wniosku. Kierunek: Warszawa.



Fakty i akty

Telewizja Polska zdazyla mi jeszcze zrobié¢ na zlosé, nie wiedzac,
ze idzie mi bardzo na reke. Chcialem by¢ wobec niej fair
i zaproponowalem rozstanie w terminie jak najszybszym. A
w okresie wypowiedzenia chcialem wykorzystaé¢ zalegly urlop.
Nie bardzo wiedzialem, dlaczego mi odméwiono, ale specjalnie
sie nie zmartwilem. Byl Kkoniec czerwca. TVP jasno
zadeklarowata, ze nie chce juz, bym cokolwiek dla niej robit, ale
do 25 sierpnia mialem siedzie¢ w Waszyngtonie, a potem wrdcic
do Polski i odebraé¢ ekwiwalent za zalegly urlop, ktorego bylo
bardzo, ale to bardzo duzo. Not bad, pomyslalem. Dwa miesiace
ptatnych wakacji, a potem ekwiwalent za ptatne wakacje.

Czasu mialem wiec sporo, takze na to, by ogladac¢
,Wiadomosci”, nadawane na zywo na jednym z kanalow w mojej
amerykanskiej kablowce. Pamietam, jak na przelomie maja
i czerwca ogladatem relacje z pielgrzymki papieza do Polski.
Szczegdlnie stynne zdjecia w materiale Kasi Kolendy - Jan Pawet
II w biatej kurtce na Kasprowym Wierchu. Miaty jakas niezwykla
moc. Sedziwy juz papiez spogladajacy na wspaniate Tatry, ktére
tak uwielbiat. Juz wtedy sam sie pewnie zastanawial, ile razy
jeszcze w Polsce bedzie, ile razy zobaczy Tatry.

To byly pierwsze dni czerwca. W pierwszych dniach lipca
Polska czekala na Billa Clintona. Przyjechat do Warszawy 10
lipca. Trzy lata wczesniej istota jego wizyty bylo jasne
stwierdzenie, ze pytanie brzmi nie ,czy”, ale ,kiedy” Polska
wejdzie do NATO. Teraz nie bylo ,kiedy”. Juz, teraz. Zostata
jeszcze kwestia glosowania w Senacie, ale sprawa byta
przesadzona. ,Wolnos¢ odrodzita sie tutaj osiem lat temu, kiedy



zmieniliScie bieg historii. A teraz razem przywréciliSmy Polske
Europie i przywracamy Polsce los, na jaki zastuguje. Sto lat
bezpieczenstwa” - mowit Clinton i dodawat: ,Nic o was bez was”.
Tak domykata sie historia, a w kazdym razie jeden z jej
rozdzialow. W ciggu prawie 300 lat od wojny pdilnocnej na
poczatku XVIII wieku, obcych, rosyjskich wojsk nie bylo na
naszym terytorium tylko przez jakies 30 lat. 30 z prawie 300!
Teraz Polska miala by¢ nie tylko niepodlegta i demokratyczna, ale
i bezpieczna. Naprawde spelnialo sie wielkie marzenie pokolen
Polakow.

Ale patos, tak to bywa, uleciat z Polski razem z balonikami,
ktére wypuszczano wtedy w powietrze na placu Zamkowym,
gdzie przemawiali prezydenci Kwasniewski i Clinton. Nastepnego
dnia newsem bylo juz zupelnie cos innego. Wielka powddz.

Powoli trzeba bylo sie pakowaé i zegna¢ z Ameryka. W dniu
wyjazdu bylem smutny. Mata Pola przeciwnie. Stata na moich
kolanach w samolocie i1 serdecznie pozdrawiata wszystkich
pasazerow. Nie byt to ostatni raz, gdy leciata z Ameryki do Polski.
Urodzita sie w Waszyngtonie, wiec miala takze amerykanskie
obywatelstwo, jednak zawsze w zdecydowanie lepszym nastroju
byta, gdy samolot brat kurs na Warszawe i Okecie.

Jej imie, ktore miatlo by¢é proste, a jednoczesnie jasno
powigzane z Polska, okazalo sie swoista przepowiednia. Cho¢
jeszcze rok wczesniej Pola nie miata by¢ wcale Pola. Faworytami
w wyscigu byli Martyna i Jedrzej. Gdy w Atlancie powstawat park
olimpijski, mozna w nim bylo za kilkadziesiat dolarow, chyba 35,
wykupi¢ cegle, a na niej umiesci¢ jakis napis. Na cegle, ktéra
w tym parku niezmiennie jest, co ostatni raz sprawdzilem
w styczniu 2005 roku, jest napis: M.]. Lis, November 1996. Czyli



pierwsze litery jednego z imion, ktore miata nosi¢, plus miesiac,
w ktérym miala przyjsé na Swiat. Sama Pola w Atlancie jeszcze
nie byta, wiec nie widziata ani parku, ani cegty. Moze kiedys
przyjdzie czas, ze zobaczy.

We wrzesniu 1997 roku zespét ,Faktow” przygotowywal sie do
pierwszego wydania, zaplanowanego na 3 paZdziernika. Niecate
dwa tygodnie wczesniej mialy sie odby¢ wybory parlamentarne.
Bylo to w zamierzchtych czasach, gdy wybory nie wydawatly sie
,by¢ albo nie by¢ demokracji”, bo nie byto nikogo, kto chcial ja
podepta¢ albo wysadzi¢ w powietrze. Jarostaw Kaczynski,
owszem, w tamtych wyborach kandydowal, ale byl na
kompletnym marginesie i do glowy nikomu by nie przyszto, ze
moze sie to zmieni¢. Wtedy kibicowalem chyba AWS. Nie byt to
wyboér serca. Uwazalem po prostu, ze lepiej bedzie dla polskie;
demokracji, gdy w ramach wtadzy wykonawczej bedziemy mieli
rownowage. Prezydentura plus parlament i rzad w rekach
jednego ugrupowania to jednak czasem zdecydowanie zbyt wiele,
cho¢ przyznaje, ze nie mialem nic do premiera Wltodzimierza
Cimoszewicza, ktéry budzil méj szacunek. Ironizujac - moze
nawet az za bardzo. Bo jednak ztozenie swych szans wyborczych
na oltarzu prawdy, ktora wcale nie musiata by¢ wypowiedziana,
wydawato sie stracencze. Jestesmy w Polsce, a jak pokazaly tamte
wybory, jak réwniez wiele nastepnych, dla wyborcéw
najwazniejsze sa pieniadze. Te, ktére dostajemy, i te, ktére na
swe potrzeby wydaje wiladza. Ale wazne jest tez to, jak wtadza
wypowiada sie o pienigdzach, ktére maja ludzie. W obliczu
powodzi premier Cimoszewicz okazat sie politycznym kamikadze,
bo jak inaczej okresli¢ stwierdzenie, ze rolnicy, ktorzy poniesli
wielkie straty w wyniku powodzi, sami sg sobie winni, bo powinni



byli sie ubezpieczy¢?

Z. logicznego punktu widzenia Cimoszewicz stwierdzil fakt.
Tak, taka byla prawda. Definicja prawdy zmienia sie jednak
znacznie tuz przed wyborami. Prawda czesto okazuje sie nie to,
co nia jest, ale to, co ludzie za prawde chca uznawac, zupelnie
niezaleznie od tego, czy te pragnienia maja jakies zakotwiczenie
W rzeczywistosci.

Z jednej strony byli wiec SLD i Cimoszewicz, z drugiej - AWS
i Marian Krzaklewski. AWS budzila we mnie cieplejsze uczucia
niz Krzaklewski. Stuchalem go bardzo uwaznie kilka miesiecy
wczesniej w czasie spotkania w polskiej parafii pod
Waszyngtonem. Dziwny to byt czlowiek. Operowat jakims
inzynierskim jezykiem, przekonywat tym jezykiem, ze Chrystus
powinien by¢ intronizowany na kréla Polski; dowodzil, ze
konstytucja, ktérej ojcami byli Tadeusz Mazowiecki i Aleksander
Kwasniewski, wedlug mnie bardzo sensowna, to straszna
Targowica, a targowiczanie za te zdrade musza zaptaci¢c. O tym,
co chce zrobi¢ po dojsciu do wladzy, méwil niewiele, w kazdym
razie niewiele w sposéb spdjny i sensowny. Sprawial raczej
fatalne wrazenie. Ale jednoczesnie to on przedziwna fastryga
zszyt polska prawice, totalnie poturbowana cztery lata wczesniej.
A wiec to dzieki niemu znowu byla w Polsce szansa na
elementarna réwnowage polityczng. Krzaklewski byl wiec dosc¢
egzotyczny w formie, ale w sumie wydawat sie figura niegrozna.
Moégt by¢ niespojny, ale nie byt niebezpieczny.

W wyborach, ktére odbyly sie 21 wrzesnia 1997 roku, wygrata
AWS, zdobywajac 34 proc. gloséw. Miata w Sejmie ponad 200
mandatow, ale widac¢ bylo, ze bedzie potrzebowata koalicjanta.
Mogta nim by¢, tak wynikalo z sejmowej wyliczanki, tylko Unia



Wolnosci, ktora pod przywoddztwem Leszka Balcerowicza zdobyta
13 proc. gtosow. SLD zdobyl 27 proc., stodko-gorzki wynik.
Sukces, bo byl to wynik az o 7 punktoéw procentowych lepszy niz
cztery lata wczesniej. Ale zdecydowanie za staby, by zachowac
wladze.

Wygrata AWS, ale nikt nie wiedzial, kto zostanie premierem.
Wszystko wskazywalo na to, ze zdecydowanie nie chce nim by¢
Marian Krzaklewski, ktéry wolal rzadzenie z tylnego siedzenia.
Ale kto mial siedzie¢ za kierownica? Pojawialy sie rézne
kandydatury, wreszcie staneto na Jerzym Buzku.

Nie wiedziatem, kim jest Jerzy Buzek, ale spodobatl mi sie ten
pomyst, gdy sie dowiedziatem, ze jest profesorem nauk Scistych,
protestantem, do tego ojcem mlodej aktorki. Nie zartuje.
Scistowiec oczywiscie mégt mieé zapedy ideologiczno-klerykalne,
czego swietnym przykltadem byl Krzaklewski, ale Scistowiec
protestant - niekoniecznie. Krzaklewski mégt z tylnego siedzenia
kierowa¢ Buzkiem, ale rzad kierowany przez protestanta nie mogt
by¢ jak wyjety z koscielnej kruchty. Tworzyli go w duzej czesci
ludzie wierzacy, ale nie wygladalo to na projekt mechanicznego
powigzania wiadzy z Kosciotem, tronu z ottarzem. Poza tym dziato
sie to w czasach, gdy polski Kosciét miat twarz Jana Pawta II.
Polski papiez mogt mieé jasne i twarde poglady w sprawie aborcji
czy kaplanstwa kobiet, ale niewatpliwie byl za tolerancja,
mitosciag blizniego i szukaniem tego, co ludzi taczy, a nie dzieli.
Nie jest wiec przypadkiem, ze czas jatki w polskim zyciu
publicznym, czas brutalizacji naszej polityki, czas pogardy
i nienawisci nastal w momencie, gdy papieza Wojtyty zabrakto.
Konczac kwestie Jerzego Buzka - cérka aktorka tez byla jego
atutem. A moze lepiej - jakims znakiem. Jesli profesor chemii
z Gliwic ma corke, wrazliwag artystke, to chyba calkiem wiele



mowi to o domu, w ktérym sie wychowywata, i o jej rodzicach.
Agata Buzek szybko wystapita zreszta w programie telewizyjnym
,Tok Szok” Jacka Zakowskiego i Piotra Najsztuba i wypadla tak,
jak mozna by sie tego spodziewaé, obserwujac jej ojca -
delikatna, subtelna, wrazliwa, inteligentna mtoda osoba.

W tamtych miesigcach polityka zajmowala mnie jednak w sposéb
umiarkowany. WalczyliSmy o zycie. Doktadnie. Juz po kilku dniach
w ,Faktach”, na poczatku wrzesnia, wiedzialem, co sie swieci.
Bylo w zespole kilku naprawde utalentowanych ludzi, ktérzy - nie
mialem co do tego watpliwosci - maja wszelkie szanse zrobic
w przyszitosci kariery. Ale tez o telewizji nie wiedzieli nic albo
wiedzieli bardzo niewiele. Przyspieszone kursy daja czasem
imponujace efekty, ale nie bylo szans, by w cztery tygodnie zrobic
z grupy milokoséw, w wiekszosci ze stacji radiowych, dobrych
reporterow telewizyjnych. Za dwa - trzy miesiagce, za pot roku,
pewnie tak, ale nie teraz, nie od razu. Czutem, ze ci w wiekszosci
mitodzi ludzie, pelni pasji i ambicji, wkrotce rozbija bank, pokaza,
jak naprawde moze wyglada¢ program informacyjny, spowoduja,
ze sztywne i pozbawione wdzieku ,Wiadomosci” jeszcze bardziej
beda przypominaty stara ramote. A potem sprawig, ze to
,Wiadomosci” beda nas nasladowac. Ale to mialo by¢ potem.
Teraz bytlo teraz.

A balonik oczekiwan nadmuchany byl strasznie, bo Mariusz
Walter w kilku wywiadach niezmiennie opowiadal o nowej,
nieporownanie lepszej niz w TVP jakosci. Czytajac te wywiady,
bylem przerazony. Walter miat by¢ moze racje w sensie promoc;ji,
ktéra chciat zapewni¢ nowej stacji. Moze rzeczywiscie trzeba byto
krzycze¢, ze bedziemy najlepsi, i prze¢ do przodu. Ale ja wolatem
wtedy obniza¢ oczekiwania, wiedzac, ze nawet te wecale



niewygorowane na dzien dobry solidnie zawiedziemy.

Rzadko czas mija tak szybko jak wtedy, we wrzesniu i w
pierwszych dniach pazdziernika. Stres byl coraz wiekszy, jadtem
coraz mniej, wskazowki zegara poruszaly sie coraz szybciej. Nie
trenujac ani minuty, blyskawicznie tracilem na wadze. Zabawnie
zresztg oglada sie po latach pierwsze wydanie ,Faktow”. Taki
zestaw szczypiorkéw, wszyscy wygladamy na niedozywionych.
Mtodos¢, stres, pewnie jedno i drugie.

Jakies dwa tygodnie przed startem jeszcze raz poprositem
Mariusza Waltera, a byla to chyba prosba btagalna, o opdZnienie
startu. - Panie prezesie, to bedzie niewypal, poniesiemy
wizerunkowe straty, bedziemy odrabiali je miesigcami -
thumaczytem. Ale nie bylo mowy o zmianie terminu. Machina
ruszyta. Uroczysto$¢ otwarcia, zaproszenia, wszystko poszio
w ruch. Nie byto odwrotu. Trzeba byto jak na linii frontu zamknac¢
oczy i ruszy¢ naprzod.

Pierwsze wydania ,Faktow” mialy mieé¢ 18 minut. W tym
goscia. Zwykle programy informacyjne maja po 25 minut. Tyle ze
25 minut zadng miarg na tym etapie nie bylibySmy w stanie
przygotowac. 18 zreszta tez nie. Stad pomyst z gosciem. Gos¢ to,
powiedzmy, cztery minuty plus czotdwka i koncéwka - w sumie
pie¢ minut. Na prawdziwy dziennik zostawalo wiec jakies 13
minut. Cztery dni przed startem zrobiliSmy pierwsze wydanie
prébne. Kompletna katastrofa. O 19.30 gotowy byt jeden
material. Jeden. Dwa dni po6zniej kolejne wydanie prdébne. Trzy
materiaty - czyli osiem minut. Nastepnego dnia kolejne wydanie -
13 minut. Lepiej. Przy odrobinie szczescia i jakichs materiatach
zapasowych byliSmy juz pewnie w stanie uzbiera¢ te 14 minut.
Niespecjalnie przejmowalem sie jakoscia materialdéw. Naszym



sukcesem nie miata by¢ jakos¢ programu. Nie wtedy. Sukcesem
mialo by¢ jego ukazanie sie. Inaczej mdégl myslec¢ tylko ktos, kto
nie wiedziatl, jak wielkim bedzie to problemem.

3 pazdziernika, piatek. Ten jeden jedyny dzien sposrod prawie
dwéch tysiecy wydan ,Faktow”, ktére prowadzitem, gdy garnitur
wlozylem jakas godzine przed samym wydaniem. PézZniej juz
zawsze bylem w mundurku od rana. Troche to mobilizowato,
a przede wszystkim oszczedzatlo czas. A on byl, szczegdlnie
w tamtych pierwszych miesigcach, absolutnie bezcenny, gdy
wszystko sie sypato.

,Fakty” sie ukazaty. To byl sukces. Nie bede sie pastwit nad
soba i innymi. To zdecydowanie nie byl program marzen. Do
marzen to bylo ho, ho, a pewnie i dalej. W ,,Wiadomosciach”
musieli mie¢ tego dnia niezla radoche. Ale gdyby lepiej
popatrzyli, to wcale nie mieliby az tak dobrych humoréw.
Dostrzegliby potencjat czegos nowego i autentycznego.

Ale na razie ta perspektywa mogla sie wydawacé calkowicie
abstrakcyjna. W poniedziatek, 6 pazZdziernika, przyszly dane
o ogladalnosci. W piatek pierwsze wydanie ogladato 2,4 proc.
widzéw. Co oznaczalo jakies 850 tysiecy. Przy 18 proc.
»Wiadomosci” wygladato to marnie, ale to w koncu tylko pierwszy
dzien. Problem polegal na tym, Zze w nastepnych dwéch dniach
wygladato to dos¢ dramatycznie. W sobote - 0,6 proc.
ogladalnosci. W niedziele - 0,4 proc. W dwa dni zjechaliSmy wiec
z 850 do 150 tysiecy widzow. Trzeba bylo dwéch, trzech miesiecy,
by odzyskaé grunt pod nogami i znowu dobi¢ do tych dwdch
procent z groszami, ale oczywiscie nie udawalo sie nam to
codziennie. Raczej od swieta do swieta. Generalnie debiut TVN
nie byl wielce udany. Symbolicznym klopsem byla transmisja



z walki Andrzej Gotota - Lennox Lewis, ktora TVN kupit za 100
tysiecy dolaréw. Transmisja wypadala w Srodku nocy. O jakiejs 3
rano zlapatem poczatek transmisji w stacji RMF. - To poczatek
walki, polaczymy sie z panstwem za dwie minuty - modwil
reporter. Szybko sprawdzilem, czy jakas inna stacja nadaje
relacje na zywo. Nie. Wrécitem wiec do RMF. Niestety, jest po
wszystkim, konczyt reporter. W drugiej minucie walki po ciezkim
sierpowym Lewisa Gotota polecial na deski i juz nie wstat.
Hmmm, wygladata ta walka jak metafora debiutu TVN.

Program informacyjny kosztuje. I to sporo. Szczegodlnie taki jak
,Fakty”. Mariusz Walter i jego biznesowy partner Jan Wejchert
nie szczedzili srodkow. Studio bylo piekne, prawdziwe newsowe
studio. Gdy patrzy sie na dzisiejsze studio ,Faktow”, naprawde
wielkie 1 imponujace, tamto pierwsze wygladatlo wrecz
ascetycznie, ale wtedy, w 1997 roku, robilo wrazenie. W gruncie
rzeczy bylo to pomniejszone studio programu CBS News.
Uwielbiatem je. Szybko poczutem sie w nim naprawde u siebie.

Ale poza studiem nie bylo wida¢ innych powodéw, by mieé
poczucie komfortu. Mijaly kolejne miesiace, ogladalnosé¢ szia
troche w gére, jednak zdecydowanie za mato. Przy takim wzroscie
naklady nie mialy najmniejszych szans sie zwroéci¢. Wiadomo byto,
ze cierpliwos¢ wtascicieli stacji bedzie poddawana coraz ciezszej
probie. Wydatki rosty bowiem poteznie, a efekty byly mizerne.
Pytanie brzmiato, czy ztapiemy grunt (niekoniecznie dno), zanim
ta cierpliwos¢ sie wyczerpie i nastgpia ciecia, by¢ moze takie,
ktére zdemoluja pierwotne plany stworzenia programu, o jakim
marzyliSmy - takiego, ktéry w jakiejS perspektywie mogt
wyprzedzi¢ ,Wiadomosci” i zdominowaé¢ rynek telewizyjnej
informac;ji.



Na razie wiesci byly zte. Potem bardzo zte. W lutym 1998 roku
Mariusz Walter ogtosit, ze na poczatku maja konczymy
z nadawaniem programu o 19.30 i przechodzimy na 19.00.
ZebraliSmy sie z zespolem w knajpie hotelu Warszawa, tuz obok
siedziby ,Wiadomosci”, i ostro popiliSmy. Ze smutku. Zespé6t byt
zalamany. MieliSmy walczy¢ z ,Wiadomosciami”. MieliSmy byc¢
krélami 19.30. Tymczasem uciekamy z pola walki. Uwazalismy, ze
to PR-owa katastrofa. Oraz prestizowa kleska. I troche tak byto.
Ale Walter miat racje. Po kilku miesigcach od startu robiliSmy juz
calkiem niezly program informacyjny, ale widzowie byli tak
przywigzani do ,Wiadomosci” i do 19.30, ze wiekszos$¢ z nich nie
miata szans, by sie przekonaé, ze jestesSmy coraz lepsi. Prezes
chcial po prostu pozbawi¢ ich bolu wyboru i da¢ szanse na
obejrzenie obu programow. Obejrzenie i porownanie.

Nadszedl dhugi weekend majowy, ale nie przynidst wielkiej
zmiany. 3 maja ogladalnos¢ wyniosta 3,3 procent, 1,2 miliona
widzéw. To bylo o procent wiecej niz tydzien wczesniej, ale co to
jest procent. SiedzieliSmy z Grzegorzem Miecugowem, ktdry byt
szefem programéw informacyjnych w TVN, i wspdlnie
biadoliliSmy. Nie, nie odczuwaliSmy satysfakcji, ze Walter - jak
sadzilisSmy wtedy - popelit bilad. Raczej smutek, ze zmiana
nastapita i praktycznie nic nie data. Tyle ze smutek byl nie na
miejscu. Po prostu nie mieliSmy zielonego pojecia, jak czytac
dane. W efekcie poréwnywaliSmy ogladalnos¢ z deszczowego
konca kwietnia z nieprawdopodobnie cieplym poczatkiem maja,
i to z dlugim weekendem, gdy publicznos$¢ zawsze dos¢ masowo
odptywa sprzed telewizordw. Teoretycznie niewielki wzrost byt
wiec wzrostem imponujacym, bo bez zmiany godziny bylibysmy
nie na poziomie 3,3, ale 1,3 proc. Wystarczylo czekaé, az pogoda



sie troche pogorszy, i wyniki powinny sie poprawic.

Jak sie okazalo, nie trzeba bylo czeka¢ do jesieni. W lipcu
mieliSmy 4 proc., w sierpniu - 5 proc., we wrzesniu - 7. Niecaly
rok po starcie programu mieliSmy juz 2,5 miliona widzow. A
dopiero sie rozpedzaliSmy. To uczucie byto fantastyczne. Gdy
pekaly kolejne procenty (procent ogladalnosci to 360 tysiecy
widzéw), na stolach w naszym newsroomie ladowaly kolejne
butelki szampana, taka byla moja umowa 2z Grzegorzem.
ZasuwaliSmy do przodu, w czym pomagata nam pewna kobieta.
Nazywata sie Esmeralda. Esmeralda to tytut meksykanskiej
telenoweli, ktéra leciata przed ,Faktami”. Obejrzatem to raz i nie
bardzo wiedziatem, dlaczego ludzie chca cos takiego ogladad, ale
nie miato to znaczenia. Chcieli. I to coraz bardziej. Esmeralda
wspinala sie na kolejne szczyty ogladalnosci, a my wraz z nig.

Kluczowy byt poczatek marca 1999 roku. MieliSmy juz wtedy
ponad 10 proc. ogladalnosci, 3,6 miliona widzéw. Ale Esmeralda
zmierzata do finalu. Serial sie konczyt. Czyli za chwile musiat
pas¢ rekord. I padi. Chyba 8 marca ogladalo nas 11,1 proc.
widzéw. Ponad cztery miliony. Rok wczesniej zastanawiatem sie,
czy eksperyment pod nazwa ,Fakty” za chwile nie zostanie
zgruchotany, budzet obciety, ludzie zwolnieni i zamiast torpedy
zostanie dzida. Teraz zwiekszyliSmy ogladalnos¢ osmiokrotnie.
Ale prawdziwa proba miala nadejs¢ nastepnego dnia. Jak
wypadniemy bez wspomagania przez Esmeralde? Czy nie okaze
sie, ze byliSmy wylacznie wagonikiem, ktory wyladuje na bocznym
torze, gdy tylko zabraknie lokomotywy? Nie, jednak nie. To juz
nie byt sukces, mieliSmy poczucie triumfu. Tego dnia zapanowata
naprawde szalona rados¢. Esmeraldy juz nie bylo. A ,Fakty”
mialy taka sama ogladalnosé jak dzien wczesniej. Niestychana



euforia. ,Fakty” sa i beda, za rok i za 25 lat, to juz bylo oczywiste.
Prawdziwy sukces w sumie garstki ludzi. Grzesiek Miecugow,
Tomek Sekielski, Tomek Sianecki, Kasia Stawinska, Grzesiek
Jedrzejowski, Czarek Grochot, Mikotaj Kunica, Romek
Mtodkowski, Marcin Pawlowski, Marzanna Zielinska, Grzesiek
Kajdanowicz, Marcin Wrona, Piotr Salak, Marek Nowicki.
Kilkanascie os6b w kilkanascie miesiecy dokonalo czegos
naprawde nadzwyczajnego. Byl to tez wielki sukces Mariusza
Waltera i Jana Wejcherta. Zdecydowali, ze program informacyjny
nie bedzie w TVN pigtym kotem u wozu, ze bedzie robiony na
serio. Ze nic nie bedzie zgrzebne, tanie, marne i prowincjonalne,
ale wlasnie z rozmachem i $wiatowe. Ze polska stacja telewizyjna
i polski program informacyjny beda mogly by¢ z duma
pokazywane na Zachodzie jako nie gorsze, a czesto lepsze niz to,
co tam budowano przez dziesiatki lat.

Po drodze udalo sie speili¢ jeszcze jedno marzenie, to, ktdre
zakietkowalo, gdy Dan Rather opowiadal o huraganie Andrew,
trzymajac sie drzewa. We wrzesniu 1998 roku zrobiliSmy
pierwsze wydanie wyjazdowe, z wyboréw w Niemczech. ,Era sie
konczy”, brzmiatlo wyborcze hasto na plakatach kandydata
socjaldemokratéw, Gerharda Schrodera. Era kanclerza Helmuta
Kohla po 16 latach dobiegata konca. Po Bushu seniorze, Margaret
Thatcher i Francois Mitterandzie odchodzil ostatni przywddca
poprzedniej epoki. Jego hasto wyborcze, Weltklasse fur
Deutschland (Swiatowa klasa dla Niemiec), nie podbilo serc
wyborcow. Haslo jak hasto, nie w nim byl problem. Niemcy, tak
jak wczesniej Amerykanie czy Francuzi, zamykali po prostu ere
zimnej wojny. W normalnych okolicznosciach polityka
zagraniczna moglaby mobilizowa¢ wyborcéw, zapewniajac
odpowiednie poparcie kandydatom takim jak Kohl. Ale polityka



zagraniczna stawala sie w tamtym czasie, tak przynajmniej wielu
uwazalo, nieistotna. Czym tu ludzi straszy¢? Prezydentem Rosji
Jelcynem, ktory wydawal sie postacia anegdotyczng i zaskakiwal
wylacznie wtedy, gdy byt trzezwy?

Niemcy chcieli Weltklasse, tak jak Amerykanie, Francuzi i inni.
Ale z nowymi przywdodcami, nowymi ideami i nowymi
perspektywami.

Dla Polski tez mialta sie wkrétce zaczaé¢ nowa era. 12 marca 1999
roku na placu Pilsudskiego odbyla sie wielka uroczystos¢. Na
maszt wciggano flage NATO. Polska, tak czesto osamotniona, tak
wiele razy pobita, stawala sie czescia najwiekszego militarnego
sojuszu w historii sSwiata. Wszystko to 10 lat po wyborczym
zwyciestwie Solidarnosci i prawie 20 lat po stynnej papieskiej
homilii wygtoszonej w tym samym miejscu w pierwszym dniu
pielgrzymki do Polski. , Niech zstapi duch Twdéj, niech zstapi duch
Twdj i odnowi oblicze ziemi, tej ziemi”. Dwie dekady. Oblicze
ziemi, tej ziemi, zmieniato sie dramatycznie. Czy za sprawa Ducha
Swietego, czy nie, tu pewnie wielu toczyloby spory. Ale skala
zmian byla nieprawdopodobna.

Flaga NATO poszita w gére punktualnie o 19.00. Doktadnie
w tej samej chwili, o godzinie 12.00 miejscowego czasu,
w Independence w stanie Missouri, gdzie urodzit sie Harry
Truman, za ktorego prezydentury powstato NATO, minister spraw
zagranicznych Bronistaw Geremek przekazal Madeleine Albright,
amerykanskiej sekretarz stanu, akt przystapienia Polski do
Traktatu Poéilnocnoatlantyckiego. Bylo co$ niezwykle mocnego
w tej scenie. Byly polski opozycjonista, cztowiek, ktéry w sierpniu
1980 roku w Stoczni Gdanskiej doradzat z Tadeuszem
Mazowieckim Lechowi Walesie, serdecznie Sciskat sie z pierwsza



w historii szefowa amerykanskiej dyplomacji, ktérej rodzice
uciekli z Czechostowacji do Ameryki, bo nie chcieli zy¢
w komunizmie. Poczatkowo gospodarze zaplanowali, ze
w uroczystosci w Independence wezma udzial ambasadorowie
nowych panstw cztonkowskich, Polski, Czech i Wegier. Jerzy
Kozminski poprosit jednak Amerykanéw, by ceremonia odbywata
sie o szczebel wyzej. Kozminski wiedziat, ze zdjecia z tego
wydarzenia przejda do historii, tak jak pdzZniej zdjecia Leszka
Millera i Aleksandra Kwasniewskiego, gdy Polska wchodzita do
Unii Europejskiej. Pewnie pomyslat, ze bedac na takim zdjeciu,
wszedlby na zawsze do podrecznikow historii. Ale uwazal, ze
w tej uroczystosci nasz kraj powinien reprezentowa¢ wilasnie
profesor Geremek, czlowiek taczacy obecny wielki sukces Polski
z tradycja Solidarnosci. Wielki gest, prawdziwa klasa.

Miesiac pdézniej w Waszyngtonie odbywat sie szczyt NATO.
ZaplanowaliSmy z niego trzy specjalne wydania, naprawde
wielkie przedsiewziecie, biorac pod uwage, ze pojechato nas tam
trzech, Marcin Wrona, ja i Maciej Sojka, ktory byt producentem
catosci. Jak to sie wszystko udato, nie wiem, ale sie udato. To byt
w kazdym razie dla Polski wielki finat. Taki byl tez tytul mojej
ksigzki o kulisach wejscia Polski do NATO. Bylem z tej ksigzki
bardzo zadowolony, uwazam do dzis, ze byla o wiele lepsza niz
wiele z tych, ktére napisalem przedtem i potem. Ale wyniki
sprzedazy akurat tego nie potwierdzaty. Bywa.

Szczyt w Waszyngtonie chcialem wykorzystaé na moja
minimisje dyplomatyczna. Uwazatem, ze byloby Swietnie, gdyby
prezydenci Watesa i Kwasniewski, ktérzy nie rozmawiali ze soba
od czasu slynnego ,moge panu poda¢ noge” w telewizyjnym
studiu, z okazji tak wielkiego dla Polski wydarzenia po prostu



uscisneli sobie rece. Przez moment wydawato sie, ze byto blisko,
naprawde bardzo blisko. Ale nie udato sie. Czasem rzeczy gdzie
indziej proste i oczywiste w Polsce sa bardzo skomplikowane.
Walesa i Kwasniewski w koncu podali sobie rece. Dokladnie szesé
lat pdZniej, kilka dni po Smierci Jana Pawta II. Przy okazji
pogrzebu papieza naprawde nie mozna byto by¢ matostkowym.

W czasie tamtego szczytu NATO doszio do spotkania, na
ktérym zalezalo mi od lat, ale mimo wielu staran wczesniej jakos
sie to nie udawato. W garazu jednego z waszyngtonskich hoteli
spotkatem sie z putkownikiem Ryszardem Kuklinskim. Putkownik
najwyrazniej zachowywat $rodki ostroznosci, miatem nawet
wrazenie, ze ktos za nami idzie, gdy udaliSmy sie na bardzo dtugi
spacer, od okolic Biatego Domu do Kapitolu i z powrotem. Wielu
ludzi w Polsce wcigz uwazalo go za zdrajce. Ja nie mialem
watpliwosci, ze rozmawiam z bohaterem. Moja opinie
o Kuklinskim wzmocnito to, co mowili o nim Zbigniew Brzezinski,
Jan Nowak-Jezioranski i Jerzy Kozminski. A mowili
o bohaterstwie, trudnych wyborach, rodzinnej tragedii. Jednak
dla mnie moze najwazniejsze byto wrazenie, jakie Kuklinski robit.
Szczery, otwarty, dobry czlowiek. Naprawde nie miatem
wrazenia, ze wybitny agent gra taka role. Po prostu taki byt. Jack
Strong. Oficer armii PRL, LWP, czlowiek, ktory przekazat
Amerykanom najwazniejsze radzieckie tajemnice i - co wielce
prawdopodobne - dzieki pomocy Zbigniewa Brzezinskiego i Jana
Pawtla II, ktéry interweniowat wtedy w Moskwie, w grudniu 1980
roku uchronit Polske przed sowiecka inwazja.

W czerwcu 1999 roku zrobiliSmy kilka wyjazdowych, specjalnych
wydan ,Faktéw” w czasie pielgrzymki papieza. Pierwsze w dniu
jego przyjazdu z hipodromu w Sopocie. Drugie z placu



Zamkowego w dniu papieskiego wystapienia w Sejmie. Trzecie
z okna w Wadowicach dokiladnie w momencie, gdy papiez
opowiadatl o kreméwkach. Ta opowies¢ papieska byta, dostownie,
stodka i ujmujaca. W kolejnych latach kremowki zaczynaly mnie
jednak coraz bardziej irytowac. Lubie slodycze, ale nie lubie
dostawa¢ mdlosci. Tymczasem wielkie story o papiezu z Polski,
o niezwyklym pontyfikacie zaczynato by¢ sprowadzane do jakiejs
zatosnej cepeliady. Z przestania papieza dla wiernych i dla
Swiata, z ktérego naprawde warto bylo ocali¢ jak najwiecej,
najlepiej sie miato ,po maturze chodziliSmy tam na kremoéwki”.
Uwielbiam anegdoty, nie mam problemu 2z prostymi
wzruszeniami, ale nie wszystko mozna sprowadzi¢ do anegdoty.
Nie wszystko mozna przestodzi¢ tak bardzo, ze staje sie juz tylko
tanio sentymentalne. A moze jednak wszystko, skoro witasnie na
taka poetyke jest wielkie zapotrzebowanie.

Te wydania ,Faktéw” zblizaly nas do tego, co kiedys$ sobie
wymarzytem. Rozmach, wielka skala, nieprawdopodobny postep
w porownaniu z tymi pierwszymi przymiarkami z Berlina.
Wszyscy naprawde juz rozumieli, o0 co w tym wszystkim chodzi
i jak to robi¢. Kilka miesiecy pdzniej robiliSmy kolejne specjalne
wydania - z Tel Awiwu, w czasie pielgrzymki papieza do Ziemi
Swietej, i z Moskwy, gdzie prezydentem zostawal nikomu
nieznany pot roku wczesniej Wiadimir Wiadimirowicz Putin.
,Fakty” wyplynely na szerokie wody.

Czasem zastanawiam sie, jak wygladalyby rozne polityczne
zdarzenia i rézne polityczne kariery, gdyby mialy miejsce w innej
epoce. Pytanie, czy w innej epoce w ogole by sie zdarzyly.
Aleksander Kwasniewski, z perspektywy wielu lat po zakonczeniu
jego prezydentury, byl jednym =z najinteligentniejszych



i najsprawniejszych polskich politykéw po 1989 roku. Wedtug
mnie w tej kategorii na czele, bez zadnej konkurencji, sa
Kwasniewski i Donald Tusk. Nie pomijam oczywiscie Jarostawa
Kaczynskiego, ale moéwigc o Kwasniewskim i Tusku, mysle
o nowoczesnych politykach w epoce globalnej i medialnej
demokracji. Kaczynski ma talenty realne, ale sprawia wrazenie
przybysza z innej planety, planety przesztosc¢. To, ze wszystko, co
robi, bardzo mocno zacigzy na historii i na sytuacji Polakow, to
juz zupelie inna sprawa. Umoéwmy sie jednak, Ze nie jest
Kaczynski przywdodca w tym samym sensie co Obama, Blair,
Merkel, Macron czy Tusk. Inna sprawa, ze ktoS moze teraz
powiedzieC, iz z planety przesztos¢ sa Kwasniewski i Tusk, a z
planety teraZniejszos¢ i moze przysztos¢ sa Trump, Putin,
Erdogan, Orbéan i Kaczynski.

Ale wracajac do przenoszenia politykéw do innych epok - jak
taka prezydentura Aleksandra Kwasniewskiego wygladataby
w Swiecie wspolczesnych mediéw? Bo miat Kwasniewski
szczescie. Podejrzewam, ze tabloidy i internet rozszarpalyby go
na przyklad za sesje w ,Vivie”, w ktorej wystepowatl z zona jako
pan hrabia z hrabing. Przywddca podobno lewicy, prezydent
podobno wszystkich Polakéw, w luksusowym magazynie jako
hrabia. Powiedzmy sobie szczerze, ze bylo to PR-owo wybitnie
ryzykowne i szalenie niefortunne. Ale w tamtej epoce nie byto
samobdjcze. Dzi§ by byto. Wtedy? Na rynku byt jeden tabloid,
»Super Express”, zdecydowanie softowy i nawet nie ocierat sie
o jakas$ brutalnosé. Przyklad? ,Bestia z patacu”, donosit kiedys
»Super Express”. Tekst byt o tym, ze pies panstwa Kwasniewskich
podobno ugryzt w tydke ktéregos z BOR-owcow.

Kolejne pytanie, co statoby sie z prezydentura Aleksandra
Kwasniewskiego, gdyby w epoce silnych tabloidow i internetu



zdarzyt sie Charkow. Bo Charkéw mial, a w kazdym razie mogt
mieé, moc porazajaca. A dzis mogiby, wedlug mnie, zniszczyc¢
prezydenture najpopularniejszemu prezydentowi.

Byt wrzesien 1999 roku. Z Ukrainy dzwonit do mnie reporter
,Faktow”, Mirek Rogalski, ktéry obstugiwal wizyte polskiego
prezydenta w Charkowie i w Piatichatkach, na cmentarzu
polskich oficeréw zamordowanych przez Sowietéw. - Mam, mam
zdjecia pijanego Kwasniewskiego, ktéry chwieje sie nad grobami
oficeré6w - moéwil strasznie podekscytowany Mirek. - Ale czy masz
pewnos¢, ze byl pijany? - Wedlug mnie nie ma zadnych
watpliwosci, ze byt. - Ale ja nie pytam, jak jest wedlug ciebie,
tylko jak sie bedziemy broni¢, gdy Kwasniewski i jego ludzie
zarzuca nam, ze klamiemy. - Zobaczysz, to bedziesz wiedzial -
odpowiedzial rezolutnie Mirek. - O ktérej bedziesz w Warszawie?
- Mamy ladowa¢ tuz przed 19.00. - To nie damy rady. - Ale jak to
nie damy - jeczal Mirek. - Masz w rekach granat. Chcesz wyrwac
zawleczke bez chwili refleksji. Jesli wyladujecie w Warszawie
przed 19.00, to na zmontowanie materialu bedziecie mieli piec
minut, czyli nic. Wré¢ spokojnie. Usigdziemy nad tym jutro
i zrobimy materiat - przekonywatem. Jakie jutro, powie ktos, 24
godziny to epoka. Dzis, w erze internetu i TVN24, oczywiscie tak,
ale prawie 20 lat temu cykl medialny wygladat zupetnie inaczej -
od poranka do poranka, od jednego wydania gazet do
nastepnego, i od wieczora do wieczora, od jednego programu
informacyjnego do nastepnego. Spokojnie mozna wiec bylo
poczekac.

Dzialalem nadzwyczaj spokojnie, ale wies¢ o tym, co ma
przywiez¢ Mirek, zaczela krazy¢ po redakcji. Mariusz Walter
zdazyl juz przyjs¢ do mnie do pokoju i z wielka irytacja w glosie



zapytac¢, czy chce mu stacje wysadzi¢ w powietrze.

Dzis brzmi to dziwacznie, ale wtedy kontekst byt zupetnie inny.
Mozna byto z tatwoscia zgadna¢, ze oprécz nas nie ma nikogo, kto
opublikuje zdjecia z Charkowa. Nie wiadomo bylo nawet, kto
o tym wszystkim napisze. W , Rzeczpospolitej”, owszem, ukazata
sie malenka notatka, ale nikt jej nawet nie zauwazyt. Zreszta bez
zdje¢ nikt nie wiedzial nawet, o co chodzi. Pokazanie ich musiato
wywola¢ tornado. Patac Prezydencki dostatby szalu, a akurat
w tamtym czasie, gdy TVN wcigz miat ograniczony zasieg i starat
sie o0 nowe nadajniki, Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji, ktéra je
przyznawata, kontrolowali ludzie prezydenta Kwasniewskiego.
Dzi§ wiadomo, zZze nie ma takich zdjeé¢, ktére daloby sie
~schowaé¢”. Wtedy mozna bylo schowac¢ niemal wszystko. Szef
stacji musial sie zastanawiaé, czy emitujac jaki$ material, nie
zostanie na placu boju zupelnie sam. Z reka w nocniku i bez
nadajnikéw. W  przypadku Charkowa Dbylo to wielce
prawdopodobne. Gdy pojawily sie zarzuty, ze Kwasniewski byt
w Charkowie pijany, a Kancelaria Prezydenta wydala
oswiadczenie, ze to nieprawda, ze prezydent ma po prostu uraz
goleni prawej (nie byto potem konca zartom o tej goleni), , Gazeta
Wyborcza” data nastepnego dnia kawatek tego komunikatu.
»Wiadomosci” nie poswiecily tej sprawie ani stowa.

W sobote rano zadzwonit do mnie Mirek Rogalski. MieliSmy
uzgodni¢ na spokojnie, jak ma wyglada¢ material. Mirek jednak
dzwonitl w innej sprawie. - Nie mam tasmy. - Jak to nie masz?
Zgubiles nagranie? - Nie, prezes je wzial - wyjasnil. Juz
rozumiatem, ujawnienie tych zdjec nie bedzie takie proste. Trzeba
byto tutaj fortelu. - Mirek, powoli - staratem sie go uspokoié. - Za
kilka dni Rodziny Katynskie wydadza prawdopodobnie jakies
oswiadczenie, w ktérym =z dezaprobata wypowiedza sie



o zachowaniu prezydenta. Kancelaria Kwasniewskiego nie bedzie
mogta tego zlekcewazy¢ i wyda oswiadczenie, w ktérym wszelkie
niekorzystne dla prezydenta sugestie odrzuci. Wtedy wkroczymy
my i powiemy, Ze sa dwie opinie, my nie mamy wlasnego zdania,
ale mamy zdjecia, ktére sami panstwo ocenia.

Bylem niezupeilnie zaskoczony tym, co dziato sie w kolejnych
dniach. Rodziny Katynskie wydaly oswiadczenie, w Kktérym
z dezaprobata wypowiedzialy sie o zachowaniu prezydenta.
Kancelaria Prezydenta sugestie odrzucita. Nadszed! czas na nas.
Musiatlem po prostu przekonac¢ prezesa Waltera do ich emisji. Z
biznesowego punktu widzenia doskonale rozumiatem jego opory.
Bylo wielce prawdopodobne, ze po ujawnieniu zdjeé¢ prezydent
i jego ludzie, w tym ci od czestotliwosci w Krajowej Radzie,
wpadna w furie. Z drugiej strony - my te zdjecia przeciez
mieliSmy. Miatem poczucie, ze to jedna z tych chwil, gdy tak
naprawde decyduje sie, kim jestesSmy. Wiedziatem, ze Mariusz
Walter tez to wie. I gdy siedzieliSmy, rozmawiajac w cztery oczy
w jego gabinecie, musialem uzy¢ jednego argumentu. W tym
kontekscie, z tym cztowiekiem, bylo to na granicy faulu, ale
inaczej nie moglem. - Panie prezesie, prosze sobie tylko
wyobrazic¢. Ci, ktérzy zgineli wtedy w Charkowie, w Starobielsku
i Ostaszkowie, tak sobie na nas teraz z goéry patrza, jak
rozmawiamy o tym, czy te zdjecia da¢, czy nie dac. Ciekawe, co
sobie mysla - mowitem. Byto to na granicy faulu, bo wiedziatem,
Zze ojciec Mariusza Waltera, sedzia ze Lwowa, zginat w Katyniu.
Podobnie ojciec zony prezesa, pani Bozeny. Mialem wyrzuty
sumienia, gdy patrzylem na poruszonego Mariusza Waltera, ale
czulem, ze nie mozna inaczej.

- Dobrze - powiedzial - dajcie te zdjecia, mam tylko jedna
prosbe. Prosze, zebyscie zaprosili do studia kogos z Kancelarii



Prezydenta, zeby mogt odpowiedzie¢ na zarzuty.

Wiem, dziS naprawde nie wyglada to na zaden heroizm. I
pewnie zadnym heroizmem nie bylo takze wtedy. A jednak szef
TVN podejmowat ryzyko biznesowe. Taka byla sytuacja.
Wywigzanie sie z elementarnych obowiazkéw wobec widzéw
oznaczalo, ze stacja nie dostanie nadajnikow, na ktorych jej tak
bardzo zalezato. Ale taka decyzje podjat. Gdyby nie my, by¢ moze
nikt by tych zdje¢ nigdy nie zobaczyt. Czy byta to jakas kluczowa
sprawa dla Polski? Nie. Czy byla to kluczowa sprawa dla
,Faktow” i TVN? Wedlug mnie tak. I cho¢ przez lata nikt nie
wiedziat o tej rozmowie, ja miatem poczucie, ze tamten dzien
dopemiat wszystko to, co zaczeto sie 3 pazdziernika, gdy TVN
startowal. Pewne poczucie misji. Stacja byla komercyjna,
program byl w telewizji prywatnej, ale nie uchylat sie od waznych
powinnosci wobec widzow. Réznie ukladaly sie moje relacje
z TVN. Nie zawsze uczucia miedzy nami byly gorace, delikatnie
rzecz ujmujac. Ale z dzisiejszego punktu widzenia to zupeinie bez
znaczenia. TVN, a potem TVNZ24, stacja, ktéora - co podkreslal
kilka razy Mariusz Walter - nigdy nie powstataby bez wielkiego
sukcesu ,Faktow”, staly sie filarem, $ciana nosna wolnych
mediow w Polsce. Szczegodlnie wida¢ to w epoce PiS bis, czyli
rzadéw Kaczynskiego po 2015 roku. I juz jako widz, ktos, kto
w TVN nie pracuje od prawie 15 lat, moge ze spokojem i z
szacunkiem powiedzie¢, ze swej publicznej misji, swym
obowigzkom wobec widzow i, tak - kraju, ta stacja stara sie byc¢
wierna. Czasem w Srednio sprzyjajacych okolicznosciach.

W nastepnym roku mieliSmy w Polsce wybory prezydenckie.
Aleksander Kwasniewski, trudno go za to potepia¢, chciatl, by byty
to nie wybory, ale swego rodzaju koronacja. Koronacja miato by¢



zwyciestwo w pierwszej turze. I bylo ono dos¢ prawdopodobne.
Gléwnym rywalem Kwasniewskiego miat by¢ Marian Krzaklewski.
Krzaklewski byt wielkim prezentem od niebios dla
Kwasniewskiego. Nie miat w sobie absolutnie nic, co Polakom
pozwalaloby sadzi¢, Zze to on powinien by¢ prezydentem. A
jednoczesnie nie bylo takiej sily, ktéra przed startem w wyborach
mogta go powstrzymac.

Kwasniewski miat aprobate dla sposobu, w jaki pemit urzad, na
poziomie 75 proc., stabych rywali i prosta droge do reelekcji. W
tym momencie mogt naprawde latwo straci¢é czujnos¢. Bo
wlasciwie po co sie gimnastykowaé, starac¢, rusza¢ w Polske
i walczy¢ o gtosy, skoro wszystko wydawato sie przesadzone,
zanim kampania w ogole sie zaczeta. I tu wyszedl polityczny
zmyst prezydenta Kwasniewskiego, ktérym nie wykazal sie 15 lat
poézniej prezydent Komorowski. Kwasniewski zgromadzil swoich
wspolpracownikow i miat dla nich najprostsze przestanie - nic nie
jest zdecydowane, o kazdy glos trzeba walczy¢; przyjmijcie, ze
jestem po prostu jednym z kandydatow, a nie urzedujacym
prezydentem; przyjmijcie, ze absolutnie nic mi sie nie nalezy
z racji funkcji czy urzedu. Walczymy, jakby minionych pieciu lat
nie byto.

Wtedy, w roku 2000, Kwasniewski naprawde nie mogtl
przegra¢. Tajemnica bylo tylko to, czy wygra w pierwszej turze.
On sam niczego nie pozostawit przypadkowi. Pokora pozwala
unika¢ btedéw i wpadek, a nadmierna pewnos¢ wygranej jednak
zwieksza ich prawdopodobienstwo.

Pod koniec wrzesnia, dwa tygodnie przed wyborami, sztab
Krzaklewskiego zorganizowalt konferencje prasowa i odpalit
kasete kaliska. Na zdjeciach bylo wida¢ blazenskie popisy



prezydenckiego ministra Marka Siwca, ktory tuz po ladowaniu
sSmigtlowca na lotnisku kolo Kalisza, podpuszczany przez
prezydenta, wykonywal gesty a la papiez, blogostawil piekna
ziemie kaliska i przykleknal, by ja pocatowac. To nie byla miekka
pitka, ale mocny cios. Okolo godziny 17.00 dotarto do mnie, bo
kto§ mi to powiedzial, ze mamy tych zdjeé¢ nie pokazywac.
Powtdérka sprzed roku, pomyslalem. Znowu konieczna byla
rozmowa z prezesem. Tym razem nie byla ona jednak mita. Wrecz
przeciwnie. Byl koniec wrzesnia. Za kilka dni tracit waznos¢ maj
trzyletni kontrakt w TVN, ktéry - jesli miatem dalej pracowac
w ,Faktach” - musiat by¢é odnowiony przed 3 pazdziernika. Efekt
naszej rozmowy w sprawie puszczenia zdje¢ z Kwasniewskim
i Siwcem byl podobny jak rok temu. Ale czutem, ze - inaczej niz
wtedy - po tej sprawie pozostana blizny. Zdjecia poszty, nie
straciliSmy twarzy, ale prawde méwigc, nie miatem pewnosci, co
bedzie z moim kontraktem. W koncu, kilka dni przed wyborami,
zostal odnowiony. Wraz z kontraktem dostatem jednak kartke.
Byla na niej informacja o koniecznosci wykorzystania zalegtego
urlopu. Sporo tego bylo. Dokladnie szes¢ tygodni. Péttora
miesigca. W ciggu nastepnych czterech miesiecy réwnie czesto
bylem w pracy, co mnie w niej nie byto.

Wybory wygrat oczywiscie Aleksander Kwasniewski. Oczywiscie
w pierwszej turze, w ktérej zdobyt ponad 53 proc. gtoséw. Marian
Krzaklewski nie zajat nawet drugiego miejsca. Drugi byt Andrzej
Olechowski - ponad 17 proc. glosow. Wszyscy skupiali sie na
wygranej Kwasniewskiego, ale z perspektywy dziejéw III RP by¢
moze wazniejsze bylto drugie miejsce Olechowskiego.

W grudniu 2000 roku odbyl sie w Warszawie zjazd Unii
Wolnosci. W gre wchodzilty dwa warianty. Albo porozumienie



miedzy szefem partii Bronistawem Geremkiem a liberalami -
Donaldem Tuskiem, Janem Krzysztofem Bieleckim, Januszem
Lewandowskim i innymi, albo konfrontacja i zapewne rozilam.
Profesor Geremek i jego ludzie nie zamierzali iS¢ na zaden
kompromis. Liberalowie byli zatem wycinani rowno z trawa i we
wladzach partii praktycznie ich nie bylto. A wiec wojna.

Miesiac pdézniej, w drugiej potowie stycznia, w gdanskiej Hali
Olivii odbyl sie zjazd zatozycielski nowej partii, Platformy
Obywatelskiej. Na jej czele stanal triumwirat: Andrzej
Olechowski, Donald Tusk, Maciej Ptlazynski. Nawet patrzac na
zdjecia w telewizji, czulo sie w tym politycznym projekcie jakis
autentyzm, prawdziwa energie. Unia Wolnosci sama strzelita
sobie w kolano. Juz pierwsze sondaze pokazaly, ze Platforma ma
o wiele wieksze poparcie. Oczywiscie byl w tym efekt nowosci.
Jasne, losy tej partii byly tajemnica, nie mozna ich bylo zadna
miarg przewidzie¢. Juz zupeklie nieprzewidywalne bylo to, jak
wielka role w politycznej historii Polski odegra Platforma
w nastepnych dwoéch dekadach. Bylo jednak oczywiste, ze Unia
Wolnosci zjezdza do zajezdni. To byt praktycznie koniec wielkich
politycznych wplywéw sSrodowiska, bez ktérego nie mozna sobie
wyobrazi¢ ani wielkiego triumfu demokratycznej opozycji, ani
wielkiego przetomu lat 1989/90, ani wielkich zmian z pierwszej
dekady nowej Polski. Geremek i Mazowiecki, Kuron i Michnik,
Frasyniuk i Wujec, Balcerowicz i Litynski. Byta w Unii ogromna
rzesza wspanialych postaci, wielkich patriotow, ktérym Polska
zawdzieczata bardzo, bardzo wiele. Czas tego srodowiska
nieuchronnie jednak mijat. I trudno do konca rozstrzygnac, czy
dlatego, ze cho¢ byli to ludzie wielce zastuzeni, nie do konca
potrafili czytac znaki czasu. A moze dlatego, ze swdj tytut do
wladzy uwazali za naturalny, do czego poniekad uprawnialy ich



zastugi 1 pozycja, ale co jednakowoz w polityce jest
niewybaczalne. A moze dlatego, ze nie mieli tego politycznego
instynktu zabdjcy, ktory kazat walczy¢ twardo, a gdy byta okazja,
bezwzglednie wbija¢ wrogowi sztylet w plecy. Moze po prostu ta
inteligencka partia byla zbyt inteligentna, zbyt wyrafinowana,
zbyt sklonna do dzielenia wlosa na czworo, szczegdlnie w epoce,
gdy zaczal dominowac prosty przekaz dnia, a partie szybko
zamieniaty sie w oddzialy karnych zoinierzy i grupy interesu. Z
perspektywy czasu wyglada to jednak tak, ze bez tych wybitnych
ludzi nie byloby wolnej Polski, bez nich nie weszlaby ona na
wlasciwe tory, ewentualnie szybko by z nich wypadta. Ale
jednoczesnie wszystko to, co tych ludzi czynilo wspanialtymi
akuszerami polskiej demokracji - wiedza, rozwaga, subtelnos¢,
swoista delikatnos¢ - skazywalo ich na to, ze po odegraniu swej
roli musza zejs¢ ze sceny. Ten moment wlasnie nadszedt.

W moim pokoiku w TVN miatem telewizor. Czasem byl witaczony,
ale raczej rzadziej niz czesciej. Gdyby TVN24 istnial wczesniej,
pewnie telewizor bytby wlaczony non stop. Ale kolezanki i koledzy
z ,najwiekszej zaktadowej telewizji swiata”, jak ich zlosliwie
nazywalisSmy, dopiero zaczynali nadawac. Nasze relacje nie byly
najcieplejsze. ,Fakty” byly starszym dzieckiem, ktore staneto juz
na wiasnych nogach. Rodzice mieli tymczasem nowe dziecko,
TVN24, i nawet nie prébowali ukrywaé, ze wtasnie ono budzi ich
totalny entuzjazm, podczas gdy dziecko starsze, c6z, jest. Dlatego
w ,Faktach” patrzyliSmy na raczkujaca TVN24 =z irytacja.
WychwytywaliSmy kazde ich potkniecie, a byla tego cala masa.
Mniej wiecej tak wielka jak ta, ktéra byla naszym udziatem cztery
lata wczesniej.



Tak wiec nie bylo jeszcze wtedy zadnego specjalnego powodu, by
telewizor w moim gabinecie byl bez przerwy wiaczony. Jesli byt,
to raczej ze wzgledu na wydarzenia sportowe niz polityczne. Na
przyktad w lipcu namietnie ogladatem zawsze Tour de France
i kolejne nieprawdopodobne zwyciestwa Lance’a Armstronga.
Historia byla troche zbyt sentymentalna, ale jednoczesnie
wystarczajaco romantyczna, by latwo ja kupié. Utalentowany
kolarz dostaje raka jader, jakims cudem nie tylko wygrywa
pojedynek z nowotworem i wraca na kolarskie trasy, ale takze
zaczyna absolutnie dominowac i raz za razem wygrywa w Tour de
France, budzac niebywala wsciektos¢ Francuzéw. Bylo to
w czasach, gdy Ameryke nadal kochalem na zabdj, a Francje,
z jakichs wzgledow, wrecz przeciwnie. Kazda wygrana
Armstronga budzita wiec we mnie wielka satysfakcje. I tak rok po
roku, rok po roku. Wszystko, co stalo sie pdzniej, i zawstydzajaca,
koszmarna afera dopingowa Armstronga, wydawato sie wtedy
zupetnie nieprawdopodobne. No bo niby jak - nienawidza go,
kontroluja, wiec gdyby grat nieczysto, zlapaliby go btyskawicznie.
Tak w kazdym razie myslatem.

Tego dnia, byt wtorek, zadnego Tour de France nie bylo, ale
telewizor jednak miatem witaczony. Lecial CNN. Spojrzatem na
ekran i zobaczylem jakas$ dziure w jednym z wiezowcéw World
Trade Center w Nowym Jorku. Wygladato to tak, jakby uderzyt
tam maly samolot. Zadzwonilem do Grzeska Jedrzejowskiego,
ktéry wydawat ,Fakty”. - Grzesiu, wlacz CNN, jakiS samolot,
chyba maly, uderzyt w wieze WTC, zrébmy z tego jakis voice over.
Voice over, czyli krétki tekst, ,przykryty” kilkunastoma
sekundami zdje¢. Wydawalo sie, ze wydarzenie zaslugiwato
doktadnie na cos takiego.

Jednak dalej ogladalem CNN. Na ekranie wida¢ bylo jakis



samolot lecacy w strone wiez. Bylem sSwiecie przekonany, ze
realizator CNN wtasnie popeilia wielki blad. Pokazuje obrazki
sprzed kilkunastu minut i nie zdjat napisu live, informujacego, ze
to relacja na zywo. Ale to nie realizator CNN popeiniat btad, a ja.
Po kilku sekundach samolot wbit sie w druga wieze World Trade
Center. Boze, pomyslatem, przeciez gdy samolot uderzat w wieze,
ta pierwsza juz ptoneta, to nie byla powtdrka, to byt live, to sie
dziato, najpierw jedna wieza, teraz druga, nie bylo takich
przypadkow. Teraz plonely obie wieze. Przypomnialem sobie
styczen 1993 roku, gdy bylem w Nowym Orleanie, i pierwszy
zamach na WTC. Ale tamto, w porownaniu z tym, co sie dziato
teraz, to byl wprawdzie grozny, ale jednak incydent. Tu widac
bylo skoordynowany atak na wielka skale, na dwa budynki, ktére
byly symbolem Manhattanu, Nowego Jorku, Ameryki,
kapitalizmu. To byt wielki, najwiekszy w historii, ponad wszelka
watpliwosé, zamach terrorystyczny.

Nastepne minuty byly absolutnie dramatyczne. Wieze ptonety,
ludzie wyskakiwali z pieter ponad poziomem, na ktéorym samoloty
sie w nie wbily. Nadeszta informacja o kolejnym uderzeniu, tym
razem w Pentagon. Porwany zostal jeszcze jeden samolot, potem
okazalo sie, ze sie rozbil, cho¢ nie bylo doktadnie wiadomo jak
i dlaczego, w Pensylwanii. Dochodzita godzina 16.00. ZbieraliSmy
strzepy informacji, po drodze zastanawialiSmy sie, jak utozy¢
dziennik. Jedno bylo oczywiste. Temat jest tylko jeden. Wszystko
przygotowane wczesniej laduje w smietniku. Juz wiedziatem, ze
bedzie to najtrudniejsze wydanie ,Faktéw”, jakie w ciagu
czterech lat zrobiliSmy. Dzi$ takich wydan specjalnych TVN24
robi wiele kazdego roku. Wszyscy sa do tego przyzwyczajeni, dla
nikogo nie jest to nic nadzwyczajnego. Dla nas w , Faktach” byt to
pierwszy raz.



W sumie samego wydania niemal nie pamietam. Jakies
materiaty, konferencje prasowe z Nowego Jorku i Waszyngtonu,
ktére na zywo tlumaczylem, goscie. Pamietam nastrdj po
powrocie do domu, gdy niemal do rana ogladatem CNN. Stato sie
cos strasznego. Jak wszyscy myslalem o pewnie tysigcach ludzi,
wowczas ich liczba byla nieznana, ktorzy musieli zginaé -
w momencie uderzenia, wtedy, gdy wyskakiwali z okien
z ogromnej wysokosci, by nie sptonac, wreszcie w chwili, gdy obie
wieze runely. Wielka tragedia tak wielu ludzi, ktorym walit sie
wlasnie Swiat. Trudniej bylo odczytywaé ten dramat
w kategoriach czysto politycznych. Na pewno akt terroru.
Terroryzm islamski? Pewnie tak. Co zrobi administracja Busha?
Co zrobi jutro i za tydzien, miesiac, rok? Co to bedzie oznaczato
dla Ameryki i dla Swiata? Pytania bez odpowiedzi. Oczywiste byto
tylko to, ze zdarzylo sie cos niezwykle istotnego, cos na skale
historyczna. I ze bylo to byé moze najwieksze wydarzenie
w historii telewizji. Na wlasne oczy ogladaliSmy wielka tragedie
tysiecy ludzi. To budzito przerazenie. W tym sensie bin Laden i Al-
Kaida, bo szybko okazato sie, ze to oni stali za zamachem,
osiggneli gigantyczny sukces. To, co zrobili, pobudzato
wyobraznie i porazato zmysty.

Na dluzszy moment na dalszy plan zeszta kampania wyborcza
w Polsce. A do jej zakonczenia zostato raptem 12 dni. Wybory nie
budzily by¢ moze nadmiernej ekscytacji. Moze dlatego, ze od
wielu miesiecy interesujace bylo wylacznie to, czy SLD zdobedzie
w Sejmie wiekszos¢ bezwzgledna. I pewnie by zdobyl, gdyby nie
Marek Belka, kandydat na nowego ministra finanséw, ktory kilka
dni przed wyborami zapowiedzial, ze nowy rzad bedzie musiatl
ogranicza¢ deficyt budzetowy, czytaj: podnies¢ podatki albo



obcig¢ wydatki. Nie wiadomo, ile punktéw procentowych
kosztowata SLD ta deklaracja, ale nie ma watpliwosci, ze
doktadnie tyle, ile rozni rzad koalicyjny od rzadéw samodzielnych.
SLD byt szalenie blisko tych ostatnich. W wyborach zdobyt
bowiem 41 proc. Wynik byt podobny do wyniku Platformy
Obywatelskiej z roku 2007 i 2011, a wszystkie trzy wyniki byly
znaczgco lepsze niz ten, ktéry w 2015 roku osiggnatl PiS. Jednak
w polityce trzeba miec¢ nie tylko wynik, ale i szczescie. Wyniki
SLD, a potem dwukrotnie PO, za kazdym razem oznaczaly
koalicje z PSL, czyli dlugi marsz z gwozdziem w bucie. 37 proc.
PiS z 2015 roku, dzieki totalnemu seppuku lewicy, oznaczato
wiekszosé parlamentarnag.

Platforma w 2001 roku zajeta w wyborach drugie miejsce.
Nalezaloby jednak powiedzie¢ - dalekie drugie miejsce, bo jej
poparcie bylo mniejsze niz jedna czwarta poparcia dla SLD - 12,7
proc. PiS byt na miejscu czwartym - 9,5 proc. Na trzecim miejscu
wyladowata Samoobrona - 10 proc. Na piatym PSL - prawie 9
proc., dalej LPR - prawie 8 proc. Naprawde, trzeba by Davida
Copperfielda, zeby odgadnacé, ze cztery lata pdzniej SLD ulegnie
niemal totalnej autodestrukcji, a prawie pelna kontrole nad
polska polityka przejma PO i PiS, ktére teraz w sumie zdobytly
mniej niz jedna czwarta gloséw. Jedno w polskiej polityce wcigz
bylo niezmienne. Dzisiejsza hegemonia czesto oznaczala nicosé
jutro, dzisiejsza walka o zycie czasem oznaczatla wszechwtadze
jutro. Trudno byto znaleZ¢ kogos bardziej kaprysnego niz polscy
wyborcy. Ich gotowos¢ zakochiwania sie i odkochiwania,
flirtowania i odrzucania, nielubienia i nagtej akceptacji zapierata
dech w piersiach. Naprawde, nic i nigdy nie bylo tu dane raz na
zawsze. Wszystko, co dzis wydawato sie oczywiste i trwate, jutro
zaliczatlo sie do kategorii ,przemineto z wiatrem”. Przewidywalne



byto tylko to, ze lepiej nie bawi¢ sie w jakiekolwiek
przewidywania. Tak bylo w kazdym razie w zamierzchtych
czasach, gdy partie nie byly jeszcze finansowane z budzetu.

Lata 2001-2005 pokazatly, jak blisko w polskiej polityce wielkosc
sasiaduje z kleska, wladza z upadkiem, moc z nicoscia. AWS nie
tworzyta z Unia Wolnosci koalicji cynizmu, braku programu
i jakiejkolwiek idei. Przeciwnie, szybko zaczeto tej ekipie
zarzucacC, ze wziela sobie na gtowe zbyt wiele zadan, ze
w reformatorskim zapale otworzyla zbyt wiele frontow. Reforma
edukacji i emerytalna, administracyjna i stuzby zdrowia. Niejeden
rzad wylecial w powietrze na kazdym z tych tematdow, i to
w demokracjach o niebo bardziej stabilnych niz nasza. By¢ moze
wiec catkowicie uzasadnione sa zarzuty wobec tamtej koalicji
o nazbyt mickiewiczowskie mierzenie sil na zamiary, a nie - jak
raczej powinno by¢ w polityce - zamiaréw podtug sit. Trudno
jednak z tamtego reformatorskiego zapalu czyni¢ fragment aktu
oskarzenia. By¢ moze bowiem byl to ostatni moment w polskiej
polityce, gdy wladza na serio podejmowata wielkie wyzwania
stojace przed panstwem, i to w imie prostej zasady - wtadza jest
po to, by zycie ludzi czynic tatwiejszym. Tak po prostu. Drugi plus
tamtego rzadu, szczegdlnie wart podkreslenia w sytuacji, gdy
partnerem silniejszym bylo ugrupowanie prawicowe, to
stosunkowo niska ideologizacja wladzy. Czy to efekt
protestantyzmu Jerzego Buzka, czy tonizujacego wpltywu Unii
Wolnosci - trudno powiedzieé¢. Ale tamta wladza nie bawila sie
w ideologiczne ekscesy i nie witazita obywatelom z buciorami do
ich zycia.

Jesli jednak ta ekipa skonczyta w sumie tragicznie, to musiaty
by¢ po temu powody. I oczywiscie byly. Marian Krzaklewski uzyt



jakichs algorytmow, by poskleja¢ teoretycznie niesklejalne, ale
putapka byla widoczna w samej nazwie. Akcja byla wyborcza,
podobnie jak solidarnosé¢ byla akcyjna. Latwiej bylo o jednolita
wole wsréd ludzi, ktérzy chcieli wladzy i stanowisk, zdecydowanie
trudniej, gdy mieli jedno i drugie. Akcja powyborcza dos¢ szybko
zaczela sie sypac¢. Tym szybciej oczywiscie, im stabszy byt ten, kto
w normalnym uktadzie koalicje i ekipe rzadzaca spala. Jerzy
Buzek byl czitowiekiem zacnym, uczciwym, pelnym dobrej woli.
Ale nie byt zadnym politycznym liderem. Prawde méwiac, nie byt
nawet politykiem. Byl raczej, niech to nie zabrzmi ironicznie -
dziataczem panstwowym. Kierownikiem uktadu witadzy byt
Marian Krzaklewski, poniewaz jednak mial wielkie wplywy, ale
bez odpowiedzialnosci, uklad witadzy szybko =zaczat bycC
dysfunkcjonalny. Pekalo to wszystko w szwach, szczegodlnie
w zderzeniu z oporem materii i zdyscyplinowanymi oddziatami
wroga pod dowddztwem doswiadczonego generata Millera.

Mniej wiecej w drugiej potowie 2000 roku widac¢ byto jak na dioni,
ze ta wladza zaczyna sie dokumentnie sypaé. 6 czerwca koalicja
zostala zerwana i rzad nie miat juz wiekszosci. AWS stabta
blyskawicznie i nie bylo wiadomo, czy w ogole dotrwa do
wyborow. Wielu juz szykowalo szalupy ratunkowe. Jedna pomogt
zresztg zwodowaé sam Jerzy Buzek. Nie pojmujac zapewne, ze
jego jedna, w sumie wcale nie najwazniejsza decyzja kadrowa
moze wywrze¢ wielki wplyw na nastepnych kilkanascie lat
polskiej historii (czy nie dtuzej, to zobaczymy).

W pierwszej potowie czerwca 2000 roku Buzek powotat Lecha
Kaczynskiego na stanowisko ministra sprawiedliwosci. Bracia
Kaczynscy byli juz wtedy gteboko przekonani, ze z pierwszej ligi
polskiej polityki wypadli na amen i zadnego powrotu nie ma.



Buzek rzucit tonacym koto ratunkowe. Jarostaw Kaczynski
wiedzial, jak je wykorzysta¢. Nie udalo mu sie zbudowac partyjnej
potegi na bazie kancelarii prezydenta Watesy 10 lat wczesniej,
ale po pierwsze - Walesa na poczatku swej prezydentury byt
bardzo silny, po drugie - kancelaria nie nadawata sie do tego tak
dobrze jak Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Staba wladza AWS stwarzata wrazenie, ze stabe jest tez cale
panstwo, a gdy stabe jest panstwo, pojawia sie zapotrzebowanie
na szeryfa. Kaczynscy wiedzieli to doskonale i wsiedli na konia,
ktérego im podstawiono. Lech Kaczynski byl wielkim agentem
surowosci i twardosci aparatu wymiaru sprawiedliwosci - wiecej
zatrzyman, wiecej aresztéw, wiecej wyrokow skazujacych, wyzsze
kary. A nastrdj w Polsce byt taki, Ze padlo to na podatny grunt.
Tym bardziej ze Kaczynski znalazl niespodziewanie sojusznikow,
o ktérych dzisiaj niestusznie sie nie pamieta, o co owi sojusznicy
nie maja nadmiernych pretensji, bo troche, a nawet bardzo, swej
roboty w tamtym czasie dzis sie wstydza.

Telewizja Polska Roberta Kwiatkowskiego brutalnie zwalczata
wszystkich przeciwnikéw SLD, a skala degrengolady AWS
zdecydowanie zwiekszata prawdopodobienstwo, ze po nastepnych
wyborach bedziemy mieli powrdot do przesziosci, czyli totalnag
dominacje prezydenta wywodzacego sie z SLD oraz rzadu SLD
przy opozycji albo nieistniejacej, albo rachitycznej. Kazato to
zyczliwym okiem spogladac¢ na tych, ktérzy zajmowali sie akurat
szalupami ratunkowymi. Jedna szykowat tercet Donald Tusk,
Andrzej Olechowski, Maciej Ptazynski, druga - bracia Kaczynscy.
Nie chodzito rzecz jasna o udzielanie im medialnego wsparcia,
tym bardziej o stawianie na kogokolwiek w jakiej$ rozgrywce. Z
perspektywy lat mam wrazenie, ze bylo to raczej podswiadome



patrzenie przychylniejszym okiem na tych, ktorzy i tak obrywaja
od konkurentow i poteznego aparatu propagandowego TVP. Nie
byta to zadna walka o pluralizm, raczej strach przed utrata
elementarnej réwnowagi politycznej. W tamtym czasie braci
Kaczynskich odsadzano od czci i wiary, a w TVP ukazywaty sie
czesto na ich temat materialy w stylu ,Dramat w trzech aktach”,
czyli reportazyki w tonacji insynuacyjno-esbeckiej. Kaczynskich
ustawiato to w roli ofiar, a w , Faktach”, niejako dla réwnowagi,
reporter X, Y albo Z nie raz i nie dwa opiewal stawe szeryfa
Kaczynskiego.

Rok pézZniej szeryf razem z bratem nie zawracat juz sobie
nadmiernie glowy rzadem ani Ministerstwem Sprawiedliwosci, bo
szalupa o nazwie PiS wtasnie zaczynata ptynac, a wybory juz byty
na horyzoncie. Jesli poplyneta sprawnie, to odpowiedZ na pytanie
dlaczego, czesciowo mozna znalez¢ w archiwum , Faktéw” TVN.
Tym bardziej zatosna jest anty-TVN-owska obsesja PiS i samego
Jarostawa Kaczynskiego. Stawiam bowiem teze, ze bez ,Faktéw”,
a w jakims stopniu takze ,Kropki nad i” (Monika Olejnik zdawata
sie sympatyzowa¢ z Lechem Kaczynskim), naprawde nie
wiadomo, jak by tej szalupie szlo. Oczywiscie bylo to
w zamierzchtych czasach, gdy Bronistaw Wildstein pisat o mnie
entuzjastyczne komentarze jako o0 gwarancie medialnego
pluralizmu i bojowniku o wolnos¢ stowa. On sam pewnie woli tego
nie pamietad, ale prawdy to nie zmienia.

A propos AWS - jest jeszcze jedna rzecz, ktéra powinna sie
znalez¢ w jej nekrologu. To co$ to relacje prezydenta
Kwasniewskiego i premiera Buzka. Nastepne nascie lat pokazato,
jak czesto relacje prezydentéw i premierdéw byly trudne - od
szorstkosci miedzy Kwasniewskim a Millerem przez aksamitne



relacje miedzy bra¢mi Kaczynskimi, pelne niecheci i ostrych
zagran stosunki miedzy Lechem Kaczynskim a Donaldem
Tuskiem, przyzwoite, ale naznaczone dominacja premiera zwigzki
Donalda Tuska i Bronistawa Komorowskiego po totalna dominacje
Jarostawa Kaczynskiego nad Andrzejem Duda. Relacje
Kwasniewski - Buzek byly wzorcowe. By¢ moze po czesci ze
wzgledu na to, ze premier jako nie-polityk, juz zdominowany
przez Mariana Krzaklewskiego, nie musial, bo i nie mdgt, bi¢ sie
o polityczna supremacje z prezydentem. Tak, Buzek z pewnoscia
nie byl politykiem testosteronowym, ktéory musial walczy¢
o prymat w stadzie. Ale tez jako czlowiek przyzwoity
i panstwowiec wiedzial po prostu, ze jest lepiej dla Polski, gdy
prezydent z premierem dogaduja sie dobrze, a gorzej, gdy
dogaduja sie Zle. Te zwiazki oczywiscie nie byly tak ciepte, jak
niecalg dekade pdzniej relacje Lecha i Jarostawa, ale tez umowmy
sie, sytuacja, gdy bracia blizniacy peinig w kraju funkcje premiera
i prezydenta, jest umiarkowanie standardowa.

W 2001 roku premierem zostat Leszek Miller. Przyznaje, ze nigdy
nie znalazlem w sobie sympatii dla SLD, ale z niektérymi
politykami tej formacji bylo inaczej. Po historii z Charkowem
przez pie¢ lat nie mialem najmniejszej szansy na zblizenie sie na
odlegtos¢ rzutu kamieniem do Aleksandra Kwasniewskiego.
Wlodzimierza Cimoszewicza i Jézefa Oleksego tez nie widziatem
cate wieki, ale w polskiej polityce to byly osobistosci. Wszyscy oni
nie tylko zrzucili z siebie postkomunistyczny garb, ale pokazali,
ze sg prawdziwymi politykami demokratycznej Polski. O tym, ze
mieli do tego mandat, wielokrotnie dany im przez wyborcéw,
nawet nie mowie, bo to oczywiste.

Z Leszkiem Millerem bylo podobnie. Byto wiele powoddéw, by



Millera nie lubi¢. Jeszcze na poczatku polskich przemian
wybuchla sprawa moskiewskich pieniedzy, ktdre ugrupowanie
postkomunistéw miatlo wzigé od dawnych towarzyszy pracy
i walki z Moskwy. Nawet Wtodzimierz Cimoszewicz uwazal, ze ta
sprawa, ktéra obcigzala Millera, powinna powodowac
relegowanie go do tylnych sejmowych rzeddéw, co oczywiscie, ku
wscieklosci Cimoszewicza, nie nastapito.

Po pierwszych prawdziwie wolnych wyborach w 1991 roku
niemal wszyscy poza SLD traktowali w Sejmie Millera jak persona
non grata i zgnite jajo. Afront gonit afront. Gdy Miller wchodzit na
trybune, czesto polowa postéw opuszczala sale. Miller spokojnie
to znosil, chyba doskonale zdajac sobie sprawe, ze czynili mu tym
wielka przystuge, budujac mu mocna pozycje w partii, szczegélnie
jej hardcore’owej czesci.

Gdy w 1993 roku SLD zdobyl wtadze, Millera wcigz trzymano
na zapleczu wielkiej polityki. Nadal musiat przechodzi¢ swoista
kwarantanne, ktéra byto dwa i pét roku w Ministerstwie Pracy
i Polityki Socjalnej. Na poczatku 1996 roku zostat szefem Urzedu
Rady Ministréw, a rok pozniej - szefem MSWiA. Szybko zaczeto
go nazywa¢ kanclerzem. Kanclerstwo, jak sie okazalo, niebawem
dobiegto konca, ale Millera nie musiato to specjalnie martwic.
Czutl, ze na nastepnym okrazeniu nadejdzie jego kolej. W 1999
roku z koalicji SLD uczynit niezwykle mocna partie, ktéra byla
oczywistym pretendentem do zdobycia wladzy po nieuchronnym
upadku AWS. Po drodze, trzeba przyznac, jako szef opozycji byt
czasem niezwykle brutalny - niewiele bylo chwytéw, ktére
uznalby za zagrania nie fair. Gdy w mrozna zime doszto do wielu
przypadkdéw zamarznie¢, Miller bez chwili zawahania obciazyt
wing za to rzad AWS i premiera Buzka.

19 pazdziernika 2001 Miller zostat powotany na premiera.



SLD, jako sie rzeklo, nie byt mi bliski, ale Miller zastugiwat na to,
by przyjrzec sie jego drodze. Juz po wyborach, a przed objeciem
przez niego funkcji, zrobilem z nim duzy wywiad, czesciowo
nagrywany w Zyrardowie. Oprowadzal mnie tam po, powiedzmy
sobie szczerze, slumsie, w ktorym sie wychowywat, i zaktadach
wildékienniczych, gdzie pracowal. Patrzylem na rozpadajacy sie
dom, z ktdérego trzeba bylo wyjs¢ i przejs¢ kilkadziesigt metrow,
by dojs¢ do wychodka, i przyznaje, ze o karierze Millera myslalem
z podziwem. Z Zyrardowa do Warszawy jest kilkadziesiat
kilometréw, ale ten czlowiek pokonal dystans o niebo wiekszy. Ze
slumsow na salony wielkiej polityki. Moze nie wszystkie epizody
po drodze byly chwalebne, ale przebyt imponujaca droge. Tak,
Miller miat bezdyskusyjnie papiery na to, by by¢ pelmokrwistym
liderem partii socjaldemokratycznej. Paradoksalnie, ale o tym
poézniej, zgubily go nie postkomunistyczne Kkorzenie, nie
robotniczy background, ale to, Zze stracil rewolucyjna czujnosc,
gdy wszed!l na salony wiladzy. Bojkoty, afronty, a nawet skandale
mu nie zaszkodzily - mial dos$é asertywnosci, by spokojnie dac
sobie z nimi rade. Polegt, gdy postkomunistyczne i lewicowe szaty
zrzucit do konca.

Po czesci pchaly go do tego wydarzenia. By utorowaé¢ Polsce
droge do NATO, a jednoczesnie pokaza¢ Amerykanom, ktorych
koalicjantem mial w przysziosci zostaé, ze jest partnerem
wiarygodnym, pomégt rozwiazac sprawe putkownika
Kuklinskiego. Potem, jako premier, wysytat polskich zolierzy na
Bliski Wschod, zeby udowodnié, ze sojusznikiem Ameryki
jestesmy nie tylko na papierze. Wreszcie to on stal na czele
marszu Polski do Europy. Ta Europa Millera uwiodta. Uwiddt go
tez Adam Michnik. Czy Miller rozumie dzis, ze S$Swietowanie
udanych negocjacji w sprawie wejscia Polski do Unii



z Michnikiem niespecjalnie wzmacniato jego pozycje we witasnym
elektoracie? Pewnie tak. Ale akurat w tamtym momencie Miller
mial prawo tego nie rejestrowac.

12 grudnia w Danii rozpoczeta sie ostatnia runda rokowan
akcesyjnych. Z perspektywy czasu niby wiadomo, ze musiaty sie
one zakonczy¢ sukcesem. Ale wtedy wcale nie bylo to oczywiste.
Gdy wiec Miller jechat do Kopenhagi z Wlodzimierzem
Cimoszewiczem, Danuta Hubner, Markiem Polem i Jarostawem
Kalinowskim, naprawde nie bylo wiadomo, czy wréci z tarcza.
Pamietam ten chlodny wieczér obok centrum kongresowego
w Kopenhadze, w ktorym toczyly sie negocjacje. Bylo diabelnie
zimno i by¢ moze zamarztbym, poswiecajac sie na ottarzu wejscia
Polski do Unii, gdyby nie rozgrzewajaca mnie farelka. MieliSmy
wtedy z Kopenhagi specjalne wydanie i modliliSmy sie, zeby
o wyniku negocjacji udato nam sie powiedzie¢ w ,Faktach”.
Niemal w ostatnim momencie nadeszta wiadomosé¢ - tak, udato
sie, negocjacje skonczone, przed Polska juz tylko formalnosci
w ramach Unii i wcale niebedace formalnoscia referendum, ale
glowna czes¢ pracy byta wykonana.

14 lat i cztery miesigce wczesniej, wracajac z pracy na czarno na
norweskim torfowisku, dotartem autostopem do Helsingborgu
w Szwecji, skad promem przeplynalem do Helsingoru w Danii,
a potem kilkadziesigt kilometrow do Kopenhagi, skad do
Swinouj$cia miatem nastepnego dnia wraca¢ promem. Wtedy
spatem na kopenhaskim dworcu. Teraz miliony widzéw , Faktow”
informowatem, ze Polska bedzie w Unii Europejskiej. Znowu
niezwykly moment i jakas niesamowita petla zdarzen. Chciato sie
wtedy naprawde fruwac.

Pewnie w tamtym momencie zaczadzony sukcesem byt takze



Leszek Miller. W sobote 14 grudnia 2002 roku swietowal swoj
wielki triumf razem z Adamem Michnikiem. Dwa tygodnie pdzniej
uwaznie pewnie czytat sensacyjny tekst w ,,Gazecie Wyborczej” -
,Przychodzi Rywin do Michnika”. Kilkanascie lat po tym wcigz nie
wszyscy zgadzaja sie, jaka role premier Miller odegral w tej
aferze, ale w jednym panuje zgodnosc¢. Okret pod nazwa ,rzad
Millera” zaczal wtedy nabiera¢ wody. W przypadku tego rzadu
potwierdzito sie to, co uderzato w AWS, a potem zniszczyto rzad
PO i uderzyto w rzad PiS - wielkie procesy polityczne wielkimi
procesami, NATO, UE, wojny, wielkie reformy z pewnoscia maja
wplyw na losy rzadéw, ale najczesciej potykaja sie one o wtasng
arogancje, ktéra budzi szczegolna alergie u wyborcéw, gdy
pojawiaja sie watpliwosci dotyczace osobistej uczciwosci
politykow. W tym sadzie opinii publicznej nie zawsze potrzebne
sqa dowody. Same watpliwosci sa jak komdrki rakowe, ktdre
w blyskawicznym tempie roznosza sie po organizmie, ostabiajac
go i niszczac. A na koncu czesto samemu choremu odbierajac sity
i ochote do zycia.

Dzi$s wszyscy rozumieja piorunujacy efekt afery Rywina, ale
w pierwszym momencie po opublikowaniu tekstu w ,Wyborczej”
sam Leszek Miller najwyrazniej tego nie rozumiat. Kilka dni przed
sylwestrem, bedac w Zakopanem, dostatem zaproszenie na
noworocznag impreze od znanych powszechnie, bardzo zamoznych
ludzi. Nawiasem méwigc, ludzi bardzo mitych. Nie tylko ze
wzgledu na dos¢ silng niecheé¢ do hucznych zabaw wiedziatem, ze
Z zaproszenia nie skorzystam. Leszek Miller tego problemu nie
tylko nie mial, ale takze sie z tym afiszowal. W sylwestrowym
wydaniu ,Wiadomosci” ustuznie pokazaly szefa rzadu w stroju
goéralskim, ktory wlasnie wybieral sie na wystawne przyjecie.
Bylemu robotnikowi, sekretarzowi KC, ministrowi pracy i polityki



socjalnej, szefowi lewicowej partii ewidentnie puscity hamulce. I
to dokltadnie w momencie, gdy najwieksza w Polsce gazeta
opublikowala tekst, z ktérego wynikato, ze w wielka afere
finansowa zamieszany byl nie tylko jego znajomy, ale by¢ moze
takze ludzie z jego najblizszego politycznego otoczenia, a nawet
z samego rzadu. Czlowiekowi, ktéremu nigdy nie brakowalo
asertywnosci, nagle zabrakto instynktu samozachowawczego.

W lipcu 2002 roku, kilka dni przed tym, gdy Rywin przyszedt do
Michnika, ja pojechatem do Waszyngtonu. W Bialtym Domu, po
o$Smiu latach, znowu miatem zrobi¢ wywiad z prezydentem USA.
Amerykanscy prezydenci naprawde rzadko udzielaja wywiaddéw
mediom zagranicznym. Jesli to robia, musza mie¢ dobry powod.
Osiem lat wczesniej robitem wywiad z Clintonem, bo zaczynata
sie operacja ,Polska w NATO”. Tym razem bylo dla mnie
oczywiste, ze powoli, ale nieuchronnie, zaczynala sie operacja
»~wojna w Iraku”.

Jak zwykle, jeszcze przed wywiadem, z gory okreslono czas,
jaki mam na rozmowe. Maksymalnie 7-8 minut, powiedziano mi
kilkakrotnie. Wiedziatem juz z doswiadczenia, ze z 7-8 moze sie
zrobi¢ 9-10 albo i wiecej. Ale zawsze wymagato to jakiegos
fortelu. Gdy trzy lata wczesniej Jerzy Kozminski i Bronistaw
Geremek przedstawili mnie prezydentowi Bushowi seniorowi,
z ktérym miatem zrobi¢ wywiad dla ,Faktéw”, i jego Zzonie
Barbarze, ambasador KoZzminski wyttumaczyt, ze jestem w Polsce
takim anchorem. Natychmiast wtracitem, ze niezupeilie takim,
jak Dan Rather. To byla aluzja do slynnego starcia na wizji, jakie
w kampanii wyborczej w 1988 roku George Bush miat wlasnie
z Ratherem, ktory nie ukrywal, ze zdecydowanie blizej jest mu do
demokratéw. - No, mam nadzieje - rzucila Barbara Bush, smiejac



sie i udajac groZzna mine. Detal, ale po czyms$ takim, w sumie
nieistotnej, choé¢ sympatycznej wymianie zdan, gdy pét godziny
poézniej siadatem naprzeciw Busha seniora, wiedzialem, Zze nie
potraktuje mnie jak goscia, z ktérym trzeba odfajkowa¢ wywiad,
na ktory nie ma sie zadnej ochoty. A w kazdym razie tego nie
pokaze.

Tym razem Bush junior bardzo sie spézniat i zaczynalem miec
watpliwosci, czy cokolwiek z tego wyjdzie. Uspokoilem sie, gdy
ustyszeliSmy dZzwiek smigtowca ladujacego przed Biatym Domem,
a zaraz potem szczekanie psa Bushow, ktory biegt korytarzem.

- Panie prezydencie, swietny portret pana mamy wisi tu przed
wejsciem do gabinetu Roosevelta - zaczatem. - Tak pan mysli?
Tez uwazam, ze jest dobry, chociaz mamie nie bardzo sie podobat
- odpart. Taktyka byta ryzykowna, zamiast przystapi¢ do rzeczy,
gadalem o jakims obrazie. Ale taki byl wlasnie pomyst.
Wspomnialem o obrazie tylko po to, by mdc nawigzaé do
spotkania z rodzicami prezydenta w Warszawie. - Serio, poznates
ich, doskonale - powiedziat Bush. W tym momencie tworzy sie
jakas miniwiez z prezydentem, ktéra sprawia, ze za kilka minut,
gdy ludzie z jego otoczenia zaczna wykonywac¢ gwattowne ruchy,
ze czas sie skonczyl, prezydent okaze laskawos¢, wiedzac, Ze nie
bardzo wypada inaczej. Poszedltem w to calkiem Smiato,
wspominajac jeszcze Bushowi o dorocznym meczu gwiazd ligi
baseballowej, ktory - co absolutnie niezwykle - zakonczyt sie
remisem. Prawde méwiac, guzik mnie obchodzit baseball, ktérego
regul zreszta nigdy nie rozumialem. Wiedzialem jednak, ze
prezydent ma fiota na jego punkcie. - Widziates to, niesamowite,
to piec¢dziesiata All Star Game, ktora widziatem, i nigdy nie byto
remisu - powiedzial. - Panie prezydencie, przepraszam, bo my tu
o0 pana mamie i o baseballu, a czas leci. - To byl méj czas, teraz



zaczyna sie twoj - odpowiedzial. Swietnie, dokladnie o to mi
chodzito.

Przez dhlugie miesiace po zamachu na wieze WTC i wojnie
w Afganistanie, ktora Amerykanie zaczeli kilka tygodni pdzZniej,
Z uwaga przygladatem sie wszelkim doniesieniom w sprawie
Iraku. Wida¢ bylo, ze ludzie prezydenta ostro pra do tej wojny. O
Bushu juniorze mowiono, ze by¢é moze sprobuje dokonczy¢ dzieto
ojca, ktéry z Saddamem Husajnem wygral, ale na Bagdad nie
ruszytl. Junior mial mie¢ tez motyw osobisty. W 1993 roku
Irakijczycy mieli przeprowadzi¢ w Kuwejcie nieudany zamach na
jego ojca. Kilka miesiecy pdzniej Chris Hill, ambasador USA
w Warszawie, powiedziat mi, ze doktadnie tak ttumaczyt Bush swa
che¢ uderzenia na Irak polskiemu prezydentowi. - Alex, ten gosc¢
chcial zabi¢ mojego tate - méwil. Fakt, moze nie jest to
najbardziej racjonalny motyw, by rozpoczyna¢ wojne, ale
nieracjonalny nie oznacza nierealny.

Chciatem uslysze¢ od Busha choc¢by sugestie, czy on i jego
administracja zmierzaja do wojny, ale by to uzyskaé,
postanowitem nie pytac ,czy”, lecz ,kiedy”, jakby samo uderzenie
na Irak bylto czyms oczywistym. Bush rzecz jasna nie powiedziat,
ze chce wojny i Zze wojna bedzie, ale sposob, w jaki mowit
o Husajnie i o Iraku, nie pozostawial zadnych watpliwosci. Po tej
rozmowie wiedzialem, ze rzeczywiscie jest tylko pytanie: kiedy.

Wywiad 2z prezydentem Bushem juniorem byl jednym
Z najbardziej znaczgcych  wywiadéw, jakie  zrobilem
Z zagranicznymi politykami. A jednoczesnie, by tak rzec, jednym
z najmilszych. Wywiadem najmniej mowiacym i zdecydowanie
najmniej sympatycznym w sensie relacji miedzy wywiadowanym
a wywiadujacym byl ten z sekretarzem obrony USA, Donaldem



Rumsfeldem. Rumsfeld byt w administracji Busha jednym
z dwoch najwiekszych jastrzebi. Inteligentny jak diabli, twardy
jak cholera - taka opinie miat od czaséw studiow na Harvardzie,
gdzie walczyt w druzynie zapasniczej. Rumsfeld miat jeszcze dwie
inne cechy. Organicznie nie cierpiat dziennikarzy i miat potrzebe,
by to manifestowac. Dlaczego udzielal czasem wywiadéw? Mam
wrazenie, ze wylacznie po to, by pokaza¢ swiatu, jak bardzo
nienawidzi ich udzielac¢ i jak niskie ma mniemanie o tych, ktérym
ich udziela. Rumsfeld byl arogantem absolutnym. Powie ktos - co
wlaczam telewizor, to takich widze. Rozumiem. Ale nie mowie
o jakich$ niezbyt madrych prostakach, ktorzy tna panstwo na
kilometréwkach albo dra sie do przemawiajacych z sejmowej
mownicy postanek opozycji. Mowie o takiej specyficznej,
powiedzmy harvardzko-oxfordzkiej arogancji. Rumsfeld
zademonstrowat ja najlepiej w lutym 2002 roku, w swojej stynnej
odpowiedzi na pytanie dziennikarza o brak dowodow na to, ze
Irak ma bron masowego razenia i ze dostarcza ja grupom
terrorystycznym. Rumsfeld odpowiedzial na to tak: ,Informacje,
Zze co$S sie nie zdarzylo, zawsze sa dla mnie interesujace,
poniewaz - jak wiemy - sa rzeczy, o ktérych wiemy, ze je wiemy
(known knowns). Wiemy takze, Ze sa rzeczy, o ktérych wiemy, ze
ich nie wiemy (known unknowns). Ale sa takze rzeczy, o ktorych
nie wiemy, ze ich nie wiemy (unknown unknows). Gdy patrzymy
na historie, ta ostatnia kategoria wydaje sie najbardziej
interesujaca”. O, to byl wlasnie vintage Rumsfeld, jak
powiedzieliby Amerykanie.

Z Rumsfeldem rozmawiatem we wrzesniu 2002 roku. Rozmowe
nazwatlem niesympatyczng, bo za taka na pewno uznali ja
widzowie. Ale jednoczesnie byla ona zabawna. Rumsfeld
wlasciwie od razu dat do zrozumienia, ze na zadne pytanie



odpowiadac¢ nie chce, ale proponuje zapasy stowne. Konwencja
wydatla mi sie interesujaca, wiec zamiast normalnego wywiadu
wyszto to:

T.L.: - Zanim pédjde w strone Iraku, ze sie tak wyraze,
chciatlbym pana poprosi¢ o skomentowanie wynikoéw wyboréw
w Niemczech i zwyciestwa kanclerza Schrodera, za ktorego
rzadéw stosunki amerykansko-niemieckie zdecydowanie sie
pogorszyty.

D.R.: - Nie mam opinii na temat tego wyniku.

T.L.: - Zadnej?

D.R.: - Na temat wyniku?

T.L.: - Na temat kanclerza Schrodera. Jest pan zadowolony ze
zwyciestwa SPD?

D.R.: - Nie mam na ten temat zdania. To sprawa Niemcow.

T.L.: - Co pan mysli, gdy slyszy pan ministra sprawiedliwosci
Niemiec, poréwnujacego prezydenta Busha do Hitlera?

D.R.: - Mysle, ze to haniebne.

T.L.: - Tylko tyle? Jak takie stowa wplyna na stosunki
amerykansko-niemieckie?

D.R.: - Coz, ma to wpltyw zatruwajacy.

T.L.: - Jak dlugo po takich stowach jak te trzeba bedzie te
relacje odbudowywacé?

D.R.: - To zalezy od zachowania ludzi.

T.L.: - Powinni sie poprawic?

D.R.: - To nie ja powinienem o tym mowic.

T.L.: - Wczoraj powiedzial pan, ze prezydent nie podjat jeszcze
ostatecznej decyzji w sprawie Iraku.

D.R.: - Prezydent podjal decyzje, ze cos trzeba zrobi¢. W tym
celu pojechat do siedziby ONZ i powiedziat tam, ze Irak ztamat 15
rezolucji Rady Bezpieczenstwa i jesli chce ona miec jakiekolwiek



znaczenie, nie moze niczego nie zrobic.

T.L.: - Prawdopodobnie Saddam Husajn nie bedzie chciat sie
podporzadkowaé¢ zadaniom USA i rezolucjom, ale moga mingé
miesigce, zanim bedzie wiadomo czarno na bialym, ze je ignoruje.
Jak dtugo zamierzacie czekac?

D.R.: - To nie moja decyzja, ale ONZ, prezydenta i Kongresu.

T.L.: - A jesli ONZ nie zajmie jednoznacznego stanowiska,
bedziecie dziala¢ samodzielnie?

D.R.: - Rozmowy wsrod stalych cztonkow Rady Bezpieczenstwa
ONZ trwaja.

T.L.: - Tak, ale Chiny, Rosja i Francja maja inne zdanie niz wy.

D.R.: - Interesujace, ze koncentruje sie pan na tych, ktérzy sie
nie zgadzaja, a nie na tych, ktérzy sie zgadzaja.

T.L.: - Bo sposréd czlonkéw Rady Bezpieczenstwa wiekszosé
jest przeciw.

D.R.: - Czas pokaze.

T.L.: - Chyba amerykanski ,Newsweek” nazwal pana
najwiekszym jastrzebiem w administracji Busha.
D.R.: - Kim?

T.L.: - Najwiekszym jastrzebiem.

D.R.: - Serio? To kretynskie.

T.L.: - Nie zgadza sie pan z tym okresleniem?

D.R.: - Jestem mianowany przez prezydenta i zatwierdzony
przez Senat. Moim zadaniem jest wykonywanie polecen
prezydenta. To wszystko.

Tak wygladaty te zapasy. A moze lepiej - tak wygladat ten ping-
pong, z ktérego potem diugo sie Smiat ambasador Hill. W gruncie
rzeczy miatem wtedy w sprawie Iraku takie zdanie jak Rumsfeld,
nawiasem moéwigc, uwazam, ze miatem zdanie bledne. Ale gdy
rozmawialem ze zwolennikiem wojny, staralem sie zadawac



pytania, ktére skomplikowatyby mu zycie.

Wojna z Irakiem wydawala mi sie uzasadniona, bo gdyby
uzna¢, ze Saddam Husajn ma bron masowego razenia albo za
chwile bedzie ja mial, nalezaloby dojs¢ do wniosku, ze
niebezpieczenstwo wojny na Bliskim Wschodzie rosnie
dramatycznie. Sadzilem, Zze temu niebezpieczenstwu trzeba za
wszelka cene zapobiec. Na dodatek amerykanska administracja
twierdzita, ze ludzie Husajna kontaktowali sie
z przedstawicielami Al-Kaidy. Al-Kaida plus bron masowego
razenia. Trudno bylo nawet mysle¢ o tym, jakie moglyby byc¢
skutki takiej kombinacji.

W tym rozumowaniu jest oczywiscie zasadniczy btad. Trudno
bylo wtedy uznaé¢, ze Amerykanie po prostu klamig, Ze na
przyktad Colin Powell na oczach calego swiata przedstawia
w ONZ dowody na to, ze Irak ma bron masowego razenia, ktére
sa spreparowane. No bo przeciez nawet gdyby tak byto, Saddam
Husajn by zaprzeczyl. A tego nie robit. A wiec?

Lata 2001-2003 pokazuja, jak pelne meandréw i nagtych zwrotéow
bywaja relacje miedzy panstwami. To Amerykanie pomagali
mudzahedinom w Afganistanie, w tym Bin Ladenowi, gdy ci
walczyli ze Zwigzkiem Radzieckim. Teraz ci sami mudzahedini
byli najwiekszym wrogiem Amerykanow. Na poczatku lat 80. to
Amerykanie dostarczali bron Irakowi, gdy ten prowadzit wojne
z Iranem, a z Saddamem Husajnem spotykat sie wtedy sam
Donald Rumsfeld. Teraz Rumsfeld byl jednym z tych, ktorzy
uwazali, ze Saddama trzeba odsungc¢ od wiladzy. Takie historie
oczywiscie sie zdarzaja, bo uklad na swiatowej szachownicy sie
zmienia. Oskarzenia, ktére woéwczas kierowano pod adresem
Waszyngtonu =z tego paragrafu, byly wiec catkowicie



nonsensowne. Amerykanie mieli na Bliskim Wschodzie swoje
interesy. Rosjanie czy Francuzi tez je mieli. Amerykanie
okazywali lekcewazenie, a nawet pogarde, Francuzom czy
Niemcom, wiec Paryz i Berlin odpowiadaty tym samym. Napiecie
byto wielkie nie tylko na linii politycznej. W tamtych dniach frytki,
nazywane zwyczajowo przez Amerykandéw french fries, czyli,
powiedzmy, frytkami francuskimi, ochrzczono w Ameryce
frytkami wolnosci. Nazwa, jak mozna sie bylo spodziewaé, na
dtuzsza mete sie nie przyjeta.

Btyskawicznie rosnagcy antagonizm miedzy Ameryka a Francja
i Niemcami byt dla Polski i szansa, i putapka. Szansg, bo wsrod
sojusznikow Ameryki mogliSmy blyskawicznie awansowac, ale
jednoczesnie nasze notowania w Paryzu i w Berlinie w tym
samym momencie by spadly. Notowania w Waszyngtonie byly
wazne, bo od wejscia Polski do NATO minely raptem trzy lata
i trzeba bylo zademonstrowaé¢, ze nie jestesmy czlonkiem
papierowym. Ale akurat w tamtej chwili chcieliSmy bardzo wejs¢
do Unii Europejskiej i notowania w Berlinie czy Paryzu byty dla
nas rownie wazne lub wazniejsze. Aleksander Kwasniewski mogt
wtedy oczywiscie w nieskonczonos¢ powtarzacé¢, ze kochamy
i mamusie, i tatusia, wiec nie chcemy miedzy nimi wybiera¢, ale
mamusia i tatu$ byli w stanie wojny i trudno bylo zachowaé
neutralnosc¢. Szczegolnie w momencie, gdy Bialy Dom postanowit
podzialow nie tylko nie tagodzi¢, ale chciat je wrecz zaostrzyc.
Znowu pomocny okazal sie sekretarz Rumsfeld. W styczniu 2003
roku pytany o konflikt wewnatrz NATO na tle Iraku odpowiedziat,
ze mowigc o NATO, wielu wcigz mysli o Francji czy Niemczech,
ale sSrodek ciezkosSci w NATO przesuwa sie na wschdd,
w kierunku nowych czlonkéw sojuszu. Rumsfeld powiedzial wiec



w istocie, Zze Francja i Niemcy moga sobie podskakiwac
i protestowac, ale to nie ma wielkiego znaczenia, bo obok Wielkiej
Brytanii takze Polska popiera stanowisko amerykanskie.

W tym punkcie Rumsfeld miat racje. Chwile wczesniej premier
Miller znalazt sie wsréd osmiu europejskich premieréw
popierajacych amerykanskie stanowisko w sprawie Iraku. Niemcy
zareagowali na to spokojnie. Po pierwsze, kanclerz Schroder miat
z Millerem dobre relacje. Po drugie, z oczywistych wzgleddw,
w odniesieniu do Polski niemieckie wtadze sa od kilkudziesieciu
lat wybitnie powsciagliwe, co zademonstrowata najlepiej Angela
Merkel po 2015 roku. Francuzi powsciagliwi nie byli. Bo nie
musieli i nie chcieli. W szczegdlnosci prezydent Chirac, ktory
lubit sie wypowiada¢ z ostentacyjna bezczelnoscia, a w sprawie
Iraku potraktowal Polske jak chtopca do bicia, ktérego postanowit
spoliczkowac¢, nie mogac spoliczkowa¢ Ameryki. ,Stracili dobra
okazje, by siedzie¢ cicho”, powiedziat o Polsce Chirac, dodajac, ze
kraje, ktore postanowily poprze¢ wojne w Iraku, postapily
infantylnie i lekkomyslnie. My, jak wiadomo, daliSmy Francuzom
widelce, a tu zadnej wdziecznosci. Moze nie wiedzieli.

W potowie lutego znowu lecialem do Waszyngtonu. Nigdy
wczesniej z taka latwoscia nie zdobywalem wywiadow
Z najwazniejszymi ludzmi w amerykanskiej administrac;ji.
Udawato sie to co kilka miesiecy, a potem nawet tygodni. Tym
razem miatem rozmawia¢ z doradca prezydenta do spraw
bezpieczenstwa narodowego, Condoleezza Rice.

W Waszyngtonie rozpetata sie akurat burza sniezna i z Biatego
Domu do potozonego za ptotem Old Executive Office Building,
w ktorym urzedowata pani Rice, przedzieraliSmy sie w warunkach
arktycznych. Rozmowa dotyczyta wylacznie klimatu pustynnego,



czyli Iraku. Zadna data oczywiscie znowu nie padla, ale wiadomo
bylo, po co byl ten wywiad. Condoleezza Rice miala pomoc
polskim wladzom przekonac¢ polskie spoteczenstwo do stusznosci
uderzenia na Irak. O ile rozmowa z prezydentem Bushem pot roku
wczesniej byla znakiem, ze uderzenie nastapi, o tyle rozmowa
Z paniag Rice byla dowodem, ze to kwestia tygodni. I tak sie stato.
20 marca rozpoczeta sie wojna. Amerykanie nie zaniedbali
niczego, poza - jak sie okazato - przedstawieniem wiarygodnych
dowodéw wojne uzasadniajacych. Operacja w Iraku szta wybitnie
sprawnie. Operacja, powiedzmy, perswazyjna - réwniez. Juz
w pierwszych dziesieciu dniach mialem kolejne wywiady,
najpierw z zastepca sekretarza stanu Richardem Armitage’em,
potem z samym sekretarzem stanu Colinem Powellem. Bialy Dom
wiedzial, ze na sojusznikéw trzeba chuchac i dmuchad, bo nie byli
oni tak liczni - wojna wywotata na Zachodzie furie. W protestach
w zachodnioeuropejskich stolicach wziety udziat miliony ludzi.

W marcu 2003 roku rzad Leszka Millera przystapit do
antysaddamowskiej koalicji. Czy mogt zrobi¢ inaczej? Oczywiscie
mogl, ale czy powinien? Moim zdaniem - nie. Nawet biorac pod
uwage sfingowanie dowodow na posiadanie przez Bagdad broni
masowego razenia. Polska doskonale wiedziata, ze cho¢ jestesmy
w NATO, do zatatwienia bedziemy mieli w Waszyngtonie jeszcze
bardzo wiele spraw przez bardzo wiele lat. Formalnie byliSmy juz
sojusznikami, ale w wielu kwestiach wcigz pozostawaliSmy
petentami. Wystawienie Amerykanéw do wiatru w takim
momencie byloby fundamentalnym btedem. Kalkulacja byla, jak
sie okazato, stuszna. Bush wygrat druga kadencje i byt
prezydentem, gdy Schrodera nie byto juz w urzedzie kanclerskim
w Berlinie, a Chiraca - w Patacu Elizejskim w Paryzu. Na dtuzsza
mete okazalo sie, ze nie musieliSmy definitywnie wybiera¢ miedzy



mamusia 1 tatusiem.

Inna sprawa, czy za swoéj akces do koalicji nie mogliSmy
uzyskaC¢ wiecej. MogliSmy. Sami Amerykanie moéwili mi, ze
w sumie byli bardzo zdziwieni, jak bezwarunkowa byla zgoda
polskich wtadz na udzial w irackiej operacji. Nie chodzito
o wystawianie rachunkéw za wywigzywanie sie z roli sojusznika.
Szlo o zalatwienie przy okazji swoich intereséw. Nawet najlepszy
sojusznik nie w powinien mieé poczucia, ze czyjes poparcie ma za
darmo. Ale by¢ moze w tym przypadku byta to kwestia ,korzeni”.
Aleksander Kwasniewski i Leszek Miller po tej decyzji juz nigdy
dla nikogo nie byli w Ameryce postkomunistami. Byli
najprawdziwszymi demokratami i wzorowymi sojusznikami, nie
tak jak tacy Schroder czy Chirac. Jednych operacja w Iraku
pobrudzilta, dla innych miata najwyrazniej moc oczyszczajaca.

,Fakty” miaty juz pie¢ lat. Udziatlty w rynku w okolicach 30 proc.
byly niemal norma. 3,5-4 miliony widzow bylo standardem.
Konkurencja probowala nas nasladowac¢, ale z umiarkowanymi
sukcesami. Wcigz chcialem jednak czegos wiecej. Owym wiecej
byloby pokazanie, Zze robimy program informacyjny, ktéry moze
sie mierzyc¢ z najlepszymi programami informacyjnymi na swiecie.
Mistrzostwo Polski bylo bezcenne, ale marzyla mi sie Liga
Mistrzéw. W tym sensie, jakkolwiek =zabrzmi to niezbyt
szczesliwie, wojna w Iraku dla ,Faktéw” byly okazja
niepowtarzalna. Najwiekszy powojenny konflikt na Swiecie
i mamy w ,Faktach” ekskluzywne wywiady z amerykanskim
prezydentem, sekretarzem stanu, sekretarzem obrony i doradca
ds. bezpieczenstwa narodowego. O wojnie w krotkim czasie méwi
polskim widzom czworo najwazniejszych ludzi w Ameryce. To
byto cos, ale nie wszystko.



Zreszta nie wszystko, co robiliSmy na poczatku wojny, byto
takie, jak wyobrazatbym to sobie dzis. Grafiki komputerowe,
jakich nikt wczesniej w Polsce nie uzywal, pisanie na monitorze
i zakreslanie ruchow wojsk, tak Zze widzowie mieli wrazenie, ze
ktos pisze na ekranie ich telewizoréw, technologicznie wszystko
bylo, jak nalezy. Ale newsroom ,Faktow” za bardzo przypominal
wtedy centrum dowodzenia, a za mato - newsroom wtasnie. Moje
mysli zdecydowanie wybiegaty juz jednak poza studio. Troche za
bardzo wtedy te ,Fakty” ,zmilitaryzowalem”. Nie sadze, zeby im
to wtedy zaszkodzilo. Nic, szczegdlnie ogladalnosé, na to nie
wskazywato. Uwazam po prostu, ze poszliSmy wtedy o jeden most
za daleko. ZachowywaliSmy sie troche, ja sie zachowywatem,
jakbysmy byli sojusznikami amerykanskiego i polskiego rzadu,
a nie chtodnymi obserwatorami. Biad.

A propos mostéw, to juz na poczatku wojny myslalem o wyjsciu
poza studio. Wiadomo bylo, ze w niedlugim czasie do Iraku
pojada polscy zoklierze. Mieli oni kontrolowaé¢ jedna ze
stworzonych po wojnie trzech stref (pozostale nadzorowali
Amerykanie - ta obejmowata Bagdad, i Brytyjczycy - w tej byla
Basra, na potudniu Iraku). W polskiej strefie miato by¢ miedzy
innymi swiete dla muzulmanéw miejsce - Nadzaf. Pomyst byt
prosty. Zrobi¢ specjalne wydanie ,,Faktéw” z Camp Babilon, gdzie
znajdowato sie centrum dowodzenia polskiej strefy, a drugie
wydanie - z Bagdadu, z laczeniami z kilkoma miejscami w Iraku.
W historii telewizji w Polsce takiej figury nikt jeszcze nie robil.
Uwazalem, ze jesteSmy gotowi. A swoista proba generalna byto
specjalne wydanie z Nowego Jorku w pierwsza rocznice zamachu
na WTC. Stalem na 35. pietrze budynku, obok czelusci, ktéra
pozostala po obu wiezach. Laczylem sie z kolegami, ktorzy byli



w Nowym Jorku, w Waszyngtonie i w Pensylwanii, w programie
mieliSmy materiaty, rozmowy i dtuzszy reportaz o krewnych ludzi,
ktérzy zgineli. Catos¢ miata 40 minut i tego dnia mieliSmy wyzsza
ogladalnos¢ niz ,Wiadomosci”. Wystarczyto je, jak mowiliSmy,
,Przykry¢ przez 10 minut”, czyli skonczyc¢ o 19.40.

Poza kwestiami logistycznymi wydanie z Camp Babilon czy
z Bagdadu w zasadzie niewiele sie od tego nowojorskiego réznito.
Pytanie brzmialo, czy byliSmy w stanie zapanowa¢ nad logistyka
i technologia w trudniejszych niz normalnie warunkach.

Po obowigzkowych szczepieniach ruszyliSmy do Iraku
w drugiej potowie sierpnia. I od razu okazalo sie, ze za chwile
wszystko moze sie wysypa¢. W Kuwejcie, gdzie sie zatrzymalisSmy,
akurat nie byto transportu, ktory zabratby do celu nas, a przede
wszystkim wielkie skrzynie ze sprzetem. Jesli nie dojedziemy tam
na czas, nie zdazymy z wydaniem z Camp Babilon, jezeli nie
wyrobimy sie z pierwszym wydaniem, szlag trafi i to drugie,
z Bagdadu. W koncu sie udato, ale poslizg byt juz spory i w
potwornym upale trzeba bylo zasuwac¢ w zdwojonym tempie.

Nie wiem, kto wpadl na pomysi, by baze w polskiej strefie
organizowac wlasnie w Camp Babilon. Ale wygladato to tak, jakby
robit to producent telewizyjny. Baza byla tuz obok ruin
starozytnego miasta Babilon i tuz obok patacu Saddama Husajna,
zreszta wybitnie obskurnego. Dyktator w patacu podobno nie byt
ani razu. W sumie niewiele stracil. Inna sprawa, ze jego patac
w Bagdadzie, ktéry kilka dni pdzZniej pokazywal mi Marek Belka,
wiele lepiej nie wygladat.

Sam Babilon byt czesciowo odbudowany, choé¢ - prawde
mowiac - trzeba byto solidnie wysili¢ wyobraznie, by wyobrazic
sobie, jak to miejsce wygladalo za czaséw Hammurabiego, ktoéry



stworzyt imperium ze stolica w Babilonie. Ale Slady
odbudowanych muréw miast nad Eufratem byly, odbudowana
Brama Isztar, Brama Boga, stata (oryginat jest w Muzeum
Pergamonu w Berlinie). Tylko wiszacych ogrodow Semiramidy nie
byto. ByliSmy dokladnie w miejscu, w ktorym 2300 lat wczesniej
zmart Aleksander Wielki, ktéry pragnal, by to wlasnie Babilon byt
sercem jego uniwersalnej monarchii. Trudno byto sobie wyobrazi¢
lepsza scenografie. ,Fakty” prowadzitlem oczywiscie sprzed
Bramy Isztar, w kazdym razie przed kopia, w miejscu, w ktérym
stat kiedys oryginat.

Nastepnego dnia czes¢ naszej ekipy zostala w bazie. My
ruszyliSmy do Bagdadu. W Bagdadzie chcialem zrobi¢ materiat
o tym, jak wyglada to miasto pie¢ miesiecy po rozpoczeciu wojny.
Potem chciatlem pojecha¢ do Nadzafu, stolicy strefy, koniecznie
w piatek, gdy odbywato sie tam wielkie nabozenstwo odprawiane
przez stynnego szyickiego duchownego Muhammada al-Hakima.

Bagdad sprawiat wrazenie, jakby zastygt w swoistym letargu.
Nie przypominat miasta wojennego, ale tez nie wygladat
normalnie. Wszedzie opancerzone wozy amerykanskiej armii,
uzbrojeni po zeby zolierze. Sprawiali wrazenie zyczliwych, ale
byla to swego rodzaju ostrozna zyczliwos¢. Bagdad byl miastem
zmilitaryzowanym, ale rynek funkcjonowat w nim znakomicie.
Wzdtuz ulic ciagnely sie kilometrami stoiska z wszelkimi
towarami. Szczegdlnie rzucaly sie w oczy talerze satelitarne - za
Saddama nielegalne. Irak powojenny 2z pewnoscia nie byt
typowym muzutmanskim krajem. Przed wejsciem do naszego
hotelu, niedaleko centrum miasta, mozna bylo na straganiku
kupi¢ niemal wszystkie alkohole swiata.

W lokalnej gazecie, rozprowadzanej miedzy innymi w hotelach,



przeczytalem, ze w porachunkach ulicznych ginie codziennie
z broni palnej mniej wiecej tylu ludzi, ilu kazdego dnia traci zycie
w wyniku wojny. Liczby byly oczywiscie nie do zweryfikowania,
ale uznatem, ze skoro mam robi¢ materiat o Bagdadzie piec¢
miesiecy po wojnie, taki watek musi sie w nim znaleZc.
PojechaliSmy wiec do kostnicy, by sfilmowaé¢ zwozone do niej
podobno non stop ciata. Kostnica byla specyficzna. Trupy lezaly
wszedzie, ale nie bylo lodowek. Wszyscy koledzy btyskawicznie
zorganizowali sobie jakie$s chusteczki, zeby solidnie zatka¢ nosy.
Ja wciaz nie musiatem, bo mam staby wech. Do czasu. W pewnym
momencie ta stodkawo-zgnita won uderzyta mnie z jakas straszna
sila. Juz dawno wyszliSmy z kostnicy, a nie mogtem sie jej pozby¢.
W hotelu prébowatem przy pomocy whisky. Probowatem usilnie.
Bez skutku. To moze papierosy. Po drugim rzeczywiscie przeszio.
Tego dnia po dziewieciu latach przerwy wrécitem do palenia. Na
13 lat.

Nastepnego dnia pojechaliSmy do Nadzafu, ktéry jest potozony
niedaleko Eufratu, od Bagdadu oddalony o 150 kilometréw.
Miasto nie jest wielkie - pét miliona mieszkancow. Dla
muzulmanow to miejsce swiete, bo to w nim jest meczet z grobem
zmartego w 661 roku kalifa Alego, kuzyna i ziecia Mahometa. To
w Nadzafie mieszkatl przez kilka lat ajatollah Chomeini, od 1979
roku przywoédca Iranu.

PrzyjechaliSmy tam =z Mackiem Worochem 29 sierpnia.
Chciatem zrobi¢ reportaz 2z miasta, pokazac nabozenstwo
w meczecie Alego i zrobi¢ wywiad z Muhammadem Bakir al-
Hakimem. Al-Hakim byt wieloletnim przywédca Najwyzszej Rady
Rewolucji Islamskiej w Iraku. Wiele lat spedzit w Teheranie,
z ktérego wrocit po zakonczeniu wojny, kilka miesiecy wczesniej.

Nabozenstwo byto w samo potudnie. Z al-Hakimem miatem sie



spotka¢ przed wejsciem do meczetu, juz po nabozenstwie.
StaliSmy z kamera koto muru otaczajacego meczet, gdy przyszedt
do nas ktos z ludzi al-Hakima z informacja, ze wywiad, owszem,
bedzie, ale o godzinie 16.00. W porzadku. ZbieraliSmy sie wiec do
wyjscia, bo nabozenstwo wtasnie sie skonczyto. Gdy byliSmy na
schodach prowadzacych poza mury, uslyszeliSmy potezne
uderzenie. PobiegliSmy na gére. Na placu wokél meczetu totalna
panika. Ludzie biegaja we wszystkie strony, a zza muru spadaja
na plac kawatki gumy i blachy. PobiegliSmy wiec wyzej, na szczyt
muru, a potem w strone ulicy, tam unosity sie kieby dymu. Widok
byt straszny. Kilka zniszczonych budynkow i kilkanascie wrakdéw
samochodéw to nic. Tuz za murem wida¢ byto z gory katuze krwi,
ludzkie szczatki, jakiS mezczyzna, z ktérego wybuch zerwat
ubranie, nago czotgat sie w tej krwi. Gdy zaraz potem znalezliSmy
sie obok naszego samochodu, juz po chwili otaczat nas
gestniejacy ttum ludzi, ktérzy - nie bardzo wiedzieliSmy dlaczego
- wygrazali nam. Jasne, pewnie brali nas za Amerykanow,
a poniewaz uwazali, ze zamach zdarzyl sie przez nich i te ich
wojne, to wlasnie w nasza strone kierowali zlos¢. Nie bylo sensu
ttumaczy¢, ze z tym, co sie stato, nie mamy nic wspolnego. Tym
bardziej ze nasz kierowca wyraznie panikowal i krzyczat, ze
musimy wsiadaé¢ do samochodu i odjezdzac, bo za chwile bedzie
za pPoZno.

W Iraku nadawato wtedy po angielsku radio BBC. Wracajac do
Bagdadu, dowiedzieliSmy sie, co zdarzylo sie chwile wczesniej.
Najpierw byta mowa o 17 ofiarach. Potem o 30, 80, wreszcie
o ponad 100. W sumie przez zupelny przypadek byliSmy
Swiadkami najwiekszego zamachu bombowego w Iraku od
zakonczenia wojny. To byla dos¢ brutalna zapowiedZ tego, co
mialo sie dzia¢ w nastepnych miesigcach.



O tamtej wyprawie, o Iraku i o naszym kierowcy szybko
zapomniatem. Przypomniatem sobie o wszystkim kilka miesiecy
pdézniej, gdy w Iraku zginat Waldek Milewicz. Méwito sie wtedy,
ze Waldka ,wystawil” zabdjcom kierowca, z ktéorym jezdzit. Gdy
padty strzaty, Waldek siedzial na tylnym siedzeniu. Przyjrzatem
sie publikowanym wtedy zdjeciom. To byl ten samochéd, ktérym
jezdziliSmy my. Kierowca tez byt ten sam.

W Bagdadzie od razu zaczalem przygotowywac materiat do
,Faktow”. Takich zdjeé¢ nie mial nikt, bo i po co jakakolwiek
Swiatowa telewizja miataby tego dnia przyjezdza¢ do Nadzafu.
Sami byliSmy tam wtedy do pewnego stopnia przez przypadek.
Dwa dni pozniej robiliSmy wydanie z Bagdadu. Dzi$ pewnie nie
wywartoby to wiekszego wrazenia, ale w tamtych czasach to byto
naprawde cos. Prowadzitem ,Fakty”, stojac na placu Rajskim
w Bagdadzie. Stamtad laczylem sie z Mackiem Worochem, ktory
byt w Nadzafie, i z Tomkiem Sekielskim w bazie Babilon. W
programie pokazaliSmy pieé¢ dlugich materialow, polscy zokierze,
baza, Bagdad, Nadzaf. Wszystko udato sie, jak nalezy. To byla
wielka ulga, ale w sumie nie uwazaliSmy nawet, ze zrobiliSmy cos
nadzwyczajnego ponad to, co kilka razy nam juz wyszto. Skala
trudnosci byta na pewno wieksza. Ale w zasadzie to wszystko.
Uwielbiatem te wydania wyjazdowe, gdy znowu, jak lata
wczesniej, nie tylko prowadzitlem program, ale takze ruszalem
w teren z kamera i sam robilem materiaty. Jednak takie wydania
mieliSmy raz na kilka miesiecy. Codziennos¢ toneta zas w rutynie.
Pobudka o 7.00, o 8.00 lektura gazet, o 9.00 kolegium, o 10.00
Sniadanie z kolegami. Potem kilka godzin na czytanie polskich
i zagranicznych gazet, o 13.00 obiad z kolegami, potem praca nad
szpiglem, czyli ukladem programu, potem pisanie zapowiedzi



(sztuk 8-10), o 18.00 charakteryzacja, o 18.30 bylem w studiu,
o 19.00 program, o 19.30 postkolegium i ocena tego, co
zrobiliSmy, o 20.00 wolne. Czasem zdarzatl sie jaki$S news, ktoéry
ten porzadek dnia wywracat do géry nogami, wprowadzajac w te
rutyne troche zycia. Ale tylko czasem.

Gdzie te czasy z poczatku ,Faktéw”, gdy zwykle pie¢ minut
przed poczatkiem programu nie wiedzialem, ktory material
wejdzie pierwszy, bo zaden nie byl gotowy. Wtedy napiecie
bywato rzeczywiscie straszne. I to w czasie ktoregos z tych
wieczorow pod napieciem eksplodowaltem, widzac to cos, co mialo
przypomina¢ mape blokad na drogach, ktéra przygotowywalisSmy
podobno caly dzien, a z ktérej naprawde niewiele mozna byto
odczyta¢. Tamto nagranie wycieklo do sieci, co - nawiasem
mowigc - bylo ztamaniem elementarnych regut lojalnosci, a wielu
hipokrytow i sSwietoszkdw zatamywato rece nad wulgarnymi
stowami, ktére padaly, jakby nie wiedzieli, ze tuz przed
programem atmosfera jest czesto jak na linii frontu i ze jezykiem
koszarowym postuguja sie ludzie w newsroomach na catym
Swiecie. Oczywiscie pomijano to, co w tym nagraniu byto
najwazniejsze - obsesyjne dbanie o jakos¢ tego, co pokazujemy
widzom. Oni wlaczaja telewizory, dzieki nim sg reklamy, oni wiec
placa nasze pensje, a skoro tak, to trzeba dla nich pracowaé na
sto procent, a nie na piecdziesiagt. To mniej wiecej tyle, zreszta
Swietoszkéw lepiej ignorowac. Przeciez ogladajac jakis obraz,
byliby w stanie oburzac sie, Ze w trakcie malowania malarz
przeklinat.

Powoli czulem, ze w ,Faktach” zaczyna mi by¢ za ciasno,
a wlasciciele TVN najwyrazniej uwazali, ze jest mnie w nich za
duzo. Gdy toczyly sie negocjacje nad trzecim trzyletnim



kontraktem, zaproponowano mi w pierwszej wersji, bym
prowadzit ,Fakty” raz w tygodniu. Potraktowatem to jak
wyjatkowy despekt i przez dtugie miesigce kolejnych rozméw nie
byto. Potem, w bdlach, doszliSmy w koncu do kompromisu, ale -
jak to sie mowi - niesmak pozostat.

Czulem, ze to koncéwka. Tym bardziej ze juz wiedzialem, jak
oddycham, gdy moge nie tylko informowaé o wydarzeniach, co
robitem od tylu lat, ale gdy moge takze je skomentowaé, co od
kilku miesiecy robitem u Jacka Zakowskiego w poranku Tok FM,
gdy moge napisa¢ tekst do ,Wyborczej” czy do ,Wall Street
Journal” (za jeden z nich zreszta oberwatem, bo pisatem go bez
informowania szeféw, rzeczywiscie blad). A najbardziej
oddychatem, piszac wtedy ksigzke Co z tg Polskq, ktéra wtasnie
konczylem. Zamiast pisa¢ 20-25-sekundowe zapowiedzi do
materiatéw w ,Faktach”, na kilkuset stronach zapisywatem, co
mysle o tym, w ktorym kierunku idzie Polska, a w ktérym
powinna is¢. To, przyznaje, byla praca komentatora, a nie
dziennikarza informacyjnego. Mozna bylo probowacé te role
laczy¢, ale =zadanie bylo karkotomne. Na dluzsza mete
niewykonalne.

W przeciwienstwie do wydawcy nie wigzatem z ksiazka Co z tg
Polskq jakichs wielkich oczekiwan. Chcialem po prostu napisac
o tym, jak funkcjonuje w Polsce witadza, jak dziataja media,
szczegOblnie publiczne, jakich zmian potrzebujemy w demokrac;ji,
co nam sie w Polsce udaje, a co nie. Co musimy zrobic¢, by
odbudowaé solidarnos¢ spoleczna miedzy tymi, ktorym wiedzie
sie coraz lepiej i bogaca sie coraz szybciej, a tymi, ktoérzy bardzo
czesto bez jakiejkolwiek wlasnej winy zostali z tytu. Co zrobié, by
dziecko z matego miasteczka albo ze wsi mialo takie same szanse
edukacyjne, jak dziecko bogatych rodzicow z duzego miasta.



Solidarnosc¢, szacunek, wspdélnota, w sumie moje postulaty mozna
by zamkna¢ w tych trzech stowach. Nie sadzilem, Zze ksigzka na
taki temat moze odnies¢ jakis sukces wydawniczy, wiec bylem
bardzo zdziwiony, gdy w listopadzie sprzedaz przekroczyta 10
tysiecy egzemplarzy (zatozylem sie z wydawca, ze 10 tysiecy nie
przekroczy na pewno), w grudniu - 20 tysiecy, w styczniu - 30
tysiecy, a to wciaz byl tylko poczatek. Poczatek, jesli idzie
o ksigzke. Bo jesli idzie o , Fakty”, byt to poczatek konca.

Chyba na przelomie stycznia i lutego 2004 roku ,Newsweek”
przeprowadzil sondaz, z ktéorego wynikato, ze mialbym niemate
szanse w wyborach prezydenckich. Nie miatem zielonego pojecia,
ze ktos robi taki sondaz. Powiedzial mi o nim, gdy byt juz
przeprowadzony, dominikanin, ojciec Maciej Zieba, ktory ustyszat
o tym , w miescie”. Nie ekscytowatem sie tym nadmiernie. Sondaz
jak sondaz, dzis jest taki, jutro bedzie inny - cmentarze petne sa
ludzi, ktérzy uwierzyli w korzystne dla siebie sondaze. Mniej
wiecej to powiedzialem wtedy Mackowi. - A moze jednak nie
zamykaj tej furtki - przekonywal. Skorzystanie z tej rady miato
sens tylko przy jednym =zatozeniu, biorac pod uwage, ze
w zadnych wyborach startowac nie chciatem. Moje dni w TVN -
to czulem coraz silniej - sa policzone. Jesli furtki zwigzanej
z sondazem od razu nie zamkne, to albo strace prace
natychmiast, albo sondaz stanie sie jakas polisa ubezpieczeniowa
i szansa na pozostanie w TVN przynajmniej na jakiS czas. Za
bardzo w ten drugi wariant nie wierzytem, pierwszy wydawal mi
sie duzo bardziej prawdopodobny. Ale sprawy byty juz na takim
etapie, ze wlasciwie mozna bylo sobie pozwoli¢ na ten hazard. W
koncu minimalna szansa jest lepsza niz zla pewnos¢. W sumie
bylo tak, jak sadzilem, o czym glosno moéwilem znajomym



w weekend, tuz przed ukazaniem sie ,Newsweeka” ze mna na
oktadce i wynikami sondazu.

W poniedziatek ,Newsweek” z oktadkowym tytutem ,Szok.
Musze to przemyslec¢” byt juz w kioskach. Godzine péZniej bylem
zawieszony. Osiem dni p6zZniej zostalem zwolniony. Nic mnie tu
nie zaskoczylo i samo pozegnanie z Piotrem Walterem odbyto sie
bez zadnych zgrzytow.

Prawie siedmioletnia bajka dobiegla konca i tyle. Zazgrzytato
mi tylko wieczorem, gdy prowadzacy tego dnia ,Fakty” (jak
otwarcie mowiono w stacji - potraktowano go wtedy jak mieso
armatnie) o moim zwolnieniu poinformowal z glupawym
potusmieszkiem. Robit to w fotelu, ktédry mu solidnie przez prawie
siedem lat rozgrzatem, wiec mogtby sobie darowac. Na szczescie
nie prowadzil tego dnia Marcin Pawlowski, ktory byl moim
naturalnym zmiennikiem i bylby naturalnym nastepca, zreszta
Marcinowi klasy nigdy by nie zabraklto. Ale w tym wypadku
mieliSmy do czynienia z koncertowym popisem braku klasy. Pisze
to, ze tak to ujme - kawa na tawe.

Byt poczatek lutego. Po szesciu latach i szeSciu miesigcach pracy
w ,Faktach” miatem przed soba ponad szes¢ miesiecy przerwy.
Final nie byl zaskoczeniem, ale nie bede ukrywat, ze byt dla mnie
smutny. , Fakty” byly dla mnie wiecej niz programem i wiecej niz
praca. To byla - przepraszam za patos, ale tak bylo - misja, pasja,
wyzwanie, cel. Uwazatlem, ze z grupa mtodych ludzi, w sumie
w krotkim czasie, zrobiliSmy cos naprawde wyjatkowego. Byli
wspaniali. Dali z siebie wszystko, a czesto wiecej. I zawsze bede
tych kilka lat wspominat jako czas niezwykty. Na koncu tamtego
wydania ,Faktéw”, jak prawie zawsze przez tyle lat, byt materiat
Tomka Sianeckiego. Tym razem o mnie, o nas, o ,Faktach”. Trwat



pewnie 120 sekund, tyle co zawsze. Dos¢ by przypomnie¢ sobie te
fantastyczne, wspdlnie przezyte chwile. Naprawde strasznie
musialem sie staraé, zeby sie w tym momencie zupelnie nie
rozkleic. I nawet mi sie udato. W kazdym razie do konca
materiatu.

Na szczescie nie miatem wtedy zbyt wiele czasu na
rozmyslania. Juz kilka razy w zyciu bytem w sytuacji, gdy traci sie
prace i - o czym wie kazdy, komu to sie zdarzylo - nie sa to
momenty proste. Przeciwnie, z dnia na dzien jest coraz trudniej.
,Tuz po” jest w czlowieku zal albo zlos¢ i ,jedzie sie na
adrenalinie”. Potem, gdy adrenaliny juz nie ma, trzeba sie
zmierzy¢ z trudnymi porankami, gdy nie idzie sie do pracy, gdy
organizm zdaje sie krzyczec, ze o tej i o tej porze powinien byc¢ tu
i tu, czyli doktadnie gdzie indziej. Potem pojawiaja sie zwykle dwa
pytania - gdzie znajde prace i czy jeszcze kiedys bedzie mi tak
dobrze jak wczesniej. Jasne, calkiem czesto potem okazuje sie, ze
jest znacznie lepiej, ale na tym wczesniejszym etapie nadzieje
prawie zawsze przegrywaja z watpliwosciami.

Po odejsciu z ,Faktow” wielu klopotow uniknaglem. Po pierwsze
zupelnie nie miatem czasu, by usias¢ w fotelu. 2-3 dni w tygodniu
jezdzitem po Polsce, promujac Co z tg Polskg. W kazdej wolnej
chwili pisatem kolejna ksigzke, chodzilem na sitlownie, bo
uznatem, ze trzeba wroci¢ do dobrej formy, a przede wszystkim
skupiatem sie na nowej pracy. Kierunek byl oczywisty. Juz rok
wczesniej kilka razy spotkatem sie z moim sasiadem, Piotrem
Nurowskim, prawa reka Zygmunta Solorza. Z Piotrem
ogladaliSmy w jego domu mecze, pijac doskonate wino. Na
winach nigdy sie nie znalem i nic tu sie nie zmienito. Piotr
natomiast znat sie na nich doskonale, piwniczke mial zreszta
ogromng. Specem od win nie bedac, stwierdzam, ze wina



serwowal doskonale, zupeklie inne niz te, ktére czesto pitem
wczesniej, a nabywatem je w znanych sklepach marki Orlen.

Przy tych meczach i winie méwiliSmy z Piotrem o moim
ewentualnym transferze do Polsatu, ale nigdy nie doszliSmy
nawet do zadnych liczb. Czulem sie wcigz bratem syjamskim
,Faktow” i TVN, mozliwe tu bylo rozstanie, ale wymagato
jakiegos dramatycznego, dotkliwego, ostrego, chirurgicznego
ciecia, na ktére w tamtym czasie ani ja, ani TVN nie byliSmy
gotowi, w kazdym razie nie definitywnie. A zupelnie nie czutem
stosowanej przez wielu w réznych branzach taktyki negocjacyjnej
- dowiem sie, ile mi zaproponuja, by w miejscu pracy podbi¢ swa
stawke. Zreszta zawsze uwazalem, ze TVN ptaci mi bardzo
dobrze, i akurat pienigdze nigdy w najmniejszym stopniu nie byty
przedmiotem sporu.

»,ObwachiwalisSmy sie” wiec troche z Piotrem, czujac, ze kiedys
moze tak, ale teraz nie. Bylo jednak na czym budowac¢ na
nastepnym okrazeniu, na wiosne 2004 roku. Tym razem rozmowy
toczyly sie juz gtdwnie z Zygmuntem Solorzem, zwanym przez
znajomych Piotrem. Ja zreszta tez szybko przeskoczylem na
Piotra. I tym razem pieniadze byly w rozmowach sprawa
najprostsza. Problem tkwit w czyms innym. Piotr bardzo chciat,
zebym prowadzil program informacyjny w Polsacie. Ja mowilem
mu, ze jesli tylko zdecyduje sie na konieczne inwestycje, zrobie
mu w Polsacie program, ktéry spokojnie bedzie sie s$cigat
z ,Faktami”, ale prowadzi¢ go nie bede. Dlaczego? Bo czutem, ze
ten etap mam za soba. Powiedzialem zreszta Piotrowi, ze
program informacyjny poprowadze jeszcze kilka razy w zyciu.
Wtedy, gdy umrze polski papiez i gdy bedzie sie odbywat jego
pogrzeb. Chcialem kierowac¢ programami informacyjnymi, pojsé
w samym dziennikarstwie krok dalej i prowadzi¢ program



publicystyczny, wreszcie zajac sie nie tylko dziennikarstwem, ale
i zarzadzaniem. Po kilku tygodniach porozumieliSmy sie. Miatem
by¢ cztonkiem =zarzadu odpowiedzialnym formalnie za caty
program, cho¢ tak naprawde za informacje i publicystyke, plus
miatem prowadzi¢ swoj program publicystyczny, ktérego nazwa
wydawata sie oczywista, tym bardziej ze wciaz ja promowatem.



Co z ta publika

Nie ukrywam, ze lubilem spotkania z publicznoscig. Szczegdlnie
gdy sala byla nabita, a na wiosne 2004 roku nabita byla prawie
wszedzie. Czasem 300 osob, czasem 500, zdarzalo sie i 1000,
i 1500. Lubie kontakt z ludzmi, te energie, ktéora wypelnia sale.
Uwielbiam, gdy publicznosc¢ jest tuz obok, dostownie. W Polsacie,
gdy wymyslano scenografie programu ,Co z ta Polsky”,
poprosilem nawet, zeby miejsca dla publicznosci ustawic¢ tak, bym
widzéw mial blisko, z kazdej niemal strony. Mialo by¢ jak na
Anfield Road Liverpoolu albo Old Trafford Manchesteru United -
trybuny zaraz przy boisku, zadnej biezni.

Lubie rozmowy, pytania i odpowiedzi, czasem spor. Drenuja
energetycznie, bo rozmawiajac z ludZzmi, traktuje ich serio, daje
z siebie tyle, ile mam. Jednak jest to wymiana obustronna, bo i ja
w czasie takich spotkan niesamowicie taduje swoje baterie.
Tamten tour po catej Polsce byt niezwyktym doswiadczeniem. Od
lat siedzialem w studiu telewizyjnym i méwitlem o tym, co - jak
podejrzewalem - interesuje Polakow. Teraz nie musialem
zgadywac, co ich interesuje, dowiadywalem sie tego z pierwszej
reki. Po kilkudziesieciu takich spotkaniach w réznych punktach
kraju czlowiek wie z cala pewnoscig wiecej, niz jest w stanie
wyczyta¢ codziennie 2z gazet. Naprawde nie bagatelizuje
znaczenia solidnej wiedzy i regularnych lektur. Mdéwie tylko
o tym, Ze nic nie zastapi prawdziwych kontaktéw z ludZmi.
Czlowiek zaczyna naprawde czuc¢ ich emocje i rozumieé, dlaczego
sg, jakie sa. To juz nie sa abstrakcyjni widzowie. To konkretni
ludzie, =z troskami, emocjami, sympatiami, nadziejami,
niecheciami, czasem frustracjami, ze swoimi opowiesciami



i watpliwosciami. Nikt i nic nie zastapi wiedzy, jaka zdobywa sie
w czasie takich spotkan. Z tego korepetycji wzia¢ nie mozna.

W tamtym czasie, cho¢ o polskiej polityce méwilem niemal
codziennie, przygladatem sie jej troche mniej, bo niemal non stop
fruwatem po kraju. A w wielkiej polityce dziato sie sporo. W
marcu 2004 roku de facto rozpadt sie SLD, kilka tygodni pézniej
zelazny kanclerz Leszek Miller stracit wtadze, szefem rzadu zostat
premier teoretycznie tylko techniczny, ale silny, choc¢
zdecydowanie bardziej zapleczem intelektualnym niz
parlamentarnym - Marek Belka. Wreszcie faktem stal sie
olbrzymi, historyczny sukces Polski i wszystkich Polakéw -
weszliSmy do Unii Europejskiej. Doskonale pamietam tamten
majowy dlugi weekend, gdy niby nic wielkiego sie nie stato, a tak
wiele sie zmienito. To bylo niezwykte, ze cos bardzo waznego
dziato sie inaczej niz zwykle w Polsce - tak doskonale tagodnie,
bezszelestnie. Nie lubie akademii ku czci, IX symfonie
Beethovena wole w filharmonii niz na wiecu, zreszta tyle jest
lepszych dziel Beethovena, ale czasem patos jest dobry. Czasem,
byle nie za czesto, patos jest po prostu odpowiednim Srodkiem
wyrazu. Wylacznie w chwilach wyjatkowych. Tamta niewatpliwie
taka byla.

11 pazdziernika ruszyly ,Wydarzenia” Polsatu. Zadanie bylo
latwiejsze, ale jednoczesnie o wiele trudniejsze niz w przypadku
,Faktow”. Nie startowaliSmy od zera. ,Informacje” Polsatu mialy
okoto 14-15 proc. udzialdbw w rynku. Zespdl czesciowo byt
gotowy, ale w duzej mierze trzeba go bylo zbudowa¢ od nowa.
Malgosia Zietkiewicz, Ewa Jarostawska, Agnieszka Mosoér, Piotr
Michalak i Radostaw Kietlinski pracowali w ,Informacjach”,



Beata Grabarczyk, Malgorzata Mikulska i Piotr Maslak -
w , Dzienniku” TV4, Iwona Wieraszko i Robert Mojsak dotaczyli
z Trojki, moja zastepczyni Ola Karasinska i Tomasz Machata -
z TVN24, Jakub Sobieniowski - z ,Faktow”. Program prowadzilta
Hanna Smoktunowicz. Wybér byl oczywisty. Program miat
odnies¢ sukces, a jednoczesnie mial odmieni¢ wizerunek, wedlug
wielu, przasnego Polsatu. Nikt nie nadawat sie do tego lepiej niz
doswiadczona dziennikarka, wczesniej prowadzaca
»,Teleexpress”, ktéra po angielsku moéwita tak, ze w Nowym Jorku
uznawali ja za urodzong na Manhattanie, po wtosku tak, ze
w Rzymie mieli ja za rzymianke, a po szwedzku tak, ze nikt
w Sztokholmie nie wpadilby na pomysi, ze nie urodzila sie
w szwedzkiej stolicy. W ,Faktach” niemal dla wszystkich byty one
pierwszym miejscem pracy w telewizji, w przypadku ,Wydarzen”
niemal dla wszystkich byly miejscem kolejnym. Przez tych, ktorzy
pracowali w , Informacjach” Polsatu, cala reszta, ktéra nagle sie
pojawila, mogta by¢ uznawana za intruzéw. Nowa nazwa, nowe
studio, nowi ludzie, nowy szef. To byta rewolucja. Bylo w zasadzie
niemozliwe, zeby w przypadku takiej mieszanki uzyska¢ chemie
porownywalna do tej, ktora byta w ,Faktach”. Ale tez widziatem,
jakie umiejetnosci maja ci, ktérzy juz sa, i ci, ktorzy dochodza.
Wiedziatem, ze ,Wydarzenia” nigdy nie beda miaty takiego
wsparcia marketingowego jak ,Fakty”. Do tego w tamtych latach
Polsat nie byt w pakiecie Cyfry Plus, z ktérego korzystaty setki
tysiecy wielkomiejskich, najbardziej opiniotworczych widzéw. Z
drugiej strony mialy wystarczajagco duzo atutow, z ktorych
najwazniejszym byl zespot, by skutecznie rzuci¢ wyzwanie
»,Faktom”.

I rzuciliSmy. W sumie nastapito to zdecydowanie szybciej, niz
mogtem sie spodziewac. Po trzech tygodniach , Wydarzenia” pod



wzgledem udzialtébw w rynku ustepowaly ,Faktom” o kilka
dziesiatych punktu procentowego. A dopiero sie rozpedzaliSmy.
W kazdym razie tak mi sie wydawato. Bo oto niemal nastepnego
dnia réznica dos¢ gwaltownie znowu sie powiekszyta. Szybko sie
wyjasnito dlaczego. TVN, chcac ocali¢ pozycje ,Faktow”,
zlikwidowatl przerwe reklamowg, ktéra je poprzedzala.
»Wydarzenia” startowatly po 5-6 minutach reklam, ,Fakty” jakies
10 sekund po poprzednim programie, czyli zminimalizowano
ryzyko, ze widz gdzies ucieknie. Sposob na ponowne i to
natychmiastowe dogonienie , Faktéw” byl prosty - zrobi¢ to samo,
skasowacd przerwe reklamowa przed »Wydarzeniami”.
Prébowalem przekona¢ do tego szefa stacji. - Piotr, jesli
skasujemy ten break, dopadniemy ich w tydzien, a potem zatopie
TVN ich flagowy okret. Calemu Polsatowi bedzie tatwiej. - Jasne,
a wiesz, ile kosztuje ten break reklamowy? - odpowiedziat prezes.
Wiedziatlem. Bardzo duzo. Razy siedem dni w tygodniu. - Sorry,
nie ma mowy - zakonczyt Piotr.

Nie mialem do niego zalu Dla niego ,Wydarzenia” bytly
waznym, ale po prostu jednym z wielu programéw w ramoéwce.
Wczesniej zgodzit sie praktycznie na wszystko, o co prositem. Nie
moglem mieé pretensji o to, ze chce zarabia¢ pieniadze. Po to
stworzyt te stacje. Ja uczestniczylem w ambicjonalnym pojedynku.
Chciatem sie odgryz¢ TVN i szybko zobaczylem, ze jest to
latwiejsze, niz moglem sadzi¢, ale z takim handicapem, jaki miaty
,Fakty”, nie mieliSmy z nimi szans. To jakby biec maraton
z plecakiem, w ktorym jest dziesie¢ kilogramowych paczek cukru.
Mozna biec, ale z tym, ktéry biegnie bez plecaka, wygraé sie nie
da. Pojedynek z ,Faktami” skonczyt sie wiec w momencie,
w ktorym sie zaczal. Trzy lata pozniej, dzien po tym, gdy
zrezygnowatem z pracy w Polsacie, spotkalem sie z szefem TVN,



Piotrem Walterem.

- Piotr, wiesz, ze gdybyscie nie zdjeli tego breaku
reklamowego, to w ciggu Kkilku tygodni bysmy was dopadli
i przescigneli.

- To prawdopodobne, dlatego go zdjeliSmy.

- I co, przywrécicie go teraz?

- Juz to zrobiliSmy. Wczoraj.

Zasmialem sie. W sumie trudno byto o wiekszy komplement.

W przypadku ,,Wydarzen” sukcesem najwiekszym bylo pokonanie
,Faktow”. Planem minimum - doprowadzenie ich do stalego
wyniku powyzej 20 proc. udzialow w rynku. We wrzesniu 2007
roku, gdy odchodzitem z Polsatu, bylo to prawie 24 proc. W
przypadku programu ,Co z ta Polska” cel byl ani mniej, ani
bardziej ambitny. Chodzilo o to, by program publicystyczny
utrzymat sie na antenie stacji komercyjnej. O tym, ze cel nie jest
latwy do osiaggniecia, swiadcza ramowki podobnych stacji. Od lat
nie ma w nich publicystycznych programéw poswieconych
polityce.

Utrzymanie programu na antenie tylko pozornie nie jest celem
ambitnym. Ale ile jest w najwiekszych telewizjach programow
prawdziwe autorskich, ktére na ,duzej” antenie sga od lat?
Autorskich, czyli takich, ktore zdechlyby momentalnie, gdyby ktos
wpadl na szalony pomyst zmiany prowadzacego. Do gtowy
przychodza mi trzy. ,Sprawa dla reportera” Eli Jaworowicz,
,Kuchenne rewolucje” Magdy Gessler, program Kuby
Wojewddzkiego. Pierwszy jest na antenie ponad 20 lat, drugi -
chyba dekade, trzeci - kilkanascie lat. Trwaja i maja sie dobrze.
Cztery stacje i trzy takie programy w prime time, czyli w czasie
najlepszej ogladalnosci. Plus jeszcze ,Kropka nad i” Moniki



Olejnik w stacji mniejszej. Dlatego gdy ktos zadaje mi niezbyt
madre pytanie o najwieksze telewizyjne gwiazdy w Polsce,
odpowiadam zgodnie z prawda - ja nie wiem, ale telewidzowie
wiedzg, a liczy sie wylacznie ich opinia. Jest wiec, z calym
szacunkiem dla wielu swietnych ludzi, ktérzy pojawiaja sie
w réznych programach, kilka takich osdb, testowanych przez
widzéw sezon po sezonie, rok po roku, nie gwiazdy chwilowe czy
kilkusezonowe, ale prawdziwe.

Prowadzac program publicystyczny w duzej telewizji, cztowiek
niezmiennie balansuje na linie, chcac zachowaé jednoczesnie
prace i twarz. Zeby zachowaé twarz, nie mozna zej$é ponizej
pewnego poziomu merytorycznego 1 estetycznego. Zeby
zachowa¢ prace, nie mozna zejSC ponizej pewnego poziomu
ogladalnosci. Mozna sie oczywiscie nisko pokloni¢ ambicji, ale
jest wielce prawdopodobne, ze dostanie sie wtedy po glowie.
Widzowie, testowani w ramach roéznych grup fokusowych,
niezmiennie powtarzaja, ze chca programéw bardzo powaznych,
a szczegoOlnie przedstawien teatralnych, a w programach
informacyjnych to chca jak najwiecej informacji z zagranicy.
Niestety, codziennos¢ pokazuje, ze badani widzowie robiag
ankieterow w konia. Bo teatr, poza wyjatkami, ogladalnos¢ ma
niskg, publicystyka, gdy jest zbyt ambitna, widzéw traci, a gdy
w programach informacyjnych pojawiaja sie wiadomosci
Z zagranicy, widzowie siegaja po pilota. Ambicji mozna sie wiec
od czasu do czasu pokloni¢, ale bedac swiadomym zgubnych
czesto konsekwencji.

W listopadzie 2004 roku pojechatem do Kijowa, zeby zrobié
specjalne wydanie programu ,Co z ta Polska” z placu
Niepodlegtosci. Pomaranczowa rewolucja, na zywo, w programie
prosto z Kijowa. Nie mam watpliwosci, ze byt to najlepszy



program publicystyczny z tych prawie pieciuset, ktore zrobilem
w Polsacie, a potem w TVP 2. Rozmowy z Wiktorem Juszczenka
i Julia Tymoszenko, reportaz z przeprowadzanymi w nocy
wywiadami z uczestnikami protestu, spedzajacymi noce
w namiotach na placu; rozmowy z mieszkancami Kijowa w ich
mieszkaniach na typowych kijowskich blokowiskach; goscie na
zywo w trakcie programu. Program byt, wedlug mnie, najlepszy,
ale ogladalnos¢ z cala pewnoscia byta najgorsza. Tak niskiej nie
miatem przez kolejnych 11 lat.

Czasem byly wyjatki. Wywiad z Dalaj Lama, kilka miesiecy po
starcie programu , Tomasz Lis na zywo”, miat ponad dwa miliony
widzéw. Obawiam sie, niestety, ze w duzej czesci byla to zastuga
Leo Beenhakkera, trenera naszej pitkarskiej reprezentacji, ktéra
lada moment miala wystartowa¢c w mistrzostwach Europy
w Austrii i Szwajcarii. Beenhakker wystepowat po prostu przed
Dalaj Lama. Programy z gos¢mi z zagranicy, to w zasadzie byta
regula niezmienna, niemal zawsze mialy ogladalnosc¢ srednia albo
matg. Czesto niezaleznie od tego, kto wystepowal i w jakich
okolicznosciach. Méj wywiad z Tonym Blairem ukazat sie w ,Co
z ta Polska” dokladnie w dniu, w ktérym po 10 latach przestal on
by¢ premierem Wielkiej Brytanii. Na naszych widzach ten, jak
sadzilem, fantastyczny timing wielkiego wrazenia nie zrobit.

Cho¢ bylbym niesprawiedliwy, méwigc, ze goscie z zagranicy
nigdy nie zapewniaja ogladalnosci. Owszem, sa tacy, ktorzy
zapewniaja. Pod jednym wszakze warunkiem. Musza by¢ z Rosji.
Serio. Ta regula potwierdzala sie zawsze, nie bylo wyjatkow. I
wcale nie musieli to by¢ z zalozenia goscie najbardziej znani.
Rozmowy z Michaitem Gorbaczowem i prezydentem Dmitrijem
Miedwiediewem mialy w ,Tomasz Lis na zywo” ogladalnos¢
bardzo duza. Ale rozmowy ze stynnym szachista, a potem



opozycjonista Garrim Kasparowem i legendarnym obronca praw
czlowieka Siergiejem Kowaliowem - niewiele mniejszg. Z jakichs
wzgledéw, ktérych do konca nie rozumiem, ale po prostu je
przyjmuje, jesli Polacy chca masowo oglada¢ politykow
Z zagranicy, to wylacznie tych z Ameryki (to potwierdzito sie
kilkakrotnie w TVN) i 2z Rosji. Ci europejscy takiego
zainteresowania nie budza. Jesli wiec kto$s chciatby miec
w ktorejs z polskich telewizji wywiad z zagranicznym politykiem
i mie¢ pewnos¢, ze bedzie to hit, mozliwosci sa tylko dwie. Jedna
nazywa sie Trump. Druga - Putin.

Czas, kiedy prowadzitem program , Co z ta Polska”, nadawany od
2004 roku, byt szczegodlny, takze lata 2005-2007, gdy u wtadzy
byt PiS. Albo zupelie inaczej. Tamte lata, widziane
z perspektywy studia telewizyjnego, nawet lata 2005-2007, byly
niewiarygodnie normalne w zestawieniu z latami péZniejszymi,
a juz szczegoOlnie z zupelnie inna epoka, ktora w Polsce
rozpoczeta sie po katastrofie w Smolensku. Przede wszystkim
praktycznie nie zdarzato sie, ze ktokolwiek odmawial udziatu
w programie. Przychodzili wszyscy, bez najmniejszych oporow.
Takze w czasach, gdy PiS jechat ostro, a ja niespecjalnie
ukrywatem, ze jedzie, wedlug mnie, za ostro i nie w tym kierunku,
co trzeba. Przychodzili do programu Kaczynski i Macierewicz,
Rokita i Tusk, Miller i Ziobro, Giertych i Lepper, wywiadéw
udzielali prezydenci Kwasniewski i Kaczynski. To nie wszystko.
Rozmowy z nimi mialy sens. To nie byl jeszcze czas partyjnych
komunikatéw dnia i przekazow wysylanych o poranku SMS-ami,
ktére politycy potem recytuja w radiowych i telewizyjnych
studiach. Rozmowy mialy wiec sens, bo - inaczej niz potem - nie
sposéb bylo przewidzie¢, kto i co odpowie na jakie pytanie.



Poziom agresji w tych rozmowach byt zadziwiajaco niski. Takze
miedzy politykami, ktérzy dzis razem nigdy nie weszliby do
studia, a gdyby przez przypadek weszli, prawdopodobnie
btyskawicznie rzuciliby sie sobie do gardet.

Nie byly to tez czasy, w ktérych gosci do programu
wyznaczato, tak jak potem, szczegdlnie w PiS, biuro prasowe.
Jesli chcialem rozmawia¢ =z Joachimem Brudzinskim, to
rozmawiatem 2z Joachimem Brudzinskim, a nie jakims X-em,
ktérego wystala partia. Jeszcze jedna réznica. Normalnosé. Dzis,
gdy rozmawiam z politykami opozycji, mowiag wtasciwie zgodnie,
ze nawet w Sejmie, czyli we wspolnym miejscu pracy, praktycznie
nie rozmawiaja z kolezankami i kolegami z PiS. Gdy zadaje
pytanie dlaczego, niemal niezmiennie odpowiadaja - bo oni sie
boja. Ale czego? Ze ich kolezanki i koledzy zobacza i podkabluja.
Bo teraz w polskiej polityce i okolicach zupeinie normalnych
relacji nie ma. 11 czy 12 lat temu zdarzato mi sie gdzies na ulicy
spotka¢ Joachima Brudzinskiego i diuzsza chwile rozmawiac
cho¢by o dzieciach, o szkotach, do ktérych chodza, czy
o wakacjach, na ktdre pojada. Dzis? Zapomnijcie.

Reguly wciaz byly cywilizowane, gdy prezydentem byt Lech
Kaczynski, cho¢ on i jego ludzie naprawde doskonale zdawali
sobie sprawe, ze niewiele jest kwestii, w ktérych sie zgadzamy. W
maju 2008 roku rozmowa z prezydentem Kaczynskim
w Belwederze zajeta caly program. Gdy tylko skonczylismy,
podszedt do mnie ktos z ludzi prezydenta, chyba Michat
Kaminski, i powiedzial, ze prezydent zaprasza na goére. Na gorze
byta kolacja, ktéra skonczyliSmy grubo po poinocy, po drodze nie
zgadzajac sie chyba w zadnej kwestii. Pewnie najbardziej nie
zgadzaliSmy sie w sprawie Anny Fotygi, ktora osmielitem sie
nazwaé najgorszym ministrem spraw zagranicznych w III RP.



Prezydent nasrozyt sie catkiem serio i natychmiast odpowiedziat:
- Absolutnie sie nie zgadzam, absolutnie. Wedlug mnie pani Anna
Fotyga jest najlepszym szefem dyplomacji, bezdyskusyjnie
najlepszym. - Zasmialem sie tylko, moéwiac do Lecha
Kaczynskiego: - Panie prezydencie, w tej kwestii protokot
rozbieznosci zostat zaznaczony calkiem wyraznie i chyba bedzie
lepiej, jesli nie bedziemy kontynuowali tematu, tym bardziej ze
jest naprawde sympatycznie.

Bo bytlo, tylko mniej wiecej co 20 minut prezydent siegat po
swa stara nokie i zanim przystawit ja do ucha, za kazdym razem
powtarzatl: - Marylka dzwoni. - Tak, Marylko, juz kohczymy, tak,
tak, za chwile jade. To naprawde byto calkiem sympatyczne i po
prostu, po ludzku, normalne. Wtasciwie o czym tu pisa¢, sam sie
zastanawiam. Prezydent spotyka sie z dziennikarzem, ktory,
delikatnie rzecz ujmujac, nie podziela jego pogladéw. Niby co
w tym dziwnego. No niby nic. Tyle ze od lat czegos takiego nie
sposOb sobie nawet wyobrazi¢. Dowdd? Prosty. Czy ktos widziat
jakikolwiek wywiad prezydenta Dudy z dziennikarzem spoza
grupy dziennikarzy prawicowo-PiS-owskich? Nie. Dlaczego? Bo
takiego w najwazniejszych mediach nie bylo. Czy ktokolwiek
widziat konferencje prasowa prezydenta Dudy, na ktérej przez pét
godziny albo godzine odpowiadatby na pytania réznych
dziennikarzy, jak to sie dzieje w normalnych demokracjach? Nie.
Dlaczego? Bo takiej konferencji za czasow tej prezydentury po
prostu nie bylo. Ani jednej. Pan prezydent od kontaktow
z mediami wobec niego cho¢by w najmniejszym stopniu
krytycznymi sie powstrzymuje. Trzeba mu odda¢ - wybitnie
nieztomnie.

Nieszczesny sondaz prezydencki z 2004 roku dopadt mnie znowu



w roku 2005. Na dwa calkiem rdézne sposoby. Politycy,
szczegolnie dwaj, ci dwaj, przez kilka miesiecy nie chcieli
przychodzi¢ do mojego programu. Zaktadali bowiem, ze by¢ moze
bede chciatl sie ubiegaé¢ o prezydenture, ktora jeden z nich uznatl
za coS, co nalezy sie jego bratu. W zadnych wyborach nie
chcialem startowad, ale na tamtym etapie juz w kilku wywiadach
o tym moéwilem, nonsensem byloby wiec skladanie jakiegos
oficjalnego oswiadczenia w sprawie, ktéra zostala wyjasniona.
Taka deklaracja bylaby wytacznie dowodem na to, ze albo
wczesniejsze nie byly na serio, albo obecna wcale nie jest taka
pewna. Presja jednak rosta, a do politykow PiS dolaczyli
propagandysci PiS. Panowie Mazurek i Zalewski zrobili ze mna
jakis wywiad do ,Wprost”. W przystanym mi tekscie nagle
znalazla sie moja rzekoma wypowiedZ o udziale w wyborach
prezydenckich. Gdy powiedziatem im, ze to ordynarna
manipulacja, bo w ogdle nie bylo o tym mowy, napisali tekst
o tym, Zze wcigz nie chce jasno zadeklarowac, iz nie chce brac
udziatu w wyborach.

Byta to raczkujaca wtedy, a potem, gdy PiS nabrat wiatru
w zagle, juz czesto uzywana, metoda propagandowa. Skoro
protestujesz przeciw oszustwu i manipulacji, to znaczy, ze jestes
kretaczem. Ale partyjna operacja sie rozkrecata. W ktoryms
momencie jeden 2z bliskich doradcéw braci, Adam Bielan,
powiedzial mojej producentce Barbarze Hrybacz, ze Lech
Kaczynski przyjdzie do programu, jesli przesle do PAP oficjalne
oswiadczenie, ze nie zamierzam bra¢ udzialu w wyborach
prezydenckich. To juz zakrawato na paranoje. Moze jeszcze
osSwiadczenie, Ze nie zamierzam bra¢ udzialu w wyscigach
Formuty 1 i w Tour de France? Paranoja ma jednak to do siebie,
ze nie nalezy jej nadmiernie racjonalizowaé¢. Poniewaz nie



zamierzatlem wydawacé zadnego oswiadczenia - poza wszystkim,
dlaczego miatbym robi¢ cos, poniewaz zyczy tego sobie jaki$ pan
Bielan - trzeba bylo po prostu przeczekaé. Moglo to oczywiscie
nie by¢ proste i pewnie szalenstwo dalej mogloby eskalowac,
gdyby nie wydarzenia z kwietnia 2005 roku.

W poniedziatek wielkanocny 2005 roku pewnie ogromna
wiekszosé Polakéw miata Scisniete gardla. Obraz Jana Pawta II,
ktéry stanat w papieskim oknie, chwycit mikrofon i prébowat cos
powiedzie¢, ale nie byl w stanie, paralizowal. Niby wszyscy
wiedzieli, ze papiez jest chory. Przeciez przez lata widzieliSmy
jego walke z cierpieniem i to osuwanie sie w stan coraz gtebszej
fizycznej niemocy. W 1996 roku bylem zaszokowany tym, jak
bardzo papiez zmienit sie dostownie w ciggu osmiu miesiecy, od
momentu, gdy w pazdzierniku 1995 roku peten wigoru przyjechat
z pielgrzymka do USA. Siedem lat p6zniej, znowu dzieki Mackowi
Ziebie, ponownie bylem na prywatnej papieskiej mszy. Z tylu
patrzylem na zgarbiona, zanurzona w modlitwie posta¢. Gdy po
mszy papiez, siedzac na wbdzku, rozdawal obecnym rdzance,
z jego oczu bily smutek i bdl. Nie bylo w nich tej radosci, ktéra
zarazal i ktora czarowal. Tak, wszyscy wiedzieliSmy, jak bardzo
stan zdrowia papieza sie pogarszal, ale pogarszat sie od tak
dawna, ze moze gdzieS po drodze przestaliSmy to wigzac
z nadchodzaca ostatecznoscia. Chyba bylto tak wtasnie do tego
poniedziatku wielkanocnego, gdy zobaczyliSmy to, czego tak
dtugo nie chcieliSmy zobaczy¢.

Dla Polaka choroba i perspektywa sSmierci papieza byly
osobistym przezyciem. Ale dla mediow, taka ich natura, byly tez
wielkim  wyzwaniem. To bylo potencjalnie olbrzymie
przedsiewziecie. W poczuciu taktu mowilo sie o szczegdlach



cicho, ale w pewnym momencie zaczeli o tym méwi¢ wszyscy,
wiedzac, ze nadchodzi chwila, gdy w kazdego uderzy fala emocji,
ale wéwczas réwniez trzeba bedzie pracowaé. Na koncu przeciez
trzeba napisa¢ artykul, zrobi¢ materiat czy program. Kilka dni
przed sSmiercia papieza do Rzymu pojechata moja zastepczyni, Ola
Karasinska. To ona w duzym stopniu ogarniata w TVN24 sprawy
producenckie, a w ,Wydarzeniach” ogarniata je catkowicie. W
Rzymie Ola miala znalez¢ miejsce, z ktérego moglibysmy
nadawac specjalne wydania ,Wydarzen”. Nie bylo jasne, gdzie
mialoby by¢ to miejsce, bo wszyscy wiedzieli, Zze te najlepsze
zajete sa juz od dawna przez telewizje z catego Swiata.
Wiedziatem tylko tyle, ze jesli ktos takie miejsce mimo wszystko
znajdzie, to bedzie to Ola. I rzeczywiscie. Po kilku dniach
zadzwonila.

- Mam.

- Co masz?

- Miejsce.

- Gdzie?

- Na barce.

- Gdzie?

- Na barce. Zaraz wysle zdjecie.

To miejsce bylo rzeczywiscie niesamowite. Ola po prostu
wynajeta na tydzieh zakotwiczona nad brzegiem Tybru barke.
Widok byt nieprawdopodobny. Na pierwszym planie rzeka
i rzymskie kamienice. Dalej Watykan i Bazylika Swietego Piotra.
»SwWo0ja barke pozostawiam na brzegu”...

O tym, co sie wydarzy, czesto myslatem. Dziwne, wszyscy
wiedzieli, ze to sie wydarzy, a jednoczesnie wiadomo bytlo, ze
nastapi szok. A gdy juz sie to stanie - pojawi sie pytanie: czy, jak



i co méwi¢. Mimo wszystko trudno bylo sobie wyobrazi¢, co sie
bedzie dziato w sercach i w domach ludzi, trudno wiec bytlo
powiedzieé, jaka reakcja na antenie bedzie wtasciwa. Trzeba po
prostu pozwoli¢, by wszystko dziato sie naturalnie.

Gdy w koncu nastapito to, czego wszyscy sie obawiali, po
prostu weszliSmy do studia i zaczeliSmy méwi¢. Potem
dowiedzialem sie, ze w TVN Grzegorz Miecugow postanowit
milcze¢. Nie wiem, czy ktéres podejscie bylo lepsze. Jedni, gdy
zdarzy sie nieszczescie, pragna ciszy. Inni wolg, by do nich
mowiono. Nie ma wiec jednej metody.

Pamietam nastrdj tamtej nocy z soboty na niedziele. Tamten
smutek i jakas pustke, ktéra najbardziej mnie uderzyta, gdy chyba
0 4.00 rano wracalem samochodem z pracy. W radiu Tok FM
puszczali fragmenty wystapien papieza, jego homilii, ale przede
wszystkim relacje z jego spotkan z Polakami.

Doktadnie w 13. rocznice Smierci papieza rozmawialem
z ksiedzem Adamem Bonieckim. - Wiedzialem, Zze tamten nastréj
minie, ale nie myslalem, ze minie tak szybko i tak doszczetnie -
powiedziatem. - A ja wiedziatem - odpowiedzial spokojnie ksigdz
Adam.

Wtedy rzeczywiscie nie myslatem, jak niewiele zostanie z tej
atmosfery jednosci i wspétodczuwania. A gdy juz ostatecznie sie
ulotnita, nastapit pierwszy akt staro-nowego dramatu ,,W polskim
piekle”. Akt gtéwny nastapit po katastrofie smolenskiej. Ale wtedy
zadnych watpliwosci juz nie miatem. Nawet w chwili, gdy
limuzyny z cialami prezydenta i jego zony jechaly ulicami
Warszawy, ludzie rzucali kwiaty, a cata Polska ptakata. Prawde
mowigc, w 2010 roku nie mialem zadnych watpliwosci, nawet
przez sekunde. To byla jedna z pierwszych mysli po katastrofie: -
Nadchodzi piekto.



Gdy zmart papiez, perspektywa ludzi na jakis czas sie jednak
zmienita. Malostkowos¢ wyparowata, nikt nie zawracal sobie
glowy detalami. Takze takimi jak jakiS program. Zreszta
nastepnych kilka programéw bylo poswieconych papiezowi
i Polsce po papiezu, bez papieza, o zapraszaniu gosci decydowat
wiec juz zupelie inny klucz. Po trzech czy czterech tygodniach
do sprawy bojkotu mojego programu juz nikt nie wracal, jakby
tematu nigdy nie byto.

Temat byl, ale wrécit z drugiej strony. W kwietniu i w maju
w sprawie mojego ewentualnego startu w wyborach dwa razy
rozmawial ze mna Tadeusz Mazowiecki. Nie tylko o tym
mowiliSmy w jego mieszkaniu na Mokotowie. Byly premier byt
autentycznie zatroskany tym, ze mlodzi ludzie nie chca wchodzi¢
do polskiej polityki. Mazowiecki ani ich nie potepial, ani sie im nie
dziwil. Przeciwnie, uwazal, ze stworzono warunki, w ktorych
decyzja o wejsciu do polityki z bardzo wielu punktow widzenia
jest pozbawiona sensu. Ludzie traca prywatnos¢, wystawiaja sie
jak na patelni, obrywaja od mediow, a zarabiaja tak sobie.
Oczywiscie maja w zamian przywilej stuzenia panstwu, ale cena
korzystania z tego przywileju byla, wedtug premiera, tak wysoka,
ze w przypadku ogromnej wiekszosci kandydatow jej zaplacenie
bylo wykluczone. Mazowiecki mowil, ze ich rozumie, ale
jednoczesnie - podkreslat - chce ich namawiac¢, by postapili
troche wbrew sobie.

To byl dlugi wstep do stéw osobistej zachety, ktorej adresatem
bylem ja sam. Subtelnej, ale bardzo wyraznej. Bylem zaklopotany.
Po pierwsze, tym, ze z takim pomystem zwraca sie do mnie ktos
taki, cztowiek wybitny, wielce zastuzony, zawsze przeze mnie
bardzo szanowany. Po drugie, tym, ze byly premier odwotywat sie



do uczu¢ i motywacji wyzszych, a ja nie mialem wtedy
watpliwosci, ze w zadnych wyborach nie wystartuje. Jan Pawet II
uzywal w rozmaitych sytuacjach greckiego stowa kairos, ktore
w tym kontekscie bardzo mi pasowalo. Kairos oznacza z jednej
strony zwrotny moment zyciowy, w ktorym los zmusza czlowieka
do podjecia kluczowej, rozstrzygajacej decyzji, ta zas ma moc
odwracania biegu wydarzen. Kairos ma jednak takze inne
znaczenie. Znaczy po prostu odpowiedni, wlasciwy moment. Na
wszystko, na dziatania, czyny i zdarzenia, musi by¢ wtasciwy
moment. Owszem, moze nigdy nie nadejs¢, ale czasem nadchodzi.
Pewne decyzje w jakiejs chwili nie moga zosta¢ podjete, bo ich
czas nie nadszedl albo juz minagt. W innym momencie te same
decyzje wydaja sie naturalne i wtedy sie je po prostu podejmuje.
Taki jest sens kairos. W 2005 roku kairos nie bylo, choé
z Tadeuszem Mazowieckim o tej sprawie rozmawiatem jeszcze
raz. Premier dzwonit do mnie, gdy bylem na lotnisku w Kijowie -
miedzylagdowanie ze Stambulu po stynnym finale Ligi Mistrzéw.
Rozmowa byta bardzo uprzejma, ale w sumie bezprzedmiotowa.
Nic sie tu nie zmienilo i nie mogto zmienic.

Kilka tygodni pdZniej dostalem jeszcze jedna propozycje,
przyznaje, zadziwiajaca. Jan Rokita, ktérego wielu nazywato
wtedy przysztym premierem 2z Krakowa (on sam 2z tym
okresleniem nie polemizowat), zaprosit mnie do nieistniejacej juz
restauracji Biblioteka w bibliotece UW. Dos¢ szybko przeszedt do
rZeczy.

- Chcialbym panu zaproponowac stanowisko w moim rzadzie.

Co za chwile ustysze, btyskawicznie kalkulowatem. MSZ? Byle
nie sport albo stanowisko rzecznika rzadu, pomyslatem.

- Naprawde? A o jakim resorcie pan mysli?



- O obronie - odpowiedziatl Jan Rokita.

Zbaraniatem.

- Panie posle, przyznaje, ze bardzo lubie wojsko, w szkole
zawsze bratlem udziat w zawodach z przysposobienia obronnego,
mam kategorie Al, a nawet medal zastuzony dla obronnosci
kraju, ale to za ksiazke o wejsciu Polski do NATO, tylko to
wszystko razem wziete chyba niekoniecznie czyni mnie
kandydatem na ministra obrony.

Ucieklem w autoironie, bo naprawde miatlem wrazenie, ze
propozycja nie jest nadmiernie powazna, a nawet gdyby byla,
lepiej bylo jednak zademonstrowaé¢ pewien dystans. Posel nie
wydawat sie zrazony moim dystansem.

- Styszalem, ze lubi pan dowodzié¢, trzyma pan ludzi krétko
i potrafi pan przeklaé¢, a to w wojsku najwazniejsze.

- No tak, jesli w ten sposdéb opisuje pan niezbedne kwalifikacje,
to w istocie méglbym sie nadawac - zazartowatem.

Na szczescie chwile potem przeszliSmy do kwestii bardziej
ogolnych. A dokladniej nie my przeszliSmy, ale pan poset
przeszedt, bo dat, jak zawsze fascynujacy, wyktad o tym, jak czyta
sytuacje w kraju. Rokita niewatpliwie byl jednym 2z kilku
najwybitniejszych umystéw polskiej polityki. Gdy opowiadat
o zamierzeniach swojego ewentualnego rzadu, byta w tym jakas
gtebia mysli, ale i churchillowski rozmach. W sumie szkoda, ze
nigdy premierem nie zostat. Niektérzy moéwia, ze cate szczescie (i
przypominaja choc¢by rzeczywiscie nieszczesliwe hasto ,Nicea
albo smierc¢”), ale zupeklie sie z tym nie zgadzam, szczegodlnie
gdy zestawia sie go z niektérymi, zwlaszcza ostatnimi,
premierami. Rokita uwazal, ze zycie publiczne musi mie¢ sens,
a sens w duzej mierze powinna mu nadawac¢ zorientowana na
madry cel polityka. Przyznaje, tez mi sie wydaje sie, ze Jan Rokita



nie pasowal do swego czasu. Cho¢ w przeciwienstwie do innych
uwazam, ze wiecej mowito to o tamtych czasach niz o Rokicie.
Prawda, w epoce, gdy politykdw pochtania swoiste szukanie
lajkow, nieustanne kokietowanie, a czesto mizdrzenie sie do
wyborcow, ktos taki jak Rokita byt raczej bez szans. By¢ moze
w czasie kryzysu te szanse gwattownie by wzrosty, ale akurat
zadnego takiego kryzysu nie bylo. Dzi§ wydaje mi sie, ze niektore
jego analizy i intelektualne wolty mogly wynika¢ z kapryséw
i pewnej nonszalancji, ale wciaz uwazam, ze warto Rokicie oddac¢
co Rokitowe. Ten czlowiek przez prawie dwie dekady byt
w polskiej polityce kims waznym. Zupeinie nie fair jest dzis
pointowanie jego publicznej stuzby szyderczym: - A, to ten
z Lufthansy, co krzyczal: ,Niemcy mnie bija”. I tylko czasem
mysle sobie, jak ten rzad Jana Rokity miatby wyglada¢. Premier
Rokita, szef MSZ - Jacek Saryusz-Wolski, szef MSW - Bartlomiej
Sienkiewicz, szef MON... Dos¢ perwersyjna ukladanka.

Gdy z perspektywy kilkunastu lat mysle o podwojnych wyborach
z 2005 roku, najbardziej intryguje mnie to, w jak spokojnej
atmosferze one przebiegaly. W zestawieniu z dzisiejsza
wysokooktanowa polityka wszystko byto niemal senne. A przeciez
nie powinno by¢. SLD stanial sie jak cztery lata wczesniej AWS.
Aleksander Kwasniewski konczyt druga kadencje. Powszechnie
mowiono, ze w Dbardzo wielu aspektach III RP sie
skompromitowata. Moéwiono o potrzebie powotania IV RP,
o koniecznosci przeprowadzenia moralnej rewolucji, pociagniecia
cuglami, zerwania z tym, co bylo. Zaczynat sie czas swoistego
moralnego wzmozenia. Ale paradoksalnie wcale nie towarzyszyto
temu wielkie wzmozenie polityczne, cho¢ w III RP nigdy pole gry
nie bylo tak otwarte - zaczynala sie nowa epoka i naturalne



byloby, ze wszyscy beda sie rozpychag, jak to tylko mozliwe.

Ale nic takiego nie miato miejsca. W marcu 2005 roku w Sali
Kongresowej odbyta sie wielka konwencja wyborcza kandydata
na prezydenta Lecha Kaczynskiego. Chwile potem smier¢ papieza
kampanie na diugie tygodnie uspila. A gdy okres usSpienia sie
skonczyt, Lech Kaczynski wyjechat w lipcu na wakacje. Donald
Tusk w sondazach byl bardzo daleko, ale on z kolei w lipcu
pojechat na Biatorus, by spotkaé sie 2z przedstawicielka
biatoruskiej Polonii, Andzelika Borys. Samo w sobie wystarczyto
to, by notowania Tuska znaczaco poszly w gore. W wyscigu liczyt
sie jeszcze kandydat SLD Wiodzimierz Cimoszewicz, ale on sam
nie sprawiat wrazenia, ze jest absolutnie pewien, iz bedzie
kandydowal, cho¢ na dzien dobry poparcie miat znakomite, okoto
30 proc. Prawde mowigc, nie mialem tez catkowitej pewnosci, czy
entuzjasta kandydowania jest Donald Tusk.

W czwartek 1 wrzesnia 2005 roku pogoda byla piekna. Bylo
niemal upalnie. LecieliSmy akurat do Gdanska, na pierwszy
program ,,Co z ta Polska” po wakacjach. Gosciem miat by¢ Donald
Tusk. Gdy jechatem samochodem na lotnisko, radio podato dwie
wazne informacje. Zbigniew Religa zrezygnowat ze startu
w wyborach prezydenckich. Druga - w najnowszym sondazu
poparcie dla Donalda Tuska osiggneto 50 proc. Z punktu widzenia
kandydata PO byl w tych dwéch dobrych informacjach tylko jeden
problem. Druga nadeszia zbyt szybko. Niby dobrze jest miec
najlepsze notowania i prowadzi¢, ale kampanie wyborcze czesto
przypominaja kolarski wyscig na dochodzenie. Temu, ktory jedzie
troche z tytu, latwiej jest zaatakowac. Prowadzacy zas wciaz musi
ogladac sie przez ramie.

W rozmowie z Tuskiem chcialem zada¢ w zasadzie jedno



pytanie, bardzo podobne do tego, ktére w 1979 roku dziennikarz
CBS Roger Mudd zadat kandydatowi Edwardowi Kennedy’'emu:
,Dlaczego chce pan zostaé prezydentem?”. Kennedy odpowiedzial
logicznie, ale w sposéb catkowicie wyprany z jakiejkolwiek pasji
i w sumie niedajacy widzom poczucia, ze wiedza, dlaczego ten
gos¢ chce by¢ prezydentem - pytanie, przyznajmy, dos¢ istotne.
Ku mojemu zdziwieniu Donald Tusk odpowiedziat na to pytanie
w stylu Kennedy’'ego. Méwit o Gdansku, o roku 1970,
o dziedzictwie Solidarnosci i o czyms jeszcze, ale nie bylo
watpliwosci, ze nie jest to odpowiedz, w ktérej pelen pasji
kandydat daje widzom poczucie, ze naprawde warto na niego
glosowac¢. Nie, nie przecenialem wagi jednego wywiadu. Do
wyborow bylo wciaz dosc¢ daleko. Tu nie bylo problemu wywiadu,
tu byl problem Tuska. Nie bita z niego wola walki i absolutna
determinacja. Mogtlo sie to teoretycznie zmienic. Teoretycznie.

Tydzien pozniej moim gosciem byt Lech Kaczynski. Sktamatbym,
ze wypadt lepiej niz Tusk. Odpowiedzi udzielal dos¢ niezbornych,
ale jedno o nim mozna bylo powiedzie¢ z cala pewnoscia. Chciatl
by¢ prezydentem. Myli sie, kto sadzi, ze to mato. Wyborcy bardzo
czesto glosuja nie na tego, z ktorym sie zgadzajg, lecz na tego,
ktéry najbardziej chce. Kaczynski niewatpliwie bardzo chciat.
Tydzien pdzniej w rozmowie jeden na jeden wystapit Wtodzimierz
Cimoszewicz. On z kolei sprawiat wrazenie, ze nie ma gtebokiego
przekonania, iz nadal chce startowac. Juz kilka tygodni wczesniej
zdotlatl zglosi¢ swa kandydature, potem zrezygnowac, by za chwile
znowu pojawi¢ sie w wyscigu. Akurat zaliczyt dwa ciezkie ciosy.
Zarzucono mu nieprawidtowosci w zeznaniach majatkowych,
a dochodzila do tego niejasna rola jego bylej asystentki Anny
Jaruckiej. Ale nie zeznanie i nie Jarucka byly najwiekszymi



problemami Cimoszewicza, lecz wtasnie to, ze i on nie sprawiat
wrazenia, ze naprawde chce. Przeciez gdyby naprawde chcial,
powinien skoczy¢ swym przeciwnikom do gardla, oskarzyc¢ ich
o probe przekrecenia wyniku wyborczego i podkresli¢, ze go to
nie ztamie, lecz wrecz wzmocni to jego determinacje, by nie tylko
startowad, ale takze wygrac.

Cimoszewicz mial w sondazach 17-18 proc. i wcigz realna
szanse na awans do drugiej tury. Ale w rozmowie z Tuskiem
W moim programie w zadnym momencie nie przeszedt do
naprawde frontalnego ataku, a kilka dni pdzZniej ostatecznie
zrezygnowat. Na placu boju pozostato dwéch kandydatéw.

Wczesniej jednak mialy sie odby¢ wybory parlamentarne,
z nieznanych powodow budzace wtedy zdecydowanie mniejsze
namietnosci, a przeciez o wiele wazniejsze. Chyba nigdy wybory
w Polsce nie budzily tak niewielkich emocji. Przez dltugie miesigce
mowiono bowiem wyborcom, Zze ktokolwiek je wygra, rzadzic
bedzie koalicja PO-PiS. A skoro tak, czy warto sie w ogoéle
fatygowaé¢ do lokali wyborczych? W wyborach 25 wrzesnia
frekwencja nie byla niska ani dos¢ niska. Byta katastrofalna. 40
procent. Na kazdych dziesieciu Polakow szesciu albo sie
wyborami nie interesowato wcale, albo nie interesowalo sie na
tyle, by glosowacd, albo interesowalo sie, i to bardzo, ale wcigz nie
widziato sensu w glosowaniu. Przy takiej frekwencji wieksze
szanse miat PiS. I wygrat. Zdobyt 27 proc., a PO - 24 proc.
glosé6w. W  wyborczy wieczor niezmiennie najbardziej
prawdopodobnym wariantem rzadowym byla koalicja PO-PiS,
cho¢ juz kilka dni pozZniej wydawatla sie ona zdecydowanie mniej
prawdopodobna. Wiadomo byto, ze kimkolwiek bedzie premier, to
nie bedzie on z Krakowa.



Dzien po wyborach parlamentarnych prowadzilem w Polsacie
debate prezydencka Tusk - Kaczynski. Moment byt Zle wybrany.
Wszyscy wcigz zyli ogloszonymi dzienh wczesniej wynikami
wyborow. Kampania prezydencka na razie byla w zawieszeniu
i naprawde miata ruszyc¢ z kopyta dopiero za kilka dni. Widzowie
nie ustyszeli wiec w ciggu godziny chyba nic, co mogtoby
wzmocni¢ albo zmieni¢ ich sympatie. Co nie znaczy, ze program
nie miat sensu. Miat, ale przez to, co sie zdarzyto po programie.
Prezes Solorz zaprosit obu kandydatow na lampke szampana
i maty poczestunek w pomieszczeniu z widokiem na studio. Obaj
z zaproszenia skorzystali. Tusk i Kaczynski w ktoryms$ momencie,
przy kilku sSwiadkach, zaczeli ze soba rozmawiac. W sumie
sympatycznie, ze zlosliwosciami i z uszczypliwosSciami, ale
w granicach dobrego smaku. Poza wszystkim mozna bylo odnies¢
wrazenie, ze czuja do siebie troche sympatii. Do siebie
wzajemnie, nalezy by¢ moze sprecyzowaé¢. W pewnej chwili Lech
Kaczynski spowazniat i spojrzat Donaldowi Tuskowi w oczy.

- Donald, ale ty przeciez wiesz, tak doskonale jak ja, ze
przegrasz. To twoje prowadzenie w sondazach jest kompletnie
bez znaczenia. Ja te wybory wygram.

- Ja bym jednak zaczekat na wyniki - staral sie dowcipem
odpowiedzie¢ Tusk, ale patrzac na niego, mialem wrazenie, ze
Kaczynski trafit w punkt.

Donald Tusk kilka tygodni wczesniej zrobil na mnie wrazenie
kandydata, ktory nie jest pewien, czy chce kandydowaé. Teraz
wygladat, jak ktos, kto kandydowaé chce i chce wygraé, ale ma
wielkie watpliwosci, czy da rade.

Przyznaje, ze ten obraz utkwil mi w gtowie na dtugo, kazac sie
zastanawia¢, czy Donald Tusk ma rzeczywiscie zelazna wole
odniesienia zwyciestwa. Te watpliwosci unicestwit sam, i to



z przytupem, ale dopiero dwa lata pdzZniej.

Na razie wcigz toczyla sie kampania, a w kampanii nagle
najwazniejsze przestalo by¢ to, co kandydaci soba reprezentuja
i co zapowiadaja. Najwazniejszy byl ,dziadek z Wehrmachtu”.
Jacek Kurski, zwany bulterierem Kaczynskich, robil, co mégt, by
wszyscy dowiedzieli sie, ze dziadek Donalda Tuska shtuzyt
w Wehrmachcie. Nie fatygowatl sie nadmiernie, zeby dowiedzieli
sie, ze zostat do niego wcielony i sam z niego uciekt. Cel byt
prosty - po jednej stronie wyborcy mieli widzie¢ Lecha
Kaczynskiego, twodrce Muzeum Powstania Warszawskiego,
dziedzica Armii Krajowej (kolportowano wtedy informacje
o udziale w powstaniu jego matki, cho¢ ta powstanie spedzita
w Starachowicach). Z drugiej strony mieli widzie¢ niezupeilnego
Polaka Tuska. Z tym dziadkiem historia byla naciggana, ale
przylepita sie do Tuska jak guma do zucia do spodni od garnituru.
Rzekoma niemieckos¢ Tuska i jego rzekoma ulegtos¢ wobec
Berlina PiS-owscy propagandzisci wbijaja ludziom do giéw do
dzis. Jutro zreszta tez to beda robic.

Sztab Tuska popeinit btad. Mdogt udawaé, ze rozpuszczanych
informacji nie styszy, albo mogt sie z nimi brutalnie zmierzy¢,
atakujac sztab Kaczynskiego. Wybral niby to drugie rozwigzanie,
ale na poét gwizdka. Efekt byl taki, ze zdaniem wielu wyborcéw
Tusk miat chyba jednak cos do ukrycia.

W piatkowy poranek 14 pazdziernika, dziewie¢ dni przed
wyborami, w studiu Tok FM gosciem Katarzyny Kolendy-Zaleskiej
byt Jacek Kurski. Gdy wyszed!l ze studia, zapytatem go, dlaczego
w ogole zaczat akcje z tym ,dziadkiem z Wehrmachtu”. - Z tym
Wehrmachtem to lipa, ale jedziemy w to, bo ciemny lud to kupi -



odpowiedziat ubawiony Kurski. Spojrzatem na Kasie, na Wiestawa
Wtiadyke i na Tomka Wotka. Nie, nie przestyszeliSmy sie.

Chwile pdzniej wchodziliSmy do studia. Generalnie jest zasada,
Ze nie ujawnia sie tresci prywatnych rozméw z politykami. Ale nie
sadzitem, ze ta generalna zasada ma zastosowanie w tym
przypadku. Oto jeden z PR-owcéw kandydata na prezydenta
wyznal w rozmowie z kilkoma dziennikarzami, ze cynicznie
wykorzystuje insynuacje na temat jego rywala, by go pograzyc.
Kurski przyznawat otwarcie, ze robi wielkie swinstwo. Czy
zachowanie dla siebie tej wiedzy byloby forma respektu dla
niepisanych regui, czy cyniczng akceptacja dla tamania
elementarnych zasad przyzwoitosci, ktore takze w polityce
powinny jednak obowigzywac? Uwazalem, Zze zdecydowanie to
drugie, i w studiu opowiedzialem o naszej wymianie zdan. Kurski
zostal chwile potem zawieszony w prawach czlonka PiS, niby
dlatego, ze Lech Kaczynski byt przeciw chwytom ponizej pasa, ale
nikt nie wziagl tego powaznie. Wszyscy wiedzieli, ze za chwile
zostanie odwieszony. Zrobit w koncu przeciez tylko to, co byto
w interesie partii i jej kandydata.

Caly Kurski. Nie ukrywam, ze przez lata go lubilem, mimo jego
wielu ekscesow, awantur miedzy nami i jego niezliczonych
klamstw. Jest inteligentny, cyniczny, ale ma tez wiele wdzieku. Do
wyglupow towarzysz znakomity. Tylko nie wszystko w zyciu
publicznym moze by¢ wyglupem, cynizmem i gra. A dla Kurskiego
pojecie prawdy nie istnieje, ona go nie interesuje. Nie ma prawdy,
sq wylgcznie stowa, ktére moze sa prawdziwe, a moze nie, to dla
niego zupetnie bez znaczenia. Slowa nie stuza do opisywania
rzeczywistosci, ale do uzyskiwania przewagi nad przeciwnikiem.
Nie ma stéw, ktorych nie mozna wypowiedzieé, jesli przyniosa



one korzysci. Nie ma bariery wstydu, nie ma zahamowan. Jesli
jest perspektywa korzysci, méwi sie to, co korzys¢ przyniesie.
Jezeli jest to kitamstwo, to sie klamie. Klamstwo nie jest
problemem. Tak wyglada w skrdcie filozofia Kurskiego. A
poniewaz Jarostaw Kaczynski doskonale Kurskiego zna, mianujac
go szefem TVP, sam pokazal, ze jest to takze jego filozofia.
Kaczynski jest klamca, wiec na szefa swej telewizji wybratl
ktamce. Cynik wybratl cynika. Ktos gotowy na wszystko wziat
innego gotowego na wszystko, wiedzac, ze u wybranca nigdy,
przenigdy nie wystapi odruch wstydu. Z banalnego zupekie
powodu. On wstydu nie zna.

W styczniu 2016 roku, chwile przed objeciem przez Jacka
Kurskiego stanowiska szefa TVP, zaprositem go do mojego
programu, ktory chwile potem mial spas¢ z anteny. Propozycja
mogla sie wydawac¢ dziwna. Przeciez juz od ponad trzech lat
politycy PiS mdj program bojkotowali. Jesli jednak byt wsréd nich
jeden, ktory mogt przyjs¢ do studia, to byt to Kurski. Mégt to
zrobi¢ dla zgrywy, dla radosci ze stownego pojedynku, ktory
musiat by¢ ostry. - Przyjde, jesli powiesz, ze sktamates, wktadajac
mi w usta to o ,ciemnym ludzie”. - Jacus, tak powiedziales, nie
moja wina, nie bede nazywatl prawdy ktamstwem tylko dlatego, ze
jest to w twoim interesie. Az tyle twoj udziat w programie nie jest
wart. Zreszta za chwile to bedzie twoja telewizja i bedziesz w niej
wystepowal, kiedy bedziesz miat na to ochote.

23 pazdziernika 2005 roku w wyborach prezydenckich Lech
Kaczynski pokonat Donalda Tuska. W sumie wyraznie - 54 proc.
do 46 proc. Wtedy nikt jeszcze nie myslal, ze wkrotce dwa
najwazniejsze stanowiska w panstwie beda zajmowali bracia
blizniacy.



Zaraz po wyborach w sSwietle kamer doszlo do negocjacji
miedzy politykami PO i PiS w sprawie powolania nowej koalicji.
Chyba Bismarck powiedziatl, ze ludzie nie powinni widziec¢, jak sie
robi polityke i paréwki. Widzowie ogladajacy te rozmowy latwo
mogli zrozumie¢, co Bismarck miatl na mysli. Zwykle negocjacje
tocza sie w celu osiggniecia porozumienia. Te wygladaty tak,
jakby obie strony potrzebowaty alibi na to, ze do zadnego
porozumienia nie dojdzie. Bo ze nie dojdzie, wida¢ bylo
btyskawicznie. Przez wiele miesiecy, w sumie ponad rok,
wyborcoOw mamiono wizjag PO-PiS-u, ale wystarczyt kwadrans, by
zorientowac sie, ze wizja byta catkowicie nierealna. Czesto potem
mowiono, ze politykéw obu partii podzielily wylacznie ambicje.
Do dzis mowi sie zreszta, szczegdlnie na lewicy, ze PiS i PO to to
samo. Oczywiscie to nieprawda. Inna sprawa, ze szczegolnie
w latach 2005-2007 mozna bylo znalezé wiele przypadkow
zdecydowanie zbyt daleko idacej zgodnosci miedzy tymi partiami.
Glosowanie nad likwidacja WSI, gdy mozna bylo podejrzewac, ze
likwidatorem bedzie Macierewicz, i za powotaniem CBA, gdy
wiadomo bylo, ze jego szefem zostanie Mariusz Kaminski, to
przyktady najbardziej charakterystyczne. Wciaz nie uzasadniato
to jednak tezy o wielkim podobienstwie ,miedzy dwiema
prawicowymi partiami”. Po pierwsze, jesli Platforma jest prawica,
to w stylu niemieckiej CDU. A PiS prawica zadna nie jest, czego
w 2005 roku wyraznie nie bylo moze jeszcze widac, ale co dzis
bije po oczach kazdego, kto ich nie zamyka i chce widzie¢ rzeczy
takimi, jakimi sg. Zupeknie inng sprawa jest to, ze PiS z roku 2005
bardzo réznit sie od tego z roku 2015. A jeszcze wieksza byla
roznica miedzy rzadem Kazimierza Marcinkiewicza a rzgdami
Beaty Szydto czy Mateusza Morawieckiego.

Marcinkiewicz mégl by¢ drazniacy jako premier, szczegodlnie



gdy Polacy go pokochali, a on uznat, ze stusznie. Ten natretny PR
z lepieniem balwana, uczestnictwem w studniéwkach
1 sztucznymi gestami (Yes, yes, yes) sprawial wrazenie, jakby
Marcinkiewicz chciat by¢ cheerleaderem, a nie liderem. Rzad
Marcinkiewicza, z ministrami Religa i Mellerem, Gilowska
i Sikorskim, byl jednak w sumie dosS¢ centrowy, sensowny
i1 przewidywalny. Gdy negocjacje nad powolaniem PO-PiS-u
zakonczylty sie fiaskiem i powstawal nowy rzad, Bronistaw
Komorowski rzucit stynne ,Szkoda Polski”. Ale prawde mowiac,
w tamtym czasie poczucie, ze szkoda Polski, wcale nie bylo
powszechne. Raczej przeciwnie. Polska miala mniejszosciowy
rzad, prawicowy, ale wcale nie jakos strasznie zideologizowany.
Nic takiego ztego sie nie dzialo. Zaczelo sie dziaé¢ pézZniej, gdy
Marcinkiewicza i Sikorskiego oraz Mellera w rzadzie juz nie byto,
a stery przejeli Jarostaw Kaczynski i najwazniejszy z jego
ministréw, Zbigniew Ziobro.

Dopiero wtedy mozna bylto poczuc¢ i zrozumie¢, jaki bedzie ten
rzad i co mogloby sie zdarzy¢ w Polsce i z Polska, gdyby ci dwaj
panowie mogli wciela¢ w zycie swa wole bez zadnych ograniczen.
Na swoje nieszczescie, a nasze szczescie, ograniczenia wcigz
istniaty, co zasmucony Marek Jurek nazywat imposybilizmem. To,
co wedlug Jurka bylo imposybilizmem, czyli nieuzasadnionymi
barierami dla wtadzy, bytlo w gruncie rzeczy po prostu panstwem
prawa. Niezalezne sady, silny Trybunat Konstytucyjny, prawdziwe
media publiczne, normalna stuzba cywilna, silne spoteczenstwo
obywatelskie. Dokladnie to jest gwarancja rzadéw prawa
i przeszkoda dla samowoli autokratow i dokladnie to, jak gwo6zdz
w bucie, uwierato Kaczynskiego. Wida¢ bylo, jak strasznie sie
meczyl, nie mogac w stu procentach narzuci¢ Polsce swojej woli,
tak jak narzucat ja swej partii i swemu bratu. Bylo oczywiste, ze



jesli kiedykolwiek Polacy pozwola, by wola Kaczynskiego stata sie
prawem, jesli pozwolg, by mial on poczucie, ze moze wszystko,
Polska zamieni sie w republike bananowa i panstwo, w ktérym
najwazniejsze sa nie prawo i instytucje, ale kompleksy, fobie
i kaprysy wladcy. Naprawde, wystarczylo nie zamykaé¢ oczu
i patrzed.

Z percepcja jest troche jak z krzywym zwierciadlem. Cos, co
wydaje sie prawdziwa trauma, z perspektywy doswiadczen
o wiele bardziej traumatycznych nabiera charakteru niemal
tagodnego. Wielki stres po jakims$ czasie wydaje sie catkiem
niewielki, szczegolnie gdy nadchodzi po nim stres potezny.

Gdy w roku 2001 do Sejmu weszla Samoobrona, Jan Nowak-
Jezioranski napisal w ,Gazecie Wyborczej” dramatyczny tekst,
w ktérym przywolywal duchy nazizmu. Nie twierdzil ani nie
sugerowat, ze Lepper i Samoobrona to nazizm. Pisat jedynie, ze
Polska, wpuszczajac do Sejmu takich ludzi, wkracza na bardzo
niebezpieczng droge. Diagnoza byta ostra. Przesadzona?
Samoobrona byla po prostu kolejnym wcieleniem polskiego
populizmu. Najpierw byl Tyminski, potem byt Lepper. Kilka lat
poézniej byli Kaczynski i Lepper. Potem byt juz tylko Kaczynski.
Strumyczki i strumyki polskiego populizmu zlaly sie w rwacy
potok.

Ale gdy dzi$ méwi sie o Samoobronie czy o LPR Romana
Giertycha, z jednej strony mysli sie o ekscesach demokracii,
o jakiejs swoistej wysypce na jej obliczu. Z drugiej jednak mozna
o nich mysle¢ jak o moze felernym, ale na koncu catkiem
skutecznym falochronie bronigcym Polske przez dwa lata przed
samowtladztwem Jarostawa Kaczynskiego.

W 2005 i 2006 roku Leppera i Giertycha odbierano oczywiscie



zupeklie inaczej. WejsScie przez ich partie do koalicji z PiS
traktowano jak sSwiadectwo moralnej degrengolady witadzy.
Przeciez to Jarostaw Kaczynski sugerowat, ze partia Leppera jest
tworem SB. Teraz z tym tworem mial romans. Ale przeciez to
tylko polityczna gra, to zawsze jest wylacznie gra, prawda? Czyz
Kaczynski nie sugerowal, ze ojciec Rydzyk jest czescia rosyjskiej
agentury? Sugerowal. To bylo jednak, zanim dostrzegt korzysci
z aliansu z Rydzykiem. Mato kto dzis juz pewnie pamieta, jak to
w lutym 2005 roku podpisywano w Sejmie tak zwany pakt
stabilizacyjny miedzy PiS, Samoobrona i LPR. Podpisanie to
transmitowata wylacznie Telewizja Trwam. Znak, ze akuszerem
tego dziecka byt wlasnie ojciec dyrektor.

Kaczynski, Rydzyk, Lepper, Giertych - wtedy byl to swoisty
kwartet z czarnych snow, ktéry niecate trzy miesigce pdzniej
zostat sformalizowany. Trzy partie oficjalnie stworzyty koalicje.
Premier Marcinkiewicz z niejakimi problemami skrywat odruch
wymiotny. Jakos sobie z nim poradzit. Bracia Kaczynscy nie
poradzili sobie natomiast z odruchem eliminowania kazdego, kto
temu duetowi mdgtby stana¢ na drodze do pemi wtadzy w Polsce.
Los Marcinkiewicza byt przesadzony. W sumie byl zreszta
przesadzony od zawsze. W polskiej polityce, w polityce w ogdle,
duety funkcjonuja raczej srednio. Ale ten jeden, duet blizniakow,
funkcjonowat doskonale. Zgrzytato w nim tylko wtedy, gdy bracia
mieli do siebie pretensje, ze ten drugi nie zajal, albo nie zajat
odpowiednio wczesnie, stanowiska, na ktére =zaslugiwal. A
zastugiwali obaj oczywiscie wylacznie na stanowiska najwyzsze.
Jarostaw Kaczynski byt przekonany, ze prezydentury Polski
godzien jest tylko Lech Kaczynski, ze kazdy poza nim jest albo
uzurpatorem, albo pomytka, albo jednym i drugim. Lech



Kaczynski z kolei uwazal, ze w Polsce na premiera nadaje sie
tylko Jarostaw Kaczynski. I strasznie obrazit sie na brata, gdy ten
tego stanowiska nie wziagl. Oczywiscie nie bylo tak, ze nie zajat
go, bo uwazat, ze jest go niegodny. Nie zajal, bo na tamtym etapie
priorytetem byla prezydentura dla Lecha.

Los premiera Marcinkiewicza byl wiec przesadzony juz w dniu,
w ktérym zostal on premierem. Bo Jarostaw mégt zrobié
przykros¢ Lechowi, premierem nie zostajac, ale przeciez nie mogt
mu przykrosci robi¢ stale, a premierostwo Marcinkiewicza taka
przykrosciag dla prezydenta bylo. Jarostaw musiat wiec Lechowi
ulec. Polska Polska, ale skoro tylko dwaj ludzie zastugiwali na to,
by petni¢ w niej najwyzsze funkcje, to dla dobra Polski nalezato to
sformalizowac¢. Tym bardziej ze dla kraju najwazniejsza byla
wspolpraca dwodch braci, nalezalo wiec usuna¢ wszystko, co
mogto cho¢by w najmniejszym stopniu psuc relacje miedzy nimi.
Marcinkiewicz mogitby oczywiscie by¢ premierem troche dtuzej,
moze nawet znacznie dtuzej. To znaczy moégiby, gdyby nie to, ze
nie chcial by¢ popychadlem i marionetka. To samo w sobie
narazalo go na nieuchronny cios. A gdy jeszcze okazalo sie, ze
Marcinkiewicz jest bardziej popularny niz Lech Kaczynski, choc¢
w Polsce wtasciwie nie zdarza sie, ze premier jest bardziej
popularny od prezydenta, odczytano to jako swoista zniewage,
afront zastugujacy na dekapitacje.

W lipcu 2006 roku wtadze PiS zrobity to, co robia zawsze, czyli
to, czego chce Jarostaw Kaczynski, faktyczny wtasciciel tej partii,
jej pan oraz wiladca. Marcinkiewicz przestal by¢ premierem.
Zostal nim jedyny polski polityk, ktory na bycie premierem
zastugiwat. Oczywiscie nie bylo ani nic =zlego, ani nic
nielogicznego w tym, ze szef najwiekszej partii w rzadowej
koalicji zostawat premierem. Bylo to rozwigzanie logiczne



i powszechnie praktykowane. Jedyny problem polegat na tym, ze
o ile premierostwo Kaczynskiego miescito sie w ramach pisanych
i niepisanych regut demokracji, o tyle samego Kaczynskiego owe
pisane i niepisane reguly demokracji strasznie uwieraty. Tak to
zreszta czesto bywa z politykami o naturze autorytarnej. I gdy
tylko zostat Kaczynski premierem, starat sie na wszelkie sposoby
ograniczajace go ramy rozepchnac¢. Stad nadaktywnosc¢
prokuratury, ktora zaczeta uderza¢ w politycznych przeciwnikow
PiS. Stad narady z udzialem premiera o tym, jak wygladaja
poszczegolne sSledztwa i jak mozna je wykorzystaé politycznie.
Stad wielka aktywnos¢ stuzb, ktére, zdaje sie, od poczatku
szukaly materiatléw pozwalajacych wykonczy¢ i wyeliminowac
z gry koalicjantow Kaczynskiego. Stad préby politycznej korupciji,
w tym najstynniejsza, zarejestrowana przez dziennikarzy TVN,
Tomasza Sekielskiego i1 Andrzeja Morozowskiego, w pokoju
Renaty Beger z Samoobrony w sejmowym hotelu. Negocjacje u
pani Beger nie byly zupelnie oryginalnym politycznym targiem.
Tak czasem wyglada polityka. Ale wszystko, co opisatem wyzej,
byto w praktyce préba zmiany regut gry. Kaczynski chciat pei
wtadzy. Przeszkadzali mu w tym Kkoalicjanci. Chciat wiec
wykonczyc¢ liderow partii koalicyjnych, przekupi¢ i skorumpowac
ich ludzi i doprowadzi¢ do swych samodzielnych rzaddéw. Jesli nie
mozna bylo tego osiggna¢ przy pomocy wybordéw, nalezato to
zrobic¢ inaczej.

Nieokielznana tapczywos¢ Kaczynskiego na wszelka wiladze
jest oczywiscie problemem Polski, ale czasem okazuje sie tez
wielkim problemem Kaczynskiego. Tak bardzo chcial dopasé
eksponowane postaci lewicy, ze tolerowatl operacje, w rezultacie
ktérej zgineta Barbara Blida. Tak chcial dopas¢ swego
wicepremiera Leppera, na dodatek przy pomocy swych



nieudolnych agentéw, ze w efekcie zatatwit swoj wlasny rzad.
Afera gruntowa miala sprawi¢, ze Lepper wyladuje w wiezieniu.
Sprawila, ze z Polski uciekt biznesmen Ryszard Krauze, ktéremu
wladza niedlugo potem zarzucila, ze pomégt ostrzec Leppera
przed akcja stuzb. Wskutek calej afery Kaczynski, ktory chciat
zdoby¢ pelna wladze, wyladowal z powrotem w tawach opozyc;ji.
Najpierw rzad stracil wiekszos¢ i byl na tasce i nielasce opozycji.
Potem, probujac zniszczyé¢ Platforme Obywatelska, pograzyt
samego siebie. Postanka PO Beata Sawicka w istocie nie byla
odporna na perspektywe zarobku, ale wiekszo$¢ Polakow zdawata
sie czué, ze nie o korupcje tu przede wszystkim szlo. Postanka
zadurzyla sie w wygladajacym jak prowincjonalny lowelas tajnym
agencie Tomku. Agent Tomek nie zlapat postanki na goracym
uczynku, ale sam stawatl na glowie, by zgrzeszyla korupcja. W
odczuciu ludzi zachowywat sie wiec jak swinia, czym w rezultacie
skompromitowat nie tylko postanke, ale w réwnym stopniu siebie,
stuzby i wladze.

W latach 2005-2007 widziatem z bliska, jak Zygmunt Solorz stara
sie balansowa¢ w panstwie, ktére nie ukrywato, ze bogatych nie
lubi. To wtedy padto stynne zdanie Lecha Kaczynskiego, ze jesli
kto$ ma pieniadze, to znaczy, ze skads je ma. Ktéremu to zdaniu,
nawiasem mowiac, nie mozna odmowi¢ dos¢ elementarnej logiki.
To wtedy minister Kaminski od stuzb publicznie grozit
najbogatszym Polakom. Do Zygmunta Solorza, czlowieka, ktéry
byl wlascicielem ogdlnopolskiej stacji telewizyjnej, te stowa z calg
pewnoscig dotarty. Gdy mowie o balansowaniu Solorza, nie mam
na mysli nic zlego. Balansowanie oznaczato po prostu robienie
wszystkiego, by w niezupelnie normalnych okolicznosciach
funkcjonowac na tyle normalnie, na ile sie da. Co nie znaczy, ze



nie byto na niego naciskow. Oczywiscie byly, o czym nie raz i nie
dwa wspominat mi Piotr Nurowski, bo sam Zygmunt Solorz nie
mowit mi o tym nigdy, nie chcac pewnie stawia¢C mnie
w niekomfortowej sytuacji.

Trzy lata szefowania programowi informacyjnemu, trzy lata
prowadzenia programu publicystycznego, w tym dwa lata
robienia tego w epoce rzadéw PiS, i ani jednego przypadku nie
tylko ingerencji, ale jakiejkolwiek sugestii, by o czyms méwic¢ albo
nie mowicé, by mowié lepiej albo ciszej. To naprawde znaczace, bo
w tekstach i w ksigzkach, ktore pisalem, niespecjalnie
ukrywatem, co myslatem o tamtej wiadzy.

Zygmunt Solorz, na ile go wtedy obserwowatem, powinien byc¢
biznesmenem wzorcowym dla wladzy, ktéora wcigz moéwi
o polskim kapitale. Rozwijatl interesy na wielka skale, inwestowat
w telewizje, w bank, fundusz emerytalny i elektrownie, a gdy
w wielu sytuacjach przychodzilo mu prowadzi¢ negocjacje
z partnerami zagranicznymi, potrafil by¢ naprawde bezwzgledny
i bezwzglednie skuteczny. Chyba nie jestem upowazniony do
zdradzania szczegétow, bytem wtedy przeciez cztonkiem zarzadu,
ale niektére jego biznesowe manewry, przy pomocy ktérych
ogrywal przedstawicieli najwiekszych zachodnich poteg, robily
wrazenie. Gdy za ktéryms razem powiedziatem, ze nadzwyczajnie
rozegral jakas sytuacje z topowymi menadzerami z Niemiec,
stwierdzit szczerze i z satysfakcja: - Wiesz co, bo ja to w biznesie
lubie ogrywa¢ ludzi, ale najbardziej to Niemcow i Francuzoéw.

Nie gadal o wstawaniu z kolan, nie napinal muskuléw i nie
pokrzykiwat gromko, tylko ogrywat. Po prostu.

Trzy lata w Polsacie byly wiec, mimo wichur dookola, w sumie



czasem dos¢ spokojnym. Czasem cudownie spokojnym. W
czerwcu i1 lipcu 2006 roku ponad dwa tygodnie spedzilem
w Niemczech w czasie pitkarskich mistrzostw sSwiata. Zrobitem
tez wtedy cos, czego nigdy wczesniej nie zrobitem i nigdy juz nie
zrobie. Przed mundialem szef redakcji sportowej Marian Kmita
mowil na jakim$ zebraniu, ze ma problem =z obsada
komentatorska inauguracji mistrzostw swiata i meczu Niemcy -
Kostaryka, bo wszyscy chca jecha¢ do Gelsenkirchen na mecz
Polska - Ekwador, ktéry miat sie odby¢ kilka godzin péZniej. Od
razu zgtosilem sie do komentowania. - Serio? - nie wierzyt
Marian. Czulem, ze wiecej okazji, by komentowaé uroczystosc
otwarcia mistrzostw i taki mecz, juz nie bedzie. 10 lat wczesniej
komentowatem 2z Wlodzimierzem Szaranowiczem uroczystosci
otwarcia i zamkniecia igrzysk. Teraz chcialem dorzuci¢ do tego
pitkarskie mistrzostwa. W przeddzien otwarcia pojechatem do
Gelsenkirchen, skad zrobilem program ,Co z ta Polska”, a rano
poleciatem do Monachium na mecz otwarcia.

Nie, oczywiscie nie mialbym odwagi, by mecz komentowac
sam. Za bardzo kocham pitke, za dobrze wiem, czego o niej nie
wiem. Nie wiedziatem jakichs 90 proc. tego, co wiedza
dziennikarze, ktorzy sie na pilce znaja. Ale te 90 proc. w jednym
palcu miat Przemystaw Petka, sSwietny komentator, wtedy Polsatu,
potem Canal +. Przemek wiec komentowal, a ja staratem sie
czasem odzywac, tak zeby nie przeszkadza¢ nadmiernie jemu,
a przede wszystkim widzom.

Po tym meczu pojechatlem jeszcze na siedem innych, w tym
z moim tatg i starsza cérka na mecz Polska - Niemcy do
Dortmundu. Gdy Niemcy strzelili nam bramke niemal w ostatniej
minucie, moje dziecko straszliwie rozpaczato. Jacys starsi
panstwo uspokajali ja, dajac jej misia i niemiecka flage. Gdy



wracaliSmy samochodem nastepnego dnia, zatkneta ja w szybie
obok polskiej. Przyznaje, ze gdy byliSmy juz na rogatkach
Warszawy, ta dziecieca demonstracja niezaangazowania
w polsko-niemieckie spory lekko mnie zaniepokoita. Na szczescie
nikt nas nie zauwazyt. Trauma porazki w pierwszym meczu, ktéry
corka zobaczyla na wlasne oczy, jakos jej do pitki nie zniechecila.
Powiedziatbym, absolutnie nie zniechecita. Nie jest tak, ze ona
pitke lubi albo bardzo lubi. Ona jga uwielbia.

W pierwszych dniach wrzesnia 2007 roku na kilka dni pojechatem
do Szanghaju, Pekinu i Dalian, szesciomilionowego miasta
w Chinach, w ktérym odbywalo sie doroczne spotkanie Young
Global Leaders. To taka odnoga Swiatowego Forum w Davos,
ktére zreszta to spotkanie firmuje i organizuje. Kilka dni z ludzmi
takimi jak zatozyciel Wikipedii, wiceprezes Google czy wiceszef
nowojorskiej gieldy to naprawde unikatowe doswiadczenie.
Mtodym globalnym liderom z kilkudziesieciu krajéw nie
opowiadatlem o lokalnych problemach w Polsce. Uznaliby je
zapewne za doskonale abstrakcyjne. Ja z kolei, przyznaje, za
odrobine abstrakcyjne uznalem niektére problemy poruszane
przez nich. Nie dlatego, Ze byly niewazne. Debaty, jak pokonac
glod na swiecie, pomystly, jak zapewnié laptopa kazdemu dziecku
na kuli ziemskiej, co zrobi¢, by poprawié sytuacje mniejszosci czy
kobiet, byly szalenie ciekawe. Tylko troche nieprzystajace do
tego, czym akurat zyla Polska. A po wakacjach, kilka tygodni
przed wyborami, zyla gléwnie jednym. Nadchodzily kolejne
wybory. Polska miata podja¢ prosta decyzje - zamordyzm czy
demokracja.

20 wrzesnia pogoda byla wspaniata. Prawie koniec lata, ale



w powietrzu srodek lata. Bylo pieknie. Gdy tylko pojawitem sie
rano w pracy, zaszedl do mnie prezes zarzadu Mirek Btaszczyk. O
tej porze? Troche dziwne, myslalem, zadnej afery nie mogtem
sobie przypomniec¢, z drugiej strony o naciskach na szeféw stacji
mowito sie juz wczesniej. Nie zdazylem wejs¢ do sali
konferencyjnej, gdy domyslitem sie, o co moze chodzi¢. Na szyje
rzucila mi sie wieloletnia sekretarka prezesa, pani Malgosia. -
Oni tu siedzieli pét nocy, prezes byt az caly blady - powiedziata,
szlochajac. Nie dopytywatem, czy ,oni” to tylko prezes i jego
wspolpracownicy, czy tez jeszcze jacys ,goscie”. Latwo bylo
sklei¢ fakty. W ostatnich dniach w prawicowych mediach trwata
nagonka na Solorza za jego rzekome historie lustracyjne.
Pojawiaty sie tez informacje, ze Sledztwa w sprawie jakichs jego
transakcji przejeta prokuratura w Katowicach, ta, ktéra w tamtym
czasie zajmowata sie ,najwrazliwszymi” i politycznie potencjalnie
najwazniejszymi sprawami.

Gdy wszedlem do sali i przy stoliku zobaczylem wszystkich
najwazniejszych ludzi w stacji: prezesa, Piotra Nurowskiego,
Jézefa Birke, Aleksandra Myszke i Mirostawa Btaszczyka,
wiadomo bylo, o co chodzi. Pozostawaly szczegélty. Mialem
przestac  kierowa¢ = ,Wydarzeniami”, @ zachowaé¢  miejsce
w zarzadzie i swéj program. Nie bylo sensu podejmowac dyskusji.
Naprawde rozumiatem kontekst. Naciski byly coraz wieksze, do
wyborow zostal miesigc, o sSledztwach i postepowaniach byto
coraz gtosniej, a wszyscy pamietali, co sie dziato z Krauzem, i nikt
nie miat watpliwosci, ze ta ekipa naprawde jest w stanie wiele
zrobi¢ dla telewizyjnego show, a przede wszystkim zachowania
wladzy. Solorz przez dwa lata rzadéw PiS balansowatl, dzieki
czemu to ja moglem byc¢ szefem programow informacyjnych
w Polsacie, ale teraz cena za wzgledny spokdj musiata by¢



najwyrazniej moja gtowa. Wiadomo bylo, ze ludzie Kaczynskiego
mieli obsesje na punkcie programéw informacyjnych. Musiatem
z nich znikna¢. Tyle. Teoretycznie, bo prezes Solorz mi to
zaproponowal, mogtem zosta¢, zachowujac pieniadze, program
i pozory prestizu, ale mogtem tak zrobi¢ tylko teoretycznie, bo
gdybym tak postapit, w praktyce czutbym sie podle. - Panowie,
jak styszatem, dlugo tu w nocy dyskutowaliscie, wiec pozwolicie,
ze ja tez sie chwile zastanowie, zanim dam ostateczng odpowiedz,
co ja na to wszystko. Moze by¢ do jutra? - Jasne - powiedziat
prezes.

Zegnalismy sie calkiem normalnie, choé¢ chyba zadna ze stron
nie miata watpliwosci, ze za chwile sie rozstaniemy. Z punktu
widzenia wlasnego komfortu powinienem byt zosta¢. Ale komfort
finansowy wigzalby sie z totalnym dyskomfortem psychicznym.
Zostajac, de facto firmowalbym nieformalne naciski na szeféw
mediow. Przyjmowatem je do wiadomosci, tak, zresztg nie miatem
innego wyjscia. Ale gdzies na koncu uwazatem, ze padam ofiara
dranstwa ludzi wladzy. Nie mogtem tego firmowad. I tyle. Juz po
kilku godzinach powiedziatem wiec Zygmuntowi Solorzowi, ze
odchodze i tylko, jesli pozwoli, chcialbym jeszcze poprowadzic¢
nastepnego dnia ostatni program, Zzeby pozegnac sie z widzami.
Razem ze mng, tego samego dnia, zrezygnowaly Hania i Ola
Karasinska. Bez kalkulacji, bez wahan.

Przyznaje, ze do programu raczej gtowy nie mialem. Trzeba
wiec bylo zorganizowaC rozmowe z przedstawicielami partii
o tym, co akurat sie dzieje. A ze trwala kampania wyborcza,
z dzianiem sie nie bylo klopotu. Byl tylko z jakichs wzgledow
ktopot z gosciem z PiS. A na nim zalezalo mi szczegélnie, by nie
powstalo wrazenie, Zze absorbuje widzoéw swoja sprawa i robie na
antenie jakas demonstracje. Producentka Basia Hrybacz



zadzwonila wiec do tego polityka PiS, z ktérym wspéipracowato
nam sie wtedy najlepiej. Tak bylo i tym razem. Joachim
Brudzinski zgodzit sie przyjsc.

Nic, nawiasem moéwiac, z tego ostatniego programu nie
pamietam. Poza tym, ze pozegnalem sie stynnymi stowami z filmu
Good Night and Good Luck w rezyserii George’a Clooneya, filmu
o brutalnych atakach na media w czasach maccartyzmu w latach
50. Legendarny dziennikarz telewizyjny Ed Murrow rzuca
wyzwanie senatorowi McCarthy’emu, ktory urzadzit w Ameryce
wieloletnie polowanie na czarownice, domniemanych
,czerwonych” lub ich zwolennikéw. W filmie Murrow przegrywa
i konczy program swa stynna fraza - good night and good luck. W
rzeczywistosci jednak to witasnie dziennikarz pograzyt
McCarthy’ego, a kilkanascie lat pézniej dostat prezydencki Medal
Wolnosci.

Dokladnie za miesiagc w Polsce mialy sie odby¢ wybory
parlamentarne. Dwie najwieksze partie, PiS i PO, szty teb w teb
i nie sposéb bylo przewidzie¢ wyniku. Ale reszte kampanii
i wyborczy wieczér miatem spedzi¢ w domowym fotelu. Méj czas
w Polsacie sie skonczyt. Good night and good luck.



Powrdt na zywo

Podobnie jak w przypadku rozstania z TVN, nie miatem zbyt wiele
czasu na bezczynnosc¢. Jeszcze tego samego dnia zadzwonili do
mnie znajomi z propozycja, by juz od nastepnego czwartku,
dokladnie o tej porze co ,Co z ta Polska”, nadawaé¢ méj program
w internecie. Bylo to w czasach, gdy technologia nie byla jeszcze
na tym poziomie co dzis. Gdy wiec nadaliSmy na Gazeta.pl
pierwszy program i chcialo go oglada¢ bardzo wielu widzéw,
lacza natychmiast sie zawiesity. Niespecjalnie sie tym przejatem.
Ten program nie byl, bo w tamtym czasie nie mdogt by¢, pomystem
na daleka przysztos¢. Mial by¢ manifestacjg. Jestem i bede. Jak
nie tu, to tam.

Dzien po odejsciu z Polsatu byt jednym z najzabawniejszych
w moim zyciu. W ciggu kilkunastu godzin dostatem trzy
propozycje startu w wyborach, a ich rozrzut byt uroczy. Platforma
proponowata mi start z jednego z dwoch okregow, ktére, jak
sadzilem, mialy juz wyznaczonych kandydatow. Obaj sa juz dzis
zresztg poza partig. Jarostaw Gowin, ktéry wtedy kandydowal
z Krakowa, jest niemal w PiS. Stefan Niesiotowski, ktory
startowatl z Zielonej Géry, jest daleko od Platformy, a od PiS jest
o kilka galaktyk. O ile ta propozycja wydawata sie intrygujaca,
a pojedynek w Krakowie ze Zbigniewem Ziobra to naprawde
mogloby by¢ cos, o tyle dwie pozostate byly naprawde
egzotyczne. SLD proponowat mi start na senatora, ale z miejsca,
o ktéorym wiedziatlem, ze jest ,niebiorace”, a Roman Giertych, to
ucieszylo mnie wtedy najbardziej - start z listy Ligi Polskich
Rodzin. Mialem by¢ ,jedynka w Lublinie”, co oczywiscie tez nie
miatoby sensu, nie tylko ze wzgledu na Row Marianski miedzy



programem LPR a moimi programami. Wszystkim oczywiscie
grzecznie odmowitem. Kairos.

Gdy okazato sie, ze Jarostaw Kaczynski jest za malo sprawny, by
wykonczy¢ swych koalicjantow, nie miat juz wyjscia - niezbedne
byly nowe wybory. WyjsScie miata za to opozycja. A doktadniej -
miata potezna pokuse. Wystraszeni i rozezleni Lepper i Giertych
chcieli wykonczy¢ w rewanzu Kaczynskiego. Zalezalo im na
sejmowym glosowaniu, po ktérym mozna by powotaé nowy,
wiekszosciowy rzad. Z ich punktu widzenia rozwigzanie miato
wielka zalete - unikali bezposrednich konsekwencji pdjscia do
t6zka z PiS i z Kaczynskim, a mogli partycypowa¢ w nowym
podziale wtadzy. Naprawde kuszace w sytuacji, gdy ich wejscie
do nowego parlamentu bylo malo prawdopodobne. Pomyst nie
wygladat jednak nadmiernie kuszaco dla wszystkich innych. Po
c6z mieliby ptaci¢ rachunki Leppera i Giertycha za ich romans
z Kaczynskim? Na proponowanego przez bylych koalicjantéw
Kaczynskiego nowego premiera Janusza Kaczmarka, bytego szefa
MSW, nikt nie zareagowat entuzjastycznie. Wlasciwie nikt na te
kandydature nie zareagowat.

Ale akurat to bylo najmniejszym problemem. Kluczowa byta
bowiem decyzja Donalda Tuska. Gdyby PO zdecydowata sie na
wariant parlamentarny, Kaczynski przestatby by¢ premierem, ale
Tusk mogitby mu niechcacy zafundowac legende, jaka wczesniej
mial premier Olszewski. Na dodatek bratby sobie na plecy
nadbagaz w postaci Leppera i Giertycha. Z jednej strony
oznaczatoby to wiec natychmiastowe pozbawienie Kaczynskiego
wladzy. Z drugiej bytby to jednak swoisty przewrét patacowy,
calkowicie legalny, ale =zupelnie niesatysfakcjonujacy. PO



kontrolowataby rzad, ale nie miataby prawdziwego mandatu do
rzadzenia. W polityce jest tak, ze dziatania nie sa zle albo dobre
same w sobie. Jesli przynosza dobre skutki, sa dobre, jesli zle, sa
zte albo fatalne. Gdyby PO przegrata w wyborach, Tuska uznano
by za politycznego idiote, ktéry ponidst niepotrzebne ryzyko.
Gdyby wygral, uwazano by go za geniusza i twardziela, ktéry
postanowil zagra¢ o cala pule i ja zgarngt. W momencie takiej
decyzji lider jest sam. Moze sie konsultowa¢ z kazdym,
rozmawia¢ ze  wszystkimi. Ale na  koncu decyzja
i odpowiedzialnos¢ sa tylko jego.

Z. decyzja Tuska miatem zasadniczy problem. Andrzej Lepper
i Roman Giertych przerazeni perspektywa nowych wyboréw padli
sobie w objecia. Efekt - postanowili powota¢ nowe ugrupowanie:
Liga i Samoobrona. Ugrupowanie jak ugrupowanie, ale ten skrot.
A obaj z usSmiechem, wyraznie zadowoleni, ten skrét podkreslali.
W tym momencie uznatem, ze ich porazka to dla mnie sprawa
zyciowej wagi. LiS w parlamencie oznaczalby permanentne
skojarzenia. LiS przegrat gtosowanie, LiS zgtosit propozycje. LiS
sie wygtupil. LiS przedstawit demagogiczng propozycje.
Oczywiscie teoretycznie mozna bylto sobie wyobrazi¢, ze ten caly
LiS robi cos sensownego. Z jakiegos wzgledu wydato mi sie to
jednak mato prawdopodobne. Na cate szczescie akurat ten LiS
szybko zdecht.

W przedwyborczych sondazach wynik niezmiennie byt
remisowy. W sierpniu i wrzesniu najwazniejszym aktorem
kampanii wyborczej wydawalo sie CBA, ktdre najpierw odpalito
akcje ,Prezentacja z Marriotta”, o tym, jak doszto do przecieku
w sprawie planowanych dziatan w zwigzku z afera gruntowa,
a potem afere z postanka Sawicka. Ale te akcje sytuacji
zasadniczo nie zmienily. Z kazdym mijajacym dniem zdawato sie,



ze decydujacy moze by¢ wynik starcia Jarostawa Kaczynskiego
z Donaldem Tuskiem w przedwyborczej debacie. Cho¢ dlugo
wydawato sie, ze do niej nie dojdzie. Kaczynski z uporem
powtarzat bowiem, ze nie widzi powodu, by pojedynkowac sie
z pomagierem Tuskiem, skoro moze to zrobi¢ z szefem Tuska -
Kwasniewskim. Ta formulka nie byla nadmiernie wyrafinowana,
ale nie byla tez pozbawiona sensu. Ostentacyjne lekcewazenie
Tuska moglo wzmacnia¢ jego wizerunek polityka nie do konca
dojrzatego. Co najwazniejsze, Kaczynski uniknatby ryzyka
konfrontacji, a wiadomo, ze w wadze ciezkiej mozliwy jest kazdy
wynik. Jak mawiat nasz mistrz boksu Jerzy Kulej, nie ma
bokserow nie do znokautowania, sa tylko Zle trafieni. A to, kto
wygrywa i kto leci na deski, jest czesto kwestia chwilowej
dyspozycji i przypadku.

12 lat wczesniej debata Kwasniewski-Watesa zdecydowata o catej
dekadzie w polskiej polityce. Czy tym razem miato by¢ tak samo,
czy tez debata okaze sie niewaznym epizodem? Naprawde nie
sposéb bylo to odgadnaé, choé¢ dzi§ wiadomo juz, ze w karierze
dwéch najwazniejszych polskich politykow poczatkéow XXI wieku
i w historii ich partii ten pojedynek byt kluczowy. A najbardziej -
dla Donalda Tuska. W ciggu péttorej godziny nastapila bowiem
jego transformacja. Tusk po debacie byl juz, z politycznego
punktu widzenia, zupelie innym Tuskiem niz przed debata.
Podobnie byto z jego poczuciem wlasnej mocy i sprawczosci.
Tuskowi przez cate lata dorabiano gebe, czemu on zbyt
intensywnie nie przeciwdzialal, a czesto w tym mimochodem
pomagat. Latami kreowano wizerunek Tuska, ktory moze jest
i bystry, ale intelektualista nie jest. Moze i jest dos¢ sprawnym
politykiem, ale nie jest zawodnikiem wagi ciezkiej. Moze i nieZle



radzi sobie w operacjach partyjnych, ale polityka panstwowa jest
mu obca. Poznalem go w roku 1991. Juz wczesniej styszatem
o rzutkim i btyskotliwym liberale z Gdanska. Takie wrazenie
zreszta sprawiat. Ale czy byt to ktos, kto mdégtby rzuci¢ wyzwanie
Geremkowi, Millerowi, Kwasniewskiemu i Kaczynskiemu?
Naprawde wymagato to sporej wyobrazni. W 1993 roku Kongres
Liberalno-Demokratyczny, podobnie jak Porozumienie Centrum
Kaczynskiego, wylecial z gry i trudno bylo powiedzie¢, czy
kiedykolwiek do niej wréci. Tusk zniknat w Gdansku i szybko
0 nim zapomniano. Potem, po wyborach w 1997 roku, pojawit sie
znowu w Warszawie, ale wyladowat na stanowisku wicemarszatka
Senatu. Troche tak, jakby z czysc¢ca trafi¢c na emeryture. Mniej
wiecej z tamtego czasu pochodzi jego wypowiedZ, w ktérej
zaskakujaco nonszalancko przyznal, ze do absolutnej perfekcji
opanowat spogladanie w sufit i nierobienie niczego.

Przetom w politycznym zyciu Tuska nastapil w grudniu 2000
i w styczniu 2001 roku, gdy powstala Platforma Obywatelska.
Partie zatozono w Gdansku, gdzie urodzit sie niejeden wazny dla
Polski ruch. I na dzieh dobry miata niezte notowania. Nikt jednak
nie wiedzial, czy bedzie to szalupa ratunkowa, czy wielka fregata.
Nie bylo tego wiadomo nawet po wyborach. PO zdobyta w 2001
roku prawie 13 proc. gloséw. Dosé, zeby istnie¢ i stanowic staba
opozycje. Naprawde trudno bylo wtedy przewidzie¢, ze SLD
zdolny jest w kilka lat popeli¢ mniej wiecej takie seppuku, jak
wczesniej AWS.

W Platformie niby byli trzej tenorzy ze wsparciem Jana Rokity
i sprawnego organizatora Pawla Piskorskiego, ale tatwo byto
dostrzec, ze jej przysztoscia nie bedzie zaden triumwirat, lecz
duet. Naprawde rzadko zdarza sie widzie¢ miedzy politykami taka
chemie jak miedzy Donaldem Tuskiem i Grzegorzem Schetyna.



Sam przekonatem sie o tym w miejscu dla obu znaczacym, dla
mnie zreszta tez. Na boisku. W 2002 roku, w czasie pitkarskich
mistrzostw sSwiata w Japonii i Korei, w Warszawie odbywat sie
sejmowy turniej pitkarski. Dotaczylem do wielopartyjnej druzyny
politykéw, ktéra wystepowata obok druzyny sejmowych
straznikéw, kierowcoéw i jeszcze trzech innych. W jednym
z meczow kilka minut przed koncem przegrywaliSmy 0:2. Donald
Tusk grat w ataku, Grzegorz Schetyna - w pomocy, ja - na
stoperze. Widzac wynik, uznatem, ze nie ma juz czego bronic,
pobiegtem wiec na druga strone boiska, zeby pomdéc w ataku. -
Stoj, gdzie biegniesz? - krzyczal Schetyna, prdébujac mnie
powstrzymac. - Do ataku, widzisz wynik? - odkrzyknatem. - Ale
bramki ma strzela¢ Donald - powiedzial Schetyna. Zignorowatem
go i pobiegtem do ataku. Bramki nie strzeliltem, podobnie jak
Donald Tusk. Sytuacja byla naprawde komiczna, ale w sumie
dobrze swiadczyla o Schetynie. Uwazat sie za prawdziwy numer
dwa i byl w stu procentach, niejako bezwarunkowo, lojalny wobec
lidera. Naprawde zaskakujace byto to, co w ich relacjach stato sie
kilka lat pdzniej.

Przed debata Kaczynski-Tusk w obozie Platformy nastroje byty
raczej pesymistyczne. Kilka dni przed spotkalem sie z jednym
z jego wspolpracownikow. - Jest stabo, Donald jest rozkojarzony
i rozbity. Probuja go jakos ,sktadac”, ale nie wiadomo, co z tego
bedzie.

Zaraz po tym spotkaniu pojechatem na nastepne, w restauracji
Blue Cactus, jaki$s kilometr od kancelarii premiera. Gdzies
w polowie mojego obiadu do restauracji wszedt doradca
Kaczynskiego Michat Kaminski. Byt w doskonatym humorze
i specjalnie tego nie ukrywat. - Wtlasnie zrobiliSmy sobie



z Jarkiem przerwe w probie przed debata. Jest w fantastycznej
formie. A mamy jeszcze w zanadrzu kilka takich strzatéw, ze Tusk
sie nie pozbiera.

Kaminski nie sprawial wrazenia kogos, kto gra, zeby
informacje o dobrej dyspozycji Kaczynskiego dotarty do rywala
i go zdeprymowatly. Wygladal po prostu na trenera, ktéry widzi,
w jakiej formie jest jego zawodnik i nie ma najmniejszych
watpliwosci - jego cztowiek zdmuchnie oponenta. Demoralizacja
w obozie PO i doskonate humory w obozie Kaczynskiego. Nastroje
nie wygrywaja debaty, ale tworza klimat, w ktérym zwyciestwo
jest bardziej prawdopodobne albo niemozliwe.

W dniu debaty ustyszatem w radiu, ze Donald Tusk pojechat na
Slask. Przypomnialta mi sie pierwsza telewizyjna debata
w historii, Nixon kontra Kennedy. Wiceprezydent, kandydat
republikanéw, byl zmeczony, bo zamiast wypoczaé, bez przerwy
prowadzil kampanie. Zeby dojecha¢ na Slask, spotkaé sie tam
z ludZmi na wiecu, potem wroci¢, zmieni¢ koszule i garnitur,
a wreszcie pojechac¢ do telewizyjnego studia, Tusk musial wstac
o jakiejs 5.00 rano. Czyli nie tylko, jak styszalem, jest w stabej
formie psychicznej, ale bedzie zmeczony. Nawet jesli ludzie tego
nie zobacza, to to poczujg, sadzitem.

Przyznaje wiec, ze siadalem przed telewizorem w przekonaniu,
ze Tusk bedzie musiat walczy¢ o zminimalizowanie strat. Porazka
na punkty mogta by¢ w trudnej sytuacji nawet nieztym wynikiem.
Byle nie da¢ sie znokautowaé. To, co zdarzylo sie pdZniej, byto
czyms niezwyklym. To bylo najbardziej niewiarygodne 90 minut
w polskiej polityce ostatnich prawie 30 lat. Po wstepnej wymianie
ciosé6w w dystansie Kaczynski stracit koncept i przeszedt do
defensywy, a Tusk zaczal atakowac i nie odpuszczat. Spokojne,
metodyczne serie cioséw. Juz po kwadransie nie byto



wszechmocnego  Kaczynskiego, silnego  premiera, Kktory
zdecydowanie gorowal nad oponentem, ale starszy pan, ktory sie
kompletnie pogubil. Z drugiej strony nie byto chlopca w krétkich
spodenkach, jak przez lata moéwiono o Tusku, ani nawet
ambitnego challengera. Byl bokser wagi ciezkiej, ktory wszedt na
ring, by wygrac¢, i na oczach publicznosci demolowatl rywala. To
nie bylo zwyciestwo na punkty. To nie byla wygrana, to byt
triumf. Gdy debata sie skonczyta, nie bylo watpliwosci, kto ja
wygrat. Mina Kaczynskiego moéwita wszystko. Miny jego
sekundantow moéwily jeszcze wiecej.

Po takiej debacie nie mogto by¢ tez watpliwosci co do wyniku
wyborow. Tu naprawde nie moglo sie juz nic zdarzy¢. Choé
zawsze lubie dmuchaé¢ na zimne, cho¢ zawsze powtarzam, zeby
nie zapeszaé, ze dopdki pitka w grze, tym razem nie mialem
watpliwosci. Kaczynski musiat straci¢ wladze. Polska miata
nowego lidera. Na ring wchodzit pretendent, zszedt z niego jako
mistrz. W polskiej polityce nastepowata wielka zmiana.

W moim, jak to sie S$licznie mowi, zyciu zawodowym, tez
teoretycznie miala przyjS¢ nowa epoka, ale nie bardzo
wiedziatem, kiedy sie ona zacznie i jak bedzie wyglada¢. TVN
dawatla mi do zrozumienia, ze jest zainteresowany tym, bym
w stacji pracowal, ale na razie rozmowy byly srednio konkretne.
A ja instynktownie czutem, ze TVN bedzie dla mnie opcja
ostatnig. Skoro wyrzucono mnie ze stacji, gdy bytem, jak ja nie
cierpie tego stowa, gwiazda, nie mogtem wroéci¢ jako petent. A
przynajmniej nie powinienem. Powroty bywaja dobre, ale rzadko
wtedy, gdy wracajac, laduje sie ponizej putapu, na ktorym sie
byto wczesniej. Nie wykluczatem, ze TVN bedzie opcja jedyna,
wiec nie grymasitem. Po prostu uwazalem, ze tej mozliwosci



lepiej by bylo uniknaé¢. Akurat w tym samym czasie nadeszly
pozytywne sygnaly z TVP. Dyrektor Dwéjki Wojciech Pawlak
chcial, zebym miat w niej program, ale w TVP program
publicystyczny to decyzja polityczna i wiadomo bylo, ze
ostateczna i tak podejmie prezes Andrzej Urbanski, wczesniej
szef kancelarii Lecha Kaczynskiego, co oczywiscie nie wykluczato
tego, ze decyzja zapadnie jeszcze wyzej.

Urbanski byl prezesem z nadania PiS, ale nie miat w sobie nic
z politruka. Intelektualista, erudyta i gawedziarz. Do tego
oczywiscie polityk, nawet w fotelu prezesa TVP, bo prezes musi
przynajmniej umie¢ by¢ politykiem, chyba ze jest tepym
narzedziem, wtedy politykiem nawet by¢ nie musi. Ewentualnie
gdy jest naprawde niezalezny, o co, jak wiadomo, na Woronicza
byto raczej trudno. Rozmowy z Urbanskim poszty zaskakujaco
dobrze. Moze dlatego, ze na pierwszym spotkaniu chyba w ogodle
nie rozmawialiSmy o telewizji czy o programie. Zeszto na dzieci,
corki, zony i sprawy catkiem prywatne, tak ze po kilku godzinach
i kilku butelkach wina wiedzieliSmy o sobie naprawde wiele i z
cala pewnoscia sie lubiliSmy. Reszta byla stosunkowo prosta.

Urbanski grat ze mna w otwarte karty. - Bedziesz miat
prawdziwa niezaleznosé, nie bede ci sie w nic wtracal, program
bedzie miat promocje, trzeba bedzie znaleZ¢ pieniadze na jakies
ekstra przedsiewziecia, to sie znajda. To jest moja strona umowy.
- A moja? - Twoja wyglada tak: chce mie¢ program
publicystyczny, ktéry ma zdecydowanie wyzsza ogladalnosé¢ niz
wszystkie inne programy publicystyczne we wszystkich
telewizjach. I chce, zeby twdj program w pasmie, w ktorym sie
bedzie ukazywatl, byt programem numer 1, niezaleznie od tego,
czy w TVN o tej godzinie bedzie show Majewskiego, czy
cokolwiek innego. I niezaleznie od tego, jaki film bedzie



w ramach megahitu w Polsacie - powiedziat.

Uwazalem, ze deal byl absolutnie fair. - Wiem, ze poki
bedziesz w TVP, umowy dotrzymasz. A ja swojej tez dotrzymam -
odpowiedziatem. Cata reszta to byly, moze istotne, ale detale.

Po c6z witasciwie bylem potrzebny Urbanskiemu? Przeciez
wiedzial, ze w PiS i jego okolicach bedzie miat z tego powodu
raczej kiopoty. Nie pytatem go, bo w sumie po co miatem sam
sia¢ jakies ziarna watpliwosci. Podejrzewalem, Zze Andrzej nie
chciatby by¢ zalezny wylacznie od PiS i jest gotowy na jakies
otwarcie w strone Platformy. Ta jednak, jak sie potem okazato,
zupeklnie nie byla tym zainteresowana. Donald Tusk, to byto juz u
liberatéw tradycja, telewizja za bardzo sie nie interesowat
i bardziej niz nadzieje widziat w niej potencjalny problem. Wolat
wiec jej nie tykac¢, podobnie jak nie chciat tykaé¢ stuzb czy zblizaé
sie zanadto do ludzi biznesu. Wszystkie te kontakty mogty rodzic¢
problemy, a Tusk wiedzial, Ze probleméw i tak mu nie zabraknie.

Powsciagliwos¢ w uzywaniu telewizji jako politycznego
narzedzia wplywu byla godna uznania, ale wagi, ktéra mogla
mie¢ TVP, premier Tusk niestusznie nie docenial. Z jakichs
wzgledow praktycznie kazdy duzy kraj europejski ma potezna
telewizje publiczna. Nie musi by¢ ona uzywana do propagandy.
Ale do edukacji, promocji pewnej estetyki, pewnego modelu
relacji spotecznych jest niezbedna. Szczegdlnie w kraju, ktory -
tak jak Polska - przechodzit przez turbulencje ustrojowych zmian.
Tusk w sprawie TVP wielokrotnie spotykal sie z twércami
i przedstawicielami ich organizacji, padaly jakies obietnice,
deklaracje i zapewnienia, ale nigdy nic z tego nie wyszto. Premier
nie miat do tego ani gtowy, ani serca.

Andrzej Urbanski wiedzial, ze informacje o moim pojawieniu
sie w TVP musi opakowac¢ tak, by byla w miare chocéby zjadliwa



dla jego politycznych patronéw. I zrobit to naprawde sprawnie. W
styczniu 2008 roku ,Wiadomosci” poinformowaly o pojawieniu sie
na antenie TVP dwéch nowych programéw - Bronistawa
Wildsteina i mojego. Program Wildsteina absolutnie stusznie
wymieniono na pierwszym miejscu. Czutlem, ze z prawej strony
beda do mnie strzelac¢, ale nie mialem watpliwosci, ze o wiele
silniejszy bedzie przez jakis czas friendly fire mediéw liberalnych.
Miesigc wczesniej dostatem tytut Dziennikarza Roku, ale
rozumiatem, ze dostatem ja jako ktos, kto byt wierny zasadom
i wltasnie ze wzgledu na nie odszed! z Polsatu. Jakby zawierano ze
mnag umowe. Bedziemy wobec ciebie w porzadku, ale najlepiej,
gdybys byl bez pracy. Tymczasem ja chcialem pracowac,
w dodatku w swoim zawodzie. A tu traktowano mnie, jakbym
sprzedal sie PiS, cho¢ przeciez na antenie nie bylo jeszcze
zadnego programu. Rozumiatem, ze nie wszystkim po stronie,
powiedzmy, liberalnej, ten transfer musial sie podobac, ale
uwazatem, ze robie dobrze. Wiedziatem, ze Urbanski wywigze sie
z danych mi gwarancji (poza wszystkim byly one zapisane
W umowie, czego zazgadatem), a gdyby przez przypadek sie nie
wywiagzat albo gdyby na jego miejsce przyszedt ktos, kto
wyrzucitby je do $Smietnika, zawsze mdgtbym odejsc¢ i gdyby byta
potrzeba, po prostu bym odszedl. - Poczekajcie na pierwszy,
drugi i dziesigty program, jesli uznacie, ze jest powdd, by mnie
atakowacd, strzelajcie, ale na chwile sie wstrzymajcie, OK? - Tak
ttumaczytem tym, ktorzy chcieli stuchac.

Wbrew wielu, ktérzy uwazaja, ze najwazniejszy jest pierwszy
program, ze od niego zalezy wszystko i w zwigzku z tym musi to
by¢ jakis wystrzal z grubej rury, bylem zdania, Zze program musi
by¢ po prostu solidny, tak by widzowie chcieli mi daé jeszcze
przynajmniej kilka szans. Czy i jak je wykorzystam, bedzie



zalezatlo ode mnie. Hit? W pierwszym programie w Polsacie
mialem wywiad 2z ksiedzem Henrykiem Jankowskim, ktory
w kategorii hit sie miescit. Ksiadz kanonik z rozbrajajaca
szczeroscig thumaczyl, czym wedlug niego jest luksus,
i przekonywal, ze mercedes to moze i dobry samochod, ale dla
sekretarki. W pierwszym programie w TVP hitu wilasciwie nie
miatem. Rozmowy 2z Jarostawem Kaczynskim, Kazimierzem
Marcinkiewiczem i Bronistawem Komorowskim, a na dzien dobry
rozmowa z Andrzejem Wajda. Katyn Wajdy byt nominowany do
Oscara. Gdy zamawialiSmy tacza, oczywiscie nie wiedzieliSmy, kto
dostanie nagrode. Ale warto bylo =zaryzykowaé. W koncu
nominacja do Oscara dla Polaka tez nie zdarza sie codziennie,
a nawet co roku.

Ogladalnoscia pierwszego programu specjalnie sie nie
przejmowatem. Za duzo bylo halasu wokot mojego odejscia
z Polsatu i wokét pojawienia sie w TVP, by byta zta (ten pierwszy
program obejrzato okoto 4 milionow widzow). Co innego recenzje.
Te byly oczywiscie niewiadoma. Najbardziej zaintrygowata mnie
jedna, w ,Gazecie Wyborczej”. Pamietam jak dzis, recenzentka
gazety zjechala mnie z géry na dot. Program, ogtosita, byt po
prostu staby. Céz, zdarza sie. Najbardziej zainteresowal mnie
poczatek tej recenzji. Autorka dowodzila, ze moim pierwszym
btedem bylo zaczecie programu od rozmowy z Andrzejem Wajda,
ktéry mogt zosta¢ bohaterem dnia, ale nie zostat. Co$ mi tu nie
grato. Wrécitem wiec do pierwszej strony ,Wyborczej”. Jakies 60
proc. jej powierzchni zajmowat wywiad z Andrzejem Wajda.

Niewiele brakowato, a kilka miesiecy wczesniej zostatbym
naczelnym albo wydawca ,Dziennika” wydawanego przez Axel
Springer. ,Dziennik”, ktéry wystartowal w 2006 roku, od razu



pozeglowat w strone PiS. To, ze rywalizowat z ,Wyborcza”, byto
naturalne, obsesja jego autorow na punkcie ,Wyborczej” byta
mniej zrozumiata, a dobrowolne zaprzegniecie sie do rydwanu
Jarostawa Kaczynskiego wydawalo sie samobdjcze. W sumie
dziwilem sie, ze wydawca na to pozwalal. Niemiecki (a potem
niemiecko-szwajcarski) wydawca, wbrew temu, co sugeruja PiS-
owscy propagandysci, ktérzy u tego wydawcy pracowali, w prace
dziennikarzy nie ingeruje, o czym zreszta oskarzyciele doskonale
wiedza. Brak ingerencji jest na pewno cnota, ale juz zgoda na to,
by uczyniono z gazety niemal organ wladzy, wydawata mi sie
dziwna. NajwyrazZzniej miatem poméc w tym, zeby odzyskata ona
rownowage. Rozmowy, ktére toczyly sie w Warszawie, a potem
w Berlinie, poszlty bardzo dobrze, ale zaloga ,Dziennika” sie
o nich dowiedziata i zagrozita wydawcy protestem. Wydawca sie
ugigt. Mialem, prawde méwigc, wrazenie, ze stracit by¢ moze
ostatnia okazje, by ocali¢ tytut. Ja specjalnie sie tym nie
przejatem. Nie miatem jakos wtedy apetytu na totalng rewolucje
w ,Dzienniku”, a uwazatem, ze tylko ona mogtaby da¢ szanse na
przetrwanie. Céz, skoro tak wyszto, to widocznie tak miato byc.

Ten epizod najwyrazniej jednak bardzo rozsierdzit czitonkéw
redakcji, bo przez nastepnych kilka lat ,Dziennik” polowal na
mnie nieustannie, jakby wedlug jakiegos grafiku. Trzy lata pozniej
dziennik padt. A w roku 2007 oczywiscie nie miatem pojecia, ze
pie¢ lat pdzniej zasiade w gabinecie, ktéry wczesniej zajmowat
naczelny ,Dziennika”.

Ci, ktorzy lubia w zyciu porzadek i harmonie, w historii i w
polityce staraja sie dostrzec jakies cykle. I z tatwoscia je
dostrzegaja. Na przyklad w Ameryce. Po przelomowych
i ,konfrontacyjnych” latach Reagana i Busha - zadowolone



z siebie czasy Clintona i wchodzacego wtedy w najlepszy wiek
pokolenia wyzu demograficznego. Po Clintonowskiej sielance -
dwie wysokooktanowe kadencje Busha. Po nim bardziej
harmonijna era Obamy. W Polsce po turbulencjach pierwszego
PiS - ,czas mitosci” Tuska. Czesto ten niby uporzadkowany rytm
jest jednak tylko niezreczna proba znalezienia porzadku w czyms,
co niekoniecznie jest logiczne i linearne. Historia, jak symfonia,
ma swoje kadencje, ale niekoniecznie te wyborcze. Cho¢ w roku
2008 mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze najoczywistszym
porzadkiem jest wlasnie naprzemiennos¢ epok i zdarzen w ujeciu
rejestrowanym przez kazdego wyborce, tego niezwykle
wyrafinowanego i tego najzwyklejszego. Bush to wojny, a Obama
to spokdj i harmonia. Kaczynski to nieustanny konflikt, Tusk to
spokdj i epoka grillowania. I tylko trudno powiedzieé, czy epoka
grilla to rekompensata za wczesniejsze stresy, czy tez czasy burzy
i naporu to cena za gnusne grillowanie.

Tuz po swym wyborczym zwyciestwie Donald Tusk ogtosit
epoke mitosci. W wywiadzie dla ,Polityki” uzyt sformutowania,
ktére momentalnie utkwito mi w gltowie - ,Scibolenie”. Zamiast
wielkich wizji - racjonalne projekty, zamiast wielkich marzen -
codzienne spetnienia. Zamiast mysli o tym, gdzie jest i powinien
by¢ horyzont, pomyst na jutro i pojutrze. Tak, po erze ,gwozdzi
do trumny” Kkoalicjantow Kaczynskiego, czyli wykanczania
politycznych partneréw; po ministrach zakladajacych togi
sedziow i méwiacych, ze nikt przez tego pana zabity nie bedzie;
po czasie spekulacji kogo zamkna jutro, a kogo pojutrze pokaza
w telewizji w kajdankach - ludzie potrzebowali oddechu i spokoju.
Ile mozna zy¢ ze swiadomoscia, ze gdy tylko wilaczy sie telewizor,
na paskach zawsze bedzie cos pilnego, bo nie ma takiej godziny,
w ktérej mistrzowie destrukcji, rozwalki i chaosu czegos by nie



zmajstrowali. Stad by¢ moze apel Donalda Tuska, ktéry w 2008
roku, w przeddzien majowki, zyczyl ludziom udanego grilla.

Tak, Polacy potrzebowali oddechu i warto im byto pozwolié
odetchna¢. Zastanawiatlem sie jednak, czy nowy premier, tak
formatujac swoje rzady, nie popeklia wielkiego btedu. Jakby
z gory mowil - tu jest sufit, powyzej tego pulapu nie
przeskoczymy. Dlaczego tak robit? Czy uwazat, ze zbyt ambitna
polityka musi sie Zle skonczy¢, czy sadzil, ze ludzie czesto
deklaruja wole zmian, ale ich realny apetyt na zmiany zawsze jest
mniejszy niz ten deklarowany? A moze byl to z jego strony
konformizm. Na wodach przybrzeznych trudno o dotarcie do
nowych horyzontow, ale tez tatwiej jest uniknaé¢ sztormu.

Z drugiej strony, jakiego sztormu? Wiosna 2008 roku byla
spokojna. Gdy nadeszto lato, wszyscy w Polsce skupiali sie
glownie na pitkarskich mistrzostwach Europy, w ktorych graliSmy
po raz pierwszy. Dlugo na tym Euro w Austrii i Szwajcarii nie
graliSmy, ale nikt sie tym nadmiernie nie przejmowat, bo wystep
na nastepnym turnieju za cztery lata mieliSmy juz
zagwarantowany. Mistrzostwa mialy sie przeciez odby¢ na
Ukrainie i w Polsce. Euro 2012 bylo projektem idealnie
pasujacym do ery Donalda Tuska, tak jak on sam ja opisywalt.
Budujemy stadiony, lotniska 1 autostrady, zeby dobrze
zorganizowac¢ mistrzostwa i pokaza¢ sie swiatu.

Skala projektu i wyzwania rzeczywiscie byly ambitne, cho¢
pojawiato sie pytanie, czy wymogiem czasu nie jest jednak
postawienie sobie bardziej ambitnego narodowego celu, czegos
monumentalnego na skale celow poprzednich - stworzenia
fundamentéw demokracji, wejscia do NATO i Unii Europejskiej.
W bedacej hymnem mojej szkoly podstawowej Piesni filaretow
padaja stowa: ,Mierz sily na zamiary, nie zamiar podiug sit”.



Donald Tusk najwyraZniej sily szacowat ostroznie, a zamiar
mierzyl wedlug sit. Z silami trzeba sie liczy¢, nie mozna ich
przeszacowaé, bo konczy sie to zZle, tak w polityce, jak w biegu
maratonskim. Ale niedoszacowanie wtasnych sit tez bywa btedem.

Inna sprawa, ze Tusk, zreszta calkiem niespodziewanie, 10
wrzesnia 2008 roku ogtosit w Krynicy, ze jego rzad zrobi
wszystko, by za trzy lata, w roku 2011, Polska weszla do strefy
euro. Moment wybral wybitnie pechowo. Trzy dni wczesniej
wskutek kryzysu kredytow hipotecznych udzielajace ich wielkie
firmy Fannie Mae i Freddie Mac zostaly przejete przez
amerykanski rzad wraz z gigantycznymi dtugami. Tydzien pdzniej,
cztery dni po wystapieniu Tuska, upadt amerykanski bank
Lehman Brothers, oferujacy gtownie ustugi finansowe dla firm.
Bylo w nim manko na ponad 100 miliardéw dolaréw. Tego dnia
zaczal sie sSwiatowy kryzys. Nagle nikt juz nie miat gtlowy do euro.
Lekko anachroniczny system finansowy w Polsce paradoksalnie
pomoglt nam przejsc przez ten okres w miare sucha stopa. Ale
o zadnym euro przez nastepne lata nikt juz powaznie nie mowit.

Miesigc wczesniej, w nocy z 7 na 8 sierpnia, zaczeta sie wojna
w Gruzji. Akurat bylem w Ameryce, gdzie jej echa docieraly
z problemami. Prawde moéwiac, trudno byloby powiedzieé, ze
nikogo ona nie obchodzita. Nikt o niej nie wiedziat. War in
Georgia? Amerykanie odpowiedzieliby pewnie na to, ze w stanie
Georgia zadnej wojny nie ma. Zreszta kto sie przejmuje wojna,
gdy trwaja igrzyska. W Ameryce nikt nie zajmowal sie zadna
wojna, bo akurat wszyscy zastanawiali sie, czy amerykanski
ptywak Michael Phelps pobije rekord innego amerykanskiego
ptywaka Marca Spitza i zdobedzie osiem ztotych medali. Pobit,
wywolujac rzeczywiscie niezwykla euforie.



Ogladanie igrzysk nastrajalo do ruszenia czterech liter. Upat
na Florydzie, szczegdlnie w czesci nad Zatoka Meksykanska, byt
straszny, ale spokojnie, przeciez wiadomo, ,damy rade”.
Zaczatem biega¢ wylacznie z jednego powodu - chcialem zrzucic
nadkilogramy. Plany biegowe miatem jednak niezbyt ambitne.
Podejrzewatem, ze gdy tylko wrdéce do Polski, wieczory beda
chtodniejsze, pracy bedzie wiecej, z biegania nic nie zostanie. A
kilogramy wréca w tempie wiekszym niz to, w ktérym biegatem.
Mogtem sie zreszta do tego zniecheci¢ calkiem szybko, bo na
Florydzie ktorejs nocy, po kolejnym biegu w strasznym upale,
dopadt mnie nieprawdopodobny bél nerek. Tak witalem sie
z kamieniami w nerkach, ktore wiele razy rodzitlem w roéznych
szpitalach, zanim okazato sie, ze sam juz ich nie urodze
i potrzebna jest narkoza.

W Polsce pod koniec sierpnia biegato sie wieczorami o niebo
lepiej niz na Florydzie, ale wilasnie gdy myslatem, Ze to koncéwka
mojego biegania, przeczytalem w ,Wyborczej” o grupie
dziennikarek i dziennikarzy, ktorzy przygotowuja sie do
maratonu, cho¢ biegaja dopiero od pdét roku. Co$ mi zaswiecito
w glowie. Jesli amatorzy, ludzie tacy jak ja, rzeczywiscie dadza
rade przebiec maraton, to dlaczego sam nie miatbym sprébowac?

W ogélniaku nie przez przypadek biegatlem na 200 i 400
metrow. Konstrukcji maratonczyka z Etiopii czy z Kenii raczej nie
mam, ale przeciez nikt mi nie kaze biega¢ maratonu w dwie
godziny z maltym okladem. Zlamanie bariery czterech godzin
catkowicie by mi wystarczaly. Na poczatku paZdziernika okazato
sie, ze cata ekipa ,Wyborczej” przebiegta maraton w Poznaniu.
Nie byto odwrotu. Pod koniec wrzesnia 2009 roku chciatem
pobiec w Maratonie Warszawskim. Mialem do tego zreszta
dodatkowa motywacje. Cho¢ w tamtym czasie zbyt wiele nie



biegatem, géra 50 kilometrow tygodniowo, szybko zrzucitem 15
kilogramow. Mysl o powrocie do wariantu , beczkowo6z” naprawde
mi sie nie uSmiechata.

Sport nie byt dla mnie niczym nowym, w naszej rodzinie byt
czyms zupelnie naturalnym. M@j dziadek zaktadat w Wielkopolsce
Towarzystwo  Gimnastyczne ,Sokél”. Babcia  startowala
w zawodach z wybitng sprinterka Stanistawag Walasiewiczéwna,
a ojciec swietnie biegat na srednich dystansach i tak samo dobrze
pltywal. Gdy w podstawowce uprawiatem przez kilka lat ptywanie,
na krétkich dystansach z tatwoscia wygrywal z moimi trenerami.
A w okolicach szescédziesiatki potrafil, trzymajac krzesto rekami,
wykonac¢ tak zwana stdjke, czyli unies¢ nogi pionowo w gére.
Gdybym ja zrobit cos takiego, problemem byloby tylko to, czy
szybciej ztamie krzesto, czy kregostup. Sport byl wiec dla mnie
oczywistoscig, pasja. Teraz po prostu do niego wracatem.

Cho¢ ponad 10 lat po tym, gdy zaczalem biegac¢, bez bicia
przyznam sie do jednego. Nie przepadam za diugimi dystansami.
Czyli masochizm? Nie. Nie lubie biegaé¢, ale lubie dobiegac.
Bieganie stalo sie dla mnie jak mycie zebdéw. Swoje trzeba
przebiec, czy jest upal, czy mréz. Potrzebuje tego organizm.
Gadaja rézni ludzie o jakichs endorfinach, hormonach szczescia,
ktére uwalniaja sie w organizmie w czasie biegania. Nigdy nie
miatem specjalnego poczucia, ze w czasie biegania wydziela mi
sie jakieS szczescie. Absolutne szczesScie ogarnialo mnie, gdy
dobiegalem do mety albo w czasie treningow - do domu. Nie
czulem hormonu szczescia, ale czulem dzialanie ,hormonoéw
obowigzku”. Jesli nie pobiegne, nie pokonam lenistwa, ulegne
mrozowi czy upalowi, to dam cialta. A tak nie mozna.
Samodyscyplina moze by¢ kwestia natury, o to trudno, ale tatwiej
o samodyscypline, gdy ma sie konkretny cel. Mam cel, musze



przebiec maraton. Wiec trenuje po prostu ze strachu. Dokladnie.
Tyle styszatem i przeczytalem opowiesci o tym, co sie
z cztowiekiem dzieje na 33., 37., 40. 1 42. kilometrze, ze po prostu
sie batem - bélu, wyczerpania, diabli wiedza czego jeszcze. We
wrzesniu 2009 roku mialem sie przekonac, czego sie balem,
a kilka lat pozniej, czego bac¢ sie moze powinienem, ale bac¢ sie
nie mogtem, bo nie mogtem sobie tego wyobrazic.

Strach przed pierwszym maratonem. Miatem chyba jakies reakcje
psychosomatyczne, bo kilka kolejnych nocy przed biegiem
pocitem sie jak mysz. Zero goraczki, a w czasie snu wylewatem
z siebie takie poty, jak w trakcie biegu. Szkoda tylko, ze nie
balem sie az tak, by rzuci¢ palenie. Podejs¢ bylo wiele. 18
maratonéw przebieglem wiec, bedac palaczem, czasem
ostatniego papierosa zapalatem kilka minut przed startem.
Ghlupota? Absolutna. Do dzis nie rozumiem, dlaczego biegajac, nie
bylem w stanie rzuci¢ palenia, a rzucitem, gdy wprawdzie dalej
trenowalem, ale w =zasadzie przestalem braé¢ udzial
w maratonach. Po prostu nie wiem.

Pierwszy maraton. 3 godziny 53 minuty 47 sekund. Ostatnie
kilometry byly naprawde straszne. Podbieg w strone stadionu
Polonii, kilkaset metrow Bonifraterska, skret w strone kosciola
Swietego Jacka na Nowym Miedcie, potem w prawo, w kierunku
Starego Miasta, znowu w prawo, podbieg na Podwale, jeszcze raz
w prawo do placu Teatralnego, kilkaset metrow ulica Moliera,
w lewo do Krakowskiego Przedmiescia i znowu w lewo, do mety.
Z daleka widzialem tablice swietlng. Tylko ktos, kto ukonczyt
maraton, zna te kombinacje euforii, wzruszenia, ulgi. I tlez
szczescia. A wiec datem rade.



Drugi maraton miatem pobiec na wiosne w Paryzu. Ze startem na
Champs-Elysées i meta na Avenue Foch. Byl leniwy sobotni
poranek, dzien przed startem, gdy zadzwonila moja starsza cérka.
- Byla katastrofa prezydenckiego samolotu w Rosji - powiedziata.
To wydawato sie zupelnie nieprawdopodobne. No dobrze, sam
lecialem kilka razy tupolewem, to raczej rzechy, mogta byc¢
awaria, przymusowe ladowanie, kto$S moze by¢ ranny. Zaraz
potem nastepny telefon od Poli: - Wszyscy nie zyja.

Pdzniej telefonow i SMS-0w bylo coraz wiecej. Kolejne
nazwiska ofiar. Kolejne szczegoly katastrofy. - Moze nadejdzie
jakies zjednoczenie ludzi - powiedzial mi przez telefon mdj bliski
kolega. Nie miatem zadnych ztudzen. - Zjednoczenie potrwa kilka
chwil. Jarostaw Kaczynski bedzie kandydatem PiS na prezydenta.
A juz niedlugo Smolensk podzieli Polske. Bedzie takie piekto,
jakiego u nas jeszcze nie byto. - Tak mu wtedy powiedziatem.

Nie, pieklo nie robi sie samo z siebie. Nie miatlem jednak
zadnych watpliwosci, Ze tym razem jest cztowiek, ktory bedzie do
piekielnego pieca dorzucal latami. I ze zemsta, za wszystko, za
cokolwiek, stanie sie sensem jego zycia, co bedzie przeklenstwem
dla Polski.

Piekny sobotni poranek w Paryzu. W Smolensku katastrofa. W
Polsce zaloba. Co robi¢? Pomyslatem, ze trzeba byc¢ jakos blizej
Polski. W Paryzu to znaczylo pdjs¢ do ambasady RP we Francji.
Ambasadora Tomasza Ortowskiego poznatem dwa lata wczesniej.
Traf chciat, ze przed objeciem funkcji przez kilka lat pracowat
jako minister w Palacu Prezydenckim, najpierw za Aleksandra
Kwasniewskiego, potem za Lecha Kaczynskiego. Moze wie cos
wiecej, zastanawialem sie. Ambasador wiele wiecej nie wiedziatl.
Wielu rzeczy sie jednak domyslat. Maraton przebiegtem. Tyle.



Nie pamietam  dokladnie, kto wystepowal w moim
poniedziatkowym programie nastepnego dnia. Byli na pewno
w jednej czesci Aleksander Kwasniewski i Tadeusz Mazowiecki,
w drugiej miedzy innymi Adam Bielan, Joanna Kluzik-Rostkowska
i Malgorzata Kidawa-Btonska. Nie pamietam tez, kto i co
dokladnie mowil. Pamietam atmosfere, nastréj, ton. Ktos
powiedzial, ze w trudnych chwilach powinnisSmy by¢ najlepsza
wersja siebie. Nie miatem zludzen, ze to, co dobre, wyparuje
btyskawicznie, ale w tamtych dniach, przez kilka chwil, taka
najlepsza wersja siebie byliSmy. Bylo poczucie wspdlnoty,
zjednoczenia, skupienia, zadumy, wspodiczucia, refleksji. Kilka
0séb powtdrzylo w programie niemal te sama mysl: Dlaczego
trzeba wielkiej tragedii, bySmy zobaczyli, jak wiele nas taczy?

Ale byl juz w tamtych dniach podskérny, cho¢ latwo
wyczuwalny, inny nurt. Tragedia miata by¢ nowym aktem
zalozycielskim Ruchu Niecheci do III RP. Miata utatwi¢ dzielenie
i kwalifikowanie ludzi do grupy lepszej i gorszej, patriotow
i niepatriotéw. Ci, ktérzy w nastepnych latach rozpetali w Polsce
wielka kampanie nienawisci wobec najwazniejszych o0so6b
w panstwie, twierdzili, ze ofiara wielkiej nagonki padt sam Lech
Kaczynski. Czy mieli racje?

Po latach wracam do tekstu ©profesora Zdzistawa
Krasnodebskiego pod niemal wszystko méwigcym tytutem ,Juz
nie przeszkadza”. Krasnodebski skonstruowat, trzeba to przyznac,
mocng i wielce sugestywna mowe oskarzycielska przeciw
oponentom czy - jak sam uwazal - wrogom Lecha Kaczynskiego.
Pisatl skalpelem, bez litosci: ,,Najbardziej dotkliwe obelgi, drwiny,
ponizajace wyzwiska spadly na Niego od razu po Jego wyborze.
Nie oszczedzono takze poczatkowo Jego Matzonki, zanim
postepowe panie ja polubily. Pomiatano prezydentem w sposob



bezprzyktadny, nekano go bezustannie. Nie dbano o godnosc¢
najwyzszego  przedstawiciela  Rzeczpospolitej. Pamietamy
zabierany samolot. (...) Pamietamy wszystkie te haniebne: »nie
potrzebuje tu pana prezydenta«, »jaki prezydent, taki zamach«
i »durnia mamy za prezydenta«. (...) Ekscytowano sie malpkami
wytykanymi mu przez =zapraszanego dzienh w dzien
przedstawiciela polskiego mottochu. (...) Czotowi politycy
przekraczali granice wstydu, popisujac sie piskliwymi tyradami
o dyplomatotkach i matpce Fiki Miki. Bo ani studia na najlepszej
uczelni, ani dobra przesztosé, cho¢by opowiedziana tysigc razy,
nie ochronig przed obsunieciem sie do poziomu mottochu”. Gdyby
tego bylo matlo, autor serwowat z rozmachem deser: ,Grubej
kreski tym razem nie bedzie. I wy miejcie odwage, pozostancie
soba. Juz zaczeliscie dzieli¢ tupy i dobieraé¢ sie do szaf. Zrdbcie
kolejne »Szklo kontaktowe«, wysSmiejcie te Smierc, wypijcie
malpki. Zaproscie Palikota i Niesiotowskiego. Krzyczcie »cham,
duren« i »byly prezydent Lech Kaczynski«. WySmiewajcie
i drwijcie. BadZcie soba. Gardze wami. Jestem dumny, ze Go
Znatem”.

Tyle zalu, zlosci, niecheci, Zzdlci w zadnym chyba tekscie
wczesniej nie widziatem. Czy oskarzenia byly sprawiedliwe? Lech
Kaczynski, jego brat i ich akolici jako ofiary nagonki? Brutalnej
krytyki pewnie czesto tak, ale prawdziwa wiedze o nagonkach
mieliSmy w Polsce zdoby¢ dopiero w nastepnych latach, gdy
sprawy wzieli w swoje rece kolezanki i koledzy Krasnodebskiego.
Gdy pogarda stala sie codziennoscia, nienawis¢ - norma, lincz -
ulubiong zabawa.

Tekst Zdzistawa Krasnodebskiego warto bylo jednak uwaznie
przeczytac. Mowit bowiem wszystko o odczuciach drugiej strony.
Prawdziwych odczuciach. Mogt by¢ skwitowany jakims



szyderczym ,pojekiwania frustrata” albo ,filipika nienawistnika”,
ale zastugiwat na wiecej. Pokazywal bowiem, jak niewielka byla
jednak w tamtym czasie przestrzen emocjonalnego porozumienia.
Jak gtebokie byly rany po obu stronach. Jak silne byly urazy,
skoro wychodza na powierzchnie juz w pierwszych dniach zatoby.
I co sie moze staé, gdy zaloba sie skonczy. Prosit sie tez o jakis
prywatny bilans. I sam go na wlasny rachunek prébowatem
zrobi¢, nawet jesli Krasnodebski, tak zlorzeczacy na zle jezyki
i jad oponentéw prezydenta, oblewal nim tych, ktérych sam nie
lubit. W artykule przytaczat bowiem i fragment mojego tekstu,
opatrzony nie zanadto zyczliwym komentarzem. Pisat
Krasnodebski: »Niedawno u czotowego dziennikarza,
przedstawiciela ulizanego i zarazem agresywnego konformizmu,
dominujgcego w polskich mediach elektronicznych, wyczytatem
znamienng opinie: A to obrazat sie na profesora Brzezinskiego,
a to nie zaprosit Adama Michnika na uroczystosci z okazji Marca
‘68, a to pomstowal (inna sprawa, ze czasem stusznie) na media.
To sprawilo, ze wiekszo$¢ Polakow widzi w Nim raczej
prezydenta jednopartyjnego, ideologicznego i uosabiajacego
matos¢ wielu ludzi z jego zaplecza niz wielkos¢ Rzeczypospolitej”.
I c6z ja poradze, ze tak jak uwazatlem wtedy, tak uwazam dzis. I
pod kazdym napisanym przez siebie wéwczas zdaniem mogitbym
sie dzis podpisa¢, nawet jesli czyniloby mnie to przedstawicielem
ulizanego i agresywnego konformizmu.

Nawiasem mowiac, dzis, niemal dekade pdzZniej, widzimy
w pelnej krasie, do czego sa zdolni sojusznicy Lecha
Kaczynskiego, jaki to nonkonformizm prezentuja jego medialni
zwolennicy, jak wyglada ta polityka szacunku, bedaca - jak
rozumiem - antyteza tamtej polityki pogardy. Czy nie jest ona
przypadkiem polityki pogardy i samej pogardy apoteoza



absolutna i ostateczng?

Uwazatem Lecha Kaczynskiego za stabego prezydenta. Sadzitem
jednak, ze w przeciwienstwie do brata rozumiat wage prawa,
praworzadnosci i instytucji. Poza tym pielegnowat jak najlepsze
relacje z Ukraina, Izraelem i Zydami. Uwazalem, Ze rozumiat
polska racje stanu i ze tak jak starat sie o jak najlepsze stosunki
Z sgsiadami, tak Rosji po prostu nie lubil, ale potrafit czasem
przekroczyc¢ linie podzialow i urazéw, co udowodnil, zapraszajac
Wojciecha Jaruzelskiego na pokitad prezydenckiego samolotu
przed uroczystosciami z okazji 65. rocznicy zakonczenia wojny,
na ktore juz nie pojechat. Tak, <Smialem sie z ,Borubara”
i ,Irasiada”. I co z tego? Ciekawe, czy wieloletnie demolowanie
»obciachowego Komorowskiego”, , ryzego psa Merkel” tez budzito
i budzi u Krasnodebskiego i takich jak on takie samo poczucie
absmaku. Nie podobaly mi sie happeningi z matpkami i sam
w swoim programie krytykowatem za nie Janusza Palikota. Nie
podobatly mi sie awantury o samolot, cho¢ to nie premier wpychatl
sie na unijne szczyty. Ale i nie podobato mi sie tez odwotywanie
szczytow Tréjkata Weimarskiego z powodu ,dyspepsji”,
wywotanej szyderczym tekstem w jakiejs marginalnej niemieckiej
gazetce. Nie podobatlo mi sie ,panie prezesie, melduje wykonanie
zadania”, bo okreslato realna hierarchie w panstwie, sprzeczna
z hierarchia konstytucyjna.

Gdy uwazalem to za uzasadnione, prezydenta krytykowatem,
cho¢ niezmiennie go szanowatem. I po ludzku bylem wdzieczny,
gdy przed 11 listopada 2009 roku dostatem 2z Palacu
Prezydenckiego zaproszenie na przyjecie z okazji Swieta
Niepodlegtosci. Wiedziatem, ze nie spotkam tam wielu
znajomych, a nawet wrecz przeciwnie. Ale zapraszal prezydent



RP, ktory nigdy nie zlamal prawa. I zapraszat kogos, kogo
stusznie nie uwazal zapewne za jednego ze swych zwolennikéw.
To byl dla mnie zaszczyt. Nie podobat mi sie potem pomyst
z pochowkiem na Wawelu, mialem wrazenie, ze byla w tym jakas
uzurpacja, ale czulbym, ze robie cos niestosownego, przeciw
takiemu pochéwkowi protestujac.

O ile tekst Zdzistawa Krasnodebskiego mozna bylo teoretycznie
ttumaczy¢ emocjami tuz po Smierci prezydenta, ktérego on
podziwiat i lubil, o tyle chwile potem widzieliSmy juz nie przejawy
publicystycznej pasji, ale narodziny smolenskiego mitu, ktéry miat
na calte lata formatowac polski spor, nadajagc mu cechy sporu
egzystencjalnego. Bo nie byl to juz - wedlug wielu wybitnych
postaci obozu PiS-owskiego - spdr o to, jak ma wygladac¢ Polska,
ale o to, czy ma istnie¢. Nie byl to spér miedzy Polakami
majacymi rézne poglady, ale miedzy Polakami a ,ludnoscia
polskojezyczna”, miedzy patriotami i ,zdrajcami”. Jedni nadawali
temu forme publicystyczng, inni - co potencjalnie niosto bardziej
dalekosiezne skutki - poetycka. Poetyckie exposé tej Polski, tego
myslenia, wyszlo spod pidra Jarostawa Marka Rymkiewicza
niewiele ponad tydzien po katastrofie.

Ojczyzna jest w potrzebie - to znaczy: tajdacy
Znow wzieli sie do swojej odwiecznej tu pracy

To byla salwa artyleryjska na otwarcie. Potem nastepowato
poetyckie ujecie walki z ,,pedagogika wstydu”:

Polska - mowiqg - i owszem, to nawet rzecz mita
Ale wprzdd niech przeprosi tych, ktorych skrzywdzita



Byta tez polemika z tymi, ktorzy Polski w jej obecnym ksztalcie
rzekomo sie wstydza, co w pdzniejszych latach bylo wmawiang
przeciwnikom PiS pogarda dla januszdow i grazyn.

Polska - mowiq - wspaniale, lecz trzeba po trochu
Ja ucywilizowa¢ - niech kleczy na grochu

Niech zmqgdrzeje, niech zmieni swoje obyczaje

Bo z tymi moherami to sie Zy¢ nie daje [...]

Polska pogardy dla Polakéw i dumna Polska, na ktéra nastaje
wspotczesny car, romantyczny mit ozywal w  poezji
publicystycznej:

Dwie Polski - jedna chce sie podobac¢ w swiecie
I ta druga - ta, ktorq wiozq na lawecie [...]

Pointa wiersza prawicowego poety byta ztowieszcza:

To co nas podzielito - to sie juz nie sklei

Nie mozna oddac Polski w rece jej ztodziei,
Ktorzy chcq jg nam ukrasc¢ i odsprzedac swiatu
Jarostawie! Pan jeszcze cos jest winien bratu! [...]

Katastrofa  szybko przestala by¢ rezultatem  skrajnie
nieodpowiedzialnych btedow. Wybrzmiewata juz poczwdérnym
bum bum bum bum, jak motyw losu w V symfonii Beethovena.
Nie byta ekscesem, byla przeznaczeniem. Nie byla koszmarna
konsekwencja zlamania procedur - byla znakiem niebios.
Smolensk miat by¢ echem Katynia, a gdy juz zamienit sie w Katyn
bis, musieli tez znalez¢ sie Stalin bis i jego pomagierzy. To, co



niewyjasnialne, to, co odrazajace w swym banale, nagle dawato
sie ogarna¢. Temu, co nie miato zadnego logicznego sensu, nagle
nadawano sens najgtebszy. Jak zwykle, gdy nie mozna objac
czegos rozumem, z pomoca przychodzit romantyzm. Taki balkonik
dla utykajacych w marszu pokolen. Taka Sciaga pozwalajaca
okielzna¢ tajemnice i materac, na ktéory mogla spas¢ zraniona
dusza. Spér przenosit sie w rewiry, w ktérych musiat na zawsze
pozostaé nierozstrzygalny.

17 kwietnia szedlem z c6rka Nowym Swiatem i Krakowskim
Przedmiesciem w strone placu Pilsudskiego, na ktérym miala sie
odbyé¢ msza za ofiary katastrofy. Nie byl to mity spacer. ,,Co tu
robisz, gdzie idziesz”, jak zawsze wczesniej i potem, specjalisci od
ulicznych i internetowych zaczepek uwielbiali przechodzi¢ na
»,ty”, jakby samo to uznawali za fundowany nielubianej osobie
despekt. ,Co tu robisz, odgryz sobie jezyk”. To ostatnie tez
mialem potem latami czyta¢ w internecie, co pokazywalo skale
catkowicie irracjonalnych emocji.

W potowie marca 2010 roku Jacek Zakowski, prowadzac poranek
w radiu Tok FM, powiedzial, ze jego zdaniem Lech Kaczynski
doskonale wie, ze nie ma najmniejszych szans na reelekcje
i zrezygnuje z kandydowania. Odpowiedziatem na to, odwolujac
sie do tego, co wiedzialem, ze jest doktadnie odwrotnie - Lech
Kaczynski uwaza, ze ma szanse na wygranag, jest bezdyskusyjnym
kandydatem swojego obozu i oczywiscie bedzie kandydowat.
Wiedziatem to na sto procent, powiedziatbym - niemal z pierwszej
reki, wiec dla zabawy poprositem Jacka o kartke papieru i jeszcze
w czasie audycji napisatem na niej, ze ,jesli Lech Kaczynski nie
bedzie kandydowal, odgryze sobie  jezyk”. Czasem
w humorystycznych okolicznosciach zycie nadaje skladanym



deklaracjom nieoczekiwany kontekst, ale w sumie bylo, jak
przewidywalem - Lech Kaczynski mial kandydowac¢ i leciat do
Katynia wlasnie po to, by swoja kampanie rozpoczac¢. Z jakichs
wzgledéw docenienie pozycji prezydenta i jego atutéw w wyscigu
czes¢ jego zwolennikdéw uznata za forme lekcewazenia. Tu
naprawde trudno bylo sie doszukacé jakiejkolwiek logiki, ale byla
to dosadna ilustracja poziomu emocji.

W dniach posmolenskich miejscami spotkan przyjacioél,
znajomych, nieznajomych i nieprzyjacioét byly koscioly. Przez kilka
dni na Starym MiesScie i w okolicach niektorzy odwiedzali po kilka
$wiatyn dziennie. W ko$ciele Swietego Marcina odbyla sie msza
za dusze Mariusza Handzlika. Byl oczywiscie jego szef
z Waszyngtonu, Jerzy KoZminski, byl i kolega z Kancelarii
Prezydenta, Michat Kaminski. Wiele bylo tez i nikt ich nie
ukrywat. Zupekie nie ukrywat ich Michat Kaminski, ktory niemal
caty czas szlochal.

Pogrzeb Mariusza odbyl sie kilka dni pdzniej, w koSciele
Swietego Jacka. Usiadlem w ostatnim rzedzie po prawej stronie,
kiedy podszedt do mnie stary znajomy z Waszyngtonu, asystent
senatora Hanka Browna, Carter Pilcher. - ChodZ ze mna. - Carter
pociggnat mnie za reke i za chwile siedzieliSmy w drugim rzedzie,
tuz za rodzing Mariusza. W pierwszych rzedach po lewej stronie
siedzieli oficjele z kancelarii premiera i MSZ. Nad trumna
Mariusza przemawiatl minister z kancelarii, Andrzej Duda. Gdy
trumne wynoszono z kosciota, a ludzie z obu stron wyszli miedzy
rzedy, by za nia podazy¢, znalaztem sie tuz obok Andrzeja Dudy. -
Panie ministrze, bardzo fajnie pan mowit o Mariuszu -
podziekowatem mu. Odpowiedzia bylo zimne, niespecjalnie
skrywajgce nieche¢ spojrzenie.



Kilka tygodni pdZniej na dobre ruszyta w Polsce kampania
prezydencka. Z jednej strony peilnigcy obowiazki glowy panstwa
Bronistaw Komorowski, z drugiej - pograzony w zalobie Jarostaw
Kaczynski. Cho¢ kampania odbywata sie w nasyconej emocjami
atmosferze, byla spokojniejsza niz wszystkie inne kampanie
prezydenckie w Polsce, wczesniej i potem. Komorowski
utrzymywat niewielka, ale jednak wyrazna przewage i nic nie
wskazywato, zeby mialo by¢ inaczej. Dwie debaty prezydenckie
niewiele tu zmienity. W dniu drugiej tury wydawato sie wiec, ze
jest juz po wszystkim. I gdy ogromna wiekszos¢ ludzi jeszcze
przed péinoca kladla sie spaé, robili to w przekonaniu, ze wybory
wygrat Bronistaw Komorowski. Gdyby poczekali do 1.30 w nocy,
dowiedzieliby sie, ze nagle na prowadzenie wysunat sie Jarostaw
Kaczynski. Jednak gdy juz sie budzili, wszystko byto tak, jak przed
poinoca.

Cho¢ w obozie PiS juz catkiem gtosno moéwito sie wtedy o tym,
ze Lech Kaczynski padt ofiara zamachu, w kampanii jego brat
w ogole tego tematu nie dotykal. Przeciwnie, wygtlosil stynne
oredzie, w ktérym z serdecznym przestaniem zwracal sie do
przyjaciét Rosjan. Juz po wyborach Antoni Macierewicz
i Zbigniew Ziobro mieli podobno sugerowa¢ Jarostawowi, ze
zawiodl brata, jakby pomijajac kwestie smolenska. Chwile potem
z otoczenia Kaczynskiego znikneli wszyscy, ktérzy sugerowali
niekonfrontacyjna kampanie, w tym jej szefowa Joanna Kluzik-
Rostkowska. Jeszcze w lipcu zebral sie po raz pierwszy sejmowy
zespol Antoniego Macierewicza do spraw katastrofy smolenskie;j.
A doktadniej do sprawy udowodnienia, ze w Smolensku doszto do
zamachu. Kilka miesiecy po wyborach, gdy dziennikarze zapytali
Jarostawa Kaczynskiego, dlaczego w czasie kampanii przyjat linie
bardziej umiarkowana i skad ta jego lagodnos$é, odpowiedziatl



z rozbrajajaca szczeroscia, ze niezupeitnie byt soba, bo caly czas
byt na proszkach.



Na papierze

W drugiej polowie maja przyjalem propozycje, by zostaé
redaktorem naczelnym tygodnika ,Wprost”. Lata swej Swietnosci,
gdy przez dluzszy czas byt w Polsce tygodnikiem numer 1,
»Wprost” miat zdecydowanie za soba. Czytelnicy najwyrazniej nie
byli w stanie nadazy¢ za woltami kierownictwa pisma, ktére na
poczatku przemian politycznie kibicowalo SLD, co bylo dosc¢
naturalne, biorgc pod uwage, ze naczelnym byt byly sekretarz KC
PZPR. Ale potem tygodnik bez wahania wspieral rynkowe reformy
Balcerowicza. W 1995 roku, gdy prezydentem zostat Aleksander
Kwasniewski, ,Wprost” niemal z dnia na dzien zaczat kibicowac
polskiej prawicy, najpierw w miare subtelnie, a potem juz
zupelnie bez zahamowan. Dekade pozniej, gdy do wladzy doszedt
PiS, ,Wprost” stat sie de facto organem wtadzy, a czytelnicy
masowo od pisma uciekali. W sumie trudno sie dziwic¢, niezbyt
wiarygodne jest pismo kierowane przez bylego komuniste,
podejrzewanego o wspolprace z SB, ktore nagle staje sie
organem zwolennikéw lustracji. W nastepnych latach ,Wprost”
Marka Krola zaczynal dogorywac i nikt sie specjalnie nie zdziwit,
gdy w grudniu 2009 roku pismo zmienito wtasciciela. Przez kilka
kolejnych miesiecy we ,Wprost” nic sie wlasciwie nie dziatlo,
a dryf zaczynal wygladaé na wstep do utoniecia. I doktadnie
wtedy dostalem propozycje, by tonacy tygodnik sprobowac
uratowac.

Wolty ,,Wprost” staratem sie zrozumiec, ale nigdy do konca mi sie
to nie udawalo. Tuz przed wyborami parlamentarnymi w 1993
roku pojechaliSmy z Monika Olejnik do Wrzesni, niedaleko



Poznania, gdzie ,Wprost” organizowat nastepnego dnia
prawybory. Byt to eksperyment, ale mégt by¢ znaczacy, gdyby
pokazal wyrazna inklinacje wyborcow do glosowania na kogos
(podejrzewalismy, ze bedzie to SLD) i przeciw komus (tu
wygladato na gtosownie przeciw partiom solidarnosciowym).

DotarliSmy do Wrzesni pdéznym wieczorem, redakcyjne
towarzystwo z ,Wprost” bylo juz wyraznie rozbawione
i rozluZznione, impreza byla bowiem, czego oczywiscie nie
potepiam, solidnie zakrapiana. Poniewaz jednak dotarliSmy na nia
z poslizgiem, dos¢ dokladnie, jak to trzezwy, ktéry potem donosi,
pamietam, co i kto mowil. Co i kto dokladnie jest tu mniej istotne.
Generalnie nastrdoj byt pod tytulem ,Olek i Jézek” (czyli
Kwasniewski i Oleksy) skopia jutro tytek Czarnym. W tym
wypadku, jak wynikato z kontekstu, Czarni to solidarnosciowe,
glownie prawicowe partie, a generalnie wszystko, co nie bylo
SLD.

Nastepnego dnia Olek i Jozek rzeczywiscie skopali tylki
konkurencji. W prawyborach SLD uzyskat 40 proc. glosow.
Pewnie, ze nie byla to zadna, jak to sie tadnie mowi,
reprezentatywna probka, ale dysproporcja miedzy SLD a cala
reszta byla ogromna i naprawde w ciemno mozna byto
przewidywad, co sie zdarzy w dniu wyborow.

Wynik byt tak jednoznaczny, ze organizatorzy prawyboréw byli
przekonani, iz ,Wiadomosci” o nim nie poinformuja. W koncu byta
to telewizja Walendziaka, prawda? A kolezenstwo z , Wprost” nie
odkrylo jeszcze, ze w glebi serca jest prawicowe, i z géry
zaktadato, ze ci z prawej, jak moga, to wszystko zmanipuluja.
Znalem oczywiscie ludzi, ktérzy 2z nadania Walendziaka
wyladowali na kierowniczych stanowiskach w ,,Wiadomosciach”.



Na czele redakcji stanat duet, ktory dzis uznano by za wybitnie
egzotyczny - Adam Pieczynski (od 2001 roku szef TVN24) i Piotr
Skwiecinski (zastepca naczelnego ,wSieci” braci Karnowskich).
Nie miatem jednak watpliwosci, ze na placu Powstancow nikomu
nawet nie przyjdzie do glowy, by informacji nie puscic¢. Zatozytem
sie w tej sprawie o spora sumke z zastepca redaktora Kréla, ktory
tez nie wiedziat jeszcze, ze ma prawicowe poglady (dzis pracuje
w tygodniku ,Do Rzeczy”). Wygratem.

Przez kilka lat, od 1999 roku, bylem felietonista ,Wprost”.
Wczesniej, gdy przez ponad trzy lata bylem korespondentem
w USA, pisatem teksty do ,Polityki”. Potem bylem takze
felietonista ,Gazety Wyborczej”. Miedzy pisaniem do gazety
a kierowaniem nig jest oczywiscie mniej wiecej taka réznica, jak
miedzy graniem w pitke a trenowaniem druzyny pitkarskiej.
Pitkarze czesto zostajga trenerami i niejednokrotnie odnosza
sukcesy, ale réwnie czesto ponosza porazki albo bolesne kleski.
Dziennikarz jest singlem. Skupia sie na swoim tekscie, on jest dla
niego celem ostatecznym i najwazniejszym. Redaktor naczelny
musi byé jednoczesnie zarzadca, trenerem druzyny i jej
kapitanem. O wydawaniu gazety oczywiscie nie miatem pojecia.
Mniej wiecej rok pracowatem nad nowa formula , Przekroju”, ale
w momencie, gdy rozpoczat sie swiatowy kryzys i ceny papieru
nagle poszly w gore, finansowy koncept , Przekroju” - wyjdZzmy na
rynek z nizsza niz konkurencja cena - stracit sens. Projekt
zawieszono. Ale przynajmniej trening miatem juz za soba.

Dos¢ powszechnie uwazano wtedy, ze ,, Wprost” pdjdzie na dno.
Pismo niemal zupeilnie stracilo to, co dla kazdej gazety jest
najwazniejsze - wiarygodnos¢. Zadanie jej odbudowania
wydawalo sie niewykonalne, szczegolnie w sytuacji, gdy witasnie



nastepowata gwattowna ekspansja internetu. Wygladato to wiec
na mission impossible albo misje stracencza, a rola kamikadze mi
sie nie uSmiechala. Jednoczesnie jednak nos mi mowil, ze warto
sprobowac. Poza tym, gdyby sie nie udato, wszyscy powiedzieliby
po prostu, ze wykazatem sie niekompetencja i naiwnoscia,
podejmujac sie niewykonalnego zadania. Ale gdyby sie udato...

Raczej wykluczone, by ktokolwiek powierzyt mi funkcje
naczelnego pisma, ktére nie jest w kryzysie - ryzyko byloby
potencjalnie zbyt wielkie. Ale w przypadku tytutu tonacego trzeba
bylo ryzykowaé. Projekt byl wystarczajaco szalony, by sie go
podjac¢. Skoro kupowac¢ akcje, to wtedy, kiedy stoja nisko. Dosc¢
szybko skompletowalem matly, ale silny zespodt. Sekretarzami
redakcji zostali Lukasz Ramlau (wczesniej w ,Gazecie
Wyborczej”) i Tomasz Plata (z ktérym pracowatem nad projektem
»Przekroju”). Do zespotu dolaczyly z ,Przekroju” Renata Kim
i Aleksandra Pawlicka, potem z innych redakcji jeszcze Ryszard
Holzer i Wojciech Ciesla. Silnym punktem zespolu szybko zostat
Michal Krzymowski, ktéry zaczynat we ,Wprost” Krola, ale
btyskawicznie odnalazt sie w nowej druzynie. Dotaczyli do nas
jeszcze felietonisci: profesorowie Magdalena Sroda i Marcin Krdl,
Marcin Meller, Zbigniew Hotdys i Krzysztof Materna.

Czas nam sprzyjal. Wzmozenie po Smolensku i kampania
wyborcza. Na poczatek trzeba bylo tylko wykona¢ strasznie
niebezpieczny manewr, ktory w razie niepowodzenia mdgtby sie
skonczy¢ zgonem , Wprost”. Tak jak kiedys z dnia na dzieh pismo
lewicowo-liberalne stato sie pismem prawicowym, tak teraz
niemal w jedna noc organ PiS stal sie gazeta liberalna. Czyli
zwrot przez rufe o 180 stopni. Latwo bylo sobie wyobrazié, ze
gazeta szybko straci czytelnikéw, ktérych jeszcze ma, a nowych
juz nie zdobedzie. Ale innego wyjsScia nie widzialem. Co



najwazniejsze, trudno, zebym byt redaktorem naczelnym pisma,
z ktorego orientacja sie nie zgadzam. Czytelnicy taka lipe
wyczuliby natychmiast.

WystartowaliSmy pod koniec maja, wiedzac, ze mamy jakiesS 6-
8 tygodni na odbicie sie w gore. Jesli manewr sie uda, bedziemy
w stanie jecha¢ dalej, jesli nie - to bedziemy - jak mowiag
Amerykanie - dead on arrival, martwi na samym starcie. Ale
nastapil cud. Sprzedaz po kilku tygodniach poszia w gére. Po
kilku miesigcach  zréwnaliSmy sie z ,Newsweekiem”
i zaczynaliSmy gonic¢ ,Polityke”. Cud zdarzyl sie dzieki grupie
ludzi, ktérzy uwierzyli, Ze niemozliwe jest jednak mozliwe, i robili
Z pasja to, co umieli najlepiej. Po raz kolejny potwierdzito sie to,
co zauwazytem juz w innych mediach. Czy to jest telewizja, radio,
prasa czy internet, jest jakas magiczna wiez laczaca zespol,
dziennikarzy i - z drugiej strony - odbiorcow. JakieS quantum
energii po jednej stronie, pasja tych, ktérzy tworza gazete czy
program, w magiczny sposéb jest wyczuwana przez widzéw czy
czytelnikow. Wydaje sie, ze to sa jakieS czary albo
racjonalizowanie przypadkéw, ale nic z tych rzeczy. Sprawdzito
mi sie to w kilku mediach i w wielu redakcjach. Wiecej, niekiedy
w ramach jednego programu czy pisma.

Gdy do zespotu wkradato sie zmeczenie, moze i znudzenie, gdy
zaczynato brakowa¢ pasji, energii i woli walki, druga strona
znakomicie to wyczuwala i czytelnicy albo widzowie odptywali.
Korekta kursu, wziecie sie w gars¢, ofensywa i znowu wracali. W
praktyce oczywiscie oznacza to walke permanentng, takze ze
sobg, bo utrzymanie niezmiennie wysokiego poziomu
energetycznego jest naprawde trudne. Gdy pracuje sie jednak
troche w ruchu ciagtym, jak w fabryce, to poniekad naturalne
jest, ze co jakis czas popada sie w rutyne albo czasem przysypia.



Ale reakcja jest natychmiastowa, bodziec btyskawiczny.
Ogladalnos¢ albo sprzedaz spada - trzeba znowu zabraé sie do
roboty.

Praca we ,Wprost” byla naprawde sporym wyzwaniem, takze ze
wzgledu na witascicieli pisma, ktorzy - prawde méwiagc - nigdy nie
powinni sie zajag¢ mediami, bo kompletnie nie rozumieli ich
delikatnej natury. Dla nich gazeta byta po prostu biznesem, takim
samym jak produkowanie gwozdzi, frytek czy jogurtéw.
Wydawanie gazety to oczywiscie biznes. Prawie dwie dekady
pracowalem juz wtedy w mediach komercyjnych i naprawde
dobrze wiem, ze nie da sie ich robi¢ bez pieniedzy, a robi sie je
takze dla pieniedzy. Ale wlasnie - takze. Jesli robi sie je tylko dla
pieniedzy, dziennikarstwo przestaje by¢ celem, a zaczyna byc¢
srodkiem. W takich warunkach dziennikarstwo marnieje, a potem
zdycha. Wlasciciele ,Wprost” nie rozumieli, dlaczego nie powinno
sie na przyklad zamieszcza¢ w pismie tekstéw de facto
reklamowych i udawac, ze sa to teksty redakcyjne. Nie czuli, ze
czytelnik raczej szybciej niz pdzniej to zauwazy, a gdy zauwazy,
uzna za zdrade i od tytutu sie odwrdci. Nie pojmowali tez, ze
W gruncie rzeczy najwazniejsza inwestycja, jaka moze zrobic
jakiekolwiek  medium, takze  gazeta, jest inwestycja
w wiarygodnosé. Buduje sie ja latami, zniszczy¢ ja mozna
momentalnie, nawet jednym glupim tekstem. We ,Wprost”
czasem desperacko musialem broni¢ pisma przed tymi, ktérzy
byli jego wtascicielami. Czesto sadzili pewnie, ze robie im na
z10$¢, i nie rozumieli, ze wlasnie staram sie ocali¢ ich wlasnos¢.

Czasem dochodzito tez do zabawnych qui pro quo. Jedna ze ztych,
za to dhlugich tradycji ,Wprost” bylo przyznawanie nagrody



Cztowiek Roku politykom, ktorzy witasnie byli na szczycie. Bywaty
od tego wyjatki, na przyktad Wistawa Szymborska, ale generalnie
potwierdzaly one regule. Nie miatem zadnego pomystu, kto
powinien by¢ Czlowiekiem Roku 2010, ale instynktownie czultem,
Ze raczej nie powinien to by¢ polityk, a juz na pewno nie premier
Tusk czy prezydent Komorowski.

Kiedy pewnego listopadowego poranka przyszedtem do
redakcji, pani sekretarka powiedziata mi, ze czekaja na mnie
goscie. Jacy goscie, zastanawiatlem sie, przeciez z nikim sie nie
umawiatem. - Dzien dobry, nazywam sie Dmitrij Polanski, jestem
sekretarzem prasowym ambasady Rosji - powiedziat mity pan
(dzis jest zastepca przedstawiciela Rosji przy ONZ) i przedstawit
mi swoja kolezanke z ambasady. Zaprositem oboje do gabinetu,
za diabla nie wiedzac, o co tu moze chodzié. - Jak moge panstwu
pomoc? - zagailem, zdradzajac zapewne, ze naprawde nie mam
pojecia, o co chodzi. - Panie redaktorze - zaczat Polanski -
przyszliSmy w  sprawie  uroczystosci z  prezydentem
Miedwiediewem.

Teraz juz zupeilnie zbaraniatem. Wiedziatem oczywiscie, ze
w grudniu prezydent Rosji ma przyjecha¢ do Polski, bo bytem na
dobrej drodze, by zalatwi¢ sobie z nim wywiad. Ale o jaka
uroczystosé¢ idzie, nie mialem zielonego pojecia. Pan Polanski
widzial juz, ze naprawde nic nie wiem, czym byl bardzo
zdziwiony, i wyjasnit mi wszystko od poczatku. - W lipcu wydawca
»Wprost”, pan Lisiecki, byl u nas w ambasadzie na spotkaniu
i powiedzial, ze tygodnik ,Wprost” przyznat nagrode Czilowiek
Roku prezydentowi Miedwiediewowi. Prezydent postanowit
przyja¢C nagrode, a poniewaz w grudniu bedzie w Polsce,
chcieliSmy pozna¢ szczegdly uroczystosci, w czasie ktoérej to
nastapi. Kancelaria Prezydenta Komorowskiego wie juz, ze bedzie



taki punkt w czasie wizyty.

Ups, Houston, we have a problem, pomyslalem. Czyli
prezydent Rosji chce przyjac¢ nagrode, o wszystkim wie prezydent
Polski. Swietnie... W miesigcach po Smolensku stosunki miedzy
Polska a Rosja byly naprawde niezle, ale przyznawanie nagrody
Cztowiek Roku prezydentowi Rosji byto w tym momencie wybitnie
niestosowne. ,Wprost” potwornie by za to oberwatl, i to nie tylko
od jakichs oszalatych prawicowcéw. Nalezalo z tego wybrna¢, ale
jak to zrobic, zeby nie doszto do skandalu, Zeby cata historia nie
wyszla na zewnatrz, a najlepiej, gdyby po drodze udalo sie nie
odstrzeli¢ wywiadu z Miedwiediewem. Cala operacja odkrecania
pomystu wydawcy trwata kilka dni. Jakims cudem sie powiodtia,
ale naprawde tatwa nie byla.

Mniej wiecej dwa tygodnie poOzniej wilasciciel ,Wprost”
zaproponowal, by Cztowiekiem Roku zostal dynamiczny premier
Wegier, Victor Orban. Jezu... Tym razem odstrzelenie
kandydatury bylo prostsze, bo nikt nie poinformowat jeszcze
o pomysle ambasady wegierskiej. Wydawca jakos przyjat do
wiadomosci, ze przyznawanie tytutu Cztowieka Roku przez gazete
hotdujaca prawdziwej dziennikarskiej niezaleznosci przywoddcy,
ktéry na wszelkie sposoby z nia walczy, nie jest najlepszym
pomystem.

Czy limit groteskowych pomytek juz zostat wykorzystany? Na
kolejnym wtorkowym spotkaniu z wydawca i jego zona
dowiedziatem sie, ze tym razem nie tylko wybrano juz zwyciezce,
ale takze poinformowano go o tym. Kto to taki? - wycedzilem
przez zeby. - Minister kultury, Bogdan Zdrojewski. - Kto? -
Minister kultury. - Ja naprawde nie mam nic przeciw kulturze ani
ministrowi Zdrojewskiemu, ktérego zreszta lubie i szanuje, ale



wlasciwie dlaczego i za co miatby zosta¢ cztowiekiem akurat tego
roku? - zapytatem. - To zly pomysi? - zapytal z rozbrajajaca
szczeroscia wydawca. - Zly, wszyscy uznaja, ze upadliSmy na
glowe. Trzeba to natychmiast odkreci¢ - odpartem.
Podejrzewatem, ze wydawca, ktory wilasnie zaczat sie chwali¢, iz
teraz bedzie producentem filmowym, uznal, ze nagroda dla
ministra utatwi mu uzyskanie jakichs pieniedzy na produkcje
filméw. Ale szczerze moéwiac, guzik mnie to obchodzito. - No
dobrze, to co mamy zrobi¢? - Musisz powiedzie¢ ministrowi, ze
nie dostanie nagrody. - A pojedziesz ze mng? - Dobrze -
odpowiedziatem. Wiedzialem, ze bedzie to jedna z bardziej
krepujacych, zenujacych i - prawde moéwiagc - idiotycznych
sytuacji w zyciu, ale trudno, nie bylo wyjscia. Minister Zdrojewski
wyczul absurd sytuacji, ale zachowat sie kulturalnie i z klasa. Jak
na ministra kultury przystato.

Na kolejnym spotkaniu z wiascicielem i jego Zzona
postanowilem przejaC¢ inicjatywe i zaproponowaé¢ witasnego
kandydata. JestesSmy niezaleznym pismem, stawiamy na
niezaleznos¢ dziennikarska i wspieranie tych, ktérzy walcza
o prawa obywatelskie. - Przyznajmy nagrode Michailowi
Chodorkowskiemu - zaproponowatem. - Chodorkowskiemu? Ale
czy on przyjedzie ja odebraé¢? - zapytala calkiem powaznie zona
wydawcy. - Nie wiem, to zalezy od waszych wplywéw -
odpowiedziatem, nie wyjasniajac juz nawet, ze Chodorkowski od
lat jest w wiezieniu w okolicach rosyjsko-chinskiej granicy.

Tydzien pdzniej zona wydawcy powiedziala, ze kto$ nasza gale
musi sponsorowaé, a spotkom skarbu panstwa pomyst z tym
Chodorkowskim za bardzo sie nie podoba. No tak, rozumiem.
Czulem, ze tak bedzie, wiec rzucilem na stél ostatnia karte.
Proponuje, by nagrode Czlowiek Roku dostaly dwie kobiety -



Justyna Kowalczyk, ktéra we wspanialym stylu wygrata na
igrzyskach w Vancouver bieg na 30 kilometréow, i Henryka
Krzywonos, ktéra w 30. rocznice powstania Solidarnosci
publicznie staneta w obronie opluwanego Lecha Watesy i przeciw
upolitycznieniu obchodow. Dwie silne, dumne kobiety, ktore
moga by¢é wzorem nie tylko dla kobiet. Propozycja przeszia.
Prawie dwa miesigce kontredansow, manewréw i slaloméw. Ufff.

Czescia operacji stawiania na nogi ,Wprost” byla reanimacja
Nagrody Kisiela. Na prosbe wydawcy spotkatem sie w tej sprawie
z bylym premierem Janem Krzysztofem Bieleckim, ktory
formalnie byt jednym z kilkudziesieciu cztonkow kapituty, a w
praktyce byl w niej osoba najbardziej wplywowa. Bielecki za
kazdym razem prowadzit obrady kapituly i potem odczytywat
mediom liste laureatow, ale jego wplywy zdecydowanie
wykraczaly ponad to. Z jego opinia liczyli sie wszyscy, wiadomo
bylo, ze bez zielonego Swiatla z jego strony zadnej reanimacji nie
bedzie.

Nagroda Kisiela od poczatku lat 90. przyznawana byta przez
powiekszajaca sie z roku na rok kapitute. Kogoz w niej nie byto:
Lech Watesa i Wtadystaw Bartoszewski, Wiestaw Walendziak
i Pawet Piskorski, Hanna Gronkiewicz-Waltz i Jan Rokita, Tomasz
Wotek i Jan Kulczyk, Andrzej Olechowski i Stanistaw Tym, Janina
Paradowska i Andrzej Mleczko. Grono byto naprawde zacne. W
2006 roku 25 cztonkéw kapituty uznato, ze ekscesy ,Wprost” pod
kierunkiem Marka Krola, publikowanie materialow paskudnych,
plugawych i propagandowych, wyklucza ja przyznawanie nagrody
razem z tygodnikiem. Bytem wsréd tych 25 jako laureat z roku
2005. Teraz, cztery lata pdZniej, miatem przekonac reszte, by
zmienita decyzje sprzed lat, uznajac, ze epoka Kréla szczesliwie



dobiegta konca, pismo wychodzi na prostg, warto mu da¢ kredyt
zaufania i wréci¢ do Nagrod Kisiela, ktére dla ,Wprost” byly
1 znakiem firmowym, i dowodem, ze pismo jest traktowane
powaznie przez polska elite. Misja sie powiodta, cho¢ poniekad na
krétko. Juz po moim odejsciu, w 2014 roku, ogromna wiekszosc
kapituly znowu wzieta rozwéd z ,Wprost”. Tym razem jednak,
w przeciwienstwie do Marka Krdéla, ktéry wole kapituty
uszanowal, nowy wtlasciciel postanowil, ze nagrode bedzie
przyznawal bez kapituly, uznajac, Zze sa to te same Kisiele, cho¢
byly to Kisiele w wersji kadtubkowe;j.

Chyba zadnej nagrody sposrdéd tych, ktore Kkiedykolwiek
dostatem, nie cenitem sobie bardziej niz wtasnie Nagrody Kisiela.
Cho¢ nie byla przyznawana w swietle jupiteréow, nie odbywaty sie
przy tej okazji transmitowane przez telewizje wielkie fety, nie
rozpisywaly sie o niej kolorowe pisma. Miaty jednak Kisiele jakis
urok inteligenckiej intymnosci, zupetnie nie byty glamour, posh
i cool, za to byly z klasg i w dobrym stylu. Poniewaz nie byly tak
gtosne jak Wiktory, Telekamery czy Grand Pressy, mialy tez
jeszcze jedna ogromnag zalete - nie budzity dzikiej Srodowiskowej
zawisci.

Krystyna Janda powiedziata mi kiedys, ze bardzo sie boi dostawac
nagrody - uzyla dokladnie stowa ,boje sie” - bo za kazdym razem
spotykaja ja potem nieprzyjemnosci ze strony zazdrosnych
kolegéw i zawistnych kolezanek. Przyznala sie nawet, Zze =za
kazdym razem, gdy tylko dostaje jakas nagrode, ,usmierca”
kogos z rodziny albo przypisuje sobie jakas chorobe. Twierdzita,
ze na wies¢ o jej klopotach otoczenie bylo bardziej sktonne
wybaczyC jej sukcesy. Mialem wrazenie, ze Janda przesadza
i kokietuje, ale po jakims czasie nabratlem pewnosci, Zze ma racje -



przemawiata przez nig zyciowa madrosc.

Do wszelkich nagrod nabratlem wiec szybko stosunku solidnie
schizofrenicznego. Cieszytem sie, gdy je dostawalem, elementem
radosci bylo oczywiscie to, ze nie dostat ich ktos inny, ale
wiedzialem, ze beda z tego klopoty. Najwieksze wynikaly zawsze
z otrzymania tytulu Dziennikarza Roku, cenionego w sSrodowisku
najbardziej. Cenionego, to zreszta niedopowiedzenie. Miatem
wrazenie, ze srodowisko na punkcie tej nagrody mialo niemal
obsesje. Nie ukrywam zreszta, ze czesciowo ja podzielatem, i gdy
w roku 1998 nagrode dostat Jacek Zakowski, a rok pdzniej
Monika Olejnik, powiedziatem sobie, ze stane na gtowie, by jak
najszybciej do nich dotaczy¢.

Gdy juz dotaczytem, dostatem, ale w gtowe. W glosowaniu
redakcji najwiecej punktéw zdobyl Waldek Milewicz, ja bylem na
drugim miejscu, ale - zgodnie z regulaminem - jury wybierato
sposréd pieciu oséb z najwieksza liczba gloséw i nagrode
przyznalo mnie. Nastepnego dnia przeczytatem w dwoch
gazetach, ze nagrode powinienem oddac¢. Do diabla, czy ja ja
sobie sam przyznatem? Zreszta nie miatem watpliwosci, ze za rok
czy dwa Waldek Milewicz i tak nagrode dostanie. I tak sie stato -
dostat ja w roku 2001.

Tytut Dziennikarza Roku dostatem jeszcze dwa razy, w roku
2007 i 2009. Trzeba tu nadmieni¢, ze pismo ,Press”, organizator
konkursu, rzeczywiscie jest wybitnie dyskretne i chyba nigdy
zaden z laureatéw nie wie o tym, Zze nagrode dostanie, nawet
minute przed ogloszeniem werdyktu. Warto to doceni¢, bo
w wypadku wiekszosci nagrod jest tak, ze zwyciezcy wiedza
o swym zwyciestwie na dlugo przed uroczystoscia.

W roku 2009 zwyciezca oprocz tytulu i statuetki miat dostac
jeszcze samochdd. Nie znam sie na autach, ale nawet kompletny



dyletant, patrzac na luksusowego citroena stojacego w sali,
w ktorej odbywala sie uroczystos¢, musial sie domyslaé, ze ta
limuzyna nie moze kosztowa¢ mniej niz sto tysiecy zlotych.
Miatlem wrazenie, ze laczenie w prestizowego tytutu z tak droga
nagroda to nie jest dobry pomyst, prestiz byl autentyczny i nie
wymagal zadnych dodatkéow. Ale w koncu dlaczego miatbym sie
tym przejmowac, niech sie przejmuje ten, kto te nagrode za
moment odbierze. Okazalo sie jednak, ze problem jest moaj.

Gdy wyczytano moje nazwisko i szedlem w strone miejsca,
gdzie odbieralo sie statuetke, szybko kombinowaltem, co z tym
fantem zrobi¢. Chwile potem, dziekujac za nagrode,
powiedziatem, ze samochodu nie przyjme, ale bardzo chciatbym
go przekaza¢ na orkiestre Jerzego Owsiaka. Nie mialem, Zeby
byla jasnos$é, poczucia, ze wykonuje jakis wielki gest. Po prostu
uwazatem, ze przyjecie tego auta byloby niestosowne, a jedyna
organizacja charytatywna, ktéra przyszita mi do glowy w ciagu
kilkunastu sekund, byla wtasnie orkiestra Owsiaka. Bylem dosc¢
zdziwiony, gdy nastepnego dnia przeczytatem
w ,Rzeczpospolitej” komentarz pewnego autora, ktéry potem,
w tygodniku ,wSieci”, poswiecit mi ze 150 tekstow (nie
przesadzam). Autor stwierdzat, ze oddatem samochod, bo
chcialem mieé¢ dobry PR. Aha. Zapewne gdybym samochodu nie
oddal, znaczytoby to, ze jestem pazerny, a przeciez mogltem oddac
auto na jakas aukcje charytatywna.

W czerwcu 2010 roku biegliSmy z Tomkiem Smokowskim, wtedy
pracujacym w Canal+, teraz w Polsacie, w maratonie
w Sztokholmie. Bieg konczyt sie na starym stadionie olimpijskim,
na ktérym w 1912 roku odbyly sie letnie igrzyska olimpijskie. W
Sztokholmie Tomek byl ode mnie lepszy o kilka minut, ale



umowiliSmy sie na rewanz w Atenach. Siedzac w jakiejs
sztokholmskiej knajpie, przegladaliSmy mase ulotek, ktore
maratonczycy dostaja przed startem. - Masz jakiS pomyst na
maraton w pazdzierniku? - zapytatem Smoka. - Nie, a ty? - Ja
mam - odpowiedziatem, bo wlasnie wpadta mi w rece ulotka
o0 maratonie w Atenach.

Nie chodzito nawet o sam maraton. Okazato sie, ze odbywat sie
doktadnie 2500 lat po tym, jak po stynnej bitwie pod Maratonem
postaniec Filippides pobiegt z Maratonu do Aten. Herodot
opowiada, ze gdy Grecy pokonali Persow w 490 roku przed nasza
erg, armia perska wsiadla na okrety i poptyneta w strone
bezbronnych w tym momencie Aten. Grecy nie mieli wyjscia. W
zbrojach, w wielkim upale, musieli pobiec do stolicy. Przed nimi
miat biec witasnie Filippides. Gdy dobiegt do Aten, powiedziatl
o zwyciestwie nad Persami, ostrzegl, ze Persowie za chwile beda
u wroét miasta, po czym padi. Wszystko wskazuje na to, ze on
i greccy zolierze w rzeczywistosci pokonali dystans 36, a nie 42
kilometréw. Ale w upale i w pelnym uzbrojeniu bylo to pewnie jak
50.

Nie ma nic gorszego niz pobudka przed maratonem.
Szczegolnie gdy - jak w Atenach - trzeba wstac o 4.00 rano. Jest
zimno. Organizm krzyczy ,spac”. A opiera sie, bo doskonale wie,
co go czeka za kilka godzin. Jakos zwlekliSmy sie przed switem
z 16zek. Po $niadaniu pojechaliSmy takséwka na plac Syntagma
w centrum Aten, skad autokarami mieliSmy dotrze¢ do Maratonu.
W autobusie bylo calkiem mito, bo ciepto. Pod koniec
pazdziernika w ciagu dnia w Atenach wcigz jest ciepto, a nawet
bardzo ciepto, ale w nocy jest naprawde chtodno. Autobus jechat,
a my w ktoryms momencie spojrzeliSmy na siebie z przerazeniem.
Jechal i jechal, ale caly czas w dél. Nieublagana logika



podpowiadata, ze bedziemy musieli pokona¢ doktadnie te sama
trase, ale pod goére. Wilasciwie nie bylem tym zaskoczony.
Maratonczyk i pisarz Haruki Murakami w swojej ksigzce O czym
mysle, kiedy mysle o bieganiu opisuje, jak pokonat trase tego
biegu. Ale jakos inaczej sie czuje dystans i roznice wzniesien, gdy
czyta sie o nich, siedzac w fotelu, a inaczej, samemu pokonuje sie
te droge.

Na poczatku bieg jest bardzo mity. Jakies 3-4 kilometry prosto,
skret w lewo i bieg wokoét kurhanu, gdzie pochowani sa greccy
zolnierze, ktorzy zgineli pod Maratonem. Potem w prawo, w lewo,
i 34 kolejne kilometry, generalnie pod goére. Pieklo zaczyna sie
okoto 15. kilometra. Mniej wiecej od tego punktu biegnie sie
niemal caty czas pod gére. Az do 31. kilometra. Potem jest juz
lekko z géry. Tym razem to ja po drodze gdzies zgubilem Tomka,
ale tak jak w Sztokholmie, réznica miedzy nami miescila sie
w kilku minutach. Pare kilometréw przed meta na wzgorzu widacé
juz byto zatopiony w stoncu majestatyczny Akropol. Jest w tym
widoku cos$ porywajacego, ale i wzruszajacego do tez. Antyczna
historia, legenda, tradycja. Jakby dostownie biegto sie po sladach
historii. Pottora kilometra przed meta ostry zakret w lewo i jakis
kilometr biegnie sie ostro w dot. Céz za ulga. I jakie szczescie. Bo
z daleka majaczy juz stary stadion olimpijski, na ktéorym odbyly
sie pierwsze nowozytne igrzyska w 1896 roku. Wbiec na ten
stadion i przekroczy¢ linie mety doktadnie tam, gdzie 114 lat
wczesniej uczynil to zwyciezca pierwszego maratonu w erze
nowoczesnej, Spiridon Luis, bylo czyms$ nadzwyczajnym. Luis
wygral z czasem 2 godziny 58 minut 50 sekund. Wtedy nie
marzytem jeszcze o tym, co stalo sie moja obsesja kilka lat pdZniej
- ,zlamac¢ trdjke”, przebiec maraton ponizej trzech godzin. Ale
w Atenach przebieglem maraton w 3.48. Zlamanie ,trojki”



wydawato sie kompletna abstrakcija.

Maraton w Atenach byt wyjatkowy jeszcze pod jednym
wzgledem. Byt jedynym, po ktérego zakonczeniu nie musiatem
lecie¢ do hotelu, a stamtad od razu na lotnisko, by wrocié¢ do
Warszawy na poniedziatkowy program. Ten jeden, jedyny raz sie
udalo. W poniedzialek wypadal dzienh Wszystkich Swietych.
Mogtem sie po biegu wyleze¢ w 16zku, a wieczorem pdjs¢ na
kolacje, na ktérej wszystkie surowe reguly przygotowan do
maratonu mozna byto brutalnie i z wielka radoscia ztamac.

Stynny trener Kazimierz Gorski powiedziat kiedys, ze naprawde
dobra druzyne poznaje sie nie po tym, jakim wynikiem konczy sie
jej mecz, gdy jej idzie, ale jakim sie konczy, gdy jej nie idzie.
Gorski, ktérego miatem szczescie poznacé calkiem prywatnie, pod
maska prostoty i lwowskiej serdecznosci chowat jakas prawdziwa
madrosé i niezwykta przenikliwosé. Te powyzsza mozna spokojnie
zastosowa¢ do wielu dziedzin zycia. Na przyktad do telewizji.
Czym jest sukces w telewizji? Ktos powie, ze polega na zrobieniu
czegos nadzwyczajnego, doskonatego wywiadu, niezapomnianego
reportazu. I shusznie, nie bede z tym polemizowat. Fantastycznie
jest mieC poczucie, ze zrobito sie cos ekstra. Ale tak naprawde
miatem to poczucie bardzo, bardzo rzadko. W przypadku kilku
wywiaddw z zagranicznymi przywodcami, nadzwyczajnych wydan
,Faktow”, gdy robiliSmy cos ponadstandardowego, czy
w przypadku nielicznych programéw publicystycznych, takich jak
wspomniane tu wydanie ,,Co z ta Polska” z Ukrainy. Ale odnoszac
to do mysli pana Kazimierza, takie ponadprzecietne historie
zdarzaly sie, gdy druzyna grata naprawde dobrze, gdy jej szto. W
przypadku cotygodniowego programu kryterium musi by¢ inne.
Wazny jest poziom, ponizej ktérego nie schodze nigdy. Czasem



nie wypalaja goscie, ktos odwotuje udziat w ostatniej chwili,
czasem wszystko sypie sie w trakcie, czasem wchodzisz do studia
1 masz taka goraczke, ze przetrwanie tych kilkudziesieciu minut
wydaje sie niemozliwe. To wtasnie w takich chwilach, ale takze
w chwilach, gdy ani nic nadzwyczajnego sie nie dzieje, ani nie
dzieje sie nic ztego, wtedy decyduje sie, ile wart jest ten program,
a wiec tez, ile wart jestes ty jako prowadzacy.

Politycy podchodza do wybordow co cztery lata. Maja cztery lata
na sktadanie kolejnych obietnic albo wytgiwanie sie z tych, ktére
ztozyli. Jesli prowadzisz cykliczny program, twoje wybory, albo
wybory, w ktérych twoje nazwisko jest na wyborczej kartce,
odbywaja sie co tydzien. Kilka milionéw ludzi ma w reku pilota.
Jeden ruch palca i przeskakuja na jeden z 50 albo 200 innych
programow. A gdy juz sobie poszli, zapewne nie wroca, w kazdym
razie nie przez tydzien. Nastepnego dnia po 9.00 rano przychodza
wyniki i nie ma odwotania. Z dokladnoscia do jednego widza
wiesz, ilu ludzi cie ogladalo. Wiesz, w ktérej minucie programu
widzéw przybywalto, a w ktérej mowili ci: bye bye. To jest jak
wyrok. Niektérzy nazywaja to terrorem stupkow ogladalnosci. Nie
przesadzatbym. Terror albo horror, i to nie cotygodniowy, ale
codzienny, przezywaja ludzie, ktorzy nie majg pracy, albo majac
prace, zarabiaja marne grosze, ci, ktorzy codziennie musza sie
zastanowi¢, czy starczy na niezbedne zakupy. To jest terror.
Stupki ogladalnosci sa moze problemem, moze wyzwaniem,
czasem zabijaja programy, zwykle mobilizujg autoréw.

Zapomnijmy wiec o terrorze, przyjmijmy, ze moéwimy
0 zawieszonej na pewnej wysokosci poprzeczce. W przypadku
TVP na przyklad byla ona zawieszona calkiem wysoko. Na
poczatku prawie 20 proc. udzialow w rynku. Oznaczalo to, ze
gwarantowalem glowa, iz niemal co piagty widz, ktéry wiaczyt



telewizor o 21.10, bedzie ogladat wtasnie mnie. To naprawde
sporo. Nie mialem do TVP pretensji, ze stawiala mi takie
wymagania. @ Program byl robiony przez  producenta
zewnetrznego, wiec zgodnie z prawem nie mozna bylo
przeznaczyC na niego pieniedzy z abonamentu. A skoro tak, musi
na siebie =zarobi¢. A skoro tak, wystarczajaco wielu
reklamodawcow, za wystarczajaco wysokie sumy, musi umiescic
wokét niego reklamy. A skoro tak, to i ogladalnos¢ musi by¢ na
poziomie odpowiednim. Fair enough, jak powiedzieliby
Amerykanie, czysty ukltad: ,dowozisz”, jak mowig, to zostajesz,
,hie dowozisz” - odchodzisz.

Dzialajac w takich okolicznosciach, musisz iS¢ na pewne
kompromisy. W porzadku, nic nie musisz. Ale jesli chcesz, by
program utrzymat sie na antenie - musisz. Kompromis zasadniczy
polega na tym, ze nie zawsze robisz dokladnie taki program, jaki
chciatbys zrobi¢. Co to znaczy? Ano to, Ze niektére programy
robisz po to, by ,zrobi¢ srednia”. Cynizm? Niech kazdy to nazywa,
jak chce. Ja uwazatlem, ze jesli w tak zwanym sezonie, czyli
jesienig albo na wiosne, w trzech czy w czterech programach
klaniam sie, moze nie do pasa, ale jednak, komercji, to jest to
cena, ktora moge i chce zaptaci¢ za tych kilkanascie odcinkodw,
w ktéorych ogladalnoscia moge sie nie przejmowac, a w kazdym
razie nie musze jej terrorowi ulegac.

Zgoda, ten balans jest ryzykowny. I trudny. Wymaga tez
twardej tylnej czesci ciata. Musisz bowiem z géry wiedzieé¢, ze
jesli robisz kilka programow lzejszych i bardziej komercyjnych, to
zapewne bedziesz oskarzony o ktanianie sie niskim instynktom
publicznosci, o tabloidyzowanie sie albo gorzej - nawet
o prostytuowanie sie. Powiem zupelie szczerze. Czesto miatem
nawet juz dos¢ programu i calkiem powaznie zastanawiatem sie,



czy go sobie nie odpusci¢, ale wtedy dziesiatki razy dostawatem
zastrzyki adrenaliny i motywacji w postaci zaliczanych cioséw,
szczegOblnie ponizej pasa. Setki razy czytalem na przykiad, ze mdj
program w TVP ma wielomilionowa ogladalnos¢ wylacznie
dlatego, ze jest po M jak mitosc. Nie przecze, fakt, ze przed moim
programem byt tak popularny serial, na pewno pomagat. Ale tez
M jak mitos¢ konczyt sie kilkanascie minut przed ,Tomasz Lis na
zywo”. Potem byla przerwa reklamowa, potem Kulisy M jak
mitos¢, potem kolejna przerwa reklamowa. Razem 16 minut. Czy
naprawde 16 minut to za malo, by skorzystaé¢ z pilota? A potem
zaczynal sie mdj program, ktéry miat 50 minut, co w sumie daje
ponad godzine na skorzystanie z pilota. Catkiem sporo. To, jaka
ogladalnos¢ maja programy nadawane w tym pasmie teraz, tez
jest do sprawdzenia.

Generalnie program sie po prostu udat. Osiem lat na antenie.
W duzym stopniu dzieki jego producentce, Krystynie Bystrosz.
Tak, bez Kryski ten program by padi, zginal, zdecht Smiercia
fatalna. Krystyna, niech mi wybaczy, jest juz po siedemdziesigtce.
Moge to spokojnie powiedzieé¢, bo pod wzgledem sit witalnych
brakuje jej wiele do trzydziestki. Jest niesamowicie pracowita,
doktadna i metodyczna. Dla mnie byla bezcenna jeszcze z jednego
powodu - o TVP wiedziala wszystko. Wiedziala, jak zorganizowac
przepustke i montaz, komu daé za zalatwienie jakiej$ sprawy
czekolade z orzechami, a komu z rodzynkami. Jesli ktos uwaza, ze
to wiedza zbedna, to strasznie sie myli. W TVP byla to wiedza
fundamentalna. Kto sie nie potapie w labiryncie zaleznosci,
powigzan, sympatii i antypatii, w meandrach urzedniczo-
ksiegowych, musi, po prostu musi zgina¢. Kryska byla kamizelka
ratunkowa i szalupa. Basia Hrybacz z kolei byla dobrym duchem.
Potem nie przypilnowala jednej waznej rzeczy i omal nie



wylecialem w powietrze, o tym pozniej - eksplozja byla naprawde
niezapomniana. Ale nie zapominam, ze wczesniej, w Polsacie
i TVP, bylo 11 lat wspodlnej, fajnej wspodtpracy. I jeszcze cos. W
zasadzie powinienem podziekowa¢ wszystkim prezesom TVP
i dyrektorom Dwajki, z ktorymi wspotpracowatem i z ktorymi tyle
razy w ciaggu osmiu lat przedtuzalem umowe - w koncu naprawde
nikt nikogo do tego nie zmuszat. A wsrdéd tych prezeséw byli
ludzie prawicy i lewicy, centrum i z poza centrum, ludzie
sympatyzujacy z PiS, z PO, z SLD, a takze z Romanem
Giertychem. Nigdy zaden z nich w zaden sposob w program nie
ingerowal, wszyscy wiec przyczynili sie do tego, ze z sukcesami
trwat, za co szczerze im dziekuje.

W 2011 roku kampania wyborcza byla do$é niemrawa. W
sondazach prowadzita Platforma, ale nie byla to przewaga, ktérej
PiS nie modglby zniwelowac. Tym bardziej ze PO byla jak
w letargu, ospata, slamazarna, pozbawiona sit witalnych. W
sumie, podobnie jak cztery lata wczesniej, gdy az do dnia debaty
Tusk-Kaczynski, wydawalo sie, ze Platforma idzie pod ndz. Tyle ze
tym razem wszyscy wiedzieli, ze takiej debaty juz nie bedzie.
Réznie mowiono o tym, czy chce jej sam Donald Tusk. Wedtug
niektérych premier marzylby o tym, by jeszcze raz wejsc
z Kaczynskim na ring i jeszcze raz spusci¢ mu manto. Wedtug
innych Tusk na kolejny pojedynek wcale nie miat jednak apetytu.
Wiedziat doskonale, ze w tak zlej formie jak cztery lata wczesniej
Kaczynski na pewno by nie byl. Poza tym debata jest swoista gra
oczekiwan. Wygrywa nie ten, ktéry jest lepszy, ale ten, ktory
wypada lepiej, niz oczekiwano. Po nokaucie z 2007 roku wszyscy
spodziewaliby sie, ze Kaczynski znowu wyladuje na deskach, wiec
remis albo nawet niezbyt spektakularnga wygrana Tuska



zinterpretowano by jako zwyciestwo Kaczynskiego. O ile jednak
byly watpliwosci, czy pojedynkowacé chce sie Tusk, o tyle nie bylo
zadnych, ze Kaczynski na powtérke nie ma ochoty. Na logike,
wlasnie ze wzgledu na gre oczekiwan, bylby prezes PiS w dobrej
pozycji wyjsciowej, ale logika nie miata tutaj nic do rzeczy.

Dla Kaczynskiego tamta kleska z Tuskiem byla chyba
najwiekszym upokorzeniem w karierze. Nie najwieksza kleska,
ale wtasnie upokorzeniem. To on miat by¢é wszechmocnym
kanclerzem, doswiadczonym zawodnikiem wagi najciezszej, ktory
w ringu nie ma sobie rownych. A juz czy ktokolwiek mégltby mieé
watpliwosci, ze nie jest mu rowny Tusk, o ktérym sam tyle razy
szyderczo mowit w kampanii, Zze to pomagier Kwasniewskiego,
ktérego uwazal wprawdzie za dos¢ sprytnego, ale ktérego nigdy
nie szanowat? Przeciez zawsze sadzil, ze Tusk to zawodnik wagi
co najwyzej sredniej. Tymczasem oOw Sredniak wyszedl na ring
i czempiona wagi ciezkiej zmiott. Kaczynski wiedzial, ze w partii
tez moéwiag, iz wybory przegral on sam. To bolato. Diabelnie
bolalo. Mogli go wiec teraz przekonywac, ze powtérki nie bedzie,
ze warto sprobowaé, ze wygrana jest niezbedna do zwyciestwa
w wyborach, ale nie bylo takiej sity, ktéra mogtaby go zmusié¢ do
powtoérki.

Od jakiego$ czasu zastanawialem sie wtedy, czy prébowac sie
stara¢ o wywiad z Kaczynskim w moim programie. Juz poprzedni,
sprzed roku z oktadem, zamienit sie w mordobicie. Niezlty numer
wywineta mi wtedy moja producentka. Gdy wszedtem do studia
i zapytalem Gutka, kierownika studia, po ktorej stronie siedza
PiS-owcy, ten spojrzat na mnie, jakbym spadt z choinki. - Po
ktérej? Po kazdej, tu sa tylko PiS-owcy. Spojrzatem na Basie. -
Czy on mowi serio? - No wiesz, nie chcialam cie denerwowad, ale



po debacie z Tuskiem, gdy zwolennicy Tuska przeszkadzali, ludzie
Kaczynskiego powiedzieli, ze on przyjdzie, pod warunkiem ze
w studiu bedzie stu jego zwolennikéw. - No i chyba doktadnie tylu
jest, bo przyjechali tu autokarem, ktory stoi na parkingu - dodat
Gutek. - Aha, czyli zeby Kaczynski wzialt udziat w programie,
zgodzitas sie, by przyszedi tu ze swoja publicznoscia. Ale zeby
mnie niepokoi¢, postanowilas mi nie méwi¢, ze w praktyce
program robimy nie na Woronicza, ale na Nowogrodzkiej.
Rozumiem.

W 2007 Tusk pokonat Kaczynskiego, cho¢ na widowni sity byly
podzielone poét na pét. W 2010 roku prawie cala publicznosc
miatem przeciw sobie. Efekt byl taki, ze cokolwiek powiedzial
Kaczynski, byt aplauz i - jak mawiaja Rosjanie - burnyje
aptodismienty. W czasie programu raz zaznaczytem, ze Kaczynski
przyszedt do studia z wtasna publicznoscia, ale jedno zdanie
niewiele zmienia, licza sie reakcje na kazda wypowiedzZ, ktdra
pada w studiu, brawa, gdy kropke postawit Kaczynski, i czesto
buczenie, gdy zdanie konczytem ja.

Rok pdzniej wiadomo bylo, ze na niemal cala publike
zwolennikéw Kaczynskiego bysmy sie nie zgodzili, ale w sumie
nie miato to wielkiego znaczenia. Publicznos¢ wlasciwie zawsze
dobieraliSmy z ludzi, ktérzy odpowiadali na SMS-y, czyli do studia
mogt przyjs¢ kazdy. Nawet wiec w najlepszym wariancie, czyli
potowa publicznosci Kaczynskiego i potowa z SMS-6w, Kaczynski
bytby w studiu bardziej u siebie niz ja, bo zwarte oddzialy
partyjnych zwolennikéw zapewniaja prawdziwa klake. Neutralna
publicznosé¢ po drugiej stronie nigdy tego nie zréwnowazy.
Przyjecie warunkéw prezesa stawialoby go wiec w dogodnej
sytuacji. A jednak uznatem, po dtugich rozmyslaniach, ze mozna



sprobowac. Dokladniej - ze trzeba sprobowad.

Kaczynski kolejny raz, w kolejnej kampanii, fundowat Polsce
wielka maskarade. Udawal tagodnego i umiarkowanego,
sklonnego do wspéblpracy z opozycja i gotowego =zawierac
kompromisy. Ludzie oczywiscie moga mie¢ gdzies z tytu gtowy, ze
juz kilka razy ten numer widzieli, ale obraz zawsze jest silniejszy
niz ostrzezenia i1 przypomnienia. Czy ten mity starszy pan
naprawde moze by¢ niebezpieczny?

Tak, nie miatem zadnych watpliwosci, ze ten cztowiek jest dla
polskiej demokracji wybitnie groZny. Ze zdobywajac wladze po
raz kolejny, szczegélnie teraz, po Smolensku, bedzie sie kierowat
wylacznie zemstg, ze Polske bedzie traktowatl jak swoja zabawke,
ze nie ma reguly, ktérej nie ztamie, jesli tylko pozwoli mu sie ja
zlamaé¢. Nie mialem co do tego najmniejszych zludzen, bo
przygladalem mu sie bardzo dokladnie od ponad 20 lat. Rzady
Kaczynskiego nie bylyby rzadami kolejnej ekipy i kolejnego
premiera. Bylyby po prostu nieszczesciem dla Polski. Kazdy rok
funkcjonowania panstwa bez Kaczynskiego w roli woznicy to dla
kraju czysty zysk. Trzeba wiec bylo skorzysta¢ z szansy, by
jeszcze raz zerwacC maske. Jeszcze raz pokazac¢ Polakom, jaki ten
czlowiek jest naprawde.

Podejmowanie ryzyka ma jednak to do siebie, ze jest forma
hazardu. Jesli sie udaje, wszyscy uznaja, ze bylo warto, ale jezeli
nie, wszyscy sa przekonani, ze przedsiewziecie bylo gtupie
i szalone, z gory skazane na porazke. Gdyby w ciagu godziny
udalo sie zerwaé z twarzy Kaczynskiego maske tagodnosci,
kosztowaloby go to w dniu wyborow kilka punktow
procentowych. Ale gdyby sie nie udato, pare punktéw modgiby
jeszcze zyskac¢. Co najwazniejsze, to nie byla, nawet jesli ja tak
przedstawiano, debata wyborcza. To, niezaleznie od catego



kontekstu, wcigz byt wywiad. Nie moglem wypowiada¢ swojego
zdania ani polemizowaé. Moglem co najwyzej zadawac pytania.
Trzeba wiec bylo zerwa¢ maske Kaczynskiego, nie wychodzac
Z konwencji rozmowy, wywiadu.

Dobrze, zerwa¢ maske, ale jak? Przypomnial mi sie wywiad
Kaczynskiego dla ,Newsweeka”. Przypomnijmy, sam powiedziat,
ze w kampanii prezydenckiej w roku 2010 byt tak tagodny, bo
brat proszki. Czyli de facto méwil, Zze gdyby byl soba,
zachowywatby sie zupehie inaczej. I tak wtasnie wygladato moje
zadanie - doprowadzi¢ do tego, zeby Kaczynski byt soba.
Poniewaz przestaje by¢ soba, gdy bierze sSrodki uspokajajace,
a zaczyna by¢ soba, gdy sie denerwuje. Nalezalo go wiec zmusi¢,
by pokazal, czy naprawde panuje nad sobg, jak mozna byto sadzi¢
w poprzednich miesigcach.

Wazne byto jedno zatozenie. To méj rozmdéwca wyznacza gorny
prog agresji w rozmowie. On moze, a nawet powinien mnie
atakowac. Im ostrzej, tym lepiej. Jesli brutalnie, to doskonale. Ale
atakowa¢ ma on, ja moge co najwyzej zadawac¢ prowokacyjne
pytania. Gdybym rzucit sie Kaczynskiemu do gardita, sympatia,
a wiec i wygrana, natychmiast bytlaby po jego stronie. W praktyce
miatem wiec sprowokowaé¢ Kaczynskiego do ataku i stanac¢ na
glowie, by samemu nie dac sie podpuscic¢ i nie ruszy¢ do boju. To
bylo najtrudniejsze. Wbi¢ sobie do glowy, Ze moim celem jest
wtasnie to, zeby Kaczynski zadawat ciosy, najlepiej ponizej pasa. I
przyjmowac je, nie odpowiadajac na nie w zaden sposoéb. Cios za
ciosem, minuta po minucie, prawie godzina.

Zwykle do trudnych programéw przygotowywaliSmy sie w ten
sam spos6éb. Trzeba bylo zgromadzi¢ material, zastanowié¢ sie,
w ktora strone w rozmowie chce iS¢, i przygotowaé sobie kilka



kluczowych pytan, nigdy za duzo, bo najwazniejsze byly zawsze
te, ktore wynikaly z samej rozmowy. Byl jeszcze tradycyjnie jeden
element przygotowan. Zadawatem na probach pytania, a Basia
serwowala mi jak najostrzejsze odpowiedzi, na ktére musiatem
znalez¢ jakie$ riposty. Tym razem przygotowania wygladatly
inaczej. Najwazniejsza ich czescia byto sporzadzenie profilu
psychologicznego Kaczynskiego. Jaki on naprawde jest? Co go
cieszy, co drazni, irytuje i wscieka? Na co reaguje obojetnie, a co
wywoluje w nim furie? Jak sie wtedy zachowuje? Musze oddac
Basi, ze prace domowa odrobita doskonale. Na kilku stronach
maszynopisu miatem chyba wszystkie mozliwe informacje
i analizy psychologiczne, ktére mozna byto zdobyé. Byly tam
takze wskazéwki dla mnie. Co zrobi¢, by na zaczepki, uderzenia
i ciosy Kaczynskiego nie reagowac, niezaleznie od tego, jak
bardzo by sie chcialo. Wiecej - nie reagowac¢ dokltadnie wtedy,
gdy chciatoby sie tego najbardziej. Temu shizylo pewne
wyobrazenie Kaczynskiego, ktére miatem sobie wbi¢ do glowy.
Nie byl to pan prezes w garniturze, pod krawatem, w catym tym
politycznym rynsztunku. Powiedziatbym, ze wrecz przeciwnie.
Nawet nie wiedziatem, ze w czasie programu tak dobrze to
zadziata.

Poza przygotowaniami potrzebne bylo juz tylko uodpornienie
sie na reakcje czesci medidéw i internautow. Dobrze wiadomo, ze
propagandowe oddziaty PiS sa wybitnie zdyscyplinowane. Tu nie
ma odstepstw. Jest komunikat, z ktorym trzeba sie przebic,
i komunikat ten powtarza sie catkowicie bezrefleksyjnie.
Rozbieznos¢ miedzy tym, co sie mowi, a tym, jak wyglada
rzeczywistosé, jest dla tych oddziatéw nieistotna. Rzeczywistoscia
jest to, co mowimy - tylko to jest prawda, zdaja sie twierdzi¢. W
tej propagandowej formule PiS ma racje zawsze, a jego oponenci



- nigdy; Kaczynski jest geniuszem, a wszyscy inni sa ghupcami;
prezes zawsze wygrywa i zawsze nokautuje swych rywali. Dlatego
kochajg pisa¢ o tym, co Kaczynski albo ktos inny z PiS zrobit ze
swoim przeciwnikiem, uzywajac formulki - zaoral go. Taki
werbalny agraryzm. Przy czym nie jest wazne, ze na przyktad
Kaczynski wypadt zZle albo fatalnie. Jakkolwiek by wypadt, z géry
wiadomo, ze zaoral, bo zawsze juz tak jest, ze jak powiedzial, to
zaoral. Trzeba wiec bylo sie przygotowaé¢ na to, Ze niezaleznie od
tego, jak wypadnie program, PiS-owcy i ich propagandysci i tak
beda euforycznie pisaé o triumfie Kaczynskiego.

Tym razem Jarostaw Kaczynski przez arogancje wtasna albo
swego sztabu sam sprawil, ze serwowany wyborcom teflon sie
zadrapat. Przed wyborami ukazata sie ksigzka Kaczynskiego,
w ktorej znajdowaly sie jego opinie na temat kanclerz Angeli
Merkel. Szczegdlnag uwage przykuly dwa zdania. , Nie sadze, zeby
kanclerstwo Angeli Merkel bylo wynikiem czystego zbiegu
okolicznosci. Nie bede jednak tego przeswiadczenia rozwijatl”.
Oto byl stary, znany wszystkim Kaczynski. W tych dwoch
zdaniach byla przeciez jasna sugestia, ze Merkel =zostata
kanclerzem dzieki jakims knowaniom, pewnie stuzb, czy dawnych
NRD-owskich, czy rosyjskich, to juz bez znaczenia. Czlowiek,
ktéry chcial by¢ premierem Polski, pozwalal sobie na insynuacje
na temat najwazniejszego europejskiego polityka
i najwazniejszego europejskiego partnera Polski. Wiecej, robit to
w charakterystyczny dla siebie sposob. Kaczynski przeciez od
zawsze rzucat insynuacje na zasadzie ,wiem, ale nie powiem”.
Wysuwanie niepopartych niczym oskarzen pod adresem
przywodcy innego panstwa bylo powtdrka z Kaczynskiego,
jakiego wszyscy znali, nieumiejacego powsciaggna¢ emocji
i ugryz¢ sie w jezyk. Najdziwniejsze bylo w tym wszystkim to, ze



nie byta to nawet jakas wypowiedz na konferencji prasowej czy na
sejmowym korytarzu, gdzie czasem kazdy palnie o jedno zdanie
za duzo. To byto zdanie w ksigzce. Wypowiedziane, spisane,
zredagowane, jeszcze raz przeczytane, zrecenzowane, puszczone
do druku. Tu nie bylo wiec przypadku, bo trudno bylo
podejrzewac¢ Kaczynskiego i jego ludzi o az taka glupote i az tak
bezbrzezny brak wyobrazni.

Ktos pilny przeczytat uwaznie cata ksigzke i wychwycilt to
zdanie kilkadziesigt godzin przed programem i - natychmiast
zrobil sie wokot tego szum. Kaczynski musial o tym wiedziec
i musiat sie tym denerwowac. Przeciez wszystko szto tak gtadko.
Tak dlugo udawalo sie unikna¢ wszelkich kontrowersji. I wiasnie
teraz, w najgorszym momencie - bum. Wiedziatem, ze to bedzie
czuly punkt, w ktéory w czasie rozmowy musialem trafi¢. I
wiedziatem, ze ludzie Kaczynskiego to wiedza.

Nigdy do zadnego programu nie przygotowywatem sie tak
dlugo. Dwa tygodnie pracy. Mialem dos¢ silne przekonanie, ze
bedzie to najwazniejszy program w moim zyciu. Przy czym do
wygrania sam, osobiscie, nie miatem nic. Do stracenia - wszystko.
Z tego punktu widzenia kalkulacja zyskow i strat powinna
podpowiadac, by ryzyka nie podejmowac. Ale ryzyko bylo zbyt
wielkie, by go nie podjac¢. Odwrotu juz nie bytlo.

Chodzit za mna ten program bez przerwy i miatem ochote, zeby
na dtuzsza chwile o nim zapomnieé. Jak? To akurat bylto proste. 2
pazdziernika, w przeddzien wywiadu, w Zielonej Gorze odbywat
sie rewanzowy mecz finalu druzynowych mistrzostw Polski
miedzy miejscowym Falubazem a Unia Leszno. Wiekszosci
czytelnikOw pewnie nic to nie mowi. Moze poza tymi z Zielonej
Gory, Leszna, Gorzowa, Wroclawia, Gdanska, Rzeszowa,



Tarnowa, Czestochowy, Torunia czy Bydgoszczy, ktére maja albo
mialy bardzo mocne druzyny zuzlowe. W Zielonej Gorze czy
Gorzowie zuzel nie jest sportem. Jest religiag, tradycja, wyznaniem
wiary. W tych miastach zuzlem zyja po prostu wszyscy.

Nie lubie sportéw motorowych i generalnie wszelkie pasje
motoryzacyjne sa mi obce. Nie jestem w stanie zrozumiec
facetow, ktérzy rozmawiaja o koniach mechanicznych, gaznikach,
rozrusznikach, przyspieszeniu na pierwszych stu metrach i takich
tam. Samochéd jest narzedziem do przemieszczania sie i tyle. A
na motor sie nie wsiada, bo to niebezpieczne. To tyle, jesli idzie
0 moje pasje motoryzacyjne. Ale z zuzlem jest inaczej. Rodzice
wzieli mnie na pierwsze zawody, gdy miatem poét roku. Na zuzlu
hatas jest wielki, ale dartem sie podobno glosniej niz motory.
Jako$ niespecjalnie mnie to jednak zrazito. W Zielonej Gérze nie
jest bowiem tak, ze cztowiek rosnie i dojrzewa do decyzji, czy
zuzlem sie interesowac, czy nie, czy kibicem zostaé, czy nie. Ta
decyzja jest podjeta w dniu i w miejscu urodzenia. Stajesz sie po
prostu kibicem. I jestes nim cate zycie. Chlopcy z Zielonej Gory
chodza na zuzlowe mecze z ojcami, tak jak przez cale lata
chodzitem ja. MieliSmy zreszta na stadion niedaleko. Jakies 20
minut droga przez las. Stadion byl na tyle blisko, ze nawet przez
zamkniete okna w mieszkaniu rodzicéw stycha¢ bylo warkot
motoréw w czasie treningow.

W Warszawie, w ciggu pierwszych prawie 25 lat po
przyjezdzie, od tego zuzla troche sie oddalitem, ale po 2007 roku
stara milos¢ wrodcita dzieki mojemu bardzo dobremu koledze,
Robertowi Dowhanowi, ktory byt prezesem klubu. Robert
wciggnal mnie znowu w to falubazowe szalenstwo po same uszy
i tak juz zostalo. A mecz z Uniag Leszno o mistrzostwo Polski byt
szansa na drugi ztoty medal za jego prezesowskiej kadencii.



Szansa wykorzystana, co solidnie sSwietowaliSmy w budynku
klubowym mniej wiecej do drugiej w nocy. W kazdym razie ja do
drugiej, bo musialem sie odrobine wyspa¢ przed pobudka
o szOstej i lotem do Warszawy z oddalonego o 40 kilometréw
lotniska w Babimoscie. Najpierw lot do Zielonej Géry, potem
mecz, impreza, spacer w Srodku nocy do domu rodzicéw,
pobudka, lot do Warszawy, poranne kolegium w redakcji, jazda
do domu, garnitur, jazda na Woronicza. Nie brzmi to jak dobry
pomyst na przygotowanie do by¢ moze najwazniejszego programu
w zyciu. Ale wiedzialem, ze lepiej sie przygotowac¢ nie mogtem,
a zmeczenie nie bedzie miato znaczenia, gdy przed programem
nastapi skok adrenaliny. Odprezenie i zapomnienie o tym na kilka
godzin byto bezcenne.

Z adrenaling rzeczywiscie nie byto problemu. Takiego cyrku
przed programem nie widziatem nigdy. W studiu atmosfera byta
wybitnie energetyczna. Zwolennicy Kaczynskiego wygladali na
totalnie zmobilizowanych, ale to, co najciekawsze, dziato sie na
zapleczu. Szybko mi doniesiono, ze kuzyn Kaczynskiego, Jan
Maria Tomaszewski, ktéry pracowal zreszta w TVP, robi dzika
awanture i probuje wejs¢ do studia przez prowadzaca do niego
tak zwang kamerownie, czyli pomieszczenie na sprzet. - Co mamy
robi¢? - pytal mnie Gutek. - Wpusci¢ ich? - Mowy nie ma -
odpowiedziatem. - Ani jednego, byla umowa, nikt wiecej nie
wchodzi. - OK.

Moze i OK, ale przepychanki w kamerowni trwatly jeszcze,
kiedy ruszyta czoldwka programu.

Powitanie 2z Jarostawem Kaczynskim bylo wazne. Gdy
zaczynatlem program, stalem na wysokim na jakies pot metra
podescie. Prezes musial na niego wejs¢. Pamietalem, by uscisk



dioni byt dtugi, jak najdtuzszy. Zwolennicy Kaczynskiego na jego
widok wpadli w euforie, muzyka dla jego uszu. Dla rownowagi
musialem mu zapewni¢ odrobine dyskomfortu.

Na kazde pytanie Kaczynski odpowiadat agresja. A
podbechtywany przez swych klakieréow, ktérzy wpadali w ekstaze,
nawet gdy robil sobie wielka szkode, brnat coraz bardziej. Nie
trzeba bylo go specjalnie zachecaé¢, by wszedt do klatki. Sam to
zrobil, catkowicie dobrowolnie, a nawet z ochota.

Chciatem, zeby widzowie zobaczyli prawdziwego
Kaczynskiego, czyli aroganta, ktory ma potrzebe totalnej
dominacji nad kazdym rozmowca, a on sprawial wrazenie, jakby
idgc po sznurku, w stu procentach spelial te oczekiwania.
Wiedziatem, ze kluczowe bedzie to, co powie o wpadce z Merkel.
On byt swiadomy, ze tu ma problem i jesli bedzie w stanie na
spokojnie z niego wyjs¢, bedzie wiadomo, ze kontroluje sytuacje.
Jesli sie zagotuje - poptynie na dobre. I tak doszliSmy do watku
Merkel.

- Napisat pan ksiazke Polska naszych marzen. O Angeli Merkel
napisat pan: ,Nie sadze, zeby kanclerstwo Angeli Merkel byto
wynikiem czystego zbiegu okolicznosci. Nie bede jednak tego
przeswiadczenia rozwijal”. Co pan chciat o niej powiedziec?

- A czy pan nie zna polskiego?

Kaczynski wtlasnie sam podktadat sobie noge i oklaskiwany
przez swych ludzi najwyrazniej nawet tego nie zauwazat.

- Co pan chcial powiedzie¢, panie prezesie?

- To chyba bardzo wyraZnie zostalo napisane.

- Przeciwnie, bardzo niewyraznie. ,,Nie byto wynikiem czystego
zbiegu okolicznosci”. Co pan chciat przez to powiedzieé?

- Bo z cala pewnoscia nie bylto. Bylo wynikiem tego, ze
potaczyly sie dwie czesci Niemiec, ze powstaly w zwigzku z tym



roznego rodzaju napiecia i ze w zwigzku z tym potrzebna byla
osoba z tej wschodniej czesci Niemiec.

Jarostaw Kaczynski tym razem moéwit wiec cos$ zupelnie innego
niz wczesniej i w oczywisty sposob krecit. Gdyby bowiem
w istocie szto mu w ksigzce wylacznie o kwestie roéwnowagi
miedzy zachodnimi a wschodnimi Niemcami, nie bytoby
najmniejszego powodu, by swa wypowiedZ oblewat sosem
insynuacji.

- A reszte prosze zostawic historykom - ciagnat Kaczynski.

- Panie prezesie, nie moge reszty zostawiac¢ historykom. Z
calym szacunkiem dla pana, wytrawnego polityka na naszej
politycznej scenie, ktory chce by¢é premierem prawie 40-
milionowego kraju w srodku Europy, musze traktowacC pana
stlowa powaznie. Wiec jeszcze raz zapytam, co naprawde chciat
pan powiedzie¢ o Angeli Merkel, bo gdyby to bylo to, o czym pan
mowi teraz, to w ksiazce napisatby to pan dokladnie w ten
Sposob.

- A skad pan to wie?

- Bo pobrzmiewa w tym zdaniu ton insynuacyjny, ktory
cztowiekowi, ktory chce by¢ premierem Polski, nie przystoi.

- Tak pan mowi?

- Tak mowie.

- To ja panu na to méwie, Ze stanie na bacznosé¢ przed
jakakolwiek inng stolicg, nie ta w Warszawie, tylko ta w Berlinie,
naprawde nie przystoi polskiemu premierowi. Polski premier nie
powinien sie obawia¢ kanclerza Niemiec ani prezydenta czy
premiera Rosji. Powinien pisa¢ to, co uwaza za wlasciwe
i stosowne. Ja wlasnie to zrobilem. Z pelna swiadomoscia.
Wtlasnie dlatego, Ze nie chce by¢ premierem duzego, ale
klienckiego panstwa, ktore jest degradowane, tylko panstwa



suwerennego, niepodlegtego i dzieki temu mogacego zatatwiac
Swoje sprawy.

- Jasne, i mysli pan, ze takie zdanie ulatwi panu kontakty
z przywodca naszego wschodniego sgsiada, czy utrudni?

- Z cala pewnoscia nie utrudni.

- Nie utrudni?

Kwestia wydawala sie skonczona, ale Kaczynski dawat sie
ponies¢ brawom i jechat dalej.

- Ale pan zdaje sie tak bardzo obawiac tych z zewnatrz. No zal
mi pana bardzo. Pan nalezy do pewnej formacji, niestety,
w Polsce bardzo czesto spotykanej, ktora nam szkodzi.

- Wam szkodzi?

- Szkodzi, szkodzi.

- A kto to jestescie ,wy”?

- Szkodzi Polsce. Szkodza ci, ktorzy sie tak straszliwie
obawiaja tych w Berlinie, tych w Moskwie. Ciagle sa przyttoczeni
ta nasza historia. Wyzwélmy sie z polskiej historii, niech pan sie
Z niej wyzwoli.

- Panie prezesie, chcialem tylko sprawdzié, czy pan jest
w stanie zweryfikowaé swoja mysl, bo to jest kwestia
odpowiedzialnosci za stowo, ktéra powinna by¢ wlasciwa ludziom
chcacym stac na czele wielkich narodow.

- Dlatego wyjasnilem to, co powiedziatem, i zapewniam pana,
ze to, co powiedzialem, jest dobrym wstepem do powaznych
rozmow z paniag Angela Merkel.

- I méwi pan powaznie?

- I méwie powaznie. Chcialtbym, Zzeby polscy dziennikarze byli
Smielsi.

- Jak pan moéwi, panie prezesie, ,wy nam przeszkadzacie”, to
mam wrazenie, ze jeszcze dzien wyborow nie nastal, a pan juz



nas dzieli. Wy nam przeszkadzacie, pewna formacja, wraca pan
do starego jezyka. Dlaczego? Nie tak mialo by¢.

- A czy Donald Tusk nie nawigzuje do tych moherowych
beretow?

- Panie prezesie, ale mowit pan, ze Polska zastuguje na wiecej.

- Bo zastuguje. A czy ja kogos wykluczam?

- Wyklucza pan, wlasnie pan powiedzial: przeszkadzacie nam.

- Tak, ci, ktorzy sie boja, ze Polska zostanie silnym narodem.

- A skad pan wie, ze sie boja?

- No, pan sie caty czas pyta o jedno zdanie w sprawie Andzeli
Merkel.

- Ja pytam, ja nie powiedziatem, ze sie boje.

Kaczynski juz dwa razy powiedziat ,Andzela”. Stracit panowanie
nad soba. Byla 26. minuta programu. Nawet nie pdéimetek. Ale
w zasadzie bylo po wszystkim. Kaczynski potwierdzit wszystkie
podejrzenia swych oponentéw, ozywit wszystkie obawy milionow
wyborcow. Rzucal insynuacje na temat przywdédcéw innych
panstw, nie przedstawial zadnych dowodéw uzasadniajacych jego
sugestie. Pytany o to krecit i obrazat pytajacego, o tych, ktorych
nie lubil, méwil, Zze stanowia jakas zla grupe, ktora przeszkadza.
Wystarczyt zwykty stres, by stracit panowanie nad soba.

Gdy program sie skonczyl, wiedziatem, ze nie mogto by¢ lepiej.
Jak sie okazalto nastepnego dnia, prawie cztery miliony widzéw na
wlasne oczy zobaczyly, czym  pachnie premierostwo
Kaczynskiego. Bezcenne.

Zupelnie niemrawa kampania Platformy zaczela wygladac
zupetnie inaczej, gdy Donald Tusk wsiadl do Tuskobusa i ruszyt
w Polske. Wychodzit do ludzi, odpowiadat na najtrudniejsze
pytania, pokazywal, ze wcigz ma wielka wole walki i wygrywania.



Gdyby ktos miatl jeszcze jakies watpliwosci co do wyniku
wyborow, chyba rozwialo je to, co zdarzylo sie nazajutrz po
wywiadzie, we wtorkowy poranek. O sprawe Merkel na krotkiej
konferencji prasowej przy okazji wizyty Kaczynskiego w terenie
dopytat Jakub Sobieniowski.

Wyraznie wsciekly Kaczynski tej wscieklosci juz nawet nie
ukrywat. - Warto by¢ polskim dziennikarzem, naprawde warto
by¢ polskim dziennikarzem, a nie niemieckim - cedzit. Bylo po
wszystkim. 12 dni poZniej wybory wygrata Platforma, pokonujac
PiS stosunkiem 39 do 29 proc. gloséw.



Wprost do ,,Newsweeka”

Rok 2011 zaczalem od maratonu w Tokio. Potem, w kwietniu,
byta Genewa, a we wrzesniu - Berlin. Punktem kulminacyjnym
miat by¢ stynny maraton w Nowym Jorku. Jak zawsze w pierwsza
niedziele listopada. I tym razem mieliSmy biec razem z Tomkiem
Smokowskim.

Gdy pierwszy raz przyjechatem do Nowego Jorku, poczutem
odruchowo nieche¢ do tego miasta. Waszyngton byt swojski,
zielony, rodzinny, kameralny, a w niektérych miejscach nawet
intymny w charakterze. Nowy Jork byl jego przeciwiehstwem.
Stal, beton, drapacze chmur, wszedzie wielkie ttumy ludzi, jakis
zabdjczy rytm miasta, jakby mialo ono stale podwyzszony puls,
jak maratonczyk po 30. kilometrze. Gdzie ci wszyscy ludzie sie
spieszg, dlaczego wszyscy pedza, kompletnie nie zwracajac na
siebie uwagi? Trzeba bylo wielu lat, bym Nowy Jork polubit. Nie
bylbym w stanie tu mieszkaé, chyba nie, ale kilka dni na takich
podwyzszonych obrotach dawato sie zniesc.

Maraton nowojorski nie jest ani najstarszy, ani najszybszy,
wlasciwie trudno powiedzie¢, z jakich wzgledow witasnie on stat
sie legendarny. Powdd jest chyba jeden. Nowy Jork. Moze jeszcze
jeden. Maratonczycy prawdopodobnie az tak kochaja maraton
nowojorski, bo po prostu odwzajemniaja mitos¢. Nowy Jork ich
kocha. Tak jak w Warszawie w Nowym Jorku maratonczycy
blokuja przez podét dnia niemal cale miasto, ale inaczej niz
w Warszawie, nikt na blokady, zapory i korki nie narzeka.
Wszyscy maja poczucie, ze ten bieg to wielkie doroczne swieto,
i je po prostu celebruja. I jest tylko jeden sposéb, by sie
przekonac¢, ze nie jest to zaden frazes. Trzeba ten maraton



przebiec.

Pod jednym wzgledem maraton nowojorski jest podobny do
atenskiego. Tu tez trzeba wsta¢ o jakiej$s 4.00 nad ranem, bo
okoto 5.00 rano autobusy zwoza wszystkich na miejsce startu, na
Staten Island, daleko, ale to bardzo daleko od centrum. Noce
w pierwszy weekend listopada sa juz w Nowym Jorku bardzo
chtodne. Czasem mrozne. Gdy pierwszy raz bylem tutaj, kilka dni
przed wyborami prezydenckimi w 1992 roku, temperatura spadta
do minus 5 stopni Celsjusza, i to w ciaggu dnia. Tym razem
w dzien miato by¢ 13-14 stopni. Obaj, jak wszyscy, byliSmy
w dresach, swetrach, bluzach i kurtkach, by tych kilka godzin
czekania na start jakos przezyé. Wielki zysk ma z tego Armia
Zbawienia, bo tuz przed startem wszyscy zdejmuja z siebie to
opakowanie i mnagle wyrasta géra rzeczy, ktore potem
przekazywane sa potrzebujacym.

Okoto godziny 10.00 start. A przed startem - to w Nowym
Jorku rytual - leci z gtosnikéw New York, New York Franka
Sinatry. I wanna wake up in the city that doesn’t sleep (Chce
obudzi¢ sie w miescie, ktére nie $pi), Spiewa Sinatra. To juz
mieliSmy za soba. A co z meta? If I can make it there, I'll make it
anywhere, its up to you, New York, New York, co w bardzo
wolnym tlumaczeniu znaczy: ,Dasz rade tak czy owak, wszystko
zalezy od ciebie”. Zaraz potem jest strzat i start.

W Nowym Jorku nie bije sie zadnych maratonskich rekordow.
To robi sie na trasach ptaskich. A w Nowym Jorku od poczatku
jest pod goérke. Bo na dzien dobry trzeba wbiec na most
Verrazano, ktorym biegnie sie do kolejnej nowojorskiej dzielnicy,
na Brooklyn. Widok z mostu na oddalony o kilkanascie
kilometréw Manhattan jest bajeczny. I niespecjalnie przejmujac
sie czasem, obaj go podziwialiSmy.



W maratonie nowojorskim startuje prawie 50 tysiecy ludzi,
wiec zeby sie nie zadeptali, wypuszcza sie ich w trzech falach co
20 minut, a i tak jest tak wielki tlum, ze na pierwszych
kilometrach nie ma mowy o tym, by przyspieszyé. Zreszta po co?
Maraton w Nowym Jorku jest jak studiowanie etnicznego
i rasowego skladu mieszkancéw miasta. Gdy biegnie sie przez
dzielnice Williamsburg, widaé ttumy ortodoksyjnych Zydéw. Na
Greenpoincie - Polacy. Na Bronksie - Afroamerykanie, na samym
Manhattanie - wszyscy wymieszani w jednym gigantycznym Kkotle.

Na Manhattan wbiega sie bardzo dilugim mostem
Queensborough. Jest dwupoziomowy, a biegnie sie na poziomie
nizszym, jakies sto metrow nad East River, przylegajaca do
Manhattanu od strony wschodniej. Zaraz potem jest jeden
Zz mnajbardziej magicznych momentow, jakie moze przezyc
maratonczyk. Zbiega sie z mostu slimakiem, po czym jest zakret
w lewo i nagle wpada sie na Pierwsza Aleje. Po obu stronach
ttumy ludzi. Ttumy, czyli dziesiatki, setki tysiecy. Wrazenie jest
porywajace. Publicznos¢, stojaca w wielu rzedach po kazdej ze
stron, robi nieprawdopodobny hatas i choé¢ na tym etapie biegu
czu¢ juz w kosciach przebyty dystans, nagle podswiadomie
niemal wszyscy przyspieszaja. Po biegu sprawdza sie wydruki
wskazujace na miedzyczasy kazdej kolejnej ,piatki”. Nie bylem
zdziwiony, Ze moja szdsta, miedzy 26. a 30. kilometrem, byla
najszybsza.

Potem byto juz duzo gorzej. Kilkukilometrowy podbieg wzdtuz
Central Parku dat mi naprawde potwornie w kosc.

Wiedziatem tylko jedno - nie moge stana¢. Nawet na moment.
W maratonie jest jak w wielu sprawach w zyciu. Biegniesz
i czasem musisz zagryzac¢ zeby. Teoretycznie mozna przystanac
i odetchnaé, ale nagle w glowie otwiera sie jakas furtka.



Organizm dostaje sygnal, ze moze stana¢, a gdy juz wie, ze moze,
zatrzymuje sie co kilka minut. Po ktéryms$ maratonie miatem juz
nawet swoja prywatng klasyfikacje - maratony, w ktérych nie
zatrzymatem sie ani razu, rywalizowaly z tymi, w ktdrych
przystawatem, a gdy juz przystawalem, to zawsze wielokrotnie.
Oczywiscie te pierwsze byty tymi najszybszymi.

Nie ma chyba maratonczyka, ktéry na trasie nie przezywatby
kryzysu, a czasem kryzysow, niekiedy trudnych, niekiedy nie do
zniesienia. Wiadomo, ze kryzys nadchodzi niemal zawsze. 1
doktadnie wtedy maraton zaczyna sie naprawde. Bo jego sensem
nie jest pokonanie dystansu. Jest nim pokonanie wtasnej stabosci.
Brzmi to jak tania gadka z jakiegos wykladu motywacyjnego, ale
wlasnie tak jest. Umierasz z bdlu, caly organizm krzyczy:
zatrzymaj sie, odpocznij, a ty wiesz, ze tego nie mozesz zrobié. A
nawet jesli zrobisz raz, drugi i dziesiagty, wiesz, ze za wszelka
cene musisz dobiec do mety.

Kocham maratony, bo to najbardziej demokratyczne zawody.
Startuja biedni i bogaci, wyksztatceni i niewyksztalceni. Tacy,
ktérzy maja naturalne predyspozycje do biegow
dhugodystansowych, i tacy, ktérzy wojny z nadwaga do konca nie
wygrywaja nigdy, nawet jesli biegaja codziennie. Biegna kobiety
i mezczyzni, ludzie mtodzi i seniorzy. Kazdy sciga sie ze soba. I
rzeczywiscie wszyscy maja dla siebie ogromny szacunek.

W najwiekszych maratonach zwykle niebieska linig zaznaczona
jest trasa idealna, jesli sie nia biegnie, pokonany dystans
rzeczywiscie wynosi 42 kilometry 195 metréw. Gdy biegnie sie
w thumie, by przedostaé¢ sie do stanowisk z jedzeniem i piciem,
zwykle trzeba do tego dotozy¢ calkiem sporo, niekiedy nawet
kilkaset metréw. Nikt z biegnacych ,,zwyklych” ludzi nie zawraca



sobie oczywiscie glowy zadna niebieska linig. Moze tylko czasem
pomysli o fantastycznych biegaczach z Etiopii czy z Kenii, ktorzy
biegna po niej o wiele wczesniej. Ale choé najlepsi maratonczycy
budza podziw biegajacych - w koncu biec przez ponad dwie
godziny w tempie okoto 20 kilometrow na godzine to wrecz
niewiarygodne - to jednak moj najwiekszy szacunek budzili
zawsze inni. Ci, ktorzy biegli nie na poczatku, ale na koncu,
czesto zmagajac sie z limitem szesciu godzin, ktéorego nie mozna
przekroczy¢, jesli nie chce sie by¢ zdyskwalifikowanym
i ,zdjetym” 2z trasy. Trudno sobie wyobrazi¢ cos bardziej
inspirujacego, budzacego wiekszy podziw niz widok ludzi, ktorzy
podejmuja heroiczny wysitek, zmagajac sie czesto w strasznych
bodlach z kazdym kilometrem, z kazdym metrem, takze wtedy, gdy
wiekszo$é biegaczy juz dawno jest w domu. Wysilek tych
ostatnich z zalozenia jest o niebo wiekszy niz tych, ktorzy
dobiegaja do mety wiele godzin wczesniej. I jesli stowa ,ostatni
beda pierwszymi” czasem maja naprawde gteboki sens, to jest tak
wlasnie w przypadku maratonow.

Na 25. kilometrze Tomek, ktéry w pewnym momencie zaczat
mnie wyraznie wyprzedzac¢, stanat i na mnie zaczekat. Myslatem,
ze chce mi dodac¢ otuchy, ale on mial po prostu wielki kryzys. -
Zatkalo mnie, biegnij. - Dasz rade? - Spokojnie, za chwile rusze. I
oczywiscie ruszytl. Mnie zatykato na ostatnich kilometrach, tak ze
do mety znowu dobiegliSmy w sumie w podobnym czasie. MJj
czas, 3:47:01, byt moim nowym rekordem. Ale cho¢ byt to juz mdé;
0smy maraton, w sumie w pordwnaniu z pierwszym maratonem
w Warszawie poprawitem sie tylko o niecale siedem minut.
Zabralo mi trzy lata, by zorientowac sie, ze nie mam w zasadzie
zadnych szans na poprawienie tego wyniku, bo na treningach



biegam niemal zawsze w tym samym tempie. A by przebiec
maraton szybciej, trzeba organizm do tego szybszego biegania po
prostu przygotowac. I zamiast codziennie w tym samym czasie
pokonywaé ten sam dystans, czasem przebiegac¢ 28 kilometréw,
a czasem trenowac tylko podbiegi albo robi¢ tak zwane interwaty.
Generalnie idzie bowiem o to, zeby przyzwyczai¢ organizm do
biegania na wysokim tetnie. Im wyzsze jest tetno, na ktérym
potrafi sie przebiec dluzszy dystans, tym wolniej organizm
przechodzi w stan zakwaszenia, po ktérym blyskawicznie stabnie.

Interwaty, bieganie na tetno, dilugie rozbiegania. Tak,
zaczynato to by¢ moja obsesja. Z jakiego$s punktu widzenia
doskonale idiotyczna. Cztowiek zyje jak mnich, odzywia sie jak
profesjonalista, biega, mysli o bieganiu, zyje bieganiem, studiuje
trasy, mierzy puls w czasie ich pokonywania, sprawdza
konfiguracje trasy i pogode. Zachowuje sie wiec jak profesjonalny
sportowiec. Jest tylko jeden drobiazg. Nie jest zadnym
profesjonalnym sportowcem. Nawet jesli ,zyciowke” wysrubuje
maksymalnie, dalej bedzie to tylko zyciéwka amatora. A w sumie
jaka jest réznica, czy amator przebiega maraton w 4 godziny, czy
w 2:48? Czyz nie dowodzilem wtasnie, ze to wtasciwie bez
Zznaczenia?

To rzeczywiscie zupelnie bez roznicy, jesli idzie o to, jak ja
oceniam kazdego, kto maraton przebiega. Ale z jakich$s powodow
dla mnie samego réznice miedzy moimi czasami miaty znaczenie
wielkie. Dlaczego? Szczerze? Nie wiem. Ambicja? Tez, cos pewnie
chcialem sobie udowodnié. A czy mialo to sens? Nie mam
przekonania. I nie mam nawet zadnych argumentéw, by
polemizowaé¢ z tymi, ktérzy méwia, ze to wariactwo i kompletny
nonsens. Tylko w zasadzie co z tego, ze nonsens? Nowy Jork byt
po Tokio i Berlinie moim trzecim z grupy szesciu najwiekszych



Swiatowych maratonow. Zostawaly mi jeszcze Boston, Londyn
i Chicago. Chcialem te szostke zaliczyé, ale nagle zaczelo mi
zalezec¢, by poprawié¢ swdj rekord. Nie jak dotad, o kilkadziesiat
sekund, minute czy pare minut. Naprawde poprawi¢. Wtedy
pierwszy raz na serio zaswitat mi w gtowie plan, biorac pod
uwage méj wiek i malo maratonska konstrukcje, szalony -
poprawi¢ swoj rekord o 47 minut i ztamac¢ te cholerna ,tréjke”.
Mie¢, jak moéwiag maratonczycy - dwdjke z przodu, czyli czas
zaczynajacy sie od dwoéch godzin. Na razie trzeba bylo jednak
zrobi¢ to, co zawsze. Przez wielki tltum przebi¢ sie do hotelu,
szybko wzigé prysznic, spakowac sie, zlapa¢ taksdwke, pojechac
na lotnisko Kennedy’'ego, zdazy¢ na samolot do Warszawy,
wyladowa¢ w niej rano, prosto z lotniska ruszy¢ na kolegium,
stamtad do domu, przebrac sie, po czym pojecha¢ na Woronicza,
by zrobi¢ program. Taki maraton po maratonie.

Na poczatku 2012 roku nastapito to, co nastgpi¢ musiato. Prawde
mowigc, dziwilem sie, ze stalo sie tak pdzno. 20 miesiecy trwaty
walki z wydawca ,Wprost” o to, by pismo nie bylo stupem
ogloszeniowym, w ktorym teksty reklamowe udaja teksty
dziennikarskie. Apetyt wlascicieli pisma na gotowke nie znat
granic, a pragnienie zysku niemal calkowicie wylgczato im
hamulce powstrzymujace przed cigglymi naciskami, by wcisnaé
do ,Wprost” jakies kryptoreklamy. Uznalem, ze w tej sprawie
jedynym wyjsciem jest asertywnosc. - Chcecie publikowac
,krypciochy”, to musicie zmieni¢ naczelnego - powiedzialem im
w koncu. Wtlasciciele probowali mnie okraza¢ i wciskac te
materialy na przykiad sekretarzom redakcji. Ale nic to nie
dawato, bo z goéry poprositem wszystkich, by w razie takich prob
materialéw nie puszczali, a wlascicielom méwili po prostu, ze



o tych sprawach musze zdecydowac¢ ja. Drzwi dla kryptoreklamy
nie byly uchylone nawet na centymetr. Pozostawato wiec zwolnic
naczelnego. Co tez nastgpito w pierwszej potowie lutego 2012
roku.

Zupelnie sie tym nie przejatem. Po pierwsze - pracy w takich
warunkach zaczynalem mie¢ dosé. Po drugie - jaki$s czas
wczesniej wydawca ,,Newsweeka” zaczat podchody, by przekonaé
mnie do zmiany druzyny. Gdy juz bytem wolny, rozmowy poszty
naprawde btyskawicznie. W dniu, w ktérym mnie zwolniono,
wypowiedzenie ztozyly najwazniejsze osoby w redakcji. A
w nastepnych kilku tygodniach zrobita to niemal cala reszta.
Jakies dwa miesigce p6zniej niemal w komplecie pracowaliSmy
juz w ,Newsweeku”.

Na ,Newsweeku” nigdy nie dokonywano tak bolesnych operacii,
jakie przez lata byly norma we ,Wprost”. Ale tuz przed moim
przyjsciem sprzedaz zaczeta lecie¢ i spadta niemal do poziomu, na
ktérym dwa lata wczesniej byla sprzedaz ,Wprost”. Niezbedna
byla operacja ratunkowa numer dwa. O tyle prostsza, ze
~,Newsweek” nie musial zmienia¢ swojego liberalnego profilu
i mogt liczy¢ na silnego wtasciciela. Wiedzialem, ze tym razem nie
powtorza sie historie, jakie we ,Wprost” byly na porzadku
dziennym. Mur miedzy wydawca a pismem, ktéry w powaznych
tytutach i powaznych wydawnictwach jest norma, tu byl bardzo
wysoki. Co zreszta wczesniej najlepiej pokazywala historia
,Dziennika”, ktéry swej niezaleznosci czesto naduzywal.

Operacja ratunkowa zawsze jest niewiadoma. Lekarz moze
dobrze diagnozowac chorobe, moze by¢, jak méwig w szpitalach,
,dobrym operatorem”, moze mie¢ najlepszy mozliwy zespét, ale
dalej nie ma gwarancji, ze sie uda. W przypadku ,Newsweeka”,



podobnie jak dwa lata wczesniej w przypadku ,Wprost”,
odpowiedz miata przyjs¢ szybko.

W kazdy poniedziatek okoto godziny 14.00 dostawalisSmy
prognozy sprzedazy i na biezaco wiedzieliSmy, w jakim punkcie
jestesmy. Znowu sie udato. Z tygodnia na tydzien linie pokazujace
sprzedaz ,Newsweeka” i ,Wprost” sie rozjezdzaly. Zaleznos¢ byla
oczywista. Mniej wiecej tyle, ile ,Wprost” tracit, ,Newsweek”
zyskiwal. Po Kkilku miesigcach miedzy tygodnikami byla juz
przepasé, a ,Newsweek” zaczatl sie zbliza¢ do bezkonkurencyjnej
od lat ,Polityki”. Rok pOzniej byliSmy juz na pierwszym miejscu,
w nastepnym roku byliSmy drudzy, a w kolejnym - znowu na
miejscu pierwszym.

Ale to bylo duzo, duzo pdzniej. Najpierw byl pierwszy i drugi
numer. Oba wyszly fantastycznie. W obu przypadkach sprzedaz
byla rewelacyjna. W zadnym z nich nie byla to moja zastuga. W
stu procentach byt to sukces dziennikarki absolutnie wybitnej. Ja
mialem tylko dos¢ szczescia, ze akurat byto to malenkie ,, okienko
szansy”, jak mawiajg Anglicy i Amerykanie, by z nami pracowala.

Jeszcze gdy bylem we ,Wprost”, ustyszalem, ze rozeszty sie
drogi Teresy Toranskiej i ,Gazety Wyborczej”. Dlaczego,
niewazne. Wazne, ze byla nagle szansa, zeby zadzwoni¢ do
Teresy, zaproponowaé¢ wspolprace i modli¢ sie, by propozycje
przyjeta.

Uwazam, ze mialem i mam w ,Newsweeku” naprawde
znakomity zespdt i Swietnych dziennikarzy. Ale tez jestem pewien,
ze nikt z nich sie nie obrazi, jezeli powiem, ze Teresa byta
w dziennikarstwie zjawiskiem odrebnym, jedynym i wyjatkowym.
Nigdy nie zostata Dziennikarzem Roku, moze dlatego, ze bardziej
nalezala sie jej nagroda na przyklad Dziennikarza Dekady. A



zreszta, chyba guzik ja obchodzily nagrody i fanty. Krecily ja
rozmowy. I wywiady. I ksigzki, ktére pisala. Nie ma tu nawet
potrzeby thlumaczyé, dlaczego rozmowy Toranskiej byly
wyjatkowe i specjalne. Kto czytal, to wie, kto nie czytat, niech
przeczyta, to sie dowie.

Teresa juz wtedy, w 2011, 2012 roku, walczyta z nowotworem.
Zaproponowalem wiec jej najlepszy mozliwy uktad. - Tereso,
kochana, ty jestes gwiazdg, a ja mam sie starac, zeby ci byto
wygodnie. Przychodzisz do redakcji albo nie, zalezy to tylko od
ciebie. Piszesz, co chcesz, wywiad robisz, z kim chcesz, my to
drukujemy i jestesSmy wdzieczni. Powiedz tylko, czego chcesz,
miejsce parkingowe, cokolwiek.

Teresa czasem przychodzita do redakcji, co byto bezcenne, bo
byla dobrym duchem, swietnym obserwatorem i zyczliwym
doradca. Skoro z nami byta, chciata, by pismu wiodto sie dobrze,
a wiec radzita i podpowiadata.

Traf chcial, ze tuz przed moim pojawieniem sie
w ,Newsweeku” Teresa powiedziala, ze ma zrobiony wczesniej
wywiad z Adamem Bielanem o braciach Kaczynskich i o
Smolensku. Powie ktos - tez mi cos, wywiad z Bielanem. Oto4z
btad. Po pierwsze - wywiad byl zrobiony w czasie, gdy Bielan
wylecial spod skrzydet Jarostawa Kaczynskiego i mowil, co chcial,
Z sensem 1 uczciwie. Problem polegal na tym, ze od momentu
udzielenia wywiadu mineto sporo czasu i Bielan zorientowat sie,
ze zycie bez Kaczynskiego moze i jest, ale kariery nie ma. I
zaczal, by opisa¢ choreografie jego ruchow, petlza¢c w strone
prezesa. MieliSmy wiec problem z autoryzacja, bo jesli Bielan
chciat wroci¢ do Kaczynskiego, musiat wyeliminowac¢ wszystkie
sensowne stowa, ktore powiedziat w czasie, gdy Kaczynski nie
byl, jak teraz, adresatem kazdego wypowiedzianego przez Bielana



slowa. Bielan najpierw oznajmitl Teresie, ze wywiad autoryzuje,
potem to odkladal, wreszcie zaczal kreci¢, az w koncu odmoéwit.
Teresa stata na stanowisku, ze skoro wywiad jest uczciwy, a jest,
to polityk nie moze go uzna¢ za nieistniejgcy, jesli akurat
opublikowanie go przestaje mu sie optacaé. Calkowicie sie z nia
zgadzalem. Wiedziatem jednak, ze teoretycznie Bielan moze
oddac sprawe do sadu.

W dziale prawnym wydawnictwa postawilem sprawe jasno.
Bielan rzeczywiscie moze nas pozwac, ale glowe daje, ze nie
pozwie. Owszem, zagrozi pozwem, ale tylko po to, by méc potem
mowi¢ Kaczynskiemu, ze go zmanipulowaliSmy. Do sadu nas
jednak nie poda. Po pierwsze dlatego, ze przegra. Po drugie
dlatego, ze bedzie zainteresowany tym, by Kaczynski o sprawie
zapomniat i go w koncu przytulit, a nie na tym, by stale sobie
0 niej przypominat i byé moze w rezultacie go odtracit. Glowny
prawnik wydawnictwa zgodzit sie z tymi argumentami.

Byt jeszcze jeden problem. Wywiad byt diabelnie dtugi. Miat ze
40 tysiecy znakow. W tygodnikach nikt takich dilugich wywiadéw
nie publikuje, bo to wbrew przyjetym regutom. Postanowitem, ze
wywiad damy w dwéch czesciach, w dwoch kolejnych numerach,
i do tego za kazdym razem zrobimy z tego okladke. Sprzedaz
pisma, ktore dopiero ma sie ukazaé, oczywiscie zawsze jest
tajemnicg, do konca nigdy nie wiadomo, czy trafi sie
w oczekiwania czytelnikow, ale w tym wypadku mieliSmy solidna
rekojmie powodzenia. Dawat nam ja Adam Bielan.

Bielan catkowicie spanikowatl, ze wywiad unicestwi jego szanse
na powrét w roli syna marnotrawnego, i zaczal na cala Polske
wrzeszczec, jaka to straszng krzywde chcemy mu wyrzadzié. Nie
trzeba bylo nawet z nim specjalnie polemizowac. Wystarczyto
powiedzie¢, ze wywiad jest Swietny, wypowiedzi posta Bielana



moze nie spodobaja sie prezesowi Kaczynskiemu, ale na pewno
zainteresuja czytelnikéw. Trzeba obecnemu wicemarszatkowi
Senatu oddaé, ze w sprzedaz pierwszego numeru pod moja
redakcja zaangazowal sie rzeczywiscie calym sercem. 1 jak
przystato na prawdziwego fachowca - osiagnat spektakularny
sukces. Swietna sprzedaz dwdéch kolejnych numerdéw, i to na
starcie mojej kadencji, naprawde nie mozna bylo prosi¢ o wiecej.
Pie¢ lat wczesniej posel Bielan spedzil sporo czasu,
antyszambrujac w imieniu pana Kaczynskiego w Polsacie i stajac
na glowie, by mnie tam utraci¢. W sumie udato sie. Nigdy nie
pamietalem, zeby mu za to podziekowaé. Za jego wklad
w  zwodowanie ,moich” pierwszych dwéch numerow
~Newsweeka” tez nigdy mu nie podziekowatem. Robie to tutaj.
Aha, zapomniatbym. Adam Bielan nigdy nie pozwat nas do sadu.

Redaktor naczelny, w sensie prawnym, ponosi oczywiscie
odpowiedzialnos¢ za wszystko, co sie w piSmie ukazuje. Czasem
przybiera to wymiary kuriozalne, ale wcigz zrozumiate. Poniewaz
wymiar sprawiedliwosci zaklada ciagtosé instytucji, gdy ktos
wytacza proces pismu w czasach, gdy redaktorem byt X, czesto
wygrywa ten proces, gdy naczelnym jest Y albo Z. Zdarzato mi sie
wiec kilkakrotnie po przegranym przez pismo procesie
przeprasza¢ na lamach za teksty, ktére publikowali moi
poprzednicy. Zdarzato sie nawet, ze przepraszatem za teksty,
ktérych sam nigdy bym nie opublikowal, a nawet za takie,
z ktorymi publicznie polemizowalem. Céz, takie sa reguly gry.
Kiedys ktos bedzie pewnie przepraszat za teksty, ktore do druku
puszczam ja.

Odpowiedzialnos¢ naczelnego nie powinna jednak oznaczaé, ze
ma on prawo ingerowa¢ w tresé¢ wszystkich artykuléw. Nie



odmawiam tu naczelnym, a wiec i sobie, prawa do redakcji
i poprawek. Ale i nie przyznaje sobie prawa do ingerowania
w czyje$ poglady. Szczegolnie w poglady publicystéw,
komentatoréw czy felietonistow. Jest cos takiego jak linia pisma
i cho¢ zwykle nie jest spisana ani narysowana, mniej wiecej
wszyscy wiedzg, gdzie przebiega, i staraja sie ja respektowac.
Jesli pisza konsekwentnie wbrew linii, powinni odejs¢ albo trzeba
sie z nimi pozegnaé. Ale to sytuacja skrajna. Codziennos¢, albo
raczej ,cotygodniowosc”, wyglada inaczej. Autorzy pisza, ja
czasem zgrzytam zebami, ale drukuje. Nie zawsze oczywiscie to,
co sie publikuje, podoba sie czytelnikom albo samym
zainteresowanym, doktadniej, opisywanym. Ci moga wtedy
napisaC¢ sprostowanie albo poda¢ nas do sadu. Czasem mozna
probowac wybic¢ im to z glowy.

Ktoregos dnia, po felietonie Marcina Mellera, w ktérym kpit on
niemitosiernie ze Stefana Niesiotowskiego, dowiedziatem sie, ze
Niesiolowski chodzi po miescie i odgraza sie, ze poda nas do
sadu. Niby procesy to kiopot wydawnictwa i dziatu prawnego,
a nie mgj, ale to takze ja w koncu musze zeznawacC, a w razie
przegranej - przepraszac. A kto lubi przeprasza¢, gdy przeprosiny
wyrywaja mu z gardla. Sam zadzwonilem wiec do posta
Niesiotowskiego, by go ,rozmasowac”.

- Panie posle, slysze, ze chce nas pan podaé¢ do sadu, no
przeciez to bez sensu.

- A czytal pan, co napisatl ten calty Meller? To oburzajace, to
jakas kpina.

- No tak, czytatem, ale napisat to w swoim felietonie.

- To pan puszcza je do druku.

- No niby tak, panie posle, ale jakbym reagowat za kazdym



razem, na przykitad zdejmujac tekst, gdy cos mi sie nie podoba, to
zadnego felietonisty bym nie miat.

- Tak? A ja uwazam, ze Mellera powinien pan wywalié.

- Rozumiem, ale nie moge go wywalid.

- A Sokorski by mogt. (Przypomnijmy - Wtodzimierz Sokorski
to najwazniejszy propagandysta z czaséw Gomutki).

- Sokorski pewnie tak, ale ja nie jestem Sokorskim.

- A szkoda.

Prawda, ze urocza wymiana zdan? Stefan Niesiotowski
w koncu przyjal moje argumenty. Gtoéwnie jeden. I on, i my mamy
wystarczajaco wielu wrogéw, bardzo czesto jest to zbidr wspdlny,
wiec mamy juz dos¢ proceséw i problemow, a poza tym nie ma co
dawac wrogom satysfakcji. Szczegélnie wspélnym.

Juz wczesniej balem sie, ze praca w ,Newsweeku” moze by¢ rysa
na moich relacjach z Jackiem Zakowskim, ktéry od dziewieciu lat
prowadzit poranki w Tok FM, i z Wiestawem Wtadyka. Obaj pisali
i pisza do ,Polityki”, a Wiestaw jest nawet w Scistym
kierownictwie redakcji. Za wszelka cene chcialem uniknac spie¢,
ale czasem naprawde niewiele trzeba. Ktos powie jedno zdanie,
ktos odpowie, od stowa do stowa robi sie spiecie, potem kwas
i przestaje by¢ milo. Wystarczy spojrze¢ na polski rynek prasowy,
by zorientowac sie, ze antagonizm jest wlasciwe standardem. A
czesto ten antagonizm nazywa sie po prostu ,nienawis¢”. ,New
York Times” od wielu dziesiecioleci rywalizuje z ,Washington
Post”, czasem oczywiscie ze soba polemizuja, ale nigdy nie
toczyly wojny, prébujac zniszczyé konkurenta. Gdy jeden albo
drugi tytut wpadat w tarapaty, zaliczat wpadke albo jakis skandal,
konkurencja sie na pewno nie smucita, ale nikt nie pozwolitby
sobie na publiczne drwiny i kopanie lezacego. Z szacunku dla



rywala i dla siebie. Jak w sporcie. Szacunek dla rywala jest
obowigzkiem. Jesli go nie szanujesz, to takze zwyciestwo nad nim
nie jest wielkim sukcesem, brak szacunku dla oponenta jest wiec
umniejszaniem samego siebie.

W ciagu prawie dekady moich ,konkurencyjnych” relacji
z ,Polityka”, moze poza drobnymi, ale umiarkowanymi
uszczypliwosciami, nikt nie przekroczyt =zasad fair play.
Oczywiscie, ze sie ze soba ScigaliSmy, na naszych kolegiach
zwykle ocenialiSmy, ze nasz numer jest lepszy niz ich, w czym -
jak donosza znajomi - byla miedzy nami a ,Polityka” pela
symetria. Ale od kilkudziesieciu lat jestem czytelnikiem , Polityki”,
lubie to pismo, szanuje jego autoréw, a wielu osobiscie lubie,
wiec niby dlaczego zamiast normalnej, zdrowej rywalizacji
mielibySmy popada¢ w stan jakiej$ zimnej wojny. Zwykle za
sukces ludzie poczytuja sobie cos, co sie zdarzylo. Czasem jednak
catkiem sporym sukcesem jest fakt, ze cos sie nie zdarzyto.
Relacje ,Wprost”, a potem ,Newsweeka” z ,Polityka” byly
wzorcowe, a wyscig miedzy pismami w zaden sposob nie
przetozyl sie na moje relacje 2z Jackiem 1 Wiesiem.
Respektowalismy po prostu pewien niepisany kod. O konkurencii,
nawet w rozmowach prywatnych, nie méwimy, chyba ze chcemy
ja pochwalié.

Dzieki Bogu, ze tak wyszto, bo nie ukrywam, ze piatkowe poranki
uwielbiam. Po ponad 15 latach czesciowo reguluja mi one zegar
biologiczny, tak ze gdy jestem na przykilad na wakacjach, budze
sie jak w kazdy piatek o 6.30, jakbym mial jechaé do radia.

15 lat. Jesli pomnozy¢ to przez liczbe tygodni, nawet odejmujac
tych kilka piatkbw w roku, ktore opuszczamy, wychodzi, ze
z Jackiem, Wiestawem i Tomkiem Wotkiem mieliSmy ponad 700



randek. Spokojnie mozemy powiedzie¢, ze to jeden
z najtrwalszych zwigzkow w polskich mediach.

Na pytanie, skad sie ten kwartet wziagt, a doktadniej, dlaczego
Jacek dobrat sobie akurat takich rozméwcéw, odpowiedz brzmi:
troche przez przypadek. Zreszta, jak po latach przyznat Jacek, na
poczatku w radiu mieli watpliwosci, czy ten sklad to dobry
pomyst, tak jak zastanawiali sie na przyktad, czy ktos, kto jak ja
przez kilkanascie lat byl dziennikarzem newsowym, nada sie na
komentatora. Moze do dzi$s maja w tej kwestii watpliwosci, ale
jakos sie nimi nie dzielg. W kazdym razie nie ze mna.

Nie pamietam tez dokladnie, kiedy Jacek ochrzcit nas trzodka,
ale sie przyjeto. Trzodka jest jak stare matzenstwo. Znamy swoje
nawyki i stabosci. Rytm tego poranka jest ten sam od lat.
Pierwszy do siedziby Tok FM, czyli siedziby Agory, ktéra wydaje
,Gazete Wyborcza”, przyjezdza takséwka Tomek Wotek. Drugi
przyjezdzam ja, ale nie wysiadam z samochodu, czekajac, az
podjedzie Wiestaw. Jesli Jacek ma akurat bardzo interesujacego
goscia, to obaj stuchamy jego rozmowy w swoich samochodach.
Ale o tym decyduje Wiestaw. Gdy wychodzi z samochodu,
wychodze i ja. Witamy sie i jak zawsze zaczynamy od takich
chtopackich, chyba niespecjalnie madrych, ale bardzo
sympatycznych gadek. Kiedys przed audycjg, w czasie kazdej
przerwy i po programie, staliSmy przed wejsciem do budynku
i paliliSmy w trdjke papierosy (w trojke, bo Wiestaw nie pali). Od
czasu, gdy i ja rzucilem palenie, Jacek i Tomek biegaja w te
i nazad, a my z Wieslawem nawet na moment nie wychodzimy ze
studia.

Po programie tez mamy swoje rytualy. Jacek i Tomek
oczywiscie na fajke, Wiestaw i ja na kawe i sprzedawany
w kawiarni Agory napdj o nazwie Detoks. Co ten detoks



Z organizmem robi, nie wiadomo, ale nazwa sugeruje, ze go
oczyszcza, a my tej sugestii chetnie sie poddajemy.

Wbrew temu, co niektérzy mowig, w wielu sprawach naprawde
sie w naszym gronie nie zgadzamy. W 2003 roku toczylem
z Jackiem na antenie spory w sprawie wojny w Iraku. Potem byto
spokojniej, a w ostatnich latach znowu sie spieramy na linii,
powiedzmy, lewica - liberalizm, gléwnie o gospodarke.
Oczywiscie, czasem robimy to dla sportu i dla stuchaczy, nie raz
i nie dwa wyostrzajac wtasne stanowisko.

Niektorych stuchaczy ta nasza generalna zgodnos¢ moze
irytowac. Nas nie. Bo rzeczywiscie, chociaz w wielu sprawach sie
roznimy, nie ma w sumie niezgody co do fundamentéw. Inaczej
mozemy ocenia¢ na przyktad dziatania opozycji, ale nie toczymy
sporu, czy PiS dokonat w Polsce zamachu na panstwo prawa, czy
tez nie. Bo tez wlasciwie po co mielibySmy sie o to spiera¢, skoro
wiadomo, ze dokonal. Spory, réznice zdan i polemiki maja sens,
ale prawde moéwiagc, jako widz i stuchacz nie przepadam za
programami, w ktérych pluralizm polega na tym, ze obok dwdch
0os6éb myslacych racjonalnie, zapraszamy kogos, kto w checi
obrony PiS jest w stanie =zaprzeczy¢ nawet najbardziej
oczywistym faktom. Ewentualnie, komentujac najbardziej
ordynarne poczynania wtadzy, buduje niemadra symetrie miedzy
tym, co robi PiS, a tym, co robili jego poprzednicy. Po diabta
miatbym shluchaé¢ audycji, ktorej sens sprowadza sie do
desperackich prob wytlumaczenia delikwentowi, ze 2x2=4, ktore
i tak nic nie daja, bo impregnowany na rzeczywistos¢ delikwent
twierdzi, ze 7 - lamanie konstytucji nie jest tamaniem konstytucji,
TVP nie jest ordynarna telewizja partyjna, w Smolensku moze byt
zamach, a moze katastrofa, i takie tam. Stuchanie tego uwazam
po prostu za strate czasu. Ale jest w koncu w Tok FM pluralizm



i pie¢ dni w tygodniu. Dla kazdego cos mitego.

Jak dtugo ten nasz kwartet albo tercet pod batuta Jacka bedzie
grat, nikt nie wie, nie zalezy to przeciez tylko od nas. Poza
wszystkim razem mamy, co obliczylem, 270 lat i ktoS moze
wreszcie dojs¢ do wniosku, ze nalezy nam da¢ odpoczaé. A co
sadzimy o tym my sami? Nie mam wrazenia, ze ktérys z kolegéw
sie nudzi. A gdyby zespdét mial by¢ silami natury
zdekompletowany? KiedyS o tym gadaliSmy. Ktos rzucil wtedy
(chyba ja), ze w innym skladzie to nie byloby juz to samo i trzeba
by sie rozwigzaé. Zreszta nie ma o czym gadac¢. Jak mawiajg
Brytyjczycy - przekroczymy ten most, kiedy do niego dojdziemy.
W tym przypadku powinno to brzmiec¢ troche inaczej - przekrocza
go ci, ktérzy do niego dotra.

Serdeczne, sympatyczne, zyczliwe relacje nie sa w sSrodowisku
dziennikarskim norma, ujmijmy to w ten sposdéb. Do tego jest
w tej branzy, moze zreszta w kazdej, jak z ta malpa, o ktérej
kiedy$ méwil Andrzej Olechowski. Im wyzej wchodzi na drzewo,
tym tytek ma bardziej odkryty i tym wiecej jest chetnych, zeby ja
w ten tylek walng¢. Do tej naturalnej i ogdlnoludzkie]
prawidtowosci gdzies od 2005 roku doszedt fenomen
wewnatrzpolski. Politycznej wojnie zaczela towarzyszy¢ wojna
mediow i wojna dziennikarzy.

Darujmy sobie tu na moment pytanie z piaskownicy: kto
zaczal? Dzis chyba nawet bardziej z rozbawieniem niz
Z rozrzewnieniem wspominam, jak Bronistaw Wildstein pisatl
w ,Rzeczpospolitej” przy okazji Charkowa, i to nie tylko
komentarze, w ktérych podkreslal moje starania, by stowo
w Polsce bylo wolne. Albo nasze wspolne publiczne wystepy
z Krzysztofem Skowronskim, w ktorych ostrzegaliSmy przed



zagrozeniami, jakie dla rynku medialnego stanowia SLD
i zdominowana przez ludzi tej partii Krajowa Rada Radiofonii
i Telewizji. Jeszcze w okolicach 2007 roku, bedac na przykiad
z Wildsteinem absolutnie swiadomi wszelkich réznic miedzy nami,
potrafiliSmy ze soba polemizowa¢ w jednym programie. Dzis
najprawdopodobniej obaj uznalibysSmy to za catkowity nonsens.

Od mniej wiecej dekady mam juz doskonale rozpoznanych
swych medialnych oponentéw. Wiem, kto bedzie do mnie strzelat,
z jakiej broni i w ktérym momencie. To w sumie gra znaczonymi
kartami. Kiedys specjalizowali sie w tym ludzie z ,Dziennika”
i ,Super Expressu”, potem , Gazety Polskiej”, ,Uwazam Rze”, , Do
Rzeczy” i ,wSieci”, dzis ludzie ze wszystkich prawicowych, a tak
naprawde PiS-owskich mediow. Bo ci, ktérzy przez lata nazywali
sami siebie niepokornymi i o ktorych wiadomo bylo, ze niepokorni
owszem sg, ale wylacznie wobec 6wczesnej wladzy, dzi$ daja
dowody absolutnej pokory wobec swych partyjnych i politycznych
sojusznikéw. Przez lata wspierali PiS, by mie¢ udziat w podziale
stanowisk i pieniedzy. Gdy PiS wygrat i ten udziat majq, dalej
wspieraja partie, zeby korzysci nie straci¢c. Niezlomnosé
w cudowny sposOb wyparowala, a zastapila ja gotowosé obrony
ulubionej partii w kazdej sytuacji, w kazdych okolicznosciach, bez
zwazania na fakty i elementarna przyzwoitosé.

Jest rzeczywiscie irytujace, gdy na prawicowym portalu albo
w prawicowym tygodniku 150. raz czytam o tym, jak to z pogarda
wypowiadatem sie o widzach. W marcu 2010 roku odbyla sie na
Uniwersytecie Warszawskim jakas dyskusja panelowa na temat
mediow. W swoim wystgpieniu méwilem, zZze czasem mam
wrazenie, iz wiele redakcji funkcjonuje tak, jakby za swa dewize
uznaly stowa, ktdore czesto styszatem w ,Wiadomosciach”, gdy
zaczynatem w nich prace: ,Ludzie nie sa tacy gtupi, jak nam sie



wydaje, sa duzo ghlupsi”. Polemizowalem tez z tymi, ktérzy
uwazaja, ze widzowie nie pozwola na to, by traktowac¢ ich
powaznie, w zwigzku z czym serwuja im jakas latwostrawnag
papke. W kolportowanym potem przez lata zmanipulowanym
filmiku 2z tej konferencji moje slowa krytyki wycieto,
a wypowiedzi, z ktorymi polemizowalem, uczyniono moimi
wlasnymi. Poniewaz propagandzisci maja swoja teze i swoja
robote do wykonania, bez konca mozna powtarzaé¢, ze doszlo do
ordynarnej manipulacji, a nawet zamiesci¢ w internecie film
pokazujacy oryginalne wystapienie i to, jak je zmanipulowano. A
potem i tak 160. i 198. raz czyta sie to, co wczesniej.

Tu nie ma zadnych regul, wiec uderzeniom we mnie
towarzysza takze uderzenia w moich bliskich. Kilka lat temu
w ,prawicowym internecie” zaczeto kolportowac¢ dezinformacje,
ze pochodze, ze strony ojca, z rodziny jakiegos biatoruskiego
enkawudzisty, ktory przymaszerowat do Polski z Armig Czerwona,
a potem byl katem polskich patriotow. Akcja byla zupeklie
niespontaniczna i bardzo metodyczna. Te brednie w ktéryms
momencie wyladowaty nawet w moim zyciorysie w Wikipedii.
Takze w takim przypadku walka z tymi bzdurami jest w duzym
stopniu nieskuteczna. Mozna powtarza¢ w nieskonczonosc¢, ze od
jakichs trzech stuleci rodzina ze strony ojca mieszka
w Wielkopolsce i jako zywo zadnego Biatorusina, tym bardziej
Biatorusina z NKWD, wsrod moich przodkéw nie bylo. Ktoz
przejmowalby sie prawda? Przeciez wrogowie prawicy z zatozenia
Sg wrogami ojczyzny, wiec robimy z nich resortowe dzieci albo
zabbéjcoOw polskich patriotdw. Sam lustracyjny autorytet,
Bronistaw Wildstein, napisat w swoim czasie, ze jednak nie jestem
resortowym dzieckiem. Nie wiem, czy powinienem by¢ wdzieczny.
Niby dobrze, ze to powiedzial, ale czy ja do cholery potrzebuje



Swiadectwa moralnosci z jakiegos urzedu czystosci patriotycznej?
A propos owego Bialorusina, Stiepana Lisienki, ktéry miat byé
moim przodkiem, najbardziej poirytowana byla moja mama, bo
zyciorys mojego ojca tak sfastrygowano, by zrobi¢ z Lisienki
mojego dziadka, ze nagle wyszto tak, jakby modj ojciec byt
rowiesnikiem mamy, cho¢ byl od niej dziewie¢ lat starszy. Latwo
zrozumied, ze dla kobiety nie byta to kwestia nieistotna.

Moi rodzice czy moje dzieci zawsze umieli zachowac¢ do tej
nagonki, na ile to mozliwe, zdrowy dystans, cho¢ czasem, i to byto
najgorsze, niektére ciosy byly dla nich bolesne. Dzieci moga
dobrze wiedzie¢, co sie w Polsce dzieje i kto jest kim po stronie
wrogow ojca, a jednak przezywaja solidny szok, gdy w kiosku
ruchu widza na okladce prawicowego tygodnika swego ojca
w mundurze SS, trzymajacego w zakrwawionej rece rézaniec -
sugestia, ze jestem, nie wiem, zabdjca ksiezy? Tytul: ,Prawie jak
Goebbels”. Intrygujace, biorac pod uwage dziatalnosc
propagandowa braci Karnowskich, ze takim tytutem prébowali
oni opisa¢ kogos innego.

Z perspektywy czasu rok 2012 nie jest dla mnie jednak przede
wszystkim rokiem debiutu w ,Newsweeku”. Najwazniejszym
wydarzeniem bylo dla mnie pilkarskie Euro i nie mowie tylko
o pitce. Miatem nadzieje, a potem wrazenie, ze jest to wydarzenie
zmieniajace Polske. Na oczach catej Europy potrafiliSmy sie
zmobilizowaé¢, wykona¢ wielka prace i stworzy¢ na ogromnej
imprezie fantastyczna atmosfere. W czasie mistrzostw swiata
bytem, jak juz pisalem, w Niemczech. Swiatowa prasa pisata
wtedy, ze Niemcy, przez kilkadziesigt powojennych lat strasznie
skrepowani wstydliwa przesztoscia, w koncu odzyskali radosc
z flagi i z tego, ze sa Niemcami.



Radosci z flagi akurat my odzyskiwa¢ nie musieliSmy, ale
odnalezliSmy w koncu radosc¢ z tego, ile zrobiliSmy i kim jesteSmy.
W nastepnych latach, tych po Euro, styszalem wielokrotnie od
przedstawicieli 6wczesnej opozycji, ktéra potem zostata wtadza,
ze druga strona, czyli niby my, w gruncie rzeczy nie lubi, a moze
nawet pogardza tak zwanymi januszami. Rozumiem, ze trzeba
nieustannie wbija¢ ludziom do gtowy, ze my jestesSmy fajni i was
kochamy, a tamci sa niefajni i wami gardza, wiec koniecznie
popierajcie nas, bo oni chca waszej krzywdy. Rozumiem to, ale
czasem irytuje mnie duza skutecznos¢ tej prostackiej
propagandowej operacji. A jej fundamentem jest wredna
insynuacja. Bo jesli bylem tak zachwycony w czasie Euro, to nie
tylko i nie przede wszystkim stadionami, autostradami i hotelami,
ale nastrojem. Tymi tysigcami sSwietnie bawiacych sie ludzi na
stadionach, w strefach kibicéw i wlasciwie wszedzie. Zachwyt byt
tym wiekszy, ze turniej naszej druzynie nie wyszed}, a atmosfera
Swieta nie mijala. Pamietam wielkie wzruszenie w czasie
uroczystosci otwarcia mistrzostw na Stadionie Narodowym
i eksplozje dzikiej radosci, gdy Robert Lewandowski strzelit
Grekom pierwsza (jak sie potem okazalo pierwsza z dwodch)
bramek na turnieju. Ale najbardziej utkwit mi w pamieci powrét
z Narodowego po potfinale Niemcy-Wtochy. Piekny, cieply
czerwcowy wieczér, kilkadziesigt tysiecy ludzi z wielu krajow
spacerowym krokiem idacych po moscie Poniatowskiego w strone
Srédmiescia. A moze to tylko moje wrazenie, ze ten czas byt
nieformalnym S$wietem 23-lecia wolnej Polski? By¢ moze. Moje
corki do dzi§ powtarzajg, ze w tamtych dniach bylo w Polsce
cudownie, nadzwyczajnie, jak nigdy przedtem i potem.
Szczegdblnie potem.



Niemal dokladnie w momencie, gdy =zaczynatlem prace
w ,Newsweeku”, ruszat portal Natemat.pl. Gdyby ktos mnie
zapytat, skad pomyst, odpowiedziatbym szczerze - z pragnienia,
by mie¢ w mediach co$ do konca albo prawie do konca swojego.
Miatem za soba juz ponad 20 lat w mediach i jakie$s tam sukcesy.
W tym czasie zarabialem na poczatku tak sobie, potem dobrze,
bardzo dobrze, a nawet Swietnie. Ale za kazdym razem
uczestniczylem w przedsiewzieciach z biznesowego punktu
widzenia cudzych. Za kazdym razem ryzykowatem wiec, ze gdy
moje zadanie zostanie, i to z sukcesem, wykonane, ustysze adieu.
I kilka razy styszalem. Nie mam pretensji do wtascicieli mediow
o to, ze kierowali sie checia zysku. Irytuja mnie zreszta niemadre
teksty o medialnych baronach, ktérzy sSpia na pieniadzach, bo
samo sie robi, to znaczy my na nich pracujemy. Naprawde moze
tak gadac tylko ktos, kto nigdy nie prowadzil zadnego interesu
i nie miat zadnej firmy. A czy sie ma mata piekarnie, wielka
telewizje, czy stawiajacy pierwsze kroki portal, stres zawsze jest
ogromny. Twoje pieniadze, twoi pracownicy, twoja
odpowiedzialnos¢. Twadj zysk, ale jesli sie nie uda - twoja strata.

Portal chciatem stworzy¢ juz wiele lat wczesniej, ale nie
miatem szczescia do partnera biznesowego. Trafitem na
mieszkajagcego w Polsce Hindusa, ktéry pracowal w branzy,
powiedzmy, spokrewnionej z IT. Do tego miat, jak twierdzit,
pojecie o finansach. Gdy jednak zaprezentowat projekt budzetu
portalu, niemal spadlem z krzesta. 16 milionéw? Na poczatek?
Dopiero po jakims$ czasie zorientowatem sie, ile razy mniej
wystarczy na start portalu, ale to, ze suma jest z sufitu,
wiedziatem od poczatku.

No dobrze, ale w koncu mdj partner - finansista - ma te
pieniadze zalatwi¢, wiec postanowitem poczekac, jak mu pédjdzie.



Po dwéch miesiacach efektow nie byto, dat mi za to telefony ludzi,
z ktorymi to ja mialbym porozmawiaé o finansowaniu. Aha,
haczykiem miato by¢ moje nazwisko, ja miatbym zorganizowacé
pieniadze, ja miatby ruszy¢ z portalem i go rozwijaé, a poza tym
udzialy w spétce bylyby podzielone po potowie. Gdyby natomiast
przedsiewziecie padlo, 90 procent klopotéw finansowych i 100
procent wizerunkowych spadtoby na moja gtowe. O nie, tak sie
bawi¢ nie bedziemy. I jako sie rzeklo, plan na kilka lat zawist na
kotku. Do momentu, gdy postanowitem sprébowac z moim - jak to
brzmi - nowym partnerem. Nowym partnerem, za to juz starym
znajomym. PoznaliSmy sie, ogladajac wspédlnie jakiS mecz.
PostanowiliSmy wtedy sprawdzié, kto sie lepiej zna na pitce i jest
w stanie wymieni¢ Holendréw i Niemcéw, ktorzy zagrali w finale
pitkarskich mistrzostw sSwiata w 1974 roku. W tamtym finale
wygrali Niemcy. W naszym byt remis.

Roberta Jedrzejczyka znalem od lat. Jest prawnikiem i pracuje
Z biznesmenami i dla biznesmendéw oraz wielkich firm, ale
przynajmniej wtedy byl partnerem we francuskiej kancelarii
prawniczej, w jej warszawskim oddziale. O zdolnosciach
biznesowych Roberta nie wiedzialem nic, ale wszystko
wiedzialem o tym, co na starcie jest rownie wazne, a moze nawet
wazniejsze. Jest cztowiekiem absolutnie uczciwym i solidnym.
Moglismy wiec spisa¢ umowe, ktéra zakladala, Ze niezaleznie od
udziatéw, ktére mielisSmy, wszystkie wazne decyzje podejmujemy
wspolnie. Czyli w razie zlej woli albo konfliktu nastepuje
calkowity paraliz firmy. W ciagu siedmiu lat nie doszito do ani
jednej réznicy zdan, z ktora nie moglibySmy sobie poradzié
w kwadrans.

Wiekszos¢ ludzi, ktéorym o naszym pomysle mowilismy,
reagowala sceptycznie. Nie mam pretensji. W sumie zmusito to



nas tylko do powazniejszego przemyslenia niektorych szczegétow
projektu.

Portal informacyjny bez wielkiego wsparcia finansowego,
startujacy na juz bardzo konkurencyjnym rynku, to rzeczywiscie
mogto rodzi¢ sceptycyzm, niekoniecznie wynikajacy ze ztej woli. A
nawet gdyby ze zlej, co za réznica. Prawde moéwiac, nie bardzo
przypominam sobie jakiekolwiek moje nowe przedsiewziecie,
projekt czy zadanie, przy ktorym nie styszatbym, ze na pewno mi
sie nie uda. Mialo mi sie nie uda¢ w ,Wiadomosciach”, mialem
nie da¢ rady jako sprawozdawca parlamentarny, robota
korespondenta w Ameryce miala mnie przerastaé, kierowanie
programem informacyjnym tez, publicystyka miata by¢ powyzej
mojego progu mozliwosci, podobnie z ksigzkami, pisaniem
felietonow, funkcjami naczelnego tygodnikéw. Teraz bylo po
prostu tak samo. Ze sceptycyzmem czy zlosliwosciami
konkurencji i niezyczliwych nigdy nie miatem problemu. W koncu
naprawde ciezko wymaga¢ od tych, ktérzy ci Zle zycza, by
dodawali ci sit i motywowali. A zte zyczenia w sumie
dotadowywaty mi baterie jak mato co.

W przypadku Natemat.pl znatem zreszta skale trudnosci. I
z gory powiedzialem Robertowi, ze jest sens rusza¢ z tym
projektem wylacznie wtedy, jesli jego szefem zgodzi sie zostac
konkretna osoba, ktérej nazwisko miatlem w glowie. Uwazatem, ze
podja¢ sie tego zadania moze z dobrym skutkiem wytacznie
Tomasz Machata. Facet jest diabelnie ambitny, idzie jak
przecinak, nienawidzi porazek, a poza tym mial juz swoje mate
przedsiewziecie internetowe, wiec rozumial, o czym doktadnie
myslimy i co planujemy.

Tomasz Machata ma w sobie cos z cyborga, o czym zreszta
wie. Pewnie nie zawsze i dla wszystkich musi to by¢ atut, ale dla



nas byl. Wiedzialem po prostu, ze szefem projektu, w ktory
inwestujemy wlasne ciezkie pienigdze, ktére moglibysmy wydac
na przyklad na mieszkania dla swoich dzieci, nie moze zostac
ktos, kto bedzie sie mazat i zatamywat, gdy cos bedzie szto nie
tak, ale zacisnie zeby i bedzie zasuwat trzy razy ciezej. Nos nas
nie oszukat.

Nie wiem, ile powstaje w Polsce co roku réznych
internetowych przedsiewzie¢c. Wiem, ze wiele. I ze wiekszosé
pada mniej wiecej po roku. Takiej opcji nie przewidywalismy,
choc¢ wiedzielisSmy, ze moze byc¢ krucho.

W sumie krucho zaczelo by¢ niebezpiecznie szybko. Dosé
powiedzie¢, ze po roku z okladem trzeba bylo znowu bardzo
gleboko siegna¢ do kieszeni. W ktéryms momencie nie tylko po
to, by mie¢ pewnos¢, ze okret wyplynie w koncu na szerokie
wody, ale zeby byly pieniadze na wyptaty pod koniec miesigca. Za
zadne skarby swiata nie chcieliSmy doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej ktokolwiek dostal pensje chocby z 24-godzinnym
opoznieniem. Udato sie.

W lipcu 2012 roku opublikowaliSmy w ,Newsweeku” tekst
Cezarego lLazarewicza o ojcu braci Kaczynskich, po ktéorym to
tekscie moje relacje z PiS radykalnie sie zmienity.
Prawdopodobnie dlatego, ze tekst byt prawdziwy.

,Byt szczupty, niezbyt wysoki, cichy i lekko sttamszony”, pisat
o Rajmundzie Kaczynskim tazarewicz. Pisal o tym, jak ojciec
braci walczyl w Powstaniu Warszawskim, w ktorym stracit palec,
jak poOzniej pracowal na Politechnice Warszawskiej, na ktorej
wielkiej kariery jednak nie zrobit. Oczywiscie najwiecej emocji
wzbudzily fragmenty dotyczace domu i rodziny Kaczynskich oraz
relacji Rajmunda z mama braci, Jadwiga Kaczynska, ktora miala



mowi¢ kolezankom, ze nie byt to mezczyzna jej marzen.
Najbardziej interesujace bylto oczywiscie to, co bezposrednio lub
posrednio odnosilo sie do braci. Na przykitad taki fragment:
,Nigdy nie mogtam zrozumieé, dlaczego wokot matki, ktéra nie
brata nawet udzialu w powstaniu, bracia stworzyli legende
wojenna, a o ojcu zapomnieli”, mowila jedna z przyjaciétek pana
Rajmunda.

Sprzyjajace PiS media rzucily sie na nas, jakbysmy naruszyli
jakas swietos¢. A my opublikowaliSmy po prostu ciekawy tekst.
Czy o czyjej$ rodzinie powinno sie pisa¢, nawet jesli jest to osoba
publiczna? Ale to sami bracia Kaczynscy zrobili ze swojej matki
osobe publiczng. To oni wielokrotnie o niej opowiadali,
wychwalajac jej zalety i zastugi. Nie byto nigdy w Polsce polityka,
ktéry o kim$ ze swoich rodzicéw mowitby tak duzo. Wiecej - kto
naprawde stawalby na gtowie, by w oczach publicznosci
wykreowac niemal mityczny obraz rodzica i jego zastug. Sytuacja
staje sie tym ciekawsza, gdy drugi z rodzicow jest niemal
calkowicie pomijany milczeniem, a jego rzeczywiste zaslugi sa
niejako przeniesione na rodzica drugiego.

Wsciektos¢ prezesa i ztos¢ w PiS i okolicach mogt rzeczywiscie
wzbudzi¢ jeden z cytatéw z Rajmunda Kaczynskiego: ,Niech Bog
chroni Polske przed moimi synkami, narwancami”. Nikt
oczywiscie nie podnidst glosno =zarzutu, ze cytat jest
nieprawdziwy. Z prostego wzgledu. Byl prawdziwy.

Oczywiscie prywatna sfera osob publicznych nie przestaje by¢
calkowicie prywatna dlatego, ze staja sie one publiczne. Ale
w przypadku przywodcow bywa inaczej. W Ameryce napisano
bardzo wiele ksigzek o stosunkach malzenskich rodzicow Billa
Clintona, a takze o relacjach miedzy ojcem a matka Baracka
Obamy. Podobnie we Francji - w przypadku rodzicéw Nicolasa



Sarkozy’ego. Nikt nie twierdzit w tych krajach, ze naruszono
prywatnos¢ politykow, tego zarzutu nie stawiali takze oni sami. A
dziennikarze opisywali te kwestie, bo czasem to one daja klucz do
duszy polityka.

Kilka dni po opublikowaniu tekstu wiedzialem juz, ze zaden
polityk PiS do mojego programu nie przyjdzie. Jak dlugo potrwa
bojkot? Skoro sprawa dotyczyla Jarostawa Kaczynskiego, bojkot
musial zarzadzi¢ on sam. A jezeli tak, to nalezalo zakladaé, ze
bedzie on bezterminowy, czyli na zawsze. Przeciez wiadomo, ze
zaden czlowiek w PiS nie jest zdolny do zrobienia czegokolwiek
wbrew jego woli.

Jesli idzie o zawartosé¢ programu, ten bojkot wcale mnie nie
martwil. Byl czas, jeszcze przed katastrofa smolenska, gdy
z politykami PiS mozna i warto bylo na wizji rozmawiaé. Potem
jednak zaczeli sie zachowywac¢ tak, jakby w komplecie najedli sie
szaleju. Catkowicie stracili zdolnos¢ i gotowos¢ do podjecia
merytorycznej dyskusji. Zamiast tego serwowali glupie zaczepki
wobec oponentéw, nie stuchali pytan, ignorowali padajace
argumenty i1 odpowiadali, co im sie podobato, w zwigzku
z dyskusja albo bez zwiazku z nia. W ktéoryms$s momencie
wszystkie te rozmowy stracity jakikolwiek sens. Oczywiscie gdyby
powiedzie¢ politykom PiS, ze lamig elementarne reguly gry, na
zlos¢ nie wystaliby do programu nikogo, a potem darliby sie
wniebogtosy, ze prowadzacy nie jest obiektywny.

Nawiasem mowiagc, zdecydowana wiekszos¢ programéw do
tych narzucanych przez PiS regut stosuje sie do dzis. PiS jest wiec
na specjalnych prawach, ktére sam okreslit i sam egzekwuje.
Sytuacja jest wybitnie amoralna, daje bowiem politykom tej partii
catkiem sporo kontroli nad tym, co sie pojawia takze w zupetnie
niezaleznych mediach. Poniewaz PiS robi klopoty z gosSc¢mi,



a potrafi tez ogtosi¢ bojkot jakiegos programu, wielu jest wobec
niego wybitnie ostroznych.

Po wakacjach 2012 roku z gos¢mi z PiS ja juz programu nie
miatem. A jakichs$ politykow prawicy jednak w programie goscic
musiatem. W kazdym razie w publicznej telewizji. Tu z opresji
wybawit mnie Zbigniew Ziobro. Poniewaz rok wczesniej wyszedt
z PiS 1 stworzyt Solidarna Polske, oglaszajac wszystkim, ze
prawica z Kaczynskim na czele nie ma przysztosci, byto kilku
znanych politykéw prawicy, ktorzy mogli przychodzi¢ do
programu, gdy tego chcieli, a nie wtedy, gdy dostali na to zgode
centrali. Oznaczato to jednak solidna nadreprezentacje kilku osob
- Zbigniewa Ziobry, Jacka Kurskiego, Beaty Kempy, Tadeusza
Cymanskiego i Marzeny Wrébel. Gdy kilka lat pdZniej zegnatem
sie z TVP, postanowitem sprawdzi¢, kto przez minionych osiem lat
byl moim gosciem najczesciej. Okazalo sie, ze bezapelacyjnie
Jacek Kurski. Jesli wiec prezes Kurski, ktéry nadzoruje wyjatkowo
perfidna i odrazajaca machine propagandowa, na zarzuty, ze Zle
traktuje opozycje, odpowiada, ze kiedys TVP Zle traktowatla
prawice, w tym jego samego, prosze mu nie wierzy¢. Nikt nie
traktowat go lepiej. A juz ja traktowalem go nadzwyczajnie. I co
w rewanzu? Zadnej wdziecznosci.

Platforma Obywatelska wygrata druga kadencje, ale gdy juz sie to
stalo, mozna bylo odnie$¢ wrazenie, ze tak bardzo zmeczyla sie
walka o wyborcze zwyciestwo, ze brakuje jej sit na rzadzenie. Z
miesigca na miesigc coraz bardziej rzucaly sie w oczy jakis
marazm, brak pasji, energii, brak planu, brak nowych ludzi i brak
pomystu. Rzadzenie to jednak cos wiecej niz administrowanie.
Nie wszystko, co rzad PO-PSL robil, miescito sie w tej kategorii,
ale coraz trudniej bylo znalez¢ rzeczy, ktore poza te kategorie by



wykraczaly. Rzad sprawiat wrazenie, jakby jechat z rozpedu i byt
na jatlowym biegu.

Totalna, demagogiczna i paskudna propaganda prawicowych
mediow skierowana przeciw Platformie i rzadowi stwarzala
pewne dylematy. Trudno byto sie dotacza¢ do nagonki, w ktérej
Komorowski czy Tusk nie byli juz zastugujacymi na ewentualng
krytyke politykami, ale narodowymi zdrajcami, ktérych nalezato
pograzy¢ i podeptaé. Ale my, powiedzmy, liberalne, czy jak
mawiali na prawicy, mainstreamowe media, nie mogliSmy sie
przeciez zwolni¢ z naszych obowiazkdow, czyli z obowigzku
krytykowania, gdy byto za co krytykowad.

Tu pojawia sie oczywiscie w mediach sytuacja asymetryczna.
Prawicowe media wspieraja PiS, pomagaja mu i dzialaja jak pas
transmisyjny wtadzy. Media liberalne na cos takiego nie moga
sobie pozwolié¢, bo nie zniesliby tego nasi czytelnicy i widzowie. W
prawicowych tygodnikach mogli na przyklad pisa¢ o mnie non
stop, a ja nie chciatem i nie mogtem sie zrewanzowac tym samym.
Kto z naszych czytelnikéw chciatby czyta¢ co tydzien o panach
Karnowskim, Ziemkiewiczu czy Semce. Prawda? No wtasnie. Juz
tu mamy wiec dysproporcje. A najwazniejsza dotyczy czegos
innego. W tytulach prawicowych czytelnik nie znajdzie
krytycznych tekstow na temat PiS. W liberalnych znajdzie zas
cala mase krytycznych o opozycji wobec PiS. Czy ktos widziat
w ,Gazecie Polskiej”, w ,,Do Rzeczy” albo we ,wSieci” materiat
Sledczy, ktory uderzatby w PiS? Nie. We ,Wprost” czy
w ,Newsweeku” takie materialy byly czesto. Prawicowcy, ktérzy
cytuja na przyktad dane o przelotach Donalda Tuska do Gdanska
i z powrotem w czasach, gdy byt premierem, wola oczywiscie nie
wspominaé, ze tekst z dokladnymi informacjami na ten temat
ukazat sie w ,Newsweeku”. Tusk obrywat wiec z obu stron.



Podobnie jak dzi$ z obu stron czesto obrywa Schetyna, podczas
gdy Kaczynski przez jednych jest wprawdzie krytykowany, ale za
to przez drugich przedstawiany jako bdstwo.

Byto wiec tak, jak by¢ musialo. Nie mogliSmy zrezygnowac
z krytyki Donalda Tuska i jego rzadu tylko dlatego, ze druga
strona uwazala, ze =zasluguje on na dyby, lamanie kolem,
a najlepiej na szubienice. Trzeba bylo go po prostu krytykowac
tak, jak normalne media krytykuja politykéw, a nie tak, jak
tratowaly go partyjne biuletyny kierowane przez politycznych
kumpli PiS.

Zagladam do tekstow, ktdére pisalem w ostatnich latach. I co
tam mamy? Rok 2012. ,Przepchniete dwie reformy chyba
wyczerpuja reformatorski zapat Donalda Tuska. Wyglada na to, ze
rzad znalazl genialny sposéb na powstrzymanie spadku swoich
notowan. Zniknat. Przeciez nie moze traci¢ poparcia cos, czego
nie ma”. Inny cytat: ,Trudno mie¢ pretensje do wyborcow
o krétka pamie¢. To, co bylo pét roku temu, moze sie wydawac
zamierzchla przeszloscia. To, co bylo pie¢ lat temu, jest
prehistoria. Rzeczywistoscia sa piecioletnie rzady PO i Tuska,
ktére coraz wiecej Polakow mecza, irytuja i ztoszcza”. I jeszcze
taki: ,Donald Tusk najbardziej zawiodt tych, ktérzy czekali na
churchillowska obietnice krwi, potu i tez. Ani kropli krwi, zero
potu, zadnych tez. Konstrukcja wystagpienia Tuska zapierata dech
w piersiach. Premier powiedzial bowiem mniej wiecej cos
takiego: poniewaz czasy sa ciezkie, a przyszly rok bedzie jeszcze
ciezszy, jestem zmuszony poinformowac¢ narod, ze wydluzymy
urlopy macierzynskie, przeznaczymy miliardy na ztobki
i przedszkola, a jeszcze wieksze miliardy na inwestycje, czyli
nowe miejsca pracy’.

Teraz rok 2013. ,Sa na liScie grzechéw tej wladzy sprawy



o roznym ciezarze gatunkowym. Wszystkie one wzmacniaja
jednak poczucie, ze wiladza ani nie rzadzi, ani nie panuje (w
kazdym razie nad sytuacja), ze w rzadowym Titanicu urwato
stery, ze kapitan statku albo nie jest obecny, albo nie wie, co
robic”. Inny fragment: ,PO szla do wladzy, obiecujac, ze chce
rzadzi¢, by Polakom zylo sie lepiej. Wszystkim. Ot6z ogromnej
wiekszosci Polakow nie zyje sie lepiej. Stuzba zdrowia jaka jest -
kazdy widzi. Jak dziataja sady - kazdy widzi, jak nie domaga
system oswiaty - widzimy. Dalej - koszmarne biedy personalne.
Rzadowa ekipa Donalda Tuska jest dziS co najwyzej przecietna.
Zmiennikéw nie widac”.

I tak, naprawde Kkrytycznie, pisatem rok po roku. Ale nie
twierdziliSmy, ze Tusk byt zdrajca. Czyli wedtug prawicy byliSmy
stronniczy. Krytyka Platformy i jej rzadéw byla, owszem, ostra
i radykalna. A ze cywilizowana? Prawda. Rzad zdawat sie wpada¢
na mielizne. Moze nie kazdy byl w stanie to opisac,
przeanalizowac, ale w sumie to byto drugorzedne. Coraz wiecej
ludzi to czulo. A takie poczucie, gdy sie upowszechnia, potrafi
zabi¢. Nie ma mozliwosci, by ludzie nie byli znudzeni wtadza,
ktéra wydaje sie znudzona sama soba. Pytanie brzmiato, dlaczego
Donald Tusk sprawia wrazenie, jakby przestatl by¢ wodzem, ktory
prowadzi swe oddziaty do kolejnych bitew. Wielu plotkowato, ze
juz mysli o czyms innym, ze w gruncie rzeczy jest skupiony na
staraniach o uzyskanie wysokiej funkcji w Unii Europejskiej,
najlepiej szefa Rady Europejskiej. Czy to byta prawda? W jednym
z programéw, w grudniu 2013 roku, sam zapytalem o to
premiera. - Nie rozpatruje takiej mozliwosci - odpowiedziat.

Na jednym polu szto mi w tamtym czasie coraz lepiej. A wlasciwie
nie na polu, tylko na trasie. Od momentu, gdy przestalem biegac



w tym samym tempie i nabija¢ tylko dziesiatki, setki kilometréw,
a zaczalem trenowac, postep byl zaskakujacy dla mnie samego. W
kwietniu 2012 roku w Rotterdamie pobiegiem maraton w 3:40,
postep o 7 minut. We wrzesniu w Warszawie - 3:31, urwanych
kolejnych 9 minut. W pazdzierniku we Frankfurcie - 3:28,
dodatkowe 3 minuty. W ciagu roku poprawilem swdj rekord
doktadnie o 19 minut. A miatem nadzieje, ze to nie koniec. I
rzeczywiscie - kwiecien 2013 roku, w Hamburgu - 3:17, czyli 11
minut lepiej od rekordu, pét godziny poprawy w ciagu péttora
roku. Na jesien zaplanowalem tylko jeden maraton - znowu we
Frankfurcie. Cel - zlamanie 3 godzin i 10 minut. W sumie mimo
lat biegania wciaz do konca nie wiedzialem, dlaczego czasem
wychodzi, a czasem nie. Teoretycznie wykonanie w stu
procentach zakladanych planéw treningowych powinno byto
przynies¢ efekt. I czesto przynosilo. Ale nagle, zupelnie nie
wiadomo dlaczego, nastepowata katastrofa.

Jesienia 2013 roku bylem przygotowany jak nigdy. Czutem
moc. Na starcie. A nawet jakies 15 minut pdzZniej. Zludzenia
prysty jednak catkiem szybko. Gdy po pd6t godzinie cztowiek czuje
sie jak normalnie po dwdch, wiadomo, Zze jest Zle. Nie ma takiej
silty, by organizm oszuka¢. Gdy jest sie w formie i czlowiek
stabnie, mozna wiele nadrobi¢ ambicja. Ale gdy formy nie ma,
nawet ambicja nic nie pomoze. Tak byto tym razem. Czas na
potmetku jeszcze niezly - 1:35. Ale potem z kazdym kilometrem
bylo gorzej. Bylem naprawde niemal w pelnej gotowosci, by zejs¢
z trasy, gdyby nie fakt, ze dobrze wiedziatem, jak demoralizujacy
efekt by to mialo. Gdy nie pdjdzie ci maraton, przez kolejne
miesigce zastanawiasz sie, jak bedzie nastepnym razem. Ale
gdybym zszed! z trasy, przez nastepne pot roku zastanawiatbym
sie, czy czasem furtka do rezygnacji i poddawania sie nie zostata



otwarta definitywnie. Moglem sie do mety doczolga¢, ale
musialem ja przekroczyé. 3:35. Lepiej od razu bylo myslec
0 wiosnie.

Wiosng 2014 roku mialem pobiec w maratonie bostonskim,
jednym =z najstynniejszych, do ktorego zakwalifikowalem sie
dzieki czasowi uzyskanemu w Hamburgu.

Do Bostonu jechatem trzeci raz. Pierwszy raz bylem tam
w 1993 roku, tez w kwietniu. Kilka miesiecy wczesniej, przed
bozonarodzeniowa przerwa w czasie studiow w Nowym Orleanie,
dowiedzialem sie o akcji zorganizowanej dla studentow
z zagranicy. Rodziny z catej Ameryki deklarowaly che¢ przyjecia
na Boze Narodzenie i sylwestra studenta spoza Ameryki.
Wystarczylo napisa¢ wniosek, poda¢ w nim trzy z listy mozliwych
- jak to sie teraz okropnie mowi - destynacji i czeka¢ na
wiadomosc¢. Przyszta wkrétce. Na dwa tygodnie miatem jechac¢ do
Harrisburga, sredniej wielkosci miasta, stolicy stanu
Pensylwania, w krainie amiszow.

Gospodarze naprawde stawali na gtowie, by umili¢ mi czas,
wiec niemal codziennie szliSmy na kolacje do jakichs ich
znajomych. Ktéregos razu rozmowa przy stole zeszita na
amerykanska polityke. Zaczalem opowiada¢ o mojej pasji i o tym,
jak to jeszcze za czasow komunizmu moim hobby byla historia
rodziny Kennedych, zwigzanych z Bostonem, Harvardem i stanem
Massachusetts. Dwa dni péZniej gospodarze zadzwonili, Ze jestem
zaproszony do ich znajomych, ktorzy mieszkaja w Bostonie, oboje
sa wykladowcami na Harvardzie. Dali mi telefon tych znajomych,
ktérzy podobno czekali, az zadzwonie. Jednak gdy zadzwonitem
i ktos - chyba gospodarz - podniést stuchawke, rozmowa miata
dziwny przebieg. Po kilku slowach z obu stron mdj rozmoéwca



zaniemoOwil, po czym uslyszalem dZzwiek odkladanej stuchawki.
Pojecia nie miatem, co sie stato. Czy cos powiedziatem nie tak? Po
kilkudziesieciu minutach zadzwonil méj rozmoéwca. - Bardzo
przepraszam. Pewnie nie wiesz, ale gdy w 1989 roku w Polsce
upadt komunizm, nasz syn pojechat do waszego kraju, by uczy¢
angielskiego. Bardzo mu sie u was podobato. W lecie pojechat
w gory, do miejscowosci Zakopane. Ktéregos dnia poszedi ze
znajomymi na wycieczke w Tatry. I spadt. Zginagt. Przepraszam
cie, ale gdy ustyszalem twoj gtos, mialem wrazenie, jakby to on
dzwonit, i zupelnie mnie zatkato.

Serdecznie zapraszali mnie do Bostonu, pytajac tylko, czy mam
jakies ekstrazyczenia. Jakie mogtem mie¢ Zzyczenia? Mieli mnie
goscic, a ja jeszcze miatem odstawiac koncert zyczen? Gdy jednak
nalegali, zapytatem, czy bylaby szansa pdjs¢ na koncert orkiestry
bostonskiej pod dyrekcja Seiji Ozawy. Jakims cudem sie udato. A
wlasciwie nie cudem. Gdy ©przyjechatem do Bostonu
i zorientowatem sie, ze moi gospodarze mieszkaja w trzypietrowej
kamienicy w najbardziej prestizowej dzielnicy miasta Beacon Hill,
wiedziatem juz, ze cuda nie byty potrzebne.

Koncert byl fantastyczny. Dobrze, nie jestem zadnym
ekspertem w dziedzinie muzyki powaznej, raczej melomanem
amatorem, ale powiedzialbym - intensywnym melomanem.
Muzyki powaznej, dzieki rodzicom, stuchatem zawsze. I wlasciwie
tylko jej. Gdy miatem jakies kieszonkowe, wybieratem sie do
nieistniejacego juz w Zielonej Gérze sklepu muzycznego Pod
Filarami, by kupowac¢ kolejne plyty. Koledzy w szkole, widzac, ze
godzinami jestem w stanie slucha¢ Bacha czy Rachmaninowa,
uznawali mnie pewnie za dziwaka, ale jakos sie rehabilitowatem
na pitkarskim boisku. By¢ na koncercie Ozawy w Bostonie to bylo
jak pojs¢ na mecz Liverpoolu na Anfield Road albo Realu Madryt



na Santiago Bernabeu. To nie bylo wyjsScie na koncert czy mecz.
To bylo wyjsScie na nadzwyczajne, uroczyste, sSwiateczne
nabozenstwo w stynnej kaplicy.

Te kilka dni w Bostonie spedzilem bardzo intensywnie. Gtéwnie
dlatego, ze dom gospodarzy peten byl studentéw z Harvardu
i studentek z Wellesley College pod Bostonem, stynnej uczelni dla
mtodych kobiet, na ktérej studiowaly miedzy innymi Hillary
Clinton i Madeleine Albright. Mimo ze polityczna poprawnosc¢
zapuscita juz wtedy bardzo gtebokie korzenie, w piatkowe
i sobotnie wieczory bywato zdecydowanie mniej poprawnie.
Dziewczyny Smialy sie wiec z autobusu, ktorym co tydzien jezdzity
do Bostonu na spotkania z kolegami z Harvardu (nazywaty ten
pojazd fuck truck). Generalnie zas w sobotnie i niedzielne poranki
wiekszo$é towarzystwa byla w stanie, ktory okreslali slowem
FUBAR, co bylo skrétem od stéw Fucked Up Beyond All
Recognition. Bylem juz po osSmiomiesiecznym treningu, jesli idzie
o imprezy, a trudno bylo sobie wyobrazi¢ lepszy obéz treningowy
niz Nowy Orlean, nazywany przez Amerykandéw Big Easy, co
nasuwa roéozne i w wiekszosci uzasadnione skojarzenia. Jednak
trzeba odda¢ Bostonowi, ze w swej akademickiej wersji od
Nowego Orleanu nie odstawat.

Moja druga wizyta w Bostonie, pieé¢ lat pdzniej, trwata kilka
godzin, ale byla niezapomniana. W koncu nie kazdy wchodzi do
domu stynnego profesora Harvardu przez okno na pietrze jego
domu. Do Bostonu tym razem przyjechalem na wywiad
z profesorem Richardem Pipesem, w administracji Reagana
glownym specjalista od Rosji w Radzie Bezpieczenstwa
Narodowego (zmart w maju 2018 roku). Profesor, jak przystato na
naukowca, byl bardzo roztargniony. Na wywiad przyszedt solidnie



spozZniony i zaczynalem sie obawiaé, czy zdaze na samolot
powrotny. A zaczalem sie baé¢ potwornie, gdy okazalo sie, ze
profesor wprawdzie przyszedt, ale zostawit na uczelni klucze do
domu. Nie wydawat sie jednak nadmiernie speszony. - Musimy
pdjs¢ na tyt domu - powiedzial. Poszlismy. - Widzi pan to drzewo?
Widziatem. - Jesli wejdzie pan na nie, to po tamtej galezi
przejdzie pan do okna, a ono sie otwiera, gdy sie mocniej szarpnie
- instruowal. Nie miatem wyjscia. Kilka minut péZniej otwieratem
profesorowi drzwi do jego wlasnego domu.

Maraton w Bostonie jest jednym z trzech najstynniejszych na
Swiecie. Organizowany jest zawsze w Dzien Patriotéw, w trzeci
poniedziatek kwietnia. Pierwszy raz odbyl sie w roku 1897, ja
mialem wiec wystartowaé w jego 118. edycji. I akurat na swaj
sposéb wyjatkowej. Rok wczesniej w czasie maratonu w Bostonie
doszto bowiem do zamachu terrorystycznego. Trzy osoby zginety,
264 zostaly ranne. Wiele stracito rece i nogi. W tym uczestnicy
biegu. Tym razem Srodki ostroznosci mialy by¢ wieksze niz
kiedykolwiek wczesniej. Uczestnikoéw tez miato byé wiecej. Z
powodu zamachu kilkanascie tysiecy nie mogto wtedy ukonczyc¢
biegu. Wszyscy oni dostali szanse, by uczynic to teraz.

Maraton nazywa sie bostonski, ale w gruncie rzeczy jest to
maraton do Bostonu. Inaczej niz w przypadku wiekszosci
maratonéw nie jest to bieg miejski, z dzielnicy do dzielnicy.
Wczesnie rano wszyscy wsiadaja do chyba setki zottych szkolnych
autobusow i jada na start do Newton, miasteczka pod Bostonem.
Gdy pogoda jest dobra, pokonuje sie wiec kilkadziesiat
kilometréw piekna trasg, ktora prowadzi przez pagérki Nowej
Anglii.

W Bostonie od poczatku czulem sie zupelnie inaczej niz poét



roku wczesniej we Frankfurcie. Pierwszy, drugi, czwarty kilometr
i biegacz od razu czuje, czy mu idzie albo - postugujac sie
jezykiem kolarskim - czy noga podaje. Tym razem podawala.
Mijaly kolejne kilometry i czulem, jak mnie niesie. Ale staratem
sie opanowac¢ ekscytacje. Kazdy, kto przebiegt troche maratonow,
wie, ze w tym samym stopniu co nogami pokonuje sie je glowa.
Na trasie trzeba mysle¢. Trzeba kontrolowaé¢ tempo i puls. W
zadnym momencie nie mozna biec powyzej swoich mozliwosci, bo
organizm blyskawicznie reaguje i zaczyna sie katastrofa. Cata
sztuka polega na tym, by biec w takim tempie, na jakie akurat
w tym dniu, na kazdym kolejnym kilometrze, sta¢ nasz organizm.
I ani troche szybciej.

W Bostonie bylem ostrozniejszy niz zwykle, bo do tych
normalnych maratonowych przeszkdéd dochodzila jeszcze jedna. A
wlasciwie cztery.

Dokladnie na pélmetku trasa przebiega obok Wellesley
College, a studentki z tej uczelni robia tak zwany scream tunnel.
Dziewczyn jest chyba kilka tysiecy i dra sie rzeczywiscie
wniebogtosy, fantastyczny doping. Trzeba jednak uwazaé, bo
naturalne jest w takim momencie przyspieszanie, czego robic sie
nie powinno, nawet jesli publicznos¢ motywuje nadzwyczajnie.
Miedzy 27. a 33. kilometrem biegnie sie pod cztery wzgérza.
Ostatnie, nie przez przypadek, nazywa sie Heartbreak Hill,
Wzgorze Zlamanych Serc. To tu cala masa uczestnikéw traci
nadzieje, jesli nie na ukonczenie biegu, to na osiggniecie
wymarzonego czasu. Jedno wzgodrze, drugie wzgorze, trzecie
wzgorze, czwarte wzgorze. A moze trzecie. Choé¢ liczenie do
czterech nie wydaje sie bardzo skomplikowane, nawet dla kogos,
kto - jak ja - nie jest matematycznym ortem, tym razem miatem
z tym wielki klopot. Wydawalo mi sie, ze wbiegam na wzgorze



czwarte, ale czym blizej bytem szczytu, tym bardziej zdawato mi
sie, ze to numer trzy. A jesli naprawde numer trzy, to mowy nie
ma, zebym dal rade podbiega¢ jeszcze raz. Juz na szczycie
wzgorza z trwoga czekatem, co bedzie dalej, ale dalej byto ptasko,
a potem nawet lekko z gérki. Wzgorze ztamalo moze do konca
moje matematyczne zdolnosci, ale serca - nie.

Ostatnie szes¢ kilometréw to juz bieg po Bostonie. Dla
bostonczykow, tak jak dla nowojorczykéw, maraton, ich maraton,
to jeden z symboli miasta. To nie ktopot. To obiekt dumy. Zamach
na uczestnikow maratonu byl wiec rzuceniem wyzwania calemu
miastu, wszystkim jego mieszkancom i catej wspdlnocie. Od kilku
dni mowito sie w Bostonie, ze na trase wyjdzie rekordowa liczba
mieszkancéw miasta i okolic. Ostatecznie podano liczbe - jak na
wcale nie tak wielki Boston byla oszatamiajgca. Milion ludzi. Tlum
byt zdecydowanie wiekszy niz ten, potezny przeciez, nowojorski.
Doping byl nieprawdopodobny. To byt ryk. Nawet gdy pisze te
stowa i przypominam sobie tamte chwile, nie moge opanowac
wzruszenia. Gdy na ostatniej prostej, z odlegtosci jakiegos
kilometra, zobaczylem linie mety, czulem, jak po policzkach
sptywaja mi tzy. Tak jak za pierwszym razem, w Warszawie. To
byt méj 15. maraton. Czas - 3:12. Cel na jesien byl jasny.
Zlamanie 3 godzin i 10 minut. Udato sie we Frankfurcie,
pobiegtem 3:07. Zostawatl juz tylko jeden cel. I by¢ moze - byloby
wspaniale, jeden bieg. Nastepnej wiosny trzeba sie bylo zmierzy¢
z ,trojka”.

Obserwowanie przez lata polskiej polityki nauczyto mnie, ze jej
najwazniejsza cecha jest nieprzewidywalnos¢. Jesli cos wydaje sie
pewne, to za chwile bedzie watpliwe, potem bardzo mato
prawdopodobne, a chwile pézniej calkowicie wykluczone. Od



wszechmocy do nicosci czesto jest chwila. Od stabosci do triumfu
- dwie. Czasem to, co sie dzieje, poddaje sie procesom logicznym,
ale czesto wyglada na jakis kaprys losu. Z obserwacji tej wynika
lekcja prawdziwej pokory, ale i prawdziwej nadziei. Jesli masz
poczucie, ze nic ci nie zagraza, to dokladnie w tym momencie
rozpetuje sie niewynikajaca z prognoz pogody burza, ktéra moze
cie zmies¢. Jezeli masz poczucie beznadziei, to zupelnie
niespodziewanie, tuz za rogiem, moze pojawi¢ sie cos, co fortune
catkowicie odmieni.

Na wiosne 2014 roku, chwile przed nadejsciem lata, nic wielkiego
w Polsce sie nie dzialo. Wygladato na to, ze nic nie zakléci
nadchodzacych mistrzostw swiata w pilce noznej, ktore miaty
odby¢ sie w Brazylii. Wystarczylo zamknac¢ catkiem udane, jak sie
wydawato, obchody 25-lecia III RP.

25 lat. Jak bardzo szybko mineto. A przeciez to duzo czasu. 25
lat po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku Polska byta
w piatym roku wojny, kilka miesiecy przed wybuchem Powstania
Warszawskiego. 25 lat po Powstaniu w Getcie Warszawskim
miata miejsce w Polsce antysemicka czystka 1968 roku. 25 lat po
zakonczeniu wojny doszto do tragedii na Wybrzezu i skonczyta sie
era Gomutki.

25 lat wolnosci, z tego 15 lat cztonkostwa w NATO i 10 w Unii
Europejskiej. Z tych 25 lat, 21 lat bez rosyjskich wojsk w Polsce -
od ponad 300 lat byt to najdtuzszy taki okres nad Wista. W nowej,
demokratycznej Polsce wiele rzeczy nie wyszlo doskonale, wiele
wyszlo stabo, kilka nie wyszto w ogéle. Nie zmienia to faktu, ze to
cwier¢wiecze bylo w skali historii Polski czyms$ niezwyklym.
Bezpieczna, demokratyczna Polska, ktéra na dodatek osiagneta
wielkie sukcesy gospodarcze - naprawde chyba nigdy w swej



historii Polacy w tak krétkim czasie nie dokonali tak wiele. Wsréd
najwiekszych sukceséw bylo unicestwienie w ogromnym stopniu
negatywnych stereotypéw na temat Polski i Polakéw. Zamiast
typowej dla nas, jak sadzito bardzo wielu na swiecie, anarchii -
normalna, catkiem sprawnie dzialajagca demokracja. Zamiast
chaosu - normalny porzadek prawny. Zamiast sypiagcej sie,
niesprawnej gospodarki, niestawnej Polnische Wirtschaft -
gospodarka bardzo dobrze funkcjonujaca. Miliony Polakéw,
ktérych niektorzy podejrzewali o niezdolnos¢ do przystosowania
sie do rynkowej gospodarki po kilkudziesieciu latach
komunistycznego doswiadczenia, nie tylko doskonale sie do niej
dostosowaly, ale codzienng mrowcza praca zapewnily Polsce
imponujacy wzrost gospodarczy.

Co wiecej, wydawato sie, ze inaczej niz tyle razy w historii, nie
zbudowaliSmy zamku na piasku. Gospodarka data sobie przeciez
rade, gdy przyszedl czas najtrudniejszy - sSwiatowy kryzys. W
najciezszych dla Europy latach zaden europejski kraj nie miat
takiego wzrostu gospodarczego jak wtasnie Polska. Naprawde
mieliSmy czego sobie gratulowaé. PokazaliSmy, ze jestesSmy nie
tylko fantastycznym narodem, ale i - w co swego czasu watpit
wielki poeta - niezwyklym spoteczenstwem. Dzi$s niektorzy
mowig, ze nawet w tamtym, tak czesto wyrazanym podziwie dla
Polski, byto cos protekcjonalnego - oto takie ¢woki, a jednak dali
rade, jak powiedziat pisarz Eustachy Rylski. Moze. Ale sukcesy
byly autentyczne. Bezdyskusyjne.

W tamtych dniach tatwo bylo dostrzec w Polsce poczucie
satysfakcji i dumy. Ale trudniej bylo wyczué¢ autentyczna zwykta
rados¢. Nastroj byt troche podobny do tego sprzed 25 lat. Udato
sie cos wielkiego, ale przysztos¢ wcigz byla niepewna. Sukces
Polski byl gigantyczny, ale czy poczucie sukcesu miata wiekszos¢



Polakow? Milionom ludzi zylo sie o niebo lepiej niz ¢wier¢ wieku
wczesniej i o niebo lepiej, niz mogli sobie to wczesniej wyobrazic,
ale miliony innych, nawet jesli takze im zylo sie lepiej, wcale nie
mialy poczucia sukcesu. Golym okiem bylo wida¢, Zze Polska nie
jest w zadnej ruinie, przeciwnie - kwitnie. Ale gdy czes¢ Polakéw
zyskala wolnosc¢ i dostep do dobr, o ktérych kiedys mozna bylo
pomarzyé¢, druga czes¢ miala czesto gldéwnie wrazenie straty -
straty poczucia bezpieczenstwa z epoki PRL. I - co moze
wazniejsze - utraty poczucia, ze nawet jak jest Srednio i raczej
biednie, to wszystkim jest mniej wiecej tak samo.

Przed chwila odbyta sie w Polsce wielka, wspaniata impreza,
mistrzostwa Europy w pitce noznej. ChwaliliSmy sie autostradami,
stadionami, hotelami i osrodkami wypoczynkowymi, w ktérych
mieszkaly reprezentacje z calej Europy. Ale miliony Polakow tymi
autostradami nie jezdzily, czesto wybierajac drogi tuz obok, bo
nie trzeba bylo za nie ptaci¢. Nie sta¢ byloby tych ludzi na
zatrzymanie sie w drogich hotelach, a bardzo wielu nawet na
bilety na dobry mecz na ktéryms$ z tych nowych stadionéw.
Sukces Polski byt wiec absolutnie bezdyskusyjny, podobnie jak
sukces milionéw Polakéw, ale bezdyskusyjne bylo takze to, ze
miliony innych miaty raczej poczucie zawodu, a moze nawet ztosci
- bo wiedzieli juz, ze sag wsrdd tych, ktoérzy na przemianach
w Polsce, subiektywnie, raczej przegrali, niz wygrali.

Obchody byty wiec w Polsce bardzo stodko-gorzkie, cho¢ w stolicy
gorycz na pewno ustepowatla satysfakcji, a jesli cos w tamtych
dniach budzito =zlo$¢, to chyba gléwnie wielkie korki po
przyjezdzie do Polski prezydenta Obamy.

3 czerwca w Arkadach Kubickiego przy Zamku Kroélewskim
w Warszawie bylem na kolacji wydanej przez prezydenta



Komorowskiego na czes¢ prezydenta Obamy. Ponad 20 lat mineto
od momentu, gdy jakies 200 metréw dalej, na placu Zamkowym,
przemawial do Polakow prezydent George Bush. To bylo 4 lipca
1992 roku. Bush wubiegat sie wtedy o reelekcje i zdjecia
z rozentuzjazmowanym tlumem Polakow nie mialy prawa
zaszkodzi¢ w oczach wyborcow polskiego pochodzenia
z Michigan, Illinois, Nowego Jorku czy Wisconsin. 17 lat mineto
od momentu, gdy na tym samym placu Zamkowym Bill Clinton de
facto witat nas w NATO. Clinton nie miat juz przed soba zadnych
wyboréw, nie musiat walczyé o gtosy. Swietowal razem z nami nie
tylko wielki sukces Polski, ale takze wielki, moze najwiekszy,
sukces jego administracji w polityce zagranicznej, ktérym byto
rozszerzenie NATO. Podobnie byto z prezydentem Obama. Polska
byla wielka success story, opowiescia o sukcesie na skale
globalng. A ze Ameryka byla w jakims stopniu akuszerem tego
sukcesu, Waszyngton miat uzasadnione prawo, by uwazaé¢ Polske
za najlepsze potwierdzenie sity amerykanskich wartosci
i nieprzemijajacej mocy amerykanskiej wizji sSwiata, w ktorej
wolnos¢, demokracja i dostatek sa filarami najwazniejszymi.

Kilka miesiecy wczesniej wpadtem na pomyst, by przy okazji
obchodéw 25-lecia polskiej wolnosci zorganizowac¢ bieg na 10
kilometré$w po Warszawie, sladami najwazniejszych miejsc naszej
historii. W Warszawie takie biegi na ,dziesiatke” odbywaja sie
kilka razy w roku. Chyba najlepsze dwa to Biegnij, Warszawo na
poczatku pazdziernika, tydzien po maratonie warszawskim, i Bieg
Niepodlegtosci 11 listopada. W kazdym =z nich biegnie
przynajmniej po kilkanascie tysiecy ludzi. Pomyslatem, ze taki
bieg datby poczucie uczestnictwa w sSwiecie dziesiatkom tysiecy
ludzi. Uczestnictwa, a nie poczucia statystowania przed



telewizorem. Wyobrazitem sobie, ze gléwnym odcinkiem biegu
bytby fragment trasy miedzy Starym Miastem a Belwederem,
ludzie przebiegaliby obok Belwederu, a by¢ moze wbiegaliby
nawet na jego dziedziniec. Zreszta to byly szczegdty. Bieg byt do
zorganizowania. Wystarczytyby patronat prezydenta
i blogostawienstwo premiera, dzieki ktoremu spéiki skarbu
panstwa pomoglyby sfinansowa¢ organizacje takiego biegu.
Zabralem sie do roboty i spotkatem z kilkoma osobami, w tym
Z paroma prezesami najwazniejszych spétek, ale szybko obudzili
mnie z blogiego, naiwnego snu. - Wiesz, jak Bronek da patronat,
to Donald raczej tego nie pobtogostawi. Bez pieniedzy nie da
rady, wiec potrzebne sa spotki, a na te wplyw ma Donald, a nie
Bronek.

Ludzie, ktérzy sie ze soba nie kontaktowali, méwili mi niemal
to samo. Idea byla martwa, zanim sie do konca urodzita. ByliSmy
wierni tradycji. Pewne rzeczy w Polsce nie zmieniaty sie nigdy.

Wielkiego biegu mialo nie byé¢, ale postanowiliSmy z grupa
znajomych, ze odbedzie sie bieg matly, kameralny. 25 kilometrow
na 2b5-lecie. Trase wyznaczyliSmy na Polu Mokotowskim
i ruszyliSmy o 6smej rano, zreszta razem z Donaldem Tuskiem,
ktéry do nas dotaczyt i przed praca przebiegt swoje rutynowe 10
kilometréw. SkonczyliSmy akurat tak, by w pracy obejrzeé
wystapienie prezydenta Obamy na placu Zamkowym.

Dzis, gdy czytam tekst tego wystapienia, moze w wiekszym
stopniu niz o tamtych 25 latach mysle o latach, ktére miaty
nadej$¢ za chwile i byly, czego wtedy nie mogliSmy sie nawet
spodziewac, dostownie za progiem. ,Historia dokonywata sie
tutaj. Zwyciestwo wyboréw 1989 roku nie bylo rzecza pewna.
Byto ukoronowaniem stuleci walki Polakow. Bardzo czesto na tym
wlasnie placu”.



W Warszawie byta tego dnia piekna pogoda. O wiele lepsza niz 25
lat wczesniej. Na placu Zamkowym byl nastréj wielkiego swieta.
Bylo co S$wietowaé, co dosé¢ precyzyjnie podsumowywal
amerykanski prezydent, cho¢ dzis te stowa brzmia zdecydowanie
inaczej niz wtedy: ,Prawdziwa demokracja, prawdziwy dobrobyt
i bezpieczenstwo to nie sa rzeczy, ktore mozna dostac¢ lub
otrzymac, nalezy je zbudowaé od wewnatrz, od podstaw. I w tym
wielkim zmaganiu wolnosci i autorytaryzmu, pomiedzy wolnoscia
a uciskiem, pomiedzy solidarnoscia a nietolerancja, postep Polski
pokazuje wielka sile ideatéw, ktéra my cenimy jako wolni ludzie.
To tutaj widzimy sile demokracji, obywateli, ktérzy mowiag, nie
bojac sie. Tutaj widzimy partie polityczne, ktére konkuruja ze
soba w uczciwych wyborach. Tutaj widzimy niezalezne
sadownictwo, pracujace na rzecz rzadéw prawa. Tutaj widzimy
wolng prase i obywatelskie spoteczenstwo, ktore rozlicza rzady,
poniewaz rzad jest po to, aby stuzy¢ ludziom, a nie uciskac ich”.
To byt rok 2014. Epoka temu.

Tak, dzis wydaje sie, ze jestesmy w odlegtosci lat swietlnych od
tamtej chwili, od tamtego wystapienia. Atmosfera swieta uleciata
catkowicie. Niestety, razem z atmosferg wolnosci, oczywista
w demokratycznym panstwie prawa, wolnych sadéw, wolnych
mediow i wolnych obywateli.

Dzis mysle, ze byla to moze ostatnia chwila, by wystapienie
prezydenta Obamy we fragmentach dotyczacych wspotczesnosci
szybko sie nie zdezaktualizowalo moca decyzji wyborcéw
i polityki PiS. Tak, bede bronit III RP, jej dorobku i sukceséw,
chetnie bronie stusznej, wedlug mnie, tezy, ze byla to najlepsza
Polska, jaka Polacy kiedykolwiek mieli. Tyle ze zupelnie nie
zmienia to faktu, ze miliony Polakow tego zdania nie podzielaly. A



trudno do konca mowié¢ o wielkim sukcesie calego narodu, gdy
spora czes¢ owego narodu nie ma poczucia zadnego sukcesu.
Wilasnie mijata ostatnia chwila, by tym, ktérzy tego poczucia
uczestnictwa w sukcesie Polski nie mieli, takie poczucie dac.
Rozumiem argumenty, ze wczesniej bylo trudno, bo byt wielki
finansowy kryzys, w budzecie rzeczywiscie nie bylo pieniedzy. A
odpowiedzialny rzad uznal, Ze na by¢ moze jeszcze trudniejsze
czasy potrzebuje poduszki, materaca, na Kktéry wszyscy
moglibysmy spas¢, by sie nie pothuc.

Ale w roku 2014 mozna bylo zrobi¢ zdecydowanie wiecej. Nie
jest tak, ze wtladza takiej potrzeby nie widziata. O potrzebie
zrobienia przez Polske nastepnego kroku mowit w wystapieniu do
Zgromadzenia Narodowego 4 czerwca prezydent Komorowski,
a jeszcze na poczatku sierpnia premier Tusk zapowiadatl
uruchomienie nowych programow socjalnych. Ale wszystko to
bytlo za mato i za p6zno. Komorowski nie mial mocy sprawczej,
a Tusk za chwile wyjechat z Polski, wszystko utoneto wiec
w morzu potencjalnosci.

Poza tym tu chodzilo o rozmach i o nadanie tej operacji
charakteru wielkiego wyréwnywania szans. Gdyby tak wtedy
Polacy ustyszeli cos w stylu: ,Polska osiagneta dzieki Polakom
fantastyczny sukces, ale cho¢ zawdziecza go wszystkim, nie
WSZySCy W nim uczestniczg, nie wszysCy maja poczucie, ze to
takze ich sukces. Wielkim zadaniem Polski jest to, by poczucie
uczestnictwa w polskim sukcesie mial kazdy Polak. To nie jest
kwestia nagrody pocieszenia, ale okazania wdziecznosci za to, co
Polacy zrobili dla Polski, jej gospodarki, jej miejsca w Europie”.
Gdyby wtedy takim stowom towarzyszyto ogtoszenie wielkiego
programu, na przyktad 500+, wszystko moglo sie potoczyc
inaczej. Gdyby...



Gdy w 1992 roku na placu Zamkowym przemawial George
Bush, w niezliczonych zakatkach ©Polski tlilo sie juz
niezadowolenie z rzadow epoki Solidarnosci - rok pdézniej stracita
ona wladze, ktéra odzyskali postkomunisci. Gdy w lipcu 1997
roku na placu Zamkowym prezydenci Kwasniewski i Clinton
Swietowali wejscie Polski do NATO, na Dolnym Slasku zaczynala
sie wielka powodz, ktora miata takze zmiesé¢ rzad SLD-PSL. Gdy
na placu Zamkowym  przemawiali prezydenci Obama
i Komorowski, nikt nie moégt nawet przypuszcza¢, ze III RP
w chwili swych 25. urodzin juz sie chwiata. A jesli ktos tego
jeszcze nie wiedzial, to dokladnie 10 dni pdzniej mdégt sie zaczaé
tego domyslad.

12 czerwca w Sao Paulo zaczely sie mistrzostwa sSwiata w pitce
noznej. Po dwoch bramkach Neymara Brazylia pokonata silng
Chorwacje. Rozpoczynato sie wielkie swieto i jesli jest na sSwiecie
jakas zelazna logika, to wydawato sie, ze przez kolejny miesigc
wszyscy beda zyli glownie pitka noznag. Takze Polska, mimo ze
naszej reprezentacji na mistrzostwach drugi raz z rzedu nie byto.
Po kilku dniach Polacy ekscytowali sie jednak juz czyms
zupetnie innym. W weekend 14 i 15 maja na internetowej stronie
tygodnika ,Wprost” ukazaly sie fragmenty stenogramoéw
z podstuchéw zalozonych w jednej z warszawskich restauraciji.
Fragmenty byly bardzo pieprzne, a poniewaz rozmowy prowadzili
tam miedzy innymi szef banku centralnego, byly wicepremier od
gospodarki, minister spraw zagranicznych, minister spraw
wewnetrznych, krotko moéwigc najwazniejsi poza premierem
i prezydentem ludzie w kraju, wszystko zapowiadato sie
niezwykle smakowicie. Oto spelnialo sie wielkie marzenie wielu
ludzi, by ,postuchaé, jak oni ze soba rozmawiaja prywatnie”. Nie



to, co mowia do mikrofonow, wiedzac, ze sa stuchani, i gdy waza
kazde stowo, ale wtedy, gdy popijajac dobre wino, maja poczucie,
ze nikt ich nie styszy, krotko mowiac - gdy sa soba.

Juz pierwsze fragmenty zapowiadaly skandal. Reszta,
opublikowana w wydaniu papierowym tygodnika, apetyty
zaspokajata. Okazalo sie bowiem, ze ,oni” rozmawiajg tak jak my.
Przeklinaja, opowiadaja sprosne dowcipy, postuguja sie jezykiem
bedacym skrzyzowaniem polszczyzny z koszar z polszczyznag
z pilkarskiej szatni. Juz to samo wywotywato wielkie oburzenie.
Nie moze byc¢ tak, zeby nasi przedstawiciele postugiwali sie takim
jezykiem jak my.

Z tasm dowiedzieliSmy sie, ze minister spraw wewnetrznych,
Bartlomiej Sienkiewicz, sondowat szefa NBP w sprawie
warunkow wsparcia ze strony banku centralnego dla rzadu
Donalda Tuska, tak by wtadza nie dostata sie w rece PiS. Chodzito
o to, czy bank centralny nie mégtby w wiekszym stopniu
finansowac¢ deficytu budzetowego.

Z. kolei minister infrastruktury Stawomir Nowak sondowat
wiceministra finansow i generalnego inspektora informacji
finansowej, czy urzad skarbowy nie mogitby przychylnym okiem
spojrze¢ na badanie majatku jego zony, ktorym juz sie zajat. W
rozmowie nie brakowalo fragmentow z dzisiejszego punktu
widzenia dos$¢ humorystycznych. Wiceminister finanséw
wspominal o swoim koledze, wiceministrze Jacku Kapicy, ktory -
jak wynikato z dokumentéw zebranych przez komisje hazardowa -
robit na przyktad notatke o tym, ze poset zapytat go na korytarzu
o pogode. Kilka lat p6zniej to wtasnie Kapicy, gdy trzeba byto
odwréci¢ uwage od jakiegos kolejnego skandalu zwigzanego
z PiS, postawiono zarzuty, Zze przez niedopelnienie obowigzkéw
doprowadzit skarb panstwa do miliardowych strat.



Sondowanie nadzorcy urzedéw skarbowych przez czlowieka,
ktéry jest zainteresowany wynikiem prac jednego z urzedow, nie
wyglada dobrze, ale - cho¢ nieetyczne - nie bylo przestepstwem.
Z kolei propozycja skladana przez ministra Sienkiewicza
prezesowi Belce na tym etapie byla jednak restauracyjna
gadaning. Nie wiadomo byto nawet, czy ktokolwiek upowazniat
Sienkiewicza do skladania jakichkolwiek propozycji, czy tez
minister po prostu ,gtosno myslat”.

Ten rozbiér logiczny tego, co na tasmach bylo, i tego, czego na
nich nie bylo, nie ma jednak nadmiernego sensu. Najwazniejsze
bowiem bylo to, co - wedlug Polakéw - te tasmy mowia. A tatwo
bylo odnies¢ wrazenie, Ze zdaniem wiekszosci ludzi tasmy
pokazuja prawdziwy obraz wtadzy, moze nie skorumpowanej, ale
na pewno nonszalanckiej i bardzo zadowolonej z siebie.

To wszystko Zle pachniato. Co nie zmienia faktu, ze cata
historia tasmowa nie wystawiata dobrego swiadectwa polskiemu
dziennikarstwu. Redakcja dostala materiaty z ewidentnego
przestepstwa. Nie potraktowatla ich jak wstepu do prawdziwej
pracy dziennikarskiej, ale spisata je, zreszta z dosé
kompromitujagcymi btedami, i rzucita na stét. Bardzo wielu
dziennikarzy nie prébowato na chtodno oceni¢, co na tasmach jest
i jakie to ma znaczenie, ale krzyczalo ,skandal”. Tak jakby
bezrefleksyjnie przyjmowali doktadnie taka narracje, jaka zdawali
sie suflowac ci, ktérzy afere rozpetali, a nie ukrywali oni, Ze chca
obali¢ rzad. Taki byl cel od poczatku. A poniewaz nie udato sie
w pierwszym ruchu, nastgpila dogrywka rok poézniej, tuz przed
wyborami.

W sejmowej debacie w sprawie afery podstuchowej Donald
Tusk sugerowat ,scenariusz pisany cyrylica”. Nigdy nie znalazty
sie dowody na potwierdzenie tej wersji, ale w procesie



poszlakowym, a przynajmniej w poszlakowym wywodzie, mozna
by przedstawic¢ tropy, ktore w intrygujacy sposob ukladaly sie
w calos$¢. Poczawszy od faktu, ze afera podstuchowa tudzaco
przypominata podobna afere na Wegrzech. W 2006 roku
potajemnie nagrano tam przemowienie socjalistycznego premiera
Ferenca Gyurcsanyego. Premier moéwil na nagraniu: ,Nic nie
zrobiliSmy w ciggu czterech lat. SpierdoliliSmy, i to nie cos, ale
wszystko. Przez ostatnie pottora roku klamaliSmy rano,
wieczorem i w nocy”. Wegierskie tasmy rozpetalty piekto
i utorowaly droge do wiladzy Viktorowi Orbanowi. W rezultacie
afery do witadzy doszedl cziowiek, ktory podeptat potem
demokracje, dal szanse zrobienia wielkich fortun swoim
kumplom, ktamie od rana do wieczora, a kraj idzie pod reke
Z Rosjag Wiadimira Putina i w miare swych mozliwosci rozbija od
srodka Unie Europejska. Wiadomo bylo, ze w Polsce afera
podstuchowa  utoruje droge do  wladzy  Jarostawowi
Kaczynskiemu, ktéry depcze demokracje, niszczy fundamenty
praworzadnosci i w miare swych mozliwosci ostabia Unie
Europejska. Brzmi znajomo?

Operacyjnie za nagraniami stat pan Marek Falenta, ktory robit
interesy z Rosjanami. Falencie zalezalo na sprowadzaniu do
Polski rosyjskiego wegla, czemu stanowczo sprzeciwiatl sie szef
MSW Bartlomiej Sienkiewicz, w ktorego =zapewne przez
przypadek skandal uderzyt juz na poczatku. Zapisy z podstuchow
opublikowano w tygodniku, ktérego wtasciciel, o czym
wspominatem, tuz po przejeciu pisma i katastrofie smolenskiej
pobiegl do ambasady Rosji i obiecywat przyznanie prezydentowi
Rosji nagrody Czlowiek Roku. Beneficjentem catej afery byla
niewatpliwie Rosja. Polski rzad zostat ostabiony, a na koncu
usuniety, a wtadze przejeta antyzachodnia i antyunijna ekipa



nacjonalistéw. Jasne, to stanowczo za malo na udowodnienie
takiej tezy przed sadem, ale to zdecydowanie wystarczy, by
zabrzmiaty wszystkie dzwonki alarmowe.

18 czerwca, dwa dni po opublikowaniu zapiséw nagran, do
siedziby ,,Wprost” wkroczyt prokurator wraz z funkcjonariuszami
ABW. Chodzilo o ,uzyskanie nosnikdw zawierajacych nagrania
podstuchanych rozmoéw”. Prokuratura i ABW niby robily swoje,
ale wygladato bardzo Zle, gdy funkcjonariusze probowali wyrwac
laptopa redaktora Sylwestra Latkowskiego. Dokltadnie w tym
momencie sprawa stata sie o wiele powazniejsza niz dwa dni
wczesniej, a redaktor Latkowski niespodziewanie wyrastatl nie
tylko na obronce laptopa, ale i wolnosci stowa w Polsce. Moze
niespecjalnie ta rola mu pasowata, ale wygladato to tak, jakby
panstwo polskie starato sie go w tej roli obsadzi¢. Wida¢ juz byto,
ze ze skandalu robi sie duzy skandal, ktory za chwile moze by¢
wielkim skandalem.

Mistrzostwa w Brazylii i wakacje pozwolilty premierowi i jego
ekipie zejs¢ z linii strzalu, ale wiadomo bylo, ze dla ekipy
Platformy nic nie miato juz by¢ takie jak wczesniej. Cos skonczyto
sie bezpowrotnie. Jakas aura wyparowata, dziewictwo zostato
utracone. Urok zniknat. Na czele rzadu wciaz byl najsprawniejszy
polityk w Polsce. Tylko on mégt sie jako$S przeciwstawié
toczacemu sie z coraz wieksza sila walcowi PiS. Ale moze nawet
on nie bylby w stanie? Pytanie pozostanie bez odpowiedzi.

Konczyty sie akurat wakacje i nadchodzita polityczna jesien,
ktéra zapowiadala sie wyjatkowo goraco, gdy okazalo sie, ze
druzyna PO wtasnie traci kapitana i gwiazde. 30 sierpnia podczas
spotkania Rady Europejskiej Donald Tusk zostal zaakceptowany
na stanowisko jej szefa. Od czasu Karola Wojtyly zaden Polak na



Zachodzie takiej kariery nie zrobil. Jerzy Buzek byt
przewodniczacym Parlamentu Europejskiego, funkcja
niewatpliwie wazna, ale funkcja Tuska byta o niebo bardziej
polityczna i osadzona o wiele blizej decyzyjnego centrum. To, ze
Polak mogt objac¢ takie stanowisko, pokazywato, jak gigantyczny
sukces osiggneta Polska w pierwszej dekadzie swego cztonkostwa
w Unii Europejskiej. Traf chcial, ze awans Tuska zbiegat sie
z poczatkiem ery, w ktéorej ten wielki sukces mial zostaé
podwazony, a sama Polska z roli podziwianego nowego cztonka
europejskiej wspolnoty wylagdowata w jej oslej lawce. W naszej
polityce i historii dramaty, wielkie porazki i kleski byty przez cate
stulecia norma. Ale chyba nigdy triumf i upadek, euforia
i rozczarowanie nie sasiadowaly ze soba tak blisko. Mogty zajrze¢
sobie w oczy i sie sobie przyjrzec.

W czerwcu 2014 roku wybucht w Polsce inny skandal. Telewizja
Polska nadata w Jedynce, w czasie najwyzszej ogladalnosci, serial
Nasze matki, nasi ojcowie o wojennych losach mtodych Niemcéw.
Fakt, ze w filmie byli oni przedstawieni bardziej jako ofiary
tragicznych wydarzen niz ich wspoéisprawcy. Co wiecej, zolnierzy
AK pokazano w filmie w sposob, delikatnie moéwigc, niezbyt
pochlebny. Prawicowi politycy i prawicowe media zawyly. Jak taki
film mozna bylo pokazaé w publicznej telewizji. Rzeczywiscie,
niektére jego fragmenty mogty byc¢ dla polskiego widza irytujace.
Ale w najmniejszym stopniu nie prowadzitlo mnie to do wniosku,
ze wyemitowanie tego filmu bylo biedem.

Panstwo czy tez panstwowa telewizja nie moga by¢ dla
obywateli jak przedszkolanki, ktére zdecyduja, co jest dla dziatwy
dobre, a co zte. Tymczasem doktadnie taki jest sens tak zwanej
polityki historycznej. Zaklada ona, ze wladza ma jakas wizje



historii, ze wlasnie ta wizja powinna obowiazywac i by¢ wttaczana
do gléw obywateli. Wizja ta w wersji prawicowej jest generalnie
zerojedynkowa i infantylna. Tu sa bohaterowie, tam sa zdrajcy, tu
sa ofiary, tam sa kaci. Przy czym Polacy zawsze sa bohaterami
i ofiarami, a inni prawie zawsze sa katami i sprawcami. Wizja jest
sama w sobie infantylna, ale tez zaktada, ze infantylni sa odbiorcy
i zamiast przedstawiac¢ im historie w catej jej ztozonosci, z czesto
nierozwigzywalnymi dylematami i pelnymi szarosci kontekstami,
nalezy zaserwowac¢ publice prosta czytanke, zeby pobudzic¢
patriotycznego ducha i nie frasowa¢ glowek nadmiarem mysli
i watpliwosci. Oczywiscie zdarza sie, ze jakies dzieto sztuki,
ksigzka czy film pokazuja historie w sposéb budzacy nasz
sprzeciw, ale mam prawo, tak jak inni maja prawo, oceni¢ to we
wlasnym zakresie, a nie polega¢ na wyroku jakiej$ panstwowo-
partyjnej wyzszej instancji.

Mogtem zgrzyta¢ zebami na fragmenty pokazanego w Jedynce
niemieckiego serialu, ale chcialem go po prostu obejrzec, a nie
przeczytaC recenzje. Z drugiej strony nikt nie zabrania nam
przeciez prowadzi¢, szczegdlnie za granicg, wlasnej polityki
historycznej. Kilka tygodni po wyswietleniu w TVP serialu Nasze
matki, nasi ojcowie doktadnie taka mozliwosc sie nadarzyta.

W lipcu Michat Kwiecinski, szef produkujacej filmy firmy Akson
Studio, zaprosil mnie na prywatna projekcje filmu Miasto 44.
Ogladajac film, doszediem do wniosku, ze powinni go obejrzec
niemieccy widzowie, doktadnie tak jak polscy obejrzeli chwile
wczesniej niemiecki serial. W punkcie wyjscia nalezalo wykonadé
pewna prace, by Niemcy dowiedzieli sie, ze cos takiego jak
Powstanie Warszawskie w ogdle miato miejsce.

Pamietam, jak w 1996 roku przyjechal do Warszawy moj



przyjaciel Steffen. Od razu zapytatlem go, czy sa jakieS miejsca,
ktére chce zobaczy¢. Umschlagplatz? Oczywiscie. Tereny getta,
jasne. Trudno bylo zwiedza¢ Warszawe i te punkty omija¢. Szybko
zorientowalem sie jednak, ze mdéj przyjaciel wie wprawdzie
calkiem sporo o Powstaniu w Getcie Warszawskim, ale nie wie
absolutnie nic o Powstaniu Warszawskim. Zorganizowatem mu
wiec szybkie korepetycje. Jesli jednak taki byt stan wiedzy bardzo
dobrze wyksztalconego Niemca, to jaki mogt by¢ stan wiedzy
zwyktych Niemcow? Film Miasto 44 nadawat sie idealnie do tego,
by im to powiedzied.

Poprositem Michata Kwiecinskiego o przygotowanie dla mnie
ptyty DVD =z angielskimi napisami, kupilem w amerykanskiej
ksiegarni w Warszawie angielskie wydanie ksigzki synowej
Wiadystawa Bartoszewskiego Aleksandry Richie Warszawa 1944.
Tragiczne powstanie i wsiadtem z tymi rekwizytami w samolot do
Berlina. W siedzibie wspétwydawcy ,,Newsweeka”, wydawnictwa
Axel Springer, bylem juz uméwiony z jego szefem, Mathiasem
Dopfnerem, jednym z najpotezniejszych ludzi mediow w Europie.

Axel Springer wydaje miedzy innymi najwiekszy europejski
dziennik ,Bild” (ponad dwa miliony sprzedawanych egzemplarzy
dziennie) i prestizowy dziennik ,Die Welt”. Sam Dopfner jest
wplywowy nie tylko w Niemczech, jest miedzy innymi cztonkiem
rady nadzorczej swiatowego potentata medialnego, firmy Time
Warner. - Mathias, mam do ciebie osobista prosbe. Znajdz czas
na obejrzenie tego filmu i przeczytanie tej ksigzki. A gdy juz to
zrobisz, prosze, bys pomdgl mi doprowadzi¢ do tego, by widzowie
w Niemczech ten film zobaczyli - powiedziatem. Z Dopfnerem
rozmawiatem wczesniej wielokrotnie i wiedzialem, ze moge na
niego liczy¢. Nie ukrywal, ze ma szczegédlnie cieply stosunek do
trzech krajéw - Stanow Zjednoczonych, Izraela i Polski, ktéra



wyjatkowo podziwia. I uwaza, ze ze wzgledu na przesztosc
Niemcy maja wobec Polakéw specjalne zobowigzania, a ze
wzgledu na przysztos¢ - ze oba narody powinny stawac¢ na gtowie,
by budowaé¢ miedzy soba jak najlepsze relacje. - Obejrze,
przeczytam i zrobie, co moge - odpowiedzial i wiedzialem, ze
mnie nie zbywa.

Gdy wrocitem do Warszawy, zadzwonilem do Michata
Kwiecinskiego i powiedziatlem, ze zrobitem to, co mogtem, a teraz
trzeba czekac. Mniej wiecej dwa tygodnie pdéZniej zadzwonit do
mnie Mathias Dopfner. - Przeczytalem i obejrzalem. Masz
absolutng racje. Niemcy musza ten film obejrze¢. Rozmawiatem
juz o tym z szefem ZDF Thomasem Bellutem. Jest tym bardzo
zainteresowany i czeka na twaj telefon - powiedziatl. Zadzwonitem
do szefa ZDF, a potem skontaktowatem go 2z Michatem
Kwiecinskim. 1 sierpnia nastepnego roku kilka milionéw
Niemcow obejrzato w porze najlepszej ogladalnosci film Miasto
44. A ja wczesniej napisatem tekstu do ,Die Welt” o niemieckim
serialu, o polskim filmie i o historycznej lekcji, ktoéra wciaz
musimy odrabiac.

Nigdy nie bylem i nie bede zwolennikiem jakiegokolwiek
relatywizowania przesztosci i historycznych win panstw, narodéw
i konkretnych ludzi. Niemcy ze swoja przeszioscia musza sie
mierzyc¢, takze te pokolenia, ktére majg z nig naprawde niewiele
wspllnego. Podobnie zreszta, jak w dojrzaly sposéb
Z przeszioscia, z tym, co w niej byto wielkiego i wspaniatego, ale
takze niegodnego i zlego, musza sie mierzy¢ Polacy. To jest
zadanie, ktérego sens nie przeminie. Z drugiej strony jednak
musimy zrobi¢ wszystko, by Niemcéw traktowaé jak partneréow
i sojusznikow, tym bardziej Zze sa nimi nie tylko formalnie, ale
chca nimi byc¢ takze w sensie autentycznej wspolpracy.



Dla Niemcow wielkim symboliczno-emocjonalnym przetomem
byly pilkarskie mistrzostwa Swiata w roku 2006, dla Polakéw
wielkim sSwietem byly pitkarskie mistrzostwa Europy w roku
2012. Wierze, ze najwieksza pitkarska impreze na sSwiecie za
kilkanascie lat mogtyby zorganizowa¢ oba nasze kraje. Ze
wzgledu na ich wielkos¢ i potencjal jedna trzecia meczéw
mogtaby sie odby¢ w Polsce, dwie trzecie w Niemczech. Mecz
otwarcia w Warszawie, finat w Berlinie (albo odwrotnie). Mamy
drogi, stadiony, hotele, osrodki. A co najwazniejsze -
doswiadczenie. Taka impreze moglibySsmy wspélorganizowac¢ bez
wiekszych problemow. Bylaby ona pieknym symbolem tego, ile
moga razem osiaggnaé¢ dwa narody, nawet jesli przez cale stulecia
ich relacje byly peine konfliktow, cierpien i bélu.



197 sekund

Jesienig 2014 i zima 2015 roku coraz bardziej skupiatem sie na
maratonie, ktory miatem pobiec w kwietniu. To byl moment, by
sprébowa¢ zlamac¢ te magiczna ,trojke”. Przygotowania bytly
szczegolowo rozpisane na kazdy miesigc, tydzien i dzien. 42
kilometry 195 metrow w 2 godziny i powiedzmy 59 minut i 50
sekund? W praktyce oznaczato to srednig predkos¢ 14 kilometréw
na godzine z matym haczykiem.

Postanowilem, ze probe podejme w Rotterdamie. Trasa jest
tam szybka i niemal zupeilnie ptaska, tak ja w kazdym razie
zapamietatem, jak sie okazalo, niezupelnie doktadnie, z 2012
roku, gdy pobiegtem tam pierwszy raz. Zatrzymatem sie, tak jak
poprzednio, w hotelu Manhattan, tuz obok dworca kolejowego.
Wygoda, bo do Rotterdamu przyjechatem pocigagiem prosto
z dworca na lotnisku Schiphol w Amsterdamie. Przyjechatem juz
w piatek, zeby sobota byla wylacznie dniem wypoczynku.

Dzien przed maratonem wygladat tak samo jak zawsze.
Intensywne nicnierobienie. Jadiem w hotelu, lezalem w hotelu,
spatlem w hotelu. Wyszedtem jedynie na moment, tylko po to, by
stwierdzié, ze potwornie wieje wiatr. Gdyby z taka sitg wiat takze
nastepnego dnia, o dobrym wyniku mozna by tylko pomarzy¢, ale
prognozy podpowiadaly, ze nastepnego dnia juz tak wiac¢ nie
bedzie.

Koncentracja. Dzien przed maratonem potrafitem godzinami
patrze¢ na mape z trasa i oglada¢ zamieszczony w internecie film,
ktéry ja pokazywal. Wszystko bylo wazne. Jaka jest jej
konfiguracja. Jaki bedzie kierunek wiatru. Na ktérym odcinku
wiatr bede miat w plecy, a na ktérym - w twarz. Jaka bedzie



temperatura na starcie, po godzinie, dwéch i trzech. W ktérych
miejscach sa stanowiska z jedzeniem i z piciem. Wszystko to
trzeba byto poukiada¢ w glowie, jakoS to sobie zwizualizowac,
wyobrazic.

Tym razem czesciag przygotowan bylo cos, czego nie robilem
nigdy wczesniej. W czasie treningéw dos¢ dobrze zorientowalem
sie, co oznacza bieg w tempie 14 kilometréw na godzine przez 60
minut. Trudno bylo automatycznie pomnozy¢ te wrazenia przez
trzy. Ale latwo bylo sobie wyobrazi¢, ze ztamanie limitu trzech
godzin bedzie wymagato zupelnie monstrualnego wysitku, ze
beda kryzysy, a nawet chwile i bélu totalnego. Calymi miesigcami
je sobie wyobrazatem i przygotowywatem sie na nie psychicznie.
Tak, by w najwazniejszym momencie nie stana¢ w miejscu, nie
zwolnic, nie zejs$¢ z trasy, ale - jesli trzeba - wylaczy¢ w glowie
wszystkie bezpieczniki i nawet podkreci¢ tempo.

12 kwietnia o poranku pogoda byta idealna. Wiatr zdecydowanie
stabszy niz dzien wczesniej, stonce. Temperatura, o godzinie 8.00
wynoszaca 6 stopni, w ciggu dnia miatla wzrosna¢ do 13.
Doktadnie w takich warunkach lubilem biega¢ maratony. Start.
Pierwsza pigtka w normie - okoto 21 minut, kazdy kilometr mniej
wiecej w 4 minuty i 15 sekund. Druga piatka podobnie. Trzecia
i czwarta tez. Trzymatem odpowiednio tempo. Byto ciezko, ale do
wytrzymania. Na potmetku, czyli po 21 kilometrach - 1:28:30.
Miatem wiec pottorej minuty rezerwy. Profesjonalni maratonczycy
podobno potrafia druga czes¢ dystansu przebiec szybciej niz
pierwsza, ale nigdy mi sie to nie udato. W drugiej czesci zawsze
stabtem. Chodzito o to, by w pierwszej wypracowac jakas rezerwe
i jej przypilnowac.

Po 25 kilometrach czas dalej byt w normie, ale juz widziatem,



ze popehlilem btad w przygotowaniach. Zaktadatem, ze trasa jest
niemal zupemlie plaska, tak ja zapamietatlem, tymczasem z daleka
widzialem, ze przed nami jest wielki most, czyli podbieg. Dosc¢
dhugi, jakies 800 metrow. Taki podbieg w pierwszej czesci
dystansu zadnego wrazenia nie robi, ale na 28-29 kilometrze jest
zupelnie inaczej. Kazdy krok boli. Kazdych 10 metrow wysysa
z ciebie sily. Za kazde 100 metréow placisz wysoka cene na
kolejnych kilometrach.

W koncu wbiegtem na ten cholerny most, ale kosztowato mnie
to strasznie duzo sit. Przeciez po drodze nie mozesz za bardzo
zwolni¢, nie po to pokonales wczesniej prawie 30 kilometréow
w zaplanowanym tempie. Powoli zbiegaliSmy z mostu, a ja
zaczynatem czu¢, ze mam dosy¢. Ten most dat mi potwornie
w kos¢. Gdzies na 31 kilometrze przyszta mi do glowy mysl, zeby
stang¢ i przespacerowac sie te 500 metrow w lewo - mniej wiecej
taki byt dystans do hotelu. Ale przeciez nie po to tu przyjechatem,
prawda?

Przede mna bylo jeszcze 12 kilometrow. Z tego 6 pod wiatr.
Zaczynalo to wygladac tak sobie. Sprawdzatlem czas na kolejnych
kilometrach i widziatem, ze kazdy pokonuje o kilkanascie sekund
wolniej, nizZz powinienem. Poltoraminutowa rezerwa szybko
znikneta. Ostatnich kilometréow nie pamietam. Bieglem jak kon.
Do przodu, przed siebie, najpierw jedna noga, potem druga. W
koncowce juz wiedziatem, ze tréjki nie ztamie.

Meta - 3 godziny 3 minuty 16 sekund. Za wolno o 197 sekund.
Pobilem swéj zyciowy rekord, cho¢ przeciez nie o to chodzito. Ale
prawde mowigc, w tamtym momencie zupelnie sie tym nie
przejmowatem. Bylem strasznie zmeczony. Jakos dowloklem sie
do hotelu, w pokoju padtem na t6zko. Wstatem tylko na chwile, by
otworzy¢ minibar i wyciagnaé¢ z niego malpke whisky. W koncu



przez ostatnie miesigce zylem jak mnich, odmawiatem sobie
prawie wszystkiego, nalezata mi sie jakas nagroda.

Potem wziglem kapiel. Bylem troche zdziwiony. Biate
fragmenty paznokci wygladaty na szaro-czarne. Dlaczego, pojecia
nie miatem. Okoto godziny 14.00 ubratem sie, spakowatem,
zaptacitem za hotel i poszedlem na dworzec. W kasie kupitlem
bilet do Amsterdamu, ale ten za chwile wypadtl mi z reki. Dziwne.
Gdy sie schylitem, nie tylko nie mogtem go ztapac lewa reka, ale
nawet w niego ta reka trafi¢. Ztapatem wiec bilet w prawa reke
i wstatem. Po czym totalnie zbaranialem. A moze precyzyjnie -
przestraszylem sie. Nie panowalem nad lewa reka. Nie byta
bezwladna - precyzyjniej rzecz ujmujac, robita, co chciata.
Zlapalem ja prawa reka, bo musiato to wygladac idiotycznie.

Pewnie juz wtedy powinienem wezwaé pogotowie, ale
postanowitlem wsigs$¢ do pociagu. Dojecha¢ do lotniska, to zawsze
blizej Polski, Warszawy i domu. W przedziale wyswietlaly sie
nazwy kolejnych stacji. Lotnisko Schiphol byto tylko jedna z nich.
Czulem sie stabo, zZle, dziwnie. Zaczynalem sie zastanawiaé, czy
na pewno bede w stanie wysig$¢ na mojej stacji. Powiedzialem
tylko czlowiekowi, ktory siedziat naprzeciw, zeby na Schiphol
pomogt mi wysig§¢ z pociagu i wezwac pogotowie. Reszte
pamietam tak sobie. Wozek, jakis punkt medyczny, kroplowka,
zastrzyk, za chwile gdzies mnie wiozg, nosze, karetka i jedziemy
dokads na sygnale.

Wieczér i noc pomine. Rano zabrano mnie - jak mi
powiedziano - na terapie zajeciowa. DosS¢ to wszystko bylo
absurdalne. 24 godziny wczesniej wlasnie wychodzilem na trase
maratonu. Teraz podstawiali mi cos jak pudelko plakatowek,
Z tym ze tam, gdzie normalnie sa farbki, byly powierzchnie
o roznej fakturze, na przyktad gtadka albo klujaca jak jez. Mialem



zamknac¢ oczy i rozpoznac fakture kazdego koteczka. Nic z tego.
Palce prawej reki wyczuwaty to w ulamku sekundy. Lewej -
w ogole.

Od razu powiedziano mi, ze w szpitalu bede musial zostaé
przez jaki$ tydzien. Mowy nie ma, pomyslalem. W Polsce juz
poszia informacja, ze mam cos ze zdrowiem, wiec programu nie
bedzie, i od razu wysypata sie w internecie masa ,zyczen”
powrotu do zdrowia.

We wtorek podpisatem dokument, ze szpital opuszczam na
wlasng prosbe i jestem tez swiadom ryzyka zwiazanego z lotem.
Po kilku godzinach bylem w samolocie do Warszawy, chwile
potem znowu w szpitalu, w ktérym przez kilka dni badano mnie
z kazdej strony i w kazda strone. W sumie to doswiadczenie
zdecydowanie niestandardowe. Erka udarowa. Kilkanascie 16zek
w jednej sali. Witasciwie wszyscy oprécz mnie w bardzo ciezkim
stanie.

W warszawskim szpitalu tez chcieli mnie potrzymac¢ dhluzej.
Tyle ze ja wiedzialem, ze musze wyjs¢. - Ale wie pan, ze byl pan
moze milimetr od nieszczescia? - To znaczy? - To znaczy od
sytuacji, w ktorej albo by pan nie zyl, albo zylby pan w sposéb,
ktérego na pewno by pan sobie nie zyczyt. - Rozumiem. - Mam
nadzieje.

Znowu podpisatem dokument, ze wychodze na wlasng prosbe.

W poniedziatek miatlem mie¢ program. Chciatem tylko, zeby sie
odbyt. I odbyt sie.

Kazdy, kto miat w zyciu jakies traumatyczne przezycia zdrowotne,
wie, ze moment choroby, urazu jest bardzo stresujacy, ale blizny
w glowie, we wspomnieniach, sa najtrwalsze. Kiedys, jadac
samochodem, na oblodzonej drodze wypadiem z zakretu. Przez



kilka kolejnych lat, gdy tylko skrecalem w lewo, miatem ochote
$cina¢ zakret - wcigz mialem wrazenie, ze za chwile znowu
wypadne na pobocze. Tym razem przez kilka lat, w sytuacji stresu
czy wysitku, podswiadomie patrzytlem na palce lewej reki, czy nie
sinieja mi paznokcie. Nie pamietam dokladnie, w ktorym
momencie to mineto, ale trwato to naprawde dtugo.

Wydawato mi sie, ze w sumie cala historia przeszta w miare
gtadko. Co sie stato, to sie stato, bylo niebezpiecznie, ale
wszystko sie dobrze skonczyto. Az do momentu, gdy jadac
samochodem, nagle, bez zadnego powodu, mialem wrazenie, ze
za chwile zemdleje, i musialem zjechaé¢ na chodnik albo pobocze.
Powtarzato sie to kilka razy. W sumie bez zwiazku z konkretnym
stresem. W ktorys kolejny poniedzialek zdarzylo sie to kilka
godzin przed programem i trzeba bylo wzywaé do telewizji
kardiologa, ktéry na miejscu zrobit mi EKG. Wszystko, poza
podwyzszonym cisnieniem, byto w zasadzie w porzadku.

Wcigz prowadzitem kolejne programy z zatozeniem gtéwnym
i - szczerze méwiac - jedynym, by program sie odbyt. Zadnych
antenowych konfrontacji miedzy gos¢mi ani moich z go$c¢mi.
Chciatem dojecha¢ do konca sezonu, do ostatniego poniedziatku
czerwca, i potem spokojnie zajac¢ sie soba.

11 maja goscie tez byli ,niestresowi”. W pierwszej czesci
Aleksander Kwasniewski, w drugiej profesorowie Radostaw
Markowski i Aleksander Smolar. Juz kilka minut po starcie
programu czulem, ze cos jest nie tak. Byto mi goraco, duszno,
miatem lekkie dreszcze. I bylem przestraszony, bo nie wiedziatem
ani co sie dzieje, ani dlaczego. Ale co mialem niby zrobi¢ -
przerwaé¢ program? I co powiedzie¢ - konczymy, bo sie gorzej
czuje? Z jednej strony czutem, ze byloby to kompletnie idiotyczne.
Z. drugiej myslalem, ze moze dzieje sie ze mna cos bardzo ztego,



a ja, zamiast sie odmeldowaé¢ do szpitala, ciggne ten ghlupi
program. Nie wiem, jakim cudem dojechalem do konca pierwszej
czesci. W czasie materiatu filmowego przed czescia druga
powiedzialem tylko krétko: - Zadnych planéw na mnie,
pokazujecie tylko gosci, wezwijcie, prosze, karetke. A profesorow
poprosilem, by - jesli przestane zadawaé pytania - pociagneli
program do konca sami. Gdy wiedziatem, ze karetka juz jest, a do
konca czasu przewidzianego na program zostato tylko kilka
minut, po prostu go zakonczytem. Po kilku minutach znowu bytem
w karetce. Najpierw SOR, potem kardiologia. I chyba najbardziej
wszechstronne badania, jakie mozna przejsé. Z ktérych w sumie
wynikato, ze nie do konca wiadomo, co mi jest, poza
nadcisnieniem. Tyle ze po tych wszystkich badaniach nabratem
jednak poczucia, ze nic strasznego sie nie dzieje.

W sumie to byto cenne doswiadczenie. Kolejny pobyt w szpitalu
byt lekcja o polskiej stuzbie zdrowia. Szczerze mowiac, miatem
wrazenie, ze w obu polskich szpitalach wygladato to lepiej niz
w obu szpitalach w Amsterdamie. Tylko ludzie, ktérzy chorymi sie
zajmowali, byli z cata pewnoscia z finansowego punktu widzenia
w roznych swiatach. Dzien w szpitalu zaczynat sie wczesnie rano
od pobierania wszystkim pacjentom krwi. Panie pielegniarki
i salowe byly na nogach juz od diuzszego czasu. Wiele z nich
mowito mi, Ze dojezdzaja z podwarszawskich miejscowosci
i wiosek. Czasem z bardzo daleka. Ciezka, odpowiedzialna praca,
caly dzien na nogach, dyzury od switu albo catonocne. Nie
powiem, ze praca dziennikarzy nie jest stresujgca. Jest, i to
bardzo. Ale nazywanie jej stresujaca i ciezka, gdy pordwna sie ja
Z praca lekarzy, pielegniarek czy salowych? Nie, to bytoby jednak
bluznierstwo.



Poniedziatek, 18 maja, ostatni program przed druga tura
wyborow prezydenckich, tydzien po tym, gdy z Woronicza
odjechatem karetka. Jeszcze nigdy tak sie nie batem przed
programem. Tuz przed wyborami czlowiek powinien byc¢
catkowicie skupiony na tym, co bedzie w programie, tymczasem
znowu bylem catkowicie skupiony na tym, by pogram sie odbyl.
Instrukcja byla wiec dokladnie taka sama, jak przed kilkoma
poprzednimi - zZadnych streséw, zadnych antenowych
konfrontacji, goscie w sumie obojetni, byle zapewniali brak
emocji. - Janusz Lewandowski, Wlodzimierz Cimoszewicz, Tomasz
Karolak moga by¢? - zapytala Basia. Absolutnie tak. Aktor
Karolak na zakonczenie programu mogl sie wyda¢ pomystem
egzotycznym i pewnie takim byl, ale godzac sie na niego,
myslatem raczej o tym, jak sie czulem w 35. minucie programu
sprzed kilku dni. Wiec jesli tylko ostatni go$¢ ma mi
zagwarantowac zupelny luz, niech tak bedzie.

Na szczescie wszystko szlo gtadko. Zadnych sensacji i po
rozmowach z pierwszymi dwoma gosS¢mi cieszylem sie, ze bez
probleméw zeglujemy do konca. Pod koniec drugiej rozmowy,
przed zmiang gosci, producentka powiedziata mi do stuchawki, ze
dzwonit do niej Karolak i chce w programie powiedziec¢ o ,jakims
wpisie Kingi Dudy na Twitterze”. - Niech méwi, o czym chce -
pomyslatem. Gdy w czasie materiatu filmowego w przerwie,
Karolak wszedl do studia, méj asystent, podal mi karteczke, na
ktérej bylo cos napisane. - Co to jest? - zapytatem. - To ten wpis,
o ktérym chce moéwi¢ Karolak. - Aha - odpowiedzialem
i odlozylem kartke na bok. - Dowiedzialem sie, ze cérka pana
Andrzeja Dudy napisata na jednym z portali spotecznosciowych,
ze tata powiedziat, ze jesli zostanie prezydentem, to odda Oscara,
ktérego dostal film Ida - méwil w programie Karolak. Na co ja: -



Moge zacytowaé¢, bo mam tu ten wpis: ,Tata moéwi, ze jak
zostanie prezydentem, to odda Oscara Amerykanom, prawda jest
wazniejsza od jakiej$ tam nagrody z zéttej blachy”.

Program sie skonczyt i po kilku minutach ruszytem do domu.
Nagle rozdzwonily sie telefony. - Ten wpis na Twitterze to byt
fake. - Jak to fake? - Fake, prawicowy Twitter juz sie grzeje do
CZETWONOSCi.

Witasciwie wszystko byto jasne. Ktos zatozyl fikcyjne konto
corki kandydata, pewnie z nadzieja, ze ktos te falszywke tyknie.
Ktos inny powiedziat Karolakowi o tym wpisie. On postanowit
o wpisie méwi¢ w moim programie. Moja producentka nie
sprawdzila, czy konto jest prawdziwe, i spisata tres¢ wpisu. Ja
siedzac w studiu, nie mialem szansy, by jego wiarygodnosc
zweryfikowaé, i gdy Karolak rozpoczal watek, przeczytatem tresc
falszywego, jak sie okazato, tweeta. Latwo bylo sie zorientowac,
ze nikt przy zdrowych zmystach nie wykoncypowatby tak
idiotycznej intrygi. W internecie prawdziwos¢ takiego wpisu
weryfikuje sie w pot minuty. A skoro weryfikacja byla tak
banalnie prosta, wpadajac na taki pomyst, godzitlbym sie, ze pie¢
minut podzniej wybuchnie wielka afera. Naprawde, nawet gdyby
zalozy¢ moja najgorsza wole, nalezatoby uznaé, ze jestem nie
spiskowcem, ale samobojca.

Natychmiast napisalem na Twitterze przeprosiny, ale dobrze
wiedziatem, ze nie zakoncza one sprawy. Jesli ktos zatozyt
falszywe konto cérki kandydata, to po to, zeby ktos wpadtl
w putapke. A skoro tak sie ztozylo, ze za sprawa dezynwoltury
mojej wspolpracowniczki wpadt w nig chyba najbardziej
Zznienawidzony przez prawice dziennikarz, to trudno sie bylo
spodziewac, ze przeprosiny zostana przyjete. Wiedziatem, ze
show dopiero sie zaczyna 1 ze za chwile zacznie sie



przedstawienie pod tytulem - corka kandydata brutalnie
zaatakowana przez wroga PiS.

Wiedziatem tez, ze PiS i kandydat Duda beda chcieli na tym
koniku pojecha¢ tak dlugo, jak sie da. Latwo bylo przewidzieé, ze
w nastepnym akcie pojawi sie Spiewka, ze chcialem odpali¢
intryge przed wielomilionowa publicznoscia i zalatwi¢ sprawe
przeprosinami na Twitterze, ktéry ma nieporéwnanie mniejszy
zasieg. Trzeba wiec bylo dziata¢ btyskawicznie i dotrzec
z przeprosinami do jak najszerszej publicznosci, by te
propagandowa operacje PiS unicestwic.

Rano rozmawiatem z szefem TVP Info. Kiedy moge wystapi¢ na
antenie z przeprosinami? W kazdej chwili. OK, jade. Tuz przed
wejsciem do studia, gdy panie charakteryzatorki pudrowaty mi
twarz, zobaczylem na ekranie telewizora, ze TVP Info akurat
zaczynalo transmisje z konferencji Andrzeja Dudy. Spodziewatem
sie, ze kwestia Twittera za chwile sie pojawi. Dobrze, bede mégt
skomentowac to tuz po wystgpieniu kandydata, a wiedzialem, ze
padna tez zarzuty pod moim adresem.

Kandydat robit miny wskazujace na straszliwe cierpienie, choc¢
kazdy wiedziatl, ze dostat wielki prezent, kilka dni przed wyborami
mogt wejsé w role zdeterminowanego obroncy cérki. Zaraz potem
wszedlem na antene i odniostem sie do tego, co przed momentem
razem z widzami ustyszatem. Znowu przeprositem, nie
poétgebkiem, ale jasno i w sposdéb nie pozostawiajacy zadnych
watpliwosci. Oczywiscie wiedziatlem, ze za chwile ustysze - podat
falszywa informacje przed wielomilionowa publicznoscia,
a przeprasza w TVP Info. Dlatego patrzac prosto w kamere,
poprositem 0 wyemitowanie moich przeprosin
w ,Wiadomosciach” telewizyjnych. Przepraszatem wiec juz drugi



raz, proszac, bym mégt przeprosic trzeci raz.

Z. calym szacunkiem, ale zdecydowanie nie byla to jedna
z wiekszych afer w historii polskich mediéw. Byl to wybitnie
idiotyczny btad, za ktéry nalezaly sie, owszem, przeprosiny, a ja
przepraszatem z taka intensywnoscig, dobrze wiedzac, ze caly
aparat PiS-owskiej propagandy pracuje teraz na to, by z tego
bledu zrobi¢ najwiekszy skandal w historii. Swiadomie wiec
pobijatem medialny rekord przeprosin - nikt nigdy za nic,
szczegblnie za co$s takiego, w polskich mediach az tak
intensywnie nie przepraszal. Wystarczy tylko przez chwile
pomysle¢ o wieloletnich faulach, insynuacjach i ordynarnych
manipulacjach telewizji Jacka Kurskiego, ktorych ofiarg padaty
setki niewinnych ludzi, czesto seryjnie odsadzanych od czci
i wiary. Czy kiedykolwiek ktokolwiek z opluwanych i tratowanych
ustyszat przeprosiny? I to takie, ktére padaly z woli winnego? No
wlasnie.

A to nie byl koniec. Wiedziatem, ze wystep w TVP Info i moja
prosba, by przeprosiny nada¢ w ,Wiadomosciach”, to dla PiS-
owskiej propagandy wcigz bedzie za mato. Moze gdybym skoczyt
na gtowke z Patacu Kultury, uznano by, ze sprawiedliwosci stato
sie zados¢, ale i to wcale nie jest takie pewne. Tym razem jednak
i ja, w tej ultrapechowej sytuacji, mialem odrobine szczescia.
Kolega z ,Faktu”, wydawanego przez nasze wydawnictwo,
zadzwonil z bezcenna informacja. - Nie wiem, czy wiesz, ale za
pottorej godziny Duda ma spotkanie w ,Fakcie”. - Serio? - Serio,
moze ci sie ta wiadomos$¢ przyda.

Oj tak, bardzo mi sie przydata. Od razu wiedziatem, ze stane na
glowie, by dotrze¢ do kandydata, najlepiej na oczach swiadkéw,
zeby potem nie mozna bylo temu zaprzeczyé, i przeprosze go
osobiscie. PiS-owskiej propagandy catkowicie to nie zatrzyma, ale



ci, ktorzy nia kreca, beda musieli jednak troche da¢ sobie na
wstrzymanie.

Oczywiscie wiedzialem, ze takie osobiste przeprosiny nie sa
w interesie kandydata i jego sztabu, musialem wiec wszystko
zaaranzowac tak, by postawi¢ ich przed faktem dokonanym.
Mniej wiecej 20 minut przed pojawieniem sie kandydata,
schowatem sie w pomieszczeniu przylegajacym do lobby budynku,
w  ktorym miesci sie wydawnictwo. Jeden =z moich
wspolpracownikow miat mi da¢ znac¢, ze kandydat podjezdza pod
budynek. Drugi, ze do niego wchodzi. Gdy zadzwonil, natychmiast
wyszedlem na spotkanie. - Panie posle, chcialem pana przeprosic
za to, co sie wczoraj stato. - OdejdZmy na bok - zaproponowat
Andrzej Duda. OdeszliSmy, a na boku odbyliSmy kilkuminutowa
rozmowe. - Wie pan doskonale - powiedziatem - ze w tym, co sie
stato, nie byto zadnej premedytacji, poza wszystkim chwile przed
programem wyszedlem ze szpitala i Bég mi sSwiadkiem, ze
zastawianie pulapek na kogokolwiek nie bylo mi w gtowie. - Tak,
wiem, ze byl pan w szpitalu - powiedzial Andrzej Duda, czym
bardzo mnie zdziwil, bo szczesliwie nigdzie o tym drugim
szpitalnym pobycie nie byto ani stowa. - Ciesze sie, ze pan wie -
powiedziatem - bo to, jak sadze, czyni to, co méwie, naprawde
wiarygodnym. Nie zmienia to postaci rzeczy, ze doszio do
wyjatkowo nieszczesliwej wpadki, ze ofiara tego padia pana
corka, wiec chcialem pana za to serdecznie przeprosic
i uprzejmie poprosi¢c o przekazanie moich przeprosin corce.
Prosze potraktowaé¢ moje przeprosiny jako przeprosiny ojca
sktadane ojcu, bo zdaje sie, ze nasze cérki sa w tym samym
wieku.

Andrzej Duda powiedzial, ze ten incydent bardzo go zabolat
i ze nie wie, jak to wplynie na jego forme w drugiej debacie



z Bronistawem Komorowskim, ktéra miata sie odby¢ dwa dni
poézniej. - Z calym szacunkiem, panie posle, ale jest pan o jedna
debate i pie¢ dni od prezydentury i cho¢ incydent byt
nieprzyjemny, absolutnie nie byl na tyle powazny, by
w jakimkolwiek stopniu wptynat na to, jak wystapi pan w debacie.
- Andrzej Duda, za co mu bardzo podziekowalem, przeprosiny
przyjat. To miato dla mnie znaczenie. Ludzie moga sie lubi¢ albo
nie, mie¢ zupelnie odmienne poglady polityczne, ale dzieci sa
Swietoscig. Jasne stwierdzenie kandydata, ze przeprosiny
przyjmuje, miatlo swoja wage. Polityka politykg, wybory
wyborami, ale naprawde sa rzeczy wazniejsze.

Historia z nieszczesnym tweetem i z przeprosinami byta wazna.
Dla kampanii nie miata jednak zadnego znaczenia. Prawde
mowigc, juz dziewie¢ dni wczesniej, w dniu pierwszej tury, byto
dos¢ jasne, ze wybory prezydenckie sa rozstrzygniete. Bronistaw
Komorowski wtasciwie od poczatku kampanii tylko stabt, jego
notowania wytacznie spadaty, cata ta kampania, najgorsza chyba
kampania prezydencka w historii, byla peina bledéw i naprawde
nic nie wskazywato na to, ze moze sie zdarzyc¢ cud.

Jeszcze 5 stycznia, kilka miesiecy wczesniej, Adam Michnik
powiedzial u mnie w programie, ze ,, Komorowski przegra wybory
tylko, jesli pijany przejedzie na pasach zakonnice w cigzy”. Do
dzis te stowa Michnikowi wypominaja jako znak arogancji
zwolennikéw prezydenta. Prawda jest jednak taka, ze stowa
naczelnego ,Wyborczej”, jakkolwiek nienadmiernie skrywajace
pewnos¢ siebie otoczenia prezydenta, mialy sens. Przegrana
Bronistawa Komorowskiego byla nie do przewidzenia i nawet nikt
w PiS jej nie przewidziat. Jesli wiec prorokowanie, ze nie wchodzi
ona w gre, swiadczyto o braku wyobrazni, to tylko w tym sensie,



ze bylo wrecz niewyobrazalne, by ktokolwiek, gdziekolwiek,
kiedykolwiek miat tak dramatycznie zla kampanie wyborcza.

Przegrana Bronistawa Komorowskiego wydawata sie
nieuchronnym skutkiem strasznych btedow. Ale byla tez czyms
wiecej. Pierwszym, cho¢ nie ostatnim, aktem dramatu obozu
wladzy, ktory zaczat sie pod koniec sierpnia 2014 roku.

Europejski awans Donalda Tuska musial budzi¢ w wielu
Polakach dume. Ale takze kazat stawiaC kluczowe pytanie - kto
dalej i co dalej? Tusk przekazal lejce Ewie Kopacz. Panig
marszatek bylo za co szanowaé. To byla fighterka, a w Moskwie
w dniach po katastrofie smolenskiej pokazata, ze jest osoba
twarda, dojrzala, pracowita i pelna empatii. To wszystko prawda,
ale brutalna prawda jest tez taka, ze ten zestaw cech, choc¢
budzacy podziw, nie czyni jeszcze cztowieka dobrym kandydatem
na premiera. Mozna byto sie tudzi¢, ze Ewa Kopacz wniesie do
rzadu nowego ducha i nowa energie. Ale wiasnie. Po pierwsze -
ludzi¢. Po drugie - nawet zltudzenia w tym wypadku byly wybitnie
krétkotrwale.

Doskonale pamietam ten piatek, gdy w redakcji ,Newsweeka”
ogladaliSmy transmisje z Politechniki Warszawskiej, gdzie nowa
pani premier prezentowala swoéj gabinet. Chciala, co zrozumiate,
powiedzie¢ cos dobrego o kazdym ze swoich ministrow. Sposdb,
w jaki to uczynita, budzit jednak pewna konsternacje. O nowym
ministrze sprawiedliwosci, Cezarym Grabarczyku, Kopacz
powiedziatla, ze , Czarek Grabarczyk kocha ludzi”. Gdyby Czarek
Grabarczyk mial by¢ ministrem do spraw miltosci, to z cala
pewnoscia takie kwalifikacje by pomogty, ale trafit mu sie jednak
inny resort. O ministrze finanséow, Mateuszu Szczurku,
dowiedzieliSmy sie, ze ,nie Spi po nocach”. O ministrze spraw



zagranicznych, Grzegorzu Schetynie, ze ,bardzo tadnie
wspolpracowat z Sikorskim”. O nowej minister infrastruktury, ze
jest ,niklej postury, ale silng kobieta”. PatrzyliSmy na siebie,
miatem wrazenie, z coraz szerzej otwartymi oczami. A to wcale
nie byt koniec. To byl poczatek.

Jaki$ doradca pani premier zalecil jej zapewne, by odwotac¢ sie
do elektoratu kobiecego. Nadmiernie subtelne i wyrafinowane
w zamysle to nie byto. W wykonaniu bylo to infantylne. ,Jestem
kobieta”, ,jak wiele kobiet”, ,jak kazda kobieta”, ,jak polska
kobieta”. To byt koncert ztego PR i zlej polityki. Fakt, ze po 22
latach premierem Polski znowu byta kobieta, byt znaczacy. Mozna
tym bylo gra¢, mozna to bylo podkreslaé, ale z atutu uczyniono
autoparodie. Wygladato to bowiem tak, jakby ktos drwit z kobiet
i z ich roli. By¢ moze doszedlbym nawet do wniosku, ze pani
premier drwi z siebie, c0z, autoironia to pewna umiejetnos¢, ale
cienia ironii w tym nie byto. I gdy wydawalo sie, ze wprawdzie
jest Zle, ale juz nie moze by¢ wiele gorzej, po chwili okazatlo sie,
ze jednak moze.

Reporter ,Faktéw” TVN zadal wtedy pytanie o sprzedaz broni
na Ukraine. Pani premier, zapewne jako kobieta, polska kobieta,
w imieniu kobiet, z kobieca wrazliwoscig, odpowiedziata tak: ,, Wie
Pan, ja jestem kobieta. Wyobrazam sobie, co ja bym zrobila,
gdyby na wulicy nagle pojawil sie czlowiek, ktéry wymachuje
jakims ostrym narzedziem albo trzyma w reku pistolet. Pierwsza
moja mysl? Tam za plecami jest méj dom i sg moje dzieci. Wiec
wpadam do domu, zamykam drzwi i opiekuje sie witasnymi
dzieémi. Co zrobitby w takiej sytuacji mezczyzna? Pewnie
pomyslatby: - Nie mam nawet porzadnego kija w reku, ale jak to.
Ja nie stane i nie bede sie z nim ttukia, tylko dlatego, ze odwazyt
sie przyjs¢ i grozi¢ mojej rodzinie”. Ufffffff. Ufffff. Spojrzatem na



kolezanki i kolegéw. No to juz mamy jasnos¢. Wybory
parlamentarne wygral PiS. Teraz pytanie o prezydenckie. Jesli
wygra Komorowski, panstwo bedzie miato bezpiecznik. Jezeli nie,
to jestesmy... tu chyba uzylem dos¢ mocnego stowa.

Jeszcze w 2014 roku wygrang Bronistawa Komorowskiego
uwazatem za niemal pewna. W lutym 2015 roku, trzy miesigce
przed wyborami, odbyla sie konwencja kandydata PiS na
prezydenta, Andrzeja Dudy. Kandydat bez kartki wygtaszal, albo
doktadniej - wykrzykiwal - swoje wystapienie. Bylo bardzo
srednie, ale zdyscyplinowane PiS-owskie oddzialy wpadaly
w ekstaze - oto Marek Tuliusz Cycero i John Kennedy w jednej
osobie, wspanialy modwca, charyzmatyczny nowy lider.
Smiesznosé tego bajania byla uderzajaca, ale jego intensywnosé
mogta na ludziach robi¢ wrazenie. Tym bardziej ze druga strona
tego wystapienia postanowita w ogodle nie dostrzegad.

Mniej wiecej w tym samym czasie prezydent Komorowski byt
z oficjalng wizyta w Japonii. Tam, w japonskim parlamencie, jak
styszeliSmy, ,wchodzit na fotel” i zachecat szefa Biura
Bezpieczenstwa Narodowego, Stanistawa Kozieja, ktdérego
nazywat szogunem, by ten zrobit mu zdjecie. Komorowski wcale
nie stanat na zadnym fotelu, ale scenka wystarczylta, by
zjednoczone sity PiS-owskiego aparatu propagandy od rana do
wieczora w tysigcach tekstow, tweetdéw, wpiséw na Facebooku
pisaty o obciachowym Komorowskim, ktory rzekomo strasznie sie
skompromitowat.

Wszyscy koncentrowali sie na tym nieszczesnym szogunie
i fotelu. Mnie w tamtych dniach uderzylo co$ innego. Oto6z
prezydent, zainspirowany wizyta w Japonii, powtarzal, ze w kraju,
ktéry wlasnie odwiedzil, kampania wyborcza trwa 12 dni i jest to



wariant najlepszy. To byla katastrofa. Prezydent kraju moéwit de
facto wyborcom, ze wybory sa juz rozstrzygniete, wiadomo, ze on
wygral, a tu, chociaz wynik wyboréw jest wlasciwie juz znany,
zmusza sie go do prowadzenia kampanii, ktora jest czystym
rytuatem. Mowit im wiec, Zze w gruncie rzeczy nie bardzo chce mu
sie pocic¢ i starac¢, by pozyskac ich gtosy.

W mitodej historii polskiej prezydentury sytuacja, gdy
urzedujacy  prezydent jest  bezdyskusyjnym = faworytem
w wyborach, zdarzata sie po raz drugi. Pierwszy raz miat miejsce
15 lat wczesniej, gdy o druga kadencje ubiegat sie Aleksander
Kwasniewski. Ale Kwasniewski prowadzit kampanie tak, jakby tej
przewagi nie miat. Bronistaw Komorowski, wielki patriota,
cztowiek niewatpliwych zastug, polityk majacy zyciorys, ktérego
mogtby mu pozazdrosci¢ kazdy, nie czul najwyrazniej tego, co dla
Kwasniewskiego bylo oczywiste.

W Platformie nikt nie przyjmowat do wiadomosci, ze Bronistaw
Komorowski moze przegrac. W zwiazku z czym wielu waznych
ludzi w partii najbardziej bato sie nie zwyciestwa kandydata PiS,
ale tego, ze Komorowski wygra za wysoko. Bo wcigz, nie
wykazujac cienia politycznego instynktu, przewidywano w PO, ze
Komorowski wygra, a na fali jego zwyciestwa zdemobilizowane
odzialy PiS polegna w wyborach parlamentarnych. Poniewaz
przyjmowano powyzsze zatozenia, Platforma postanowita sie
w wybory prezydenckie za bardzo nie angazowac. Co, trzeba jej
oddac¢, rzeczywiscie sie udato.

Komorowski jezdzit po Polsce. Na spotkania z nim przychodzita
czesto garstka ludzi. Ta garstka byla czesto zdominowana przez
grupke wystanych przez PiS krzykaczy. Kampania zmieniata sie
w farse. Nie bylo przestania, nie byto ludzi, nie byto energii, nie
bylo pasji. W ktorym$ momencie PiS-owska machina rozpedzilta



sie na dobre. Zaczeta sie brutalna nagonka na dzieci prezydenta.
PiS, tak oburzony glupawa wpadka z falszywym tweetem corki
swego kandydata, metodycznie walit w dzieci Bronistawa
Komorowskiego. Kanonada trwata w najlepsze, padaly niezliczone
wyssane z palca zarzuty, za ktore oczywiscie nikt nigdy nie
przeprosit.

Tuz przed Wielkanoca, na przelomie marca i kwietnia, miatem
okazje rozmawiacC z ludZmi prezydenta. - Panowie, jest stabo. -
Ale co jest stabo? - Jest bardzo stabo. WidzieliScie najnowszy
sondaz? Komorowski ma nad Duda 13 punktéw przewagi. - No
wlasnie, 13 punktéw, zdecydowanie prowadzimy. - Panowie, 13
punktéw, czyli praktycznie 6,5. - Jak to 6,5? - Jesli Duda przejmie
potowe z tych 13 proc., to bedzie remis. - Ale do remisu daleko. -
Niestety, catkiem blisko. Od osmiu tygodni Duda wylacznie
zyskuje, a Komorowski wylacznie traci. W jego kampanii nie
zdarzyto sie nic, co mozna by uzna¢ za sukces. Kampania
prezydenta jest beznadziejna i nic nie wskazuje na to, ze
tendencja sie odwrdci. Jesli wiec nic sie w niej nie zmieni,
a naprawde nie wiadomo, dlaczego miatoby sie cokolwiek stac,
linie poparcia dla Komorowskiego i Dudy za kilka tygodni sie
przetng, a potem Duda bedzie liderem.

Czutem, ze wale glowa w mur, bo ci ludzie za diabta nie
rozumieli, co sie do nich méwi. Mysleli juz o oczywistej
i nieuchronnej drugiej kadencji, nie widzac, ze ta prezydentura
wisi na wlosku. Napisatem wtedy w ,Newsweeku”, bez zadnej
nadziei, ze ktokolwiek to przeczyta, a jesli przeczyta, to sie
przejmie, tekst o fatalnej kampanii Komorowskiego. I o ttustych
kotach z PO, ktore powinny zrozumie¢, ze ich los zalezy od losu
prezydentury Komorowskiego, i zabra¢ sie do roboty. Nic nie



wskazuje na to, ze ktorykolwiek z kotéw sie za ten tekst obrazil
albo sie nim przejat. Wszyscy go koncertowo zignorowali. Szto
przeciez o to, by Komorowski nie wygrat za wysoko.

W tamtych dniach jeden z moich znajomych, widzac, jak
doskonale funkcjonuje internetowa kampania Andrzeja Dudy,
zapytat Bronistawa Komorowskiego, jak wyglada jego
internetowa kampania i kto nig kieruje. Kandydat, niestety, nie
wiedzial, czy internetowa kampania w ogdle funkcjonuje. Jeden
z ludzi prezydenta zapytal mnie na poczatku kwietnia, co ja,
skoro jestem takim madralg, radze. Odpowiedzialem, ze nie
jestem od radzenia i ze wbrew temu, co sadza ludzie prezydenta,
sytuacja jest juz tak dramatyczna, Ze by¢ moze zadne rady nic nie
pomoga. Do gtowy przyszita mi tylko jedna - Komorowski musi
schudna¢. 8-10 kilograméw w ciggu miesigca. Widzialem ten
stupor, to bezgraniczne zdziwienie w oczach mojego rozméwcy. -
Ale po co? - zapytal. - Zeby ludzie przez utamek sekundy poczuli,
ze mu zalezy, ze nie uwaza, iz te wybory to tylko rytuat, zeby
czuli, ze zabiega o ich gtosy. Niech pojedzie na jakis wiec i sie
spoci. Niech krople potu spltywaja mu po skroniach, niech zawinie
rekawy, niech koszule na plecach ma mokra. Ludzie musza
zobaczy¢, ze ten gos¢ chce ich poparcia, a nie, ze zachowuje sie,
jakby byt przekonany, ze ich poparcie mu sie nalezy.

Prezydent Komorowski i jego ludzie mieli niezachwiang wiare
w zwyciestwo. Ja - cho¢ tez dlugo uwazalem, Ze on wygra - nie
miatem wielkich ztudzen co do sondazy wskazujacych na to, jak
wielkim cieszy sie poparciem. Przez kilka lat z rzedu
w przeddzien Swieta Niepodleglosci robitem wywiady
z Bronistawem Komorowskim. Czasem mialem wrazenie, zZe sa
catkiem ciekawe, ale ogladalnos¢ programu nie bardzo to



potwierdzata. Stupki byto nieubtagane. Kazdego roku robilem 38-
39 programow. Cztery lata z rzedu wywiady z prezydentem miaty
najnizsza ogladalnos¢ sposréod wszystkich programoéw. A byto to
w czasach, gdy zaufanie do Bronistawa Komorowskiego i poparcie
dla sposobu, w jaki petni on obowiazki prezydenta, wyrazato 75
proc. Polakéw. Wniosek byl oczywisty. Poparcie dla prezydenta
bylo - jak méwiag politolodzy w Ameryce - szerokie jak morze
i cienkie jak kartka papieru. Ludzie uwazali, ze Komorowski to
w porzadku gos¢, chyba sympatyczny, raczej uczciwy, jak sie
wydawato, solidnie wykonujacy swa prace. Ale te letnie uczucia
wobec prezydenta dopiero mialy podlega¢ weryfikacji. Gdy
kanonada ruszyta, z kartki papieru niewiele zostato. Z wielkiego
poparcia zostaty ztudzenia.

Bronistaw Komorowski, jak wiemy, przegral. Potem wielu
socjologow i politykow przedstawialo madre teorie o fali
sprzeciwu wobec establishmentu, ktérej mnie udalo sie
powstrzymac¢, o cynicznej kampanii sztabu kandydata Dudy,
o oszczerstwach, insynuacjach i paskudnych zarzutach. Tak. Fala
sprzeciwu Dbyta faktem. Kampania PiS byla cyniczna.
Oszczerstwa, insynuacje i paskudne zarzuty byly na porzadku
dziennym. A jednak wszystko to razem wziete nie miatoby
zadnego znaczenia, ¢gdyby zorganizowa¢  prezydentowi
Komorowskiemu normalng kampanie, gdyby partia, z ktérej sie
wywodzi, zaangazowatla sie w nig choc¢by na pét gwizdka. Nie na
¢wier¢, ale na poét. Gdyby on sam odrobil po prostu prace
domowa. Tak, bywaja w historii sytuacje nieuchronne. Sa fale,
ktére zmiatajag wszystko. Ale to nie byla jedna z tych sytuacji. Za
niefrasobliwos¢, lenistwo, brak energii i pomystu wyborcy po
prostu  wymierzyli strasznie surowa kare. Sprawiedliwg?



Niesprawiedliwg w tym sensie, ze prezydentem zostal cztowiek
staby, pozbawiony kregostupa, niesamodzielny, psychicznie watly,
niebedacy prawdziwa glowa panstwa, ale glowe panstwa
niezdarnie udajacy. I jednoczesnie sprawiedliwa. Kampania
kandydata Dudy byla dobra. Kandydat Duda zasuwat jak wot
i dostat za to nagrode. Polska na takiego prezydenta i na taka
prezydenture nie zastugiwata, ale sam Andrzej Duda zastuzyt na
nagrode za ciezka prace. Moze nie az taka, ale innej pod reka nie
byto.

Niemal w kazdym dramacie jest jakiS element humorystyczny,
czasem tragikomiczny. Tak bylo i tym razem. We wtorek, 19
maja, dzien po moim programie, dwa dni przed druga debata
prezydencka, pie¢ dni przed druga turg wyboréw, w prawicowych
mediach zaczela sie pogon za Lisem. Tak, przez duze ,L”, bo nie
byla to jeszcze pora na tradycyjnego Hubertusa. Grupa
prawicowych dziennikarzy przez pot nocy nadawata transmisje
sprzed Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, gdzie mialo sie
podobno odbywaé¢ moje tajne spotkanie z Michatlem Kaminski,
wtedy ministrem u Ewy Kopacz, pomagajacym w kampanii
Bronistawowi Komorowskiemu. Nie bardzo wiem, co bylo
Smieszniejsze - to, ze naradzam sie z Kaminskim, czy to, ze
narada trwa w kancelarii premiera. Ale tu nie bylo zartéw.
Telewizja Republika nadawata. Redaktor Rachon nadawat.
,Gazeta Polska” nadawala. Redaktor Pereira nadawal. Dwie
gwiazdy prawicowych mediéw =zagladaly przez ogrodzenie,
Sledzily wjezdzajace i wyjezdzajace samochody, a nawet kiocity
sie z policja. Rachonia i Pereire pod kancelarie premiera
przyciagneto posiedzenie blizej niezidentyfikowanego ciala.

W sprawie ciata mialem wtedy rzeczywiscie solidny problem.



Dostalem goraczki, musialem wyjS¢ wczesniej z pracy i po
godzinie 15.00 zameldowalem sie w 16zku pod koildra. Z tego
punktu obserwacyjnego przygladatem sie Rachoniowi i Pereirze,
ktérzy gonili za mna po Warszawie. ,Oto jedno 2z okien
w kancelarii premiera, gdzie nocna praca wre. To jest jeden
z korytarzy, z cala pewnosciag. Na tym pietrze jest Kkilka
zapalonych swiatetl. Niezbyt wiele samochoddow. Pojedyncze auta
znajduja sie w srodku” - raportowat Rachon. Mniej wiecej takie
relacje nadawat co kilka minut przez pare godzin.

Co6z, redaktorzy Pereira i Rachon mieli bardzo wiarygodne
informacje, ze jestem w KPRM. Donidst o tym na Twitterze
europoset Czarnecki. ,Nazwiska os6b na spotkaniu w KPRM nie
zostaly wprowadzone do ksigzki wejs¢. Weszli poza systemem
rejestracji”, donosit doskonale poinformowany Czarnecki. Zawsze
solidarny z dziennikarzami, nawet z redaktorami Rachoniem
i Pereirg, chcialem im ulzyé, zwolni¢ z obowigzkéw, pozwolié
wréci¢ do domu i sie zrelaksowac¢. Napisalem wiec na Twitterze:
»Pan europosel Czarnecki napisal, ze jestem w kancelarii
premiera, po czym dodal: widzimy i styszymy. Panie posle - guzik
pan widzi i styszy. Od kilku godzin jestem u siebie w domu”.
Czarnecki nie dat sie przekonaé: ,W KPRM jest wszystkim znany
Lis”. W poczuciu beznadziei odpowiedzialem krétko: ,Panie
Czarnecki, skoncz pan te swoje PiS-owskie brednie. Klade sie
spac. Nie z Kaminskim i nie w kancelarii premiera”. Chyba bytem
mato wiarygodny, bo Rachon ciggle nadawat: ,Wyjda czy nie
wyjda”.

Nagle Rachon z Pereira dostrzegli pod KPRM czarne audi
(jezdzilem wtedy czarnym audi). ,Kierowca audi parkuje
nieopodal i czeka z wtaczonym silnikiem. Jesli przyjechat po
uczestnika spotkania, to za chwile go zgarnie. Ale moze tez



podjecha¢ do drugiej bramy”. Po dziesieciu minutach kierowca
ruszyt, a Rachon za nim w poscig. ,Kierowca audi przyspiesza,
zostajemy w tyle, tak mozna straci¢ prawo jazdy, chciat zmyli¢
przeciwnika” - donosit Rachon. Wreszcie zrezygnowat z poscigu.
Spatem.

Sytuacja byla komiczna. Ale tez pouczajaca. Pokazala swiat
wyobrazen i halucynacji pozniejszych gwiazd TVP Info. Fakty nie
miaty znaczenia. Fakty byly zbedne. Redaktorzy mieli swaoje,
alternatywne fakty. Ta humoreska byta zapowiedziag tego, co juz
catkiem niedlugo miato sie sta¢ z mediami publicznymi. Grupa
kompletnych oszotomoéw zrobita sobie z nich folwark, na ktérym
w stuzbie ukochanej partii mozna bylo da¢ upust swej paranoi.
Gdy wygtupiali sie przed wyborami w niszowych mediach, mozna
bylo sie z tego smiaé. Ale kiedy po kilku miesigcach wygtupy staly
sie serwowang caltkiem sporej liczbie Polakéw propagandowaq
papka, sponsorowana przez samych widzéw, przestalo byc¢
zabawnie. Wybryk, eksces, btazenada - staty sie norma.

PiS zdobyl szalenie wazny przyczolek wiadzy. Prezydentura
miata by¢ bezpiecznikiem na wypadek wyborczego zwyciestwa
PiS. Bezpiecznika juz nie bylto. Zwyciestwo Komorowskiego miato
uruchomi¢ fale, na ktorej do trzeciej kadencji doptynetaby
Platforma. Zwyciestwo Dudy uruchomito zupeilnie inng fale. PiS
czul krew i czul dobrze. Niemozliwe przedwczoraj, dzis byto
mozliwe, a pojutrze miato by¢ faktem.

W roku 2015 uprawialem donkiszoterie. Wysylalem sygnaty
ostrzegawcze, a czasem alarmowe, prositem, przekonywalem,
apelowatem. Méwitem i pisatem jasno - nie wybieramy tego czy
owego prezydenta ani tej czy innej partii sprawujacej wtadze.
Wiecej, my w ogole nie bierzemy udzialu w wyborach, tylko
w wielkim narodowym referendum. Bo w 2015 roku



decydowalismy, czy chcemy demokracji, czy nie. Czy chcemy
przewidywalnej Polski, czy nie; czy chcemy mocnej pozycji Polski
w Europie, czy nie; czy chcemy trojpodziatu wiadz, czy nie; czy
chcemy Polski obywatelskiej, czy nie; czy chcemy niezaleznych
sadow, czy nie; czy chcemy publicznej telewizji, czy nie. Wyniki
referendum byly zasmucajace. Okazalo sie, ze zwolennikéw
demokracji, praworzadnosci i normalnosci jest catkiem sporo, ale
tyle samo jest zwolennikoéw szalonego eksperymentu, ktory
wyrzuci do $Smietnika najwieksze osiggniecia Polski po 1989 roku,
najwieksze osiggniecia Polski w jej historii.

Wszystko, co pisatem, nazywam donkiszoterig, bo jakkolwiek
krzyczalem w sprawie nadchodzacego zla, ostrzegajac przed tym,
Cco ono przyniesie, to nie miatem zadnych ztudzen co do skutkow
tych ostrzezen. Fala zbyta byt wysoka, a wiatr w twarz zbyt silny.
Zeglarz wie, jak sie w takich warunkach zegluje, maratonczyk
wie, jak sie przy takim wietrze biegnie. By¢ moze lepiej byloby
usiasc z boku, zatozy¢ monokl i przygladac sie tej nieuchronnosci.
By¢ moze. Ale jakos$ nie chcialem siedziec.

Fala byla wysoka i wielu chciatlo na niej poptyna¢. Bo po co
pltyna¢ pod prad, skoro mozna z pradem, po co protestowac
przeciw temu, co zlte, skoro zycie bedzie o wiele tatwiejsze, gdy
uzna sie, ze moze to zlo wcale nie jest takie zte. Ze jesli sie blizej
przyjrzeé, to moze zto ma w sobie troche dobra, a moze nawet
duzo dobra, a kto wie, czy po prostu nie jest dobrem.

Gadatem wiec i pisatem swoje, styszac i czytajac non stop, ze
ulegam ,anty-PiS-owskiej histerii”, ze mam ,przesta¢ straszyc¢
PiS”, ze ,PiS trzeba daé szanse”. W ogdle nie ulegatem histerii.
Czy rodzic mowiagcy dziecku, zeby nie dotykalo zZelazka, jest
histerykiem? Nie histeryzowalem. Raczej ogarnial mnie smutek.
Straszylem PiS, bo doskonale wiedziatem, czym pachna rzady tej



partii, a dokladniej jednego cztowieka, bo cala ta partia to jego
prywatna zabawka. Nie moja rola bylo z kolei ,dawacé¢ PiS
szanse”, bo te chcieli da¢ tej partii Polacy. W kazdym razie jedna
trzecia Polakow. Wiedziatem wiec, ze rzucam grochem o Sciane,
ale uwazatem to za swdj obowiazek.

6 sierpnia mialo miejsce zaprzysiezenie Andrzeja Dudy na
prezydenta. Co poradze, ze stuchatem jego wystapienia w Sejmie
z wielkim sceptycyzmem. Mégt sobie dopiero co zaprzysiezony
prezydent wiele opowiada¢ o budowaniu wspodlnoty i o tym, ile
bedziemy w stanie razem zrobi¢. C6z moglem poradzi¢, ze
wiedziatem, iz nadchodzi czas rozbijania wspdlnoty i Ze zadnego
srazem” nie bedzie. Ciekawe, ze nowy prezydent sprawiatl
wrazenie, iz kompletnie nie miat pojecia, co sie za chwile bedzie
dzialo. Ze nie wiedzial, jaka role wyznaczono mu w calym
przedstawieniu i ze jesli na czyms bedzie ona polegata, to na
pewno nie na budowaniu wspodlnoty. Doktor prawa zostawat
wlasnie prezydentem, tylko po to, by by¢ notariuszem. Moze z tg
roznicg, ze notariusz bardzo dokladnie czyta podsuwane mu
dokumenty, a Andrzej Duda podpisywat je od reki, jak leci. W
dniu zaprzysiezenia Duda jednak fruwat. Méwit i mowit, i mowit,
a mowigc i mowigc, wpadal w coraz wiekszy zachwyt nad sobag,
jakby jego wlasne stowa coraz bardziej trafialty mu do ucha, jakby
coraz bardziej uznawatl je za shluszne, madre i wiekopomne. Juz
wtedy popadat coraz bardziej w maniere wykrzykiwania
goérnolotnych stéw, gdy i ton, i stowa nie pasuja nijak do
rzeczywistosci. Patrzylem na ekran telewizora i zastanawiatem
sie, czy Andrzej Duda serio mowi to, co méwi, ale tu nie byto
cienia watpliwosci. On to méwit Smiertelnie powaznie. A sktadat
deklaracje, ktorych wczesniej nie skiladal chyba zaden polityk.



,Dotrzymam zobowigzan wyborczych, jestem cztowiekiem
nieztlomnym, cztowiekiem wiary (....) bede w tym =zakresie
nieztlomny, bede dzialal i wierze w dobre wspdidziatanie
Z Sejmem, Senatem i z rzadem, z Parlamentem Europejskim
i1 naszymi przedstawicielami na waznych stanowiskach w Unii
Europejskiej”.

Céz, zdarzalo sie, ze polityk méwil o narodzie, ktéry go wybrat,
ze jest narodem nieztomnym. Nigdy wczesniej jednak zaden nie
mowit tak o sobie. Trzeba bylo nowemu prezydentowi odda¢, ze
poprzeczke stawial sobie niezwykle wysoko. A byt tak pewny
siebie, tak byt przekonany, ze kazda przeszkode pokona, iz
stawke podbijat maksymalnie. Bo on nie tylko zapewniat, ze jest
nieztlomny, a wiec twardy i nieustepliwy, z obranej drogi nie
schodzacy. On w swoim calkowitym braku pokory i w absolutnej
pewnosci siebie z géry wyznaczal kare, jaka przyszioby mu
zaptaci¢, gdyby nie dat rady, co oczywiscie nastapi¢ nie mogto,
ale jednak kare te definiowat scisle, posrednio podkreslajac, jak
mato prawdopodobne jest to, ze musialby ja ponies¢. ,Mam
swiadomos¢ tego, ze jezeli sie nie sprawdze, nie dam rady, to
bede prezydentem pie¢ lat i odejde z zalem i wstydem. Tylko jak
do tej pory zawsze mi sie udawato i nie widze powodu, zeby tym
razem miato mi sie nie uda¢”. Smiato, odwaznie, ofensywnie. Nie
bardzo bylo wprawdzie wiadomo, co takiego poza zostaniem
prezydentem Andrzejowi Dudzie sie udato, ale musialo tego byc¢
sporo, bo nie méwil, Zze wiele mu sie udato albo Zze zwykle mu sie
udawato, ale ze ,zawsze”. Jeszcze nigdy w historii notariatu nie
bylo notariusza tak pewnego siebie, jeszcze nigdy zadna
marionetka nie miata poczucia takiej mocy sprawczej.

Ale przeciez gdy Andrzej Duda wypowiadat te stowa, moéwit je
do zgromadzonego przed Palacem Prezydenckim tlumu swych



zwolennikéw. Przeciez dwa i pot miesiaca wczesniej zdobyt ponad
8,5 miliona glosdéw, przeciez mial niezwykle silny mandat
wyborczy i poparcie, jakiego zadna partia nie miala i nie bedzie
miata. Nie tylko zwolennicy PiS go w koncu wybrali. Miliony
Polakow widzialy w nim kogos mtodego, autentycznego, kogos,
kto stanowi dla Polski wielka szanse. Po prostu miliony widzialy
w nim swietnego przyszlego prezydenta, a moze i meza stanu. Co
poradze, ze widzialem w nim wylacznie czlowieka wynajetego
przez szefa swej partii do zagrania roli kandydata na prezydenta,
ktéra to rola, dzieki najgorszej kampanii prezydenckiej w historii
w wykonaniu jego rywala, dala mu prezydenture. Nie tylko nie
dostrzegalem w Andrzeju Dudzie kogos, kto bedzie dobrym
prezydentem. Nie widzialem w nim nawet cienia zdolnosci do
zostania politykiem samodzielnym. Bo przeciez gdyby Jarostaw
Kaczynski wyczut w nim jakikolwiek gen, S$lad, =zarodek
samodzielnosci i sity, to nigdy by mu takiej roli nie powierzyt.
Widziatem wiec stabego i nieporadnego w gruncie rzeczy
czlowieka, ktorego logorea maskuje niemoc, a zapewnienia
o wlasnej nieztomnosci  zakrywaja = wszechogarniajaca,
immanentna stabosc¢.

Oczywiscie mogtem sie mylic. Powiem wiecej, bardzo
chciatlbym sie mylié. Serio, oznaczaloby to przeciez, ze polska
demokracja nie zeslizgnie sie w odmety autorytaryzmu. Ale
niestety, czulem, ze przynajmniej tym razem sie nie myle.
Pozostawalo zachowa¢ okruchy nadziei, Zze moze w przypadku
Andrzeja Dudy nastapi cud, i ostrzegac¢ przed rzadami Jarostawa
Kaczynskiego, bo tu cud, jakas przemiana w demokrate,
czlowieka zréwnowazonego, odpowiedzialnego
i przewidywalnego w ogole nie wchodzily w gre. Wiec
ostrzegatem. Tak jak przed wyborami prezydenckimi. Bez skutku.



Co byto dalej - wiadomo. Fala byta wysoka i zmyta, co sie dato.
Ale tez powiedzmy szczerze - fala falg, ale to nie tylko ona. Rok
2015 =zapisat bowiem wielki rozdzial nie w historii fal, ale
w historii glupoty i nieodpowiedzialnosci. Rzadzaca partia, ktora
ma swojego prezydenta, staje na glowie, by ten, bedac
faworytem, nie wygrat za wysoko, w efekcie czego on przegrywa.
Potem rzadzaca partia niespecjalnie angazuje sie nawet we
wlasng kampanie wyborcza. Szefowa partii i szefowa rzadu
haruje jak wot, jezdzi po catej Polsce, walczy bez wytchnienia, ale
jej otoczenie i jej partia sprawiaja wrazenie, jakby z poczuciem
pewnej satysfakcji przygladali sie jej desperackim probom
ocalenia ich ugrupowania, odczuwajac Schadenfreude, ze beda
one bezskuteczne.

Jest jeszcze koalicja partii lewicowych. Najwieksza z nich
swoja kandydatka na prezydenta czyni pania nikt, ktéra nawet
przez sekunde nie prowadzi czegos, co daloby sie porownac do
jakiejkolwiek kampanii wyborczej. Ot, egotyczna podréz
narcystycznej mimozy w zwiewnej sukieneczce, ktora rzuca
banaly, pilnujac, by nie zetknac¢ sie z dziennikarzami i nie musieé
odpowiada¢ na pytania, o co wtasciwie jej chodzi. W rezultacie
uzyskuje marniutki wynik wyborczy, przy okazji osmieszajac
partie i jej lidera. Koalicja dwéch ugrupowan lewicowych w tym
momencie dochodzi do wniosku, ze 2z finansowego punktu
widzenia bedzie lepiej, gdy w wyborach bedzie =zabiegata
o przeskoczenie osSmioprocentowego progu wyborczego, a nie
progu piecioprocentowego, cho¢ wiele wskazuje na to, ze
z przeskoczeniem tego pierwszego moze mie¢ wielkie klopoty.
Swiadomie koalicja ta podejmuje wiec ryzyko, ze w polskim
parlamencie lewicy w ogdle nie bedzie.

Pie¢ dni przed wyborami nowa liderka koalicji lewicowej



bardzo srednio wypada w telewizyjnej debacie. Catkiem nieZle
wypada natomiast lider innej partii lewicowej. Przychylni mu
ludzie w mediach wynosza go pod niebiosa, jakby kilka zgrabnych
zdan bylo czyms na miare wystepu Kennedy’'ego w debacie
z Nixonem. W rezultacie partia lewicowa kilka dni pdZniej odnosi
,ogromny sukces”. Zdobywa ponad 3 proc. gloséw i finansowanie
z budzetu. Przy okazji udaje jej sie pogrzebaé lewicowa koalicje,
ktérej do przeskoczenia osmioprocentowego progu, jaki
w samobdjczym odruchu sama sobie narzucita, brakuje pébt
punktu procentowego.

W wyniku lenistwa, nonszalancji i nieodpowiedzialnosci partia
rzadzaca zdobywa tylko 24 proc. gloséw. Lewica, wskutekswoich
groteskowych btedéw, w ogole wypada poza parlament, co po
1989 roku nie udato sie jej ani razu. Przez nastepne lata partie
lewicowe beda pomstowa¢ na partie prawicowe i nigdy,
przenigdy nie podejma wysitku, by poja¢, jak doprowadzily do
wlasnego seppuku.

W sumie w tym wszystkim nie bylo zadnego przypadku. Byty
gtupie, czasem wybitnie glupie btedy. Byt brak, czasem catkowity
brak wyobrazni. Za btedy i catkowity brak wyobrazni przyszito
zaptaci¢ cene. Oczywiscie zaptaci¢ ja mieli wyborcy tych partii.

Wyborcy partii zwycieskiej uwierzyli, ze Polska jest w ruinie,
ze nalezy wsta¢ z kolan, a poza tym, ze groza nam uchodzZcy,
ktérzy przyniosa do Polski pierwotniaki, wysadza nam galerie
handlowe, zgwalca nasze kobiety i zniszcza nasz model zycia.
Fakt, ze zaden uchodzca w ogole sie tu nie wybieral, a gdy jakas
garstka z nich jednak dotarta, to od razu na gtowie staneta, by
stad wyjecha¢, byt bez znaczenia.

Bez sensu byloby jednak obraza¢ sie na rzeczywistosé. Poza



wszystkim takie grymasy ma ona w glebokim powazaniu. W 2015
roku stato sie to, co sie stalo, i nie stalo sie dobrze, ale zwykle
zaktadamy, ze gdyby nie stalo sie to, co sie stato, byloby z cala
pewnoscia lepiej. Otéz niekoniecznie. Zalézmy bowiem, Zze lewica
jednak wchodzi do Sejmu, ze Platforma ma lepszy wynik i ze
sumujac wyniki nie-PiS-u i nie-Kukiza pozostale partie miatyby
w Sejmie wiekszos¢. Zapewne odezwalby sie wtedy chér, ze
musza one ocali¢ Polske i stworzy¢ koalicje oraz rzad. I by¢ moze
nawet taka koalicja by powstata, a taki rzad by rzadzit. Tylko czy
jest ktokolwiek, kto uwaza, ze bylaby to silna koalicja, ktora
wylonitaby silny rzad? Bardzo, bardzo watpliwe. Po kilku
miesigcach widzielibysmy staba koalicje i dysfunkcjonalny uktad
rzadowy. Uklad ten szybko by gnil, bo widzielibySmy takze
sondaze poparcia dla partii politycznych. Poparcie dla PiS predko
przekroczytoby 40 proc. i dochodzitoby do 50 proc. Rostoby tez
poparcie dla partii Kukiza. Szybko pojawilyby sie paniczne, ale
w sumie racjonalne gtosy, ze PiS, a w kazdym razie PiS razem
z Kukizem, zblizajg sie do wiekszosci konstytucyjnej. A poniewaz
zagrozenie byloby sSmiertelne, podjeto by pod wplywem jeszcze
glosniejszego chéru desperackie préby, zeby koalicja i rzad
trwaly. Dalyby one nawet pewien skutek. Niestety, wtadza
gnitaby w tym czasie coraz bardziej, az w koncu by runeta.
Zamiast wyraznego, ale nie az tak fantastycznego wyborczego
zwyciestwa PiS mielibySmy tsunami. I naprawde wszystko
zostatoby pozamiatane nie na kilka, ale na kilkanascie lat



Demokracja ludowa

Po 1989 roku mieliSmy do czynienia z prawdziwa rewolucja. Byta
ona dos¢ tagodna w formie, ale wybitnie radykalna w tresci.
Miliony ludzi stracity prace i poczucie bezpieczenstwa. W nowej
Polsce miliony ludzi postanowily na wlasny rachunek nadrabiac
dystans stracony do takiej na przyktad Hiszpanii, ktéra w roku
1950 byla na tym samym poziomie rozwoju co my, a potem
zupelnie nam odjechata. Ale gdy jedni ruszyli galopem do przodu,
wielu innych pozostato, najczesciej nie ze swojej winy, w miejscu.
Mozna i pewnie trzeba bylo dawac¢ ludziom wedke, a nie rybe, by
cate spoteczenstwo uczylo sie samodzielnosci i radzenia sobie
w nowych warunkach. Problem polega na tym, ze wedka niewiele
daje, gdy nigdzie w poblizu nie ma wody. Miliony ludzi mialy wiec
poczucie, ze zostali pozostawieni sami sobie. Takie poczucie
wielkiej rzeszy ludzi, nawet jesli subiektywne, jest obiektywnym
faktem spotecznym.

Ale wszystko, o czym pisze wyzej, mogloby sprawia¢ wrazenie,
ze na PiS glosowali tylko ci, ktorym w III RP sie nie powiodto. Po
pierwsze, wielu z tych, ktéorym wecale sie zbyt dobrze nie
powiodto, gtosowato przeciw PiS. Z kolei na PiS gtosowato bardzo
wielu z tych, ktéorym - gdyby mierzy¢ sukces stanem konta,
zawartoscia portfela, jakoscia mieszkania - powiodlo sie
znakomicie. Oni wcale nie odrzucali wolnej Polski ani demokracji
- odrzucali elity sprawujace wladze i model jej sprawowania.
Odrzucali takze na poziomie estetycznym - zbyt duzo widzieli
samozadowolenia, ostentacji i nonszalancji.

Ktéoregos dnia dos¢ dobrze zilustrowat mi to mdj bardzo dobry
kolega z ogolniaka. W szkole byl swietny z matematyki i z fizyki,



ale wcale nie byt kujonem. Znakomity w sporcie, podobat sie
dziewczynom. Po studiach w Polsce studiowat tez w Wielkiej
Brytanii, potem pracowal na Wall Street, wreszcie wrécit do
Polski, zaczat prace na uczelni, jest profesorem nadzwyczajnym.

Spotkalismy sie kilka miesiecy po wyborach.

- No i jak ci sie podoba to, co sie dzieje? - zapytatem, myslac,
ze nawet przy jego prawicowych pogladach nie moze zupeinie
akceptowac tego, co wyczynia wiladza.

- Bardzo mi sie podoba.

- Serio?

- Absolutnie. Kazdy dzien rzadow Platformy odczuwatem jako
osobiste upokorzenie.

- Az tak, dlaczego?

- To ich podlizywanie sie do Zachodu bylo nieznosne, ta
stabosc¢ byta zatosna.

- Ale musisz przyzna¢, ze wizerunek Polski w Europie i na
Swiecie udalo sie obecnej witadzy zniszczy¢ btyskawicznie
i koncertowo.

- Jaki wizerunek, poklepywanego po ramieniu prymusa?
Pamietam z Nowego Jorku tych Polakéw, ktérzy pelzali, zeby
zrobic¢ kariery. Jak to jest ta godnosc, to ja dziekuje.

- No dobrze, a Trybunat Konstytucyjny, sady, wymiar
sprawiedliwosci? Wszystko zostato podeptane.

- Wymiar sprawiedliwosci? Dla kogo sprawiedliwosci?
Wiekszos¢ miata poczucie niesprawiedliwosci.

- Rozumiem, ale w takiej sytuacji trzeba naprawiac¢ system,
a nie wszystko niszczy¢.

- Nie bylo juz czego naprawiac.

Ta rozmowa dlugo za mna chodzita. Nie miatbym problemu,



gdyby mdj kolega powiedzial, ze w sprawie X, Y i Z PiS moze
przesadza, ale po poprzednich osmiu latach trzeba zrobi¢ wielkie
porzadki, a gdy sie robi wielkie porzadki, to mozna i popemnic
btedy. Ale tu bylo cos innego. Poprzednia wtadze, poprzednie
rzady odrzucal on catkowicie, mowiac o nich nie krytycznie czy
nawet z potepieniem, ale z nieskrywana odraza. Rzady PiS
akceptowal absolutnie, jakby poprzednie byly jakims$ rakiem,
narosla, obcym ciatem, a dopiero obecne zastugiwaty na to, by
uznac je za prawdziwie polskie i rzeczywiscie patriotyczne. Przy
czym odnosit sie do nich catkowicie bezkrytycznie, jakby w jakims
amoku stracit zdolnos¢ do jakiejkolwiek refleks;i.

Nawet nie poglady kolegi mnie zaszokowaty, ale skala emocji.
Poteznych emocji. Powtarzam, profesor nadzwyczajny, dom pod
Warszawag, pigtka dzieci, udana kariera zawodowa. Po wyborach
mialem zbyt wiele rozmoéow z réznymi ludzmi, by nie rozumied,
dlaczego stato sie to, co sie stalo. Za kazdym razem miatem
wrazenie, ze moi rozmowcy nie mowia mi o swoim wyborze
politycznym. To bylo co$ wiecej, jakby méwili o wyborze calego
systemu wartosci, o wyborze miedzy dobrem a ztem. Gdy moéwili
o poparciu dla PiS, brzmiato to nie jak deklaracja polityczna, ale
jak wyznanie wiary. Bog jeden wie - bo politolodzy czy socjolodzy
raczej nie - czy i ilu z tych ludzi byloby gotowych porzucic PiS. Ile
partia ta musiataby zrobic¢ rzeczy zlych i podtych, jakie naduzycia
mie¢ na swoim koncie, Zzeby ten romans z Kaczynskim i z PiS
w wypadku choc¢ czesci z milionow wyborcow sie skonczyt.

Tuz po przejeciu wladzy przez PiS znajomi dziennikarze zaczeli
mnie pyta¢, czy moje wydawnictwo mnie ,sprzeda”. Tak
doktadnie to formutowano - czy sprzeda mnie PiS, czyli pozbawi
mnie funkcji naczelnego ,Newsweeka”. - Nie sadze -



odpowiadatem. Bo nie sadzilem. Juz raz padtem ofiara podobnej
transakcji, wiec powtorka nie bylaby specjalnie szokujaca, ale
tym razem wydata mi sie mniej prawdopodobna. Cate
wydawnictwo, podobnie jak inni niezalezni od PiS wydawcy,
z automatu zostalo pozbawione reklam spotek skarbu panstwa, co
w przypadku ,Newsweeka” oznaczalo jakies$ 15 proc. przychodow
z reklam, a w przypadku catego wydawnictwa pewnie nawet
wiecej. Teoretycznie mozna wiec bylo sobie wyobrazi¢ transakcje
polegajaca na sprzedaniu mojej glowy za czes¢ tych pieniedzy. W
sumie oznaczaloby to zreszta jej wycene na calkiem niezitym
poziomie. Ale taka transakcja, jak sadzitem, nie wchodzi w gre,
i to bez zwiazku z moja glowa. W wydawnictwie naprawde serio
mysli sie bowiem o wartosciach, ktore musza przyswiecac
mediom, i o powinnosciach, ktére media i dziennikarze maja
wobec czytelnikéw i wobec prawdy. Sprzedanie wolnosci stowa,
tak jak sprzedaje sie sznurek do snopowiazatek, trudno byto sobie
wyobrazi¢. Oznaczaloby to bowiem takze, ze jedno z najwiekszych
i najpowazniejszych wydawnictw w Europie idzie na reke
nacjonalistom, populistom i radykatom, czyli wyrzeka sie tego, co
jest istota jego misji.

W sprawie ,Newsweeka” w zasadzie mialem wiec pewnosc. W
sprawie TVP - tez. Wiladze przejat PiS, oczywiste wiec bylo, ze za
chwile przejmie takze telewizje. A to z kolei oznaczato, ze
nadchodzi czystka. Mnie zreszta nawet nie trzeba bylo czyscic.
Wystarczyto poczekaé, az w styczniu 2016 roku skonczy sie moaj
kontrakt. O tym, ze nie zostanie przedtuzony, dowiedziatem sie,
zanim PiS do telewizji wjechal. Oto zwiazany wczesniej z PO
prezes TVP, Janusz Daszczynski, ogtlosit, ze mojego kontraktu nie
przedtuzy. Bylo to dos¢ zabawne, bo o ile kazdy wiedzial, ze
program z TVP znika, to Daszczynski byt szczerze przekonany, ze



wykrzykujac to, ocali wlasna skore. Nie okazal sie wielce
przenikliwy. Nie po to PiS wygrywal wybory, zeby nie przejac
calej telewizji. Takich Daszczynskich, gotowych robié¢ pajacyka
przed wtadza, PiS znalazilby na peczki, ale na kluczowy
propagandowy odcinek nalezato wysta¢ towarzysza dajacego 100
proc. gwarancji, a nie trzymac¢ tam kogos, kto cho¢ chcial, jako
obcy tyle da¢ nie mogt. Wyrafinowany manewr Daszczynskiego
skonczyt sie wiec tak, jak skonczy¢ sie musial - stracit
i stanowisko, i twarz.

»Moze nie bedzie tak zle”, méwilo wiele oséb, w tym sporo moich
znajomych, o tym, co sie zdarzy w Polsce po wyborach. Co ja
poradze, ze ani przed nimi, ani po nich nie bylem w stanie
w sobie pielegnowa¢ zadnych zludzen. - Nie bedzie tak Zle.
Bedzie znacznie gorzej - odpowiadatem wiec brutalnie. Nie byla
to erystyczna sztuczka, ale stwierdzenie tego, co uwazalem za
nieuniknione. Nie bardzo rozumiatem, skad u tylu rozsadnych
ludzi biora sie te iluzje co do nowej witadzy. Czy to deficyty
analityczne, czy brak wyobrazni, sprawiajacy, ze oczywistych
wynikow analizy nie przyjmuje sie do wiadomosci? A moze
stwierdzenie ,nie bedzie tak Zle” bylo po prostu przygotowaniem
do przymkniecia oczu i wyrazem gotowosci do nazywania zta nie
tak wielkim ztem.

Zamiary politykow PiS byly oczywiste. I w sumie dos¢ otwarcie
o nich opowiadali. Wystarczyto postuchaé, co méwili o Platformie
i jakie grzechy jej przypisywali, by wiedzie¢ najpierw - co chodzi
im po gtowie, potem - co zrobia. Gdy moéwili, ze poprzednicy byli
pazerni, wiadomo byto, ze nadchodzi epoka pazernosci totalnej.
Gdy twierdzili, ze PO byla u wtadzy arogancka, wiadomo byto, ze
arogancja wkrétce bedzie krdélowac¢. Gdy zapowiadali, ze TVP



bedzie teraz publiczna, wiadomo bylo, ze bedzie totalnie
upartyjniona. Gdy twierdzili, ze ,Polska wstanie z kolan”,
wiadomo bylo, ze wkrotce zepsuja relacje z mozliwie najwiekszg
liczba sojusznikéw. Najwazniejsze za$ byly zapowiedzi, ze nie
bedzie zemsty. Dawaty absolutna pewnos¢ nie tylko co do tego, ze
zemsta bedzie, ale - co najwazniejsze - ze bedzie ona istota
rzadow nowej witadzy. Wyborcy PiS, mam wrazenie, czuli to
doskonale. I wtasnie to dato PiS zwyciestwo. Takze w tym sensie
wyborcy ,nie dali sie kupi¢ za pieé¢ stéw”, jak niektérzy
sugerowali, obrazajac czes$¢ elektoratu. Coz ta zemsta miala
oznaczac¢? Na dzien dobry pozbawienie pracy tysiecy ludzi. Potem
doprowadzenie do ich degradacji na spotecznej drabinie. Gdy juz
to nastapi, trzeba bylo wywyzszy¢ swoich, a nastepnie wszystkie
te zmiany zalegalizowad, tak by byly jak najtrwalsze.

Tego chciata wtadza, jeszcze gdy nie byla wladza, tego chcieli
tez jej propagandysci, ktérzy autoerotycznie nazywali samych
siebie ,niepokornymi”. Kazdy, kto ich znal, wiedziat, ze gdy ich
ulubiona partia przejmie wladze, spokornieja btyskawicznie.
Propagandystom nie szlo bowiem o zadna wolnosé¢ stowa, ale
o stanowiska i pienigdze. PiS mial im dac¢ to, czego nie mogt im
da¢ talent. Wiadomo bylo, Zze nie powstana zadne nowe wielkie
dziela. Ze nie powstanie zaden cieszacy sie uznaniem czytelnikéw
nowy tytut prasowy. Ze w TVP nie pojawi sie zaden program,
ktéry zdobyltby popularnosc¢ i widzow. Bo niby zreszta kto miatby
go zrobi¢? Nie o dzieta, nie o gazety, o teksty czy programy tu
szlo. Szto o podzial lupéw. Mial by¢ totalny, po pierwsze po to, by
wygtodniatych PiS-owskich wiaruséw zaspokoi¢. Po drugie po to,
by wiedzac, ze bez swej partii matki wszystko to momentalnie
straca, popierali ja bez wahan i bez skruputéw.

Lider PiS zapowiadal, ze bedzie w Warszawie Budapeszt albo



Stambul. A z prezesem jest tak, ze jak obiecywat destrukcje, to
zawsze stowa dotrzymywat. W tym przypadku nie szto tylko
0 zniszczenie jak najwiekszej liczby ludzi, ktorych PiS uwazat za
swych wrogdéw, ale o zmiane systemu. By go zlikwidowad,
nalezalo na poczatek wymontowa¢ z demokratycznego
i praworzadnego urzadzenia wszystkie bezpieczniki. W tym
najwazniejszy - Trybunat Konstytucyjny. W normalnym systemie
prawnym zostal on zaplanowany jako swoisty program
antywirusowy. Nowa wladza musiatla go skasowac, zeby system
zawirusowacé, zepsuc, a nastepnie zniszczyc¢. Intencje witadzy bytly
jasne. Zreszta co tam intencje - juz kilka tygodni po wyborach,
w drugiej potowie listopada, PiS przystapit do niszczenia
Trybunatu Konstytucyjnego i catego systemu panstwa prawa.

O ile to, co zrobi PiS, bylo dla mnie oczywiste, o tyle nie
wiedziatem, jak na to wszystko zareaguja ludzie. Potem, po wielu
miesigcach, a nawet latach, zaczeto dos¢ powszechnie
przyjmowaé¢, ze takie detale jak konstytucja, demokracja,
praworzadnosc¢, panstwo prawa czy niezalezne sagdownictwo ludzi
po prostu nie obchodza. Byé moze, ale gdy operacja deptania
demokracji i praworzadnosci sie zaczynala, takiej pewnosci
jeszcze nie byto.

Nie miatem zadnego problemu z tym, ze nie bede miat
programu w TVP, zreszta juz w momencie dojscia do wtadzy PiS
wiedziatem, ze chwile po rozstaniu z TVP bede miat swéj program
w Onecie. Nie miatbym tez zadnego problemu z tym, gdyby nowa
wladza chciala realizowac¢ jaki$s konserwatywny program. Miala
przeciez do tego pelne, niekwestionowane prawo. Problem
polegat na tym, ze program PiS nie tylko nie byl konserwatywny,
ale byl antykonserwatywny. Byl nacjonalistyczny i populistyczny.
Ale dalej, mozna byloby sie pogodzi¢ z jego realizacja tak diugo,



jak dlugo odbywaloby sie to w granicach prawa. Tych granic
nowa wladza jednak akceptowac nie chciata. A to, tak uwazatem,
wymaga stanowczego, ostrego sprzeciwu, w kazdej mozliwej
formie. Nie tylko dziennikarskiej.

W  pierwszych dniach grudnia 2015 roku codziennie
przejezdzatem po potudniu aleja Szucha. Chcialem po prostu
zobaczy¢, ile oséb bierze udzial w pikiecie pod Trybunalem
Konstytucyjnym, wtasnie demolowanym przez PiS. Marna
pogoda, garstka ludzi, wszystko to wygladalo bardzo smutno.
Powstal wtedy Komitet Obrony Demokracji KOD, na Facebooku
podobno zdobywatl nawet szerokie wsparcie, ale na ulicy za diabta
nie byto tego wsparcia widac.

W sobote, 12 grudnia, szedlem wiec na demonstracje przed
siedziba Trybunatu i na marsz stamtad pod Patac Prezydencki ze
smutnym przekonaniem, ze impreza bedzie niewydarzona
i skromna, ze Dbedzie jak stempel przystawiony przez
niezainteresowane sprawa spoteczenstwo pod nielegalnymi
dziataniami wiladzy. I gdy tak stanatem z Iga niedaleko trybuny,
tuz przed siedziba Trybunatu, nic temu przekonaniu nie
przeczyto. Troche ludzi z jednej, troche z drugiej, w sumie Scisk,
ale ilu tych ludzi moze byc¢, dwa, trzy tysigce, zastanawialem sie.
Dopiero gdy ludzie ruszyli, a ruszali wybitnie wolno, wida¢ byto,
ze to nie garstka, ale tlum, nie kilka, ale kilkadziesiagt tysiecy.
Rados¢ i ulga byly w tym tlumie powszechne, bo bardziej niz
ostra polityczna demonstracje przypominalo to usSmiechniety
piknik.

Ani Igi, ani Poli nigdy nie musialem przekonywac¢ do udziatu
w demonstracjach. Obie sa madrymi mlodymi kobietami, ktére
dobrze wiedza, gdzie zyja, co sie wokol dzieje i co to oznacza.



Pamietam pierwsze wybory Poli, prezydenckie z 2015 roku, gdy
z duma wysylata mi zdjecie wypetnionej juz przez siebie karty do
glosowania. Iga z kolei jeszcze przed ukonczeniem 18 lat, miata
juz na koncie prowadzenie w szkole spotkan z podziwianymi
przez nia Agnieszka Holland i Lechem Watlesa. Zadnej z nich
nigdy nie przyszloby do glowy powiedzie¢ cos w stylu , polityka
zupelnie mnie nie obchodzi”.

W nastepnym roku piknikowe demonstracje z piknikowa
atmosfera i piknikowa KOD-kapela, z jej przyspiewkami w stylu
»,1da miasta, wioski, a przewodzi nam Kijowski”, irytowaty mnie
coraz bardziej i z kolejnych marszéw zaczalem sie urywac, nie
bedac w stanie tej poetyki odpustu zdzierzyc¢. Ale wtedy, tamtego
dnia, ten jeden raz, atmosfera festynu byla uzasadniona. Zreszta,
w przeciwienstwie do kolejnych demonstracji, ttum skandowat
jeszcze polityczne hasta, niezagluszane przez nieszczesne
wuwuzele, wynalazek stokrotnie bardziej pasujacy do pitkarskich
boisk i skoczni narciarskiej w Zakopanem niz do demonstracji
przeciw wtadzy.

W kolejnych miesigcach stato sie, niestety, to, co bylo
wariantem najbardziej prawdopodobnym. Ludzie maszerujacy co
kilka tygodni maszerowaniem sie znudzili, widzac, ze PiS
demoluje panstwo prawa metodycznie, w ogdle sie nie nuzy i nic
nie wskazuje na to, ze swym wielkim dzielem destrukcji sie
znudzi albo zmeczy. Niszczenie - to jedno nie nudzitlo im sie
nigdy. Walec jechat i krok po kroku rozwalatl panstwo prawa
w rytm wystapien posta Piotrowicza i z czasem przy gasnacych
dZzwiekach wuwuzeli. Narodziny polskiej demokracji i panstwa
prawa nie byly nadmiernie efektowne. Pogrzeb tez w sumie byt
cichy.



Na pierwszej demonstracji spotkatem wielu znajomych
z ,Newsweeka”, z ,Polityki” i z ,Gazety Wyborczej”. W zasadzie
tylko co do nich mialem absolutna pewnos¢, ze beda bronié
demokracji i konstytucji. Juz bronili. A ze na ulicy? Juz wtedy
w tak zwanym Srodowisku rozgorzata dyskusja, czy dziennikarze
powinni bra¢ udziat w demonstracjach. Jest charakterystyczne, ze
przeciw wypowiadali sie wszyscy ci, ktorzy w zadnym momencie
po przejeciu wladzy przez PiS nie powiedzieli gtosno, ze ta partia
depcze konstytucje i panstwo prawa. Byli wsréd nich i tak zwani
symetrysci, ktory to termin jest o tyle nietrafiony, ze symetrysci ci
nigdy symetryczni nie byli - od razu byto jasne, ze blizej im do PiS
niz do opozycji, tylko boja sie do tego jasno przyznac. Byli i wsrod
przeciwnikow demonstrowania ci, ktérzy potrzebowali alibi dla
swego braku =zaangazowania. To oni byli prawdziwymi
symetrystami. Ludzie ci praktykuja swoisty detalizm. Mozesz
skrytykowac¢ dziatanie wtadzy, jej pomysty, wypowiedzi polityka X
czy Y, a nawet - czasem - wypowiedzi samego prezesa. Miedzy
tymi oportunistycznymi symetrystami obiektywistami a wtadza
jest jednak niepisane porozumienie. Nigdy nie zaatakuja oni
wladzy za to, co tej wladzy jest istota. Moga sie czepiaé
szczeg6tow, ale nigdy nie powiedza, ze witadza jest
niedemokratyczna i ze lamie elementarne =zasady przyjete
w demokratycznych, praworzadnych panstwach. Czepiaja sie
wiec detali, nie przejmujac sie fundamentami. Pozory zachowane,
kasa sie zgadza, a inni oportunisci wychwalaja nawet tych
oportunistéw za rzekomy obiektywizm, bo i oni swdj oportunizm
wola nazywac¢ obiektywizmem.

By dac¢ sobie samym alibi, oportunisci musza uderzaé¢ w tych,
ktérzy staja na strazy zasad, nazywaja rzeczy takimi, jakimi sa,
i po prostu bronig prawdy. Bo jesli tak robig, to znaczy, ze jest to



mozliwe, a skoro tak, to ci, ktérzy tego nie robia, nie czynia tego
albo z tchorzostwa, albo z innych powodow. Nikt nie przyzna sie
do tchorzostwa. Lepiej wiec swym dzialaniom i zaniechaniom
nada¢ pozory wiernosci zasadom i obiektywizmu. Oportunisci
sami wreczaja wiec sobie ordery za oportunizm, nazywajac
koniunkturalizm i cwaniactwo cnota.

Co nie zmienia oczywiscie faktu, ze ci, ktérzy robia inaczej,
w istocie stoja przed dylematem. Gdzie przebiega linia miedzy
wolnoscia a powinnoscia, miedzy tym, co dziennikarz moze
i musi, a tym, czego nie powinien i czego mu nie wolno. W
normalnych, demokratycznych krajach nakreslenie tej linii nie
jest zadnym problemem. Funkcjonuje w nich X partii,
w niektéorych kwestiach mozna sie zgadza¢ z jedna, w innych
z druga, nikogo sie nie popiera, bo i po co, przeciw nikomu sie nie
wystepuje, krytykujac partie jako catosé¢, bo przeciez niemal nikt
na taka totalna krytyke nie zastuguje.

Ale inna sytuacja jest w krajach autokratycznych
i dyktatorskich. Gdy wtadza lamie prawa i niszczy konstytucje, nie
mozna mowié, ze moze ja lamie, a moze nie, opinie sg, drodzy
panstwo, rozne. Nie mozna tego robié, bo zréwnuje sie prawde
z ktamstwem, autokracje z dyktatura, prawo z bezprawiem. A to
nie jest zadna <cnotg, zadnym obiektywizmem, lecz
sprzeniewierzeniem sie temu, co jest istota pracy dziennikarskiej.

W lutym 2016 roku bratem udzial w konferencji zorganizowanej
w Paryzu przez wydawnictwo Axel Springer. Pewnie ze wzgledu
na sytuacje w Polsce bylem jednym z trzech prelegentow, obok
pewnego francuskiego ministra, Emmanuela Macrona, o ktéorym
mowiono wtedy, Ze moze sie ubiega¢ o prezydenture, i Dirka
Schumera, mieszkajacego we Florencji, wybitnie btyskotliwego



komentatora ,Die Welt”, wczesniej - ,Frankfurter Allgemeine
Zeitung”. Gdy nadeszla runda pytan, jeden z niemieckich kolegéw
zapytat mnie, czy w Polsce po zmianie wtadzy tatwo jest
zachowac obiektywizm. - Tak samo jak w Niemczech w 1934 roku
- odpowiedzialem. Nie poréwnywatem, bron Boze, sytuacji
w Polsce 2016 roku do sytuacji Niemiec roku 1934. Méwitem
tylko o tym, ze obiektywizm ma catkiem specyficzny wymiar
w momencie, gdy wtadza, korzystajac z demokratycznego
mandatu, wykracza poza ten mandat i czyni tak, by zlamac
reguly, dzieki ktérym wladze =zdobyla. W takiej sytuacji
dziennikarz, a w kazdym razie komentator, nie tylko ma prawo
stang¢ po jednej stronie sporu, ale wrecz ma taki obowigzek. Jesli
nie staje po stronie prawa i prawdy, w praktyce staje po stronie
wladzy i bezprawia, bo przez zaniechanie de facto ja wspiera,
a przez milczenie - rozgrzesza. Sprzeciw wobec takiej wiadzy
musi byé otwarty, gtosny, kategoryczny. Na tamach gazety,
w radiowym programie, na Twitterze, albo, tak, na demonstrac;ji.
Wiem, to nie jest teza dla wszystkich oczywista. Przez 25 lat nie
przysztoby mi do glowy, by bra¢ udziat w jakiejkolwiek politycznej
demonstracji, bo nie od tego sa w demokracji dziennikarze. Ale
gdy demokracja zdycha, gdy sie ja niszczy, sa takze od tego.
Moglem sie zzymacé na tysiac rzeczy, ktére w Polsce robity kolejne
rzadowe ekipy i kolejni politycy, ale zawsze wystarczaty mi do
wyrazenia tego sprzeciwu srodki dostepne dziennikarzowi. Gdy
jednak stawka sa nie btedy demokracji, ale sama demokracja,
obowiagzki i prawa obywatela uzyskuja prymat nad obowigzkami
dziennikarza. Te obywatelskie prawa uchylajga w ogromnym
stopniu to, co w normalnym demokratycznym panstwie uznaje sie
za uzasadnione ograniczenia dla dziennikarzy, dotykajace tego,
czego robic¢ oni nie powinni.



Oczywiscie, gdy zaczalem sie pojawia¢ na demonstracjach, a tym
bardziej gdy na jednej z nich wystapilem, posypaly sie na mnie
gromy. A telewizyjne ,Wiadomosci” pietnowaty te wystapienia
jako dowdd braku obiektywizmu. Biorac pod uwage to, co
kazdego dnia na ich antenie wyrabiaja z prawda i poczuciem
elementarnej przyzwoitosci PiS-owscy propagandzisci, ich
wstawiennictwo w kwestii obiektywizmu musialo wzruszac.

,Wiadomosci” wtasciwie od pierwszego dnia po przejeciu TVP
przez PiS i Jacka Kurskiego staly sie narzedziem wulgarnej,
prymitywnej i brutalnej propagandy. W sumie szczerosc¢ PiS miala
w tej kwestii podtekst niemal perwersyjny. Szefostwo telewizji
powierzono propagandzisScie i manipulantowi, ktéry zajat sie
doktadnie tym, na czym sie znal, czyli propaganda i manipulacja,
oczywiscie w ramach przywracania telewizji publicznej widzom.
Konkretnie jednemu, bo teraz byta to juz telewizja dla jednego
widza. Tego, ktéry nadzorowat prezesa i od ktérego los prezesa
zalezal w stu procentach.

Z pewnym rozrzewhieniem przypominatlem sobie momenty,
gdy zapraszatem do programu Donalda Tuska i witalem go - jak
wypada w przypadku kazdego premiera - przy wejsciu do gmachu
telewizji. Wsrod witajacych byt tez - to znowu nie bylo niczym
zdroznym - szef telewizji Juliusz Braun. Przy ktorejs okazji,
w czasie, gdy szliSmy do studia, Braun prosit Tuska o spotkanie.
Premier odpowiadal na to dos¢ zdawkowo, niby przerzucajac
sprawe na idacego obok ministra Pawla Grasia, ale tonem i mowa
ciata wysytlajac komunikat: ,niechetnie”. Oto szef rzadu
najwyrazniej nie miat wielkiej ochoty na randke z szefem telewizji
publicznej. O Kurskim wiadomo bylto, ze od poczatku swoich
rzadéw w TVP sam biegal do swego pryncypata na Nowogrodzkiej
i zawsze byl przez niego przyjmowany.



Nawiasem mowigc, niemal caltkowity brak zainteresowania
Tuska publicznymi mediami, cho¢ mial zdecydowanie dobre
strony, miat tez strony zle. Zawsze uwazalem, ze w duzym
europejskim kraju naprawde dobra telewizja publiczna jest
niezbedna. Brytyjczycy maja swoja BBC, Niemcy - ARD i ZDF,
Francuzi - Antene 2. Tym bardziej taka telewizja potrzebna byla
w kraju, w ktérym czytelnictwo ksiazek i gazet bylo i jest
dramatycznie niskie, a edukacja obywatelska praktycznie nie
istnieje. Nie idzie o narzedzie perswazji i indoktrynacji, ale
o narzedzie edukacji. Politycznego zysku nie ma z tego zadnego,
w kazdym razie w krétkim czasie, za to zysk dla spoteczenstwa
jest potencjalnie wielki. Po tym, co z TVP wyrabia PiS, gdy rzady
tej partii szczesliwie dobiegna konca, wielu bedzie pewnie chciato
telewizje publiczng zaorac. Bede protestowal. Uwazam, ze trzeba
bedzie podjaé kolejng - tak, wiem - diabelnie trudna i moze
nieudana prébe jej reanimacji i postawienia na nogi.

13 grudnia 2015 roku, dzien po demonstracji KOD, w ktorej
wzieto udziat 50 tysiecy ludzi, swoja demonstracje miat PiS. To
wtedy padly stynne okrzyki duetu Kaczynski-Brudzinski: ,Cata
Polska z was sie sSmieje, komunisci i ztodzieje”. To byla oficjalna
inauguracja prowadzonej przez wladze kampanii nienawisci. Nie
wszystkich prawdziwych i domniemanych wrogéw wtadzy mozna
byto tak od razu wyrzuci¢ z pracy, ale wszystkich mozna byto
obrazi¢ i oplué.

Na PiS-owskiej demonstracji niesiono miedzy innymi przybite
do deski truchto lisa oraz klatke z napisem: , Miejsce dla Tomasza
Lisa”. Co0z, mile to nie bylo, ale gdy widzisz wczesniej swoje
zdjecie w stroju esesmana, niespecjalnie przejmujesz sie
drwinami z nazwiska i rekwizytami sugerujacymi, ze nie wszyscy



zycza ci najlepiej. Nie mozesz sie tez przejmowac ani tym, ze co
jakis czas opluja cie w TVP, ani tym, ze niemal codziennie opluja
cie w PiS-owskich mediach, ani porysowanym samochodem czy
innymi drobiazgami. Choé¢ zyczenia, gesty i stowa sa do bélu
personalne, nie warto ich bra¢ do siebie. Szczegélnie gdy stowa
padaja ze strony tak zwanych zwyklych ludzi i nie sa na zimno
skalkulowana insynuacjg, oszczerstwem czy potwarza. Wtedy
nalezy uznaé, ze to, moze wykraczajaca poza granice dobrego
smaku, ale jednak wolnos¢ stowa. I dlatego bronitbym prawa
ludzi nawet do pewnych, nienaruszajacych prawa eksceséw,
uznajac, ze wolnos¢ i wolnos¢ stowa musza byé wartosciami
nadrzednymi, a wiec takze chronionymi w sposdéb nadzwyczajny.
Nie zawsze to jest przyjemne, ale jesli jest to cena za bycie osoba
publiczng, to trzeba ja placi¢. Dlatego tez nie podejmowalem
zadnych krokéw, gdy na poczatku maja 2016 roku na tak zwanej
zylecie na stadionie Legii pojawit sie wielki transparent ,KOD,
Nowoczesna, GW i inne ladacznice, dla was nie bedzie gwizdow,
beda szubienice”. PiS najpierw rozpostarl ramiona przed
kibolami, a potem ich przytulil, wmawiajac im jednoczesnie, ze sg
polityczna awangarda i czynigc ich tym samym swoimi
zakladnikami. O ile prawdziwych kibicow uwielbiam, o tyle kiboli,
z ich srodkami wyrazu, niekoniecznie. A co do szubienicy -
w normalnym kraju powinna sie tym zajaé prokuratura, by
sprawcy dostali przynajmniej publiczne ostrzezenie, ze tak sie
robi¢ nie powinno. Ale trudno tego oczekiwaé w panstwie,
w ktérym prokuratura jest od wspierania wladzy i jej sojusznikow
i od przesladowania opozycji.

Wszystko, co dziato sie w Polsce na przetomie 2015 i 2016 roku,
cho¢ czesto bolesne i wywotujace zlos$¢, toczylo sie z mojego



punktu widzenia jakby w tle. Momentami w dalekim tle. Na
pierwszym planie byto to, co dziato sie z moja mamag. Codzienna
walka z rakiem, walka o zycie, o kazdy cho¢by w miare normalny
dzien. Walka z nieuchronnoscia i nieodwracalnoscia.

Duzo sie w tym czasie dowiedzialem o raku. Szczegédlnie o tym,
jak mowia lekarze, najgorszym - raku trzustki. W calym tym
nieszczesciu przynajmniej nieszczesnego raka wykryto przez
przypadek w dos¢ wczesnej fazie. Moi rodzice wtasciwie zawsze
i wszedzie chodzili razem, poszli razem i do przychodni, gdy
ojciec mial mie¢ jakies okresowe badania. - Pani Wando, to jak
juz pani jest, to i pani zrobie szybkie USG - powiedziata zyczliwa
pani doktor. - O, cos tu jest, w okolicach watroby i trzustki, ale to
moze nic powaznego, zrobimy pare badan, za kilka dni wszystko
bedzie jasne.

Wkrétce bylo jasne. Dla mnie chyba nawet bardziej jasne niz
dla rodzicéw, bo wyniki badan wystatem z prosba o analize dwdém
znajomym, bardzo znanym onkologom. - Tylko prosze bez
znieczulenia - powiedziatem im, pytajac o ich ocene. Nie bylo
znieczulenia. Wyrok byt, jak sie wydawato, nieodwotlalny
i nieprzesuwalny w czasie, ktdrego zostato niewiele. Tak bardzo
niewiele.

Ale, jako sie rzeklo, diagnoza byta szybka. Operacja sie udata.
Chemia zostala dobrze przyjeta. Z kilku miesiecy, o ktoérych
mowili lekarze, =zrobil sie rok, 12 miesiecy zycia mimo
chemioterapii, badan, konsultacji i ciagtego niepokoju, jednak
zycia - jak to sie méwi w przypadku ludzi z nowotworem - ,dobrej
jakosci”. Chwile potem ruszyta straszna, niepozostawiajgca
najmniejszych ztudzen lawina.

Bardzo mame przez te wszystkie miesigce podziwiatem. Za sile
i odwage. I to nie taka odwage z zacisnietymi zebami. Zawsze



z usmiechem. Nigdy stowa skargi. Niemal do konca z nadzieja.
Biopsja przed Bozym Narodzeniem - dobrze, ze w swieta bedzie
spokédj. Operacja - to nie problem, tylko dlaczego jest tak goraco
w szpitalu. Chemia - a c6z to za klopot. Peruka - znalaztam taka,
ze nikt sie nawet niczego nie domysla.

Zawsze uwazalem, ze z rodzicéw tym silniejszym jest ojciec.
Pewnie wiele razy byl. Ale w zderzeniu z choroba i z wyrokiem
mama pokazata site niezwykta i pogode ducha nadzwyczajna.

Kilka miesiecy po wykryciu raka rodzice odbierali w Zielonej
Gorze medal za 50-letnie pozycie malzenskie. Mama miata do tej
uroczystosci zyczliwy dystans. Ojciec dystansu nie miat. - Spdjrz,
wiedzialam, ze Stefan bedzie to strasznie przezywat -
z uSmiechem skineta glowa w strone wzruszonego ojca.

Wielu ludzi moéwi, ze choroba pozbawia zludzen, pokazuje nie
tylko kruchos¢ czlowieka, ale i jego samotnos¢. Na pewno czesto
tak jest, ale nie zawsze. Pokazuje tez czesto ludzka site,
zyczliwosc¢ i dobro¢. W przypadku paskudnej choroby wzruszajace
i podnoszace na duchu byly zachowanie, postepowanie
i zyczliwos¢ tak wielu ludzi.

W domu ojciec byl zawsze od planu i organizacji, mama byla
wizjonerem i dyzurnym optymista. Zrobisz to, dasz rade, uda sie,
dlaczego mialoby sie nie udac¢. Ewentualnie lekko defensywnie -
spokojnie, jeszcze nigdy tak nie bylo, zeby jakos nie bylo. Ojciec
byt raczej sceptyczny, jest problem, bedzie trudno, moze nie
wyjs¢, ale jak sie wykona prace, to jest szansa. Praca - to dla
niego stowo klucz. Dla mamy kluczami byly nadzieja i wiara.
Pewnie nie mogto by¢ inaczej. Ojciec z wielkopolskimi genami
gwarantowat metodycznos¢, mama, 2z wilenskimi, ktére
przyjechaly do Zielonej Géry w bydlecych wagonach, razem
z setkami tysiecy towarzyszy podrézy na ,ziemie odzyskane” -



niezbedne szalenstwo. Nie zawsze te zywioly da sie pozenic. Ale
akurat w tym przypadku mariaz byt idealny, z biegiem lat coraz
lepszy.

Przez jakis czas, wiedzac, ze mama odchodzi, czekalem na
jakieS wypowiedziane przez nig jasne przestanie, drogowskaz,
znak. Potem zastanawiatem sie, dlaczego nic takiego nie
ustyszatem. Jakis czas mi zabrato zrozumienie, ze nie musiatem.
Przestaniem bylo zycie, a moze szczegdlnie ostatni jego etap.
Wiara, jesli trzeba, na przekor wszystkiemu, nadzieja jako
obowigzek, usmiech jako odruch i marsz przed siebie, tak diugo,
jak sie daje. Do konca.

Polska okazala sie prekursorem. To, co u nas stalo sie w roku
2015, w Wielkiej Brytanii i w Ameryce stato sie rok pozniej. O ile
jednak wynik polskich wyboréw nie byl dla mnie zaskoczeniem,
o tyle wynik referendum w sprawie brexitu i wynik wyboréw
prezydenckich w USA byly niespodziankami absolutnymi. Byly dla
kazdego, kto uznawal, ze w demokratycznych spoteczenstwach
Zachodu funkcjonuja pewne elementarne zasady logiki. Tyle ze
wlasnie  przestawaly one  obowigzywac. Nastal czas
irracjonalizmu, argumenty racjonalne padaly koncertowo
pokonane przez emocje, czym prostsze, tym bardziej nosne
1 bardziej skuteczne.

Nie ma sie co obrazaé¢. Nalezy po prostu przyja¢ do
wiadomosci nowe reguly gry. A zgodnie z nowymi regutami
spolteczenstwo jest gotowe zrobi¢ sobie na ztos¢, jesli tylko moze
przy okazji da¢ wyraz swoim uczuciom. Nie bylo zadnych
logicznych argumentow za brexitem, a jego gtéwni rzecznicy juz
po referendum z bezczelng dezynwoltura przyznali, Ze oszukiwali
publike. W tym samym czasie argumenty ekspertow, choc¢



sensowne, trafialy w pustke. Wiecej, stowo ,ekspert” stato sie
poniekad epitetem, podobnie jak stowo argument.

Troche jak w Polsce. Co z tego, ze mamy najwyzszy wzrost
gospodarczy w Europie, skoro czujemy, ze kraj rozkradziono,
a Polska jest w ruinie. Brak danych, ktére by to potwierdzaty, nie
ma znaczenia. Co z tego, ze wszelkie wyliczenia wskazujg, iz na
brexicie Brytyjczycy straca. Mamy dos¢ Unii Europejskiej i z niej
wyjdziemy, a co bedzie potem, to zobaczymy. W Polsce jednym
z powodow katastrofy III RP byla stabosé¢ publicznych mediéw.
Ale swoja stabos$¢ pokazala tez najwyrazniej przeceniana przez
wielu telewizja BBC. W kampanii referendalnej ulegta ona
brytyjskiej odmianie symetryzmu - my juz nie bedziemy sobie
zawracali glowy mowieniem panstwu, co jest prawda, a co
kltamstwem, jedni méwig tak, drudzy siak, my to po prostu
relacjonujemy, a kto mowi prawde, a kto kltamie, to juz sobie
panstwo ocenia sami. Dezercja tradycyjnych mediéw okazywata
sie jedna z najwiekszych stabosci demokracji. Tym bardziej gdy
zderzala sie z emocjami wylewajacymi sie z internetu, czesto
nakrecanymi przez sponsorowane przez Moskwe trolle.

W Ameryce kibicowatem Hillary Clinton. Nie dlatego, ze w razie
jej wygranej poprawilaby sie moja statystyka i liczba wywiadow
Z bylymi, obecnymi lub przyszlymi amerykanskimi prezydentami -
wraz z jej zwyciestwem automatycznie skoczylaby do czterech.
Pani Clinton kibicowatem tez osiem lat wczesniej, gdy jej rywalem
byt Barack Obama. Poniekad z tego samego wzgledu, co osiem lat
poézniej. W 2008 roku - bo uwazatem, ze byta pierwsza dama jest
zdecydowanie blizej politycznego centrum niz jej oponent,
zapowiadajacy zwrot w lewo. W 2016 - bo byla wyraznie blizej
politycznego centrum niz jej rywal, zapowiadajacy zdecydowany



ZWrot w prawo.

I za pierwszym, i za drugim razem zwyciestwa zyczytem osobie
majacej, jak uwazatlem, bardziej przystajace do potrzeb Ameryki
i sSwiata poglady. W obu przypadkach oznaczato to jednak
poparcie osoby, ktora miata swietne referencje, by byc¢ solidnym
prezydentem, ale wybitnie slabe, zeby prowadzi¢ skutecznag
kampanie wyborcza. A za kazdym razem zderzata sie z ludZzmi,
ktérzy, cho¢ poglady mieli doskonale sprzeczne, talenty
w docieraniu do wyborcéw - bardzo podobne.

Referendum w sprawie brexitu zakonczylo sie tak, jak sie
zakonczyto, bo BBC zrzekta sie swych obowigzkéw. Amerykanskie
wybory skonczyly sie wygrana Donalda Trumpa w duzej czesci
dlatego, ze media uznatly go za sSwietny towar i bawity sie nim,
zanim zorientowaty sie, ze same staty sie zabawka w jego rekach.
Trump zapewniatl stacjom telewizyjnym ogladalnos¢, wiec dawaty
one widzom to, co chcieli ogladaé, czyli Trumpa. Wyborcy, a w
kazdym razie spora ich czes¢, w finale zaakceptowali Trumpa,
a odrzucili media. Zostaly uznane za cze$¢ upadajacego
mainstreamowego swiata, podobnie jak kilka miesiecy wczesniej
w Wielkiej Brytanii i rok wczesniej w Polsce.

Dzieh po wyborach z przekory powiesitem sobie w gabinecie
zdjecie z pania Clinton. Tak, mozna bylo jej nie lubi¢ i chetnie
sam z tego prawa korzystalem w latach 90. Mozna bylo uwazac,
Ze razem zZ mezem nie raz i nie dwa zachowala sie nieetycznie.
Mozna bylto uznaé, trudno byto nie uznac, ze prowadzita kiepska
kampanie. Ale - i to bylo najwazniejsze - jej prezydentura nie
stanowitaby jakiegos koszmarnego wyzwania rzuconego powadze
Ameryki, jej wiarygodnosci i reputacji.

Zwyciestwo Trumpa w zadziwiajacy sposéb tamalo wszystkie
przyjete w amerykanskiej polityce reguty. Nigdy nie wygrat



wyborow kandydat, ktéry nie tylko przegrat wszystkie debaty
telewizyjne, ale w kazdej wypadt na tle rywala wyjatkowo blado.
Nigdy nie wygrat ktos, komu niecale dwa tygodnie przed
wyborami wybuchtby w rekach taki granat jak Trumpowi -
nagranie jego wypowiedzi o tym, za co to lubi tapa¢ kobiety,
w normalnym sezonie politycznym by go zmasakrowato. Ale to nie
byl normalny sezon polityczny. Przegrywasz debaty - ludzie
uznajg, ze wygrates. Media przylapuja cie na klamstwie - ludzie
zarzucaja  klamstwo  mediom. Ukazuja sie  materialy
kompromitujagce kandydata - ludzie uznajg, ze kandydat tym
bardziej reprezentuje ich interesy, bo gdyby tak nie byto, potezni
wrogowie nie sprzysiegliby sie przeciw niemu. Witamy w nowym
Swiecie - zegnaj, rozumie, witajcie, emocje.

Cho¢ byloby naduzyciem postawienie w tym miejscu kropki. Bo
w Ameryce wcale nie byto tak, ze na Trumpa gltosowali gtéwnie
biedniejsi, tak jak nie bylo to prawda w Polsce. Na Trumpa,
podobnie jak na PiS, glosowali ludzie, ktérzy uwazali, ze ich kraj
idzie w niebezpiecznym kierunku, skreca w lewo, a przede
wszystkim narusza strukture spoteczna i bardziej przejmuje sie
prawami mniejszosci niz wartosciami wiekszosci.

Z wielkim zdziwieniem dowiedzialem sie, ze entuzjastycznie
popieralo Trumpa wielu z moich dawnych waszyngtonskich
znajomych, ludzi na wysokich stopniach amerykanskiej drabiny
spotecznej. Mieli oni dos¢ politycznej poprawnosci i troski
o mniejszosci, tak jak w Polsce ludzie o pogladach
konserwatywnych mieli czesto dosc¢ liberalizmu i pogoni za
Zachodem bez ogladania sie na nasze tradycje i zwyczaje. Nie ma
przy tym znaczenia, czy ich odczucia byly uzasadnione. Byly
autentyczne.

Trump wydawal sie szokujacym politycznym zwrotem przez



swoja wulgarnosé¢, grubianstwo i ostentacje. PiS szokowat
notorycznym postugiwaniem sie ordynarnymi klamstwami,
polityczng brutalnoscig, jakiej polska polityka nie znata,
i gotowoscia podporzadkowania wszystkiego, z interesami kraju
na czele, wyborczemu zwyciestwu. Sama zmiana, nawet bardzo
wyrazna, nie bylaby niczym specjalnym. Tak jak po Bushu nastat
Obama, tak reakcja na Obame byl Trump. Tak samo jak reakcja
na rzady Platformy byly rzady PiS. W obu przypadkach
uderzajacy byt jednak radykalizm zmiany, jej niemal rewolucyjny
charakter, oraz, w przypadku Trumpa, antyglobalizm, a PiS -
antyeuropejskosé i populizm.

Radykalizm przelomu byl efektem zmian, ktérym ulegta
prawica, i ta amerykanska, i ta polska. Partia republikanska nie
miala juz wiele wspdlnego z partia Lincolna i Reagana. Z kolei
PiS nie tylko nie mial nic wspdlnego z jakas polska odmiang CDU,
o ktérej cwier¢ wieku wczesniej marzyt Jarostaw Kaczynski, ale
nawet z PiS sprzed dekady. Obie partie zrobily ostry zwrot
w prawo, w strone radykalizmu, izolacjonizmu i antyliberalizmu.
W obu silne byly elementy religijne.

Polityka z rywalizacji programéw zamienita sie w swieta wojne
z niewiernymi (nawet jesli byli wyznawcami tej samej wiary).
Przeciwnik polityczny nie byt juz oponentem - byl wrogiem,
ktérego nie wystarczalo pokona¢, nalezalo go podeptac
i upokorzy¢. W obu krajach spoteczenstwa zostaly politycznie
przepotowione, w obu znaleZli sie ludzie, ktorzy te podzialy
wzmocnili, wszelkie antagonizmy podkrecili, a ze szczucia na
siebie ludzi uczynili uzyteczne narzedzie mobilizacji czesci
elektoratu.

Trump i Kaczynski rownie skutecznie zagrali strachem, ktory
wygenerowali, wyolbrzymili i zamienili w kij, ktorym oktadali po



glowach swych wrogéw. Strach przed muzulmanami,
imigrantami, bezboznikami i liberatami, pomieszany z nienawisciag
do elit i mediéw okazal sie bronig atomowa. Doslownie zmioth
zastany swiat i obowigzujace wczesniej reguty.

Stara i mloda demokracja inaczej zniosty te probe, bo
w Ameryce instytucje okazaty sie o niebo silniejsze niz w Polsce.
Ale w obu krajach szokujace bylto, jak btyskawicznie liberalna
demokracja zamienia sie w eldorado dla kaprysnych wtadcow. W
polskim przypadku dla witadcy nawet niemajacego do
sprawowania niczym nieograniczonych rzadéw zadnego mandatu.
Wschéd rzucit wyzwanie Zachodowi, w Polsce o tyle silniejsze, ze
Wschéd ze swoimi wzorcami, mentalnoscig i zaleznosciami byt
tuz-tuz.

Zgodnie z jaka$ dziwaczna regula, w czasie rzadow PiS po 2015
roku protesty wybuchaty nie wtedy, kiedy byloby to zrozumiate,
za to niemal zawsze wtedy, kiedy nikt sie ich nie spodziewat. W
grudniu 2016 roku PiS postanowil ograniczy¢ dziennikarzom
swobode poruszania sie po Sejmie. Witasciwie nie wiadomo po co.
Wiadomo byto, po co niszczyl Trybunat Konstytucyjny,
niezaleznos¢ sadéw, po co masowo wyrzucano ludzi z publicznych
mediow i z urzedéw. Wiadomo bylo, po co PiS chcial
,zdekoncentrowac¢”, czytaj: podporzadkowaé sobie, media
Z zagranicznym Kkapitatem. Ale plany ograniczenia swobody
sejmowych dziennikarzy nie byly odpowiedzia na pytanie: ,po
co”, ale ,dlaczego”. Dlaczego? Bo tak. Bo mozemy. Bo mamy taka
ochote. Bo to my jestesSmy wtadza, a wy nie, i to my bedziemy
dyktowaé¢ warunki, a wy macie sie im podporzadkowac¢. Zwykla,
charakterystyczna dla wladzy autorytarnej manifestacja sity,
arogancji i buty.



Gdy plany PiS zostaty ujawnione, wezwatem na Twitterze do
zorganizowania przed Sejmem protestu bylych i obecnych
korespondentéw sejmowych przeciw ograniczeniom. O dziwo,
protest nawet sie odbyt. Byt to chyba najmniej liczny protest ze
wszystkich, jakie mialy miejsce po przejeciu witadzy przez PiS.
Charakterystyczne bylo dla niego cos jeszcze. Lista obecnosci.
Zebrani, jakies 50 o0séb, to byli niemal w komplecie
korespondenci, ktérzy od lat w Sejmie nie pracowali. Ci, ktérzy
w nim wcigz pracowali, byli w wiekszosci na lisScie nieobecnosci.
O protescie mediow poinformowano w mediach, ale wylacznie
dlatego, ze mediéw on dotyczyl, skala protestu w zaden sposob
bowiem relacji nie uzasadniala.

W sumie zupelnym zaskoczeniem bylo wiec to, co stato sie dwa
dni pézniej. Po wykluczeniu z obrad w czasie prac nad budzetem
posta Michata Szczerby z PO postowie opozycji zablokowali
trybune sejmowa, stajac wokot niej i trzymajac w rekach kartki
z napisem ,Wolne media”. Zanim to sie stato, dosc¢
niespodziewanie dostatem zaproszenie do programu ,Fakty po
Faktach”. Razem z Piotrem Stasinskim z ,Wyborczej” mieliSmy
mowic o ograniczeniach naktadanych na media, ale w ciagu kilku
godzin staty sie one drugorzedne. PiS, nie przejmujac sie
wszelkimi regulami, postanowil przenies¢ gtosowanie nad ustawa
budzetowa do Sali Kolumnowej, postéw opozycji i mediow
w ogéle do niej nie wpuszczajac. To juz nie byl parlamentaryzm,
ale cyrk.

Odpowiadajac w ,Faktach po Faktach” na ostatnie pytanie
Anity Werner - ,,co dalej?” - powiedziatem, ze nie wiem, co dalej,
ale wiem, co sam zrobie - za chwile wyjde ze studia i pojade pod
Sejm, by protestowa¢ przeciw temu, co wyrabia PiS.

Przed Sejmem w nastepnych godzinach zebrat sie spory tlhum,



ale ,spory” znaczy wiekszy, niz mozna bylo sadzi¢, a nie jakis
rzeczywiscie ogromny. Wtadza znowu pokazywata opozycji
i wszystkim oponentom srodkowy palec, ale nie wzbudzalo to
nadmiernych emocji wiekszosci spoteczenstwa. W sumie wiec
rachityczny protest najbardziej efektownie wygladat w mediach.
A juz najgrozniejszy okazat sie w TVP i innych mediach PiS-
owskich, gdzie nazwano go puczem. PiS-owscy propagandysci za
dowéd puczu uznali fakt, ze przygotowane byly kanapki,
niezaleznie od tego, ze - jak sie potem okazalo - przygotowywano
je na polecenie marszalka Sejmu. A dowodem niecnych zamiarow
puczystéw miat by¢ miedzy innymi méj wpis na Twitterze,
w ktorym wzywatem ludzi do protestu, bo trwa ,zamach stanu”.
W sasiednim wpisie wyjasnialem, ze zamachem stanu jest to, co
w Sejmie wyrabia wiladza. W PiS-owskich mediach nikt juz jednak
zadng prawda sie nie przejmowal. Skoro puczysci sami pisali
o zamachu stanu, to znaczy, ze chcieli go przeprowadzi¢, a wiec
pucz byt.

Sejmowy protest opozycji potrwat ponad trzy tygodnie. Zanim
sie skonczyt, na polu bitwy lezalty dwa trupy. Ofiarami nie byli
jednak ludzie, ktorzy padli w sejmowym boju. Mateusz Kijowski
potknal sie o faktury, Ryszard Petru - o bilety lotnicze do
Portugalii.

Protest skonczytby sie kompletna kleska, gdyby PiS po drodze
nie wycofal sie z ograniczen dla dziennikarzy, co opozycja
skwapliwie uznata za swdj sukces. Nawiasem mowiac - stusznie.
Nie zyskala tym jednak przychylnosci wielu dziennikarzy, ktérzy
niezmiennie pisali i mowili o bezradnej opozycji, choé sami nie
byli w stanie =zaprotestowa¢ nawet we wlasnej sprawie,
a wszystko zatatwita za nich wlasnie opozycja.

W pierwszym styczniowym numerze ,Newsweeka” na okladce



znalezli sie Mateusz Kijowski i Ryszard Petru, a kilka tygodni
poézniej, rowniez w niezbyt korzystnym swietle, Grzegorz
Schetyna. Dlaczego tak? Bo takie byly najlepsze propozycje
naszych autoréw i najlepsze w numerze teksty. W tym momencie
zderzaly sie dwie logiki. Podczas gdy PiS-owskie media braly
politykow opozycji pod buty za ich ,antypanstwowy pucz”, media
wladzy nieprzychylne krytykowaty ich za wpadki i btedy. To moze
w jakims$ stopniu wyjasniaé kiepskie notowania politykéw opozycji
w rankingach zaufania. W mediach dostaja oni bowiem w kos¢ -
od propagandystow PiS-owskich zawsze, a od dziennikarzy
niezaleznych czasem. Politycy PiS w PiS-owskich mediach
krytykowani nie sa nigdy. Maja swoje media, swij przekaz i swoja
prawde. Niezgodna 2z rzeczywistoscia? A ktéz by sie na
propagandowym froncie przejmowat takim drobiazgiem jak
rzeczywistosé. Jarostaw Kaczynski reanimowat Rok 1984,
podnoszac literature do rangi rzeczywistosci. Jest w tym realu
i Wielki Brat, sa i godziny nienawisci, sa i wrogowie ludu.

Gabinet przewodniczacego Rady Europejskiej jest raczej surowy
i ascetyczny. Jego lokator mégtby pozazdrosci¢ gabinetu kazdemu
prezesowi kazdej wiekszej spotki skarbu panstwa. Zwykle, proste
meble, jakas grafika na $cianie, kilka zdje¢ z najblizszymi, obok
wyeksponowane zdjecie z ukochanym psem. Prawica szydzi
z szefa rady, ze jest ,krdolem Europy”, ale krdl z pewnoscia nie ma
zamitlowania do przepychu. A wyglad gabinetu i jego okolic
przeczy opowiesciom o bizantyjskich unijnych instytucjach. Moze
inne takie sq, ale ta - nie.

Na poczatku grudnia 2016 roku przyjechatem do Brukseli, by
zrobi¢ wywiad z Donaldem Tuskiem. Przy okazji mieliSmy
pierwsza od ponad dekady okazje, by dluzej porozmawiac.



Wywiadéw z Tuskiem miatem w tym dziesiecioleciu wiele, ale
rozmowa z wywiadowanym, gdy reflektory sa zgaszone, a kamery
wylaczone, to zupeklie cos innego. Przy okazji wywiadéw w TVP
czy w kancelarii premiera normalnej rozmowy witasciwie nigdy
nie byto. Zreszta nie tylko z Donaldem Tuskiem. Nigdy nie
rozmawiam z politykiem ani przed wywiadem, a zwykle i po nim,
o tym, o czym dyskutowaliSmy w trakcie wywiadu. Z premierem
Tuskiem na ogot rozmowy wygladaty wiec tak samo - krotka
wymiana ztosliwosci na temat Barcelony (z mojej strony) i Realu
Madryt (z jego), ile biegasz, jak forma, noga boli, krzyz lepiej,
Kowalczyk sSwietnie pobiegta. Uprzejmie, a nawet mito, ale nijak
to sie miato do rozmoéw, ktére prowadziliSmy kiedys. W czasie,
gdy powstawata Platforma «c¢zy gdy Donald Tusk byt
wicemarszatkiem Sejmu i zastanawialiSmy sie, co dalej z polska
polityka. Pamietam, ze gdzieS na poczatku 2004 roku
sugerowatem mu, ze nieuchronny jest jego start na prezydenta,
co zdawat sie przyja¢ z zaskoczeniem, w ktére ja nie do konca
chyba wierzytem.

Moje rozmowy z Donaldem Tuskiem zawsze byly troche jak
sympatyczna, ale jednak partia szachéw. Na niektére tematy
rozmawia sie zupelie szczerze, ale pewnych pytan sie nie zadaje,
bo odpowiedzi i tak sie nie uzyska, a tylko powstanie kitopotliwa
sytuacja. Gdy w wywiadzie pytatem wiec Tuska - swoja droga, jak
on musi by¢ znudzony tym pytaniem - czy wréci do polskiej
polityki, wiedzialem, co mi odpowie, i ze bedzie to raczej unik.
Musiatlem jednak spytac, ot, taki rytuat. Ale w dlugiej rozmowie
prywatnej, juz po wywiadzie, tego pytania nawet nie zadawatem.
Nie tylko dlatego, ze nie odpowiedziatby mi szczerze, ale raczej
dlatego, ze - jak czulem - sam tego po prostu nie wie. Lepiej byto
porozmawiaé¢ o Polsce, o rytmie zdarzen i politycznych cyklach,



o elektoracie i o tym, co, kiedy i dlaczego jest wazne, a co wazne
na przyklad w ogdle nie jest, cho¢ moze by¢ powinno. Oczywiscie
takze o tym, co myslimy o panu X, pani Y, panu Z, prezydencie D
czy jego przetozonym K.

Pytania o powrot do polskiej polityki nie byto co zadawac¢, bo
bylo i jest oczywiste, ze jest to réwnanie z bardzo wieloma
niewiadomymi. W jakim punkcie bedzie Polska za kilka miesiecy,
nawet to zwykle jest tajemnica. A za kilka lat? To juz niemal
abstrakcja. W jakim punkcie bedzie opozycja? W miare
zintegrowana czy rozbita? A ob6z wladzy - zjednoczony, pekajacy
czy sktécony? Antydemokratyczna i antykonstytucyjna ofensywa
rzadu - dokonczona czy z powodu perturbacji porzucona w pét
drogi? A przede wszystkim - miatem poczucie, ze to dla Donalda
Tuska jest najwazniejsze - w jakim punkcie bedzie elektorat
i jakie beda jego emocje? Czy romans z PiS bedzie wygasatl, czy
nie? Czy nieche¢ do Platformy bedzie wcigz zywa - i to nie tylko
wsréd zwolennikow PiS, bo to akurat oczywiste - czy nie? Czy
miejsce dla jakiejs nowej formacji powstanie, czy nie? Czy apetyt
na ewentualny powrot Tuska bedzie rost i jak bardzo? Wyobrazam
sobie, ze wazne beda takze motywy czysto osobiste. Czy PiS-owcy
dopieka mu az tak, ze bedzie pragnat rewanzu, czy beda to dla
niego irytujace, ale jednak detale? Czy jego zona i cérka beda go
zachecaly do powrotu do polskiej polityki, czy goraco go do tego
zniechecaly? Wszystko to mogto by¢ wazne, a to, co pozornie
mniej wazne, mogto by¢ decydujace.

Nastroj elektoratu. Tu Donald Tusk wdatl sie w dlugie
rozwazania o emocjach i o falach. Mial juz za soba dosé
przegranych, a potem wygranych wyboréw, by wiedzieé, czym sa
wybory w roznych politycznych epokach. Doktadniej rzecz biorac
- czym jest wiostowanie albo zeglowanie wbrew falom i wiatrom,



a czym to samo zajecie, gdy czujesz, ze wiatr ci sprzyja.
Generalnie w tej pierwszej sytuacji mozliwe jest tylko
ograniczenie strat, w tej drugiej - zwyciestwa i triumfy.

Polityczne wiatry nie sa oczywiscie tylko kwestia kaprysu
pogody. Politycy moga im sprzyjac, ale ich wewnetrzna dynamika
jest jakas wielka tajemnica. Nagle opinia milionow ludzi,
niemajgcych ze soba zadnego kontaktu, zmienia sie w istotny
sposéb, jakby nastepowaly jakies tektoniczne ruchy. Przez dlugi
czas zreszta owe zmiany nie sa rejestrowane, nie pokazuje ich
zaden sondaz, zaden sejsmograf. Nagle jednak zsumowane
miliony kropek daja zupetnie inny obraz, zmiana tektoniczna
objawia sie jako nie tylko wielka, ale i trwata. Nastroj kraju sie
zmienia.

Mozesz by¢ kibicem Barcelony albo Realu, Legii albo Lecha,
ale to niewazne. Jesli umiesz czyta¢ gre, wiesz, jakim bezsensem
jest przewidywanie wyniku. Rozumiesz, jakie detale decyduja
o przebiegu gry. Mozesz szacowac¢, kto ma jakie atuty i ktére
z nich w jakiej sytuacji moga zagrac, ale to by bylo na tyle. Z
polityka jest podobnie. Gdy wiec po rozmowie z Donaldem
Tuskiem wielu ludzi pytato mnie, czy Tusk wréci do polskiej
polityki, uczciwie odpowiadatem, ze nie wiem, bo nie pytatem,
a nie pytalem dlatego, ze nos mi mowi, iz on sam nie wie.
Przyglada sie polu bitwy i uktada réwnanie.

Lubie spotkania z ludZzmi, zwane - nie lubie tej nazwy -
wieczorami autorskimi. Te w moim wykonaniu dekade wczesniej
byly przez niektérych nazywane ztosliwie wiecami politycznymi.
Moze inni autorzy z nazwa , wieczor autorski” nie maja problemu,
bo ich wieczory sa o ksigzkach. W moim przypadku wieczory sa
o Polsce, a ksiazka jest tylko pretekstem. Tak byto i jesienig 2016



roku, gdy ruszytem w Polske z tak zwang promocja ksigzki A nie
mowitem. Tytul odnosil sie do smutnej trafnosci moich
przewidywan w sprawie tego, co sie stanie, gdy PiS wygra
wybory i zdobedzie wtadze. Wiem, mégt by¢ irytujacy. W zasadzie
kazdy, kto moéwi ,a nie méwitem”, budzi ztos¢ otoczenia, nie tylko
dlatego, ze mial racje, ale takze dlatego, ze glosno to moéwi.
Swoja droga, tytul najbardziej zirytowal tych, ktorzy przed
wyborami twierdzili co$S zupelnie innego niz ja. Wszyscy ci
zdystansowani, ktoérzy medrkowali, ze ,nie ma co straszy¢ PiS”.
Ci w istocie nie mieli prawa powiedzie¢ ,a nie mowiliSmy”, bo
rzeczywiscie ,,nie méwili”, méwili cos doktadnie przeciwnego.

Na moich spotkaniach padato wiele pytan, ale wszystkie
sprowadzaty sie do jednego. Nie znalem na nie odpowiedzi, ale
samo pytanie, zadawane przez tylu ludzi w tak wielu miejscach
w kraju, méwilo wszystko o nastroju czesci Polski - ,ile to
wszystko potrwa”. Ludzie na tych spotkaniach naprawde nie
przypominaja beneficjentow upadlego systemu, oderwanych od
koryta ludzi poprzedniej wtadzy. To najzwyklejsi obywatele. A
jesli troche niezwykli, to w tym sensie, ze wykazujacy
ponadprzecietng troske o to, co sie w Polsce dzieje i co sie
z Polska zdarzy.

W ciagu minionych ponad 20 lat takich spotkan z publicznoscia
miatem naprawde bez liku. Ale takiego nastroju nie bylto nigdy.
Oczywiscie dobrze wiedzialem, ze gdzie$S poza salg, w ktorej
odbywato sie spotkanie, byto wielu ludzi, cala masa, moze nawet
wiekszosé, ktora tych uczuc¢ nie podzielata. Przeciwnie, miala
poczcie triumfu z wygranej i rzadow swoich oraz satysfakcji ze
skutkéw tych rzadéw. Pewnie jeszcze wieksza byla grupa tych,
ktérym to, kto rzadzi, bylo doskonale obojetne. Tak, to oczywiste.



Moéwie jednak o czyms innym. Dla wielkiej rzeszy Polakéw rzady
PiS nie byly tylko czyms, co sie nie podoba i co sie odrzuca, byly
czyms$ wiecej - wyzwaniem estetycznym rzuconym poczuciu
dobra, przyzwoitosci i szacunkowi dla prawdy. Byly tez po prostu
najprawdziwsza trauma. Moze tez dlatego, ze wladcy zdawali sie
podspiewywa¢ refren z internetowych foréw dedykowany
pokonanym i ich zwolennikom - ,,Boli? Ma bolec¢”.

Pytanie ,jak dlugo to potrwa” bylo wiec w rzeczywistosci
prosba o stwierdzenie, ze nie za dlugo, nie dtuzej, niz zdotamy
wytrzyma¢ w tym wariatkowie. ,Nie wiem jak dlugo”,
odpowiadatem wuczciwie. To w duzym stopniu zalezy od nas,
dodawatem, stwierdzajac ze smutkiem, ze na razie egzamin
oblewamy, protestujemy za cicho, za mato, za p6zno. Ze wladza te
nasza slabosé dostrzega i ja wykorzystuje. Ze Kaczynski
w gruncie rzeczy jest tchorzem i gdyby zobaczyl, Ze ma sie czego
bac¢, wystraszylby sie S$miertelnie, ale widzac, ze ci, ktérych
nienawidzi, nie stanowia zagrozenia, ma dla nich tylko pogarde,
a wyczuwang stabosc¢ traktuje jako zachete do kolejnych aktéw
zemsty i sadystycznego pognebiania wroga.

Z dwoéch niewiadomych - co bedzie z wiladza i co bedzie
z ludZzmi - wiedzialem cos o pierwszej: ze wladza cynikow
i klamcow ulegnie degeneracji, bo na fundamencie klamstwa
i manipulacji moze wyrosnac tylko chwast. Ale czy spoteczenstwo
powie w ktérym$ momencie dos¢? Tego nie wiedzialem. A
patrzac, jak rachityczne byly protesty przeciw niszczeniu
demokracji i wywalaniu do $mietnika wspanialych sukceséw
Polski, bytem raczej pesymista. Stowa ,to zalezy od nas” powinny
wiec by¢ zacheta, ale byly raczej smutng konstatacja. Choc,
wiadomo, nasz nardd jak lawa... Tak samo jak zastyglta lawa
wydaje sie stanem trwalym, tak i erupcja wulkanu moze by¢



rownie zaskakujgca co naturalna. ,,Oni sa stabi, ich arogancja jest
twarza triumfu, ale i skrywa strach, gdy ten uklad zacznie sie
sypac, posypie sie catkiem szybko i dokumentnie”. To moglem
powiedzie¢ z pelnym przekonaniem. A kiedy? Tektoniczne zmiany
gdzies tam na dole trwaja. Przyjdzie czas, gdy pewnego dnia
stwierdzimy po prostu - stato sie.

Niekiedy zastanawiam sie, co by byto, gdyby PiS czasem zdjat
noge z hamulca. Program 500+ jest dos¢ powszechnie oceniany
dobrze, sam oceniam go, mimo jego defektéw, dobrze, wladza
wywigzala sie z kilku obietnic, prawda, nawet z tych, z ktérych
w interesie kraju nie powinna sie wywigzywaé, ale jednak.
Gospodarka wciaz miata sie niezle, w ogromnym stopniu dzieki
Swietnej miedzynarodowej koniunkturze, ale jednak. Wiec
w zasadzie, po co ta wojna z sojusznikami? Po co obrazanie
Polakéw? Po co niszczenie ludzi? Po co wykopywanie miedzy
Polakami nieprzekraczalnego rowu? Po co te wszystkie
ktamstwa? Po co? Bo Polakow trzeba na siebie poszczué, by nasi
nie mogli tak latwo przejs¢ na druga strone. Druga strone trzeba
zohydzié, zeby nasi byli zdani na nas, a wygrana tamtych uwazali
za wygrana diabta i zwyciestwo zdrady. Musi by¢ wrdg, musi
czyha¢ na nasz kraj, na nasza przyszios¢, bo bez tego nie
zmobilizujemy swego elektoratu. Wroga zewnetrznego wymyslit
Putin, maja go Erdogan i Orban, musi mie¢ go i PiS.

Jarostaw Kaczynski wymontowat wszystkie bezpieczniki, ktére
w normalnym panstwie hamuja niezdrowe zapedy witadzy. Jeden
straciliSmy wczesniej. Nastapilo to w kwietniu 2005 roku. Mam
przekonanie, ze gdyby Jan Pawet II zyt, az tak Zle by w Polsce nie
bylo. Nie dlatego, ze mitologizuje jego postac¢. Raczej doceniam
po prostu jej wielkie znaczenie. Papiez byl jak moze mieszkajacy



daleko, ale kochany i szanowany ojciec. Sam fakt, ze byl,
mitygowal, kazal wazy¢é slowa, zachowywaé¢ elementarna
przyzwoitos¢. Czas niezwykltej brutalnosci w polskiej polityce
nastapit po jego Smierci. Nie byt jej skutkiem. Ale ona pozwolita
wielu sciagnac¢ biate rekawiczki i zatozyc¢ kastety.

W ostatnim czasie mialem wiele kontaktéw z ludzmi KosSciota.
Tak, przyznaje, bezposrednich szczegdlnie w sytuacjach
z kategorii sluby, chrzciny, pogrzeby. I za kazdym razem ujety
bylem otwartoscig, serdecznoscig, madroscia ksiezy, ktérych
spotykatem. I za to jacy byli, czasem w sytuacjach dla mnie
bardzo trudnych, jestem im wdzieczny. Méwie o tym, by
zaznaczy¢, ze nie bede hurtem krytykowal i potepiat - ,bo ci
ksieza”, ,bo oni wszyscy”. Nie ci, nie wszyscy. Sa rézni. Tak jak
my. I dobrze. Ale to, ze, dzieki Bogu, sa rézni, nie zmienia mojej
bardzo krytycznej opinii o tym, co Kosciét w tych ostatnich
szczegolnie latach robi i - co moze czasem jeszcze gorsze - czego
nie robi. Bo czesto jego najbardziej eksponowani przedstawiciele
mowig rzeczy okropne. Bo jego najwazniejsze postaci milcza, gdy
milcze¢ nie maja prawa. A ksiezom madrym i dobrym, ktérzy
milcze¢ nie chcg, ten sam Koscidl, ktéry toleruje stowa zie,
nakazuje milczenie. To, komu pozwala mowié, a komu kaze
milcze¢, jakie stowa toleruje, a jakich znies¢ nie jest w stanie,
samo w sobie jest jak akt oskarzenia.

Kosciét rzymskokatolicki w coraz wiekszym stopniu jest
Kosciolem narodowym. Czasem mozna odnie$¢ wrazenie, ze dla
niego wazniejsze od przestania, ze Bog jest miltoscia, jest to, kto
jest wrogiem, obcym i zdrajca - Kosciota, wiary i narodu. A
poniewaz wrogow, obcych i zdrajcow jest bardzo wielu, trzeba sie
broni¢. Obrona zas wymaga muréw obronnych. I tak Kosciél



zamiast laczy¢, wlacza sie w wielkie dzielo dzielenia narodu.
Takze w kwestii, na ktorej, z calym szacunkiem, ksieza sie nie
znaja, czyli w sprawie wypadkéw lotniczych.

Smolensk uczyniono fragmentem narodowego mitu, a ten
wymaga nie ofiar katastrofy, ale ofiar zamachu, czynu strasznego.
Kosciél, nakazujacy ludziom moéwi¢ prawde i spowiadaé sie
z klamstwa, wnidst wielki wklad w dzieto budowy najwiekszego
kltamstwa w  polskiej historii, klamstwa smolenskiego.
Przesadzam? Mowie o tym mniej dosadnie niz dominikanin, ojciec
Ludwik Wisniewski. , Te miesiecznice wydaja sie prawdopodobnie
uczestnikom gorliwg modlitwg, ale tak naprawde - osSmielam sie
to gtosno i zdecydowanie powiedzie¢ - sa judzeniem i dzieleniem
narodu. I nalezatoby wreszcie skonczy¢ z wykorzystywaniem
eucharystii do celéw politycznych, i to moralnie dwuznacznych,
bo to jest naprawde batwochwalstwo. W ciagu szesciu lat [teraz
juz grubo wiecej - T.L.] wygtoszono z ambony setki niegodnych
Kosciota i dzielacych narod kazan” - pisat.

Ojciec Wisniewski przypomina, jak wielka euforia zapanowata
w Kosciele po zwyciestwie PiS. Cytuje znanego ksiedza, profesora
Bartnika, ktéry to zwyciestwo nazwal ,zmartwychwstaniem
Polski”. Cytuje biskupa Meringa, ktéry demonstracje KOD nazwat
»,seansami nienawisci”, i ksiedza profesora Bortkiewicza, wedlug
ktérego przeciw obecnej wlazy demonstruje ,grupa ogtupiatych
ludzi, chamstwo i dranstwo wylegto jak karaluchy na ulice”.
Kosciot rzymskokatolicki czy narodowo-PiS-owski, ktory jest na
swietej wojnie z diabelska opozycja.

Niestety, Koscidl zrezygnowal z roli autorytetu moralnego
i arbitra, a wszedt w role zausznika wtadzy. Zawart z nig cyniczna
transakcje - poparcie za benefity - i nawet nie dostrzega, jak
wielka cene za otrzymywane fanty przyjdzie mu zaptaci¢. Kosciél



zamiast wspiera¢ stabszych, trzyma z mocnymi i wladcami.
Zamiast dialogu woli nakazy, zamiast otwartego serca - karcace
stowo.

Kosciét nie tylko idzie reka w reke z wladza. Trzyma z wtadza,
ktéra postuguje sie jezykiem nienawisci. A swym de facto
najwazniejszym, nie ranga, ale skala wplywow, przedstawicielem,
uczynil cztowieka o ciasnych pogladach, moéwiacego jezykiem,
ktéry jest dokladnym przeciwienstwem przestania Jana Pawta II.
Kiedys papieza Wojtyle nazywano niekoronowanym Kkrélem
Polski, dzis ojca dyrektora nazywa sie jej nieformalnym
prymasem. Oto skala upadku.

Kosciél, podobnie zreszta jak ta wladza, zdaje sie nie
przepadac¢ nawet za glowa Kosciota. Traktuje on bowiem papieza
Franciszka tak, jak komunisci w ZSRR traktowali Gorbaczowa -
miekkim, liberalnym przestaniem, otwarciem na innych ostabia
instytucje, do czego to wszystko doprowadzi, no do czego.

Nie pisze tego jako wrog Kosciota, ale, tak, jako jego czlonek.
Wojna z Kosciotem nie ma w Polsce sensu, ale walka z tym, czego
Kosciét w ostatnim czasie czesto broni albo co przynajmniej
toleruje, ma gteboki sens. Madry Kosciot, taczacy Polakéw,
budujacy mosty, wcigz jest w Polsce potrzebny. Jesli nie znajdzie
swej drogi, moze dojs¢ do tego, o czym komunisSci mogli tylko
marzy¢ - do rozwodu Kosciota i spoteczenstwa.

Z letnich wakacji w 2017 roku wrécitem w potowie lipca. Kilka
dni wczesniej PiS-owska wiekszos$¢, ktora wczesniej zniszczyta
Trybunal Konstytucyjny, wzieta sie za sady powszechne, Sad
Najwyzszy i Krajowa Rade Sadownictwa. Byta niedziela. Troche
z rozpedu poszedlem z Iga na demonstracje przed Sejmem.
Demografia znowu byla, mam nadzieje, ze nie zabrzmi to jak



ageizm, solidnie deprymujaca. Mialem wrazenie, ze bylem
najmtodszy, a moje nastoletnie dziecko bylo w tym towarzystwie
jak kosmitka z innej planety. Tak jak na innych demonstracjach
w ciagu minionego ponad péirocza, mtodych ludzi wtasSciwie nie
byto. Jakby to wszystko, co sie w Polsce dziato, ani ich nie
dotyczyto, ani nie obchodzito. Nie obchodzito ich to, co sie dziato
w Polsce, czy moze odrzucala poetyka protestdéw? Moje cérki na
tych wszystkich KOD-owskich protestach troche sie meczyly
i pierwszy raz autentycznie wielki entuzjazm widzialem u nich
W czasie czarnego protestu, silnego, masowego, spontanicznego.
Moje wtedy 16-letnie dziecko zamiesScilo w internecie swoje
zdjecie w T-shircie z napisem: My body, my choice, z czym
miatem pewien problem. Nie z T-shirtem, z napisem czy ze
zdjeciem, ale znajac nasza internetowa prawice, wiedziatlem, ze
za chwile wyleje sie na nia fala scieku. - Trudno, niech sie wyleje,
to oni maja problem, nie ja - powiedziala Iga. Podobata mi sie ta
asertywnosc¢ i catkiem dorosta swiadomos¢, ze swoich pogladéw
trzeba broni¢, a takze - jesli to konieczne - za te obrone ptacic
cene.

W lipcu 2017 roku znowu objawita sie wewnetrzna tajemnica
spotecznych protestow. Niedzielna demonstracja przeciw
zamachowi na sady byla stateczna i niemrawa. Ale gdy kilka dni
pdZniej, teraz z Polg, szliSmy na kolejna demonstracje, tym razem
przed Patac Prezydencki, mlodych ludzi byta juz cata masa. A gdy
demonstracja ruszyta z Krakowskiego Przedmiescia w strone
Sejmu, po godzinie byl juz tam ogromny tlum, gtéwnie mlodych.
Skad sie wzieli? Dlaczego teraz ich to obchodzito, a kilka dni,
kilka tygodni i kilka miesiecy wczesniej, zdawato sie, zupeinie
nie? Trudno powiedzie¢. Czutem tylko, ze w gazetach za chwile
przeczytam mnostwo analiz o przebudzeniu mlodych i nowej



jakosci w ruchu protestu przeciw witadzy. Tymczasem nos
podpowiadatl mi, ze przebudzenie, owszem, nastapito, ale jest
raczej chwilowe. Co wcale nie przekreslato mozliwosci, ze za jakis
czas fala wrodci ze zwielokrotniona sila.

Po tygodniu protestow prezydent Duda, robigc tradycyjnie
heroiczno-cierpietnicza mine, powiedzial, ze ustawe o sadach
powszechnych podpisuje, ale dwie inne, o Sadzie Najwyzszym
i KRS, wetuje. Po stronie protestujacych czuc¢ bylo entuzjazm,
jakby to bylo nasze zwyciestwo. Nie miatem watpliwosci, ze
0 zwyciestwie nie ma mowy. Byla to typowa rozgrywka w obozie
wladzy. Nie bardzo wiedziatlem, jak ktokolwiek od dwdch lat
obserwujacy Andrzeja Dude przez sekunde moégt uwierzyé, ze
idzie mu o jakies zasady, o panstwo prawa, o wymiar
sprawiedliwosci, niezawistos¢ sedziow czy niezaleznosS¢ sadéw.
Duda czut sie po prostu dotkniety, ze w podziale tupéw zupelnie
go nie uwzgledniono, a jego dawny szef Zbigniew Ziobro nie
chciat zaakceptowaé¢ hierarchii dziobania, ktéra wtlasnie
prezydentowi powinna dawac¢ prymat w niszczeniu wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce.

Dwa weta nie byly krzykiem, ze jest granica, ktérej
W niszczeniu panstwa i wymiaru sprawiedliwosci nie pozwole
wam przekroczy¢. Byla piskiem - prosze, ja tez w waszym dziele
chce mie¢ swéj udzial, prosze, Smieja sie ze mnie, ze jestem tym
Adrianem, wyczekujacym pod gabinetem prezesa, prosze, okazcie
mi szacunek, a przynajmniej udawajcie, ze go macie. Przeciez
jestem tym prezydentem, zona na mnie patrzy, i tata, i corka,
a tes¢ i szwagier to chyba nawet Smieja sie ze mnie pod nosem,
i wszyscy mowia o mnie Adrian, Adrian, a ja jestem Andrzej, a nie
Adrian, i prosze, naprawde prosze, traktujcie mnie, jakbym byt
tym prezydentem.



Prezes Kaczynski doskonale wyczul, ze Duda nie chce ani
wladzy, ani niezaleznosci, chce tylko pozoréw i te pozory
postanowil mu czasem dawac.

Jarostawa Kaczynskiego nigdy nie uwazalem za wybitnego
stratega czy meza stanu. Raczej za bystrego oportuniste, ktory ze
swych komplekséw i frustracji uczynit fundament filozofii
politycznej, ze swej niecheci do realnych i domniemanych
wrogow zrobit motor wtasnych dziatan. A poniewaz byt sprawnym
operatorem politycznym, miat zmyst obserwacji i wielka
determinacje plus odrobine szczescia, doszedl, gdzie doszedt. Z
partii PiS uczynil swa partie prywatna. Z brata - prezydenta
i podwykonawce. Z tragedii smolenskiej zas - sposob na
integracje swego politycznego obozu, narzedzie do diabolizacji
politycznych przeciwnikéw, wytrych do schowka na polski
mesjanizm, ktéry potrzebowal ofiary, choc¢by i calkowicie
nonsensownej. Tak, Kaczynski byl sprawny, wystarczajaco
sprawny, jak sie okazato.

Kaczynski oczywiscie ma tez autentyczne talenty. Jest
mrocznym, podstepnym, posepnym i wyrachowanym, a nawet
podlym, ale wybitnym znawca ludzkich komplekséw, stabosci
i defektow. To zas$ czyni go wybitnym mistrzem politycznego
castingu. Gdyby w Hollywood ustanowi¢ stanowisko gléwnego
specjalisty od obsady rol kamerdynerow, miernot, marionetek,
ludzi stabych i miernych, zajmowac je powinien wtasnie on. Partia
PiS jest bowiem  jednym = wielkim dowodem  jego
ponadprzecietnych kwalifikacji.

Lata 2005-2007, na tle wszystkiego, co dziato sie po roku 2015,
bylty wyjatkowo lightowe. To byl soft-PiS. Owszem, dochodzito



wtedy do dramatycznych naduzy¢ wiladzy, przykitadem tragedia
Barbary Blidy, ale generalnie niemajgcy wiekszosci PiS miotat sie
W poczuciu niemocy, skrepowany przez to, CcO nazwano
imposybilizmem, a co w demokracjach zwykle okresla sie jako
standardy panstwa prawa. PiS nie miat dos¢ gtosow, by zniszczyc¢
Trybunat Konstytucyjny i sady. Kontrolowat wprawdzie TVP, ale
miat jakieS zahamowania i nie zamienit jej w tak ordynarna
maszynke propagandowa jak dekade pdzZniej. Robit PiS gesty
w strone ojca dyrektora, ale tez nie tak ostentacyjne jak poZniej,
bo musiatl bra¢ pod uwage wrazliwos¢ prezydenta Kaczynskiego,
ktéry nie ukrywal, ze Rydzyka i tego calego nacjonalistycznego
smrodku wydobywajacego sie z torunskiej rozgtosni po prostu nie
lubi. Poza wszystkim byli w tym PiS wciaz ludzie, ktorym nie
mozna bylo powiedzie¢ - aport, zrob pajacyka, réb fikotka. Dorn
i Kowal, Marcinkiewicz i Kluzik-Rostkowska, Kaminski,
Ujazdowski, Poncyliusz i wielu innych. Z tymi ludZzmi mozna sie
bylo nie zgadzaé¢, mozna bylo z nimi polemizowa¢, gdy pojawiali
sie w telewizji, mogli kreci¢, ale nie lgali. Mogli odwracac¢ kota
ogonem, ale nie pluli widzowi w twarz, a w rozmowach
prywatnych dato sie z nimi po prostu po ludzku pogadaé. To bylo
dawno, dawno temu, za gérami i lasami.

Za pierwszego PiS telewizora niemal nie wylaczatem, bylem
wrecz przyklejony do TVN24. Wiadomo bylto, ze co kilka godzin
na zo6ttym pasku pojawi sie jakas rewelacja o czyms, co wiadza
zmajstrowata albo co zapowiedziata. Wysokooktanowa polityka
nawet potrzebowala takiej calodobowej telewizji. Zreszta
Z wWzajemnoscia. Za drugiego PiS bylem juz na telewizyjnej diecie,
a TVN24 zastgpilem sobie w duzym stopniu Twitterem. Po
pierwsze, jest wygodniejszy w obstudze. Po drugie, przyznaje, maj
organizm, ktéry nigdy nie demonstrowat reakcji alergicznych,



nagle zaczat mie¢ alergie na telewizyjne wystepy PiS-owcow i ich
prymitywne klamstwa. Szybko stracilem apetyt na ogladanie
wywiadoéw, w ktorych odpowiedzi byly recytacja klamstw
z partyjnych przekazow dnia, w ktérych ignorowanie pytan byto
standardem, a zwigzek odpowiedzi z prawda stat sie tak luZzny jak
nigdy wczesniej. Stracilem tez apetyt na ogladanie tych
wszystkich dyskusji politykow, wygladajacych jak transmisja
Z magla.

W jakims$ sensie powinienem dziekowac PiS. Nadal on mojej
pracy nowy sens. Gdy nastata nowa Polska, a my, mtodzi
dziennikarze, stawialiSmy pierwsze kroki w zawodzie, mieliSmy
moze troche megalomanskie, ale autentyczne poczucie misji,
stuzby Polsce i demokracji. Gdy demokracja stala sie faktem,
norma, powietrzem i oczywistoscia i gdy juz o nic wielkiego nie
trzeba bylo walczyé, zostala codzienna walka z konkurencja -
o widza, czytelnika, stuchacza. Czasem ciekawa, czasem mniej,
czasem inspirujgca, czasem nuzaca, ale raczej wyprana z wielkich
idei. Nalezalo zrobi¢ dobry program, ktéry mialby przyzwoita
ogladalnos¢, albo dobry numer ,Newsweeka”, ktory kupitaby
wystarczajaco duza liczba czytelnikow.

Teraz, nagle, szlo o cos nieporéwnanie wiekszego. O obrone
zasad, demokracji, prawdy i przyzwoitosci. Potwierdzenie, ze tak
bylo, mialem po stokroé¢ na ulicy, gdzie spotykalem ludzi nie tyle
cieszacych sie, ze spotykaja kogos, kogo znaja z telewizyjnego
pudetka, ale kogos, kto glosno mowi to, co mysla. Jasne, nie
wszyscy mysleli tak samo, wielu sie to nie podobato i dawali temu
wyraz. Zaden problem. Czasem robili to z wybitna ekspresja, ale
w porzadku, nie jestem z plasteliny i mnie nie zlamig, ani
z porcelany i mnie nie sttuka.

Reakcja jednych i drugich byla w gruncie rzeczy bezcenna.



Tak, tym razem szto o cos$ na serio.



Trzeba biec

Gdybym w 1984 roku zdat na medycyne, tobym ja skonczyt. A
nawet po oblanym egzaminie spedzitbym zapewne nastepny rok
w zielonogorskim szpitalu, zbierajac punkty, ktore pomogtyby mi
zda¢ na medycyne rok pozniej. By¢ moze wyrzucatbym na
Smietnik amputowane na ortopedii konczyny, bo - jak sie
zorientowalem - na tym mogta polegac¢ moja praca. Pewnie tak by
byto, gdyby nie czysty przypadek.

Po oblanym egzaminie na medycyne pojechalem w sierpniu
1984 roku na kilka dni do Warszawy. Powtérka z medycyna byla
mozliwa, ale czasem chodzitlo mi po gtowie dziennikarstwo.
Ktéregos dnia postanowilem wiec pgjs¢ na  Wydziat
Dziennikarstwa, zeby zobaczy¢, jak wyglada miejsce, gdzie by¢
moze bede studiowat. - A kolega gdzie? - zaczepil mnie przy
wejsciu na wydziat szatniarz, starszy czlowiek 2z praskim
akcentem i troche podejrzliwym spojrzeniem. - Wie pan, za rok
by¢ moze bede zdawal na dziennikarstwo, wiec chcialem
zobaczy¢, jak wyglada wydziat. - A co, za rok matura? - Niestety,
matura juz byta, ale oblatem na medycyne. - A, oblates. - Pokiwat
glowa ze zrozumieniem pan szatniarz. Po czym zrobil gest
wzywajgcy mnie do siebie, nachylil glowe i konfidencjonalnym
tonem wypowiedziat kilka zdan, ktore - jak sie pdzniej okazato -
miaty wielki wplyw na moje zycie. - Shuchaj, byt tu taki jeden
chtopak, tez oblat na studia, i stuchaj, poszedt do Michalskiego
[profesor Bogdan Michalski byl szefem Instytutu Dziennikarstwa
UW], a ten pozwolil mu chodzié na zajecia jako wolny stuchacz. I
rozumiesz, on chodzit, tam pozaliczal, co trzeba, a za rok zdat te
wstepne i byl na drugim roku - powiedziat. Dzyn, dzyn, dzyn -



zadzwonilo mi w glowie, ze to naprawde moze by¢ niezly pomyst.
Ale czy pan szatniarz nie opowiadat jakichs bajek?

Trzeba to bylo sprawdzié. Kilka dni pézniej z samego rana
zameldowatem  sie przed gabinetem = szefa  Instytutu
Dziennikarstwa i postanowilem czeka¢ do skutku, wiedzac, ze
tego dnia profesor Michalski bedzie w pracy. Gdy sie pojawit,
grzecznie powiedzialem, ze mam serdeczna prosbe i czy moge na
sekunde. W jakas minute wyjasnitem, o co mi chodzi. - Nic ci nie
moge obieca¢, powiedzial, przyjedZ 1 pazdziernika, przyjdz tu do
gabinetu i powiem ci, co robié.

1 pazdziernika wypadat w 1984 roku w niedziele, rok
akademicki zaczynat sie wiec w poniedziatek, 2 pazdziernika. W
niedziele wieczorem wziglem moja torbe z ceraty z napisem
Zastal (mo6j ulubiony klub koszykarski z Zielonej Gory), w srodku
kilka koszul, bielizna, kosmetyki, i nocnym pociggiem, ktory
Z mojego miasta, to pamietam, ruszat o 22.10, pojechatem do
Warszawy. Dworzec Warszawa Centralna, 7.30. Piekne stonce,
ciepto. W jakims barze mlecznym koto dworca zjadtem sSniadanie
i powoli poszedtem w strone uniwersytetu.

Ogromna wiekszos¢ moich kolezanek i kolegéw zaczynata tego
dnia rok akademicki. Ja szedlem na randke z losem. Albo zostaje
w Warszawie i zaczynam gimnastyke z tym byciem wolnym
stuchaczem, albo zwijam manatki, wracam do Zielonej Gory
i melduje sie w szpitalu wojewddzkim. Dwie mozliwosci, dosé¢ od
siebie odlegte.

Poszedlem =z ta moja torbg do Auditorium Maximum.
Gaudeamus, sztandary, profesorowie w gronostajach, podniosta
atmosfera. Az mnie w srodku skrecitlo na mysl, ze by¢ moze za
kilka godzin bede musial ten swiat opuscié, wsig$s¢ do pociagu
i przez nastepnych 10 miesiecy tylko marzy¢ o studiach.



Okolo godziny 11.00, tak jak mi polecono, poszediem na
Wydzial Dziennikarstwa. - No dobra, to prébuj - powiedzial
profesor Michalski. Nie bardzo wiedziatem, jak i co, ale od tego
juz miatem zyczliwego pana szatniarza, ktéry dokladnie wiedziatl.
Dwa semestry, proszenie kazdego prowadzacego zajecia, by
pozwolil mi na nie chodzi¢, kazdego wykladowcy, zeby pozwolil
mi uczeszcza¢ na wyklady, a potem podejs¢ do egzaminu,
zalatwienie stotdowki studenckiej, jakiegos pokoju i cate wieczory
oraz weekendy spedzone w bibliotece na Koszykowej. Dzieki
temu, ze poszediem do szkoly rok wczesniej i nie wisiata nade
mna grozba wyladowania w wojsku, dzieki szczesliwemu
spotkaniu z panem szatniarzem oraz laskawosci profesora
Michalskiego studiowalem. Niezupeknie oficjalnie, ale jednak.

Balem sie, jak to bedzie za rok, gdy podejde do egzaminéw
wstepnych i gdy znowu stawka bedzie dla mnie podwdjnie
wysoka. Albo studia na drugim roku, albo wojsko. Byta jeszcze
mozliwosc¢ trzecia i z goéry zatozytem, ze jesli nie bede studiowal,
zamiast do wojska pdjde na trzy lata do pracy w kopalni. Trzy lata
to wiecej niz dwa, ale lubitem Slask, pét zycia trenowatem sport,
bylem naprawde silny i wiedziatem, ze dam rade. Szczerze
chcialem unikna¢ tej kopalni, nie tak jak wojska, ale tez, gdyby
jednak nie bylo wyjsScia, wybor bylby prosty. Scenariusz napisatl
jednak pan szatniarz, mowie to catkowicie serio. Egzaminy
pozdawatem, zajecia pozaliczatlem, egzaminy wstepne, inaczej niz
na medycyne, zdatem z przytupem i tak wyladowatem na drugim
roku studiow. A rok pozniej dorzucitem do tego prawo.

Potem scenariusz napisat znowu ktos inny, bo gdyby PRL padta
troche pbzZniej, pewnie wystepowalbym dziS w pracy w todze.
Dzieki panu szatniarzowi unikngtem wiec kitla, a dzieki upadkowi
PRL - togi. Nieraz sie zastanawiam, co bym w niej dzis robit.



Goraco wierze, ze nie bylbym sedzig dublerem w Trybunale
Konstytucyjnym ani nowym cztonkiem KRS albo jakims$ sedzig
liczacym na awans z Ziobrowego nadania.

Moje liceum stato w Zielonej Gérze na - nomen omen - wzgorzu,
jednym z wielu tak zwanych Wzgdérz Piastowskich. Swoja droga,
dziwne, Ze najwyzsze z nich nazywa sie Wzgdérzem Bismarcka,
ktéra to nazwe wladza ludowa chyba przeoczyta. Z klasowych
okien na drugim pietrze rozciaggat sie piekny widok. Gdy pogoda
byla dobra, a widocznos¢ znakomita, przez skierowane na
wschod, jakby prosto w strone Warszawy, okna wida¢ byto
odleglty horyzont. Siedzac w tej Kklasie, szczegdlnie na
matematyce, gdy czasem sSmiertelnie mi sie nudzito, patrzytem na
ten widok, zastanawiajac sie, co tam jest gdzies daleko, co
przyniesie przysztosdé.

Nie ukrywam, ze po prawie 35 latach wcigz z wdziecznoscia
mysle o panu szatniarzu i o dobrym losie, ktéry mnie z nim
zetknal. Prawie 30 lat pracy w zawodzie, ktory lubie, opisywania
i opowiadania o rzeczach, ktére mnie fascynujg, w kraju, ktory
zmienial sie w zupelnie fantastyczny sposéb. Bilet na te podroz
byt lepszy niz szostka w totka.

Dziennikarstwo ma sens. Zile, pelne oportunizmu,
koniunkturalizmu i zwyklego tchérzostwa antydziennikarstwo to
wielki sojusznik autorytarnej witadzy. Ale dziennikarstwo
prawdziwe, wolne, jest demokracji potrzebne jak tlen. Bez
wolnych mediow ona usycha, umiera. PiS-owska wladza chciala
i dalej chce niezalezne media wzig¢ pod but, nazywajac to ich
repolonizacja czy dekoncentracja, mniejsza o stowo, majgce skryc
realng tres¢c. Wystraszyla sie na szczescie po naciskach
z zagranicy i data spokéj. Na razie.



Tak, dziennikarstwo ma sens, ale czy jest ono w stanie
w jakimkolwiek stopniu powstrzymac¢ proces przechodzenia
demokracji w autorytaryzm, panstwa prawa - w zamordyzm?
Przyklad Rosji tego nie potwierdza. Turcji i Wegier - tez nie. Czy
wiec dziennikarze nie sa heroldami przegranej sprawy
i relacjonuja jedynie upadek demokracji?

Dziennikarstwo to cos wiecej niz praca. To pewien stosunek do
rzeczywistosci. Sposéb patrzenia na nig. Takze opowiadania
o niej. Dziennikarstwo jest, i stusznie, zazdrosne. Domaga sie
wylacznosci w tym sensie, ze gdy sie je uprawia, wymagane przez
nie patrzenie na rzeczywistosé, stosunek do niej i wszystko, co
z tego wynika, musi miec¢ priorytet. Ale to nie jest wylaczny
sposéb patrzenia na rzeczywistos¢ i zderzania sie z nig. Mam
coraz wieksze watpliwosci, czy w czasach, gdy demokracja pada,
jest to sposob najlepszy. Sprowadza sie ono bowiem czesto do
opowiadania, jak kurczy sie przestrzen wolnosci, a wiec takze
o tym, jak malo miejsca, coraz mniej, na dziennikarstwo
pozostaje. W polskich mediach osrodki bezdyskusyjnie niezalezne
wobec wiladzy, a takze zwyktego ludzkiego oportunizmu, sa juz
bardzo nieliczne. Jest ich w gruncie rzeczy kilka. To dos¢, by
czasem krzyczec, ale za mato, zeby cokolwiek zmienic.

Obywatelem sie jest zawsze, dziennikarzem sie bywa.
Obywatel musi wiec sobie odpowiedzieé¢ na pytanie, jak najlepiej
mierzy¢ sie z rzeczywistoscig. I wyciagna¢ z tej odpowiedzi
wnioski. Jesli trzeba - radykalne.

Gdy kraj przestaje by¢ catkiem normalny, niektérzy korzystaja
z innej mozliwosci i wybieraja kraj normalny. Tej opcji jednak nie
widze. Gdy dzieja sie rzeczy zte, wieksza wine niz ci, ktorzy tego
nie widza, ponosza ci, ktérzy wola zamkna¢ oczy. A poniewaz to
jest modj kraj, chce walczy¢ o to, by byl normalny, fajny,



tolerancyjny. Demokracja, praworzadnosc i konstytucja zastuguja
na to, by ich broni¢. Populizm, autokratyzm, tyrania wymagaja
tego, by z nimi walczyé. Republike trzeba podtrzymywac, dobra
polityke, taka, ktdora nie jest mata, ciasna i wulgarna, nalezy
wspierac.

Polska, calkiem niespodziewanie, dala mi, chtopakowi ze
sredniego miasta, prawdziwag szanse. Moze troche przez
przypadek. Chciatbym, by kazda dziewczyna czy chlopak z kazdej
Zielonej Gory w Polsce dostawali taka szanse wcale nie przez
przypadek. Chcialbym Polski otwartej, réznorodnej, kolorowej
i usmiechnietej. Dobrej i empatycznej dla stabych, potrafigcej
egzekwowac od silnych. Silnej umiejetnoscia szukania dialogu,
a nie sila gtosu witadzy. Pewnej siebie, ale nie aroganckiej.
Dumnej, ale nie butnej. Patriotycznej, ale nie nacjonalistycznej.
Nigdy niezapominajacej o bohaterach, ale zdolnej do tego, by
przyznaé¢ sie do bledéw. Polski madrej i Polski wielkiego serca -
wyrastajacej z tradycji AK, pierwszej Solidarnosci i z przestania
Jana Pawta II. Wielkiej moralnie, a nie ciasnej intelektualnie.
Umiejacej wybaczaé¢ i prosi¢ o wybaczenie. Stojacej prosto
i umiejacej sie w pokorze pochylié.

W Warszawie pierwszy raz bylem 26 wrzesnia 1977 roku.
Pamietam, bo mam obsesyjnag pamieé¢ do dat. Po przyjezdzie
ruszyliSmy z mama w kierunku Nowego Swiatu, gdzie wsiedliSmy
w autobus numer 122. Pierwszym celem w stolicy musialy byc¢
Powazki i groby bohateréow mojej mtodosci, Alka, Zoski i Rudego.
Kilka miesiecy wczesniej na ekrany kin wszedt film Akcja pod
Arsenatem. Na brzozowych krzyzach wisialy harcerskie chusty
i tarcze szkolne z catego kraju. Widac, ze tak jak dla mnie, to
miejsce bylo wazne dla dzieciakéw z calej Polski. Mie¢ wolna



Polske, za ktora nikt nie musi umiera¢ - naprawde wiele pokolen
o tym marzylo. Ale to, ze, dzieki Bogu, nie trzeba umieraé, nie
znaczy, ze nie trzeba o nig madrze walczy¢. Tym bardziej gdy -
jak pisal poeta - to wcale nie wymaga wielkiego charakteru, bo
wystarcza odrobina niezbednej odwagi, a w gruncie rzeczy jest to
sprawa smaku.

Czasem mysle, ze w zaden sposéb na to nie zaslugujac,
wygratem w wolnej Polsce rzeczywiscie fantastyczny bilet. Moze
po prostu nadszed! czas, by za niego zaptaci¢, walczac o to, co
wtedy, prawie 30 lat temu, dostato sie za darmo i z czego sie
radosnie czerpato. Tak moze by¢ i to przyjmuje. Ze spokojem
i zpokora. I wyciggam z tego wnioski. Jesli trzeba - radykalne.

Bedac w szkole podstawowej, uprawiatem ptywanie w klubie
Transbud Zielona Gora, mieliSmy tam kiedys klubowe
mistrzostwa. Za pierwsze miejsce na kazdym dystansie, oprocz
dyplomu, dawali bombonierke marcepanowa. Za drugie -
czekolade z orzechami. Dzisiejsze dzieci oczywiscie nie majag
pojecia, jak wartosciowe to byty nagrody. Po czterech wyscigach
na czterech dystansach miatem juz cztery bombonierki
Z marcepanowymi czekoladkami, podszediem wiec do siedzacego
na trybunach ojca i zapytatem, czy skoro za drugie miejsce jest ta
czekolada z orzechami, to moge by¢ drugi. - Masz walczyc¢
o wygrang, czekolade jakos zdobedziemy - powiedziat. Potem mi
to wytlumaczyt - w sporcie, jak w zyciu, nie zawsze sie wygrywa,
czasem trzeba przegrac, to normalne i to zaden wstyd. Wstydem
jest nie zrobienie wszystkiego, by wygrac.

Jestem w wieku, kiedy naprawde serio mysle o tym, jaki kraj
zostawimy naszym dzieciom i wnukom. Corki mam juz wtasciwie
doroste. Pola, po roku na studiach w Ameryce, powiedziala, ze



zdecydowanie bardziej niz Ameryke, Nowy Jork i Manhattan woli
Polske, Warszawe i Srédmiescie, wrécita do kraju i studiuje na
Uniwersytecie Warszawskim. Iga wtasnie wyjechata na studia do
Londynu. Za jakiS czas pewnie tez wroci. Warto, to nasz
obowiazek, robi¢ wszystko, by Polska byta krajem dla wszystkich
i dla kazdego, dobrym, otwartym, cieplym, takim, z ktérego nie
chce sie nigdy wyjezdzac¢ i do ktérego zawsze chce sie wracac¢. O
taka Polske trzeba walczy¢, trzeba sie o nig stara¢. Codziennie.

Po kilku latach, paru karetkach, kilku szpitalach, zabiegach
i badaniach wracam do prawdziwego biegania. Czas wroéci¢ do
maratonu, o ktérym mysle w sensie calkiem dostownym, ale
i catkiem metaforycznym. Meta moze by¢ gdzies daleko. Bieg
moze by¢ bolesny. Ale nie mozZzna zejs¢ z trasy. Trzeba biec. W
sumie chyba wtasnie o to w tym wszystkim chodzi.



Przed Belwederem, kolejny etap tworzenia rzadu po piefwszych
w petni wolnych wyborach parlamentarnych. Od lewej Tomasz
Lis, Zbigniew Pilachowski, Katarzyna Kolenda-Zalewska, Andrzej
Morozowski, NN, Monika Olejnik oraz Tomasz Skory, listopad
1991. (fot. ze zbioréw autora)



Z Monika Olejnik podczas parady z okazji 200. rocznicy

uchwalenia Konstytucji 3 Maja, Warszawa, maj 1991. (fot. ze
zbiorow autora)
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Z premier Hanna Suchocka, lipiec 1992. (fot.Jacek
Dominski/REPORTER)
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Z. Bronistawem Geremkiem na korytarzu sejmwyin, 1992. (fot.
Cezary Pecold/REPORTER)



Studio olimpijskie, Barcelona 1992. Od lewej Jacek Laskowski,
Przemystaw Babiarz, Tomasz Lis (fot. ze zbioréw autora)



W kuluarach sejmowych. Od lewej Tomasz Lipko, premier Jan
Krzysztof Bielecki, Tomasz Lis, sierpien 1991. (fot. Andrzej
Iwanczuk/REPORTER)



»Nocna zmiana” w sejmie, z Tadeuszem Zwiefka, czerwiec 1992.

(fot. ze zbioréw autora)



Z Tadeuszem Mazowieckim i Donaldem Tuskiem, Kancelaria
Premiera, lipiec 1992. (fot. © PAP/Zbigniew Szwejkowski)
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W Nowym Jorku, listopad 1992. (fot. ze zbiorow autora)



Z przyjacielem z Grecji George’em Podosem, Nowy Orlean,

marzec 1993. (fot. ze zbiorow autora)



Wywiad z Billem Clintonem, Gabinet Owalny, Biaty Dom,
czerwiec 1994 rok.

(fot. ze zbioréw autora)
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rizona, lipiec 1997. (ft. ze zbioréw autora)
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Pierwsze Wydani ,Faktow” TVN, 3 pazdziernika 1997. (© |
PAP/Piotr Teodor Walczak)




Z W-rladyslawem Bartoszewskim podczas promocji ksigzki Wielki
finat. Kulisy wstepowania Polski do NATO, kwiecien 1999. (fot. ze
zbiorow autora)
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Z bytym prezydentem USA George’em H. W. Bushe oraz
ministrem finanséw Leszkiem Balcerowiczem podczas konferencji
»Wspolpraca polsko-amerykanska: osiggniecia i zadania na
przysztosc”, listopad 1999. (fot. © PAP/Jacek Turczyk)
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Wywiad z prezydentem George’em W. ]éiléhem, Roosevelt
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lipiec 2002 r. (fot. ze zbioréw autora)
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,,Fakty” z Nowego ]orku 11 wrzesnia 2002 (fot. Fakty
TVIN/2002)
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,Fakty” z Bagdadu, 1 wrzesnia 2003. (fot. Fakty TVN/2003)



Wywiad z Tonym Blairem, maj 2007. (fot. ze zbioréw autora)



Ostatnie wydanie programu ,,Co z ta Polska” w telewizji Polsat,

z udziatem m.in. Leszka Millera, Romana Giertycha, Krzysztofa
Putry i Bronistawa Komorowskiego, wrzesien 2007. (fot. Piotr
Btawicki/SE/East News)



Wywiad z Dalajlama, Dharamsala, maj 2008. (fot. ze zbiorow
autora).
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P1erwszy maraton Warszawa, W"rz'elsiéh.2009 (fot
TRICOLORS/East News)
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Podczas meczu towarzyskieg TVP gwiazdy kontra dziennikarze,
wrzesien 2009. (fot. © Damian Burzykowski/Newspix.pl)



Urodziny premiera Tadeusza Mazowieckiego, Warszawa 2009
(fot. Agencja Foto-reporterska T.K.]J. MZ Walczuk).
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Podczas wywiadu z prezydentem Dymitrem Miedwiediewem,

grudzien 2010. (fot. © PAP/EPA)



Wywiad z Hillary Clinton, lipiec 2010. (fot. Wojciech Grzedzinski).



Z Robertem Dowhanem tuz po zdobyciu mistrzostwa Polski przez
Falubaz Zielona Goéra, pazdziernik 2011. (fot. © Mariusz
Cwojda/Newspix.pl)



Maraton w Nowym Jorku, listopad 2011. (fot. ze zbioréw autora)
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Dyplom z Maratonu w Rotterdamie, kwiecien 2015. (fot. ze
zbioréw autora).



Redaktorka inicjujgca: Elzbieta Kalinowska
Redaktorka prowadzaca: Dominika Ciesla-Szymanska

Redakcja: Lukasz Ramlau
Korekta: Ewelina Pawlak/Stowne Babki

Projekt oktadki: Magdalena Mamajek-Mich
Zdjecie wykorzystane na oktadce: Marek Szczepanski

Fragment Love story Ericha Segala w przektadzie Anny Przedpetskiej-Trzeciakowskiej.

Grupa Wydawnicza Foksal informuje, Zze dotozyta nalezytej starannosci w rozumieniu
art. 355 par. 2 kodeksu cywilnego w celu odnalezienia aktualnego dysponenta
autorskich praw majatkowych do ilustracji zamieszczonych w niniejszej publikacji.

Z uwagi na to, ze przed opublikowaniem niniejszej ksiazki poszukiwania te w przypadku
niektorych ilustracji nie przyniosty rezultatu, Grupa Wydawnicza Foksal zobowiazuje
sie do wyptacenia stosownego wynagrodzenia z tytutu wykorzystania ilustracji
aktualnemu dysponentowi autorskich praw majatkowych, niezwtocznie po jego
zgtoszeniu sie do Grupy Wydawniczej Foksal.

Grupa Wydawnicza Foksal Sp. z o.o.
02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 48
tel.+48 22 826 08 82
faks +48 22 380 18 01
biuro@gwfoksal.pl
www.gwfoksal.pl

ISBN 978-83-280-6443-0

Sktad wersji elektronicznej: Michat Olewnik / Grupa Wydawnicza Foksal Sp. z o.0.
i Michat Latusek / Virtualo Sp. z o.0.

virtualo



mailto:biuro@gwfoksal.pl
http://www.gwfoksal.pl
http://www.gwfoksal.pl
http://virtualo.eu/konwersja/
http://konwersja.virtualo.pl

	Strona tytułowa
	Copyright
	Cichy cud
	Cronkite’em pan nie zostaniesz
	This is America
	Placówka
	Fakty i akty
	Co z tą publiką
	Powrót na żywo
	Na papierze
	Wprost do „Newsweeka”
	197 sekund
	Demokracja ludowa
	Trzeba biec
	Zdjęcia
	Strona redakcyjna

