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Przedmowa.

„Jako órawie, co acuch prowadz,

wietniejsze serca wylatuj przodem.

Umr — ich duchy lec przed narodem,

Ich wrzask, ich imi, ich lament — to hasa*.

Jul. Sowacki.

„Wieki i lata, co przyjd,y bd ziaren tych treci;

Ziemia rodzi bdzie,

Kdy siew padnie zdrowy.

Ludzi zbudz, rozel ordzie

Na ywot, — ywot nowy!

Pokoleniom ostawi czyny —
Po ojcach wielkich, — wielkie wskrzesz syny".

St. Wyspiaski.

Worcell znany jest u nas jako jeden z pierwszych krzewi-

cieli zasad socjalistycznych, jako pierwszy, usiujcy naukowo je

uzasadni. Nie potrzebowabym przeto si tumaczy, dlaczego

powziem zamiar przedstawi moim rodakom szczegóóVy prze-

bieg jego ycia, jego rozwój umysowy i zdobyte zasady, jego

gorce umiowanie swego narodu i sprawie jego wolnoci dugo-
letni sub.

Byy jednak i inne jeszcze powody, osobistej dla mnie na-

tury, skaniajce mnie do bliszego zapoznania si z t wan,
w rozwoju naszego ycia umysowego i politycznego, osobistoci.

Pierwszy raz nazwisko Worcella wpado w me oczy lat temu 52,

w chwili odbywajcego si przeomu w mym yciu, i silne wzbu-

dzio we mnie wzruszenie uczuciowe. Dla zrozumienia tego, po-
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zwol sobie przytoczy kilka szczegóów biograficznych z mego

ycia.

Chopiciem byem gorcym patryjot polskim. Moe kie-

dy opowiem, co na to wpyno. Nastpnie jednak wywieziony

do Moskwy, oddany tam do gimnazjum, majc kolegów i przy-

jació wycznie Moskali, yjc w rodzinie moskiewskiej, otoczony

yczliw jej opiek, a szczególnie ujty dobroci i sodycz cha-

rakteru samej pani domu, znacznie zobojtniaem dla wasnego

narodu, a natomiast zanadto si zespoliem z modzie rosyjsk,

zwaszcza z budzcym si wród niej ruchem wolnociowym.

Wstpiwszy do uniwersytetu w teje Moskwie, pozostawaem nie-

mal jedynie w stosunkach z memi dawnemi kolegami gimnazjal-

nemi i ze wstydem przyzna si musz, e wcale nie staraem si

o zblienie do rodaków, chocia stanowili oni znaczn liczb su-

chaczów. Wrzenie rewolucyjne, które ogarno modzie uniwer-

syteck w padzierniku 1857 r., spowodowao jednak to zblie-

nie si.

Powodem wzburzenia rewolucyjnego by napad policji na

towarzyskie zgromadzenie studentów Polaków u jednego z kole-

gów podczas jego imienin, a w dalszym cigu brutalne z niemi

zachowanie si wyszych wadz policyjnych. Skoro rozesza si

o tym wiadomo, cay ogó studencki, bez rónicy narodowocio-

wej, uwaa to za uczynion sobie zniewag i zawrza strasznym

gniewem. W ogrodzie i w salach uniwersyteckich tworzyy si

wiece, wysyano deputacje do wadzy uniwersyteckiej, domagano

si ukarania policji. Wrzenie si wzmagao: przypominano sobie

i inne krzywdy, rozmaite ograniczenia i szpiegostwo ze strony

wadz uniwersyteckich, dano prawa zgromadzania si i stowa-

rzyszania. W tym ruchu protestacyjnym ywy i gorliwy braem

udzia. Zwrócio to uwag mych rodaków na mnie, i oni pierwsi

zrobili krok do zblienia si ze mn.
Przed t rewolucj studenck, Rosjanie i Polacy nie mieli

adnych z sob stosunków. Obie strony wrogo nawet na siebie

patrzay. Podczas zaburze rewolucyjnych nastpio pewnego ro-

dzaju zblienie si. Rosjanie, podzieleni na kóka, adn wspóln

organizacj niepowizani, dowiedzieli si wówczas, e u Polaków

istnieje organizacja, która czy ich wszystkich w jedno ciao, e
Polacy opacaj podatek i maj kas dla wspierania swych ubo-
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szych kolegów. Postanowili wic pój za ich przykadem i ze

swojej strony zaoy ogóln studenck kas bratniej pomocy.

Chcc zjedna Polaków, by te i oni z t kas poczyli swoj,

napisali odezw, w której przedstawiali wspólno interesów obu

narodów i korzyci ze wspólnego dziaania w sprawie zdobycia

wolnoci politycznej. W odezwie tej powoywali si na Aleksan-

dra Hercena, który w tym czasie sta si ogromn powag wród
inteligiencji rosyjskiej, i doczyli do tej odezwy napisane przez

niego wspomnienie o zmarym w tym czasie Stanisawie Wor-

cellu, przedstawiajce go jako jednego z najszlachetniejszych m-
ów owego czasu. Wspomnienie to rozniecio na nowo we mnie

w potny sposób poczucie godnoci mojej narodowej, i nazwisko

Worcella utkwio gboko w mym sercu.

Od tego czasu mino lat kilkanacie. Przeylimy powsta-

nie 1863 r. i okrutne pastwienie si moskiewskie nad narodem

polskim. W przekonaniach moich odbya si w tym czasie wana
rewolucja. Staem si socjalist. Jak do tego przyszo, opowie-

dziaem to gdzieindziej. Mczyo mnie jednak powtpiewanie, czy

szerzenie zasad socjalistycznych nie przyczyni si do osabienia

uczu patryjotycznych w narodzie rozdartym i uciemionym,

a skutkiem tego czy si nie zmniejszy odporno narodu prze-

ciwko gwatownym usiowaniom jego wrogów — zabicia w nim

wszelkiego poczucia swej samoistnoci. Znaem ju by pisma

socjalistów niemieckich, francuskich, po czci rosyjskich. Wie-

dziaem, e byli take socjalici polscy. Lecz co i jak oni pisali?

Czy to byli marzyciele, którzy, zapominajc o troskach dnia dzi-

siejszego, o opakanej doli swego narodu, snuli uroczo barwne

obrazy szczcia powszechnego dla caej Ludzkoci? Dopiero,

przybywszy podczas wojny niemiecko-francuskiej w 1870 r. do

Galicji, dowiedziaem si z artykuów Józefa Tokarzewicza w „Gmi-

nie", wydawanej w Gienewie, e na emigracji, w niewiele lat po

powstaniu 1830 i 1831 r., pojawili si byli w naszych szeregach

gosiciele nowej Ewangielji spoecznej, którzy wanie w socja-

lizmie widzieli odrodzenie si narodu i spotgowanie jego si

w walce o wolno i niepodlego. A jednym z najgorliwszych

i najbardziej wiatych apostoów tej wiary by Stanisaw Worcell,

którego nazwisko, opromienione czci i wdzicznoci, tkwio g-
boko w mej pamici.
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Wydalony w 1878 r. z Galicji za goszenie zasad socjali-

stycznych, znalazem w bibljotekach polskich w Gienewie, a na-

stpnie w Zurichu i w Rapperswilu liczne pisma emigracyjne.

Jedno z nich, „Lud Polski w Emigracji 1835 — 1846", wydane

w 1854 r. na wyspie Jersey, odsonio jeden z najwaniejszych

okresów ycia Worcella, kiedy wszed on do organizacji z o-
nierzy-wocian zoonej, gosi tam zasady socjalistyczne i uza-

sadnia je naukowo. Posikujc si tym wanym ródem, poda-

em obszerniejsz wiadomo o Worcellu w „Historji Ruchu Spo-

ecznego w XIX stuleciu", wydanej w 1890 r. we Lwowie. Wów-
czas ju powziem zamiar przedstawi w obszerniejszej pracy

polityczno-spoeczn jego dziaalno. Wskrzeszona pami o Wor-

cellu skonia jedn z najliczniejszych grup socjalistycznych pol-

skich w Paryu do przyjcia nazwy: „grupy imienia Stanisawa

Worcella".

Przeniosszy si w 1889 r. na mieszkanie do Parya i zna-

lazszy w tamecznej Polskiej Bibljotece (Quai d'Orleans) bogaty

zbiór literatury emigracyjnej, zaczem w 1891 r. kreli krótkie

yciorysy mao znanych w kraju, a jednak bardzo zasuonych
w swej subie narodowej, politycznych dziaaczy, zmarych na

emigracji. W 1891 i w 1892 r. umieciem w „Dodatku Literackim"

do „Kurjera Lwowskiego" yciorysy: Jana Olrycha Szanieckiego,

Józefa Zaliwskiego i Wiktora Heltmana, a w „Nowej Reformie"

yciorys Karola Bogumia Stolzmana; wreszcie w 1893 r. w pa-

ryskim „ Przegldzie Socjalistycznym " — yciorys Stanisawa

Worcella.

W tym ostatnim yciorysie zapowiedziaem prac obszer-

niejsz, powicon rewolucyjnej dziaalnoci tego ma, albo-

wiem — w moim przekonaniu — naszym polskim socjalistom

wypada koniecznie pozna rozumowania i dziaania naszych po-

przedników, czy uznajemy ich naukowo, czy te jej nie uzna-

jemy, chociaby dlatego, e wyrastali z gruntu naszej umysowo-
ci i mieli wci na oku potrzeby wasnego narodu.

Rozmaite okolicznoci nie pozwalay mi jednak wzi si
stanowczo do tej pracy. Dopiero, kiedy w 1907 r. otrzymaem
od . p. Andrzeja Potockiego pozwolenie przybycia i zamieszka-

nia w Galicji, postanowiem skorzysta z mego pobytu jeszcze

zagranic i wyczerpa — o ile monoci — z tamecznych bibljo-
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tek wszystko, coby miao jaki zwizek z Worcellem. W Paryu

byem ju prawie wszyslko wyczerpa. Zrobiem wic ma wy-

cieczk do Brukselli i do Londynu. Dziki uprzejmej pomocy

Henryka Arctowskiego, znalazem w bibljotece parlamentu belgij-

skiego: „La Voix du peuple", które stao si w ksigarstwie bia-

ym krukiem. W Londynie British Museum, z powodu naprawy,

byo zamknite, lecz dziki porednictwu towarzysza Hyndmana,

otrzymaem kart wstpu do tej synnej bibljoteki i przejrzaem

w niej literatur rewolucyjn emigrantów francuskich po 1848 r.

Najwikszy jednak plon, co do yciorysu Worcella, zebraem

w polskiej bibljotece w Rapperswilu, gdzie si zatrzymaem

przeszo tydzie, jadc z Parya do Galicji. Tam porobiem liczne

odpisy z listów Worcella do Lelewela, Delhasse'a i innych osób.

W Krakowie, gdzie osiadem, wiele korzystaem ze zbiorów Bi-

bljoteki Jagielloskiej i Muzeum Czartoryskich. Jedziem take

w celu poszukiwa wszystkiego, co dotyczyo Worcella, dwa razy

do Lwowa, i w Ossolineum, w Bibljotece Pawlikowskich i w Bi-

bljotece Dzieduszyckich, wydobyem kilka przyczynków do mej

pracy. W bibljotece uniwersyteckiej w Wiedniu przejrzaem dziea

i drukowan korespondencj Mazziniego. W sprawie wyjanienia

stosunków familijnych Worcella, udaem si, dziki wskazówkom

p. Seweryny Beaupre, listownie do hr. Henryka Jezierskiego w Ro-

manowie i do Stanisawa ks. Lubomirskiego w Równym, którzy

z ca uprzejmoci okazali mi sw pomoc. Ks. Lubomirski ra-

czy mi przysa otrzymany przeze list od p. Gracjana Jeowic-

kiego, zawierajcy do szczegóowy wykaz stosunków familij-

nych Worcella. Wskutek za listu hr. Henryka Jezierskiego, uda-

em si po potrzebne wiadomoci do hr. Mikoaja Jezierskiego

w Stydyniach i w nastpstwie tego otrzymaem od wnuka córki

Stanisawa Worcella, p. Bolesawa Wydgi, gar wspomnie rodzin-

nych, a nadto dziki jego uprzejmoci, obecn ksik mog ozdobi

podobizn ojca, brata i samego Stanisawa, którego ywot opo-

wiadam, w latach wczesnych jego modoci, w latach suby jego

onierskiej i w latach podeszego jego wieku. Zawdziczajc uczyn-

noci p. Ludwika Kubali, obok powyszych podobizn Stanisawa,

czytelnik ujrzy take jego autoportret, wykonany podczas jego

pobytu we Lwowie i znajdujcy si w tekach tamecznej Bibljo-

teki Pawlikowskich. Oprócz tych podobizn, znajduj si jeszcze
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podobizny: wasnorcznego pisma Worcella i z podpisem jego

asygnaty, puszczonej w obieg przez Centralizacj Towarzystwa

Demokratycznego Polskiego. Pierwsz podobizn zawdziczam

doktorowi Henrykowi Gierszyskiemu, który mi ze swoich zbio-

rów w Ouarville'u nadesa list Worcella; a drug podobizn

memu kuzynowi i przyjacielowi, Bolesawowi Wysouchowi. Wszyst-

kim wymienionym tu osobom skadam serdeczne podzikowanie

za okazan mi pomoc.

ycie Stanisawa Worcella splatao si z bardzo wanemi
wypadkami dziejów porozbiorowych naszego narodu. Majc to

na uwadze, rozszerzyem ramy opowiadania, aeby uwydatni to

dziejowe, wród którego rozwijaa si dziaalno naszego pierw-

szego socjalisty. Nadto w dwuch rozdziaach zastanawiam si,

z powodu artykuów Worcella, nad pochodzeniem i znaczeniem

socjalizmu, oraz nad kwestj narodowoci.

Uwaaem te za poyteczne dla pracujcych w dziedzinie

rozwoju myli socjalistycznej w Polsce, przedrukowa dwie roz-

prawki Worcella: „O wasnoci" i „O zwizkach przyrodzonych

i spoeczeskich, std: o rodach i narodach, o ojczynie i ludz-

koci, o kosmopolityzmie, solidarnoci i federacji ludów". Pierw-

sza rozprawka bya drukowana w ksice: „Lud Polski w Emi-

gracji 1835 — 1846". Ksika ta naley do bardzo rzadko napo-

tykanych, i w niektórych tylko bibljotekach mona j znale.

Równie mao znanym jest „Ognisko, przegld polityczny, histo-

ryczny i literacki spraw polskich i sowiaskich", którego wyszy

w 1866 r. w Brukselli dwa zeszyty, a w drugim zeszycie którego

zosta wydrukowany nieukoczony artyku Worcella, znaleziony

w pomiertnych jego papierach przez Leona Zienkowicza.

Bolesaw Limanowski.

Kraków, 15 marca 1910 r.
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ROZDZIA I.

Ród i rodzina Worcella.

Ród Worcellów. — Stanisaw Worcell — nabywca Stepania. — Jego potomstwo.—
Stanisaw Grzegorz i jego pierwsza ona. — Ukad z gromad Znosick. — Ka-
tarzyna II. — Gubernja Woyska. — Szlachta. — Pawe I. — Hulaszczo
szlachty monej. — Ks. Józef Czartoryski. — Druga ona Stanisawa Grzego-

rza. — Worcell marszakiem gubernjalnym.— Wystawne ycie w ytomierzu. —
Straty majtkowe Worcella. — Usunicie si jego od ycia publicznego.

Ród Worcellów by niemieckiego pochodzenia. Mieli oni

przyby z Saksonji za panowania królów saskich. Przybyy pro-

toplasta Worcellów by to, podobno, hr. wurzel von Timmerstein.

Kuropatnicki w „Wiadomoci o klejnocie szlacheckim" wymienia
nobilitowanego w 1764 r. Worcella, pod nazw hr. Db v. Wor-
cel p. de Tremerstein i de Zawadka.

Stanisaw Worcell, kasztelan halicki, oeniony z Tekl z Du-
ninów Borkowsk, przyszed, na mocy donacji od krajczego Po-

tockiego, w grodzie uckim 9 lutego 1776 r. sporzdzonej, w po-

siadanie miasta Stepania, liczcego wówczas 521 domów, tudzie
wsi : Korosta, Wooszy i innych, ogóem 80 wsi. Wkrótce, bo
przy kocu 1777 r., umar on i zostawi dwuch synów: Stanisawa
Grzegorza i Leona Leonarda, oraz córk Marjann l

. Prawdopo-
dobnie, on to polemizowa w 1776 r. z Janem Rzymowskim 2

.

Synowie jego 12 lipca 1779 r. podzielili si ojcowizn. Sta-

nisaw Grzegorz, podstoli w. litewski, kawaler orderów Biaego
Ora i w. Stanisawa, dosta m. Stepa z 23-ma wsiami, wszyst-

kiego gów mskich 4003 i eskich — 3127 8
.

Brat jego Leonard, w. kuchmistrz za czasów polskich, miesz-

ka przewanie w Petersburgu, zosta tam mianowany senatorem
i umar w 1818 r. Dobra jego odziedziczyy pozostae po nim
dwie córki: starsza, po mierci pierwszego swego ma, wysza
powtórnie za bogacza prezesa Morzkowskiego ; druga Emilja,

za ksicia Michaa Radziwia z yrmunt, pukownika wojsk pol-

skich.

Siostra tych Worcellów, Marjanna, wysza za Kajetana

Worcell. 1



Zwierzchowskiego, a córka jej za znanego poet i jeneraa, Fran-

ciszka Morawskiego.
Stanisaw Grzegorz zamieszka w Stepaniu. Ubogi ten za-

meczek polski nad Horyniem zajania jako wspaniaa rezydencja

magnacka. ona Stanisawa Grzegorza, Duklanna Morawska, której

wujem by synny ksi Radziwi Panie Kochanku, przyniosa

mu ogromny posag. Dworno i wesoo wród zabaw, na które

zjedaa si bogata szlachta woyska, upywao ycie. Nie byo
to jednak szczliwe stado, i ju 1796 r. maonkowie si roz-

wiedli. Worcell z tego maestwa mia dwuch synów: Ignacego

i Mikoaja.
Nalea on do wiatlejszych obywateli swego czasu 4

. By
on stronnikiem królewskim i zwolennikiem reform postpowych.
Gotów by do niesienia ofiar dla dobra Rzeczypospolitej, jak

wiadczy pomidzy innemi i to, e sam da wespó z niewielu

innemi bogatemi dziedzicami woyskiemi, aby w jego dobrach
w Stepaniu wojsko sw konsystencj miao 6

. Kiedy uchwalono
konstytucj 3-go maja 1791 r., zawar on 28 maja z gromad
Znosick ukad, „chcc dopeni wymiar sprawiedliwoci dla

wszystkich poddanych". Nada „przywilej wolnoci i wasnoci
gruntów". Opisawszy powinnoci, daniny i opaty, nalene od
kadego gospodarza, pozostawi wolno kademu z nich, albo

je odrabia paszczyzn; albo ugodzi si za nie, prócz szarwar-

ków, na czynsz gieneralny; albo, pozostawiwszy wszystko w na-

leytym porzdku, wyj ze wsi ; albo nawet sprzeda swój grunt,

oczywicie z cicemi na nim powinnociami. Zorganizowa s-
downictwo, zoone z wójta, mianowanego przez dziedzica, i dwuch,
wybieranych przez gromad, starszych gospodarzy. Apelowa od
wyroków mona byo do gubernji Stepaskiej, a od wyroku tej

gubernji do samego dziedzica. Kara miano przewanie grzyw-

nami, które przeznaczone byy na zapomoenie podupadych pod-

danych przez ogie lub jakowe nieszczcie. Kar cielesn ogra-

niczono do wypadków zodziejstwa lub pobicia wikszego, zwasz-
cza za okaleczenie czeka. Zamierza nadto Worcell utworzy
spichlerze gromadzkie i zorganizowa zabezpieczenie chat i do-

bytku od ognia 6
. Umowa ta do skutku nie przysza 7

. Prawdo-
podobnie, stany temu na przeszkodzie wypadki polityczne. Na-
stpiy bowiem : konfederacja Targowicka, wojna z Rosj i drugi

rozbiór Rzeczypospolitej, skutkiem którego Stepa wraz z innemi

posiadociami Worcella w 1793 r. dosta si pod panowanie ro-

syjskie.

Katarzyna II, cesarzowa rosyjska, rozpocza zawzit polityk
eksterminacyjn, wymierzon przeciwko katolicyzmowi i polskoci.

Po mierci jej w 1796 r. i wstpieniu syna jej, Pawa I. na tron

rosyjski, zagodniay rzdy, i przeladowania religijne i narodowe
niemal ustay. Pomimo gnbienia polskoci, Katarzyna II. staraa



si wszake zjedna sobie mon szlacht i zatwierdzaa jej ty-

tuy hrabiowskie. Worcellom te zatwierdzono ten tytu.

W 1797 r. województwo woyskie zamieniono w gubernj,
rozszerzono j kosztem dawnego województwa Kijowskiego, po-
dzielono na 16 powiatów i ustanowiono miasto gubernjalne w y-
tomierzu. W ten sposób Stepa znalaz si w powiecie rówie-
skim, gubernji woyskiej.

Szlachta otrzymaa wasn organizacj, sejmiki i sama wy-
bieraa swoich urzdników, którym pozostawiono dawne tytuy
polskie. Byli wic w powiatach : marszaek, chory, podkomorzy,
sdzia, podsdkowie, pisarz. Urzdników policyjnych, sprawnika
i asesorów, sama szlachta take z pomidzy siebie wybieraa 8

.

„Kady szlachcic by w swojej wiosce, jakby monarcha udzielny.

Baczy tylko, eby opata podusznego bya uiszczona z swojego
poddastwa, i eby rekrut by oddany. A zreszt, adna wadza
nie wtrcaa si do jego rozporzdze domowych" 9

.

Po cikich i surowych rzdach Katarzyny II, szlachta

radonie witaa panowanie Pawa I. Okazywa on yczliwo dla

Polaków, i opowiadano wiele o jego dobrej woli i o jego za-

miarach. Winiów z rewolucji 1794 r. uwolni, niektórym przy-

wróci dobra skonfiskowane. Józefa Iliskiego, swego szambe-
lana, który go pierwszy pozdrowi cesarzem Wszech-Rosji, mia-
nowa gubernatorem Petersburga, tajnym radc, senatorem i da-

rowa mu rozlege dobra na Podolu. Chtnie patrza na przy-

ja nastpcy tronu z modym ksiciem Adamem Czartoryskim,

którego mianowa swoim adjutantem. Mia te drugiego adjutanta

Polaka, Wodka. Pozwoli gieneraowi Denisce wróci do kraju

i darowa mu nowe dobra wzamian za te, które ten by utraci. Tak
samo pozwoli Ksaweremu Dambrowskiemu wróci do kraju, i kiedy
ten, w osobistym widzeniu si z Pawem I, przedstawi mu ko-

rzyci dla cesarstwa z ogoszenia udzielnoci Królestwa Polskiego,

cesarz kaza mu te myli skreli w memorjale i odda takowy
ksiciu Bezborodce 10

. „Polacy w nim nie pana, nie monarch, ale

ojca znaleli — woa peny zachwytu Andrzejowski — i kto z nas

jeszcze w owe czasy pamici siga, z alem i ze czci pano-
wanie jego wspomina" u

.

Zapanowaa wic wród bogatej szlachty woyskiej dziwna
wesoo, „któr prdzej hulaszczoci nazwaby wypadao" l9

.

Bale, uczty, huczne zabawy nastpoway jedne po drugich. Liczne

wojsko, które stao na Woyniu w oczekiwaniu posunicia si na
zachód, dostarczao dworom szlacheckim mnog liczb wesoych
wspóbiesiadników i ukadnych tancerzy. W Dubnie od 1800 r.

sta korpus ks. Kondeusza, „skadajcy si z kwiatu arystokracji

francuskiej" 13
. Naczelny wódz, w. ks. Konstanty Pawowicz, odwie-

dza domy mone i ujmowa kobiety nadskakiwaniem. Faworyt
jego, gienera Bawr, „ulubieniec kobiet polskich, które baamuci,



utrzymywa na Woyniu dobr opinj wielkiego ksicia i swoim
zachowaniem przykada si do dobrej i otwartej harmonji midzy
mieszkacami a wojskiem, do którego ju wielu ze znakomitszej
modziey wstpowao" 14

. Syny wietne domy magnackie:
Midzyrzecz — chorego Steckiego, jednego z najwikszych bo-
gaczy woyskich ; Tuczyn — targowiczanina Michaa Walew-
skiego ; Sawuta — ks. Sanguszki ; Antonin — syna jego, Eusta-

chego ; Korzec — ks. Czartoryskiego ; Ostróg i Zasaw — ks.

Jabonowskiego i ks. Sanguszki ; Mizocz — gieneralstwa Kar-
wickich ; Równe — ks. Lubomirskich ; domy Platerów, Biey-
skich i t. d.

Pomidzy temi bogaczami woyskiemi wyrónia si — jak

opowiada Kajetan Komian — ksi Józef Czartoryski, ponie-

wa, prowadzc ycie skromne, pozakada w Korcu fabryki por-

celany, fajansu, sukna, pótna, mebli i troszczy si o podniesie-

nie dobrobytu i owiaty pomidzy ludnoci wiejsk. Raz, gdy
si wszcza rozmowa o Woyniu, o ssiadach, o Steckim, o Wa-
lewskim i innych bogatych panach woyskich, — rzek on do
Komiana: „Moci Panie" (byo to jego przysowie), lepiejby

tych marnie rozrzuconych pienidzy uy na jakie korzystne dla

kraju zakady lub je schowa w tych czasach na ofiary dla niego,

gdy do nich moe szczliwym zbiegiem okolicznoci Polacy
wezwani zostan" 15

.

Prawdopodobnie i Worcell to samo myla. W Stepaniu za-

panowaa cisza. Pamitnikarze, wyliczajc wesoych godowników
na rozmaitych ucztach, prawie nigdy nie wymieniaj Worcella.

Wpywaa na to i ta okoliczno, e druga jego ona, któr po-

lubi okoo 1796 r., Anna, córka synnego bankiera warszaw-
skiego, Teppera, nie miaa usposobienia do hucznych zabaw.
Wydana za Woodkiewicza, nieszczliwe miaa z nim poycie
i ostatecznie z nim si rozwioda. Syn jej z tego maestwa,
Józef, ksztaci si w szkole krzemienieckiej i, bdc jeszcze bar-

dzo modym, wstpi do wojska polskiego. W odwrocie z Moskwy,
jako adjutant gieneraa Zajczka, przemarz i w Wilnie zakoczy
ycie. Mikoaj Jeowicki powiada o nim, e by to modzieniec
niepospolitej energji, i gdyby nie przedwczesna mier, byby
chlub szkoy krzemienieckiej 16

. Sama Worcellowa nie przyniosa
mowi wielkiego posagu, poniewa ojciec jej by ju zbankru-
towa, i nie bya te pierwszej modoci. Ochocki, piszc o niej

w 1808 r., a wic co prawda w dwanacie niemal lat po wyjciu
jej powtórnym zam, powiada: „Pani Worcellowa bya ju
w wieku, w którym wdziki opuszczaj, lecz miaa cnoty, nagra-

dzajce sowicie brak piknoci, wychowanie wyborne, rozum
wielki i uprzejmo dla wszystkich niewyczerpan". W innym
znowu miejscu wyraa si o niej, e bya „najpikniejszego wy-
chowania dama, pena znajomoci wiata" 17

. Miaa ona z dru-



giego maestwa dwuch synów: Stanisawa Gabrjela, którego

ycie w caej jego peni stanowi przedmiot niniejszej ksiki, i Alek-

sandra, który bdc jeszcze dzieckiem umar.
ycie hulaszcze prowadzia szlachta bogata, lecz ubosza nie

miaa ani rodków potrzebnych do tego, ani te moga czas marnowa
na zabawy. Uczucie patryjotyczne byo w niej do silne, i cenia
ona tych ludzi, którzy zacnym i penym godnoci postpowaniem
okazali, e klska ogólna narodu silnie przez nich odczuwan
bya. Takie zachowanie si Worcella zjednao mu wielk popu-
larno wród ogóu szlachty, i kiedy, po ustpieniu Józefa hr.

Iliskiego, nastpiy wybory na marszaka gubernjalnego w 1802 r.,

ju za panowania Aleksandra I, zaszczycono tym urzdem Wor-
cella, „syncego z nieposzlakowanej uczciwoci" 18

.

Marszakowstwo gubernjalne byo najwyszym urzdem szla-

checkim. Prezydowa on w kole marszaków powiatowych, gdy
si naradzali o potrzebach miejscowych

;
prezydowa take w ko-

misji legitymacyjnej, zoonej z wybieranych deputatów po jed-

nym 2 kadego powiatu, oraz w komitetach, które zajmoway
si ustanowieniem budetów ziemskich i zbieraniem rachunków.
Mia on prawo odnosi si bezporednio do ministra we
wszystkim, co dotyczyo potrzeb gubernji 19

. Za liberalnych i przy-

jaznych Polakom rzdów Aleksandra I, znaczenie marszaków na-

brao jeszcze wikszej wagi, poniewa mogli oni skutecznie po-

piera organizacj owiaty narodowej. Na Woyniu nadto dostoj-

no marszaka miaa dziejow tradycj, sigaa ona pierwszej

polowy XV. w. Ostatnim marszakiem ziemi Woyskiej by ks.

Konstanty Ostrogski w 1601 r.

Kiedy si ukoczyo trzechletnie urzdowanie, stanli jako

kandydaci do marszakowstwa gubernjalnego : Korzeniowski i Wor-
cell ponownie.

„Pan Korzeniowski — opowiada Ochocki — zostawszy
obrany marszakiem owruckim, szed na gubernjalnego z najwik-
sz fors, poi, caowa wszystkich serdecznie i nadskakiwa ; za

panem Worcellem bya tylko prawo i cnota, adnego zreszt
zapobiegania i starania" 20

. Nadszed dzie wyborów. „Zaczto
wotowa zrana — cignie dalej swoje opowiadanie Ochocki —
naprzód powiat ytomierski : Bukar, marszaek, biorc gak do
rki, króciuchno si przymówi w tych sowach do caej guber-

nji : — Nie mam — odezwa si — adnej do pana Korzeniow-
skiego prywaty, nie miaem w cigu sprawowania przeze urzdu
adnej sprawy, ale tu woa sprawa publiczna, cnota pana Wor-
cella domaga si uznania ; z czystego wic przekonania i obo-
wizku, daj gon panu Worcellowi affirmatiw, a panu Korze-
niowskiemu negatiw.

„Trudno wyrazi, jaki to zapa wzbudzio w gubernji, do ty-

sica wotujcych liczcej. Powiat ytomierski, stojcy do woto-



wania, krzykn jednogonie : — Dzikujemy panu marszakowi
za dobry przykad, i wszyscy pójdziemy za nim" 21

.

Jako marszaek gubernjalny, Worcell zamieszka w ytomie-
rzu, a dla wygody wydzierawi w pobliu tego miasta wie So-
bódk. Dom prowadzi po pasku, na wielkiej stopie, nie ust-
pujc w tym gubernatorowi Komburlejowi, który stara si zaj
pierwsze przodownicze miejsce w yciu towarzyskim swej gu-
bernji. ytomierz sta si pewnego rodzaju stolic Woynia.
Oprócz dwuch powyszych domów, ksi Czetwiertyski otwo-
rzy take wspaniae swe salony. Szczególnie zim 1805 r. ogro-

mny — jak opowiada Ochocki — by napyw przyjezdnych do
ytomierza. „Pani Naryszkinowa, Czetwiertyska z domu, Pawe
Bieliski, stryj tego, co w Trojanowie, Wadysaw Chooniewski,
ksi Kazimierz Lubomirski, Jan Tarnowski, moe trzydziestu

modych i bogatych bawili tu cigle. Wszyscy dawali pyszne
niadania ... Co kilka dni przywoono ostrygi z Odessy, nawo-
ono serów szwajcarskich, ledzi holenderskich, surowej wiziny,

jesiotrów, sterletów itd." —.

ycie wystawne rujnowao Worcella. Przytym lubi namit-
nie gr w karty, gra w bostona a nawet i w faraona, i zawsze
przegrywa. ona i Ochocki wstrzymywali go od gry, z prze-

strachem patrzc, jak „go otaczajcy przyjaciele napewno ogry-

wali" 23
.

Poderwao majtkowo Worcella i wspóuczestnictwo w spóce,
któr zawiza brat jego Leonard. Z powodu przewidywanej wojny
w 1806 r., namówi on obywateli woyskich do przygotowania
potrzeblnych magazynów ze zboem. Do spóki, oprócz dwuch
Worcel ów, przystpili : ksi Czetwiertyski, Marcin Tarnowski,
Marcin Bukar, Baczyski, Poniski, Dbrowski i Ochocki. Interes

jednak, zamiast zysków, przyniós straty. „Worcell senator — po-
wiada Ochocki — mia gow przemysow, rozum przebiegy,
znajomo wiata znakomit, ale na ten raz si polizn" M .

Wszystko to si zoyo na to, e Worcell podczas swego
urzdowania poniós ogromn strat majtkow. Ochocki powiada,
e straci pi tysicy dusz ; znaczyo to wówczas wielkie rozlege
dobra ziemskie, które stawiay posiadacza w rzdzie bogatej szlachty.

Jakkolwiek silnie to nadweryo fortun Worcella, zawsze jednak
dziedzic Stepania by uwaany za jednego z bogatszych waci-
cieli ziemskich na Woyniu.

W 1808 r. znowu nadeszy wybory, lecz Worcell — jak

zapisuje Ochocki — „nie yczy sobie by duej marszakiem" 26
.

Spotkay go nawet jakie przykroci, Ochocki bowiem pisze

:

„Pan Worcell, który teraz przesta by marszakiem, majtek,
zdrowie, czas powiciwszy dla dobra ogóu, zdziwiwszy i admi-
racj obudziwszy cnotami swemi, le zosta nagrodzony. . .

Cierpie musia od tych, których karmi, poi itd." 26
. Od rzdu



za urzdowanie swoje otrzyma rang radcy tajnego. Ranga ta

odpowiada wyszemu stopniowi rangi gieneralskiej w wojsku.

By moe i wzgldy polityczne skoniy Worcella do usu-

nicia si ze stanowiska, na którym z koniecznoci musia po-

zostawa w czstych stosunkach z dygnitarzami rosyjskiemi i od-

dawa usugi pastwu rosyjskiemu. W tym bowiem czasie Ksi-
stwo Warszawskie coraz silniej zaczo pociga ku sobie serca

patryjotów polskich, i wiara w dobre zamiary Aleksandra saba,
a natomiast, promieniejca blaskiem zdumiewajcych zwycistw,
gwiazda Napoleona zwracaa oczy ku sobie i w sercach wznie-

caa wielkie nadzieje.

1 Tadeusz Jerzy Stecki. Z boru i stepu. Obrazy i pamitki. Kraków. 1888.

Str. 259. 2 Bibljografja Historji Polskiej — zebra i uoy Dr. Ludwik Finkiel.

We Lwowie. 1891. Broszur tych nie znalazem ani w Bibljotece Jagielloskiej,

ani w Bibljotece Czartoryskich w Krakowie, ani w Ossolineum. 3 L. c. Stecki.

Z boru i stepu. 4 Prawdopodobnie by on autorem broszury: „Sposoby zapobie-

enia buntom" 1790 r., któr wymienia Finkiel w Bibljografji. Nie zdoaem jej

znale. 5 Wewntrzne Dzieje Polski za Stanisawa Augusta — Tadeusza Kor-

zona. W Krakowie. 1886. Str. 213. T. IV, cz. II.
6 Smoleski poda tre tej

umowy w Kwartalniku Historycznym — Rocznik IV. 1890. Str. 413 i 414. (Ory-

gina aktu znajduje si w Bibl. Ord. Krasiskich w Warszawie). 7 Wspomnienia
Polesia, Woynia i Litwy — J. I. Kraszewskiego. Pary. Str. 34. 8 Rozmowy
o polskiej Koronie. (Eu-go Helenjusza). Kraków. 1873. T. II. Str. 227. 9 Pamit-
niki Bartomieja Michaowskiego. Warszawa. 1857. T. III. Str. 107. 10

. Pamitniki
Stanisawa Kosmowskiego z koca XVIII wieku. Pozna. 1867. n Antoni An-
drzejowski — Ramoty Starego Detiuka o Woyniu. Wilno. 1861. 1,129. 12 Szkice

obyczajowe i historyczne przez Józefa Dunin-Karwickiego. Warszawa. 1882. Str.

1. 13 L. c. Str. 21. u Pamitniki Kajetana Komiana. Pozna. 1858. I, 246. 15 L.

c. 312 i 313. 16 Str. 57. Biesiada Krzemieniecka w Paryu. Pary, 1861. 17 Pa-

mitniki Jana Duklana Ochockiego, z pozostaych po nim rkopismów, przepi-

sane i wydane przez J. I. Kraszewskiego. Wilno. 1857. III, 183. 18 L. c. III, 156.
19 Wspomnienia lat minionych — Eu-go Helenjusza. T. II. W Krakowie, 1876.

Str. 347. 2° Ochocki, III, 180. 21 L. c. 180 do 182. » L. c. 192. * L. c. 193.
24 L. c. 199. » l. c. 204. '» L. c. 206.



ROZDZIA II.

Lata dziecinne Stanisawa Gabrjela Worcella.

Data urodzin i chrzest Stanisawa Gabrjela. — Stepa. — Wspomnienia histo-

ryczne, z nim poczone. — Wielki wpyw matki na Stasia. — Jego religijno. —
Nauczyciel Francuz Galie. — Wesoe ycie szlachty.

Stanisaw Gabrjel Worcell, pierwszy najwybitniejszy krzewi-
ciel przekona socjalistycznych w Polsce, urodzi si 26 marca
w 1799 r. K Opowiada on w póniejszych latach znanemu publi-

cycie rosyjskiemu, Hercenowi, e ojciec jego sprowadzi z piciu
wsi sotysów i wraz z niemi mode baby, aeby byli obecni na
chrzcie jego syna i „do koca ycia zachowali pami paskiej
gocinnoci z powodu tego radosnego wydarzenia" 2

.

Pierwsze wraenia, otrzymywane w latach dziecinnych, s
bardzo silne, i jakkolwiek póniejsze wpywy stanowi o przeko-
naniach czowieka, to jednak dziaaj one potnie na ksztato-
wanie si jego skonnoci, usposobie, wogóle na jego charakter.

Czowiek a do pónej staroci zwraca si czsto myl ku pierw-
szym brzaskom poranku swego istnienia i czuje rzewn bogo,
jeeli wraz z poet moe rzec do siebie: „Kdy jest mie lat dzie-

cinnych wesele?".

Stepa, w którym Stanisaw najpierwsze lata swego dzie-

cistwa spdza, znajduje si w tak zwanym Polesiu Woyskim.
Staroytne to miasteczko, siedziba stoeczna niegdy udzielnego
ksistewka, ley nad najpikniejsz z rzek woyskich, Horyniem,
który toczy swe wody ku Prypeci wród borów sosnowych, pik-
nych bo, duych wsi i licznych horodyszcz, zamków i mogi.

Miasteczko to skada si z dwuch czci. Jedn stanowi sie-

dziba ydowska. Prowadzono tu do znaczny handel zboem,
spawiajc je do Piska, a nawet puszczajc si z nim a do
Batyckiego morza. Widzimy tu kocióek katolicki, par starych

cerkiewek i bardzo oryginaln, w starym judajskim stylu synagog.
„Pominwszy koció i synagog — opowiada Stecki — natra-

fiamy na drugi plac, w gbi którego rozsiad si stary, drewniany
dwór dawnych wacicieli, z przytykajc do niego wieyczk,



rodzajem belwederku, który suy za letni rezydencj jednemu
z ostatnich dziedziców (Mikoajowi, przyrodniemu bratu Stani-

sawa); po obu stronach paskiej siedziby cignie si szereg dom-
ków i dworków, niegdy zamieszkaych przez sugi, oficjalistów

i rezydentów, skadajcych dwór monego pana. Dzi wiksza
cz tych domków wieci pustk, grozi upadkiem, nawet ów
domek, w zieleni bluszczów ukryty, tak dobrze mieszkacom tej

okolicy pamitny, w którym przez lat wiele po upadku mieszkaa
ostatnia dziedziczka Stepania (matka Stanisawa), otoczona czci
okolicy i wspomnieniami dawnej wietnoci i blasku" 3

. Nieco

opodal od tej siedziby, wród boru sosnowego, gdzie si wspa-

niale rozlewa Hory, stercz z dawnego zamku ordynacji ostrog-

skiej gruzy z zapademi lochami i szcztki mostu zwodzonego.
Stepa, którego przeszo siga czasów waregskich, by

niegdy wan warowni i znacznym grodem. Liczne mogiy
w Okolicach przypominay bitwy z kozakami i ze Szwedami. Po-
kazywano kurhan grobowy wataki Hreczanika, wysanego przez

Nebab, zdobywc Piska, za czasów Jana Kazimierza. Tu pod
Stepaniem „znamienit drug swoj si zaleci... zasug" puko-
wnik Stefan Czarniecki, cigajc kozaków w 1648 r., jak to wy-
sawia rymami Twardowski. Mona sobie wyobrazi, jak z po-
ncym ogniem w renicach i z ywemi rumiecami na twarzy,

nasz may Stasiek sucha tych wszystkich opowieci, które pierw-

sze poloty jego wyobrani zespalay z potn rycersk Rzecz-

pospolit. I tu w Stepaniu, w pobliu którego biega dawniej

granica, oddzielajca Litw od Korony, wspomnienia dziejowe

litewskie splatay si ze wspomnieniami polskiemi. Stosunki z Litw
byway czste. Worcellowa odwiedzaa tam swoj siostr rodzon,
Kamiska, i zapewne zabieraa te z sob i swoje dzieci.

Okoliczni wocianie, potomkowie Krywiczów, agodni i do-

broduszni, yli w dobrych stosunkach ze dworem. Ndza po-

leska, gniotca chopów, nie bya tu znana. Mniej z roli, ni
z rjuszcz czerpic swe dochody, wocianie yli we wzgldnym
dostatku.

Wraenia lat dziecinnych — jak to kady na sobie zauwa-y moe — wytwarzaj ukochanie stron rodzinnych. I tym silniej

przywizujemy si do nich, im wikszy urok one przedstawiay
malowniczoci swego pooenia, bogactwem swych podów, im
bardziej wzniecay wyobrani opowieciami z dawnej przeszoci.
Jeszcze silniej tsknimy do nich, jeeli przynosz nam wspomnie-
nia, ukochanych osób i szczliwych lat dziecinnych.

Tak osob, ukochan przez Stasia, bya jego matka. Nie-

wtpliwie kocha on i powaa swego ojca, lecz matk swoj go-
rco miowa. Wpyw jej na syna by ogromny. Ona to natchna
go ca si uczu religijnych. Urodzona w wyznaniu kalwiskim,
przesza ona nastpnie do kocioa katolickiego i z caym zapa-

C V\.
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em przeja si jego nauk. Nieszczliwy wypadek utraty oka,

spowodowany przypadkowym wrzuceniem szpilki przez bawi-
cego si jej syna Olesia, i poczone z tym paroletnie straszne

cierpienia spotgoway jej religijno do wysokiego stopnia. Sta
przej si t religijnoci swej umiowanej mateczki. Spowiada
si co tydzie, czyta ksiki religijne, skazywa siebie na roz-

maite umartwienia. Matka i syn pisywali do siebie listy, z po-

koju do pokoju, pene mistycznej religijnoci ; a nawet w póniej-
szym czasie, kiedy ju jako szesnastoletni chopiec Sta wyjecha
do Krzemieca, listy jego tchny tym samym duchem. „Czyta-

em — opowiada Mikoaj Jeowicki — listy, które on ju z Krze-

mieca w 1815 r. pisywa do matki; byy one tej samej natury,

co i owe, z pokoju do pokoju pisane" 4
. Nie bez wpywu zapewne

na Stasia pozosta i ten ewangieliczny kapan, proboszcz Stepania,

ks. Choroszyski, „ojciec ubogich, chorych i biednych", o którym
Kraszewski z takim uwielbieniem mówi w swoich „Wspomnie-
niach Polesia" 5

.

Uczucie religijne, rozniecone w latach dziecinnych, byo tak

potne, e przez dugi czas jedynym Stanisawa pragnieniem

byo ycie zakonne, zupene powicenie si subie boej. W pó-
niejszych latach z rzewnym uczuciem przypomina: „bogie, a za-

pomniane chwile dziecinnej pobonoci mojej" 6
. Religijny nastrój

pozostawa w nim zawsze silny. Bya to w wysokim stopniu —
powiada o nim Hercen — natura religijna. Wyraaa si ona
w póniejszym jego yciu ofiarnoci i gotowoci do powice.
„S. Worcell — pisze o nim Hercen — by witym czowie-
kiem. Powtarzam rozmylnie ten wyraz: wyraa on najlepiej

gówn cech jego charakteru. Cae istnienie tego czowieka byo
jednym czynem powicenia si bez granic, zaparcia si zupe-
nego, prac nieustann. Wszystko, co nas uderza w legiendach

o witych, odnajdujemy w nim, rys za rysem, i jeszcze wicej
mioci, i jeszcze wicej ludzkiego pierwiastku" 7

.

W innym kierunku oddziaywa na Stasia Francuz Galie,

guwerner maych Worcellów. Kraszewski z zamiowaniem opi-

sa tego Djogenesa, w ubóstwie gasncego w maej stancyjce mias-

teczka Stepania. Czowiek, który widzia duo na wiecie, który

umia te duo, a przedewszystkim matematyk, umys trzewy,
wolterowski, wywar niemay wpyw na modego chopaka. Roz-
win on w nim zamiowanie do nauk, a nadewszystko do mate-

matyki. Nauczycielowi te swemu zawdzicza w znacznej mierze

Worcell t wielk jasno umysu, któr — jak to zauway Her-

cen — czy z pochopnoci do mistycyzmu. Rozmiowany prze-

ze w klasykach francuskich, naby nietylko atwoci jasnego

wysawiania si w tym jzyku, lecz nadto odznaczao si ono
elegancj klasyczn. Nauczyciel jego, dobry rysownik, pierwszy

wprawia jego rk do krelenia oówkiem i piórem, i rozwin
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wrodzony jego talent rysowniczy, który, nastpnie ksztacony
w Krzemiecu, doszed do znacznej doskonaoci. „Gdyby z nas

(emigrantów) który — powiada Jeowicki — talent jego posiada,

juby oddawna jedzi karet, a on nieborak chodzi zawsze pie-

szo... czasem prawie boso!" 8
. Nieraz na emigracji, siedzc wród

towarzyszów, kreli od niechcenia ich portrety w rozmaitych po-

zycjach, pene humoru i podobiestwa osób.

„Wesoo byo wszdzie — pisze Andrzejowski — bo dobre

byy czasy. Lata urodzajne, handel kwitn, grosz za groszem
wpywa do skrzy obywatelskich. I przemys si rozwija, róne
rkodziea i fabryki przedsibrali moniejsi. Huta kasztelanka (Bie-

yskiego) nietylko wyrabiaa pikne szka na uycie stoowe,
ale i angielskie krysztay naladowaa. Pota Platerów z Dbro-
wicy i Worcella (Leonarda) z Podunego, z chciwoci przez

szyprów zakupowany, wielce w Gdasku popaca" 9
. I dochody

ojca Stanisawa w lesistych jego dobrach znacznie si wzmogy,
poniewa admiralicje chersoska i mikoajewska dobrze paciy
za drzewo na budow okrtów.

ycie towarzyskie szlachty, zwaszcza zamonej, byo w wy-
sokim stopniu rozwinite za czasów Rzeczypospolitej. Kiedy wic
odzyskaa na nowo pewn swobod, a rodki jej materjalne po-

wikszyy si, przypomniaa sobie dawne czasy i wesoo si ba-

wia, gromadnie zjedajc do ytomierza, do Dubna podczas
kontraktów i do domów bogatych, a syncych ze swej gocin-
noci. Bogata szlachta polska czua, e ona jest waciwym gos-

podarzem na Woyniu. Dygnitarze rosyjscy, olnieni jej wytworn
i wysz kultur, mimowolnie chylili przed ni swe czoa. Gudo-
wicz, wysany przez Pawa na Woy, aeby zbada, o ile praw-
dziwe byy wieci, „e modzie wymyka si cigle za granic
do legji polskich", e istnieje nieustanna komunikacja pomidzy
obywatelami polskiemi a legjonistami, by tak oczarowany wspa-
niaym i gocinnym przyjciem w Tuczynie, e ucaowa pikn
rczk wojewodzianki, puci si w wesoe plsy i na poegna-
nie, uciskawszy gospodarza, zapewni, i „od wszelkich nieprzy-

jemnoci ze strony rzdu po jego raporcie jest wolny". W tyme
Tuczynie na weselu Teresy, córki wojewody sieradzkiego, Mi-
chaa Walewskiego, z kasztelanicem Adamem Bieyskim, na
które zjechaa si gromadnie arystokracja woyska i litewska, na
którym by take i stary Worcell, gubernator Gazenap, „ujty
miym przyjciem i uprzejm otwartoci wojewodziskiej rodziny,

pijc moe po raz dziesity zdrowie solenizanta, w wylaniu serca,

wród najczulszych owiadcze", ugi przed wojewod kolano.

Gubernator Komburlej zastosowywa si do zwyczajów polskich,

i w domu jego zapominano, e si ma do czynienia z przedsta-

wicielem zdobywczego rzdu. Szlachta suto, a serdecznie podej-

mowaa Aleksandra I, jakby wasnego króla, kiedy ten przyby
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w 1816 r. na rewj wojsk pod Hrehorówk, na samym pogra-
niczu Woynia i Podola. I stary Worcell tam by. Rosjanie ko-
chali si w Polkach, i nawet synny baamut, gienera Bawr, roz-

gorza mioci do Eleonory Grocholskiej i oeni si z ni,
kiedy si ta rozwioda z pierwszym swym mem. Woy uwa-
ano powszechnie jako kraj polski. Kwestji rusiskiej wówczas
jeszcze nie byo.

1 W licie do Lelewela z Londynu : ,,26 marca w dzie, rozpoczynajcy
43 rok ycia mojego, to jest 1841 ery chrzecijaskiej". - Wspomnienia Hercena —
w polskim tumaczeniu w warszawskiej „Prawdzie". 1907 r. Nr. 43. 3 Z boru
i stepu. Str. 247. W nawiasach zawarte, s to moje przypiski. 4 Str. 62. Biesiada
Krzemieniecka w Paryu. Pary, 1861. Mikoaj Jeowicki umieci tam obszerny
yciorys Worcella z lat dziecinnych i modych. Mia dla Stanisawa szczerze
przyjazne uczucia, chocia, jako zacity szlachcic, mocno si gorszy wyznawa-
nemi przeze przekonaniami i zachowaniem si jego politycznym na emigracji.
5 L. c. Str. 40. 6 Lud Polski. Jersey. MDCCCLIV. 7 Str. 4 i 5, L'etoile polaire

sur la mort de Stanislas Worcell. Londres, 1857. 8 L. c. 58 i 59 — w nawiasie
mój dodatek. 9 L. c. II. 122 — w nawiasach moje dodatki.



ROZDZIA III.

Krzemieniec.

Worcell w szkoach krzemienieckich. — Sawni ludzie, co wyszli z tych szkó. —
Dziaalno Czackiego. — Krzemieniec. — Pikno jego pooenia. — Zabu-

dowania szkolne, bibljoteka, gabinety, muzea, drukarnia. — Gimnazjum, a pó-
niej Liceum Woyskie. — Nauki. — Profesorowie: matematycy, przyrodnicy,

Osiski, Choski, Uldyski. — Stosunek Czackiego, prefekta i profesorów do

modziey szkolnej. — Równo pomidzy uczniami. — Wielostronno w nauce. —
Towarzystwo naukowe modziey szkolnej. — wiczenia cielesne. — ycie mo-
dziey i jej koleesko. — Tradycja szkoy krzemienieckiej. — Wzrost Krze-

mieca jako miasta. — Zapusty krzemienieckie. — Krzemieniec — ognisko

polskoci na Rusi. — Wpyw Krzemieca na Worcella. — Filip Plater. — Tus-

tanowski i Ordyniec. — Koledzy Worcella. — Jego publiczne wystpienie. —
Kóko literackie. — Sylwetka Stasia.

„wiata a wiata! zy nasze bagay,
„wiata a wiata! woa naród cay;
„I zesa promie Bóg na lud sarmacki,

„Zajania Czacki!"

Od Mikoaja Jeowickiego wiemy, e rodzice wysali Stasia,

pod opiek Galle'a, do Krzemieca dla dalszego ksztacenia si
w naukach. Mamy nadto dwie daty, wskazujce na jego pobyt

w gimnazjum Woyskim i w przeksztaconym z tego gim-

nazjum nastpnie liceum Woyskim. W raporcie Filipa Platera

z dnia 19 lipca 1815 r. wymieniony jest Stanisaw Worcell, jako

ucze kursu drugiego, nagrodzony listem pochwalnym 1
. W dniu

2 lutego 1820 r. Towarzystwo uczniów, wiczcych si w porzd-

nym mówieniu i pisaniu, wezwao jednogonie na swego czonka

Worcella Stanisawa, „znanego z zatrudnie literackich i bawi-
cego teraz jedynie z przywizania do nauk" 2

. Znaczyoby to,

e ju w poprzednim roku by on liber, to jest ukoczony ucze,

nie podlegajcy wadzy prefektowskiej, ale mogcy pozosta jeszcze

przez rok jeden w szkoach i majcy przywilej obra sobie przed-

mioty, w jakich szuka doskonalenia 8
. Jeowicki powiada, e Wor-

cell by w Krzemiecu od 4 do 5 lat. W tym przecigu czasu

Stanisaw mia od 16 do 20 przeszo lat. Trzeba wic przypusz-

cza, e przyby do gimnazjum Woyskiego ju po mierci Czac-
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kiego, która nastpia w 1813 r., i e podczas jego pobytu
otwarto liceum Woyskie, co si odbyo w 1819 r.

Gimnazjum, a nastpnie liceum Woyskie w dziejach owiaty
naszego narodu miao ogromne znaczenie. czy si z nim tak
wielki zastp wsawionych i zasuonych nazwisk, jak rzadko z ja-

kim innym zakadem. Zaczynajc od Malczewskiego, który by
ulu bionym uczniem Czackiego, i któremu ten znakomitym prze-

po wiedzia, e stanie si chlub szkoy, pobiera w tym gimna-
zjum pocztkowe swe wyksztacenie Juljusz Sowacki, który w li-
cie do matki z Gienewy (23 sierpnia 1833 r.) przypomina sobie
Czackiego i te uczucia, jakich doznawa, odbierajc oklaski na
egzaminach. Byy to lata budzcych si silnych uczu poetycz-
nych, i z aw szkolnych Krzemieca poszli w wiat: Maurycy
Gosawski, Stefan Witwicki, Tymon Zaborowski, Tomasz Oliza-
rowski, Karol Sienkiewicz, którego „Warszawianka", niemal tyle
jego utwór co Delavigne'a, i dzisiaj rozbrzmiewa na naszych
zgromadzeniach, a nadewszystko Tomasz Padurra, niedostatecznie
oceniany ani u Polaków, ani u Rusinów. „W marzeniach niepo-
dzielny; wraliwy i najczciej pod wraeniem dziaajcy; z du-
sz ognist, lotnie obejmujcy, do nieskoczonoci uzdolniony,
z imaginacj w obrazowaniu niewyczerpan; od pierwszych lat

dziecistwa, chodzi po swoim wiecie, y z ludmi, których sam
sobie stwarza" 4

. Jego piesza podró za Dniepr, gdzie w chop-
skim ubraniu, jako lirnik, wywoywa swojemi dumami dziejo-

wemi zachwyt entuzjastyczny, — to by wielki czyn spoeczny
i narodowy. Te krzemieczanin, Zorjan Chodakowski, odbywa
take odlege piesze wdrówki, wskrzeszajc pierwotne czasy So-
wiaszczyzny. Z Krzemieca wyszli : pierwszy nasz gony po-
wieciopisarz, F. A. Bernatowicz, autor popularnej „Pojaty", i Jó-
zef Korzeniowski, który w „Tadeuszu Bezimiennym" odtworzy
pikny obraz ycia szkolnego w tym miecie. Dzielnie stan
w obronie tej swojej uczelni od napaci wsteczników synny lekarz

i znany pisarz, Karol Kaczkowski. Do zastpu pisarzy, którzy wy-
nieli w znacznej mierze swe wyksztacenie z Krzemieca, poli-

czy wypada: Tytusa Szczeniowskiego, Wróblewskiego, którego
„Sowo dziejów polskich" miao w swoim czasie znaczny rozgos,
Erazma Rykaczewskiego, Michaa Wiszniewskiego, Franc. Maksy-
miljana Sobieszczaskiego, Henryka Cieszkowskiego, Adama So-
wikowskiego, Jana Sowiskiego, helenist Wiktora Krajewskiego,
gramatyka Sierociskiego, Franciszka Kowalskiego, Marjana Pia-
seckiego, Erazma Michaowskiego, Eustachego Janowskiego, Leona
Rzyszczewskiego, Jana Kazimierza Ordyca, Aleksandra Przezdziec-
kiego i jeszcze niektórych innych mao znanych. Z pomidzy
uczniów krzemienieckich odznaczyli si nauk: matematyk Grze-
gorz Hreczyna, jeden ze znakomitszych profesorów uniwersytetu
kijowskiego; wielce uzdolniony, lecz, niestety, modo zmary fizyk
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Karol Jenc; Franciszek Sapalski, prof. matematyki w uniwersy-

tecie krakowskim; Karol Podczaszyski technik, profesor w uni-

wersytecie wileskim ; Adolf Sgajo, profesor matematyki w Nar-

bonne; Jan Smokrowicz, profesor w kazaskim uniwersytecie;

Onufry Lewocki, autor gieometrji; Franciszek Skomorowski, tu-

macz astronomji Lalande'a; Tadeusz Hreczyna, autor spostrzee

nad Syberj i t. d. Nauczyciele matematyki z Krzemieca mieli

powszechn wzito. Rzebiarz Oskar Sosnowski by take

uczniem krzemienieckim. Byli i malarze. „aden naród — po-

wiada Kaczkowski — nie powstydziby si tak prawych obywa-

teli, tak zdolnych urzdników, jakich mielimy w Piotrze Mo-
szyskim, Gustawie Olizarze, Eligim Piotrowskim,
Franciszku Skibickim, Morawskim, urowskim i innych

wielu. Krzesa prezesowskie, sdziowskie i marszakowskie, zaj-

mowane byy i s teraz chlubnie przez wychowaców tej szkoy" 5
.

Uczniem krzemienieckim by Piotr Chlebowski, jeden z najwiat-

lejszych wyszych urzdników w Królestwie Polskim. Wogóle na

wszystkich polach dziaania uczniowie krzemienieccy okazali w wy-

sokim stopniu uczucie patryjotyczne i wolnociowe. Wielu wymy-
kao si do szeregów polskich, walczcych o niepodlego, i brao

liczny udzia w Narodowym Patryjotycznym Towarzystwie, jak Piotr

Moszyski; w powstaniu zbrojnym 1831 r., jak Worcell Stanisaw,

bracia Sobascy, Izydor, Aleksander i Godhardt, bracia Budzy-
scy, Jeowiccy, Jakób Malinowski, jak póniejszy wódz legjonu

polskiego na Wgrzech Józef Wysocki i wielu innych ; w ruchu lu-

dowym Konarskiego, jak lekarz Antoni Beaupre, Piotr Borowski.

Naley si take wspomnie o krzemieczaninie, Konstantym Mal-

czewskim, adjutancie Boliwara, jednego z bohaterów walki o wol-

no w poudniowej Ameryce.
Dziaalno Czackiego bya wielce dobroczynn dla owiaty.

„Tak wielka rozcigo kraju — pisa ksidz Alojzy Osiski —
uwaana w cigu swym prostym od Mozyra, ytomierza, Win-

nicy do Dniestru, trzy tylko szkoy obejmowaa; a w obszernym

kraju, uwaanym od tej linji ku wschodowi, od Dniepru do Dnies-

tru, od Berdyczowa a do Odessy, byy dwie szkóki : Humaska
i Kaniowska" 6

. Tadeusz Czacki, mianowany w 1803 r. wizytato-

rem szkó w gubernjach : woyskiej, podolskiej i kijowskiej, do-

prowadzi ich liczb prawie do stu. Dy on, zachcany przez

Koontaja, do odbudowania Rzeczypospolitej przez owiecenie.

Najwiksze czyni wic zabiegi, aeby w powierzonych mu pro-

wincjach dwign wzorowy zakad naukowy, ma universitas —
jak si wyraa Koontaj — któryby promieniowa swe wiato
po caej Rusi, daleko poza Dniepr. Tak uczelni miao by
gimnazjum Woyskie, otwarte 1 padziernika 1805 r. Aeby
doj do celu zaoonego, nie mona byo rachowa tylko na

asygnowan przez rzd sum pienin, trzeba byo pobudzi cale
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obywatelstwo ruskie do zainteresowania si t spraw, do ofiar-

noci na ten przedmiot. I zabiegi Czackiego nie byy daremne.
Waciciele ziemscy, duchowiestwo, miasta, kahay nawet y-
dowskie skadali pewne sumy pienine. Ksie Karol Sanguszko
zapisa ca wie, Iliski 800.000 zp., Lernet — 125.000, Filip

Olizar — 84.000, Aleksander Chodkiewicz wyznaczy fundusz na
katedr chemji i t. d. Dawali ksiki, obrazy, numizmata, zbiory
przyrodnicze, narzdzia. W spisie ofiar wiecznych widzimy i obu
Worcellów : Stanisaw zapisany z kwot 6000 zp., Leonard —
500 zp.

Dlaczego wybra Czacki Krzemieniec odlegy, nie za jakie
miasto rodkowe na Rusi przeddnieprzaskiej ? Dlatego mówiono,
e Krzemieniec by „wolny od nacisku dykasterjów wykonaw-
czych i trybunau", e ludno w nim bya przewanie chrzeci-
jaska, e ycie w nim byo tanie, e z powodu górzystego po-
oenia mia powietrze zdrowe. Moe i ta okoliczno zawaya
na szali, e znajdowa si on daleko od siedzib wadz naczelnych
rosyjskich.

Krzemieniec, synny w naszych dziejach, jako „urbs sita in fau-

cibus hostium christiani nominis" (miasto w paszczy nieprzyjació
imienia chrzecijaskiego pooone), wieci ju z daleka wspania-
ym kocioem i przylegajcemi do niego gmachami. Samo miasto
rozoyo si w gbi wwozu wród romantycznych ska, z któ-

rych spywajce strumienie czyy si w jeden potok i niosy
swe wody ku Ikwie, o pó mili pyncej za miastem. Schludne
domki, jak gniazdka przyczepione do wzgórza, pikne i liczne

ogrody, parowy, ogromnemi drzewami porose, nadaway uroczy
wygld caoci. „Ta pikno pooenia — powiada Korzeniow-
ski — bya zapewne jedn z tych przyczyn, które uczniów tej

szkoy tak bardzo do miejsca tego przywizyway" 7
.

rodek miasta przedstawia pocztkowo wygld botnistej

ydowskiej mieciny. Staraniem jednak dawnego legjonisty, Józefa

Drzewieckiego, który po Czackim gorliwie si opiekowa uczelni
krzemienieck, miasto znacznie si podnioso i uporzdkowao.
Franciszek Kowalski pisze ju w swoich wspomnieniach, e
„wszystkie ulice miasta byy brukowane, rynek do wielki, oto-

czony porzdnemi domami i kilku o pitrach kamienicami" 8
.

„Z czworgiem wie przednich licealne mury,
Z pit kopu italskiej struktury,

Biae, wesoe, mie, uroczyste,

Wznosz si dumnie i malownie w czyste

Sine gwiazd pole, ponad czerni domów".

Tak przypomina sobie na emigracji Olizarowski te mury
szkolne, w których wesoo i poytecznie upyway jego lata mo-
dociane 9

. Bya to najpikniejsza cz miasta. Na wyniesieniu



Stanisaw i Mikoaj Worcellowie.
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obok wspaniaego kocioa pojezuickiego w dawnych obszernych

gmachach klasztornych, pojezuickich, reformackich i bazylja-

skich — klasztory poprzenoszono gdzieindziej — mieci si zakad
naukowy. Po wzgórzu skalistym pitrzy si obszerny ogród bo-

taniczny, zawsze otwarty. „Najpikniejszym i ulubionym by miej-

scem przechadzki dla licznej publicznoci" 10
. W murach klasztor-

nych i w przybudowanych gmachach znajdoway si, oprócz sal

szkolnych, bibljoteka, liczne gabinety, chemiczne laboratorjum, ob-

serwatorjum astronomiczne, sala muzyczna, szkoa mechaniki i ró-
nych rzemios, drukarnia, a nawet Gliicksberg zaoy tu ogromn
ksigarni, która „równie wielki miaa odbyt, jak magazyny z to-

warami" 11
. „Ani Kraków, ani Warszawa, ani Wilno tak wspaniaej,

a przytym jasnej sali bibljotecznej nie miay. Zdumiewa si nie-

raz przejedajcy cudzoziemiec, znajdujc w tak niepokanym
miasteczku tak pikn na oko, tak bogat w ksiki bibljotek" 12

.

Byy tu liczne ozdoby i ksigi, po królu Stanisawie przez Czac-
kiego zakupione. We wspaniaej sali fizycznej dla uytku nauko-
wego suyy „ze skadek obywatelskich kupione w Paryu ma-
chiny fizyczne dosy rzadkie, kosztowne i dokadne" 13

. Muzeum
nauk naturalnych posiadao bogaty dzia botaniczny, zgromadzony
staraniem Bessera i Andrzejowskiego. W gabinecie medalów
liczono przeszo 20.000 sztuk. Zakadajc drukarni, Czacki za-

mierza drukowa w niej materjay do historji polskiej. Wyto-
czono w niej do spor liczb ksiek.

Zamiarem Czackiego byo, uczyni gimnazjum Woyskie
ogniskiem owiaty i ducha obywatelskiego na prowincje ruskie.

I w pewnej mierze mu si to udao. Minister owiaty, hr. Zawa-
dowski, wychowany w kulturze polskiej, mówi o Krzemiecu,
e to „nowe Ateny na ziemi Woyskiej". I nietylko owiata
polska wiele zyskaa, lecz i wród ludu ruskiego upowszechnio
si, dziki nauczycielom z tego zakadu, wiele wiadomoci dla

gospodarstwa wiejskiego poytecznych, a zwaszcza w dziedzinie

budownictwa i mechaniki rolniczej; to samo mona powiedzie
i o rzemiosach.

Gimnazjum Woyskie miao by nietylko wzorowe, lecz

miao si sta w pewnej mierze rodzicielem wyszego zakadu
dla Rusi : pocztkowo — liceum, póniej — uniwersytetu. Takie
byy marzenia i denia Koontaja i Czackiego. Przygotowuj
oni do tego grunt, wprowadzaj wszechstronno naukow, roz-

szerzaj obszar wiedzy, zakadaj podstawy przyszych wydzia-
ów specjalnych. Mieli ju co w rodzaju szkoy prawniczej, sta-

rali si o otworzenie szkoy lekarskiej, na pocztku chirurgicznej.
W tym celu ukad nauk oddali „pod przeniky sd mów wsa-
wionych" — jak si wyraa ks. Osiski — takich mów, jak
Ignacy Potocki, Jan niadecki.

Cay bieg nauk trwa lat dziesi. Byy cztery nisze klasy

Worcell
2
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i trzy wysze dwuletnie kursy umiejtnoci i nauk wyzwolonych.
Materje z nauk, wykadanych w gimnazjum Woyskim w 1816
i w 1817 r., drukowane w Krzemiecu, daj nam spis przedmio-
tów, których w tej szkole nauczano.

W pierwszych czterech klasach uczono a piciu jzyków

:

polskiego, rosyjskiego, aciskiego, francuskiego i niemieckiego.

Oczywicie najwicej zwracano uwagi na nauk jzyka polskiego.

Wykadano przytym nauk chrzecijask i moraln, gieografj

i arytmetyk.
Na pierwszym kursie dawano: gieometrj pocztkow, try-

gonometrj pask, gieometrj praktyczn, algiebr, logik, meto-
dyk logiczn, logik stosowan, wymow, o stylu i przenoniach,
historyczne i filologiczne porównanie jzyków rosyjskiego i pol-

skiego, gieografj i historj staroytn, oraz historj pastwa ro-

syjskiego; nadto wiczono si w tumaczeniach z pisarzy aci-
skich. Na kursie drugim wykadano: gieometrj linji krzywych,
fizyk, poezj, ekonomj polityczn, literatur rosyjsk i litera-

tur francusk (po francusku); prawo: krajowe, natury, polityczne,

czyli publiczne rzdowe, narodów. Kurs trzeci obejmowa nast-
pujce przedmioty: matematyk wysz (rachunek dyferencjalny,

integralny, przemiennoci, zastosowanie rachunku poprzedzaj-
cego do linji krzywych), chemj, historj naturaln (o ciaach
organicznych w ogólnoci, zoologj, botanik), literatur greck,
acisk i polsk. Nadto byy nauki dodatkowe: mineralogja, j-
zyk grecki, deklamacja francuska, jzyk angielski, bibljologja, ry-

sunki topograficzne i figurne, mechanika, muzyka i sztuki gim-
nastyczne. W materjach z nauk 1813 r. wymieniona jest jako

dodatkowa nauka : technologja. Micha Budzyski, ucze szkoy
krzemienieckiej, w swoich wspomnieniach podaje mniej wicej
ten sam rozkad nauk, lecz powiada, e kurs trzeci by jedno-

letni ; tymczasem Józef Korzeniowski i Gustaw Olizar mówi
o trzech dwuletnich kursach u. By moe, e jako drugi rok za-

liczano ten, w którym ucze pozostawa liber. Liceum, kiedy

zostao otwarte, miao trzy kursy, z których pierwszy by tylko

dwuletnim. Lekcje trway od godziny 8 rano do 6 wieczorem,

z przerw od 12 do 1; nie znaczy to jednak, e we wszystkich

klasach i na wszystkich kursach nauka i wykady trway po dzie-

wi godzin. Starano si niezbyt przecia uczniów prac i da-

wano im do wolnego czasu.

Drzewiecki w nocie, podanej Czartoryskiemu, jako kurato-

rowi caego okrgu naukowego ziem zabranych, pisa, e „nauki

matematyczne s najwaniejsz czci, w jakiej wydoskonali si
mona w Krzemiecu" 15

. Potwierdza to Andrzejowski. „Szkoa
krzemieniecka — pisze on — sawia si uczniami matematyki.

Wilno nawet nie mogo nie przyzna jej tej wyszoci" 16
. Ko-

walski równie powiada, e „kady krzemieczanin by matema-
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tykiem" 17
. Kierunek ten matematyczny nada zakadowi jego dy-

rektor i nauczyciel matematyki, Józef Czech, tumacz Euklidesa.

Wysz matematyk wykada Stefan Wyewski. Wilibald Besser

i Antoni Andrzejowski dawali historj naturaln. Franciszek

Scheidt, zaoyciel ogrodów botanicznych w Krakowie i w Krze-

miecu, by dobrym profesorem chemji. Ksidz Alojzy Osiski,

dobry mówca i stylista, naucza jzyków: polskiego i aciskiego;

a sama nawet nauka jzyka aciskiego bya równoczenie i nauk
jzyka polskiego, poniewa troszczy si o to, aeby ucze tu-

maczy nietylko wiernie, lecz poprawnie i piknie po polsku.

Z powodu swego wesoego usposobienia i swej uprzejmoci, by
kochany przez uczniów, co wypowiedzia Józef Korzeniowski

w wierszowanym licie, drukowanym we lwowskiej „Pszczole Pol-

skiej" w 1820 r. Micha Choski, ogromnie ruchliwy, z bystrym
wejrzeniem, wywiera wielki wpyw na swoich suchaczy. Wyka-
da on prawo natury, prawo publiczne, prawo narodów, ekono-

mj publiczn i statystyk powszechn. By on uczniem uniwer-

sytetu wileskiego i zwolennikiem oswobodzenia wocian. Cz-
sto powtarza on swoim suchaczom, „e póki ludowi wiejskiemu
rce nie bd rozwizane, póki wocianin nie zostanie wacicie-
lem owoców swej pracy i posiadaczem ziemi, pod innemi jak

dzi warunkami, napróno jest myle o powikszeniu pomylno-
ci krajowej i bogactwa narodowego". Najbardziej jednak kochany
przez wszystkich uczniów by Józef Uldyski, profesor historji

powszechnej. Zjedna on sobie wszystkie serca cis swoj spra-

wiedliwoci i odwanym ujmowaniem si za uczniami, skoro spo-

strzega jak niesuszno. Wysoki, ysy, niezgrabny, nosi gow
dumnie podniesion, ale mia w oczach tyle uprzejmoci i so-
dyczy, e odrazu skania mio ku sobie. Wykady jego miay
ogromn wzito. Umia on — jak wiadczy Micha Budzy-
ski — „podnie i zapali umys modzieczy do wszystkich czy-

nów szlachetnych owych elaznych mów staroytnoci", których

dzieje i ycie wskrzesza przed suchaczami. Szczególne spra-

wiao wraenie jego „obszerne a wierne krelenie dziejów ojczy-

stych, gdy w redniej i nowoczesnej historji przyszo mówi
o Polsce" 18

. W. ks. Konstanty, któremu doniesiono o ogromnym
wpywie Uldyskiego na modzie, wymóg, e zoono go
z urzdu profesora. Wymieniem tu tylko tych, bardziej odzna-
czajcych si profesorów, którzy nauczali w latach pobytu Wor-
cella w Krzemiecu.

W nocie, sporzdzonej dla ks. Adama Czartoryskiego, Drze-

wiecki wyraa si o Czackim, e „kocha dzieci utworzonej przez sie-

bie szkoy jak wasn familj" l!
*. By on w stosunkach z uczniami

raczej ojcem, ni zwierzchnikiem. Nie by zwolennikiem surowo-
ci, przeciwnie, zaleca prefektowi i profesorom agodne postpo-
wanie. Susznie uwaajc, e kary cielesne ujemnie wpywaj na
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wyrabianie si charakteru, obniaj bowiem poczucie wasnej god-
noci, by ich przeciwnikiem. Napotyka jednak w tej sprawie

silny opór ze strony prefekta, profesorów starej daty, a nawet
i niektórych rodziców, hodujcych bardzo jeszcze podówczas
upowszechnionemu przekonaniu, e „plagi byy jednym z naj-

dzielniejszych rodków wychowania i umierzania wybuchów krwi,

nadto zrazu ywo pyncej" 20
. Na tyle jednak wymóg, e sam

tylko prefekt, w wyjtkowych wypadkach i to w niszych tylko

klasach, móg kara cielenie, i to miao si odbywa we was-
nym mieszkaniu prefekta, lecz nigdy w klasie przy uczniach, jak

to za poprzednich czasów bywao. Na kursach, gdzie modzie
ju bya dorosa, zaprowadzi sdy obieralne. Sami wic
uczniowie, wybrani przez modzie z wasnego grona, speniali

czynno sdziowsk i wyznaczali kary, a byy ich tylko trzy stop-

nie: chwilowe uwizienie, cikie wizienie o chlebie i wodzie,

wreszcie wydalenie z zakadu (ekskluzja). Ten rodzaj samorzdu
by w wielkim poszanowaniu u modziey, i by wybranym na

sdziego stanowio niemay zaszczyt. Starzy jednak pedagogowie
i prefekt zymali si i nazywali to dziwactwem.

Dopóki y Czacki, ulegano, chocia niechtnie, jego za-

chciankom liberalnym. Lecz kiedy po nim zosta wizytatorem Fi-

lip Plater, opozycja stawaa si coraz czstsza i coraz gwatow-
niejsza. Szczególnie mia on czste zatargi z prefektem, Anto-

nim Jurkowskim, czowiekiem sprawiedliwym, yczliwym dla

uczniów, opiekujcym si ubosz modzie, lecz surowym w obej-

ciu si i zwolennikiem dawnych prawide pedagogiki. Szy od
prefekta skargi do wyszej wadzy, e Plater rozpuszcza modzie,
e toleruje jej niesubordynacj. W raporcie swoim z dnia 19

lipca 1815 r., wysanym do kuratorji, Plater, zbadawszy opinj
profesorów, sdzi, e uwaga prefekta co do niesubordynacji „moe
si stosowa chyba do klas niszych". A 20 lipca tego roku

z gorycz pisze: „omyli si wprawdzie Czacki, a najwaniejsz
jego omyk by dobór dyrektora i prefekta" 21

. Z pomidzy pro-

fesorów, niektórzy tylko z uporem wyznawali starowieckie za-

sady wychowania. Modzi profesorowie, Wileczycy, zupenie ju
odmienne mieli pogldy. yli oni z kursistami w przyjaznych

stosunkach. „Odwiedzali si wzajemnie, czy w imieniny, jeeli

u kogo byy; czy bez imienin, na proszone w wolnym czasie

wieczory" 22
.

Czacki by tego samego zdania, co i Koontaj, e równo
powinna by przedewszystkim zaprowadzona w dziedzinie owiaty.
Podwoje szkoy krzemienieckiej stay otworem dla wszystkich,

co pragnli si ksztaci, bez wzgldu na pochodzenie i rodki
materjalne. „Synowie mieszczan, chopów i ydów zasiadali awki
szkolne, wród licznych szeregów szlacheckiej dziatwy, a nikt nie

mia podnie gosu przeciw temu równouprawnieniu" 23
. Czacki
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uatwia ubogim mono utrzymania si przez tworzenie stypen-

djów, przez polecanie na korepetytorów do rodzin zamonych,
przez odpowiednie urzdzenie konwiktów. „Zaraz przy otwarciu

szkoy — powiada Józef Dunin Karwicki — znalazo bezpatne
utrzymanie 50 uczniów, póniej doszo do 100" 2i

. Ubogim ucz-

niom sprzyjaa wielce i ta okoliczno, e ycie studentów w Krze-

miecu byo bardzo tanie: „na zwykych stancjach brano od
chopca po 500 lub 600 zp. rocznie" 25

.

Zakuci wielbiciele dyscypliny jezuickiej i mudnego lcze-
nia nad Alwarem robili obudny zarzut Czackiemu, e wielostron-

no programu jego szkolnego rozwijaa w modziey tylko dy-

letantyzm, popisowo salonow i zarozumiao nieznonych
„czubów krzemienieckich". Obudny zarzut, bo Gimnazjum Wo-
yskie nie byo szko specjaln, lecz miao da wyksztacenie
ogólne, wielostronne, jako fundament do przyszych studjów spe-

cjalnych, które, zapocztkowane w liceum, dopiero w uniwersy-

tecie miay by wykoczone. Wielostronno programu szkolnego
nie usuwaa gruntownoci w nauczaniu. Synli krzemieczanie
ze swej biegoci w matematyce. Pisali poprawnie, a nawet wy-
twornie, po polsku. Znali nietylko literatur acisk, lecz i du-

cha jzyka aciskiego lepiej od wychowaców szkó jezuickich.

A e mieli pewne ogólne wiadomoci z rozmaitych nauk, to roz-

szerzao ich widnokrg umysowy i uatwiao im wybór odpo-
wiedniejszego do swych zdolnoci przedmiotu studjów specjal-

nych. „Nieraz patrzaem na to — powiada Budzyski — bdc
w uniwersytecie wileskim, jak uczniowie krzemienieccy celowali,

czy to na wydziale matematycznym i medycznym, czy to innych.

Nieraz przekonaem si o tym za granic, gdzie Polacy z Krze-

mieca nigdy dosign si nie dali inynierom francuskim" 26
.

Aeby modzie wprawiaa si do poprawnego pisania po
polsku i do samodzielnego badania naukowego, Czacki ustano-

wi w 1809 r. „Towarzystwo modzianów gimnazjum Woy-
skiego". W 1813 r., kiedy podejrzliwo wadz zacza pilnie

wglda we wszystko, posiedzenia tego towarzystwa ustay.

W 1818 r. ksi Adam Czartoryski wskrzesi je na nowo pod
nazw: „Towarzystwo uczniów gimnazjum Woyskiego, wicz-
cych si w porzdnym mówieniu i czytaniu" 27

.

Czacki dba i o to, eby modzie hartowaa si cielenie

i zaprowadzi w szkole jako obowizujce: jazd konn, nauk
fechtunku, a take i nauk taca. Zaleca nadto w godzinach re-

kreacyjnych: musztr, gr w pik, w palanta. Wesoo, zabawy,
uwaa za rzecz naturaln i konieczn w wieku modym. Zapra-

sza wic nieraz celujcych uczniów na zgromadzenia towarzy-

skie, które urzdza u siebie w domu.
I ycie modziey wesoo upywao wród nauk i zabaw.

W dnie niedzielne i w wita, gromadnie, z pieni na ustach,
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zdaa w urocze okolice zamiejskie na Zyblazy, na ooby, fu-

tor Wasylichy, na gór Czerczy. Tam raczyli si kwanym mle-
kiem i pierogami z czereniami lub czernicami, mietan obla-

nemi. Idc wród k kwiatem pokrytych, wród lasów sosno-
wych, oddychali wieym, balsamicznym powietrzem i bawili swe
oko pasmem pitrzcych si gór ku Karpatom biegncych. Wspo-
mina je rzewnie Olizarowski podczas swego pobytu w Lon-
dynie :

W najbogatszy gród spogldam,
Lecz ubogie me Zyblazy
Milsze sercu tysic razy w.

W takich warunkach wyrobia si ogromna koleesko
wród modziey. Cechoway j równo i solidarno. „Modzie
poczciwym a gorcym sercem wcielia si" — jak wiadczy Kacz-
kowski — w myl przewodni Czackiego. „Koleestwo i soli-

darno noszonego munduru uatwiay to zlanie si, a gboko
wpajane uczucie honoru zakadu, zarówno dla wszystkich dro-

giego, byo elementem, spajajcym ostatecznie te rónorodne y-
wioy" 29

. Modzie cenia tylko szlachetno charakteru, prac
i zdolnoci. Uczniowie ubiegali si o odznaczenie, nagrody, a po-
niewa w ich udzielaniu kierowano si sprawiedliwoci, koledzy
okazywali poszanowanie dla odznaczonych. Biada jednak temu,
co nie chcia podda si prawidu powszechnej równoci i zadzie-

ra gow, pysznic si swym urodzeniem lub majtkiem; „prze-

chodzi on przez takie rózgi i frycówki, e si prdko zreflekto-

wa i z najbiedniejszemi, których mu opinja kolegów, jako czoo
modziey wskazaa, wkrótce si pobrata" 30

. „Bracia rodzeni —
pisze Kowalski — nie mog mie ku sobie wicej, a czsto tyle

przywizania, co koledzy szkolni krzemienieccy, bez wzgldu na
rónic stanu, bez wzgldu, czy jeden jest synem ubogiego czo-
wieka, a drugi dziedzica bogatych woci. Ja sam w rozmaitych
ycia swego, czsto smutnych przygodach, od kogom najwicej
doznawa pociechy i pomocy? nie od braci ani od najbliszych
krewnych, ale od poczciwych koleków krzemienieckich" 31

. Po-
twierdza to i Budzyski, mówic: „Wszyscy, którzy mieli szcz-
cie do tej szkoy nalee, w dalszych wypadkach ycia znajdo-

wali si zawsze, gdzie ich wita powinno zawoaa, a spoty-

kajc si z sob jak bracia jednej rodziny, wspierali si nawza-
jem rad, zacht i pomoc nawet materjaln" 3 '

2
.

„Duch tej mdrej rzeczypospolitej modzieczej — pisze Gu-
staw Olizar w swych Pamitnikach — by tak stateczny, e go
ani mier zaoyciela, ani zmiana naczelników, ani przeladowa-
nie, a wkocu zagada przeinaczy i zniszczy nie potrafia. Bo
chocia od lat kilku szkoa ta ju nie istnieje, chocia system
rzdu dzisiejszego wszystkie szkoy prowincji naszych, od tej
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gównej zalene, pokasowa i przeobrazi, nie mniej jednak tra-

dycja szkoy krzemienieckiej trwa dotd midzy modzie, któ-

rej, po dzisiejszych niewolniczych turmach (a jak oni zowi szko-

ach), mówi nawet z sob po polsku zabroniono" 33
.

Póniejszy wizytator Wyleyski skary si, e w Krze-

miecu mieszka wiele rodzin dla zabawy, a skutkiem tego dro-

yzna ycia, trudno o mieszkanie dla uczniów, rozbawienie

si ich, upodobanie w strojach, choroby weneryczne. Zapewne
bya w tym cz prawdy, ale i wiele przesady. Krzemieniec

z maego miasteczka przeobraa si w coraz wiksze miasto, a to

pocigao za sob i skutki ycia wielkomiejskiego. W rozwoju
Krzemieca wanym by rok 1809-ty, w którym darowano mu
starostwo Krzemienieckie, co zwikszyo jego dochody i przyczy-

nio si znacznie do podniesienia miasta. Wzito jego rosa.

Wiadomo, e ma by otwarte w nim liceum, jeszcze bardziej

podniosa jego znaczenie. „To sowo— pisze Drzewiecki w 1819 r.

—

jak elektryczna iskra oywia publicznego ducha; wychowywa
troskliwie dzieci jest hasem powszechnym obywateli, a mieszka
w Krzemiecu chci wielkiej iloci familji Woynia i Podola" 34

.

Aleksander Jeowicki, który, piszc swe wspomnienia, by ju
ksidzem i wielce si troszczy o moralno, nie widzia plam
zdronych ze zbytecznego napywu rodzin do tego miasta

;
prze-

ciwnie cieszy si, e „Krzemieniec rzuca na ca okolic jak

gdyby promienie poysku i nauki, a rodzice osiadali przy dzie-

ciach swoich, naglda postp swych synów, wychowywa i ubo-
gaca swe córki w dobr nauk i w pikne sztuki" 36

.

I Jeowicki ciekawy by „zapust w Krzemiecu, o którym
mówiono zawsze z wykrzyknikami i westchnieniami, jak o miej-

scu rozkosznych zabaw, wybornego towarzystwa, wykwintnych
obyczajów i tak zwanego wielkiego wiata" 36

. Napyw podczas
karnawau bywa tak wielki, e „nie byo domu i domku, któ-

ryby nie by zajtym" :i7
. Zabawy byy huczne i wspaniae. Kacz-

kowski opowiada, e gdy wjeda do Krzemieca w dniu 12 lu-

tego 1822 r. o godzinie 8-ej wieczorem, ju z daleka uderzy go
czarujcy widok. „Caa wiea zamkowa bya w pomieniach. Po-
rozstawiane na jej szczycie palce si beczki smolne, tworzyy
jak gdyby koron, z której spyway ogniste strugi smoy po bo-
kach baszty i opasyway pomiennym wiecem wierzchoek góry.

Miasto, przy odbiciu si tego wiata, wydawao si bardzo pik-
nie. Byo to wród karnawau; niespodziank t urzdzi ksi
Franciszek Sapieha dla goci, którzy w tym roku nader licznie

na zabawy kasynowe zjechali. Wrzawa, ruch i wesoo panoway
wszdzie" 38

.

Byli i pomidzy modzie, ma si rozumie, bogat i ro-

dow, rozbawieni i rozmiowani w strojach, tak zwani „trefnisie
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krzemienieccy", lecz nie oni rej wodzili i nie oni nadawali ton,

raczej byli oni wymiewani i wyszydzani.

Za szko krzemienieck przemawia wielce i ta okoliczno,
e uczniowie jej ze czci i mioci j wspominali. „Biesiada

Krzemieniecka", wydawana w Paryu, jest take tego pomidzy
innemi wiadectwem. Postpowe zasady, które w kierownictwie

tej szkoy, w nauczaniu jej profesorów panoway, kuy w oczy
wsteczników, i w kilka lat po jej zniweczeniu, nie taili z tego

powodu swego zadowolenia, tacy jak: Micha Grabowski, Hen-
ryk Rzewuski, ksidz Ignacy Hoowiski.

Krzemieniec stawa si coraz bardziej gównym ogniskiem
polskoci na ca Ru przeddnieprzask. „Towarzystwo krzemie-

nieckie za moich czasów — opowiada Kaczkowski — byo liczne

i wietne, skupiao w sobie wszystko, co trzy prowincje ruskie

najznakomitszego pod kadym wzgldem posiaday" 39
. Dziki

Czackiemu, który domaga si, aeby wszystkie przedmioty, na-

wet prawo rzymskie, byy wykadane po polsku i przystpnie, na
wykady publiczne Ignacego Odakowskiego chodzili praktyczni

juryci. Na kurs historji powszechnej Uldyskiego; na literatur

polsk ks. Osiskiego, Feliskiego i Korzeniowskiego; na wy-
kady fizyki — Karola Jeca, uczszczaa licznie publiczno
obojga pci 40

. Krzemieniec by nawskró polski. Opowiadaj, e
kiedy jenera-gubernator wyrazi profesorowi jzyka rosyjskiego,

Aleksandrowskiemu, swoje zdumienie, e ten tak doskonale po-
siada jzyk polski, odrzek mu Aleksandrowski, e temu dziwi
si nie naley, bo w Krzemiecu on jeden uczy po rosyjsku,

a wszyscy ucz go po polsku.

Pobyt w Krzemiecu musia wywrze swój wpyw na Wor-
cellu i móg by tylko dodatni. T wielostronno w dziedzinie

nauk, któr podziwia w nim w póniejszych latach Hercen, wy-
robia w znacznej mierze szkoa krzemieniecka. Przygotowany
gruntownie przez swego nauczyciela, Galle'a, do nauk matema-
tycznych, wydoskonali si w nich w Krzemiecu i z zamiowa-
niem rozwizywa najzawilsze zagadnienia. Choski ugruntowa
w nim to przekonanie, e zniesienie poddastwa i nadzielenie

wocian ziemi nietylko jest dzieem sprawiedliwym, lecz dla

rozwoju owiaty narodowej i bogactwa krajowego jest rzecz
konieczn. Wykady Uldyskiego napeniay go dum narodow,
rozogniay jego wyobrani, podnosiy uczucia patryjotyczne. Nie
bez wpywu zapewne pozosta i ten pikny obchód pogrzebowy
po Kociuszce, który si odby 28 lutego 1818 r., na którym
rzewna przemowa ksidza Osiskiego wyciskaa zy u zgroma-
dzonych suchaczy, i gorce sowa Lipiskiego, majora artylerji

polskiej, gboko zapaday w dusz. „Nie uwierzysz — pisa
Drzewiecki o tej uroczystoci do Skibickiego — z jak si to

odbyo wspaniaoci, z jak znamienitych osób zoona bya, jak
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czysty duch mioci cnoty skromnej a krajowi poytecznej, zda-

wa si zstpowa od cieniów bohatera do serc zebranych wspó-
obywateli jego, jak sza jamuna z ochot, jak jej uycie na-

stpio przystojne..." 41
. I Worcell nie waha si stan do walki,

gdy go „wita powinno zawoaa".
Przez kilka lat Worcell pozostawa w Krzemiecu pod kie-

rownictwem swego guwernera, Galle'a. Mia go zapewne te pod
swoj opiek i Drzewiecki, utrzymujcy przyjazne stosunki z jego

rodzicami. W tym czasie wizytatorem by Filip Plater, którego

ju Czacki upatrzy sobie na zastpc i nastpc, czowiek czynny,

odwany, wyrozumiay, liberalny. W swoich raportach nie kr-
powa si niczym, wykazujc uchybienia i wady, nie tai swoich

przekona i z uznaniem uwydatnia dobre strony instytucji, które

zwiedza, tak np. wielce pochwala, e w gimnazjum miskim
skasowano zupenie chost cielesn.

Kiedy Worcell z klas niszych posun si na kursy, objli

nad nim opiek — jak opowiada Mikoaj Jeowicki — uczniowie:

Tustanowski, Ordyniec i Smokrowicz. Zdaje si jednak, e pa-

mi Jeowickiego w tym wzgldzie nieco zawodzi, przynajmniej

co do Tustanowskiego. W raportach bowiem, skadanych kura-

torji wileskiej, napotykamy nazwisko tego ostatniego w 1821 r.

jeszcze jako ucznia na kursie drugim. Trudno wic przypuszcza,

aeby ucze z niszych klas przewodzi nad kursist. Jan Ordy-

niec by ju w 1819 r. prezesem Towarzystwa uczniów gimna-

zjum woyskiego, a w 1821 iw 1824 r. jest wzmiankowany
jako dozorca. Nastpnie obaj wyjechali do uniwersytetu wile-
skiego, gdzie ich spotyka Eljasz Ostaszewski, zapisujc w Silva

rerum, e to byo w czasie od 1820 do 1824 r.
42

. Smokrowi-
czów pomidzy uczniami krzemienieckiemi napotykamy dwuch

:

Jana, który zosta w póniejszych czasach profesorem uniwersy-

tetu kazaskiego, i Józefa, który w 1819 r. otrzyma medal sre-

brny („Kurjer Litewski" zapewne przez omyk nazywa go Smu-
krowiczem), a w 1820 r. medal zoty.

Felicjana Tustanowskiego, z którym w kadym razie mogy
czy Worcella przyjazne stosunki, poznaem osobicie podczas

mego pobytu na wygnaniu w Archangielsku. By to czowiek
wielkiej zacnoci i, chocia wysoki urzdnik rosyjski, nie ukry-

wa swych uczu polskich i w swoim majtku, w powiecie szen-

kurskim — by to jedyny wikszy waciciel ziemski w gubernji

archangielskiej, z wyjtkiem rozlegych dóbr cesarskich — dawa
naszym wygnacom z 1863 r. przytuek i zarobek. W literaturze

polskiej znany jako tumacz „Lekarza Obywatela" (Medecin de

campagne) — Balzaka (Wilno, 1833 r.) i „Moich wizie" (Mei

Prigioni) — Silvio Pellico (Wilno, 1837 r.), pozostawi po sobie

sporo rkopisów, przewanie dociekaniom mistycznym powico-
nych. By bowiem swedenborgist. Raz w Archangielsku zaprosi
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do siebie niemal wszystkich Polaków z inteligiencji i odczyta
nam swoj rozpraw, w której dowodzi — ile przypominam so-
bie — e monarchja powinna by konstytucyjna, albowiem rzdy
niebieskie Boga s take konstytucyjne. Nastpnie uraczy nas
wspania kolacj, która — jak zoliwie mówiono — stanowia
najlepsz cz caego posiedzenia. Tustanowski mówi i pisa
poprawnie po polsku i przestrzega czystoci jzyka. Skazany na
wygnanie za wspóudzia w sprawie Konarskiego, dosta si do
apanaów cesarskich jako urzdnik i w tym czasie, gdym go po-
zna, by ju radc stanu (statskij sowietnik) 43

.

By moe, e wspólna skonno do mistycyzmu sprowa-
dzia cilejsze stosunki pomidzy obu modziecami, Tustanow-
skim i Worcellem. Podug opowiadania Jeowickiego, mody Wor-
cell „zna na palcach" i illuminizm Swedenborga, i filozofj her-
metyczn, i wierzenia Templarjuszów. By to czas, kiedy przeciwko
racjonalizmowi epoki przedrewolucyjnej buntowao si uczucie,
wystpujc pod szat romantyzmu, a nastrój religijny nie zada-
wala si sam nauk kocieln, lecz, gorczkowo podniecony,
usiowa uchyli zason, poza któr si ukrywa tajemniczy wiat
niewidzialny. „Nowa Jerozolima" Swedenborga ncia wiele
umysów.

Wpyw kolegów, wymienionych przez Jeowickiego, mia
pocign Worcella ku przekonaniom demokratycznym. Co do
Smokrowicza, to nic o nim powiedzie nie mona, poniewa
niema o nim, prócz najogólniejszych, adnych wiadomoci. Tu-
stanowski, który bra udzia w Konarszczynie, by ludowcem za-
pewne za modu, zwolennikiem oswobodzenia wocian, lecz de-
mokrat bardzo umiarkowanym. Zdaje si, e Jan Kazimierz Or-
dyniec by o wiele wicej od niego zbliony do demokracji, tak
jak j rozumiano w zachodniej, porewolucyjnej, Europie. Bdc
jednym z celujcych uczniów w Krzemiecu, mia on niewtpliwy
wpyw na swoich kolegów i by czas pewien prezesem w lite-

rackim Towarzystwie wiczcych si w pisaniu po polsku. By
on póniej, wraz z Mochnackim i Podczaszyskim, wspóreda-
ktorem postpowego „Dziennika Warszawskiego", w którym Le-
lewel drukowa swe prace naukowe, w którym po raz pierwszy
dawali si pozna: Mickiewicz, Bohdan Zaleski, Gosawski, Ody-
niec, Tymon Zaborowski, Szymon Konopacki i inni. Na emigracji
wystpowa jako demokrata, pewien czas wspópracowa z Czy-
skim i uzupeni licznemi szczegóami jego dzieko o nocy 15
sierpnia 1831 r.

44
.

Kolegami kursowemi Worcella byli: Tymon Zaborowski,
póniejszy profesor fizyki Karol Jenc, Piotr Chlebowski; o kurs
wyprzedzali: Padurra i Grzegorz Hreczyna; o kurs póniej: Jó-
zef Korzeniowski, Stefan Witwicki, Sobaski Gotard, jeden z naj-

lepszych nauczycieli matematyki — Antoni Strzelecki, Marjan Pia-
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secki. Póniejszy jego wspótowarzysz w portsmouthskim „Ludzie

Polskim", Reces Wtróbka, by jeszcze w czwartej klasie, kiedy

on ju by na drugim kursie.

Worcell ju koczy swe nauki, kiedy dyrektorem liceum

zosta zamianowany autor „Barbary Radziwiówny", Alojzy Fe-

liski. Gony ten i lubiany przez uczniów poeta oywi w wy-

sokim stopniu zajcie si literatur. Urzdza u siebie sesje lite-

rackie i zaprasza na nie modych pisarzy. Na jednej z takich

sesji, na pocztku 1820 r., Worcell czyta rozbiór mniema Szle-

giela o ródach komicznoci. Jan Odyniec, który w tym roku

by prezesem Towarzystwa uczniów, wiczcych si w porzdnym
mówieniu i pisaniu po polsku, zaproponowa zaprosi na czonka

—

„znanego z zatrudnie literackich i bawicego teraz jedynie z przy-

wizania do nauk, Worcella Stanisawa". Uchwaa o przyjciu

bya jednogona, i zaproszono Worcella, by na jednym z posie-

dze Towarzystwa odczyta swoj o Szlegielu rozpraw, co te
on uczyni w dniu 9 lutego. W kilka dni póniej, 12 lutego,

umar aowany powszechnie Feliski, i Worcell nad jego gro-

bem, w dniu 16 lutego, mia aobn przemow.
Worcell pozostawa przez duszy czas w Krzemiecu. Utwo-

rzyo si tam pewne kóko literatów, yjcych z sob. Szymon
Konopacki opisuje wieczorek, który mia si odby w 1822 r.

u gieneraa Ludwika Kropiskiego. Gienera odczytywa tam swój

rkopism „Julji i Adolfa" w obecnoci Konopackiego i jego przy-

jació — jak si ten wyraa — Stanisawa Worcella i Konstan-

tego Piotrowskiego. Dzieje kochanków miay tak rozczuli Wor-
cella i Konopackiego, e obaj pakali 45

.

Literackie kóko krzemienieckie, zoone z braci Olizarów,

Gustawa i Narcyza, Józefa Korzeniowskiego, Ksawerego Godeb-
skiego, którego wierszyki drukowaa „Pszczóka Krakowska",

i Worcella, zamierzao ilustrowa mieszno-uczonemi komenta-

rzami poemat Marcinkowskiego: „Rzeki polskie". Korzeniowski

mia si zaj Niemnem, Godebski Wis, a Worcell przygotowy-

wa rysunki do drzeworytów. Zbierano si co tydzie, a Korze-

niowski jako profesor literatury nadawa pewn jednostajno
temu zbiorowemu wydawnictwu. Miao ju ono by przygoto-

wane do druku, lecz powstanie listopadowe myli i uczucia unio-

so w swoj stron 46
.

Stasia — jak go powszechnie nazywano — lubili koledzy.

By koleeski, uczynny. Rozmiowany w ksikach, z trudnoci
da si odrywa od czytania, jeeli napotka co interesujcego.

Maomówny, czsto milczcy, oywia si w dyskusjach nauko-

wych, a zwaszcza filozoficznych, i wówczas rozprawia z wielkim

zapaem. Nie usuwa si od zabaw, i chocia nie odznacza si
si, by zrczny i wazi jak kot po murze na drugie pitro —
opowiada Jeowicki. Blondyn, miernego wzrostu, dosy przy-
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stojny, grzeczny i dowcipny, podoba si kobietom, i sam cht-
nie przestawa w ich towarzystwie.

1 Wizyta szkó gub. woyskiej i podolskiej. Nr. 329 rkopisu w bibljo-

tece Czartoryskich w Krakowie. 2 Ksiga, zawierajca protokuy Towarzystwa ucz-

niów gimnazjum woyskiego, wiczcych si w porzdnym mówieniu i czyta-

niu. Rkp. w bibljotece Czartoryskich. 3 Str. 31 i 32. Pamitniki Gustawa Oli-

zara. Lwów, 1892. 4 Str. 17. Prawdziwy yciorys Tomasza Padurry. Pozna,
1875. 5 Str. 214. Atheneum. Tom czwarty. Wilno, 1845. Odpowied na list pana
Kwestarza Somnabula. 6 Str. 73 i 74. O yciu i pismach Tadeusza Czackiego,
przez ks. Alojzego Osiskiego. W Krzemiecu, 1816. 7 Str. 5, t. III. Tadeusz
Bezimienny. 8 Str. 102, t. I. Wspomnienia. Pamitnik Franciszka Kowalskiego.
Kijów, 1859. 9 Poemat jego: „Bruno". 10 Kowalski, 121. n L. c. 104. ^ Rkp.
w bibljotece Jagielloskiej. 13 Str. 106. Ks. Al. Osiski. ycie Czack. 14 Ta-

deusz Bezimienny, III, 5. Pamitniki Gustawa Olizara. 15 Str. 322. Pamitniki
Józefa Drzewieckiego. Wilno, 1858. 16 L. c. IV, 12. 17 L. c. I, 114. 18 Str. 15
i 16, I. Wspomnienia z mojego ycia, napisa Micha Budzyski. Pozna, 1880.
19 L. c, str. 319. 2° Ochocki, I, 14. 21 Wizyty kuratorskie, rkpm. bibljoteki

Czartoryskich. — Kowalski, I, 154. 23 Wspomnienia z przeszoci. Z papierów
pozostaych po . p. Karolu Kaczkowskim — „Ojczyzna". Lwów, 1875, N. 14.
24 Szkice obyczajowe i historyczne. Warszawa, 1882, str. 94. B Karwicki, 69.
26 Micha Budzyski, I, 17. 27 Patrz ksig tego towarzystwa, której rkpm. znaj-

duje si w bibljotece Czartoryskich. w Dumka Powoyska. w Ojczyzna, 1875,

str. 14. 3° 18, III. Tadeusz Bezimienny. 3* II, 1 i 2. & l, 13. & Str. 24.
34 Str. 340. K Str. 177. Moje wspomnienia. Wydanie drugie. Pozna, 1877.
36 L. c, str. 175. 37 Tad. Bezimienny. ^ Str. 175, II. Karol Kaczkowski. Wspo-
mnienia. Lwów, 1876. 39 L. c, 194 i 195. m Bibljograficzne noty Adama So-
wikowskiego. Rkpm. 1. 3580 w bibljotece Jagielloskiej. 41 Str. 299. <* Str. 241.

T. IIA.Wspomnienia polskich czasów dawnych i póniejszych, Eu. ..go Helenju-

sza. We Lwowie, 1894. ^ Pisaem o nim w moich „Wspomnieniach wygnaca"
(Dziennik Lwowski, 1870 r.). u La Nuit du 15 aout 1831 a Varsovie. Paris,

1832. « str. 298 i 299. Bibljoteka Warszawska z 1857 r.
46 XXV. Przedmowa

J. Leszczyca do Pamitników Gustawa Olizara.



ROZDZIA IV.

Towarzystwo Szubrawców.

Filja Towarzystwa Szubrawców w Krzemiecu. — Towarzystwo Szubrawców,
jego denia, czonkowie i prezydenci. — „Wiadomoci Brukowe". — Kierunek
tego pisma. — Worcell prezesem filji krzemienieckiej. — Burza, wywoana
przeze artykuami o Catalani, Ryspie i Eldorado. — Korespondencja jego i sto-

sunki z Baliskim. — Przypuszczalne jego artykuy w Wiadomociach Bruko-

wych. — Wierszyk Worcella. — Usposobienie jego do humorystyki.

Istniejce w Wilnie Towarzystwo Szubrawców, które

szyderstwem chostao staroszlacheckie i nowonabyte wady, za-

chcio do utworzenia czego podobnego i w Krzemiecu. Filip

Plater podobno ze swojej strony popiera ten projekt. Zostao
wic zaoone towarzystwo pod nazw greck heaiitontimomme-
nos (dsajcych si na siebie), czonków którego, dla atwoci,
nazywano „merynosami". Dla zawizania stosunków z Szubraw-
cami wysao ono do Wilna Jeowickiego, mianowanego kores-

pondentem, i ten na nadzwyczajnej sesji
r
otrzyma z rk prezy-

denta Szubrawców, Sotwarosa (Jdrzeja niadeckiego), dzwonek
z yczeniem, aeby nowozaoone towarzystwo stao si gonym
jak ten dzwonek.

Byo to — jak mona ze wszystkiego wnosi — na po-

cztku 1820 r., kiedy Towarzystwo Szubrawców zdobyo ju byo
wielki rozgos na Litwie, i w kadym niemal dworze szlacheckim

mona byo znale wydawane przez nie „Wiadomoci Brukowe".
Towarzystwo Szubrawców, nie znajcych respektu dla wiel-

monych i janie wielmonych szlachciców, zostao zaoone
w styczniu 1817 r. Przyczyni si do tego najwicej Kazimierz

Kontrym, znany ze swego patryjotycznego usposobienia. By on —
powiada Ignacy Domejko — „czowiekiem bardzo zacnym, nieco

gdera, kaprynym i nieprzyjacielem szlachty, ale przystpnym dla

wszystkich, ruchliwym i wielkim budzicielem do pracowitoci
i owiaty" l

. Czonkami towarzystwa byli ludzie wiatli, znani

w literaturze, profesorowie uniwersytetu. Poprzybierali oni prze-
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zwiska bogów i boków litewskich. Kontrym mia nazw — Po-

klusa, synny lekarz, Jakób Szymkiewicz — Perkunasa, Jdrzej
niadecki — Sotwarosa, Micha Baliski — Auszlawisa, redaktor

„Kurjera Litewskiego" i „Dziennika Wileskiego" — Antoni Mar-
cinowski — Sejmi, Leon Borowski — Pergrubiusa, profesor uni-

wersytetu Zacharjasz Niemczewski — Kielu, autor „Jana ze Swi-

soczy" — Jan Chodko — Wayrgantosa. By take pomidzy
niemi i cenzor rzdowy, Ignacy Szydowski, pod nazw boka
Gulbi, który podobno w póniejszym czasie napisa dla Nowo-
silcowa ocen Konrada Walenroda Mickiewicza, zakrawajc moc-
no na denuncjacj policyjn. Naleeli jeszcze w rozmaitym cza-

sie do Szubrawców: poeta Antoni Górecki, Ignacy Chodko, pu-

blicysta Franciszek Grzymaa, Porcianko, Mianowski, póniejszym ukochanej przez Mickiewicza Maryli — Wawrzyniec Puttka-

mer, orjentalista i póniejszy pisarz rosyjski — jako baron Bram-
beus — Józef Skowski, Aleksander Moniuszko i inni.

Czonkowie zbierali si na umówione schadzki, mieli wy-
branych z pomidzy siebie urzdników i uoyli kodeks, w któ-

rym zaznaczali, e ich celem jest „wywieca szpetno tych przy-

war i naogów, które z natury swojej nie mog by prawem
powciganemi, s jednak dla spoecznoci bardzo szkodliwe".

Ten, który poleca do przyjcia nowego czonka, powinien by
go zna dobrze „ze strony obyczajów i sposobnoci naukowej,

przekona si, e lubi owiecenie, e ma dziesi przynajmniej

ksiek wasnych i czytaniem rad si zajmuje; potym dosta od
niego jakie pismo, koniecznie jego wasnej roboty, w duchu
szubrawskim i to wszystko przedstawi na schadzce szubrawskiej,

przy oddaniu pisma prezydentowi".

Pierwszym prezydentem tego towarzystwa zosta nadworny
lekarz cesarza, Jakób Szymkiewicz, czowiek wiaty, ludzki

a nadto majtny. W rok jednak póniej, 6 lutego 1818 r., umar
on z wielkim alem wszystkich czonków. „Wiadomoci Brukowe"
poday tre jego testamentu. Zapewni on w swoich dobrach cho-
pom wieczyste posiadanie ziemi z naznaczeniem funduszu na
edukacj ich dzieci; wyznaczy take pewne sumy dla ksztac-
cych si w szkoach publicznych — ubogich uczniów stanu szla-

checkiego, miejskiego i chopskiego. W styczniu 1819 r. zosta

wybrany na prezydenta Jdrzej niadecki. Bardzo gorliwie zajmo-

wa si on sprawami towarzystwa i wiele si przyczyni do
ogromnej wzitoci, jak ono zyskao.

Najwaniejsz czynnoci towarzystwa byo wydawanie „Wia-
domoci Brukowych". Na schadzkach przedstawiano przeznaczone

do tego pisma artykuy, odczytywano je, roztrzsano, i dopiero

kiedy wikszo zgadzaa si na nie, odsyano je do druku. Po-

niewa artykuy nie byy podpisywane, albo byy podpisywane
przez przybrane pseudonimy, przeto nie mona byo wiedzie,
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kto by ich autorem. Dopiero w ostatnich czasach dowiedziano

si, jakie artykuy wyszy z pod pióra niadeckiego; e „W-
drówk na opacie czarownicy" odbywa Szymkiewicz; e Micha
Baliski nalea do najpodniejszych w tym pimie autorów.

„Wiadomoci Brukowe" bez miosierdzia chostay wady
narodowo-szlacheckie: pijatyk, karciarstwo, pieniactwo, upodo-

banie w tytuach, wstrt do czytania, wynoszenie si z powodu
urodzenia i majtku, ale najwicej zasuyy si przez to, e ostro

wytykay szlachcie uciemienie wocian. W Listach Indyjskich

jeden z Szubrawców opisywa z ogromnym zapasem dowcipu
kraj Bibencji, w którym mieszkacy dziel si na z urodzenia

rozumnych i z urodzenia gupich. I w dziwny sposób nabywa
si tam rozum: kto, rodzc si, ma na wasno 25 gupich, zwa-

nych w tym kraju chamami, ten jest ju naleycie rozumny; im
kto ma wicej gupich, tym jest rozumniejszy, a za najrozumniej-

szego jest miany ten, kto najwicej gupich posiada. Czowiek,
który si rodzi bez posiadania adnego gupiego, nie moe by
rozumnym. W kolebce jeszcze rozumni z urodzenia s „sprawied-

liwemi, mdremi, owieconemi, wielmonemi i dobrodziejami,

choby nic dobrego w yciu nie raczyli uczyni. Rozumni tacy

maj daleko wikszy jeszcze przywilej — przywilej wyczny po-

siadania pienidzy, tak dalece, e jeeliby je gupi posiada, maj
prawo odebra mu je bezkarnie. Umiejc wszystko z przyro-
dzenia, nie maj potrzeby uczy si niczego i dlatego gardz
naukami". „Ale jest to jeszcze rzecz dziwniejsza: w tym kraju

gupi obowizani s pracowa, a rozumni z urodzenia nic nie ro-

bi". Szubrawcy byli przeciwnikami poddastwa chopów, i kiedy

na sejmiku szlacheckim w Wilnie podniesiono spraw „uwolnie-

nia poddastwa", „poklaskiwali Szubrawcy i po caym miecie
gawd siali", popierajc Zawisz i Mirskich, którzy najywiej
obstawali za wolnoci wocian — pisze Lelewel w jednym z li-

stów swoich do ojca 2
.

Prezesem fii j i krzemienieckiej Towarzystwa Szubrawców zo-

sta Worcell, jako najwicej czynny w jej zaoeniu. yczenie
Sotwarosa, aeby dorczony przeze dzwonek ozwa si gono,
spenio si. Nastrczy ku temu sposobno przesadny entuzjazm,

z jakim przyjmowano w Krzemiecu synn podówczas pie-
waczk, Catalani 3

.

W „Wiadomociach Brukowych" pojawi si artyku p. t.

„Catalani w Ryspie", podpisany przez Gryzomira Tukana 4
. Ryspa,

przekad zgosek z Paris (Pary) miaa oznacza jakby stolic

Rusi, waciwiej Woynia, nazywanego Eldorado — jak si zdaje—
przez autora r>

.

Eldorado — pisa Tukan — „jest to rzeczpospolita, podobna
do wielu innych, gdzie si mnóstwo znajduje dobrego i zego;
poytecznych usiowa, a obok nich prónej i dzikiej przesady;
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duch równoci na obradach, a arystokracja w salonach ; zachowa-
nie wszelkich form rzdowych dla oka, a w rzeczy samej pewny
rodzaj anarchji; wierszy dobrych pidziesit, a bazgraniny pi-
dziesit arkuszy; lecz nadewszystko ch nieprzeamana celowa-
nia nad wszystkie inne rzeczypospolite poblisze, nie z porzdku,
dobrej administracji, roztropnoci w starszych, ulegoci w mod-
szych, gospodarnoci w kobietach, ale z mód, zabaw, taców, za-
lotnoci i próniactwa, sowem, ch stania si maym Paryem.
Szlachetna dza sawy, która gdzieindziej tylu wielkich namno-
ya ludzi, zdobya kraje, wzniosa na wierzch Parnassu, w ciem-
nych zanurzya laboratorjach, spalia koció Dianny i wtrcia
do Etny krateru, w Eldorado wcale inne sprawuje skutki. Spo-
sób nowy obwijania gowy zawojem, kosztowna u koszuli spinka,
krótkie i szerokie szarawary, zgrabne ukony, caogodzinne przed
lustrem piony albo zefiry, u kobiet umiechy i wdziczenia
si, szale, Boliwary, Massakar, pery a kosztowne kamie-
nie, u wszystkich atwo szczególna rozmawiania o niczym,
wasno u Francuzów cauet zwana; lecz szczególniej strata czasu,
i dugi, dugi i jeszcze dugi, oto co ta dza powszechnie pra-
wie w El dorado, a w Ryspie, stoecznym jej miecie, bar-
dziej jeszcze nieli w innych miastach sprawuje".

Mody Szubrawiec nie przeczy, e Catalani piknie piewa,
i e suchanie jej sprawia wielk przyjemno. Trzeba jednak
byo grubo za to zapaci, a przecie Eldoradejczykowie maj
po wikszej czci dugi, s u nich dzieci do wychowania, su-
dzy do opacenia, ubodzy do utrzymania. Zastrzega si wszake
autor, jakoby, wytykajc wady swym rodakom, nie mia widzie
ich wielkich zalet.

W nastpnym numerze „Wiadomoci Brukowych" 6
, mody

Szubrawiec donosi o rozmowie, jak prowadzono o piewie Ca-
talani na jednym z reunionów 7

, urzdzonych w Ryspie na wzór
paryskich. Daje ona najlepsz ocen tego piewu, „gdy jako
szczerzy ducha narodowego wielbiciele, nigdy innego nie je-

stemy zdania od reszty Eldoradejczyków, i na tym cay nasz
zakadamy patryjotyzm, co nierównie atwiejszym jest okazania
sposobem, ni usiowania, prowadzce czsto za sob utrat ma-
jtku, zdrowia albo nawet i ycia, od czego uchowaj nas Boe!"
Rozmowa, któr przytacza autor, jest nakrelona z wielkim hu-
morem.

Artykuy te wywoay burz w salonach krzemienieckich,
któr opisuje Bk w artykule: „Rozruch w Ryspie", dodajc, e
ten artyku nie pochodzi z towarzystwa heautontimorumenos 8

.

Zapytywano: kto to pozwoli egzystowa towarzystwu modych
Szubrawców? Rozsdniej mszcz si kasztelanie, szambelan i pre-
zydent kryminalny, którzy krztali si okoo urzdzenia, przezna-
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czonego dla Catalani mieszkania. „Mówi, e to koncepta s pa-
skie, styl studencki, punktuacje niezachowane, i milcz zreszt".

Towarzystwo modych Szubrawców musiao si rozwiza,
jak gosi o tym „Manifest pokoju", podpisany przez „byego pre-

zesa byego towarzystwa Heautontimorumenos, Quasi-Szubrawca,

Eldoradejczyka, Gryzomira Tukana" 9
. Pragnc przywróci pokój,

podpisany z wielkim zasobem dowcipu odwouje to, co mogo
urazi; oraz przypomina, e przecie przestrzega, e zalety Eldo-

radejczyków przewaaj wady. Czy mógbym — zapytuje —
z wrogim uczuciem pisa: „ja, Gryzomir Tukan, wielbicy Ryspy
zalety, naganiajcy przywarki, a szydzcy z miesznoci; ja Rys-

pejczyk i do Ryspy przywizany szczerze, lecz niemniej za to

Szubrawiec"?
W Wilnie artykuy Tukana zjednay mu wielk wzito,

jak to wiadczy list Auszlawisa, który tu dosownie przytaczam.

„Gryzomirowi Tukanowi, Prezesowi Towarzystwa Quasi-

Szubrawców Heautontimorumenos — X. Jacek Mieczysaw Au-
szlawis, Quasi-Ex. I. — Stranik porzdku, piastujcy opat
w Towarzystwie Szubrawców i Nadzwyczajny Witajnik. Szubraw-
skie apowanie i przyjacielskie pozdrowienie.

„Grono Szubrawskie na posiedzeniu swoim dnia 20 czerwca

v. s., czytajc w licie od Was pisanym, jak usilnie dacie po-

zna wszystkie dostojnoci i znaczniejsze obrzdy Towarzystwa,
o których w kodeksie krótka wzmianka si znajduje, zlecio mi,

aebym Ci, szanowny kolego, przesa wypis urzdowy z Rytuau
Szubrawskiego o wprowadze i u nowo przyjtego Szu-
brawca. Chtnie dopeniajc tak miego obowizku, nie mog
tego przenie na sobie, ebym Ci nie wyzna, jak wiele szacuj
t wasz wytrwao i mstwo, z któremicie si oparli waszym
zapalonym przeciwnikom. Nieszczsna owa fanfaronada, na nasz
hab tak pospolita u Polaków, i ta ch uwielbiania tego wszyst-

kiego, co tylko jest cudzoziemskim, najbardziej w naszych pro-

wincjach rozcigajca swe panowanie, potrzeboway nakoniec sku-

tecznego lekarstwa. Chwaa Wam, ecie je pierwsi znaleli. Przy-

jaciele niewiadomoci stawiali Wam, prawda, niemao przeszkód
na drodze, którcie sami utorowali. Ale có w tym dziwnego?
Gdzie — pytam si — mona znale kraj, tak szczliwy, w któ-

rymby mona byo wykorzeni przesdy i niszczy zadawnione
gupstwa, bez naraenia si na tysiczne nieprzyjemnoci? Mu-
sielicie doskonale wystawi obrazy niektórych Ichmoci, którzy

si tak na wasze pisma Ryspejskie rozdsali. Zaczepi tylko po-

czuwajcych si do winy, co to haasu!

Vous les verrez bientut, fconds en impostures,

Amasser contr vous des volumcs d'injures,

Traiter en vos ecrits cliaue vcrs d'attentat,

Et d'un mot innocent fairc un crimc d'etat 10
.

Worcell. 3
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„I my take przechodzilimy przez podobne przygody w po-

cztkach naszego zaoenia. Ale najpotniejsze zamachy, naj-

wiksze pogróki spkay si w powietrzu, nic wicej oprócz
huku nie zostawiajc po sobie, na ksztat rac fajerwerkowych. Bo
nic takiego nie mona byo wyrzuci Szubrawcom, coby nie miao
publicznego dobra na celu. Ten zapa, który Was teraz przej-

muje, godzien jest uwielbienia, a szlachetne wasze zamiary prze-

zwyci zapewne wszystkie usiowania egoistów. Sami za znaj-

dziecie mi nagrod w tym, e wkrótce prace wasze najpo-

mylniejszym skutkiem uwieczone zostan. Tego wam z serca

ycz, a przyjacielskie moje wyrazy, prosz, ebycie przyjli za

dowód mojego szacunku, z jakim dla Ciebie, Szanowny Tuka-
nie, i dla caego zgromadzenia jestem i by nie przestan.

Auszlawis" n
.

Jak wida z listu, pisanego przez Worcella do Auszlawisa,

zaoyciel filji krzemienieckiej by w Wilnie i osobicie pozna
si z Szubrawcami, a prawdopodobnie by nawet przyjty do To-
warzystwa pod nazw Duzaresa. „Bo wiedz o tym — pisze on
do Auszlawisa — em si szczególnie zapali do „Brukowych
Wiadomoci" odtd, jakem si z wami, a szczególnie z Tob po-
zna. Chciabym codzie silniej poczy si z wami; a e Szu-
brawstwo jest wzem, który nas do siebie zbliy, e nakoniec
on to dla mnie wasze otrzymuje pobaanie, i z ludzi nademn
wyszych robi moich przyjació, jego utrzyma i wzmacnia naj-

gorliwszym bdzie moim staraniem. Oto, co do ogóu Braci Szu-
brawców". Dalej prosi Sotwarosowi owiadczy jego uszanowa-
nie, Gulbiemu zasya ucinienie braterskie; „szanownemu Sejmie
za powiedz odemnie, e go niezmiernie powaam i szanuj, aby
tym sposobem otrzymawszy gratiam coram facie Domini, móg
si spodziewa, e moje artykuy redakcja wydrukowa kae".
List jest datowany 10 maja z 4-go r. Ery Szubr. z Rafaówki.
Byby to wic list pisany w 1821 r. Rafaówka w pobliu od
Stepania — majtno Olizara. Zapytanie, które znajduje si
w tym licie, czy dzwonek posano, i co wicej dla dobra wo-
yskiego Szubrawstwa zrobiono, mogoby wskazywa na dat
wczeniejsz i na filj krzemienieck, lecz równie mona przy-

puszcza, e zostaa otwarta nowa filja w Rafaówce, która —
jak zobaczymy — bya wan placówk spoeczno-narodow.

Z Michaem Baliskim, który by tylko o pi lat starszy

od Worcella, i w którego „Tygodniku Wileskim" zerodkowy-
waa si myl postpowa pracowników litewskich, zawiza si
cilejszy wze. W licie bowiem po wyrazach: „Oto, co do ogóu
Braci Szubrawców" — pisze dalej Worcell — „My dwaj cokol-

wiek inaczej mamy si wzgldem siebie. Nie wiem, ale wydaje
mi si, e nasza przyja, cho rozpoczta za pomoc ac sub
auspiciis opaty, powinna niezalen by od Szubrawstwa. Zdaje



35

mi si, e Ciebie, Baliskiego, równie bym szanowa i kocha,
jak i Ciebie, stranika porzdku Auszlawisa; i zdaje mi si, e
ja, Worcell, zasuybym sobie na wzajemno z Twojej strony,

chobym nigdy Heautontimorumeczykami nie by zaludni Ryspy.
Abym wic dowiedzia si, czy wzgldem ostatniego tego zdaje
mi si nie myl si, dam odpowiedzi od Ciebie, któr kiedy
bd pokazywa, ze szczepu woyskiego rozrodzonym, Q-Szu-
brawcom na dowód, em sawnego Auszlawisa zyska potrafi przy-

ja" 12
. Na licie podpis: „Kolega i przyjaciel — Duzares", a pod

spodem monogram. W dopisku wskazuje, e najlepiej pisa do
niego na rce Olizara.

W papierach, pozostaych po Baliskim, jest jeszcze bruljon,

widocznie niedokoczony, bez daty — brzmienia nastpujcego:
„Godny Duzaresie! Szeroko - wadna opieka Stranikowskiej
opaty i Pomioty niech si zawsze rozciga nad Tob! wiato
Szubrawskiej Pochodni, niech twój umys szlachetny owieca" 13

.

W licie przytoczonym Worcell usprawiedliwia si, e po-
mimo najwikszej chci, dla braku czasu i z powodu innych za-

trudnie, nie posya przy tej zrcznoci adnego artykuu. Wo-
góle nie nalea on do podnych pisarzy. Mona jednak z pe-

wnych wzgldów wnosi, e z pod jego pióra wyszy jeszcze dwa
nastpujce artykuy: 1) Do towarzystwa sentymentalnego — do-

niesienie z Eldorado i 2) Artyku, nadesany nie z towarzystwa
Heautontimorumenos u

. Jamin Lizistopek, w swym doniesieniu

dowcipnie wymiewajcy modne panny i modnych panów, przy-

taczaniem wierszy francuskich i woskich, przypomina poprzednie
artykuy ryspejskie, które take w podobne wiersze obfitoway.
W drugim artykule podpisany Pelargedes donosi o skargach z po-
wodu tego, e jezuici opuszczaj Eldorado. Zwaszcza wymieni-
cie przedstawia si magnat, z niechci i pogard wyraajcy si
o Krzemiecu, a natomiast chwalcy jezuitów, którzy sami tylko

umieli we waciwy sposób obchodzi si z synami wielkich pa-

nów. S take pewne wskazówki, które pozwalaj przypuszcza,
e „Podró Walego", drukowana w 1821 r.

15
, moga wyj z pod

pióra Worcella.

Pisa on take i wierszyki, przewanie humorystyczne. Je-

den z takich wierszyków, napisany z powodu -go Przymierza,

przytacza Jeowicki z pamici, jak nastpuje:

Jedna Trójca tam na niebie,

Druga tu na ziemi.

Czcijmy obie, cho do siebie

Nic s podobnemi.

Nasza mówi, e ma z nieba

Moc nadan sobie...

Z lekka wierzy nic potrzeba:

Czcijmy trójce obie.

3*
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Aby Bogiem Synem zosta,
Ole liberalny,

Wziwszy na si ludzk posta,
Sejm zgromadzi walny.

Lecz by zbawc ludu zwany,
Wkrótce sprzykrzy sobie,

Kostu rzdzi Warszawiany,
Czcijmy Trójce obie.

Artykuy Worcella w „Wiadomociach Brukowych", oraz

przytoczony wierszyk ukazuj, e posiada on zdolnoci literackie

w niemniejszym stopniu od wielu ze swych kolegów, których

nazwiska s znane w naszej literaturze. Artykuy szubrawskie

wiadcz nadto, e mia silne poczucie obywatelskie i — co dzi-

wniejsza — przejawia znaczn spostrzegawczo w yciu towa-

rzyskim. Powiadam: „co dziwniejsza", albowiem Jeowicki, który

zna go dobrze, przedstawia go jako rozmiowanego w ksikach,
zatapiajcego si w abstrakcji, wogóle na rzeczywisto, na ycie
praktyczne mao zwracajcego uwagi. Widzimy jednak, e trafnie

podchwytywa ujemne strony rozmaitych osób i w ywy sposób
je przedstawia. Zdolno ta przejawiaa si u niego i w rysun-

kach. Czsto — jak opowiada Jeowicki — gdy milczcy w gwar-
nym towarzystwie co kreli na papierze oówkiem — pojawiay
si sportretowane osoby obecne w rozmaitych pozach, penych
komizmu. Widzielimy, e studjowa, jakie s róda komicznoci.
Ze zdolnoci wic i z upodobania, mia wszelkie zadatki na od-

znaczajcego si humoryst. Kaczkowski powiada, e Czacki nie

pochwala swawolnego pimiennictwa, i jakkolwiek przyznaje Wor-
cellowi niepospolite zdolnoci, uwaa jednak, e szubrawska jego

dziaalno nie licowaa z powanym kierunkiem szkoy krzemie-

nieckiej, i e on „jako wychowaniec teje szkoy, ulec jej du-

chowi musia" 16
. Nie tyle jednak duch szkoy krzemienieckiej,

ile zachodzca zmiana w usposobieniu caego spoeczestwa, od-

dalaa Worcella coraz bardziej od tego kierunku, który jakkol-

wiek by poyteczny dla spoeczestwa, ale gruntownej a po-

trzebnej zmiany spowodowa nie móg. I Szubrawcy wilescy,

odczuwajc idcy od zachodu powiew rewolucyjny, zamknli wy-
dawnictwo swego pisma. Ostatni (287) numer wyszed 3 czerwca

1822 r.

1 Str. 2. Filareci i Filomaci. Pozna, 1872. 2 W licie 22 stycz. 1818 r.

Str. 297, I, Listy Joachima Lelewela. Pozna, 1878. 3 Ksi si marszczy na

marszaka Drzewieckiego, za sprowadzenie i przyjcie kosztowne Catalani
w Krzemiecu, mówic: „Przy tak cikich czasach, uczniom i obywatelom nie

naleaoby szale; tysic dukatów, na to wydanych, wystarczyoby na zrobienie

fontanny wród miasta, szczególnie, jak przyjedzie Miechowicz (architekt), który

w podróy za granic, pobytem w Paryu wiele skorzysta". Str. 380, T. II.

Rozmowy o polskiej koronie, E. Helenjusza. Kraków, 1872. 4 N. 178, 1 maj i

820 r. e by to artyku Worcella, mamy pomidzy innemi i wiadectwo Fra-
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ciszka Kowalskiego. (Wspomnienia, 128 i 129). 5 Artykuy o wyspie Eldorado
pojawiay si i poprzednio, ale nic nie wskazuje, aeby ich autor pod t nazw
mia na myli Woy. Podug Hordyskiego, autorstwo Baliskiego tych arty-

kuów .zdaje si nie ulega najmniejszej wtpliwoci". Str. 1006. Towarzystwo
Szubrawców. Przewodnik Naukowy i Literacki, rocznik X, 1882. 6 N. 179 z dnia

8 maja. 7 Reunion — schadzka, zebranie. 8 Wiadomoci Brukowe, N. 183,

z dnia 5 czerwca. 9 N. 185 z dnia 19 czerwca. 10 Ujrzycie ich wnet, jak podni
w kamstwa, gromadz przeciwko wam tomy obelg, jak w waszych pismach
gwac kady wiersz i z sowa niewinnego robi zbrodni stanu. u Rkpm.
w bibljotece Jagielloskiej. Pisma Szubrawskie, 3086. 12 L. c. 13 L. c. u N. 198
i n. 212. 15 N. 218. Jest jeszcze w N. 186: „Charakter p. Wszdobylskiego
i kilka sów o pedantach", gdzie autor powouje si na artykulik z Eldorado
i przytacza sowa lekarza pedanta o piewie Catalani. 16 Str. 77. Gwiazda, N. 2.

Kijów, 1847. O Szkole Krzemienieckiej i jej fundatorze Tadeuszu Czackim.



ROZDZIA V.

Wolnomularstwo na Woyniu.

Cel wolnomularstwa. — Pierwsze jego pojawienie si w Polsce. — Loe ma-
soskie za Aleksandra I. — Projekt Szymkiewicza zreformowania wolnomular-

stwa odrzucony. — Wolne mularstwo narodowe. — Loe na Woyniu. — Loa
prowincjonalna w Dubnie. — Loa w Rafaówce. — Worcellowie — wolnomula-

rze. — Stosunki ich z Olizarami. — Przykrycie lo w Królestwie Polskim. —
Wpadnicie na lady spiskowców. — Ukaz o zamkniciu lo.— Posdzenie Alek-

sandra Ronieckiego.

Szubrawstwo nie byo w przeciwiestwie z wolnomularstwem,

byo raczej odmienn tylko jego form. Jakób Szymkiewicz by
prezydentem Szubrawców i równoczenie wielkim dostojnikiem

Wschodu w Wilnie. Szubrawcy, wymiewaniem i wyszydzaniem
wad i przesdów, usiowali doprowadzi do bardziej cnotliwego

i mdrego sposobu ycia; wolnomularstwo zdao ku temu pod
oson wielkiej powagi. „Gównym celem wolnomularstwa — po-

wiadaa deska dostojnego brata Jakóba Szymkiewicza — jest do-

stpienie mdroci i doskonalenie si w cnocie" K „Mdro
i cnota, dwoisty i najistotniejszy cel wolnomularstwa — czytamy

tame — jest ogólny, nieograniczony i czysto moralny, czyli ra-

czej umysowy". W loach wolnomularskich gromadzili si ludzie,

którzy — jak opowiada Karol Kaczkowski — „wewntrzn war-

to czowieka stawiaj ponad wszelkie przesdy i urojenia spo-

eczne" 2
.

Wolnomularstwo zaczo si krzewi w Polsce ju w pierw-

szej poowie XVIII stul. W 1742 r. Stanisaw Mniszek, chory
W. L., wraz z Jdrzejem Mokronowskim i ksiciem Konstantym
Jabonowskim zaoy w Winiowcu na Woyniu lo staroszkock 3

.

Ignacy Potocki wytworzy wasny Wschód polski, uznany przez

Wschody zagraniczne, w 1781 r. zosta pierwszym wielkim mi-

strzem zjednoczonych lo Korony i Litwy i przeprowadzi w 1784 r.

now w nich konstytucj organiczn. Wówczas ju istniaa

w Dubnie loa „Doskonaej Tajemnicy", a nastpnie powstaa
tame jej loa córka: „Polak dobroczynny", a w ytomierzu
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loa masoska polsko-francuska p. n. „Les Tenebres dispersees"

(ciemnoci rozproszone).

Za liberalnych rzdów Aleksandra I, pootwierano na nowo
liczne loe wolnomularskie za wiadomoci wadz miejscowych.

Projekt Ustawy Zwizkowej, przyjty w marcu 1819 r., wymie-
nia 33 loe : w Warszawie, Krakowie, Wocawku, Lublinie, Rado-
miu, Siedlcach, Pocku, omy, Koninie, Putusku, Wilnie, Nie-

wieu, Misku, Nowogródku, Grodnie, Rosieniach, Sucku, Dubnie
i Rafaówce 4

. Ks. Zaski powiada, e w 1820 r. Masonja na-

rodowa polska liczya 40 ló. Od 1810 r. prawie wszystkie loe
polskie rzdziy si rytuaem róanego krzya Rose-Croix, o siedmiu
stopniach 5

, t. j. siódmy stopie Róanego Krzya by najwyszy.
Znaczne opaty, poczone z przyjciem do loy, utrudniay

ludziom ubogim naleenie do wolnomularstwa; a tajemniczo,
grone obrzdy i skadanie przysigi przestraszay prawowiernych
katolików, u ludu za prostego wywoyway przesdy i niechtny
strach ku farmazonom. Jakób Szymkiewicz wic w 1818 r. przed-

stawi projekt zreformowania wolnomularstwa w ten sposób, aeby
je uczyni najbardziej przystpnym dla wszystkich i jawnym w ce-

lach i obradach, z odrzuceniem dziwacznych form przestarzaych.

Wikszo jednak opara si temu, Mianowski tylko ze 200 zwo-
lennikami odczy si od istniejcej loy i zaoy now, zrefor-

mowan 6
. Gówna loa warszawska, ubolewajc nad niezgod

braci, staraa si da do zrozumienia, e nieodpowiedni jest

chwila do takich reform, jakie zaoono sobie w Wilnie. Komu-
nikujc to ogóowi, loa wileska jeszcze wyraniej zalecaa pa-

mita, e pomylno i szczcie narodu moe by zapewnione
przez wzmocnienie narodowoci, e wielka ta zasada daje opor
przeciwko gwatom i faszom, a z drugiej strony wspiera sze-

rzenie pomidzy ludmi tych doskonaoci, które mog uszla-

chetnia istot czowieka.
Tajemniczo, obrzdowo, stopniowanie broniy wolno-

mularstwo od zdrady i denuncjacji. A to stawao si coraz bardziej

potrzebnym, poniewa pocztkowy liberalizm rzdów Aleksandra
ulatnia si, a natomiast coraz groniej si przejawia odwieczny
despotyzm, opierajcy si na sualczoci i niewolniczym posu-
szestwie. Powiew rewolucyjny od zachodu wskrzesza w pamici
dawne denia, program pracy narodowej, jak przed mierci
wskazywa Henryk Dbrowski. Mie cigle przed sob jeden cel:

podwignienie ojczyzny i dy ku temu, skupiajc ducha
wszystkich i ramion ich si. Wznowienia tej pracy podj si
Walerjan ukasiski, major tak wsawionego póniej puku czwar-

taków, w porozumieniu z Kazimierzem Machnickim, jednym z naj-

wiatlejszych ludzi owych czasów. Wolnomularstwo miao by rod-
kiem do cilejszego zwizku rzetelnych patryjotów. W tym celu

w dniu 3 maja 1819 r. zostao zaoone Wolne mularstwo
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narodowe. Zachowanie narodowoci i odzyskanie bytu niepod-

legego, to byy jego gówne zadania i denia. Odpowiednio
do tego, uoono rytua i tumaczono wszystkie symbole. Na
pierwszym stopniu nie schodzono z drogi legalnej i w loach
sta biust cesarza i króla, Aleksandra I. Mówiono tam w ogól-

nych wyrazach o zachowaniu narodowoci, o rozpowszechnieniu

sawy Polaków, którzy pismami lub czynem przyczynili si do
wsawienia swego kraju. Dopiero na trzecim stopniu tumaczono
ju wyraniej, e czczony przez wolnomularzy budowniczy wi-
tyni Salomona, zamordowany Hiram — to Rzeczpospolita pol-

ska; trzej jego mordercy — to pastwa rozbiorcze. Dzieci Hi-

rama, wolnomularze, powinni pomci mier swego rodzica

i dwign z gruzów wityni ojczyzny. Na czwartym stopniu,

w kapitule, gdzie si schodzili tylko najwysi zakonu dostojnicy,

mówiono otwarcie o rodkach i drogach, do niepodlegoci na-

rodowej prowadzcych.
Józef Gruewski, wysany przez ukasiskiego na Litw,

porozumia si z Michaem Romerem, wielkim dostojnikiem w loy
wileskiej, który wanie upomina Mianowskiego, aeby ten nie

wprowadza rozdwojenia pomidzy brami jednego zakonu. Przy-

puszcza wic mona, e myl niepodlegociowa i w loach
litewskich upowszechnia si pocza. Micha Baliski musia by
czonkiem loy wileskiej, i bractwo wolnomularskie ze Stanisa-

wem Worcellem prawdopodobnie uczynio ich stosunek cilej-
szym. T drog, a moe i bezporednio przez Ludwika Soba-
skiego, przenikna myl narodowa take i do lo woyskich.

Na Woyniu w 1821 r. byy cztery loe: dwie w Dubnie,

jedna w Ostrogu i jedna w Rafaówce. W „najwspanialszej wiel-

kiej loy" w Dubnie, p. n. „Doskonaa tajemnica", która bya
wysz lo, prowincjonaln, najprzewielebniejszym mistrzem ka-

tedry by Narcyz Olizar; namiestnikiem — Stanisaw Lipski; do-

zorcami: Podhorodeski i Piotrowski; penomocnikami: od loy
dubieskiej, „Zorza wschodnia" — Strojnowski, od loy ostro-
skiej, „Dobroczynny Polak" — Peretatkiewicz, od loy rafao-

wickiej, „Cnota" — Stachowski; mówc — Strojnowski; pod-
skarbim — Stecki; jamunikiem — Mikoaj Worcell; sdzi —
Iliski; sekretarzem — Stanisaw Worcell; dalej byli: piecztarz i ar-

chiwista — Ignacy Toliczkowski, rachmistrz i budowniczy — Wad.
Moszyski, mistrz obrzdów — Józef Rudnicki i dwaj Stuarci:

Zenon Kubicki i Ludwik Rogoziski; czonkami honorowemi:
Micha Duski, Aleksander Roniecki, Ludwik Plater, Onufry Ko-
walewski, Aleksander Chodkiewicz, Konstanty Dembek, Andrzej-

kowicz, Gustaw Olizar, Narcyz Olizar \ Za zgodno tego obrazu

wiadczy sekretarz B.\ Stanisaw Worcell III/, stop.
-

. Znaczy, e
by ju wówczas na trzecim stopniu.

Loa, istniejca w Rafaówce, nosia nazw: „Cnota uwie-



41

czona". Przewielebnym mistrzem by w niej — Wincenty Kra-
sicki, namiestnikiem—Erazm Korzeniowski, pierwszym dozorc

—

Antoni Pooski, drugim dozorc — Mikoaj Worcell, mówc —
Stanisaw Worcell, podskarbim — Wawrzyniec Czarniecki, ja-

munikiem — Wadysaw Moszyski, sekretarzem — Jerzy Kir-

misson, sdzi — Szymon Sokoowski, budowniczym i rach-

mistrzem — Pawe Kropielnicki, pierwszym Stuartem — Micha
Lebeda, drugim Stuartem — Ernest Schmidt, piecztarzem i ar-

chiwist — Piotr Michaowski, mistrzem obrzdów — Józef Bon-
dyni. Warto zwróci uwag na to, e Michaowski by pisarzem

prowentowym klucza Rafaówki, a wic nalea do gminu szla-

checkiego. Czonków czynnych liczono 32, a pomidzy niemi

:

ojciec Stanisawa, Stanisaw Grzegorz Worcell, i póniejszy bio-

graf naszego Stanisawa, Mikoaj Jeowicki. Czonków honoro-
wych miao by 44, a pomidzy niemi: Narcyz Olizar, Gustaw
Olizar, Micha Romer, Adam Stecki, Elegi Piotrowski 8

.

Loa w Dubnie zerwaa bya stosunek z lo warszawsk
i dziaaa niezalenie. By moe, e to nastpio wskutek propa-

gandy wolnego mularstwa narodowego, poniewa i to ostatnie

nie pozostawao w zwizku ze Wschodem warszawskim. Przema-
wia za tym, e istniaa pewna czno pomidzy temi woy-
skiemi loami i wolnym mularstwem narodowym, i ta okoliczno,
e ich czonkowie w znacznej czci weszli w skad Narodowego
Patryjotycznego Towarzystwa.

Jak widzimy, bracia Mikoaj i Stanisaw Worcellowie nale-

eli do dwuch lo: do loy piowincjonalnej w Dubnie i dooy
zwykej w Rafaówce. Byli wic w rzdzie wyszych dostojników.
Stanisaw — jak powiada Jeowicki — tytu brata bra na serjo.

Pozostawa on w wielkiej zayoci z Olizarami, Narcyzem i Gu-
stawem, i bywa czsto gociem w Rafaówce. Gustawa powszech-
nie chwalono za jego wyksztacenie, charakter, poczucie obywa-
telskie; Narcyz, miy w towarzystwie, dosy uzdolniony, pod
wzgldem charakteru okaza si dosy marn osobistoci: am-
bitny, próny, wicej gada ni robi — jak to si okazao w po-
wstaniu 1831 r., nie by szczery, gotów by do intryg, i on to na
emigracji jako redaktor „Trzeciego Maja" okrzykn Czartoryskiego
królem de facto. Jeowicki wie jeden dosy ciekawy szczegó
z ycia Stanisawa z t zayoci z Olizarami. Raz Gustaw w gro-

nie znajomych opowiada o historycznym znaczeniu Korostyszowa.
penego wspomnie Kmitów, Oleazarów i innych rodów, i mó-
wi, e radby tam wystawi odpowiedni paac. „Sta po trzech

dniach — opowiada Jeowicki — przyniós przeliczny planik feu-

dalnego zamku w stylu gotyckim; z caym rozmiarem, z oblicze-

niem wszystkich materjalów itd. By to wprawdzie niepraktyczny
paac, ale plan bardzo pikny i secundum artem skrelony" .

Mikoaj znowu zaleca si do ony Narcyza Olizara, z domu
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Gierdofównej, i nastpnie z ni si oeni. Iwanowski (Helenjusz)

tak o tym opowiada: „Narcyz Olizar oeniony by z Gierdo-
fówn, z ni si rozwiód, oeni si z jej przyrodni siostr,

p. mijewsk. Bywao to niestety, gdy modsza siostra przy star-

szej bawia, m on swoj porzuci, a oeni si z siostr...

Mikoaj Worcell, który by syberyjskim wygnacem, powiedzia
Narcyzowi Olizarowi: „dlaczego on porzucasz, pikn, przy-

jemn osob?" Narcyz odpowiedzia: „spróbuj". Worcell si oe-
ni" 10

. Mia z ni dwuch synów, którzy w latach dziecinnych
poumierali. Nastpnie i ona umara.

Wstrznienia rewolucyjne w Europie, ogromne rozpostar-

cie si zwizków wglarskich, które przyjy obrzdy rytualne,

symbole, wewntrzny ukad od wolnomularstwa, roznieciy silnie

podejrzliwo policyjn. We Woszech i we Francji przesadnie

nawet przedstawiano potg wglarstwa. W 1820 r. liczono we
Woszech 700.000 wglarzy. Nowosilcow ju zacz wszy du-
cha wglarskiego i w polskim wolnomularstwie. Ksie namiest-
nik wic, Zajczek, przesa do naczelnej kapituy warszawskiej
odezw, datowan we wrzeniu 1821 r. „Okolicznoci, w których

yjemy — powiada ta odezwa — s tej natury, e kade zgro-

madzania si tajemne, choby w najlepszym celu, nie mog jak

wzbudza podejrzenia, z tych powodów wzywamy kapitu wol-
nego Mularstwa w kraju, aby tak swoje prace jak i innych Lo,
w kraju znajdujcych si, przykry kazaa a do czasu nieogra-

niczonego. Wszelkie zatym odtd Zgromadzania si Lo w War-
szawie od dnia 1 padziernika, na prowincjach za od dnia 15

tego miesica r. b. uwaane bd za wykraczajce przeciw
Prawu" n

.

W maju 1822 r. wpadnito na lady tajnej organizacji

i uwiziono: ukasiskiego, Machnickiego, Cichowskiego, Dobro-
gojskiego, Dobrzyckiego, Koszuckiego, yca i Dzwonkowskiego.
Dwaj ostatni odebrali sobie ycie w wizieniu; a inni winio-
wie zdoali utai istniejc organizacj (Narodowe Patryjotyczne

Towarzystwo), a wszystko zwalili na rozwizane ju wolne na-

rodowe mularstwo.
Nastpi wic rozkaz z Petersburga, z dnia 13 sierpnia 1822 r.,

aeby pozamyka wszystkie istniejce wolno-mularskie loe. Na
Litwie, w Wilnie, obwiecia o tym drukowana po polsku awi-
zacja policmajstra wileskiego z dnia 4 wrzenia tego roku. Na
Rusi zamykano take loe. Od wojskowych zadano, by wymie-
nili, do jakich lo naleeli. Z tych zezna widzimy, e w Kijo-

wie istniaa loa Zjednoczonych Sowian, w Kamiecu^ na Po-
dolu — Ozirys, czyli Gwiazda Pónocna, warszawska witynia
Minerwy miaa na Podolu swoj filj l2

. Wymienione loe wo-
yskie z dwoma Stuartami byy utworzone podug rytuau szkoc-

kiego i byy w stosunku — podug pewnych wskazówek ze
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Zwizkiem Templarjuszów, zaoonym w 1820 r. na Woyniu przez

kapitana uanów Majewskiego, pukownika agowskiego i urzd-
nika wojskowego Zabockiego 13

.

W póniejszym czasie uoono bajk, e do loy w Rafa-

ówce by przyjty Szymon Konarski przez Stanisawa Worcella u .

Poniewa w 1821 r. zosta wybrany na Wielkiego Mistrza

Wschodu Polskiego Aleksander Roniecki, przyszy szef andar-
merji i tajnej policji zorganizowanej, wic posdzano go, e on

to si przyczyni do rozkazu zakrycia lo wolnomularskich. Po-

sdzenie to jednak jest zbyteczne, a nadto gdyby Roniecki ju
wówczas by ywi zdradzieckie zamysy, to istnienie lo wolno-

mularskich uatwiaoby mu wielce nikczemn jego czynno.

1 Deska D.\ B.\ Jakóba Szymkiewicza. Rkpm. w bibl. Jagielloskiej 3381.
2 135, I. Wspomnienia. 3 Str. 52. O Masonji w Polsce od roku 1738 — 1822,

napisa ks. Stanisaw Zaski. Wydanie drugie. Kraków, 1908. 4 Z Projektu

Ustawy Zwizkowej, przyjtej na posiedzeniu W. Warsztatu dnia 17 Marca 11 R.

p. s. 5819. Rkpm. bibl. Jag. L. c. Prawie przy kadej loy znajduje si wy-
miewajcy przypisek, npd. w Niewieu — „Szczliwe Oswobodzenie" — po
zgonie Karola Radziwia od pijastwa; w Wocawku — „Doskonae Zjednocze-

nie" — pijaków; w Siedlcach — „Orze Biay przywrócony" — bez gowy;
w Pocku — „cise Milczenie" — fasz wielki, bo jak sroki gadaj; w Grod-

nie - „Przyjaciel Ludzkoci" — bogatej; w Dubnie — „Zorza Wschodnia" —
czasu kontraktów dla oszustów; w Rafaówce — „Cnota uwieczona" — ostat-

nim gupstwem. 5 L. c, str. 40. 6 Lelewel w licie do Prota (brata swego),

3 maja 1818 r. L. c. 7 Str. 119 i 120, ks. Zaski. 8 L. c. Spisy masonów byy
drukowane w 1820 r., jak to podaje Bibljografja Estreichera, lecz si ich do-

pyta nie mogem ani w krakowskich, ani we lwowskich bibljotekach. 9 Str. 66.
10 Str. 120, I. Listki wiatrem do Krakowa z Ukrainy przyniesione przez Eu...

Helenjusza. Kraków, 1901. Mikoaj Worcell nie móg by wówczas syberyjskim

wygnacem, albowiem Lelewel pisa do ojca z grudnia 1822 r. : „Listu przez

Worcella nie otrzymaem, ile wiem nie by w Wilnie; nie wiem, czy to ten sam,

co si ma z Olizarow eni? przynajmniej jak jest pogoska". Mikoaj dopiero

w 1843 r. by uwolniony z wojska, a w tym czasie Narcyz Olizar by na emi-

gracji. n Rkpm. bibl. Jagie. 3585. U ks. Zaleskiego ta odezwa jest wydruko-
wana, ale ju kontrasygnowana przez Aleksandra Ronieckiego WMWWNP,
Kraiskiego w zastpstwie sekretarza i Miklaszewskiego W P W W P. Brzmi ona
nieco odmienniej. Data w niej oznaczona 25 wrzenia. Powiada si w niej

:

„wzywamy wadze najwysze wolnomularstwa w kraju, aby tak prace swoje,

jako i lo kapitularnych oraz symbolicznych" itd. 12 Ruskaja Staryna, 1907.

Matierjay po istorii masonstwa w prniej ruskoj armii. 13 W broszurze, wyda-
nej w Krakowie w 1877 r. p. t. „Farmazony i Konserwatyzm", jest wzmianka
o Worcellu, „nalecym do Templarjuszów woyskich", str. 16. O wiele wa-
niejsz wskazówk jest, askawie mi przysany przez ob. Wadysawa Mickiewi-
cza, ustp z „Rapport du comite d'enquete a S. Al. I. Monscigneur le Grand—
Duc Cesarevitch, Commandant en chef de 1'armee polonaise" (Paris, 1827),

w którym si powiada, e Mikoaj Worcell mia stosunki z Majewskim, mis-

trzem Zwizku Templarjuszów. " Diplomatische Geschichte (Stutgart, 1842),

utwór policyjny, podaje, e polskie wglarskie stowarzyszenie (Loge du grand
Orient de Rafalowska) przyjo w 1827 r. na swojego czonka Szymona Konar-
skiego, podówczas podoficera w pierwszym linjowym puku. Przyjmowa go hr.

Worcell, „jetzt einer der Chefs dc moda Polska", str. 127.



ROZDZIA VI.

Narodowe Patryjotyczne Towarzystwo na Woyniu.

Zmiana w usposobieniu szlachty na Woyniu. — Obywatelsko Stanisawa Wor-
cella. — Salome Kaszowska. — Mae zwaanie Stanisawa na interesy mate-
rjalne. — Narodowe Patryjotyczne Towarzystwo. — Komitet Centralny. — Or-
ganizacja N. P. Towarzystwa. — Kwestja wociaska. — N. P. Towarzystwo
na Woyniu. — Stosunki z rosyjskim Zwizkiem poudniowym dobra publicz-

nego. — Wybuch wojskowy w grudniu 1825 r. — Wykrycie spisku. — Wyroki
cesarskie na spiskowców woyskich. — Sprawa Mikoaja Worcella. — mier

Ignacego Worcella. — Dalsze losy ycia Mikoaja Worcella.

W pierwszych latach po kongresie wiedeskim, szlachta pol-

ska na Woyniu nie odczuwaa ucisku narodowego. Gubernato-
rem by Polak, Bartomiej Giycki, kochany przez szlacht i na-

zywany przez ni Bartkiem. Nie poczuwajc si do wspólnoci
z pastwowoci rosyjsk, szlachta zamkna swoje interesy w y-
ciu publicznym prowincji, a majc duo czasu swobodnego, zby-

wajc krewko skupiaa na zabawy wesoe. Bawiono si wic
po paacach bogatej szlachty, podczas zjazdów w ytomierzu
i Dubnie, a na karnawa cigano si licznie do Krzemieca.

Zachodzia jednak pewna zmiana w usposobieniu szlachty.

To pokolenie, które byo przesiknite duchem staroszlacheckim,

schodzio do grobu; a do szeregów szlacheckich przybywaa mo-
dzie, która z Wilna i Krzemieca przynosia ju inne przekona-
nia i inne pragnienia. Przynosia ona z sob zasady demokra-
tyczne, czsto republikaskie, i zacienione granice ycia prowin-
cjonalnego nie wystarczay dla jej pragnie szerszego ycia pu-
blicznego. Nie miaa ona przytym ju tej wiary, co poprzednie
pokolenie, w szczere i dobre zamiary cesarza Aleksandra dla na-

rodu polskiego. Zmiana w jego usposobieniu i postpowaniu sta-

waa si coraz widoczniejsza, zwaszcza od kongresu w Opawie,
w jesieni 1820 r., kiedy on sam przyzna si Metternichowi, e
nie jest ju Aleksandrem z 1813 r. Coraz widoczniejsza stawao
si rzecz, e denia, zaszczepione przez Wielk rewolucj, nie
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dadz si pogodzi z tradycj samowadztwa cesarza rosyj-

skiego.

Worcell wanie nalea do tej modej szlachty, która przy-

nosia z sob zamysy i chci reformatorskie. Odziedziczy ju
od ojca ch polepszenia bytu wocian, a jako ucze Cho-
skiego, uwaa, e zniesienie poddastwa i uwaszczenie chopów
jest koniecznym warunkiem dla zapewnienia wolnego i postpo-
wego rozwoju caego narodu. Kojarzy to z koniecznoci sze-

rzenia owiaty, idc za myl przewodni Koontaja i Czackiego.

Byy ju pozakadane, nie tak licznie wszake jak potrzeba tego
wymagaa, szkóki wiejskie. Bya taka szkóka wiejska i w Ste-

paniu, utrzymywana dobrze, i w której pobierao nauk 20 ucz-

niów. Byo to bardzo mao, ale w wielu dobrach i tego nie byo.
Czujc modziecz potrzeb szerszej dziaalnoci pu-

blicznej, wstpi — jak widzielimy — do towarzystwa Szubraw-
ców i zosta wolnomularzem. Majc duo czasu swobodnego, al-

bowiem ojciec sam zajmowa si gospodarstwem, i posiadajc
przytym rodki dostateczne, podug wszelkiego prawdopodobie-
stwa, odbywa odleglejsze podróe, jak to robia rówiena mu
szlachta zamona, do Wilna, do Lwowa, który w „Podróy Wa-
lego" nosi nazw Plotkopolisu, do Kijowa, do Odessy.

W kocu 1823 r. Stanisaw oeni si z Salome Kaszow-
sk. Bya ona córk Hieronima, podkomorzego ostrogskiego, bo-

gatego dziedzica. Mieszka on w Kaszówce, pooonej w guchej,
piaszczystej okolicy kowelskiego powiatu. „Za miasteczkiem Ka-
szówk — opowiada Stecki — wznosio si do niedawna miesz-
kanie dziedziców, starowiecki dwór, o jakich ju tylko w po-
wieciach czyta mona, z amanym dachem, z herbem Janina na
pitrowej facjacie i charakterystycznym godem „Cnocie i przy-

jani". Odwieczne po obu stronach lamusy mieciy bogate fami-

lijne archiwum i najrónorodniejsze zabytki i zapasy staroytnego
domu. Stuletnie lipowe szpalery otaczay wokoo t starowieck
siedzib, a poza ni rozciela si w nowym ju gucie park...

Dzi z tego dworu, tak niegdy gwarnego i ludnego, rumowiska
tylko pozostay" l

.

Salome Kaszowska — o ile doszy o niej wiadomoci —
bya to panna salonowa, lubica si bawi, próna, lecz bez za-

let istotnie moralnych. W póniejszym czasie, w edukacji swych
dzieci wicej dbaa o ogad wiatow, anieli o rzetelne wy-
ksztacenie, i pieszczoch jej, take Stanisaw, marnie y i mar-
nie skoczy. Lecz najgorzej o niej wiadczy ta obojtno, jak
okazaa na losy swego ma. Zrzeka si on by wszystkiego, by
tylko utrwali pami o sobie w jej sercu; lecz ksiga z jego
imieniem wkrótce, po rozstaniu si z nim, zamkna si dla niej

zupenie
'2

.

Kiedy Stanisaw si oeni, ojciec wydzierawi mu dwie
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wioski, „lecz on — jak powiada Jeowicki — nienawyky zgoa
do jakichkolwiek zatrudnie praktycznych, mieszka u siebie jakby

w gocinie. Tylko mu Sta nowy i nowa Salusia przybyli" 3
. Jak

mao go obchodziy interesy materjalne, pienine, przytacza Je-

owicki fakt, którego sam by wiadkiem w Kijowie w 1828 r.

Worcell przyjecha na kontrakty, aeby zacign poyczk okoo
30.000 rubli asygnacyjnych, na opacenie terminu komisji eduka-

cyjnej. „Rzecz taka — opowiada Jeowicki — nie cierpiaa zwoki.
Sum tak tylko na kontraktach kijowskich mona byo znale;
kontrakty ju si koczyy, a sumy jeszcze nie byo. Przecie
znalelimy wreszcie uczciwego rodaka, dla którego nieposzlako-

wana uczciwo Stasia bya dostateczn rkojmi". Poyczajcy
nalega, by t spraw co najprdzej zaatwi. Naznaczono wic
dzie i godzin, tymczasem Jeowicki, widzc, e Worcell si nie

wybiera, zwróci si do niego:
— No, Stasiu, ubieraj si prdzej, Pan** bdzie nas czeka.
— Wiesz co — odrzek Sta, skrobic si w gow — jed

ty sam moe... bo ja mam ochot obejrze Andrzejewsk cer-

kiew, radbym si z jej budowy przekona, jaka midzy ni a So-

fijsk zachodzi co do wieku rónica" 4
.

Delikatny, dobrego serca, peny zaufania, spuszcza si ca-
kowicie na ludzi, którzy mu pomagali w zarzdzie gospodar-

stwem. „Nigdy nie wiedzia, ile zboa w spichlerzu, ile wódki
w gorzelni, ile pienidzy w kasie, ile ma koni w stajni" 6

.

„W kadym najlepsz tylko stron charakteru uwaa, i t was-
nym oywiajc uczuciem, wicej nili tego wart bya, wynosi;
kad za stron poledni lub nagann, jakby za nieby uwa-
a" 6

. Delikatno jego posuwaa si do tego stopnia, e „z ni-
szemi od siebie y nie jakby z równemi, lecz jakby z wyszemi
od niego" 7

. O ile mao dba o wasne interesy, o tyle gotów
by kademu potrzebujcemu dopomóc. Ch ta „zamieniaa si
prawie w namitn gorliwo". „Wtenczas umia by czynnym,
miaym i prawdziwie odwanym" 8

.

Byy Szubrawiec, obecnie wolnomularz, nie móg pozosta-

wa na uboczu, kiedy na Woyniu szerzyo si Narodowe
Patryj otyczne Towarzystwo. Do tego towarzystwa na-

lea brat jego przyrodni, Mikoaj; naleeli Olizarowie; wreszcie

sam Stanisaw, bdc na emigracji, wspomina o swym uczest-

nictwie w tym zwizku.
Myl przeistoczenia wolnomularstwa narodowego w spisek

cile patryjotyczny powstaa w W. ksistwie Poznaskim. Na-
zwano ten spisek Zwizkiem kosynjerów i zastosowano do
niego wzory wglarskie (karbonarskie), któremi si posugiwano
w spiskach woskich i francuskich. Loe zamieniono na gminy,

skasowano stopniowanie, a zaprowadzono równo pomidzy
czonkami. Gienera Umiski i pukownik Prdzyski, czonkowie
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Zwizku kosynjerów, przybyli do Warszawy i weszli w porozu-

mienie z ukasiskim i innemi czonkami narodowego wolnomu-

larstwa, aeby je przeksztaci podug wzoru poznaskiego i roz-

postrze czynno spiskow na ca dawn Rzeczpospolit. Ukady
osigny swój skutek, i w maju 1821 r. wybrano Komitet Cen-

tralny, do którego weszli : podpukownik Wierzboowicz, szwagier

ukasiskiego, ukasiski, Kozakowski, Teodor Morawski, Pr-
dzyski, Szreder i Kiciski. Prdzyski wymówi si od nalee-

nia, a natomiast wszed do komitetu Machnicki, który, wspólnie

z ukasiskim, sta si istotnym kierownikiem zwizku, nazywa-

nego raz patryjotycznym, inny raz Kosynjerami 9
. Spisek mia

obj siedm prowincji: wojsko, królestwo kongresowe, Pozna-
skie z województwem kaliskim, Litw, Woy, rzeczpospolit Kra-

kowsk i Galicj.

Prowincje miay by podzielone na okrgi, a okrgi na

gminy. Komitet prowincjonalny wysya swoich penomocników
do tworzenia gmin. Gmina nie moga mie mniej od trzech czon-

ków, ani te wicej nad dziesi. Wybieraa ona sama sobie prze-

wodnika i zawiadamiaa o tym Komisj Naczeln. Posiedzenia

zwyczajne gmin odbywa si miay dwa razy na miesic i cz-
ciej, jeeli okolicznoci pozwalay na to. „Przysposobienie no-

wych czonków jest pierwszym przedmiotem tych posiedze —
powiadaa ustawa — utrzymanie za dobrego sposobu mylenia

i jednoci braterskiej bdzie najwaniejszym ich zatrudnieniem" 10
.

Gminy byy odpowiedzialne za sprawowanie si swoich czonków.
Przewodnicy gmin obowizani byli posya co miesic raporty

ze swoich czynnoci do Komisji Naczelnej. Naznaczony by po-

datek stosownie do monoci i woli kadego. Co najmniej trzy

a co najwicej dziesi gmin stanowiy okrg. Komitet okrgowy
skada si z trzech czonków: prezesa, podskarbiego i sekretarza.

Sam tylko prezes okrgowy znosi si z komitetem prowincjo-

nalnym, jak równie prezes prowincjonalny i jego namiestnik

pozostawali tylko w stosunku z Komitetem Centralnym, co kwar-

ta skadajc mu ustne raporty o stanie prowincji. Czy istnia jaki

program polityczno-spoeczny, niema wiadomoci. W najwaniej-

szej podówczas kwestji spoecznej, oswobodzenia i uwaszczenia

wocian, ustalonego programu nie byo. ukasiski, jak i gówni
kierownicy prowincjonalni uwaali, e to jest sprawa wana i wy-
maga dobrze uregulowanego jej zaatwienia n

. Wszake nie chciano

si zgodzi na wniosek Szredera, aeby uwaszczenie wocian
skojarzy ze spraw zbrojnego powstania, prawdopodobnie nie

chcc odstrasza wacicieli ziemskich od spisku. Mona powie-

dzie, e na oswobodzenie wocian, takie jakie istniao w kró-

lestwie kongresowym, zgadzali si spiskowcy i na Litwie i na

Rusi, lecz w kwestji uwaszczenia zgodnoci nie byo.
Ludwik Sobaski, wyznaczony na Woy dla zyskiwania
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tam czonków dla towarzystwa, rozwin do znaczn czynno,
utworzy trzy okrgi, czyli obwody: kijowski, podolski i woy-
ski, zoy rad prowincjonaln, oraz wszed w stosunki ze Zwiz-
kiem Templarjuszów. Przekonano si jednak, e Ru przeddnie-

przaska jest za rozlega, aeby miaa stanowi jedn prowincj,
i uzyskano jej podzia na trzy prowincje. Ludwik Sobaski, który

by Podolakiem, zosta mianowany naczelnikiem, czyli mistrzem

prowincji podolskiej, a prezesostwo na Woyniu obj przysany
z Warszawy Marcin Tarnowski, czowiek wielkiej zacnoci, który

w czasie kampanji galicyjskiej 1809 r. wystawi puk wasnym
kosztem. Tarnowski gorliwie wywiza si ze swych zobowiza,
podzieli Woy na sze obwodów i mianowa mistrzów obwo-
dowych, a pomidzy niemi mistrzem obwodu rówieskiego —
Mikoaja Worcella, oraz uckiego — Narcyza Olizara.

Narodowe Patryjotyczne Towarzystwo, szerzc si na Rusi,

spotkao si z rosyjskim „Zwizkiem poudniowym dobra pu-
blicznego" (Sojuz Bagodienstwija), zoonym z oficerów wojska,

stojcego na Rusi. Poudniowy zwizek by bardziej czynny i ra-

dykalny od pónocnego i, majc czste stosunki z Polakami, le-

piej zna ich usposobienie i denia, atwiej te móg wej
z niemi w porozumienie. Zwaszcza pukownik Pawe Pestel do-

brze pojmowa, jak wielk donioso ma sprawa polska ze wzgldu
na powodzenie zamiarów, przedsiwzitych celem obalenia ów-
czesnej formy rzdu. Pochodzenia i wyksztacenia niemieckiego,

nie odczuwa on w sobie zaborczoci rosyjskiej, a energiczny,

silnego charakteru, rozlegego umysu, wywiera potny wpyw
na wszystkich, co mieli z nim do czynienia, w poudniowym za
zwizku by istotnym jego kierownikiem.

Zapewne nieraz polscy i rosyjscy spiskowcy, spotykajc si
z sob, mówili o tym, e dla powodzenia sprawy wród obu
narodów jest koniecznym wspólne porozumienie si i dziaanie.

Stanisaw Worcell, w swoim przemówieniu w styczniu 1834 r.

w Brukselli, mówi o sobie jako o wspólniku tych zamiarów wol-

nociowych polsko-rosyjskich. „Panowanie ludu w kadym z tych

krajów powinno zastpi panowanie tyrana, i wspólny wze po-

winien poczy w jedn wielk federacj narody szczepu sowia-
skiego" — to miaa by przewodnia myl spiskowców i polskich

i rosyjskich. Podobno Worcell, zapewne Mikoaj, z Ogiskim,
podczas swego pobytu w Wilnie, mieli przedstawia Zanowi po-

trzeb zblienia si do spiskowych Rosjan 12
. Zwykle dziejopisa-

rze tych wypadków mówi, e urzdowe porozumiewanie si pol-

skich i rosyjskich spiskowców, odbywao si dwa razy: w 1824

i w 1825 r., oba razy w Kijowie w styczniu podczas kontraktów.

Biograf Tomasza Padurry wspomina jeszcze o zjedzie, który

mia si odby w ytomierzu w pierwszych dniach sierpnia 1825 r.

Sesja odbya si w domu hr. Moszyskiego. Mieli by tam obecni
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Murawjew Aposto i Rylejew. „Do zagajenia sesji, potrzeba byo
ognia, wymowy i uczucia. Hrabia przedstawi Tomasza" 13

. Mo-
szyski widocznie by uwaany przez Rosjan za przedstawiciela

spisku polskiego, albowiem 26 grudnia 1825 r. Murawjew zwró-

ci si do niego z zapytaniem, „czy Polacy powstan, jeeli kor-

pusy 3 i 4, posuszestwo wypowiedziawszy, rozpoczn rewo-

lucj?" 14
.

Po mierci Aleksandra I, spiskowcy rosyjscy postanowili

skorzysta z zamieszania rzdowego, jakie nastpio skutkiem tego,

e w. ks. Konstanty, któremu z prawa nalea si tron rosyjski,

zoy ju dawniej pisemne swoje zrzeczenie si tronu na rzecz

modszego brata, Mikoaja.
Wybuch wojskowy nastpi w Petersburgu 26 grudnia 1825 r.,

w dzie kiedy miano skada przysig nowemu cesarzowi, Miko-
ajowi, i równoczenie na Ukrainie Sergjusz Murawjew Aposto
podniós chorgiew rokoszu. Powstanie jednak szybko stumiono,
i Mikoaj, po krwawo stumionym buncie wszedszy na tron,

srogo kara powalonych przeciwników.

Kiedy z bada ledczych okazao si, e i w Polsce istnia

spisek, i e spiskowcy polscy wchodzili w porozumienie z rosyj-

skiemi, ulk si ks. Jabonowski, który prowadzi by ukady
z Pestelem i, chocia uatwiano mu ucieczk, nie zgodzi si na
ni i, dla ocalenia dóbr swoich od konfiskaty, rzuci si do nóg
Mikoaja i wyzna mu wszystko o spisku, co wiedzia. Ogiski
i Aleksander Oborski równie okazali marny charakter.

Pomkny wic kibitki z andarmami do dworów szlachec-

kich, i porwano Moszyskiego Piotra, Sobaskiego Ludwika,
Iwaszkiewicza Anzelma, Karwickiego, Czarkowskich, Ciszewskiego
Feliksa, Gródeckiego, Marcina Tarnowskiego, Mikoaja Worcella,

Tyszkowskiego, Ciechoskiego Jakuba, Jana Poniatowskiego,
Chodkiewicza Aleksandra, Puaskiego Kazimierza i innych 16

.

Najsurowiej zostali skazani Anastazy Gródecki i Piotr Mo-
szyski, jako porozumiewajcy si ze spiskowcami rosyjskiemi.

Obu pozbawiono praw szlachectwa i skazano na zamieszkanie

w Syberji: pierwszego na 20 lat, drugiego na 12. Do drugiej ka-

tegorji, to jest, majcych wiadomo o porozumieniu si powy-
szym, zostali policzeni: Stanisaw Karwicki, Marcin Tarnowski,

Mikoaj Worcell, Anzelm Iwaszkiewicz, Tomasz i Antoni Czar-

kowscy. Stanisaw Karwicki, byy prezes sdu gównego woy-
skiego, pozbawiony rang i dostojestw i oddany do wojska czyn-

nego na wysug, umar na wygnaniu. Anzelm Iwaszkiewicz,

pozbawiony szlachectwa, zosta skazany na 10 lat pobytu w Sy-

berji. Marcin Tarnowski i Ludwik Sobaski, po trzech latach wi-
zienia ledczego w fortecy, otrzymali wyrok wizienia jeszcze na
rok jeden i dwa lata dozoru policyjnego. Tomasz Czarkowski,

take po trzechletnim wizieniu ledczym, oprócz dalszego roku

Worcell. ^
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twierdzy, mia przez cae ycie pozostawa pod dozorem; Antoni
Czarkowski — 6 miesicy twierdzy i pi lat dozoru. Innych, oprócz
Mikoaja Worcella, o którym dalej osobno mówi, mniej surowo
osdzono, a co do Jabonowskiego, cesarz wasnorcznie nadpisa:
„Jabonowskiego, przez wzgld na szczere wyznanie, osobicie
przeze mnie uczynione z wynurzeniem alu, oraz za szczególn
gorliwo, z jak dopomaga do odkrycia wszelkich rozgazie
tajnych towarzystw, zupenie uaskawiam" 16

. Opowiadano póniej,
e z winiami obchodzono si okrutnie, a nieraz torturowaniem
wymuszano zeznania.

Na podstawie zezna Jabonowskiego, uwiziono w kró-

lestwie kongresowym Sabiskiego, podporucznika (sous lieutenant)

6 linjowego puku piechoty. Sabiski zaprzeczy wszystkiemu.
Lecz Jabonowski, na potwierdzenie swych sów, powoa si na
to, e kiedy razem byli na obiedzie u Mikoaja Worcella, Sabi-
ski sam powiedzia, e nalea do Patryjotycznego Towarzystwa
w Warszawie. Sabiski potwierdzi, e istotnie raz obiadowa
u Worcella z ks. Jabonowskim, gdzie go pierwszy raz pozna,
lecz przeczy temu, aeby tam cokolwiek mówi o towarzystwach
tajnych. Nastpio stawienie obu do oczu. Jabonowski „zdawa
si by zmieszany; mówi, e znajduje si w tak przykrym po-
oeniu, i niepodobna sobie wyobrazi; potwierdzi wszake
swoje zeznania". „Przeciwnie podporucznik Sabiski nie okaza
najmniejszego wzruszenia, patrzy miao w oczy ksiciu Jabo-
nowskiemu i zaprzeczy stanowczo jego sowom". Wówczas Ja-

bonowski zmieni swoje zeznania. Nie ma on pewnoci — mówi

—

co do sów wypowiedzianych przez Sabiskiego; by moe, e
o naleeniu Sabiskiego do towarzystwa powzi przekonanie
z tego powodu, e pozostawa on w cisych stosunkach z Wor-
cellem, a ten z pewnoci nalea do towarzystwa, i od niego
mona atwo si dowiedzie o prawdzie. Syszc to, Sabiski wi-

docznie si zmiesza, lecz pomimo to powiedzia, e o naleeniu
Worcella do towarzystwa tajnego on nic nie wiedzia, i chtnie
odwouje si do jego wiadectwa. Konstanty zada, aeby Wor-
cella przywieziono do Warszawy; a tymczasem poleci Aksami-
towskiemu, aeby ten skoni Sabiskiego do szczerych zezna.
Sabiski zdawa si by wzruszony i, ulegajc namowom Aksa-
mitowskiego, przedstawi swoje zeznania na pimie. Konstanty
jednak, przeczytawszy te zeznania, uwaa, e nie maj one ad-
nego znaczenia, i ponownie posa Aksamitowskiego do winia.
Kiedy ten wszed do celi, ujrza z przeraeniem wisielca przed

sob. Sabiski krawatk obwiza swoj szyj, wsadzi pod ni
kawaeczek drzewa, by przycisno gardo oddechowe, wpakowa
do ust chustk, by nie krzycze, i wlazszy na krzeso, uczepi
krawatk za dzwonek, a nastpnie odtrci to krzeso. Konstanty,
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donoszc o tym Mikoajowi, wywnioskowa, e Sabiski widocz-

nie poczuwa si do winy 17
.

Kiedy Mikoaja wieziono napowrót do Petersburga, brat

jego Ignacy, który jako pukownik sta w Niewieu ze swoim
tatarsko-uaskim pukiem, popieszy na drog, którdy miano
jecha. Byo to zim 1827 r., i mróz by trzaskajcy. Ignacy, cze-

kajc na brata przez kilka godzin w lesie, przemarz i, wróciwszy

do domu, zleg do óka i umar.
Mikoaja Worcella pozbawiono praw szlachectwa i wysano

jako szeregowca na linj kaukazk. Kiedy komendant forteczny

powiadomi Worcella, e dekret zapad, i e zosta skazany na
cae ycie na Kaukaz, mia si on ze zami rzuci na szyj ko-

mendanta, woajc: „a wic bd móg chodzi po wiecie! bd
widzia soce! bd widzia ludzi" 18

.

Na Kaukazie podobno nie byo mu tak le. Jako synowi
magnackiej rodziny, dozwolono mu wiele swobody. By zawzi-
tym myliwym, i raz w spotkaniu si z niedwiedziem, omal swej

odwagi nie przypaci yciem 19
. Uwolniono go od suby woj-

skowej w 1843 r., a w 1856 r. przywrócono mu prawo szlachec-

twa. „Zwrócono mu take cae dobra, ale ogromnie zrujnowane"—
pisze wnuk jego bratanicy 20

. yjc nad stan i odzwyczajony od
gospodarstwa, zabrn w dugi, i dobra mu sprzedano, przedtym

jednak wydzieli dwie wsie dla swoich synowców. Po sprzedaniu

Stepaszczyzny, zamieszka w Stedyniach w domu swej bratanicy,

hr. Salomei Jezierskiej. Tam go widzia ostatni raz p. Jeowicki
w 1871 r. By ju zdziecinniay, prawie nieprzytomny. „Jedynym
i ulubionym zajciem jego byo rbanie drzew do kominka".

1 Str. 289. Z boru i stepu. -W „Dzienniku Warszawskim" (N. 17, 1826 r.)

jest wierszyk, zatytuowany: „Do..."

W dwuch ksigach moje imi zapisay losy:

Jedn ziemia a drug chowaj niebiosy.

Ta, co spoczywa w niebie,

Moj przyszo, me ycie, rozkosze, boleci
Niezmiennie w kartach swych mieci.
Druga zostaje u ciebie.

Mniej wspaniaa i skromniejsza,

Nili ksigi przeznaczenia;

Ta ni losów nie odmienia,

Ni dni naszych liczby zmniejsza;

Lecz gdy w ni, kto si wpisze, ona w ciebie wraa
Pami pisarza.

Niech wic z pierwszej do czasu na zawsze mi zetrze.

Niech martwe me popioy rozwieje powietrze;

Byle me imi na tej karcie pozostao:

Ty mi wspomnisz, — do na tym! O reszt dbam mao.

Str. 166. Podpisano: Stan. Wor. e to wierszyk Worcella, przemawia za tym i ta

okoliczno, e redaktorem „Dziennika Warszawskiego" by Jan Kazimierz Or-

dynicc. » 72. L. c. * 64 i 65. L. C. ' 64. L. c. 66. L. c. 7 69. L. c. 8 65.

4*
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L. c.
9 Str. 83, I. Historja powstania narodu polskiego w r. 1830 i 1831 przez

Rycharda Ottona Spazier. W Paryu, 1833. Spazier mia komunikowane sobie

wiadomoci od byych spiskowców. Olizar w swoich Pamitnikach nazywa To-
warzystwo Patryjotyczne — Towarzystwem Kosynjerów. 244, II. Pamitniki Pol-

skie, wydawane przez Ksawerego Bronikowskiego. Pary, 1845. 10 Cz ustawy
o utworzeniu gmin przytacza Szymon Askenazy w dziele: „ukasiski*. War-
szawa, 1908, II, 48. u Jak wielkie znaczenie nadawa ukasiski sprawie wo-
cian, mona wnosi ju z tego pamitnika, który w wizieniu szlisselburskim

w 1863 i 1864 r. spisywa. Pomimo, e bola nad postpowaniem Aleksandra II

z Polsk, podnosi jako wiekopomn jego zasug uwaszczenie wocian, .wiel-

kie i godne podziwienia dzieo", którego twórca godzien zestawienia z Kazi-

mierzem Wielkim, królem chopków, „moe by nazwany najwikszym zdo-

bywc, gdy da Rosji miljony obywateli". Askenazy, 298, II.
12 Str. 107. Wa-

dysawa Mickiewicza — ywot Adama Mickiewicza. T. I. W Poznaniu, 1890.
13 33 i 34. Prawdziwy yciorys Tomasza Padurry. Autor — jak wida — zna
osobicie Padurr i z jego wasnych wspomnie i notat przytacza wiele rzeczy.
14 Historja powstania listopadowego, przez Stanisawa Barzykowskiego. Pozna,
1883, str. 39, I.

15 Aleksander Jelowiecki. Moje Wspomnienia, str. 77. 16 Za
askawym porednictwem ks. Stanisawa Lubomirskiego zosta mnie udzielony

list p. Gracjana Jeowickiego z pewnemi szczegóami o Worcellach. Wyjmuj
z niego ustp o Jabonowskim. „Pewnego razu przyjecha do Sawuty do ks.

Eustachego Sanguszki, a gdy wszed do salonu, wszyscy obecni wyszli, zosta
jeden tylko wuj mój, Bronisaw Skaryski (który mi ten epizod opowiada),
mody wówczas czowiek, który nie zna ks. Antoniego i nie wiedzia, dlaczego

tamci wyszli. Wtedy ks. Antoni zbliy si do niego, poda mu rk i ze zami
w oczach powiedzia: Dzikuj Ci, modziecze, e zosta, a prosz posuchaj,

za co mi taka spotyka zniewaga. Przeszedem mki piekielne w fortecy Pie-

tropawowskiej i nikogo nie zdradziem, ale gdy zmczony, zbolay, zostaem
wezwany, a raczej przyprowadzony w nocy przed trybuna i tam pod rózgami
nieprzytomny prawie, wyjknem kilka nazwisk, i to mi gubi w opinji moich
wspóbraci". Oczywicie, cae to tumaczenie si byo zmylone. 17 Not parti-

culiere — A. S. M. L'Empereur et Roi — Varsovie, le 15/27 Mars, 1826. Odpis
tego dokumentu znajduje si w rkopismach Bibljoteki Polskiej na Quai d'Or-

leans w Paryu. P. Gracjan Jeowicki przypomina sobie, e Mikoaj Worcell

opowiada o tym w ten sposób: „Bdc razu pewnego na kontraktach w Kijo-

wie, zosta zaproszony na obiad, na którym zebrao si liczne grono Rosjan,

a z Polaków by tylko ks. Antoni Jabonowski, pukownik hr. Marcin Tarnow-
ski i on. Rosjanie zaproponowali Polakom, by si przyczyli do spisku przeciw

rodzinie cesarskiej w celu obalenia rzdu. Na to Polacy odpowiedzieli, e wal-

czyli o swobod kraju swego, ale do spisków potajemnych przeciw ustrojowi

pastwa w Rosji nalee nie chc. Zadano wic tylko od nich sowa honoru,

e tajemnicy nie zdradz, na co Worcell, powstawszy, odpowiedzia: sowa ho-

noru da nie potrzebuj, ale nie zdradz, gdy aden Worcell zdrajc nie by.
W jaki czas potym wszyscy ci trzej Polacy zostali pochwyceni i osadzeni w for-

tecy Petropawowskiej w podziemnych kazamatach". P. Jeowicki sysza to ju
co najmniej 40 lat temu, wic co do szczegóów moga go zawie pami. He-
lenjusz opowiada, e Sabiski da w twarz Jabonowskiemu. „Mecenas Krzywo-
szewski, w obronie winia podpukownika Seweryna Krzyanowskiego, powie-

dzia: „Komu to urzd publiczny daje wiar? Oto ksiciu Antoniemu Jabo-
nowskiemu, któremu piecz wiafogodnoci Sabiski na twarzy przyoy i po-

tym to mierci swoj opaci". 244, II. Wspomnienia lat minionych. 18 „Sam
mi to opowiada" — pisze p. Jeowicki. Zobaczy go po raz pierwszy w 1862 r.

Spotyka go nieraz na polowaniach u kuzyna swego, Tomasza Jeowickiego
w Postojnym. 19 Bior to z listu p. Jeowickiego, jakkolwiek trzeba bra pod uwag,
e Mikoaj móg polowa i w opowiadaniu. 2° P. Bolesaw Wydga, wnuk Sa-

lomei Jezierskiej, córki Stanisawa Worcella.



ROZDZIA VII.

Powstanie 1830 i 1831 r.

Wie o lipcowej rewolucji francuskiej. — Wybuch powstania 29 listopada. —
Dwa obozy odmiennego pogldu co do dalszego postpowania. — Wzgldy
strategiczne zajcia prowincji litewsko-ruskich. — Znaczenie i mono zajcia
militarnego Woynia. — Chopicki. — Wojna z Rosj. — Niedostwo sejmu. —
wietne bitwy. — Wyprawa Dwernickiego na Woy. — Gienera Dwernicki. —
Niech Skrzyneckiego dla wyprawy Dwernickiego. — Dwernicki wkroczy na
Woy. — Dwulicowa polityka zamonej szlachty ruskiej. — Patryjotyzm szlachty

drobnej. — Obojtno chopów. — Nieczynno szlachty spiskowej. — Sabo
Moskwy w prowincjach ruskich. — Akt powstania prowincji Woyskiej. — Ma-
jor Chróciechowski. — Narcyz Olizar. — Stanisaw Worcell, ojciec. — Opo-
wiadanie Olizara. — Puszcza Czerewacha. — Rada w niej wojenna. — Opano-
wanie Kowla. — Poraka pod Rafaówk. — Karol Róycki. — Stanisaw Wor-
cell, syn. — Protestacja przeciwko Olizarowi. — Worcell posem woyskim. —
Komitet ziem ruskich. — Worcell w gwardji narodowej. — Skrzynecki traci

w opinji. — Worcell w obozie wojskowym. — Nieufno do Skrzyneckiego. —
Odebrane mu naczelne dowództwo. — Henryk Dembiski. — Noc 15 sierpnia.

—

Krukowiecki. — Wyprawa Ramoriny na prawy brzeg Wisy. — Worcell z Cho-
skim jedzie do Ramoriny. — Wkroczenie do Galicji. — Zdanie Czartoryskiego

o upadku powstania.

Brzemienne piorunami chmury zawisy nad Polsk.
Rzd narusza konstytucj, w odpowiedzi — krzewiy si

tajne spiski, i trzeba byo tylko silnego wstrznienia z zewntrz,
aeby z arzcej si nienawici wybuch potny pomie po-

wstaczy. Takim zewntrznym wstrznieniem bya biegnca wie
o lipcowej rewolucji francuskiej w 1830 r.

Nastpi wybuch powstania 29 listopada w Warszawie. Ci,

co sprowadzili ten wybuch, sami nie poczuwali si na siach do
kierowania dalszemi wypadkami i rzdy powstacze zoyli w rce
mów zasuonych w przeszoci, lecz nie rozumiejcych rewo-
lucji i jej obawiajcych si.

Powstanie wybucho, by si uwolni od najazdu, by naród
móg odzyska swoj niepodlego, by rozpoczte dzieo przeo-

braenia si spoecznego mogo si dalej rozwija.
Ci, co objli kierunek nad powstaniem, stali na stanowisku
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pastwowym. Czy wojska maej Polski mogy podoa siom
olbrzymiego cesarstwa rosyjskiego?! Naleao si wic — zda-

niem ich — unikn starcia zbrojnego, nie zrywa z cesarzem,
ani te zwizku z pastwem rosyjskim, jeno wymóc, aeby nie

gwacono nadanej konstytucji, aeby dotrzyman zostaa obiet-

nica, tyle razy powtarzana przez cesarza Aleksandra I, e Litwa
i prowincje ruskie bd poczone z królestwem polskim pod
jednym rzdem konstytucyjnym.

Ci, co wszczli powstanie, pojmowali je w duchu rewolu-
cyjnym. Aeby uwolni si od niewoli, trzeba byo zerwa a-
cuch cakowicie. Byli oni tego przekonania, e starcie si zbrojne

jest nieuniknione; woali wic, e naley si wroga uprzedzi
w dziaaniu, a z narodu wydoby jak najwiksz si, kojarzy
powstanie z rewolucj spoeczn. Maurycy Mochnacki woa, aby
i na Litw, zaj j i tam si wzmocni. Olrych Szaniecki, ce-

lem pozyskania pomocy ludu wiejskiego, domaga si popiesz-
nego ogoszenia o zniesieniu poddastwa i paszczyzny na ca-

ym obszarze dawnej Rzeczypospolitej.

Dzisiaj, oceniajc wszystkie nastpstwa, widzimy, e ci dru-

dzy trafniej widzieli rzeczy. Przyznaa to historja; przyznali i ci,

co byli przeciwnikami ich polityki rewolucyjnej.

Pod wzgldem strategicznym, zajcie Litwy miao rozstrzy-

gajce znaczenie. Powstanie na Rusi, jakkolwiek nie miaoby ta-

kiej doniosoci, to jednak sprowadzioby wielce korzystne dla

walki zbrojnej nastpstwa, zasaniajc poudniowe prowincje kró-

lestwa i wstrzymujc wkroczenie do nich znacznej czci armji.

Zwaszcza zajcie militarne Woynia byo nader podanym. Lud-
wik Mierosawski, którego pogldy strategiczne wielce cenione
byy przez znawców sztuki wojskowej, tak o tym mówi. „Naj-

waniejsze i najbezwarunkowiej obowizujce jest powstanie po-
wiatów: uckiego, Kowelskiego i Rówieskiego. Mieszkacy
dwuch tych ostatnich s klucznikami wizienia wszystkich si
moskiewskich na Rusi" \ A zajcie militarne Woynia nie wyma-
gao nawet znacznej siy liczbowej wojska polskiego. „Po wy-
padkach 29 listopada w Warszawie — opowiada Anastazy Du-
nin — Moskwa nie miaa prawie adnych si w prowincjach za-

branych. Wtargnicie na Woy tym atwiej mogoby by wów-
czas uskutecznione, e zaogi miast znaczniejszych: Wodzimie-
rza, ucka, Dubna, Krzemieca i innych, zaledwie po stu ludzi,

i to samych inwalidów, liczyy; na drodze za od Wisy do Bugu
nie byo adnej przeszkody" 2

.

Niestety, Chopicki, objwszy dyktatur, nie pozwala sobie

mówi o wtargniciu na Litw i na Woy. Chcia pozosta w le-

galnym stosunku do cesarza rosyjskiego i da od niego jeno,

aeby jako król polski stosowa si w zupenoci do zaprzysi-
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onej przez niego konstytucji. By tego przekonania, e do wojny

nie przyjdzie, e do wojny przyj nie powinno.

A jednak przyszo do wojny. Legalne zachowanie si dyk-

tatora nic nie pomogo. Armja rosyjska, pod naczelnym dowódz-

twem Dybicza Zabakaskiego, w dniach 5 i 6 lutego 1831 r.

wkroczya w granice królestwa. Nastpia 25 lutego mordercza

bitwa pod Grochowem. Rosjanie musieli si cofn i zatrzyma

na prawym brzegu Wisy.
Korzystajc z przerwy, jaka nastpia w walce zbrojnej,

móg sejm zgromadzony powzi uchwa rewolucyjn: zniesie-

nia poddastwa i paszczyzny. Byby to wikszy cios dla na-

jazdu od morderczej bitwy pod Grochowem.
Lecz na to trzeba byo innego sejmu. Wreszcie by on zde-

kompletowany. Wylknieni bitw Grochowsk posowie poucie-

kali z Warszawy. Zostaa si ich tylko garstka. Na wniosek wic
Wincentego Niemojewskiego, uchwalono w dniu 26 lutego, e
komplet 33 czonków z obu izb uprawnia obrady i postanowie-

nia sejmowe. Szaniecki chcia t mniejszo natchn duchem re-

wolucyjnym i 28 lutego zoy do laski marszakowskiej wnio-

sek nadania wocianom wasnoci gruntowej. Lecz i mniejszo
nie dorosa do roli rewolucyjnej. Wniosek odesano do komisji,

puszczajc spraw w odwlok. Przeciwko temu zacza si bu-

rzy opinja publiczna poza sejmem. Aeby uratowa powag
sejmu i zjedna chociaby czciowo wocian, minister skarbu,

Alojzy Biernacki, wniós 28 marca projekt ustawy, znoszcej pa-
szczyzn i nadajcej wasno gruntow drobnym rolnikom w de-

brach narodowych. Lecz tpa i egoistyczna szlachta stana oko-

niem, obawiajc si o swe przywileje. Nie wywaro adnego wra-

enia woanie Szanieckiego, aeby wzorem sejmu czteroletniego

uwietnia ona swoj czynno sejmow uchwaleniem ustawy

chlubnej i szlachetnej. Szlachta nie chciaa robi adnych ustpstw
chopom.

Z takim sejmem trudno byo zwycia; a dalszy przebieg

wypadków odbywa si pod jego kierunkiem, po zoeniu dykta-

tury przez Chopickiego. Z jego ramienia powsta rzd z piciu

czonków. Prezesem tego rzdu zosta ks. Adam Czartoryski, wo-

dzem naczelnym Jan Skrzynecki.

Wojna na nowo si rozpocza. Ostatnich dni marca i pierw-

szych dni kwietnia nastpiy trzy wietne dla ora polskiego

bitwy: pod Wawrem, pod Dbem Wielkim i pod Iganiami.

Skrzynecki, gdyby mia wysze zdolnoci wojskowe, mógby
jeszcze naprawi bd strategiczny Chopickiego, popeniony wsku-

tek jego wyczekujcej polityki z cesarzem rosyjskim, i walce zbroj-

nej nada bardziej zaczepny charakter. Prdzyski nalega na

niego, by szed na Litw; Józef Dwernicki przedstawi mu pro-

jekt wkroczenia na Woy. Zgodzi si on wprawdzie na projekt
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Dwernickiego, lecz wszystko uczyni, aeby odebra zamierzonej

wyprawie charakter walki zbrojnej, a przeobrazi j w manewr
dywersyjny. Ze swojej strony, rzd powstaczy osabi w silnym
stopniu rewolucyjne znaczenie wyprawy Dwernickiego, nie pozwa-
lajc mu ogasza zniesienia poddastwa. Tymczasem — jak bar-

dzo trafnie uwaa Mierosawski — nigdzie w Rzeczypospolitej

„kwestja wojenna nie zawisa tyle od zadania spoecznego, ile na

Rusi. Wszelkie wic powstanie, które w tych prowincjach nie po-

czynao od usamowolnienia chopów, to jest od przypuszczenia

ich do wasnoci i praw obywatelskich, przyszoci adnej nie

miao" 3
.

Gienera Józef Dwernicki, onierz napoleoski, pogromca
Geismara pod Stoczkiem, Kreutza pod Ryczywoem i Kurowem,
majcy podówczas 52 lata, wicej ni ktokolwiek inny by odpo-
wiedni do dziaa rewolucyjnych. Jeden ze znakomitych kryty-

ków militarnych powstania 1831 r., Willisen, bardzo wysoko go
ceni i upatrywa w nim podobiestwo do Bliichera. Dwernicki
wiedzia jednak, e majc czterotysiczny tylko korpus 4

, musiaby
walczy z trójnasób przewyszajc si rosyjsk, domaga si
wic od Skrzyneckiego, aeby przyczy do Jego korpusu jeszcze

6 tysicy onierza. Skrzynecki móg to uczyni — jak niemal
powszechnie przyznaj krytycy militarni — bez adnej ujmy dla

walki zbrojnej w królestwie, lecz niechtnie zgodziwszy si na
„wyskok Dwernickiego", odmawia mu wszelkiej pomocy, a na-

wet ostrzega szlacht woysk, aeby daremnie si nie kom-
promitowaa 5

. Odrzuci nawet usiln prob Piotra agowskiego,
który sam by rodem z Woynia i prowadzi tam czynn prac
spiskow, aeby mu pozwoli z jego brygad pój razem z Dwer-
nickim. Odmówi take probie legji ruskiej, która chciaa wzi
udzia w wyprawie na Ru.

Wierzc wszake ponawianym obietnicom, e caa szlachta

jak jeden m wemie si do broni, skoro tylko Dwernicki ukae
si za Bugiem, odwany gienera bez wahania si przeprawi
w nocy z 10 na 11 kwietnia przez t rzek i stan ze swoim
korpusem na ziemi woyskiej.

Gdyby szlachta ruska dotrzymaa swych obietnic, to wy-
prawy Dwernickiego nie mianoby prawa — jak to bywao póniej

—

uwaa za czyn awanturniczy. „Wyobramy sobie teraz — pisze

historyk powstania ruskiego — gdyby naprzykad dzie ukaza-

nia si polskiego korpusu na Woyniu przed Styrem, w obliczu

tego wszystkiego, czym Moskwa moga tu opiera si Polsce,

eby ten dzie wielki, uroczysty,

by dniem powstania reszty gubernji woyskiej, caej Ukrainy,

caego Podola! Czy w takim razie Rydigier, któremu ani Rott,

ani znaczna cz oddziaów Kajzarowa nie mogaby popieszy
na pomoc, który póniej niczym niezagroony z tyu, bez skutku
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jednak stoczy bitw pod Boremlem, zdoaby nie puci Dwer-
nickiego w gb kraju?" 6

.

Bogata szlachta folwarczna, która stanowia na Rusi niemal
jedyny patryjotyczno-spiskowy ywio, pragnaby szczerze w swej

wikszoci pozby si rzdów rosyjskich, lecz obawiaa si
utraty swoich majtków. Prowadzia wic dwulicow polityk:
zapewniaa Dwernickiego o gotowoci powszechnej do powstania,

a Dybiczowi na jego rozkaz posyaa kilka tysicy woów karm-
nych dla wojska 7

.

Bya jeszcze na Woyniu podówczas liczna szlachta drobna,
w przewanej czci zagrodowa. Silnie przywizana do tradycji

wolnociowych dawnej Rzeczypospolitej, odczuwaa ona mocniej
od szlachty folwarcznej ucisk i dowolno rzdów rosyjskich.

Zawsze gotowa powici si dla sprawy narodowej, bez wzgldu
na osobiste widoki, chtnie ona pieszya do zbrojnych szeregów.
Lecz j zaniedbano zorganizowa przed powstaniem, nie oddaa
wic mu tych usug, na jakie z pewnoci monaby rachowa
w innym wypadku 8

.

Walka zbrojna stanaby na Rusi wówczas tylko na mocnym
gruncie, gdyby wocianie j wspierali. Rozumieli to niektórzy
patryjoci ze szlachty, a nawet i pomidzy wocianami odzyway
si gosy podobne. Karola Róyckiego zapytywa stary siedm-
dziesicioletni chop ruski, który widzia, e si zanosi na po-
wstanie: „Co pan mylisz, czy sama szlachta pobije Moskali?—
a potym doda: jak szlachta sama pobije Moskali, to i ydzi ich

pobij. Ot tak, wecie si z chopami za rce, a pobijecie Mo-
skali, i Polska bdzie" 9

.

Wówczas jeszcze nie byo dzielcej kwestji narodowocio-
wej, i szlachta polska chtnie si przejmowaa wspomnieniami
dziejowemi wolnej kozaczyzny. Brzmiao to w dumkach Bohdana
Zaleskiego i odezwao si zgrzytem gniewu na swawoln prze-

moc monych w „Zamku Kaniowskim" Seweryna Goszczyskiego.
Tomasz Padurra wiadomie ju stara si wród Rusinów wskrze-
si wspomnienia narodowe i roznieci w nich uczucia wolno-
ciowe.

O wcigniciu wocian do powstania mao mylano, a na-

wet obawiano si tego, powiadajc, e chopi pod wojn rabunki
tylko i mordy sobie wystawiaj. Mniemano, e sia zbrojna zjed-

nanych ju powstaców, któr obliczano na 20.000, sama do-
stateczn bdzie dla zapewnienia zwycistwa 10

.

Szlachta duo gadaa, lecz wcale nie pieszya do czynnego
wystpienia. Zawsze powtarzao si to samo: rachowano nie na
wasne siy, lecz na kogo innego. A tymczasem a do wkrocze-
nia Dwernickiego na Woy, spiskowcy ruscy, gdyby nie czekali

wci czyich rozkazów, a energicznie zabrali si do samego
dziea, to mogliby, przed wkroczeniem Dwernickiego, wyprowa-
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dzi ju znaczn si w pole u . Wnoszc bowiem z tego, co opo-
wiada Narcyz Olizar w swoich Pamitnikach, sia militarna Rosjan
na Woyniu bya prawie adna, i dopiero po wkroczeniu ju
Dwernickiego, w kadym miecie postawiono bataljon piechoty 12

.

Ludwik Mierosawski, opierajc si na urzdowych raportach pol-

skich i rosyjskich, potwierdza to. „Wiadomo ju — pisze on —
e po wkroczeniu Kreutza i Geismara na lewy brzeg Bugu, a
do poowy marca, a wic przez cztery tygodnie, nie byo adnego
zawizku armji moskiewskiej w trzech gubernjach poudniowych.
Korpus naddniestrzaski Rotta potrzebowa przeszo dwuch mie-

sicy, aeby zgromadzi si w sile jednej lichej brygady konne
i kilku bataljonów. Korpus trzeci na Ukrainie i wschodnim Wo-
yniu redukowa si do pustych kadrów, na zapenienie których

w sumie 12.000 — 13.000 potrzeba byo dopiero nieustannej na-

trtnoci Dybicza i siedmiu tygodni nadzwyczajnego poboru wród
najzupeniejszej mieszkaców neutralnoci" 13

. A jak wielkie usugi
mogoby odda zorganizowane miejscowe powstanie, to mamy
na to wiadectwo jednego z powstaców. Rzd rosyjski, za-

niepokojony o prowincje ruskie, sprowadzi tam kilkadziesit ty-

sicy wojska niesychanie przypieszonemi marszami. Byo to

w poowie marca. ,,Wtym spad nieg bardzo wielki, tak, i po-

pieszajc dzie i noc, piechota od znuenia padaa, jazda wle-

ka popiesznie za sob bijce si w niegu i biocie konie, arty-

lerja, cigniona chopskiemi komi, co chwila stawaa. Widziano
po drogach wozy amunicyjne i lawety poamane. Wród takich

okolicznoci czegóby nie dokonaa miejscowa lekka kawalerja

powstaców? Opuszczona droga chwila. Moskale spokojnie prze-

szli, aby zgnbi naszych braci z gieneraem Dwernickim..." 14
.

Jakim byo usposobienie powstacze szlachty woyskiej, okazao
si, kiedy do Drukopola w dniu 13 kwietnia na wezwanie dla

podpisania aktu konfederacji, przybyo zaledwie kilku, „nr. Czacki

i Tarnowski, a oprócz nich prawie nikt", natomiast 40 kobiet

usprawiedliwiao swych mów chorob albo jak wan spraw 15
.

„Powinnoci jest nasz rozku kajdany ojczyzny, gdy do
tego tak sposobn znajdujemy por" — owiadcza Akt powsta-

nia prowincji woyskiej. Wskazywano w nim, e rzd nie do-

trzyma swych obietnic, e przeladowa za mio ojczyzny, e
popenia rozmaite naduycia. Zamiary swoje nieprzyjazne rzd ro-

syjski uwidoczni dostatecznie. Naznaczywszy naczelnikiem liceum

woyskiego „znanego nam Bokszanina", ujawni zamiar wpro-
wadzenia jzyka rosyjskiego: do szkó, sdów, urzdów. „Sam
rzd czu, e powsta wit jest dla nas powinnoci". Wybit-
niejszych bowiem obywateli uwizi i wysa do Rosji. Stanowimy
wic: Art. I. „adnej innej wadzy prócz Sejmu Polskiego i usta-

nowionego przeze Rzdu Narodowego odtd nie uznajemy".

Art. II. „Prawa zasadnicze Królestwa Polskiego i dla nas prawami
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zasadniczemi bd" 16
. Akt powstania wic przyznawa wocia-

nom wolno osobist, jaka istniaa w Królestwie Polskim, ale

tego nie wypowiada jasno i wyranie. Powstacy podolscy uczy-

nili to. We wsi Krasnosielce nad Bohem zgromadzeni z powia-

tów: hajsyskiego, olgopolskiego, backiego i w czci jampol-

skiego ogosili „dawnym poddanym" t wolno, jakiej uywaj
wocianie w czci Polski, zwanej królestwem.

Zwalono póniej ca win co najmniej niedonego za-

chowania si szlachty woyskiej na majora Chróciechowskiego,

którego by wysa Dwernicki, uprzedzajc szlacht, by stana
w pogotowiu 17

. Z opowiadania jednak Olizara, pomimo, e stara

si on w najlepszym wietle przedstawi siebie, wida ca nie-

dono jego postpowania, a przecie w organizacji spisko-

wej — jak sam on powiada — by naczelnikiem cywilnym caej

prowincji woyskiej 18
. Zamiast dziaa szybko, on jedzi na wy-

wiady, nie sucha rozkazów, a nawet ukrywa przysyane odezwy.

Inaczej zachowywa si stary Stanisaw Worcell — podug
opowiadania tego Olizara. Nie czeka on na wezwanie, lecz

z wasnego popdu porobi potrzebne przygotowania w powiecie

kowelskim 19
.

Olizar czeka na przybycie Dwernickiego na Woy, aeby
da haso do dziaania. Tymczasem Chróciechowski raz zapowia-

da blizkie przybycie gieneraa, to znowu donosi, e gienera

z powodu zych dróg zatrzyma si w Zamociu i tam czeka b-
dzie, a drogi si naprawi. „Upyn tydzie — pisze Olizar —
drogi si poprawiy, a nieczynno nie ustawaa! Nkany niespo-

kojnoci, postanowiem dojecha do granicy, dla dowiedzenia si
czego pewnego o poruszeniach gieneraa Dwernickiego". „Wy-
jechaem o ile mona sekretnie. Poniewa dom hrabiego Wor-
cella znajdowa si po drodze, postanowiem wstpi do niego.

Byo mniej wicej okoo 11 godziny w nocy, kiedy tam przyje-

chaem. Panowaa cisza. Z powodu jednak tego nic nie przypu-

szczaem, sdziem, e wszyscy pi. Tymczasem si okazao, e
wszyscy wyruszyli z; domu. Koataem dugo do bramy; dopiero

po upywie kwadransa, otworzyo si okno w salonie, i gos ko-

biecy zapyta, kto jestem. Wymieniem swoje nazwisko. Wnet
otwary si drzwi, i na ganku ukazaa si blada i zaniepokojona

hrabina. Nie czekajc na moje powitanie, rzeka:
— Mój m i nasi ssiedzi podnieli sztandar powstania

i wyruszyli ku Kowlowi, zamierzajc opanowa miasto i znajdu-

jce si tam magazyny.
Rado i niespodzianka odjy mi mow.
— Jake to — wreszcie rzekem — m Pani nie zawia-

domi mnie o tym?
— Wysa do Pana umylnego, mine go pan w drodze.

Noc przesza na rozmowie. Hrabin miotay uczucia: to ra-
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dosne, e nadesza chwila podana, to trwone, co si dzieje

z mem. O wicie, kiedy konie wypoczy, Olizar ruszy do
Kowla. „Zaledwiem odjecha pó mili— opowiada— spostrzegem
dziesiciu jedców, towarzyszcych dwum wozom pocztowym.
Pstrocizna odziey wskazywaa zdaa, e to byli powstacy. Za-
trzymaem si, i wnet jeden z nich zawróci konia i zbliy si
do mnie. By to hr. Worcell. Skoro mi pozna, zawoa:

— Otrzymae Pan mój list?

— Nie, czy Kowel wzity?
— Jeszczemy tam nie byli — odrzek hr. Worcell. — Jest

nas wszystkiego dziesiciu, a Kowel strzee garnizon ze stu lu-

dzi, majcy si obecnie na bacznoci. Pozabieralimy wic tylko

konie na pocztach ssiedzkich, by utrudni komunikacj, a na
jednej z tych poczt wzilimy do niewoli dwuch oficerów, wio-

zcych depesze do gieneraa Riidigera.

Tak rozmawiajc, przybylimy do domu hrabiego". „Hr.

Worcell mówi mnie jeszcze, e Dwernicki pisa do pukownika M.,

polecajc mu zorganizowanie powstania, i e pukownik wyda
w tej sprawie odezw, i e on, Worcell, wszystko to do mnie
posa" -°. Byo to w poowie kwietnia.

Dwernicki w licie do pukownika M. zaleca popiech i rów-
noczesno w wielu miejscach wybuchu powstania, aeby przez to

zmusi Rosjan do rozpraszania swych si. Gdyby zastosowano
si do tego wezwania, i potworzyy si liczne oddziay konne,
to co najmniej walka zbrojna na Rusi trwaaby duej, i wojska
rosyjskie, tam czynne, nie mogyby bra udziau w walce zbroj-

nej w królestwie kongresowym.
„Hr. Worcell — opowiada Olizar — pisywa do mnie co-

dziennie. Oddzia jego powiksza si, i udao mu si zabra
wozy z mk, przeznaczone dla korpusu Riidigera. Majc dosy
ywnoci, schroni si do lasów, do uroczyska, zwanego Czere-

wacha, i mia tam czeka na nasze przybycie, a nastpnie zasto-

sowa si do rozkazów pukownika M. u 21
. Puszcza Czerewacha

na Polesiu Woyskim , midzy rzekami Turj i Stochodem,
przypywami z prawej strony Prypeci, przedstawiaa — podug
Mierosawskiego — szczególnie korzystne obozowisko dla po-

wstania miejscowego, a zwaszcza strzeleckiego.

Do Rafaówki przyby Godebski z kilku innemi wacicie-
lami ziemskiemi. Oddzia powstaczy urós do 500 ludzi i, prze-

prawiwszy si przez Styr, nad którym pooona jest Rafaówka,
rozoy si obozem. Na drugi dzie o godzinie 4-ej z rana wy-
ruszy do Czerewachy. „Pochód nasz — opowiada Olizar — by
w pewnym wzgldzie tryumfalny. Caa ludno wiosek wycho-
dzia na nasze spotkanie, ale zoywszy nam swe yczenia,

z obawy rzdu wracaa do swoich domów" 22
. O proklamowaniu

wolnoci wocian Olizar nic nie wspomina.
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„Nazajutrz (byo to 22 kwietnia)— opowiada dalej Olizar—
przybylimy do Czerewachy i poczylimy si z oddziaem hr.

Worcella. Chciaem i natychmiast do mieszkania kapitana Boh-
danowicza), lecz on nas powiadomi, e sam przybdzie. Jako
istotnie przyby na drugi dzie na czele trzydziestu jedców na
dobrych koniach i dobrze uzbrojonych. Kapitan natychmiast uczy-

ni przegld wojska. Byo nas okoo 1000, w tej liczbie 200
jedców, a reszt stanowili przewanie wocianie z kosami".

Byo jeszcze 200 rekrutów, których zabrano, gdy ich prowadzono
do Kijowa, „lecz nie mielimy dla nich broni i nie wiedzielimy,

o ile im ufa mona" 23
. Wcielono ich ostatecznie do oddziau,

a ksidz unicki uwolni ich od przysigi, danej cesarzowi ro-

syjskiemu.

Zoono rad, co dalej czyni. Bohdanowicz by za tym,

aeby i do Kowla, wbrew Olizarowi, który mu przedtym przed-

stawia plan pochodu do Piska. Na radzie Olizar oponowa, lecz

planu swojego nie wyjawi, „chocia — powiada — hr. Worcell

i Godebski z pewnoci zasugiwali na moje zaufanie" 24
. Nie

zgadzajc si z Bohdanowiczem, zoy prezesostwo. „Wówczas —
powiada Olizar — hr. Worcell proponowa mi, aebym obj wa-
dz nieograniczon, prawie dyktatorjaln". Olizar jednak nie uczy-

ni tego, snad sam nie wierzy w powodzenie swych planów.

Bohdanowicz, wybrawszy 300 powstaców dobrze uzbrojo-

nych, wieczorem 30 kwietnia zbliy si do Kowla, a na drugi

dzie opanowa miasto, zabra przygotowane dla piechoty rosyj-

skiej mundury i magazyny wojskowe z amunicj i ywnoci.
To nieznaczne powodzenie dao si jednak uczu Rosjanom.
„Narobilicie nam wiele zego — mia w szalonym gniewie ka-

pitan Buturlin wyrzuca Olizarowi, kiedy tego po upadku powsta-
nia aresztowano w Rypinie — dwa tygodnie bylimy bez wia-

domoci od wielkiej armji i bez chleba!" 25
. Dowód, jak wane

korzyci moe przynosi partyzantka, jeeli umiejtnie i wytrwale

j si prowadzi. Trzeba jednak mie przytym cakowite poparcie

ludu wiejskiego, jak to byo podczas powsta w Hiszpanji,

w Grecji, w Serbji.

Nieumiejtne prowadzenie maej wojny skoczyo si roz-

proszeniem oddziau. Po poniesionej klsce, dowódcy nie sta-

rali si zgromadzi rozproszonych, lecz co prdzej zmykali. „Oli-

zar, Bohdanowicz, Moszyski i I. C.*** (Cyryna) jednym powo-
zem, a inni, zabrawszy si take jak komu wypado, rónemi dro-

gami pucili si w podró do Galicji" a6
. „Mny Worcell — po-

wiada Spazier — tyle jeszcze mia przytomnoci, e nie poszed
za przykadem innych naczelników; zebra on szcztki rozbitego

pod Rafaówk korpusu i trzyma si w lasach, dopóki go nie

spotka i nie zaprowadzi do Królestwa m, jeden z najwalecz-

niejszych bohaterów powstania polskiego" - 7
.
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Karol Róycki suy dawniej w wojsku ksistwa warszaw-
skiego. W poowie maja zgromadzi on zwizkowych w lasach,

o 4 mile od ytomierza pooonych, i obj nad niemi dowódz-
two. Byo ich wszystkiego 130. Pod Cudnowem napotka partj
rekrutów — 560 ludzi, konwojowanych przez 40 onierzy ro-

syjskich. Na widok cwaem pdzcego oddziau, onierze bro
zoyli, a rekruci okrzykami radoci witali powstaców jako swoich
zbawców. Róycki zamierza by poczy si z powstaniem po-
dolskim, które podao z pocztku ku Woyniowi, lecz kiedy
nastpnie Koysko, gówny dowódca Podolaków, ku Galicji skie-

rowa swój pochód, zmieni on take kierunek i zwróci si ku
granicy królestwa kongresowego. Rozgaszajc, e stanowi tylko

awangard powstania, „przeszlimy — opowiada Róycki — na
lewy brzeg Horynia; przez Berenic, Wodzimierzec, bylimy
w Rafaówce, gdzie z rozbitego powstania Olizara przybyo nam
kilku konnych i omdziesiciu pieszych ludzi" 28

. W ich liczbie

by mody Stanisaw Worcell.

„Pierwszy to raz wtedy — pisze Jeowicki — Stanisaw do-
siad konia i kilkadziesit mil marszu odby. Nie zbroczy on rk
krwi nieprzyjació, bo adnej broni uy nie umia i nie chcia,

wszake niezwyky i niepospolity da dowód mstwa. Oddzia
Róyckiego, nocn por Uchanie przechodzc, rozbi stojcy tam
tabor rosyjski. Na placu bitwy Stanisaw bezbronny, z najzim-

niejsz krwi, jak stary wojak, atakowa z drugiemi razem, i chwil
potym z oficerem, w niewol wzitym, rozprawia o literaturze

francuskiej : zgiek, dym, strzay, nie zmieszay go wcale" 29
. Byo

to po przejciu Bugu w nocy z 9 na 10 czerwca. I inni stwier-

dzaj, e Worcell okaza niezwyk odwag, chocia usposobie-

nia wojowniczego nie posiada 30
.

Powstacy woyscy byli oburzeni na Olizara; jemu to

w znacznej mierze przypisywali, e powstanie woyskie tak mar-
nie wypado. Na wezwanie wic Worcella, ,,Woyniacy szlachta

(oficerowie i co posiadali jaki kawa ziemi)" zoyli sd nad Oli-

zarem, i napisano ognist przeciwko niemu protestacj. Wzi j
z sob Worcell, jadc do Warszawy, lecz uytku z niej nie zro-

bi — powiada Budzyski — albowiem by „nader sabego cha-

rakteru", i Olizar zdoa go przejedna 31
. Worcell w samej rze-

czy nie odznacza si silnym charakterem, chocia w póniejszym
swoim yciu dowiód, e powziwszy pewne przekonania, ze sta-

oci wyznawa je i z drogi, któr uwaa za prawdziw, nie

dawa si sprowadzi ani przedstawieniami przyjacielskiemi, ani

przeladowaniem, ani omieszaniem nawet. O ile jednak co
do zasad, zachowywa niezomno, o tyle znowu co do osób,

okazywa wielk pobaliwo, która nieraz wystawiaa go na
dotkliwe przykroci. Spotkawszy si wic z Olizarem, nietylko

móg ulec jego tumaczeniu si, lecz nadto widzia, jak po-
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wag on si cieszy wród Woyniaków, zgromadzonych w War-
szawie. Mogli przytym Worcellowi przedstawia, e nie pora

wszczyna spory o tym, co ju mino, co do przeszoci nale-

ao, lecz, e powinni w zwartym szyku domaga si od rzdu
energicznego dziaania i poprze partj rewolucyjn Lelewela.

Przybya dla tej partji — powiada z niechci kasztelan-senator

Franciszek Wyk — „wielka pomoc w mniemanych posach
litewskich, woyskich, ukraiskich, podolskich, których obierano

na bruku Warszawy" 32
.

Woyniacy wybrali jako swoich posów: Olizara, Godeb-
skiego i Worcella. Wybrano tego ostatniego jako posa powiatu
rówieskiego. Wybór odby si 27 czerwca. W sejmie czyniono
trudnoci w ich przyjciu; opór ten przy póniejszych wyborach
wzmaga si coraz bardziej. Wybór Worcella, w dniu 2 lipca na
posiedzenie izb poczonych wniesiony, dozna ju wielkiej opo-
zycji. By wówczas may komplet. Pierwszy raz na posiedzenie

sejmowe przyby Worcell 4 lipca. Na drugi dzie, t. j. 5 lipca,

wniesiono spraw wyborów z województw: podolskiego, kijow-

skiego i bracawskiego. Opór wzrós do wysokiego stopnia. Da-
remnie posowie zabranych prowincji odwoywali si do uczu
patryjotycznyeh, i daremnie Worcell uwaa, e w tym wypadku
nie powinno si krpowa formalnociami prawnemi, wikszo
pozostawaa oporna, i dopiero rzewne przemówienie Niemcewi-
cza skonio j do ustpienia.

Worcell sumiennie peni swe obowizki poselskie: przycho-

dzi regularnie na posiedzenia, ledzi uwanie za przebiegiem
dyskusji i sam nieraz gos zabiera. Nie by mówc, lecz wyraa
swe myli jasno, logicznie, chocia nieco górnolotnie. Nalea do
posów postpowych i popiera ich wnioski. Jeden z pierwszych
nowowybranych posów podpisa akt detronizacji Mikoaja 33

. By
on za energicznemi rodkami w walce powstaczej, lecz potpia
samowol wadz wojskowych. Wypowiedzia si w tym duchu
na posiedzeniu 15 lipca podczas dyskusji nad wniesion interpe-

lacj z powodu napadu Redl na Psarskiego. Sprawa bya tego
rodzaju. Psarski, redaktor dziennika „Merkury", w spisie osób
ozibych dla sprawy narodowej, umieci gieneraa Redl. Syn tego
gieneraa, oficer, wziwszy do pomocy kilku onierzy, napad na
dom Psarskiego i jego samego znieway. Psarski wniós do gu-
bernatora Warszawy skarg na Redl, tymczasem z rozkazu te-

go gubernatora uwiziono go i drukarni zamknito. Wpraw-
dzie, wskutek oburzenia powszechnego, Psarskiego uwolniono,
drukarni otwarto, a Redl oddano pod sd, to jednak, ponie-
wa nie by to pierwszy wypadek samowoli wojskowej, w sej-

mie powstawano silnie przeciwko popenionemu gwatowi. Kiedy
pose Ledóchowski stara si usprawiedliwi Redl tym, e si
uj nie za wasn, lecz za krzywd swego ojca, odpar Worcell,
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e w kadym razie by to gwat, a gwat jest przeciwny prawu.
„Prawo jest porzdek publiczny, wolno druku jest jego rkoj-
mi" 34

.

Na posiedzeniach 18 i 20 lipca przemawia i gosowa za
usuniciem tych senatorów, którzy okazali si winnemi w spra-

wie narodowej, a gównie chodzio o tych, którzy si wykrcali
od podpisania aktu detronizacji Mikoaja. Na posiedzeniu 23 lipca

popiera wniosek zwoania Rady wojennej i ustanowienia przy
niej komitetu z Izby wyznaczonego; a dnia 28 lipca przemawia
ywo za wnioskiem Jeowickiego, aeby wysa do izb: francus-

kiej i angielskiej adres, przedstawiajcy stan rzeczy w prawdzi-

wym wietle. Na posiedzeniu 30 lipca powstawa przeciwko wa-
dzy nieograniczonej pewnych instytucji, co czynio je nieodpo-
wiedzialnemi i zasaniao gwaty popeniane, oraz przeciwko ogra-

niczaniu prawa interpelacji. W dniu 4 sierpnia gosowa za wnios-
kiem Zwierkowskiego, aeby do Rady wojennej wyznaczy dele-

gacj sejmow; a w dniu 5 sierpnia, kiedy uchwalano medal dla

Dembiskiego i jego korpusu, suszn czyni uwag, e takie od-

znaczenie czyni ujm tym Litwinom, którzy pozostali u siebie

w kraju i podtrzymuj tam powstanie, a przecie zasuguj oni

niemniej na pochwa i wdziczno; przytym usprawiedliwia
ukaranie zdrady Gieguda, i sdzi, e Chapowski zasuy te
na potpienie, poniewa zawiód pokadane w nim zaufanie. Na
tyme posiedzeniu popiera wysanie do sejmu wgierskiego
odezwy, napisanej przez Niemcewicza.

Worcell zosta wybrany take do Komitetu ziem rus-
kich, majcego na celu wspomaganie powstaców z Rusi i przy-

pieszenie nowej wyprawy za Bug. Do komitetu wezwano jako

przedstawicieli województwa woyskiego: byego naczelnego wo-
dza ks. Michaa Radziwia, Godebskiego i Worcella; na przed-

stawicieli województwa podolskiego: dowódc gwardji narodowej
Antoniego Ostrowskiego i dwuch posów, Aleksandra Jeowic-
kiego i Ksawerego Sabbatyna; z województwa kijowskiego: Her-

mana Potockiego, Piotra Kopczyskiego i Daniela Tchorzew-
skiego.

Powoany te zosta Worcell w dniu 22 lipca, „jako znany
z gorliwoci, niepospolitego ducha obywatelskiego i patryjotyzmu",

do gwardji narodowej miasta stoecznego Warszawy, jako gwar-
dzista w baterji artylerji 35

.

Skrzynecki, który na pocztku swojemi zwycistwami zjedna
by sobie silnie opinj, zacz j rycho traci z powodu swego
wahania si i swej opieszaoci. Spostrzegano, e nie mia on
tego bystrego i szerokiego objcia, jakiego si wymaga od na-

czelnego wodza. Zaczto krytykowa jego dziaania. onierz,
zgorszony usuwaniem si jego od bitew, traci zaufanie do niego.

Zwaszcza oburzy na siebie tym, e nie skorzysta z nader nie-



Stanisaw Gabrjel lir. Worcell w mundurze gwardji narodowej

m. Warszawy.
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bezpiecznego pooenia, w jakim si znalaz Paskiewicz przy prze-

prawie przez Wis. Wypadajc wówczas szybko z Modlina, móg
on przepoowi armj Paskiewicza i zada mu cios potny.
Ma si rozumie, e ci, co nie wierzyli w skuteczno ukadów
z cesarzem i obawiali si szkodliwego ich oddziaywania na do-

wódców wojskowych, najsilniej potpiali nieczynno naczelnego

wodza. Do ich liczby nalea Worcell. Kiedy wic Skrzynecki,

zapowiedziawszy waln bitw, opuci w tym celu 5 sierpnia War-
szaw i, zamiast stoczenia bitwy, cofn si z wojskiem do Bo-
limowa, Worcell uda si do obozu, aeby si tam dowiedzie
o istotnym stanie rzeczy 36

. Wróci do Warszawy 7 sierpnia, przy-

woc wiadomo, e w wojsku panuje silne niezadowolenie ze

Skrzyneckiego. „O godzinie 7 z wieczora — opowiada Mierosaw-
ski — do pokoju Olizara zeszo si przeszo dwudziestu repre-

zentantów, midzy któremi rej wodzili: wojewoda Ostrowski,
kasztelan Olizar, B. Niemojewski, Alojzy Biernacki, Teodor Mo-
rawski, Szaniecki, Trzciski, Chemicki, Ziemicki, Worcell, Zwier-

kowski. Na zasadzie natarczywych posa rówieskiego doniesie
o zupenym osawieniu Kunktatora w obozie, jednomylnie po-
stanowiono nie rozej si, bez obalenia go niepowrotnie i w dzie-

dzinie parlamentarskiej. Dyskusja toczya si do pónej nocy" 37
.

Na posiedzeniu tajnym izb poczonych w dniu 9 sierpnia

w ostrych sowach obwiniano Skrzyneckiego. „Nie Skrzyneckiego
— mówi Worcell — powinnimy obwinia; powiedzmy popro-
stu — nie jego, ale wadz jego, bo ta bya zbyt wielka" 38

.

Nieufno do Skrzyneckiego wzrosa ju silnie, i ogromn wik-
szoci gosów uchwalono wysa do obozu delegacj, któraby
na miejscu zbadaa dokadnie, jakim byo usposobienie wojska,

i jakie byy zdania innych dowódców. W razie przekonania si,

e Skrzynecki by niemoliwy jako naczelny dowódca, upeno-
mocniono j zoy go z naczelnej komendy, a t odda innemu
jakiemu gieneraowi. Do delegacji wybrano: dwuch czonków
rzdu: Czartoryskiego i Wincentego Niemojewskiego; a nadto
prezydujcy w senacie mia do niej wyznaczy dwuch senatorów,

oraz marszaek izby poselskiej piciu czonków z tej izby. Dele-
gacja przybya do Bolimowa 10 sierpnia podczas przegldu woj-
ska przez Skrzyneckiego. Widziaa, e onierze paali chci sto-

czenia bitwy. Wezwawszy za wszystkich dowódców do wypo-
wiedzenia otwarcie swego zdania, przekonaa si o zupenym
z ich strony braku zaufania do Skrzyneckiego jako wodza. Siedmiu
wic gosami przeciwko dwum, postanowia odebra Skrzynec-
kiemu naczelne dowództwo. Wyk, który w swojej historji stara

si usprawiedliwi najzupeniej tego wodza, bdc czonkiem de-

legacji, gosowa za dalszym jego utrzymaniem, jedynie dlatego —
jak powiada — e nie widzia innego zdatniejszego giencraa, i e
zmiana dowództwa wobec wroga, tu stojcego naprzeciw, bya

Worcell. 5



66

najmniej odpowiedni. Oddaliwszy Skrzyneckiego, delegacja nie-

zwocznie zastpc wodza zamianowaa gieneraa Henryka Dem-
biskiego, pozostawiajc sejmowi ostateczne jego zatwierdzenie.

W dniu 13 sierpnia zdawaa ona w sejmie spraw ze swojej

czynnoci. W obronie Skrzyneckiego nikt prawie si nie odezwa,
lecz i przeciw Dembiskiemu ozway si liczne gosy. Nie oka-

zywa on bowiem wcale gotowoci stoczenia przed murami War-
szawy walnej bitwy z wrogiem, nosi si jakoby z zamiarem

opuszczenia wraz z wojskiem stolicy i przeniesienia teatru wojny

na Litw, a natomiast gono si odgraa, e wywiesza wszyst-

kich demagogów, nie uwzgldniajc nawet ich godnoci posel-

skiej. Widzc to Bonawentura Niemojewski postawi wniosek,

aeby przywrócono Rzdowi wadz mianowania i odwoywania
naczelnika armji. Przeciwnicy Dembiskiego, a w tej liczbie i Wor-
cell, który zdobywa coraz wiksz powag i zosta w tym cza-

sie zaszczycony ozdob krzya wojskowego srebrnego 39
,
poparli

ten wniosek, albowiem w takim razie mieli pewno, e na wo-
dza naczelnego zostanie mianowany Prdzyski, który si da
pozna ze swoich gienjalnych planów strategicznych.

Prdzyski jednak ulk si ogromnej odpowiedzialnoci

i nie przyj naczelnego dowództwa. Odmówi take i Kazimierz

Maachowski, powoujc si na swój wiek podeszy. Tymczasem
Dembiski cofa si, i w dniu 15 sierpnia gówna kwatera sta-

na w Otarzewie. „Opuszczenie Warszawy— powiada Wyk—
po chwilowym oporze, wiadomym ju byo zamiarem" 40

. Wszystko

to wzburzyo ludno stolicy, i nastpia krwawa noc, podczas

której wieszano szpiegów i zdrajców i groono mierci arysto-

kratom i dyplomatom. Worcell nie pochwala gwatów, lecz wi-

dzia w tym wzburzeniu silne postanowienie ludu warszawskiego

broni stolicy do upadego.
Skorzysta z krwawej nocy 15 sierpnia gienera Krukowiecki,

który oddawna stara si dorwa do wadzy i zjednywa sobie

demokratów i gorcych patryjotów surow nagan dotychczaso-

wego prowadzenia wojny. W tej nocy ukaza si on jako obroca y-
cia rzekomo zagroonych arystokratów i dyplomatów. Mia wic
za sob i jednych i drugich, i demokratów i arystokratów, i sta-

n wreszcie na czele rzdu. Majc przyznane sobie prawo no-

minowania i odwoania naczelnego wodza, oddali on Dembi-
skiego, a uprosi Kazimierza Maachowskiego, aby ten obj tym-

czasowe zastpstwo, a w ten sposób zagarn i wojsko pod
swoj wadz. Gdyby nie ambicja w nim przodowaa, lecz praw-

dziwa ch niesienia pomocy swemu narodowi, to skupiwszy

ca swoj uwag na wojenne dziaania, móg jeszcze odnie
zwycistwo nad wrogiem. Podsuwano mu dobre plany dziaania.

Jednym z takich planów byo wysanie silnego oddziau wojska

na prawy brzeg Wisy w celu pobicia Rozena i przecicia Pas-
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kiewiczowi komunikacji z oddziaami prawobrzenemi. Kruko-
wiecki wyznaczy na ten cel dwudziestotysiczny oddzia. Bdem
byo oddanie w tym oddziel naczelnego dowództwa gieneraowi
Ramorino, cudzoziemcowi, który nie zna dobrze ani stosunków
krajowych, ani nawet miejscowoci, gdzie mia dziaa. Lecz jesz-

cze wikszym bdem, wynikajcym z chci dogadzania obu stro-

nom, arystokratycznej i demokratycznej, byo naznaczenie szefem

sztabu hr. Wadysawa Zamojskiego obok gieneraa Prdzyskiego,
jako kwatermistrza. Zamojski zdoby wikszy wpyw na Ramo-
rin i pokrzyowa plany Prdzyskiego. Nastpstwem tego byo
wypuszczenie Rozena i zanadto wielkie oddalenie si od stolicy.

Paskiewicz 6 wrzenia przypuci szturm do okopów war-
szawskich. Trzeba byo jak mona popieszniej przywoa Ramo-
rin na pomoc. W tym celu mia jecha do jego obozu Henryk
Choski, sekretarz komitetu ziem ruskich. Namówi on Worcella,

aeby z nim razem jecha. Ramorino zgodzi si wprawdzie i
na odsiecz miasta, lecz w marszu niezbyt pieszy i w drodze
otrzyma wiadomo o kapitulacji Warszawy. Gienera Maachow-
ski przysa goca do niego z rozkazem, aeby pieszy na Ka-
mieczyk, gdzie mia by zbudowany most na Bugu, do po-
czenia si z armj, która si cofaa ku Modlinowi. Worcell i Cho-
ski zaklinali Ramorin, by nie zwleka, lecz on si ociga i wresz-

cie, idc za zdaniem wikszoci rady, któr by zoy w Siedl-

cach, a do której oprócz wojskowych naleeli take Czartoryski

i Gustaw Maachowski, zwróci si ku poudniowi. Nie zdoaw-
szy przedosta si na lewy brzeg Wisy dla poczenia si z gie-

neraem Róyckim, 16 wrzenia ze swym pitnastotysicznym kor-

pusem schroni si do Galicji. W ten sposób i Worcell znalaz
si na ziemi galicyjskiej.

„Nie upadlimy — wiadczy ks. Adam Czartoryski w prze-

mówieniu swoim listopadowym w Paryu w 1840 r. — dla braku
si materjalnych, ale dla braku siy moralnej, któraby tamtemi
zarzdza moga; dla braku adu, jednoci, zdolnego rzdu i wiary
w siebie".

1 Str. 25. T. I. Powstanie Narodu Polskiego. W Paryu, 1845. 2 Pamit-
nik Emigracji. Bolesaw Drugi. 4 wrzenia 1832. Pary. 3 Powstanie naród.
Str. 4. T. II. W Paryu, 1846. 4 Podug Wrotnowskiego, Dwernicki mia pie-

choty 1346, jazdy 2523 i artylerji 2 baterje, ogóem 4088 ludzi, co skadao
4 brygady. & „Kiedy jedn rk Skrzynecki poleca Dwernickiemu w 1500 lanc

przedziera si do Kamieca, to drug sa swojego prywatnego faktora, Walew-
skiego, do obywateli woyskich z ostrzeeniem, eby si daremnie nie kom-
promitowali, gdy wyskok Dwernickiego nie ma przyszoci i musi po kilku ata-

kach przepa". Mierosawski, 38, II.
6 Str. 119. Powstanie na Woyniu, Po-

dolu i Ukrainie w roku 1831, przez Feliksa Wrotnowskiego. Lipsk, 1875. 7 240.

II. Spazier. Udzielali mu informacji Aleksander Jeowicki, drugi Jeowicki z Wo-
ynia, sekretarz komitetu ruskiego— Edward Choski i inni. 8 .Drobna szlachta

—

pisze Olizar — zajmuje w Polsce takie samo miejsce, jak stan redni we Francji.

Skada si z osób, posiadajcych mae wasnoci ziemskie, z oficjalistów i sug

5*
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u bogatych, z dzierawców wsi lub gruntów... mniej ma do waenia, a wicej
do zyskania... w tej to szlachcie jest caa arliwo czystego patryjotyzmu, i e
zawsze gotowa jest powici si dla narodowej sprawy, bez wzgldu nawet na

osobiste... widoki. Str. 251. T. II. „Tak wic rozwanie rzeczy biorc, tylko na

drobn szlacht liczy mogem. Uprzedza o tym osoby tej klasy byoby
nieroztropnoci nie do przebaczenia. Chwila zrzucenia maski jeszcze nie bya
nadesza. Musiaem poprzesta na niewielu prywatnych zawiadomieniach..."

Str. 255. II. Pamitniki Polskie, wydawane przez Ksawerego Bronikowskiego.

Pary, 1845. 9 Str. 349. Kraj i emigracja. 10 „Zrobiono uwag, e czas ten

niestosowny by by do Insurekcji dla chopów, gdy wanie teraz nadchodz
siewy i uprawa roli, od czego trudnoby ich byo wstrzyma; po skoczonej za
pracy, chtniej usuchaj wezwania, gdy nie bd mieli z czegoy a do niw,
w którym to czasie, i tak, zawsze od panów zapomog dostawa zwykli. Nako-

niec nadmieniono i to, e trudno byoby prowadzi chopów, którzy pod wojn
tylko rabunki i mordy sobie wystawiaj, w czasie, gdzie siy insurgentów mog
wprawdzie nieprzyjacielowi postawi czoo, lecz nie s w stanie utrzyma cae

masy chopów w porzdku, od czego cae powodzenie sprawy zawiso. Sia

zbrojna powstaców zdawaa si istotnie by nawet dostateczn; albowiem na

licie Tyszkiewicza stao 20.000 ludzi". Spazier, 217, II.
n Dunin stara si

usprawiedliwi szlacht, chocia z tym niepodobna si zgodzi. „Dugie przy-

sposobienia — pisze on — osabiaj entuzjazm. Naczelnicy dawniejszych zwiz-
ków patryjotycznych, dobrze znani w Warszawie, ledwie po dugim wizieniu

wrócili przed rewolucj do domów swoich, na nowo porwani i uwizieni w gb
Moskwy, zostawili wadz innym, którzy si z sob zgodzi nie mogli. Obok
tego wszystkiego energiczne kroki rzdu moskiewskiego, rozbrojenie obywateli

pod kar mierci i obojtne odprawy z Warszawy". Str. 13. Odpowied na roz-

biór siedmiu artykuów Pamitnika Emigracji, ogoszony przez Karola Róyckiego

nad wypraw I. Dwernickiego na Ru. Londyn-Pary-Bruksella, 1838. 12 Str. 217.

Memoires du comte Narciz Olizar. Leipzig, 1845. 13 69 i 70, II.
14 Ruch Lite-

racki. (Lwów, 1877), N. 42, str. 230. Jest to opowiadanie Piotra Kopczyskiego,

przysposobione przez Marcelego Hulewicza, z manuskryptu, znajdujcego si
w Muzeum Narodowym w Rapperswilu. 15 Spazier, 228, II.

16 Rkpm. w bi-

bljotece Ossoliskich we Lwowie. 17 Mierosawski w 3-cim tomie swojej hi-

storji powstania (Pary, 1865), podaje dwa raporty Chróciechowskiego, którego

nazywa poufnym agientem ks. Adama Czartoryskiego, z dnia 20 maja i z dnia

3 czerwca — do Prezesa Rzdu Najwyszego Narodowego. Chróciechowski,

usprawiedliwiajc si powiada, i odwoa termin powstania na danie samej

szlachty, która wobec nagromadzenia wojsk rosyjskich (Mierosawski mówi, e
te podania o siach moskiewskich byy „potwornie przesadzone") — obawiaa

si, „e majtki ich przez wojsko i chopów zniszczone zostan, ony i dzieci

na ofiary sromoty lub rzezi skazane bd". Str. 655. 18 Pamitniki Polskie —
wydane przez Bronikowskiego, 247, II.

19 Str. 215. Memoires. Worcell podczas

pobytu w Paryu, uproszony przez Anastazego Dunina, da mu krótki opis dzia-

a przedinsurekcyjnych na Woyniu. „Ten rkopism Worcella — pisze Dunin —
dotd zachowaem i z tego róda wypisaem o przemianach, którym ulega

wadza przygotowujca powstanie". Str. 13. Odpowied itd. 2° Str. 222 — 224.

Memoires. » L . c. 225. 22 L. c. 226. 23 L. c. 227. 24 L. c. 234. 20 Str. 26.

T. I. Pamitniki Polskie. 26 Str. 178. Powstanie na Woyniu, Wrotnowskiego.
2 ' 252, II.

a8 Str. 17. Powstanie na Woyniu, czyli Pamitnik jazdy woyskiej...

pisany przez dowódzc tego puku Karola Róyckiego. (Wydanie drugie po-

prawne). Bourges, 1833. 29 Str. 73. Biesiada. 30 Opowiadania E. Berzeviczego

(Wieczory starego onierza. Lwów, 1879) bra na serjo nie mona, tymbardziej,

e sam caego wypadku nie by wiadkiem, lecz sysza o tym od Antoniego

Szaszkiewicza. Mówi jednak o Worcellu: „dusza gorca, odwany nad podziw".

Str. 73. 31 70, I.
32 Str. 149. Powstanie Królestwa Polskiego w roku 1830 i 1831.

Pamitnik spisany w r. 1836, przez Franciszka Wyka. W Krakowie, 1895.

33 Uchwaa detronizacji Mikoaja zapada 25 stycznia 1831 r. ^ Sowa, objte
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nid7vsowem przytoczone s z Protokuów sejmowych. Jeowicki opowiada o tej

S?awte w BieS?e Krzem. (str. 74 i 75). Na skarg jarskiego, Skrzynecki

S odpowiedzie: „gdzie wolno druku, tam i wolno kija .
Worcell oburzy

Sfna te Sowa „Wolno druku, przeciwko naduyciom i szkalowaniem pocz-

eteTsLy gronie obostrzona prawem - mówi - jest rzecz wit; wol-

nolkiazosfawmy Moskalom". 35 Niedawno zmary Math as Bersohn przy-

sa miLkawir^e swego zbioru orygina nominacji Worcella. Podaj tu jego

N 2946 Gwardya Narodowa
Woysko Polskie (obrazek)

Do
Pana Stanisawa Gabryela Hrab. Worcella Posa na Seym,

z powiatu Rówieskiego.

Uwiadamiam Pana, i wskutek organizacyi Gwardyi Narodowey Miasta

Stoecznego Warszawy z dnia 7 Grudnia 1830 r. przez Dykta ora zatwierdzo-

no teste zamieszczony w liczbie Czonków teye Gwardyi, i naleysz ako

Gwardzista do Bateryi Artylleryi; stosownie zatem do tego zawiadomienia i do

ninieyszey Nominacyi, którey Mu udzielenie jest mi nader przyjemnem, zechcesz

Pan iako znany z gorliwoci, niepospolitego ducha obywatelskiego i patryo-

tyzmu wypenia to wszystko, czego przepisy dla Gwardy Narodowey suce
zamTowInie dobra ogólnego, potrztba odradzajcey si Polski i bezpieczestwo

**»"%£$'& pZ TaloTePrStanta na Seym do ona wspólne,.Matki

Oyczyzny przystpujcych braci Woynia nów powita Gwardzist Narodo-

wym i zaczy Mu wyraz prawdziwego szacunku.

Dziao si w Warszawie dnia 22 Lipca 1831 r.

Genera Dowódca Gwardyi Narodowey Antoni Hr. Ostrowski

Senator Woiewoda.

36 Mierosawski tak o tym pisze: „Chocia nikt si mniej od Worcella czy to

na woaka czv-na wojskowego trybuna nie zda, jednake przystp jaki mu

Sbok mtdati/ poselskiego otwieray wykwintne wychowanie i wysoka orygi-

nalno osobista na wszystkie szczeble równo dzi rozprzzone hierarchj
,

przy-

tym jeszcze próniacza wdrowno miego i dowcipnego malkontcn ^^, czyniy

oosa Rówieskiego zwiadnikiem równie dokuczliwym dla Skrzyneczyzny, po

Ltabach czy no koczowiskach". Str. 488. Tom IV. Powstanie narodu polskiego

w roku 1830 i 1831 Pary, 1867. Mierosawski wogóle lubuje si w opowiada-

niu ^zczypHwym, lecz /adto mia z Worcellem,
na pieku z.czasów wojny krym-

skiei wiec popuci tymbardziej cugle swej zoliwoci « L c 490. Pro

tokuy seTmowe. ™ N. 2021. W Bolimowskiej Woli-dnia 11 Mca Sierpnia 1831.

Hrabiego Worcell z Powstania Narodowego.

Zawiadamiam Hrabiego - i Naczelny Wódz Siy ^royney Narodowey

zaszczyci go Ozdob Krzya Woyskowego Srebrnego - na któr Patent w zwy-

key formie póniey odbierzesz , .

y * y
Genera Dywizyi Tomasz ubieski.

Ze zbiorów Mathiasa Bersohna. « Str. 168. L. c.



ROZDZIA VIII.

Sejm Polski w Paryu i Towarzystwo Litewskie i Ziem
Ruskich.

Powstacy w Galicji. — Lobkowicz. — Lwów rozbawiony. — Worcell we Lwo-
wie. — Wezwanie do Parya na sejm. — Sprawa jego zwoania. — Worcell
w Paryu. — Towarzystwo Litewskie i Ziem Ruskich. — Ru, to nie Rosja. —
Worcell przyjty do towarzystwa. — Odezwa towarzystwa z dnia 23 sierpnia

1832 r. — Wybitni czonkowie towarzystwa. — Schadzki u Mickiewicza. —
Sprawa z powodu mowy Krpowieckiego. — Wegietowanie towarzystwa. — Prze-

konania Worcella. — Sesje posów sejmowych. — Memorja o naduyciach ro-

syjskich. — Kwestja spoeczna. — Myli Mickiewicza o sejmie polskim. —
Usiowania zjednania Czartoryskiego. — Komplet sejmowy zebra si. — Sta-

rowiercy. — Protest przeciwko sejmowi. — Akt za potrzeb sejmu. — Sejm
nie przyszed do skutku.

Galicja bya dla Woyniaków jakby drugim Woyniem. Mieli

tam krewnych, przyjació, znajomych. Rosja nie bya jeszcze

cisna szlachty woyskiej ostremi kleszczami, i czno po-
midzy Woyniem, Podolem i Galicj nie bya jeszcze bardzo
utrudniona. „Na polskiej ziemi — powiada Al. Jeowicki — mi-
dzy swojemi, blizko domu, zdawao si nam, emy z domu wy-
jechali na zim do Lwowa" l

.

Jakkolwiek powstanie byo stumione, wojsko polskie roz-

proszone albo ustpio z granic Królestwa, to jednak pomidzy
wychodcami w Galicji panoway nadzieja i wiara, e na wiosn
zmieni si stan rzeczy, i znowu rozpocznie si walka o niepo-

dlego.
Zapanowaa nawet do dziwna wiara, e wanie Austrja

poda rk pomocn. Podtrzymywao to zudzenie „agodne a na-

wet uprzejme" — jak si wyraa Al. Jeowicki — obchodzenie
si wadz austrjacko-galicyjskich z przybyemi powstacami. Ów-
czesny rzdca w Galicji, Lobkowicz, Czech z pochodzenia, spo-

krewniony z rodzinami polskiemi, wyprowadzajcy swój ród z Pol-

ski, noszcy si po polsku, zostawi zupen swobod przybyym
wychodcom, pozwoli im swobodnie jedzi po caym kraju, by
uprzejmy dla nich, przyjmowa ich u siebie, oczywicie pocho-
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dzcych z rodzin monych, a nawet zaprasza na uczty w dnie

uroczyste. W dniu imienin cesarza, po przedstawicielach szlachty

galicyjskiej, bene nati z powstania polskiego, przez usta Czac-

kiego Michaa, zoyli take swoje yczenia. „Lobkowicz — pi-

sze Jeowicki — osobno odpowiada jednym i drugim, zarcza-

jc jednych i drugich o najlepszych chciach cesarza" 2
.

Bawiono si wic wesoo. Lwów wrza i kipia uciech.

Zjechao si mnóstwo panien z caej Galicji i z prowincji ruskich

zaboru rosyjskiego, chcc si widzie ze swemi brami, krew-

nemi, narzeczonemi. Przybycie licznej modziey dziarskiej, oku-

rzonej nieco prochem, otoczonej nimbem bohaterstwa, nie lada

te byo przynt.
Worcell — jak to wida z jego listu do Ksawerego Go-

debskiego 3 — w styczniu przebywa take we Lwowie. Mia on
tam krewnych, przyjació, kolegów z Krzemieca, znajomych.
Wzywa Godebskiego na par dni do Lwowa dla sprawy osobi-

stej, dotyczcej Komitetu Ziem Ruskich. „Interes, o któ-

rym wiesz dobrze — pisa — wymaga twojej bytnoci, wyrwiesz
przyjaciela z najokrutniejszego pooenia, w jakim czowiek, któ-

remu nic oprócz honoru wasnego nie pozostaje, znajdowa si
moe". Potrzebny by dla dopenienia kompletu — na miejscu

byli Herman Potocki, Aleksander Jeowicki i Choski. Musiaa
to by jaka sprawa pienina, o której zasysza nieco synny
ze swych oszczerstw I. B. Ostrowski i nastpnie, kiedy w Lon-
dynie wywizay si pomidzy nim i Worcellem ostre stosunki,

uku z tego przeciwko niemu potwarz.

Wkrótce wezwano z Parya posów sejmowych, aeby przy-

byli do tej stolicy dla uzupenienia kompletu, potrzebnego dla

otwarcia jego posiedze. Sprawa sejmowa miaa nastpujcy
przebieg.

Kiedy sejm musia opuci Warszaw i zgromadzi si w Za-

kroczymiu, postanowi on tam uroczycie, e skoroby zosta wy-
party z kraju, wnet zgromadzi si gdziekolwiek na wolnej ziemi

i podejmie na nowo sw czynno. Posowie obiecali wicie spe-
ni t powinno. Skoro w Pocku ujawnia si ch ustpienia
z Królestwa, Szaniecki zaproponowa, aeby w tym wypadku
sejm zgromadzi si w Krakowie. Antoni Ostrowski, jako prze-

wodniczcy podówczas, podda ten wniosek pod gosowanie, i po-

sowie jednomylnym okrzykiem objawili na to sw zgod. Kra-
ków jednak zosta zajty przez wojsko rosyjskie. Wówczas zasta-

nawiano si, czy nie mógby sejm odby si w Galicji. Lecz rzd
austrjacki stanowczo by temu przeciwny, a kiedy przyjecha mar-
szaek sejmu, Wadysaw Ostrowski, kaza go uwizi, znajduj-
cym si za senatorom opuci pastwo austrjackie.

Najgorliwiej zaprzta si myl zwoania sejmu Antoni

Ostrowski. Przybywszy do Parya i znalazszy tam spor liczb
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posów i senatorów, postanowi koniecznie doprowadzi do skutku
spraw zgromadzenia sejmu i wezwa do przybycia w tym celu

posów, znajdujcych si w Anglji, w Belgji, w Saksonji i w Galicji.

Oprócz Worcella i siebie, Al. Jeowicki wymienia jeszcze
czterech posów sejmowych we Lwowie: Godebskiego, Hermana
Potockiego, Tomaszewskiego i Malinowskiego. Wszyscy oni,

z wyjtkiem Potockiego, byli obecni przy otwarciu pierwszej sesji

sejmowej w Paryu w dniu 3 stycznia 1833 r.

W poowie 1832 r. Worcell by ju w Paryu, poniewa
znajdujemy jego podpis pod adresem tuaczów polskich do par-

lamentu angielskiego, który miano w czerwcu wysa na rce
Fergussona. W dniu za 30 lipca zosta podany przez Cezarego
Platera na kandydata do Towarzystwa Litewskiego i Ziem Ruskich.

Pocztkowo towarzystwo to nosio nazw Towarzystwa
Litewskiego. Powstao ono w grudniu 1831 r.

4
. Wskazy-

wao ono sobie skromne zadanie: zbieranie materjaów, potrzeb-
nych do opisania powstania litewskiego, upowszechnianie naro-

dowoci litewskiej, a nawet zachowanie ostronoci w pismach,
aeby nie naraa na przeladowania braci, pozostaych w kraju.

Wraz jednak z rozwojem zmienia si jego nazwa, a cele staj
si mielsze i sigaj dalej. Do towarzystwa przystpuj powstacy
z Rusi, i na posiedzeniu 5 marca otrzymuje ono nazw Towa-
rzystwa Litewskiego i Ziem Ruskich. „Mieszkacy Rusi
polskich (Russies polonaises): Biaej, Czarnej i Czerwonej Rusi,

Woynia, Podola i Ukrainy — powiadaa ustawa — s Rusini,

Ruteni albo Runiacy (les Russiens, les Rutheniens ou les Rous-
niaues), stosownie do pisarzy, którzy dali te róne imiona tym
samym ludom. Te prowincje nie powinny by brane za jedno
z cesarstwem rosyjskim waciwym (Rossja albo Rassyja), daw-
niej nazywan caratem moskiewskim (tzarat de Moscovie). Imi ziem
zawiera zbiorow idej rónych prowincji, ksistw i okrgów" B

.

Na posiedzeniu 6 sierpnia wraz z Worcellem zostaj take przy-

jci Adam Mickiewicz i Bohdan Zaleski, zwizani wszyscy trzej

z sob podówczas silnym polotem myli ku przyszoci i napi-
ciem uczucia do stworzenia wiata nowego. Na posiedzeniu 13
sierpnia Worcell, podzikowawszy za przyjcie, owiadcza si sta-

nowczo przeciwko nowej zmianie nazwy towarzystwa, gdy nie-

którzy czonkowie, upatrujc w tej nazwie przejaw dnoci sepa-

ratystycznej, postawili byli wniosek, aeby ono nazywao si na-

dal Towarzystwem Polskim. Worcell „radby widzie jak najdu-
sze trwanie towarzystwa z teraniejszym jego imieniem, aby
wszelkiemi sposobami owieca Europ o naszej historji dawnej,
prawach i ostatnim powstaniu". Sta on na stanowisku historycz-

nym Lelewela, zaznaczonym w ustawie, e Ru, to nie Moskwa,
nie Rosja. Na tyme posiedzeniu wybrano go do cigej komisji,

nadajcej bieg i kierunek czynnociom Towarzystwa.
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Wejcie nowych czonków nadao towarzystwu bardziej po-

lityczny charakter. Zaznaczya to odezwa, datowana 23 sierpnia

i zwrócona do braci tuaczów i pozostaych w kraju. „Jeszcze

raz — powiadaa ta odezwa — bracia wasi niepokalane prawo
i honor swojego narodu z sob unoszc, opucili rodzinn zie-

mi, aby pomnaa liczb mcicielów naszych, aby krzywdy
nasze dojrzewajcemu wiatu ogosi, aeby
wszystkie spryny odrodzenia naszego zarazem
poruszy... Sejm i wojsko opuciy ukochan ojczyzn;

wkrótce sejm usyszycie; wojsko jak z ojczyzny
wyprowadzonym zostao, tak do niej niewtpliwie
wróci, wróci z broni w rku... Nasz przykad i wasze

nieszczcie obudziy w narodach samych siebie uczucie, uczucie

godnoci i siy, dz wolnoci i samoistnienia. Nasza walka
i nasz upadek s tylko krwawym wypowiedzeniem
walki, na mier, wolnoci z despotyzmem, walki,
której adna taktyka dyplomatyczna odwróci
nie zdoa" 6

. Wojny z Rosj nie uwaano jako wojny na-

rodu z narodem, lecz jako walk wolnoci z despotyzmem.
Wikszo czonków towarzystwa stanowili byli uczniowie

uniwersytetu wileskiego i liceum woyskiego. Wybitnym w nim
wpywem odznaczali si: Joachim Lelewel, Aleksander Chodko
i Adam Mickiewicz. Worcell mia cze wielk dla Lelewela, po-

zostawa w przyjaznych stosunkach z Chodk, lecz sam posia-

dajc skonnoci artystyczne, malarz i potrosze poeta, z usposo-

bienia religijny, majcy pocig do mistycyzmu, uleg czarownemu
urokowi wieszcza litewskiego i wszed w blisze koo jego zwo-
lenników. Przychodzi on czsto na schadzki wieczorne do Mic-

kiewicza, gdzie ywe toczyy si rozprawy polityczne i spoeczne 7
.

Na tych schadzkach, wród „tych tak przyjemnych gawdek" —
jak si wyraa Worcell w póniejszym swym licie do Mickie-

wicza — kwestja spoeczna bardzo wane zajmowaa miejsce.

By w tym kole niedawny gorcy zwolennik saint-simonizmu,

wkrótce wraz z Mickiewiczem redaktor „Pielgrzyma", Bohdan
Jaski, który, jakkolwiek wróci do katolicyzmu, stara si wszake
odmodzi jego istot nowemi rewolucyjnemi pogldami. Nie-

wtpliwie rozprawy o saint-simonizmie na tych schadzkach sil-

nie podziaay na Worcella i skieroway w tym kierunku jego

myli i uczucia.

O ile z protokuów Towarzystwa Litewskiego i Ziem Rus-
kich wnioskowa mona, Worcell nalea do czynniejszych jego

czonków. Popiera on utworzenie oddziau naukowego, przema-
wia za potrzeb stworzenia dla tuaczów wydziau pedagogicz-

nego. Oprócz ogólnych posiedze, które miay si odbywa co

miesic, byy take sesje wydziaowe, lecz o ich czynnoci nie

zachowaa si pami.
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Mowa Tadeusza Krpowieckiego, na obchodzie listopado-

wym rocznicy powstania, wzburzya ca emigracj polsk w Pa-

ryu, staa si przedmiotem rozpraw w Towarzystwie Litewskim
i Ziem Ruskich i omal nie przyczynia si do jego rozbicia. Kr-
powiecki w swojej mowie w jaskrawy sposób obwini szlacht
folwarczn o egoizm klasowy, o ucisk wocian. Najwicej bo-

lao emigracj to, e wypowiedzia t mow w jzyku francus-

kim. Nawet demokraci, którzy zgadzali si z treci przemówie-
nia, uwaali wystpienie Krpowieckiego za niewaciwe, ponie-

wa wrogowie Polaków mogli si tym posugiwa dla osabienia
tej sympatji, jak naród francuski okazywa emigracji polskiej.

W sprawie tej mowy wszcza si dyskusja na posiedzeniu To-
warzystwa w dniu 2 grudnia. Prezes tego towarzystwa, Cezary
Plater, brat stryjeczny synnej w powstaniu bohaterki Emilji, by
tego zdania, aeby w razie gdyby mowa Krpowieckiego bya
wydrukowana, nie wchodzi w polemik co do twierdze ogól-

nych, lecz pozbija tylko fasze, dotyczce Litwy i Rusi. Nakwaski
uwaa, e nie mona zachowywa milczenia, albowiem inne bro-

szury powtarzaj i szerz jej tre. Konstanty Zaleski, aczkolwiek

oburza si na przemówienie, nie radzi wchodzi w polemik
i w ten sposób rozmazywa ca spraw. Worcell ma pewn wia-

domo, e towarzystwo des amis da peuple ma drukowa mow
Krpowieckiego, jest przeto tego zdania, i naley si gruntow-
nie pozbija fasze. Huszniewicz radzi zaczeka ze zbijaniem,

a mowa zostanie wydrukowana, a tymczasem zaj si groma-
dzeniem faktów, potrzebnych do wyjanienia stanu wocian. Za-

rysowujce si rozdwojenie pomidzy czonkami powikszyo
jeszcze przybycie pukownika Podczaskiego, który przyszed od
czonków izby poselskiej z gotowym ju protestem do Lafayetta.

Niektórzy czonkowie podpisali ten protest, lecz wikszo wstrzy-

maa si, a sprawa dokadniej wyjanion zostanie. Domejko
postawi wniosek, aeby wyznaczy osobn w tej sprawie ko-

misj. Wniosek ten przyjto, i do komisji wybrano: Worcella,

Mickiewicza i Domejk, a w zastpstwie ich Szemiotha i Lele-

wela. Na posiedzeniu 10 grudnia Adam Mickiewicz powiedzia,
e komisja gromadzi potrzebne materjay, lecz zachodzi trudno
co do odpowiedzi na mow; on np. ani jej czyta, ani sysza.

—

Chocia mowa zostaa ju wydrukowana w „Tribune" z 3 grud-

nia — to jednak Januszkiewicz radzi wstrzyma si z odpowie-
dzi, albowiem ma si pojawi z druku ta sama mowa z komen-
tarzami, wówczas wic dokadnie odpowiedzie bdzie mona.
Worcell popar ten wniosek. Woowicz by tego zdania, e je-

eli okae si, e mowa zawiera wicej prawdy, ni faszu, to

lepiej zaniecha zupenie odpowiedzi. Konstanty Zaleski zwróci
uwag na to, e wikszo czonków nie chciaa podpisa przy-

niesionej ju protestacji. Ostatecznie uchwalono, aeby komisja
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wygotowaa odpowied i przyniosa j na ogólne posiedzenie.

Komisja jednak nie pieszya z zaatwieniem tej sprawy. W pro-

tokule z sesji 15 stycznia 1833 r. zapisano, e ona si nie ze-

braa. Na nastpnych posiedzeniach wcale ju nie poruszano

sprawy Krpowieckiego. Worcell, zajty w tym czasie wypraw
Zaliwskiego, przychodzi na posiedzenia rzadko.

Towarzystwo postanowio urzdzi uroczysty obchód wy-

buchu powstania na Litwie w dniu 25 marca. Mieli przemawia:
Cezar Plater, jako prezes Towarzystwa; Lafayette, zaproszony do

prezydowania; Adam Mickiewicz, Worcell i Wadysaw Plater,

jako czynni czonkowie. Nadto sami si zgosili z chci przemó-

wienia: Odillon Barrot i Blanui (prawdopodobnie Adolf, eko-

nomista). Obu ich na nadzwyczajnym posiedzeniu w dniu 24 marca

przyjto jednogonie na czonków honorowych. Sprawozdania
z obchodu w dniu 25 marca niema w protokuach. Z rozpraw

jednak na posiedzeniu 31 marca wida, e uoonego programu
nie trzymano si, e jednych faworyzowano, a drugich zniech-
cano. Czyniono z tego powodu silne zarzuty przewodniczcemu.
Zwaszcza, faworyzowany Wadysaw Plater wzbudzi swoj mow
wielkie niezadowolenie. Zapytywano, dla czego Worcell nie prze-

mawia, kiedy mow swoj by ju przygotowa i - stosownie

do uchway Towarzystwa — odda j do przeczytania czonkom
wyznaczonej komisji. Wprawdzie, prezes odpowiedzia na to, e
sam Worcell nie chcia mówi, lecz nie zmniejszyo to niezado-

wolenia pomidzy czonkami, które wyrazio si w uchwale, aeby
wypowiedzianych mów wcale nie drukowa.

Kwasy i zniechcenia, które zapanoway pomidzy czon-
kami w Towarzystwie, wzmogy si jeszcze bardziej z powodu
nadesanej odezwy gieneraa Bema. Wywoaa ona oburzenie,

i uchwalono napisa z powodu jej broszur. Wadysaw Plater

i tu okaza si w przeciwiestwie do wikszoci. Broszur napi-

sano i na posiedzeniu 7 lipca uchwalono j drukowa p. t. „Po-

lacy w Oporto — wstp do zbioru pamfletów gieneraa Bema:
Owiadczenie opinji Towarzystwa Litewskiego i Ziem Ruskich,

wzgldem konwencji, zawartej midzy gieneraem Bemem a mi-

nistrem ces. Don Pedro, z powodu wydanej przez tego giene-

raa odezwy do modziey litewskiej 24 czerwca 1833 r." Wady-
saw Plater próbowa by nie dopuci do powzicia w tej spra-

wie uchway. Co si stao dalej, niewiadomo, poniewa byo to

ostatnie posiedzenie, zapisane w protokuach 8 Worcell od 1 marca
nie bywa na posiedzeniach. Oburza si on take na Bema
i w licie do Lelewela z dnia 18 lutego obiecywa napisa arty-

ku na odpowied Bema.
Z przebiegu spraw powyszych widzimy, e Worcell, jakkol-

wiek ju w tym czasie mia stosunki z wglarzami, to jeszcze

nie by bezwzgldnym przeciwnikiem szlachty, nie zrywa czno-
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ci z ogóem emigracji i mniema, tak jak Mickiewicz i Bohdan
Zaleski, e interes powszechny dla sprawy polskiej jest tak wielki,

i sam moe skoni do stanowiska rewolucyjnego. Dopiero pó-
niejsze wypadki coraz bardziej posuway go na lewo do zajcia
opozycyjnego szlachcie stanowiska. Nie utraci by jeszcze w tym
czasie uznania dla zasug narodowych Czartoryskiego, a w dniu
7 sierpnia nalea do tych, co ze czci i z uczuciem serdecznym
podejmowali przybyego do Parya Dwernickiego.

Sprawa sejmowa odsuna Worcella od Czartoryskiego, jak

to si okae z jej przebiegu. "Wytrwaym ordownikiem dopro-
wadzenia sejmu do skutku by Antoni Ostrowski. Stosownie do
uchwa z dnia 19 i 26 lutego 1831 r., komplet 33 czonków,
nalecych do senatu i izby poselskiej i cznie z sob obradu-
jcych, wystarcza, aeby czynno sejmowa miaa swoj moc
prawn 9

. W oczekiwaniu, e si zgromadzi potrzebny ten kom-
plet, posowie, znajdujcy si w Paryu, ju w marcu 1832 r. za-

czli si zbiera na sesje, na których omawiano rozmaite sprawy
publiczne, a nawet ujawniay one pewn czynno kierownicz
i reprezentacyjn, I tak, w padzierniku na jednym ze zgroma-
dze poselskich podpisano Akt, przygotowany przez gieneraa
Dwernickiego, który zobowizywa nie przyjmowa amnestji ro-

syjskiej; dy do odzyskania caej Polski, a nie kongresowej
tylko; oraz by w gotowoci do walki w sprawie wolnoci na-

rodowej i na wypadek zagroenia wojn Francji przez oba mo-
carstwa. Akt ten podpisali: Ledóchowski, Jeowicki, Worcell, ar-
czyski, Huszniewicz, Karwowski, Koysko, Przeciszewski, Lelewel
i Tomaszewski 10

. W listopadzie postanowiono przedstawi izbie

francuskiej memorja o naduyciach rosyjskich. Utworzono w tym
celu komisj, do której weszli: wojewoda Ostrowski, pose Le-

lewel, deputowany Woowski; tudzie zastpcy: Ledóchowski, Je-

owicki i Worcell, którzy mieli si zaj uoeniem, przetuma-
czeniem na jzyk francuski, wydrukowaniem i rozdaniem tego

memorjau n
. Memorja ten, podpisany przez posów sejmowych —

w tej liczbie i przez Worcella — zosta wydrukowany 24 listo-

pada, zoony w biurze parlamentu francuskiego i rozdany jego

czonkom 12
. Przedstawiwszy treciwie cay szereg okruciestw,

jakie rzd popenia w podbitej Polsce, posowie, jako przed-

stawiciele narodu polskiego, w ten sposób dalej przemawiaj:
„My, naród polski, zostalimy podbici przemoc, i kady

upywajcy dzie zblia nas do przepaci, do której nas spycha
tyran niszczyciel. Wy, naród francuski, zostalicie zeleni pod
kadym wzgldem. Ludzko, oraz wasny dobrze zrozumiany in-

teres, obowizek narodu wolnego wzgldem wolnoci europejskiej,

poczucie honoru i wolnoci wymagaj od was, abycie stanli

w obronie naszej zagroonej narodowoci. Spodziewamy si,

e ani izby, ani rzd nie odrzuc naszej pokornej i skrom-
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nej, lecz sprawiedliwej i umiarkowanej proby, aeby postpo-
wali tak samo jak i poprzednio i odmawiali swego uznania

obecnemu stanowi rzeczy w Polsce.

„Jeeli idziemy jeszcze dalej, wyjawiajc nasze gorce prag-

nienie, aeby Francja z wiksz ni dotychczas stanowczoci
uja si za Polsk i owiadczya, e w razie potrzeby gotowa
jest rozwin swój sztandar trójkolorowy i rozpocz wojn, nie

z chci wzbogacenia si lub przez ambicj, lecz przez sprawied-

liwo i w sprawie wolnoci, — to mniemamy, e oddajemy
tylko te uczucia, które tak czsto i tak silnie wyraane byy przez

króla, izb i naród cay".
I Worcell i Lelewel brali czynny udzia w sesjach przed-

sejmowych i zgadzali si w tym, e sejm powinien sta si prawn
kierownicz wadz nietylko dla ogóu wychodców, lecz i dla

caego narodu. Lecz Worcell szed jeszcze dalej, on podziela za-

patrywanie si Mickiewicza, który wywar na niego ogromny
wpyw. Dla niego sejm nietylko mia by przedstawicielstwem
narodowym, lecz objawicielem wiatu nowej rewolucyjnej zasady
spoecznej, któr wszystkie narody kierowa si powinny.

Worcell przed przyjazdem do Parya by patryjot polskim,

patryjot postpowym, prawdziwym synem swego ojca, który ju
zrozumia by konieczno przeobraenia staroszlacheckiej Rze-

czypospolitej w jedynie narodow, lecz dopiero w kole mickie-

wiczowskim przedstawia si mu kwestja spoeczna w caym ogro-

mie swego znaczenia. I dawniej mówiono, e walka Polaków
z cesarsk Rosj, to bya waciwie walka wolnoci z despo-
tyzmem, lecz dopiero potna myl saint-simonistyczna, e od
czasów wielkiej rewolucji ujawnia si w caej swej mocy walka
pomidzy starym dawnym porzdkiem a przyszym nowym, który

ma si oprze „na zasadach zgodniejszych z religj i ludzkoci",
zarówno Mickiewiczowi jak i Worcellowi wskazaa, po której stro-

nie ma stan walczcy o swoj niepodlego naród polski. Jak-

kolwiek w póniejszym czasie Worcell odbieg daleko od Mic-

kiewicza, to jednak zachowa dla niego najywsze uczucia, „jako

brat i przyjaciel". Kiedy w 1838 r. dowiedzia si, e Mickiewicz
stara si w Lozannie o katedr literatury aciskiej, popieszy
mu przysa z Londynu list polecajcy Stolzmanna do jednego
z wpywowych Wodejczyków, Mandrofa. Wówczas to, po prze-

szo piciu latach niewidzenia si, pisa on do Mickiewicza: „wiedz,

e w cigu tych caych lat szeciu, ani jednej nie byo chwili,

w której jabym Ciebie zapozna". A byy to czasy, kiedy Wor-
cell w pogoni za nowym wiatem pozrywa by prawie wszystkie

stosunki z dawnemi swemi przyjaciómi.

Zapatrywanie si swoje na stanowisko i zadania sejmu pol-

skiego wypowiedzia Mickiewicz w pimie swoim: „Myli moje
o sejmie polskim". W jego przekonaniu, dawny porzdek stoi
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jeszcze, „jak dom podkopany w fundamentach, ale za pierwszym
powiewem wiatru upadnie. Ta groca odmiana, niewidoma ga-

binetom, jak potop zym ludziom, skazanym na mier, objawia
si w rónych symptomatach kademu, kto czuje i myli, kto

wierzy w Opatrzno". „Naród Polski, ofiara rzdów zbestwio-

nych i zdziczaych, musi zmartwychwstajc polityk ca odmieni.
Sejm polski, arka naszych praw i naszych tradycji, gdziekolwiek

stanie, równie wity bdzie dla Polski i dla caej Europy, jeli

stróe tej arki uczuj wielko swego powoania. Sejm polski

nosi podwójny charakter: naprzód, wadzy prawej narodu Pol-

skiego; powtóre, wadzy moralnej europejskiej; i w dwojakim tym
charakterze przemawia powinien". „Sejm powinien ukonstytuo-

wa si jako Concilium europejskie, powinien miao wyrzec za*

sady swoje, zasady majce suy za podstaw wolnoci ludów".
„Uwaajc rzdy za nieprzyjació swoich, uwaajc, e adna Izba

europejska nie jest wyrazem woli narodowej, bo te Izby wybrano
pod wpywem dawnych przesdów, bo jeszcze tchn egoizmem
i trwoliwoci, sejm polski niech obwieci, e bdzie reprezen-

towa wol ludów, i niech wyda swój protoku przeciwko proto-

kuom londyskim".
„Przewiduj — powiada nasz wieszcz narodowy — e mnie

o szaiestwo obwinia; ale przypomnijmy sobie Koció pierwiast-

kowy. Pierwsze Concilia zgromadzay si w lochach i spokojnie

ukaday symbolum, które potym wiat przyj. Jakie ze skutki

wynikn mog z tego postpowania sejmu? Bdziemy przela-

dowani? — Czy nie jestemy teraz? Sejm nie skompromituje
emigracji. Jeeli czonków Izby rozpdz, có na tym utraci Pol-

ska, e czonkowie bd w Anglji a nie w Paryu? Jeeli ca
emigracj wypdz, i na tym Polska nic nie straci, bo emigracja

nie numerycznie jest silna, ale moralnie, i tylko powikszajc
jej moraln si, powikszamy si Polski".

Worcell atwo si dawa porywa. Sdzc z póniejszego
przebiegu jego ycia, takie miae, takie rewolucyjne wskazanie
zada sejmowi polskiemu musiao pozyska cakowite jego uzna-

nie. I nietylko Mickiewiczowi i Worcellowi, lecz i wielu innym
zdawao si, e sejm polski emigracyjny, oczyszczony z ywio-
ów egoistycznych i reakcyjnych, które wolay pozosta w nie-

woli rosyjskiej, anieli i na ndz tuacza, e ten sejm, któ-

rego czonkowie dla dalszej walki o przyszo swego narodu
opucili kraj, rodziny i majtki swe, zdolen jest wznie si do
najszlachetniejszych zada spoecznych i na tej nowopiotrowej
opoce ugruntowa przyszo i wielko swego narodu.

Musieli by silnie przejci Mickiewicz i Worcell tym idea-

listycznym pogldem, skoro si udali do ksicia Czartoryskiego,

starajc si go zjedna dla takiego widzenia rzeczy. Oczywicie,
ks. Czartoryskiemu, zwizanemu stosunkami pokrewiestwa, wy-
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chowaniem, przekonaniami, stanowiskiem, osobistym udziaem
w dyplomacji gabinetów pastwowych, — zwizanemu temi wszyst-

kiemi wzami z porzdkiem, moe i podkopanym w fundamen-
tach, ale zawsze jeszcze stojcym, taki pogld idealistyczny mu-
sia si wyda co najmniej modzieczym urojeniem, pozbawio-
nym znajomoci natury ludzkiej i spryn kierowniczych w y-
ciu publicznym. Nietylko wic go nie pozyskali, lecz musieli

wzbudzi w nim obaw, e zgromadzony sejm moe atwo wej
na drog, która wywoa oburzenie i przeladowanie ze strony

rzdu. Wszak on bywa czstym gociem u ksicia de Broglie,

dziercego podówczas wadz we Francji, by starym przyjacie-

lem matki ksiny i jej samej — jak to gniewnie i dumnie
owiadczya ona posowi rosyjskiemu, Pozzo di Borgo, kiedy ten

si skary, e ksina przyjmuje u siebie wroga cesarza rosyj-

skiego 13
.

Komplet, potrzebny do otworzenia sejmu, zebra si wresz-
cie w Paryu, i na wezwanie Antoniego Ostrowskiego, w dniu
3 stycznia 1833 r. w hotelu Wagram na ulicy Rivoli, zgroma-
dzio si 4 senatorów: Czartoryski, Pac, Ludwik Plater, Ostrow-
ski, oraz 30 czonków Izby poselskiej: Barzykowski, Biernacki,

Godebski, Huszniewicz, Jeowicki, Karwowski, Kaszic, Koysko,
Ledóchowski, Lelewel, Malinowski, Maachowski G., Morawski,
Morozewicz, Niemojewski B., Pietkiewicz Ludwik, Plater C, Pla-

ter W., Przeciszewski, Sotyk, wirski, Tomaszewski, Trzciski,
Woowski, Worcell, Zaleski, Zambrzycki, Zienkowicz, Zwierkow-
ski, arczyski. Ostrowski zagai sesj, owiadczajc, e zgroma-
dzony sejm ma moc prawn, i wezwa do wyboru prezesa.

Rozpoczy si dyskusje. Odrazu okazaa si ogromna ró-
nica w pogldach „starowierców politycznych i przyjació nowego
porzdku spoecznego" u

. Czartoryski, popierany przez Barzy-
kowskiego i Kaliszanów, pocztkowo sprzeciwi si by otwiera-
niu sejmu, nastpnie zgadza si na sejm, da jednak, aeby
cile okrelono z góry, czym on ma si zajmowa, jakie sprawy
maj by stawiane na porzdku dziennym, usuwajc przytym
stanowczo wszelkie rozprawy o zasady. Na to zgodzi si nie

mogli ani idealici demokratyczni, jak Worcell i Zaleski; ani ci

posowie, co szli razem z Lelewelem i chcieli wznie na sejmie
wysoko sztandar republikasko-demokratyczny. Sprawa wic otwar-
cia sejmu pozostaa w zawieszeniu.

Na posiedzenie 5 stycznia nie przyby Czartoryski, komplet
jednak potrzebny istnia. Przystpiono wic do gosowania: czy
ma by otwarta sesja? Wikszo posów w liczbie 19 owiad-
czya si za jej otwarciem. Przeciwko temu 11 czonków wnios-
o pisemny protest, w którym owiadczali, e nie uznaj pra-
wowitoci, potrzeby i uytecznoci zwoanego sejmu. Otwarcie
wic sejmu nastpi nie mogo.
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Nadziei jednak, e zawsze si zbierze komplet, i e uda si
doprowadzi sejm do skutku, nie tracono. Jako w dniu 25 stycz-

nia, na miejsce nieobecnych : Czartoryskiego, Paca, L. Platera i cho-

rego Zienkowicza, przybyli nowi posowie: Chemicki, Wieszczycki

i Tymowski, tak, e liczba wszystkich zgromadzonych dosza
do 33. Skoro jednak zagajono sesj, wszczy si spory, i nie

mogc przyj do adnego porozumienia, musiano j salwowa.
Na drugi dzie, 26 stycznia, dziewiciu czonków sejmu: Worcell,

Godebski, Zambrzycki, Koysko, Zwierkowski, Karwowski, Prze-

ciszewski, Wieszczycki i Sotyk, — wnioso na sesj akt, napi-

sany przez Godebskiego a podpisany przez nich. W akcie tym
podpisani zaznaczaj, e naród i emigracja domagaj si zwoa-
nia sejmu, by protestowa przeciwko naduyciom dokonanym przez

Rosj, e potrzebny dla prawomocnoci sejmu komplet si ze-

bra, ale mniejszo udaremnia jego czynno; owiadczaj dalej,

e „wierni zasadom Sejmu rewolucji, niszczcej wszystkie trak-

taty cieniajce, rozrywajce, urzdzajce dawn Polsk, — wy-
woujcej przed sd wiata wszystkie prawa zamilczane, ale nie-

przedawnione Narodu Polskiego; Sejmu nie przesdzajcego w ni-

czym przyszej budowy spoecznej, zgodnej z dnoci kilkudzie-

sicioletnich usiowa, pomimo zewntrznej polityki i wewntrznej
przemocy; Sejmu nakoniec, który acz zwoany podug form na-

rzuconej konstytucji, przez odrzucenie ogólnych zasad teje kon-

stytucji, charakter swój zmieni, — przez przybranie Reprezen-

tantów z wschodnich województw misj sw rozszerzy, przez

podniesienie dawnych praw narodowych, usunicie nieodpowie-

dzialnoci monarchy i zawarowanie równoci praw dla wszyst-

kich mieszkaców, dziaanie swoje w oczach narodu uprawni,

a tym samym egzystencj swoj z egzystencj sejmów niepod-

legej Polski zwiza i zjednoczy, i na cay czas ucisku i tu-

actwa narodowego trwao swoj zabezpieczy; — wierni zasa-

dom tego Sejmu, za wit uwaalimy i uznajemy powinno
wedug nich postpowa, w kadym czasie i wszdzie do nich

si odwoywa, przeciw wszelkim gwatom w Narodzie naszym
i w ojczynie naszej dopenianym owiadcza si, spraw ojczy-

st przed sdem wiata i opinji wszystkich Ludów popiera,

wszystkich rodaków naszych do wspólnego dziaania i wytrwa-

oci niezmordowanej powoywa i samym w dziaaniu nie usta-

wa, dopókiby odwieczna cao i niepodlego Narodu naszego

podwignione i ustalone nie zostay". Nastpnie zgosili swój akces

do tego aktu jeszcze: Lelewel, Huszniewicz i Walerjan Pietkie-

wicz. Wybrano nadto delegacj, zoon z Worcella, Zaleskiego

i Cezarego Platera, aeby czuwaa nad zwoaniem sejmu, skoro

zbierze si potrzebny komplet posów. Opiek nad aktami, które

w tej sprawie powstay, powierzono Zwierkowskiemu.

W oczekiwaniu przybycia nowych posów, których usio-
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wano sprowadzi, zalecono tym, co byli w Paryu, nie opuszcza
tej stolicy, chocia dla wielu byo to bardzo uciliwe, gdy rzd
francuski tym, co w niej pozostawali, nie wypaca zapomóg na
ycie. „W smutnym jestemy pooeniu — pisa nawpó artobli-

wie 9 marca Worcell do Lelewela — posowie z godu przymie-

raj, i niewielka zaprawd byaby to szkoda, gdyby oni to po-

oenie z godnoci znie mogli" 15
. „Sprawy sejmowe id le",

pisze 19 marca. W licie 4 kwietnia donosi, e „zjechali si znowu
sejmujcy", ale niema nadziei, aeby sejm przyszed do skutku.

I istotnie tak si stao.

1 Str. 338. Moje wspomnienia. 2 Str. 340. L. c. 3 Rkpm. w bibljotece

polskiej w Rapperswilu. List datowany ze Lwowa — 9 stycznia 1832. 4 Bibl.

Czartor. w Krakowie — Rkpm. 5356. Organizacja Towarzystwa Litewskiego.
5 Str. 212. Leonard Chodko, przez Aleksandra Wernickiego. Lwów, 1880.
6 Str. 246. L. c. 7 „Na wieczornych schadzkach u Adama bywali: Jeowiccy
(Edward i Aleksander), bracia Sobascy, Kaszyc, Worcell, Cezary Plater, giene-

raowie Dembiski i Mi Mycielski, Fryderyk Chopin, Wrotnowski, Januszkie-

wicz, K. E. Wodziski, Rettel, Semeneko, Kajsiewicz, Jaski, Karol Montalem-
bert, Dawid rzebiarz itd.\ Str. 266. T. II. ywot Adama Mickiewicza, opowie-

dzia Wadysaw Mickiewicz. W Poznaniu, 1892. Pomidzy wymienionemi oso-

bami zapewne niektórzy, jak np. gienera Dembiski, przychodzili od czasu do
czasu przez grzeczno tylko, inni za w cilejszych zostawali z sob stosun-

kach, do takich nalea i Bohdan Zaleski — jak to wida z jego listu do Na-
bielaka, pisanego 3 listop. 1832 r.

8 N. 111. Protoku Towarzystwa Litewskiego

i Ziem Ruskich. Rkpm. w Rapperswilu. 9 Uchwaa z dnia 19 lutego 1831 r.

Art. IV. „W razie zebrania si Izb za granicami, niemniej w przypadku gdy
w czasie i miejscu oznaczonym, komplet artykuem poprzedzajcym nie zebra
si, obie Izby obradowa maj zawsze w poczeniu i pod przewodnictwem wy-
branego przez siebie prezesa. Najmniejszy komplet do tych czynnoci sejmo-

wych ustanawia si na osób 33". 10 Str. 14. O sejmie w emigracji, przez Wa-
lentego Zwierkowskiego. Poitiers, 1839. u Str. 15. L. c. 12 Znajduje si on
wydrukowany jako zacznik w Diplomatische Geschichte. (Stuttgart, 1842). Ty-

tu jego: „Factum succint represente par les membres soussignes de la diet
polonaise aux representants — pairs et deputes de la France, et depose sur le

bureau par plusieurs deputes. — Paris le 24 novembre 1832". 13 Str. 34. T. IV.

Mmoires pour servir a 1'histoire de mon temps par M. Guizot. Paris-Leipzig,

1861. 14 Str. 3. Ostatnia czynno sejmu polskiego — w broszurce, wydanej
22 lutego 1833 r. w Besanconie, pod nazw: Stpiak Wojciech. 15 Listy do Le-

lewela, które tu przytaczam, znajduj si w rkopismach bibljoteki polskiej

w Rapperswilu.

Worcell.



ROZDZIA IX.

Wglarstwo.

Zblienie si do Lelewela. — Wypywao ono z usposobienia Worcella. — Dawna
znajomo z Lelewelem. — Komitet lelewelowski. — Stosunek Worcella do tak

zwanego komitetu Dwernickiego. — Przygotowujca si wyprawa zbrojna do
Polski. — Pogorszenie si warunków yciowych Worcella. — Wstpuje on do
zwizków wglarskich. — Filip Buonarotti. — Loe masoskie w Paryu. —
Wglarstwo. — Organizacja wglarska we Francji. — Wglarstwo polskie we
Francji. — Przyjcie Woowicza do namiotu wglarskiego. — Regulator prac

wglarskich w stopniu ucznia. — Badanie ucznia przez mistrza. — Próbne i sym-
boliczne podróe. — Katechizm wglarski. — Uchwaa izb francuskich wzgl-
dem emigrantów. — Oburzenie na Czartoryskiego i „Pamitnik Emigracji". —
Protest przeciwko odezwie komitetu Dwernickiego. — Obchód w loy masoskiej
Trójcy Nierozdzielnej. — Zgromadzenie w sali Taranne. — Uwizienie

Worcella. — Aux Refugies Polonais. — Wydalenie Worcella z Francji.

Im duej przebywa Worcell w Paryu, im baczniej rozgl-

da si w sprawach biecych, tym coraz wicej zblia si do
Lelewela. W szeregu listów, które mam przed sob, widz to

stopniowanie w podpisach : najprzód, — rzetelny paski wielbi-

ciel i suga; póniej, — szczery wielbiciel, przyjaciel i kolega;

dalej, — szczery i stay przyjaciel i kolega; a w póniejszych

czasach, — twój szczery i serdeczny brat.

Zblianie si to do naszego dziejopisarza wypywao z sa-

mego usposobienia Worcella. Dla Mickiewicza przechowywa on
zawsze cze wielk, lecz Mickiewicz waciwie by to prorok;

dziedzina jego bya to dziedzina ducha, przewanie uczucia. Le-

lewel, ten „rozmnoyciel i patron rewolucyjnych przekona" —
jak o nim wyraa si Mochnacki — stara si rozumowo prze-

konywa, opierajc si na dowiadczeniu dziejowym. Wróg prze-

sdów, by racjonalist. Zgiek ycia politycznego razi Mickiewi-

cza, spory stronnicze gorszyy go, i chroni si on do ustronia,

gdzie w gronie wybranym móg wzlatywa ponad wiaty i za

wiaty. Lelewela za nie odstrczay spory i ostre zatargi, wzwy-
czai si ju do nich w czasie powstania w Warszawie. By przed-

stawicielem uznanym stronnictwa demokratycznego.



83

W Worcellu strona uczuciowa bya potna, lecz i pocig
ku mylowej, rozumowej czynnoci by take silny. Romantyzm
way si u niego z racjonalizmem. W gwarze ycia politycznego

znajdowa upodobanie. Pomawiano go o próno, o ambitne

popdy. Mogy i one by, lecz nie one przewaay: by przeko-

nany, e na tej drodze suy on sprawie publicznej, spenia sw
powinno obywatelsk, pracuje dla dobra i szczcia swego
narodu.

W Warszawie ju wraz z wikszoci posów litewskich

i ruskich w zapatrywaniu si polityczno-spoecznym stawa po
stronie Lelewela. Pozna si on z nim jeszcze na Woyniu
w ucku w czerwcu 1827 r., gdzie wraz z Narcyzem Olizarem

by na paradnym obiedzie u metropolity Cieciszowskiego \ W Pa-

ryu znowu koo Lelewela zgrupowali si demokraci; wybrali go
8 grudnia 1831 r. prezesem Komitetu Narodowego Pol-
skiego. Worcell, przybywszy do Parya, uznawa wadz tego

komitetu, bra czynny udzia w ogólnych zgromadzeniach, by
wybrany do komisji, która opracowaa ustaw organizacyjn tego

komitetu, przemawia po francusku na obchodzie rocznicy po-

wstania listopadowego. Lecz komitet lelewelowski powsta z wy-
borów, dokonanych w Paryu przez emigracj, w nim znajdujc
si, i to nie ca, chocia niezaprzeczenie znacznie wiksz jej

cz. Czy nie byoby suszniej i poyteczniej, aeby przewod-
nictwo w caej emigracji na ziemi francuskiej obj komitet przez

ogó teje emigracji wybrany?! Tak mniema Worcell. Kiedy wic
po dugich rozprawach, sporach, zabiegach, stan 21 padz. 1832 r.

wreszcie taki komitet z wyborów powszechnych, w którym mieli

zasi: gieneraowie: Dwernicki, Umiski i Sierawski; poso-
wie: Morawski, Ledóchowski, Franciszek Woowski, Zwierkowski,
Lelewel, Worcell, Al. Jeowicki; radca stanu Plichta i referendarz

Hub,— zdawao si Worcellowi, e taki komitet odpowiada po-
trzebom emigracji. Poniewa jednak prezesostwo oddano Dwer-
nickiemu, a nie Lelewelowi, którego popierali demokraci, Wor-
cell zawaha si by, czy ma przyj wybór i wej do komitetu.

Uleg wszake „tumnej namowie" — jak si usprawiedliwia
w licie do Lelewela — i przyj wybór, „lubo warunkowo tylko".

Kiedy jednak demokraci podnieli krzyk przeciwko oddaniu pierw-

szestwa Dwernickiemu przed Lelewelem, uwaajc to za tryumf
szlachetczyzny, i kiedy Zwierkowski i Lelewel odmówili wejcia
do komitetu, Worcell take wycofa si z niego. „Szanowny Pa-
nie — pisa do Lelewela 23 padziernika — zrobiem wicej jak

gupstwo, zdradziem bowiem spraw przyjació, których szanuj,
i zasad, które z ich imionami s powizane, ulegajc tumnej na-

mowie i przyjmujc lubo warunkowo tylko miejsce w nowore-
formowanym komitecie. Przebaczcie, to jest mi konieczn po-
trzeb, wszake przyja kilku prawych ludzi jest wszystkim,

6*
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co mi z dawnych przyjemnoci ycia pozostao, a szacunek ich

ca nagrod za strat rodziny, majtku i rodzinnej ziemi". Wor-
cell motywowa swoje wystpienie z komitetu Dwernickiego tym,

e ju istnia komitet Lelewela, i e nowy komitet wkracza
w prawa nalene sejmowi. Przeciwko samemu Dwernickiemu
i skadowi komitetu nic nie mia. Kiedy wic póniej Lelewel

musia opuci Pary, komitet lelewelowski przesta istnie, sejm

nie doszed do skutku, Worcell przyj wówczas ponowion pro-

pozycj wstpienia do nowego komitetu, tumaczc to w licie

do Lelewela dnia 19 marca 1833 r. chci zwrócenia komitetu

„na drog popularniejsz".

By jeszcze wany powód, dla czego upierano si poprzednio

przy zachowaniu komitetu Lelewela. Przygotowywaa si bowiem
wyprawa zbrojna do Polski, i komitet bra w tym czynny udzia.

Wszak to z jego ona wyszed naczelny wódz przygotowujcego
si powstania, Józef Zaliwski. Dwaj czonkowie tego komitetu,

Walerjan Pietkiewicz i Walenty Zwierkowski, byli wysani celem

uatwienia wychodcom dostania si do zbornych punktów w kraju.

Worcell take nalea do czynnie zajmujcych si t wypraw.
Poniewa miaa by ona skoordynowana z powszechnym wybu-
chem rewolucyjnym w Europie, w listopadzie wic 1832 r. pro-

wadzi on wspólnie z Lelewelem i Januszkiewiczem ukady, za

porednictwem Godfryda Cavaignac'a, z komitetem przyjació

ludu (Le Comite des amis du peuple), który w tym czasie d-
y do scentralizowania wszystkich zwizków tajnych we Francji.

Broni usilnie Zaliwskiego, który, swoim lekkomylnym oskare-

niem Skrzyneckiego o rozmyln zdrad, wywoa wród wy-
chodców straszne oburzenie. „Artyku o Skrzyneckim Zaliw-

skiego — pisze do Lelewela 8 lutego 1833 r. — znajduje tu

tylu przeciwników, e niema go sposobu obroni" 2
. Poniewa

czonków komitetu: Lelewela, Chodk, Huszniewicza, Rykaczew-
skiego, wydalono z Parya; Pietkiewicz by w Galicji; Zwier-

kowski odbywa rozjazdy po Francji; cay przeto ciar stara

i wielorakich kopotów z powodu wyprawy spada na Worcella.

„Tak zajty jestem — pisa do Lelewela 19 marca — e na list

od biedaczki ony, odebrany od dni kilku, nie odpisuj". Skary
si, e pozostaje sam, bez pomocy, wobec nadmiaru przeci-

wiestw. „Daj Boe — pisze — aeby prdzej Walerjan przy-

jecha, a bd mia nietylko pomoc, ale i podniet, gdy przy-

znam si, i po wyjedzie waszym i Walentego, w swoim osa-

motnieniu takiego nieraz doznaj moralnego znuenia, i mi
odwaga, nadzieja, a nawet ochota odpada".

Taki stan psychiczny tumaczy si i tym, e koo jego daw-

nych przyjació, towarzyszy wspólnej sprawy, coraz si zwao.
Drogi ich coraz bardziej si rozchodziy, coraz mniej wspólnego

byo pomidzy niemi; rónice przekona pocigay za sob zobo-
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itnienie, obco, a nawet niech wzajemn. Wchodzc na now
drog, traci dawnych towarzyszów, których kocha, z któremi go

czyy liczne stosunki, a nowi towarzysze, z któremi go wizay

przekonania, czsto nie odpowiadali ani jego usposobieniu, ani

jego uczuciowym pocigom. «••%•
Przychodziy przytym z domu smutne wiadomoci. Ujciec

uwiziony; matka wygnana z domu; dobra zasekwestrowane,

a cz mu wydzielona — skonfiskowana; ona zmuszona ukry-

wa dzieci, poniewa rzd wyapywa dzieci wychodców, aeby

je po swojemu wychowa: w uwielbieniu potgi rzdu, darz-

cego ich ask swoj, i w nienawici do swych ojców — bun-

towników. I o rodki do ycia stawao si coraz trudniej. Po-

zostajcym w Paryu wychodcom nie wypacano zapomóg rz-

dowych, chcc w ten sposób zmusza ich do opuszczenia sto-

licy Worcell szuka jakiego zajcia zarobkowego, chciaby si

wzi do pisania francuskich artykuów, „lecz nie daj — pisze

do Lelewela — mi tego dokona cigym kopotaniem gowy".

Suba sprawie ukochanej, przekonania, poczucie obowiz-

ków krpuj go i prowadz w dalsz drog. W tym czasie wcho-

dzi on do zwizków wglarskich francuskich. „Ja si podaem —
donosi Lelewelowi w licie z dnia 19 marca — do towarzystwa

Praw Czowieka, do |J .\ jednej republikanckiej i do innych po-

dobnych zgromadze. Fraternizuj teraz z demokratami francus-

kiemi; w ludzie bowiem tylko i radykalnej rewolucji widz zba-

wienie sprawy naszej".

W tym te czasie prawdopodobnie pozna on rilipa tfuo-

narotti'pgo, ideowego kierownika w spisku Babeufa i póniejszego

krzewiciela zasad babuwizmu. Buonarotti bowiem wskrzesi tra-

dycj babuwizmu, ogaszajc w Brukselli na par lat przed re-

wolucj 1830 r. historj spisku Babeufa. Mieszka on w Paryu

pod przybranym nazwiskiem i pozostawa w cigych stosunkach

ze spiskowcami. Prostot swego ycia i wielk dobroci zjedny-

wa sobie ludno robotnicz, wród której si obraca. „Nieoce-

niona ta dusza" — powiada Worcell — zawieraa „skarbiec po-

baania i mioci, starej mdroci i modocianych uniesie";.

Gdym ujrza — mówi dalej — t szanown gow, ukrywa si

zmuszon pod przybranym nazwiskiem na poddaszu jednego

z najustronniejszych przedmie Parya; gdym oglda ubóstwo

sprztów jego domowych, przy których meble wygnaca pol-

skiego przedstawiay obraz przepychu, a wokoo mego owe ksiki,

owe papiery, owe porozrzucane notatki, dowody niezmordowanej

czynnoci; a w jego twarzy ów wyraz spokojny, stay, agodny

i rozmylny, lecz przytym powicony i paajcy pomimo szronu

podeszej staroci, przejo mnie uczucie religijnego wzruszenia,

które mi przypomniao bogie a zapomniane chwile dziecinnej

pobonoci mojej". Przyj on Worcella, [gdy si dowiedzia, e
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ten jest Polakiem, z ca serdecznoci. „Polsk uwaa on za
siostr w powiceniach Francji swej ukochanej; polskiej on emi-
gracji strzeg ojcowskim wzrokiem, zachca wszystkie jej usio-
wania, dce ku wspólnym wszystkim ludom celom; sercem
i gosem przyklaskiwa wszelkiemu jej postpowi, a nad zbocze-
niami jej obkanych synów paka rzewniejszemi zami, anieli
nad nieszczciami ich nawet" 4

. Stosunek swój z Buonarottim
Worcell wielce ceni, i wydalony z Francji, pisywa do niego,
a otrzymane odpowiedzi przechowywa jako „drogie relikwije".
„Jeeli — powiada — kiedy dusza moja osabnie na widok nie-
prawoci lub nieszcz, jeliby odwagi zabrakn kiedy mi
miao, wspomnienie na listy owe wróci mi j, i z atwoci mi
przyjdzie odnie w tej walce zwycistwo" 5

.

Historyk lo wolnomularskich we Francji, Rebold, powiada,
e loe masoskie we wszystkich krajach, a szczególnie fran-
cuskie, przyjmoway wychodców polskich z powstania 1831 r.

jak braci i wtajemniczay ich odrazu w swoje czynnoci. Wszyst-
kie loe masoskie to czyniy. W Paryu w loy Trójcy nie-
rozdzielnej (Trinite indivisible), Rudolf Wiekszycki zajmowa
wysze stanowisko, ks. Puaski by pierwszym dozorc, Wor-
cell — mówc. Zostali tam wprowadzeni: J. N. Janowski, Roch
Rupniewski, Karol Królikowski, Artur Zawisza, Dziewiccy, Win-
centy Matuszewicz. Zwizki wglarskie jeszcze bardziej pocigay
ku sobie Polaków.

Wglarstwo (charbonnerie, carboneria) byo to wolnomularstwo
spiskowe, bojowe. I wolnomularstwo osaniao si tajemniczoci,
lecz jego loe byy znane, do Wielkiego Wschodu naleay na-
wet osoby wysokie stanowiska w pastwie zajmujce. Wglar-
skie za zwizki ukryway si cae w tajemnicy, byy one wro-
gie rzdom, w cigej walce z policj i ze szpiegami.

Najwczeniej pojawiy si zwizki wglarskie we Woszech.
Tam wyrobio si sownictwo symboliczne, tam si udoskonaliy
formy organizacyjne. Wglarze obejmuj cay las, czyli kraj; dziel
go na wyrby (wyrb — vendita, venta); yj w namiotach i wal-
cz z wilkami. Haso karbonarskie: oczyci las z wilków, zna-
czy oswobodzi kraj od tyranów i gnbicieli.

Organizacja wglarska przedostaa si do Francji i za cza-
sów restauracji pokrya j gst sieci. Wszyscy gortsi zwolen-
nicy wypdzenia narzuconej narodowi dynastji Burbonów zaci-
gali si do niej. Znany póniej wyznawca saint-simonizmu, Armand
Bazard, uproci j i jeszcze bardziej zabezpieczy przed cieka-
woci szpiegowsko-policyjn. Dzielia si ona na oddzielne po-
rby czyli koa (ventes ou cercles), z których kady nie powi-
nien by mie wicej jak 20 czonków. Kady wstpujcy wglarz
powinien by opaci wstpne, oznaczone zwykle na 5 franków,
i przynie z sob strzelb lub karabin wraz z 25, co najmniej,
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nabojami. Kada wenta wybieraa z pomidzy siebie deputata

(le depute), a deputaci z 20 went skadali went centraln. Ta
znowu wybieraa z pomidzy siebie deputata, który stawa si
zarazem czonkiem wyszej wenty (la haute vente). A ponad
wszystkiemi staa najwysza wenta (la vente suprem), tajemni-

cza, potna i grona, jak Jehowah hebrajski. Wglarze wiele

si przyczynili do wywrócenia tronu starszej linji Burbonów i do
rewolucji lipcowej 1830 r. Ucieszone szczliwym obrotem rzeczy,

organizacje z mroków ciemnoci wyszy na wiato dzienne, ujaw-

niy si i uatwiy przez to w pewnej mierze policji i szpiegom
pocigi za wglarzami, kiedy ci póniej znowu kry si zmuszeni
byli. Opanowanie bowiem steru pastwowego przez wysz bur-

uazj i wprowadzenie na tron Ludwika-Filipa zawiodo oczeki-

wania rewolucjonistów. Nie o to walczyli oni, drczyli si po
wizieniach, ginli na rusztowaniu. Ich pragnieniem bya konsty-

tucja demokratyczna i republikaska 1793 r. Buonarotti, Teste,

D'Argenson, Godfryd Cavaignac zajli si gorliwie wskrzeszeniem
na nowo tajnych zwizków wglarskich. I rosy one szybko jak

grzyby po deszczu, i czu byo wszdzie wrzenie rewolucyjne
i przygotowywanie si do nowej walki zbrojnej z wilkami.

W tym to czasie zaczli przybywa do Francji bojownicy
polscy, których bohaterstwo podziwiano i wysawiano. Wszak wal-

czyli oni nietylko o niepodlego swego narodu, walczyli oni—
w przekonaniu rewolucjonistów — w sprawie wolnoci caej Eu-
ropy, albowiem walczyli przeciwko najwikszemu despocie. Cht-
nie wic im otwierali swe serca i swe tajemnice. Polacy ju byli

zapoznali si nieco z wglarstwem i w kraju; ale tu dopiero po-
znawali t organizacj w caym jej rozkwicie. Noworocznik
Demokratyczny podaje, e 400 emigrantów polskich nale-

ao do wglarstwa. I napewno liczba ta nie jest za wielka. Mo-
dzi emigranci polscy, litewscy i ruscy byli wglarzami; byli w-
glarzami nawet ci, co póniej do zakonu Zmartwychwstaców
wstpili i, wraz z byym wolno-mularzem, a moe nawet i w-
glarzem, papieem Piusem IX, rewolucj wyklinali. Polacy po-
wchodzili i do francuskich went, a gdzie byli w wikszej liczbie,

jak np. w Paryu i w Besanconie, potworzyli wasne porby,
czyli te knieje, a w Paryu stan Namiot narodowy polski,

który bezporednio si znosi z najwyszym Namiotem caego
wglarstwa europejskiego.

Micha Chodko w poemacie swoim: „Dziesi obrazów",
w pierwszym z tych obrazów opisuje przyjcie Woowicza do
namiotu wglarskiego. W mieszkaniu jednego z Braci odbywa si
posiedzenie. W kcie izby przed maym stolikiem, na którym
tleje lampa sabym wiatem, usiad jeden z Braci

;
po chwili

powiód on okiem po zgromadzonych i ponurym gosem zawo-
a: do porzdku, Bracia! Jest to mistrz. W dwuch ktach
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przeciwnych usiedli dwaj jego pomocnicy, a przed kadym may
stolik z ponc lamp. Mistrz bierze toporek, przed nim lecy,
i nim uderza; nastpnie wita zgromadzonych i przypomina im,

e powinni by gotowi do walki. Na to odpowiadaj zgromadzeni

:

,mier królom — Ludowi chwaa,
Wasno Ludu — ziemia caa,
Ziemia krwi Ludu nabrzmiaa,
Gos Ludu — to gos Boga widomy na ziemi".

Dalej przemawiaj pierwszy i drugi mówca, zapowiadajc
walk i zwycistwo. Gdy skoczyli, sycha stukanie u drzwi.

Odmykaj si one, i Brat Straszny wprowadza Michaa Woowi-
cza z zawizanemi oczami i sadza go w krzele, stojcym po-
rodku izby. Mistrz zwraca si do Woowicza i tak mówi do
niego

:

....Jeli umiesz gardzi wiatem,
I depczc nico wiatow,
Obleczon w sukni ludow,
Zechcesz y z dusz gotow
Na mier — i jeszcze srosze nad mier ponienie,
lubuj ywot twardej cnocie,

I w wiecznej ducha prostocie

Pracuj z nami w czoa pocie.

A w szczciu drugich znajdziesz wasne wywyszenie".

Po tej przemowie, Brat Straszny dobywa sztylet i kadzie
na nim praw rk Michaa, a mistrz wzywa go, by przysig,
e zachowa w tajemnicy wszystko, co si mówi i dzieje w zgro-

madzeniu, a inaczej za zdrad czeka go mier. Po zoeniu przy-

sigi przez Woowicza, wszyscy okraj go, wznoszc sztylety

nad jego gow. Na wezwanie Brata Strasznego, Woowicz wstaje,

wszyscy zdejmuj maski, a Brat Straszny odwizuje opask z oczu
Michaa. Mistrz zwraca si do nowoprzyjtego Brata i wygasza:

„Za ciebie! — nie za przeciw tobie,

Bro t wznosim nad gowami,
Zasaniamy ci piersiami,

Zasaniamy sztyletami".

Na to odpowiada Woowicz:— I ja was nie odstpi, chyba
w grobie 6

.

W papierach po znanym demokracie, J. N. Janowskim, które

obecnie s wasnoci Bibljoteki Jagielloskiej w Krakowie, znaj-

duje si Regulator prac w glarski eh w stopniu ucznia,
podpisany W M....z (zapewne: Wielki Mistrz), a którego charak-
ter pisma wielce przypomina charakter wasnorcznych listów Wor-
cella '. Zawiera on sze dziaów: otwarcie prac, o odwiedzaj-
cych, o pracach, o przyjmowaniu, instrukcja, zamknicie. Cere-
monje symboliczne s tu o wiele liczniejsze, anieli w poemacie
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Chodki. Co do zachowania ostronoci, to namioty polskie —
jak mona wnosi z tego regulatora — nie rzdziy si tak ci-

semi przepisami, jak francuskie, moe dlatego, e emigranci prze-

bywali wci we wasnych koach i znali si z sob dobrze.

Uderzywszy po dwakro toporem, Wielki Mistrz otwiera po-

siedzenie, wzywa do porzdku i zapytuje pierwszego pomocnika:

„jaka jest pierwsza twoja powinno?" Ten odpowiada: „Przeko-

na si, czyli Namiot jest zabezpieczony od ciekawoci i zoci
pogaskiej, oraz czy wszyscy zebrani s DD. KK. czynnemi i czon-
kami namiotu tego". Jeeli si okae, e s „nieuznani", to si
ich wyprasza. Nastpnie W. M. zapytuje I-go pomocnika: „poco

tu przyszede?", a ten odpowiada: „owieci umys, oczyci
serce"; drugi pomocnik na zapytanie: „jaki jest cel prac naszych?",

odpowiada: „Wyjarzmienie ludzkoci". Dowiedziawszy si, e ko-

gut ju zapia, W. M. powiada: „pracujmy, aby rozproszy ciem-

noci i prawdzie tryumf zapewni". Dalej po dwukrotnym ude-

rzeniu toporem, mówi: „Na chwa W. M. S (wiata) (t. j. Boga)
w imieniu i pod powag W. (yszego) N. (namiotu) N. (narodo-

wego) Pol. (skiego) prace N. czynnego (nazwanie) w kniei... w le-

sie... otwarte s w stopniu ucznia". Na zapytanie, jakie s jego

obowizki, ucze odpowiada: „kocha, uczy si, czuwa i wy-
trwa".

Przyjmowanie nowych czonków odbywao si, podug Re-

gulatora, w nastpujcy sposób. Po zoeniu przez W. M. raportu

o kandydacie, po odczytaniu odpowiedzi tego na podane mu
przez N. pytanie, po rozpoznaniu przysigi przez niego podpisa-

nej, odbywa si jeszcze gosowanie, a jeli zapadnie jednomyl-
no, kandydat zostaje wprowadzony.

— „To, co masz uczyni — mówi do niego W. M., wypy-
tawszy go o rozmaite szczegóy, dotyczce jego osoby — jest

najwaniejszym krokiem ycia twojego, zobowizania jakich od
ciebie wymaga bdziemy, s uroczyste i nieodwoalne. Cel zjed-

noczenia naszego jest wielki i wzniosy; pracujemy, aby przyka-

dem i rad przeistoczy spoeczno ludzk, zepsut, ucinion
i nieszczliw. Kocha blinich o tyle przynajmniej, ile siebie

samego, walczy i zwycia namitnoci, szuka prawdy, broni
cnoty i niewinnoci, — oto s cise obowizki, których kady
z nas odwanie dopenia usiuje. Dopenia za ich nie mona
bez wielkich niebezpieczestw. Czy czujesz w sobie siy i mstwo
do przyjcia tak przykrego powoania, i czy trwasz w chci na-

leenia do nas?"

Otrzymawszy odpowied, W. M. dalej mówi:
— „Nikt midzy nas przyjty by nie moe, jeli nam nie

okae niewtpliwego dowodu bezinteresownoci swojej i szcze-

roci, skadajc ofiar pienin, stosown do mienia swego, które

jest znane towarzystwu. Bogactwa psuj ludzi, rodzc pomidzy
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niemi zazdro i podstpy, i posiadania ich nie mona inaczej

usprawiedliwia, jak powicajc je na wsparcie i pociech cier-

picych lub na dobro sprawy ogólnej. Jak chcesz na ten cel

zoy ofiar?"
— „Aby ci z nami — mówi dalej W. M. — poczy wze,

winiene uroczycie i gono stwierdzi podpisane przez ciebie

zobowizanie. Jeli wszake dusza twoja zachwiaa si, jeli nie

ufasz swym siom, oddal si i pamitaj, e bezkarnie nie zgwa-
cisz tajemnicy, jak zobowizae si zachowa". Jeli poganin
trwa w zamiarze swoim, wówczas gono i dosownie powtarza

za W. M. sowa przysigi. „Przysigam przed W. M. S. i na mój
honor, zachowa najcilejsz tajemnic o wszystkim, co tylko

w jakikolwiekbd sposób dotycze moe towarzystwa, do którego

mam by przyjty, posusznym by bez trudnoci ustawom to-

warzystwa i rozkazom naczelników jego, broni sabego przeciw

monemu, nienawidzi tyranji; pracowa dla szczcia rodu ludz-

kiego bez przerwy i podug woli najwyszej wadzy towarzy-

stwa; wyrzec si wszelkiej nienawici religijnej i narodowej;
wszystkich ludzi uwaa za braci, jakiejkolwiekbd religji i ja-

kiegokolwiek byliby narodu; cnoty tylko i poyteczne zdolnoci
szanowa; DD. KK. za swoich kocha, wspiera i wspomaga.
Niech mi ciga powszechna ich nienawi, i niech zostan uka-

rany, jak zdrajca podug ustaw Towarzystwa, gdybym mia nie-

szczcie sta si wiaroomnym".
Poganin staje si katechumenem, wci ma jednak oczy za-

wizane. Odbywa on trzy próbne i symboliczne podróe. Po od-

byciu pierwszej podróy, gdzie stawiane s rozmaite przeszkody,

W. M. mówi: „Podró ta jest obrazem nieadu i zamieszania,

panujcego w towarzystwie ludzkim, oraz przeszkód, jakie czo-

wiek cnotliwy w nim napotyka. Rozwaaj i powtpiewaj, suchaj,

mów mao, bd czuym i dobrym, ustrój si w odwag: nagroda

czeka ci u kresu". Podczas drugiej podróy, katechumen prze-

chodzi ponad ogniem. „Ogie, którego ar uczue — mówi
W. M. — oznacza gorc mio ludzkoci, nigdy w sercu pra-

wego wglarza niegasnc. Ucz si, szukaj prawdy, powicaj si
pracy i trudom. Staraj si o zachowanie zdrowia, wzmagaj fizyczne

siy twoje, prostuj umys, wyrzu z serca namitnoci zdrone
i napenij je witym zapaem, dla zjednania szczcia i wolnoci
rodowi ludzkiemu". Wreszcie, po odbyciu ostatniej podróy, pod-

czas której katechumen zostaje skropiony wod, W. M. tak mu
symboliczne tego znaczenie objania: „Skrapiajc ci wod, chce-

my, aby oczyci si ze wszystkich plam moralnych, podobnie

jak oczyszczamy si wod z plam fizycznych. Zrzecz si wic
wszelkich uczu pychy, prónoci, dumy i chciwoci ; niechaj naj-

doskonalsza równo bdzie najwyszym prawem myli twoich

i czynów. Nie dla nas samych, lecz dla drugich powinnimy my-
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le, dziaa i walczy. Cnota zaley na tym, aby zapomnie o so-

bie samym dla ustalenia w spoeczestwie równoci, wolnoci

i szczcia, do których je W. M. S. powoa. Jeli prawdy te tra-

fiaj do serca twego, jeli w kadym zdarzeniu chcesz podug
nich postpowa, oczy twe ujrz wiato, i przyjmiemy ci w obj-

cia nasze".

Skoro katechumen potwierdza yczenie swoje, W. M. roz-

kazuje stawi go midzy dwoma pomocnikami, uderza po dwa-

kro toporem, a za drugim uderzeniem odsaniaj mu oczy,

i w teje chwili dwaj pomocnicy przykadaj mu do piersi ostrze

toporów, a W. M. tak przemawia do niego:
— „To nage przejcie z ciemnoci do wiata, jest obrazem

przejcia, jakiego doznaje czowiek zdrony, który, wyrzekajc si
wad swoich i bdów, wstpuje szczerze na drog cnoty, jest

oraz figur owego odrodzenia, jakiego ludzie cnotliwi prdzej lub

póniej dokonaj w spoecznoci. Jeli bdziesz wierny naszym
zasadom i prawom, oraz twej przysidze, wszyscy DD. KK. wspie-

ra ci bd i broni; ale jeli staniesz si niewiernym i wiaro-

omnym, ostrza tych toporów, co w tej chwili dotykaj twych

piersi, przeszyj ono twoje".

Katechumen stwierdza swoj przysig, a W. M. uznaje go,

ogasza wglarzem i czonkiem namiotu, przyodziewa mu ozdob
wglarsk, wtajemnicza go w znaki, dotknicia i sowa umówione,
kae mu przybra nazwisko konspiracyjne i wreszcie pali podpi-

san przez uznanego przysig.
Podróe jednak symboliczne mogy by pominione, jeeli

takiego zdania byy dwie trzecie czonków obecnych.

Uczniowi wtacza si jeszcze w pami pewnego rodzaju

katechizm wglarski (instrukcje), uoony w krótkich odpowie-

dziach na pytania.

Pytanie: „Czy jeste wglarzem?" — Odpowied: „Widzia-

em byszczcy topór".

P. „Czy obawiasz si boleci lub mierci?" O. „Sodko jest

cierpie i umrze dla cnoty".

P. „Skd wglarstwo bierze swój pocztek?" — O. „Z prze-

ladowania, jakiego dobrzy od zoliwych doznaj".
P. „Jaki jest cel wglarstwa?" — O. „Otworzy szerokie

pole prawdzie, braterstwu i sprawiedliwoci".

P. „Kto kieruje wglarstwem?" — O. „W. N. N. w kadym
narodzie, a W. N. S. na caej ziemi",

P. „Jaki jest skad towarzystwa wglarskiego i gdzie odby-

waj one swe prace?" — O. „S to nieprzeniknione i zbawienne
tajemnice".

P. „Jakie s kolory wglarskie?" — O. „Czerwony, czarny

i bkitny".
P. „Co oznacza czerwony?" — O. „Ogie powszechnego
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braterstwa, a który powinien pon w sercach wszystkich pra-

wych wglarzy".
P. „Co oznacza czarny?" — O. „Bole, która powinna przej-

mowa kadego wglarza, kiedy rozmyla o nieszczciach ludz-

koci".
P. „Co oznacza bkitny?" — O. „Niemiertelno, do któ-

rej kady cnotliwy wglarz ma prawo".
Obalenie despotyzmu i ucisku, pod jakkolwiek bd po-

staci kryjcego si, wygubienie gnbicieli, wypdzenie najezd-

ców — oto zasadnicze zadania zwizków wglarskich. Tylko lu-

dzie cnotliwi, powicajcy si, silnego hartu mogli wytrwa w tej

cikiej walce, i dlatego czyniono próby, straszono z góry, przed-

stawiano wszystkie trudnoci, podniecano uczucia szlachetniejsze,

aeby nie mie zawodu w przyszych wspótowarzyszach broni.

Co do polskich wglarzy, to nie znamy adnego przykadu, aeby
którykolwiek z nich zosta zdrajc. A pogino ich duo zabitych

w 1833 r., rozstrzelanych, powieszonych; gnili w wizieniach,
mordowano ich w kopalniach syberyjskich i w twierdzach austrjac-

kich. Byo moe paru wglarzy, którzy odwoali si póniej do
aski monarchów, by wróci do ycia spokojnego w domu, jak

np. Micha Budzyski, ale i oni wzgldem swych dawnych to-

warzyszy nie dopucili si zdrady.

Niepodobna, aeby Worcell, którego znamy przeszo wolno-
mularsk, skonno, po czci moe artystyczn, do tajemniczoci
obrzdowej, atwo, z jak dawa si porywa temu, co uwaa
za pikne, dobre i prawdziwe, — powiadam — niepodobna przy-

puszcza, aeby nie wszed on, wkrótce po swoim przyjedzie do
Parya, do zwizków wglarskich. Znajomo jego z wglarzami
francuskiemi, z Buonarottim, z Godfroy Cavaignac'em, z Arman-
dem Marrastem 8

,
przemawia ju za tym, e musia by wtajemni-

czony w ich czynnoci. By take wtajemniczony w przygotowa-
nia do wyprawy Zaliwskiego, kierowanej przez wglarzy.

Rzd francuski, niepokojony rewolucyjnoci emigracji pol-

skiej, a krpowany opinj i poprzedniemi uchwaami izb fran-

cuskich, wyjedna u tych ostatnich uchwa w kwietniu 1832 r.,

która upowaniaa go na rok jeden wyznacza wychodcom miej-

sca pobytu, zmusza ich do udawania si do tych miejsc ozna-

czonych i do przebywania tam staego, a nawet wydala z granic

królestwa tych, którzyby si do tego rozkazu nie stosowali, lub

obecnoci swoj przyczyniali si do naruszenia porzdku i spo-

kojnoci. Gdy rok upywa, ministerstwo zadao przeduenia
tego prawa, a nawet pewnego zaostrzenia przepisów. Demokra-
tyczni posowie stawiali opór, lecz zostali przegosowani. „Prze-

szo wic — pisze Worcell do Lelewela 30 marca — prawo nie-

woli na patryjotów cudzoziemskich... Przewidywaem ja, jak to

bdzie, a jednak wyszedem z sali, jak odurzony; nie skutek zy,
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ale bezczelno rodków mi dziwia". W tyme czasie kazano

Konstantemu Zaleskiemu wyjeda. „Zdaje si — pisze Wor-

cell — e wkrótce nam wszystkim, albo przynajmniej wikszej

czci, ustpi potrzeba bdzie z Parya". Policja ju rozcigna

nad nim nadzór, i kiedy w lutym wyjeda z Parya, przycho-

dzia do iego mieszkania i dopytywaa si o mego .

m

Losy wyprawy niepokoj go. „Od Józefa — pisze 4 kwiet-

nia do Lelewela — adnej wiadomoci, Walerego dotd niema.

Zwierkowskiego oczekujemy". Wreszcie zaczy nadchodzi wia-

domoci. Byy smutne, bolesne, przygnbiajce. Zachowanie si

stronnictwa arystokratycznego wobec tej sprawy przejmowao go

oburzeniem i wstrtem. Straci wszelk wzgldno dla Czarto-

ryskiego, i póniej, kiedy w sierpniu 1834 r. zaczto zbiera pod-

pisy pod Akt Emigracji Polskiej, w którym podpisani ogaszali,

e Czartoryski „nietylko nie posiada ich zaufania, ale uwaany

jest za nieprzyjaciela Polskiej Emigracji",— nie waha si z umiesz-

czeniem take swego podpisu. Gniewa go take „Pamitnik emi-

gracji", organ niejako Mochnackiego, urgliwie wyraajcy si

o dcych do kraju. Uprosi wic Mickiewicza, by nagani takie

zachowanie si, lecz „Pamitnik" nie ogosi, drukiem nadesa-

nego mu artykuu 10
. .

Najwicej go jednak ubodo, aczkolwiek ogldnie wypowie-

dziane potpienie wyprawy jako niewczesnej przez komitet Dwer-

nickiego w okólniku 17 maja ". Wszak on sam Worcell by czon-

kiem tego komitetu. Ogosi wic on w „Pielgrzymie" (31 maja)

owiadczenie, e jakkolwiek podziela w czci pobudki, ktoremi

si kierowa komitet, to jednak nie móg podpisa odezwy, „uzna-

wajcej niewczesno w dziaaniach, które za wypadek ucisku

powszechnego i narodowego ducha z jednej, a powice poje-

dynczych z drugiej strony" uwaa. „Opór przeciw gwatowi —
pisa dalej — moe niezawsze by obowizkiem koniecznym,

lecz zawsze jest cnot, i zawsze daleki lub blizki poytek sprawie

powszechnej przynosi. — Tak jest — cze naszym mczenni-

kom! Wypadkiem bdc wieku i ducha narodowego, rozruchy

polskie zarazem s skutkiem i bd przyczyn ich postpu

i w tym to znaczeniu niegdy mówiono, e ze krwi pojedynczych

mczenników kocioa roje wylgaj si chrzecijan. Nie mcze-

stwem i gwatownie, lecz zwolna i zgrzybiaoci zamieraj na-

rody. Kiedy niwo dojrzeje, a my niwiarze z sierpami w rku

z zachodu nadcigniem, zbierzemy naówczas owoc, przez Kur-

cjuszów naszych zasiany, i raz jeszcze zawoamy, lecz ju na ziemi

ojczystej i wród zwyciskiej wrzawy: cze mczennikom! czesc

za nas, lubo bez nas, polegym braciom naszym".
.

Komitet, opierajc si na protokuach, ze swojej strony wiad-

czy, e Worcell nietylko si zgodzi na odezw, lecz j nawet

wasnorcznie poprawia, i e dopiero na drugi dzie odmówi
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podpisu. Worcell nie zaprzecza temu, e czyni poprawki, lecz

do powiadczenia, e by jej niechtny i odradza ogoszenie, od-
zywa si do sumiennego gieneraa Dwernickiego zeznania, albo-
wiem notatki protokularne grzeszyy i grzesz niedokadnoci.
W tej ostatniej odpowiedzi z dnia 3-go czerwca oznajmi take,
e wystpuje z komitetu.

Kiedy nadesza do Parya wiadomo o mierci jednego
z tych siewców przyszoci, Kacpra Dziewickiego, loa masoska
Trójcy nierozdzielnej (de la Trinite indivisible), której by on
czonkiem, zwoaa na dzie 3 lipca nadzwyczajne posiedzenie,

celem uczczenia pamici mczenników sprawy polskiej. Zgroma-
dzenie, zoone z Francuzów i Polaków, byo liczne. Przemawiali:
Cavaignac, Titot, Gardarin, Lacomb; kierownik komitetu niemiec-
kiego, Badeczyk Wolfrum; Worcell, Puaski, a „Pielgrzym"
wymienia jeszcze Krpowieckiego.

Na trzeci dzie po naboestwie za mczenników w kociele
Saint - Germain - des - Pres, odbyo si zgromadzenie w sali na
ulicy Taranne, i tam na wezwanie Worcella, spalono odezwy gie-

neraa Bema, powoujce wychodców do legjonu, który mia utwo-
rzy w Portugalji dla obrony prawa do tronu Donny Marji prze-

ciwko synnemu z okruciestwa Don Miguelowi.
Policja miaa ju oko zwrócone na tych Polaków, co wcho-

dzili w stosunki z Francuzami, których susznie podejrzewaa o w-
glarstwo. Zrobiono wic rewizje i u Francuzów i u Woliruma,
oraz u Worcella i Puaskiego. Wszystkich ich uwiziono. Cavai-
gnaca nie znaleziono w domu, i w ten sposób on unikn aresz-

towania.

Poniewa wród wychodtwa polskiego odezway si gosy,
potpiajce Worcella i Puaskiego, którzy wystpieniem swoim
jakoby cignli nowe obostrzenia i przeladowania rzdowe na
ca emigracj polsk, — obaj obwinieni ogosili drukiem 14 lipca

z wizienia Sainte - Pelagie, gdzie pozostawali zamknici, odezw
w jzyku francuskim do swoich towarzyszy tuactwa p. t. „Aux
Refugies polonais".

— „Czy to mymy spowodowali — zapytali oni — depor-
tacje do Algieru, zaciganie do wojska w Oporto, rozproszenie
emigracji po drobnych zakadach (depots), wymierzone przeciwko
komitetowi narodowemu polskiemu rozporzdzenia ministerjalne,

wygnanie wielu naszych rodaków, wrogie postpowanie z onie-
rzami na wyspie Aix, morderstwo w Bergerac, upokorzenie, na
jakie skazuje starych wiarusów naszej armji prefektura policji,

wszystkie te wreszcie liczne dokuczania, których nie sposób nam
wyliczy?!"

Nie, wszystkie te przeladowania maj inn podstaw, wy-
pywaj z innych pobudek. Kieruje niemi jedna ogólna zasada: po-
skromi rewolucyjne popdy, które wskazuj czno naszej sprawy
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ze spraw ludów, jedynych, prawdziwych naszych sprzymierze-
ców. Przez czas niejaki rzd, który nie by pewny jeszcze wasnej
siy, maskowa si. I zjedna on sobie cz naszych patryjotów,

wyznaczajc subsydja i szerzc obietnice przez arystokracj, która

od tronów tylko oczekuje pomocy i w protokuach widzi jedyn
nadziej.

— „Naraz woania do oswobodzenia si rozlegy z lasów
naszej nieszczliwej Polski. Wielu wychodców, pomimo tysicz-

nych przeszkód dostawszy si na skrwawion ziemi swoj, wal-

czyo tam po bohatersku i umaro po mczeskn. Woanie ich

podziaao na uczucia patryjotyczne Polaków, pozostajcych we
Francji, otworzyo im oczy i wskazao, jakim jest prawdziwe ich

powoanie i jakim powinno by postpowanie. „Tak, jestemy
republikanie — powtórzyli nasi bracia w zakadzie Bergerac.

Ogosiwszy si wrogami rzdu, rodacy nasi masowo opucili Be-
sancon. Wszdzie pomidzy nami ujawniy si denia republi-

kaskie. Arystokracja nasza stracia odrazu wiksz cz swego
wpywu, i rzd ujrza si pozbawionym najbardziej mu poytecz-
nego pomocnika. Chwila bya krytyczna. Ministerstwo, zanim wy-
stpio otwarcie ze swojemi zamiarami, chciao jeszcze pozby
si nas za pomoc planu zwodniczego, jakkolwiek licho skleco-

nego. Gienera Bem rozpowszechni pomidzy naszemi rodakami
zdradzieckie proklamacje, usiujc na korzy tronu zwróci te ra-

miona, któreby mogy podnie na nowych i ludowych zasadach
pognbion ojczyzn".

Chodzio wic o spraw polsk. Lecz „sprawa polska jest

wysoce rewolucyjna, albowiem nienawistna jest witemu Przy-

mierzu i wszystkim rzdom, które albo z powodu swej formy,
albo swych de, z nim trzymaj, albowiem Polska jest kamie-
niem wgielnym przyszej budowy zwizku braterskiego ludów;
albowiem jest zespó i tosamo naszych dnoci, naszego po-
woania i naszych interesów z interesami, powoaniem i dno-
ciami republikanów wszystkich krajów"..

Oto s powody przeladowania. „wite przymierze, to jest

system monarchiczny sprzymierzony przeciwko ludom. — Teraz,

kiedy przeladuje on otwarcie nas i nasze prawa, my te równie
otwarcie protestowa bdziemy przeciwko monarchizmowi, i w ten

sposób podymy prosto do naszego niezmiennego celu, oswo-
bodzenia naszej ojczyzny".

Obu, Worcella i Puaskiego, po uwolnieniu z wizienia,
w lipcu tego roku wydalono z granic Francji. Obaj udali si do
Brukselli.

1 Lelewel w licie do ojca pisze 20 czerwca 1827 r. z ucka, e pozna
Worcella. Prawdopodobnie by to mody Stanisaw, gdy on pierwszy zbliy si
do Lelewela. Str. 445. T. 1.

2 Bya to broszura Zaliwskiego p. t. „Rewolucja
polska 29 listopada 1830 r." 3 Str. 140. Lud polski. 4 L. c. 142. 5 L. c. 140.
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6 Dziesi obrazów z wyprawy do Polski 1833 r. 1834— 1835. Poema. Pary.
1841. 7 3687 — we Francji. 8 Stosunek jego z Marrastem zaznacza si w licie

z Brukselli do Olimpji Maleszewskiej (póniejszej ony Leonarda Chodki) z dnia

15 grudnia 1833 r. Rkpm. w Rapperswilu. 9 W licie do Lelewela z dnia 18 lu-

tego 1833 r.
10 Artyku ten jest ogoszony w: „Korespondencja Adama Mickie-

wicza" — Lwów. 1880. T. I. str. 114. Wydawca, Wadysaw Mickiewicz, w od-

noniku zaznacza: „Odpowied jest caa rk Adama, który j podpisa Stani-

saw Worcell". Wyjmuj z niej najwaniejszy ustp: „Ludzie, którzy przez tyle

krajów, skro tylu trudnoci, tylu niebezpieczestw, przedzierali si na ziemi
ojczyst, szukajc zemsty na nieprzyjacielu lub mierci, ludzie ci s ju os-
dzeni podwójnym sdem wojennym: sdem Mikoaja jako najstraszniejsi jego

nieprzyjaciele, i sdem przysigych, równych sobie dusz i powoaniem, którzy

zazdroszcz ich mierci, którzy syszc, e bro jeszcze raz dobyto na ziemi

polskiej, kln swojej niedobrowolnej bezczynnoci". u „Oswobodzenie Polski,

ta jedyna nadzieja Europy, chccej wyj ze stanu obecnego, a uciliwego
dla jej najwaniejszych.mteresów, nie zaley od czstkowych w kraju naszym
porusze, ale od powstania mogcego mie za sprzymierzeca powszechne usi-

owania. W oczekiwaniu tego ostatecznego rezultatu dzisiejszej walki zasad, któ-

rej gówne zagadnienia z korzyci dla Polski rozwizane bd, wystrzega si
naley przedwczesnych, a tym samym sabych, zamachów, które oswajajc cie-

miców z atwoci zwyciania tego, co im w swojej porze zgub niezawod-
nie przynie musi, opóniaj dzieo odrodzenia si Polski, a przez ni Europy.

—

Dalecy od poczytywania za ze indywidualnej nawet usilnoci podwignienia Oj-

czyzny z upadku, owszem, uwaajc za jedyn nasz powinno t gotowo
do przedsiwzi, przechodzcych samo nawet podobiestwo, na której nigdy
Polakom nie zbywa, nie moemy jednak, przy zoeniu czci nalenej powi-
ceniom, nie bole nad nieszczliwym ich skutkiem, koniecznym przypomnienia

tej maksymy: i uchybi celu w podobnym razie, na jedno^wychodzi, co trud-

niejszemi na przyszo uczyni rodki jego osignienia".



ROZDZIA X.

La Voix du peuple.

Emigranci polscy w Belgji. — Udzielana im pomoc pienina. — Lelewel o y-
ciu emigrantów w Belgji. — Szuja. — Stosunki Worcella w Brukselli. — Po-
grzeb Czachurskiego. — Obchód rocznicy powstania listopadowego. — „La
Voix du peuple". — Staje si to pismo organem polskim. — Artykuy Wor-
cella. — Talent jego publicystyczny. — Ideowe jego stanowisko: pojmowanie
patryjotyzmu polskiego i stosunku do narodu rosyjskiego. — Poczucie godnoci
narodowej w Worcellu. — Zwycistwo klerykaów w Belgji. — Zaburzenia
w Brukselli w kwietniu 1834 r. — List Worcella do Joberta i tego odpowied. —

Wydalenie Worcella z Belgji. — Materjalne jego pooenie.

Belgja staa si pastwem niepodlegym, wskutek wypad-
ków rewolucyjnych 1830 r., i powstanie polskie porednio znacz-
nie do tego dopomogo. Pomidzy patryjotami belgijskiemi wic
yczliwo dla powstaców polskich bya wielka. Poniewa kon-
stytucja uzyskana miaa za wzór konstytucj angielsk 1

i bya
liberalna, dajca do rozlege pole samorzdowi, mniej krpu-
jca pras anieli francuska, przeto kiedy zaczto wygania na-

szych tuaczy z Francji, a i w Szwajcarji doznawali oni ogrom-
nych trudnoci, wówczas zaczli gromadzi si w wikszej liczbie

w Belgji. Chtnie te przyjmowano Polaków do wojska, tymbar-
dziej, e nieprzyjazne stosunki z Holandj nie byy si jeszcze

zakoczyy. Dopiero w lutym 1839 r. król holenderski uzna nie-

podlego Belgji. Dla wspierania wychodców polskich, pod ko-
niec 1831 r., w Brukselli utworzy si komitet, którego preze-

sem zosta Adolf Bartels; uzyska on od rzdu zasiek 13.000 fr.

i dopomaga do znalezienia emigrantom pracy zarobkowej. Szcze-
gólnie czynnemi czonkami byli: zasuony w rewolucji Gende-
bien, którego Lelewel nazywa belgijskim Lafayette'm, i burmistrz
miasta Brukselli, Rouppe. Nadto rzd wyznacza zapomogi dla

byych wojskowych, co si odbywao za porednictwem ministra
wojny.

Oprócz Worcella i Puaskiego, z rozkazu rzdu musieli
w tym czasie opuci Francj i udali si do Belgji: Lelewel,

Worcell. j
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Czyski, Eustachy Januszkiewicz, Gruewski, Leonard Rettel

i jeszcze inni. „Nasza polska rodzina — pisa 17 sierpnia 1833 r.

Januszkiewicz do paryskiego „Pielgrzyma" — jest tutaj teraz do-

sy liczna; eby zebra wszystkich w sztabie, po pukach, w de-

póts, znalazoby si nas moe przeszo 100. W Brukselli jest

do 20; z tych 7 tylko od pobiera: oficerowie 45 fr. miesicznie,

nisze stopnie — mieszkanie w koszarach i oniersk pac. Po
przyjedzie Worcella, Puaskiego, Czyskiego, Godebskiego z Bes-

ancon, Hasmana z Bergerac, Lublinera z Dijon (ostatni dwaj
z wasnej woli tu przybyli)", komitet polski przedstawi ich do
wsparcia, lecz minister wojny odmówi 2

. Lelewel w listach swo-
ich do brata Jana podaje wicej szczegóów o yciu w Brukselli

i o emigracji polskiej. „ycie w Belgium i Brukselli jest tasze,
ni we Francji; co we Francji 45 franków, to w Brukselli 35.

Pótno, którego niema we Francji, tu jest; sukno mocniejsze.

Piwa bez koca, tego pij a pij Belgi dniem i noc, std oci-
ali i odurzeni, std ich betisse" 3

. „S to jednak — pisze w in-

nym licie — ludzie, nawet republikanie, tylko pocichu w sekre-

cie, a gono podnie imi rzeczypospolitej: strach, zgroza! Jes-

tem tu ju pótora miesica, duo znajomoci, ale ich trzeba

szuka w estaminecie, w kawiarni, na ulicy. Dotd jeden dom
Gendebien do bywania ofiarowany" 4

. „Nasi w Brukselli —
;

pisze

Lelewel dalej w tyme licie — duo w rozsypce yj. wiec
przed innemi: Czyski, Worcell, Puaski. Czyski pisze dziea
dla zarobku i objanie politycznych sprawy naszej, Worcell

mowy pisze i zarabia pocz jako zecer, jako korektor". O Pu-
askim si wyraa: „Czowiek to bardzo poyteczny. Niekiedy
artyku do dzienników popchnie". Lelewel wymienia jako znaj-

dujcych si w Brukselli: Hanuszkiewiczów, Czyskiego, Hofmana,
Gruewskiego, Rotwanda, Mrozowskiego, Lublinera, Konarskiego,

Borzewskiego, dodajc etc. etc.
5

. W licie z dnia 25 lutego 1834 r.

Lelewel mówi o dwuch koach, które si wytworzyy w emi-

gracji polskiej w Brukselli. Jedno koo grupowao si koo Win-
centego Tyszkiewicza, który przyby z on i z dziemi. „Po-

toccy Józef i Hieronim, Rottermundy, Linowski i Leszczyski,

tytuami hrabstwa zaszczyceni". „Drugie koo si formuje okoo
Puaskiego: Worcell, Krpowiecki i róna drobna szuja. Z pierw-

szego koa wynika dzi projekt zachcania naszych tuaczy do
pracy, do zarobku ; z drugiego celebry, uroczystoci wspomnie
narodowych i publikaty. Dzi na celebr obchodu rocznicy bitew

Grochowskich sprowadziem oba koa w jeden salon" 6
. Wyrazy:

„róna drobna szuja" — wypowiedziane s w tonie lelewelow-

skim nawpó artobliwie, nawpó serjo. Oczywista rzecz, e koo
demokratyczne, przystpne dla kadego przybywajcego rodaka,

bez wzgldu na jego rodki materjalne, musiao mie czciej do
czynienia z rozmaitemi awanturnikami i oszustami, anieli salony,
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otwierajce si tylko dla wybranego i nielicznego towarzystwa.
I w salonowym towarzystwie bywali marni ludzie, którzy — jak

to si nieraz pokazao w póniejszych czasach — atwo wcho-
dzili w szeregi szui, skoro tylko zabrako im rodków materjal-

nych. W Belgji byo jej sporo. „Nie wiem — pisa Lelewel do
brata — czy w caej Francji byo tyle oszustwa i ap za gro-

szem, co tu w Belgji. Dziwno nawet, e si nie zrazili zupenie.
Poratowali opinj o nas Wosi, bo dostarczyli daleko wicej nie-

nasyconych awanturników i spekulantów". Worcell nie zachowa
dla rodaków w Brukselli przyjaznych uczu. W licie do Lelewela
w 1839 r. pisze: „W Brukselli prócz ciebie i Budzyskich, moich
niegdy towarzyszy powstania, nie kaniam si nikomu". „Bu-
dzyskich czule pozdrawia Stanisaw Sensat" — pisze w innym
licie. Micha i Wincenty Budzyscy byli jeszcze podówczas wy-
znawcami przekona demokratycznych i nie przeszli jeszcze byli

do obozu Czartoryskiego. Wprawdzie, wspówyznawcy jego prze-

kona, Worcella, opucili ju byli w tym czasie take Bruksell.
Pomidzy Belgami mia wicej osób przyjaznych, a mianowicie:
Adolfa i Juljana Bartelsów, Gendebiena, Jottranda; w najprzy-

janiejszych jednak stosunkach pozostawa z Feliksem Delhasse'm.
Ten ostatni, prowadzc znaczny handel z Prusami, uatwia mu
znoszenie si z rodzin i otwiera nadto kredyt pieniny.

W kocu padziernika umar w Brukselli jeden z wychod-
ców polskich, Czachurski 7

. Urzdzono mu pogrzeb manifesta-
cyjny. Ze strony rzdu oddano mu honory wojskowe jako by-
emu wojskowemu. Nad grobem przemawiali: Jobert, Wolfrum,
Worcell, Vitalevi. W mowie swojej, wypowiedzianej po francusku,
Worcell ubolewa, e frakcja dyplomatyczna, pozbawiajc po-
wstanie polskie przymierza z ludami, walczcemi o wolno,
równo i braterstwo, tamujc propagand zewntrzn, tumic
czynno rewolucyjn wewntrz, walk o niepodlego doprowa-
dzia do klski. Bardzo te uroczycie obchodzono rocznic po-
wstania listopadowego, do urzdzenia której utworzy si komi-
tet, zoony z Belgów i Polaków. Do komitetu tego wchodzili:
burmistrz Rouppe, Gendebien, gienera Niellon i jeszcze siedmiu
Belgów, a z Polaków: Lelewel, Worcell, Puaski, Nowicki. Kiedy
obchód si koczy, Worcell wezwa zgromadzonych, by si udali

na plac des Martyrs (mczenników) dla uczczenia pamici bo-
jowników o niepodlego belgijsk. Przyjto t propozycj z wiel-

kim zapaem. Zgromadziwszy si na placu, odpiewano pie bel-

gijsk: la Brabanconne; a nastpnie przemawiali: gienera Niel-
lon, Worcell i Lelewel, wywoujc gorce okrzyki uznania.

W sierpniu jeszcze Worcell wszed do koa, podtrzymuj-
cego wydawnictwo organu demokratycznego: „La Voix du peuple"
(Gos Ludu) 8

. Zaczo si ono pojawia w lutym 1833 r. ty-

godniowo, co niedziel. Glównemi jego redaktorami byli: Jobert

7*
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i Ad. Bartels. Nastpny numer, oznaczony jako pierwszy, wyszed
z dat 3 marca. Znajdujemy ju w nim artyku p. t. „Mikoaj
samodzierca wszech Rosji" i czytamy, e „Mikoaj jest pogr-
ony a po pas we zach i we krwi polskiej; usiad on na tru-

pie Polski, jak tygrys na swojej zdobyczy..." W dwuch nume-
rach (Nr. 5 — 31 marca i Nr. 10 — 5 maja) jest podane do-
kadne streszczenie Ksig Narodu Polskiego. Koczy si ono ocen,
zawart w tych sowach: „Ta ksieczka przedstawia równoczenie
interes polityczny i literacki. Jako dzieo literackie, jest to wytwór
najwzniolejszego gienjuszu. Pod wzgldem politycznym, jest to

dzieo wielkiego obywatela". W numerach czerwcowych pismo
donosi o przeladowaniu Polaków we Francji, a w numerze z 14

lipca podaje opis aobnego obchodu w loy wolnomularskiej
Trójcy nierozdzielnej 9

. Od sierpnia zajmowanie si spra-

wami polskiemi staje si coraz czstsze. Pojawiaj si artykuliki

Puaskiego
;
pojawia si sprawozdanie o dzieku Lelewela, w któ-

rym autor rozwaa porównawczo trzy konstytucje polskie.

Puaski, z natury czynny i ruchliwy, z namowy Lelewela,

przeprowadzi ukady z Joberfem, wacicielem pisma: „La Voix
du Peuple" w tym kierunku, aeby pismo wyranie zaznaczyo
swój polski charakter. W kocu wic listopada pojawi si pro-

spekt, w którym rzeczone pismo zostao nazwane: „dziennikiem

propagandy demokratycznej i interesów polskich" (Journal de la

propagand democratiue et des interets polonais), oraz Worcell,

Puaski, X. Nowicki i Lelewel podpisanym wspólnie aktem ogo-
sili swoje przystpienie do redakcji tego pisma.

Od grudnia pojawiaj si niemal w kadym numerze arty-

kuy, podznaczone liter W., i raz tylko w odpowiedzi Wochowi
Rolandis Worcell podpisa si penym swoim nazwiskiem. Oto
jest spis jego artykuów: 1) Stronnictwa w Polsce, 2) Fragment
z dyplomacji Juste-Milieu, 3) Dyplomacja i propaganda w Polsce,

4) Helena Nowakowska i p. Orowska, 5) P. Dupont — Prawo
Agrarne, 6) Rzut oka wstecz — Kontrpartja, 7) Te ukaz? 8) Ko-
misja centralna Polaków departamentu de Landres, 9) Do miesz-

kaców Hawru, 10) Ameryka czy Algier? 11) Sprawozdanie z ob-
chodu na cze mczenników rosyjskich, 12) Konstanty rosyjski

i Ferdynand austrjacki, 13) Lud to nie wikszo, 14) Ostatnie

sowo izby monopolu, 15) Kto idzie? 16) Do wyzwolenia si.

Artykuy Worcella, pisane pikn francusczyzn i zalecajce

si jasnoci myli, zyskay wielkie uznanie. Okaza si w nim
ogromny talent publicystyczny, i gdyby duej pracowa on na
tym polu, niezawodnie zjednaby sobie zaszczytne imi wród
publicystów europejskich. W pogldach swoich sta on na grun-

cie ludowo-republikaskim, nie przestpujc jeszcze podówczas
progu dziedziny socjalistycznej.

Ideowe swoje ówczesne stanowisko uwydatni on w swoim



101

przemówieniu w dniu 25 stycznia 1834 r., kiedy obchodzono
równoczenie rocznic detronizacji Mikoaja w 1831 r. i wspo-
mnienie powstania rosyjskiego w 1825 r. Podaj gówn tre tego

przemówienia.
— Precz z Mikoajem, niema Mikoaja! — tak woa Sejm

polski, zrywajc swe stosunki z carem moskiewskim. I „wówczas,
kiedy zosta zerwany ostatni cznik pomidzy tronem rosyjskim

i narodem polskim, kiedy wród dwa obozy pad krwawy pocisk

walki morderczej, wówczas lud warszawski, lud wrogi carowi, wy-
cign rk bratni do narodu rosyjskiego, uroczycie obchodzi
pami jego bohaterów wolnoci, wylewa zy szczere nad ich

trumnami, uda si do kaplicy wyznania greckiego, aeby ofiaro-

wane Rosjanom przymierze uwici ich religj; poczy jedn
gazi cyprysow sztandary obu narodów i utworzy dokoa zni-

szczonego tronu wesoy korowód braterstwa ludów". Prawdzi-
wym charakterem ostatniej rewolucji polskiej byo braterstwo na-

rodów. Patryjotyzm polski nic nie ma w sobie egoistycznego.

„Nasz patryjotyzm jest to uczucie, namitno, raczej potrzeba

anieli obowizek; jest to niewypowiedziana bole po kraju,

umierzy j jedynie zdoa pomylno, wolno, niepodlego
ojczyzny, której winnimy nasze dni ywota; jest to konieczno,
zespolona z natur kadego; jest to choroba, manja u wielu. B-
dc uczuciem, jest ono wszake mioci, a nie nienawici; czyli

raczej jako mio, wzbudza ona nienawi ku temu, co si sprze-

ciwia ukochaniu; jest to nienawi, skierowana ku twórcy za, nie

za ku narzdziom biernym; jest to nienawi instytucji, despo-
tyzmu, caratu, lecz nie jest nienawici narodu, byaby albowiem
niesuszna i nierozumna, i jak wszystkie przez wcieko zro-

dzone namitnoci zgubna dla przedmiotu wasnych swych prag-

nie..." Mymy zamierzali i dyli ku temu, aeby w kadym
z obu krajów, w Polsce i w Rosji, panowanie Ludu zastpio pa-

nowanie tyrana, i wspólny wze poczy róne narody szczepu
sowiaskiego w jedn wielk federacj. „Wspólnik tych zamia-
rów, zostaem zachowany rk Opatrznoci, aebym móg je po-
prze w Europie moim wiadectwem. Brat mój, mczennik tej

sprawy, dzi jczy w szeregach wojska, przez samodzierc zgro-

madzonego u podnóa Kaukazu". Nas, Polaków i Rosjan, d-
cych do takiego poczenia si, byy tysice. Rzd carski skaza
167 Rosjan na mier lub ycie mczeskie. Senat polski post-
pi szlachetniej. Oddano 8 pod sd jego, uwolni on wszystkich.

Rzd carski przedstawia faszywie ca spraw narodowi rosyj-

skiemu. Naszym zadaniem jest ukaza j w wietle prawdziwym.
Polacy byli zawsze za wolnoci Rosjan i oddawali cze tym
z pomidzy nich, co walczyli o ni. Towarzystwo Patryjotyczne

Polskie ustanowio coroczny obchód na uczczenie pamici m-
czenników rosyjskich. Komitet Narodowy Polski we Francji wy-
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stosowa w tyme duchu odezw do Rosjan i zosta za to wy-
gnany z Parya. To, co ja dzisiaj gosz, gosi przed rokiem Za-
wisza, którego mciwy carat powiesi w Warszawie 26 listopada

zeszego roku.

To przekonanie o koniecznoci zespolenia usiowa narodu
polskiego i narodu rosyjskiego, dla wywalczenia wspólnej wol-

noci, byo silnie ugruntowane w umyle Worcella i w póniej-
szych latach przyczynio si ogromnie do zawizania przyjaznych

i cisych pomidzy nim a Hercenem stosunków. W tym jednak

pragnieniu cznoci przyjaznej obu narodów, pamita on zawsze

o godnoci i prawach swego narodu i nie posuwa swej yczli-

woci dla Rosjan a do unionoci i do schlebiania, co dawao
si spostrzega w pismach Jana Czyskiego, który, w przeciwie-
stwie do szlacheckiej Polski, kreli jak idealn, niemal demo-
kratyczn Rosj w swej „Malowniczej Rosji", napisanej po fran-

cusku. Worcella gorszyo to. Kiedy avaignac i uproszeni przez

Worcella jego znajomi w Paryu czynili starania, aeby Instytut

Paryski w swych wydawnictwach ogosi poszukiwania Lelewela

o stanie spoecznym w dawnej Polsce, dziejopisarz nasz wyrazi
obaw, e Instytut odda pierwszestwo Czyskiemu. „Zdaje mi
si — uspokaja go Worcell — e wpyw gupiego wydawcy
Rosji Malowniczej na instytut, sobie przeceniasz. — Równie on
(Cavaignac) jak i ja dbamy najsamprzód o twój honor, i nieza-

wodnie nie narazimy go na nikczemn walk z baznem, jakim

jest Czyski" 10
.

W Belgji stronnictwo klerykalne byo silniejsze od liberal-

nego, i tylko wspólna walka przeciwko panowaniu holenderskiemu
zjednoczya bya czasowo oba stronnictwa i daa nawet przewag
liberalnemu, albowiem zapewniao ono w pewnym wzgldzie po-

parcie ze strony Francji i Anglji. Wraz jednak ze zmniejszeniem
si niebezpieczestwa ze strony holenderskiej, klerykali coraz sil-

niej zwalczali liberaów. Agitacja rewolucyjna demokratów pol-

skich kua im oczy. I jakkolwiek nie mieli oni wielkiego nabo-

estwa do Rosji, to jednak wcale nie yczyli zraa j sobie dla

rewolucyjnej propagandy polskiej. Odczuli to rycho Polacy, kiedy

zaburzenia brukselskie w kwietniu 1834 r. spowodoway prze-

wag klerykaów, i z pomidzy nich wybrane ministerstwo sta-

no u steru pastwowego.
Zaburzenia, które si odbyy w Brukselli w pierwszych

dniach kwietnia, byy skierowane przeciwko oranystom, to jest

stronnikom dynastji holenderskiej. Oranyci (Orange) prawie wy-
cznie naleeli do arystokracji, do patrycjatu, ludno wic sto-

eczna, wystpujc przeciwko nim, dziaaa waciwie w interesie

istniejcej dynastji koburskiej. Liberaów przeto o denia oran-

ystowskie niepodobna byo obwinia, czyniono im tylko zarzut,

e zawiele wolnoci dawali ludowi i tym omielili go do wy-
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bryków ulicznych i napadów na domy. Na nieszczcie, pojawi
si w pimie: „La voix du peuple" opozycyjny rzdowi artyku,
którego wyraenia mona byo dwojako tumaczy. Z tego sko-
rzystano, upatrujc w tym artykule popieranie zamiarów orany-
stowskich.

Worcella take zgorszy ten artyku, i nie chcc bra odpo-
wiedzialnoci za nierozwan jego redakcj, wystosowa 12 kwiet-

nia do Joberta list nastpujcy:
„Obywatelu,
Zajcia moje jako sekretarza stowarzyszenia moich rodaków,

nie pozwalaj mi oznajamia si przed drukiem z treci artyku-
ów, pojawiajcych si w pimie: „La Voix du peuple". Nie mo-
gc przeto ani bezporednio moim podpisem, ani porednio jako
wspóredaktor rczy sumiennie za to, czego nie znam, prosz ogo-
si w najbliszym numerze pisma, e wystpuj z redakcji, albo-
wiem nie mog bra w niej udziau, ani te ponosi odpowie-
dzialnoci za ni".

Na to odpowiedzia Jobert w nastpujce sowa:
„La Voix du peuple" wiele zawdzicza obywatelowi Wor-

cellowi, który wspiera pismo wszelkiemi sposobami, a przede-
wszystkim swojemi znakomitemi artykuami, oznaczonemi, z wy-
jtkiem dwuch lub trzech, pocztkow jego liter. Zachowujemy
dla jego osoby i dla jego talentu wszelki moliwy szacunek. Jes-

tem wszake gównym redaktorem, i sam tylko ponosz odpo-
wiedzialno za pismo. Przyczyn wystpienia ob. Worcella jest

artyku: „Porzdek publiczny w monarchji reprezentacyjnej", któ-

rego donioso zostaa le oceniona przy pobienym czytaniu,

jak to sam ob. Worcell przyzna nastpnie. Odtd pismo moje
bdzie li tylko organem belgijskim".

W tyme samym numerze znajdujemy odezw Worcella do
prenumeratorów Polaków. Tumaczy on w niej swoje wystpienie
z redakcji tym, e chce zachowa cis neutralno „w kwestji,

w której wcale nie widzimy jeszcze wyranie objawionego ycze-
nia narodu". 1 tene numer podaje wiadomo, opatrzon trzema
wykrzyknikami, e obywatele Worcell i Puaski otrzymali rozkaz
wyjazdu z kraju. Otrzymali oni wraz z Lelewelem ten rozkaz
16 kwietnia; lecz Lelewelowi, z powodu jego zaj naukowych,
przeduono pobyt do pewnego jeszcze czasu. „La Voix du peu-
ple", pozbawione najwaniejszych swych wspópracowników, prze-

stao wychodzi.
Zmuszony wraz z Puaskim do prdkiego wyjazdu, Wor-

cell zacign poyczk u Delhasse'a, rachujc na mono rych-

ego jej zwrotu. Stao si to jednak inaczej, co silnie martwio
naszego wygnaca i spowodowao paroletni przerw w jego
listownych stosunkach z Delhasse'm. Stosunki bowiem materjalne
Worcella ogromnie si pogorszyy. Ksi Micha Radziwi, oe-
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niony z jego kuzynk, a zamieszkay w Wiedniu, przysya mu
pienine zapomogi, lecz wanie w tym czasie zaprzesta to czy-

ni, moe ze strachu, a moe zgorszony politycznym wystpo-
waniem swego kuzyna, któremu radzi by nie wdawa si w po-
lityk, albo moe te niepewny, czy odzyszcze te poyczane pie-

nidze od ony Worcella, jak to byo przyrzeczone n
. ona wstrzy-

mywaa si take z wysaniem pienidzy, nie wiedzc, gdzie jejm si znajduje, gdy mówiono jej, e wyjecha do Woch 12
.

Komunikacja emigrantów z krajem bya tak wielce utrudniona,

e dzisiaj nam trudno nawet to sobie przedstawi. Przypomnijmy
tylko sobie, e nie byo jeszcze wówczas ani telegrafów elektrycz-

nych, ani kolei elaznych. Komunikacja pocztowa, a zwaszcza
pienina, ulegaa licznym przepisom, wymagaa wiele formalno-
ci i bya kosztowna. A przytym Mikoaj z obawy, aeby zaraza

wolnociowa nie przenikaa do jego pastwa, odgrodzi je od
pastw europejskich jakby murem wiziennym. Listy, wysyane
za granic, ulegay nadzorowi szpiegowskiemu, a korespondencja
z wychodcami politycznemi uwaana bya za zbrodni stanu

i cigaa surowe kary. Trzeba wic byo szuka dróg okólnych,

przypadkowych. Listy przychodziy po wielu miesicach, a czsto
po roku i wicej.

1 „Konstytucja belgijska pod wielu wzgldami jest reprodukcj pisan
konstytucji angielskiej". Str. 42. A. V. Dicey. Wstp do nauki o prawie kon-
stytucyjnym, tumaczy W. H. Warszawa, 1908. „Jest doskonaym streszczeniem

zasad wytycznych konstytucjonalizmu angielskiego". Str. 132. - Pielgrzym,

31 sierpnia 1833. Podpisano E. I...
3 Listy Joachima Lelewela. Pozna, 1879.

II, 50. List z dnia 25 lutego 1834. 4 L. c. II, 42. List z 12 listopada 1833 r.

5 List z 25 wrzenia 1833 r., wydrukowany w „Sprawozdaniu z zarzdu Muzeum
Narodowego Polskiego w Rapperswylu za rok 1906°. Pary, 1907. G List Lele-

wela do brata Jana z 25 lutego 1834 r. Str. 50. "' Lelewel w licie do brata

Jana — 12 listopada 1833 r. : „By tu niedawno pogrzeb Czachurskiego. Pua-
ski napdzi Belgów, e wyrzdzili mu honory wojskowe, byo to adnie, byy
perory. Puaski je produkowa". Puaskiego jednak nie wymienia francuski opis

pogrzebu: „Funerailles d'un Polonais. Extrait de la Voix du Peuple du 3 no-

vembre 1833. Bruxelles". 8 Ani w Bibljotece Narodowej w Paryu, ani w Kró-

lewskiej Bibljotece w Brukselli pisma tego nie znalazem. Szczliwie jednak
dla mnie, zawdziczajc uprzejmej uczynnoci znanego podrónika do bieguna

poudniowego, Henryka Arctowskiego, przez porednictwo znajomych mu posów
parlamentu, odnalaz si egzemplarz tego pisma w bibljotece parlamentu. W N.

28 z dnia 8 wrzenia pismo to powiadamia, e posiada Worcella od trzech ty-

godni. 9 Mona przypuszcza, e wiadomo o tym nadesa Krpowiecki, po-

niewa w tyme numerze podany jest wyjtek z jego listu, w którym mówi, e
powstanie polskie zyskuje zwolenników w wojsku rosyjskim. 10 List do Lele-

wela z Londynu. n Dwa listy Worcella w tej sprawie do Delhasse'a: z dnia

17 stycznia 1836 r. i 30 lipca 1840. Rkpm. w Rapperswilu. 12 List ony Wor-
cella do Delhasse'a z dnia 23 maja 1835 r. Rkpm. w Rapperswilu.



ROZDZIA XI.

Ogó Londyski, Moda Polska i Towarzystwo

Demokratyczne.

Demokratyzacja pastwa angielskiego. — Wspóczucie w Anglji dla sprawy pol-

skiej. — Towarzystwo Literackie Przyjació Polski. — Wyznaczenie odu emi-

grantom polskim. — Worcell w Anglji i jego dziaalno. — Ogó Londyski.—
Towarzystwo wzajemnego owiecania si.— Handel spókowy. — Spory w Ogóle

Londyskim. — Z powodu wyborów do komisji mniejszo opozycyjna zrywa

z wikszoci i zakada wasn gmin. — Gorszce pomidzy niemi zajcia. —
Zajtrzenie si stosunków z powodu sprawy pieninej. — Okadanie si kijami,

pojedynek Worcella z Szylingiem. — Ustpienie Worcella z Towarzystwa wza-

jemnego owiecania si. — Worcell na wyspie Jersey. — Opozycja przeciwko

wglarstwu. - Józef Mazzini. — Moda Europa. — Moda Polska. — Zjedny-

wanie Worcella przez modopolaków. — Korespondencja jego z Lelewelem urywa
si. — Wejcie Worcella do Towarzystwa Demokratycznego. — Stosunek Modej
Polski do tego towarzystwa. — Jest ona przeciwna kierunkowi w nim centrali-

zacyjnemu. — Emigracja polska w Portsmouth. — Demokraci pozyskuj w niej

czonków. — Ogó portsmouthski przeciwko centralizacji. — Wykrelenie Wor-
cella z Tow. Demokratycznego. — Ogó portsmouthski podnosi kwestj was-
noci. — Przejaw w nim myli gminnej. — Gromada Grudzi Ludu Polskiego.

Wyczno rzdów szlachty, jaka panowaa w Rzeczypo-

spolitej Polskiej w kocu XVIII stul., przed Sejmem Czteroletnim,

bya mniej ugruntowana, anieli panowanie szlachty (gentry)

w Anglji w pierwszej wierci XIX stul. Na wsi bya ona bez-

wzgldn pani; miasta trzymaa pod zwierzchnoci wadzy par-

lamentu, który cakowicie w swych rkach dzierya l
. Nie prze-

szkodzio to jednak procesowi demokratyzacji pastwa. Od po-

cztku bowiem XIX stul. wzrasta i wzmaga si stan przemysowy,
który sta si przedstawicielem zasad demokratycznych i dy
usilnie do przeobraenia stosunków pastwowych. Stany do
walki jakby dwa narody: szlachecki, reprezentujcy star arysto-

kratyczn Anglj, i mieszczaski, stojcy pod sztandarem nowej
demokratycznej Anglji. Twierdza szlachecka bya tak silnie obwa-
rowana, e zdawao si, i bez boju rewolucyjnego o zmuszeniu
szlachty do ustpstw niepodobna byo myle. Lecz w samym
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obozie stanu panujcego zasady demokratyczne zaczy zjednywa
zwolenników, i kiedy na tronie zasiad Wilhelm IV, skonny do
ustpstw liberalnych, minister Grey wniós do parlamentu projekt

reformy wyborczej, która otwieraa stanowi przemysowemu drog
do wadzy. Kilkakrotnie odrzucano ten plan reformy, lecz Grey
robi pewne poprawki i ponownie zjawia si z nim przed par-

lamentem, a i w parlamencie, jak nigdy przed tym, wzrosa liczba

demokratycznie usposobionych posów, wybranych pod wpy-
wem zapau, roznieconego przez rewolucj francusk 1830 r. Usi-

owania wic Greya, poparte gron postaw ludu, odniosy wreszcie

swój skutek. W 1832 r. reforma parlamentu zostaa uchwalona

i przez króla zatwierdzona. By to ogromny wyom w twierdzy

szlacheckiej. Odtd sprawa demokratyzacji pastwa, kierowana

przez gabinet Melbourne'a, miaa ju bardziej uatwion drog.
Sprawa polska powszechne znalaza w Anglji wspóczucie:

i u szlachty i wród ludu przemysowego. Wystpowano prze-

ciwko pogwaceniu traktatu wiedeskiego, przeciwko okrucie-

stwom moskiewskim, przeciwko usiowaniom caratu zniweczenia

wszelkiej udzielnoci narodu polskiego. Od 1834 r. nieprzyja
ku Moskwie wzmoga si. Whigowie, wzmocnieni ywioem de-

mokratycznym, przecigaj torysów szlacheckich w tej niechci.

Pierwsza emigracja polska, która przybya na ziemi angiel-

sk, jako szlachta znalaza te u szlachty angielskiej najwiksze

poparcie. Pierwsi emigranci polscy w Londynie naleeli do klasy

dostatniej, wic chodzio gównie o poparcie moralne, o sze-

rzenie wspóczucia dla sprawy polskiej, o zjednywanie dla niej

czonków parlamentu. I w tym celu zostao zaoone 25 lutego

1832 r. Towarzystwo Literackie Pr zy j ació Po lski

(Litterary Association of the Friends of Poland), pod prezydencj

poety Tomasza Campbella. Drugim prezydentem z kolei by je-

den z najbogatszych panów angielskich, Tomasz Beaumont.

W 1834 r. obj prezesostwo lord Dudley Stuart i z ca gorli-

woci stara si by rzecznikiem sprawy polskiej i opiekunem

wychodców polskich. A opieka ta bya trudna. Nietylko ju cho-

dzio o poparcie moralne, lecz i o wsparcie materjalne. Liczba

potrzebujcych emigrantów wzrastaa. Przybyli onierze z wizie
pruskich; przybyli emigranci z wyprawy Zaliwskiego i z wyprawy
Sabaudzkiej, przed któremi zamknito granic francusk. Skadki
prywatne nie starczyy, i jeden z czonków Towarzystwa, bdcy
równoczenie czonkiem parlamentu, zrobi 9 czerwca 1834 roku

w izbie niszej wniosek o udzielenie zasiku rzdowego. Uchwa-
lono na rok jeden 10.000 funtów szterlingów dla 488 osób, wy-

kazanych jako potrzebujcych wsparcia. Wydzielaniem zasików

miao si trudni Towarzystwo Literackie Przyjació Polski: wy-
znaczono na cztery tygodnie sztabsoficerom 3 funty szt, niszym
oficerom 2 funty, onierzom 1 funt i 8 szylingów, onierzom
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w Portsmouth, jako majcym bezpatne mieszkanie w koszarach,

1 funt i 1 szyling.

Kiedy Worcell przyby do Anglji, pisa on do Delhasse'a

9 czerwca, e Czartoryski i Krystjan Lach Szyrma, który jeszcze

przed powstaniem przebywa dugi czas w pastwie brytaskim, jako

nauczyciel syna Czartoryskiego, opanowali zupenie emigracj. Uwa-
a wic za swoje zadanie skupi wychodców, majcych przeko-

nania demokratyczne, zorganizowa ich w ciao samodzielne i za-

wiza stosunki z radykaami angielskiemi, z czartystami, jako

przedstawicielami interesów ludowych. Wraz z Puaskim rozwin
siln agitacj wród emigracji, a wkrótce stan „Ogó Londyski"
i wybra dla sprawowania swoich interesów komisj, pod prze-

wodnictwem majora Józefa Michaowskiego, czonkami której

byli jeszcze, oprócz Worcella i Puaskiego, Roman Sotyk, Wil-

czewski, Zakrzewski, Zielonowicz. Zawizano stosunki z demokra-

tyczn komisj korespondencyjn w Poitiers we Francji. Zorga-

nizowao si, aczkolwiek z wielk trudnoci, Towarzystwo wza-

jemnego owiecania si, w komitecie którego stale prezydowa
Worcell, „do czego nadaway mu prawo niezaprzeczone zdolnoci" 2

.

Nauki podzielono na trzy wydziay: wojskowy, industryjny i lite-

racki, a nadto Towarzystwo postanowio uczy jzyków dzieci

angielskich ubogich rodziców. Worcell dawa lekcje jzyka fran-

cuskiego i rysunków architektonicznych, wykada te literatur

francusk. Sam znowu uczy si na gwat jzyka angielskiego —
jak o tym 3-go lipca donosi Lelewelowi — chodzio mu bowiem
o zawizanie stosunków z radykaami angielskiemi. W tym te
celu wraz z Puaskim zaoy lo masosk w Londynie i jako

spówyznawc stara si cign Krpowieckiego do Anglji, za-

pewniajc, e otrzyma zasiek pieniny. Wiele trudnoci i ko-
potów sprawiao Ogóowi wyszukiwanie rodków do ycia przy-

bywajcym nowym emigrantom, nieumieszczonym na licie rz-

dowej. A liczba ich coraz si zwikszaa. „Teraz mamy — pisa

3-go lipca do Lelewela — 62 ziomków po dniu 9 czerwca przy-

byych, którym wszelkich posików odmówi maj". Aeby uczy-

ni ycie taszym, zaoono handel spókowy, wzorem tego, jaki

istnia by w Brukselli :!

.

Zgodna jednak czynno Ogóu niedugo trwaa, i w po-

cztkach ju sierpnia rozpoczy si spory, kótnie, gorszce zaj-

cia. Wyda bezstronny sd w sprawie tych zaj trudno, ponie-

wa wiadomoci o nich prawie wszystkie czerpiemy z broszury,

któr jedna ze stron zainteresowanych w tej sprawie ogosia
drukiem. Wypadaoby wysucha i drug stron, lecz tamta nie

miaa ani czasu, ani pienidzy na usprawiedliwienie si publiczne.

Jak ju wspominaem, liczba czonków Ogóu powikszya
si znacznie przybyemi z Szwajcarji. Wkrótce si pokazao, e
pomidzy niemi i poprzedniemi organizatorami zachodzi rónica
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w zapatrywaniu si na zadania Towarzystwa; zadano wic pew-
nej zmiany w obowizujcej ustawie organicznej. W tym celu

odbyo si Ogólne Zgromadzenie w dniu 7 sierpnia. „00: Wor-
cell, Krpowiecki i Puaski— pisze wzmiankowana ju broszura

—

rozpoczynaj walk, domagajc si umieszczenia w ustawie orga-

nicznej artykuu, którymby zastrzeona bya najrozciglejsza nie-

tolerancja opinji" 5
. Wnoszc z listów Worcella do Delhasse'a

i Lelewela, oraz z deklaracji wikszoci, znajdujcej si w teje
broszurze, musiao tu chodzi gównie o stosunki z Towarzystwem
Literackim Przyjació Polski, z którym Worcell, Puaski i Krpo-
wiecki staczali zawzit walk, a z którym wikszo nie chciaa
zupenie zrywa, tym bardziej, e otrzymywanie zasików pieni-
nych pozostawao w wielkiej zalenoci od Towarzystwa. Bro-
szura nazywa trzech powyszych czonków i ich zwolenników klu-

bistami, z czego mona wnosi, e tworzyli oni osobn partyjn
organizacj. W skadzie ogóu klubici stanowili mniejszo. Pod
wydan przez wikszo deklaracj podpisao si 106 czonków.

Rozpocza si naprawd walka w dniu 9 sierpnia z powodu
nowych wyborów do komisji, albowiem trzymiesiczne urzdo-
wanie poprzedniej koczyo si. Zostali wybrani: Krpowiecki,
Emeryk Staniewicz i Alcyjato, ale dla spónionej pory wyborów
nie skoczono i odoono je na dzie 11 sierpnia. W tym dniu

—

powiada broszura — Ogó zebra si w maej liczbie, klubici
zato przybyli gromadnie. Wybrano : Dziewickiego, Gronkowskiego,
michowskiego i Zielonowicza. Poniewa Staniewicz wymówi
si od wejcia do komisji, wybrano na jego miejsce Szylinga;

„tak wic, oprócz ob. Alcyjata i Szylinga, zasiedli w komisji

klubici w bezwarunkowej wikszoci".
Wikszo czonków Ogóu — sdzc z póniejszych wy-

padków — bya do obojtna, i gdyby jej nie podburzono, nie

protestowaaby przeciwko wyborom. W agitacji przeciwko klubi-

stom szczególnie by czynnym Szyling, synny z awantur rozma-
itych. Do, e w dniu 13 sierpnia, 50 czonków, na mocy 13-go

artykuu Ustawy organicznej, zadao od marszaka zwoania
Zgromadzenia ogólnego. Odbyo si ono w dniu 19 sierpnia,

i danie nowych wyborów zyskao wikszo. „Ob. Puaski,
obowizki wówczas Marszaka penicy, kiedy mu Ogó, zagmat-
wanej podug jego zwyczaju, kwestji pod gosowanie podda nie

pozwoli, opuszcza marszakowskie krzeso i wspólnie z Worcel-
lem, Krpowieckim i innemi prawom Ogóu zaprzecza". Posiedze-

nia jednak nie zrywano, i Worcell, któremu z kolei po innych

przypado marszakowanie, widzc, e spór si zaostrza i nie

osiga rezultatu, odroczy dalsz dyskusj na dzie 29 sierpnia.

Odbyo si wic ponowne posiedzenie w dniu oznaczonym

,

i wikszo owiadczya si za nowemi wyborami. „Wtedy ob. Pu-
aski wystpi i w imieniu caej opozycji owiadczy, e udziau
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w wyborach mie nie chc, e protestowa bd nietylko przed

ca emigracj, ale nawet przed narodem". Opozycja usprawied-

liwiaa swój opór tym, e odwoywa wybranych urzdników,
bez wanych powodów, jest naduywaniem tylko swej przewagi.

Przegosowana mniejszo opozycyjna zerwaa z dawnym
towarzystwem, zaoya wasn Gmin i wysaa 6 wrzenia owiad-
czenie „do obywateli, mienicych si Ogóem Emigracji Polskiej

w Londynie", w którym powiadaa: „czujemy za obowizek po-

wtórzenie, i Was za ogó emigrantów polskich w Londynie uwa-a nie bdziemy". Podpisali to owiadczenie: Pimienny F. Stp-
niewicz i w imieniu gminy Sotys — Erazm michowski, brat

poetki Narcyzy.

Na nieszczcie, spory na tym si nie skoczyy. By to po-

cztek zaj gorszcych. Nowowybrana komisja przez dawny
Ogó zadaa od poprzedniej wydania aktów i funduszów. Ta
odmówia. Zwoano wic na dzie 11 wrzenia ogólne zgroma-
dzenie dawnego Ogóu, które, zamieniwszy si w sd, postano-

wio michowskiego Erazma, Gronkowskiego Aleksandra, Dzie-

wickiego Seweryna, Zielonowicza Wincentego i Krpowieckiego
Tadeusza — z grona Emigracji Polskiej w Londynie wykreli
i czyny ich poda do publicznej wiadomoci.

Walka pomidzy now Gmin a dawnym Ogóem zajtrzya
si w gwatowny sposób z powodu sprawy pieninej. Ogó by
sobie wyrobi u bankiera londyskiego, Reynholdsa, e ten przyj-

mowa do depozytu wszelkie fundusze, nadsyane z Francji,

i w miar zadania wypaca je czciowo. Dla porzdku biuro-

wego i bezpieczestwa, udzieli on komisji blankiety litografo-

wane na asygnaty, do niego wydawa si majce. Komisja ta,

wszedszy do skadu Gminy, miaa te blankiety u siebie, i po-

trzebujc 20 funtów szterl. dla wsparcia 37 rodaków, odwoaa
si o poyczk tej sumy do rzeczonego bankiera w licie fran-

cuskim, napisanym na blankiecie i podpisanym przez prezydenta

A. Puaskiego, Worcella, Dziewickiego, Krpowieckiego i sekre-

tarza Gronkowskiego. Bankier, nie wiedzc o rozamie, jaki na-

stpi w Ogóle, a widzc na blankiecie podpisy mu znane, wy-
da dan poyczk. Ogó, dowiedziawszy si o tym, uprzedzi
bankiera, aeby nadal takich poyczek nie wydawa, w sprawie
jednak wydanej ju poyczki gwarantowa jej wypat, nie do-

puszczajc do kroków sdowych; do podpisanych za na licie

francuskim do bankiera wysa pismo, przedstawiajc, e to, co
zrobili, nie zgadzao si z prawoci postpowania Polaków. Za-

pewne, e gmina le zrobia, nie powiadamiajc bankiera o za-

oeniu nowej organizacji, lecz ju ta okoliczno, e wasnemi
podpisami dawaa rkojmi spacenia poyczki, usuwa w pewnej
mierze zarzut chci podejcia wierzycieli. I jeeli wikszo, która

pozostaa w Ogóle, w pimie, wystosowanym do swoich nie-
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dawnych towarzyszy, zachowywaa waciw miar, to pojedynczy
czonkowie — trzeba przypuszcza — nie krpowali si w swych
sowach, gdy inaczej niepodobna byoby zrozumie tych gwa-
townych wybuchów gniewu, które doprowadziy do wzajemnego
okadania si kijami. Worcell z usposobienia by bardzo agodny,
lecz i pomidzy nim a Szylingiem doszo do gwatownych wyst-
pie. Nastpio mnóstwo wyzwa pojedynkowych, lecz poniewa
prawo angielskie karao za pojedynki deportacj do Botany-Bay,

Ogó zabroni je przyjmowa. Pojedynek jednak pomidzy Wor-
cellem i Szylingiem odby si, gdy Lelewel w licie swoim do
brata pisa 19 padziernika: „Worcell strzela si z Szylingiem
i w portki postrzelony" 6

.

Broszura, z której przewanie czerpaem wiadomoci o zaj-

ciach powyszych, napisana jest jako wyraz opinji wikszoci
dawnego Ogóu i w celu potpienia mniejszoci, nie moe zatym
by uwaana za bezstronn. I ona jednak zachowuje pewne
wzgldy dla Worcella. „Dla ob. Worcella — czytamy w tej bro-

szurze — mia zawsze Ogó szacunek i ubolewa tylko, widzc
jego sabo i atwowierno, z której gównie ob. Puaski zrcz-
nie umia korzysta dopóty, dopóki opinji jego cakowicie na
szwank nie wystawi" 7

.

Zajcia te skoniy Worcella do ustpienia take z Towa-
rzystwa Wzajemnego Owiecania si. W dniu 16 wrzenia ze-

brao si Towarzystwo dla wysuchania sprawozdania komitetu.

Krytykowano jego opieszao, narzekano na odrtwiao towa-

rzystwa. Jedni oskarali drugich. Wówczas przed gosowaniem
jeszcze zoy Worcell umotywowanie swego wystpienia z to-

warzystwa. „Nie wymienione dotd przyczyny — pisa on — lecz

okolicznoci z zewntrz egzystujce — w przekonaniu moim —
sprawiaj dzisiejsz odrtwiao towarzystwa. T przyczyn jest

rozdwojenie polityczne, jakie pomidzy czonkami towarzystwa
zaszo. Przestalimy wierzy, aby wszystkich nas dnoci zba-

wiennemi dla sprawy powszechnej byy; jedna cz owszem
uwaa drug za szkodliw, jedna cz zatym staje drugiej na za-

wadzie, wyklina j i zym okiem na ni patrzy; ku celom wic
emigracyjnym razem dy nie mog, a jeli si mieszaj, musz
sobie przeszkadza, musz zatrzymywa machin zamiast po-
pchnicia jej naprzód.— Zasuguj si zatym towarzystwu w tera-

niejszych jego dnociach, wychodzc z niego, i wychodz" 8
.

Zniechcony wszystkiemi temi zajciami, Worcell opuci
Londyn i wyjecha na wysp Jersey, gdzie ju si znajdowali

Puaski i Krpowiecki. Zenon witosawski, dwudziestu trzech

lat, pochodzcy z bogatej rodziny w kutnowskim, oeniony z mo-
dziutk Szkotk, kupi tam dom z kawakiem gruntu, zaprowa-
dzi gospodarstwo i wspiera podug monoci swych rodaków,

.zwaszcza swych wspówyznawców, a wanie i on w Londynie
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nalea by do mniejszoci, i kiedy póniej nastpiy zatargi z po-

wodu zacignitej u bankiera Reynholdsa poyczki, porczy wraz
z 34 innemi obywatelami jej wypat. Ludno jerseyska sprzy-

jaa Polakom, a jednym z najbardziej oddanych sprawie polskiej,

by doktór medycyny Brohier, który darmo leczy emigrantów
polskich i z pomidzy miejscowych obywateli zawiza komitet

dla zbierania funduszów ku wspieraniu tych, co nie pobierali odu.
Powoano te do tego komitetu Worcella, Krpowieckiego i Pu-
askiego, którzy sprowadzili cz czonków zaoonej gminy na
wysp Jersey 9

.

W tym czasie zachodzia rewolucja — e tak powiedzie —
w obozie rewolucyjnym. Przeciwko wglarstwu powstawa ro-

kosz. Niepowodzenia przedsiwzi, uplanowanych przez stowa-

rzyszenia wglarskie, wywoay niech i opozycj przeciwko nim.

Szczególnie Wosi byli niezadowoleni, przypisujc w znacznej

mierze niepowodzenie wyprawy Sabaudzkiej, wykonanej w kocu
stycznia 1834 r., brakowi poparcia ze strony Namiotu Naczel-

nego, inaczej Namiotu wiata, który przebywa w Paryu i ze-

rodkowywa kierunek wszystkich usiowa rewolucyjnych w swym
rku. Czyniono zarzut wglarstwu, e zanadto si bawio w for-

malizm zewntrzny, ale przedewszystkim, e nie rozumiao kwestji

narodowociowej; Namiot za Naczelny oskarano, e pomimo
goszonego przez siebie kosmopolityzmu, jako zoony przewanie
z Francuzów, uprawia waciwie hegiemonj francusk ze szkod
interesów innych narodów.

Najwybitniejsz pomidzy Wochami osobistoci, tak ze

wzgldu na wielkie zdolnoci umysowe, jak i niestrudzon dzia-

alno rewolucyjn, by Józef Mazzini, który wysun si na-

stpnie na samo czoo ruchu rewolucyjnego i który ogromny wy-
war wpyw na Worcella. Ten ostatni wielbi Mazziniego, „i wy-
zna winienem — pisze Zygmunt Mikowski — dla ma tego,

ród wielkich w w. XIX, bodaj czy nie najwikszego, mnie uwiel-

bieniem przej" 10
.

Mazzini by patryjot woskim w caej gbi swej duszy.

Wochy wolne, zjednoczone, szczliwe, wielkie — to byo jego
marzenie nieustanne, to byo jego pragnienie gorce, to by y-
cia jego cel. By on demokrat, chcia bowiem uczyni cay na-

ród wolnym i szczliwym, mia bowiem to przekonanie, e je-

dynie przy pomocy mas ludowych, zdoa swoj ojczyzn wydo-
by z niewoli i upokorzenia. Demokratyzm jego uczyni go lu-

dowcem i doprowadzi a do wyników socjalistycznych, lecz go-
rce poczucie narodowoci odpychao go od przejtych kosmo-
polityzmem socjalistów, a zwaszcza socjalici niemieccy odstr-
czali go od siebie swemi pogldami materjalistycznemi. W jego
przekonaniu, kosmopolityzm i materjalizm osabiay ducha naro-

dowego i czyniy ludzi bardziej skonnemi do godzenia si ze swym
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losem. „Sdziem — pisa on w 1842 r. — i dowiadczenie ostat-

nich piciu lat utwierdzio mi w tym przekonaniu, e nie moe
by ywotnym stowarzyszenie, które w swym programie nie

obejmuje dwuch wyrazów: Ojczyzna i Ludzko; skoro
bowiem skreli pierwszy wyraz, to wyznaczy cel bez rodka,
a wykrelajc drugi wyraz, zorganizuje rodek bez celu" n

. Dla
narodu polskiego odczuwa „od najwczeniejszej modoci, jako
czowiek i jako Woch, najywsze uczucie" 12

.

Wosi, którzy po nieudanej wyprawie Sabaudzkiej schronili

si do Szwajcarji, zerwali swe stosunki z organizacj wglarsk
i, w porozumieniu ze swemi towarzyszami polskiemi i niemiec-

kiemi, zawizali 12 kwietnia 1834 r. now midzynarodow
organizacj p. n. „Moda Europa". Proklamowaa ona — jak pi-

sze Mazzini — „e jedyn podstaw pracy moliwej dla ludzko-
ci bya podstawa narodowa; e ojczyzna bya warsztatem, na
którym powinnimy pracowa dla powszechnego postpu; e ni-

weczc j lub naruszajc jej cao, chcielibymy uskuteczni za-

mierzone dzieo, a tymczasem zamalibymy narzdzie, za po-
moc którego mona byoby jedynie je uskuteczni" 13

. „Moda
Europa" bya zwizkiem samoistnych organizacji, jak „Mode
Wochy", „Mode Niemcy", „Moda Szwajcarja" i „Moda Polska".

Ta ostatnia zawizaa si w Bernie 12 maja i wybraa komitet

kierujcy, do którego weszli: Józef Dybowski, Franciszek Gorda-
szewski, Feliks Nowosielski, Karol Stolzman i Konstanty Zaleski.

„Moda Polska" pozyskaa wkrótce i we? Francji dwuch gor-

liwych propagatorów: Walerjana Pietkiewicza i Walentego Zwier-

kowskiego. Spisywali si oni z Lelewelem i nalegali na niego,

aeby zaoy w Brukselli gmin Modej Polski. Obaj byli w bliz-

kich stosunkach z Worcellem, pragnliby wic take mie go
z sob. Zwierkowski w swych listach do Lelewela, pisze 14 li-

stopada: „Worcella sprowad, oderwij go od niedobrej kompanji",

i znowu 22 grudnia: „Napisz do Worcella na Jersey, aby do
Ciebie przyby, wyrwij go z rk opiekunów" u

. Prawdopodobnie
i Gordaszewski, który spisywa si z Worcellem, cign go take
do nowej organizacji. Czy jednak Worcell przystpi wówczas do
niej, zachodzi wielka wtpliwo. Wnoszc z póniejszej jego ko-

respondencji, znajdowa si on take w szeregach Modej Polski,

lecz — zdaje si — nastpio to ju wówczas, kiedy wszed on
w bezporednie stosunki z Mazzinim i Modopolanami 15

.

Przemawia za tym i ta okoliczno, e w tym czasie urywa
si jego korespondencja na czas duszy z Lelewelem. Nie po-

chodzio to tylko z lenistwa, o które Worcell sam siebie oskar-

a, lecz i z przekonania, e ich drogi polityczne si rozeszy.

W licie do Delhasse'a z dnia 17 stycznia 1836 r. pisze on: „Le-

lewel si dziwi, e nie otrzymuje odemnie wiadomoci. Czy nie

wiem, e musi mi kl za drog, któr obraem".
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Po przeniesieniu si Worcella na wysp Jersey, widzimy go

jako czonka sekcji St. Helier Towarzystwa Demokratycznego Pol-

skiego. Sekcja ta miaa 23 czonków, a w ich liczbie byli: Gron-

kowski, Kryski, Seweryn Dziewicki, Wad. Sabbatyn.

Wejcie Worcella do Towarzystwa Demokratycznego nie sta-

nowioby dowodu, e przez to oddala si od Modej Polski. W tym

czasie odbywao si nawet wspóubieganie si pomidzy ni i wgla-
rzami, kto z nich pochwyci kierownictwo w Towarzystwie Demokra-

tycznym. Wiksza ywotno Modej Polski dawaa jej powag. Nie-

powodzenie wyprawy Zaliwskiego zniechcio wielu wglarzy. Znacz-

na ich liczba przesza do obozu Modej Polski, i Pietkiewicz i Zwier-

kowski, dawni wglarze, stali si gorliwemi jej propagatorami. „Na-

sze Wglarstwo wali si zupenie w Paryu" — pisa Pietkiewicz do

Lelewela 11 grudnia 1834 r.
16

. Pomidzy demokratami i modo-
polanami ywe toczyy si ukady; wprawdzie ukady te byy
prywatne, lecz odbyway si one pomidzy osobami wpywowemi,
majcemi wielkie uznanie w swej organizacji. Demokraci chcieli,

aeby Moda Polska wesza do Towarzystwa Demokratycznego,

i poniewa miaa ju ona nawizane stosunki z krajem, aeby
przyja na siebie dziaalno zewntrzn, a Towarzystwo Demo-
kratyczne zachowaoby swoje dziaanie na emigracj. Nastpiby
w ten sposób podzia pracy 17

. Antagonizm pomidzy Mod Pol-

sk i Towarzystwem Demokratycznym dopiero póniej si ujawni.

Towarzystwo Demokratyczne, zawizane w Paryu 17 marca

1832 r., wyszo z opozycji przeciwko komitetowi lelewelowskiemu.

Ju z tego li tylko powodu, Worcell nie móg by wówczas zwo-

lennikiem tego towarzystwa 18
. Ku kocowi jednak 1834 r. stan

rzeczy wielce si odmieni. Kiedy zawizywao si Towarzystwo
Demokratyczne, liczyo ono kilkudziesiciu wszystkiego czonków;
w kocu 1834 r. miao ich ono prawie 950, stao si wic pod
wzgldem liczebnym wielk ju potg. Podatek roczny, opa-
cany przez czonków, dochodzi do 10.000 franków, wic i pod
wzgldem pieninym, stao ono na do mocnym gruncie. I jak-

kolwiek zdrada Gurowskiego rzucia bya czarn plam na towa-

rzystwo, wewntrzne spory i wykrelania czonków nadweray
jego saw, to jednak ogó skada si z ludzi, powszechnie zna-

nych ze swej wysokiej uczciwoci, gorcego patryjotyzmu i go-

towoci ofiarnej. W tym te czasie, w drugiej poowie listopada,

sekcj centraln z Parya, gdzie ambicje wybitnych osób wielce

si przyczyniy do walk wewntrznych, miano przenie do Poi-

tiers, gdzie panowaa wiksza zgodno i wiksza jednomylno
co do zamierzonej reformy w towarzystwie. Byli tam w sekcji

dwaj znani ze swych staych przekona demokraci: Wincenty Cy-

prysiski i Jan Nepomucen Janowski. Zwaszcza wielkie nadzieje

pokadano na Cyprysiskim, który da si pozna z niepospoli-

tych swych zdolnoci jako jeden z redaktorów „Nowej Polski",

Worcell. 8
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wychodzcej w Warszawie podczas powstania. Wanie Cyprysi-
ski najbardziej objawia yczenie, aeby Moda Polska wesza
do Towarzystwa Demokratycznego 19

.

Projekt ustanowienia osobnego wydziau wykonawczego
(Centralizacji) i usadowienia go w Poitiers dawa w Towarzystwie

Demokratycznym ostateczn przewag kierunkowi centralizacyjno-

dyktatorskiemu nad kierunkiem federacyjno-republikaskim. Jak-

kolwiek dla powodzenia sprawy konspiracyjnej byo to rzecz
konieczn, to jednak nie wszyscy mogli si z tym zgodzi. I wa-
nie tu si przejawio przeciwiestwo de pomidzy Mod Pol-

sk i zreorganizowanym Towarzystwem Demokratycznym. Sekcja

Jerseyska, w której wikszo bya przeciwna centralizatorskiej

dnoci, protestowaa take przeciwko nowemu projektowi odezw
z dnia 25 listopada 1834 r.

Wkrótce przybyo i inne, jeszcze bardziej zasadnicze, prze-

ciwiestwo do Towarzystwa Demokratycznego. Bya to ewolucja

ku zasadom socjalistycznym. Wypada wic z tego powodu bliej

si zapozna z emigracj, która si znajdowaa w poudniowym przy-

morskim miecie Portsmouth.

Emigracja, znajdujca si w Portsmouth, skadaa si, z ma-
ym wyjtkiem, z onierzy szeregowych wojska polskiego, którzy

pomimo gwatów i mczarni, jakie im zadawa rzd pruski, nie

zgodzili si na przyjcie amnestji moskiewskiej. Na przedstawie-

nie rzdów: francuskiego i angielskiego, zaprzestano ich zmusza
do powrotu, wsadzono na okrty i wyprawiono do Francji. Skoro

pewna ich cz przybya 14 lutego 1832 r. do Portsmouth, to

obawiajc si zdrady, owiadczya, e zostanie w Anglji i dalej

nie pojedzie. Czartoryszczyzna chciaa tych onierzy wyprawi
do legjonu polskiego w Algierze; lecz komitet narodowy, pod pre-

zydencj Dwernickiego zostajcy, zebra w drodze skadek znacz-

niejsz sum i zatrzyma ich w Anglji. Utworzy si te komitet

angielski, który si niemi zaopiekowa; wyjedna on u rzdu, e
oddano im miejscowe koszary wojskowe na mieszkanie, i wspie-

ra ich drobnemi kwotami pieninemi. Kiedy w 1834 r. parla-

ment uchwali dla emigrantów polskich zasiki pienine, wyzna-

czono kademu onierzowi, emigrantowi w Portsmouth, od ty-

godniowy w kwocie 5 szylingów i 3 pensów.

onierze portsmouthscy, oswobodzeni z twierdzy Grudzia
w liczbie 212, byli z pochodzenia chopi, u których walka zbrojna

z najazdem rozniecia potne uczucie narodowe; byli to te ka-

tolicy z gorcym uczuciem religijnym. Od samego pocztku roz-

pocza si walka pomidzy arystokracj i demokracj, kto ich

pod swe kierownictwo zagarnie. Stronnictwo arystokratyczne, po-

pierane przez wadze rzdowe i przez angielskie Towarzystwo Li-

terackie Przyjació Polski, starao si przecign ich na swoj
stron widokami korzyci materjalnej; demokracja za, pod wzgl-



115

dem rodków pieninych nie mogca ze zwolennikami arysto-

kracji rywalizowa, ufaa, e poznanie zasad, uwiadomienie umy-
sów przechyli ubogich chopów na jej stron. Okazao si istot-

nie, e zasady idealne odniosy zwycistwo nad korzyciami ma-
terjalnemi. Wincenty Wierzbicki i Seweryn Dziewicki, czonkowie
Towarzystwa Demokratycznego, zamieszkali w Portsmouth, weszli

w przyjazne stosunki z onierzami, zaoyli szkók w koszarach,

gorliw prowadzili propagand demokratyczn i, zyskawszy pewn
liczb zwolenników, zorganizowali sekcj Towarzystwa Demokra-
tycznego.

Seweryna Dziewickiego widzielimy ju i w sekcji Jersey-

skiej, i z innych wzgldów, jak np. z tego, e Krpowiecki z Jer-

sey przeniós si do Portsmouth, moemy utrzymywa prawie

na pewno, e w kocu 1834 r. pomidzy obiema sekcjami, jer-

seysk i portsmouthsk, zachodzio cise porozumienie. Jak wi-

dzielimy, wikszo emigracji jerseyskiej bya przeciwna projek-

towi ustanowienia Centralizacji, poniewa — zdaniem jej — wyod-
rbnioby to cakowicie Towarzystwo Demokratyczne od reszty

emigracji demokratycznej i utrudnioby skupienie wszystkich wy-
znawców demokracji w jedno ciao. W Portsmouth'cie wypowie-
dziano to wyranie w odezwie Ogóu tamecznej emigracji z dnia

20 lutego 1835 r.

„Ani Komitet (Dwernickiego), ani Towarzystwo (Demokra-
tyczne), ani Moda Polska nie s Polsk. Polsk jest caa demo-
kratyczna emigracja, yjca w jednej myli, w jednej z Nieba sa-

mego wyczerpanej zasadzie równoci bezwzgldnej Ludzi ; abymy
nie za Komitet, nie za Towarzystwo, nie za Mod Polsk zami
si pod taczek grudziskich zalewali ciarem, ale za Polsk,
która w demokratycznej emigracji dzi zmartwychwstaa. Demo-
kratyczna emigracja Ludem jest Polskim, i kady, kto na roz-

szarpanie jej wpywa, staje si Ludu Polskiego morderc, wszel-

kie wic Towarzystwa podziay i drobne emigracyjne ciaa mu-
sz kornym przed ni uderzy czoem i j za wszechwadn
ogosi".

Odezwa ta jest bardzo wan z tego wzgldu, e wyjawia
jako pierwotn gówn myl emigracji portsmouthskiej — scale-

nie emigracji demokratycznej. Czy ona bya napisana z wasnego
popdu onierzy portsmouthskich, czy te pod wpywem przy-

byych z Jersey demokratów, nie wiemy. W tym czasie przeby-

wa ju w Portsmouth'cie Krpowiecki, o którym Zenon wi-
tosawski powiada: „przerzuca si on z ciaa do ciaa, z towa-

rzystwa do towarzystwa, ale zawsze w myl tej samej polityki,

na mocy której gromady Ludu Polskiego chcia zla w jedno
z Ogóem Londyskim" 20

. Polityk t byo denie do zespou
caej demokratycznej emigracji polskiej w jedn organizacj. Jesz-

cze bardziej da si to powiedzie o Worcellu, i ono wiele nam
8*
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wyjania to przerzucanie si z jednej do drugiej organizacji, ja-

kie widzimy w pierwszej poowie jego politycznej na emigracji

dziaalnoci.
Trzeba zauway i to, e pewna tylko cz, znacznie mniej-

sza, emigrantów portsmouthskich naleaa do sekcji Towarzystwa
Demokratycznego. Odezwa wic Ogóu portsmouthskiego, nawo-
ujca ca demokracj do poczenia si, moga natchn t my-
l, e wanie on moe sta si podstaw przyszego scalenia

demokracji polskiej. Wszak to byo woanie nie szlachty, lecz sa-

mego ludu.

Gosowanie nad projektem utworzenia Centralizacji odby-
wao si przeszo cztery miesice. Wszystkie prawie sekcje, a byo
ich przeszo 70, ogromn wikszoci gosów owiadczyy si za

nim. Sekcja Centralna wic, powoujc si na wol caego To-
warzystwa, w odpowiedzi swojej sekcji jerseyskiej przedstawia,

e i ona powinna si podda powszechnemu daniu. Ogromna
jednak wikszo protestujcych, a w tej liczbie by i Worcell,

innego bya zdania. Podzielaa ona zapatrywanie si, wypowie-
dziane w odezwie Ogóu portsmouthskiego, i ogosia w licie,

drukowanym 18 marca, apelacj do caego Towarzystwa. Sekcja
Centralna uwaaa to jako przejaw wichrzycielstwa i wszystkich

podpisanych na apelacji wykrelia 25 kwietnia z Towarzystwa.
Pomimo tych sporów i wykrela, sekcja portsmouthska,

pod nazw Grudzi, wzrastaa w liczb. Wkrótce jednak nowe
zasadnicze przeciwiestwo pomidzy ni i Towarzystwem przeja-

wio si. W pimie swoim z dnia 25 maja, podpisanym przez

123 czonków, zwrócia si ona do ogóu Towarzystwa Demo-
kratycznego, wypowiadajc swoje zapatrywanie si na kwestj
wasnoci.

„Kady czowiek — mówia — przynosi ze sob na wiat
prawo do ycia, prawo do istnienia, wic prawo do ycia jest

prawem natury. A teraz spytajmy si, czy prawo wasnoci jest

prawem natury, czy te wypywem urzdze spoecznych? Natura
jest macoch wasnoci, gdy w naturze niema adnej wasnoci.
Uwicone wiekowym rabunkiem i mordem, prawo wasnoci
sprzeciwia si prawu do ycia, wypywajcemu wprost z samej
natury. Zabija ono prawo do ycia, wic musimy je obali, zni-

szczy, jeeli nie chcemy i przeciw naturze. Uznajc równe
prawo wszystkich do ycia, ju przez to samo odrzucamy mon-
strualne prawo wasnoci prywatnej. Jak prawo do ycia, tak te
i prawo wasnoci jest dobrem wspólnym. To s niezaprzeczone,

niewzruszone, wieczne prawdy, z któremi nie mona wchodzi
w adne kompromisy".

Jak widzimy, przejawia si tu myl gminna, ta myl, która

przewodniczya tworzeniu si pierwotnych spoeczestw, i nawet
przeciwstawia si zasadzie pastwowej, uwiconej wiekowym ra-
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ounkiem i mordem. Prawdopodobnie propaganda Dziewickiego,

Krpowieckiego, Worcella i Gronkowskiego, gdy i ci dwaj prze-

nieli si na mieszkanie z Jersey do Portsmouth, nie pozostaa
bez wpywu na uwiadomienie sobie tej myli. W kadym razie

godn jest rzecz uwagi, e myl ta gminna najsilniejszy od-

dwik wywoaa w sekcji z gminu zoonej.
Sekcja Centralna w okólniku swym z 15 lipca, ostro kry-

tykujc zapatrywanie si sekcji Grudzi, odwoaa si do innych

sekcji, by wypowiedziay swe zdanie w tym przedmiocie. Nade-
sano jedenacie odpowiedzi, i wszystkie, zgodnie z Sekcj Cen-
traln, wypowiedziay si przeciw zasadzie wasnoci wspólnej.

Ogosia to Sekcja Centralna w okólniku 12 wrzenia, potpiajc
w silnych wyrazach propagand wasnoci wspólnej, a nastp-
stwem tego byo, e ogromna wikszo sekcji Grudzi wyst-
pia z Towarzystwa Demokratycznego i wraz z wielu innemi emi-

grantami portsmouthskiemi dnia 30 padziernika zaoya gro-

mad Grudzi Ludu Polskiego.

1 Patrz znakomite uogólnienie w dzieku Boutmy: „Rozwój ustroju i sto-

sunków politycznych Anglji", przeoy z francuskiego I. L. Popawski. War-
szawa, 1893. 2 Krótki rys wypadków zaszych w Ogóle Emigracji Polskiej

w Londynie. 3 List do Delhasse'a z dnia 9 czerwca 1834 r.
4 Krótki rys wy-

padków zaszych w Ogóle Emigracji Polskiej w Londynie. — Ogó Emigracji

Polskiej w Londynie do caej Emigracji Polskiej — broszura datowana: Londyn,
dnia 29 wrzenia 1834 r.

5 L. c. Str. 5. 6 Listy Joachima Lelewela, II, 55.
7 Str. 24. 8 Wasnorcznie pisane to owiadczenie znajduje si w rkopismach
Bibljoteki Polskiej w Paryu, 9 We wzmiankowanym ju licie do brata pisa
Lelewel, e Worcell „jedzie do Puaskiego i Krpowieckiego na wysp Guern-
sey, gdzie z 30 swoich osiedli". Mikowski, piszc „na domys" biografj Ze-

nona Switosawskiego, zrobi go Ukraicem (Sylwety Emigracyjne), tymczasem
Szpotaski, na podstawie jego Metryki, wiadczy, e by czystym królewiakiem.

Wogóle opowiadanie Mikowskiego jest fantazyjne. witosawski chodzi na
uniwersytet w Warszawie, a nie pobiera nauk w Humaniu; razem z bratem
walczy w szeregach powstaczych w Królestwie, a nie na Ukrainie pod do-
wództwem Koyski. 10 W licie prywatnym z dnia 16 padz; 1908 r., kiedym
prosi ob. Mikowskiego o niektóre informacje co do osoby Worcella. u List

francuski, drukowany w pimie: „Orze Biay" z dnia 31 sierpnia 1842. 12 L. c.

13 L. c. u Listy te umieszczone w Dodatkach trzeciego tomu (str. 335): Emi-
gracja Polska — skreli Lubomir Gadon. W Krakowie, 1902. 15 Diplomatische
Geschichte der polnischen Emigration (na egzemplarzu Jagielloskiej Bibljoteki

od I. N. Janowskiego otrzymanym, jako autor jest wypisany oówkiem Binder
W.) podaje, e w Paryu jeszcze w 1832 r. zostaa zawizana „Nowa Polska",

e Worcell by fanatycznym jej czonkiem, i e czonkowie tej Polski weszli

nastpnie w stosunki z Modemi Wochami (str. 43 i 44). By moe, e nazw
Nowej Polski miaa organizacja wglarstwa. Wiadomoci jednak, z donosów szpie-

gowskich zapewne zbierane, s baamutne. Jest pewna szczypta prawdy, lecz

wiele take zmyle. Rzeczona Historja podaje, e Dybowski, Worcell, Beniow-
ski i Krpowiecki dopiero w Anglji wstpili do „Modej Polski" (str. 119). Tym-
czasem Dybowski by jednym z jej zaoycieli w Szwajcarji. W protecie prze-

ciwko uyciu nazwy „Modej Polski" przez pewne klerykalne pismo w Londy-
nie, który 27 kwietnia 1838 r. podpisali: Stolzman, Nowosielski, Gordaszewski
i Dybowski Józef, niema podpisu Worcella, a wic w tym czasie prawdopodob-
nie nie by jeszcze przystpi do tej organizacji. 16 Str. 337, III, Emigr. Polska,
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Gadona. 17 Zwierkowski pisze do Lelewela z Tours 14 listopada 1834 r.: „Oni
warunek kad, by Moda Polska wesza do Towarzystwa Demokratycznego, a my
chcemy, by si wprzód uregulowali. Mamy cznie dziaa reform, tak Towa-
rzystwo Demokratyczne, które porzdnie na emigracj dziaa ma, jak te .Moda
Polska", by dziaaa na kraj". L. c. 335, III.

18 Diplomatische Geschichte po-

daje a 52 zaoycieli tego towarzystwa i w ich liczbie Worcella. Na egzempla-
rzu Jag. Bibl. oówkiem napisane prawdopodobnie przez Janowskiego: .Skd si
to szpiclowi wzio?" 19 We wzmiankowanym licie do Lelewela Zwierkowski
pisa: .Presumowani naczelnicy Towarzystwa Demokratycznego, w szczególnoci
Cy(prysiski)" itd. Cyprysiski wkrótce umar i, chocia wybrany do Centrali-

zacji, ju w niej udziau bra nie móg. *> Str. 398. Lud Polski.



ROZDZIA XII.

Socjalizm.

Doszlimy do okresu, w którym Worcell wystpuje jako

krzewiciel zasad socjalistycznych. Naley si nam przeto okreli
rodowód, istot i charakter socjalizmu.

Socjalizm nowoczesny, którego kardynalne zasady zostay
sformuowane w pierwszej poowie XIX stulecia, co do rodowodu
swego moe odwoa si do najodleglejszej staroytnoci, do
wspólnot pierwotnych spoeczestw, do religijnych bractw komu-
nistycznych, do najpierwotniejszych form organizacji pracy. Sama
nazwa socjalizmu ustalia si w pierwszej poowie XIX stul.

Oznacza ona dawny komunizm, zastosowany do nowoczesnych
skomplikowanych form ycia spoecznego.

Do przekona socjalistycznych moemy doj, wychodzc
z trzech stanowisk zapatrywania si na przejawy ycia ludzkiego:

ze stanowiska idealistycznego — religijnego, materjalistycznego —
ekonomicznego i pozytywnego — naukowego — socjologicznego.

Kade z tych uzasadnie ma swoj cz prawdy, lecz dopiero po-

czenie wszystkich trzech uzasadnie daje nam to, co nazywamy
socjalizmem integralnym, to jest obejmujcym wszystkie

dziedziny, w których si przejawia dziaalno ludzka.

Zacznijmy od stanowiska religijnego. — Z niechci dla dog-
matów panujcych religji, zanegowano prawowito istnienia sa-

mej religji. Uznano j za dziedzin przesdów, odziedziczon jako

balast niepotrzebny, jako najwiksz przeszkod dla postpu nauk,

wiedzy, poznania prawdziwego wszystkich przejawów w wiecie.

Wolna myl nie powinna si krpowa wizami religijnoci. Precz

wic z wszelk religj, sama filozofja powinna wystarczy i wy-
starczy ludzkoci.

Pogld jednak taki jest z gruntu faszywy. Religja bya, jest

i bdzie faktem pozytywnym. Bya ona pierwszym cznikiem
spoecznym, wspieraa rozwój kultury ludzkiej, dawaa punkt
oparcia si dla pracy umysowej, zespalaa z sob coraz liczniej-

sze gromady ludzkie, wytworzya samo pojcie ludzkoci, prowa-
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dzia i prowadzi ludzi ku coraz wyszym szczytom bytu dosko-
nalszego.

Czym jest waciwie religja? Jest kultur w dziedzinie uczu-
ciowej, która jakkolwiek nie da si cile odgraniczy od umys-
owej, jest wszake dziedzin odrbn, samodzieln i potniej-
szy wpyw od umysowej wywierajc na ycie ludzkie. Cze
dla rodziców, mio maeska, troskliwo o losy dzieci, przy-

ja, przywizanie do swego narodu, pragnienie szczcia dla ca-

ej ludzkoci — to nie s wyniki mylowe, to s gboko i silnie

zakorzenione uczucia. Stanowi one t jasn i ciep atmosfer
ycia ludzkiego, która je czyni pontnym, która wród cikich
walk i srocych si burz daje czowiekowi chwile wytchnienia
i moliwego szczcia. Pierwszym czynnikiem, czcym wiado-
mie zespoy ludzkie, bya religja, jak to wskazuje sama jej nazwa

—

podug saint-simonistów — pochodzca od aciskiego wyrazu
religare — wiza.

W kadej religji istotn, wewntrzn jej czci jest kultu-
ralno, która przejawia si w uczynkach czowieka w stosunku
do innych ludzi i do caego spoeczestwa, która stanowi istot
obyczajnoci, tego, co nazywamy moralnoci. W takim razie —
monaby powiedzie — nauka moralnoci, etyka, moe zastpi
religj. Niezawodnie, w czci ona j zastpuje, streszczona w krót-

kich i stanowczych nakazach, w rodzaju dekalogu Mojesza, lecz

jej cakowicie zastpi nie moe, albowiem rozumowanie i prze-

konywanie dziaa porednio przez dziedzin umysow, a po-
trzebnym jest jeszcze i w wyszym stopniu bezporednie dziaa-
nie na uczucia. Dziaa bezporednio na uczucie wszystko, co pod-
nieca wyobrani, co wywouje pewny nastrój duchowy, jak ocze-

kiwanie czego, strach, smutek, tsknota, rzewno, bogo, we-
soo itp. Religja, rozbudzajc i wzmagajc poczucie zgodnoci
(harmonji, symetrji), gównej cechy tego, co nazywamy pik-
nym, utrwala uczucia towarzyskie, spoeczne. Tace, piewy, mu-
zyka, od najdawniejszych czasów towarzyszyy spenianiu obrz-
dów religijnych. Budownictwo, rzeba, malarstwo rozwijay si
i doskonaliy przedewszystkim w usugach religji. I poezja, ten

najszczytniejszy przejaw ycia uczuciowego, bya i jest potnym
czynnikiem w rozwoju ycia religijnego. W zwykym yciu do-
bro i pikno jednocz si najczciej z sob, oznaczajc te

uczynki, które bdc poytecznemi i przyjemnemi w stosunku
spoecznym, wzbudzaj uwielbienie, cze, poszanowanie.

Dziedzina jednak uczu — jak ju zauwayem — nie jest

cile odgrodzona od dziedziny umysowej. W latach dziecistwa,
zarówno pojedynczych ludzi jak i spoeczestw, dziedzina umys-
owa jest saba i maa; w miar jednak wzrostu i rozwoju lu-

dzi i spoeczestw, umysowo w swym stosunku do uczucio-
woci take wzrasta. Oczywista wic rzecz, e wspóudzia umys-
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owoci w ogólnym yciu duchowym ludzi i spoeczestw, w miar
ich dojrzewania, przychodzenia do rozumu — jak zwykle mó-
wi — staje si coraz wikszy.

Pierwotny wiatopogld czowieka jest wycznie religijny.

Czowiek wyczuwa swoj czno ze wiatem, lecz mylenie jego

sabe nie rozjania otaczajcej go ciemnoci. W miar rozwoju

umysowoci, zaczyna lepiej widzie i nie powoduje si samym
uczuciem. Dziedzina umysowoci rozszerza si, wyodrbnia, usi-

uje wyzwoli si od panowania uczu i sama ju urabia wiato-

pogld. Jest to wiatopogld filozoficzny, do którego si docho-

dzi drog krytycznego badania. Gdyby ludzie mogli od najmod-

szych lat rozumowa i wszyscy rozumowali, to ten pogld filo-

zoficzny mógby im wystarcza. Lecz eby rozumowa, trzeba

mie pewny zasób wiedzy. Tymczasem posiadanie jakiegokol-

wiek pogldu jest potrzeb duchow kadego czowieka. Przyj-

muje wic na wiar ten wiatopogld, który sta si powszech-

nym, który si zespoli z dziedzin uczuciow. Jest to wiatopo-

gld religijny, który — jak to ju Saint-Simon zauway — jest

spopularyzowanym i zmaterjalizowanym (to jest upostaciowanym)

systemem filozoficznym z poprzedniego okresu. Mitologja, teo-

logja, wogóle dogmatyka religijna, jest to filozofja, przystosowana

do uczu ludzkich. Dopóki filozofja, uogólniajca zdobyte wy-

niki wiedzy, nie bya w stanie, na ich podstawie, objani zja-

wisk widomych w wiecie; dopóty musiaa ona przypuszcza ja-

kie ukryte, nieznane potgi, jakie istoty nadprzyrodzone. Po-

trzeba jednak tych przypuszcze maleje, skoro wiedza doprowa-

dza do zrozumienia, e w caym wiecie panuje prawidowo
przyczynowa. Ujaniwszy sobie, e filozofja religijna jest spónion
tylko filozofja umysow, moemy przyj za zasad, e powinna

ona opiera si na wynikach naukowych, a z tego powodu po-

winna ulega czstej rewizji, jak to si dzieje z systemami filo-

zoficznemi naukowemi i wogóle ze wszystkiemi gaziami umie-

jtnoci.
Dzieje nas ucz, e religje tak samo si odmieniay, jak

i wszystkie inne przejawy twórczoci ludzkiej. Po okresach fety-

szyzmu, nastpowa politeizm, w dalszym cigu powsta mono-
teizm. Samo pojcie Boga inaczej si przedstawiao w pierwot-

nych i w póniejszych kocioach. Bóg cielesny przeobraa si
w duchowego; grony, mciwy, w miosiernego i przebaczajcego.

Judaizm chrzecijaski odegra wielk rol w rozwoju ludzkoci,

lecz zwrócony ku przeszoci, ku tradycjom i powagom staro-

ytnym, zanadto si opóni w swych pogldach filozoficznych

w stosunku do wiedzy nowoczesnej. Tymczasem — jak ju mó-
wiem — nie teologja stanowi gówn tre religji, lecz denie
do coraz wikszej solidarnoci pomidzy ludmi, do zaprowadze-

nia braterskich stosunków w yciu spoecznym, do zapewnienia
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ludziom jak najwikszej sumy szczcia. Tego zadania podj si
socjalizm. „Niejednokrotnie ju wskazywano — pisze ks. pro-

boszcz Jerzy Liebster 1 — na charakter religijny, istnie-

jcy w socjalno-demokratycznym obozie robotniczym wbrew wszel-

kiemu wypieraniu si. Przedmiot jego wiary nie zadawala nas
chrzecijan, ale si i szczero wiary socjalno-demo-
kratycznej trzeba uzna. Jest ona naprawd ywa, al-

bowiem czyni swoich wyznawców tak penemi powice-
nia, jakich w koach chrzecijaskich tylko wyjtkowo si na-

potyka. Wytwarza ona mstwo, które omiela si stawi opór
caemu wrogiemu wiatu. Umoliwia wreszcie ona ow wspa-
nia karno, która jest przedmiotem zazdroci innych stron-

nictw".

Najwczeniejsze organizacje komunistyczne, które powsta-
way z dobrowolnej umowy, miay charakter religijny. Tworzyy
si one wówczas, kiedy podniecenie uczu byo silne, zwykle
podczas wielkich ruchów religijnych, kiedy nowe wierzenia wy-
pieray dawne. Taki charakter religijny miay organizacje Esse-
czyków nad brzegami morza Martwego, pierwszych gmin chrze-

cijaskich, Waldensów, Braci Morawskich, synnego w 1524 r.

królestwa Boego, zaoonego w miecinie turyngskiej, Miihlhau-

sen, przez Tomasza Miinzera. Najwczeniejsze kolonje komuni-
styczne w Ameryce byy religijne, najwicej te zwolenników gro-

madziy i najduej trway. Apostoowie chrzecijanizmu, ojcowie

kocioa chrzecijaskiego gosili zasady komunistyczne. Pierwotny
chrzecijanizm — jak to susznie zauway Stefan Cabet — mia
wszystkie cechy komunizmu.

1 kiedy w kocu XVIII stul. podczas wrzenia rewolucyjnego
zapony serca pragnieniem wytworzenia doskonalszego ustroju

spoecznego, pierwsi ksia kocioa chrzecijaskiego, taki Piotr

Dolivier, Klaudjusz Fauchet, Cournaud, Jakób Roux, jli gosi,
e wspólno mienia cile si kojarzy z zasad braterstwa, z za-

sad prawdziwej chrzecijaskiej mioci bliniego. Pierwszy wielki

ruch socjalistyczny we Francji, saint-simonistyczny, mia charak-

ter religijny. Wykady historjozoficzne Armanda Bazard'a, uzu-

penione przez Enfantin'a i ogoszone p. t. „Doctrine Saint-simo-

nienne", rysoway wspaniay obraz dwuch wiatów: dawnego,
obumierajcego, przedstawicielem którego jest pastwo, yjce
wojn, oparte na egoizmie, przemocy i wyzyskiwaniu, oraz wiata
nowego, wzrastajcego, penego si ywotnych, rozpocierajcego
swe ramiona jako koció, goszcy pokój, mio i braterstwo

pomidzy ludmi.
Worcell — jak ju wspominaem — musia si spotka

z przekonaniami saint-simonistycznemi w kole mickiewiczowskim.
By tam Bohdan Jaski, który niedawno sam bra czynny udzia
w ruchu saint-simonistycznym, i jakkolwiek znowu wróci do
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dawnej wiary katolickiej, to jednak pozostao w nim pragnienie

odnowi j, wprowadzajc na drog dalszej ewolucji. By take
w tym kole belwederczyk Leonard Rettel, który ywo si intere-

sowa ówczesnym ruchem spoecznym. Wreszcie saint-simonizm

do caej ówczesnej literatury francuskiej wpywa jako zdrój

oywczy i nadawa odradzajcemu si romantyzmowi nowe blaski.

Niewtpliwie musia on skania ku sobie Worcella, w którym re-

ligijno bya silnie zaszczepiona przez matk i przez ewangie-

licznego kapana jego gniazda rodzinnego. Najsilniej podziaa na

niego byy saint-simonista, Filip Józef Benjamin Buchez, który

usiowa potn organizacj katolicyzmu natchn duchem socja-

listycznym i w pimie swym, „Europeen", wydawanym od 1831

do 1838 r., wykada nauk swego neokatolicyzmu. Po-
twierdza to list „Ludu Polskiego" z dnia 25 kwietnia 1836 r. do
obywateli Buchez i Roux, podpisany w liczbie innych i przez

Worcella, a z pewnoci jeeli nie cakowicie, to w gównej swej

treci przez niego uoony. „W górnej „Europejczyka" syntezie—
czytamy w tym licie — w szczegóowej analizie zawartej w wy-
padkach, w „Historji parlamentarnej" opisanych, odkrywamy for-

mu ogóln i praktyczne zastosowanie tej mglistej myli, która

przedtym palia nam serca, a dzi je owieca i grzeje" 2
. Socja-

lizm Worcella nie tyle z rozumowania, ile z serca, z uczu wy-
pywa. Na pocztku uwag Ludu Polskiego w sprawie projektu

do manifestu Towarzystwa Demokratycznego, a w napisaniu któ-

rych to uwag Worcell niezawodnie mia przewany wpyw, czy-

tamy: „Ogniem mioci Boga i ludu zespoleni, nie ze szkoy filo-

zofów, nie z ekonomistów politycznych bazgranin, ale z serca, do
którego trafia myl boska, ale z objawienia, czerpa bdziemy
pociski na wrogów nauki spoecznej" 3

.

Pogld uczuciowy, religijny, na pochodzenie i istot socja-

lizmu przewaa w obozie jego wyznawców do 1848 r. Nastpnie
coraz bardziej ksztatowa si pogld materjalistyczny — ekono-
miczny i w drugiej poowie XIX stulecia, szczególnie pod wpy-
wem Karola Marxa, wzi stanowcz nad pierwszym przewag.

Ekonomja polityczna, czyli ekonomika w pierwszej poowie
XIX stul. dosza do wietnego rozwoju, i zaczto j uwaa jako
podstawow nauk w szeregu nauk spoecznych. Opierajc si na
jej wywodach, ekonomici wystpili przeciwko komunistom i so-

cjalistom jako marzycielom, utopistom, nie majcym gruntu nau-
kowego pod sob. Przeciwnicy wic istniejcego ustroju ekono-
micznego zaczli sami bada zjawiska ekonomiczne i rycho spo-
strzegli, e pozostajc na tym polu bada, zyskuj silne pod-
stawy dla swych twierdze. „Atakujc ekonomistów na ich was-
nym gruncie i ich wasn broni — powiada Bray — unikniemy
niedorzecznego ich o podzielcach i teoretykach paplania, które

gotowi s oni wci na nowo rozpoczyna. Jeeli nie zechc ne-
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gowa i potpia prawd i zasad uznanych, na których opieraj
swe wasne dowody, to nie podobna im bdzie zaprzecza wnios-
kom, do których dojdziemy, posugujc si ich wasn metod".
Kontynuatorem angielskich komunistów by Karol Marx, który sto-

jc wycznie na gruncie ekonomicznym, wykaza, e tak zwane
prawa ekonomiczne nie s niezmienne, e ulegaj one wanym
zmianom w kadym odmiennym ustroju gospodarczym, e obecny
ustrój kapitalistyczny jest spadkobierc innego odmiennego ustroju,

i e z jego kapitalistycznego ona, z nieuniknion koniecznoci,
powsta musi ustrój wspólnociowy. Rozwój gospodarstwa kapi-

talistycznego prowadzi nieuniknienie do socjalizmu.

Ferdynand Lassalle w „Programie Robotników" w wietny
sposób spopularyzowa kolejne nastpstwo odmiennych ustrojów

gospodarczych, biorc je w najogólniejszym znaczeniu. Pomija on
przedpastwowe ustroje i rozwaa w istniejcym ju pastwie
przemiany, jakie w nim sprowadzaa czynno gospodarcza, czyli

ekonomiczna. Spostrzega on trzy gówne czynniki: ziemi, kapi-

ta i prac, które przychodz kolejno do panowania, przynoszc
z sob swoj zasad i odpowiednio do niej przeksztacajc ustrój

spoeczno-pastwowy.
Przez dugi czas czynnikiem panujcym jest ziemia. Posia-

dacze jej s stanem uprzywilejowanym. Jest to okres panowania
szlachty. Na jej ziemiach znajduje si liczna ludno chopska,
która przymusowo obowizana jest pracowa na roli. Przymuso-
wo ta wyraa si pod postaci poddastwa, paszczyzny, feu-

dalnych powinnoci i opat, czynszu dzierawnego itd. Teoretyczne

uzasadnienie tej formy gospodarstwa przedstawiali fizyokraci.

Nie sama jednak uprawa roli, poczona z innemi gaziami
gospodarstwa przyrodzonego, jak z chowem byda, ryboówstwem,
lenictwem itp., istniaa. Pojawiy si rzemiosa, rkodziea; wy-
miana wytworów zrodzia handel wewntrzny i zewntrzny; dla

uatwienia tej wymiany zaprowadzono pienidze, i powstay banki.

Cara t dziedzin rkodzielniczo-handlow obejmujemy pod ogóln
nazw industrji. Najwaniejszym w niej czynnikiem jest pie-

nidz, który nagromadzony w wikszej iloci i uywany w obro-

cie handlowym lub w produkowaniu towarów, to jest przezna-

czonych na sprzeda przedmiotów, nazywamy kapitaem. Obok
chopskiej rolniczej ludnoci powstaje po miastach ludno indus-

trjalna, zoona z kupców i rzemielników, mniej lub wicej nie-

zalena od szlachty, a dla ogólnego gospodarstwa wielce po-

trzebna. Korzysta ona czsto z trudnego pooenia, w jakie ze-

wntrzne wojny lub wewntrzne zatargi wprowadzaj szlacht

i wadców pastwowych, i wyjednywa sobie za pienidze coraz

wiksze ustpstwa, wzmagajce jej niezaleno. Poczuwajc coraz

bardziej swoj si i uwiadamiajc swoje wane znaczenie w gos-

podarstwie pastwowym, rozpoczyna walk przeciwko panowaniu
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szlachty. Walczy o równe prawa ze stanem szlacheckim. Domaga
si zniesienia poddastwa i powinnoci feudalnych, albowiem to

sprowadzi musi osabienie potgi szlacheckiej i powikszenie
liczby robotników, tak potrzebnych dla wci wzrastajcych jej

przedsibiorstw. Czynna, pracowita, oszczdna, szanujca wiedz
i chtna do owiecania swego umysu, majca poparcie caego
ludu pracujcego, a zwaszcza pozostajcego w zalenoci od
szlachty, zdobywa ona przewag nad stanem szlacheckim, wnosi

do gospodarstwa ogólnego swoj zasad i odpowiednio do niej

przeksztaca cay ustrój spoeczno-polityczny. Potg jej stanowi

pienidz, a zasad: przeistoczenie wszystkiego w towar, dajcy
si kupi lub sprzeda. Ziemia staje si towarem i urucnomia si;
prac ludzk te si kupuje na czas okrelony, czyli wynajmuje
si. Cay ustrój gospodarczy opiera si na pracy najemnej. Dawny
podzia na stany, jawnie uprawniony, zostaje zburzony; natomiast

zaprowadza si ukryty, porednio tylko uprawniony, podzia na
dwie klasy: posiadajcych pewn wasno, przynoszc dochód,

i nie posiadajcych adnej wasnoci a yjcych tylko z zarobku.

Prawowierni dzisiejsi ekonomici s waciwie teoretykami indu-

strjalizmu, czyli kapitalizmu.

Ukad industrjalny oddaje wane usugi trzeciemu czynni-

kowi: pracy i w ten sposób toruje mu drog do panowania.

Wyzysk, uprawniony w ustroju feudalnym przez przywileje, przed-

stawia si tu jako niesprawiedliwo spoeczna i ulega surowej

krytyce, która wskazuje, e jest wynikiem take przywileju. Ka-
pitalizm przyczynia si do ogromnego wzrostu bogactwa, lecz

równoczenie mnoy si take i proletarjat, to jest ta klasa, która

istotnie yje tylko z pracy, i która ma wszelkie powody by nie-

zadowolon z istniejcego porzdku. Rosnca industrja koncen-
truje swoje przedsibiorstwa, poniewa to przedstawia dla niej

wane korzyci; zmusza to j jednak do skupienia robotników
w wiksze gromady, a to uatwia im porozumiewanie si i orga-

nizowanie. Wskutek uruchomienia ziemia wzrasta take i prole-

tarjat rolny, bezziemny i maloziemny. Staje si coraz widoczniej-

szym, e dla ludu z pracy yjcego, istniejcy porzdek jest nie-

przyjazny, e wydaje go na wyzysk i suebnictwo niewolnicze

tym, którzy maj w swym posiadaniu dobra ruchome i nieru-

chome. Uwidocznia si coraz bardziej, e posiadanie dóbr wszel-

kiego rodzaju, ziemi, fabryk, kapitaów, jest przywilejem, zapew-
niajcym wielkie korzyci dla mniejszoci narodu, ale zgubnym
dla jego wikszoci. W tym tylko porzdku, w którym wszystkie

te dobra przestan by wasnoci prywatn pewnych osób po-

jedynczych lub pewnych grup ludnoci, a stan si wasnoci
caego narodu, moliwym bdzie takie uregulowanie, aeby na

wasn swoj korzy nikt nie móg zmusza innych do pracy,

lecz kady z wasnej mia wszelk y mono. Teoretykami
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tego przyszego ustroju, w którym panujcym czynnikiem bdzie
praca, s socjalici. Dla wywalczenia tego ustroju, tworzy
si stronnictwo socjalistyczne, którego zadaniem jest uwiado-
mienie i organizowanie proletarjatu. Najpierw zyskuje ono po-
parcie proletarjatu przemysowego, zamieszkaego po wikszej
czci w miastach, jako wicej uruchomionego, skupionego i wy-
ksztaconego; nastpnie myl socjalistyczna przenika i do mas
rolniczych, i wród nich mnoy si liczba wyznawców przyszego
socjalistycznego ustroju.

Pozytywne — socjalistyczne zapatrywanie si na istot i po-
wstanie socjalizmu wyniszczyem do obszernie w swojej roz-

prawie: „Naród i Pastwo", drukowanej w Krakowie w 1906 r.

Jak z naturalnego biologicznego stanu rzeczy wynika mu-
siao, pierwotne spoeczestwa byy rozszerzonemi, rozrosemi ro-

dzinami, zwizanemi z sob wspólnoci krwi, wspólnoci walki
na zewntrz i wspólnoci swego bytu wewntrz. Ród — to bya
sie komórek rodzinnych, która wysza z jednej pierwotnej ko-
mórki. By to wic organizm, i jakkolwiek wytwarzay si w nim
róne organy, odczuwa on wspólno swoj yciow. Kiedy rody
(hordy) z ycia koczowniczego przechodziy do ycia osiadego,
organizacja ich bytu gospodarczego zachowaa charakter rodzinny,
wspólnociowy, komunistyczny. Zajmowana ziemia nie naleaa
do pojedynczych rodzin, lecz do caego rodu; „bya to ziemia —
jak powiada Lelewel — nie moja, nie twoja, ale nasza; mirska,

ziemia ludu, wita". Komunizm rodowy dochodzi nieraz do
tego — jak np. u Mayów w Ameryce — e nietylko panowaa
wspólno posiadania ziemi, lecz j wspólnie uprawiano, wspól-
nie zbierano z pola, we wspólnym magazynie przechowywano
plon, a nawet we wspólnej kuchni przygotowywano jado, które

rozdzielano pomidzy pojedyncze domy.
Z rodów formowao si plemi. By to wyszy stopie or-

ganizacji spoecznej, w którym wspólno pochodzenia, wspólno
krwi, podtrzymywaa si wspólnoci mowy, religji, obyczajów
i zwyczajów. W ustroju plemiennym istnieje równo spoeczna,
tak pod wzgldem obowizków jak i praw. Kady pracuje nie

dla siebie, lecz dla wspólnoty, a ona zapewnia mu byt i bezpie-

czestwo.
Z plemion utworzy si naród; to jest, róne pokrewne ple-

miona zjednoczyy si z sob w jeden organizm, majcy wspóln
mow pisan, gdy ustna, aczkolwiek podobna, róni si nieco
w kadym plemieniu, wspóln kultur i pewne rysy podobie-
stwa, zarówno cielesnego jak i duchowego. Wprawne oko pra-

wie zawsze odróni Anglika od Francuza, Francuza od Niemca,
Polaka od Rosjanina itd. Zespó narodowy ma silne poczucie swej
jednoci, rozerwanie której sprawia wielkie cierpienie, i w obro-
nie której wszystkie skadowe jego czci gotowe s walczy
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i krew swoj przela. Naród przedstawia — przynajmniej jak do-

td — najwyszy stopie organizmu spoecznego i powsta móg
na wyszych tylko szczeblach rozwoju ducha ludzkiego. .

W procesie rozwoju narodu odegrao wan rol pastwo,
które mogo si pojawi tylko wówczas, kiedy rozwój ycia spo-

ecznego doprowadzi plemiona do zajmowania wikszych obsza-

rów ziemi pod upraw roln.

Wojna, która od zawizków ycia spoecznego istniaa, prze-

jawiaa si pod postaci napadów w celu grabiey, uprowadzania

kobiet, wreszcie poerania ciaa zabitych wrogów. Taki stan rze-

czy widzimy jeszcze dzisiaj tam, gdzie si zachoway hordy

w pierwotnej swej dzikoci. Dopiero w okresie ycia pasterskiego,

zaczto bra ludzi do niewoli, jako przydatnych do pilnowania

i obrony byda. Jeszcze wikszej wartoci nabiera niewolnik, kiedy

ludno ja si w pocie czoa cikiej pracy okoo uprawy roli.

Pierwsze zaoenie pastwa trzeba odnie do czasów, kiedy

ludno rolnicza staa si ju dosy gsta, kiedy pobudowaa
osady, kiedy wreszcie wydzielia z siebie pewn cz bojowców,
wycznie dla obrony swych siedzib przeznaczonych. Trudno przy-

puci, aeby ci bojowcy stali si podbójcami wasnego ludu,

aczkolwiek nie jest to niemoliwym. O wiele jednak prawdopo-
dobniejszym jest to, e awanturnicze druyny, wzorem póniej-

szych Gallów, Normanów, Hiszpanów z Kortezem i Pizaro na

czele, Zaporoców, kozaków pod dowództwem Jermaka itp.,

puszczay si w wdrówk do odlegych nieznanych krajów i, na-

potkawszy zagospodarowan ludno, podbijay j sobie i, usa-

dowiwszy si wród niej, zamieniay j w swoje poddastwo.
„Zapowiedzmy pastwo, — gdzie spokojne poddastwo — ycie
przepdzi — przy pracy — przy robocie" — wkada poeta (St.

Wyspiaski) w usta mocarzy, zgodnie z tradycj ich praojców—
wodzów druyn bojowych. (Daniel). Caa historja wreszcie wiad-
czy, e wadza królewska, podstawa pastwowoci, w podbojach

wzrastaa i wzmagaa si. Otto Bauer czyni trafn uwag, e
wadza królewska w Niemczech moga si tylko wzmóc w Austrji:

w obrbie ziem kolonizowanych 4
. To samo mona powiedzie

i o królewskoci pruskiej, wzrosej na gruncie podbojowym. An-
gielscy tumacze prawa konstytucyjnego wskazuj, e w kraju

wieo zdobytym korona wraca do dawnej- swej prerogatywy

i stanowi prawa na mocy rozporzdze i proklamacji 5
.

Podbojowy charakter pastwa, pomimo ogromnej ewolucji,

jaka w nim od pierwotnych czasów zasza, przechowa si jeszcze

dotd w najwaniejszych swych cechach, a temi s: wiksze zna-

czenie terytorjum, anieli znajdujcego si na nim ludu; istnienie

ludnoci uprzywilejowanej; wadza, opierajca si na sile ma-
terjalnej i majca swe ródo u góry. Jaskrawy przykad tego, e
w pastwie nawet konstytucyjnym, jak Austrja, gdzie istnieje ju
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parlament z powszechnych wyborów, odbya si w 1908 r. aneksja

Boni i Hercegowiny, bez zapytania tamecznego ludu, jak jest

jego wola. Ta polityka wynarodowienia, któr praktykuje rzd
pruski, bdcobd konstytucyjny, w ohydnej nawet formie prze-

mocy i gwatów, jest niczym innym jak usiowaniem zachowania
terytorjalnych granic swego pastwa, wobec rosncego znaczenia,

jakie nabiera wszdzie wola ludu. W tych pastwach nawet, gdzie

przywileje zdaj si by usunite, istnieje wszake klasa, uprzy-

wilejowana posiadaniem mienia, a ten przywilej albo bezpored-
nio odziedzicza od dawnej klasy podbójców, albo porednio na-

bywa od pastwa, jako zwierzchniej, od podbójców odziedziczo-

nej wadzy. A dla zachowania tej wadzy i tego przywileju, pa-
stwo wytwarza ulegajce mu, a nie woli ludu, silne organizacje:

militarn i urzdniczo-policyjn. Tam, gdzie istnieje potna biu-

rokracja i silna wojskowo, niepodobna mówi o wolnoci ludu.

Nie wdajc si w to, o ile ustrój pastwowy móg by po-
trzebnym i uytecznym w rozwoju organizmu narodowego i wo-
góle w rozwoju cywilizacji ludzkiej, naley si zwróci uwag na
przeciwiestwo zasadnicze, jakie daje si spostrzega pomidzy
tym ustrojem i pomidzy pierwotnemi ustrojami gminnemi.
W ustroju gminnym, czyli ludowym, stosunki rodzinne staj si
w pewnym wzgldzie wzorem dla dalszego rozwoju: wszyscy s
jakby czonkami jednej rodziny, wprawdzie ze wzgldu na lata,

si fizyczn, zdolnoci i zasugi, majcemi wikszy lub mniejszy

szacunek i wpyw, — jest wic wzgldna równo midzy niemi;

w sprawach ogólnych zbieraj si wszyscy doroli na narady

(wiece), sami wybieraj z pomidzy siebie wadz, zwykle z naj-

starszych, najbardziej dowiadczonych i zasuonych ludzi, i ule-

gaj jej jakby wadzy ojcowskiej, — jest wic i wzgldna wol-

no; wreszcie w pewnych granicach wspólno rodzinna w wy-
twarzaniu i w uywaniu mienia, troskliwo o starych, sabych
i chorych, — wszystko to przedstawia pewnego rodzaju brater-

stwo. Póniejsze rewolucyjne hasa: równo, wolno i brater-

stwo — s to hasa, wychodzce od gminu, streszczajce jego

potrzeby i pragnienia. Wrcz przeciwne widzimy w pastwie za-

sady: nierówno, oznaczon przywilejami; stan niewoli dla naj-

wikszej liczby ludnoci; wrogi i wyzyskujcy stosunek w orga-

nizacji ekonomicznej. Posiadanie ziemi wspólne, rodowe, jakie

widzimy w gminnych ustrojach, w stanowionych przez zdobywców
prawach stawao si wasnoci prywatn osobist. Charakter

wasnoci ziemskiej nadawa swe cechy i wszelkiej innej wasnoci.
Pastwo naleao do podbójców, oni w nim panowali, oni

mieli na wzgldzie wasne tylko korzyci, oni byli tylko czynni-

kiem politycznym, oni stanowili prawa, a wic takie, jakie dla

nich byy korzystne. Podbita ludno, gmin, pozostawaa w zu-

penej zalenoci od pastwa; musiaa robi to, co jej kazano;
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politycznie bya biern. Jakkolwiek pastwo, czyli stan panujcy,
stanowic prawa, narzuca poddanym swoje zasady, to jednak za-

chowywali oni sw gminn tradycj, swe gminne obyczaje i zwy-
czaje. W drugiej poowie zeszego stulecia, kiedy zasady socja-

listyczne zaczy zwraca coraz pilniejsz na siebie uwag, za-

czto te odkrywa we wszystkich pastwach wród warstw chop-
skich pozostae zwyczaje gminne i szcztki ustroju gminnego.

Ludno podbita (oczywista nie moe tu by mowy o pó-
niejszych podbojach prowincji lub krajów przez pastwa) ju to

z powodu swej przewagi liczebnej, ju to z niedostatecznej liczby

kobiet — pamitajmy, e to byy druyny bojowe — nie moga
pozostawa w cisym odgrodzeniu od podbójców. Przez pciowe
zwizki z kobietami z gminu zacieray si rónice rasowe, ró-
nice cech cielesnych, mieszaa si w wielu razach krew podbój-
ców z krwi podbitych, wytwarza si jakby pomost ich z sob
czcy. Podbójcy po pewnym czasie przyjmowali mow gminu,
a wic i druga odgradzajca ich rónica od podbitej ludnoci za-

tracaa si. Zasada wasnoci prywatnej, osobistej, spowodowaa
rozbicie w obozie podbójców: jedni, pod wzgldem mienia, spa-

dali na dó, pod wzgldem ekonomicznym zbliali si do gminu,
jak nasza szlachta zagrodowa, w ksigach poborowych czsto na-

zywana pauperes; drudzy powikszali swoje posiadoci do ogrom-
nych rozmiarów i dyli jako wielmoe, magnaci, do wyrónie-
nia si od reszty szlachty, do opanowania pastwa na swoj
korzy. I wród ludnoci nieuprzywilejowanej przejawia si ró-
niczkowanie. Po czci z ludnoci podbitej, po czci z ludnoci
napywowej, a po czci i z rodu podbójczego wytwarzaj si
stany: kupiecki i rzemielniczy. Obok siedzib monych panów
powstaj osady kupiecko- rzemielnicze, które ich rosncym po-
trzebom staraj si dogadza. W tych osadach przoduj i prze-

wodz kupcy, pomidzy któremi niektórzy dochodz do ogrom-
nych fortun. Kupuj oni przywileje dla swoich osad, prawa sa-

morzdu miejskiego. Powstaje stan miejski; nie ma on praw po-
litycznych, nie bierze udziau w rzdach pastwa, lecz ma ju
niezaleno osobist i w gospodarstwie ekonomicznym staje si
wpywowym czynnikiem. Ta warstwa porednia pomidzy stanem
podbójczym i gminem poddaczym dy do zupenego unieza-

lenienia si, do zdobycia praw politycznych, i starajc si o po-

moc gminu, spraw jego czy ze swoj i usiuje gmin poruszy
do wspólnej walki ze stanem panujcym. Takim by stan trzeci

we Francji, który zama wreszcie przewag polityczn warstwy
podbójczej i podniós wysoko sztandar zasad gminnych: równo-
ci, wolnoci i braterstwa dla caego ogóu ludnoci, dla caego
narodu.

Zwycistwo to jednak gminu byo niezupene, byo poo-
wiczne. Waciwie nawet nie gmin, lecz stan trzeci odniós zwy-

Worcell. 9
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cistwo, a stan ten w samej swej naturze nosi poowiczno, usi-

owa te zasad pastwow skojarzy z zasad gminn. I wilk

mia by syty, i koza caa. Gosi wic prawa narodowe, lecz

równoczenie strzeg pilnie jednoci terytorjalnej pastwa; ob-

wieszcza panowanie ludu, lecz usuwa go od rzdów bezpored-
nich; wyzwoli prac z pod narzuconego przymusu feudalnego,

lecz pozostawiajc jej warsztaty w posiadaniu prywatnym, uczyni
to, e musiaa ona z koniecznoci podda si przymusowi.

W gminie — jak ju zauwayem — przechowyway si
tradycje i zwyczaje a nawet szcztki ustrojowe dawnej wspólno-
ci rodowej, i w wielkich poruszeniach ludowych przebyskujce
te myli gminne poczynay si uwiadamia. Zapytywano, dla

czego ustrój spoeczny ma suy interesom mniejszoci jego

czonków, nie za interesom caego ogóu? Czy nie jest korzyst-

niejszy dla caego ogóu taki ustrój, w którym kady si czuje

nie niewolnikiem, lecz czonkiem rodziny? Czy nie korzystniej

dla ogóu, mie wszystko niezbdne dla ycia w powszechnym
posiadaniu, anieli aeby tym wszystkim rozporzdzaa si do-
wolnie maa stosunkowo liczba osób? Do tych badawczych za-

pytywa doczay si pene zamtu, zamglone, niejasne, z cza-

sów pierwotnych wspomnienia dziejowe, które dziejopisarze z ku-

rzu vviekowego otrzsa poczli. Równoczenie odkrywcy nowych
austraiskich wiatów przynosili wieci o ludach, yjcych we wspól-

noci rodowej. Wyobrania wysnuwaa z tego wszystkiego obrazy
szczliwszego, doskonalszego ycia. Byy to wymarzone pomysy
socjalistyczne, w których jednak tkwia zasadnicza myl, zaczerp-

nita z ycia rzeczywistego. Rozwaania, badania wydobyy
z tych pomysów myl ich zasadnicz, ujawniy j, ukazay w za-

stosowaniu do rozmaitych przejawów ycia spoecznego, i w ten

sposób powstaa doktryna socjalistyczna, która udowa-
dnia, e zasady gminne s prawdziwemi podstawami ustrojów

spoecznych.
Powrót do pierwotnej naturalnej podstawy ycia spoecz-

nego, do powszechnej równoci i wolnoci, do wzajemnoci bra-

terskiej w oddawanych sobie usugach, co jest treci socja-
lizmu, stanowi bdzie zupene wyzwolenie si gminu od klasy

panujcej, spadkobierczyni dawnych podbójców. Pastwo dzisiej-

sze klasowe zamieni si w bezklasow Rzeczpospolit, w której

w dosownym znaczeniu tego wyrazu cay naród stanie si gos-

podarzem wspólnej wasnoci.

1 Kirche und Sozialdemokratie. 1908. 2 Str. 53. Lud Polski. Roux La-

vergne by wspóredaktorem Buchez'a w wydawanej czterdziestotomowej Historji

parlamentarnej rewolucji francuskiej (1833 — 1838 r.).
3 Str. 57. L. c. 4 Die

Nationalitatenfrage und die Sozialdemokratie — von Otto Bauer. Wien, 1908.
5 Str. 14. Dicey. Wstp do nauki o prawie konstytucyjnym.
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Lud Polski.

Odezwa gromady Grudzi Ludu Polskiego do emigracji polskiej. — Ogólny
jej charakter. — Doczony do niej przypisek. — Waniejsze jej ustpy. — De-
klaracja tych, co naleeli do stanu uprzywilejowanego. — Komisja przygotowaw-
cza. — Zatargi z Towarzystwem Literackim Przyjació Polski, które zajmowao
si rozdawnictwem odu. — Sprawa w Magistracie. — Obroca Beales. — Sto-

sunki z radykaami i socjalistami. — Odezwa do chopów. — Obchody listopa-

dowe. — Odczyty. — Gromada Huma. — Szerzenie si wiadomoci o groma-
dach i wspóczucie ku nim. — Towarzystwo Demokratyczne i wrogi jego sto-

sunek do Ludu Polskiego. — Myl poczenia emigracji demokratycznej. — Kon-
federacja Narodowa Polska. — Komisarze konfederacji w Londynie. — Modo-
polanie popieraj spraw zjednoczenia. — Ukady pomidzy Ogóem Londy-
skim i Ludem Polskim. — Wykrelenie Dziewickiego i Krpowieckiego z gro-

mad. — Odezwa wyjaniajca, dlaczego Lud Polski nie moe poczy si z ogó-
em emigracji demokratycznej.— Powiadomienie Buchez'a i Roux o dokonanym
wykreleniu. — Niesnaski i intrygi. — Worcell, Wtróbka i Hellman poparciem
Komisji administracyjnej dla caej emigracji polskiej wywouj straszne oburze-
nie. — Opuszczaj oni Portsmouth i przenosz si na wysp Jersey.— Publiczny
obchód z powodu mierci Filipa Buonarotti'ego. — Przemówienie Worcella. —Wa w gromadzie Grudzi. — Sd nad Worcellem i wydany wyrok. — Kry-
tyka tego wyroku przez gromad Huma. — Towarzystwo Wyznawców Spo-
ecznego Obowizku. — Krytyka odezwy tego towarzystwa przez Worcella. —
Katolicyzm Worcella. — Sprawy szpiegowskie. — Zemsta Wellmana. — Obu-
rzenie Polaków jerseyskich na Wellmana. — al Worcella do Dziewickiego
i Krpowieckiego. — Worcell w Londynie. — Akt przeciw Czartoryskiemu
i Skrzyneckiemu. — Wydzia Londyski gromady Grudzi. — Odezwa do Ludu
Anglji, Irlandji i Szkocji. — Protestacja przeciwko ksiciu Sussex. — Komisja
londyska zjednoczenia. — Daremne jej usiowania zjednania gromady Gru-
dzi. — Worcell wykreli si z gromad. — Punkt zwrotny w yciu Worcella.—
Powody, które go skoniy do wejcia do Zjednoczenia.— Smutne wieci z kraju.

—

Najblisze kóko znajomych Worcella. — Sd jego o „Panu Tadeuszu" Mickie-
wicza. — Zamiary jego literackie. — Trudne warunki ycia.

Nowa organizacja oniersko-chopska, w koszarach Ports-

mouth w dniu 30 padziernika 1835 r. zawizana, ogosia si
jako gromada Grudzi Ludu Polskiego. Wydaa ona
odezw do caej emigracji polskiej, powiadamiajc j o tym fakcie

i wzywajc do poczenia si tych, co przejci s prawdziw ch-
ci wyzwolenia ludu.
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Akt ten rozwleky, brzmicy demagogicznie, wpadajcy nie-

raz w polemik wulgarn, zawiera jednak podniose i nacecho-
wane szlachetn szczeroci ustpy. Ze wszystkiego sdzc, nie

by to akt, napisany przez jedn osob, lecz by to akt kompro-
misowy, do którego — skutkiem decyzji wikszoci — wtaczano
niektóre ustpy. Mniemam nawet, e na napisanie tego aktu

mieli wikszy wpyw Dziewicki i Krpowiecki, anieli Worcell,

albowiem wielce wtpi, aeby mogy wyj z pod jego pióra

ustpy o matwaninie Lelewela, o sejmie, a nawet o komitecie

Dwernickiego. Zreszt, poniewa podpisali si pod tym aktem
30 padziernika sami tylko onierze, wic odpowiedzialno za

jego redakcj na nich spadaa. Dopiero 6 listopada przyczyli
swe podpisy: Sew. Dziewicki, Aleksander Gronkowski, Tad. Kr-
powiecki, Roch Rupniewski, Reces Wtróbka i Stan. Worcell

w przypisku nastpujcego brzmienia: „Niej podpisani, pracujc
do obecnej chwili dla dobra Polskiego Ludu, czy to z osobna,

czy wspólnie z temi, co si tego Ludu przyjaciómi mieni, przy-

stpujemy z ca szczeroci serc naszych do powyszego Aktu,

w którym Lud Polski, w charakterze Gromady Grudzi, na scen
politycznego ycia wystpuje, i inicjatyw sprawy narodowej Pol-

skiej na siebie bierze. Niniejszym zeznaniem zlewamy si w tene
Lud, w t jedno socjaln, któr za kamie wgielny potgi na-

rodowej nazewntrz, a nawewntrz za warunek zachowania bez-

wzgldnej równoci uwaamy".
W kadym razie akt ten chopów-onierzy, z ma moe

domieszk szlachty zagrodowej i mieszczan, podpisany przez 140

osób, ma ogromn donioso, poniewa po pierwszy raz oga-
sza ludowi polskiemu myl socjalistyczn. Z tego powodu, oprócz

podania treci, uwaam za konieczne przytoczy dosownie nie-

które waniejsze jego ustpy.
Z oburzeniem mówi onierze o zachowaniu si szlachty

podczas rewolucji i po jej upadku. Inaczej zachowali si oni.

„Grudzi zosta ogniskiem, reprezentacj cierpie polskiego ludu,

cierpienia szlachty byy reprezentowane w Paryu". Czuj pod-

pisani onierze w sobie posannictwo ludu polskiego i potrafi

„wzmocni t prawd, e Polska nie podniesie si przez szlacht,

ale przez lud".

„Rzuceni na ziemi angielsk — powiadaj dalej — posy-
szelimy z radoci, e zawizane w emigracji Towarzystwo De-
mokratyczne postanowio pracowa nad skruszeniem niewoli pol-

skiego ludu i, obrawszy za haso Równo, Wolno i Bra-
terstwo, ma wywróci z gruntu sprzysiony odwieczny ród

ciemiycieli. Manifest Towarzystwa rokowa szczcie ogólne i,

niedwuznacznie goszc „wspóln dla wszystkich ziemi i jej

owoce", zapowiada najodleglejsze sprawdzenie zasad braterstwa.

Na widok takiego stowarzyszenia, uzbroilimy si na nowo w od-
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wag, weszlimy w szeregi demokratyczne i, wytchnwszy nieco

po znojach pruskich, wzilimy si do sypania innej warowni.
Pochodzc wszyscy od puga, najlepiej czujemy ndz, potrzeby
i nadziej rolnika, chcielimy przeto w imieniu naszych braci

cierpicych zanie stowarzyszeniu mow ucisku, przela we
uczucie prawdy i razem z nim wyrzec sowa pociechy. Mymy
cierpieli, rany nasze s jeszcze rozdarte, wczorajsze, sdzilimy
przeto, e czonkowie stowarzyszenia dadz wiar naszym doleg-
liwociom, e ulituj si naszego bólu.

„Bólem polskiego ludu jest gód, zimno, choroby, chosta,
wzbronienie umysowego wzrostu. Ndz sprowadzaj posiadacze,

cierpi nieposiadacze. Aeby ustali równo, znie ndz i po-
jedynczych tyranów chci zbezsili, naley dy do tego, by lu-

dzie nie dzielili si na obóz majcych wasno i na obóz bez
ziemi, na ród póbogów i na ród stadniczych istot, w ludzkie

przyodzianych rysy. T myl ponielimy przed Towarzystwo,
myl ju nie now, bo manifestem objt. Ale Towarzystwo nie

chciao wzbi si do ludu, nie chciao przej si opakanym sta-

nem rozlicznych ziemi Illotów i uwierzy w lepsz przyszo
spoeczestw; przenioso niezdrowy padó szlachectwa nad obie-

can sfer zrównania; i dla tego sprzeniewierzyo si swemu
pierwiastkowemu celowi, zaprzeczyo witym wyrazom wasnego
aktu, odepchno myl sprowadzenia kiedy porównania kon-
dycj i socj alny eh".

Towarzystwo Demokratyczne chce uwici prawo wasno-
ci, a niektóre jego sekcje posuwaj si do tego, e zakazuj
rozszerza myli o wasnoci wspólnej. Sprzeciwiamy si temu.
„Towarzystwo Demokratyczne nie miao nigdy od ludu polskiego
mandatu; nie moemy wic, jako ludu tego czonkowie, odebra
tego, czememy nie obdarzyli. Mandat Towarzystwa mia by
czerpany z serca; jeeli wic przekonywamy, e to serce bdem
i faszem przepenione zostao, uniewania si tym samym i man-
dat, wydziera si ywot niepyncy z czystego róda. Myl To-
warzystwa, w nas ocalona, musi potarga dawniejsze formy".
A wic „zawizujemy si razem jako przechowujcy cel Towa-
rzystwa w Lud Polski i korporacji naszej, jako czci tego
Ludu, nadajemy nazwisko Gromady Grudzi".

„Trzy stronnictwa w emigracji pn si do wadzy. Sejm, ko-
mitetowi i Towarzystwo Demokratyczne. Sejm zamordowa Pol-

sk, komitetowi chc wskrzesi Polsk ze szlacht i ludem; To-
warzystwo Demokratyczne odstpuje od szlachty, a na jej miej-

sce zaprowadza stan przemysowy, kupiecki ; stronnictwo wic
komitetowe i Towarzystwo Demokratyczne stoj na równi ze Sej-

mem, bo zmieniaj jeno nazwisko tyranów, a nie znosz samej
tyranji".

„Ojczyzna nasza, to jest Lud Polski, zawsze bya odczon
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od ojczyzny szlachty; i jeeli byo jakie zetknicie pomidzy kra-

jem szlachty a krajem Ludu Polskiego, miao ono niezaprzeczone
podobiestwo stycznoci, jaka zachodzi pomidzy zabójc a ofiar.

Morze krwi na caym wiecie rozgranicza szlacht od ludu. Tylko
przyszo, naprawa, powicenie i mio moe t granic prze-

brn".
Przyszo naley do zasady Ludu Polskiego, którego czstk

jestemy. Przeto „bierzemy wadz na siebie, bo wadza dla do-

picia witoci celów jest obowizkiem; myl jej ma prawo zjed-

noczenia nieharmonizujcych z Ludem pierwiastków a wstpu-
jcych w ten Lud, w t myl, w t wadz".

„Symbol powszechnej równoci, wyrzeczony przez Jezusa
Chrystusa, zaprowadzi braterstwo. Postp wic dopóty si nie za-

tamuje, póki ostateczna przepowiednia, najdalsze nastpstwo bra-

terstwa, Porównanie kondycji socjalnych, nie stanie

si ciaem. Jeeli tej jednoci zasad nie zaoymy, na nic pójd
wszystkie nasze usiowania, bo cigle z pogorzeliska jednych ty-

ranów nowi rodzi si bd. Panowanie szlachty, czy kupców,
panów czyli kramarzy, Janie Wielmonych czyli Sawetnych,
róni si tylko nazwiskiem, nie jest czym innym, jak przeobra-

on niewol. Ludzko nie moe bdzi po ciemku, ale musi
i za wiatoci pewn, nieomyln, niemogc si cofn".

Odezwa ta, odsaniajc przeciwiestwo pomidzy szlacht
i ludem, nazywajc szlacht odwiecznym rodem ciemiycieli,
wypowiadajc otwarcie te uczucia i myli, które lud nosi w swym
sercu i w swej gowie, potwierdza to, co uzasadniajc pogld po-
zytywny na rodowód socjalizmu, byem wypowiedzia.

Wraz ze wszystkiemi czonkami gromady, Worcell podpisa
nastpujc deklaracj:

„Niej podpisani zrzekamy si na zawsze uywania wszel-

kich korzyci spoecznych, nieopartych na prawach sucych
caemu Ludowi Polskiemu. Obowizujemy si, jako czstka te-

go Ludu w Gromad zorganizowana, pracowa nad przywróce-
niem mu tych wszystkich praw, których uywanie stanowi praw-
dziwe wszechwadztwo Ludu; niszczy to wszystko, cokolwiekby
dyo do przeszkodzenia porównaniu kondycji socjalnych, oba-
lajc stan dzisiejszy spoecznoci, dozwalajcy cignienia jednym
korzyci z drugich. Do tych celów oddajemy cae jestestwo na-

sze, z tym powiceniem, które jako sowo zbawienia spoecznego,
wyrzeczone przez Jezusa Chrystusa, za warunek i podstaw
przysz spoeczestwa uwaamy" K

Lud Polski z wielkim zapaem i gorliwoci j si pro-

pagandy swych przekona, prac swoj chcia udowodni ywot-
no swego narodu, albowiem „naród — jak powiada — o tyle

tylko istnieje, o ile byt jego uytecznym si staje dla caej ro-

dziny ludzkiej, a jest uytecznym wówczas tylko, gdy szerzy cy-
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wilizacj i nieustannie jej broni „wasnemi piersiami przeciwko

najezdnikom, nioscym nauk ciemnoty i niewoli" 2
.

Aeby ta praca moga by dobrze wykonywana, wybra
z pomidzy siebie Komisj Przygotowawcz, do której, przez

cay czas jej istnienia, nalea Worcell. Wspóudzia jego by
wielki; odwoywano si zwykle do jego wiedzy, gdy chodzio
o uzasadnienie filozoficzne, o poparcie faktami historycznemi. Ko-
misja ta pisaa listy, odezwy, uwagi krytyczne, broszury czyli

ulotki — jak mówia — i przedstawiaa je zgromadzeniu, które

zastanawiao si nad niemi i ostatecznie je zatwierdzao. Przygo-

towywaa te ona rozmaite projekty, które nastpnie rozwaano
w gromadach. Poniewa do tej komisji wybierano ludzi pimien-
nych, z nauk, wic obja ona moralne kierownictwo w groma-
dzie i zorganizowaa szko, gdzie uczono czytania, pisania, ra-

chunków, historji, jzyka polskiego; urzdzaa wykady, w któ-

rych tumaczono Ewangielj w znaczeniu socjalnym; pomagaa
Radzie Gospodarczej w rachunkowoci; wystpowaa w obronie

prawnej swych czonków, czym gównie zajmowa si adwokat
Reces Wtróbka.

Najczciej musiano si broni przeciwko uroszczeniom To-
warzystwa Literackiego Przyjació Polski, które nie byo przy-

janie usposobione dla propagatorów socjalizmu w Portsmouth'cie,

a które byo przez rzd angielski upowanione do rozdawnictwa

odu emigrantom polskim. Agientem tego Towarzystwa w Ports-

mouth by aptekarz Williams, czowiek próny i pyszakowaty,
który traktowa z góry przychodzcych po naleny od wia-

rusów, wymaga od nich oznak szacunku dla siebie, robi wy-
mówki, a nawet za kar wstrzymywa wypat odu. Skargi, za-

noszone do Towarzystwa Literackiego, na nic si nie przydaway,
przyznawao ono bowiem zawsze suszno swemu agientowi.

Wytaczano wic oskarenie przed opinj publiczn, pisano pro-

testy, lecz te nie przynoszc korzyci, pobudzay tylko Towa-
rzystwo do zemsty, gdy nietylko rozdawnictwo odu byo
w jego rkach, lecz od niego te zaleao wpisanie na list emi-

grantów, uprawnionych do pobierania zasiku rzdowego. Zwasz-
cza to dotyczyo nowoprzybyych emigrantów. Pierwotnie wyzna-
czono od tylko dla 488 osób. Kiedy jednak w 1835 r., po po-

nownym uchwaleniu pomocy pieninej emigrantom polskim przez

parlament, król Wilhelm IV, który nie tai swej niechci dla rzdu
rosyjskiego, w mowie swojej przy zamkniciu obrad parlamen-

tarnych 10 wrzenia podzikowa zgromadzonym, e usuchali

gosu, odwoujcego si „do sprawiedliwoci i wspaniaomylno-
ci narodu angielskiego", w 1836 r., na danie parlamentu, mi-

nistrowie przyrzekli powikszy kwot zasiku i wyznaczy od
dla nowoprzybyych emigrantów, wszake z pewnemi ogranicze-

niami. Towarzystwo Literackie mogo tu wiele zrobi, i tej prze-
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wagi swej nieraz naduywao. Zanoszono przeciwko niemu skargi

nawet do ministrów, przez dugi czas bezskuteczne; zdaje si
jednak, e ostatecznie przyczyniy si one do tego, e rzd
w 1838 r. uwolni Towarzystwo od rozdawnictwa odu, i sam
si tym zaj, umieciwszy poprzednio wszystkich znajdujcych
si podówczas w Brytanji emigrantów na list i wyjednawszy
u parlamentu wyznaczenie rocznej kwoty — 15.000 funt. szter-

lingów.

Wrogie zachowanie si Towarzystwa Literackiego wzgldem
socjalistów portsmouth'skich okazao si i w innej przygodzie,

która moga cign upokarzajce nastpstwa dla Ludu Pol-

skiego. Z powodu drobnej awantury, bardziej swawolnego ni
wystpnego charakteru, wywoano t spraw w Magistracie. To-
warzystwo Literackie wdaniem si swoim atwo j mogo umo-
rzy, lecz tego nie uczynio, a nawet cieszyo si, e warchoom
przecie dobrze si dostanie. Nie stao si jednak w zupenoci
zado jego yczeniu. Zebrano fundusz na zoenie kaucji i wysano
Wtróbk do Londynu, a ten uda si do synnego obrocy Bea-

les'a i przedstawi mu ca spraw. Beales nietylko podj si
obrony bezinteresownie, lecz od tego czasu sta si gorliwym
rzecznikiem Polski ludowej i na obchodach politycznych w tym
duchu przemawia. Dziki obronie Beales'a, dwuch oskaronych
uniewinniono, a trzeciego, chocia skazano na kar, to jednak

w motywach wskazano, e sprawa nie miaa charakteru wy-
stpnego.

Komisja Przygotowawcza staraa si zawiza stosunki z ra-

dykaami angielskiemi (czartystami) i zjedna ich czynne popar-

cie w sprawie polskiej. Wystosowaa ona list do 0'Connora, tego,

co sformuowa program ludowy, czyli z angielska — kart (the

charter). Swoje odezwy, protesty i sprostowania drukowaa ona

w dzienniku radykalnym, „True Sun". Protestowaa przeciwko

oszczerczym gosom Roebucka i Warburtona, zbijaa faszywe
twierdzenia Cobdena i Beaumonfa. Ten ostatni w rozpdzie kra-

somówczym, potpiajc poddastwo chopów w Polsce, wyrazi
si, e panowanie moskiewskie wypado dla nich korzystnie. Prze-

ciwko temu zaprotestowano w licie do ob. Vincent, gorliwego

szermierza sprawy Polski ludowej. „Jeste jaki wzgld — pisano

w tym licie — zdolny usprawiedliwi to zaprawd niepojte

zmylenie udawanych korzyci, jakie niby mia zyska chop pol-

ski przez rzd moskiewski...? Co do nas, którzymy byli cho-
pami pod jednym i drugim rzdem, t tylko midzy niemi spo-

tykamy rónic, e w Rosji i w prowincjach polskich, wcielonych

do cesarstwa, poddastwo istnieje z ca jego srogoci, gdy
tymczasem w królestwie z omiu województw chop imiennie jest

wolny, to jest, zaley od pana swego o tyle tylko, o ile kady,
co nie posiada, zaley od tego, który jest posiadaczem ziemi, na
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której on mieszka" 3
. Poniewa Vincent wyjecha by do Ame-

ryki, wic list ten zwrócono do Portsmouth, wówczas z tym li-

stem Komisja Przygotowawcza zwrócia si do Bronterre'a z prob,
aeby sta si jej powiernikiem, albowiem jako pierwszy ze swych
wspórodaków, który „dostrzeg w dzisiejszym ksztacie wasno-
ci istotn przyczyn tego zego, które roztacza ciao spoeczne,

zasuy zaiste na ufno ludzi Ludu nieszczliwej Polski" 4
. Otó

te listy, do Vincent'a i do Bronterre'a, byy napisane w styczniu

1837 r. i podpisane przez Krpowieckiego jako prezydujcego
i Worcella jako sekretarza.

Starano si i w innych krajach, a zwaszcza we Francji, za-

wiza cilejsze stosunki ze wspówyznawcami. Wydano odezw:
Do Ludów Europy, napisano list do redaktorów pisma „Euro-

peen", do Mazzini'ego, którego pismo: „Wiara i Przyszo" bar-

dzo si podobao czonkom Ludu Polskiego. Pisano i inne listy,

a Worcell utrzymywa osobist korespondencj z Buonarottim,

„pierwszym, który zasad zrównania stanów w spoeczestwie
w pimie ogosi".

Oczywicie, Komisja Przygotowawcza najczynniejsz bya
w pisaniu listów, odezw, broszur w jzyku polskim. 1 napisaa

tego duo, czego wiadectwem wydany w Jersey „Lud Polski".

Wydrukowaa ona obszern odezw do chopów, napisan przez

Sew. Dziewickiego, która skadaa si z trzech czci: 1) Czym
bylimy? 2) Czym chc, abymy byli? oraz 3) Czym bdziemy?
„Szlachecka Polski Narodowo — obwieszcza ta odezwa —
w trumnie na wieki spocza, bo szlachta sama wasn domordo-
waa j doni; teraz wic do Ludu Polskiego, do Kmieci, do

Was naley, pojcie innej Narodowoci dla naszej Ojczyzny wy-
robi, nowy zakreli cel, do którego wszystkie usiowania dwu-
dziestomiljonowego Ludu wymierzone by nadal zostay. Za pod-

staw Narodowoci dla Polski nie pooymy ani jzyka, ni sawy,
ni rzek, ni elaznych Chrobrego supów, bo to wszystko prze-

mienne i powierzchowne s znaki, ale jednym powiemy sowem,
e Narodowoci Polski jest zaprowadzenie pomidzy wszystkiemi

jej mieszkacami Braterstwa, Jej powoaniem Apostolskim usku-

tecznienie Chrystusowej nauki w caej Sowiaszczynie, i silna

obrona Sowa Zbawienia prawdy przedwiecznej naprzeciw nie-

chrzecijaskim Wschodu koczujcym dziczom" 5
. Najwiksz

jednak walk wspózawodnicz gromada staczaa w drukowanych
odezwach i uwagach z Towarzystwem Demokratycznym, o czym
w dalszym cigu obszerniej mówi bd.

Do Komisji Przygotowawczej naleao take urzdzanie ma-
nifestacji i obchodów. W 1835 r. obchód powstania listopado-

wego odby si w sali towarzystw dobroczynnych. Przewodniczy
Gardner; przemawiao trzech Anglików; po polsku mówili: bel-

wederczyk Rupniewski, Wellmann, Gronkowski i Dziewicki, po



138

francusku: Krpowiecki i Worcell. W 1836 r. obchód listopadowy
odby si w koszarach.

Urzdzano jeszcze wiksze odczyty, z których dwa, jako na
szczególn uwag zasugujce, zostay uznane i w zbiorze Ludu
Polskiego s wydrukowane: Worcella — O Wasnoci i Aleksan-
dra Gronkowskiego — O Wojskowoci.

Propaganda Ludu Polskiego nie pozostawaa bez odgosu.
Na wyspie Jersey zorganizowaa si druga jego gromada pod
nazw „Huma", wprawdzie majca wszystkiego 8 czonków.
We Francji napotykano te uznanie. Dwie sekcje Towarzystwa
Demokratycznego, Chaillot i Panteon, okazyway przychylne uspo-
sobienie dla Ludu Polskiego; a Józef Ordga, wykrelajc si
z Towarzystwa Demokratycznego, powoa si na krytyczn ocen
tego towarzystwa przez gromad Grudzi. Zwaszcza pomidzy
nowoprzybyemi emigrantami z Krakowa wielu lgno do prze-

kona ludowych. Ludwik Mikowski, który „pod batem rosyj-

skim i austrjack szubienic" prowadzi ludow propagand, przy-

bywszy do poudniowej Francji, owiadcza gotowo zawizania
tam gromady z przybyych z Krakowa wychodców. W pónocnej
Ameryce Lud Polski mia przyjaznego sobie Krajtzera, „którego
gorca mio Ludzkoci, w czasie rewolucji naszej, z Wgier do
Polski zagnaa i kazaa mu ze spraw ludowo-polsk wieczne,

nierozerwane przymierze zawrze" 6
. Do Polski nawet przedostaa

si wiadomo o nowej nauce spoecznej, szerzonej przez Lud
Polski 7

.

Propagatorowie portsmouthscy napotkali jednak silnego prze-

ciwnika, który unicestwi ich wpywy we Francji i zagrodzi im
drog do kraju. Tym przeciwnikiem byo Towarzystwo Demo-
kratyczne. W tych latach ono si zreorganizowao, wytworzyo
we wasnym onie potny organ, Centralizacj, i wydao synny
Manifest, który pozyska uznanie nietylko naszej, lecz caej de-

mokracji europejskiej. Do powiedzie, e Karol Marc, jeden

z najostrzejszych krytyków, nieoszczdzajcych ówczesnej demo-
kracji, przyznawa temu manifestowi wielk warto. Wszystko to

dao Towarzystwu Demokratycznemu stanowcz przewag nad
wszystkiemi innemi organizacjami polskiemi, naprzód wród emi-

gracji, a nastpnie i w kraju ojczystym. Nie odznaczao si ono
tolerancj dla innych organizacji, chociaby te gosiy take za-

sady demokratyczne; dla Ludu Polskiego za byo wprost wro-
gie, albowiem, w jego mniemaniu, wnosi on do mas ludowych
element anarchiczny, który, rozwielmoniony w stanie szlacheckim,

sta si jedn z gównych przyczyn upadku Rzeczypospolitej. Nie
tylko wic zakazywano szerzy jego druki, lecz nawet je nisz-

czono i palono. Wasnych za dróg do kraju Lud Polski nie mia.
Wspózawodnictwo z Towarzystwem Demokratycznym okazao si
dla niego niemoliwym. Praca jego wszake nie bya bezpodn

;
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krytyczne uwagi, które wypowiada, pogbiy przekonania demo-
kratyczne Towarzystwa, i to uwidocznio si w napisanym prze-

ze Manifecie.
Najwicej jednak zaszkodziy sprawie Ludu Polskiego te

niesnaski wewntrzne, które rozpoczy si na pocztku 1837 r.,

które doprowadziy gromad Grudzi do rozbicia si, do usu-

nicia si z niej niemal caej inteligiencji i do upadku wszelkiej

powagi tej organizacji ludowej. Z przykroci wyzna naley, e
w tych niesnaskach Worcell wiele, a moe nawet najwicej, za-

wini. Odpokutowa te to srodze.

Gromada Grudzi— jak ju mówiem — skadaa si niemal

wycznie z onierzy chopskiego pochodzenia. Byli to nie-

wtpliwie ludzie dzielni, uczciwi, szczerzy, lecz mao wykszta-
ceni, dajcy si wic atwo uprzedza i obaamuca. Jak w ka-
dej licznej gromadzie ludzkiej, znaleli si i w niej intryganci,

chtnie siejcy niezgod i wa. Usposabiao do tego i to ci-
kie pooenie materjalne, w jakim si znaleli gromadzianie.

Dawniej, zanim z powodu swej propagandy socjalistycznej nie

porónili si byli z ca emigracj, nadsyano im zapomog
i z Londynu i z Francji, to w pienidzach, to w odziey; na-

stpnie za, kiedy swojemi ostremi odezwami zrazili do siebie

i Ogó Londyski, i partj Dwernickiego, i Towarzystwo Demo-
kratyczne, nadsyanie to cakowicie si urwao. Intryganci wic
jli podszczuwa onierzy przeciwko inteligientom, przedstawia-

jc, e to z ich winy gromada cigna powszechn na siebie

niech. Tracili wic ci dawne zaufanie, jakie posiadali u groma-
dzian, rosa podejrzliwo ku nim, a wzajemn rywalizacj o prze-

wodnictwo doprowadzili podniecone ju uczucia do wybuchu
i scen gorszcych.

Ludzie tak czynnego usposobienia, jak Dziewicki i Krpo-
wiecki, nie mogli dugo wytrwa w ciasnym kole dziaania,

zwaszcza widzc, jak mae osiga ono skutki, a przytym napo-

tykajc ju pewn podejrzliwo w gromadzie ku sobie. Kiedy
wic na nowo podjto usiowania zjednoczenia caej emigracji

demokratycznej, wyjednali oni u gromady, e wysaa ich w marcu
1837 r. do Londynu, aeby weszli tam w ukady, na jakich wa-
runkach mógby przyczy si take i Lud Polski.

Myl zjednoczenia emigracji demokratycznej nie bya now,
lecz napotkawszy trudnoci przygasa bya, i dopiero znowu roz-

niecia si potnie, kiedy w tym celu zawizaa si w Paryu,
w lutym 1836 r., Konfederacja Narodowa Polska. Akt konfede-

racji by zredagowany w duchu republikaskim i demokratycz-
nym, a ustp, dotyczcy najwaniejszej podówczas kwestji spo-

ecznej, kwestji wociaskiej, orzeka: „Obowizujemy si doo-y wszelkich stara, aby ciao prawodawcze polskie, majce by
wypywem woli caego narodu Polskiego, zniósszy wszelkie przy-
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wileje, udzielio wszystkim mieszkacom polskim, bez rónicy

stanu i wyzna, prawo równego obywatelstwa i nadao wocia-
nom polskim wasno zupen i bezwarunkow; ci za z po-

midzy nas, którzy maj lub mie mog posiadoci w Polsce,

owiadczamy niniejszym Aktem, e wasno takow bez wyna-

grodzenia nadajemy, i e to nadanie za obowizujce z naszej

strony uwaamy".
Rzd francuski, wskutek domagania si ambasady rosyjskiej,

kaza wybranym przez Konfederacj komisarzom opuci Pary.

Trzej wic komisarze, gienera Dwernicki, Ledóchowski i Stpow-
ski, przenieli si do Londynu, aeby tam reprezentowa spraw
konfederacyjn. Przemawiay za tym ówczesne stosunki polityczne.

Stosunki bowiem pomidzy gabinetami: londyskim i petersbur-

skim doszy byy do takiego napicia, e wojna pomidzy Rosj
i Anglj zdawaa si by niechybn. Polakom okazywano otwar-

cie yczliwo: wygnaców krakowskich przyjto na liczb odu
rzdowego, a Palmerston, gdy w parlamencie podniesiono spraw
przeladowa w Krakowie, przyrzek do tego miasta wysa
konsula.

We Francji myl zjednoczenia napotkaa potnego prze-

ciwnika w Centralizacji Towarzystwa Demokratycznego, która

w caej sprawie konfederacji widziaa tylko anarchiczn agitacj

szlachty. Przeciwnie, w Londynie myl zjednoczenia znalaza wielu

zwolenników, zwaszcza w stronnictwie Modej Polski, która spo-

dziewaa si przez ni otworzy sobie szersze pole do propa-

gandy i do dziaania. Komitet wic Modej Polski rozwiza si
i zacz popiera konfederacj, jako „pierwsze publicznie wzite

moralne zobowizanie uwaszczenia wocian". Modopolanie nie

mogli jednak przyj do porozumienia z komisj konfederack,

wic zarzuciwszy konfederacj, jli na wasn rk propagowa
now organizacj pod nazw: „Zjednoczenie". Najgorliwszemi

propagatorami byli modopolanie: A. N. Dybowski i Fr. Gorda-

szewski. Pierwszy zacz od 7 stycznia 1837 r. wydawa w Lon-

dynie czasopismo: „Republikanin", popierajc w nim spraw zjed-

noczenia; drugi w tyme kierunku i w tyme roku zaoy
w Brukselli czasopismo p. t. „Sprawy Emigracji", a od 15 stycz-

nia 1838 r. prowadzi je dalej pod nazw: „Polacy na tuactwie".

W Paryu od 3 maja 1837 r. zacz wychodzi „Polak", który

take popiera myl zjednoczenia emigracji.

Modopolanie wicej si zbliali w swych przekonaniach do

wspólnociowców, anieli demokraci. Dybowski wic, którego

Ogó londyski upenomocni do prowadzenia ukadów z Dzie-

wickim i Krpowieckim, przyszed do atwo z niemi do poro-

zumienia, i wspólnie uoono umow, na podstawie której miay
si poczy obie organizacje. Umowy tej jednak, ani jedna, ani

druga strona nie zatwierdzia. Dybowski z tego powodu sam si
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wykreli z Ogóu Londyskiego; a Dziewickiego i Krpowiec-
kiego potpili i wykrelili ze swej organizacji gromadzianie.

Wanie na posiedzeniu 3 lipca gromada Grudzi wzia
pod rozwag warunki, przez Dziewickiego i Krpowieckiego przy-

sane. Roztrzsano przytym i listy, przez nich w tej sprawie pi-

sane do Worcella i Hellmanna. Badania te ledcze wykryy a
11 punktów wykroczenia przeciwko zasadom ludowym, caoci
gromad, a nawet przeciwko uczciwoci zwykej. Punkt 5 np. mó-
wi „o przeniewierzeniu si zasadom wiary ludowej przez targi

o ni, przez obcicie zupene stanowiska religijnego". Nikt wów-
czas nie wystpi z obron oskaronych, chocia przewodniczcy
wzywa do tego. Na wniosek wic Worcella, wykrelono jedno-

mylnie 112 gosami Dziewickiego i Krpowieckiego z gromady.
Wyrok ten gromada Huma potwierdzia take wszystkiemi go-
sami, mniej tylko jednym. O wyroku tym nawet zawiadomiono
obywateli Buchez'a i Roux.

W odezwie do emigracji polskiej, datowanej dnia 3 lipca,

Lud Polski wyjania, dla czego nie móg on przystpi do ów-
czesnego ruchu, zdajcego do poczenia emigracji. Monaby
powiedzie, e zaj on stanowisko klasowe, gdyby póniejszym
postpowaniem sam sobie nie zaprzeczy. Zwaszcza da si to po-

wiedzie o Worcellu. Wyjanienie odezwy streszcza si w ten

sposób. Lud, który w Polsce znajdowa si pod przewag szlachty,

na emigracji wyzwoli si z pod tej przewagi; wchodzc do zjed-

noczonej emigracji, musiaby znowu podda si przewadze
szlachty, jako liczebnie w niej przewaajcej. „Emigracje, to nie

krajowe s masy, to tylko ich wysanniki, ich naturalni wyobra-
ziciele. Naturalni, bo w aden nieopatrzeni mandat, a zatym od-

woywa si zmuszeni do owych ludnoci oddziaów, z których

pochodz. Próniaccy uywacze opucili wic kraj jako wyobra-
ziciele przywileju majtkowego; zarobnicy i wocianie jako wyo-
braziciele ucinionej pracy". Rozdzia na dwa przeciwne obozy
jest powszechny w Europie, w Ameryce, w caoci wiata ukszta-

conego. „Dzi walcz masy pracowite przeciw próniaczym przy-

wilejowcom, i maj niezaprzeczone prawo nikomu z obozu nie-

przyjacielskiego nie dawa ora w rk, dopóki pomidzy sob
nie dowiadcz jego szczeroci" 8

.

Buchez'a i Roux powiadomiono o wydanym wyroku praw-

dopodobnie dla tego, e Krpowiecki poprzednio prowadzi z niemi

w imieniu Ludu Polskiego korespondencj. W tym powiadomie-
niu, oprócz powyszego motywu klasowego, podano jeszcze mo-
tyw religijny. Zbadawszy przysany protoku narad — powiada
rzeczona odezwa — „zobaczymy najzupeniejsze zbiegostwo ze

stanowiska, do którego powoaa nas Opatrzno, zupene zrze-

czenie si wszelkiej samodzielnej dziaalnoci niepodlegej od
wikszoci szlacheckich, haniebne wyparcie si Chrystusa i Jego
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kocioa, i przyznany powrót do systemu Emigracyjno-szlachec-

kiej organizacji, z pod której wydobylimy si, wówczas dopiero

Gromada wykrelia z listy swych czonków i za zdrajców sprawy
ludowej ogosia Tadeusza Krpowieckiego i Seweryna Dziewic-

kiego..." 9
. Z tego ustpu moemy przyj do wniosku, e zasada

klasowoci niekoniecznie wynika z materjalistycznego pogldu
na dzieje.

Jednomylno wykrelenia Krpowieckiego i Dziewickiego
bya zudzeniem. Wielu gosowao pod naciskiem opinji, idc za

ogólnym pdem. Zwolennicy wykrelonych, a byo ich sporo,

uczuli al do Worcella. Kjpowiecki i Dziewicki, dyszc zemst,
w prywatnej korespondencji podniecali ich gniew. A Wellmann,
który przed przybyciem „urodzonych szlachciców" do Portsmouthu,
przewodzi pomidzy onierzami, teraz knu intrygi, by si po-

zby ich wszystkich, a przedewszystkim najbardziej wpywowego,
Worcella. Wkrótce nadarzya si ku temu sposobno.

W Londynie nie wyrzekano si utworzenia jakiego cz-
nika w emigracji. Zaproponowano wic gromadom wybra wspól-
nie: „Komisj Administracyjn interesów moralnych i materjal-

nych Emigracji Polskiej w Anglji". Worcell popar ten projekt,

przemawiajc wraz z Wtróbk i Hellmannem za jego przyjciem.
Wywoao to gwatowny wybuch arzcych si namitnoci. Naj-

zawziciej uderzano na Worcella. Krzyczano, e on czyni to samo,
co byli zrobili Dziewicki i Krpowiecki, wymawiano mu ich wy-
krelenie pod chci pochlebiania wikszoci, przewodzenia
w gromadzie. Daremnie usiowa on, popierany przez Wtróbk
i Hellmanna, przekona, e nowy projekt nie dy, jak poprzedni,

do pozbawienia gromad samodzielnoci; owszem, uznawa je jako

osobne i niezalene zwizki, da jeno, aeby we wspólnych ca-

ej emigracji interesach, znosiy si one z innemi towarzystwami
polskiemi; a gównie „w celu tak zaopatrzenia w rodki stae

utrzymania si nieumieszczonych na licie odowej prawych emi-

grantów polskich; jakote powcignienia bezprawiów i zgorsze,
dokonywanych przez udanych lub niegodnych czonków emigracji

naszej" 10
. Nie chciano ich sucha, a natomiast obsypywano ich

obelgami, nazywano sugami arystokracji, szpiegami itp.

Nie chcc naraa si na dalsze obelgi, a moe nawet
i gwaty, gdy wygraano si obiciem kijami, Worcell, Wtróbka
i Hellmann wyjechali z Portsmouthu. Przed wyjazdem zoyli
Owiadczenie, datowane 4 wrzenia, w którym pisali: „Opusz-
czamy Portsmouth, ale nie rzucamy ludowego stanowiska. W gro-

madzie Huma, do której si przenosimy, nie przestaniemy dzia-

a na rzecz Ludu Polskiego i z Ludem". W tym owiadczeniu
tumacz, dla czego uznali za konieczne wydalenie si swoje
z Portsmouthu u

.

Wkrótce po przyjedzie Worcella na wysp Jersey, dosza
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tam wiadomo o mierci Filipa Buonarotti'ego. Zgas on w Pa-

ryu 17 wrzenia. Z tego samego rodu, z którego pochodzi Mi-

cha Anio (Michel Angelo), ten patryjarcha socjalizmu przeszed

przez cae ycie bez skazy, suc prawdzie i dobru. Umar
w ubóstwie, chocia móg doj do bogactwa i do zaszczytów.

Dla uczczenia jego pamici, gromada Huma, wraz z Francu-

zami, urzdzia 2 padziernika obchód publiczny. Prezydowa
Napoleon Lebon, byy czonek Komitetu Towarzystwa praw czo-

wieka i obywatela, osobisty przyjaciel Buonarotti'ego. Worcell

przemawia po francusku w imieniu Ludu Polskiego. Zabierali

te gos: Kazimierz Ratuld, nowoprzybyy wygnaniec z Krakowa,

i Nikodem Rupniewski, czonek Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego.

Mowa Worcella przedstawia zapatrywanie si jego na rozwój

i osoby dziaajce w wielkiej rewolucji. „Tryumf ducha ciemno-

ci — zapytywa — masz li by wiecznym?" — Gdyby powo-
dowa si wraeniem tego, co si widzi, czego si dowiadcza,

to „musielibymy poegna na zawsze modoci naszej marzenia,

rozpaczy o cnocie, przekl Opatrzno, zaprze Boga i zanu-

rzy si w nicestwie, stokro podaszym od ndznego lub ska-

lanego ycia. Lecz zapytajmy si grobu, zadajmy odpowiedzi

od starego dowiadczenia na ou miertelnym zoonego Buona-

rottfego, a z ona mierci ujrzymy wystrzelajcy promie nadziei

i wiary; wicej powiem: bo usyszymy jednomylne przez usta

konajcego tysicznych przeminionych pokole woania: i Ludz-

ko jest postpow, i wiat si naprzód posuwa, i stary gmach
si wali, a nowy oczom ducha przedstawia si w caym blasku

wietnej jutrzenki..." „Dwa wieki podzieliy si pomidzy sob
yciem Filipa BuonarottFego, a zebrawszy ca sw dzielno,
jeden w ostatnich, drugi w pierwszych swych latach, stay si
czowiekiem w jednej i teje samej epoce, któr by On. Wie-
kami temi byy omnasty i dziewitnasty: wiek rozwalania
i budowania spoeczeskiego. Jedn tylko miay cech wspóln

:

cel swój, i oto ten cel, który Buonarotti poj, o ile tylko da
si pojmowa. Z Couthonem i Lebasem podkopywa
podstawy starej feudalnoci; z Robespierrem i Saint-

Justem przeczuwa sowo wite epoki przyszej; z Dartem
i Babeufem ogosi materjaln formu jego; a zachowanym
bdc przez Opatrzno, aby j rozwin w oczach pokolenia no-

wego, unikn topora ofiarniczego, który uderzy dwuch jego

wspótajemniczycieli przekltego dotychczas rodu, i mier O r-

feusza zamieni na dugie konanie Prometeusza, przyku-

tego do skay..." Z Pamitników Buonarotti'ego „nauczy si wiek
dziewitnasty ceni wiek, co go poprzedzi, bo one go we wszyst-

kich poprzedzajcego wieku usiowaniach upatrywa uczyy cel,

który nastpnemu wasne jego wytykay potrzeby. Pomidzy
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temi, potrzeba moralnoci pierwsze zajmowaa miejsce, potrzeba
za wyzwolenia Ludu pracowitego drugie, i uznano odrazu, i
jeeli Robespierre wskaza rodek zado uczynienia pierwszej,

Baboeuf zaspakaja ostatni, zamierzajc sobie przeobraenie was-
noci i zniszczenie wszelkiej eksploatacji za pomoc tego, co je-

den ze cisych Buonarotti'ego przyjació, z mównicy Izby De-
putowanych 1834 r. uzna by celem ostatecznym de
ludzkich; za pomoc porównania kondycji socjal-
nych, jednym sowem, ku któremu porównanie praw
politycznych miao za rodek tylko zblienia si
posuy" 12

.

Buonarotti po Francji Polsk umiowa szczególn mioci.
„Polsk uwaa on za siostr w powiceniach Francji swej uko-
chanej ; Polskiej on Emigracji strzeg ojcowskim
wzrokiem, zachca wszystkie jej usiowania, dce ku wspól-
nym wszystkim Ludom celom; sercem i gosem przyklaskiwa
wszelkiemu jej postpowi, a nad zboczeniem jej obkanych sy-

nów paka rzewniejszemi zami, anieli nad nieszczciem ich

nawet. Lecz i w Emigracji tej onie bya garstka wybrana, któr
nad reszt ukocha. Nie sdcie, Obywatele, aby j skadali nie-

liczni mowie nadzwyczajnych zdolnoci, aby stanowia pewien
rodzaj umysowej, lub innej oligarchji polskiej. O nie! bya to

garstka maluczkich wiata tego, ubogich chopków, tych wanie
których miowa, któremi si opiekowa Chrystus; byli to onie-
rze portsmouthscy, jedyni wyobraziciele mas ucinio-
nych polskich, bya jednym sowem Gromada Grudzi".
„Otó w imieniu tych to ludzi Ludu przychodz dzi, w tym
bratnim zebraniu wygnanych republikanów dwuch Ojczyzn, zo-y na grobie Ojca Buonarotti'ego, obok wieca obywatelskiego,

splecionego rk ludzi Ludu Francji, wieniec drugi, niemniej

chwalebny, niemniej ludowy, gdy jest darem mczenników Gru-

dzia i Fischau, których jestem tumaczem, darem wocian
polskich, poddanych Rusi i Litwy, których tako Buona-
rotti by Ojcem. Nieche dwa wiece te pozostan jeden

z drugim splecionemi na zawsze! — a stanowic oznak czci,

oddanej temu, co pierwszy wygosi porównanie kon-
dycji socjalnych, za pomoc przeobraenia wasnoci spra-

wione, przez tych co pierwsi odpowiedzieli jako ciao
urzdzone na ten okrzyk wyzwolenia; nieche poczone te

wiece dowodz na przyszo, i tym to jedynie sposo-
bem co Buonarotti, ludzie polityczni zasuy
sobie mog na wdziczno ucinionego Ludu,
i e na zupenej przemianie spoeczeskich sto-

sunków zawisa tajemnica przyszego braterstwa
Ludów" 13

.

Przytoczyem z obszernego przemówienia Worcella naj-
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waniejsze ustpy, które daj pozna dokadniej te przekonania,

które wyznawa w tym czasie i którym hodowa.
Tymczasem w PortsmoutTcie wrzao, jak w garnku. Groma-

dzianie podzielili si na dwa obozy : jeden stawa za Dziewickim

i Krpowieckim, drugi za Worcellem. Wellmann krci i intrygo-

wa. Nagromadzono cay szereg oskare przeciwko Worcellowi

i Wtróbce i domagano si sdu. Rada Gospodarcza wic wraz

z Komisj Przygotowawcz wystosowaa do nich dnia 20 listo-

pada pismo, wzywajce, aby w przecigu dni 28 przedstawili tu-

maczenie si swoje, inaczej bowiem ulegn zaocznemu wyro-

kowi. Pismo to zapewne z rozmysu wysano póno, tak, e
doszo ono do rk oskaronych w dniu 30 grudnia, t. j. po upy-
wie 39 dni od jego wygotowania. Worcell wic i Wtróbka zwró-

cili si do gromady Huma, aby ta osdzia spraw, i w swym
pimie przedstawili Wellmanna jako gównego intryganta, którego

czonkowie gromady Grudzi z powodu jego szachrajstw nazy-

wali ydem i wymawiali mu podoficerstwo pruskie w Grudziu,
oraz, e wskutek jego matactw, zmniejszono od onierzom
portsmouthskim. Wellmann ohydnie si zemci za t notatk
o sobie.

Sd w sprawie Worcella i Wtróbki odby si ostatnich dni

stycznia 1838 r. i trwa dwa dni. Roztrzsano ich listy, które

dawniej pisali do Dziewickiego i Krpowieckiego, i z nich czer-

pano dowody ich przewinie. W dniu 31 stycznia, po zamkni-
ciu rozpraw, postawiono wniosek, aeby jako kar ogosi, e
Worcell i Wtróbka utracili zaufanie gromad. Nastpio gosowa-
nie: 55 gosów owiadczyo si za wnioskiem, 52 byo prze-

ciwnych, 16 czonków wstrzymao si od gosowania, 2-ch byo
nieobecnych. Jedni wic uznali wniosek za przyjty i wydali

z ogoszeniem onego odezw do Emigracji Polskiej ; drudzy za,
ze swojej strony, ogosili Protestacj i umiecili pod ni 57 pod-

pisów. Gromada Huma wydan odezw do Emigracji Polskiej

poddaa cisej krytyce: wykazaa, e wikszo czonków gro-

mady, bo 68 przeciwko 55, nie bya przekonana o winie oskar-

onych, a wic zasdzenie ich nie byo objawem woli wikszoci
czonków gromady; owiadczaa przytym, e odezwa wygaszaa
mylne i szkodliwe zdania, albowiem powiadaa, e wykrelanie
jest form szlacheck karania, Lud za tego czyni nie moe,
gdy i li ludzie nale take do Ludu. Wychodzc z tego za-

oenia, ogoszona odezwa znosia uchwalone dawniej wykrele-
nie Dziewickiego i Krpowieckiego i skazywaa ich na kar utra-

conego zaufania, które odzyskiwa nowemi pracami im naka-

zywaa.
Zatargi, wci odbywajce si w Portsmouth'cie, doprowa-

dziy wreszcie do rozpadnicia si dawnej gromady: wikszo,
zoona ze zwolenników Worcella, zatrzymaa archiwum, i zacho-

Worcell. 10
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waa nazw gromady Grudzi; mniejszo za oddzielia si i,

pod przewodnictwem Krpowieckiego, utworzya now organi-

zacj: Towarzystwo Wyznawców Spoecznego Obo-
wizku, które zaznaczyo ogóowi emigracji swoje istnienie

odezw z dnia 2 kwietnia.

Worcell napisa krytyk tej odezwy; nie ogoszono jej jed-

nak w swym czasie z powodu ustpu: „Oddaj Cesarzowi, co jest

cesarskiego, a co jest Boego Bogu", poniewa mógby by le
zrozumiany. Znajduje si ona wydrukowana w dokumentach Ludu
Polskiego u

. wiadczy o niepospolitej zdolnoci djalektycznej

autora. Wnika on subtelnie w mylow przdz przeciwnika i ujask-

rawia wszystkie odcienia, wzbudzajce wtpliwo i niepewno.
Uderza przedewszystkim na niezrozumienie pojcia Ludu. , „Nie

jest Ludem — powiada — tum bez celu zgromadzonych, wasn
pojedyncz korzyci lub zadouczynieniem pojedynczym chciom
zajtych ludzi; ale jest Ludem poczenie wszystkich jednego
kraju mieszkaców w celu wspólnego penienia narodowego obo-
wizku, jaki im Bóg przekaza wzgldem caej rodziny chrzeci-
jaskiej, to jest, wzgldem penicej Sowo Boe Ludzkoci".
Takie pojmowanie Ludu nie przyszo odrazu; przeciwstawiano to

pojcie narodowi, albowiem monarchowie, panowie, kupcy, go-
szc si przedstawicielami narodu, zaprzeczali Ludowi i myli
i woli. To ju byo wanym postpem, kiedy zrozumiano, e
Lud jest to istota wol i myl obdarzona. „Std jest Lud ze

wszystkich spoeczeskich istnie najmniej zaprzeczeniu ulegajce
i najmniej przeczce, gdy jest caej budowy spoecznej pod-
staw; std jest Naród, jako forma pojedyncza, Ludy do bra-

terskiego wspópracowania z innemi nad osigniciem wspólnego
celu uzdatniajca; std jest Ludzko, owo przysze wszyst-

kich Ludów we wspólnej myli stowarzyszenie ; std jest Ko-
ció, ów pomidzy ju rozumiejcemi Sowo Boe Ludami
zwizek; std Bóg nareszcie, ów Pan Narodów, ów prawodawca
Kocioa, ów Sdzia Ludzkoci, i Ludów i ludzi; ów ich przez

sowo swoje Nauczyciel, przez Opatrzno kierownik; przez

Wszechmocno Stwórca; ów wszystkich i wszystkiego pocztek
i koniec, sam jeden niebdcy pod adnym wzgldem i nigdy
negacj, bo sam tylko istnieje przez siebie, bo sam tylko jest
tym, który jest". Wszechwadztwo Ludu jest pojciem
susznym, jest prawd uznan. Atoli „wyobraenie wszechwadztwa
ludowego za prawo najwysze na ziemi, za nieodpowiedzialne,

swawolne przez Lud uleganie instynktom wasnym" — jest spo-
ecznym odszczepiestwem; „ale zaprzeczenie bezwzgld-
ne ludowemu wszechwadztwu, jest wracaniem si na drodze
postpu, jest kamaniem uznanej ju prawdzie, jest otworzeniem
pola wszechwadztwu pojedynczych korporacji lub osób, jest —
jednym sowem — spoeczeskim kacerstwem". Wszech-
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wadztwu stawia granic prawo moralne, wskazujce cel, do któ-

rego dy naley. „Stra i nauczanie celu powierzy Bóg Ko-
cioowi; zastosowanie za do spoeczeskich urzdze — ludz-

kiemu wszechwadztwu, to jest, wolnej woli czowieka, za sto-

sowne uycie jej woywszy na wszechwadc przed samym sob
odpowiedzialno. Oto dlaczego dzi nie wolno wicej wszech-

wadztwu zorzeczy w imi moralnoci i wolnoci; oto dlaczego

wszechwadztwo przestao stanowi swawol lub ucisk, zostawszy

w rku Ludu rodkiem wolnego i odpowiedzialnego penienia

Boego Sowa; oto dlaczego zaprzeczanie nauce wszechwadztwa
musi dzi równie by ródem despotyzmu albo anarchji..." Ule-

ga prawu moralnemu, jest obowizkiem; ale utrzymywa, e s
tylko obowizki dla ludzi, a niema praw — jest mylnym; „prawo
bowiem niczym nie jest innym, jeno tylko rodkiem, czowie-
kowi danym, dobrowolnego penienia swych wzgldem Ojczyzny,

Ludzkoci i Boga obowizków". „Gdy pogwacone s prawa, to

jest, gdy wicej nie wolno jest ludziom peni swe obowizki
wzgldem Ojczyzny, Ludzkoci i Boga; nastaje pora upominania
si o t wolno. Okrzyk prawo wywouje Rewolucj. Po zwy-
cistwie Rewolucji, powraca pora porzdku, pora pracy na dro-

dze czysto-obowizkowej". Okrzyk prawo jest hasem do wojny,

„i nie pojmujemy odezwy, która w tym wanie potpienie wy-
razu prawo upatrywa usiuje. Albo to yjemy w czasach po-

koju? — albo to Rewolucja dopia swych celów? — albo to

wolno ju peni ludzkociowe swe obowizki? — albo to Pol-

ska nie w grobie? Polska! ów obóz nadgraniczny zachodniego

Kocioa; owo dzieci Katolicyzmu..." „Polska ta ley dzi ofiar

wasnego powicenia i musi, aby dalej peni posannictwo swe
wite, powsta... a oto zabraniaj hase wojennych; zorzecz Re-
wolucjom nowym, dlatego, e dawnych Rewolucji dania spe-
nione nie zostay! Pokoju sobie ycz, pokój gosz, nad grobem
Polski nuc pie wiecznego odpocznienia i nam zabraniaj prze-

rywa go szczkiem ora, owym tryumfalnym, z martwych po-

wstaych Ludów, alleluja! A my, ulegajc zakazom, z Mikoaja
zakazami zgodnemi, mielibymy milcze?"

Worcell uwaa si za wiernego syna Kocioa katolickiego,

nie myla odrywa si od niego, ani protestowa przeciwko jego

przeszoci, ani reformowa go. Tak brzmiaa odpowied, któr
napisa i podpisa Worcell, a któr gromada Grudzi daa bya
Dziewickiemu, zapytujcemu, czy na obradach londyskich ma
wystpi z rozwiniciem cakowitym idei katolickiej? Ówczesna
jednak gowa kocioa prawdopodobnie nie uznaaby jego pra-

wowiernoci i powiedziaaby mu to, co poeta wkada w usta pa-

piea, mówicego do Mickiewicza:

„we wasnym zamknici rozumie,

chcielicie stawia kocioy..." ir
\

10*
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Ju to wystarcza do zaprzeczenia mu prawowiernoci, e
by czcicielem Wielkiej Rewolucji, e Robespierre'a podnosi do
znaczenia zakonodawcy moralnoci, e hodowa nauce neokato-

lickiej Buchez'a i Roux. W teje odpowiedzi, danej Dziewickiemu,

kreli on ide katolick, syntez katolickiego kocioa. Jest ni:
„Jedno i Powszechnonauki, czyli jej ludzkoci o-

wo; konieczno do zbawienia czynu, czyli wprowadzenie
nauki w ycie spoeczne; Wszechwadztwo kocioa,
czyli celu, a zatym upokorzenie rozumu indywidualnego wobec
ludzkociowej myli, i oddzielenie wadzy wieckiej
od duchowej, na wzór dwoistej natury czowieka, oddzielenie,

które samo zabezpieczy jest zdolne wzajemn niepodlego myli
postpowej, górujcej, wiecznej, i praktycznego zastosowania do
potrzeb materjalnych, doczesnych, stanowicych wszechwadztwa
wikszociowego waciwy wydzia" 16

. Jest to myl niemal com-
te'owska; a przyznanie kocielnego wszechwadztwa powszech-
nemu Synodowi wiernych byo ju odstpstwem od ówczesnego
w Rzymie denia ku temu, aeby wszechwadztwo kocielne sku-

pi w nieomylnoci jednej osoby.

Nie przeczuwa Worcell, piszc te swoje uwagi krytyczne,

jak gotowano na napa, i jakim botem miano go obrzuci.

W Londynie przyapano dwuch emigrantów, Kumpikiewicza i Pie-

traszewskiego, na stosunkach szpiegowskich z konsulatem rosyj-

skim. Naciskani badaniem zeznali, e istotnie penili sub szpie-

gowsk, i e konsul poleca im sia niezgod wród emigracji,

tworzy partje i namawia emigrantów do przyjcia amnestji.

Kumpikiewicz powiedzia przytym, e widzia w ambasadzie ro-

syjskiej raporty, a na jednym z tych raportów bya wiadomo
o Worcellu, Wtróbce i wielu innych. Zapytany Pietraszewski

przyzna si, e to on te raporty pisa, i e w tych raportach do-

nosi, jakoby on namawia Worcella i Wtróbk do przyjcia

amnestji, i e ci skaniali si ku temu. „Dodaj jednak — po-

wiedzia — e nigdy adnych stosunków z Worcellem, ani z W-
tróbk nie miaem, e sam to skomponowaem. Jednake pole-

cone mi zostao przez konsula, ebym si stara o tych dwuch,
eby przyjli amnestj". Doda jeszcze, e przypomina sobie, e
przed szeciu miesicami widzia w konsulacie rosyjskim ksig
rachunkow, gdzie obok nazwiska Worcella stao 20 funtów szter-

lingów 17
.

Dziewicki i Krpowiecki, jakkolwiek przekonani byli o gar-

stwie Pietraszewskiego, dla dogodzenia jednak swojej chci zem-
sty, zakomunikowali t wiadomo o funtach szt. do Portsmouthu
Wellmannowi. Ten za, majc i wasne powody do zemsty, wy-
sa na rce burmistrza jerseyskiej parafji St. Heliers (to the Mayor
of the Parish of St. Heliers, Jersey) odezw do zakomunikowa-
nia wszystkim Polakom, z wyjtkiem Worcella (The Mayor is
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respectfully hwited to communicate this writing to the Poles

(except Worcell), residing in the Parish of St. Heliers). Ju sam
ten sposób przesania odezwy mia na celu skompromitowanie
Worcella nietylko przed Polakami, ale i przed Anglikami i Fran-

cuzami. W odezwie wzywa Wellmann Polaków, by przedsiwzili
stosowne wzgldem Worcella kroki.

Odezwa ta wywoaa powszechne i ogromne oburzenie.

Zgromadzeni Polacy 11 kwietnia polecili czonkowi Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, Ksaweremu Bolewskiemu, odpisa
Wellmannowi: 1) i list jego „uwaaj za najndzniejszy paszkwil,

jaki tylko moga najszalesza wcieko wymyli, a najgrubsza

gupota wykona, e zatym do podobnego pisma adnej mu wagi
nie nadaj i spraw haniebnego oszczerstwa pitnem publicznej

wzgardy obrzucaj; 2) e ich sumienie nakazuje im caemu y-
ciu Stanisawa Worcella w publicznym jak i prywatnym zawo-
dzie, bez adnej plamy i zmazy, odda jak najjawniejsze wia-
dectwo" 18

.

Caa ta sprawa silnie dotkna Worcella, i dugo Dziewic-

kiemu i Krpowieckiemu nie móg darowa ich haniebnego z nim
postpienia. W licie do Lelewela 25 kwietnia 1839 r. pisa, e
pomidzy nim i Krpowieckim stoi „caa przepa najbrudniej-

szych potwarzy, najgbszej pogardy z jednej, a nienawici z dru-

giej strony". Przypisywa jemu i Dziewickiemu, e zawizali ko-

mitet sekretny, niby dla ledzenia szpiegostwa, lecz w rzeczy-

wistoci „w celu bezimiennego zadouczynienia swej osobistej

zemcie".
Wszystkie te kótnie musiay zniechci Worcella do cias-

nego obracania si w kole samych gromad, do „odosobnienia"

—

jak si wyraa w licie do Mickiewicza, wróci wic do szerszego

pola, do rozleglejszych stosunków. Widzimy go ju w Londynie
w padzierniku tego roku, t. j. 1838, gdy gromada Grudzi
powiadamia gromad Huma w odezwie, datowanej 22 padzier-
nika, e polecia ob. Worcellowi zrobienie proby do ministerjum

skarbu o powikszenie zasików, i aeby wspólnie z innemi oby-

watelami bdcemi w Londynie, postara si o pomoc Beales'a

w tej sprawie 19
. W styczniu 1839 r. znowu zwracaa si do

niego gromada Grudzi, aby przygotowa jej tumaczenie si
przed sdem, gdy — jak pisaa — „nie jestemy usposobieni

w angielszczynie", albowiem w dalszym cigu kótni o archi-

wum, przeciwnicy Worcella odwoali si do interwencji policji.

Zanosio si w tym czasie ze strony Belgji na wojn o Luk-
semburg i Lineburg. Rzd belgijski powoa w tym celu do swego
wojska gieneraa Skrzyneckiego, zamierzajc mu odda naczelne

nad nim dowództwo. Agienci Czartoryskiego szerzyli wród emi-

gracji wiadomo, e wraz z rozpoczciem si wojny zostanie

utworzona legja polska. To zaniepokoio demokratyczn emigracj
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londysk, odbyway si w tej sprawie ogólne narady, i uoono
owiadczenie, które w dniu 5 lutego podpisao 169 emigrantów.
Gromadzianie wraz z Worcellem podpisali j take. Wród pod-
pisanych widzimy wszystkich modopolan. Wyznawcy obowiz-
ków spoecznych, z Dziewickim, Krpowieckim i Wellmannem
podpisali j take. Owiadczenie to przypomniao protest 1834 r.

przeciwko ks. Czartoryskiemu i dawniejsze protesty przeciwko
udziaowi emigracji w przedsiwziciach wojennych, któreby ogól-

nego interesu dla caej Europy nie miay. „Emigracja Polska —
powiadao owiadczenie — przeto i teraz odrzuci zamiar utwo-
rzenia Legji Polaków, chociaby miaa by ozdobiona znakami
narodowemi. Najmocniej przyjazna caoci Belgji, jeliby bya
wezwana w swoim narodowym charakterze, nie odmówi swoich
powice wówczas, kiedy wojna Belgji przybierze kierunek ogólny
europejski, kiedy do jej warunków wejdzie niepodlego Polski".

Szczególnie ostro wystpio to owiadczenie przeciwko gienera-

owi Skrzyneckiemu 20
. Z tego powodu nie podobao si ono i wielu

umiarkowanym demokratom, którzy ubolewali przytym, e i Wor-
cell do tego nalea. Nie znalazo ono te uznania ani u Lele-

wela, ani u Centralizacji Tow. Demokratycznego. Lelewel pos-
dza Worcella o ch zawizania jakiej koalicji. „Nie jestem syn-

kretyst 21 — odpowiada ten w licie z 25 kwietnia — nie poj-

muj koncesji, gdzie idzie o narodowy lub sumienny obowizek,
nie pojmuj zatym owej na jutro polityki, która dla chwilowej

potrzeby zbacza z wiodcej do odleglejszego celu drogi. Ale

z drugiej strony nie pojmuj te cian klasztornych, któremi, na
wzór Tow. Demokr., wszystkie dzi emigracyjne ciaa si oto-

czyy". Centralizacja — pisze Worcell w dalszym cigu — „zwyk-
ym swoim sposobem" upatrzya w ogoszeniu owiadczenia in-

tryg. „Doszed uprzedzony fanatyzm — woa ze zgorszeniem —
do tego stopnia, e wymylono jakie tajne ukady pomidzy mn
i Krpowieckim", „którego brudy, skórom si o nich przekona,

sam ogosiem". Wogóle akt ten przeciw Czartoryskiemu i Skrzy-

neckiemu nie napotka tego uznania, jakiego spodziewano si,

pomimo, e „rozdrukowany, doszed do najmniejszego zaktka
w Emigracji francuskiej". „Z boleci serca wyzna musimy —
donoszono póniej — e znalaz tylko do 600 podpisów, razem
przeto z londyskiemi nie wicej jak do 770 dochodzi; o 2000
przeto mniej jak byo w r. 1834" -2

.

Zachceni tym, e deklaracja z 5 lutego zyskaa u gromady
Grudzi „przyzwolenie i pochway", Worcell, I. Kryski, L. Pru-

szyski, A. Buchowski, I. Dowkont i I. Hardziejewski zapropo-

nowali 21 marca tej gromadzie, e zawi w Londynie „ciao

osobne, cz Londysk gromady Grudzi stanowice, pod
zwierzchnoci wasz pracujce i temi samemi rzdzce si pra-

wami, które gromadom su". „Celem naszych zgromadze —
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czytamy w tej odezwie — bdzie rozwizanie wypadków emigra-

cyjnych, ocenianie ich poytecznoci lub szkodliwoci dla sprawy
Ludowo-Polskiej, upatrywanie wszelkiej sposobnoci popierania

zbawiennych zewntrz gromad odbywajcych si dziaa, zapo-

biegania za wszystkim krokom, spraw powszechn na szwank
narazi mogcym, i staranne uwiadamianie Was o skutku naszych

spostrzee" 23
. Gromada Grudzi chtnie na to przystaa.

Wkrótce nadarzya si sposobno czynniejszego wystpie-
nia na arenie publicznej. Po mierci bezdzietnego króla Wil-

helma IV w 1837 r., wstpia na tron W. Brytanji synowica jego

18-letnia Wiktorja. Ze mierci króla napito stosunków po-

midzy gabinetami londyskim i petersburskim zmniejszya si,

a z powodu spraw egipsko-tureckich, wzmoga si w Londynie
podejrzliwo wzgldem gabinetu paryskiego. Dyplomacja rosyj-

ska postanowia z tego skorzysta i utorowa sobie drog do za-

warcia przymierza z gabinetem londyskim. Celem nawizania
bardziej przyjaznych stosunków z rzdem angielskim, wysano
w. ks. Aleksandra, syna Mikoaja, do Londynu. Stronnictwa ra-

dykalne, widzc w przymierzu z Rosj i w zerwaniu aljansu

z Francj zwrot reakcyjny, postanowiy oprze si temu z ca
si. Czartyci angielscy i prekursorowie irlandzcy nieprzyjazne

Rosji urzdzali manifestacje. Na zebraniu, które odbyo si w Bir-

mingham, wywieszono dwie chorgwie z napisami; na jednej

stao: „Anglja, Polska i Szkocja, siostrami s przez wspólny ucisk

i wspóln spraw", — a na drugiej : „Oby okruciestwa i krzywdy,
na Polsce dokonane, spady z dziesiciokrotnej zemsty ciarem
na gow Jej nieubaganych tyranów". Drug jeszcze waniejsz
manifestacj urzdzili prekursorowie 31 maja w Londynie. Wa-
nym ju byo to, e przyszli na ten mityng take i czartyci,

którzy poprzednio stronili od prekursorów. Prezydowa na zgro-

madzeniu prekursor Kean, dobry znajomy Al. Dybowskiego. Po-
wzito tam jednomylnie cztery uchway nieprzyjazne przybyemu
nastpcy tronu rosyjskiego, z których dwie, jako bezporednio
dotyczce Polski, przytaczam. „Z najwyszym oburzeniem i wstr-
tem — brzmiaa pierwsza uchwaa — ogaszamy nieporównane
okropnoci, których dopuci si na Polsce i na wygnacach pol-

skich w Syberji i innych miejscach nieubagany samowadca Rosji";

„pozorna hojno i szczodro w. ks. w kraju naszym nie po-
winny nas skoni do zapomnienia lub przebaczenia chwilowego
nieludzkim czynom cesarza Mikoaja, zwaszcza, i wiemy wszyscy,
e sumy, tak szczodrze rozdawane u nas przez w. ks., wydartemi
byy od tysica polskich patryjotów samowolnemi konfiskatami
i innemi niegodziwemi rodkami"; „uwaamy odwiedziny przez
syna i nastpc Mikoaja za dogodn por do wyraenia naszej

nienawici dla rosyjskiej tyranji i ucisku, a zarazem naszego
szczerego szacunku, gorcej przyjani i braterskiej sympatji dla
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szlachetnie mylcych i patryjotycznych polskich wygnaców".
Druga uchwaa powiadaa: „Sdzimy, i spieszne wskrzeszenie
narodowej niepodlegoci polskiej jest koniecznie potrzebnym dla

zachowania politycznej i handlowej pomylnoci wszystkich ucy-
wilizowanych krajów w Europie, gdy wtedy Polska zostaaby
na nowo czym bya przedtym, to jest, koniecznym przedmurzem
Europy przeciw rosyjskiemu uciskowi i azjatyckiemu despotyz-
mowi, które teraz zagraaj samemu nawet bytowi wszelkiego
kraju, wyznajcego wolne i ludowe zasady". Wydzia Londyski,
który czynnie wspiera manifestacj 31 maja, zaproponowa 4-go
czerwca napisa odezw z podzikowaniem w imieniu gromady
Grudzi, zwracajc j: do Ludu Anglji, Szkocji i Ir-

landji, a nie do towarzystw adnych, albowiem prawo wzbra-
niao towarzystwom znosi si z sob; uwaa te, e dobrze by-
oby wymieni, e korespondentem gromady jest Worcell, którego
Wydzia przedstawia, „jako zdolniejszego do rozmówienia si
z Anglikami" 24

. Gromada Grudzi przyja t propozycj.
Odezwa do Ludu Anglji, Irlandji i Szkocji, dato-

wana 29 czerwca w Portsmouth, odznacza si silnym uczuciem
midzynarodowoci. „Podan nam rk — powiada — uchwy-
ciwszy w gorce i silne ucinienie, woamy gono, otwarcie,

miao i bez ogródki: My z Wami, bomy bracia — Lud Polski

z Ludem Angielskim, Irlandzkim, Szkockim — Ludy wszystkich
narodów s braci. — Razem walczy, aby razem zwyciy, po-
winny — a wtenczas run spiski monarsze, i wiat odrodzonym
si ujrzy!" Dopóki ludy oddzielnie, kady z osobna, walczyli

o wolno, zwycistwo ich byo chwilowe. Inaczej si stanie, je-

eli wspólnie sobie pomagajc dziaa bd. „Std konieczno,
std obowizek wzajemnej midzy Ludami pomocy. — Tak poj-

mowa go Lud Polski, gdy w r. 1830 powsta na gos budzcej
si w Europie wolnoci. Gdy wasn Narodowo wywalcza, wy-
walcza zarazem i mono urzdzenia si wasnego na prawach
bezwzgldnej sprawiedliwoci, równoci powszechnej, wszech-
wadztwa wasnego". Ludy to czuj, i oto sta si wany fakt.

„Dwa stowarzyszenia ludowe stroniy w Londynie od siebie,

i dwa pobratymcze Narody osobno si naradzay. — Ale pobyt
Aleksandra (cesarzewicza rosyjskiego) wywoa rzecz o Polsce,

a na mityngu prekursorów irlandzkich poparli ich czartyci an-

gielscy, a we wspólnym uczuciu przez Polsk natchnionym z-
czeni, ucisnli si wzajem, razem stanli do walki za Polsk
przeciwko Rosji. — Bo Polska, to interes ludowy, a Rosja mo-
narszy — arystokratyczny — tyraski. Bo Polska jest caym Lu-
dem, ucinionym wspólnemi siami Panów i królów; przykadem,
czego Ludy po nich spodziewa si maj. Bo Polska tego sa-

mego chce, co i Wy: Wolnoci, Równoci, Wszechwadztwa; bo
wyobraa Braterstwo, gówne narzdzie Sprawiedliwoci powszech-
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nej; bo celem jej ostatecznym jest Sprawiedliwo, ów
wszystkich stowarzysze chrzecijaskich cel ostateczny" 25

. Odezwa
ta — jak ze wszystkiego sdzi mona — wysza z pod pióra

Worcella.

Pooy on te swój podpis wspólnie z gromadzianami na

Protestacji, z powodu odpowiedzi ksicia Sussex, udzielonej To-

warzystwu Literackiemu P. P. i Komitetowi Londyskiemu, w której

to odpowiedzi Sussex wyrazi si o Czartoryskim jako o „zrcznym
i niezachwianym obrocy praw Polski", i e te prawa gwaran-

towa kongres Wiedeski 1815 r. Protestacj t podpisali take
modopolanie, oraz Dziewicki, Krpowiecki itd. Byo to w mie-

sicu lipcu.

Ostatnie te wypadki, oraz gromadzce si chmury na widno-

krgu politycznym Europy i zdajce si zapowiada wielk i rych
burz, mogc zdruzgota trony i poama pyszne przemoc mo-
carstwa, nadaway nowy, silny popd tej myli, e emigracja pol-

ska moe i powinna w przyszych wypadkach odegra wielk
i zbawienn rol. Lecz emigracja, rozbita na czci, zwalczajca

si wzajemnie, czy zdoa wywrze jaki wpyw waniejszy, czy
bezsilna bdzie moga si zaznaczy czynnym udziaem w prze-

widywanym ogólnym poruszeniu?! Jeeli wic przedstawia si
mono dziaania ogólnemi siami, bez naruszenia swych zasad,

to naley si z tego skorzysta. Ch wic zjednoczenia demo-
kratycznej emigracji wród wychodtwa polskiego w Anglji wzmaga
si. Komisja londyska, w której przewodz modopolanie, wielk
rozwija w tym kierunku czynno.

Worcell, który w Londynie wszed w blisze stosunki z mo-
dopolanami, przekona si, e wiele jest wspólnego w ich prze-

konaniach z przekonaniami gromadzian, e jedni i drudzy d
do ustroju spoecznego, opartego na zasadzie Wszechwadztwa
Ludu, mniema przeto, e naley si poprze usiowania Komisji

do wytworzenia zwizku demokratycznego, w którymby jednak

gromady mogy zachowa swoj udzielno. Gromada Grudzi
okazywaa gotowo wejcia do takiego zwizku i z „ywym
uczuciem wdzicznoci" przyja przysane jej sprawozdanie Ko-
misji Londyskiej. Lecz na stray czystoci zasad stana gro-

mada Huma, chocia sama skadaa si z czonków nie ludo-

wego, lecz szlacheckiego pochodzenia. W jej imieniu dugie listy

krytyczne pisali: Roch Rupniewski i Zenon Switosawski. Prze-

strzegali gromad Grudzi przed judaszowskiemi umizgami i ju-

daszowskim apostolstwem Komisji Londyskiej, wyraali polito-

wanie, e Worcell popiera jej usiowania; wystpili z szeregiem

tych samych zarzutów, któremi przed paru laty Worcell zwalcza
Dziewickiego i Krpowieckiego. Biedna gromada Grudzi nie

wiedziaa, co pocz. „Nasze serca — pisze do Wydziau Lon-

dyskiego 15 lutego 1840 r. — s czyste w wierze politycznej,
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na zasadach wszechwadztwa Ludu opartej; chcielibymy wic
jak najlepiej dla Polski i Jej Ludu"; „bylimy i jestemy gotowi,

na gos matki naszej Ojczyzny, stan w obronie Jej praw nie-

podlegoci"; lecz obawiamy si, aby nas nie oszukano, nie zdra-

dzono, „wszake wiecie, emy nie byli profesorami, akademi-

kami, a nawet studentami, aebymy mogli by zdolnemi w roz-

biorze i sdzeniu deklamacji teraniejszych dziaa emigracyjnych,

która skada si z nauczonych w pimie" 26
. Stranicy czystoci

zasad gromady Huma przemogli ostatecznie, i gromada Grudzi
dnia 7 kwietnia powiadomia Wydzia Londyski, e „postano-

wieniem gromady jest, i dopotd nie przystpi do Zjednoczenia

Emigracji, dopokd wszystkie ciaa, demokratycznie dziaajce,

nie opr si na manifecie, zgodnym z Gromady Manifestem" 27
.

Nie mogc przyj do porozumienia z gromadzianami, Worcell

wykreli si 12 kwietnia z ich szeregów, „dajc za przyczyn,
e w Stowarzyszeniu Zjednoczenia ujrza wiksz sposobno dla

siebie pracowania na korzy Polski i Ludzkoci" 28
. „Przeko-

nawszy si — pisa 25 kwietnia do Lelewela — e wszelkie ju
wyczerpaem rodki skonienia Gromady na ono Emigracyjnej

jednoci pod form Zjednoczenia wyobraonej, wystpiem z Gro-

mady i do komisji korespondencyjnej posaem akt mojego przy-

stpienia". Spostrzeg on przytym, e zwalczanie si wzajemne
demokratów, to woda na myn Czartoryszczyzny, która korzy-

staa z tej wani i zyskiwaa przewag, e trzeba przeto poczy
siy i zwalcza zmartwychwstajc arystokracj 29

.

Jakkolwiek Worcell opuci gromady, chtnie jednak oka-

zywa im pomoc, jeeli jej dano. Kiedy gromady uchwaliy wy-
stpi publicznie przeciwko stronniczemu podziaowi funduszów,

zbieranych dla emigracji polskiej, przez Tow. Liter. Przyjació

Polski, polecili napisa stosowne owiadczenie: Worcellowi, No-
wosielskiemu i Kryskiemu.

W yciu Worcella wykrelenie si jego z gromad stanowio
punkt zwrotny. Mia ju 41 rok skoczony. Unoszony uczuciem

w poszukiwaniu prawdy, Worcell wybieg daleko i uczu si
oderwany od spoeczestwa, niemal osamotniony. Przez te kilka

lat, w których z cakowitym oddaniem si pracowa dla groma-
dzian, przeszed dowiadczenie lat wielu. Widzia, e wielka myl,
wielka idea, zamknita w ciasnym kole, przetwarza si w sekciar-

stwo, które yw tre zagubi w wyrazach i w formukach. Na-
ley si myl ludow uczyni wiar caego ludu, trzeba wic j
przenie do Polski, zdoby tam grunt dla niej, zespoli j cile
ze spraw wolnoci i niepodlegoci narodowej. Gdyby jednak

zgodno i bratersko w tym zacienionym, wród otoczenia

obcych pozostajcym kole wynagradzay maoowocno wkada-
nej pracy! Niestety, intrygi, ambicje, niewyrozumiao, drobiaz-

gowo sekciarska, sprowadziy wstrtne wybuchy zych instynktów
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i usposobie natury ludzkiej. Worcell wyniós usprawiedliwion
niech dla Dziewickiego i Krpowieckiego, chocia nie byli to

ludzie li, chocia i oni pracowali z dobr wiar dla dobra ludu

i narodu. Namitna tylko ch zemsty zalepia ich i pchna do
brzydkiego postpku. Wyrzucano nieraz Worcellowi, e si wda-
wa z takiemi ludmi, których postpowanie razio poczucie wik-
szoci. Zarzut ten by po czci suszny, zwaszcza w stosunku

do J. B. Ostrowskiego, lecz ani Dziewicki, ani Krpowiecki nie

byli ani gorszycielami moralnemi, ani przeniewiercami sprawy na-

rodowej. Zreszt susznie pisa Worcell do Lelewela: „Kto si
przechadza dla rozrywki lub interesu, niech sobie wybiera szlaki,

stosowne do postpujcego po nich towarzystwa, ale kto prost
drog do wytknitego sobie celu dobra powszechnego zmierza,

ma sobie wzbroniony podobny wybór" 30
.

Wykreliwszy si z gromad, Worcell nie przesta by socja-

list. Powstrzymawszy si w swym biegu, nie cofa si coraz bar-

dziej wstecz, jak to czynio wielu. Zachowa te przekonania, do
których doszed by, lecz sta si bardziej wyrozumiay dla in-

nych, mniej skory by do upatrywania tego, co dzielio, — cht-
niej szuka tego, co czy mogo. Mniej zwaa na form, wni-

ka bardziej w tre sam. Oto, jak tumaczy swoje wykrelenie
si z gromad a przystpienie do Zjednoczenia. „onierze Gru-

dzia — opowiada — wezwali od Jersey pomocy, a pomidzy
innemi i ja przybyem im suy. Wcieliem moj oddawna za-

przysion zasad: dla Ludu przez Lud, i myl ludow
ogosiem wraz ze wspópracownikami mojemi za podstaw pol-

skiej emigracyjnej jednoci. Form tej myli byy gromady, i do-

póki myl ta w inn si nie przyobleka, byem wierny tej for-

mie. Lecz gdy si okazaa zbyt ciasn dla zbierajcej si okoo
zasad ludowych emigracyjnej wikszoci; gdy Zjednoczenie dao
dostateczne dowody swych demokratycznych de, a usiowania
moje ku wcieleniu gromad w jedno emigracyjn daremnemi si
okazay, porzuciem form i poszedem za myl, wstpiem do
Zjednoczenia, adnego z moich przekona nie wyrzekajc si,

nie przestajc ani na chwil ka za podstaw odrodzenia Pol-

ski przeobraenie spoeczne, zbudowane na zasadzie ludowego
wszechwadztwa, ulegego nauce obowizków, przepisanych mu
przez Boga" 31

.

Po pierwszych chwilach wyjcia z odosobnienia, po wzno-
wieniu czciowym urwanych stosunków, oywio si nieco ra-

doniej jego ycie w Londynie, lecz nie na dugo, i znowu po-

pyno „smtne ndz i bólem".

Krajao mu si serce, gdy nadchodziy wieci o mierci ojca,

o opuszczeniu, w jakim znajdowaa si jego matka, o tuaniu si
ony z dziemi. Kraszewski, dwukrotnie zwiedzajc staroytn
dzielnic ksit Ostrogskich, Stepa nad Horyniem, w swoich
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Wspomnieniach Polesia, Woynia i Litwy, które byy
drukowane w Wilnie w 1840 r. a drugi raz w Paryu bez ozna-

czenia daty, opisuje smutne ycie staruszki Worcellowej. „Tu (t. j.

w Stepaniu) — pisze on — w domku maym yje dawna pani

obszernych woci, otaczajcych Stepa; tu y take i umar
dawny dziedzic, okolicznociami cikiemi wyzuty z majtku. Te
ruiny ywe, smutne dla patrzcych, wicej mówi do serca, ni
gruzy zamczyska. Starzec, któremu los odebra majtek i oddali
od niego dzieci; ona jego, wychowana na wielkim wiecie w wy-
szych towarzystwach, która przeya wszystkich swoich i wszyst-

kie najdrosze nadzieje, która nieruszajc si z kanapy, chwili

nie prónuje, której humor nie ucierpia od straty tylu drogich

przedmiotów, dzieci, majtku, znaczenia; a dowcipu i wesela

chrzecijaskiego wiek nie przytumi; kobieta, która, oderwana
od wiata ywego, stworzya sobie sama ycie pracy, szukajc
rozrywki w robocie rcznej i ksikach; druga jeszcze kobieta,

co jej powicia ycie, swobod, wszystkie godziny, stajc si
dobrowoln ofiar przyjani i podejmujc sodzi gorzkie ostatki

dni nieszczliwej rodziny; oto smutna i pikna pamitka, na jak
z uwielbieniem i czci patrzaem w Stepaniu" 32

.

Jakkolwiek Worcell pisa do Lelewela, e y na pustyni

wród Londynu 33
, to jednak otworzy si tu przed nim szerszy

widnokrg, i w rozleglejsze wszed on stosunki. I z Lelewelem

rozpocza si na nowo urwana przez kilka lat wymiana listów.

W tyme licie do Lelewela z 25 kwietnia 1839 r. wymienia, e
yje tylko z Kausowskim, Stolzmanem, Glejnichem i Mazzinim,

to jest, e z temi osobami w najprzyjaniejszych i najbliszych

pozostaje stosunkach. U Kausowskich — jak pisa — czste prze-

pdza wieczory. Henryk Kausowski w póniejszych czasach wy-
jecha do Stanów Zjednoczonych Ameryki, gdzie wieci przyka-

dem ycia obywatelskiego, skupiajc ludno polsk w cao
organiczn i podtrzymujc w niej poczucie narodowe. Z Karolem
Stolzmanem w najblisze Worcell wszed przyjazne stosunki.

Bya to nadzwyczaj sympatyczna osobisto — jak to syszaem
od Jana Bartkowskiego, który przez duszy czas by razem z nim
w Szwajcarji i w Anglji. Modopolanin, cay y myl o Polsce

i o Ludzie. Nazwisko jego stao si póniej bardzo gonym
wród modziey patryjotycznej z powodu jego „Partyzantki".

O Józefie Glejnichu, podporuczniku z wojska polskiego, wiemy,

e by wglarzem, spiskowa w Galicji, dosta si tam do wizie-

nia, prawdopodobnie zosta modopolaninem, poniewa widzimy go
nieustannie w towarzystwie modopolskim; gorco si on zajmo-

wa spraw zjednoczenia emigracji, jedzi w tym celu do Ports-

mouthu i stara si zyska gromad Grudzi. Mazzini, tropiony

przez szpiegów austrjackich, niepokojony przez wadze szwajcar-

skie, które z jego powodu miay sporo kopotów dyplomatycz-
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nych, przeniós si do Anglji i od 1837 r. prawie stale przeby-

wa w Londynie. Charakter jego skupiony, nawskró przejty swym
posannictwem, silnie oddziaywa na wszystkich, którzy si do

niego zbliali. Modopolan uwaa za swoich i chtnie im si
udziela. „Widuj dosy czsto Stolzmana — pisa 28 grudnia

1837 r. do swojej przyjacióki w Lozannie — wydaje mi si do-

sy dobrze (ii me parait assez bien). Widuj równie czsto Dy-
bowskiego, wybornego modego czowieka, którego Pani znasz" M .

Worcell, zanim pozna osobicie Mazziniego, czu ju wielki po-

cig do jego osoby. Zespolenie religijnoci idealnej, chocia wielki

woski patryjota nietylko katolicyzm, lecz i chrzecijastwo uwa-
a za przeyte, obumierajce religje 35

, z gorcym, niezomnym
patryjotyzmem, z ukochaniem Ludu, co streszcza on w swym
hale: „Dio e Popolo", zjednoczyo naszego szermierza sprawy
ludowej uczuciem braterstwa ze znakomitym rewolucjonist wos-
kim. Lubo modszy o kilka lat od Mazziniego, który si urodzi
w 1805 r., uwaa tego bojownika o elaznej woli i granitowym
harcie za starszego swego brata.

W Londynie wpad Worcellowi po raz pierwszy w rce, „ca-

emu wiatu ju wtedy znajomy", Pan Tadeusz. „Znajomym—
pisa do Mickiewicza wkrótce po przybyciu z wyspy Jersey jesz-

cze w 1838 r. — czytaem go gono i nieraz musiaem czyta-

nie przerwa, tak mnie wzruszao cakowite przeniesienie, ciaem
i dusz, na polskie, ojczyste nasze niwy". Poemat ten epiczny

Mickiewicza Worcell nazywa kamieniem grobowym, „pooonym
rk gienjusza na starej Polsce naszej, który, tak uderzajcy obraz

przed oczyma jej synów nieboszczki matki ich przedstawia, e
nietylko ca jej dusz wyczyta w niej mog, ale jeszcze i te

rozeznaj rysy codzienne, które w niche samych przelaa, i które

stanowi przejcie ze zmarego do yjcego pokolenia, bratajc
tym sposobem przeszo z przyszoci, a wydobywajc z grobu
zaród przyszego naszego ycia" 36

. Zapowiedzia nawet Worcell,

e zamierza napisa o tym poemacie artyku do pisma angiel-

skiego: „The Polish Monthly Magazine" :i7
. Pismo to jednak, po

wyjciu dwuch zeszytów, przestao wychodzi.
Dowiedziawszy si o treci nowej pracy Lelewela, Worcell

aowa, e si nie nauczy angielskiego jzyka na tyle, aeby
móg je przetumaczy na ten jzyk. Do nauczenia si tego j-
zyka przeszkadza mu — jak pisze — „wstrt nieprzezwyciony
do wszystkiego, co jest angielskie, poczony z równie nieprze-

zwycionym i wystpniejszym lenistwem".

Chcia i on jakim poytecznym przyczynkiem powikszy
ojczysty zasób pimienniczy. W licie z 25 kwietnia 1840 r., po-
wiadamia Lelewela o zamiarze swym przetumaczenia dziea an-

gielskiego: „Pursuit of knowledge under difficulties" (szukanie
wiedzy pomimo napotykanej trudnoci), nadajc temu form listów
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do dzieci swoich i uzupeniajc przykadami wsawionych Pola-

ków. Prosi Lelewela, by mu w tym dopomóg. „Bogatsz — pi-

sze — nierównie w róda jest twoja pami, z niej wic czer-

pa myl. — Im przykady wiesze, tym atwiejszemi bd do
pojcia, tym bardziej zachcajcemi i nauczajcemi — Staszic,

Brodziski, Armiski, yd wynalazca machiny rachunkowej, krze-

mieniecki Zaliwski — odrazu przedstawiaj si mojej pamici".
Zdaje si, e to si skoczyo na dobrych chciach. Arty-

styczna natura Worcella nie usposabiaa go do systematycznej

i dugiej pracy. Przytym wzywano go nieustannie do rozmaitych

posug publicznych, które zabieray duo czasu, rozpraszay uwag
i nie pozwalay jej dostatecznie skupi si na jednym przedmio-
cie. A i twarde warunki ycia nie daway tego spokoju, jakiego

wymaga praca umysowa. Jakkolwiek dla Worcella by „ze wszyst-

kich zmartwie pieniny niedostatek najznoniejszym zawsze" 38
,

to jednak w kadym razie niepokój i trosk wzbudza musia.
Caym jego dochodem w tym czasie by wypacany od rzdu
od miesicznie: 3 funty szterlingów, czyli 60 szylingów, a za

dwa szylingi dziennie ledwie wyy mona byo. W takich wa-
runkach niepodobna byo myle o kupieniu ksiek potrzebnych,

a nawet korespondencja pocztowa, która podówczas bya kosz-

towna, stawaa si czsto niemoliw. Ci nasi uczeni, którzy sie-

dz na katedrach, maj stae i dobre pensje, obfituj we wszystkie

rodki pomocnicze, nie maj prawa wywysza si owocnoci
swych prac przed pracownikami emigracyjnemi; przeciwnie, po-

winni ze czci uchyli przed niemi czoa, bo pomimo trudnych

warunków swego bytu, oni pierwsi zajli si temi nader wanemi
kwestjami, któremi w ojczystym kraju zajmowa si nie wolno
byo. I bez ich poprzednich prac, pole jeszczeby dugo zalegao
ugorem.

1 Wszystkie dokumenty, dotyczce Ludu Polskiego, bior z dziea: Lud
Polski w emigracji. 2 Str. 38. L. c. 3 Str. 117. L. c. i Str. 118. L. c. 5 Str. 110.

L. c. W tym ustpie wydrukowany wyraz strawy, prawdopodobnie przez omyk,
zmieniem na wyraz sawy. 6 Str. 113. L. c.

" „Masonerja, Karbonaryzm,

Zwizek synów Ojczyzny, Moda Sarmacja, Gromada Grudzi itp., pod rozmai-

temi nazwami zwizki i sprzysienia, krzyoway si po Galicji" (Str. 8. Fran-

ciszka hr. Wiesioowskiego— Pamitnik z r. 1845—1846. Lwów, 1868). 8 Str. 131

i 132. Lud Polski. 9 Str. 135. L. c.
10 Str. 136. L. c.

n Micha Budzyski,
syszc o awanturach portsmouthskich, powtórzy ploteczk, e Worcell, zagro-

ony kijami, „lekko bardzo ubrany, bo zaledwie w poowie niszego odzienia

i w koszuli", wymkn si oknem i przyby dyliansem do Londynu, „oznajmi
o tej nowej nowego rodzaju gilotynie Robespierystów". Str. 231 i 232. T. I.

Wspomnienia. 12 W przypiskach powiedziano: „S to sowa, z prawoci swojej

znanego, deputowanego Voyer d'Argenson". 13 Str. 139 — 142. L. c.

14 Str. 168 — 171. 15 Legjon — Wyspiaskiego. 1G Str. 123 — Lud Polski.

M Str. 165. Komunikacja Dwernickiego. L. c.
18 Str. 164. L. c. 19 Str. 171. L. c.

20 Str. 173. L. c.
21 Synkretyzm — poczenie rónych zasad filozoficznych

w jeden system. 22 Str. 175. L. c. * Str. 174. L. c. * Str. 177. L. c. * Str.

179 i 180. L. c.
26 Str. 197. L. c. » Str. 202. L. c. 2S Str. 203. L. c.

29 List
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do Lelewela — 22 lutego 1839 r.
30 List z 25 kwietnia 1839 r.

31 Orze Biay,

NN. 14 i 15 — z dnia 31 maja 1842. 32 Str. 36 — 38. L. c.
33 List z 25 kw.

1839 r.
34 Str. 600. Epistolario di Giuseppe Mazzini. Volume II. In Firenze, 1904.

35 L. c. Str. 534. List do pani X... w Lozannie 23 wrzenia 1837 r. „Nie jestem

chrzecijaninem; nie wierz w religj chrzecijask, w bosko Chrystusa,

w dogmat upadku itd.; wierz w nauk moraln Chrystusa, lecz mniemam, e
nie wystarcza ona do spenienia przeznacze spoecznych ludzkoci. Mniemam,
e wiara chrzecijaska umiera w sercu mas; sdz, e jej dzieo skoczone,

sdz, e wszystko, co si dzieje dzisiaj, obwieszcza jej pogrzeb. Cay ten ruch

nowochrzecijaski, który przejawia si dzisiaj w onie niektórych szkó filozo-

ficznych, jak np. Bucheza we Francji, lub te zabarwia — jak u nas — prace

literackie naszej modziey, podobny jest do tego ruchu, który usiowa oywi
pogastwo, wobec rodzcego si wród inteligiencji pogaskiej chrystjanizmu,

przez poczenie go z platonizmem". 36 Str. 270. T. IX. Dziea Adama Mickie-

wicza. Pary, 1884. 3? Przegld ten wydawa Wilczewski w drukarni polskiej A.

N. Dybowskiego. Wyszy dwa zeszyty; trzeci mia by wydrukowany — podug
Bibljografji Estrejchera — lecz nie zosta puszczony w obieg. Zawdziczajc
obywatelce Katarzynie Maeckiej w Londynie, pierwsze dwa zeszyty miaem
w rku. O trzecim za, który mnie najwicej obchodzi, gdy w nim mia by
wydrukowany artyku Worcella, pomimo poszukiwa, nie mogem powzi ad-
nej wiadomoci. W pierwszym zeszycie (padziernik 1838 r.) jest ogólny arty-

ku o literaturze polskiej, gdzie jest te wzmianka o sawnym poecie Mickiewi-

czu, i gdzie podany jest w tumaczeniu jeden z sonetów krymskich: „Pielgrzym".

Artyku ten jest podpisany literami I. H. K. (czy nie Henryk Kausowski?).

W drugim zeszycie (listopad 1838 r.) znajduje si artyku o Mickiewiczu, napi-

sany przez Mazziniego — jak donosi o tym Worcell w licie do Mickiewicza.

Ob. Wadysaw Mickiewicz, mówic o tym artykule w yciorysie swego ojca,

mniema, e musia go napisa jaki Polak. Dlaczego jednak mamy powtpiewa
o sowach Worcella? Nic nas do tego nie upowania. Przeciwnie, mamy wane
powody im wierzy. Jeszcze w 1834 r. „Ksigi Pielgrzymstwa Polskiego", prze-

tumaczone na jzyk francuski (Mazzini podaje tytu: „Livre du pelerin Polonais)

zrobiy na Mazzinim ogromne wraenie, chcia je nawet tumaczy na jzyk
woski. Piszc do matki, w dwuch listach wspomina o tym utworze z wielkim

zachwytem i zachca j do przeczytania tej ksiki (Epistolario di Giuseppe

Mazzini. Volume I. In Firenze, 1902. St. 231 i 363). W drugim licie pisze:

„podug mnie, jest to pierwszy poeta w naszej epoce". W licie pisanym do

matki w sierpniu 1836 r. jeszcze wspomina o tej ksice (str. 322). W Londy-

nie y w dobrych stosunkach z Worcellem, Stolzmanem, Dybowskim, którzy

mogli mu udziela wiele rzeczy o Mickiewiczu. W tym artykule, który si po-

jawi w listopadowym zeszycie „The Polish Monthly Magazine", wspomina si
o ogoszonym artykule o Mickiewiczu w „Foreign Quarterly Review", gdzie bya
take zamieszczona w tumaczeniu jedna ze scen „Dziadów". Szczegóy o sto-

warzyszeniu Promienistych, o filomatach i filaretach, o przeladowaniach mos-

kiewskich bra — jak powiada — z Historji Polski, przez I. Jayot i z „Lithua-

nia", wydanej przez Pietkiewicza w 1832 r. Co jednak najbardziej przekonywa,

e artyku nie kto inny, tylko Mazzini napisa musia, to charakter oceny utwo-

rów Mickiewicza, wybitnie spoeczny i patryjotyczny. Na stron estetyczn nie

zwraca niemal uwagi. Dusz poezji Mickiewicza — podug niego — jest myl
spoeczna (social idea). „Dla nas Mickiewicz jest wicej anieli poeta, jest

on prorokiem, jak wielcy poeci Izraela, z któremi pod wielu wzgldami ma po-

dobiestwo". Przekazuje narodowi polskiemu jego tradycje, gwatownie przy-

tumione; oywia w swych wierszach skargi i nadzieje wszystkich; jego gos
jest gosem miljonów, które woaj przez jego usta, e naród nie umar, e Pol-

ska ma speni jeszcze wielkie posannictwo, e jest wiadoma swego przezna-

czenia, e pragnie je speni i speni je. Dla nas jest to rkojmia jej istnienia

przyszego. Polska w przeszoci speniaa wietnie swoje posannictwo, bronic
wiat chrzecijaski od najazdu muzumanów. Teraz inne, nowe staje przed ni
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powoanie: przeobrazi spoecznie naród, wytworzy wielk jedno naro-
dow, niweczy zgubne podziay i niesprawiedliwe przywileje. Wiar modoci
Mickiewicza bya wolno jego Ojczyzny i jej przysze posannictwo; t wiar
uniós na wygnanie, ona rozbrzmiewa w jego poezji, ona wyrywa z piersi Kon-
rada straszny protest. Nie znamy nic bardziej tytanicznego w pomyle i równo-
czenie nic poetyczniejszego w jego wyraeniu nad wizienny monolog Kon-
rada. Doczony jest przytym przekad angielski tego monologu, oraz przekad
Farysa. Walka wewntrzna, jaka si odbywaa w duszy poety, stanowia pierw-

szy okres jego poezji. Druga rozpocza si z „Ksigami pielgrzymstwa pol-

skiego". W tych ksigach znalazy rozwizanie wszystkie jego zwtpienia, cae
jego wewntrzne burzenie si. 38 List do Lelewela z 29 wrzenia 1840 r.



ROZDZIA XIV.

O wasnoci.

Kwestja wasnoci. — Rónica zapatrywania si Tow. Demokratycznego i Ludu
Polskiego na sposób nadzielenia wocian ziemi. — Rozprawa Worcella: „O was-
noci". — Przeobraanie si wasnoci. — Prawa natury i spoeczeskie. — Po-
stp—prawem wiatów. — Wasno jest stosunkiem spoeczeskim. — Zmien-
no trzech jej warunków koniecznych: osoby dziercej, rzeczy dzieronej
i stosunku ich wzajemnego. — Jaki obowizek jest poczony z wasnoci? —
Katolickie stanowisko pogldu Worcella na rozwój dziejowy. — Epoka poga-
ska i chrzecijaska. — Wasno dzisiejsza ma jeszcze cechy epoki przeminio-

nej. — Oddwik uogólnienia Saint-Simona. — Uwaszczenie wocian nie spro-

wadza sprawiedliwego stosunku. — Krytyka drugiego Manifestu Tow. Demokra-
tycznego. — Socjalizm, indywidualizm, religja. — Obrona chrzecijastwa. —
Rónica pomidzy wiatem pogaskim i wiatem chrzecijaskim. — Obrona
roli dziejowej szlachty polskiej. — Jednostronno pogldu na znaczenie was-
noci. — Saint-siinonizm odpowiada nastrojowi katolickiemu Polaków. — Ka-
tolicyzm Worcella nie jest wszake katolicyzmem prawowiernym. — Krpowiecki

i Worcell jako krzewiciele idei wspólnociowej.

W dyskusji, jaka si wywizaa z powodu Manifestu, w któ-

rym Towarzystwo Demokratyczne Polskie miao wypowiedzie
swoje spoeczno-polityczne przekonania, kwestja wasnoci
ywe wzbudzia zajcie si.

Wyzwolenie chopów z pod panowania szlachty, nadziele-

nie ich ziemi, aeby mogli wyywi siebie i swoje rodziny,

uznawano jako rzecz jasn dla wszystkich, niezaprzeczaln przez

nikogo. Lecz w jaki sposób miao si odby nadzielenie ziemi?
Tu powstaa ogromna rónica w zapatrywaniu si Towarzystwa
Demokratycznego i Ludu Polskiego.

Towarzystwo Demokratyczne nie chciao narusza
zasady wasnoci prywatnej. Skaniao si wic ku nadaniu wo-
cianom na ich wasno prywatn tych gruntów, które oni za

wykonywanie paszczyzny lub pacenie czynszów posiadali.

Lud Polski za, stajc na gruncie religijnym, ewangie-
licznym, e „Bóg przez Chrystusa objawi jako cel istnienia spo-

eczeskiego braterstwo", uwaa, e da si ono urzeczywistni

Worcell. i]
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wówczas tylko, kiedy spoeczestwo ogosi si „za jedynego i sa-

mego tylko prawego waciciela i rozdawnika instrumentów do
pracy", z których, „najwaniejszym i jedynie rzeczywistym jest

ziemia". Wszystkie wic narzdzia i warsztaty do pracy, a prze-

dewszystkim ziemia, nie prywatn, lecz publiczn, spoeczesk
by winna. Instrumenty do pracy, a nadewszystko ziemia, maj
przeznaczenie „utrzyma egzystencj kadego czonka spoeczno-
ci". Prawo za do ycia „jest jedynym, niezaprzeczonym pra-

wem czowieka i nie moe w aden sposób zawisn od indy-

widuów, któreby sobie chciay wiksz, ni im potrzeba, sum in-

strumentów pracy zagarn". Prawo egzystencji wysze jest od
prawa wasnoci. Aeby utrzyma egzystencj, trzeba pracowa.
Kady przeto „czonek spoecznoci do pracowania obowizany
by musi", aeby jego egzystencja „nie stawaa si ciarem spo-

ecznoci, aeby nie zagrabiaa pracy drugich". Praca jednak „nie ma
by ciarem, nie ma wysusza soki czowiecze, ale przyjemnoci,
potrzeb, bo czowiek jest przeznaczony do odbywania funkcji

socjalnej, do dziaalnoci, jako czstka ciaa, którego powoaniem
spenia cel od Opatrznoci dla dziaalnoci ludzkiej wskazany".
Spoeczno powinna da mono kademu do pracy, a z tego

powodu wszystkie instrumenty pracy do niej tylko nalee maj l
.

Wygosi to Lud Polski 26 maja 1836 r. w swoich Uwa-
gach o projekcie do Manifestu Towarzystwa Demokratycznego.
Uwagi te byy raczej wyraeniem pragnie i de Ludu Pol-

skiego, anieli wywodami z bada naukowych czerpanemi. Uzasad-
nienia naukowego tych pragnie podj si Worcell, i prac jego

gromada Grudzi, po przeczytaniu onej na posiedzeniu w dniu

2 sierpnia 1836 r., uznaa jako wyjawiajc jej przekonania, jej

zasady.

Rozprawa Worcella: „O wasnoci" jest najwaniejsz znan
nam pucizn naukow, jaka po nim pozostaa. W caoci prze-

drukowujemy j w Dodatku, albowiem ksika „Lud Polski w Emi-
gracji", w którym ona si znajduje, naley ju dzisiaj do rzadko-

ci bibljograficznych, a tymczasem korzystnie jest dla dalszego

postpowego rozwoju myli socjalistycznej polskiej pozna, w ja-

kim ksztacie i w jaki sposób przejawia si ona po raz pierwszy

w naszym ojczystym pimiennictwie. Dzisiaj niezawodnie dokad-
niej i lepiej rozumiemy wiele rzeczy, albowiem nietylko nauka
dostarcza nam bogatszego zasobu, ale samo nawet dowiadczenie
yciowe obala wiele twierdze dawniejszych. Wspomn tu tylko

o kartelach i trustach, które w naszych oczach powstay, a które

zaprzeczyy z ca stanowczoci dawnym twierdzeniom, e wspó-
zawodnictwo ekonomiczne osób, powodowanych wasnym intere-

sem, zapewnia najkorzystniejsz organizacj wytworu, najprzy-

stpniejsze nabywanie dla spoywców, oraz pomnaa energj in-

dywidualn w spoeczestwie. Oczywista wic rzecz, e dawniej-
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sze rozprawy wystarcza ju nie mog. Zwracanie si jednak do
nich, zwaszcza jeeli wyszy z pod pióra wybitnych osobistoci,

jest korzystne dla tego, e przekonywamy si, i wiele pogl-
dów, które uwaamy jako zdobycz naszych czasów, ju dawniej

byy wypowiadane i wyjaniane na mocy innych argumentów,
anieli te, jakiemi dzisiaj posugujemy si. Zapewnia to pogl-
dom wiksz wielostronno, chroni od jednostronnoci, zacie-

niajcej czynno umysow, i nadaje myli badawczej podniet
do ponownego rozgldnicia si po caym obszarze zjawisk ba-

danych.
„Wasno — powiada autor — jest w dziennym porzdku

przeradzajcego si wiata zapisan dzi kwestj. Gdziekolwiek

okoo siebie rzucisz okiem, spostrzeesz ruch i walk, a na dnie

wulkanu, jakby jdro ogniste, przeobraajc si wasno". Jedni

zwalczaj wasno, drudzy jej broni, a najczciej jedni i dru-

dzy mówi niezrozumiaym dla siebie jzykiem.
Worcell nie neguje wasnoci: ona istniaa i istnieje, lecz

charakter jej si zmienia, ona si przeobraaa. Przeobra-

enie si odbywa w tym kierunku, e z prywatnej sta si musi
spoeczesk. Ewolucja ta wasnoci w kierunku spoecznym, od-

gadywana za czasów Worcella przez potniejsze tylko umysy,
dzisiaj staje si widoczn dla wszystkich, co rozmylnie oczu za-

myka nie chc. Przejawia si ona we wzrocie zakresu i obszaru

wasnoci wspólnej (towarzystwom, gminom, narodowi) i w co-

raz wikszym ograniczaniu i osabianiu wasnoci prywatnej przez

prawodawstwo. Wspódzielcze stowarzyszenia, Domy Ludowe,
ugminnianie i unarodowianie rozmaitych dziaów gospodarstwa —
coraz wikszej jej czci nadaje charakter wspólnociowy. Sidney
Webb i Albert Metin unaoczniaj ten odbywajcy si proces so-

cjalizacji w pastwie angielskim 2
. Jaures w szeregu artykuów,

drukowanych w „La Petite Republiue" paryskiej, wykaza, jak

prawodawstwo francuskie stopniowo ogranicza swobod uytko-
wania i rozporzdzania si wasnoci prywatn. Samo pastwo,
które wanie narzucio narodowi wasno prywatn, w swojej

walce o zachowanie dawnej swej przewagi, zadaje raz po raz

zabójcze ciosy zasadzie prywatnej wasnoci. Uchwaa, któr wy-
móg rzd niemiecki od parlamentu w 1908 r., a która przyznaa
mu dowolno wywaszczania z posiadanej ziemi w Poznaskim,
susznie tak przez socjalistów, jak i przez wrogów socjalizmu jest

uwaana za stanowcze zaprzeczenie, jakoby wasno prywatna
bya nienaruszaln, wit.

To wzajemne nierozumienie si, jakie daje si spostrzega
pomidzy piszcemi o wasnoci, pochodzi std, e „zalepia ich

teorja praw przyrodzonych, teorja synkretyczna, ze stanu zwie-

rzcego natury i gwatu wnioski o spoecznoci i prawach mo-
ralnych wyprowadza szalenie usiujca". Zauwamy, e pisane

U*
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to byo jeszcze przed uznaniem naukowym teorji Darwina. Po-
dug Worcella, stan natury i stan spoeczeski tak s sobie prze-

ciwne, i wzajem si wyczaj; wyprowadza wic prawa z jed-

nego stanu dla drugiego, niepodobna. S prawa natury i prawa
spoeczeskie. Te prawa spoeczeskie, jakkolwiek maj jedno
ogólne prawo moralne, to jednak w rozmaitych stanach dosko-
nalenia si ludzkoci, „z których kady osobn stanowi epok,
osobnych dowiadcza potrzeb", ulegay odpowiednim zmianom.

Oddzielanie to praw natury od praw moralnych, spoecze-
skich, zupenie zrozumiae u Worcella, który wychodzi z zasady
dualizmu ycia cielesnego i duchowego, staje si niezrozumiaym
u Karola Marxa, dla którego zasada monistyczna bya prawdziw.
A jednak i on „prawa historyczne" oddziela od praw przyrodzo-

nych, ogólnych, i on bowiem twierdzi, e historja wytwarza
swoje wasne prawa, które usuwaj si z pod dziaania praw
ogólnych przyrody. To, co mówi Worcell o rozmaitych stanach

doskonalenia si ludzkoci, majcych waciwe sobie prawa spo-

eczeskie, Marx rozwija w teorji rónych epok, faz historycznych,

z których kada ma waciwy sobie sposób wytwarzania (pro-

dukcji) i odpowiednie temu sposobowi odmienne organy i funkcje.

Czowieczestwo nie pozostaje w stanie niezmiennym; wi-

dzimy, p zachodzi w nim cay szereg zmian, — a zmiana jest

oznak ruchu; ruch za „ku wytknitemu, staemu celowi" —
jest postpem, który nie przypuszcza wstecznoci, musi wic
w nieskoczono si przeduy, „musi wszelkie, w czasie ozna-

czone, przecign mety i, jednej dosigszy, przyzywa drug".
Postp jest prawem wiatów. wiadcz o tym przemiany gieolo-

giczne. Z podziwieniem daoby si spostrzec „postpowe na-

stpstwo ksztatów caego zoologicznego acucha" w zawizku
ona matczynego. Wypada tu zaznaczy, e ta teorja gastruli z na-

szych czasów, dokadnie rozwinita jako zasadnicze prawo biogie-

netyczne przez Ernesta Hackela, w owych czasach, kiedy pisa

Worcell, zaledwie bya ogólnie zarysowana przez Baera i Agas-

siza. Najwyraniej jednak w dziejach ludzkoci widocznym jest

nastpstwo coraz doskonalszych ksztatów ycia spoeczeskiego,
tak, e jestemy zmuszeni, „uzna, i postp, nie za koowy
obrót Wika, Machiawella, Ocellusa, Lukana, jest tego czowie-
czestwa opatrznociowym prawem".

Wasno nie jest prawem natury, lecz „jest stosunkiem spo-

eczeskim, jest spoeczestwa wypywem, jest modsz od spo-

eczestwa i musi jego prawom ulega, musi by postpow".
„Uwamy we wasnoci trzy jej konieczne warunki: osob

dzierc, rzecz dzieron i stosunek pomidzy niemi, czyli prawne
jej granice i form". Dzieje wiadcz, e wszystkie te trzy wa-
runki nie byy wszdzie jednostajne, e byy odmienne, e z bie-

giem czasu ulegy zmianom.



165

Ze wzgldu na osob dzierc, jedynemi posiadaczami by-
wali miejscami „to patryjarchowie, to ich nastpcy królowie"

;

gdzieindziej posiadaczami byy cae rody. Jeeli wemiemy w uwag
rzecz dzieron, przedmiot wasnoci, to „rozmaito i zmiany
daleko wiksze dadz nam si spostrzec". „Przedmiotem was-
noci by nietylko wiat martwy lub bezrozumne zwierzta, by
nim i czowiek. ona, dzieci, niewolnik czyli suga — byy po-
siadanemi, byy w tym wzgldzie rzecz". Arystoteles i wszyscy
staroytni prawnicy uwaali tego rodzaju wasno jako podstaw
spoeczestwa. Podstaw t usunito, a spoeczestwo jednak po-
zostao.

Co do stosunku pomidzy posiadaczem i rzecz posiadan,
to widzimy te róne jego formy i zmienno tych form. Innym
by on u ydów, innym w Polsce, innym w wieku przejcia po
skonaniu dawnego wiata rzymskiego. „Rewolucja francuska, zno-
szc paszczyzn, dziesiciny, daniny itd., zagarniajc dobra du-
chowne, wszystkich nareszcie za zdolnych do posiadania ogasza-
jc, lecz zachowujc przytym pogaskie podstawy wasnoci, to

jest, dziedziczenie i uywanie próniacze, utworzya wasno,
jak dzi widzimy, wasno mieszczask, monopoliczn, eks-

ploatujc; wasno egoistyczn, protestanck, to jest, doktry-

nersk".
„Wasno wic si zmienia, tak co do ksztatu swego i gra-

nic, jako te co do natury i skutków. W có, wobec tego nieza-

przeczonego faktu, obróci si owa wita jej nietykalno, jak
stronnicy przeszoci, wbrew nawet spoeczeskiemu wszechwadz-
twu, zapewni jej usiuj?" Stary poganizm, który z otarzy ust-
pi, obwarowa si we wasnoci i „stamtd, jak z ostatniej swej
twierdzy, egoizm przeciw powiceniu, prawo rodu przeciw prawu
braterstwa" obroni usiuje.

Wasno, jako wynik zwizku spoecznego, „jest wzgldem
moralnym, a zatym wzajemnym; nosi wspóln ze wszystkiemi
wzgldami moralnemi cech, to jest, ma uywaniu swemu odpo-
wiedni obowizek; od penienia za owego obowizku uwolniona,
staje si gwatem, naduyciem, przywaszczeniem, — rozwizuje
spoeczestwo, zamiast wizania go".

„Jaki jest prawu wasnoci odpowiedni obowizek?"
Ród ludzki byby wygin, gdyby nie pozostawa w stanie

stowarzyszenia. W nim znalaz obron przeciw przemocy zwie-
rzt drapienych, ono uatwio i zabezpieczyo mu wyywienie si.

„Std zabezpieczenie ywnoci pojedynczym stowarzyszenia czon-
kom i nastpnym po sobie pokoleniom, czyli zachowanie
rodu byo pierwsz spoeczesk funkcj wasnoci, i std siga
wasno pierwszego stowarzyszenia zawizku".

Worcell, jakkolwiek z wielu wiatemi katolikami swego
czasu podziela nieufno do katolicyzmu rzymskiego, klerykal-
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nego, i mniema, e „odbiega misji swojej hjerarchja kocielna
rzymska", to jednak sta na stanowisku teologji katolickiej, która

w rozwoju dziejowym ludzkoci widziaa ju z góry oznaczone
przeznaczenie czowieka i wytknity cel, ku któremu mia on
dy.

Przeznaczeniem rodu ludzkiego jest „wiat opanowa, podbi
pod wol ducha, uszlachetni dyrekcj moraln, woln, spoe-
czesk". „Obowizkiem wic pierwszego spoeczeskiego zwizku
byo usposobienie si do tego opanowania, którego koniecznym
warunkiem byo rozmnoenie, rozplemienienie rodu, a za-

tym zachowanie dla rodu samyche indywiduów". Ku temu su-y miay: maestwo i wasno. „Obok zachowania
indywiduów dla rodu, wasno musiaa mie cel dalszy, zgodny
z dalszym powoaniem tego ludzkiego rodu; nietylko zatym uy-
wanie owoców ziemi zabezpieczy, lecz sam ziemi pod pa-
nowanie czowieka podbi wasno powinna bya; a tak

skombinowana z instytucj maestwa, zrodzia dziedzi-
czenie".

Wychodzc zawsze ze stanowiska teologji katolickiej, Wor-
cell przepoowi dzieje ludzkoci na epok pogask i epok
chrzecijask.

Epoka pogaska, bya to epoka przygotowawcza. Przedsta-
wia ona wielk systematyczn cao, w której zgodnemi s po-
midzy sob: „rozmnoenie plemienia i owadnicie ziemi jako
cel; maestwo, ojcowstwo, wadza rodowitoci, wasno dzie-

dziczenia i kastowo jako rodki".
„Nareszcie ród czowieczy owadn ziemi". Epoka wic

przygotowawcza si skoczya. Przychodzia epoka druga: uszla-

chetnienia, udoskonalenia, „i przyszed Chrystus objawi cel epoki
wtórej, ogosi sowo Braterstwa".

Odpowiednio nowemu celowi, i wasno przeobrazi si
musiaa. „Wasno wic, która wprzódy indywiduom, rodzinom,
pokoleniom uatwia owadnicie wiata bya winna, póniej za

narzdzie udoskonalenia go powinna bya spoeczestwu posu-
y. Gdy za praca tylko ów wiat materjalny udoskonala moe,
praca te zostaa dzi odpowiednim prawu wasnoci obowiz-
kiem. Zawsze nawet praca nim bya, ale w sposób nieco róny".

wiat pogaski, przedchrzecijaski, opiera si na rodo-
witoci, — wasno „sposobem rodu, to jest, spadkiem dzie-

dzicznym, spywaa z ojców na dzieci", istniaa niewola, i niewol-
nicy pracowali na rodowitych; podstaw wiata chrzecijaskiego—
jest zasuga, wypywajca z dobrowolnego penienia obowiz-
ków, z wolnej pracy, która staje si „warunkiem uywania owo-
ców ziemi, warunkiem indywidualnej wasn oci". Zasuga
moe istnie tylko przy wolnoci, wynikoci za tej staje si
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równo, „porównanie obowizków i warunków egzystencji

socjalnej, to co nazywamy porównaniem kondycji".

Wasno dzisiejsza ma jeszcze cechy epoki przeminionej,

a te s: „l-o posiadanie z prawa rodu, to jest, z odziedziczenia,

i 2-o uywanie owoców pracy cudzej, czyli eksploatacja i pró-
niactwo". „Pierwsze i drugie s niedopenieniem prawu odpo-
wiednich obowizków, s uciskiem, wstecznoci, anarchj. —
Wszelki zatym ruch spoeczeski, który nie niszczy na przyszo
dwuch tych znamion dzisiejszej wasnoci, bdzie prónym krwi

rozlewem, uronion emeut (emeute — rozruch), nowych zawie-

dze si ródem; który za je uwici, bdzie ruchem wstecznym,
ku prawu rodowitoci, ku pogastwu Ludzko wracajcym".

„Niszczc dziedziczenie, uczcimy zasad równoci; kadc
prac za warunek wasnoci, uczcimy zasad wolnoci, czyli za-

sug indywidualn. — Czyme przeobraenie wasnoci uczci za-

sad braterstwa...? Oto, przelaniem wasnoci wieczystej w rce
spoecznoci, w rce ogóu. — Praca, zostawszy obowizkiem
i zasug spoeczesk, — rzecz prosta, e nie kto inny, jak spo-

eczestwo, wynagradza za ni i dostarcza jej narzdzi, to jest,

wyposaa bdzie mogo; e zatym do niego i do niego jedynie

wasno ziemi, wasno nieruchoma i wieczysta nalee bdzie".
Przeobraenie to zniweczy anarchiczn, bo indywidualistyczn,

dno wasnoci i egoizm rodzinny; albowiem z jednej strony

„czowiek nie bdzie móg wicej korzyci swojej od spoecznej
oderwa, ani te cudzym kosztem opywa"; z drugiej za strony,

„czowiek rodzinie pierwiastek tylko ycia, ycie za samo spo-

eczestwu bdzie winien".

Niezawodnie, daoby si wiele wytkn tej rozprawie, pod
wzgldem szczegóowego jej rozwinicia. Naley si jednak pa-

mita, emy zostali wzbogaceni caym zasobem nader wanych
wiadomoci o pierwotnych spoeczestwach, co nam daje pewniej-

szy punkt wyjcia do rozumowania. Przytym w tych czasach,

kiedy to pisa Worcell, socjologja jako nauka tylko co si kszta-
towa pocza, i dzisiaj oczywicie wielostronniej i dokadniej
przebieg rozwoju dziejów ludzkich rozumie moemy. Ogólny
jednak pogld, który wypowiedzia nasz autor, e wasno, któr
wytwarza podbój, zniewolenie — e si tak wyra — wyzwala
si, przeobraajc si w zasuon, z wasnej wolnej pracy po-
wstajc; — pogld ten jest oddwikiem gienjalnego uogólnienia

Saint-Simona, które a do dzisiejszych czasów powtarza si, acz-

kolwiek odmiennemi wyrazami wypowiedziane, u wszystkich, co

usiuj w krótkiej formule streci przebieg postpowy ycia dzie-

jowego.

W tej rozprawie Worcell omawia projekty uwaszczenia wo-
cian, sformuowane przez Nakwaskiego i przez Józ. B. Ostrow-
skiego w „Nowej Polsce". Zdaniem jego — uwaszczenie wos-
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cian, które odbiera jednym a daje drugim ziemi, nie wprowa-
dzi pomidzy ludmi sprawiedliwego stosunku. Najmniej pomi-
dzy wacicielami gruntowemi zostan dotknici ci, co najwiksze
obszary ziemi posiadaj. Pozostan nadto niedotknici ci, co
miasto ziemi, kapitay w swym posiadaniu maj. „Pozostan
zawsze niewaciciele, a ci bd Ilotami, poniewa nie przestan
zalee od zmów pomidzy sob posiadaczy instrumentu do pracy".

Pisma tuacze wiadcz, „i nikogo ju niema w tuactwie,

coby nie uznawa potrzeby jakiegokolwiek przeobraenia wasno-
ci". Stao si to powszechnym przekonaniem. „I my chcemy
tego przeobraenia, lecz je opieramy na nowego zakonu rewela-

cyjnej podstawie wolnoci, to jest, zasudze; równoci, to

jest, porównaniu kondycji, i braterstwie, to jest, wspódzie-
dziczeniu".

Na posiedzeniu ogólnym gromady w dniu 22 listopada te-

go samego roku odczytano ocen krytyczn drugiego projektu

Manifestu Towarzystwa Demokratycznego, która tak co do myli
w niej wypowiedzianych, jak i co do sposobu stylistycznego ich wy-
raania, przedstawia si jako utwór Worcella, a przynajmniej

wspóudzia jego w napisaniu jej by niewtpliwy i przewany.
Ocena ta w jeszcze wyszym stopniu wskazuje religijn podstaw
gienezy socjalizmu jej autora czy autorów 3

.

Podug tej oceny, istot socjalizmu jest „mio bliniego
bezwzgldna, to jest, powicenie, — to jest, dobre". Przeciw-
stawia si mu indywidualizm, który jest „wynikoci nauki

materjalistów", a istot jego: „mio siebie bezwzgldna, to jest,

egoizm, to jest, ze". Religja — w rozumieniu autora — jest

najpotniejszym czynnikiem dziejowym. „Religja — jest to myl,
jest to mowa, jest to Synteza Ludu. W jej imieniu — jeli fa-

szywa — najzgubniejsze sprowadzisz skutki; — jeli prawdziwa—
stworzysz najpikniejsze dziea".

Religijna natura Worcella z oburzeniem odtrca twierdzenie

Manifestu, jakoby chrzecijastwo zgubnie oddziaao na ukad
spoeczny Sowian, niweczc pierwotn równo gminn. I ma
w tym suszno. Nie chrzecijastwo bowiem niweczyo ustrój

gminny, lecz pastwo, które posugiwao si tylko sztandarem
chrzecijaskim. Dzisiaj co podobnego widzimy w kolonjach
pastw europejskich, gdzie kapita, kroczc pod sztandarem
wyszej kultury europejskiej, zamiast oywczych, miertelne
dla ludnoci tubylczej wnosi pierwiastki. Nie kultura tu winna,
lecz wyzyskujce dziaanie kapitau, czyli raczej posiadaczy kapi-

tau. I e chrzecijastwo w rku pastwa stao si zabójczym
dla obyczaju sowiaskiego orem, jest dla mnie tylko dowo-
dem, e to pastwo nie wasnego, lecz obcego byo pochodzenia.

W ocenie drugiego Manifestu, rónica pomidzy wiatem
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pogaskim i wiatem chrzecijaskim jest jeszcze silniej zazna-

czona, anieli w rozprawie: „O wasnoci".
W wiecie pogaskim panowa stan natury, stan zwierzco-

ci. A „stan natury, jest to stan wojny, a zatym nienawici, a za-

tym uwicenie przemocy, prawa siy nad prawem Boga, gwatu
nad obowizkiem; jest to zniszczenie równoci". Chrzecijastwo
wydobyo czowieka ze zwierzcoci, podnioso do bytu moral-

nego; jako warunek i podstaw bytu spoeczeskiego, ogosio
braterstwo, pierwsze prawo boskie. Chrystjanizm socjaln

by nauk, „bo zwiastowa nowe Spoeczestwo, w którym wadza
naleaa si najwyszemu powiceniu, to jest, sugom Ludu,

w którymby wasno nie bya narzdziem ucisku, kiedy owo-
cami jej kaleki niemogce pracowa obdziela; w którymby wola

Ludu, jako sankcja prawa i sd o wadzy, objawiaa si wybo-
rem: prezbiterów, djakonów, biskupów". „Wszystkie dzisiejsze

wyobraenia o równoci, wszechwadztwie, socjalizmie, s wyna-

lazkiem chrzecijaskim. Wszystkie formy i caa synteza nauki

spoecznej, jedynie prawdziwej, s z Chrzecijastwa wyprowa-
dzone".

Oburzyo si take w Worcellu poczucie szlacheckie, wobec
bezwzgldnego potpienia roli dziejowej szlachty przez Manifest

Tow. Demokratycznego. „Nierówno w Polsce nie bya wypy-
wem z Chrzecijastwa, ale miaa swój ywot przed nim i pozo-

staa, zmieniwszy tylko natur swoj. Z przyjciem religji rozsze-

rzyy si stosunki polityczne Polaków; Naród wszed do rodziny

Ludów, i zamiast — jak byo w pogastwie— zamyka si w mro-

wisku swoim, wzi misj szerzenia wiary, cywilizowania dzi-

czy. Od tej to chwili pocza si jego funkcja humanitarna,
czyli narodowo. Jak ta narodowo zasuya si wiatu
cywilizacji, historja zapisaa w swe karty, a tego, co zapisaa, nie

zmae Towarzystwo Demokratyczne, zorzeczce Chrystjanizmowi

i Szlachcie. Na obron jej przeszoci jeden jest niezbity argu-

ment. — Obowizkiem byo dla niej, broni orem chrzecija-

stwa na Wschodzie; koniecznoci zatym byo dla niej, da ycie
Rycerskiemu Stanowi, czyli Szlachcie. Nie zna wiat wówczas
wojsk staych i konskrypcji, kto szed dobrowolnie do boju, sta-

wa si Szlachcicem; i std masz w Polsce mnóstwo wsi, któ-

rych wieniacy byli Szlacht".

Jedynie uczuciowa, religijna strona przejawia si w pogl-
dzie Worcella na spoeczne znaczenie wasnoci. Jest wic jedno-

stronny. Wprawdzie zaznaczy on ekonomiczne wasnoci prze-

znaczenie w pierwotnych spoeczestwach, a mianowicie: zacho-

wanie bytu rodowego i rozplemicnienie rodzaju ludzkiego, lecz

i to uwaa jako nakaz religijny. W jednostronnoci swej re-

ligijnej nie dostrzeg on nawet, e Manifest Tow. Demokratycz-
nego, zwracajc si ku gm innoci pierwotnej Sowian, torowa
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take drog pogldom socjalistycznym, i e zarzuty, jakoby nie-

równo spoeczna u Sowian bya zgubnym wynikiem chrzecija-

nizmu, dayby si odeprze dokadniejszym wyjanieniem ich

przeszoci dziejowej, bez podawania w wtpliwo istnienia gmi-

nowadztwa w Sowiaszczynie pierwotnej, co po nader wanych
pracach Lelewela w tym kierunku wiadczyo o silnym zalepie-

niu obraonego uczucia. W gorliwoci propagacyjnej uprzystp-

nienia zasad socjalistycznych dla wocian, ucierpia—rzec mona—
krytycyzm naukowy.

Pomimo to wszystko, Worcell ma wane dla nas, Polaków,
znaczenie, jako pierwszy polski jawny wyznawca i teoretyk socja-

lizmu, albowiem Mickiewicz i Lelewel, pomimo swych socjalnych

pogldów, dopiero w póniejszych czasach otwarcie mu przy-

szo dziejow przyznali.

Pogldy saint-simonistyczne — trzeba zauway — byy naj-

bardziej pokrewne z pogldami katolickiemi, byy jakby ich oczysz-

czeniem i udoskonaleniem, i dla tego najwiksz okazaa si dla

nich wraliwo u narodów katolickich: francuskiego, polskiego

i woskiego. Wysoka kultura uczuciowa narodu polskiego, wzmo-
ona strasznym nieszczciem, które na spado, nadawaa jego

mylom charakter religijny, który tkwi raczej w istocie rzeczy,

anieli w dogmatach i obrzdach kocielnych. Najwaniejsz ce-

ch jego katolickoci — mówi o przedstawicielstwie uczuciowo-

umysowym narodu — bya odczuwana potrzeba zgodnoci:
zgodnoci treci z form, zgodnoci wiary i de politycznych

w caym narodzie, zgodnoci ycia uczuciowego z yciem umys-
owym, zgodnoci potrzeb cielesnych z duchowemi. Wanie t
zgodno najwicej ujawnia Saint-simonizm. I brzmienie jego

daje si silnie odczuwa w falowaniu umysowoci polskiej. Przy

czytaniu Listów Narcyzy michowskiej, przypominaj si nieraz

listy Enfantin'a i pierwszych jego wspówyznawców.
Jak ju powiedziaem — katolicyzm Worcella musia by

wyklty przez Ojców Zmartwychwstaców. W tych samych uwa-

gach nad Manifestem, w których autor staje w obronie chrze-

cijastwa i katolicyzmu, wygasza, e w Rzymie niema ju chry-

stjanizmu. „Kapani Watykanu nie s sugami panów tego wiata
i uroczystym dymem boka gwatu i ciemnoty nie kadz?" Po-

suwa si nawet dalej i uwaa, e Wiklef, Huss i Hieronim z Pragi

zginli w obronie idei katolickiej.

W gromadach Ludu Polskiego, jako krzewiciele idei wspól-

nociowej, najwikszym wpywem si odznaczali: Tadeusz Kr-
powiecki i Stanisaw Worcell. W Krpowieckim jednak przema-

gaa niech do szlachty nad poczuciem wyszoci idei socjali-

stycznej. Dziecko miejskie, by przeciwnikiem szlachty — e tak

powiedzie — z instynktu — i podjwszy z ni walk, toczy j
z ca bezwzgldnoci. „By gwatownym Ludu obroc i jego
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nieprzyjació gromicielem i postrachem" — powiada Zenon wi-
tosawski 4

. Gorza w nim pomie nienawici ku szlachcie za

zaprzepaszczenie wolnoci narodowej. By znakomitym mówc,
czemu wielce sprzyjay: bystro umysowa, wyrazisto spojrze-

nia i potny, piorunujcy gos. Przeciwnie do Krpowieckiego,
w Worcellu przemagao apostolstwo idei socjalnej. Wychowany
w szlachecko-katolickiej atmosferze, nie powodowa si uczuciem
nienawici do szlachty, pragn jeno gorco, aeby ona si prze-

ja uczuciem mioci do Ludu i zlaa si z nim w jeden Naród,

a nabiera do niej niechci, widzc, jak may skutek osigaa jego

propaganda. Bardziej zbliony od Krpowieckiego do usposobie
i nawyknie ludu wiejskiego, niezwykej dobroci, uczynnoci, de-

likatny w stosunkach, mia wicej i silniej do siebie przywiza-
nych zwolenników, anieli Krpowiecki. I gdyby nie rywalizacja

pomidzy niemi i posugujce si ni intrygi, to moralne prze-

wodnictwo Worcella wród Ludu Polskiego pozostawaoby nie-

zachwiane.

1 Str. 62 i 63. Lud Polski. L> Sidney Webb — Socjalizm w Anglji — pol-

skie tumaczenie. Lwów, 1891. Albert Metin — Socialisme en Angleterre. 3 Str.

95—102. Lud Polski w Emigracji. 4 Str. 398. Lud Polski.
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ków polskich.
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Jak ju wspominaem — myl poczenia emigracji polskiej

demokratycznej w jedn cao organiczn zostaa na nowo sil-

nie podniecona przez wypadki polityczne, które wzbudzay po-

wszechne oczekiwanie wanych wypadków.
Wicekról Egiptu, Mehemed Ali, zniszczywszy panowanie

Mameluków, ugruntowa sw wadz i urzdza w kraju admini-

stracj, wojsko, marynark, szkolnictwo na mod francusk, po-

woujc Francuzów na wysze stanowiska. Egipt stawa si ko-

lonj francusk. Dyplomacja angielska niechtnym okiem ju na

to patrzaa. Tymczasem zaszed nowy wypadek, który silnie poru-

szy i Rosj i Anglj. Byo to wietne zwycistwo Ibrahima-baszy,

syna Mehemeda Ali, pod Nezib, odniesione 28 czerwca 1839 r.

nad wojskami Porty. Oddawao ono w niezalene i dziedziczne

posiadanie Mehemedowi Ali nietylko Egipt, Nubj i Senar, lecz

take Arabj i Syrj. W ten sposób zostaa otwarta droga przez

Ma Azj do Konstantynopola. Zaniepokoio to ogromnie rzd
rosyjski, który, spodziewajc si obj spadek po sutanach tu-

reckich, nagle ujrza potnego wspózawodnika we wadcy Egiptu.

Niebezpieczestwo, groce pastwu tureckiemu w Europie, wzbu-
dzio take obaw i gabinetu londyskiego, tym bardziej, e
wzrost potgi egipskiej wcale nie odpowiada jego widokom.
Rozpocza si wic ywa pomidzy gabinetami europejskiemi

wymiana not dyplomatycznych, i dziennikarstwo z wyton
uwag ledzio za przebiegiem wypadków turecko-egipskich.

Wychodtwo polskie odczuwao silnie to powszechne zanie-

pokojenie i wyczekiwanie wanych wypadków. Myl wic zjedno-

czenia emigracji demokratycznej znajdowaa licznych zwolenni-

ków. We Francji jednak, gdzie Towarzystwo Demokratyczne miao
liczebn przewag nad innemi organizacjami, Centralizacja stana
opornie przeciw zjednoczycielskim deniom. Kto jest prawdzi-

wym demokrat — powiadaa — temu jest otwarty wstp do
naszego towarzystwa; czenie si za z niepewnemi demokratami
wytworzyoby dla nas tylko zawad w naszych politycznych dzia-

aniach. W Anglji natomiast, gdzie sekcje Towarzystwa Demo-
kratycznego nie miay liczebnej przewagi, grunt wychodczy zda-

wa si sprzyja sprawie zjednoczenia. Utworzya si wic w lipcu

1839 r. w Londynie komisja, która miaa zbada usposobienie

emigracji w tym kierunku i nastpnie sprawozdanie swoje przed-

stawi istniejcym organizacjom. Do komisji tej weszli: Worcell,

I. Dybowski, Glcjnich, Oborski, Nowosielski i J. B. Ostrowski.

Tego ostatniego, który, unikajc sdowego przeladowania, schro-

ni si w tym czasie do Anglji, wcignito do komisji dla tego,

aeby w wydawanym swym pimie: „Nowa Polska" popiera
spraw zjednoczenia.

Najgorliwiej popierali t spraw modopolanic, wpywowi
i dziaalnoci których organizacja, obejmujca ca emigracj de-
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mokratyczn, otwieraaby szersze pole. Mczeska mier Szy-

mona Konarskiego podniosa ich moralne znaczenie we wasnym
poczuciu i dawaa im pewne wiadectwo, e w kraju pracuj dla

niepodlegoci ojczyzny i wyzwolenia wocian. Przypominali

gono, e Konarski wyszed z ich szeregów. aowali nawet, e
popieszyli z rozwizaniem swojej organizacji, uczynili to w tym
celu, aeby skoni inne organizacje do tego samego kroku, co

uatwioby utworzenie jednego wspólnego stowarzyszenia demo-
kratycznego, któreby, stanowic ogromn wikszo wród wy-
chodców, mogo wystpowa i dziaa, jako istotne przedstawi-

cielstwo emigracji. Widzc jednak, e „Zjednoczenie", bez przy-

stpienia Towarzystwa Demokratycznego, byoby tylko now or-

ganizacj demokratyczn, o charakterze mniej wyranym od istnie-

jcej, a do tego napotkawszy take opór ze strony gromad Ludu
Polskiego, skaniali si oni ju do tej myli, aeby organizacje

demokratyczne, zachowujc kada swoj odrbno, poczyy si
w jeden wspólny zwizek. Zgadzaa si z tym widzeniem i Ko-
misja Korespondencyjna, przebywajca we Francji w Poitiers,

i nie kada „rozwizania Towarzystwa za konieczny warunek
jego zespolenia z Emigracj" l

. Gdyby nie odstpowano od tej

myli i przez rywalizacj z Towarzystwem Demokratycznym nie

wywoywano rozdranienia i niechci, takiego rodzaju poczenie
miao pewne widoki urzeczywistnienia.

Dla popierania de zjednoczenia emigracji demokratycznej,

zacz wychodzi w Brukselli od 15 listopada 1839 r. „Orze
Biay" 2

. We wstpnym artykule on zaznaczy rzetelnie demokra-
tyczne swoje stanowisko. „Heroiczne wysilenia czterech po so-

bie nastpujcych pokole — pisa on— spezy na niczym, zie-

mie polskie depce stopa najezdników, wszystkie klasy spoecze-
stwa polskiego cinie srosza ni kiedykolwiek niewola, tysice

obroców, rozsypanych po caej kuli ziemskiej, trawi najpikniej-

sze lata. Czym si to stao? Oto, niczym innym, tylko tym, e
kasta uprzywilejowana, wychowana po wikszej czci w przed-

pokojach ciemizców Polski, o wieczne zachowanie swego pano-

wania i tytuów, za granic zebranych, troskliwa, siy narodowe
wiecznie marnotrawia, najliczniejszej czci narodu, chopów,
nigdy zainteresowa nie chciaa, do obrony Ojczyzny nigdy ich

szczerze nie powoaa. Ona to w r. 1830, nieroztropnie zostawion
na bruku rewolucj w rce swoje pochwyciwszy, pokierowaa ni
tak, jak jej najzawzitsi nieprzyjaciele sobie yczyli, i wreszcie

z wielk liczb jej obroców, jakby dla urgania si ich mcze-
stwu, uosobiona w swoich naczelnikach, na tuactwo posza". —
„Przewiadczeni, e Polska caa, wolna i niepodlega — powia-

daj dalej redaktorowie — jedynie tylko wasnemi siami powsta
moe, e byt jej polityczny tak zwizany jest z interesem ludu,

i wojna o niepodlego i reforma spoeczna cznie i musz,
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aby pomylnie dokonane zostay, rozdzielone by nie powinny
i nie mog...", uwaaj, e tylko w tym kierunku mona „pra-

cowa dla przyszej czysto-demokratycznej Rzeczypospolitej pol-

skiej".

Wybory wadzy naczelnej Zjednoczenia byy naznaczone na

dzie 7 czerwca 1840 r. Oddanych gosów miao by 1215, co

na ogó, mniej wicej szeciotysiczny, stanowio co najwyej
pit cz. Gosowanie odbywao si w ten sposób, e kada
gmina zgromadzaa si, dyskutowaa nad przedstawionemi kan-

dydatami i wikszoci gosów wyznaczaa piciu czonków. Tym
sposobem w zgromadzeniu, zoonym np. z 15 czonków, byli

podani do Komisji korespondencyjnej, która sumowaa wszystkie

gosy, tylko ci, co mieli za sob wicej ni 7 gosów. Temu to

gównie przypisywaa Komisja Korespondencyjna, e znaczna

liczba gosów nie wesza do rachunku, i e wybrano tylko dwuch
czonków: Lelewela i Zwierkowskiego.

Tymczasem, sprawy polityczne przybieray coraz ostrzejszy

charakter. Dyplomacja rosyjska zdoaa rozerwa trwajce dziesi
lat przymierze Anglji z Francj i skoni pierwsz, e bez udziau
i wbrew interesom Francji, 15 lipca podpisaa umow z Rosj,
Austrj i Prusami, wymierzon przeciwko Mehemedowi Alemu.

Francja uczua si w wysokim stopniu obraon, a urz-
dowy dziennik angielski dola jeszcze oliwy do rozpomienionych
uczu narodu francuskiego. Gdyby Francja — pisa on — miaa
si opiera przedstawieniom mocarstw europejskich, to mog one
sprowadzi j do znaczenia pastwa czwartego rzdu. Zakoto-
wao wic w caym kraju. „National", organ opozycji, uwaa, e
wojna staa si koniecznoci w przekonaniu wszystkich, i to

wojna na zabój, któr nakazuje i godno narodowa, i interes te-

raniejszoci, i przewidywanie przyszoci. Thiers, ówczesny pre-

zes rady ministrów, przestrzega w „Revue des Deux Mondes"
z 15 sierpnia mocarstwa skoalizowane, e pomimo niechci Francji

do wojny, mog j swoim postpowaniem wywoa. Francja si
uzbrajaa, i wszystko zapowiadao wojn. Worcell, donoszc Le-

lewelowi 13 padziernika, e malarz Molinari wybiera si do
Belgji, dodawa: „ale nietylko Molinarego moesz si w Belgji

spodziewa, lecz take mnie i Stolzmana, jeli tylko askawie
proby nasze przez p. Lebeau przyjte bd. Przestraszya nas
wojna z Francj... nie zaniedbalimy napisa i do pana Thiers,

który, w chwili rozognienia wojenno-patryjotycznego, gotów moe
dwum wicej Polakom wstp do Francji dozwoli".

Nadzieje Worcella, e dozwolony mu zostanie przyjazd do
Belgji, nie byy bezpodstawne. W tym bowiem czasie ministerjum
katolickie, które w 1834 r. przyszo byo do wadzy, ustpio,
a na jego miejsce stano ministerjum liberalne Lebeau-Regier'a,
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które rozpoczo rzdy swoje od ogoszenia ogólnej amnestji.

Worcell jednak otrzyma odmown odpowied.
Thiers take w tym czasie zacz okazywa wielk yczli-

wo dla Polaków. Przyrzeka, e na wypadek wojny wyjedna
ustanowienie legjonu polskiego i potrzebne na to fundusze. Kiedy
na przyszego dowódc tej legji jedni zalecali gieneraa Dwer-
nickiego, drudzy za gieneraa Skrzyneckiego, mia si on wyra-
zi, e Polacy maj przecie swój Sejm, który w razie potrzeby
sam wyznaczy wodza naczelnego. Alojzy Biernacki, jako wiekiem
starszy, zgromadzi wic 7 padziernika niektórych posów, aeby
si naradzi w sprawie zwoania sejmu. Wojewoda Ostrowski za-

j si tym gorliwie. Zwoano drug narad na dzie 10 pa-
dziernika. Zebrao si 19 posów. Rozwaywszy panujce uspo-
sobienie i obliczywszy wszystkich posów, którzy mogli si zgro-

madzi, uznano potrzeb zwoania sejmu. Wojewoda Ostrowski
wic wezwa posów na dzie 10-go listopada. Podug niego,

wszystkich posów, co przyrzekli stawi si, byo w Paryu 36,
wicej zatym jak trzech nad wymagalny komplet. Nadto stara
si on, aeby Worcellowi i Lelewelowi, jako posom sejmowym,
rzd francuski pozwoli przyjecha do Parya. Lecz starania te

nie osigny skutku.

Sejm jednak ukonstytuowa si nie móg. Stosunki partyjne

od 1833 r. zaostrzyy si silnie, i wród emigracji myl zwoania
sejmu przyjto z nieufnoci i nieyczliwie. Lelewel, Zwierkow-
ski, Worcell, którzy dawniej popierali spraw sejmu, teraz pro-

testowali przeciwko jego zwoaniu. „Orze Biay", który w pewnym
wzgldzie móg si uwaa za ich organ, pisa 16 padziernika,
i nie godzi si cierpie, aeby „stara a zuyta korporacja, po
dziesicioletniej nieczynnoci, po kilkukrotnych dowiadczeniach
w Emigracji i próbie zupenej swej bezsilnoci", miaa ponawia
jeszcze nieudolne zabiegi, rwa si „do wadzy i prawa, niepo-

wiconych by najmniejsz wol narodu".

Natomiast z Brukselli wyszed projekt zwoania sejmu emi-
gracyjnego. „Orze Biay" z dnia 31 padziernika powici tej

sprawie obszerny artyku p. t. „Sejm emigracyjny". Projektowano,
aeby potworzyy si sejmiki wyborcze, od omdziesiciu do stu

lub stu dwudziestu emigrantów, stosownie do miejscowoci. Na
tych sejmikach odbyby si wybór delegatów na sejm ogólno-
emigracyjny. „Czy sejm emigracyjny—zapytywa „Orze Biay"

—

odpowie swemu powoaniu? Od samej emigracji bdzie zalee,
aby odpowiedzia: im z obszerniejsz znajomoci rzeczy i osób
odbd si wybory, tym wicej sejm przedstawi gwarancji".

Tymczasem stosunki dyplomatyczne pomidzy gabinetami
wyrównyway si, obawa wojny znikaa, zapanowywa nastrój po-
kojowy. W licie z 9 lutego 1841 r. Worcell, donoszc Lelewe-
lowi o odmownej odpowiedzi, któr otrzyma od ministerstwa
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belgijskiego, dodawa: lecz gdyby nie ta nawet okoliczno, po-

kój pomidzy Anglj i Francj bdc zabezpieczony, nie bybym
opuci Londynu, gdzie mam sposób utrzymania si z odu, ja-

kiegoby mi w Belgji nie dano. To samo tyczy si Stolzmana

i Molinarego".
Zwrócono wic znowu wiksz uwag na wybory do Komi-

tetu Narodowego, które z ogromn opieszaoci odbyway si.

Aeby wznieci wikszy interes pomidzy jednoczycielami, gmina
Havre w kwietniu zacza wydawa „Zjednoczenie", pismo po-

wicone zespoecznieniu wszystkich przez wszystkich i dla

wszystkich 3
. Wybitny charakter chrzecijasko-religijny tego pisma

nie podoba si „Orowi Biaemu", który owiadczy, e z Haw-
rzanami nic nie ma wspólnego, albowiem on „szuka Królestwa

niebieskiego" tu na ziemi. W maju Komisja Korespondencyjna
powiadomia, e gosowanie zostao ukoczone, e na 2346 na-

lecych do Zjednoczenia, tylko 1586 wotowao, i e nikt nie

otrzyma potrzebnej do wyboru liczby gosów. Zrobio to bar-

dzo przykre wraenie. Postanowiono przeprowadzi jeszcze raz

gosowanie. W lipcu przystpili do Zjednoczenia Wyznawcy obo-

wizków spoecznych, liczba wic gosujcych powikszya si.

Wreszcie w padzierniku Komisja Korespondencyjna ogosia, e
wikszoci gosów zostali wybrani do Komitetu Narodowego
Polskiego: Antoni Odynecki i Józefat Bolesaw Ostrowski.

Wybór J. B. Ostrowskiego wywoa straszn burz w onie
Zjednoczenia i zagrozi rozpadniciem si caej organizacji. J. B.

Ostrowski, o którym Mickiewicz powiedzia, e kamstwem swoim
zohydzi je do tego stopnia, e ludzie przestan nadal kama,
by zdolnym, citym dziennikarzem, lecz odznacza si lichym

charakterem. „Bya to — powiada jeden ze wspóczesnych — za-

wi chodzca, która nikomu nie przebaczaa; zawi, w jak
wyradza si wielka ambicja, nie mogca wyrobi sobie adnej
drogi na wiecie i trawica wewntrz czowieka" 4

. W polemice

nie wzdryga si przed adnemi rodkami, schodzi na grunt

walki osobistej, powtarza wszystkie plotki, oszczerstwa, i arty-

kuy jego polemiczne staway si poprostu paszkwilami. W ten

sposób poniewiera niemal wszystkie wydatniejsze osobistoci;

poniewiera: Czartoryskiego, Mickiewicza, czonków Centralizacji,

Niemcewicza, Mierosawskiego, nawet Lelewela, dla którego prze2

czas pewny okazywa wielk cze. Ambitny, chtny do zasnu-

wania intryg, przerzuca si z obozu do obozu i odpowiednio

do celów swoich nagina swoje przekonania. Interes pieniny
odgrywa u niego wan rol. Wydawana przeze „Nowa Pol-

ska" odznaczaa si ywym i ostrym dowcipem, miaa wic
znaczne powodzenie i zyskiwaa duo zwolenników. Z pocztku
na emigracji popiera demokratów, lecz widzc, e nie wydosta-

nie si na przewodnie stanowisko w ich organizacji, zwróci na-

Worcell. 12



178

stpnie swoje pióro przeciwko nim i zacz popiera myl utwo-

rzenia wspólnej kierujcej wadzy w emigracji. Osign wreszcie

upragniony cel, zosta bowiem wybrany do kierowniczego komi-

tetu wraz z Dwernickim, Róyckim, Ledóchowskim, Leonardem
Chodk i Bohdanem Zaleskim. Rezultatem jednak tego byo, e
nikt nie chcia zasiada z nim w komitecie, e gosowanie uznano
za niewane, i e samo denie do zjednoczenia emigracji znacz-

nie osabo.
Kiedy wic nastpnie w Londynie na nowo podjto usio-

wania jednoczycielskie, Ostrowski, który si znalaz w tym cza-

sie w stolicy angielskiej, zasnu sie intryg w celach ambitnych

swego wyniesienia si. Widzielimy, e wybrano go do komisji

Londyskiej, która miaa spraw zjednoczenia ywiej popiera.

Z pocztku przychylnie by przyjty, lecz rycho intrygami swo-

jemi zacz zraa ku sobie. Przekonywano si przytym, e wi-
cej mu chodzio o zyski pienine, anieli o zasady. Wydawa
w tym czasie po angielsku Historj Polski, w której twierdzi,

ten niedawny jeszcze ostry antagonista Czartoryskiego, e insty-

tucja królów, e monarchizm wogóle, by u Polaków instytucj

narodow. Przypomnia mu z tego powodu „Demokrata Polski"

niedawne jego w „Nowej Polsce" artykuy, w których on dowo-
dzi, e rojalizm, monarchizm by u nas obcym, cudzoziemskim
ywioem 6

. Ta Historja Polski gorszya demokratów. „Jest ona —
pisa Worcell 9 lutego do Lelewela — pod wszelkim wzgldem
tak ndzn, e sprawie naszej szkodzi tylko moe". Nie by
wszake Worcell wrogo dla niego usposobiony i w licie z 26-go

marca do Lelewela powiada: „al mi go; prawdziwy al, e si
brudzi czowiek, skdind poytek przynie mogcy!"

Tymczasem ten czowiek, którego nikt nie szanowa, któ-

rego wybór ju raz by zachwia spraw zjednoczenia, teraz mia
zasi w Komitecie Narodowym i móg innym czonkom impo-

nowa, poniewa z pomidzy wybranych posiada najwiksz
liczb gosów. Byoby to umierceniem sprawy zjednoczenia.

Wypadao wic wykaza dobitnie, jakiego to rodzaju osobisto-

ci by Ostrowski. A na swoje nieszczcie wszcz on w tym
czasie spraw wymuszania, szantau, na Walerjanie Krasiskim.

Temu autorowi „Reformacji w Polsce" (The Reformation in Po-
land. London, 1840) dostarcza on notat do jego historji i — co

waniejsza — napisa wasnorcznie przedmow, przedstawiajc
wpyw reformacji w Polsce w nader korzystnym wietle 6

. Wpraw-
dzie, Krasiski nie wydrukowa tej przedmowy, zachowa j jed-

nak w swych papierach. Za udzielon sobie pomoc wypaci on

Ostrowskiemu w przyblieniu 200 f. szterl. Ten da wicej i gro-

zi Krasiskiemu listownie, e napisze krytyk ze stanowiska ka-

tolickiego nieprzyjazn jego ksice. Kiedy Krasiski da mu od-

mown odpowied, umieci on istotnie zapowiedzian krytyk
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w dzienniku angielskim, w „Fenixie" (16 i 23 kwietnia 1840 r.),

gdzie pisa: „o ile wnosi si godzi, nie co innego byo celem
pisania, jeno spotwarzy w ogólnoci katolicyzm cay, a w szcze-

gólnoci jego wpyw na Polsk, przez wykazanie sprzecznoci

jego z szerzeniem owiaty i wolnoci w nieszczliwym tym
kraju". Uraony Krasiski odwoa si do wspóemigrantów i przed-

stawi im wszystkie listy Ostrowskiego. Worcell wic, Glejnich,

Nowosielski i Stolzman, postanowili wykaza ca przewrotno
przekonaniow tego czowieka i ogosili broszur p. t. „Józefat

Bolesaw Ostrowski i jego przekonania" 7
. Przedstawiwszy od-

mienne jego sdy, które wypowiada o tej samej sprawie w ró-
nych czasach, zapytywano: Czyme jest Ostrowski: protestantem

czy katolikiem, republikaninem czy monarchist? W dalszym cigu
pojawio si w „Orle Biaym" (26 listopada 1841 r.) owiadcze-
nie, podpisane przez Nowosielskiego, Stolzmana, Worcella i Glej-

nicha, e odmawiaj wstpu do swych mieszka Ostrowskiemu,
„który skorzysta z danego mu pozwolenia sprawdzenia zoo-
nych na ich rce wasnych jego do Walerjana Krasiskiego listów,

aeby stwarza trudnoci i pisa listy obelywe".
W lutym 1842 r. Zwierkowski i Odynecki przybyli do Bruk-

selli, aeby rozpocz urzdowanie. Po dyskusji jednak przepro-

wadzonej, Lelewel i Zwierkowski uznali, e nie maj prawnej

podstawy do urzdowania, dopóki komitet nie stanie w caym
komplecie, i e do tymczasowej czynnoci potrzebnym jest osobne
upowanienie. Uoyli wic odezw do Emigracji polskiej zjedno-

czonej, proszc o upowanienie „do czynu, który na ten raz wy-
maga wotowania za zawizaniem si wycznym nas trzech w Ko-
mitet Narodowy Polski" 8

. Odynecki podpisa take t odezw,
wszake owiadczy, e jest odmiennego zdania, co do prawnoci
kompletu z trzech osób.

Lelewel, donoszc 27 stycznia swemu bratu, Janowi, o wy-
borze do komitetu Zwierkowskiego, Odyneckiego i Józefata Bo-
lesawa Ostrowskiego, tak dalej pisa: „Krzyk si wzmaga na
tego ostatniego, e si zbrudzi, e gaganem si pokaza... Nie

chciabym si paskudzi z J. B. Ostrowskim" !)

. I ten równie
wola przeczeka, nie narzuca si, a tymczasem przedstawi
swoich oskarycieli jako dziaajcych z ukrytym celem opanowa-
nia emigracj dla swoich wasnych widoków. Nasun mu t
myl korespondent londyski do „Demokraty Polskiego", który,

piszc o obchodzie 26 lipca 1841 r. na uczczenie mczenników
rosyjskich i o przemówieniu Mazziniego na nim, zwraca uwag
na to, e ten zachca, aeby wszystkie demokratyczne odcienie

skupiy si pod chorgiew Modej Polski, i e cieszy si ze

zjednoczenia emigracji, „gdy w nim ma ju u steru dwuch
wspópracowników... Lelewel i Zwierkowski byli naczelnikami ci-

chej Modej Polski" 10
. Pochwyci to Ostrowski i szerzy wród

12*
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emigracji wie o ukrytym spisku. „Moda Polska" wic staa si
dla niej widmem, zamienia si w straszydo — jak si wyraa
„Orze Biay" z dnia 31 sierpnia 1842 r. Gminy Clermont-Fe-

rand, Montpellier i Lille w okólnikach wskazyway na groce
niebezpieczestwo ze strony Modej Polski; emisarjusze komisji

korespondencyjnej, która popieraa Ostrowskiego, jak Biakowski,

Dbski i inni, objaniali po gminach, e Moda Polska jest ukry-

tym spiskiem Mazziniego.

Agitacja ta nie bya jednak zupenie bezpodstawna. Modo-
polanie rozwizali swoj organizacj i wcielili si do rozpoczy-

najcego si — jak mniemali — zjednoczenia si caej demo-
kratycznej emigracji, aeby uzyska wród niej szersze pole do
propagandy swoich ludowo-republikaskich przekona. Mieli oni ju
ustalone i wyrozumowane zasady i naleeli do jednostek, odczu-

wajcych silnie potrzeb czynnoci politycznej. Z natury wic rze-

czy musiaa im przypa rola przewodnia, zwaszcza, e ogó
zjednoczenia — z wyjtkiem nielicznym anarchicznie usposobio-

nych jednostek — by wicej bierny od ogóu Towarzystwa De-
mokratycznego, poniewa bya to cz emigracji — e si tak

wyrazi — przesiana ju przez rzeszoto polityczno-demokratyczne.

Wybór Lelewela i Zwierkowskiego zapewnia ju Modej
Polsce wpyw w Zjednoczeniu. Na wybór Odyneckiego zgadzano
si, lubo nie bardzo chtnie, lecz wybór Ostrowskiego, którego

poznano dokadniej w Londynie, grozi zupenym odstrczeniem
wikszoci emigracyjnej od dalszych usiowa jej poczenia.

Zaraz ju, po ogoszeniu wyboru Ostrowskiego, pojawiy
si protesty. W gminie paryskiej Val-de-Grace 33-ch czonków
w dniu 27 listopada 1841 r. zaprotestowao przeciwko jego wy-
borowi. Lelewel w licie do obywateli gminy Montpellier (28 lu-

tego 1842 r.), która owiadczya, e Ostrowski by prawdziwym
uosobieniem jej zasad i myli, stara si dyplomatycznie przed-

stawi niemono zasiadania swego w komitecie wobec stosun-

ków, jakie istniej pomidzy wychwalanym jej wybracem a Zwier-

kowskim i Worcellem, prawdopodobnym pitym czonkiem ko-

mitetu, albowiem po wybranych przychodzi on z najwiksz
liczb gosów. Zwierkowski w licie do 17 czonków gminy Poi-

tiers (9 marca 1842 r.) ogosi, e z popieranym przez nich

Ostrowskim zasiada nie moe. Rozpocz si wic miaa na
nowo walka wyborcza z ca zawzitoci. Wybór ponowny
Ostrowskiego stawa si wielce wtpliwy, poniewa mia on wi-
cej przeciwników, ni zwolenników. Worcell spodziewa si, e
oprócz niego, z dalszych wyborów wyjdzie jeszcze Józef Dybow-
ski. Wówczas — pisa on do Lelewela — „emigracja obaczy, e
ma ludzi ochoczych jej suy i wiedzcych, jak jej suy na-

ley... Za siebie rcz, a na Dybowskiego — rozumiem — e li-

czy mog". „M. P-ce (Modej Polsce) — pisa dalej — zarzu-
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cano wichrzenia, i z niej robiono straszydo, pokrywajc tajem-

nic jej zasady i rodki. Te zasady, te rodki trzeba objawi za

swoje przyzna i wyborcom do potwierdzenia lub odrzucenia po-

da choby si nie wymieniao samego stowarzyszenia. Ani do

ludzi M P , ani do jej zasad Emigr. wstrtu nie czuje i tego

dow od a, tylu z pomidzy nich wzywajc do rzdu; ale powie-

dziano i ei e ci ludzie nie s tym, co sobie wyobraa e za-

miary swoje kryj pod tajemnicy zason, e si wyrzekli swej

Sowcl e s Mazziniego sugami". Worcell mniema i

skrywa swej cznoci z Mod Polsk nie naley, i on ze swo-

Ijstrony nie zamierza tego czyni. „Skoro nowe wybory -
cignie dalej - ogoszonemi bd, wystpi i powiem, czym

jestem jak widz siebie i nowe obowizki; przyznam si otwar-

cie d™' popenionych bdów tych, które sam by bdami uznaj

powiem e nale do M. P. i w duchu jej dziaa postanawiam,

e bdy wasne bd dla mnie wskazówk, czego mam unika,

a e niezmienno mych polskich, ludowych i ludzkosciowych za-

sad powinna by wskazówk dla emigracji, czego ma si spo-

dziewa po mnie. - Rozwa te moje uwagi i udziel Walentemu

(Zwierkowskiemu). Wasn deklaracj tymczasem przysposobi

przed ogoszeniem wam dwu m udziel. Jeeli wam si wyda

ona stosown, bdziecie j mogli zakomunikowa Odyneckiemu,

aoy stosownie' postanowi; jeeli nic podobnego zeswo] ej strony

uczyni nie zamylacie, wystpi osobno, sam na siebie ca od-

powiedzialno kroku przyjmujc".
„Urnn

-

1(> Mnrlei Pol-
Uznajc suszno, e naley stan w obronie Modej[Po

ski mniema on jednak - jak pisa to w licie z 20 kwietnia

Kewd!! - „e w tym kadectwie unika naley wyrae

podobnych jako to: w sekrecie, na drodze tajnej i t. p...

Wyraenia te byyby nietylko szkodliwe, jako wywoujce emi-

gracyjne przeciw dziaaniu tajnemu przesdy, ale byyby niewaciwe

fdy
yJ
od

P
czasu zawieszenia' prac swoich M. P. na drodze tajne

fni jawnej nic nie czynia, i jedynie tylko drogi pry w atn ej

czonkowie jej uywali na korzy Zjednoczenia .

Obrona Modej Polski, przeciwko niesusznie czynionym jej

zarzutom pojawia si w „Orle Biaym" z dnia 31 sierpnia,

a nadto Ma
P
zz

J

mi, osobicie dotknity da dzieln napastnikom

odpraw. Co do Modopolan, to wiadczy on ze Zjednoczeniu

przynieli oni czynno sumienn i niezmordowan, byli oni,

p?zeTuszanowanie
y

woli ogóu, dzielnemi i loja nemi o merzami

„Zjednoczenia", jakiemi byli poprzednio w „Modej[Europ .

J

Pomimo, e myl Zjednoczenia miaa gorliwych zwolenni-

ków, i do popierajcych j organów przybya
J
GSZC

f
e
p
hto^°:

wana „Emigracja Polska", któr w Paryu wydawa Ferdynand

Rogiski od 30 marca 1842 r. przez par miesicy, pomimo to

z jednej strony objawiaa si wielka zawzito, a z drugiej
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bierna obojtno, tak, e Worcell zacz wtpi, aeby moga
powsta rzeczywicie silna organizacja, któraby daa mono
szerszego dziaania. By nawet tego zdania, e zamiast usiowa
jednoczycielskich, korzystniej byoby wskrzesi Mod Polsk.
„Chwila sprzyja — pisa do Lelewela 13 lutego 1843 r. — Alex.

Dybowski pisze z Parya, e tam Marchwiski ze 30 dziarskich

chopaków od przejcia do Tow. Dem. tym zapewnieniem jedy-

nie wstrzyma zdoa, e si co lepszego na drodze konspira-

cyjnej gotuje". Worcell wygotowa w tym celu Manifest, przy
wspóudziale zapewne Modopolan londyskich, i przesa go Le-
lewelowi w licie z 17 kwietnia. „Otó — pisa on — jest ma-
nifest, przez który M. P. na nowo prace swoje otwiera", ponie-

wa „Zjednoczenie zabdykowao si", a to wyniko
z bdów jej organizacji. „Ten list wraz z Odezw (manifestem)
jest dla Ciebie, Konst. Zalewskiego i Tyszki, i dla nikogo wi-
cej". Tyszka i Zwierkowski nie podzielali zdania Worcella. Lele-

wel za widocznie napomkn w swym licie, e w kraju ju
dziaa organizacja, równie dobra jak i Moda Polska, — ponie-
wa Worcell 28 maja w dopisku do listu zapytuje go: „Ale, ale!

Powiedz mi, co to takiego, co równie dobrym kolorem
jak M. P. i co w kraju dziaa, a do czego mymy wedle
ciebie uda si mieli?" Manifest przysany czytano i rozwaano
po gminach— jak donosi „Orze Biay"; nie zyskiwa on jednak
powszechnego uznania, zwaszcza owiadczano si — jak to uczy-

niono w Hawrze — przeciwko temu, aeby zwizek by tajnym.

Do dziaania konspiracyjnego w kraju podniecay i wiado-
moci, stamtd nadchodzce. „List wczoraj z Francji odebrany—
pisze do Lelewela 13 padziernika — donosi nam o wiadkach
naocznych, stwierdzajcych wszystkie najprzód o sprzysieniu
warszawskim goszone szczegóy, jakto o 200 winiach, o ska-
dzie ich po czci z oficerów i podoficerów moskiewskich, na-

reszcie o pastwieniu si na nich bezprzykadnym pukownika
Abramowicza" 12

. Wiadomoci te nastrajay wychodców do przy-

jcia udziau w czynnociach spiskowych, i Zwierkowski za-

cz nawet organizowa we Francji tajny zwizek. Zapytano wic
Worcella, czy londyscy Modopolanie zawizali zwizek orga-

nizacyjny pomidzy sob? Odpisa on na to Lelewelowi 22 lu-

tego 1844 r., e Moda Polska nie istnieje jeszcze jako organi-

zacja. „Na wasz stanowcz odpowied — pisze dalej — czeka

limy. Listy Walentego, wywoujce tajne dziaanie pod firm
M. P., za takow mamy i chtnie winszujemy rozpocztych przez

niego kroków". Mniema jednak, e utworzone Zjednoczenie za-

chowa naley, i dla tego ani Lelewel, ani Zwierkowski nie po-
winni wymawia si od komitetu. Wiara jednak jego w skutecz-

no dziaa Zjednoczenia mina — jak to wypowiada w licie

do Lelewela z dnia 21 marca. Natomiast w licie z dnia lOkwiet-
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nia silnie przemawia za potrzeb utworzenia Modej Polski. „Obej-

rzyjmy si jednak w Emigracji — pisze — a postrzeemy na cho-

rgwi wszystkich stronnictw zapisane wyrazy: Narodowy Egoizm
albo Precz z Narodowoci!" „Narodowy obowizek, byt harmo-
nijny kadego narodu w spoecznoci narodów wszystkich; wza-

jemna ich solidarno i prawo dla wszystkich wspólnej i przez

wszystkie wspólnie bronionej sprawiedliwoci; Braterstwo ich,

jednym sowem, zostao powoli z Emigracyjnych formu wypusz-
czone, i Emigracja polska rozpada si zacza. Powiedzielimy,
e nic z innemi ludami nie chcemy mie wspólnego; ludy te

przeto nas odstpiy". „M. P. — powiadasz — nie pooya za-

sug, a wic z pooeniem ich ociga si nie powinna. Ale, e
nie pooya zasug, nie jest waciwym wyraeniem. Pooya je

przez wywieszenie sztandaru swego na wyprawie Sabaudzkiej;

pooya je w mczestwie Konarskiego, ale nie znalaza przyj-
cia w Emigracji".

W dalszych listach do Lelewela Worcell ju nic nie pisa
o Modej Polsce. Widocznie zarzucono zamiar jej wskrzeszenia.

Wysany w 1844 r. emisarjusz do kraju, znalaz, e tam niepo-

dzielnie panowao Towarzystwo Demokratyczne. We Francji, gdzie

si znajdowaa najliczniejsza emigracja, nie byo gorliwych wy-
znawców Modej Polski, oprócz Dybowskiego i Zwierkowskiego.

Jeden z najbardziej czynnych Modopolan, Walerjan Pietkiewicz,

czowiek wysokiej inteligiencji, byy profesor prawa rzymskiego
w uniwersytecie wileskim, powstaniec w oddziale Zaliwskiego,

pose z powiatu suckiego, od kilku ju lat, zostawszy inspekto-

rem kolonji rolniczej w Mettray, blizko Tours, i oeniwszy si
z Francuzk, nie bra czynnego udziau w agitacji wród tuac-

twa. W tym czasie, 22 padz. 1843 r., nastpia przytym mier
jego. Pietkiewicz, piszc do Lelewela w 1834 r., tak charaktery-

zowa Zwierkowskiego: „przy dobrych chciach, czsto chodzi po
bezdroach, ogniem le pojtej popularnoci trawiony". To go-
nienie za popularnoci czynio go niestaym w podejmowanym
przedsiwziciu. Mia w tym nieco podobiestwa do Worcella,

z którym ju od czasu wspólnego posowania w Warszawie, po-

zostawa w przyjaznych stosunkach. Zbliay ich do siebie: silne

uczucie patryjotyczne i denie do usamowolnienia wocian.
Zwierkowski suy w wojsku polskim za czasów napoleoskich;
wybrany na posa do Sejmu, nalea do opozycji. Wyznawa za-

sady demokratyczne i podczas powstania 1831 r. by prezesem
Towarzystwa polepszenia stanu wocian. W dob-
rach swoich usamowolni wocian i obdarzy ich wasnoci
gruntow. W 1844 r. mia ju lat 56 i traci dawn ruchliwo.

Worcell mia w tym czasie ju przeszo 45 lat. Iluzje mo-
doci i u niego znikay, i coraz wikszy smutek odbija si na
twarzy. Nie ustawa jednak we wszystkich czynnociach i abie-
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gach ycia emigracyjnego. Nalea do komisji, urzdzajcych ob-
chody, rozmaite wystpienia publiczne, niesienie pomocy wy-
chodcom; przemawia, pisa odezwy, ukada noty. W tej czyn-

noci wyczerpywa swe siy, i gdyby jeszcze odbywaa si ona
zgodnie. Tymczasem najczciej poczone z ni byy zawody,
kótnie, zmartwienia. Pomimo swej dobroci, pewnej saboci cha-

rakteru, mia on usposobienie wojownicze, zaczepne, — i jeeli

uwaa jakie dziaania za skodliwe dla ogóu, dla sprawy naro-

dowej, odwanie wystpowa w roli oskaryciela.

Sprawa z Ostrowskim wiele mu krwi napsua. By on w tej

sprawie najczynniejszy, i najsilniejsze te razy na niego si po-

sypay. Jego przewanie bya dzieem broszura, wymierzona prze-

ciwko Ostrowskiemu. Dowiedziawszy si o wyborze tego intry-

ganta do komitetu, postanowi wystpi z publicznym jego oskar-

eniem i pisa do Lelewela w dniu 18 maja 1842 r. : „Jestemy
czynni i bardzo czynni. W niedziel bdzie zgromadzenie trzech

gmin, które uchwali jednomylnie formalny akt oskarenia o nie-

prawoci, które lubo ju s dowiedzione, dowie si obowiem".
Wypowiada jednak swój al Lelewelowi, który w odezwie swojej

do obywateli gminy Montpellier 28 lutego wyrazi si w ten spo-

sób, e ze sów jego Ostrowski wycign korzystne dla siebie,

a niekorzystne dla Worcella wnioski. Lelewel bowiem pisa w te

sowa: „Wybory w koleestwo komitetu ze mn powouj:
Zwierkowskiego, Odyneckiego, Ostrowskiego i Worcella 1S

. Z po-

midzy tych, jeden Odynecki dotd nie by mi znajomy, z trzema

innemi znamy si niedopiero, zbliay nas i czyy zayo,
wspólno poj i przyja. Jeden Worcell w pewnym czasie

mia potrzeb targn si jakby niechtny, wszake to nie po-

targao przyjani osobistej..." u
. „Gdym pierwszy raz — pisa

Worcell we wspomnianym licie — wystpi jako oskaryciel

Ostr.-o, wiedziaem, jak kau poruszam, wiedziaem, na co

si wystawiam, alem nie wiedzia, aby widzcy rzecz w spo-

sób jednakowy ze mn, milcze zamierzay i day mi bezu-

ytecznie na breszy*) zgin". Dla osabienia niekorzystnego dla

Worcella wniosku, Lelewel w sposób sobie waciwy artobli-

wie chcia wskaza, e Worcellowi chodzio wicej o zasad,
anieli o osob. „Cóby mi z tego — pisa — czybym mia, czy-

bym nie mia koleg z Worcella? Dobrzemy z sob, kochamy
si wzajem, a gdyby powiedziano Worcellowi: trzeba Lelewela

powiesi! — odpowie: dobrze, powiesi — ale trzeba, aby ty,

Worcellu, stryczek cign — i Worcell cignie — a Lelewel do
niego: poczekaj, uciskajmy si pierwiej, aby nie sdzi, e mam
al do ciebie. — A dobrze — uciskali si — i Worcell za stry-

czek, bo principium tego wymagao. — Powiedz, czy nie tak?"

*) Z francuskiego: breche — wyom w murze.
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Z tego skorzysta Ostrowski i w licie „Do Józefa Dybow-
skiego" 15

, drukowanym w „Nowej Polsce", w zjadliwy sposób
dla Worcella wynicowa te sowa. W odpowiedzi na to Worcell

tumaczy w „Orle Biaym" 16 swoje zachowanie si wzgldem
Lelewela, dla którego — jak powiada — zawsze ywi cze
wielk, i skreli tam swoje zasady, któremi si kieruje i nadal

kierowa si zamierza. Poniewierany wci jadowitym kamstwem.
Worcell pisa w tej sprawie do Lelewela 13 lipca i wysa do
„Ora Biaego" sprostowanie oszczerczo przekrconych faktów,

unikajc wszelkiej wzmianki o samym Ostrowskim 17
. Bolao go

nadewszystko milczenie Lelewela, i da mu on to do zrozumie-

nia. Ogosi wic nasz dziejopisarz w „Orle Biaym" 18 podpisane
20 lipca nastpujce wyznanie: „Dotd nie popieszyem — pi-

sa on — z podzikowaniem Worcellowi za szczere na dniu

pierwszym maja owiadczenie 19
. Od pierwszej znajomoci zbra-

tay si myli nasze, poprzyjaniy serca. W wielu razach ycia
publicznego, juemy na jednym spotykali si stanowisku. aden
z nas nie pdzi za tym, aby si znale razem, w naszym yciu
publicznym magnes osobistoci jest zobojtniony; ale jeliby
zbieg okolicznoci postawi nas gdzie razem, znajdziemy si
zgodnie. — Józefat Bolesaw Ostrowski z jednego listu mego
opublikowa wycig, mniemajc obróci go na krzywd Worcella.

Baczny czytelnik wyrozumie inaczej, wyrozumie w nim, e Wor-
cella wysoko szacuj z powodu, e za bahemi osobistemi przy-

janiami w publicznej sprawie nie idzie, ale z przekonania do
upadego za pryncypium goni, a jeli mnie znajdzie na faszywej
drodze, sprzecznego i szkodliwego, chtnie mu gow m oddam".
Sowa te wielce ucieszyy Worcella, i w licie do Lelewela z dnia

9 sierpnia dzikuje mu za szczere i serdeczne owiadczenie si
przeciwko wnioskowaniu Ostrowskiego.

Walka z Ostrowskim pocigna w dalszym cigu za sob
i walk z gieneraem Rybiskim, którego „Nowa Polska" — jak

mówiono — za pienine poparcie ja wysawia i przedstawia
jako uprawnionego naczelnika caej demokratycznej emigracji.

Wszak Rybiski — pisaa ona — by naturalnym reprezentantem
Polski, jako ostatni Naczelnik jej Rzdu, jako ostatni Wódz na-

czelny. Rybiski te wystpi publicznie w tym charakterze. Kiedy
bowiem w parlamencie francuskim odbya si przychylna dysku-
sja w sprawie polskiej, zoy on parlamentowi podzikowanie
jako wódz naczelny, z powiadczeniem gieneraa Sotyka. Obu-
rzyo to gmin Londyn, i wystpia ona przeciwko temu urosz-

czeniu reprezentowania emigracji polskiej, przypominajc Rybi-
skiemu, w jak haniebny sposób zakoczy on powstanie polskie.

Z tego powodu pisa Worcell do Lelewela w dniu 1 sierpnia

1842 r.: „Gotujemy si wystpi przeciw Rybiskiemu po polsku
i po angielsku i jednym ciosem dotkn jego, Czartoryskiego,
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J. B. O. i Mikoaja". „Sprawa z protestem przeciw Rybiskiemu —
pisa do Lelewela 16 sierpnia — wywoaa opozycj. Grobkowcy
(jest to nazwisko wykrelonych z listy, którzy rodzaj zodziej-

skiego stowarzyszenia stanowi i po wikszej czci po jamun
i amnestj do Aleksandra Mikoajewicza chodzili) jak i zwolen-
nicy Ostrów, woaj o ogólne zgromadzenie". Udao si jednak
doprowadzi do tego, e wybrano komisj z Glejnicha, Krpo-
wieckiego i Worcella do napisania Aktu, objaniajcego Parla-

mentowi spraw polsk. W „Orle Biaym" z dnia 30 wrzenia
pojawi si wstpny artyku p. t.: J. B. Ostrowski. Rybiski —
Sotyk. Worcell przygotowywa przeznaczony dla Anglików akt.

Dzikujc za otrzymane od Lelewela ksiki, pisa 6 wrzenia : „Nigdy
nie mogy mi bardziej w por si zdarzy co dzi, kiedy wanie
zbieram materjay do manifestacji, któraby odrazu Anglikom przed-

stawia wszystkie Ojczyzny naszej prawa, jej posannictwo,
krzywdy i nadzieje. Bd si stara, aby to wyszo w Listopa-

dow rocznic".
W dalszym cigu zajcia z Ostrowskim przysza sprawa

z jego stronnikiem, ks. Zienkiewiczem. Oskarano go o intrygi

i wichrzenie i z tego powodu wyznaczono sd nad nim. W licie

z dnia 29 padziernika donosi o tej sprawie Worcell Lelewelowi.

„Choot, Oborski i ja — pisa — najduej wytrwalimy w wi-

dywaniu si z nim. Gdy sprawa, przez Oborskiego wanie wy-
woana, rozpocza si, ju przestaem by bywa u niego, ale

bez adnego osobistego z nim zajcia, i dla tego wanie narzu-

cono mi pisarstwo sdowe". Sd wypad nieprzychylnie dla Zien-

kiewicza.

Oszczerstwa Ostrowskiego — jak wogóle wszelkie oszczer-

stwa — chtnie przez wielu powtarzane byy i doszy nawet do
Woynia. W dopisku do powyszego listu, uczynionego w dniu

30 padz., Worcell pisa: „przez osob, która mi list od Matki
przywioza, dowiedziaem si, e Ostrowskiego na mnie potwa-
rze doszy do kraju i tam s midzy dawnemi memi przyjaciómi
szerzone". Bolenie odczuwa, jak mu krzywd wyrzdzay te

potwarze: „otaczaj — pisa — moje dzieci, wspomnienia ich

brudz i usiuj mnie z ich serca wyrugowa".
Do zmartwie tych, które napajay go gorycz i zwtpie-

niem, doczyy si jeszcze choroby. Klimat londyski mu nie

suy. Zacza go trapi astma, która coraz bardziej si wzma-
gaa. W licie do Lelewela z dnia 13 stycznia 1844 r. ju si
skary na stan swego zdrowia, który czyni coraz trudniejsz dla

niego prac. ycie, pene niedostatku i wysile moralnych, spro-

wadzao znuenie. „Spracowany si czuj — pisa 14 czerwca do
Lelewela— i now prac delegacyjn przyjmuj jedynie z musu,

—

kto inny powiedziaby — z powicenia. Ja tego wyrazu nadu-
ywa nie lubi; ale w dzisiejszym stanie umysowego i cieles-
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nego znuenia, moe nie byby zupenie niewaciwym". Coraz

czciej musia óka pilnowa. „Z óka pisz — czytamy w li-

cie do Lelewela z dnia 28 padziernika — bom znowu chory —
i ledwie myli razem zebra mog". „Szanowny Przyjacielu! —
pisze do Lelewela 25 lutego 1845 r. — wdziczny i serdecznie

wdziczny Ci jestem za ca troskliwo, z jak si dowiadywa-

e o moim biednym zdrowiu, które, lubo nigdy niebezpiecze-

stwem nie grozio, przez czas niejaki pozbawio mnie przecie

byo wszelkiej czynnoci, dziaalnoci, energji, tak, e umysowo
i ledwo nie moralnie y byem przesta, i które teraz lubo fi-

zycznie mao mi dokucza, moralnych si nie dao mi dotd od-

zyska. Kilkogodzinne lada zatrudnienie pozbawia mnie zdolno-

ci nawet do napisania listu, — i lkam si, aby to zgnunienie
nie pozostao mi nazawsze, jako skutek przedwczesnej zgrzybia-

oci. Waciwie domu inwalidów mi potrzeba, a oto nikt, mnie
jednego wyjwszy, wierzy temu nie chce, i ka mi pracowa,
a co gorsza, sam nieraz czuj faszywy apetyt na widok nowej

jakiej potrzeby, któr zaspokoi naley, sam nowy wnosz lub

popieram projekt, w którego wykonaniu siy mi ustaj i pozo-

stawiaj mnie z przykrym uczuciem niespenionego obowizku".
Polepszenie zdrowia, o czym donosi Lelewelowi 27 marca 1845 r.

—
nie trwao dugo, i w licie z dnia 16 kwietnia czytamy ju:
„Otó, znowu pisz do Ciebie z ótaczk na twarzy, a pami-
ci wie przebytych bólów i bojani zagraajcego kurczu o-
dka na umyle. Ze mnie ju skoczony inwalid". „ótaczka—
pisa 2 maja — znowu mnie wewntrznie trapi".

Emigracja polityczna dla narodu, który przez podbój na-

jezdców lub jarzmo despotyczne zosta wytrcony z naturalnego,

normalnego stanu swego ycia i rozwoju, jest wielce pomocn
w tej walce, jaka si wywizuje pomidzy narodem i jego ujarz-

micielami. Bez Mazziniego i Garibaldiego, naród woski nie od-

zyskaby tak rycho swej niepodlegoci; bez usilnej propagandy
Hercena, sprawa wyzwolenia wocian szaby oporniej i cigna
si duej; bez fenjanów amerykaskich, nie pieszonoby si
z ustpstwami dla narodu irlandzkiego. ycie jednak emigrantów
politycznych jest wykolejone, nienormalne, gorczkowe. Uwaaj
oni swój pobyt na obczynie za chwilowy, wszystkie za ich my-
li i nadzieje zwrócone s ku ojczynie. Pragnienie corychlej-

szego powrotu do kraju, do stosunków rodzinnych, do ustalenia

swego ycia, rozwija w wysokim stopniu niecierpliwo. Chcie-

liby coprdzej pobudzi swój naród do czynu, wskaza mu sku-

teczne do tego rodki i prawdziw drog. Rwanie si niecierpliwe

do czynów zradza niech do zda przeciwnych, nietolerancj.

Nerwy w cigym zostaj napiciu. Wzorem takiej nerwowoci
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w yciu by Mazzini. I sam si trawi ogniem wewntrznym i tym
ogniem cigle podnieca swój naród, nje dajc mu si uspokoi,
zapomnie o swym yciu niewolniczym. ycie emigranckie, oprócz
walki ustawicznej z cikiemi warunkami bytu materjalnego, zu-

ywa ogrom energji na walk stronnictw pomidzy sob, na
drobne zabiegi, na jaowe z pozoru obrady, na prac dorywcz,
przypieszon na potrzeby chwili biecej. W takich warunkach
egzystencji niepewnej i czasu rozrywanego, wyjtkowo tylko
wród emigrantów politycznych mogy si pojawia takie jednostki,

jak Lelewel i Marx, którzy wzbogacili nauk wikszemi dzieami.
I tego jeszcze zapomina nie trzeba, e Lelewel ju na katedrze
wileskiej rozpocz sw dziaalno naukow.

W yciu emigracyjnym z natury rzeczy obchody pamit-
kowe rocznic wielkich wypadków, z któremi samo istnienie wy-
chodztwa politycznego cile si czyo, miay bardzo wane
dla niego znaczenie. Dla samych emigrantów byy one przypo-
mnieniem obowizków i zada niespenionych; pouczeniem, co i jak

czyni naley; pokrzepieniem na duchu i wzmocnieniem wiary
w przyszo; wreszcie daway sposobno do gromadnego ze-

brania si, do zblienia si z sob, do poznania swych przeko-

na i pogldów. Urzdzane za takie obchody ze wspóudziaem
cudzoziemców przypominay nasz spraw innym narodom, sze-

rzyy dla niej wspóczucie pomidzy niemi i przyczyniay si do
zawizania stosunków midzynarodowo-politycznych.

Worcell bra bardzo czynny udzia w organizowaniu i wy-
konywaniu tych obchodów. Obchodzono rocznic powstania listo-

padowego, rocznic mierci Szymona Konarskiego i — co stano-

wio waciwo Londynu — urzdzano obchód na cze mczen-
ników rosyjskich, i dziao si to przewanie pod wpywem Wor-
cella. Na tych obchodach Worcell albo prezydowa, albo przema-
wia, albo bra udzia w dyskusji i formuowa rezolucje.

Jednym z wydatniejszych obchodów by listopadowy w 1841 r.,

pod przewodnictwem Feliksa Nowosielskiego. Przemawiali wów-
czas: Ambroewicz i Krpowiecki. Wywizaa si nastpnie ywa
dyskusja, w której i Worcell zabra gos. Dowodzi on, e wiara
w posannictwo Polski bronienia cywilizacji od barbarzystwa,
stanowi wanie si narodu polskiego w jego cikiej walce
o wasne wyzwolenie. Wiara ta moe poczy wszystkich na
emigracji, poniewa kady jest emigrantem dla tego, e jest Po-
lakiem patryjot. W 1842 r. emigracja urzdzia wspólny obchód
listopadowy, na którym Worcell postawi wniosek, aeby napisa
odezw do emigrantów w Ameryce i zawiza z niemi stae sto-

sunki. Na obu obchodach, urzdzonych w tyme roku: 27 lutego

na cze mczenników polskich i 28 lipca na cze mczenników
rosyjskich, Worcell zabiera gos i na pierwszym obchodzie wy-
powiedzia swoje przekonanie, e ci, co lekcewa narodowo
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i nie uznaj midzynarodowoci, dziaaj sprzecznie z tym ce-

lem, dla którego polegli czci otoczeni nasi mczennicy.
Worcell przypisywa o wiele wiksze znaczenie tym obcho-

dom, które si odbyway ze wspóudziaem cudzoziemców. Z za-

dowoleniem pisze do Lelewela 17 kwietnia 1843 r. : „obchodzi-
limy tu rocznic po Konarskim z Wochami razem". Na tym
obchodzie przemawiano po polsku, po angielsku, po niemiecku
i po francusku. Przemawiali: Mazzini, Worcell i Linstant, krajo-

wiec z wyspy Haiti.

W licie 13 padziernika tego roku pisa do Lelewela, i
naleaoby urzdzi na wielk skal obchód listopadowy i na nim
obwieci caej Europie, e Polska nie pogodzia si ze swoim
losem, jak o tym wiadczy jej konspiracja, „która to konspiracja

nie ulega wtpliwoci". I z gorycz donosi 22 listopada, e „ob-
chód publiczny nie przyjdzie do skutku, za wola dwuch gmin
popsua spraw". Najwicej przyczyni si do tego Ostrowski,
który uprzedzi Anglików niekorzystnie dla organizatorów obcho-
du. Nie chcc, by wanie i spory domowe przedstawiay gorszcy
widok dla obcej publicznoci, urzdzono obchód we wasnym
tylko kole. Prezydowa Emeryk Staniewicz, sekretarzowa Krpo-
wiecki. Obaj przemawiali, a nastpnie z kolei zabierali gos:
Chojnacki, Worcell, Wellmann, Oborski. aba odczyta wyjtek
ze swego poematu. Szczególnie przemowa Worcella bya poucza-
jca, da on ogólny pogld na dzieje emigracji demokratycznej.
Nie przestawaa ona w przecigu 13 lat uderza na stare formy
spoecznego porzdku. Najwiksz zasug w obaleniu dawnych
przesdów i w upowszechnieniu demokratycznych przekona oka-
zao Towarzystwo Demokratyczne. Towarzystwo to popenia ten

jednak bd, e si zamyka w ciasnym kole i odsuwa wikszo
emigracyjn od dziaania. Zjednoczenie usiuje naprawi ten bd
i wybrao w tym celu Komitet Narodowy, narodowy dlatego, e
misja emigracji jest narodow.

W 1844 r. zanosio si take na to, e obchód listopadowy
wypadnie urzdzi bez wspóudziau cudzoziemców. A „wewntrzne
obchody — pisa 13 listopada do Lelewela w rozdranieniu, wbrew
nawet temu, co sam wypowiada — s fig w kieszeni, i ani

obcych nie owiecaj o naszej wytrwaoci w wyobraeniu kraju,

ani Polski nie krzepi widokiem staoci swych synów i znale-

zionego u obcych przyklasku". Kiedy wic udao si zjedna An-
glików dla sprawy obchodu, i wzili oni w nim udzia, z wiel-

kim zadowoleniem powiadamia Lelewela, e „obchód listopa-

dowy by publiczny i uda si" 20
. Na tym obchodzie prezydo-

wa znany ze swych przekona postpowych czonek parlamentu,
Dr Jan Bowring, Worcell za odczyta starannie napisan odezw
do publicznoci angielskiej.

Obchód ten mia tym wiksze znaczenie, e przyjazd cara
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Mikoaja w czerwcu tego roku do Londynu podnieci w wyso-
kim stopniu uczucia emigracji polskiej i wzburzy silnie nieprzy-
jazn dla caratu opinj radykaów angielskich.

Na sam wiadomo, e car Mikoaj ma przyby do Lon-
dynu, objawio si silne poruszenie wród caej emigracji polskiej,

i powstaa myl publicznego wystpienia przeciwko mordercy jej

Ojczyzny. Szczególnie gorco przejli si t myl Ludowcy so-
cjalistyczni w Portsmouth i wydali w tym duchu odezw 20 maja
do emigracji angielskiej. Skoro wic car Mikoaj przyby 2-go
czerwca do Londynu, Worcell, Stolzman, Ezechijel Staniewicz,
Jaboski i Ratajski, porozumiawszy si z sob, zwoali emigracj
polsk na wieczorne zgromadzenie w dniu 3 czerwca. Zebrali si
wic licznie delegaci gmin, gromad, sekcji i uchwalili prawie bez
dyskusji zwoanie walnego zgromadzenia Polaków na dzie 5-go
czerwca. Przedstawion przez Worcella redakcj zwoania przyjto
z ma zmian. Do komisji, która miaa si zaj tym zwoaniem
i przygotowaniem przebiegu rozpraw w zgromadzeniu, wybrano:
Jaboskiego, Koimiana, Krpowieckiego, Worcella i Ratajskiego.
W Komisji wnioski Jaboskiego i Komiana, zaznaczajce ch
nieuchybienia prawom gocinnoci narodu angielskiego, odrzu-
cono; a natomiast uznano za najodpowiedniejsze wnioski Wor-
cella i Krpowieckiego, podobnej treci lecz róne wysowieniem,
i polecono Stanisawowi Komianowi, jako znajcemu wybornie
jzyk angielski, ostateczn ich angielsk redakcj.

Na walne zgromadzenie w dniu 5 czerwca przybyo okoo
pótorasta Polaków, to jest, prawie dwie trzecie zamieszkaych
w Londynie. Na przewodniczcego powoano Ludwika Oborskiego,
sekretarzem zosta Emeryk Staniewicz. Worcell referowa w spra-
wie przedstawionych uchwa i dawa potrzebne wyjanienia. Spra-
wozdanie Komisji powiada: „Rzec miao mona, e z podobn
uroczystoci odbytego posiedzenia i tak licznego nigdy Emi-
gracja Londyska nie miaa, bo te nigdy nie znajdowaa si
w podobnych okolicznociach" 21

. Mae poprawki w redakcji
uchwa, przedstawionych przez Komisj, zostay zgodnie przyjte.
Przeciwko tylko wyraeniu: „dopóki Polska nie zajmie swego
stanowiska, opartego na wszechwadztwie Ludu", przejawia si
nieco wiksza opozycja, lecz za zmian tekstu podnioso si
wszystkiego 19 rk. Kiedy odczytano kocowy ustp o przysi-
dze nieustannej walki, cae zgromadzenie, pochwycone zapaem,
wykrzykno: „Przysigamy!" Wszystkie rezolucje zostay podpi-
sane przez 147 wychodców.

Przytaczam tu dosownie brzmienie tych uchwa.
„Polscy wychodcy, zebrani w Londynie w dniu 5 czerwca

1844 r. w sali Portland Rooms, 32, Foley Street, Portland Place
w celu objawienia swych jednomylnych uczu przybyciem do
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Londynu samowladcy Rosji a tyrana Polski wywoanych, — po-
stanowili owiadczy:

„1. e porzuciwszy sw Ojczyzn, nie jako niewolnicy uni-

kajcy zemsty rozgniewanego pana, ale jako wolni obywatele
wietnego i niegdy niepodlegego a dzi ujarzmionego Narodu,
protestujemy wobec Europy przeciw pogwaceniu jego witych
i przedawnieniu nieulegych praw do samoistnego rzdzenia si; —

-

Polscy wychodcy, bdc dzi jedynie wolnym organem praw
i ycze swojego Narodu, jako tacy maj wity obowizek, przez

aden wzgld czasowy lub miejscowy przytumi si niemogcy,
odezwania si przeciw przywaszczycielowi ich praw, ciemizcy
wolnoci ich kraju, Mikoajowi, wobec którego znajduj si teraz

na obcej ziemi.

„2. e okruciestwa, jakich si dopuci na polskim Ludzie,
e przesiedlenia Polskich ludnoci w gb Moskwy, odrywania
dzieci od ona matek i wywoenia ich do dalekich siedzib, zu-
pienie kocioów, tyraskie narzucanie na ujarzmion ludno
obcych praw i sdziów, niszczenie narodowego jzyka, zniesienie

prywatnego i publicznego wychowania, jego wreszcie krzywo-
przysistwa; e te i tym podobne niegodziwoci, których poczet
zbyt jest dugi, by go da w caoci, tworz tylko obciajce
okolicznoci jego dziedzicznej zbrodni, któr popeni, przywasz-
czajc sobie najwiksz cz Polski, która przez dziesi wie-
ków wietnego bytu, dobrze zasuywszy si Chrzecijastwu
i Europie, zostaa odart ze swojej niepodlegoci, czynem na-
pitnowanym przez sd caego wiata nazwiskiem niecnego bez-
prawia, którym to czynem byy rozbiory Polski.

„3. e adne umowy dyplomatyczne, adne traktaty w tych
haniebnych rozbiorach zapade, nie mogy ani mog nigdy obo-
wizywa Narodu Polskiego; e dopóki Polska nie powstanie
wród Ludów Europy w dawnych swoich przedrozbiorowych gra-

nicach, dopóki ta Polska nie zajmie swego stanowiska, opartego
naWszechwadztwie Ludu, a zatym póki si nie wznie-
sie na szczebel, aby moga stanowi zapor wpywom despo-
tyzmu na Europ, dopóty Polska, przejta wielk swoj misj,
nie zoy broni, nie zrzecze si pretensji do swoich witych
i nieprzedawnionych praw, iby jak bya, staa si napowrót
przedmurzem przeciw grabieom nienasyconej dumy, co wszdzie
chciaaby zaprowadzi jedn wiar, to jest, cze cara,— jedno
prawo, to jest, knut, i jeden obowizek, to jest strach.

„4. e aczkolwiek losy s dotd przeciwko nam, przecie
w onie Polski jest tlejce zarzewie, które wczeniej lub póniej
wybuchnie; e my, wychodcy, przysiglimy przygarnia ma-
terjay do tego poaru, a póki nie powstanie Naród z ca si
przebudzonego modzieca; e my wobec Anglji, wobec wiata
caego, przysigamy nie usta w naszych usiowaniach, a póki
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z nas ostatni nie wymrze, i wie dalej walk z naszym wrogiem
tajn i jawn propagand, a póki nie wywoamy godziny zem-
sty. A my tu zebrani najuroczyciej przysigamy, e kiedy wy-
bije ta godzina sprawiedliwoci, e kiedy przyjdzie ten moment
walki, oddamy choby ju ostatni chwil ywota w nas pozo-

sta, ostatni kropl krwi z y naszych wysczymy. — Przysi-

gamy nie usta, a póki ostatni z braci naszych z kajdan des-

poty uwolniony nie bdzie; a wtenczas to, wtenczas jedynie b-
dziemy zdolni prawdziwie poda do braterstwa wolnym Ludom
wiata i poczy wspólne usiowania w sprawie wolnoci i tych

wielkich przeznacze, do których opatrzno Ludy powoaa" 22
.

Uchway te, zakomunikowane nastpnie wszystkim wychod-
com polskim w pastwie wielkobrytaskim, zyskay prawie 300
podpisów.

Najczynniejszemi w sprawie tej manifestacji byli a do sa-

mego koca Worcell i Wiktor Ratajski z Towarzystwa Demokra-
tycznego. Zajmowali si oni przepisywaniem i drukowaniem
uchwa, ukadali si z redaktorami dzienników o ich ogoszenie,

powiadamiali organizatorów mityngu angielskiego o sprawie pol-

skiej, o zbrodniach caratu, o okruciestwach w Polsce. Wszystko
to wymagao wielkiego wysiku.

Zwaszcza w dziennikarstwie angielskim napotkano wielkie

trudnoci. Wymawiano si tym, e wzgldy gocinnoci nie po-

zwalay obraa cara Mikoaja. Wszake „Morning Chronicie",

gdy mu zapacono, wydrukowa rezolucje polskie w dziale ogo-
sze. Jeden tylko tygodnik „Church and State Gazette" da ob-

szerne sprawozdanie ze zgromadzenia polskiego i trzy pierwsze

uchway wydrukowa. Inne za dzienniki, przyjazne nawet spra-

wie polskiej, albo pominy zgromadzenie milczeniem, albo krótk
tylko wzmiank o nim umieciy.

Czartyci i wogóle przyjaciele sprawy ludowej nie uwaali
Mikoaja za swego gocia. Przygotowali oni wielki mityng lu-

dowy. W duych, okciowych plakatach, porozlepianych po uli-

cach Londynu, wyliczano wszystkie przez cara popenione zbro-

dnie. Sam mityng odby si w dniu 6 czerwca. W licznych prze-

mowach pitnowano okruciestwa moskiewskie. Lud nie ukrywa
swych wrogich dla cara uczu. Zachowywa ponure milczenie,

gdy Mikoaj przejeda po ulicach, a dla uwydatnienia kontra-

stu hucznemi oklaskami wita pojawianie si Wellingtona. Na go-

nitwach okoo Windsor w pobliu Londynu woano na cara: ty-

ran, morderca!
Worcell niemao si przyczyni do podburzenia opinji ludo-

wej przeciwko Mikoajowi. W tym celu zawiza on stosunki

z komitetem Narodowego Stowarzyszenia, National Association,

który organizowa mityng ludowy. Naraa si przez to na ode-

branie mu odu przez rzd angielski, albowiem istnia ministe-



193

rjalny zakaz Polakom wdawania si ze stowarzyszeniami angiel-

skiemu „Ale — pisa 7-go maja do Lelewela — manifestacja,

jedyna moe w Europie — oburzenia narodowego na widok Mi-
koaja, warta jest okupienia kiepskim odem jednego emigranta!"

Agitacyjna ruchliwo Worcella, Stolzmana i Mazziniego
podczas pobytu cara w Londynie zwrócia na nich uwag po-

licji; otwieraa wic ona i czytaa ich listy na poczcie, albowiem
ministrom przysugiwao prawo przeglda korespondencj emi-

grantów politycznych. Kiedy powiadomiono o tym Tomasza Sli-

ngsby Duncombe'a, wytoczy on t spraw w parlamencie i -
da zniesienia tego upowanienia szpiegowskiego. „Ministerjum

—

pisa Worcell do Lelewela w dniu 16 kwietnia 1845 r. — ze-

mcio si nie na nim (bo nie mogo), ale na tych, których listy

rozpiecztowano, a mianowicie na Mazzinim i nas dwuch". Uwa-
a, e za takie wystpienie naley si Duncombe'owi podziko-
wanie od komitetu, który te przychyli si w zupenoci do tego

zdania. „Dopiero pozawczoraj — pisa Worcell 2 maja do Lele-

wela — zyskalimy posuchanie u Duncomba, na które wraz
z Oborskim, dla dopenienia witej liczby trzech, razem poszlimy.
Duncombe by bardzo zadowolony".

Jeszcze w lipcu 1843 r., kiedy o przyjedzie Mikoaja do
Londynu nie byo adnej mowy, Worcell proponowa Komitetowi
Zjednoczenia, aeby wyda odezwy do Europy i do Serbów, wy-
kazujc z wol cara, który opiera si wyborowi Aleksandra
Kara-Giorgowicza

'23
. Podjwszy si napisania tych odezw, uczy

si historji serbskiej w British Museum — jak pisa o tym do
Lelewela w dniu 13 padziernika. Pisanie to jednak, wobec in-

nych spraw rónych, przewlekao si, a tymczasem odpowiednia
sposobno mina, monaby wszake — jak pisa do Lelewela

13 stycznia 1844 r. — wyda odezw wogóle do Sowian. W tym
bowiem czasie powstaa myl urzdzenia sowiaskich kongresów
historyczno-filozoficznych w Gienewie.

Myl utworzenia Agiencji w Anglji przez Komitet Zjedno-

czenia zostaa przyjta przez Worcella z wielkim uznaniem. „Agien-

cja w Londynie — pisa do Lelewela 13 padziernika 1843 r.

—

jest to zajcie tu stanowiska, ogoszenie bytu, une prise de pos-

sesion jednym sowem w imieniu Emigracji i Polski. Najlepsze

rokuje skutki, ale musi by gonym, miaym, stanowczym, tak,

aby Tow. liter-e zmusio, albo otwarcie do boju wystpi... albo

milczeniem swym przyzna prawno Komitetow". Zraony jed-

nak trudnociami urzeczywistnienia tego pomysu, w licie do
Lelewela 22 listopada mniema, e lepiej wcale nie myle
o agiencji. W Bruksclli wszake nic podzielano tego zdania i na-

legano na, by zaj si t spraw. Radzi wic w licie do Le-

lewela 21 marca 1844 r., zamiast tworzenia agiencji, wyznaczy
komisj pomocnicz, delegacj, w której przyj nastpnie obo-

Worcell. 1

3
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wizek sekretarza. „Spracowany si czuj — pisa do Lelewela
14 czerwca — i now prac delegacyjn przyjmuj jedynie z musu".

Worcell nie wymawia si od posug publicznych; wybie-
rano wic go do rozmaitych komisji, które w yciu wychodczym
powstaway. I tak, 5 stycznia wybrano go do komisji „Stowarzy-
szenia braterskiej pomocy", wraz z Lemaskim, Emerykiem Sta-

niewiczem, Oborskim i Kryskim.
Z listu do Delhasse'a, datowanego 31 lipca 1840 r. **, do-

wiadujemy si nieco o osobistych stosunkach Worcella. Dug, za-

cignity u Delhasse'a, pozostawa jeszcze niezapacony. Pieni-
dze, które bya wysaa mu ona, utony w kieszeniach „des
depositaires infideles" (poufników przeniewierczych). Idc za rad
listown Czapskiego, prosi Delhasse'a, by doczony list jego
do ony poleci któremu ze swoich korespondentów w Memlu
lub Gdasku odda na poczt w granicach pastwa rosyjskiego
z polskim adresem: „Janie Wielmonej Hrabinie Salomei z Ka-
szowskich Worcellowej, w gubernji ytomierskiej, powiecie Ostrog-
skim, w Siejacach lub Tepowie". List bowiem, wysany z za-

granicy, wzbudziby podejrzenie i naraziby na przeladowania.

—

O oschoci mego ycia (l'aridite de mon existence) — pisa da-
lej — bdziesz mia dostateczne wyobraenie, wiedzc, e miaem
pomidzy Anglikami jednego tylko przyjaciela i z tym, z powodu
przekona politycznych, rozeszem si. „Obecnie pozyskaem przy-

ja pewnej rodziny szkockiej, od pewnego wic czasu czuj si
nieco jakby u siebie w domu (at home)".

Wród wychodztwa polskiego, pozostawa Worcell w naj-

lepszych stosunkach z modopolanami: z Nowosielskim, Glejni-

chem, Dybowskim, Oborskim, lecz nadewszystko z Karolem Stolz-

manem, autorem „Partyzantki", drukowanej w Poitiers w 1844 r.

Stolzman starszy by od Worcella, nie podziela jego uczu re-

ligijnych, lecz jednoczy si z nim w gorcoci uczu patryjo-

tycznych i ludowych.
ycie partyjne znowu zbliyo Krpowieckiego i Worcella

do siebie, lecz wzajemna nieufno pozostaa pomidzy niemi.

Kiedy Krpowiecki zosta wraz z Worcellem i Glejnichem wy-
brany do komisji, która miaa uoy protestacj przeciwko urosz-

czeniom Rybiskiego, Ostrowski napisa, e Krpowiecki i Worcell,
którzy tyle zego o sobie wypowiedzieli, znowu zasiadaj przy-

janie z sob i wspólnie wichrz w emigracji. Krpowiecki uwa-a za potrzebne nie pozostawi tej napaci bez odpowiedzi i wy-
sa w tej sprawie list do „Ora Biaego". Worcell, donoszc o tym
Lelewelowi 16 sierpnia 1842 r., pisa: „Niechby i list Krpowiec-
kiego wydrukowali; on Kr. skompromituje, moe zapobiey przysz-
ym jego wichrzeniom. To midzy nami". List Krpowieckiego
zosta wydrukowany 20 wrzenia i streszcza si w tych sowach

:

„Kto tedy przyj za prawido, e zasady s wszystkim a osoby
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niczym, ten nie móg do Worcella wieczne] nosi odrazy; ten

i w Worcellu musia uszanowa prawido, na mocy którego on
potpi mnie". W 1844 r. Worcell i Kjpowiecki znowu „si po-

kwasili" w sprawie komisji pomocniczej, delegacyjnej. W tyme
licie do Lelewela z dnia 7 maja, w którym komunikowa mu
ten „komerazik", wypowiada o gminie Wyznawców obowizku
spoecznego, w której przewodzi Krpowiecki, takie zdanie: „Oto
jest miejscowy nasz wrzód, który przez obecnych tu, ale niewy-
branych przez chorych (to bowiem byoby circulus vitiosus) le-

czonym by moe".
Wród tych przykrych sporów z Ostrowskim, z Czartorysz-

czykami, z wielbicielami Stuarta, wród niesnasek partyjnych,

wzajemnych podejrze, kopotów o rodki materjalne, mia Wor-
cell chwil bog, pozostawiajc mu niebiaskie wspomnienia.
By to przyjazd do Londynu znanej patryjotki Szczanieckiej z kilku

Polkami. „Podczas ich 10-ciodniowego pobytu — pisa 13 padz.
1843 r. do Lelewela — zdawao mi si wród nich oddycha pol-

skim powietrzem, alem si ba im naprzykrza, wiecem naprzód
unika i martwi si, a nareszcie na ich szczere nalegania cae
dni im powicaem, do, e nie byem w stanie co robi,
i ledwo do Matki, ony i brata napisa mogem".

Oprócz okolicznociowych, biecej chwili odpowiadajcych
artykuów, Worcell w tym czasie nic nie pisa. A i te okoliczno-

ciowe artykuy niezawsze drukowano w „Orle Biaym", który

jako organ partyjny by najbardziej dla niego przystpny, cho-

cia — zdaniem jego — nie odpowiada swemu zadaniu. Tyszka,
który w redakcji tego pisma — jak si zdaje — mia przewany
wpyw, nie chcia zadziera z „Now Polsk" Ostrowskiego. Po-
wtpiewa z tego powodu Worcell w licie do Lelewela z dnia

10 lipca 1843 r., czy wysane przeze uwagi w sprawie Rybi-
skiego zyszcz umieszczenie w tym pimie. „Czyli — pisa —
nie odrzucono naszych artykuów w obronie wasnego dobrego
imienia przeciw szkalowaniom N. P. posanych? Czyli nie od-

rzucono protestacji portsmouthskiej przeciw woonym w usta

onierzy N. P. odezwom? Czyli raczono przynajmniej uwiado-
mi nas o powodach odrzucenia?" Pomimo to, posya od czasu

do czasu artykuy do tego pisma. I tak w 1844 r. pisa o swoich
stosunkach z Ramorino 2fj

i umieci artyku p. t. „Prawi Polacy
i pan W. Zamojski", spowodowany ogoszon przez tego ostat-

niego w „Trzecim Maju" obron dziaa Ramoriny w 1831 r.

Nie bya to waciwie recenzja tej obrony; bya to raczej prze-

stroga przed nowemi knowaniami Czartoryszczyzny, która w tym
czasie w pimie „Trzeci Maj" barw demokratyczn przyja bya.

Bronic si przeciwko napaci „Nowej Polski", Worcell
w „Orle Biaym" (31 maja 1842 r.) zoy wyznanie swojej wiary

polityczno-spoecznej. „Wszechwadc na ziemi — powiada on —
13*
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jest Lud, nad którym Bóg jest wyszym wszechwadc na niebie.

Boga wszechwadztwo jest jedno i jedynie bezwzgldne, bezwa-
runkowe, nieograniczone, bo zawsze nieomylne i dobre; ludzkie
wszechwadztwo ulege jest penieniu obowizków, jest od niego
zalene, stopniowane jak wito celów, które mu Bóg do osig-
nienia przeznaczy. Zblienie si ku doskonaoci jest celem dla

ludzkoci, ludzko dla Narodów, Naród dla indywiduów, które

dla Narodu powica si winny, jako narzdzia uytego przez

Boga do spenienia przeznacze ludzkoci i przeze kruszonego,
skoro przestaje posannictwo swe dobrowolnie peni. Polska po-
sannictwo ma wielkie, przewane, dla ludzkoci potrzebne; Pol-

ska peni je chce i do tego potrzebuje by niepodleg; dzi na-

wet je mczestwem swym peni; jej sprawa jest wic wit,
nietykaln. Polska posannictwem swym yje. Emigracja wyobraa
j na zewntrz. My yjemy Emigracj, jak Emigracja Polsk, jak

Polska ludzkoci, jak ludzko postpem — to jest swym roz-

wijaniem si wedle prawa Boego — to jest Bogiem. Przeobra-
enie formy wasnociowej (nie za zniesienie wasnoci) jest je-

dynym z czynów na drodze postpu ludzkoci do spenienia
przedstawionych, jest ku równoci i sprawiedliwoci rodkiem;
ale s rodki naglejsze, s cele wysze, witsze, pomidzy in-

nemi naród i jego niepodlega, wolna dziaalno na prawie bo-
ym, na zasadzie równoci i wszechwadztwa oparta, bez której

niema adnego moralnego — na nagrod lub kar zasugujcego
czynu".

„Zjednoczenie" z wielkim uznaniem powtórzyo to owiad-
czenie 26

. „Wszystko, co tu powiedziano — pisao ono — jest —
miemy powiedzie zgodne z postpem i naszemi uczuciami na-

rodowemi".
O t zgodno chodzio te przedewszystkim Worcellowi.

Chcia on zaznaczy, e socjalizm jego nie jest kosmopolityczny,
e nie jest w adnym antagonizmie z deniami narodowemi, e
jakkolwiek przeobraenie formy wasnociowej jest suszne i ko-

nieczne, to jeszcze niezbdniejszemi potrzebami s: byt narodu
i jego niepodlego. W przykrych zajciach, które dotkliwie day
si mu uczu podczas jego pobytu w Portsmouth, spostrzeg, e za-

nadto by zacieni pole swej dziaalnoci, która z tego powodu
zacza bya traci charakter narodowy, a przybieraa charakter

sekciarski. Odczuwa, e cigo myli narodowej jest potrzebna,

aeby praca w kierunku postpowym istotny narodowi poytek
przyniosa. Wypowiada to w licie do Lelewela z dnia 27 marca
1845 r. Dzikuje w nim za przysanie dziea: „Considerations" 27

,

które — jak pisa — z wielkim poytkiem przeczyta. „Gdy wróc
do kraju — pisze dalej — tobie to bd winien, e wróc nie

przerwawszy cigu polskiego historycznego podania — e demo-
kracj emigracyjn zwiza potrafi z dawnym narodu yciem,
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którego jest jeno rozwiniciem dalszym. Z twojej aski bdzie
moja demokracja polsk! Oby ni staa si tako demokracja
towarzystwa, która, jeeli pozostanie, czym dzi jest, równie obc
i przybyszow, jak bya nasza arystokracja, bogdajby równych
nie spodzia skutków! — Przykady tego przedstawia nam komu-
nizm, Ikaryzm, Cabetizm i wszystkie owe izmy, z Jezuityzmem
i Monarchizmem do jednej nalece rodziny. Przepraszam za za-

pomnienie o Panslawimie, godnym potomku Caryzmu i krew-

nym wszystkich innych".

Gminy Zjednoczenia wikszoci gosów zgodziy si na to,

aeby tymczasowo trzej wybrani czonkowie, Lelewel, Zwierkow-
ski i Odynecki, stanowili Komitet Narodowy Polski, dziaajcy
w imieniu caej organizacji. Lecz i pomidzy temi czonkami nie

byo zgodnoci. Odynecki, dawny czonek Towarzystwa Demo-
kratycznego, zachowywa si opornie wzgldem Lelewela i Zwier-

kowskiego, wreszcie zupenie si usun z Komitetu.
Pierwsza odezwa Komitetu pojawia si w 1843 r., podpi-

sana 31 lipca przez Lelewela, Zwierkowskiego i sekretarza Wik-
tora Tyszk. „Od pierwszych zaraz chwil Emigracji — czytamy
tam — objawia si myl, e, aby w wielkim dziele oswobodze-
nia Ojczyzny skutecznie pracowa, wszystkie odcienia rewolucyj-

nych ywioów zbrata si powinny, wspóln organizacj w jedno
polityczne ciao poczy i ustanowi naczeln wadz, reprezen-

tujc Emigracj narodow. Myl ta zrazu mniej wyranie pod-
noszona, pod rozmaitemi formami i z rozmaitym skutkiem poru-

szana, znalaza nareszcie rozwinienie jasne i silne w akcie
Zjednoczenia, na dniu 29 listopada 1838 roku uchwalonym
i przyjtym przez poow niemal obecnego Tuactwa". W dalszym
cigu tej odezwy czytamy: „Akt Zjednoczenia tuactwa naszego,

organ reprezentacji wszechwadztwa ludu polskiego wymaga u s a-

mowolnienia wocian, bezwarunkowego nadania
im ziemskiej wasnoci, zapewnienia wolnoci wy-
zna, jako ywioów zdolnych podwign i przyszy byt Pol-

ski umocni; oraz zaprowadzenia powszechnego na-
rodowego wychowania". Zaznacza si dalej, e obywatel-
ski charakter wasnoci ziemskiej wypywa z tradycji polskiej,

albowiem „dawne prawa Rzeczypospolitej powtarzaj do koca:
„e wasnoci ziemskie nadaj si w posiadanie rycerstwu z wa-
runkiem suenia Rzeczypospolitej, ratione eorumdem bonorum,
z powodu posiadania tych dóbr; a takowe trac, jeliby y-
ciem i majtkiem nie ratowali tej Rzeczypospolitej, od której do-
bra te w posiadaniu jako od trzymaj". Paryska Komisja Po-
mocnicza Komitetu Narodowego zacza wydawa od pierwszych
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dni padziernika w Paryu „Wywód Sowny Rozpraw i Akta Pu-
bliczne Emigracji Polskiej", w którym to pimie zamieszczano roz-

maite akta komitetu, komisji pomocniczych i gmin Zjednoczenia.

Komitet, niezgodny we wasnym onie, szkalowany przez

licznych stronników Ostrowskiego, skpo zasilany groszem, „krz-

ta si w próni, robi moe co móg, ale móg niewiele" 28
. Wi-

dzia on, e najczynniejsza i najgorliwsza dla sprawy rewolucyj-

nej cz emigracji skupia si w Towarzystwie Demokratycznym,
i e bez przyczenia si tego Towarzystwa do Zjednoczenia, to

ostatnie powanej pracy w kraju nie bdzie mogo rozpocz.
Staraniem wic Komitetu, w 1844 r., odbya si w Paryu Kon-
ferencja, majca na celu zblienie si midzy Zjednoczeniem i To-
warzystwem Demokratycznym. W imieniu Towarzystwa przema-
wia Ludwik Mierosawski. — Czego interes obecny Narodu —
gosi on — wymaga moe po Emigracji? Jakie s funkcje do
spenienia przez wygnaców, majcych gos wolny i wytrwao?
Oczywicie dwie tylko: opowiadanie zasad majcych poruszy
maximum si publicznych i ujcie tych zasad w systema powsta-
cze, krótszemi wyrazami: propaganda i sprzysienie. Do spenie-

nia tych funkcji, nie jednoczenie emigracji jest potrzebne, lecz

istnienie stowarzyszenia, któreby gorliwie si niemi zajmowao.
Kto chce wic szczerze pracowa dla Narodu, niech wstpuje do
Towarzystwa. — Mogo ono w tym czasie z ca stanowczoci
to mówi, poniewa zadzierzgno ju w kraju szeroko prac
spiskow.

Zjednoczenie tymczasem, rozdzierane niesnaskami, nie wzra-

stao w liczb, lecz przeciwnie, wci si zmniejszao. Pocztkowo
byo — powiadao „Zdanie Sprawy", podpisane w 1845 r. przez

Lelewela, Zwierkowskiego i sekretarza Tyszk— czonków 2450, —
z tych zmaro 50, przeszo do monarchistów 283, do Tow. Dem.
45, pochwyconych proroctwem (Towiaskiego) 13, wykrelio si
bez celu 166; zostao 1893, ale okazao si czynnemi 705. Skadki
szy licho: w przecigu 10 miesicy wniesiono do kasy 1310 fr.,

95 cnt. Komitet za wyda w tym czasie 2162 fr. 46 cnt.

Worcell, przed rozpoczciem nowych wyborów, wysa do
Brukselli swoje owiadczenie, yczc by je wydrukowano. „Co
mylisz o moim owiadczeniu? — pisa do Lelewela dnia 28-go

padziernika 1844 r. — Walenty drukowa go nie chce, bo musi
si jemu zdawa, e wyborowi przeszkodzi. Jeeliby domys by
prawdziwym, to wanie dowiódby potrzeby ogoszenia. Nie chc
wybranym by przez tych, którzyby sdzili, e innym jestem

anieli jestem istotnie. Winienem wyprowadzi ich z bdu; wi-

nienem to i im, i prawdzie, i sobie samemu, i dla tego powta-

rzam, e ogoszenie mego owiadczenia czyni warunkiem mojej

kandydatury". Owiadczenie to zostao wydrukowane w „Wywo-
dzie Sownym" (str. 119— 121). Nie jest ono jednak wielkiej wagi.
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Zaznacza w nim Worcell, e nie zgadza si z ustaw 1838 r., „ja-

koby Emigracja bya uosobieniem Polski, umocowanym przez ni
do narzucenia jej rzdu trwa majcego, dopóki dwie trzecie kraju

wyswobodzonemi nie bd". Polsk wyswobodzi lud, a ci co wy-
woaj powstanie, bd rewolucyjn wadz. Zadaniem emigracji

utrzymywa wzajemne stosunki pomidzy narodem polskim i in-

nemi narodami. Wyznanie politycznej wiary jest wiernie wyo-
one, z powyszym wyjtkiem, w Akcie Zjednoczenia.

Gosowanie na nowych czonków Komitetu, odbywajce si
od 17 listopada 1844 r. do 17 czerwca 1845 r., niekorzystnie

wiadczyo o interesowaniu si czonków sprawami ogólnemi.

Wszystkich oddanych gosów byo 713. Wybrano Worcella, Win-
centego Tyszkiewicza i Stolzmana. W drugiej poowie wrzenia
1845 r. móg ju si zgromadzi cay komplet Komitetu, lecz na
drugim ju posiedzeniu Tyszkiewicz wymówi si od dalszego

zasiadania w nim.

Lelewel, zraony obojtnoci ogromnej liczby czonków
Zjednoczenia, zwtpi, aeby mogo ono wystpi czynnie w spra-

wie narodowej, dowiadywa si przytym, e Towarzystwo Demo-
kratyczne zyskao ju w kraju wielu zwolenników. Wyjawi wic
ju w 1843 r. ch ustpienia z Komitetu, lecz Worcell wstrzy-

mywa go od tego. Kiedy ponownie w drugiej poowie 1844 r.

powzi ten zamiar, Worcell w licie z 13 listop. pisa do niego,

e ustpienie jego z komitetu byoby zabójstwem dla Zjednocze-
nia. Skoro wic Worcell zosta wybrany do komitetu, Lelewel

przywoywa go do Brukselli, aeby wzi on na siebie gówne
kierownictwo sprawami stowarzyszenia. Worcell skania si do
tego i w licie z dnia 2 maja 1845 r. pisa do Lelewela: „Co do
mego przybycia, którego szczerze sobie ycz, odoy je musz
do pocztku czerwca". od ju by straci, ambasada belgijska

w Londynie zapewnia go, e moe spokojnie jecha do Bruk-

selli, wic dawne wstrzymujce go przyczyny nie istniay, ale na-

tomiast stan zdrowia stawa si wan przeszkod. W lutym by
ciko chory, w kwietniu ótaczka si ponowia i trapia go jesz-

cze w maju. „Musz wic — pisa do Lelewela artobliwie —
po lekarstwo do Dam brukselskich popieszy". Wreszcie listem

z dnia 17 czerwca donosi Lelewelowi, e w niedziel (22 czerwca)

o poudniu przybdzie drog elazn do Brukselli. W Ostendzie
jednak zatrzymano go i osadzono w miejskim wizieniu. Wysa
wic 26 czerwca list francuski do Lelewela, aeby ten przez

swoich przyjació wyjedna co prdzej u ministra spraw wewntrz-
nych pozwolenie mu na przyjazd do Brukselli. Pozwolenie to zo-

stao udzielone, i Worcell serdecznie przez przyjació zosta po-

witany w stolicy belgijskiej.

Komitet Narodowy Polski zgromadzi si w komplecie 19-go
wrzenia. Poniewa Lelewel stanowczo si wymawia od prze-
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wodniczenia w Komitecie, a znowu Worcell najwiksz liczb go-
sów by wybrany 20

, wic przy ukonstytuowaniu si 21 wrzenia
jednomylnie mianowano go prezesem. Zabra si on gorliwie do
korespondencji w sprawach stowarzyszenia, i kiedy w padzier-
niku wezwano go na czonka stowarzyszenia „Alliance", wymó-
wi si od przyjcia nowego obowizku p,

°, zwaszcza, e to mo-
goby sta si powodem do ponownego wydalenia go z Belgji.

Wiadomoci, nadchodzce z zaboru pruskiego i zapowiada-
jce wane w Polsce wypadki, podniecay w wysokim stopniu
umysy wychodców naszych. „Wre krew w yach — powiadaa
odezwa Komitetu z dnia 1 padziernika — tleje wybuch. Czu-
jemy przypieszone bicie serca i zbliajc si chwil boju i zwy-
cistwa; bo nic Polski nie podwignie, nic jej zwycistwa nie

zjedna, tylko or i bój. Pozna si swoj i samodzielno Na-
ród i Lud Polski i wyda do tego haso". Postanowiono wic do-oy wszelkich stara, aeby obchód listopadowy przybra roz-

miary wielkiej manifestacji. W tym celu Komitet ogosi odezw
do Emigracji polskiej, podpisan 18 padz. przez Worcella jako
przewodniczcego i przez Tyszk sekretarza. Majc na uwadze,
e „wicenie uroczyste rocznic Rewolucji naszej byo powinno-
ci wzgldem Ojczyzny, usug sprawie polskiej wiadczon, spo-
sobem najwaciwszym penienia posannictwa naszego pomidzy
bratniemi ludami", wzywaa odezwa „wszystkich, aby zebrani ra-

zem urzdzili jak najgoniejszy i najpubliczniejszy pitnasty
listopadowej rocznicy obchód".

Obchód listopadowy istotnie wypad wietnie. Zrana odbyo
si polskie zgromadzenie. Na wieczornym midzynarodowym ob-
chodzie byo ze 3000 osób. Na obu zgromadzeniach przewodni-
czy i przemawia Worcell. Oprócz niego zabierali jeszcze gos:
Konstanty Zaleski, Tespezjusz Dubiecki. Lelewel, Józef Godebski.

„Orze Biay" podaje poranne przemówienie Worcella. „Ze-
bralimy si — mówi — pomidzy sob — czy dla rozpami-
tywania jedynie co zaszo przed pitnastu laty? — Nie, ale dla

przygotowania przyszoci materjaami, z teraniejszoci czerpa-

nemi, i wynagrodzenia pokoleniom przyszym za przeminionych
pokole ofiary. Bo pokolenia przemijaj jedne po drugich; pa-

daj pod ofiarniczym noem narodowego powicenia i tworz
ten stos niebotyczny mczeskich cia, po których signiemy
przyszoci i zdobdziemy Ojczyzny; — patrzcie, oto nowe za-

stpy szy w Polsce do szturmu i legy jak ich poprzednicy
w pó drogi, ale si meta zbliya, ale gos trby bojowej prze-

rwa grobowe wokoo Polski milczenie i nas uwiadomi, e do
byo rozpraw i sporów, i e — tak jak jestemy — powinnimy
tylko cisn szeregi nasze i mie si w gotowoci do czynu. —
Czy rónej barwy i ksztatu emigracyjne proporce nie byyby
si skoniy przed wielk narodow chorgwi, gdyby przypadek
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lub zdrada nie byy pomieszay zamiarów Poznasko-Warszaw-
skiego powstania? — czyli obecna listopadowa rocznica nie by-

aby bya ostatni na ziemi obcej wicon i niejako placem
tylko zebrania dla wojska przed wyruszeniem na mier lub zwy-
cistwo?" 31

.

Gmina Brukselska postanowia wybi medal na cze m-
czenników polskich i wybraa w tym celu komisj, w której prze-

wodniczy Tyszkiewicz. Worcell nalea take do tej komisji.

Wydaa ona 10 stycznia 1846 r. odezw do emigracji polskiej,

wzywajc j o poparcie materjalne.

1 „Orze Biay" — 31 marca 1840 r.
2 „Nowa Polska" J. B. Ostrow-

skiego, wymieniaa jako jego wydawców: Budzyskiego (prawdopodobnie —
Wincentego), Modeckiego , Tyszk, Konstantego Zaleskiego, Dworzeckiego.
3 Drukowano w Paryu, dopiero od marca 1842 roku w Hawrze. 4 Str. 167.

Wspomnienia z r. 1848 i 1849. Pozna, 1879. 5 Str. 190. Demokrata Polski.

Poitiers, 1841. 6 Worcell w licie do Lelewela z dnia 29 wrzenia 1840 r. mówi
o tej historji jako o podym dla opinji w Angiji przemagajcej pochlebstwie.
7 Podpisana w Londynie we wrzeniu w 1841 r. przez Glejnicha, Nowosielskiego,

Stolzmana i Worcella; drukowana w Brukselli. 8 Orze Biay z dnia 31 marca
1842 r.

9 Str. 164 i 165. T. II. Listy Joach. Lelewela. 10 Str. 56. T. IV. u Fran-

cuski list Mazziniego w „Orle Biaym" — 31 sierpnia 1842. 12 O spisku woj-

skowym zachoway si jakie guche, niepewne wiadomoci. * Czy nie byli to

uwizieni jeszcze w 1839 r.? Czy nie jest tu mowa o tym spisku, o którym
wspominam w mojej „Historji Demokracji Polskiej w epoce porozbiorowej" ?

(Str. 261). 13 Worcell nie by wybrany, lecz mia za sob liczb gosów, której

nie wiele brako do wyboru. 14 „Orze Biay" — 4 marca 1842 r.
15 T. V.

Str. 674 -680. 16 N. 14 i 15 z dnia 31 maja 1842 r.
17 Sprostowania tego zna-

le nie mogem. By moe, e „Orze Biay" nie umieci go, unikajc dra-
nienia Ostrowskiego. 18 N. 18 z dnia 31 lipca 1842 r.

19 List Worcella — Orze
Biay — 1 maja 1842 r.

20 List z dnia 25 lutego 1845 r.
21 Str. 366. Sprawo-

zdanie Komisji z poleconych jej przez Zgromadzenie ogólne z dnia 5 czerwca

1844 r. czynnoci. — Lud Polski. 2- Str. 369. Lud Polski. 23 List do Lelewela

z dnia 27 lipca 1843 r.
24 Rkpm. w Rappersw. 25 „Orze Biay" — 20 maja

1844 r.
2fi 11 lipca 1842. 27 Considerations sur 1'etat politiuc de 1'ancicnne

Pologne. Paris et Lille, 1844. 2S „Orze Biay" — N. 16. 10 listopada 1845 r.

2i) Oddano gosów na Worcella — 539, na Lelewela — 510, Zwierkowskiego —
495, Tyszkiewicza — 400, Stolzmana — 341. 30 List do Delhassc'a z dnia 11

padz. 1845 r.
31 „Orze Biay" z 20 grudnia 1845 r.



ROZDZIA XVI.

Powstanie 1846 r. i Towarzystwo Demokratyczne Polskie.

Wiadomo o powstaniu w Krakowie. — Odezwa Komitetu Naród. Polskiego

z dnia 7 marca. — Upenomocnienie J. Dybowskiego i Tyszkiewicza do uka-
dów z innemi stronnictwami. — Owiadczenie Emigracji polskiej. — Odezwa
do Emigracji Zjednoczonej. — Manifest krakowski. — Ukady. — Zniechcajca
odpowied Malinowskiego jako przedstawiciela Tow. Demokratycznego. — Za-

mojski daje uprzejm odpowied. — Oburzenie wywoane ogoszeniem Raportu

delegatów. — Wznowienie ukadów z Tow. Demokratycznym. — Plan Tyszki

owadnicia Komitetem. — Odmowna odpowied Worcella. — Nieporozumienie

pomidzy Lelewelem i Worcellem wyjania si. — Agitacja francuska w sprawie

polskiej i zamiar wywoania manifestacji w Anglji. — Zamach stanu przeciw Ko-
mitetowi. — Komitet wzywa do poczenia si z Tow. Demokratycznym. — Dla

przeprowadzenia tej sprawy Worcell jedzie do Parya. — Warunki poczenia
si. — Oburzenie na Tyszkiewicza i Zamojskiego. — Worcell zjeda do Bruk-

selli. — Uregulowanie stosunków z Komitetem Centralnym Belgijskim. — Re-

zultat gosowania : rozwizanie Zjednoczenia i poczenie si z Tow. Demokra-
tycznym. — Odezwa do ziomków w kraju ojczystym. — Worcell wróci do Lon-

dynu: jego zdrowie i zajcia. — Polski i Angielski obchód 16-tej rocznicy po-

wstania listopadowego. — Rewolucja Krakowska wywara ogromne wraenie na

demokracj europejsk. — Zwizek Internacjonalny Ludów w Londynie i jego

odezwa do ludu angielskiego. — mier Krpowieckiego. — ycie jego i sto-

sunki z Worcellem. — Pogrzeb jego i mowa Worcella. — Rada Opiekucza nad

dziemi Krpowieckiego. — Wybory w 1847 r. do Centralizacji i nowy jej skad.

—

Owiadczenie Sznajdego i Worcella. — W Centralizacji Worcell by przedstawi-

cielem kierunku socjalistycznego. — Najwicej si zblia do Heltmana. — Wor-
cell przeniós si do Francji. — Zamach rzdów zaborczych. — Olbrzymi pro-

ces w Berlinie. — Mowa Bakunina w Paryu. — Jeowicki o Worcellu. —
P. Askenazy o Heltmanie.

W licie z dnia 2 maja 1845 r. do Lelewela Worcell pisa:

„Zdanie Lwa (Sawaszkiewicza), e czynu potrzeba, i e czyn nas

poczy, jest bardzo prawdziwe, ale tak ogólne, e bynajmniej

rzeczy nie objania. Czyn na drodze emigracyjnej jest czym in-

nym od czynu w kraju, a powszechnego poczenia po ostatnim

tylko spodziewa si mona".
Takim czynem w kraju byo powstanie 1846 roku. W dniu

22 lutego zawiza si w Krakowie rzd rewolucyjny i wyda ma
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nifest do narodu, powoujc do walki zbrojnej o niepodlego
i poczenie rozdartych czci Polski w jedn cao.

W owych czasach zaczynano dopiero budowa koleje e-
lazne, telegrafów elektrycznych jeszcze nie byo, wiadomoci wic
wszelkie nie rycho przybyway. Do Parya wiadomo o wybu-
chu rewolucji w Krakowie dosza we rod 4 marca. W Bruk-
selli dowiedziano si o dzie póniej. Wraenie byo ogromne.
Powszechna uwaga zwrócia si ku Polsce.

Komitet Narodowy Polski w dniu 7 marca wyda odezw
do caej emigracji polskiej. „Otworzya si nowa epoka — po-
wiada on — w mczeskim zawodzie odrodzenia Ojczyzny.
Podziemna walka zwizków i wizie na widom dla niedo-

wiarków, na nieprzebagan przeradza si wojn. Krew rzezi Tar-

nowa krwawe wywoa, wywoa musi ofiary. Abymy w tej walce
na mier, jak naley, dotrwali, potrzeba woli i dziaania.
Komitet wierzy, e j posiada bdziecie. Abymy z tej walki

zwycistwo Ojczyzny wynieli, potrzeba jednoci dziaania.
Ta jedno jest pod narodow chorgwi, pod kierunkiem naro-

dowego rewolucyjnego rzdu. Komitet uznaje si na teraz i na-

dal podlegym jego woli; t podlego ogasza w imieniu caej
Zjednoczonej Emigracji, w imieniu której ma prawo przema-
wia" 1

.

Zjednoczy ca emigracj do walki pod chorgwi naro-

dow, stao si gorcym pragnieniem i najwaniejszym zadaniem
Komitetu. Chwila bya bardzo przyjazna do tego. Stronnictwo,

najbardziej nieprzyjazne deniom rewolucyjnym , stronnictwo

Czartoryskiego, okazywao gotowo wspólnego dziaania i pod-
dania si Rzdowi Narodowemu. Widzc to, Józef Dybowski przy-

by do Brukselli i namówi Tyszkiewicza, aeby z nim razem je-

cha do Parya w celu porozumienia si ze stronnictwami w spra-

wie wspólnego dziaania. Komitet chtnie upenomocni ich do
prowadzenia ukadów, i jakkolwiek Worcell i Lelewel uwaali
póniej, e ci penomocnicy przekroczyli dane im polecenia, to

jednak i oni pocztkowo nie byli przeciwni porozumieniu si
i zblieniu z monarchicznym Towarzystwem 3-go maja, które

gosio zasady demokratyczne i w programie swym zapisao wy-
zwolenie i uwaszczenie wocian. Wreszcie sam Komitet w ode-

zwie do emigracji zjednoczonej, podpisanej 7 marca przez Wor-
cella jako prezesa, powiada: „Penomocnicy nasi we Francji

i Anglji maj prawo, w imieniu naszym robi wszelkie postano-
wienia, przedsibra wszelkie kroki, jakich si potrzeba okae, i oni

za stanowcze uznaj" 2
.

Komitet Narodowy Polski, uwaajc siebie niejako za przed-

stawiciela caej emigracji, wyda do niej Wezwanie, podpisane
15 marca przez Worcella jako prezesa, powoujc wszystkich emi-

grantów, aeby podpisywali kady we wasnym imieniu do-
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czony Akt, który mia by drukowany w jzykach: polskim,
francuskim, angielskim, niemieckim i woskim, a nastpnie dor-
czony parlamentom: francuskiemu, angielskiemu i belgijskiemu,

oraz wpywowym mom stanu i publicystom wszystkich na-
rodów.

Akt ten, zatytuowany Owiadczenie emigracji pol-
skiej, przypomniawszy rozbiory Polski, obudne zachowanie si
rzdów rozbiorowych, przeladowania, ucisk narodu, sprzysienie
si trzech mocarstw na zagadzenie jego bytu, tak dalej mówi:

„Naród polski, tylekro uwodzony, w coraz opakasz to
wdawaniem si dyplomatycznym potrcany, widzi si naostatek
samemu sobie, wasnym siom swoim zostawiony, i nie moe
inaczej jak we wszystkich czciach swoich powstawa cay od-
razu, przeciw wszystkim trzem zawzitym wrogom razem. Tchnie
mstwem do podobnego zmagania si. Po raz pierwszy dzi
próbuje si swoich przeciw potrójnemu wrogowi,
zaartemu i potnemu. Rychlej czy póniej tryumf od-
niesie".

Zna dobrze Naród polski nierówno si, ale nie trwoy si
ogromem przedsiwzicia, ufny w nieodzown przyszo i dziel-

no wasn, albowiem podnosi walk przeciwko despotyzmowi
o wyzwolenie ludu swego i innych mnogich ludów, zalegajcych
rozlege trzech mocarstw ziemie.

Jawno to jest wiatu, e Polska szerzy niepokój i poar
nieci. Ludy, którym si dzieje krzywda od rzdów, z przychyl-

noci to widz i gosz. Lecz dyplomacja chciaaby zapewni
pokój i wstrzyma rozlew krwi; nigdy wszake nie pomylaa
o tym, aeby krwi przelewu powody usuwa. Nie chce tego ro-

zumie, e dzisiejsza pozorna spokojno, oparta na niemocy
trzech mocarstw ujarzmieniem i zagad Polski zajtych, nie moe
trwa bez koca. A gdyby na nieszczcie tym mocarstwom
uday si ich wysiki, to jaki skutek byby dla Europy? „Sueb-
no plemienia sowiaskiego, pta niewoli dla starego wiata".
Tak jednak nie bdzie, bo my walczy musimy i walczy b-
dziemy. Czujemy i wiemy, e niepokoimy wiat, ale „kto moe
wymaga, aby tysice miay samobójstwem z widni wiata scho-
dzi, kto moe oczekiwa, aby naród dwudziestomiljonowy sa-

mobójstwem koczy!"
Wreszcie Owiadczenie zwraca si ku powstacom.

„Cze Wam, Bracia — mówi — cocie wieym powstaniem
objawili narodu ycie, narodu myl, ywio i zasady". Cokolwiek
si stanie, czy bdzie powodzenie, czy chwilowe stumienie, haso
przez was dane do gruntu dusze przenikno. Bylibymy ju
w waszych szeregach, gdyby nie liczne trudnoci 3

.

Jakkolwiek niepomylne wiadomoci, nadchodzce z kraju,

znacznie osabiy pojednawcze usposobienie wród wychodców
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naszych, to jednak Komitet Narodowy nie traci nadziei, e dzieo
poczenia emigracji da si uskuteczni. Wypowiedzia to w swo-
jej odezwie do Emigracji Polskiej Zjednoczonej, podpisanej — na
ziemi wygnania — 22 marca przez Worcella jako prezesa i Tyszk
jako sekretarza. Odezwa ta zaznaczaa, e w pierwszej chwili po-
wstania narodowego w Krakowie, jedno uczucie ogarno wszyst-

kie stronnictwa, i na chwil utworzya si jedno. Wyrazio si
to w dwuch wyrazach: cisn szeregi. Znikna rónica
zda, „bo wol rewolucyjnego Narodu objawi nam Rzdu Naro-
dowego Manifest. On okoo siebie zgromadzi powstaców, on
wic ich pojcia wyraa. On urzdza Polsk; a czy si zgadza
z pojciami zebranych po zakadach tuaczy, czyli te im prze-

czy, zarówno by przez nich przyjty za przyszego postpowa-
nia prawido, bo przemawia w imieniu niezaprzeczonej powagi,,

w imieniu wyzwalajcego si i wszechwadnego Ludu".
Mowa tu o Manifecie krakowskim z dnia 22 lutego. Po-

zyska on w koach demokracji europejskiej wielkie uznanie. Rzd
Narodowy Rzeczypospolitej Polskiej, powoujc cay naród do po-
wstania, jasno okreli cel, do którego dy. „Wywalczymy so-

bie — powiada — skad spoeczestwa, w którym kady podug
zasug i zdolnoci z dóbr ziemskich bdzie móg uytkowa,
a przywilej aden i pod adnym ksztatem mie nie bdzie miej-

sca, w którym kady Polak znajdzie zabezpieczenie dla siebie,

dla ony i dzieci swoich, w którym upoledzony od przyrodze-
nia na ciele lub na duszy, znajdzie bez upokorzenia nieochybn
pomoc caego spoeczestwa, w którym ziemia, dzisiaj przez

wocian warunkowo tylko posiadana, stanie si bezwarunkow
ich wasnoci, ustan czynsze, paszczyzny i wszelkie tym po-
dobne naleytoci bez adnego wynagrodzenia, a powicenie si
sprawie narodowej z broni w rku bdzie wynagrodzone ziemi
z dóbr narodowych".

W pierwszych chwilach powszechnego zapau — jak powia-
da „Orze Biay" z dnia 25 kwietnia — nie wchodzono, co ten

Manifest zawiera, jaki on by, kto go wydawa. Lecz gdy prze-

miny dni radosne, kiedy straszne wieci o rzezi szlachty przez
wocian w Galicji zaczy przybywa, ujrzano w Manifecie pro-

pagand komunizmu, i nietylko koa monarchiczne, lecz i de-

mokracja szlachecka uwaay, e ich pragnieniom i potrzebom
nie odpowiada, i e jako zasada poczenia suy nie móg.

Ukady, prowadzone przez penomocników komitetu, nie

osigny celu zamierzonego, lecz przeciwnie, spowodoway roz-

am w samym Zjednoczeniu. Oprócz Tyszkiewicza i Dybowskiego,
otrzyma take penomocnictwo Zwierkowski, który przebywa
w Paryu. Gównie chodzio o porozumienie si z dwiema naj-

liczniejsze!™ i najsilniejszemi organizacjami: z Towarzystwem De-
mokratycznym i ze stronnictwem monarchicznym. Zwierkowski
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skania si ku demokratom, Tyszkiewicz cign ku monarchi-

stom; Dybowski za, ujty przez Zamojskiego, dawa si mu opla-

ta, popychany w tym kierunku przez Gordaszewskiego.

Na danie Zwierkowskiego, rozpoczto ukady od Towa-
rzystwa Demokratycznego. Wszyscy trzej udali si 23 marca do
Wersalu. Z dawnych czonków Centralizacji by tylko tam Tomasz
Malinowski. „Postpowanie jego — powiada Raport penomocni-
ków — byo jasne, stanowcze i odmowne". Towarzystwo — zda-

niem jego — samo zrobi wszystko, co wypadnie uczyni; samo
trafi, do kogo potrzeba. Tyszkiewicz by niemal zadowolony z tej

odpowiedzi, a dawna niech Dybowskiego do Towarzystwa jesz-

cze bardziej si wzmoga. Zwierkowski take zosta mocno znie-

chcony.
Nastpnie Tyszkiewicz i Dybowski udali si do pukownika

Wadysawa Zamojskiego. Zwierkowski wymówi si od towarzy-

szenia im. Zamojski przyj penomocników uprzejmie i owiad-
czy im, „i porozumienie uwaa za podobne i korzystne dla

sprawy narodowej". „Towarzystwo Monarchiczne—podug niego

—

wierzy, e X. A. Czartoryski ma najwicej rodków suenia rze-

czy ojczystej, i jest w stanie, gdyby by popartym, uwolni kraj

w przedrozbiorowych granicach od zagranicznej przemocy. Nada-

nie bezwarunkowe i bezzwoczne wasnoci ludowi polskiemu

uwaa on za obowizek dzisiejszych wacicieli i niezbdn po-

trzeb krajow. We wszystkich innych warunkach narodowego
bytu, a szczegóowo w rzeczy formy rzdu i dynastji gotów jest

by ulegym woli narodowej i nie chce jej przesdza" 4
.

„Nieporozumienie przez Komitet i niewaciwe ogoszenie
w Wywodzie Sownym" — jak pisa Worcell do penomocnika
wydziaowego we Francji — Raportu o ukadach, podpisanego

przez penomocników w Paryu 27 marca, wywoao ogromne
zaniepokojenie i wzburzenie wród czonków Zjednoczenia. Wi-

dziano w tych ukadach sprzeniewierzenie si zasadom demokra-

tycznym. Worcell, któremu wydany paszport koczy si z upy-
wem miesica marca, by ju w Londynie, kiedy pojawi si
wydrukowany ten raport. „Chwile, którem tu po dowiedzeniu si
o Tyszkiewicza ukadach przepdzi — pisa on z Londynu do
Lelewela 16 kwietnia — niemniej byy zatrute trudno wypowie-
dzianemi wzruszeniami co i twoje. Dobio mnie ogoszenie w Wyw.
Sów. raportu, który przeto przybiera pozór komitetowego po-

twierdzenia, lubo by w treci sprzecznym ze zdaniem komiteto-

wej wikszoci, a prawdziwe oburzenie wywoa u wszystkich,

którzy tylko w Zjedn. wiar demokratyczn z nami podzielali".

Zebra wic popiesznie zdania czonków Komitetu i 10 kwietnia

zaleci penomocnikowi wydziaowemu we Francji zaniecha pro-

wadzenia ukadów z Towarzystwem monarchicznym; 14-go za
kwietnia wysa wraz ze Stolzmanem Sprostowanie do Wyw.
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Sownego, przyczym doczy list stanowczy z owiadczeniem,
e dopóki pod zarzutem zostawa bdzie „przeniewierzenia was-
nym owiadczeniom i woli wyborców swoich, to jest, dopóki

pismo to z druku nie wyjdzie, ani jednego nie uczyni urzdo-
wego kroku" B

.

Popieszne ogoszenie Raportu, korzystne dla widoków Tysz-

kiewicza i Dybowskiego, bolao Worcella szczególnie z tego

wzgldu, e wzmoga si w tym czasie nadzieja na porozumienie

si z Towarzystwem Demokratycznym. Dowiedziawszy si o od-

powiedzi Malinowskiego, powiadomiono Zwierkowskiego ze strony

Towarzystwa, e Malinowski nie by czonkiem Centralizacji, i za-

chcono go do ponownych kroków w celu porozumienia si. Roz-
poczy si wic na nowo ukady Zwierkowskiego z Towarzyst-

wem Demokratycznym. Zgadzao si ono zawiesi na trzy mie-

sice prawida, przepisane dla przyjmowania nowych czonków,
i w ten sposób uatwi czonkom Zjednoczenia wejcie do To-
warzystwa Demokratycznego; a nastpnie odbyoby si gosowa-
nie na now Centralizacj.

Przeciwnicy Tow. Demokratycznego, aeby przeszkodzi
moliwemu porozumieniu si jego ze Zjednoczeniem, postanowili

opanowa komitet. Poniewa Lelewel i Zwierkowski wyjawiali raz

po raz ch usunicia si z komitetu, osnuto wic na tym plan,

i Tyszka, jakby w porozumieniu z Lelewelem, którego zapewnia
o porozumieniu si swoim z Worcellem, wysa do tego ostat-

niego list 12 kwietnia brzmienia nastpujcego:
„...Centralizacja, popadszy w bankructwo, zuchwalstwem nad-

rabia i czy si nie chce; partja monarchiczna wprawdzie go-

towa, ale i z ni potrzeba ostronoci. eby pierwszych zabi
a drugich w respekcie trzyma, naley samym silnie stan. Otó,
o to silne postawienie siebie dzi mianowicie idzie, a musicie

w tej robocie czynny wzi udzia. Plan jest taki, i Joachim ser-

decznie go podziela. Najprzód, poniewa Józef (Dybowski) ma
dostateczn liczb gosów, przywoajcie go do zajcia miejsca,

i stanie midzy nami na stae mieszkanie". Po ustpieniu Joa-

chima i Walentego, we trzech mieliby przybra Tyszkiewicza
i Tyszk. „Tak zoona wadza — pisze dalej — mogca siedzie

w jednym miejscu, wemie si w kup, da krótkie przepisy or-

ganizacji, da form deklaracji, a t Wincenty i Józef osobicie
obwioz po caym tuactwie, osobicie cae tuactwo powoaj do
porzdku, do posuszestwa. Jeeli tym sposobem nie staniemy

mocno, to nie mamy co robi".

Za wiele jednak rachowano na sabo charakteru i ambicj
Worcella. Odgad on odrazu ukryte zamiary i da rych odpo-
wied.

List Worcella do Tyszki datowany jest 16 kwietnia. Po dy-

misji Walentego i Joachima, nie byoby trzech, gdy od Józefa
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odbiera trzeci list, stanowczo odmawiajcy urzdu. Do Brukselli

Worcell nie przyjedzie, póki sprawa nie wyjani si zupenie:
Stolzman te nie widzi pewnoci, by móg osi w Brukselli.

„Ale jest wiksze niepodobiestwo: — pisze dalej — Potpiwszy
dzieo Wincentego i Józefa, ciebie za widzc jednego z niemi
zdania co do ukadów z Czartoryskim, które my dwaj zgubnemi
i dla Polski i dla Zjednoczenia by sdzimy, jake moglibymy
was na mocy Art. 69 wezwa, tworzc dobrowolnie wikszo na-

szemu zdaniu przeciwn? Pojmuj, e naszego nie podzielasz,

ale nie pojmuj, aby w nas przypuszcza inne powody prócz
szkodliwoci potpionych przez nas dziaa, a wtedy nie godzi
si nam przeciwnemu zdaniu dopomaga". Mówisz, e trzeba sil-

nie stan, by monarchistów trzyma w respekcie. „Ale czy na
wszelki przypadek si nazwaby si godzio postawienie kroku
wbrew przeciwnego nietylko duchowi ustawy, caej przeszoci
naszej i uroczystym zarczeniom przed i po wyborach robionym,
ale objawieniu si ducha w kraju, który powsta bez wiado-
moci i pozwolenia Czartoryskiego i zgromadzi si okoo
Manifestu demokratyczno-republikaskiego? — Powiesz mi moe,
e Czartoryski wyrzek si korony i zgodzi si na usamowol-
nienie i uwaszczenie wocian; ale czy stowarzyszenie wyrzeko
si tytuu monarchicznego? Czy przestao cae swe zaufa

nie pokada w czowieku, to jest w polityce, która Polsk zgu-
bia? Siy nam — wedle ciebie — potrzeba, a Czartoryski silny-

ma zasoby, wpywy, stronnictwo! Szkoda tylko, e nam ich nie

udzieli, i owszem, wedle Trzeciego Maja, naszemi zwikszy je

usiuje; szkoda, e nie on popiera nas w umowie przyrzeka,

ale my jego, my, którzy z nim raz poczywszy si i przeto utra-

ciwszy wszystko, co nasz si stanowi, to jest, ludzi o przeko-

naniu staym, nie moglibymy wicej go rzuci i skorzysta z za-

warowanej wolnoci odstpienia od umowy. Otó, wszystkie te

skutki nastpiyby, nietylko z potwierdzenia przez Komitet
umowy, ale nawet z pochwalenia jej przez wezwanie do Komi-
tetu tych, którzy j zawierali..." „Z drugiej strony, ani Towa-
rzystwo Demokratyczne tak nie zbankrutowao, aby nie pozyskao
natychmiast przystpienia twórców owego Manifestu, na którym
jedynie dzi opiera si moemy, ani te tak stanowczo ukadów
nie odmówio, aby nie zostawio Walentemu nadziei zawizania
stosunków. Niechby na dzi znioso szaniec odrbnego dziaania

i owiadczyo swe zbratanie si z Emigracj demokratyczn, a sta-

noby silniej ni kiedy, pomimo popenionych bdów, które

z nim podzielaj powstacy krajowi, na bezwzgldne potpienie
nasze nie zasugujcy. Oto jest droga, na której dziaa nam wy-
pada, a nie na drodze wycznego czenia si z temi, którzy,

dopóki osobne stronnictwo stanowi bd, dopóty nie przestan
nie arcyszkodliwej dla Polski propagandy. Pozwól sobie jeszcze
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jedn zrobi uwag. Dopóki sta Rzd Narodowy, a nawet do-

póki byo jakie podobiestwo jego istnienia, dopóty naleao si
bez adnej rónicy zasad pod jego sztandary garn. Wtedy by-

limy onierzami w wojsku, obywatelami w urzdzonym kraju.

Dzi nie moemy zaprzestawa, dla udzielenia naszego wsparcia,

na goym owiadczeniu: „Uznaj Zwierzchno Kraj ow",
dzi musimy patrze, jakiej to zwierzchnoci krajowej kto da,
bo nad utworzeniem takowej kady na nowo pracowa zacz.

—

Mog si tego zapiera Monarchici? — Czy si zapieraj?

Czytajmy „Trzeciego Maja". A mymy na poparcie im
przyszli?" 6

.

Mniemajc, e Lelewel nie by przeciwny uoonej w Bruk-

selli kombinacji — jak Tyszka dawa to do zrozumienia — Wor-
cell w licie do niego z dnia 25 kwietnia pisa: „Wszelka kom-
binacja, dca do uatwienia z Czartoryskim ukadów, przez

wezwanie do komitetu tych, którzy je zawierali, jest mi zupenie
przeciwn; a odkd widz, -e pomimo realnej wikszoci, ukady
te potpiajcej, zoonej ze Stolzm., Zwierk. i mnie, jabym
w Bruxelli sam jeden musia walczy z sekretarzem komitetu

i wszystkiemi jego przyjaciómi bruxelskiemi, a przeto by wy-
stawionym na niezrobienie nic swego i tylko przeszkadzanie, by
drudzy tako nic zrobi nie mogli, postanowiem tu dokoczy
naprzód, co jeszcze na owej straconej poczcie, na której nego-

cjatorowie komitet postawili, zrobi si da, i dopiero po wyja-
nieniu pooenia na zdanie sprawy zjecha do Bruxelli".

Nieufno, jaka przebija si w tym licie, do Lelewela, a jak
i ten ze swojej mia strony do Worcella, znika, gdy si wykryo
ródo wzajemnych nieporozumie. W licie do Lelewela z dnia

28 kwietnia pisa Worcell: „Widz teraz, e wzajemne nasze nie-

porozumienie siebie pochodzio z domysu, jakobym ja bez cie-

bie by Wincentego upowani do traktowania na dobre z Tow.
3 maja. Tego nigdy nie byo. Cae upowanienie ustne zaleao
na rozmowie, jak z nim mielimy, a w której, o ile pamitam,
szo jedynie tylko o wyrozumienie stronnictw, jakie posiadaj
rodki, i o ile gotowe s podda je wspólnemu kierunkowi".

„Pozawizywane w Anglji z czonkami parlamentu, Towa-
rzystwa Pokoju i Zwizku do zniesienia praw zboowych, w imie-

niu Komitetu Narodowego stosunki, w celu wywoania powanej
manifestacji, przerwanemi zostay przez niepewno, jak ukady
z Zamojskim zagroziy Zjednoczenia bytowi" 7

. Worcell bowiem,
wracajc do Londynu, mia dooy wszelkich stara, aeby wy-
woa w Anglji agitacj w sprawie polskiej i spowodowa w Izbie

niszej przyjazn dla narodu polskiego manifestacj. Towarzyszy
mu Francuz Guinard, wysany przez Komisj wykonawcz dzien-

ników demokratycznych paryskich, aeby w Belgji i Anglji po-

zawizywa polskie komitety. W Belgji posza sprawa bardzo

Worcell. 14
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atwo, i w Brukselli stan Komitet Centralny Belgijski, który

wane oddawa usugi przybywajcym emigrantom. W Londynie
pomagali Guinard'owi swemi stosunkami Worcell i Stolzman,

lecz sprawa sza opornie, wobec znaczenia, jakie byo zdobyo
tam Towarzystwo Literackie Przyjació Polski.

Wywoanie manifestacji, moliwe w pierwszej chwili, sta-

wao si nastpnie coraz trudniejszym. Demokratyczny ruch kra-

kowski mia za sob jedynie czartystów i radykaów. Ruch jednak
czartystowski straci ju by w tym czasie dawne swoje potne
znaczenie. Akt emigracyjny, powyej przytoczony, zosta przetu-

maczony na jzyk angielski, wydrukowany i rozesany. „Chodzi-

limy — pisa Worcell 17 kwietnia do Lelewela — do deputo-

wanych — z rónym skutkiem, — jeden prawie za drzwi wypchn,
wikszo skadaa si kopotami". Sprawie manifestacyjnej wielce

zaszkodzio to, e dzienniki angielskie roznosiy wiadomo o pod-
daniu si emigracji wadzy Czartoryskiego. A ten sta na gruncie

kongresu Wiedeskiego.
Tyszka, otrzymawszy odpowied Worcella, wysa 22 kwiet-

nia dymisj swoj z sekretarstwa, uwaajc, e Komitet popeni
dezercj z pola czynnoci. Ukartowany bowiem ju zosta zamach
stanu przeciwko Komitetowi. Zgromadzono w dniu 23 kwietnia

Polaków, zamieszkaych w Brukselli i stanowicych gmin Zjed-

noczenia, i ogoszono, pomimo protestu Lelewela, e Komitet
dawny ju przesta istnie, i e trzeba wybra nowy, którego

czonkowie pozostawaliby razem w jednym miejscu. Do tego no-

wego Komitetu wybrano Tyszkiewicza, Tyszk i Józ. Dybow-
skiego, a „Orze Biay" z zawzitoci zacz ponia i ciga
dawnych czonków Komitetu i Towarzystwo Demokratyczne.

Jako wan przyczyn dokonanego zamachu stanu poda-
wano ch ocalenia Zjednoczenia. Ukady bowiem z Towarzyst-

wem Demokratycznym coraz przyjaniejszy wytwarzay stosunek

pomidzy obiema organizacjami. Przekonywano si, e Centrali-

zacja miaa wane powody, usiujc zachowa w caoci dawn
organizacj. Widziano, e drobne grupy demokratyczne czyy si
z Tow. Demokratycznym. Poczya si z nim take i Demokracja-

XIX w. Poczenie si z Tow. Demokratycznym przedstawiao si
jako konieczno dla sprawy narodowej i demokratycznej. Komi-
tet wic postanowi przyprowadzi to do skutku.

Podpisujc odezw, wzywajc do poczenia si z Towa-
rzystwem Demokratycznym, Worcell pisa do Lelewela 25 kwiet-

nia: „Nie wielu moe znosio wicej od nas trzech 8 od Tow
Dem. szkalowa; ale nie wzgld osobisty stan moe nam na
przeszkodzie w usueniu zasadom, którym z przekonania we-
wntrznego lubowalimy; które kraj wieo wyrokiem swoim
uwici. Nie unikniemy przeto zarzutów, ale zepchniemy z siebie

jedynie dla nas bolesny: powicenia osobistym niechciom lub
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uporowi przy sterze rozbitej odzi jedynego rodka stania si
sprawie uytecznemi przez powikszenie siy demokracji i zblie-

nie jednoci emigracyjnej, która odtd innego rodka stanicia

nie posiada. W onie Tow. Dem. pooenie nasze bdzie niewy-

mownie przykre, i moe nawet odsuwani umylnie bdziemy od
wszelkiego udziau w subie ojczystej. Wtedy nie na nas ciy
bdzie za to odpowiedzialno; ale przynajmniej nie bdziemy
stali na przeszkodzie do dziaania innym, adnych rodków do
dziaania przez siebie sami nie posiadajc, a przytym oddamy
waniejsz z wasnym powiceniem usug, anielibymy przez

cay cig normalnego odtd urzdowania oddawa mogli".

Odezwa Komitetu, podpisana przez wszystkich czterech

czonków 26 kwietnia, owiadczaa, e „Bez Towarzystwa Demo-
kratycznego wspódziaania, utworzenie emigracyjnej jednoci jest

niepodobnym, a poniewa Towarzystwo to innego poczenia si
z nami, jak przez wcielenie si we, spodziewa si nam nie

dozwala, wykonajmy to wcielenie, a stanie Emigracja Demokra-
tyczna istotna. — Có bdzie tej emigracji podstaw? Oto, ten

wanie manifest, który przez nas wszystkich za t podstaw
uznany zosta. ywioami z kraju przybyemi podsycona Centra-

lizacja, uczua, e t a nie inn podstaw, dla uwicenia wyro-

kiem krajowym przyszych swych kroków, a zatym dla pocze-
nia si z innemi demokratycznemi w Emigracji ywioami, ogo-
si powinna, i to wykonaa, podajc Towarzystwu swemu do

stwierdzenia now, na tym Manifecie opart form przystpienia".

Zwierkowski prowadzi dalej ukady z Towarzystwem De-
mokratycznym co do formy wcielenia i da od Worcella, aeby
ten przyjecha dla poparcia jego usiowa. „Otó — pisa 28-go

kwietnia do Lelewela — postanowiem za dni par z nim si
obaczy i do uskutecznienia tego ju kroki, po naradzie z Karo-

lem (Stolzmanem), przedsiwzite zostay". Na tyme licie do-

pisuje 29 kwietnia: „przedewszystkim raz jeszcze zadam od
Centr. przez wzgld na wasn Tow. i stronnictwa wspólnego ko-

rzy, aby ze Zjed-m, przeczyszczonym dzisiejszemi wypadkami,

jako ciaem poczywszy si, bez adnej zmiany w Tow. ustawie

nawet, zmienia Tow-a nazwisko i ogosia si Emigracj Demo-
kratyczn..." „Jeeli nie, jeeli wszystkie ustpstwa sami zrobi
bdziemy musieli, nieche wtedy odium egoizmu spadnie na Cen-

tralizacj; a Tow-a nowy wcielony ywio zmusi sw wadz do
odmienienia systemu".

W licie do Lelewela, datowanym 1 maja z Londynu, pisa

Worcell: „Bd na miejscu pojutrze wieczór", a wic prawdopo-
dobnie 4 maja by ju w stolicy francuskiej. Odnowi on tam
dawn znajomo z Francuzami i w osobiste wszed stosunki

z Komisj Wykonawcz komitetów radykalnych francuskich i z Ko-
mitetem Centralnym Paryskim. Francuzi przedstawiali, e pol-

14*
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czenie si polskiej demokracji emigracyjnej przyniesie t wan
korzy, i na gruncie emigracyjnym bd tylko dwa obozy:
arystokratyczno-monarchiczny i demokratyczno-republikaski, wy-
ranie rozgraniczone pomidzy sob. Pomidzy zjednoczecami
ch poczenia si objawia si silna. Gminy: Tours i Bayonne
uchwaliy nawet wcieli si do Tow. Demokratycznego. Komitet
wic, zgodziwszy si ostatecznie na warunki Centralizacji, da
tylko, aeby przypieszono gosowanie, którym cae Towarzystwo
miao je potwierdzi. Zarzdzono gosowanie, i prawie jedno-

mylnoci przyjte zostay przedstawione warunki, bo za niemi

owiadczyo si 370 gosów z liczby 398 oddanych. Brzmiay one
w nastpujcy sposób:

„Art. 1. Kady czonek Emigracji Polskiej, bez wzgldu na
to czy by kiedy z Towarzystwa Demokratycznego Polskiego usu-

nity, lub nigdy do niego nie nalea, byleby nie ciyy na nim
zarzuty niemoralnego w prywatnym yciu postpowania, jak tylko

zoy deklaracj, artykuem nastpnym objt, staje si przez to

samo czonkiem Towarzystwa.
„Art. 2. Deklaracja ta nastpujcej osnowy by powinna:

Podzielajc w zupenoci zasady Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego, które Polska w czasie ostatniego ruchu Manifestem
z dnia 22 lutego 1846 r. objawia i w ycie wprowadzi posta-

nowia; ze szczerym przekonaniem przystpuj do obowizków
tego Towarzystwa i w dowód wasnorcznie podpisuj".

Zakoczywszy ostatecznie spraw poczenia si z Tow. De-
mokratycznym, pisa Worcell do Lelewela z Wersalu w dniu

14 maja: „Francuzi z pojednania si ciesz, ciesz si i Polacy,

a zatym dobrze si sta musiao". „Demokracja XIX w. i Komitet
(Zjednoczenia) — zdaje si — zczyli si z nami szczerze— pi-

sa 24 maja ówczesny czonek Centralizacji Darasz do Janow-
skiego — a mianowicie najotwartszy Worcell, który tu ju z go-

tow odezw, jak czytae, przyjecha. Lelewel ma podobno
niektóre jeszcze przeciw Centr. uprzedzenia, ale Worcell powiada,

e je usunie" 9
.

Komitet, odezw swoj z dnia 26 kwietnia, przedstawiajc

potrzeb poczenia si emigracji demokratycznej, wezwa do na-

radzenia si w gminach nad wnioskiem podanym co do rozwi-
zania Zjednoczenia i wstpienia jego czonków do Towarzystwa
Demokratycznego, aeby przez gosowanie objawio si wyranie,
jaka jest wola wikszoci. Naznaczono ostateczny termin dla zga-
szania zda w tym przedmiocie: dzie 15 czerwca.

Zamach brukselski oderwa od dawnego Zjednoczenia znacz-

nie mniejsz tylko cz jego czonków. Wybrany Komitet w Bruk-

selli nie przyszed do skutku, poniewa Dybowski odmówi w nim
zasiadania. Wówczas Tyszkiewicz sam obj 5 maja wadz i po-

woa Tyszk na sekretarza. Takie dyktatorskie wystpienie Tysz-
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kiewicza wielu z dawnych nawet jego zwolenników oburzyo i na
stron Tow. Demokratycznego przechylio. Dawny rozdzia emi-

gracji na dwa obozy: demokratyczny i arystokratyczno-szlachecki

jeszcze bardziej uwydatni si i pogbi. Chwilowa jednomyl-
no prysa, i ci co niedawno jeszcze ugili byli kolano przed

chorgwi rewolucyjn, teraz pluli w ni z ca zawzitoci. Spo-
twarzano powicenie si modego pokolenia, oskarano demokratów
o zbrodni bratobójczej rzezi. Ten sam Zamojski, który owiad-
cza si z ca gotowoci wspierania rewolucji, teraz publicz-

nie w Anglji j potpia, a nawet mia odwag usprawiedliwiania

rzdu austrjackiego. Tego byo za duo nawet i „Orowi Biaemu".
Czytajc mow Zamojskiego — pisa on 2 lipca — „czulimy
si upokorzeni za nas i za mówc". Z powodu tej mowy Za-

mojskiego Komitet Narodowy Polski, z podpisami wszystkich

czterech czonków, odezwa si take 3 lipca do braci w Belgji

przebywajcych. „Nieroztropno — podug Zamojskiego — spro-

wadzia niepowodzenie powstania krakowskiego. Ale roztropno
pretendenta (Czartoryskiego) w nieprzerwanej kolei pó wieku
wydawaa Polsk w rce caratu; roztropno paraliowaa i uma-
rzaa narodowe wysilenia si; roztropno kopaa grób i powio-
da we rewolucj listopadow..." „Obywatele paktyzujcy! nu-

rzajcie si i tocie w tej roztropnoci. — A my wszystkich i ka-
dego z osobna ywioem ludowym przejtych, wzywamy do po-

dania rki tym, co ycie i ywotne narodu uczucia rozognia
umiej" 10

.

Worcell zjecha do Brukselli 24 czerwca. Tam ju uprze-

dzili go byli Wysocki i Zwierkowski. Chodzio o ostateczne za-

atwienie sprawy Zjednoczenia i o uregulowanie stosunków z Ko-
mitetem Centralnym Belgijskim.

Z pocztku komitet ten belgijski znosi si wycznie ze

Zjednoczeniem, którego penomocnikiem by Tyszka. Nastpnie,

na wniosek czonka hr. de Merode, komitet belgijski, chcc za-

chowa zupen bezstronno w stosunkach z emigracj pol-

sk, wezwa do komisji poredniczcej jako wyobrazicieli trzech

wielkich stronnictw: gieneraa Skrzyneckiego z arystokracji, Wor-
cella — z demokracji i hr. Tyszkiewicza — ze stronnictwa po-

redniego. Skrzynecki wymówi si od zasiadania w komisji, wy-
znaczono wic na jego miejsce Tyszk. Worcella wcale nie po-

wiadomiono o tym, e zosta powoany. W ten sposób Tyszka,

upenomocniony przez Tyszkiewicza, pozosta i nadal jedynym
porednikiem w stosunkach z komitetem belgijskim. Przeciwko
temu protestowano, i jako przedstawiciel demokracji zasiad na-

stpnie w komisji Kordaszewski.

W odezwie 10 lipca ogoszono rezultat gosowania w spra-

wie Zjednoczenia. Biorc ilo pozostaych i czynnych czonków,
potrzebn bya do decyzji liczba 285 gosów; tymczasem za wnios-
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kiem komitetu owiadczyo si 303 czonków. Nadto wielu czon-
ków uprzedzio decyzj ogóu i przystpio do Tow. Demokra-
tycznego. I tak gmina Londyn ju si bya rozwizaa, i Krpo-
wiecki, Oborski, Stolzman, Wellman Ignacy i Worcell przystpili

do Tow. Demokratycznego u
. Komitet narodowy wic ogosi,

e „uznaje z-jednoczenie od dnia 11 lipca 1846 r. za zupenie
rozwizane przez wejcie do Towarzystwa Demokratycznego, z-
czenie si z nim i utworzenie jedynej Demokratycznej Emigracji".

Z dat tego samego dnia zostaa ogoszona i druga ode-

zwa: odezwa do ziomków w kraju ojczystym. „Dziki Wam, Ro-
dacy! — gosia ona. — W ostatnim w Krakowie zerwaniu si
podkrelilicie pora pierwszy wyranie spraw gminn. Rozrado-
wa si wiat sowem, przez was dobr wiar wyrzeczonym. Lud,

powoany do wspólnego boju, dowiedzia si o co idzie, e idzie

nie o samo jedynie cudzoziemca wypdzenie, nie o sam nie-

podlego Ojczyzny, ale razem o ustalenie sprawy gminnej,

o jego wasne wyzwolenie" 12
.

W czasie swego pobytu w Brukselli, Worcell odnowi ser-

deczne swe stosunki z Delhasse'm i znacznie rozszerzy koo
swych znajomoci — jak to wida z listu, pisanego z Londynu
do Delhasse'a 24 padz. 1850 r. Prosi on owiadczy przyjazne

uczucia: Jottrand'owi, Ducpetieux, Funckowi, Gachet, Vangoto-
enhveren, Gigot, Miintzowi i jego koledze niemieckiemu, rodzi-

nie Beaulieu, obu braciom od bramy Flandryjskiej itd. itd., zna-

jomym z kóka kawiarni Univers, cznie z Simonis i jego przy-

jacielem rytownikiem medali, „któremu pan moe powiedzie,
em pozna w Paryu jego starego i wielkiego mistrza, Michaa
Anioa de la vieille Montagne (ulica w Paryu), Rudde'go 13

, lecz

przedewszystkim prosz nie zapomnie mego wybornego Hyppve-
rate'a Delstanche, dla którego zachowuj wicej ni wdziczno,
bo szczer i czu przyja" u

.

Zaatwiwszy si ze spraw Zjednoczenia, Worcell wróci do
Londynu. Widocznie jednak stara si o to, by pozwolono mu
zamieszka we Francji, poniewa 16 wrzenia pisa do Lelewela:

„O probie przezemnie podanej ucicho, i bogdaj czy nie po-

trzeba mi bdzie tu pozosta". Zdrowie jego — jak pisa w tyme
licie — zaczo „powoli doznawa przekltego wpywu, pomimo
nadzwyczajnego lata". Zdaje si, i pisywa nieco do „Demo-
kraty Polskiego". Mona przypuszcza, e to z pod jego pióra

wyszed artyku: „Pooenie stronnictw w Anglji" 15
. Prawdopo-

dobnie przesya on do tego pisma krótkie sprawozdania z dzien-

ników angielskich, gdy one pisay o sprawach polskich. Upo-
wania do tego przypuszczenia pojanienie, e artyku: „Sprawa
Polski w Anglji" jest wyjtkiem z raportu Komisji Tow. Demo-
kratycznego Polskiego w Anglji 16

. Worcell za w licie do Le-

lewela pisa 16 wrzenia 1846 r., e zaprzgli go „do perjo-
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dycznego raportu z dzienników angielskich i francuskich, co mnie
pozbawia czasu do tumaczenia twej Litwy i Rusi potrzebnego".

Na obchodzie listopadowym w Londynie, pod prezydencj
Emeryka Staniewicza, wniesiono cztery rezolucje, które popierali

z kolei: Fink, Worcell, Wyszyski i Stolzman. Worcell popiera
rezolucj, której brzmienie byo nastpujce: „Dalszym Rewolucji

listopadowej rozwiniciem, postpem i udoskonaleniem, byo po-

wstanie w Krakowie zapocztkowane i Manifestem Rzdu Naro-

dowego z dnia 22 lutego okrelone. Lubo spotwarzane przez

wrogów postpu i praw ludzkich, byo przecie witym wyrazem
woli i poj narodu; lubo zabiegami chytrej pruskiej policji i rze-

zi siepaczy austrjackich pozornie zniweczone, yje przecie i wada
prawomocnie w sercu narodu, który odtd nie inn, jeno wy-
tknit przez Manifest drog, nad wyzwoleniem swym i ludu

swego pracowa bdzie. Zniesieniem przywilejów, rónic pomi-
dzy klasami narodu, wymiarem sprawiedliwoci wszystkim za-

równo mieszkacom i uwaszczeniem wocian, powstanie Kra-
kowskie pooyo podstaw przyszego ycia Polski, dopenio
warunku bytu narodowego, uzupenio myl Rewolucji listopado-

wej, byo postpem".
Przewanie te zabiegom Worcella i Stolzmana przypisa na-

ley, e komitet angielski, zaoony przez radykalnych czarty-

stów dla popierania sprawy polskiej, urzdzi publiczny obchód
16-ej rocznicy rewolucji polskiej i przeprowadzi trzy uchway
owiadczajce: wito narodowoci polskiej, wito zasad
Manifestu krakowskiego i protest przeciwko gwatowi popenio-
nemu w Krakowie. Odpowiednio zredagowana przez komitet

odezwa do ludu angielskiego zostaa ogoszona z dat 7 grudnia.

Wogóle trzeba zauway, e Rewolucja krakowska zrobia
ogromne wraenie na demokracj europejsk. „Democratie Paci-

fique", organ socjalistów francuskich, ju w artykule z dnia 22-go
marca 1846 r. zaznaczya, e rewolucja krakowska, goszc „nie-

podlego wszystkich narodów rodziny sowiaskiej, uwolnienie
poddanych i reform spoeczn", staa si „hasem do szerokiego

przeksztacenia caej Europy, do przeobraenia starych spoe-
czestw". W 34 lata póniej, w 1880 r., Engels, Marx i inni to-

warzysze niemieccy, przysyajc z Londynu pozdrowienie na ob-

chód listopadowy w Gienewie, wyrazili si o rewolucji krakow-
skiej, e to bya pierwsza rewolucja polityczna, która gosia do-

chodzenie spraw spoecznych.
Jednym z waniejszych nastpstw rewolucji krakowskiej

byo silne wzmoenie si poczucia midzynarodowego w Euro-
pie. Zabór Rzeczypospolitej krakowskiej przez pastwo austrjac-

kie, jako nowy gwat dokonany nad prawami narodów, ujawni
potrzeb zespolenia si w obronie tych praw. Czynn w Anglji

rozwija agitacj w tym kierunku znany ju nam obroca sprawy
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polskiej, Jan Bowring, deputowany w parlamencie, ceniony filo-

log i ekonomista, znawca literatury sowiaskiej i autor Antologji
czeskiej, serbskiej, illiryjskiej, rosyjskiej i polskiej. Pod jego pre-

zydencj, odbyo si w Londynie 16 grudnia publiczne zgroma-
dzenie, na którym protestowano przeciwko zaborowi Krakowa.
W dalszym jego nastpstwie powsta w Londynie 28 kwietnia
1847 r. „Zwizek Internacjonalny Ludów", a w liczbie jego czon-
ków widzimy take Worcella i Stolzmana. Zwizek ten wyda
odezw do narodu angielskiego, w której wykazywa, e czynem
zaboru Krakowa ostatecznie stargano traktat wiedeski, i robi
t uwag, e na dnie wszystkich ówczesnych ruchów europej-
skich leaa kwestja narodowoci. Patrzcie na Polsk — mówia
ta odezwa — „jak jej czsto udaremniana, ale nigdy nieprzea-
mana wola odzyskania praw swoich do narodowoci, do udziel-

nego bytu, od pierwszych chwil jej rozszarpania nieustannie
wstrzsaa pokojem Europy; jak niepodobn jest rzecz t wol
w niej stumi, nienawi jej ku swym zwycizcom wytpi, znisz-

czy w niej to postanowienie, które w razie danym moe od-
nie zwycistwo" 17

. Ten Internacjonalny Zwizek — jak sam
si wyraa — mia pooy kamie wgielny do witego
Ludów Przymierza i zwróci si w osobnym pimie do
Centralizacji Tow. Dem. Polsk., aeby mu dala niejako sw
sankcj.

Na pocztku stycznia 1847 r., dnia 5-go, umar Krpowiecki.
W ostatnich miesicach osabiony chorob nie bra ju czynnego
udziau w yciu emigracyjnym. Ostatni raz wspomina o nim
Worcell w licie do Lelewela z dnia 17 wrzenia 1846 r., piszc:
„P. Tadeusz te bryka zaczyna".

ycie Krpowieckiego na emigracji upywao— rzec mona

—

w nieustannej gorczce. Szkalowany, wyrzucany ze stowarzysze,
z ca te zawzitoci uderza na swych przeciwników. Ambitny,
namitny, w zapdach swych by nieraz niesprawiedliwy. Porobi
sobie mnóstwo wrogów. Dopiero po mierci oceniono go susz-
niej, i wanie z nieprzyjaznego mu obozu odezwa si gos,
bezstronnie go oceniajcy. „Krpowiecki — pisano w „Dzienniku
Narodowym" — nie by czowiekiem pospolitym z wielu wzgl-
dów. Bóg go obdarzy wielu piknemi przymiotami. Zdolny, na-
mitny, czuy i z najlepszemi skonnociami. Na nieszczcie
brako mu rozwagi i zimnego sdu, co go czynio zupenie nie-

zdolnym do ycia politycznego, w które si gwatownie rzuci" 18
..

Podczas powstania 1830 i 1831 r. nalea do tych niewielu, co
pojmowali, e wroga zdoa zwyciy zbrojne powstanie jedynie
wówczas, gdy si poczy z rewolucj socjaln, i woa o spieszne
nadanie wasnoci ziemskiej wocianom. Suy wojskowo w ar-

tylerji w korpusie Dwernickiego i odznaczy si mstwem i zdol-

noci.
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Z Worcellem czyy go pod wielu wzgldami przekonania
polityczno-spoeczne i skrajne stanowisko, przez nich w emigracji

zajte. Worcell, wicej abstrakcyjny, walczc przeciwko arysto-

kracji, szlachcie i buruazji, sta na stanowisku bardziej filozo-

ficznym, zawsze mia przed oczyma cay ogó; wielce religijny,

pojcie swej katolickoci jednoczy niemal z pojciem narodowo-
ci. Krpowiecki by bardziej konkretny, przemaga w nim publi-

cysta polemiczny: narodowo dla niego bya waniejsz od ka-

tolicyzmu, niech dla klas uprzywilejowanych bya w nim sil-

niejsza i w Ludzie widzia jedyny istotny Naród. Wicej szorstki,

gwatowniejszy od Worcella, nie przebiera w broni, któr mia
pobi swego przeciwnika. Odczuwa to Worcell bolenie, kiedy
ich drogi wrogo pokrzyoway si z sob. Nastpnie znowu si
zbliyli, ale nie bya to ju dawna zayo, dawna czno
przekonaniowa.

Pogrzeb Krpowieckiego odby si 6 stycznia. Za trumn
sza wdowa z sierotami. onierze portsmouthscy pakali rzewnie
po swoim Ojcu, tak bowiem nazywali swego dugoletniego to-

warzysza i nauczyciela. Nad mogi przemówi Worcell. Zapomi-
najc o swojej krzywdzie, odsoni w Krpowieckim tylko to, co
byo pikne, szlachetne.

„Serce — mówi — które bi przestao, umiao czu wiele,

kocha wiele, a wreszcie nie wydoao swych uczu ogromowi
i w bolesnych biciach swych znuone ustao!" Przypomnia jego
patryjotyczno-rewolucyjne zachowanie si podczas 1830 i 1831 r.

„Jakie w pocztkach (emigracji) — cign dalej — byy jego
losy, o ile odmt pierwszego tworzenia si tumaczy moe
cierpkie wraenia, nieporozumienia wzajemne i wskutek ich gwa-
towne kroki, tumaczy wam nie potrzebuj, wam, z których

kady we wasnej przeszoci odpowied na zawie zagadnienia
znajduje. Dzi Towarzystwa Demokratycznego zaoyciel, do niego
na gos uznajcy Towarzystwo Ojczyzny wrócony, na jego onie
umar. Umar wierny swej myli — a e wiernym jej pozosta
nawet poza formy obrbem, dowiód tego powtórnym i potrój-

nym do Belgji i Anglji wygnaniem; dowiód jako dziennikarz

w jednym, jako arliwy obroca zasad na zgromadzeniach w dru-

gim kraju, w Londynie i Jersey; dowiód nareszcie najsilniej

ogoszeniem nowego hasa demokratycznej wiary w Portsmbuth,
hasa, które wkrótce weszo w powszechn emigracyjn mow,
gdy raz przez Krpowieckiego w instytucj wcielone zostao;
hasa: „dla Ludu przez Lud" 1<J

.

Dla wychowania dwuch synów maoletnich Krpowieckiego,
zawizaa si w Londynie Rada Opiekucza, do której

wszed take i Worcell i przez cay czas swego pobytu w Lon-
dynie spenia w niej sumiennie swoje obowizki.
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Jakkolwiek po wypadkach 1846 r. liczba czonków Tow.
Demokratycznego wzrosa prawie w dwójnasób, to jednak w sa-

mym towarzystwie przejawio si silne niezadowolenie z byej
Centralizacji, o której mówiono, e ucieka z placu boju. Szcze-
gólnie surowo krytykowano i wykrelono nawet z Towarzystwa
Alcjat za spenione przeze odwoanie powstania. Darasz na-

zwa to odwoanie rodkiem najgorszym, najzgubniejszym 20
.

Wyrzucano take Wysockiemu, e nie okaza potrzebnej energji;

mówiono, e móg atwo uwolni Mierosawskiego, kiedy go pod
sab stra przewoono z Poznaskiego do Berlina. Nie wy-
brano go te do Centralizacji przy wyborach, które si odby-
way na pocztku 1847 r. Nie wybrano te Zienkowicza, widzc
w nim duo stronniczoci. Wybory ukoczyy si w maju, i zo-

stali wybrani: gienera Sznajde Franciszek, Worcell Stanisaw,
Mazurkiewicz Wincenty, Heltman Wiktor i Darasz Wojciech.

O tym nowym skadzie Centralizacji powiadomiono Towarzystwo
w okólniku, wydanym 1 lipca. Tam te Sznajde i Worcell zo-
yli swoje owiadczenie. Powiadali oni, e rozpatrzywszy si do-
brze w sprawach Towarzystwa, przyszli oni do tego przekonania,

„e pojmowanie sprawy narodowej przez poprzedników naszych
jest pojmowaniem naszym; e zastosowanie jego do czynu byo
w danych i niezalenych od Centralizacji okolicznociach stosow-
nym, uczciwym, zgodnym z uczuciami Polaka i zasadami Towa-
rzystwa; e odpowiedzialno za nie miao na siebie przyj
moemy; i e dalej rozwijajc polityk przez nich obran, zbli-

ymy si drog najkrótsz do zaoonego przez Towarzystwo
celu: wyzwolenia Ojczyzny od wrogów, a ludu jej od ponienia
i ucisku". „Odpowiedzialno na byym skadzie cica — owiad-
czali oni — cakiem na nas przechodzi. Przyjmujemy j. Milcze
odtd o powodach przekonania naszego, jak byo poprzedników
naszych, tak naszym bdzie obowizkiem; a dy do zamierzo-
nego celu, bez wzgldu na bezzasadne zarzuty, prawidem urz-
dowego postpowania naszego".

Stanisaw Worcell przedstawia w Centralizacji kierunek so-

cjalistyczny, który w samym Towarzystwie mia w tym czasie

ju sporo zwolenników. Oprócz wielu poprzednich czonków
Zjednoczenia, byli niemi take czonkowie Demokracji XIX stul.,

która w owiadczeniu, podpisanym przez Teofila Januszkiewicza,

Józefa Ordg i Stanisawa Poniskiego, poczya si z Tow.
Demokratycznym. Wspóuczestnicy powstania krakowskiego, któ-

rzy przybyli na emigracj, niemal wszyscy weszli do tego towa-
rzystwa. Wreszcie Manifest Krakowski, uznawany przez Towa-
rzystwo jako wyraz wasnych przekona, skania take do zaj-

mowania si kwestj spoeczn i do nadawania jej wikszego
znaczenia.

Ze wszystkich czonków Centralizacji najwicej si zblia
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do Worcella w swych pogldach spoecznych Wiktor Heltman.

Worcell wysoko go ceni. Polecajc go Delhasse'owi, pisa do
niego z Londynu 20 padz. 1850 r. : „Wiktor Heltman, oddawca
tego listu, jest starym, wypróbowanym, staym przyjacielem, jak

wszyscy ci, których serce jest w zgodzie z przekonaniami, a in-

teligiencja stoi na poziomie umysowoci ogólno-wiatowej. Jest

on od wielu lat czonkiem Komitetu Centralnego Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, do którego zostaem doczony
w 1847 r. ja nowonawrócony — nie do Demokracji, lecz do Jed-

noci demokratycznej, zorganizowanej w falandze cienionej.
Wznieci on we mnie nieograniczone zaufanie i nigdy w tym nie

zawiód" 21
.

Chocia Heltman w 1836 r. opar si uprawnieniu przez

Tow. Demokratyczne de socjalistycznych, które w emigracji

byy si przejawiy, to jednak uwaa za moliwe, a nawet ko-

rzystne zorganizowanie zbiorowej pracy na roli. „Wtenczas— pi-

sa on — narzdzie (ziemia przez prac w narzdzie zamieniona)

moe by wspóln pracujcych wasnoci, a owoce pracy wy-
dzielane kademu w miar jego roboty, albo nawet wspólne,

gdyby si na to stowarzyszeni zgodzili" 22
. By on przeciwnikiem

socjalizmu dlatego, e podnoszenie tej kwestji w Polsce uwaa za

przedwczesne, i e chcia wszystkich uwag skupi na najwaniej-

sz — podug niego — kwestj dla sprawy polskiej, kwestj
wociask, kwestj uobywatelenia wocian i nadania im ziemi.

Nie ba si on skrajnych pogldów, i kiedy w 1844 r. wybór
Mierosawskiego do Centralizacji napotka by wród jej czon-
ków opór z powodu jego „komunistycznych" — jak mówiono —
przekona, caym swoim wpywem skoni on swych kolegów, e
ostatecznie zgodzili si na postawienie popieranej przeze kan-

dydatury. Nastpnie widzc, e w samym kraju, a zwaszcza
w Poznaskim, gdzie kwestja wociaska stosunkowo najwicej

bya uregulowana, aspiracje socjalistyczne przejawiay si silnie,

powzi on w 1845 r. zamiar wydawa pismo „Praca", w któ-

rymby wszechstronnie badano kwestj spoeczn.
Kiedy przeniós si Worcell z Londynu do Francji, nie wia-

domo. W kadym razie, nie wczeniej jednak jak w kocu wrze-
nia lub w pierwszej poowie padziernika, albowiem jeden z listów

do Lelewela, datowany jest 17-go wrzenia z Londynu, a 19-go

padziernika prezydowa Worcell z kolei na posiedzeniu Centrali-

zacji w Wersalu.

Rok 1847 upywa wród bolesnych wiadomoci, nadcho-

dzcych z Polski. Rzdy najezdnicze okrutnie si mciy za usi-

owania wydobycia si z niewoli. W dniu 16 marca powieszono
w Warszawie: Kociszewskiego i arskiego, 17 marca w Siedlcach

Pantaleona Potockiego. We Lwowie 31 lipca powieszono Teofila

Winiowskiego i Józefa Kapuciskiego. A ile to byo ofiar, nad
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któremi si zncano biciem, wizieniem, zsyk w odlege i bez-
ludne kraje!

Przeladowania patryjotów polskich silnie podniecay ludy
europejskie przeciwko despotyzmowi. Zwaszcza ywy interes

wzbudza olbrzymi proces (Riesenprocess), po pierwszy raz jako
polityczny — odbywajcy si w Berlinie. Ca Europ obiegaa
w druku miaa i pikna mowa Mierosawskiego, wygoszona
przed sdem berliskim, rozniecajc silne wspóczucie dla narodu
polskiego.

I oto w Paryu na obchodzie listopadowym, pod przewodnic-
twem gienerala Dwernickiego, rozleg si potny gos Rosjanina,
Michaa Bakunina, który, w oburzeniu na okruciestwo i nikczem-
no caratu moskiewskiego, poda w imieniu swego narodu rk re-

wolucjonistom polskim do wspólnej walki przeciwko temu caratowi.
Worcell oywi si w Paryu i na zdrowiu czu si lepiej.

Mikoaj Jeowicki, wspominajc te czasy, pisze o nim: „By to

zawsze ten sam poczciwy, sodki, zgadzajcy si z kadym, zgoa
Sta dawniejszy. — Fizycznie zestarza si by bardzo. Niedosta-
tek i mgy angielskie zwtliy kruch jego budow. Oddawna cier-

pia on na astm. Klimat paryski znaczn by ulg zdrowiu jego
przyniós" 23

.

Przypisek. P. Askenazy o Heltmanie.
P. Askenazy w swoim dziele: „ukasiski" — (Warszawa,

1908 r.), pomimo pozornie agodzcych sów, zanadto ostro po-
tpi Heltmana i jeszcze bardziej obniy jego dziaalno poli-

tyczn.
Podam w skróceniu sam tre wypadków, które spowodo-

way smutne dla póniejszego badacza zachowanie si Heltmana.
Latem 1819 r. w Warszawie Heltman poda pierwszy myl

utworzenia tajnego zwizku, i na pocztku 1820 r. wraz z Pit-
kiewiczem zaoy wród modziey taki zwizek pod nazw Wol-
nych Polaków, z zachowaniem form masoskich. Wypucili oni

3 maja 1821 r. jako bezpatny dodatek do swego pisma, „ De-
kady", tekst Konstytucji 3 maja 1791 r. i sprzedawali ten doda-
tek po ulicach w cenie 5 groszy. Wywoao to gniew carewicza

Konstantego, który kaza uwizi wydawców i sam osobicie ich

bada. Przytym zaszed do charakterystyczny dla Konstantego
wypadek. Kiedy Heltman, gwatownoci ksicia odurzony, zmie-
sza si i nie wiedzia co mówi, Konstanty pocz go targa za
wsy i kilkakrotnie uderzy go po gowie. Oburzyo to Heltmana,
i gwatownym gosem krzykn: „Moci Ksi". Podziaao to

na Konstantego, i powciga si ju nastpnie w swym gniewie.
Wbrew konstytucji, która zapewniaa wszystkim, wczajc

i cudzoziemców, e mog by karani jedynie na podstawie praw
istniejcych i wyroku przez waciwy sd wydanego, Konstanty
skaza Heltmana, jako pochodzcego z Litwy, na prostego sze-
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regowca w korpusie litewskim. Pitkiewicza, jako Galicjanina wy-
dalono. Zapewne z polecenia Konstantego, zachowywano twardy
rygor wzgldem Heltmana i wyznaczono mu upokarzajc sub
przy koniach. I to trwao przez dwa lata.

Pomimo cisego nadzoru, Heltman prowadzi potajemn
korespondencj z ojcem, z matk, z siostr Helen i na tyle by
nieostrony, e si nie powstrzymywa w swych listach od wzmia-
nek o dawnych swych kolegach zwizkowych. Prowadzi nadto
dziennik w jzyku francuskim, w którym — rzecz godna uwagi—
wytyka sobie sabo charakteru i upomina siebie do poprawy.

W sierpniu 1823 r., zapewne z powodu pochwycenia jego
listu do Józefa Heltmana wzgldem Towarzystwa Swisockiego,
zrobiono u niego rewizj, zabrano jego korespondencj i dzien-

nik. W listach byy wzmianki o Kalinowskim, Kellerze, Kozow-
skim. Sprowadzono go wic do Warszawy w pocztku wrzenia.
„W szeregu szczegóowych zezna protokularnych oraz w obszer-

nym wasnorcznie skrelonym pimie zeznawczym powiedzia
wszystko, co tylko byo mu wiadomym o rzeczach i osobach
zwizkowych w Królestwie i na Litwie. Obciy mnóstwo osób,

najgorzej obszed si z Bronikowskim i z Pitkiewiczem, zwala-

jc na nich pomys i wykonanie stowarzyszenia Wolnych Pola-

ków. Szeroko si rozwodzi nad „wstrtem", jaki oni w nim bu-
dzili jako jego deprawatorowie polityczni i bezkarni sprawcy jego
nieszcz. „Czemu — temi sowy zamyka Heltman swoje ze-

znania wasnorczne, po jak najobfitszym wyuszczeniu powy-
szych fatalnych swoich rewelacji, — nic wicej nie mam do od-
krycia? Tyle tu dowiadczywszy ask i wzgldów, okazabym
przez to, e na nie nieczuy nie jestem, a pragnbym gorco,
ibym nie zostawi po sobie opinji nieczuego na wzgldy i nie-

wdzicznego czowieka". Tak przedstawia rzecz p. Askenazy.
Mamy mu za ze, e podnoszc tak cikie oskarenie przeciwko
Heltmanowi, nie wydrukowa dosownie jego zezna w caoci,
gdy w takim tylko razie monaby z ca dokadnoci w nich

si rozpatrzy i je osdzi. Jeeli to bya rzecz moliwa, p. Aske-
nazy powinien by nawet odfotograofwa te zeznania, aeby
mona byo mie pewno, e to byy wasnorcznie pisane

przez Heltmana zeznania.

W kadym razie pozwol sobie z powodu tych zezna zro-

bi par uwag, które nie usprawiedliwiaj Heltmana, lecz nieco

agodz wzgldem niego nasz sd.
A naprzód, ju te sowa: „tyle tu dowiadczywszy ask

i wzgldów", daj do mylenia, e zapewniono Heltmana — jak

to robiono z ukasiskim i Prdzyskim — i caa ta podnie-
siona historja naley ju do przeszoci, e chodzi o wywietle-
nie rzeczy, a nie o ukaranie osób, e utajenie faktów przyczyni
si do przecigania ledztwa, wypowiedzenie za prawdy spro-
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wadzi prdsze jego ukoczenie. Wreszcie sam p. Askenazy wiad-
czy, e wszyscy winiowie zostali wypuszczeni na wolno ko-
lejno, w rozlicznych terminach, stosownie do tego, czy dogodzili
Komisji ledczej, czy te rozjuszyli na siebie.

Najgorzej mia Heltman obej si z Bronikowskim. W czym
to jednak pokazao si? Bronikowski obstawa przy tym, e zwi-
zek W. P. mia jedynie denia narodowociowe i liberalne,

a Heltman zeznawa, i istnia zamiar odbudowania Polski nie-

zawisej. Takie jednak zeznanie Heltmana nietylko obciao Bro-
nikowskiego, lecz i jego samego take. W póniejszych latach

Bronikowski i Heltman znaleli si na emigracji we Francji

w przeciwnych sobie obozach, — móg wic Bronikowski przy-

pomnie Heltmanowi jego brzydkie zachowanie si w komisji
ledczej. Nie uczyni jednak tego ani pisemnie ani sownie. Ina-

czej bowiem znany oszczerca na emigracji, J. B. Ostrowski, wy-
tykajc Heltmanowi jego przewinienia, nie omieszkaby powtó-
rzy wieci o nikczemnym jego zachowaniu si w warszawskiej
komisji ledczej, a mia such znakomity, i adna plotka emigra-
cyjna nie usza jego uwagi. „Dziki swoim wyznaniom — po-
wiada p. Askenazy — wybrn on z toni, uwolniony od kary,

zosta wprawdzie powrócony do Korpusu Litewskiego, lecz ród
warunków dogodnych, w szary oficerskiej". Ciki to zarzut!

Lecz czy szara oficerska miaa by istotnie wynagrodzeniem za
jego zeznania? Wszak Heltman by szlacheckiego pochodzenia,
mia wyksztacenie uniwersyteckie, nie by sdownie karany, wic
nawet — podug praw moskiewskich — po kilkuletniej subie
w szeregu nalea mu si awans. Mój wuj, Wadysaw Dmochow-
ski, uwiziony w sprawie Konarszczyzny, da w twarz hr. Tru-
beckiemu, prezesowi komisji ledczej w Wilnie, zosta osdzony
na sub szeregow na Kaukazie, a jednak po upywie pewnej
liczby lat, jako niepozbawiony szlachectwa, zosta awansowany
na oficera, a za odwag zaszczycony nawet krzyem -go Je-

rzego, który nader rzadko bywa udzielany.

Heltman wraz z armj Dybicza wkroczy w 1831 r. do Kró-
lestwa Polskiego. Ranny i wzity do niewoli, wstpi nastpnie
do wojska polskiego, walczy w szeregach jego a do upadku
powstania, poczym uda si na emigracj i by jednym z najwa-
niejszych kierowników Towarzystwa Demokratycznego. „W prze-

cigu czterdziestu kilku lat ycia — mówi p. Askenazy — su-y sprawie narodowej z duym zasobem zapau i energji, zupe-
nym zaparciem si siebie, ród twardych warunków yciowych
na coraz ciszym, coraz bardziej beznadziejnym wygnaniu emi-
gracyjnym". Zdawaoby si przeto, e powinno to byo odkupi
przewinienie, spenione pod groz gwatownoci gniewu dzikiego

carewicza. Ba! Gdyby Heltman znalaz si by w obozie umiar-
kowanym, albo nawet w szeregach zwolenników ks. Czartorys-
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kiego, to monaby byo wybaczy mu dawne przewinienia; lecz

bdc zapalonym demokrat, suy on sprawie narodowej „z ma-
ym poytkiem, nieraz z wyran szkod". By — wedle sów
wasnych — „gównym redaktorem" manifestu Towarzystwa De-
mokratycznego. A „bezwarunkowo naley uchyli t niekrytyczn,

niedorzeczn, rzekomo tylko postpow apoteoz, w jakiej uka-

zywany bywa onego czasu, a bywa niekiedy prezentowany i po
dzidzie ów nieudolny operat, który, pomimo poprzedzajcych
go nieskoczonych dyskusji, pomimo tysica pooonych pod nim
podpisów i uroczystych powiadcze omiu mów Centralizacji,

dzi pogronych w zasuonym zapomnieniu, nie by niczym in-

nym, jak rozwodnieniem kilku wielkich a prostych prawd nowo-
ytnych w niestrawnej masie bdów historycznych i politycz-

nych". Wypowiedzia si p. Askenazy. Teraz rozumiemy: inde

ira, skd pochodzi zawzito na Heltmana. Mona napewno po-
wiedzie, e — w oczach p. Askenazego — zasugi narodowe
Agienora Gouchowskiego, który przecie jawnie wydawa emi-

grantów polskich w rce siepaczy moskiewskich, o wiele s wik-
sze od zasug Heltmana wraz z caym Towarzystwem Demokra-
tycznym. Niczym nieustanne z ich strony przypominanie kwestji

wociaskiej, niczym narzucanie narodowi caemu opinji o ko-
niecznoci jej rychego rozwizania, niczym wreszcie zmuszenie
nawet rzdów zaborczych do zajcia si ni! Lud pracujcy pol-

ski sprawiedliwiej oceni zasugi Towarzystwa Demokratycznego.

1 Wywód Sowny Rozpraw i Akta publiczne emigracji polskiej. Str. 199.
2 L. c. 3 Wyw. Slow. Str. 201 i 202. By on napisany przez Lelewela — jak

to wida z listu Worcella, datowanego 16 kw. 1846 r.
4 Wywód Sowny —

str. 204 i 205. 5 List do Lelewela 16 kwietnia. 6 Wyw. Slow. Str. 217 i 218.
7 Wyw. Sów., str. 248. Zdanie sprawy Kom. Nar. P. od wrzenia 1845 do lipca

1846 r.
8 Worcella, Lelewela i Zwierkowskiego. 9 Rkpm. 3685. D. G. — w bi-

bljotece Uniwersytetu Jagielloskiego. 10 Wywód Sów., str. 237. u Demokrata
Polski — z dnia 11 lipca 1846 r.

l~ Wyw. S. 243 i 244. 13 Czy nie by to

waciwie Jan Baptysta Rudd, który si wsawi w Belgji jako budowniczy?
14 Rkopism w Rapperswilu. 15 Demokrata Polski — z dnia 14 listopada 1846.

Podówczas w Anglji, prócz Worcella, Stolcmana i Krpowicckiego, nie byo ni-

kogo z piszcych demokratów, którymby mona byo przypisa ten artyku.
Ideowy za wykad i pewna forma stylistyczna przypominaj Worcella. 1(i De-
mokrata Polski — 10 kwietnia 1847 r.

17 Demokrata Polski z dnia 5 czerwca
1847 r.

18 N. 304. » Demokrata Polski — z dnia 27 lutego 1847 r. «° W li-

cie do Janowskiego z 24 maja 1846 r. piszc, w jak trudnym pooeniu zna-

lazo si powstanie 1846 r., powiada: „Co w tej chwili naleao czyni, nie

czas ju mówi, ale zawsze obrano rodek najgorszy, najzgubnicjszy, bo odo-
enie". Rkpm. 3685. D. G. bibljoteka Jagielloska. 2l Rkpm. w Rapperswilu
Patrz przypisek do tego rozdziau z powodu oskare, jakie mu czyni Aske-
nazy. B Demokracja Polska na emigracji. Wyjtki z pism Wiktora Heltmana.
Lipsk, 1866. Str. 30. » Str. 77. Biesiada Krzemie.
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Lata rewolucyjne: 1848 i 1849 r.

Napicie rewolucyjne w Europie, a szczególnie we Francji. — Agitacja w spra-
wie reformy wyborczej. — Rzd tymczasowy rewolucyjny w Paryu. — Audjen-
cja Centralizacji Towarzystwa Dem. P. u Rzdu Tymczasowego i jej odezwa do
caego Towarzystwa. — Ch buruazji zlokalizowania rewolucji. — Wikszo
proletarjatu bya za niesieniem pomocy ludom ujarzmionym, a zwaszcza Pola-
kom. — Adres Centralizacji do Rzdu Tymczasowego. — Centralizacja wzywa
emigracj pod swoj chorgiew. — Sprawa legjonu polskiego. — Rewolucja
w Wiedniu i w Berlinie. — Przychylno Niemców dla sprawy polskiej. — Cen-
tralizacja wzywa emigracj, by pieszya do Polski. — Odezwa do Francuzów
o pomoc na drog. — W Paryu zostaa tylko Komisja Wykonawcza. — Odezwy
Centralizacji: do Tow. Dem. Polskiego, do Narodu Francuskiego, do Berliczy-
ków. — Polska nie wywizaa si ze swego obowizku. — Klska rewolucyjna
w Poznaskim i w zaborze austrjackim. — Dziaalno Komisji wykonawczej. —
Manifestacja 15 maja w Paryu. — Pokojowa polityka Lamartine'a. — Centrali-
zacja zostaje wznowiona. — Liga Narodowa Polska. — Wiara w pomylny roz-
wój sprawy narodowej w Galicji. — Wybrana przez demokratów komisja kie-
rownicza i jej organ: „Dziennik Stanisawowski". — Program bardziej rewolu-
cyjnego dziaania w Galicji. — Nacjonalizm niemiecki. — Odezwa Centralizacji
do kongresu demokracji niemieckiej. — Zwycistwo reakcji w Galicji. — Fran-
cuskie Towarzystwo Przyjació Polski Demokratycznej. — Mowa Worcella na ob-
chodzie listopadowym w 1848 r. — Obchód ten mia charakter midzynarodowy.—
Skad nowej Centralizacji: Darasz, Worcell, Ordga, Chrystowski. — Odezwa
nowej Centralizacji do Towarzystwa: wiara w postp rewolucji, inicjatywa na-
ley do kraju, potpienie Sowianizmu. — Lipa Sowiaska. — Odezwa Centra-
lizacji do Sowian. — Wybór Ludwika Napoleona Bonapartego na prezydenta. —
Sprawa woska. — Zbiorowe owiadczenie Góry. — Rewolucja jeszcze nie wsz-
dzie stumiona. — Artyku: „Polska i Wgry": bezmylno Sowian uderzania
na Wgrów, postpowe prawo skupiania i masowania, federacja narodów, trzy
gówne systematy polityczne. — Nawoywanie Wgrów i Sowian do zgodnego
dziaania. — Manifestacja ludu paryskiego 13 czerwca. — Rozwizanie Towarz.

Demokr. Polskiego. — Wypdzenie wielu demokratów.

Wzburzenie i napicie uczu w szerokich koach ludnoci
zapowiaday burz rewolucyjn w Europie. Pierwsze jej oskoty
rozlegy si w Sycylji i w Neapolu, a wkrótce pomie rewolu-
cyjny ogarn cae Wochy.

Francja jednak miaa da haso do ruchu powszechnego.
Wrzenie tam byo silne. Naród cierpia ekonomicznie i czu si
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politycznie upokorzony. Szczególnym oburzeniem przejmoway go
dwie sprawy: polska i szwajcarska. Przyczenie Krakowa do

pastwa austrjackiego (11 listopada 1846 r.), samowolnie wyko-

nane przez rzd austrjacki, w porozumieniu z rzdami: rosyjskim

i pruskim, odczuwa naród jako policzek, wymierzony sobie. Obu-
rzao go te w wysokim stopniu zachowanie si ministerstwa

Guizofa w domowej wojnie szwajcarskiej (Sonderbund — 4—28

listop. 1846 r.), przychylne dla jezuitów i gabinetu wiedeskiego.

Narodowi, w jego imieniu, narzucano obc mu polityk,

przeciwn jego pogldom i pragnieniom. Drobna mniejszo,
zamknita w ciasnym kole 240.000 wyborców, wystpowaa jako

przedstawicielka caego kraju (le pays lega). Sprawowaa rzdy
we Francji nie caa nawet buruazja, lecz tylko jej cz najbo-

gatsza, arystokracja pienina: bankierów, giedziarzy, wacicieli

kopal, lasów, rozlegych obszarów ziemi, fabryk. Drobna bur-

uazja, pielgnujca tradycje rewolucyjne, gwatownie domagaa
si dla siebie prawa wyborczego. Rzd, majcy izb za sob, gu-
chy by na wszystkie przedstawienia i proby. Nie mogc wy-

jedna od rzdu adnych ustpstw, zaczto od 9 czerwca 1847 r.

urzdza po caej Francji tak zwane bankiety reformistow-
skie, na których podpisywano petycje, domagajce si reformy

wyborczej. Wrzenie w caym kraju wzmagao si. Nastrój rewo-

lucyjny woskiego narodu udziela si i narodowi francuskiemu.

Tego samego dnia, 22 lutego, kiedy rzd austrjacki ogasza
w Lombardji stan oblenia, w Paryu wybucha rewolucja.

Rzdy tymczasowe we Francji obja umiarkowana burua-
zja, która nie pragna niczego wicej, jak tylko rozszerzenia

prawa wyborczego w ten sposób, aeby moga ona wzi take
udzia w rzdach pastwowych. Wahaa si nawet z ogoszeniem
republiki, utrzymujc, e caa Francja o tym stanowi powinna.

I dopiero zmusi j do ogoszenia rzeczypospolitej Raspail, gro-

c, e w przeciwnym wypadku przybdzie na czele 200.000 lu-

dzi, którzy si tego domagaj. Przez ogoszenie rzeczypospoli-

tej — powiada Marx — proletarjat zdoby „pole dla walki o swe
rewolucyjne wyzwolenie, wcale jednak nie samo wyzwolenie" \

Centralizacja Towarzystwa Demokratycznego, która nie spo-

dziewaa si tak szybkich zmian politycznych, bya niemi oszoo-
miona i rozradowana. Udaa si natychmiast do Rzdu Tymcza-
sowego z prob, by popar jej usiowania w celu odbudowania
Polski. Przyjmowa j Marrast, czonek Rzdu Tymczasowego.
Nie szczdzi on jej yczliwych dla Polski sów. Wyrazi nadziej,

e Polacy zajm z czasem nalene im stanowisko wród innych

narodów Europy, i e ta Rzeczpospolita, która staa na stray
bezpieczestwa Europy, która bya przedmurzem niezdobytym
przeciw barbarzystwu, odda i w przyszoci wane usugi lu-

dom ucywilizowanym.
Worcell. 15
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Pena wic nadziei, Centralizacja w dniu 25 lutego tak si
odzywaa do ogóu caego Towarzystwa:

„Obywatele!
„Wiecie, co zaszo w stolicy Francji. — Demokracja zwy-

ciya. Francja jest woln, — jest Rzeczpospolit. Rzd stan.
Odezwalimy si do niego. Dawniejsze nasze stosunki s rkoj-
mi, e krok ten nie bdzie bez skutku. Dla sprawy naszej na
ziemi ojczystej nowa nadesza epoka!

„Na miejsce, bracia! cinijcie szeregi. — Razem — i oczy
obrócone w Polsk. Niech nierozwana gorliwo adnego z braci

naszych nie zwróci z narodowego stanowiska" 2
.

W dniu 27 lutego odbyo si uroczyste ogoszenie Rzeczy-
pospolitej Francuskiej na placu Bastylji. Sekcja paryska Tow.
Demokratycznego z Centralizacj na czele postpowaa tu za

Gwardj Narodow.
Tymczasem coraz wyraniej zarysowywaa si ch zlokali-

zowania rewolucji, zamknicia si w samych tylko granicach

Francji. Ten nastrój pokojowy ogarn nietylko umiarkowan,
lecz i radykaln buruazj, a nawet ulega mu i cz proleta-

rjatu, znajdujca si pod bezporednim wpywem Ludwika Blanca.

n Robotnicy — wiadczy przypatrujcy si wypadkom Marx —
uwierzywszy, e mog si wyzwoli przy istnieniu buruazji, mnie-
mali równie, e mog wród cian narodowych Francji dokona
rewolucji proletarjackiej, wobec istnienia innych narodów burua-
zyjnych" 3

. Trzeba wszake zauway, e to bya tylko cz pro-

letarjatu francuskiego i to cz znacznie mniejsza. Ogromna jego

wikszo miaa w pamici wietn rol, jak odegraa bya
w wielkiej rewolucji; przypominaa sobie, e niosa wolno in-

nym ludom Europy, i w sercu jej pona silna nienawi ku ty-

ranom i upiecom koronowanym. Zwaszcza Polakom okazywaa
ona ogromne wspóczucie. Wyznaczaa im we wszystkich mani-

festacjach zaszczytne miejsce, i okrzyki: „Niech yje Rzeczpospo-

lita Francuska!" czyy si prawie zawsze z okrzykiem: „Niech

yje Polska!" Wojna w sprawie polskiej miaaby ogromn popu-
larno. Moe bezwiednie odczuwa proletarjat francuski wielkie

znaczenie wolnej Polski dla przyszoci swojej, i bez wyrozumo-
wania dostatecznego przeczuwa to, co zaznaczy Marx w tym
zdaniu, e „wielkie zewntrzne zawikania rozpaliyby czynno
republikanów, przypieszyyby proces rewolucyjny, a wówczas
monaby byo rzd tymczasowy albo gna naprzód, albo go precz

wyrzuci" 4
.

Adres, podany przez Centralizacj do Rzdu Tymczasowego
Francuskiego i powtórzony niemal przez wszystkie dzienniki,

a przez niektóre z gorcemi wyrazami uznania przyjty, przema-
wia w te sowa:



227

„Obywatele!
„Centralizacja Tow. Dem. Polsk. staje dzisiaj przed wadz,

w której z radoci wita objaw woli i rzeczywist reprezentacj

jedynego prawnego wszechwadcy wolnych narodów — Ludu.
„Centralizacja Tow. D. P. przychodzi: w imieniu Tow.,

które reprezentuje; w imieniu Polski i jej Ludu ucinionego;
w imieniu zapartego jej bytu i praw podeptanych ; w imieniu jej

obowizków, wród których najpierwszy, odpowiedzie: Jestem!

na kade zawoanie Wolnoci.
„A wic: Tow. D. P., ten stay reprezentant rewolucji kraju

swego, odpowiada raz jeszcze: Jestem! pewne ju t ra, e ta

przez was przyjta i a do Polski rozlegajca si odpowied za-

niesie jej pewn rkojmi, e wraz z chwil swego powstania
Naród Polski zajmie miejsce swoje w braterskiej uczcie ludów" B

.

W odezwie z dnia 29 lutego do Emigracji Polskiej, Centra-

lizacja zapraszaa j „do wspólnej pracy pod chorgiew, która

nad Francj powiewa, a która jest take chorgwi Polski". „Nie-

chaj — powiadaa dalej — Bracia, bdzcy dawniej to po mo-
narchicznych, to po pórodkowych drogach, zapomn swych zu-
dze! Niechaj wszelka wtpliwo ustanie, a zastpi j zgoda
i jedno. Razem, i oczy wlepione w Polsk — powtarzamy.
Czas sporów i uprzedze przemin. Wobec czynu — czynu po-
trzeba. Odepchnijcie wszelkie poktne namowy i insynuacje. Ufaj-

cie ludziom, których otacza zaufanie tysica piciuset braci wa-
szych. — Pamitajcie, e Tow. po siedemnastu latach wytrwao-
ci i powicenia, dzi kiedy nadesza najwysza nadzieja oswo-
bodzenia kraju, kiedy wiara jego polityczna, zamieniona ju w y-
cie we Francji, a wkrótce i w innych krajach urzeczywistnion
zostanie — nie powinno i nie moe odstpowa swej narodowej
misji; pamitajcie, e Tow., obok szczerej mioci Ojczyzny i jej

jedynej dwigni Demokracji — przynosi wam wypróbowan ju
jedno, porzdek i zgod" 6

.

Odezwa ta wywara swój skutek, i ze wszystkich miejsco-

woci Francji zaczli si zgasza emigranci, zacigajc si pod
chorgiew Tow. I to zgaszanie si wzrastao, w miar dalszego

rozwoju wypadków rewolucyjnych.

W teje odezwie Centralizacja przestrzegaa przed gosami
i yczeniami formowania legjonu polskiego. „Nie spuszczajcie —
gosia ona — ani na chwil z uwagi wielkich trudnoci, jakiemi

Rzd teraniejszy francuski jest otoczony; pamitajcie, e nasze
ycie i nasze prace przedewszystkim do Polski nale".

Czy jednak utworzenie legjonu polskiego byo istotnie nie-

podane dla sprawy polskiej? Wszak legjon ten, którego samo
istnienie byo ju pewn grob dla mocarstw rozbiorowych, da-
wa niejak rkojmi emigracji polskiej, e nie skoczy si wszystko
na piknych obietnicach. Niech do legjonu jednak moga mie

15*
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jakie takie uzasadnienie przed ogoszeniem w „Monitorze" z dnia

5 marca Manifestu do Europy, wyjaniajcego polityk rewolu-

cyjn wobec innych narodów europejskich. Lamartine, minister

spraw zagranicznych w Rzdzie Tymczasowym, arystokrata z rodu,

przez dugi czas suga wierny Burbonów, demokrata konserwa-

tywny — jak sam siebie nazywa — dopiero od paru lat zacz
przejawia denia rewolucyjne, a szczególnie wielk popularno
zjednaa mu wydana przed rokiem „Historja yrondystów", wskrze-

szajca w przelicznych, poetycznych obrazach pami wielkich

czynów wielkiej rewolucji. Znalazszy si niespodzianie u steru

polityki zagranicznej, chcia rewolucjonizowa monarchów sowem
poetycznym, lecz si obawia zagrzmie w surm bojow. W Ma-
nifecie mówi o Szwajcarach, o Wochach, lecz ani sówkiem nie

wspomnia Polaków. I w Rzdzie Tymczasowym nikt si nie zna-

laz, aeby przypomnia Polsk Lamartine'owi. Przypomniaa j
wszake caa Francja, przypomnia j lud paryski. „Bezprzestanne,

niepodobne do opisania spóczucie: okrzyki, oklaski, zy — wszyst-

kie dowody rozczulenia" 7 towarzyszyy pojawieniu si emigracji

polskiej, która w liczbie prawie szeciuset ludzi, ze szko naro-

dow polsk w rodku, z Centralizacj na czele, z chorgwiami
swemi sza od kocioa w. Magdaleny do placu Bastylji w uro-

czystym obchodzie, urzdzonym na cze polegych za Rzecz-

pospolit Francusk. Lud przypomnia Rzdowi Polsk, i ten

zmuszony zosta naprawi swój bd, ogaszajc 10 marca uchwa
utworzenia legjonu polskiego. Okólnik wic Centralizacji z dnia

12 marca przeciw legji polskiej, postanowionej ju przez Rzd
Francuski, by bdem do niedarowania. Sam fakt bowiem utwo-

rzenia legjonu polskiego by wanym krokiem w kierunku rewo-

lucyjnym, i dla tego ju samego Centralizacja powinna bya
wszystkiemi siami poprze t spraw i nada jej charakter praw-

dziwie demokratyczny i polski. Niestety, wspózawodnictwo par-

tyjne olepio centralizatorów. Nie mog ich usprawiedliwia ru-

chy rewolucyjne w Poznaskim i w Galicji, poniewa nastpiy
póniej i wcale jeszcze przewidywane tak prdko nie byy.

Rewolucja francuska ju samym istnieniem swoim rewolu-

cjonizowaa ludy europejskie. Fale jej, posuwajc si ku wscho-

dowi, dobiegy do Wiednia i do Berlina. Dwie te twierdze abso-

lutyzmu, stojce niewzruszenie w poprzednich ruchach rewolucyj-

nych, zostay opanowane przez wasn ludno zrewolucjonizowan.

I w Wiedniu i w Berlinie Polacy nie mao si przyczynili do

zwycistwa. Zwaszcza w Berlinie zdawa si by sojusz midzy
narodem polskim i niemieckim mocno utwierdzony. Mierosaw-
ski, upatrzony na wodza naczelnego w powstaniu 1846 r., wietny
obroca praw narodu polskiego przed trybunaem Berliskim,

skazany na cicie gowy toporem, obecnie uwolniony przez lud

berliski, sta si jego ulubiecem. Porwany wielk myl zjedno-
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czenia caych Niemiec, rzd pruski ju by si zdecydowa na
wojn z Rosj, i zdawao si, i wkrótce bój si rozpocznie.

„Z Francj, z Polsk powsta — przeciw Moskwie". — „Niema
wolnych Niemiec bez wolnej Polski! niema wolnej Polski bez
wolnych Niemiec!" — pisa znakomity poeta niemiecki, Jerzy
Herwegh, w imieniu demokratów niemieckich, zamieszkaych
w Paryu 8

.

Kiedy wiadomo o zaszych wypadkach w Wiedniu i w Ber-
linie nadbiega do Parya, rozlego si w emigracji powszechne
woanie: do Polski, do Polski! „Obywatele — pisaa Centrali-

zacja 25 marca do Emigracji Polskiej — wypadki biegn szybko;
wedug wiadomoci wczorajszych, które si dzisiaj potwierdzaj,
powstanie jest w Poznaniu i Krakowie. W Poznaniu postawiono
ju nawet Rzd Tymczasowy. Nie mamy ani chwili do stracenia.

Potrzebuje nas Ojczyzna — do nas naley pieszy na jej po-
moc. — Z tego powodu odzywamy si nietylko do was, czon-
kowie Tow. Dem. P., którzy dotychczas tak wielkiej wytrwaoci
na stanowisku waszym dawalicie dowody, ale odzywamy si za-

razem do Emigracji caej. Idzie o Polsk, o pieszenie na pomoc
walczcym; usta wic powinny rozterki i porónienia, usta dla

czynu, którego Kraj potrzebuje, usta dla dopenienia obowiz-
ków, jakie na nas wkada Ojczyzna. Zasady Demokratyczne, któ-

rych tak dugo bronio Towarzystwo, otrzymay dzi zwycistwo.
Pod ich chorgwi gromadzi si naley, i to jak najpieszniej, i to

jak najliczniej — wszyscy. Miejscem zboru jest Strasburg" 9
.

I rzucali wychodcy swoje zajcia, i pieszyli do Polski. Po-
lecaa wic Centralizacja w odezwie swojej z dnia 26 marca do
ogóu Towarzystwa, aeby odsyano do niej wszystkie akty, skoro
w jakim miecie liczba czonków tak si zmniejszy, e sekcja roz-

wizan zostanie.

Potrzebne byy znaczne rodki pienine, i Centralizacja

31 marca odezwaa si o pomoc do ludu francuskiego. „Bracia! —
mówia w swej odezwie. — Wybia godzina oswobodzenia Polski.

Ojczyzna nasza druzgocze kajdany i przywraca stra przedni
europejskiej demokracji. Polska woa: do broni! Wzywa na po-
moc wszystkie swe dzieci z wygnania. Wyruszamy w drog. Czas
nagli, i odlego wielka. Bracia, pomagalicie nam w naszych
nieszczciach, podajcie nam do w chwili walki. Polska podj
musi straszn walk. Nim z broni w rku przyj jej w pomoc
bdziecie mogli, dajcie nam rodki, by si dobra do niej". I sy-

pay si z rk francuskich hojnie skadki. Rzd Tymczasowy ze
swojej strony uatwia emigrantom przejazd do Niemiec, —
wprawdzie, powodowany w znacznej mierze tym, aeby wydali
z kraju ten burzliwy rewolucyjny ywio.

Czonkowie Centralizacji: Heltman, Darasz, Mazurkiewicz,
Sznajde udawali si take do Polski. W Paryu mia pozosta
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tylko Stanisaw Worcell, pod przewodnictwem którego sformo-
waa si, dla spraw polskich, Komisja Wykonawcza, zoona
z Erazma Wróblewskiego, Edmunda Korabiewicza, Tecawa Fran-
ciszka i Stacherskiego Macieja. „Demokrata Polski" przesta take
wychodzi. Ostatni jego numer jest datowany 8 kwietnia.

Przed wyjazdem, Centralizacja jeszcze raz odezwaa si
3 kwietnia do ogóu Towarzystwa. „Do Polski wic — woaa—
Obywatele, gdzie wkrótce rozpocz si ma bój o nasze prawa,

o nasz wolno, o niepodlego Ojczyzny naszej. Do Polski,

choby z pielgrzymskim kijem, choby o chlebie ebraczym. B-
dzie to tym wiksz zasug; bdzie to z naszej strony now
propagand powinnoci i mioci dla Kraju. Centralizacja wasza
poprzedzi was tam, Obywatele, bo tego wymagaj obowizki,
jakie woylicie na ni. Ale stawajc na Ojczystej ziemi, nie za-

pominajcie, e macie by zarazem onierzami i obrocami zasad

demokratycznych. Polska nie zna i nie chce zna innych, a w was
pragnie widzie tych, coby ich czystoci jak najwytrwalej bro-

nili"
10

.T sam dat, 3 kwietnia, nosi obszerna odezwa w jzyku
francuskim, wydana przez Centralizacj do Narodu Francuskiego
i podpisana przez wszystkich jej czonków. Powiadamia ona, e
powoana przez Polsk, biegnie speni swoje zobowizanie,
„i wkrótce ojczyzna nasza wyzwolona, zapewniajc tryumf osta-

teczny wolnoci powszechnej nad despotyzmem, równoci nad
przywilejem, braterstwa ludów nad egoistycznym antagonizmem
gabinetów, zoy wam najszlachetniejszy, najlepszy dowód swej

wdzicznoci za wasz gocinno bratersk". Dzikuje narodowi
francuskiemu za gocinno, za pomoc materjaln, ale nadewszystko
za to, e wychodztwu polskiemu dodawa otuchy, wzmacnia jego

wiar, utrzymywa jego wytrwao. „Pod ochron przyjazn ludu

francuskiego, moglimy przygotowywa reorganizacj demokra-
tyczn naszej ojczyzny". Przypomina, z jakim uznaniem powitaa
demokracja francuska Manifest Krakowski. Zaznacza z wdzicz-
noci nieustanne i gorliwe popieranie sprawy polskiej w dwuch
ostatnich latach ze strony dzienników: „National" i „Reform" n

.

„Wypywao to z poczucia braterstwa midzynarodowego, i to

poczucie, czc nasze serca z wielk rodzin ludów, czynic nas

uczestnikami w ich postpie, zespalajc ich losy z naszemi, ka-
dzie podstawy przyszego bytu Polski". Poniewa ludy s soli-

darne zarówno w swych losach, jak i w swym postpie, w swych
prawach i w swych obowizkach, wic „bezpieczestwo Europy
tak samo zaley od powodzenia sprawy polskiej, jak i sprawa
polska od wolnoci i postpu w Europie". I z tego wzgldu ludy

winny wdziczno Francji za ostatni rewolucj 12
.

Rewolucja w Berlinie miaa dla narodu polskiego wiksze
podówczas znaczenie, anieli rewolucja wiedeska. W zaborze bo-
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wiem pruskim demokracja polska w Poznaskim stanowia istotn

przedni stra rewolucji europejskiej. Berliczycy odczuwali to

i manifestowali tumnie, domagajc si od rzdu, by zbrojnie wy-
stpi przeciwko caratowi rosyjskiemu w sprawie polskiej.

Centralizacja dzikowaa Berliczykom za ten objaw brat-

nich ich uczu. „Bracia Berliczycy — gosia jej odezwa —
wy stargalicie wizy wasze i wizy braci naszych a odtd i wa-
szych. Dajecie w ten sposób pierwsz rkojmi przymierza lu-

dów". W Polsce „rozegra si musi ostatnia walka pomidzy nie-

przejednanemi zasadami". Jutro moe wypadnie walczy we wspól-

nych szeregach. „Rachujemy na was, jak i wy moecie rachowa
na nas" 13

.

Przednia jednak stra polska rewolucji ogólno-europejskiej

nie wywizaa si — jak si naleao — ze swego zadania. Uwie-
rzywszy w pomoc rzdu pruskiego, zmarnowaa najpomylniej-
sz chwil do wkroczenia w granice królestwa kongresowego.

Zawinia te wiele Warszawa. Wszyscy, z wlepionemi w ni
oczami, oczekiwali, e po Berlinie i Wiedniu, da ona haso caej
Polsce do powstania. Nie spenia ona swego obowizku.

Upuszczono najpomylniejsze chwile, i zbrojne szeregi ludu

poznaskiego znalazy si wkrótce pomidzy dwiema silnemi ar-

mjami: prusk i moskiewsk. Przednia wic stra polska kapitu-

lowaa ze swojej roli rewolucyjnej i zawara z pastwem pruskim
ugod konstytucyjn 12 kwietnia w Jarosawcu. Póniejsze po-
wstanie, sprowokowane przez biurokracj i wojsko pruskie, nie

miao widoków powodzenia i musiao si skoczy zoeniem
broni 9 maja w Bardzie.

I w zaborze austrjackim rewolucja poniosa wielkie klski.

Kraków, bombardowany przez wojsko austrjackie, podpisa 29-go
kwietnia kapitulacj, na mocy której wydalono najbardziej rewo-

lucyjny ywio: przybyych emigrantów z zachodu. W Galicji

o wiele wiksz jeszcze zadano klsk rewolucji. Tam rzd wie-

deski, uprzedzajc patryjotów polskich, reskryptem z dnia 18-go
kwietnia zniós paszczyzn i stosunki poddacze i w ten spo-

sób zyskiwa sobie sprzymierzeca w ciemnej masie chopstwa,
ju i przedtym podejrzliwie patrzcego na ruchliwo rewolucyjn
klas inteligientnych.

Komisja Wykonawcza, pozostawiona w Paryu, miaa duo
pracy. Trzeba byo przybywajcych rodaków zaopatrzy w pasz-

porty, w odzie, w pienidze i skierowa ku punktom zbornym
Z listów Worcella do Lelewela widzimy, e nietylko rodaków,
lecz i Niemców wspieraa, wysyajc ich do Brukselli, wskazujc
im dalsz drog, starajc si o wizy pruskie na paszportach itd.

Zadaniem te wanym Komisji Wykonawczej byo nieustanne
utrzymywanie stosunków z demokracj francusk, powiadamianie
jej o wypadkach polskich, wyjanianie znaczenia tych wypad-
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ków dla ogólnej sprawy rewolucji europejskiej. Klski, ponie-
sione przez rewolucj w Polsce, odczuwa silnie proletarjat pa-
ryski. Byo to zaszachowanie rewolucji przez oprzytomnia i sku-
piajc swe siy reakcj. Trzeba byo nie dopuci do skupienia

jej si, trzeba byo zaatakowa j gwatownie. Takim uczuciem,
tak myl bya natchniona olbrzymia manifestacja 15 maja w Pa-
ryu, gdzie przeszo sto tysicy ludu ze sztandarami polskiemi
i przy okrzykach: „niech yje Polska!" otoczyo gmach Zgroma-
dzenia Narodowego. Pomimo, e skoczya si ona rozproszeniem
ludu, wywara jednak na Zgromadzenie Narodowe i na polityk
ministerstwa zagranicznego pewny dodatni wpyw w kierunku
rewolucyjnym. Zgromadzenie Narodowe w dniu 24 maja wytkno
sobie jako program zagraniczny: 1) Braterskie przymierze z Niem-
cami, 2) Wyswobodzenie Woch i 3) Odbudowanie Polski wol-
nej i niezalenej. Lamartine za w okólniku z 23 maja do posów
w Wiedniu, w Berlinie i w Petersburgu, poleci owiadczy rz-
dom, e sprawa przywrócenia narodowoci polskiej jest spraw
Francji, „której nigdy ani opuci, ani zapomni".

Pokojowa polityka Lamartine'a grzebaa grób dla rewolucji.

Nie byoby wojny domowej we Francji, uniknaby ona krwawej
rzezi proletarjatu w ostatnich dniach czerwca, gdyby puki repu-

blikaskie poszy pomaga narodom do wydobycia si z niewoli,

i zamiast przeklestw, jakiemi ludno robotnicza i republika-
ska okrya nazwisko Eugienjusza Cavaignac'a, zwycizcy dni

czerwcowych, janiaoby ono opromienione bogosawiestwem
ludów europejskich.

Wanie z powodu dni czerwcowych opóni si w pojawie-
niu si swoim wznowiony „Demokrata Polski" u

. Ogosia w nim
wznowiona take Centralizacja odezw do ogóu Towarzystwa,
podpisan 13 czerwca przez Sznajdego Franciszka, Worcella Sta-

nisawa i Darasza Wojciecha. Powiadamiaa ona, e obejmuje kie-

runek dawniejszych czynnoci z rk zostawionej Komisji, której

dzikowaa za gorliwe penienie powierzonych obowizków. „Wy-
parci z Ojczyzny — powiadaa — oczekiwa musimy nowej chwili

dla wystpienia do walki... Chwila ta nie moe by odleg..."
Pisano to przed krwawemi dniami rzezi proletarjatu, które ze zbo-
laej piersi Lamennais'ego wydary okrzyk: „Rzeczpospolita sko-

naa !

"

Jakkolwiek ze smutkiem w sercu, demokracja nasza nie tra-

cia jeszcze nadziei. Zdawao si, e mona bdzie dla sprawy
narodowej zyska wiele na drodze pokojowej, konstytucyjnej.

Wszak w Berlinie obradowa sejm, a demokracja niemiecka nie

wyzbya si jeszcze bya liberalizmu. Zawizano wic w Berlinie

w dniu 25 czerwca „Lig Narodow Polsk", majc na celu

„skupienie w jedno ognisko si moralnych i materjalnych, tak
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w kraju jak i zagranic, do jawnego i legalnego dziaa-

nia na korzy narodowoci polskiej".

W zaborze austrjackim w jeszcze korzystniejszym wietle

przedstawiay si widoki walki konstytucyjnej. W Wiedniu pano-

wa silny ruch umysowy, wrzao ycie polityczne, a w sejmie

posowie polscy wysunli si na samo czoo. Rada Narodowa we
Lwowie, rady obwodowe na prowincji—byy to jakby podstawy sa-

morzdu narodowego. Gwardja narodowa — wprawdzie po wik-
szej czci bez broni — to jakby kadry siy zbrojnej. Wolno
zgromadze, sowa, pisma, bya wielka. „Pisarstwo perjodyczne—
pisa 19 lipca Worcell do Lelewela — rozwino si w Galicji

olbrzymim sposobem; jeeliby je nagle i gwatem przerwano, roz-

winie si tym gwatowniej przez druki zasiane ziarno, bo zmiana

ta da si uczu gwatownie". Ministrem spraw wewntrznych by
liberalny i uczciwy Doblhof, a namiestnikiem w Galicji miano-

wano 30 lipca Wacawa Zaleskiego, dobrze widzianego w koach
patryjotycznych. Wiara w lepsz przyszo rosa, i z Wiednia

pisano 8 sierpnia do „Demokraty Polskiego": „Mamy nadziej,

e w Krakowie i w Galicji skoczy si panowanie odaków i biu-

rokracji" 16
. Wród emigracji rozchodzia si pogoska, e w Kra-

kowie ofiarowano katedr literatury polskiej — Mickiewiczowi,

a we Lwowie katedr historji Lelewelowi. „Dawny twój znajomy,

a niegdy nawet antagonista, Jan Nep. Janowski — pisa Wor-
cell 4 padziernika do Lelewela— chciaby katedry prawa w Ga-

licji i ciebie prosi o rekomendacj i protekcj, bo usysza, e
katedr historji, tobie ofiarowan we Lwowie, przyje". Wiara

w pomylny rozwój sprawy narodowej w Galicji zaznacza si sil-

nie w tyme licie w nastpujcym ustpie: „Co sdzisz o po-

grókach wkroczenia do Galicji wojsk rosyjskich? Widzc, jak

w tej prowincji ycie publiczne si rozwija, a paka chc, gdy
o przerwaniu tak piknych pocztków, przez Moskali, myl".

Jakkolwiek wypierani i z Krakowskiego i z Galicji, zdoali

jednak emigranci utrzyma si tam w znacznej liczbie. Wybrali

oni, zgromadziwszy si w liczbie omdziesiciu, jeszcze w kwiet-

niu komisj kierownicz i powoali do niej Heltmana, Sokulskiego

i urawlewicza. Heltman zwaszcza rozwin ogromn czynno.
Dziki jego gównie usiowaniom, sprawa emancypacji wocian przy-

braa bya takie rozmiary, e ówczesny namiestnik Galicji, Stadjon,

wymóg w Wiedniu, aeby popieszono z reskryptem cesarskim,

znoszcym paszczyzn i powinnoci poddacze. W Radzie Na-

rodowej, w radach obwodowych wpyw czonków Tow. Demo-
kratycznego by znaczny. Postanowili oni wreszcie wydawa was-
ny dziennik, i w Stanisawowie pojawi si „Dziennik Stanisa-

wowski", którego celem — jak powiada — bya jedna i nie-
rozdzielna demokratyczna Rzeczpospolita Litew-
sko-Rusko-Polska pod ogóln Polski nazw". Obja-
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wi si w tym pimie wielce uzdolniony publicysta Jan Podo-
lecki. Pojawiy si tam wane artykuy Heltmana: „Pogld na
wewntrzne i zewntrzne pooenie Galicji pod wzgldem poli-

tycznym", „Rada narodowa centralna i inne Rady", oraz „Demo-
kracja i zniesienie paszczyzny" 16

. Ogoszono tam odezw Cen-
tralizacji Tow. Dem. P. do ludu niemieckiego, wskutek postano-
wienia Zgromadzenia Niemieckiego w Frankfurcie, które w dniu
27 lipca zadekretowao podzia W. ks. Poznaskiego; Odpowied
Centralizacji na kamstwa Lamartine'a; wiadomo o mierci Ro-
berta Chmielewskiego, byego czonka Centralizacji. O „Dzien-
niku Stanisawowskim" mona powiedzie, e by to krajowy
organ Tow. Dem. P.

W pierwszej poowie padziernika nakrelono nawet pro-

gram bardziej rewolucyjnego w Galicji dziaania. W tym celu

miano:

„1. Skupi rewolucyjne ywioy wszelkich stanów i wyzna
w jedno wielkie stowarzyszenie;

„2. Uzbroi lud miejski, od gwardji usunity, tworzc z niego
oddziay strzelców celnych; szlacht za po prowincji zamieni
na gwardj narodow konn;

„3. Poza granicami kraju, w Wgrzech, utworzy kilkuna-

stotysiczny korpus, na kade zawoanie Galicji zbrojno wkroczy
mogcy" 1T

.

Demokratom galicyjskim program ten wydawa si za re-

wolucyjny. Zwaszcza byli oni przeciwni tworzeniu organizacji

pomidzy chopami i wciganiu ich do ogólnej akcji demokra-
tycznej 18

.

Po krwawych dniach czerwcowych, zaczto i w Niemczech
przeladowa demokracj radykaln, a natomiast nacjonalizm pa-
stwowy si wzmaga. Zgromadzenie Narodowe Niemieckie we
Frankfurcie znaczn wikszoci gosów uchwalio wcieli do Rze-
szy niemieckiej Prusy Zachodnie i odgraniczon jako niemieck
cz w. ksistwa Poznaskiego. „Po wojnie pastw — pisaa
z tego powodu Centralizacja w swej odezwie z 9 sierpnia do ludu
niemieckiego — nastpuje wojna plemion rodowych. Z czoa czo-
wieka znika pitno wite ludzkoci, zatarte nieprzyjaznemi Teu-
tona i Sowianina nazwami. Nie pytaj o wspólne prawo, suce
caej ludzkoci, nie pytaj o wspólny postp, porywajcy nas
wszystkich ku jednemu celowi doskonalenia si spoecznego" 19

.

Centralizacja nie winia demokratów niemieckich z powodu uchway
frankfurckiej, widziaa bowiem, e prawdziwi demokraci prote-

stowali przeciwko temu postanowieniu. Kiedy wic Komitet Cen-
tralny Demokracji niemieckiej zwoa kongres na dzie 26 pa-
dziernika, Centralizacja wystosowaa do tego kongresu odezw,
datowan dnia 25 padziernika.

„Bracia -Demokraci — pisaa ona — Pozdrowienie Wam! —
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Wasi tyrani gnbi nas w imi podboju, was w imi przywileju;—
wasi przeto nieprzyjaciele s i naszemi nieprzyjaciómi. — Pra-

wem dla nich jest przemoc, nasz si jest prawo. — W imieniu

przeto prawa, tego wspólnego celu, jestemy brami. — Bracia!

uszanowanie dla prawa! Otó, prawo dla nas, jest to niepodle-

go! bo czyme byoby wszechwadztwo ludu, gdyby jego po-

stanowie nie gruntowaa narodowo...? Pamitajcie, Niemcy! niema
braterstwa bez sprawiedliwoci, jak niema wolnoci bez niepod-

legoci" 20
.

Despotyzm pastwowo-monarchiczny, omielony powodze-
niem, niweczy wysiki narodowe. Pada jego ofiar i Galicja.

Zbombardowano Lwów 3 listopada. Komendant wojenny, Ham-
merstein, po dyktatorsku wykonywa sw wadz. Wychodców
wyganiano, i szli znowu na tuaczk do Francji. Centralizacji

cika przypada rola nie pomoc rzeszy zgodzonych przyby-

szów. Worcell biega po miecie, stara si u Francuzów o po-

moc, dzieli si tym, co mia. Z tych to czasów mówi o nim je-

den z tych, co ostro krytykowali demokratów, w ten sposób:

„Bya to najpoczciwsza dusza pod socem. Nigdy biedny wspó-
wygnaniec nie zgosi si napróno do niego. Radzi, pomaga,
wspiera jak móg, czstokro ostatnim groszem dzieli si z dru-

gim, a do skrajnej demokracji i do socjalizmu zawiodo go je-

dynie wygórowane nad wszelk praktyczn miar uczucie ludz-

koci" 21
.

Z inicjatywy te Worcella, powstao francuskie Towarzystwo
Przyjació Polski Demokratycznej. Przesyajc projekt tego stowa-

rzyszenia przez urkowskiego, doktora medycyny, pisa on 28-go
padziernika do Berrier'a: „Opuciwszy swych naturalnych sprzy-

mierzeców, ludy zrewolucjonizowane w Europie, Rzeczpospolita

rozpocza dzieo wasnej ruiny; wracajc do zasad braterstwa

ludów, znowu wejdzie na dobr drog". Towarzystwo ukonsty-

tuowao si 30 listopada. W akcie jego zaoenia czytamy: „Na-
dzieja jest yciem zwycionych narodów. Aby wzmocni nadziej
Polaków, po ich bohaterskich klskach w latach 1830, 1846 i 1848,

dwa naprzód nastrczaj si rodki: wspieranie Emigracji pol-

skiej i wzniesienie nieustannej mównicy na korzy ludu, przeciw

któremu nieprzyjaciele ludzkoci, po wyczerpaniu wszystkich wy-
stpienia rodków, urzdzili w ostatnich czasach spisek ju to

potwarzy, ju to tumienia prawdy". Naleeli do Towarzystwa
jako czonkowie: Wiktor Considerant, który by jego kasjerem,

Flocon, Corbon, Dawid d'Angers, Lamennais, Ledru-Rollin, Mar-
tin Bernard, Feliks Pyat, Eugienjusz Raspail, Schoclcher i wielu

innych. Zaoyciele pacili po 3 franki miesicznic, inni stowarzy-

szeni po 1 franku. Towarzystwo wydao 15 grudnia odezw,
w której zapowiadao, e bdzie bronio sprawy polskiej na try-

bunie i w prasie, e bdzie j popierao u rzdu, sowem, e b-
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dzie wszelkiemi sposobami dyo ku temu, aeby zosta osig-
nity cel, wskazany przez uchwa Zgromadzenia Narodowego
w dniu 24 maja. Wreszcie miao ono wspomaga materjalnie emi-

gracj polsk 22
.

„Dzisiejsza rocznica, Obywatele — mówi Worcell w Pa-

ryu na obchodzie 29 listopada — niezwyk jest listopadow
rocznic. Jest ona jednym z owych dziwacznych zjawisk, jakiemi

rok 1848 oczekiwania wiata albo uprzedzi, albo okropnie za-

wiód. Któ bowiem z pomidzy nas, gdy drug rewolucji Kra-

kowskiej rocznic Francja wywalczeniem Rzeczypospolitej wicia,
móg wierzy, by rocznica listopadowa nas tu jeszcze, na ziemi

obcej zastaa? — Mamy przeto zwyke ze wspomnie dzisiej-

szych nadzieje zastpi narzekaniami, aob...? Nie, Bracia! bo

te nadzieje nie zniky, bo ywszym, ni przez lat siedmnacie,

janiej blaskiem, bo nareszcie wiara nasza jest caa, a nasz obo-

wizek równie jak przedtym naglcy i wity". — „Czy dalej

suy Ojczynie? o to z was nikt nie zapyta, ale jak suy...?"
Có nam mówi wiat? Co si na nim dzieje? Widzimy, e od-

bywa si walka królów z narodami, i przepa pomidzy niemi

codzie bardziej si rozwiera. „Czuwajcie wic, bo na przemocy
oparty stary porzdek ju kona, a wraz z nowym wykwita ze
jego ofiara, silna susznoci praw swoich, Polska. Oto, co nam
wiat opowiada". — Dyplomacja przemocy nie wzbudza ju w na-

rodach wiary. Zastpia j dyplomacja ludowa? Zasady jej ogo-
szono. Czy mona jednak na ni liczy? „Niestety, nie jeszcze—
i jak dotd, tak teraz siy wasne s nam jedyn przyszych zwy-

cistw rkojmi, tym niezbdniejsz w wyzwolenia si dziele, im

goniej wiat uzna prawo do samodzielnoci narodów, albowiem
wola narodów, nie dworów samowolne zachcenia, dzi prawo do
bytu stanowi, woli za jednym dowodem, jest czyn narodowy:

Powstanie". Co mówi te nam Polska? Tam jk tylko gu-
chego odnowionego ucisku, tam w ciszy szept tylko jaki. Lecz

my rozumiemy szepty matczyne. Dzikuje ona nam, emy jej

zanieli sowo pociechy, a sowo pojednania braciom zbkanym,
emy jej zanieli sowo blizkiego oswobodzenia. „Dzi Polska

wierzy w swych synów, a przez to wierzy w siebie. W cichoci

wyrabia t jedno, która do nabycia siy potrzebna: jedno po-

midzy klasami, przez zniesienie dzielcych je ucisków i rónic;

jedno pomidzy szczepami, przez porównanie plemion i wyzna
wobec wspólnej Ojczyzny; jedno nareszcie kierunku, przez

wspólno jednej zasady na porównaniu spoecznym opartego lu-

dowego wszechwadztwa".
Mówca wzywa do wytrwaoci. — Zaznacza dalej wan

jednoczc rol emigracji polskiej. Wskutek bowiem podziau Pol-

ski, powstay w prowincjach rozerwanych denia do zamknicia
si w sobie. Tylko w tuactwie wyobraona jest jedno narodowa,
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„tylko w nas, jednoci zasad i czynu zwizanych ze wszystkich

czci Polski wychodcach" 23
.

Obchód listopadowy 1848 r. nazwa mona midzynarodo-
wym. Demokracja wojujca wszystkich narodowoci miaa tu

swoich przedstawicieli. Wszystkie mowy, z wyjtkiem polskiej

mowy Worcella, wypowiedziane byy po francusku. W imieniu

Niemców przemawia Everbeck, w imieniu Rosjan Goowin. Naj-

wiksze jednak wraenie zrobia mowa Mierosawskiego. „Miero-

sawski — pisaa „Democratie Pacifiue" z 4 grudnia — wyoy
jasno kwestj europejsk. Francja demokratyczna moe by jesz-

cze kluczem sklepienia demokracji europejskiej, lecz nie powinna
zasypia snem letargicznym. Nie powinna duej pozwala, aby
jej sztandar by zniewaonym przez Wrangelów, Radeckich, Jela-

czyczów, Windischgraetzów".
Wybory do nowej Centralizacji, rozpoczte ostatnich dni

sierpnia, zostay ukoczone ostatnich dni listopada. Zostali wy-
brani: Ludwik Mierosawski, który otrzyma najwicej gosów,
Wojciech Darasz, Worcell Stanisaw, Ordga Józef i Chrystowski
Adolf. Gienera Sznajde przed wyborami jeszcze stanowczo si
wymówi od udziau w Centralizacji. Mierosawski, który w 1849 r.

wojowa w Sycylji i w Badeskim, nie bra wielkiego udziau
w czynnociach Centralizacji. Najbardziej w niej wpywowym oka-

za si Darasz. „Darasz by jeszcze dosy modym; móg mie
36 lat najwicej. Na twarzy jego okrgej, wieej, nieco chop-
kowskiej, malowaa si pewna dobroduszno, z któr w sprzecz-

noci byy jego oczy ywe, latajce, badawcze. Mao mówi
i zawsze tonem spokojnym, nigdy si nie unoszc, a wród swoich
kolegów wyglda jak sfinks, którego myl kady z nich chcia
odgadn, eby si podug niej kierowa, i to nie zawsze im si
udawao, gdy on tymczasem, wszystkich znajc do gruntu, atwo
kadego z nich przenika... Z wadz w rku, byby on polskim
Robespierem, tak nieprzejednan nienawi ywi do arystokracji

i szlachty; lecz z tym ultra-demokratyzmem, czyli — jakby dzi
powiedziano — radykalizmem, czyy si w nim republikaskie
cnoty: y skromnie, adnych rozrywek nie szuka i z zupenym
zrzeczeniem siebie oddany by sprawie swego stronnictwa, które

uwaa za jedyn dwigni mogc podnie ojczyzn" 24
.

Trafna ta charakterystyka, dobrze pochwycona przez Jul.

Fakowskiego, który z polecenia Kossutha chcia cign Miero-
sawskiego do Wgier i z tego powodu stawi si „jakby na ja-

kie posuchanie solenne" przed Centralizacj, upowania do przy-

toczenia i tego, co on mówi i o innych jej czonkach. Przyto-

czyem ju poprzednio w czci jego zdanie o Worcellu. Przed-
stawia on go w ten sposób. „Wosy jego siwiejce i rzadkie, roz-

rzucone byy w nieadzie na gowie, twarz jego agodna, zwykle
zamylona, nosia pitno wielkiego znuenia i nieukojonej tsknoty
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za krajem, za dziemi, które w nim pozostawi, i moe za ideal-

nym dobrem, którego urzeczywistnienia pragn nadaremnie na
ziemi. By to bowiem filantrop od lat najmodszych. Przeszed
przez najrozmaitsze stowarzyszenia, majce na celu wyzwolenie
Polski lub polepszenie bytu ludzkoci wogóle i w kocu zab-
ka si na bezdroa socjalizmu... Pomimo to zachowa przyjazne

stosunki i szacunek ogólny w obozie konserwatywnym". „Józef

Ordga, szlachcic kaliski, ywy, wesoy, uprzejmy, gocinny, z t
cech lekko-gaskosk, waciw kaliszanom ówczesnym, godzi
w swoim umyle Robespiera z Chrystusem Panem". „Chrystow-
ski, najmodszy midzy centralizatorami, by sobie may czowie-
czek cichy, potulny..." 25-

Nowa Centralizacja wydaa odezw do Towarzystwa, dato-

wan 20 grudnia. Kreli ona niejako program dalszej czynnoci
politycznej. Zdaniem jej — rewolucja 1789 i 1830 r. byy poli-

tyczne, tymczasem rewolucja 1848 r. w swej gównej myli bya
spoeczn. Zaznacza ona, e ta ostatnia rewolucja bya europejsk
i bardziej ni poprzednie przesza we wntrznoci mas ludowych.
Optymistycznie, co zreszt byo zupenie naturalnym, zapatruje si
na najblisz przyszo, szczególnie u nas. Stwierdza, e „w Polsce,

w kraju rolniczym, zadania spoeczne reasumuj si dzi gównie
do zmiany stosunków pomidzy klas wydziedziczon dotd a klas
posiadajcych — sowem, u nas gównym w tej chwili zadaniem
spoecznym, jest usamowolnienie i uwaszczenie ludu".

Jakie obowizki s Towarzystwa wzgldem kraju? — zapy-

tuje odezwa. „Inicjatyw wszelkich ruchów — powiada ona —
na rzecz wyjarzmienia Ojczyzny — przyznawalimy zawsze kra-

jowi. Tym te wicej dzisiaj, kiedy ywotne jego siy silniej si
rozwiny, kiedy samodzielno jego wicej oywion zostaa, ini-

cjatywa ta z natury rzeczy przy nim by musi". Lecz s jeszcze

wane prace, które emigracja tylko peni moe. „Rewolucja dzi-

siejsza jest — jakiemy to powiedzieli — rewolucj Europejsk.
Obecne ruchy w Europie s tylko promieniami jednej odrodko-
wej siy, w miar której ruchy te wzmagaj si lub sabn. Z po-

oenia naszego, znajdujemy si wanie przy tej odrodkowej
sile, przy tym rewolucyjnym ognisku. — Jestemy zatym na wy-
sokoci, która rozwaajcemu pilnie odkrywa cay widnokrg re-

wolucyjny, pozwala oceni wszystkie obroty na tym polu po-

wszechnej insurekcji". Praca, majca na celu wydobycie si z nie-

woli, w Polsce podzielonej, musi si odbywa, z natury rzeczy,

w kadej prowincji z osobna, a to moe „mimowolnie nawet
sprowadzi nawyknienia federalizmu, najszkodliwszego wszelkiej

jednoci narodowej". Towarzystwa wic zadaniem utrzyma jed-

no w pracy narodowej.

Odezwa uderza gwatownie przeciwko objawiajcym si d-
eniom Sowianizmu. Jest to najpiekielniejszy — podug niej —
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ze rodków despoty pónocnego. „Wie on, i caa sia Polski

ley w wiedzy i uczuciu posannictwa swego, posannictwa, które

j wanie odrónia od wszystkich jej wrogów na Wschodzie
i czyni oddzielnym, samoistnym narodem. Wie on, i Polska

przez swoje narodowe posannictwo wkupia si w poczet ludów
europejskich, i e odtd zwizana z niemi stanowi jedn i zu-

pen cao". Sowianizm przenosi denia „w czasy barbarzy-
skie, w których ludzko dzielia si na rasy, w których nie myl,
lecz krew bya jedynym wzem pomidzy ludmi". Plan cara

przemówi i do przekonania rzdu austrjackiego. „Przyjta za-

sada wydaje ju swe owoce: Rusini, w których rozbudzono ten

barbarzyski plemienny egoizm, pokazuj nam najlepiej, gdzieby
Sowianizm zaprowadzi Polsk". — Nie wystpujemy jednak —
mówi Centralizacja — przeciw Sowianom. Lecz trzeba, aeby
poprzednio Polska odzyskaa niepodlego. „Bo niepodlega tylko

Polska bdzie dla Sowian t latarni morsk, która im wskae
przysta nowego ycia. Bo grupujc si tylko okoo niepodlegej
Polski, Sowianie skruszy potrafi cice na nich jarzmo i wej
w nowy wiat wolnoci" 26

.

W odezwie tej widoczny jest wpyw Mierosawskiego, jego

przekonania centralizacyjne brzmi gono. Czy Worcell, podpi-

sujc t odezw, wyrzek si federalizmu i socjalizmu, o które tak

niedawno gorco walczy? Nie, póniejsza dziaalno przeczy

temu. Wprawdzie, w umyle jego pojawiy si pewne wtpliwo-
ci, na które póniej wska, lecz nie one spowodoway go do
podpisania odezwy. By moe, e przed podpisaniem walczy
o inn redakcj, lecz przegosowany, podpisa, albowiem podzie-
la on zdanie Mazziniego, e w okresie propagandy mylowej
wolno jest waha si, mona si spiera, naley si krytykowa
i oponowa, lecz skoro raz rozpocza si czynna walka, to aeby
ona miaa powodzenie, aeby osigna swój skutek, konieczn
jest jedno organizacyjna i co do celu, i co do planu, i co do
wykonania takowego.

Gwatowne uderzenie na sowianizm tumaczy si tym, e
po zbombardowaniu Pragi czeskiej, po rozpdzeniu Zjazdu So-
wiaskiego, przejawiajcy si wród Sowian ruch rewolucyjny
zosta powstrzymany, pokonany, a natomiast rozwielmoy si
ruch reakcyjno-monarchiczny. „Lipa Sowiaska", która si zawi-
zaa wród Czechów, miaa ju charakter reakcyjny. Wydaa ona
odezw do Polaków, aeby przestali czy si z zachodem jako
obcym im plemiennie, i odezw t, nie bez pomocy wadz rz-
dowych, rozszerzono na caej przestrzeni pomidzy Dunajem
i Dwin. Wówczas i Centralizacja ze swojej strony wystosowaa
odezw, datowan 29 grudnia 1848 r. „O czemu, pytamy —
gosia ona — czemu w prawicy, któr nam podajecie, widzimy
miecz krwawy, dobyty nie na wasnych swobód zdobycie, ale na
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poskromienie cudzej wolnoci? To wanie dusz nasz krwawi!"

Nie mona uzyska wolnoci dla siebie, suc za narzdzie do
uciemiania innych ludów. Trzeba i z Postpem. „Postp ów
dzi na tym zaley, e kierunek narodowego czynu z rk królów

w rce ludów przechodzi; e zatym usamowolnione pod kszta-

tem narodowym, ludy staj si odpowiedzialnemi za czyny wasne,
i penieniem swych obowizków musz odtd uywanie praw
swoich opaca. Std ich wzajemna zawiso; std wspólne dla

wszystkich, tak ludów, jako i ludzi, wyszej moralnoci prawo
i na uznaniu jego oparte braterstwo". Teraz suycie Austrji,

a póniej popchnici bdziecie w objcia Moskwy. „Chcecie wol-

noci, Sowianie? — Dajcie si rozpa wizieniu. Na jego roz-

walinach dopiero zawie si zwizek narodów Sowiaskich, —
bo dla winiów s jeno kajdany; braterstwo jest zwiz-
kiem dla wolnych".

Wybór Ludwika Napoleona Bonapartego na prezydenta Rze-

czypospolitej znamionowa, e polityka pokojowa Lamartine'a nie

odpowiadaa usposobieniu narodu francuskiego, i e sawa zwy-

cistw Napoleoskich, która opromieniaa wietnym blaskiem

Francj, silnie przemawiaa do jego wyobrani. Podczas wyborów
na prezydenta, pokojowy Lamartine otrzyma wszystkiego 21.000

gosów, a natomiast Ludwik Napoleon Bonaparte 5.572.834 na

ogóln liczb oddanych gosów: 7.517.811.

Podug uchwalonej konstytucji, wadza prezydenta Rzeczy-

pospolitej, zwaszcza w polityce zagranicznej, bya rozlega. Wia-

domo byo powszechnie, e sprzyja on deniom Wochów do
usamowolnienia si. Kiedy wic Karol Albert 20 marca 1849 r.

wymówi Austrji zawieszenie broni, i feldmarszaek austrjacki,

Radecki, przeszedszy rzek Ticino, pobi pod Nowar 23 marca
armj sardysk, Bonaparte objawi zamiar natychmiastowego wy-
powiedzenia wojny Austrji. Lecz partja reakcyjna, partja porzdku
(le parti de 1'ordre), która opanowaa Zgromadzenie Narodowe,

która miaa za sob gieneraów, stojcych na czele wojska, do-

kadaa wszelkich usiowa, aeby nie dopuci do wojny. Prze-

ciwnie demokraci omielali Bonapartego, i 55 reprezentantów ludu,

tak zwana Góra (la Montagne), ogosia zbiorowe owiadczenie

zasad i widoków, wszystkim im wspólnych. „Co do zewntrznej

polityki — powiadali oni — to wszelki lud jest, wedle zasady

naszej, wolnym i wszechwadnym. Królewsko, to wadza de facto;
rzeczpospolita, to rzd de jur. Wszelki Lud, który potrzebowa
pomocy naszej bdzie, który zada jej do odzyskania swej na-

rodowoci i swego wszechwadztwa, ma prawo liczy, w miar
naszej monoci, na materjalne i moralne wsparcie nasze, na

dyplomacj nasz i nasze wojsko... Zasady Francji, jej przyrze-

czenia, jej przeszo, przyszo, zbawienie, jej honor zobowi-
zuj j wzgldem Polski, Woch, Niemiec, Wgier, wzgldem
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wszystkich, którzy, jak ona, chc rozerwa swe wizy. Pary to

oblegaj, bombarduj, upi królowie w Peszcie, w Medjolanie,

Wiedniu i Warszawie; Rzeczpospolita wspólniczk królów przeciw

Ludom pozosta nie moe. Wszake popenia ten zbrodnia, kto

dopuszcza jej, mogc przeszkodzi. Kady dla siebie — po-

wiadaa monarchja i pada; Rzeczpospolita, która jest antytez mo-
narchji, powinna osta si i woa: kady dla wszystkich" 27

.

Inaczej jednak myla ówczesny minister spraw zagranicznych,

Bastide: uwaa on, e zjednoczone i niepodlege pastwo wos-
kie stanie si groniejszym ssiedztwem dla Francji od panowa-
nia Austrjaków w górnych Woszech. Odsoni on istotne obli-

cze pokojowoci Lamartine'a: ukrywa si w niej bowiem egoizm

narodowy.
Demokraci nasi nie tracili jeszcze nadziei. W Badeskim

i w Palatynacie Bawarskim republikanie niemieccy ornie upo-

minali si o swe prawa. Mierosawski zosta naczelnym wodzem
armji badeskiej, w jeje szeregach walczy drugi czonek Cen-

tralizacji, Chrystowski; wojskiem Palatynatu dowodzi gienera

Sznajde. Jeszcze wiksz nadziej wzbudzaa walka zbrojna W-
grów nad Dunajem i Ciss. Tam wystara si o sformowanie

legjonu polskiego gienera Józef Wysocki, i rzd wgierski przy-

stawa by na to, e legjon ten doprowadzony zostanie do liczby 15

do 20 tysicy onierzy 28
.

Sprawie wgierskiej powici „Demokrata Polski" obszerny

artyku w czerwcu i w lipcu p. t. „Polska i Wgry". Obchodzi

on nas nietylko z tego powodu, e wyjawia zapatrywanie si de-

mokracji naszej, lecz i dlatego jeszcze, e — podug pewnych
napomknie — mona przypuszcza, e wyszed on z pod pióra

Worcella. Pomidzy tym artykuem i znalezionym w pomiertnych
papierach Worcella, s pewne pokrewne cechy. Podaj wic jego

tre w skróceniu.

„Od Motawy po Saw — pisze autor — zagrzmiao jedno-

gonie: haje na Madziarów!..." „Jedni Polacy uszli tej

powszechnej sowiaskiej zarazy. Jedni Polacy uniknli wdki
pobratymstwa, któr Czechowie mimowolnie, na rzecz Austrji

i dynastji, owili dobroduszno Sowaków, Kroatów, Serbów i na-

szych nawet Rusinów..." „Nie próna ani przypadkowa sympatja,

ale dzieje omiu wieków wi Wgrów i Polaków; wie ich

pami wspólnych klsk i zwycistw, wspólnej potgi i wspól-

nego, cho niejednoczesnego ponienia; wie ich duga spóka
w europejskiej misji" 29

.

Starannie opracowawszy gieografj i etnografj Wgier, au-

tor zapytuje: czy Sowianie mog si tam uwaa za podbitych

przez Madziarów? Nie, byli oni podbici jeszcze przed przyjciem

tych ostatnich. W Wgrzech nie byo ucisku narodowego, by
ucisk kastowy, byo waciwie panowanie szlachty, bez rónicy,

Worcell. 16
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czy bya ona madziarska, czy sowiaska, czy rumuska. „Chop
i mieszczanin Madziar nie by swobodniejszym od sowiaskiego
lub rumuskiego. Szlachta madziarska nie miaa rozleglejszych

przywilejów nad sowiask i rumusk". Równie bezzasadnym
jest zarzut, jakoby Madziarowie dyli do wynarodowienia So-
wian i zatracenia ich jzyka. O tym nigdy nie mylano, chyba
moe w ostatnich latach i to wskutek panslawistycznej dnoci
literatów czeskich, narzucajcych si z nieproszon opiek So-
wiaszczynie wgierskiej. Dawniej rzdzono i sdzono po aci-

nie. W domu kady mówi i pisa, jak chcia i umia. Dla ad-
nego z trzech jzyków nie byo ani opieki, ani przeladowania,

ale zupena, jednakowa obojtno. „I to zjawiskiem uderzaj-

cym i dziwnym, e te trzy rodowoci, zczone przed dziesiciu

wiekami, dochoway po dzi dzie kada odrbn mow swoj" 30
.

I w jakieje to chwili Czechomani podniecaj Sowian i wo-
aj: pereat Hungaria? Oto, „w jedynej przyjaznej chwili, jaka im
zabysa od czasu Biaogórskiej klski, do zrzucenia jarzma ra-

kuskiego, w chwili, kiedy Wgrzy, rozrywajc sromotny acuch,
przykuwajcy ich do Austrji, kruszyli ogniwo po ogniwie, i znie-

sieniem paszczyzny nieli rkojmi szczerej niewycznoci i bra-

terstwa".

„Ani wtpi, e zwycistwo ogólnej tegoczesnej rewolucji

wyrodzi musi nowy ukad narodowoci europejskich, nie wedug
samych rónic jzykowych i rodowych, jako marzy polityka filo-

zoficzna, bo toby byo rozkawakowaniem na powiatowszczyzny,
morderstwem i dysekcj narodowych organizmów, krokiem wstecz-

nym w cywilizacji, istn wie babilosk i chaotycznym zam-
ceniem spoeczestw, ale wedle przyrodzonych granic kadego
narodowego obszaru, wedle warunków wspólnoci lub sprzeczno-

ci obyczajów i tradycji, a nadewszystko wedle ogólnych potrzeb

czowieczestwa, bdcych pierwotnym ródem praw i obowiz-
ków wszelkiej narodowoci bez wyjtku.

„Niemiertelne prawo postpu dy do skupienia, czenia
i masowania szczegóów w ogóy. Z poczenia pojedynczych lu-

dzi wyniky rodziny, z rodzin — rodowoci, z rodowo-
ciów — narody. Z narodów zawie si kiedy jedno i ogólne

braterstwo czowieczestwa. Nim ten ostatni idea wcieli si w rze-

czywisto, poprzedzi go musz federacje narodów, zblionych
wzajem tosamoci posannictwa czyli funkcji wogóle czowie-
czestwa, tudzie wspólnoci wewntrznych i zewntrznych po-

trzeb; std bowiem naturalne i konieczne sympatje i powino-
wactwa midzy narodami.

„Postpowe prawo skupiania i masowania ma to do siebie,

e im dalej od szczegóu ku ogóowi, tym bardziej, w miar co-

raz obszerniejszego obwodu, zwalnia si ciso czcego wza.
Krew jest spójni rodziny; plemienno i mowa — rodowoci;



243

misja zewntrzna i wewntrzna — spójni narodu. Ideaem przeto,

do jakiego kady naród dy powinien, musi by rodzime bra-

terstwo, zespolenie rodowociów, czyli centralizowanie;
ideaem za czowieczestwa, braterstwo ludzi przez stowarzysze-

nie narodów, czyli federacja. Std wypywaj dwie prawdy:

pierwsza, e kosmopolityzm jest zawsze zdrony i wystpny, bo
jak obowizki wzgldem spoeczestwa nie uwalniaj od obo-

wizków rodzinnych, tak obowizki wzgldem czowieczestwa
nie mog nadwera obowizków wzgldem ojczyzny. Wtóra za:

e jako wszelka federacja w narodzie byaby dnoci wsteczn,
odrodkow, zwalniajc ciso spójni, tak czciowe federacje

midzy narodami bd postpem, zerodkowaniem i shartowaniem

braterskiego uczucia Ludów, poprzedzajcym koniecznie ogólne

stowarzyszenie narodów i braterstwo caego czowieczestwa, on

idea prawdziwego chrystjanizmu, idea ostatni i najdoskonalszy,

ono, wedle sów pacierza, ziszczenie woli boej na ziemi
i przyjcie królestwa boego, jakie jest w niebiesiech".

Autor przewiduje, e ld Europy republikaskiej rozpadnie

si na trzy gówne systematy polityczne: zachodnio-poudniowy
(Francja, Wochy, Hiszpanja), rodkowy (Niemcy a moe Skan-

dynawja) i pónocno-wschodni, osnowany gównie na Polsce,

a czcy w sobie Wgry, Sowian i Rumunów. „System Polsko-
Wgierski uzupeniby i udoskonali dawne stanowisko Polski

i Wgier, urzeczywistniby on wielk myl, co bysnwszy na

chwil w XV wieku, wnet zagasa w mczeskiej krwi Warne-
czyka" 31

.

Poniewa powicam osobny rozdzia kwestji narodowoci,
wic odkadam do tego rozdziau moje uwagi nad tym artyku-

em, które tam w zwizku z przedstawieniem caej kwestji bd
zrozumialsze.

„ Demokrata Polski" nawoywa i Wgrów i Sowian do
zgodnej walki o wolno, która i jednym i drugim moga tylko

zapewni samodzielno. Zblia si on w tym wzgldzie najzu-

peniej do „Trybuny Ludów" (La tribune des peuples), redago-

wanej przez Mickiewicza, i przedrukowa nawet jej odezw do
Wgrów 32

.

Polityka egoizmu narodowego doprowadzia Francj do tego,

e zwrócia ona swój or przeciwko rzeczypospolitej rzymskiej

na korzy papiea. W Paryu zawrzao oburzenie wród ludu.

Ledru-Rollin, który w dawniejszym Rzdzie Tymczasowym by
jedynym przedstawicielem zaczepnego dziaania rewolucji i czyn-

nego wspierania demokracji midzynarodowej, usiujcej wyswo-
bodzi swe narody, wystpi 1 1 czerwca w Zgromadzeniu Naro-
dowym z oskareniem prezydenta i ministrów o pogwacenie
konstytucji. Zakrzyczano go. Lewica demokratyczno-socjalistyczna

opucia sal i wezwaa lud paryski do czynnego wystpienia.

16*
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W dniu 13 czerwca olbrzymie masy ludu zamanifestoway sw
wol, lecz zgromadzone wojsko rozpdzio manifestantów. Rzd
ogosi Pary w stanie oblenia, nakaza rozwizanie towarzystw
politycznych, zawiesi dzienniki socjalistyczne i radykalno-demo-
kratyczne. W liczbie zakazanych towarzystw objto i Towarzystwo
Demokratyczne Polskie. W dniu 26 czerwca zrobiono rewizj
u czonków Centralizacji i pozabierano znalezione papiery. W kocu
lipca wydalono z Francji 26 czonków Tow. Dem.; w tej liczbie

objto dwuch czonków Centralizacji, Darasza i Worcella. Ordga
ocala, poniewa w tym czasie by u wód. Mierosawski i Chry-
stowski przebywali w Badeskim 33

.

„Demokrata Polski" z dnia 28 lipca pisa: „Dzienniki fran-

cuskie doniosy o rozporzdzeniu rzdu francuskiego, nakazuj-
cym wyjazd z Parya i z Francji wielu emigrantom polskim.

Liczba ich nie jest dotd wiadom. Czonkowie Centralizacji Tow.
D. P. ulegli temu samemu losowi, tak, e komplet prawny
skadu Centralizacji zosta rozerwany, wszelkie czynnoci utrud-

nione". By to ostatni numer „Demokraty Polskiego", wydany
w Paryu.

1 Die Klassenkampfe in Frankreich 1848 bis 1850 — Von Karl Mara. —
Berlin, 1895. Str. 26. 2 Demokrata Polski z dnia 28 lutego. 3 L. c. Str. 27.
4 L. c Str. 30. 5 Demokrata Polski z dnia 2 marca 1848 r. Przytoczyem tylko

waniejsz cz adresu. Czyni to samo i z innemi odezwami Centralizacji.
6 L. c.

7 Demokrata Polski z dnia 11 marca. 8 Demokrata Polski — 30 marca.
9 Demokrata Polski — 30 marca. 10 Demokrata Polski — z dnia 8 kwietnia.
11 Dwa te dzienniki przyczyniy si wiele do wywoania rewolucji, i ich naczelni

redaktorowie weszli do skadu Rzdu Tymczasowego. I2 Zastanawia w tej ode-

zwie ten szczegó, e w Komisji Wykonawczej podany jest jako czonek: Do-
browolski, a niema Wróblewskiego, którego wymienia, wprawdzie wczeniej, De-
mokrata Polski. 13 Demokrata Polski z dnia 30 marca. 14 Datowany jest 24-go
czerwca, lecz dopiero 4 lipca rozesany. 15 Demokrata Polski z dnia 16 sierpnia.
16 Gazeta Narodowa je przedrukowywaa. 17 Str. 302. Heltmana — Demokracja
na Emigracji. 18 „Powszechna opinja w Krakowie potpia arcysekciarza Zien-

kowicza za plan towarzystwa ludowego, wzgarda pada za podobny pro-

jekt na Heltmana we Lwowie". Str. XVIII. Obraz Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego i jego Centralizacji przez Ojczyniaka Podolanina. Waciwie cay ten

pamflet mia napisa dla Starowiejskiego znany paszkwilarz J. B. Ostrowski.
19 Demokrata Polski z dnia 16 sierpnia.

,j0 Demokrata Polski z dnia 25 listo-

pada. 21 Wspomnienia z roku 1848 i 1849. Pozna, 1879. Str. 154. « ywot
Adama Mickiewicza — przez Wadysawa Mickiewicza. T. V, str. 208; równie
Demokrata Polski — 13 stycznia 1849 r.

2i Demokrata Polski z dnia 8 grudnia
1848 r.

24 Str. 152 i 153. Wspomnienia z r. 1848 i 1849. ffi L. c. Str. 153—155.
26 Demokrata Polski 13 stycznia 1849 r.

27 Demokrata Polski — 14 kwietnia
1849 r.

28 Pamitnik gieneraa Wysockiego, dowódcy legjonu polskiego na W-
grzech z czasu kampanji wgierskiej 1848 i 1849 r. Pozna, 1850. Str. 4. 2!> De-
mokrata Polski z dnia 23 czerwca 1849 r.

30 Demokrata Polski — z 13 lipca.
31 Demokrata Polski — z 28 lipca. 32 Demokrata Polski — z dnia 28 kwietnia.
33 Na egzemplarzu tego numeru, znajdujcym si w bibljotece Jagielloskiej, Ja-

nowski nadpisa: „Wydaleni zostali tylko: Wojciech Darasz i Stanisaw Worcell

;

Józio Ordga ocala, by z Jul. Bastide u wód; Mierosawski i Adolf Chrystow-
ski wojowali w Badeskim. W liczbie 26 wydalonych byem i ja. J. N. J.".



ROZDZIA XVIII.

Centralizacja Towarzystwa Demokratycznego Polskiego

w Londynie i Komitet Centralny Demokracji Europejskiej.

Cikie zadanie Worcella i Darasza w Londynie. — May komplet Centralizacji:

Darasz, Podolecki, Worcell. — Broszury. — „Prawo a wiara": rewolucja nie prze-

mina na marne. — „Co przed nami?": obrona socjalizmu, jego wyjanienie
w dwuch artykuach: Socjalizm i Socjalno. — „Rewolucja i Polska": o b-
dach rewolucji 1848 i 1849 r. i wano kwestji polskiej. — „Prawd a prac":
o wewntrznych zawodach rewolucji, trzeba si przygotowywa na jutro.— Cen-
tralizacja czyni wszystko, aeby utrzyma organizacj. — Trudna komunikacja
z Francj. — Emigracja francuska w Londynie. — Ledru-Rollin. — Worcell po
stronie francuskich demokratów socjalnych. — „Le Proscrit" i dalszy jego cig
„La Voix du Proscrit". — Centralny Komitet Demokracji Europejskiej. — Akcje
pienine, wydane przez Centralizacj. — „Demokrata Polski" w Brukselli. —
Worcell redaktorem tego pisma. — Wstpny artyku w pierwszym numerze. —
Bdy rewolucji 1848 r. — Powstanie dla Polski jest najskuteczniejszym rod-
kiem. — „Znaczenie Rewolucji socjalnej w Europie i w Polsce" : wpyw socja-

lizmu na ekonomistów i literatów, stosunki ekonomiczne s podstaw ycia i roz-

woju spoecznego, wasno jest podstaw stosunków ekonomicznych, walka o ni
w Rzymie, wolno prawdziwa bez wasnoci istnie nie moe, prawodawstwo
agrarne Mojesza, Chrzecijanizm, badania naukowe, ekonomja polityczna dopro-

wadza do socjalizmu, Proudhon, Blanc, szkoa Bucheza, w Polsce uwolnienie

i uwaszczenie wocian — to najwaniejsza kwestja spoeczna, jak socjalizm od-

dziaa na szlacht. — W rocznic rewolucji lutowej dwa bankiety. — Mowa Po-

doleckicgo. — Rzdy umierciy „Demokrat Polskiego". — Przybycie do Anglji

modziey polskiej z wojny wgierskiej.— Starania o rodki utrzymania dla niej.

—

Worcell jedzi po Anglji, urzdza mityngi, zawizuje komitety. — Agitacja ta

skuteczn okazaa pomoc emigrantom.—Powoanie abickicgo do Centralizacji.

—

mier i pogrzeb Darasza. — Powoanie Leona Zienkowicza do Centralizacji. —
Socjalistyczne brzmienie okólnika nowej Centralizacji. — Worcell w Komitecie

Centralnym Demokracji Europejskiej. — Odezwa tego komitetu do Narodu Pol-

skiego. — Józef Mazzini. — Narada Centralizacji z wybitnemi demokratami. —
„Demokrata Polski" w Londynie. — Myl zaoenia wasnej drukarni. — Papiery

procentowe. — „Demokrata Polski" z wasnej drukarni. — Zespolenie socjalizmu

z demokracj. — Kwestja wasnoci. — Wznowienie stawiania kwestji Towa-
rzystwu. — Niezgodno Centralizacji z przebywajcemi we Francji demokra-
tami. — Drukarnia rosyjska. — Protestacja w sprawie Bakunina. — Hcrccn. —
Odezwa jego do rodaków. Pierwszy druk rosyjski. — Cikie warunki ycia

czonków Centralizacji. — Malwida von Meyscnburg o Worcellu.

Rewolucja zostaa pokonana. Szermierze jej jczeli w wi-
zieniach, ginli od kul lub na szubienicy, lub te w ucieczce mu-
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sieli szuka ocalenia. W Europie znajdowali oni przytuek tylko

w Szwajcarji i w Anglji. Demokraci europejscy gromadzili si
przewanie w Londynie.

Do Londynu te przybyli Worcell i Darasz. Zadanie mieli

przed sob cikie. Trzeba byo utrzyma przy yciu Centraliza-

cj, wytworzy organ demokratyczny, nie da ostatecznie rozpa
si organizacji demokratycznej, która, przestawszy by jawn, wy-

magaa wiele zabiegów, by zachowa j — o ile mona — w ca-

oci i ukry przed okiem francuskich, pruskich, austrjackich, ro-

syjskich, a wreszcie i wasnych szpiegów. Trzeba byo nie da
wrogom obali sztandaru demokratycznego. A niebezpieczestwo

byo wielkie. „Jezuityzm, przychodzc w pomoc Towarzystwa

nieprzyjacioom odwiecznym — pisa Worcell do Sylwestra Sta-

niewicza — korzysta z jego upokorzonej postawy, dla baamu-
cenia modej Emigracji brakiem niby urzdzonej jednoci i wspól-

nego kierunku, i budowania nowej babiloskiej wiey, to jest,

organizowania anarchji. Dawniejsi „Dziennika Lwowskiego" wy-

dawcy, a dzisiejsi popieracze krakowskiego „Czasu", owego
paszczyzny obrocy, krc si po Emigracji, by zaoy w niej

stae dla swoich wpywów ognisko" 2
.

Poniewa przyby take do Londynu Jan Kanty Podolecki,

który wsawi si swojemi artykuami w „Dzienniku Stanisawow-

skim", wic Darasz i Worcell przybrali go jako trzeciego czonka
Centralizacji i utworzyli may jej komplet — jak powiadali. Na
obradach przewodniczyli kolejno. Utrzymywali si, jak mogli, gdy
rzd angielski im odu nie paci. „Jeden tylko Podolecki — po-

wiada Zygmunt Mikowski — by przez Towarzystwo patnym.

Z Daraszem dzieli si brat, lekarz praktykujcy w Algierze.

O Worcellu rodzina nie zapominaa" 3
. Podolecki ze skromnej

swojej pensji, co najwicej sto franków miesicznie, musia jesz-

cze odrywa cz pewn i jako zasiek posya onie do Parya,

gdzie z dzieckiem pozostawaa.
W „Sylwetach Emigracyjnych" Zygmunt Mikowski, który,

przybywszy do Londynu w 1850 r., wszed w przyjazne stosunki

z czonkami Centralizacji 4
, kreli, sdzc z tego, co mówi o nich

inni, trafne ich sylwetki.

Mikowski potwierdza to, co ju poprzednio Falkowski by
powiedzia o Daraszu, e w Centralizacji on moralnie przewodzi.

Szorstki by, a stan jego chorobliwy — suchoty dobijay go —
„czyni go przykrym w stosunkach, z kolegami zwaszcza*. „Po-

dolecki i Worcell duo nieraz z jego strony do zniesienia mieli.

A nie enowa si z niemi — karci ich niby studentów, i oni

jak studenci strofowa jego wysuchiwali" 5
.

Jan Kanty Podolecki by rodem z Galicji Wschodniej. Bra
ju czynny udzia w przygotowaniach do powstania 1846 r. Da
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si pozna jako utalentowany publicysta i dobry mówca. „By to

talent rzeczywisty — pisze Mikowski — przejawiajcy si za-

równo w prozie jak i w mowie wizanej. W Galicji mieszkajc,

zna si i przyjani z Wincentym Polem, z którym do spóki na-

pisa „Jaseka". Z utworów jego poetycznych przypominam so-

bie ballad p. t. „Hetman bosy". Co do prozy, co tydzie z nie-

cierpliwoci wygldaem nowego „Demokraty Polskiego" numeru

dla rozkoszowania si artykuem jego pióra, dajcym si z atwo-

ci wyróni ród na chodno poprawnych artykuów innych".

Na nieszczcie mia wielk wad: „z niczym zrówna si nie

dajce lenistwo". „Podolecki ywot pdzi lecy. W Londynie

z óka wstawa rzadko. W óku sypia, w óku herbat pija,

w óku jada, czyta i pisa— a pisa nie inaczej, tylko w obec-

noci wikszej liczby goci". Pomimo tej przywary, kochano go

i szanowano. „Z óka wstawa niekiedy. Do ostatecznoci tej

dwie doprowadzay go koniecznoci: posiedzenia centralizacji,

odbywajce si w mieszkaniu Darasza, oraz wykady dla emi-

grantów historji polskiej. Na posiedzenia chodzi obowizkowo;
wykady wzi na siebie z dobrej i nieprzymuszonej woli i wy-

wiza si z nich znakomicie. Natura obdarzya go atwoci
sowa, zaprawion akcentem, nadajcym gosowi nizkie, z przy-

jemnoci sucha si dajce brzmienie. Godzinami caemi z za-

jciem nieustajcym suchiwao si tego grubokocistego, ci-
kiego, wzrostu miernego, nieco pochyo si trzymajcego, o sze-

rokim, jasnemi, dobremi oczami owieconym i rudawym zarostem

otoczonym obliczu prelegienta".

„Worcell — opowiada Mikowski — przekonaniowo i fak-

tycznie z hrabstwa i szlachectwa si wyzu, caego siebie na usugi

sprawie polskiej oddajc. ywot pdzi jak najskromniejszy, na

uytek osobisty z nadsyanych mu przez rodzin zasików, za-

trzymujc tyle jeno, aeby godu i chodu nie doznawa. Za miesz-

kanie suy mu pokoik jeden, bdcy zarazem sypialni, jadal-

ni, salonem i pracowni. Jado przyrzdzaa dla niego gospo-

dyni: herbata z tartin rano, kawaek misa z jarzyn i szklanka

piwa — na obiad, herbata wieczorem — oto jak odywia si
czowiek, któryby na wiksze pozwala sobie móg wygody,
zwaszcza, e takowych nietgie, z astm si mocujce i kaszlem

gwatownym, wt posta jego szarpice zdrowie wymagao. Je-

dynym, jakiego si dopuszcza, zbytkiem bya tabaka, któr za-

wzicie zaywa, i która na wsach, brodzie i odziey charakte-

rystyczne mu pozostawiaa lady. — Emigracji modej udziela

si odczytami — wykada teorj perspektywy. — W obcowaniu

towarzyskim miy by i resursów peen. Nie zapomn kilku z nim
i ze znajcym okolice jego rodzinne wietnym stosunków s-
siedzkich opowiadaczem, Mikuowskim, spdzonych wieczorów.

Worcell oywia si — rozochoca — rozpytywa, opowiada. Po-
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siedzenia te staway si przesuwaniem przed oczami naszemi
obrazów ywych, obejmujcych Woy, Podole, Ukrain, a do-
szykowujcych si do Polesia woyskiego. Pamitam je! — o! —
i ze czci gbok wspominam tego demokrat polskiego" 7

.

„W Centralizacji owoczesnej — powiada Mikowski — wa-
dzy maomównej a surowej, nieugitej, wyrazem by Darasz;
stron jej ujmujc, poezj okraszon, wyobraa Podolecki; ro-

zumu przedstawicielem by Worcell" 8
.

O wydawaniu dziennika polskiego w Londynie, wobec tego,

e nie byo ani pienidzy, ani drukarni polskiej, niepodobna byo
na pocztku myle. Usiowano wic brak dziennika zastpi bro-

szurami, które drukowano w Paryu, i które wydawano wówczas,
gdy zebrano troch pienidzy. Takich broszur wydano: jedn jesz-

cze w r. 1849 p. t. „Prawo a Wiara"; trzy za inne w r. 1850:

1) „Co przed nami?", 2) „Rewolucja i Polska", oraz 3) „Prawd
a prac".

Zwracajc si do czytelnika, Centralizacja w broszurze:

„Prawo a wiara", powiada, e nie zasuya na wygnanie, a cho-
cia przeladowanie boli, to jednak nie zamie, ani zwtli, bo
w duszy Polaka yj dwie niemiertelne, nieugite istoty: prawo
i wiara. Dalej nastpuje wany artyku p. t. „Pogld na obecny
stan rewolucyjnej sprawy". „Na pozór— czytamy tam— wszystko
niby, jak wczora, jak w wilj onej prawie dwuletniej nocy. Po
jednej stronie monarchizm, oparty na arystokracji, lichwiar-

stwie i bagnetach; po drugiej, narody, deptane i wiartowane.
Jest jednak rónica. Dzi nie sama Polska rozpita na mcze-
skim krzyu zewntrznej rozbójniczej przemocy; dzi wiksza
cz Europy staa si Polsk, i odstp te midzy rzdami a Lu-
dami daleko szerszy ni wczora, i w tym odstpie bezdenna
struga ez i krwi". Czy rewolucja, która si zakoczya klsk
i sprowadzia nieszczcia, przemina na marne? Nie. „Nieszcz-
cie, przez jakie przesza Europa, i ta krew, tryskajca ze wszyst-

kich jej y, nie bdzie zmarnowan". Ludy zbliyy si do siebie.

„Bogosawmy przeto powicenia si rodaków naszych, polegych
na wszystkich bojowiskach wolnoci. Stwierdzili oni solidarno
nasz z Europ i, ginc za Wosk, Niemieck lub Wgiersk
wolno, zginli za wasn Ojczyzn. Krew ich stanie si sakra-

mentem lubu Polski z innemi Ludy, zadatkiem i rkojmi po-

wice z ich strony". Przytym rewolucja osigna i dla Polski

wany nabytek, który wytwarza dla niej pomylniejsze warunki.

Zniesienie paszczyzny w Galicji i Wgrzech jest faktem nie-

zmiernej wagi, warownym na wschodzie posterunkiem rewolucji,

z którego adna potga nie zdoa jej wyprze.
Broszura: „Co przed nami?" — ma bardzo wane znacze-

nie, poniewa otwarcie i wyranie staje w obronie socjalizmu.

W pierwszym artykule, zatytuowanym: „Przedburze", zwraca
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uwag na to, e rzdy zbroj si i przygotowuj si do jakich

bitw. Ale z kim? gdzie ten nieprzyjaciel? Tym nieprzyjacielem—
odpowiada — jest Demokratyzm, „nie do, e dzi wszdzie po-

walony, e zdeptany, trzebaby jeszcze wykorzeni go, wyyowa
z umysu i duszy czowieczestwa". Wprost uderzy na demo-
kratyzm i obryzga go botem, niepodobna byo; ale mona to

byo uczyni porednio, uderzajc na socjalizm. Poniewa socja-

lizm przedstawia jedn tylko stron demokratyzmu i jest „mniej

orzeczony, mniej powszechnie rozumiany, atwiej przeto wali
na cae brzemiona oszczerstw i kamstw bezczelnych; wszake
co padnie na szczegó, zaszkodzi ogóowi, co ohydzi i spotwa-

rzy socjalizm, pójdzie na karb demokratyzmu".
„Pod takim to hasem strbuje monarchizm reakcyjn obaw,

ju nietylko przeciw demokratyzmowi, ale przeciw wszelkiej sa-

mowiedzy ludzkiej, przeciw wszelkim jakimkolwiek objawom na-

rodowoci i ducha, a gawied zalepiona wrzeszczy wszdzie na
cae gardo: haje na socjalizm!" Reakcja zamierza zgnbi
ludy cakowicie. Czy to jednak jej si uda? Czy nie wybuchnie
przedtym burza i czy nie zmiecie reakcji? Pytanie to nie jest

bezpodstawne. „Bd co bd czowieczestwo postpuje, ywot-
no ludów twarda, niepoyta. Przez ile to wieków barbarzyniec

potrca nog czcigodne gruzy Hellady, przecie krew Leonida-

sów i Filopomenów zawrzaa znowu w yach Kanarysów i Bot-

zarych". Czy nam wtpi o przyszoci? „Niestraszne wic Przed-

burze, kiedy burza podana, kiedy wiemy, e po niej soce za-

bysn musi, kiedy pewni, co nastpi, nie potrzebujem pyta:
Przebóg! co przed nami?"

W dalszym cigu jest obszerny artyku, zoony z dwuch
czci, z których jedna ma tytu: „O Socjalizmie", a druga —
„Socjalno".

Czy naprawd socjalizm jest szalestwem albo zbrodni?
Zastanowiwszy si dobrze, kady zrozumie, e nie jest on — jak

to twierdz jego przeciwnicy — ani „mrzonk, ani objawem po-

dliwoci, ani szczegóowym systematem takiej lub owakiej or-

ganizacji, ani zaprzeczeniem wszystkiego, co byo i jest, ale ow-
szem, wynikiem potrzeb czowieczestwa, owocem postpu, ko-

niecznym jutrem, majcym swoje Wczora i Pojutrze;
dnoci ogóln, postpow, a tym samym moraln; rzecz wic
prosta i oczywista, e on nie jest i nie moe by ani Szale-
stwem, ani Zbrodni". Przeciwnie, przychodzimy do tego

przewiadczenia, e jest on „wyran dzi dnoci, wydatnym
pitnem epoki naszej".

„Naley wic go pozna i zgbi, choby dlatego tylko,

aby go sumiennie uzna lub odtrci".
Zawizek socjalizmu, ziarno, z którego on urós, jest to

Braterstwo Rodu Ludzkiego, ogoszone przez Chrystusa.
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Jedyna droga, która prowadzi ku temu ideaowi jest demokra-
tyzm. A demokratyzm chrzecijaski, to nie jest demokratyzm
jednego stanu lub jednej klasy, lecz jest to demokratyzm caego
ogóu, jest to wspólne wszechwadztwo wszystkich.
„Demokratyzm pod wzgldem religijnym nazywa si — wol-
noci sumienia; pod wzgldem cywilnym — wolnoci osobist;
pod wzgldem spoecznym — socjalizmem".

Caoci, która obejmuje wszystkie te wolnoci, jest Rzecz-
pospolita demokratyczna. Socjalizm oznacza w niej „wyzwolenie
z pod ucisków porednich, wykonywanych za oson legalnoci".

Obala on „zbiorow przemoc kast, korporacji i rzdów". „Rzecz-

pospolita demokratyczna mieci w sobie Republikanizm i Socja-

lizm, czyli wszechwadztwo i ogólno. — Ktoby mniema, e
mona rozerwa ten zwizek i o jednej z powyszych swobód
obej si bez innych, ten choby zreszt najarliwszy Republi-
kanin lub Socjalista, zamiast i naprzód, rakiem pójdzie wstecz

i nie dostrzee reakcyjnej za plecami toni".

W pochodzie dziejowym wyzwolenia si ludzkiego, szo
najprzód o rozkucie kajdan ducha i myli; nastpnie okazao si
koniecznym wyzwolenie cywilne, „bo wola acz wyjarzmiona by-

aby daremn przy zawizanych ustach i skrpowanych rkach".
Zniesienie przemocy i ucisku bezprawia nie usunie w: ake
przemocy i ucisku, które si kryj w samej ustawie. Aeby to

nastpio, trzeba urzeczywistnie braterstwa, a do tego prowadzi
socjalizm.

W kadym z tych poszczególnych wyzwole okres nega-

cyjny poprzedza okres organiczny. Okres negacyjny socjalizmu,

to zwalczanie ucisku. Normalne urzdzanie stosunków spoecz-
nych jest ju socjalizmem organicznym, a ten socjalizm „bez

samodzielnoci politycznej byby bak wodn, zamkiem na lo-

dzie, zdrowiem bez ycia — bezsensem".
Socjalizm w ogók.ych zasadach wszdzie jest jednakowy;

w rozwiniciu szczegóowym wszake, odmienn przybierze po-

sta u rónych narodów. „Lokalny ksztat socjalizmu musi by
wasnym, rodzimym i w kadym narodzie samodzielnym wyro-
bem". „Doktryny za rónych szkó socjalistowskich nie s ni-

czym wicej, jeno projektami przyszych indywidualnych kszta-

tów i miejscowych zastosowa".
W drugiej czci, zatytuowanej: „Socjalno", autor zasta-

nawia si nad rozwojem ycia spoecznego.
I w wiecie zwierzcym widzimy czenie si osobników,

ale czno zwierzca jest gromadnoci, dopiero czno
ludzka staje si soc j al noci. Có odrónia socjalno od
gromadnoci ? — Oto, postpowo. „Gromadno zwierzt
nic nie wynalaza, ani ulepszya, — socjalno ludzka poddaa
czowiekowi ziemi, zwierzta i ywioy".
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„Skd ta rónica dwu objawów napozór jednakowych? Oto
std, e gromadno jest pojedyncz funkcj organizmu, funkcj
materjaln, waciw niektórym gatunkom zwierzcym; socjalno
za funkcj podwójn, to jest, organizmu i ducha". Z tej rónicy
wynika caa wyszo czowieczestwa nad zwierzcoci.

Podstaw i rdzeniem rodziny jest stado, to jest m
i ona. Jest ona pocztkiem dalszego rozwoju socjalnoci, której

najwyszym stopniem jest narodowo, w pojciu której „spy-
waj si w jedno pojcia Kraju, Ludu i misji".

„Wasno — podug autora — w pojciu socjalnym i po-

stpowym, jest rodzinn i wzgldn, a przytym niepodleg; w po-

jciu za dawnym i wstecznym, albo bezwzgldn i osobist, albo

te nadan, a przeto uprzywilejowan lub suebn. — ródem
wasnoci socjalnej: praca; ródem nadanej: koncesja".

„Ojczyzna — powiada autor — to narodowo uosobiona
i ywa. — Ojczyzna, to narodowo z ca sw przeszoci,
obecnoci i przyszoci. — Narodowo za to jedyne ogniwo,
czce ywot czowieka z ogólnym i niemiertelnym ywotem
ludzkoci".

„Czowieczestwo bez podziau na kraje i narodowoci —
to ciao bez czonków, tuów bezksztatny i bezkrwisty".

„Narodowo i Ojczyzna jest jedynym ródem praw i obo-
wizków obywatelskich".

„Narodowo, ojczyzna, obywatelsko, — oto

jedyne rkojmie wszelkich praw ludzkich, a razem jedyne i ko-

nieczne ku wypenieniu obowizków czowieka wzgldem ogóu
ludzkoci".

W broszurze: „Rewolucja i Polska", wanemi s dwa arty-

kuy: „O bdach rewolucji 1848 i 1849 r." i „Wano kwestji

polskiej".

Przedewszystkim Francja popenia ten bd wielki, e za-

niedbaa spraw spoeczn. „Masy zawiedzione, oszukane w na-

dziejach, straciy wiar w rewolucj". Pod wzgldem politycznym,

sprawia szkod we Francji niejedno rzdu. Bdem byo wy-
czekiwanie, wstrzymywanie si od dziaania. „Rewolucja czeka
nie powinna, bo uczucia i namitnoci narodu, podniesione do
najwyszej potgi, bo zapa, wyrównywujcy zupenej abnegacji,

nie utrzymuj si spoczynkiem, potrzeba im ruchu i dziaalno-

ci". Wgrzy wielce pobdzili przez to, e nie poruszyli ludno-

ci sowiaskiej w Austrji, nie przenieli wojny do Galicji. Trzeci

bd ogólny przejawi si w tym, e okaza si brak solidarnoci

midzy narodami.

Wano kwestji polskiej jest widoczna. Walcz bowiem
w Europie dwa tylko ywioy: demokratyzm i moskwicyzm. „So-

lidarno Ludów, to ogólna z moskwicyzmem wojna, a warun-
kiem i utrwaleniem zwycistwa: niepodlego Polski".
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Wydatnie si zaznacza broszura: „Prawd a prac". Jeden
z jej artykuów: „O wewntrznych zasadach rewolucji" — jak

si zdaje — by napisany przez Podoleckiego, drugi, równie
wany, p. t. „Dzi a jutro", prawdopodobnie wyszed z pod pióra

Worcella.

Z pomidzy moralnych zawad rewolucji, trzy byy najwa-
niejsze. W zachodniej Europie — zawczesno normalnej
organizacji, w rodkowej — brak rewolucyjnej d-
noci, we wschodniej — faszywe narodowoci poj-
cie. W rewolucji pierwszy jej perjod musi by z natury swej
perjodem wojujcym. Pisa w tym perjodzie wieczyste konsty-

tucje na nic si nie zda. „Rewolucja konsekwentna, nim prze-

biey perjod wojujcy, powinna orzec i zapowiedzie gówne swe
zasady, obali wszystko, co im zawadza, urzdzi doranie tym-
czasowo ad przechodowy, rewolucyjny i dy dalej a dalej".

Tak powinna bya by polityka we Francji. W Niemczech brak
byo rewolucyjnoci: nie wiedziano, czego si chce i dokd dy.
„Narodowo, faszywie pojmowana, wyrzdzia na
wschodzie okropne klski i szkody, i dotd jak cika zmora,
przygniata rewolucj oowianym brzemieniem, tamuje obieg krwi
w jej yach, dawi oddech w jej piersi. Ona to zwizaa Cze-
chów z austrjack dynastj, ona podkopaa wgiersk spraw,
ona obkaa Ru galicyjsk, ona szczepi domow niezgod i roz-

dwaja rodzon Braci". To, co autor mówi o istocie narodowo-
ci, odsyam do nastpnego rozdziau, w którym zajm si t
kwestj specjalnie.

yjemy w epoce przejciowej — powiada autor artykuu
„Dzi a jutro". Rewolucja bya wynikiem potrzeb koniecznych,

—

jeeli upada, to z powodu bdów popenionych, — lecz to rzecz

czasowa. Rewolucja speni si musi. Nawet w carstwie moskiew-
skim burzy si zaczynaj. Gdy nowa nastpi rewolucja, to ludy
nietylko bd silniejsze, lecz i mdrsze. „Bo swych narodowo-
ci nie bd wicej zalenemi czyniy od tej lub owej dynastji,

od tego lub owego traktatu, od ufnoci w pomoc tego lub owego
dworu, z których kady przez dwa cae lata je zawiód, ale od
wasnego niewzruszonego postanowienia, y jako naród lub jako

naród zgin. — Bo bratnie narody uznaj swój bratni, wspólny
interes pozbycia si najprzód nieprzyjaciela wspólnego, by potym
po bratersku swe wzajemne stosunki uoy i zawiza wzajem-
nego wspierania si sojusz. — Bo adnemu z nich ju si nie

przyni zawrze si we wasnych swobód ówiej skorupie, by
rzeczpospolit za zgod otaczajcych wokoo monarchji". „Ludy
mdrszemi s, bo nie poprzestan na zmianie formy rzdowej,
przy pozostawieniu klasom zamonym rozporzdzania bytem klas

sabszych; ale pozbawi pierwsze rodków do spoecznego ucisku

i zastosuj równo do urzdzenia stosunków spoecznych. Jako
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dwa wielkie republikaskie obozy poeniy ju swoje chorgwie,

czyli raczej zamieniy je na jedn przez Lud wyniesion, na cho-

rgiew spoecznej Równoci". Autor koczy nawoywaniem, e
trzeba przygotowywa si ju dzisiaj, aeby nas jutro nie zastao

nieprzygotowanemu
Najwaniejszym zadaniem Centralizacji byo — jak sama

ona mówia w swej odezwie z dnia 24 wrzenia 1849 r. do Ogóu
Towarzystwa — „wyj co rychlej z wyjtkowego pooenia
i wszystko w normalne przywróci karby". Trzeba byo — o ile

monoci — utrzyma w caoci dawn organizacj. Zalecaa wic
„wszelkie spory o wykrelenie z Towarzystwa odroczy do spo-

sobniejszego czasu", zapewne kierujc si tym, e te spory przy-

czyniay si do rozbijania organizacji. Poniewa komunikacja prze-

bywajcych we Francji demokratów z Centralizacj musiaa by
tajn i zabezpieczon przed oczami szpiegowskiemi, wic miaa
zaufane w sekcjach osoby, jak Sylwestra Staniewicza, Józefa Or-

dg, Teofila Januszewicza 9
i innych, z któremi w umówiony

sposób prowadzia korespondencj. Wzywaa wic czonków, miesz-

kajcych osobno, aby komunikowali si z Centralizacj za po-

rednictwem najbliszych sekcji. daa przytym, aeby wszystkie

wysyane listy byy opacane, poniewa Centralizacja musi „wstrzy-

ma wydatki, dopóki dochód opatrzonym nie zostanie". Odra-

dzaa wyjazd do Ameryki w celach kolonizacyjnych.

Komunikacja z sekcjami francuskiemi odbywaa si ciko,
jak to widzimy chociaby z listu Worcella, pisanego do Stanie-

wicza dnia 25 grudnia 1849 r. „Nie mogc — czytamy tam —
ani dwuma okólnikami naszemi, ani broszur, przez któr zmu-
szeni bylimy zastpi Demokrat, wydoby z sekcji Poitiers

i sowa od pory naszego wygnania, domyla si nam przycho-

dzi, e znalaz sekcj tak chor, jak ja Ciebie w Paryu, z t
tylko rónic, e nie fizycznie ale moralnie, na popoch, czy leni-

stwo — nie wiem; ufam wszelako, e nie na zwtpienie!" Stanie-

wicz jednak peni czynnie swoje zobowizania, jak to wiadczy
inny list Worcella. Proszc 5 lipca 1850 r. Staniewicza, by pisywa
szczegóowo o wszystkim, co si dzieje na emigracji, Worcell w ten

sposób dalej przemawia do niego. „Przebacz nam, e za twoj dla

mnie uczynno, wywdziczamy si oboeniem ci prac now i ci-

g. Taka to wdziczno demokratów! Ale có na to poradzi;

najprzód, e cay ciar rzeczy publicznej nie na kogo innego,

jeno na ludzi powicenia zawsze spada musi, a powtóre, e tego

przekonania jestemy, e praca publiczna dla ciebie, skoro dla

rzeczy poytek ma przynie, jest Ci wanie rozkosz" 10
.

Jak ju wspominaem, w Londynie zgromadzia si znaczna

liczba bojowników demokracji europejskiej. Liczni i ruchliwi byli

Francuzi. Byli tam Ledru-Rollin, Delescluse, Stefan Arago, Ri-

beyrolles, Ludwik Blanc i wielu innych. Stanowili oni — mona
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powiedzie— dwa obozy, na czele których stali Ledru-Rollin i Lud-
wik Blanc. Czonkowie Centralizacji trzymali z pierwszym obo-
zem, a zwaszcza Ledru-Rollin mia wielkie u nich powaanie.

Aleksander August Ledru, zwany Ledru-Rollin, zasyn jako

adwokat w procesach politycznych, w 1844 r. zosta wybrany do
parlamentu. Z postawy i wraenia, jakie sprawiay jego mowy,
przypomina Dantona. Popiera on klas robotnicz i socjalistów.

Doszedszy przez oenek do wielkiego majtku, w 1843 r. zao-
y: „La Reform", jeden z najpostpowszych dzienników w owym
czasie. To utorowao mu drog do Rzdu Tymczasowego w 1848 r.,

gdzie by jedynym przeciwnikiem pokojowej polityki Lamartine'a

i wykazywa interes rewolucyjny w czynnym poparciu usiowa
narodów wydobycia si z ucisku i niewoli. Kiedy na korzy wa-
dzy monarchicznej papiea ogoszono ekspedycj rzymsk, wy-
stpi w Zgromadzeniu Narodowym gwatownie przeciwko takiej

polityce, a widzc, e na tej drodze nic nie zdoa uczyni, od-

woa si do ludu paryskiego i w dniu 13 czerwca usiowa
w Conservatoire des arts et metiers ustanowi nowy rzd rewo-
lucyjny. Próba ta nie powioda si, i Ledru-Rollin musia rato-

wa si ucieczk do Anglji.

Polacy widzieli w Ledru-Rollin'ie szczerego swego przyja-

ciela, który lepiej ni kto inny pojmowa wielkie znaczenie na-

rodowoci i gotów by zbrojnie poprze sprawiedliwe jej dania.
Nic wic dziwnego, e w Londynie przymknli oni do ruchli-

wego, dokadajcego wszelkich usiowa do wywoania nowej
wielkiej rewolucji w Europie, obozu, w którym przewodzi Ledru-

Rollin. Worcell nawet, pomimo swych s"ócjalistycznych przekona,
sprzyja wicej jego kierunkowi, anieli marzycielsko-pokojowym
pogldom Ludwika Blanca. Zreszt i Ledru-Rollin podziela prze-

konania socjalistyczne, lecz nie zasklepia si w nich po doktry-

nerski!. Wszak do obozu Ledru-Rollin'a nalea Delescluse, który

w 1848 i 1849 r. wydawa w Paryu: „La Revolution democra-
tiue et sociale", dziennik szczerze socjalistyczny, a w póniej-

szych czasach bra czynny udzia w Komunie paryskiej.

Wypowiedzia to Worcell w licie do Józefa Kozierowskiego,

z powodu podnoszonego oskarenia, szczególnie przez Miero-

sawskiego, e Centralizacja wesza w przymierze z kosmopoli-
tycznemi socjalistami, kierujcemi londyskim komitetem demo-
kracji europejskiej. „Ma si to znaczy — pisa Worcell — aby
Delescluse, Ledru-Rollin i inni francuscy stronnicy Komitetu Eu-
ropejskiego byli stronnikami Ludwika Blanca, Cabeta, Piotra Le-

roux, Proudhona, Fouriera itp., z któremi owszem s w otwar-

tej walce, bo wyczno ich formu odpychaj i przedewszystkim
chc usamowolnienia kraju, aby ten móg potym takie urzdze-
nie spoeczne przyj, jakie za najwaciwsze uzna. Nie, zaiste.

—

Niesusznie wic zarzucasz naszym przyjacioom francuskim i wo-
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skim marzenia którejkolwiek ze szkó socjalistowskich, czyli to

komunizm, czy inne. Nie bdc socjalistami w znaczeniu samym
szkó, s Demokratami socjalnemi, i jak my Polsk, tak oni

Francj i Wochy chc mie demokratycznemi i socjalnie przeo-

braonemu Chcesze ty czego innego? Chcee czego innego

komunista po swojemu Ludwik (Mierosawski)?" 11
.

Francuscy emigranci jeszcze w 1849 r. zaczli wydawa
w Londynie pismo miesiczne p. t. „Le Proscrit". Jako wydawcy
byli wymienieni Ledru-Rollin, Mazzini i Ribeyrolles. W pierw-

szym numerze pojawi si take artyku, uoony przez Worcella,

Darasza i Podoleckiego p. t. „Tendance sociale de 1'idee demo-
cratiue polonaise" (Denie spoeczne idei demokratycznej pol-

skiej), przedstawiajcy streszczenie programu Towarzystwa Demo-
kratycznego w ostatnim jego sformuowaniu po krakowskiej re-

wolucji 1846 r. Pismo to, które si znajduje tylko w londyskim
British Museum — i to nie w caoci — w sierpniu 1850 r. ogo-
sio si jako organ Rzeczypospolitej wszechwiatowej (Republiue
Universelle). W spisie redaktorów tego pisma widzimy take Da-
rasza, Podoleckiego i Worcella. Zaraze na wstpie znajduje si
odezwa: „Do Ludów", ogaszajca o zorganizowaniu demokracji
i podpisana w Londynie 22 lipca 1850 r., w imieniu Centralnego

Komitetu Demokratycznego Europejskiego, przez Ledru-Rollin'a,

Józefa Mazziniego, Wojciecha Darasza — delegowanego czonka
Centralizacji demokratycznej polskiej i przez Arnolda Ruge'go,
czonka Zgromadzenia Narodowego we Frankfurcie. Nastpnie
pismo to zmienio sw nazw na „La Voix du Proscrit" (Gos
Wywoaca) i wychodzio tygodniowo. Najliczniejsze artykuy
w tym pimie s Delescluse'a. W drugim numerze tego pisemka
jest artykulik Darasza p. t. „Polska w 1848 r.", w którym zapy-

tuje: „Czy Polska spenia w 1848 r. swój obowizek?" — i od-

powiada: „Nie". — „Co powinna bya ona zrobi?" — zapytuje

dalej i odpowiada: „Powsta". „Zaiste — pisze dalej — wszyscy
czuj, myl, mówi, e po wybuchu Rewolucji w lutym, po wy-
buchach w Wiedniu i w Berlinie, Polska nie powinna bya si
waha, poniewa nigdy jeszcze nie byy tak pomylne dla niej

warunki. Nigdy nie byo tak stosownej chwili, jak wówczas,
aeby dawna Rzeczpospolita zrzucia z siebie caun grobowy".
Oprócz tego artykuliku, nie znalazem innych z podpisem na-

szych centralizatorów, s wszake bezimienne komunikaty, praw-
dopodobnie przez nich podawane, o sprawach polskich.

Centralny Komitet Demokracji Europejskiej wyda znowu
odezw do Ludów, datowan w Londynie 20 padziernika 1850 r.,

w której okrela swoje dnoci. „Jak pastwo — pisze — musi
by harmonijn reprezentacj indywidualnoci i stowarzyszenia,

tak kada organizacja demokratyczna reprezentowa powinna
i harmonizowa z sob narodowo i przymierze, ojczyzn i ludz-
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ko. Gdzie te dwa ywioy nie s poczone, tam jest despo-

tyzm i bezrzd; my za ani jednego, ani drugiego nie chcemy".
Dalej Komitet przestrzega, aeby nacjonalizm rodów królew-

skich nie miesza z narodowoci ludów wolnych i równych.

Wzywa demokracje ludowe, aeby wszdzie u siebie organizoway
si i przez delegatów poczyy si w jeden komitet centralny.

Brak pienidzy dotkliwie dawa si uczuwa Centralizacji.

Przedewszystkim potrzebny by wolny demokratyczny organ w j-
zyku polskim, gdy wolnoci druku — jak pisa w swej odezwie,

datowanej 10 sierpnia 1850 r. — „niema teraz w adnym za-

ktku polskiej ziemi, jak duga i szeroka". Aeby zgromadzi
jaki taki fundusz dla wydawania dziennika, Centralizacja wypu-
cia akcje, wzywajc czonków Towarzystwa powysz odezw,
aeby si zajli gorliwie rozbieraniem i rozpowszechnianiem tych

akcji. Kada akcja wynosia dla kraju zotych polskich dwanacie,

dla Emigracji we Francji franków pi, w Anglji szylingów pi.
„Akcje — jak powiadaa odezwa — nie przynosz procentu i nie

bd spacane, ale posu za dowód, e nabywca akcji popie-
szy z ofiarnym groszem w potrzebie sprawy publicznej". Cen-

tralizacja nie doznaa zawodu. Akcje znalazy dobre przyjcie na-

wet u tych, co do Towarzystwa nie naleeli.

Postanowiono wydawa dalej „Demokrat Polskiego" i dru-

kowa go w Brukselli, dokd w tym celu wyjecha Heltman z on.
Worcell w licie do Delhasse'a 24 padz. 1850 r., polecajc Helt-

mana jego wzgldom, prosi go, aeby da dziennikowi swoje

nazwisko jako urzdowy jego wydawca. „Lelewel i Kurdaszew-

ski — pisa — popr moj prob, która — jak mnie si wy-

daje — odpowiada chciom pana tak, e mogaby si ona obej
bez adnej protekcji". Istotnie, pomoc Delhasse'a okazaa si bar-

dzo potrzebn. Rzd belgijski bowiem sprzeciwi si by wyda-

waniu pisma polskiego, i dopiero nie bez pewnej trudnoci ze-

zwoli na to, kiedy Delhasse wystpi jako jego wydawca i przy-

j za pismo odpowiedzialno na siebie. Wreszcie pojawi si
„Demokrata Polski" z dat 12 stycznia 1851 r.

Redaktorem tego pisma zosta Worcell. Charakter wic ogólny

pisma niezaprzeczenie musia nosi pewne pitno jego wpywu.
I istotnie, strona socjalna uwydatnia si w nim do tego stopnia,

e demokraci dawniejszego typu czynili mu zarzut, e stao si
pismem socjalistycznym. Czy pisywa Worcell sam artykuy, i ja-

kie to byy artykuy, niewiadomo. Ob. Mikowski, do którego

si zwracaem po informacj w tej sprawie, odpisa mi, e Wor-

cell do rocznika 1851 r. nie pisywa. Nie sdz jednak, aeby
w zupenoci to tak byo. Niezawodnie jako redaktor musia
umieszcza w pimie mae artykuliki, dotyczce spraw biecych,
i waniejsze wiadomoci polityczne. Demokratów, którzy pisywa-

liby wiksze artykuy, nie byo w tym czasie w Londynie, jak



Stanisaw Gabrjcl Worcell podczas pobytu w Londynie po 1849 r.
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kilka tylko osób. Darasz nie nalea do wiele piszcych. Wpraw-
dzie i Worcell nalea do tej samej kategorji, i to nietyle z le-

nistwa, o które siebie oskara, ile z zanadto wielkiej wymagal-
noci od siebie; ale zostawszy redaktorem, z koniecznoci mu-
sia stara si o to, aeby pismo zawsze miao powane kierow-

nicze artykuy. Najobficiej — jak si zdaje — zasila pismo Po-

dolecki, pomimo swego wielkiego lenistwa. Mia on z Worcellem
wiele wspólnoci umysowej: podnosi wielkie znaczenie narodo-

woci i pojmowa aktualno kwestji spoecznej. Wielce wic jest

moliwym, e niektóre artykuy byy pisane do spóki, przez Wor-
cella i Podoleckiego, a przynajmniej Worcell dostarcza to, co
stanowio gówn tre, a Podolecki przyobleka j w swobodn,
przejrzyst i pontn form. Biorc w uwag ubóstwo rodków,
jakiemi moga rozporzdza redakcja, trzeba jej przyzna wielk
staranno, i „Demokrata Polski" z 1851 r. zawiera obfit i cie-

kaw tre.
„Po dugiej pomimowolnej przerwie — czytamy we wstp-

nym artykule pierwszego numeru— dziennik „Demokrata Polski",

wystpujc po staremu na swój posterunek, powinien ogldn
si wstecz i pojrze poprzed siebie, bo ów przecig czasu nie

przelizgn si bez ladu po europejskiej powierzchni, ale by
w yciu narodów godzin twardej pokuty i nauki, bo dzisiejsze

pasmo wysnute z wczorajszego wtku, wie si z jutrzejszym..."

„Kilkanacie miesicy temu, kiedy Demokrata przestawa wycho-
dzi, jeszcze wtedy powstanie wgierskie odcinao si rozpaczli-

wie, jak dzielny onierz obsaczony na straconym stanowisku".

Od tego czasu reakcja wzia gór, i monarchowie umawiaj si
i przygotowywuj do zupenego ujarzmienia ludów. Czy im si
to uda, czy zdoaj zdawi ludy, czy kamstwo przemoe prawd?
Nie. — Trzeba jednak z minionych wypadków wycign nauk,
aeby w przyszoci nie popenia tych samych bdów. „W r. 1848

ludy poczuy si i orzeky; ale nie wystpiy stanowczo, nie wy-
lay si na zewntrz. Ruchy pojedyncze, powstania oderwane,

jako pierwszy skutek i objaw onego poczucia si i orzeczenia,

zasklepiy si same w sobie. Rok 1848 móg si sta ogóln so-

lidarn rewolucj, a pozosta jej przedwitem i kolebk". Na sa-

mym pocztku popeniono bd ogromny. „Manifest Lamartinow-
ski zwichn Francj, zmrozi lodem bezecnej, samolubnej, okle-

panej polityki nietylko to, co tak cudownie i bujnie powscho-
dzio, ale i to, co dopiero kiekowao niewidzialnie".

Rzecz naturalna, e myl raz po raz zwraca si ku rewolucji

1848 r. i z boleci przypomina popenione bdy. „Wolno,
Równo, Braterstwo, — czytamy w nastpnym numerze—
oto grunt i podwalina przeobraenia spoeczestw, rozpocztego
w 1848 r. — Có wic jest zadaniem rewolucji? — Oto, prze-

prowadzi t zasad, tak w stosunkach pojedynczych ludzi jako

Worcell. 1

7
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i narodów, tak pod wzgldem spoecznym jako i politycznym.

—

Jedno bez drugiego istnie nie moe. — Braterstwo za, zasto-

sowane do narodów, jest solidarnoci ludów.— Rewolucja 1848 r.

uznaa braterstwo spoeczne, ale nie poja politycznego, czyli

solidarnoci". „Polska najpierwsza objawia w 1846 r. zasady
spoecznego braterstwa, wyprzedzajc reszt Europy o cae dwa
lata. Polacy w 1848 r. przeczuli i praktycznie spenia poczli
solidarno ludów. wiadectwem Wgierskie, Woskie i Niemieckie
bojowiska" u

. I Polacy jednak nie spenili cakowitego swego
obowizku. „Przy walce wrzcej w Polsce, choby wtpliwej,
choby nawet niepomylnej, byeby Austrjak zala krwi Wochy;
byeby Moskal rozpociera si po Wgrzech, w Siedmiogrodzie,
na Wooszy; byeby Prusak chosta Sasów i Badeczyków?
Byaby podniosa gow jakakolwiek miejscowa reakcja, nie czu-

jc za plecyma moskiewskiej pomocy?— Inicjatywa polska 1846 r.,

acz stumiona w samym zarodzie, przecie ocucia Europ z le-

targu i przygotowaa rok 1848".

„Demokrata Polski" zwalcza apatj, jaka bya zapanowaa
wród spoeczestwa polskiego. Wprawdzie, rewolucja zostaa
wstrzymana, przytumiona, lecz nie zgnbiona. Znowu przyjdzie

jej czas. Polska wic powinna przygotowywa si. Trzeba wic
„zmawia si, sprzysiga, spiskowa, bo nam dróg innych nie

pozostawili nieprzyjaciele nasi". „Nie mamy trybuny parlamentar-

skiej, nie mamy druku, nie mamy stowarzysze w adnym za-

ktku kraju; to, co egzystuje, jest parodj i fars. Jestemy na-

rodem ujarzmionym; midzy samemi ucinionemi jestemy parj.

Nie moemy odzyska niepodlegoci jak przez walk, a walk
tylko spisek przysposobi zdoa" u .

„Powstanie dla Polski jest najskuteczniejszym
a zarazem najpolityczniejszym rodkiem poli-
tycznym". Powinno by narodowym; a „staje si narodowym
przez spenienie reformy spoecznej: przez przypuszczenie ludu

caego do godnoci obywatelskiej". Powstanie moe si uda
i nie uda. Jeeli si uda, to niema co mówi o tym dalej. Lecz
jeeli nie bdzie miao powodzenia, to i w takim razie uszlachet-

nia naród i daje mu mono do zespolenia si z ludem, gdy
otworzy drog do jawnego, otwartego dziaania. Bo „jaki rodek
dania ludowi rkojmi? jaki sposób braterstwa— tej si harmonji?"

—

„Niema skuteczniejszego, jak powstanie" 15
.

W narodzie inteligiencj przedstawia szlachta, wic jej przy-

pada inicjatywa powstania. Lud moe si okaza albo nieprzy-

jaznym, albo obojtnym dla powstania, albo te je poprze.
W pierwszym i w drugim wypadku prawdopodobnie powstanie
bdzie musiao upa. W kadym razie jednak bdzie ono mogo
przez czas pewny si utrzyma. Jeeli si utrzyma— przypumy—
dwa miesice, to osigamy nastpujce moralne korzyci: „l)Wy-
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ranie i gono opowiedziane zasady demokratyczne, to jest, wy-
konanie propagandy; 2) W czasie i na obszarze, na jakim po-

wstanie si odbyo, zasady te wprowadzone w ycie, to jest, da-

nie ludowi rkojmi szczeroci propagandy". Takie postpowanie
doprowadzi do tego, e „jeeli chopi oka si nieprzyjaznemi

przy pierwszym powstaniu, to po wyjanieniu rzeczy, bd obo-

jtnemi dla drugiego, a widzc stao i szczero, sami z zapa-

em trzecie ogosz". W tym wypadku, to jest, jeeli inicjatywa

powstania wyjdzie od ludu, mog by dwa nieprzyjazne nastp-

stwa: moe grozi szlachcie niebezpieczestwo, e lud i j poli-

czy do swoich wrogów, albo te nastpi nieuwiadomione dzia-

anie, anarchja powstacza, krwawy przebieg. Wszake — jak

powiadczyo powstanie w Poznaskim — lud ju posiada pewn
wiadomo, wic owe szkodliwe nastpstwa albo dadz si po-

min, albo nie przybior wikszych rozmiarów 16
.

Jeszcze raz autor silnie zaznacza konieczn potrzeb po-

wstania. „Polska odosobniona, samotna wobec zaborców, opusz-

czona od Europy, wasnym siom i wasnym rodkom pozosta-

wiona, a przejta dz samobytu i ide reformy spoecznej, nic

polityczniejszego przedsiwzi nie moe, jeno powstanie. Si
i rodków jej nie brak. Siy drzemi nierozbudzone. Naród 20-

miljonowy, jeeli szczerze poda niepodlegoci, nie moe jej

nie osign". Powstanie Polski, majce na celu wywalczenie wol-

noci, sprzyja interesom ludów europejskich. Stao si to widocz-

nym zwaszcza po roku 1848. „Dwa interesy stany naprzeciw

siebie jak dwa wrogi, bez maski, jak rycerze redniowieczni, na

pojedynek miertelny: interes tronów, oparty na bagnetach; lu-

dów — na zasadzie Wolnoci, Równoci i Braterstwa. Z tym
ostatnim rka w rk idzie nasz polski". „Niepodlego Polski —
to rozwizanie zadania politycznego, to rkojmia pokoju Europy,

to podstawa moralnego rozwoju ludzkoci" 17
. W tym artykule

mówi si czsto o reformie spoecznej. Dotyczy ona wocian.
Zaznacza to nieraz „Demokrata Polski". „Kwestja wociaska—
powiada — jest najywotniejszym dla nas pytaniem: od jej roz-

wizania zawisa przysza organizacja wewntrzna kraju, wymiar
sprawiedliwoci dla ucinionego ludu i niepodlego narodu" 18

.

Nader wan i znamienn jest obszerna rozprawa, cignca
si w 9-ciu numerach, a przedstawiajca znaczenie i rozwój so-

cjalizmu p. t. „Znaczenie Rewolucji socjalnej w Europie i w Pol-

sce" 19
. Czy artyku ten wyszed z pod pióra Worcella (Mikow-

ski w swym licie powtpiewa, ale nie zaprzecza), czy te Podo-
leckiego, czy te — co jest take prawdopodobne — zosta na-

pisany przez obydwuch na spók, to jest, Worcell dostarcza

materja, a Podolecki obrabia takowy, — nie jestem w stanie

co pewnego powiedzie. W kadym razie nietylko wpyw Wor-
cella jako redaktora, ale i bezporedni jego udzia w tym arty-

17*
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kule jest dla mnie widoczny. I z tego wzgldu podam do ob-
szerne streszczenie tej rozprawy, tymbardziej, e zasuguje ona
na uwag tych, co chc pozna drogi, jakie przechodzi rozwój
polskiej myli socjalistycznej.

„Ze wszystkich dnoci, na jakie w naszych spoecze-
stwach natrafiamy — powiada autor powyszego artykuu — so-

cjalizm wzrós do najwikszej potgi, zjedna sobie najpowaniej-
sze znaczenie. Nie zamyla on poprzestawa na samych szczegó-

owych reformach, na pojedynczym ulepszeniu ukadu spoecz-
nego, lecz ogasza si za now doktryn, dopeniajc przeszo
historyczn i stanowic zarazem nowy perjod w dziedzinie cy-

wilizacji i postpu".
Pocztkowo socjalizm puka do serca cierpicych, zwolna

jednak torowa sobie drog do wszystkich umysów. I „do ko-
cioa ekonomistów zakrada si herezja, najpowaniejsi i najzna-

komitsi z nich przyznali, i porzdek dzisiejszy duej osta si
nie moe. Rossi, Blanqui, M. Chevalier, Villeneuve-Bargemont
i wielu innych w poowie prawie przyjli idee socjalne". Litera-

tura te nie pozostaa w tyle czasu. W Anglji „tak torysi jakote
whigowie i radykalici opowiadali skargi i ndz cierpicych klas:

Carlyle, Mili, Dickens, Disraeli, Bulwer talentem swym przyznali

tym pytaniom wano i znaczenie historyczne". Romanse so-

cjalne Sue, George Sand — „przyjmowa wiat z entuzjazmem
prawie do nieokrelenia" 20

.

„Stosunki ekonomiczne we wszystkich epokach cywilizacji

wan odgryway rol, na nich opieraa si kada budowa poli-

tyczna i cywilna, stosownie do nich ksztacia si religja i mo-
ralno. — Wszelki postp w historji pociga za sob zmiany
spoeczne, nowe naznacza stanowisko czowiekowi, inaczej okrela
stosunki pomidzy sob" 21

.

„W pierwotnym stanie ludów ukad ich spoeczny jest bar-

dzo prosty, zatrudnienia ich ograniczaj si li do zaspokojenia

najnieodzowniejszych potrzeb, dlatego ich wyobraenia równie s
nizkie i materjalne. — Ludy, yjce w stanie pasterskim, bez

rodków wystarczajcych do utrzymania, zawise s od wpywu
natury, poddaj si jej potdze, czcz j i podnosz do znacze-

nia religji".

„W stanie rolniczym widzimy nietylko wielkie zmiany w po-

oeniu materjalnym czowieka, lecz zarazem w jego wyobrae-
niach, religji i moralnoci".

„Podstaw stosunków ekonomicznych jest wasno; dlatego

w kadym stanie spoeczestw jej organizacja, sposoby jej naby-
wania, stanowi jej najywotniejsze zasady, na których szczcie
powszechne i porzdek publiczny spoczywa". — Wasno jak

i instytucje spoeczne ulegaa zmianom. „Wasno w Rzymie
bya witoci, na niej opieraa si caa budowa cywilna i po-
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lityczna, do niej odnosi obywatel swe prawa, z niej czerpa sw
godno i znaczenie". Ager romanus by podstaw i duchem y-
wotnym Rzymu. Walka pomidzy patrycjuszami i plebejuszami

odbywaa si nie tyle o prawa cywilne lub polityczne, ile o zie-

mi. „Plebejusze znaleli przystp w miecie, mogli w nim miesz-

ka, posiada, lecz aby posiada ager, potrzeba byo mie prawo
Kwirytów, Augurów, prawa nalece do samych tylko patry-

cjuszów" 22

Walka pomidzy patrycjuszami i plebejuszami, oraz zmiana,
zachodzca w stosunkach wasnoci ziemskiej, s bardzo poucza-
jce. „Pocztkowo w Rzymie, podobnie jak we wszystkich innych
spoecznociach, w których szlachta wycznie panowaa, w któ-

rych miecz stanowi godno obywatelsk i rodek do nabycia
wasnoci, obok wojny rolnictwo byo zatrudnieniem patrycju-

szów". Na pocztku panowaa drobna wasno, lecz nastpnie
coraz bardziej j skupiano, zgromadzano w pojedyncze posiado-
ci. Appjan, dziejopisarz wojen cywilnych w Rzymie, wybornie
maluje proces powstawania rozlegych posiadoci ziemskich. „Bo-
gaci — powiada — przywaszczyli sobie grunta bdce wasno-
ci publiczn, które byy niepodzielne i oddawane w uywanie
tym, którzy chcieli je uprawia. W nadziei, e przez dugie po-
siadanie nabd tytuu prawnego wasnoci, kupowali lub zabie-

rali gwatem grunta im przydatne i mae dziedzictwa ludzi ubo-
gich, ich ssiadów. Tym sposobem uczynili ze swych pól obszerne
latifundia, które dla swej wielkiej przestrzeni mogy by tylko

uprawianemi czciowo i przez niewolników. To przynosio im
wielkie zyski i korzyci, albowiem niewolnicy stanowili wasno
najkorzystniejsz z powodu ich prdkiego rozludniania si, któ-

remu sprzyjao jeszcze uwolnienie ich od suby wojskowej. Z tej

przyczyny ludzie zamoni zbogacili si zbytecznie, niewolnicy

posiedli wsie rzymskie, owdowiae po dawnych wolnych rolni-

kach". To byo gówn przyczyn upadku Rzymu, co Plinjusz

trafnie zawar w kilku sowach: „Latifundia perdidere Italiam".

Plebejuszów nie dopuszczono do ziemi. I „pomimo to, e ple-

bejusze zdobyli pewne prawa cywilne, pomimo, e wydarli pa-

trycjuszom pewien rodzaj konstytucji przez prawo dwunastu
tablic, pomimo, e przyszli cokolwiek do wadzy przez instytucj

Trybunów, pomimo czciowych reform, usiowa Licinjusza, Sto-

lona, Gracchów, los ich si nie poprawi".
„Historja rzeczypospolitych staroytnych najlepiej nas prze-

konywa, e wolno prawdziwa bez wasnoci istnie nie moe,
e one s niewzruszonemi podstawami porzdku i szczcia pub-
licznego. O tyle wic, o ile ich posiadanie jest powszechniejsze,

o tyle spoeczestwa zyskuj na potdze, pojedyncze za indy-

widua na moralnoci i pomylnoci. Inaczej jeeli wasno jest

posiadan przez ma liczb osób, naówczas arystokracja lub des-



262

potyzm nieograniczony, absolutny panowa musi, albo spoe-
czestwo wystawione zostanie na cige wojny domowe.— Was-
no i wolno w parze z sob chodz, rozdziela ich nie mona,
lecz owszem czy je potrzeba coraz bardziej — bez nich niema
szczcia publicznego i prywatnego. — Zadaniem wieku naszego
jest zapewni dla wszystkich wasno i wolno" 23

.

„W epokach przeobrae spoecznych i moralnych ludzko
rozpada si zwykle na dwa obozy, których godem s te proste

i pojedyncze wyrazy: Przeszo i Przyszo". Przeszo
dla utrzymania si swego odwouje si do kamstwa i gwatu.
„Dzisiaj, kiedy jezuici na wszystkich stronach wiata caym gard-

em krzycz: e socjalizm zagraa Chrystjanizmowi, zaprzecza
Bogu, obala wszelk religj, nietylko koniecznoci ale obowiz-
kiem jest przekona si, o ile te wykrzykniki mieszcz w sobie
prawdy, o ile moralno chrzecijaska zgadza si lub odstpuje
od dnoci najnowszych".

Otó, prawodawstwo agrarne Mojesza ju ma na sobie

pitno socjalistyczne, ju przekonywa, „e socjalizm nie jest dzi-

siejszej daty". A „na prawodawstwo Mojesza musimy zapatry-

wa si z uwzgldnieniem czasu i okolicznoci, w jakich istniao,

a wówczas pokae nam si caa jego wielko, mdro i orga-

niczno". Autor artykuu mówi obszernie o tym prawodawstwie*-4

A có waciwie gosi chrzecijanizm, który tak obudnie
wypaczaj jezuici, wyzyskiwacze i gwaciciele? Przedstawiwszy
rozwielmonienie si gwatu, wyzysku, kamstwa w upadajcym
cesarstwie rzymskim, przypominajce w wielu rysach obecny stan

carstwa rosyjskiego, autor dalej mówi: „W czasie tego rozkadu
wszystkich elementów pogaskiego wiata, prawda chrzecijaska
objawia si, przyzywajc do siebie ubogich w duchu, prostych

sercem, cierpicych i nieszczliwych, zapowiadajc ich tryumf
i królestwo. In hoc signo vinces!a 25

.

Chrzecijanizm torowa drog równoci ludzi. Chrystus
pierwszy wypowiedzia jedno rodzaju ludzkiego. Chrystjanizm
zmniejszy podzia klas, zbliy kondycje spoeczne, nawoywa
bogatych, aeby nieli ulg ubogim.

Jak chrystjanizm pojmowa wasno, pouczaj nas w. Kle-

mens, w. Ambroy, w. Grzegorz Wielki, w. Augustyn, w. Ba-
zyli, w. Jan Chrzciciel. „Nie ulega adnej wtpliwoci, i Chrys-
tjanizm jest nauk komunistyczn najwysz i najwszechstron-

niejsz, jak tylko poj i przypuci mona". „Religja, która

uznaje mio za Boga, która stawia braterstwo za cel, powi-
cenie za rodek zbawienia i zasugi, z natury swej jest i musi
by komunistyczn. — Daremnie jezuici staraj si to wykrzywi
i rozdwoi wiernych, powiadajc, i komunizm zaleca si tylko

dla zakonu i zakonników" 26
.

Zwrómy si teraz do bada naukowych. „Grotius, Hobbes,
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Locke, Rousseau i wielu innych filozofów i polityków utrzymuj,
e pocztkowo wszystkie rzeczy byy wspólne i niepodzielne, i
wszyscy ludzie równe mieli prawo do ziemi". Pierwszy przyszed
do wniosku, e nastpstwem tej pierwotnej równoci by stan

wojny, i aeby zapewni bezpieczestwo osób i wasnoci sta

si nieodzowny despotyzm. Rousseau, wychodzc z zasady, e
nierówno sprowadzia wszystkie rodzaje wyzyskiwania i ujarz-

mienia, chciaby przez powrót do stanu natury przywróci pier-

wotn równo. Babeuf znowu wywnioskowa, i naley si znisz-

czy stary, a zbudowa nowy ustrój spoeczny 27
.

Ekonomici polityczni przyjmuj, i do produkowania po-

trzeba trzech czynników: „ziemi czyli wasnoci, kapitau i pracy;

kady z tych czynników bierze udzia w rozdawnictwie bogactwa
powszechnego; cz przypadajca wacicielom pochodzi i z na-

turalnej produktywnoci ziemi, i w jzyku ekonomistów nazywa
si rent". Autor przytacza tu, co w tej kwestji mówi: Ricardo,

Rossi, J. Stuart Mili. Wybierajc z dwuch tumacze: Ricarda

i Carey'a, przychyla si do ostatniego. Bastiata, który teorj Ca-
rey'a o rencie podniós do ogólnego znaczenia, uwaa za zna-

komitego z wielu miar ekonomist, lecz mniema, e jego przy-

puszczenie nie przetrwa bezstronnej krytyki.

Wobec tych poj ekonomistów o rencie, Proudhon po-

wiada, e skoro renta zaley od przyrody, to naley j paci
Bogu, a nie wacicielowi ziemi. Wedug Consideranfa, ziemia

jest dzieem natury a nie czowieka, zatym wszyscy maj prawo
na ni. Ludwik Blanc, wychodzc z tego, e wasno jest przy-

wilejem, uwaa, i ziemia powinna nalee do spoeczestwa.
„Widoczna z przytoczonych zda, i socjalici wycignli tylko

nastpstwa z zasad pooonych przez ekonomistów; i ekonomi-
ci pierwsi rzucili ziarno rewolucji socjalnej, pierwsi podkopali
wasno".

„Wszyscy ekonomici, poczwszy od Lockego a do Stuarta

Milla, utrzymuj, e wasno tworzy si i nabywa przez prac".

—

„Podobne pojcie wasnoci powszechnie dzisiaj zostao przyjte;

tak Thiers, Cousin, Troplong, jakkolwiek w obozie reakcji, równie
uznaj je za prawdziwe i suszne, jak Proudhon, Considerant
i Ludwik Blanc". Niema dzisiaj obroców wasnoci historycznej,

„gdy ona staa na gwacie i niesprawiedliwoci, nabywaa si
rozbojem i grabie" a8

.

„miao odwaamy si wnosi, i socjalizm nie jest obra-

zem wyuzdanych i dzikich namitnoci, nie przedstawia walki

bogatych i ubogich, lecz wyraa ywotn i organiczn dno
ludzkoci, pragncej panowania prawdy i sprawiedliwoci".

„Wporód rozmaitych planów i teorji socjalnych, które nie-

mal z kadym dniem si rodz, systemata Proudhona, Blanc'a
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i Bucheza nietylko najwicej zyskay rozgosu, ale co wiksza,
byy ju czciowo praktykowane".

Podug Proudhona, aeby robotnik otrzymywa warto swo-
jej pracy, trzeba owadn wymian przez organizacj kredytu

i jego bezpatno. Zupena jednak bezpatno kredytu jest nie-

moliwa, a wic nie moe by i powszechna 29
.

Ludwik Blanc jest bezwarunkowym nieprzyjacielem konku-
rencji i „za porednictwem rzdu chce j owadn i zniszczy".

O ile Proudhon posuwa wolno do zniweczenia wszelkiej po-

wagi, do obalenia tradycji, do zniesienia wasnoci, o tyle Blanc

chciaby ograniczy wolno, opierajc wspólnociowy ustrój na
przymusie. Komunizm Blanc'a jest „najprozaiczniejszy i najjedno-

stronniejszy, jaki kiedykolwiek si pojawi". „Porównajmy na

chwil zasady Chrystjanizmu z systematem Blanc'a, a przeko-

namy si, o ile w pierwszym byo potgi, a w drugim o ile jest

ubóstwa i miernoci".
„Moralno tylko chrzecijaska mogaby doprowadzi ludzi

do powszechnego braterstwa i solidarnoci, bo pokazuje czowie-
kowi idea nieskoczony, kae mu si ksztaci i postpowa na
wzór doskonaoci wiecznej, a jednak nie potrafia tego wpywu
zrobi i dokona. Chrystjanizm wanie najlepszy nam da dowód,
e komunizm jest przeciwny naturze ludzkiej, niezgodny z wol-

noci".
Szkoa Bucheza widzi przyczyn nieszczliwego pooenia ro-

botników w tym, e nie posiadaj kapitaów, zaleca wic, by stowa-

rzyszali si z sob, tworzyli asocjacj. Zasady tej szkoy rozwinite
zostay przez jednego z jej uczniów, Otta, z wielk wietnoci
i praktycznym pogldem. Zapewne, e asocjacje nie zamieni
wiata w Eldorado, lecz w kadym razie wywr wielki wpyw
na polepszenie losu klasy robotniczej.

„Ubóstwo i bogactwo s rzeczami wzgldnemi, trudno je

okreli, lecz ndz mona oznaczy bezwzgldnie i stanowczo. —
Socjalizm, pooywszy sobie za zadanie zniszczy ndz, ma
wielkie powoanie historyczne, odpowiada potrzebom cywilizacji

i ludzkoci, lecz dzieo to nie da si dokona adnym wyrokiem
i adn rewolucj, potrzeba na to czasu i pokoju" 30

.

W Polsce najwaniejsz kwestj spoeczn jest nadanie wol-

noci i wasnoci wocianom. Mówiono to ju oddawna. Ludzie

wielkiego serca i wielkiego umysu wskazywali to, jako niezbdny
warunek niepodlegoci i wolnoci narodu polskiego. Lecz szlachta

pozostawaa guch na tego rodzaju upomnienia. Dopiero socja-

lizm, który w 1848 r. jednym zwiastowa szczliwsz przyszo,
a drugim ukaza grone swe oblicze, przestraszy j. „Czego daw-
niej przykady Andrzejów Zamojskich, Stasziców, Chreptowiczów
i t. d., kilkunastoletnia propaganda demokratyczna, zdziaa nie

mogy, to tytaska sia socjalizmu, przebudzajc drzemic szlacht
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w zobojtnieniu i uywaniu, dokazaa. W chwili gorczkowego
strachu poczua ona poza sob lud, poznaa, i bez jego po-
mocy istnie nie moe; w uwaszczeniu czciowym chopów za-

cza widzie nie wymiar sprawiedliwoci, lecz obraa go za wy-
bieg strategiczny, aby wzmocni si w walce przeciw socjalizmowi

i zamachom rewolucyjnym".
„Przed wypadkami 1848 r. ludzie, którzy stracili wiar

w przyszo kraju, u których godno narodow zszarza i znisz-

czy sojusz z nieprzyjacielem narodu, wegietowali spokojnie i obo-
jtnie wród cierpie i klsk publicznych; niebezpieczestwo so-

cjalizmu wyrwao ich z tego letargu, interes wasny zagroony
przywoa do ycia, obudzi ch dziaania".

Powiedzieli wic oni sobie: „rewolucja i socjalizm s na-
szemi wrogami, dzisiaj niema ju ojczyzny, narodu, znika tra-

dycja ludów, godno osobista i narodowa s igraszk sów,
jedna jest tylko czarna rzeczywisto, to jest, szerzcy si socja-

lizm, który zagraa naszym mieniom i osobom; starajmy si go
wic zwalcza, trzymajmy si z rzdami, gdy te tylko mog
nam da dostateczn gwarancj bezpieczestwa naszych osób
i majtków".

I „ludzie porzdku i wadzy w kraju potpiaj wszelk re-

wolucj, wyklinaj Mickiewicza, e mia serce gorce i czysto
polskie; mianuj nas demagogami i anarchistami, dlatego, e
pragniemy niepodlegoci kraju naszego, paszcz si i upadlaj
przed rzdami i to wszystko robi ze strachu przed utrat was-
noci" S1

.

Nie wdajc si w krytyczn ocen tej rozprawy, trzeba jednak
przyzna, e pomimo swego zastrzeenia przed komunizmem,
pomimo oddania pierwszestwa dnociom wspódzielczym, od-
wanie i miao — zwaszcza wobec ówczesnego roznamit-
nienia umysów — wystpi w obronie socjalizmu. Widzimy
w niej pogldy i sympatje waciwe Worcellowi. By on zwo-
lennikiem Bucheza jeszcze wówczas, kiedy by czonkiem gro-

mady Grudzi; by on przeciwnikiem Ludwika Blanc'a— jak ju
mówiem poprzednio— i z nieprzyjaznym uprzedzeniem oceni jego
pogldy spoeczne. Taki artyku o socjalizmie mogo tylko —
jak ju poprzednio mówiem — dwuch pisarzy ówczesnych na-

pisa: albo Worcell, albo Podolecki. W ich pogldach bya ta

rónica, e Worcell uwydatnia socjalizm, jakby dawa mu na-

czelne miejsce, kiedy tymczasem Podolecki podkrela narodo-
wo, nalega na jej przewag. Podolecki jasno przedstawi swoje
zapatrywania si w mowie 24 lutego 1851 r.

Z powodu tej trzeciej rocznicy rewolucji lutowej, odbyy si
w Londynie dwa bankiety. Jeden zgromadzi — e tak powie-
dzie— czystych socjalistów, i na nirn prezydowa Ludwik Blanc.
Drugi by zorganizowany przez Braterskie Stowarzyszenie demo-
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kratów socjalistów francuskich, i na tym bankiecie Ledru-Rollin

wygosi znakomit mow o samorzdzie Ludu (gouvernement
direct du peuple) i o solidarnoci narodów. Polscy demokraci
wzili udzia w tym bankiecie, i w ich imieniu wypowiedzia
mow Podolecki. „Prawdziwy socjalizm — tak bya tre jego

mowy — rzeczywista wolno i solidarno, gruntuje si na in-

dywidualizmie ludów, nie za na zniesieniu narodowoci. — Pol-

ska wic odtrca ze wstrtem doktryny socjalizmu czysto-kosmo-

politycznego, a przez to samo antinarodowego, — tymbardziej,

e prawdziwy socjalizm, e braterstwo, e sojusz wzajemny lu-

dów — nie bdzie nigdy czczym wyrazem w jej ustach" 32
.

Wydawanie „Demokraty Polskiego" od samego pocztku
napotykao wielkie przeszkody. Ministerjum belgijskie, nie mogc
odmówi Delhasse'owi prawa wydawania dziennika polskiego,

zabronio Polakom skada ten dziennik. Trzeba wic byo odda
t prac Belgom, a to oczywicie pocigno za sob wiele nie-

dogodnoci i kopotów. Ze swojej strony i poczta angielska

utrudnia jego przysyanie do Anglji. Zamiast dawniej paconego
pó penny od numeru, kazaa paci 4 pense. Przeciwko temu
wniesiono rekurs, lecz poczta odpowiedziaa, e ustawa ustana-

wia tak opat na pisma w jzyku niekrajowym, i jeeli dawniej

nie uwzgldniano tego, to si dziao jedynie przez nieuwag.
„Tak nie jest — pisa Worcell do Delhasse'a — skutkiem rekla-

macji mojej, Stolzmana, Tow-a Lit., Dudleya Stuarfa itd., zro-

biono wyjtek dla pism polskich. Wypada powoa si na to" 33
.

Czy to powoanie si odnio-so skutek, nie wiemy. Walczono usil-

nie o byt pisma. Spad wreszcie na najciszy, miertelny cios.

Sprowadzanie „Demokraty Polskiego" do Francji zostao zaka-

zane, a wanie tam bya najwiksza liczba prenumeratorów. Dru-

karz Dehon, któremu nie zapacono jeszcze wszystkich pienidzy

za poprzednie numery, odmówi dalszego wydawania, a nadto

domaga si prdszego uregulowania rachunku. Worcell wic
w licie do Delhasse'a z dnia 11 lutego 1852 r. prosi go o po-

rednictwo w tej sprawie. „Wszystko to jest smutne— pisa on—
smutne a strach. Có robi? Trzeba mie wiar i patrze w przy-

szo. Jeszcze moje oczy na to nie s zmczone, chocia osa-

bione przez wiek, który zmusi mnie do uywania okularów,

dobrze pobieli moje wosy i wyrwa 26 zbów".
Zakaz „Demokraty Polskiego" we Francji nastpi prawdo-

podobnie gównie z tego powodu, e sta si on take jakby

polskim organem Komitetu Centralnego Demokracji Europejskiej.

Ogasza on w swoich amach wszystkie odezwy tego komitetu.

Znajdujemy je w 15 numerach w cigu 1851 r.
34

. Wielu demo-
kratów polskich miao za ze Centralizacji, e ta tak si zespo-

lia z Komitetem Centralnym Demokracji Europejskiej, a Dara-

szowi wymawiano, e podpisa odezw do Niemców, którzy dali
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dowód nietolerancji wzgldem witych praw narodowoci i ha-

niebnie postpili z Polsk.
Emigracja polska w Anglji znacznie si powikszya w 1851 r.

przez przybycie modziey, która braa udzia w wojnie wgier-
skiej. Wypychano j do Ameryki, lecz ona nie chciaa opuszcza
Europy. „W Europie bowiem — pisaa — jest Polska; Polska,

cel naszego ycia; Polska, która lada chwil potrzebowa nas

moe". Aeby uatwi tej modziey przybycie do Anglji, Centra-

lizacja ogosia odezw do obywateli krajowych, aeby zajli si
zoeniem potrzebnego funduszu. W kraju przyjto to obojtnie,

a nawet niechtnie, natomiast emigracja — jak zawsze — oka-

zaa si ofiarn. Zoya ona ze 4000 franków.

Po 35 dniach eglugi z Turcji, onierze z legjonu polskiego

w Wgrzech, stanli 27 lutego u brzegów Irlandji, pod miastecz-

kiem Kinsale i zawiadomili o tym Centralizacj. Ta wysaa na
ich spotkanie Worcella do Liverpoolu, dokd 4 marca przyby
statek, wiozcy legjonistów. Worcell, wszedszy na pokad, prze-

kona si, e wszyscy mieli niezomn ch pozostania w Angji.

Tymczasem mer, jako przedstawiciel rzdu, owiadczy komite-

towi, który za staraniem Centralizacji zawiza si z Anglików
by ju przedtym, e bierze na siebie tylko wyprawienie przyby-

ych do Ameryki i e do 8 marca tylko dostarcza im bdzie
ywno i pozwoli mieszka w koszarach. Nastpnie termin ten,

dany przybyym do namysu, przeduono do 11 marca. Przyby-
ych z Turcji Polaków byo 232.

Krztano si wic, aeby pozyska rodki, umoliwiajce
nowym emigrantom pobyt w Anglji. Komitet pomocy zwoa
w tym celu mityng na dzie 10 marca, a dla poparcia sprawy
przyby do Liverpoolu Linton, redaktor „The English Republic".

W dniu oznaczonym ogromna sala mityngowa, mieszczca
zwykle 2000 osób, bya przepeniona, zgromadzony lud jednak
zachowywa si zimno i milczco. Po przemówieniu wszake Lin-

tona, kiedy pojawili si Polacy w czerwonych czapkach, wybuch
na sali zapa powszechny, i rozlegy si grzmice oklaski. Wor-
cell, jako rzecznik przybyych wychodców, objania spraw i od-

piera zarzuty przez niektóre osoby czynione. Zainteresowano si
wic silnie pooeniem emigrantów i obiecano zaj si ich lo-

sem, lecz byli to przewanie robotnicy, którzy i sami nie duo
mieli i niewiele zrobi mogli. Tymczasem potrzebna bya natych-

miastowa pomoc. Pisa wic Worcell z Liverpoolu 20 marca do
Centralizacji, aeby przysaa wszystkie zebrane pienidze, „gdy
fundusze przybyych ju wyczerpay si, a komitet angielski, za-

jty niepodobnym prawie wynalezieniem domu dla 200, a mog-
cego by najtym natychmiast i tygodniowo lub miesicznie, i l-
kajcy si o wyczerpanie drobnego dotd funduszu na ich wy-
ywienie, dopóki rozesa ich nie bdzie mona po innych mia-
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stach, skpi bez najmniejszego wzgldu na ich potrzeby". „Za
dni kilka najpóniej — pisa dalej — wyjedam do Manchester,

Sheffield, Birmingham i tam zawizuj komitety i zwouj mee-
tingi", a teraz „wyjedam za interesem do Stuarta na wie" 85

.

Tymczasem liczba emigrantów wzrosa do 250. Pomidzy
nowemi wychodcami przyby take Antoni abicki. Z tej liczby

32 popyno do Ameryki. Komitet liverpoolski wyszuka dla 40

zajcie, wielu porozsya do innych miast, tak, e w samym Li-

verpoolu zostao wychodców 150, którym komitet paci po
8 sous (40 centimów), a reszt dokadano ze skadek przez emi-

gracj zoonych 36
.

Worcell 6 kwietnia by w Manchesterze. W licie do Cen-
tralizacji usprawiedliwia si, e „szlachecki naóg nieadu w pracy

i w papierach przemóg nad dobr wol i wród kopotów wy-
bierania nie da dopilnowa si w rachunkowoci". Uwaa, e
w Manchesterze, „tym czartystowskim i komunistycznym miecie",

trzeba bdzie jednak spraw zoy w rce Heywooda i Wilsona,

widocznie protegowanych przez Towarzystwo Literackie Prz. P.

„Nietylko idzie o zasonienie naszych od niesusznego zarzutu

Lindhurstów & C-o, ale o uniknienie, aby si nie stali narz-
dziami wichrzcych stronnictw", jak na nieszczcie ju to miao
miejsce. „Jeeli przed zawizaniem komitetu—pisa 6 kwietnia

—

bd musia Manchester opuci, wra gboko to przekonanie

w widerskiego i wytumacz si otwarcie z Heywoodem, jak-

kolwiek trudny do niego, z powodu jego zatrudnie, przystp.

Cooper, lekturzysta ludowy, gorliwy, serdeczny i rozsdny, ale

komunista, a zatym moe take skompromitowa, jeliby nie by
pilnowanym. To samo sdz o Wattsie. Jeszcze raz powtarzam,

pilnujcie wic tam Wilsona" 37
. Nie znaczyo to, e Worcell wy-

rzeka si swych przekona; sdzi tylko jeno, e ostentacyjnym

ich okazywaniem nie ma prawa skazywa swych rodaków na gód
i ndz.

Z Manchesteru, który „zupenie nas zawiód", Worcell uda
si z Cooperem znowu do Liverpoolu. „Bylimy— pisa— przez

wszystkich serdecznie przyjci". W innych miastach sprawa dobrze

stoi — donosi. Manchester tylko zawód zrobi. Cooper podawa
plan, by rozpocz akcj w okolicznych miasteczkach i przez nie

wywrze wpyw na Manchester. Widocznie Worcell przychyla si
do tego planu, bo pisa: „Wygotowuj do lektur Cooperowych
notatki o Polsce, wojnie wgierskiej, legjonie i jego przybyych

tu szcztkach". Po powrocie do Manchesteru, w dniu 13 kwiet-

nia zawiza tam sekcj Tow. Dem. 38
.

Jakkolwiek w tyme licie pisa, e jest przekonany wicej
ni kiedy, e samoistne dziaanie ju nie dla niego, i e sfera

uytecznoci jego politycznej „cienia si do przybocznego i pod-

rzdnego penienia rozkazów modszych moich przyjació", to
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jednak zaprzeczyy temu rezultaty prowadzonej przez niego agi-

tacji — jak to si okazao póniej, pomimo, e Czartoryszczyzna

ze swojej strony agitowaa, aeby przybyych emigrantów wypra-
wi do Ameryki, i Towarzystwo Literackie Przyjació Polski po-

magao jej w tym zamiarze.

W Birminghamie Worcell by 17 kwietnia i zgosi si do
Dawsona, lecz go nie zasta; poniewa nie dali mu ani papieru,

ani atramentu, wic oówkiem na kartce zapowiedzia swoj wi-

zyt na drugi dzie, w pitek, o godzinie 11-ej z rana s9
. „Wi-

dziaem si z Dawsonem — pisze w pitek — Czowiek po-
rzdny, grzeczny i chtny. Obiecuje skadki, a kiedy póniej
meeting". Prosi Worcell Centralizacj, by przysaa posta order

Va funta, poniewa zabrako pienidzy na wyjazd 40
.

Komitety, zwaszcza liverpoolski, zajy si gorliwie emi-
grantami. Zwoywano mityngi, urzdzano koncerty i dramatyczne
przedstawienia. W czerwcu dwadziecia trzy miast i miasteczek,

czci w Anglji czci w Szkocji, rozebray emigrantów. „De-
mokrata Polski" z dnia 22 czerwca wykazywa, e byo zatrud-

nionych i zarobkujcych 109, niezatrudnionych te 109, lecz liczba

tych ostatnich codziennie si zmniejszaa. W sierpniu zatrudnio-

nych byo 148, a bez zatrudnienia pozostawao wszystkiego 38.

„Pdzeni burz po ldach i morzach — pisali wychodcy
w swym podzikowaniu, wystosowanym do Centralizacji — gnie-

ceni trosk przyszoci, kiedymy ostatnie rozbitki Legjonów, na
które Polska pogldaa z dum i nadziej, ujrzeli ziemi Angiel-

sk i mury miasta Liverpool, pierwsze powitanie, któremy ode-
brali na statku, byo od Was, równie tuaczów i wygnaców,
przez poczciwego i sdziwego ob. Worcella, który uciska nas
i serdecznie do nas przemówi". „Przyjmcie z pozdrowieniem —
koczyli oni — podzikowanie serdeczne za zajcie si losem
naszym i za wyprawienie do nas wielce nam pomocnego ob. St.

Worcella" 41
.

Liczba wychodców polskich w Anglji znacznie wzrosa.
W 1850 r. liczono ich przeszo 500, z tej jednak liczby utrzy-

mao si na licie rzdowej z wyznaczeniem zasiku ledwie 211.

Zasiek zmniejszono z sumy 7000 funt. szt, która oznaczona bya
w 1849 r., na 3800. Tymczasem z nowo przybyemi wychod-
cami ogólna liczba emigrantów w 1851 r. dochodzia prawie
do 800.

Poniewa Podolecki opuci Anglj i przeniós si do Francji,

Centralizacja, zgodnie z wol Towarzystwa, uzupenia si przez

przybranie nowego czonka, którym by Antoni Zabicki. Jemu te
polecono na obchodzie listopadowym 1851 r. otworzy posiedze-
nie jako przedstawicielowi Centralizacji.

Darasz, osabiony chorob, gas powoli i dnia 19 sierpnia

1852 r. zakoczy ycie w wieku 44 lat. Pochodzi on z ludu,
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podobno by synem oddwiernego w paacu Potockich w War-
szawie, Otrzyma jednak wysze wyksztacenie. Kiedy rozpoczo
si powstanie 1830 r., by on magistrem prawa i administracji,

chocia mia wszystkiego 22 lata. Podczas powstania suy w 20
puku piechoty z pocztku jako szeregowiec, a nastpnie odzna-
czony awansowa na oficera. Jako szczery wyznawca zasad de-
mokratycznych, zosta wybrany do pierwszej Centralizacji Tow.
Demokratycznego i prawie bez przerwy do wszystkich jej ska-
dów nalea. Sporo artykuów „Demokraty" byo jego pióra:

odznaczay si jasnym, cisym, surowym rozumowaniem. By
ostry w sowach i postpowaniu.

Pogrzeb odby si 22 sierpnia. Wzio udzia w pochodzie
1500 osób. Za trumn szed Komitet Centralny Demokracji Euro-
pejskiej. Za nim wychodcy francuscy z chorgwi czerwon, na
której by napis: „Rzeczpospolita demokratyczna i socjalna". Na-
stpnie szli Wosi z trójkolorow narodow chorgwi, dalej

Niemcy i Wgrzy, wreszcie Polacy z chorgwi Ora Biaego
w czerwonym polu i z napisem: „Polska demokratyczna i so-

cjalna".

Nad grobem jego pierwszy przemówi Worcell po francusku.

Skreli ycie i zasugi zmarego. „Kto z pracy umiera na usu-
gach Ojczyzny, a przez ni dla Ludzkoci — mówi — ten nie

umiera nigdy. Kady czyn powicenia, kada mier, naznaczona
pitnem dozgonnej wytrwaoci, idzie na korzy sprawy, której

wietna przyszo jest od Racawic i Grochowa zapisana na
pierwszym miejscu w ksidze przedwiecznych wyroków". Nastp-
nie przemawiali: Emeryk Staniewicz po polsku i Ledru-Rollin 42

.

Dla pokrycia kosztów, poczonych z pogrzebem, i dla po-
oenia kamienia nad grobem, utworzy si komitet pogrzebowy,
do którego weszli: Worcell, Oborski, Staniewicz Emeryk, Doma-
galski Micha i Bulewski Ludwik.

Na miejsce Darasza powoano do Centralizacji Leona Zien-

kowicza, pisarza „Sów Boych do Ludu Polskiego", które w Po-
znaskim wród wocian zrobiy ogromne wraenie. Wybór ten

wikszo bezwzgldna, czyli dwie trzecie, czonków Towarzystwa
zatwierdzia 43

. We Francji wielu byo z tego niezadowolonych,
poniewa chciano mie w Centralizacji Józefa Wysockiego, któ-

rego mocno popiera Ludwik Mierosawski. Wypowiedzia to Jó-

zef Kozierowski w licie swoim do Worcella. Postpilimy —
odpowiada na to Worcell — zgodnie z uchwa Towarzystwa
z r. 1850, która upowania Centralizacj uzupenia si przez

wybranie czonka do czasu, a mona bdzie przeprowadzi wy-
bory jak si naley. Uwaalimy wic, e „trwa na miejscu

i skad po trzeci raz przybraniem uzupeni, taki by nasz obo-
wizek*. Przybralimy Zienkowicza, albowiem w 1848 r. „najsil-

niej przeciw wszystkim ustpstwom i ukadom z nieprzyjacielem*
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czy to zewntrznym niepodlegoci naszej, czy wewntrznym na-

szych zasad, wystpi". „Cay sekret usunicia wyborów i spiesz-

nego przywoania Leona w tym ley". Dodaj do tego — pisa

dalej — i nasz wzgld na Józefa Wysockiego, „którego jako wo-
dza nie chcielimy do szcztu zdepopularyzowa przez otworze-

nie pola jego kandydaturze, a przez to wywoanie protestacji,

z któr ja pierwszy musiabym by wystpi, bo w jego wybo-

rze widziabym upowanienie jego negocjacji z Zamojskim i Czar-

toryskim, a przynajmniej akt nowy tego pobaania, który rewo-

lucj 1848 r. zbani; pojmiesz wtedy, e krok nasz nietylko by
koniecznym, ale jeszcze natchnionym t ogldnoci bratersk,

na jak pozwalaa wierno zasadom i sztandarowi naszemu".

Mierosawski chciaby mie w Centralizacji Wysockiego; przytym

„dodaje mu abickiego, którego Wysocki nie chce, i mnie, który

nie chc Wysockiego" 44
.

Skad nowej Centralizacji by nastpujcy: Stanisaw Wor-
cell, Antoni abicki i Leon Zienkowicz. Wpyw Worcella, po-

wstrzymywany poprzednio przez Darasza, znacznie si powikszy,
i Centralizacja przybraa wybitniejszy charakter socjalistyczny.

Uwydatnio si to w pierwszym okólniku, wydanym 28 sierpnia

1852 r. do Ogóu Towarzystwa. Niema w Tow. nikogo — po-

wiada ten okólnik — coby „ludowo, to jest demokratycznie,

i socjalnie si nie czu, bo w Tow-ie waszym niema ani jednego

czowieka, któryby nie widzia i nie rozumia, e kiedy demo-
kratyzm nadaje prawo czowiekowi, aby by i y, tedy socjalizm

to jego prawo rozwija i dopenia, czyli kadzie na spoecze-
stwo obowizek, aeby kady czonek jego nietylko równe prawo
do bytu i do ycia, i nietylko prawo pracy i owiaty mia, ale

i prac i owiat mia sobie dan, i tej pracy i owiaty swojej

na sw korzy i spoeczestwa jego uczciwie, rozumnie i szcz-
liwie uywa" 4B

.

Okólnik ten wywoa krzyki, e Towarzystwo zmienia cho-

rgiew demokratyczn na socjalistyczn, e Tow. Demokratyczne
wraz z Daraszem umaro. „Odczytajcie okólnik nasz — pisa we
wzmiankowanym ju kilka razy licie do Kozierowskiego— a oba-

czycie, e o zmianie ani nazwiska, ani ducha, wzmianki w nim
nawet niema. e rewolucj nietylko polityczn, ale i spoeczn
Towarz. od zawizania swego miao na celu, dowodz wszystkie

jego manifesta, tak w Poitiers jako i Krakowie ogoszone, i do-

wodzi bezwarunkowe uwaszczenie chopów, ta zmiana w sto-

sunkach spoecznych polskich, radykalniejsza od wszystkich gdzie-

indziej". „Powiedz, e Towarzystwo z Wojciechem nie umaro".
Worcell zaj te miejsce Darasza w Komitecie Centralnym

Demokracji Europejskiej. I odezwa tego komitetu do Narodu
Polskiego, datowana 25 wrzenia 1852 r., podpisana zostaa przez

Ledru-Rollina, Mazziniego, Worcella, Rugego i Bratiano.
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Odezwa ta, zwrócona do Polaków, ma szczególnie wane
znaczenie, bo wyjania denia Komitetu Centralnego i podaje
najbliszy, jakby minimalny, jego program.

„Bez tej wspólnej niewoli — czytamy w tej odezwie — bez
tego nowego ciemistwa wszystkich ludów europejskich, bez tego
okropnego upadku siostry waszej, Francji, moeby nie przysza
bya tak rycho, niczym nieodparta ju dzisiaj, solidarno ludów,
moeby nieszczliwa i niechrzecijaska maksyma: „kady u sie-

bie i dla siebie", duej jeszcze baamucia narodowe umysy.
Dzi ju aden naród nie podniesie rewolucji tylko dla siebie;

dzi ju aden naród nie powie drugiemu: twoja niewola
nie jest moj niewol; dzi ju ów szlachetny wasz okrzyk:

Za wasz i nasz wolno! — czy ca Europ.
„Posannictwo Komitetu Centralnego jest europejskie; jego

dzieo jest wzajem — narodowym dzieem. Poczy usiowania
ludów w jedno wspólne ognisko, w jedno wspólne natchnienie;

reprezentowa czynem solidarno istniejc pomidzy wyzwole-
niem kadego z pojedynczych narodów, a wyzwoleniem wszyst-

kich; skupi szeregi walczcych w witej sprawie Wolnoci,
gdziekolwiek one istniej; przygotowa przymierze ludów, któ-

reby pokonao przymierze królów; kongres narodów, któryby
zastpi kongres tyranów; przetworzy kart Europy wedug prawa
i woli ludów; usun przeszkody powstae z przesdów plemien-
nych, z pamitek monarchicznych, z podstpów i wybiegów rz-
dów absolutnych, a stojce na zawadzie republikanckiej przyszo-
ci Europejskiej — oto jest cel naszej pracy zbiorowej".

„Na wewntrz naszym programem jest program najzupe-
niej rewolucyjny, program idei wyrobionych, dojrzaych, a które

mog zastosowa si natychmiast, to jest, Rzeczpospolita, czyli

czowiek w caej swej godnoci i w penym uywaniu praw
swoich, czowiek wolny moralnie i fizycznie. — Gosowanie po-

wszechne i bezporednie w cigej powadze i w czynnoci, stano-

wice zawsze i odwoujce zawsze wedug woli swojej;— Prawo
ziemskiej wasnoci i wszelkiego mienia i posiadania wol Ludu
postanowione; — Prawo pracy i prawo rodków ku jej wykona-
niu; — Owiecenie bezpatne i obowizkowe; — Wolno druku,

stowarzysze i wyzna; — Zaprowadzenie jedynego podatku sto-

sunkowego i postpowego, z obaleniem wszelkiego innego i wszel-

kiego monopolu" 46
.

Centralizacja ze swojej strony w odezwie do Narodu Pol-

skiego z dnia 29 wrzenia 1852 r. powiadamiaa o dziaaniach
Komitetu Centralnego europejskiego i wzywaa Polaków, by si
przygotowywali do nowej rewolucji; oraz wysaa rzeczon odezw
Komitetu europejskiego do Ameryki, aeby i tam polscy demo-
kraci skupiali si, organizowali i przygotowywali do nowego
wstrznienia rewolucyjnego.
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Facsimile wasnorcznego pisma Stanisawa Gabrjela Worcella z listu jego do

Sylwestra Staniewicza, z którego to listu przytaczam w ksice wyjtek.
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Wszedszy do Komitetu Centralnego Demokracji europej-
skiej, Worcell w jeszcze blisze wszed stosunki z Mazzinim, któ-

rego uwaa, a do mierci, za najwikszego swego przyjaciela.

Józef Mazzini, o którym ju tyle razy wypado mi mówi,
urodzi si w 1805 r. w Gienui, studjowa prawo, by przez czas
pewny publicyst, a nie zosta zmuszony do wejcia na drog
tajnej konspiracji. I dla niego bowiem — jak to mówi on o Mic-
kiewiczu—wolno Ojczyzny i jej wielkie przeznaczenie w przy-

szoci, byy od najmodszych lat jego gorc i niezomn wiar.
By mocno przekonany, e jego umiowana Roma po trzeci raz

zapanuje nad wiatem nie orem, nie strachem przesdnym, lecz

braterstwem, mioci, wszak amor, to na wspak czytana nazwa
tego miasta, które opromieni i zjedna sobie wszystkie narody.
„By on wzrostu redniego, szczupej, smukej budowy; posta
jego bynajmniej nie naleaa do imponujcych, jedynie gowa
jego odpowiadaa wyobraeniu, jakie mona byo tworzy sobie
o nim, sdzc z jego czynów. Patrzc na szlachetne jego rysy,

na czoo, na którym janiaa myl niezmordowanie pracujca, na
ciemne oczy, ziejce ogniem fanatyka, a zarazem pene gobiej
agodnoci czowieka, yjcego uczuciem, dziwnego doznawao
si czaru. Wia on od tego bohatera, wskazujc odrazu, e jest

to jedna z tych osobistoci, których nie mona spotka w yciu
i nie sta si albo gorcemi ich stronnikami, albo te równie
nieubaganemi nieprzyjaciómi" 47

.

W tym czasie w Londynie byli: Micha Domagalski, za-

szczytnie znany z udziau w powstaniu Poznaskim i Sycylijskim;
brat Wojciecha, Pawe Darasz; Erazm michowski, ulubiony brat

Narcyzy, oficer artylerji z powstania listopadowego; oraz Ludwik
Bulewski. Gorcego serca patryjoci, twardo stali pod sztandarem
demokratycznym. Centralizacja wic powoaa ich do wspólnej
narady nad tym, co czyni naley. Uznano jednomylnie, e naj-

waniejsz w danej chwili bya potrzeba wskrzeszenia „Demo-
kraty Polskiego", jako organu, w którym jedynie mogo si ozwa
wolne sowo polskie.

W Londynie bya drukarenka polska, któr zaoy, znany
ze swych pism o Biaorusi, Rypiski, w celu drukowania was-
nych utworów. Z tej to drukarni zacz wychodzi w padzier-
niku 1852 r. ponownie „Demokrata Polski". Na pierwszym nu-
merze by tylko tytu; dalej szy numerowane arkusze, bez ty-

tuu, bez oznaczenia czasu, czyli tyle razy ile mona bdzie, i nie

jako dziennik, lecz pismo. Z drukarni Rypiskiego wyszo takich

arkuszy sze, ostatni by odbity 29 grudnia 1852 r. Rypiski,
któremu Towarzystwo Literackie Przyjació Polski oddao do druku
biblj z warunkiem, e nic innego drukowa nie bdzie, odmó-
wi dalszego drukowania „Demokraty Polskiego". Na szczcie
w tym czasie przyby do Londynu z Wrocawia mody izraelita

Worcell. 18



274

z czcionkami polskiemi, zaoy drukarenk i poszukiwa pracy
dla siebie. W ten sposób istnienie „Demokraty" zostao urato-

wane, ale wygld jego sta si mizerniejszy, bo czcionki byy
liche i zecerzy nie znali jzyka polskiego.

Dawniej ju Centralizacja powzia bya myl zaoenia
wasnej drukarni. Zaczto zbiera w tym celu skadki. Dawali
Polacy i inni demokraci europejscy. Wikszy datek zoyli: Ho-
yski i Hercen. Ale to nie starczyo. Centralizacja wic, „w za-

stpstwie Narodowego Komitetu Centralnego Polskiego, a w po-
rozumieniu si, zatwierdzeniu i upowanieniu Komitetu Central-

nego Europejskiego", pucia w obieg „Papiery Procentowe
Polskie, które Skarb Wyzwolonej Polski spaci okazicielowi

wraz z 5% procentem, liczc od daty nabycia" 4S
. Obwieciy

to okólniki Centralizacji: drukowane po polsku i po niemiecku,

a datowane 1 padziernika 1852 r.
49

.

Papiery te procentowe byy czworakiego rodzaju: 1) róowe
na 10 z. kady, 2) óte — na 25 z., 3) niebieskie— na 50 z.

i 4) szaro-perowe — na 100 z. kady. Na stronie wierzchniej

tych papierów — w czworoboku z armatur narodowych, w czte-

rech rogach napisy liczbami: 10, 25, 50 lub 100 zp., a na czte-

rech osobnych wstgach to samo literami w jzykach: francus-

kim, woskim, niemieckim i angielskim, z redukcj na odpowied-
nie w krajach tych jzyków monety. W rodku — od góry —
Orze Polski z przepask przez piersi i napisem na niej:

Bóg i Lud, nad nim na rozwinitej tczy napis: Rzeczpos-
polita Polska, a po obu stronach i pod nim liczby odpo-
wiednie na biao i na czarno, oraz literami wyranie w jzyku
polskim: Dziesi lub Dwadziecia Pi itd. zp. Skarb Wy-
zwolonej Polski wypaci okazicielowi z proc. 5% liczc od
.-..; dalej idzie z lewej strony podpis: Za Komitet Centralny Eu-
ropejski: Józef Mazzini, piecz Kom. Centr. Eur. (dwie donie
w poczeniu) i chorgiew z napisem: Wolno, Równo, Bra-

terstwo; z prawej strony: podpisy — Za Komitet Centralny Pol-

ski: Stanisaw Worcell, Leon Zienkowicz, Antoni abicki, — pie-

cz z Orem Polskim jak wyej, oraz chorgiew z napisem

:

Jeszcze Polska nie zgina. U spodu — w poród dol-

nej winiety — serja i numer biecy. — Na stronie spodniej —
pó pieczci czerwonej z Orem Polskim i z napisem na obwo-
dzie: Za Komitet Centralny Polski — Centralizacja Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego.

Oprócz okólników w rónych jzykach, któremi powiada-
miano o wypuszczeniu tych procentowych papierów, wysano
jeszcze osobny pod dat 15 marca 1853 r., wycznie dla czon-
ków Tow. we Francji, przedstawiajcy konieczno dojcia do
wasnej drukarni. Osignito wreszcie ten cel, i 15 maja 1853 r.

wyszed „Demokrata Polski" z wasnej drukarni.
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Centralizacja usiowaa zespoli w umysach socjalizm z de-
mokracj, staraa si przekona demokratów, e Towarzystwo ju
od samego pocztku weszo byo na drog socjaln i z koniecz-

noci doj musiao do socjalizmu. „Czy prawda — zapytywa
„Demokrata Polski" — e Demokracja i Socjalizm s dwie od-
dzielne, rónorodne myli i dwie sprzeczne sobie dnoci?" —
Dla postpu — rozumowa dalej — potrzebne s: wolno, rów-
no i braterstwo. Przez spoeczny zwizek pojedyncze osoby na-

bywaj prawa i maj powinnoci, „Prawem, obowizujcym Ogó,
czyli Spoeczestwo, jest: Zabezpieczenie bytu, czyli
ycia kadego z jego czonków, czyli Prawo Spo-
eczne albo Socjalne". Chrystjanizm pierwszy sformuowa
i wypowiedzia zasady Wolnoci, Równoci i Braterstwa. Rozwi-
jali to dalej ekonomici i socjalici, jak Fourier, St. Simon, Ca-
bet, Proudhon, L. Blanc, Buchez, Le Roux, Fengueray 60

, Con-
siderant. Brak miejsca, aeby przytacza zdania mów kocioa,
ekonomistów i tych socjalistów, chociaby to wiele wpyno na
wyjanienie rzeczy. Przytacza jednak ustpy z Manifestu Tow.
D. P., aeby pokaza, e ono nie oddzielao kwestji socjalnej od
demokratycznej.

„Towarzystwo pospou z Ludem Polskim wiedziao, e jak

narodowo, tak podobnie i prawo narodowe, ani si niszczy
albo przemazywa da bezkarnie, ani si moe przenosi ywcem
z jednej ziemi na drug, z jednego narodu do drugiego, przeto,

e dla tamtego dobrem i stosownem byo, ale musi by zgodne
z jego zwyczajami i obyczajami, yczeniem i potrzeb, z jego
przeszoci, teraniejszoci i przyszoci. Demokracja i Socja-

lizm, Rewolucja i Rzeczpospolita — musz by narodowe, a jako
takie, nie mog by ani dzieem narzuconym, ani wymysem
jednej gowy, ale owocem wszechstronnych i zbiorowych prac
i poszukiwa, ale wyrobem i objawem woli Ludu caego" B1

.

Zespolenie Towarzystwa Dem. z Ludem Polskim (w Ports-

mouth) jest ju dostateczn wskazówk, e artyku powyszy albo
wyszed z pod pióra Worcella, albo co najmniej pod jego wpy-
wem zosta napisany.

Kwestja socjalna doprowadzia do kwestji wasnoci, i jako
dalszy cig poprzedniego artykuu, pojawi si na pocztku grud-
nia artyku p. t. „Towarzystwo Demokratyczne Polskie i kwestja
wasnoci" B2

.

„Lubo przy zaoeniu Tow-a — pisze „Demokrata Polski" —
kwestje socjalne nie miay w Europie takiej jak dzi wagi, kr-
yo jednak nie mao myli, wstrzsajcych gówne posady te-

raniejszej organizacji spoecznej. Saint-simonizm umiejtn kry-

tyk nieubagane zadawa jej ciosy. Babcwizm, pod przewodnic-
twem cnotliwego Buonarottiego, licznych mia zwolenników,
zwaszcza wród Wglarstwa, które now miao wywoa rewo-

18*
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ucj". Towarzystwo wic nie zajmowao si niemi, lecz w pó-
niejszych czasach zaczo coraz wiksz na nie zwraca uwag.
Mniemao ono, i ze wzgldów politycznych naley si przede-
wszystkim ogosi uwaszczenie wocian, a dopiero odzyskaw-
szy niepodlego, zaj si przeprowadzeniem doskonalszej or-

ganizacji wasnoci. W dziewi lat, po wydaniu Manifestu,

w 1845 r., podajc do rozbioru kwestj wasnoci w okólniku
z 11 sierpnia, tak mówia Centralizacja: „Polska pod broni, do-
bijajca si o swe ycie, nie bdzie miaa czasu, ani sposobnoci
zajmowa si spoeczn organizacj. Przyjmie tylko i zaraz w wy-
konanie wprowadzi, jako chwilowy polityczny rodek, uwaszcze-
nie gospodarzy rolników; waciwa za organizacja da si do-
piero w stanie normalnym kraju zaprowadzi".— „W stanie nor-

malnym pastwa— pisze dalej— prawda demokratyzmu wymaga,
aeby kady obywatel Rzeczypospolitej wszed do spoeczestwa
z edukacj obywatelsk i narzdziami pracy tej odpowiedniemi.
Pastwo zatym winne jest naprzód usposobi kadego Polaka do
jakiejkolwiek pracy, a nastpnie da mu narzdzie do uytkowa-
nia tych usposobie na najwiksz korzy spoeczestwa" 53

.

Wznawiajc dawniejsze stawianie Towarzystwu kwestji do
rozbioru, Centralizacja w okólniku z 10 stycznia 1853 r. powia-
daa, i naleaoby si waciwie postawi do dalszego rozbioru

kwestj wasnoci, lecz ze wzgldu na wane zasze zmiany, s-
dzi, i potrzeba poprzednio obejrze na nowo kwestj: „Jakie
ludowi zoy rkojmie, i sprawa powstania jego
bdzie spraw?".

Mniemano przed wypadkami 1848 r. — mówi dalej okól-

nik— e najdotykalniejsz rkojmi byoby zniesienie paszczyzny
i uwaszczenie wocian. Sdzono, e gdyby waciciele jedno-

mylnie i szczerze wykonali akt w tym kierunku, to masy ludu
mogyby wierzy w dobr ich wol i w powstanie. „Dzi tak

bogich skutków spodziewa si trudno. Wypadki galicyjskie i po-

znaskie z r. 1848, chytrze przez rzdy eksploatowane, zrodziy
w masie wtpliwo o dobrej wierze zarcze i obietnic szlachty.

Rozporzdzenia w prowincjach, przez rzd moskiewski zabranych,

tene sam sprowadziy skutek. Lud wicej jeszcze sta si nie-

ufnym, wicej si jeszcze od szlachty oddali..." „Trzeba przeto

szuka innych i dotykalniejszych jeszcze dowodów, i przysze
powstanie bdzie nie inn, jak ludu spraw; trzeba nadewszystko
nie zapomina i nie spuszcza z uwagi: komorników, zagrodni-

ków, przemysowców i wszystkich tym podobnych, którym Polska

dopiero niepodlega sprawiedliwo wymierzy miaa". Termin
nadesania odpowiedzi naznaczono 15 kwietnia. Wzywano do wy-
powiedzenia w tej kwestji swego zdania nietylko czonków To-
warzystwa, lecz wszystkich emigrantów. Czy nadesano jakie od-

powiedzi, nie wiem. „Demokrata Polski" za w nastpnych arku-
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szach poda obszern i gruntown ocen wanego dziea Krzyszto-

pora (Tomasza Potockiego): „O urzdzeniu stosunków rolniczych

w Polsce".

W kocu 1852 r. zarysowaa si w stosunkach Centralizacji

z demokratami, zamieszkaemi we Francji, szczelina, która z bie-

giem czasu rozszerzaa si i coraz bardziej zrywaa wzajemn ich

czno z sob. Bya to wydana przez Centralizacj odezwa
w dniu 10 grudnia 1852 r. w imieniu Towarzystwa Demokra-
tycznego, Emigracji i Narodu Polskiego. W odezwie w surowych
sowach potpiono „ohydne" wystpienie gieneraa Macieja Rybi-
skiego, który w charakterze reprezentanta narodu polskiego od-

dawa Emigracj polsk pod rozporzdzenie Ludwika Napoleona,
który dnia 2 grudnia zosta obwoany jako Napoleon III cesarzem
Francuzów. Nie o Rybiskiego demokratom, znajdujcym si we
Francji, chodzio; broni go wcale nie myleli. Lecz nie trafiay

im do przekonania, a nawet wielu oburzay te ostre i pogardliwe
sowa, jakich w odezwie uyto przeciwko nowemu cesarzowi

Francuzów. Centralizacja londyska, cisemi wzami poczona
z Komitetem Centralnym Demokracji Europejskiej, przeja si nie-

nawistnym uczuciem Ledru-Rollina i Mazziniego do Napoleona.
We Francji wród demokracji polskiej nie byo tego nienawist-

nego uczucia. Przeciwnie. Reakcja, która bya zapanowaa w Zgro-

madzeniu Narodowym i wród ministrów ówczesnych, zniech-
cia naszych demokratów do stojcych u steru rzdowego przed-

stawicieli republikaskich, a natomiast z ywszym uczuciem przy-

pominano odnowiciela bytu pastwowego Polski, Napoleona I,

i z pewn nadziej zwracano oczy ku spadkobiercy jego tradycji.

Przytym, pomimo przeladowania Towarzystwa Demokratycznego,
z powodu jego cznoci z opozycj republikask, Bonaparte
okazywa przychylno dla emigrantów polskich i troskliwo
o ich byt materjalny.

„Demokrata Polski", który si pojawi ze swoim tytuem
w dniu 15 maja, obwieszcza, e drukarnia polska w Londynie
ju istnieje, i e w poczeniu z ni staje wolna drukarnia rosyj-

ska, zaoona staraniem i nakadem ob. Hercena Aleksandra.

O zaoeniu drukarni rosyjskiej opowiada sam Hercen, który

w kocu 1852 r. zamieszka na stae w Londynie. „Ze wszyst-

kich Polaków, z któremi zbliyem si wówczas — pisze Her-
cen — on (Worcell) by najsympatyczniejszy i by moe naj-

mniej zacity w swojej niechci do nas. Nie mona powiedzie,
eby on lubi Rosjan, lecz obce mu byy wrzaskliwe wyklinania
i ograniczona nienawi. Z nim pierwszym mówiem o zaoeniu
drukarni rosyjskiej. Wysuchawszy mnie, chory oywi si, schwy-
ci papier i oówek i zacz oblicza, ile potrzeba czcionek itd.

On poczyni gówne zamówienia, on mnie zaznajomi z Czerniec-
kirn, z którym potym pracowalimy. — „Mój Boe, mój Boe—
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mówi on, trzymajc w rku pierwsze korekty — wolna drukar-
nia rosyjska w Londynie... Ile zych wspomnie ciera z mojej
duszy ten kawaek papieru, zamazany farb drukarsk. — Mymy
powinni i razem — powtarza on potym czsto — nasza droga
i nasza sprawa ta sama", i kad wychud rk na moim ra-

mieniu" 54
.

Do wikszego zblienia si Hercena z Worcellem posuya
i ta okoliczno, e dziennik angielski „Morning Advertiser", fa-
szywie przez kogo poinformowany, ogosi Bakunina szpiegiem
rosyjskim. Oburzony Hercen postanowi protestowa i, majc ju
podpis Goowina, uda si take i do Worcella, który bez ad-
nego wahania si podpisa protestacj. Pojawia si ona w dzien-
nikach angielskich, podpisana przez Hercena, Goowina, Worcella
i Mazziniego.

Hercen by ju znany wród demokratów europejskich jako
przeciwnik caratu i zwolennik postpowych, socjalistycznych prze-
kona. Bdc modziecem jeszcze, dosta si do wizienia, pod
zaskareniem „zda przewrotnych, saint-simonizmu i denia do
tworzenia stowarzysze tajnych". Wygnany ku Uralowi w 1835 r.,

pozostawa tam siedm lat i tam wszed ju by w stosunki z wy-
gnacami polskiemi. Po powrocie z wygnania, da si pozna ze

swych artykuów filozoficznych, szczególne jednak wraenie spra-

wia jego powie: „Kto winien?" Odziedziczywszy znaczny ma-
jtek, spieniy go i z ca rodzin w 1847 r. wyjecha za gra-

nic. Rewolucja 1848 r. podniecia go silnie, i zaczy si poja-

wia w niemieckim i we francuskim jzyku jego pisma, wymie-
rzone przeciwko despotyzmowi i silnie zabarwione socjalizmem.

Wkrótce po przybyciu Hercena do Londynu, poznaa go
Malwida von Meysenburg i taki skrelia jego obraz. „Krpy,
silny, o czarnej brodzie i wosach, grubych, nieco wydatnych
sowiaskich rysach twarzy i dziwnie byszczcych oczach, pro-

mieniejcych na zewntrz w sposób nieporównanie silniejszy, ni
wszystkie inne dotd widziane, yw gr wrae i uczu. Przed-

stawiono mi go, i wnet namitna zawizaa si midzy nami dys-

kusja, w której natychmiast ujawni si w sposób wybitny znany
mi ju z ksiki, cisy jego, a zarazem byskotliwy umys, po-
party i spotgowany wietn icie djalektyk" 55

.

W tyme samym numerze „Demokraty Polskiego", w któ-

rym zostaa podana wiadomo o drukarni rosyjskiej, znajdujemy
w polskim przekadzie odezw Hercena do rodaków.

„Jeeli my wszyscy — pisa on — siedzie bdziemy z za-

oonemi rkami i zadawala si bezpodnym narzekaniem albo

szlachetnym oburzeniem; jeeli bezrozumnie bdziemy si cofa
przed kadym niebezpieczestwem, lub napotkawszy przeciwno,
staniemy, nie szukajc sposobów ku jej odparciu lub obejciu, —
o! to dugo jeszcze nie przyjd dla Rosji dni wiata.
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„Nic si samo nie robi — bez starania i woli, bez ofiar

i trudów. Ale wola ludzka, wola jednego elaznego czowieka,
niezmiernie wielka.

„Zapytajcie, jak postpuj nasi bracia Polacy, daleko sroej
ugnieceni od was? Czy w przecigu dwudziestu lat przeszo nie

rozrzucaj oni po Polsce wszystkiego, co chc, mimo acuchy
andarmów i mimo sieci szpiegów.

„I teraz wierni swojej wielkiej chorgwi, na której napisano:

Za Wasz i Nasz Wolno! — oni wycigaj ku wam
swe donie, oni podejmuj za was trzy czci trudu, — reszt
sami wy ju podj moecie.

„Towarzystwo Demokratyczne Polskie w Londynie, na do-

wód braterskiego poczenia z wolnemi ludmi Rosji, otwiera

wam swe sposoby i rodki. Do was naley stan z niemi w cz-
noci".

Pierwszy druk, który wyszed z londyskiej drukarni rosyj-

skiej, bya broszura Hercena p. t. „Palaki praszczajut nas!" (Po-

lacy przebaczaj nam!).

„Krew i zy, rozpaczliwa walka i straszliwa poraka — pi-

sze w tej broszurze Hercen — sprzgy Polsk z Rosj.
„Kawaami rwaa Rosja ywe ciao Polski, odrywaa pro-

wincj za prowincj, i jak nieuchronne licho, jak zowróbna
chmura przysuwaa si coraz bliej a bliej ku jej sercu. Gdzie
nie moga wzi si, braa podstpem, sprzedawaa za pieni-
dze wasnym swym wrogom i z niemi obdzielaa si zdobycz.

„Zajciem Polski zacigna Rosja pierwszy czarny grzech
na sw dusz. Podzia ten pozostanie na jej sumieniu..." 56

.

Rachunek, ogoszony w okólniku z dnia 20 wrzenia 1852 r.,

wykazuje, e od 1 maja do 1 wrzenia, a wic przez cztery mie-
sice, czonkowie Centralizacji we trzech, na pensj im wyzna-
czon wybrali: . 37 — — 5, co czyni miesicznie na jednego
ledwie 3 funty, 4 szylingi i 8 pensów, a wic mniej ni po 3
szylingi dziennie, to jest tyle, by nie umrze z godu. Oczywista
rzecz, e to nie starczyo na ycie. Trzeba byo zarabia w inny
sposób. „Worcell — opowiada Hercen — dawa lekcje matema-
tyki, krelenia, nawet jzyka francuskiego; kaszlc i duszc si
od astmy, biega z koca w koniec Londynu, aeby zarobi dwa
szylingi, najwyej pó korony. I tym dzieli si jeszcze z towa-
rzyszami" 5T

Malwida von Meysenburg, opowiadajc o osobach w domu
Hercena bywajcych, tak dalej mówi:

„Z kilkoma z nich miay czy mnie w przyszoci sto-

sunki blizkiej przyjani. W pierwszym rzdzie dotyczyo to osoby
pewnego Polaka, którego mczeska posta budzia w sercu moim
wspóczucie i cze. By to Stanisaw Worcell, pochodzcy z jed-

nego z najwyszych rodów magnackich... Wybitn cech jego,
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by najwyszy stopie owego mistyczno -fanatycznego patryjo-

tyzmu, z którym w nastpstwie zetknam si bliej przy czyta-

niu poetów polskich, a przedewszystkim Mickiewicza. Polska

bya ow gwiazd mistyczn, promiennie janiejc dla wielkiej,

szlachetnej duszy Worcella, poprzez ponure nawet chmury wy-
gnania, które napoio go najokrutniejszym kielichem goryczy, nie

zaoszczdzajc ani jednego ciosu bolesnego. Bogaty, szanowany,
szczliwie oeniony, ojciec kilkorga dzieci, bez wahania wyrzek
si wszystkiego, co mu ycie dao, aby w wielkiej chwili kry-

tycznej bezpodzielnie odda si na usugi walczcej o niepodleg-o ojczyzny. Gdy zwyciya przemoc obcego wadcy, nie po-

zostao mu — jak wielu innym — nic poza wygnaniem... Po-
siada on szlachetn dusz sprawiedliwego, który nie chce wy-
stawia na pokaz swoich ran. Nigdy te nie skary si, pozostajc
zawsze dla wszystkich wytwornym, subtelnym, powanie ukszta-

conym czowiekiem, mówicym z przepyszn biegoci wszyst-

kiemi nowoytnemi jzykami, celujcym w citej djalektyce, oy-
wiajcym w sposób nieporównany kad rozmow gruntownemi
swojemi wiadomociami, a zwaszcza zaletami szerokiego, filozo-

ficznego swojego umysu. Utrzymywa si z lekcji matematyki
i jzyków, których udziela równie i synowi Hercena, dziki
czemu czstym bywa w jego domu gociem. Hercen ceni go
wysoko, on za by pierwszym, który z yw sympatj powita
dugo pieszczony i wreszcie urzeczywistniony pomys Hercena
zaoenia w Londynie rosyjskiego pisma, aby wpywa dziki
niemu na opinj publiczn w Rosji".

„Byam obecn — powiada w dalszym cigu autorka „Pa-

mitnika Idealistki" — w chwili, kiedy Worcell otrzyma z rki
Hercena, pierwsz w Londynie, w rosyjskim jzyku drukowan
odezw. Radosne wzruszenie obu tych ludzi udzielio mi si
w stopniu najwyszym" 58

.

1 Worcell zapewne mia tu na myli Polsk, organ szlachecki, wyda-
wany we Lwowie przez Meciszewskiego i Walewskiego. - Rkpm. w zbiorze

Dra Henryka Gierszyskiego w Ouarville. List do Staniewicza, datowany 25-go

grudnia 1849 r.
3 Sylwety Emigracyjne — Lwów, 1904 r. Str. 12. 4 Worcell

w licie z Manchesteru 6 kwietnia 1851 r. do centralizatorów pisze: „Ucinij-
cie Karola (Stolzmana), Michaa (Domagalskiego) i Zygmunta (Mikowskiego).

Rkpm. w Rapperswilu. 5 Sylwety Emigracyjne — str. 9. 6 L. c. Str. 9 — 12.
7 L. c. Str. 14 i 15. 8 L. c. Str. 13. 9 Wymienia ich Mikowski. 10 Rkpm.
u Dra Gierszyskiego. n Rkpm. w Rapperswilu. a N. 2 — 19 stycznia. 13 De-
mokrata Polski. N. 22 — 1 czerwca 1851 r.

14 N. 3 — 20 stycznia i N. 8 -
2 marca 1851 r. Doktryna apatji. 15 N. 34 — z dnia 24 sierpnia — Charakter

powstania polskiego. 16 Cig dalszy powyszego artykuu: N. 35 z dnia 31-go

sierpnia. 17 Cig dalszy powyszego artykuu— N. 36 z dnia 7 wrzenia. 18 N. 49
z dnia 2 grudnia — „O stosunkach wociaskich w Polsce". 19 NN. 37, 39,

40, 41, 42, 45, 46, 47, 48. ^ N. 37 z 14 wrzenia. 21 Ustp ten jest jakby

wyjty z teorji materjalistycznego pojmowania dziejów. Ciekawy przeto jest, jako

pewnego rodzaju wiadectwo, e Worcell w przekonaniach swych szed z poste-
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pem, a nie trzyma si uparcie dawnego stanowiska. ffi N. 39 z 28 wrzenia.
23 N. 40 z dnia 5 padziernika. ^ N. 41 — z 12 padz. 25 N. 42 z d. 19-go

padziernika. ^ N. 43 z dnia 26 padziernika. 27 N. 45 — z dnia 9 listopada.
28 N. 46 z dnia 16 listopada. 2!> N. 47 z dnia 23 listopada. 30 N. 48 z dnia

30 listopada. 31 N. 49 z dnia 2 grudnia. By to ostatni numer, gdy pismo prze-

stao wychodzi, i artyku nie zosta ukoczony. ^ Demokrata Polski — N. 8
z dnia 2 marca. 33 List 7 maja 1851 r.

34 N. 1 (odezwa do Ludów), N. 3 (do

Niemców), N. 6 (do wojsk -go przymierza), N. 7 (biorca pod opiek poyczk
wosk), . 8 (do komitetów: woskiego, polskiego, niemieckiego, austrjackiego,

holenderskiego), N. 9 (z powodu bankietu lutowego), N. 11 (do patryjotów lom-

bardzko-weneckich i wiedeskich), N. 24 (wite przymierze narodów — Zjedno-

czone Stany Europy), N. 28 (do ludów rumuskich), N. 31 (do Polaków), N. 34
(do Wochów), N. 42 (Komitet Narodowy Rumunów do czonków Komitetu Cen-
tralnego), N. 44 (Komitet Narodowy Woski do Wochów), N. 45 (cig dalszy po-

przedniej odezwy), N. 46 (dalszy jej cig). 33 Rkpm. w Rapperswilu. 36 Demo-
krata Polski — N. 14 z dnia 13 kwietnia. 37 Rkpm. w Rapperswilu. ^ List do
Centralizacji z dnia 13 kwietnia. Rkpm. w Rapperswilu. 39 Rkpm. w Rappers-
wilu. List jest datowany tylko: czwartek, lecz list z Manchesteru by datowany
13 kwietnia, a bya to niedziela. 40 Rkpm. w Rapperswilu. 41 Demokrata Pol-

ski z dnia 20 kwietnia. N. 15. 42 „Demokrata Polski", który zacz znowu wy-
chodzi w padz. 1852 r. 1-szy arkusz. Artyku: mier i pogrzeb Wojciecha
Darasza. 43 Okólnik Centralizacji. N. 2. Londyn 26 wrzenia 1852 r. Z archi-

wum Tow. Dem. P. w Ameryce. Rkpm. w Rapperswilu. 44 Rkpm. w Rappers-

wilu. Wysocki podczas wojny wgierskiej wchodzi w porozumienie z Zamoj-
skim i Czartoryskim, a po jej ukoczeniu zoy im publiczne podzikowanie
i wydrukowa je w swoim Pamitniku. 45 Rkpm. w Rapperswilu. Z archiwum
Tow. Dem. P. w Ameryce. Okólnik jest pisany wasn rk Worcella. M Wy-
mieniony poprzednio 1-szy arkusz „Demokraty Polskiego". 47 Str. 140, II. Mal-
wida von Meysenburg. Pamitnik Idealistki. Spolszczony z ósmego wydania przez

R. C. Warszawa, 1909. ^ Arkusz 3-ci Demokraty Polskiego. 49 Znajduj si
w Rapperswilu. — Z archiwum Tow. Dem. P. w Ameryce. 5° W Wielkiej En-
cyklopedji francuskiej (La Grand Encyclopedie) nie znalazem tego nazwiska.

By moe, e tu zaszed bd drukarski. 51 Arkusz 3-ci.
"
,2 Arkusz 5-ty odbity

7 grudnia 1852 r. ^ Arkusz 6-ty odbity 29 grudnia 1852 r.
54 Prawda — 1907 r.

N. 43. 55 Pamitnik Idealistki, II, str. 88 i 89. •
r
'6 Polski przekad. „Demokrata

Polski" z dnia 14 czerwca 1862 r.
57 Prawda 1907 r., N. 43. w

II, 167—170.



ROZDZIA XIX.

Naród i narodowo; pastwo i ojczyzna; centralizm
i federalizm.

Narodowo uznana przez Demokracj za spraw wielkiej wagi. — Wielka re-

wolucja rozniecia silnie poczucie narodowe. — Polacy— szermierze narodowoci.—
Brodziski o narodowoci. — Mazzini. — Francja ogniskiem myli polskiej. —
Organizacja midzynarodowa: Moda Europa. — „O narodowoci i kosmopoli-

tyzmie"—Mazziniego. — „Le Polonais" wskazuje na powszechno ruchu naro-

dowociowego. — Wpyw Buchez'a. — Rozprawa o narodowoci polskiej—Jó-

zefa Ordgi. — Nasza demokracja wiele si przyczynia do rozbudzenia uczu
narodowych u Sowian. — Poznaski „Rok" zamieszcza dwie rozprawy o naro-

dowoci. — Pierwsza rozprawa—prawdopodobnie Rymarkiewicza. — „O mioci
ojczyzny" — Libelta: bada podstawy bytu narodowego; wyodrbnia pastwo od
narodu; okrela, czym jest narodowo. — Ruch narodowociowy w 1848 r.

—
Manifest do ludów europejskich od Kongresu Sowiaskiego w Pradze. — „Dzien-

nik Stanisawowski" i artyku Podoleckiego. — Rozprawa Worcella: powstawa-
nie narodu, filozoficzne wyjanienie czenia si mniejszych organizmów w wik-
sze, okrelenie narodowoci, historyczno-polityczne jej pojmowanie. — Nauka
o pastwie wczeniejsza od socjologji i jej wpyw na okrelenie narodowoci.

—

Badania przyrodnicze tworów spoecznych. — Antropologiczna (cielesna) i du-

chowa strona narodu. — Obyczajowo i religja. — Jzyk narodowy. — Dusza
albo charakter narodu. — Patryjotyzm. — Okrelenie Ojczyzny przez Worcella. —
Dorobek narodowy: materjalny i duchowy. — Pastwo i przeistaczanie si jego

z terytorjalnego w narodowe. — Zasada woli narodowej w polityce midzypa-
stwowej. — Napoleon III usiuje j urzeczywistnia. — Zasadnicze prawa 1867 r.

w Austrji. — Socjalno-demokratyczny program Berneski z 1899 r. — Austrjacka

ordynacja wyborcza z 1905 r. — Kongres narodowociowy w pastwie rosyjskim

i jego rezolucje. — Otto Bauer o socjalizmie. — Worcell o centralizacji i fede-

racji. — Zasadnicza rónica pomidzy niemi. — Gówny czynnik w rozwoju
ustrojów spoecznych. — Pocztek centralizmu — pastwo. — Centralizm w sto-

sunkach ekonomicznych. — Unarodowienie si pastwa wymaga wspólnoci j-
zykowej. — Ludno rónojzykowa w jednym pastwie i mono jej zgod-

nego poycia.

„Demokrata Polski" w jednym ze wstpnych artykuów wy-
powiedzia to zdanie, e we wszystkich wanych sprawach w 1848
i w 1849 r. gównym motorem bya narodowo. Komitet
Centralny Demokracji Europejskiej, w którym ogromny, jeeli nie

przewany, mia wpyw Mazzini, ten niezomny szermierz sprawy
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narodowociowej, — otó, ten Komitet Centralny na swoim sztan-

darze wypisa take haso narodowoci. Wypowiedzia on swoje
widzenie rzeczy najdokadniej w odezwie do Ludnoci Rumu-
skich. „Narodowo — pisa on — jest wolnoci ludów, nie za
nienawici, ani zazdroci; nie jest ona uczuciem draliwym,
nienawistnym, samolubnym, które przedtym wytykao Ludowi
wszystkich yjcych poza jego granicami jakby wrogów. Królo-

wie, ksita, panowie tak narodowo pojmowali, takiej nau-

czali. Narodowo ludów jest samodzielnym, instynktownym uczu-

ciem wypenienia pewnego obowizku, uskutecznienia swobodnie
jakiej rzeczy, na mocy pewnych zdolnoci, waciwych gronu
ludzi, osiademu na jednakowej przestrzeni, mówicemu jednako-

wym jzykiem, ochrzczonemu jednakow tradycj. Narodowo,
to oznaka tego grona pracowników na onie ludzkoci; to ich

prawo do miejsca na wspólnej uczcie, to chorgiew, spleciona

z innemi chorgwiami, zarczajca wiar w ogólne stowarzysze-

nie dla dobra wszystkich, a zarazem zastrzegajca prawo urz-
dzenia swobodnie wasnych odrbnych interesów, rozwinicia po
swojemu dnoci swych i zwyczajów miejscowych" \

Jak pojmowano t narodowo? — Oto, jeden z jej szer-

mierzy pisze w broszurze: „Prawd a prac", wydanej w Paryu
w 1849 r. : „Narodowo faszywie pojmowana wy-
rzdzia na wschodzie okropne klski i szkody, i dotd jak cika
zmora, przygniata rewolucj oowianym brzemieniem, tamuje
obieg krwi w jej yach, dawi oddech w jej piersi. Ona to zwi-
zaa Czechów z austrjack dynastj, ona podkopaa wgiersk
spraw, ona obkaa Ru galicyjsk, ona szczepi domow nie-

zgod i rozdwaja rodzon Braci" 2
.

Wypada wic zastanowi si dokadniej nad t kwestj,
zwaszcza, e ma ona wielk aktualno, i faszywe jej pojmo-
wanie sprowadza niepodane skutki.

Zanim przystpi do rozwaania tej kwestji, poprzedz to

krótkim skreleniem, jak j rozumiano i przedstawiano w naszym
pimiennictwie.

Wielka rewolucja w kocu XVIII stulecia, wstrzsajc ca
Europ, rozbudzia pragnienia wolnoci obywatelskiej i niezale-
noci narodowej, które cile cz si z sob. Objawiy si one
silniej u tych narodów, które utraciy niezaleno, a miay jed-

nak dziejowo wyrobion wiadomo swej osobowoci, zachoway
pami o dawnej swej potdze i minionej chwale. Takiemi na-

rodami przedewszystkim byy: naród woski, jako spadkobierca
przeszoci rzymskiej, wspominajcy dawn wolno rzymsk (li-

bertas romana), i naród polski, ów dwukrotny obroca cywili-

zacji europejskiej, ów przewodnik moralny ludów sowiaskich,
ów posiadacz zotej wolnoci, a teraz wykrelony z karty

yjcych narodów, rozdarty przez trzy mocarstwa i w jarzmo nie-
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wolnicze wcinity. Grecy, którzy buntowali si przeciwko jarzmu
tureckiemu z pobudek religijnych, poczuli, wobec hase rewolu-
cyjnych, ponion swoj godno narodow, przypomnieli wietne
boje z Persami, czasy Periklesa, przewodnictwo umysowe w ca-

ej ludzkoci. Rewolucja francuska — jak powiada jeden z bo-
haterów walki o niepodlego, Teodor Kolokotronis — otwo-
rzya im oczy i, jak trba wszechwiatowa, obwiecia nadcho-
dzc wolno powszechn.

Gównemi szermierzami prawa narodowoci stali si Polacy.

Nie piórem, lecz orem walczyli o uznanie swych praw narodo-
wych. Legjony polskie przekonyway Europ, e „pa moe i na-

ród wielki, zniszcze nie moe, — tylko nikczemny"— co by wy-
rzek Staszic. Dla Polaków bya rzecz wyrana, jasna, nie wyma-
gajca adnego rozumowania, e byli wielkim narodem. Uznawali
to i monarchowie, i rzecz godna uwagi, e kongres Wiedeski
1815 r. pierwszy wygosi w aktach urzdowych nazw naro-
dowoci (la nationalite), porczajc j Polakom w dawnych
prowincjach ich pastwa.

Polacy osignli w czci swój cel. Uznano ich narodowo,
wskrzeszono im pastwo. Wprawdzie, pastwo nie byo nieza-

lene, rkojmi narodowoci gwacono. Odczuwaa to szlachet-

niejsza cz narodu; przygotowujc si do nowej walki o swe
prawa, spiskowaa. I kiedy fale rewolucyjne wstrzsny Europ
w 1830 r., wybucho w Warszawie zbrojne powstanie, majce
przywróci narodowi jego niezaleno i dawne jego posiadoci.

Czym jest naród? — Na pytanie to odpowiedzia wówczas
Kazimierz Brodziski w mowie swojej o narodowoci polskiej,

któr wygosi w dniu 3 maja 1831 r. w Towarzystwie przyjació
nauk 3

.

N a r ó d — powiada mówca — jest to myl wrodzona, któr
czonkowie jego w jedno spojeni, staraj si zrealizowa. Naród
tworzy rodzin, która ma swoje przygody i swoje powoanie.
Naród w swych mylach, w swym deniu, w swych uczuciach

winien by uwaany jako jeden czowiek. Jest on wytworem
przeszoci, historji. Narody, jak ludzie, maj kady swoj indy-

widualno; to utrzymuje ich wpyw na ludzko i tworzy har-

monj w caoci. Dawniej kady naród uwaa siebie za cel, za

orodek wszystkiego, — tak jak dawniej mniemano, e ziemia

bya rodkowym punktem wszechwiata. Nasz Kopernik uczyni
przewrót w pojmowaniu stanowiska, jakie zajmuje ziemia we
wszechwiecie, i nasz naród pierwszy odczu system moralny ludz-

koci, w którym istnienie kadego narodu jest potrzebne dla

zrównowaenia caoci. „Caa rónica midzy narodem a czowie-
kiem jest, e czowiek moe zgin dla narodu, ale naród dla

ludzkoci nie moe wtenczas, gdy ma swoje sumienie, gdy si
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czuje narodem". Myl t Brodziskiego monaby wyrazi w ten

sposób, e naród powiada: jestem narodowoci, bo si ni czuj !

Polak zasyn w caym wiecie — mówi Brodziski —
z mioci swej narodowoci, a ta mio sprawia, „e on w rz-
dzie jestestw niczym innym by nie moe, tylko Polakiem".

I mówca, w poetycznym nastroju spogldajc na rol dziejow
narodu polskiego, w te sowa przemawia do niego : „Narodzie

mój! wiat ci nie pozna; nie wie, co dla niego uczyni; jak

dugo cierpiae; dzi dopiero to jedno dostrzeg, e jest naj-

nieszczliwszy. Bd nim, ale bd. Raczej nieszczliwym pozo-

sta, anieli gdyby mia zosta najszczliwszym w inny prze-

rodzonym ludem, lub narodem egoistycznym. Nikczemnik tylko,

straciwszy wszystko, tumi sumienie, pozbawia si swego nazwi-

ska i tak zostaje morskim rozbójc".
Po rewolucji 1830 r., która zburzya reakcyjny spokój w Eu-

ropie i rozniecia na nowo pragnienia wolnoci obywatelskiej

i narodowej, obok licznej emigracji polskiej, stan potny szer-

mierz w sprawie narodowej: emigracja woska, a na jej czele

Giuseppe Mazzini, o którym ju kilka razy mówiem. Odczuwa
on bolenie wszystkie obelgi, zniewagi, gwaty, wyrzdzane jego

narodowi, i czsto powtarza, e tylko gupcy, ndznicy albo

podli mog to znosi obojtnie i nie zapon straszn dz
wyzwolenia si z takiego stanu rzeczy. Dla narodu ujarzmionego—
powiada — powstanie zbrojne jest konieczn potrzeb.— Wpyw
Mazziniego na nasz emigracj — jak ju zaznaczyem — by
wielki.

Surowa i podejrzliwa cenzura najezdców stumia ycie
umysowe w caej Polsce. Mogo ono rozwija si swobodnie
tylko na emigracji. Pocztkowo niemal cay ogó wychodców
zgromadzi si we Francji, która od czasu wspólnych walk, wpierw
pod sztandarami Republiki a nastpnie Napoleona, staa si jakby

drug ojczyzn dla Polaków. Francja wic staa si ogniskiem
myli polskiej.

Walka pomidzy demokratami i stronnictwem szlacheckim,

nazywanym coraz czciej arystokracj, poniewa na jego czele

sta ksi Adam Czartoryski, ju si rozpocza bya w kraju,

lecz dopiero na emigracji wybucha ona z ca zawzitoci.
Jeszcze silniej pogbiy przedzia pomidzy temi dwoma obo-

zami wypadki rewolucyjne 1833 r. Sprzysienie, kierowane przez

zwizki wglarskie, miao wywoa powszechne powstanie ludowe,

wej na drog prawdziwie rewolucyjn i dokona dziea wyzwo-
lenia ludzi i ludów. Wyprawa Zaliwskiego wchodzia w ogólny
plan tego zrewolucjonizowania ludów. Szlachta wylkniona nie

popara tego ruchu, a stronnictwo Czartoryskiego stawio mu opór.

Wypadki 1833 r. sprowadziy do Szwajcarji dosy znaczn
liczb demokratów woskich, polskich i niemieckich. Korzystajc
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z tego, Mazzini, zniechcony do wglarzy, a zwaszcza francuskich,

po nieudaej wyprawie sabaudzkiej na pocztku 1834 r., zapro-

ponowa zgromadzonej w Bernie szwajcarskim emigracji utworzy
now rewolucyjn organizacj, któraby si opieraa na zasadzie

narodowoci. W ten sposób powstaa 12 kwietnia 1834 r. Moda
E u r o p a i wkrótce wyonia z siebie : Mode Wochy, Mod
Polsk, Mode Niemcy, Mod Szwajcarj, a w pó-
niejszym czasie Mod Irlandj i nawet nik Mod
Francj.

Rozprawa Mazziniego: „O narodowoci i kosmopolityzmie"
wywara na nasz emigracj ogromny wpyw, a zwaszcza na
Modopolan. Mazzini z ca si argumentacji wystpi przeciwko
upowszechnionemu u wglarzy twierdzeniu, jakoby wyróniania
si narodowe byy przeciwne sprawie powszechnej wolnoci. Tym-
czasem dzieje si przeciwnie: kosmopolityzm, osabiajc samo-
dzielne poczucie narodów, wanie sprzyja zamiarom wsteczni-

ków. Wam si zdaje — mówi on do kosmopolitów — e go-
sicie myl postpow, tymczasem jest ona wsteczna. Pochodzi
to std, e okrelacie narodowo podug tego, jak ona bya za

czasów królewskich, zamknita w ciasnym kole uprzywilejowa-

nych, kiedy lud, lud pracujcy nie mia waciwie ojczyzny. Pa-

trzycie wic wstecz i cofacie si w ty. My za chcemy i na-

przód i patrzymy przed siebie, patrzymy w przyszo. Zróbcie

to samo co my, a wówczas zrozumiecie, czym jest naród praw-
dziwy, kiedy si urzdzi po republikancku, kiedy posidzie oj-

czyzn. Przedstawiajc, jakoby polityka narodowociowa polegaa
na wzmaganiu si narodu kosztem innych, na osabieniu ich, aby
si samemu wzmocni, popeniacie ten bd, e interesy monar-
chów utosamiacie z interesami narodów. Ta wasza faszywa
teorja — powiada Mazzini, jakby przeczuwajc nasze czasy —
moe najszczytniejsze uczucie, jakim jest mio swego narodu,

przeistoczy w parodj: nacjonalizm ciasny, poziomy, za-

zdroszczcy wszystkiemu, co go otacza.

Gos Mazziniego wywar wielkie wraenie, bo odpowiada
pragnieniom narodowociowym, które Wielka Rewolucja roznie-

cia bya wszdzie. Wano ruchów narodowociowych zazna-

czyo w 1834 r. pismo, wydawane w jzyku francuskim w Paryu,
„Le Polonais", w artykuliku p. t. „De la force des individualites

nationales" (O potdze indywidualnoci narodowych) 4
. „Patrzcie—

powiadano tam — na kolonje angielskie, hiszpaskie i portugal-

skie, patrzcie na Grecj i Belgj, patrzcie na kantony szwajcar-

skie. Wszdzie ukazuj si pierwsze promienie jutrzenki, zwiastu-

jce wyzwolenie indywidualnoci narodowych. Wieki snu nie mo-
gy zniweczy zarodku ywotnoci heroicznej Grecji, tej Grecji,

która ma tyle tytuów, aeby j przywróci do liczby narodów.

W Belgji maa iskierka narodowoci, prawie niedostrzegalna
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w wielkich ruchach rodziny europejskiej, wystarczya do zburze-
nia gmachu, zbudowanego i podtrzymywanego przez wszystkie
wielkie mocarstwa europejskie, chocia w tym gmachu bya mdra
administracja i najwiksza panowaa pomylno materjalna. Cay
szereg stuleci, wspóuczestnictwo w yciu czynnym, penym sawy,
wielkoci, zdobyczy handlowych i umysowych, wspólno jzy-
kowa i powodzenia naukowego i literackiego, samo ssiedztwo
wreszcie Wielkiej Brytanji nie zdoay zatwierdzi przedawnienia
prawnego, przeciwko któremu codziennie protestuje Irlandja coraz
wikszym rokoszem".

Oprócz wpywu Mazziniego na nasz emigracj, wypada
jeszcze zaznaczy wpyw Buchez'a, który — jak widzielimy —
uwydatni si na Worcellu, Krpowieckim, a porednio oddziaa
na ca organizacj Ludu Polskiego w Portsmouth. Jak pojmo-
wa narodowo Buchez, streci on w przedmowie do nowego
wstpu Ewangielji. „Jestestwem Francji — powiada on — jest

narodowo, a narodowo jest deniem dziaalnoci towarzyskiej,

a wszelkie denie dziaalnoci towarzyskiej jest powinno".
„Francja jest narodem, wa: Francja jest to powinno, uzna-
wana i wypeniana przez wszystkich, co byli, s lub bd Fran-
cuzami". „Denie dziaalnoci Francji, jej narodowo, jej wspólna
powinno znacz jedn rzecz: urzeczywistnienie postpowe po-
wszechnego braterstwa..." 5

. Jak widzimy wic, treci narodowo-
ci u Buchez'a, tak samo jak i u Mazziniego, jest denie do
spenienia celu, majcego wane znaczenie w postpowym roz-

woju ludzkoci, — co oznaczano wyrazami: powoanie, misja,

posannictwo.
Najdokadniej i najobszerniej wyuszczy te pogldy Józef

Ordga w swojej rozprawie: „O narodowoci polskiej z punktu
widzenia katolicyzmu i postpu" 6

.

„Wszyscy chcemy Polski — pisze — lecz nikt z nas jesz-

cze nie powiedzia, co to jest ta Polska? jaki jest jej ywotny
pierwiastek, który j jedynie od mierci uratowa moe? Nikt
nie wskaza, gdzie jest to prawo niezmienne, na którym si Pol-
ska rozwina, — prawo, które byo kierownikiem, powodem
i bodcem wszystkich jej dziaa i tym sposobem stanowio jej

ycie? — Sowem, nikt nie wskaza, jakim jest powoanie Pol-
ski w tej wielkiej familji ludów, czyli jakim jest jej cel naro-
dowy, a wszake jak dla pojedynczego, tak dla spoeczestwa,y — jest to dziaa; niemasz za dziaalnoci bez celu i silnej

wiary w ten cel; — eby wic Polska moga rozpocz sw na-
rodow dziaalno, czyli raczej eby moga odzyska si ycia,
musi nasamprzód odzyska wiedz celu, dla spenienia którego
istnieje w ludzkoci" 7

.

Opierajc si na dziele Buchez'a: „Essai d'un Traite corn-
plet de Philosophic", Ordga rozwaa: „co to jest Postp?"
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Trzy wyraenia — podug niego — s okreleniem Postpu:
sia czynna (Bóg), ruch i cel, którego zrealizowanie nastpuje
wskutek ruchu przez si. Postp przedstawia progresj i jest

nieskoczony; jest to prawo niezmienne, któremu ulega wiat
martwy. Ludzko ulega take temu prawu, ale wiadomie. Dy
ona do celu, który jej Bóg objawi. „W tym wielkim dziele, które

ludzko spenia, kady naród ma sw szczególn funkcj,
a w funkcjach narodowych objte s funkcje indywidualne" 8

.

Objawiony cel wskazuje na obowizek jego spenienia. „Czo-
wiek nie zosta stworzonym dla siebie samego, lecz dla spoe-
czestwa, a spoeczestwo egzystuje tylko dla celu, przez Boga
wskazanego" 9

. „Ile razy zjawia si nowa funkcja, nowy cel dla

czowieczestwa, tyle razy nowe powstaj narodowoci" 10
. So-

wem, „nie jzyk, ani obyczaje, nie jedno pochodzenia, jak to

jeszcze powszechnie rozumiej, lecz myl, któr pewna masa lu-

dzi przyja za wspólny cel swej dziaalnoci, jest rzeczywicie
narodowoci". „Jzyk, obyczaje — s raczej wypywem myli
moralnej, stanowicej cel narodowy, i staj si silnym narzdziem
w realizacji tego celu" n

.

Takie pojmowanie narodowoci przewaao wród emigracji,

zarówno w obozie Towarzystwa Demokratycznego jak i wród
zwolenników Modej Polski, i nie mia susznoci Worcell, piszc
do Lelewela, e na chorgwi wszystkich stronnictw, oprócz Mo-
dej Polski, zapisane byy wyrazy: „Narodowy egoizm albo precz

z Narodowoci!" Wprawdzie, Towarzystwo Demokratyczne, zwró-

ciwszy gówne swe usiowania do obalenia uprzywilejowanego
stanowiska szlachty, mao si zajmowao kwestj narodowociow,
która w jej mniemaniu bya sama przez si jasn i zrozumia.

Pomimo obostrze cenzuralnych, ogupiania klerykalno-re-

akcyjnego, nadzoru i szpiegostwa policji, zasady demokratyczne

szerzyy si i w pastwie austrjackim i w pastwie pruskim. Na-

sza emigracja wiele si do tego przyczynia i nietylko w kra-

jach polskich, lecz i wród Sowian zachodnich. Szerzca si tu

propaganda bya czsto nieuchwytna, zdawao si jakby powsta-

waa ywioowo sama przez si. Wród Sowian budzio si uczucie

narodowe, przywizanie do wasnej przeszoci, do wasnej mowy;
przestawali ponia si i korzy przed wyszoci niemieck, po-

czuwali ch ycia samodzielnego, nabywali wiary w przyszo
swoj. Rozniecone to uczucie w jednym miejscu, szerzyo si da-

lej, udzielao si drugim. „Nie pamitam — opowiada Pawe
Stalmach o wszczciu si ruchu narodowociowo-polskiego wród
uczniów gimnazjalnych w Cieszynie— skd nam przyszy te myli
wszechsowiaskie, to wspóczucie do usiowa w Polsce, w Cze-

chach, u Sowaków, we Wiedniu podjtych, dosy na tym, e
si to upodobao naszej wyobrani".
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Wanym i pomylnym wypadkiem dla propagandy demokra-
tycznej w prowincjach polskich pastwa pruskiego bya przewaga
stronnictwa liberalnego nad reakcyjnym, jaka si ujawnia w tym
pastwie od 1840 r. Skorzystao z tego i Poznaskie. Tam za-

czo wychodzi czasopismo „Rok", w którym badano kwestje

polityczne i spoeczne ze znaczn swobod. Przysza te na po-

rzdek dzienny i kwestja narodowoci, której w 1843 r. powi-
cono dwie wane rozprawy.

Pierwsza rozprawa zostaa podpisan przez liter R, co do-

wodzi, e nie byo jeszcze rzecz bezpieczn wypowiada otwar-

cie wszystkie swoje przekonania. Wysza ona prawdopodobnie
z pod pióra Jana Rymarkiewicza, który by podówczas nauczy-

cielem gimnazjalnym w Poznaniu, i to zapewne powstrzymao go
od odsonicia swego nazwiska. Badajc wtek ycia narodowego,
autor zwraca uwag na trzy punkty jego ujcia— jak powiada—
1) ziemi ojczyst, 2) dzieje ojczyste i 3) posannictwo. Ziemia

jest to podstawa, z której naród czerpie swój ywot, a którego

s trzy wielkie ksztaty: 1) gospodarstwo narodowe, 2) przemys
narodowy i 3) handel narodowy. Naród ma Ojczyzn, pucizn
po przodkach, susznym prawem spadku odziedziczon, znojem
i krwi ich kupion. Jest ona dwojaka: ziemska i duchowa. Zie-

mia zabudowana, zagospodarowana, upikszona, uzdrowotniona
prac narodu, — to jego ojczyzna ziemska. Ojczyzn duchow
stanowi: zwyczaj narodowy, obyczaj narodowy i wiara ojczysta.

Jak midzy ziemi i niebem czowiek, tak midzy ziemsk a du-

chow ojczyzn znajduje si Naród -Osoba. Rozróniamy w niej

cielesn jego stron: zastpy starców, modzi i mów; dalej —
charakter narodu, który polega na jednakoci i wydatnoci woli;

oraz ja narodu: tlejc, poznajc i dziaajc 12
. Rozprawce tej

monaby wiele zarzuci, tak, pomija ona wielkie znaczenie j-
zyka w yciu narodowym; zasuguje jednak na uwag z tego

wzgldu, e z wyyn metafizycznych, na jakich stawiano dotych-

czas kwestj narodowoci, usiuje j sprowadzi na grunt bar-

dziej pozytywny, realny.

Druga rozprawa o narodowoci, która pojawia si w tyme
„Roku" poznaskim i niemal w tym samym czasie (1843 r.),

bya to synna rozprawa Karola Libelta p. t. „O mioci ojczyzny".

Wywara ona olbrzymie wraenie, tak z powodu swych wielkich

zalet literackich, jak i tchncego z niej gorcego uczucia patryjo-

tycznego. Ma ona take wane znaczenie naukowe, poniewa
poddaje gbszej analizie pojcie narodu i przez to zblia si
bardziej do ujcia jego cech istotnych.

Podstaw narodu — podug Libelta — jest jedno rodu,

wszake nie znaczy to, aby „plemi narodu byo jednorodne",

z biegiem dziejów bowiem mnogie ludy i pokolenia zespalay si
z podstawowym plemieniem i w ród jego weszy. W skad na-

Worcell. 19
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rodu polskiego weszy Litwa i Ru,— ale „prosty Litwin i chop
Rusin" nie zleli si z narodem polskim, „bo na nieszczcie idea

ówczasowa narodu nie rozcigaa si do ludu, ale do szlachty" 18
.

Kolebk kadego narodu jest jego ycie obyczajowe. „Przed lite-

ratur i owiat ksikow, przed polityk i chrzecijastwem, to

ycie obyczajowe szeroko w narodzie zapucio korzenie" u . „Na-

ród si kocha w obyczajach swoich. Jest to rozlega podstawa
wszystkiej duchowoci narodu. To tylko jest narodowe, co na tej

podstawie, jak na tle si odbija. Krom tej podstawy niema na-

rodowoci" 16
. Do obyczajów i zwyczajów szczególniej przywi-

zujemy i na nich ograniczamy znaczenie narodowoci, albowiem
w nich to przejawiaj si „przyrodzone usposobienia i skonnoci
narodu, warunkujce jego sposób ycia, jego charakter" 16

.

Wysz potg duchow od obyczajów jest jzyk. „Do j-
zyka staczaj si wszystkie duchowe potgi narodu, wszystkie

jego myli i uczucia" n
. „Cokolwiek naród mia wielkiego, to

w jzyku zoy" 18
. „Naród yje, dopóki jzyk jego yje, bez

jzyka narodowego niema narodu" 19
. „Jednoci narodowoci

i jzyka jest literatura i wogóle owiata narodowa. Naród naro-

dowo swoj wypisa i wypowiedzia w pismach i dzieach i wy-
powiada j obecnym stanem owiaty swojej" 20

.

Jak Rymarkiewicz w Narodzie - Osobie, tak i Libelt w na-

rodzie widzia cao organiczn. „Jak ludzie, tak i narody— po-

wiada — s pojedynkami, tylko na miar rozciglejsz i wy-
sz" 21

. Porównania jego wszake ycia narodowego do ycia
ludzkiego suyy raczej dla zobrazowania tego, co chcia wypo-
wiedzie, anieli same w sobie miay istotn warto.

Libelt uczyni wany krok do dokadniejszego poznania na-

rodu, wyodrbniajc jego byt od bytu pastwa. I poprzednio czy-

niono to spostrzeenie, lecz czyniono je — e tak powiedzie —
mimochodem, nie nadajc mu waniejszego znaczenia. Tymczasem
Libelt wyranie zaznaczy, e byt narodowy a byt pastwowy,

—

to s dwie rzeczy róne. „My rozróniamy — powiada on —
pastwo od narodu w ten sposób, e do wyobraenia narodu

niekoniecznie wie si wyobraenie bytu, postpu i urzdze
jego publicznych. Narody, wchodzce w skad wielkiego pastwa
i dlatego obumare w rozwijaniu si ducha polityczno-narodo-

wego, nie przestaj by przeto narodami" 22
.

Czyme jest waciwie narodowo, podug Libelta? — Na-
rodowo — powiada on — jest „waciwoci ludu, ród jeden

tworzcego, zamieniajc go w naród, a któr to waciwoci
jeden naród od drugiego si wyrónia" 23

. Jest „uczuciow stron
duchowej ojczyzny, a jako taka najsilniej dziaa na uczucie, i jest

potn podniet mioci ojczyzny" 24
. Moemy to wytumaczy

sobie w ten sposób, e w ludnoci pokrewnej sobie pochodze-

niem tworzy si poczucie wspólnoci duchowej i przeistacza t



291

ludno w naród. Jest ono silnie zespolone z narodem, „i gdyby
byo podobna wytraci narodowo, naródby zarazem wytraci
trzeba" 25

.

Rewolucja 1848 r. ujawnia, jak szeroko poczucie narodowe,
poczucie godnoci narodowej, jako wynik naturalny poczucia god-
noci osobistej, upowszechnio si w masach ludowych. Obok
narodów historycznych, jak polski, woski, wgierski, niemiecki,
wystpiy na widowni z daniem przyznania sobie praw naro-
dowych ludy, które ju dawno byy utraciy byt pastwowy,
które — zdawao si — jako bierny materja weszy w skad
innych wielkich narodów. Byy to przewanie ludy sowiaskie,
pomidzy któremi Czesi odgrywali przewodni rol. Gdyby re-

wolucja na tyle bya silna, aeby zdoaa odrazu obali trony,

znie wszelkie przywileje i zaprowadzi ustrój republikaski, to
kwestja narodowociowa — mona przypuszcza — weszaby na
drog powolnej i spokojnej ewolucji i nie przybraaby tego ostrego
charakteru, który sprowadzi klsk rewolucji wolnociowej. Niemcy
uznawali prawa narodowe Polaków, ale domagania si Czechów,
Morawian, Sowieców wydaway si im uroszczeniami. Wgrzy
nie chcieli przyzna równoci narodowej Chorwatom, Serbom,
Rumunom. Polacy niechtnie patrzali na wyodrbnianie si Rusi-
nów. Reakcja monarchiczno-biurokratyczna, która utrzymaa si
jeszcze u steru pastwowego, skorzystaa z tego, siejc niezgod,
intrygi, podszczuwajc jednych przeciwko drugim, wzniecajc
wojn domow pomidzy bratniemi ludami, — a wreszcie bra-

terstwo midzynarodowe, które tak radonie witano na pocztku
„wiosny narodów", zamienio si w nienawi i rze wzajemn.

Rewolucja 1848 r. pozostawia jednak po sobie wany akt,

który mona nazwa Deklaracj prawa narodów. By nim „Mani-
fest do ludów europejskich", ogoszony z postanowienia Kon-
gresu Sowiaskiego, który si zgromadzi 31 maja w Pradze
i okoo poowy czerwca zosta rozpdzony przez Windisch-Graetza,
gubernatora wojennego. Sekcja polska bya liczna, i jej wpyw
na kongresie by ogromny. Pomimo, e w niej si znajdowao
sporo utytuowanych czonków (ksit i hrabiów), przybyych
z Galicji, to jednak, jak wiadczy jeden ze wspóuczestników:
„duch demokratyczny mia zupen przewag" 2G

. Najwicej do
tego si przyczynili ci, co przybyli z Poznaskiego; z ich te
grona Libelt zosta przewodniczcym sekcji polskiej. Libelt te —
podug wiadectwa tego wspóuczestnika — uoy zarys obu
manifestów. Wspólnie wic z Palackim by gównym twórc „Ma-
nifestu do ludów europejskich", albowiem okolicznoci zmuszay
do popiechu, i inni czonkowie komisji redakcyjnej, jak Mora-
czewski i Lucjan Siemieski ze strony Polaków, Szafarzik od Cze-
chów, Kuslian i Prica od Chorwatów, „niewiele na redakcj pro-
jektu wywarli wpywu".

19*
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Najwaniejszy ustp tego Manifestu, ze wzgldu na kwestj
narodowociow, by nastpujcy: „Podajemy wszystkim ssied-
nim narodom bratersk rk, które, równie jak my, gotowe s:
uzna zupen wszystkich narodowoci równo,
bez wzgldu na ich polityczn wielko i potg,
i takow popiera i broni". Jakkolwiek wypowiedziana
tu zasada nie bya cakowicie rozwinita, to jednak uznanie zu-

penej równoci wszystkich narodów, bez wzgldu na ich poli-

tyczn wielko i potg, uniezaleniao je od przewagi narodo-

woci pastwowych i czynio je wasnowolnemi co do urzdzenia
swego bytu.

Wzmoenie si uczucia narodowego powikszao liczb i dzie-

dzin ludnoci polskiej, rozniecajc uczucie polskie w obu lskach,
w Zachodnich Prusach, w Warmji, wród Mazurów pruskich, lecz

równoczenie podnosia si w Galicji narodowo ruska, grona
dla panujcej tam szlachty polskiej, wzbudzajca niech i obaw
patryjotów polskich, poniewa przewodnictwo nad ni objy wy-
sze duchowiestwo i biurokracja pastwowa, wrogie sprawie re-

wolucyjnej, zrywajce stanowczo z tradycj dawnej Rzeczypospo-
litej i pene nienawici ku narodowoci polskiej.

Demokraci polscy, którzy — jak widzielimy — pojmowali
narodowo ze stanowiska pastwowego — nie byli przeciwni

samoistnoci narodu ruskiego, ani rozwojowi jego jzyka i pi-
miennictwa, lecz pragnli utrzyma naród ruski w cznoci po-

litycznej z narodem polskim i litewskim w jednej i nierozdziel-

nej demokratycznej Rzeczypospolitej Litewsko -Rusko -Polskiej.

W tym duchu zaczli oni wydawa w Stanisawowie w pierw-

szych dniach wrzenia 1848 r. „Dziennik Stanisawowski", któ-

rego gównemi redaktorami byli: Wiktor Heltman, Wojciech Da-
rasz i Jan Podolecki.

W caym szeregu artykuów w tym dzienniku Podolecki roz-

waa, czym jest narodowo, i wreszcie przyszed do ostatecznego

wniosku, e „moralnym bezwzgldnym narodowoci warunkiem
jest idea socjalna, której manifestacja nazewntrz nazywa si
posannictwem ; fizycznym — przestrze gieograficzna" 27

.

Z tych dwuch warunków poczonych razem wypywa trzeci naj-

bezwzgldniejszy, najniezbdniejszy, jako iloczyn obydwu, a tym
jest: Misja, czyli posannictwo narodowe 28

. Podo-
lecki nie przyznaje Rusinom odrbnej narodowoci. Widzi on w Ru-
sinach tylko rodowo a nie narodowo. „Ogaszanie rodo-

woci za narodowo jest bezsensem spoecznym i politycznym,

z wiar lub gupot" 29
. Popiera jednak zaprzeczanie narodowoci

Rusinów sabym argumentem, e „dwie narodowoci nie mog
osta si obok siebie na jednej i tej samej przestrzeni" 30

. Atry^

bucje narodowe, pomidzy któremi s najwaniejsze cztery: roz-

lego przestrzeni, jednolito, przeszo historyczna, a nade-
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wszystko jzyk i literatura, „nie s warunkami istnienia, ale stop-

niami postpu i rozwoju" 31
. „Jednoplemienno Wielkopolanów,

Rusinów, Maopolanów i zjednoczonej z niemi Litwy, jest sze-

rok, niewzruszon podstaw jednolitoci polskiej". Jzyk polski

jest to „czysty wspólny utwór rónych djalektów sowiaskich" 32
.

Jak widzimy — Podolecki w pojmowaniu narodu sta na
stanowisku pastwowym. Dla niego nawet ziemia, terytorjum,

przestrze gieograficzna bya skadow czci, ciaem narodu.

Patryjoci za polscy z zaboru pruskiego spostrzegali, e stano-

wisko pastwowe nie zgadza si z zasad demokratyczn. Wi-
dzieli oni, e naród niemiecki ze swego stanowiska pastwowego
odmawia i lzakom, i Warmjakom, i Mazurom — narodowoci
polskiej, ku której oni si garn poczli. Libelt w swym poj-

mowaniu narodu wszed ju na drog bardziej demokratyczn.
„Narodowo faszywie pojmowana" — jak powiada autor

broszury „Prawd a prac" — wyrzdzia wielkie szkody rewo-
lucji 1848 r. Faszywie bya ona pojmowana przedewszystkim
przez samych rewolucjonistów, przez przewódców demokracji re-

wolucyjnej. Pastwowo jeszcze silnie tkwia w pojmowaniu na-

rodowoci.
W kadym razie wypadki rewolucyjne 1848 i 1849 r. wy-

kazay ogromne, podstawowe znaczenie narodowoci w walce

o powszechn wolno i równo. Komitet Centralny Demokracji
europejskiej — jak ju widzielimy — wysoko podniós sztandar

narodowoci. W odezwie swojej z dnia 25 wrzenia 1852 r., któr
podalimy w rozdziale poprzednim, zbliy si on nawet do ta-

kiego jej pojmowania, jakie by wygosi Manifest Praski.

Odezw t podpisa take i Worcell, jako przedstawiciel

Centralizacji Tow. Dem. Polskiego w Komitecie Centralnym De-
mokracji europejskiej. Jake on pojmowa kwestj narodow?
Z tego, co nas doszo jako domylny jego utwór i jako jego
pomiertna pozostao, wnosi moemy, e sta on na stanowi-
sku wielce zblionym do stanowiska Podoleckiego.

Pomiertn pozostaoci jest wydrukowany w 1866 r. zna-

leziony w papierach Worcella niedokoczony artyku p. t. „O zwiz-
kach przyrodzonych i spoeczeskich, std: o rodach i narodach,
o ojczynie i ludzkoci, o kosmopolityzmie, solidarnoci i fede-

racji ludów" 33
.

Gównym celem artykuu byo nie tyle wyjanienie dokadne,
co rozumie naley pod narodem, ile zwalczanie pogldu kosmo-
politycznego. Worcell sta take na gruncie historyczno-pastwo-
wym i pod jedn narodowo polsk zaciga zarówno Litwinów
i mudzinów jak i Wielkopolanów.

Aeby móg si wytworzy naród z istniejcych rodów (ple-

mion), trzeba byo — podug Worcella — aeby jeden z rodów
wystpi w roli czynnej, jako pocztkujcy jedno polityczn.
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Takim rodem pocztkujcym by naród Lachów dla narodu Po-
laków, „lub inaczej Polachów, przeto moe, i ci przyszli po
Lachach".

Do tego rodu pocztkujcego przyczao si coraz wicej
rodów, i powstawaa jedno „przez zlewanie si ich ziem w jedn
wielk cao, przez wizanie si ich wzajem wspólnoci praw
wewntrznych, a nareszcie skojarzone tak rody stworzyy jeden
Naród".

Tak samo „jak przyj nie mogo do pojcia rodu, dopóki
rodzina nie przekonaa si z dowiadczenia o niedostatecznoci
si i poj wasnych, do zaspokojenia przyrodzonych potrzeb i nie

poznaa rodków, jakie ku temu podawao jej poczenie rodowe",
tak samo i „rody musiay si naprzód wzajem pozna i oceni,
zaczym si zawizay w naród".

Stopniami naturalnemi, które prowadz do narodu, s ro-

dziny i gminy (rody). Wszystkie te stopnie: rodziny, gminy, na-

rody, s konieczne i trwaj nadal, przedstawiaj coraz wysze
stopnie rozwoju spoeczeskiego. „Rozszerzajc si, wzrastajc,
trac na prostocie i jednoci, zyskuj na powadze i uznaniu. Ce-
lem ich, przeznaczeniem, a zatym obowizkiem, jest opieka
nad jednociami niszego rzdu, a zatym prawem. A poniewa
prawe kade rodzi odpowiedni obowizek, ten obowizek jest

midzy niemi wzajemnym. Jest za cakiem spoecznej natury

i wznosi si do stopnia powicenia ze strony opiekowanej do
opiekujcej si jednoci, albowiem pierwsza potrzebn jest wicej
bezpieczestwu i caoci mniejszej liczby jednostek, jak druga;

a zreszt, bo ginc zostawia osierociaych swych czonków pod
opiek tej jednoci wyszego rzdu, dla której si powica. Jak
czowiek dla rodziny, tak rodzina dla gminy lub grodu, tak gród
dla narodu w potrzebie powica si obowizany, bo po utracie

rodziny, czonkowie jej i rodziny inn znajduj opiek w ocalo-

nej gminie, w grodzie, w narodzie.

„Postrzegamy tu owo moralne prawo, ow podstaw wszel-

kiej moralnoci, powicenia si czci dla caoci,
i to drugie prawo czowieczeskiego postpu, oraz doskonalszego
ksztacenia, obrabiania, prawie nareszcie zastpowania ca-
kowitego przyrodzonych stosunków ludzi midzy
sob, przez stosunki spoeczne coraz wyszego
u spoecznienia".

Worcell wznosi si tu do nader wanego filozoficznego wy-
janienia, co staje si bodcem czenia si mniejszych orga-

nizmów w wiksze, i dla czego z interesem wyszego caego
organizmu, jakim jest naród, czy si cile interes niszych or-

ganizmów, w skad jego wchodzcych, jak plemi i rodzina. Bio-

logja to potwierdza. Zarówno organizm rolinny jak i zwierzcy
s spoeczestwami licznych i rónych komórek. Rolina wielo-
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komórkowa np. przedstawia si jako spoeczestwo komórek sa-

modzielnych, poczonych z sob w jedn cao organiczn

wspólnym interesem. W poczeniu tym ycie komórek staje

si pewniejszym, wicej ubezpieczonym nazewntrz. Kada jednak

komórka yje wasnym yciem; odywia si ona i rozradza. Na
niszych szczeblach ustrojowoci zwierzcej proces ten czenia
si daje si obserwowa. Skutkiem rozrastania si przez podzia

lub pczkowanie, powstaj tak zwane kol on je, t. j. skupienia

organiczne osobników. U korali wieloczukowych napotykamy
kolonje, u których jamy pokarmowe s poczone z sob, lecz

kady osobnik ma wasny otwór gbowy. W kolonji kampanu-
larji poczenie si przedstawia stopie wikszej cisoci: osob-

niki s tylko organami jednej caoci organicznej. Osada polipów

przedstawia harmonijn cao ycia organicznego: wspólne uyt-
kowanie czy si z korzyciami podziau pracy. „Jest to nie-

wtpliwie socjalizm zwierzcy w najszczytniejszej formie — po-

wiada G. H. Lewes — nie spotkamy tu ani bogatych, ani ubo-

gich, niema te i leniwych". Proces ten zrastania si oddzielnych

czci w jeden wspólny organizm uwidocznia si i w budowie
cielesnej stawonogich i miczaków. W scakowanej budowie ciaa

krgowców „trzeba byo — powiada francuski zoolog, E. Perrier—
caej przenikliwoci embrjogienji i anatomji porównawczej, aeby
uwydatni w niej pierwotny typ kolonjalny". Dopiero znakomite

prace Franciszka Balfoura i Karola Sempera day podstaw ugrun-

towan do uwaania krgowca za zwierz czonkowane, segmen-
towane. Najbardziej ujawnia si w socjologji ten proces czenia
si mniejszych organizmów w wiksze, o czym nieco obszerniej

mówi bd póniej. Preyer uwaa nawet organizmy spoeczne
jako cig tylko dalszy rozwoju indywidualizacji, pocztkiem któ-

rego jest komórka organiczna.

Czyme jest narodowo, podug Worcella? — Na to daje

on nastpujc odpowied. „Wspólno urzdzenia si, bez wzgldu
na rodowo, w celu wyrabiania jednej myli i woli, wspólno
czynu nazewntrz, wskutek tak przyjtej potrzeby, czyli czne
narodowe ycie i wolne od obcego przymusu, oto jest, co Na-
rodowo stanowi". Definicja ta moe by zastosowana i do
pastwa, zwaszcza jeeli — jak to byo w szlacheckiej Rzeczy-

pospolitej — nie obcy przymus, lecz jedno myli i woli utrzy-

mywaa wszystkie jej czci w caoci. Podug Worcella, „wspól-

no rodu, mowy, zwyczajów, obrzdów, jest tylko uatwieniem
narodowego urzdzenia; nie jest narodowoci, ani nawet naro-

dowoci warunkiem". Na poparcie tego powiada: „wszak zupe-
nie od Polaków odrbn jest rodowo Litwinów i mudzinów".
„I mowa tam inna, i zwyczaje róne, a przecie narodowo jest

jedna, i niemniej jednej narodowoci jest czonkiem Litwin z nad
Wilji, mudzin od Pogi, jak Wielkopolanin z nad Gopa".
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Istotnie o szlachcie mona powiedzie, e bez rónicy po-
chodzenia, rodowoci, przedstawiaa ona w granicach Rzeczy-
pospolitej jeden naród polityczny. Szlachcic pochodzenia litew-

skiego sam si pisa do póna: gente Lithuanus, natione Polonus.

Lecz oprócz narodu szlacheckiego — jak to zauway Karol Li-

belt — by jeszcze lud chopski — o wiele liczniejszy. Pozosta-

wa on w stanie poddastwa, bez owiaty, bez uczu obywatel-

skich, bez poczucia narodowego, w stanie — rzec mona — ple-

miennym, w stanie rodowoci. Gdyby Rzeczpospolita zdoaa bya
zachowa swoj niepodlego, to niezawodnie zniesienie podda-
stwa, uobywatelenie wocian rozniecioby w nich poczucie was-
nej narodowoci, ale wzajemne stosunki pomidzy rónorodnemi
prowincjami ukadayby si agodniej i spokojniej, anieli w Wiel-

kiej Brytanji i we Francji, albowiem, z wyjtkiem Rusi naddnie-

przaskiej, nie istniay wród ludów Rzeczypospolitej tradycje

walk krwawych, bo Rzeczpospolita rosa nie w drodze zaboru,

podboju, lecz w drodze unji, czenia si dobrowolnego, wskutek
szerzenia si wolnoci i owiaty.

Badania o narodzie i narodowoci w owych czasach nie

mogy mie jeszcze cile naukowego charakteru. Nauka, której

cz stanowi te badania, socjologja, w tym czasie ksztatowaa
si jeszcze i z natury rzeczy zwróci si musiaa przewanie ku
pocztkowym przejawom ycia spoecznego jako mniej zoonym,
jako dajcym si atwiej uj i zrozumie z punktu ju ustalo-

nego bada biologicznych. Sprzyjaa temu jeszcze ta okoliczno,
e skutkiem wielkich odkry gieograficznych w wiecie oceanij-

skim w drugiej poowie XVIII stul., wzmogy si potnie bada-

nia etnologiczne, i etnologja w poowie zeszego stulecia zrobia
ogromne postpy, nietylko opisujc ycie zewntrzne ludów,

stojcych na najniszych szczeblach rozwoju cywilizacyjnego, lecz

wnikajc w ich ycie psychiczne, duchowe.
Dopiero w póniejszych czasach, w kocu zeszego stulecia,

badania socjologiczne zwróciy si take ku szczeblom wyszym
ycia spoecznego. Znalazy tu obficie nagromadzony ju od
XV stulecia materja, zbierany w celu dokadnego poznania wa-
runków i potrzeb pastwowych. We Woszech w XV stul. ju
rozumiano, jak wan bya dla dobrego zarzdu spraw pastwo-
wych dokadna ich znajomo, i kadego, co posiada t znajo-

mo, nazywano statyst (statista — od stato — pastwo).
Nauk o stosunkach pastwowych nazywano — scienza satistica.

Pierwsze dzieo wane w tym przedmiocie wyszo w Wenecji
z pod pióra Franciszka Sansovino. Nauka o pastwie oczywicie
musiaa si zajmowa przedewszystkim znajdujc si w jego

granicach ludnoci, któr zwaszcza od koca XVIII stul. obej-

mowaa pod ogóln nazw narodu. Takie pojmowanie pastwowe
narodu udzielio si i socjologom, i pojcie pastwa, wyraniej
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i janiej przedstawiajce si umysowi od pojcia narodu, przy-

kryo to ostatnie, lecz poniewa w ludnoci spostrzegano rónice
pochodzenia, religji, mowy, wic oddzielono od narodu narodo-

wo (nationalite) i utosamiono j z pastwowoci.
Znakomity rozwój nauk przyrodniczych, biologicznych, a w tej

liczbie i antropologji, wywar potny wpyw i na socjologów.

Organiczno spoecznych tworów, któr i dawniej take spostrze-

gano, zaczto udowadnia ze stanowiska przyrodniczego. Twory
socjologiczne uwaano w acuchu jestestw organicznych jako

spojone swym pochodzeniem z tworami biologicznemi. Preyer

wykreli nawet ten acuch, poczynajc od komórki organicznej.

W rozwoju tworów socjologicznych uznano trzy gówne
stopnie: rodzin; ród, czyli raczej byt rodowy, plemi; oraz naród.

Rónica antropologiczna pomidzy plemieniem i narodem
jest ta, e plemi pod wzgldem szczepowym (rasowym) jest

jednorodne, tymczasem niema narodów czystych szczepowo 34
.

Wemy narody europejskie. U wszystkich znajdujemy dwa
typy: dlugogowych i krótkogowych 35

. Wszdzie dugogowi sta-

nowi mniejszo w narodzie. Wedug oblicze Broca, u dzisiej-

szych Greków dugogowi stanowi 24%. Zauwaono, e w ro-

dach szlacheckich przewaaj dugogowi; chopi za przewanie
nale do krótkogowych. Podug bada Ottona Ammona, w Ba-
deskim ludno wiejska po wikszej czci jest krótkogowa;
miejska za, naleca w znacznej czci do klasy uprzywilejowa-
nej, dugogowa. Ludno rolnicza sowiaska jest krótkogowa;
tymczasem, kiedy otworzono grobowiec króla Kazimierza Wiel-

kiego, wymiar jego czaszki wykaza, e nalea on do dugogo-
wych. Spostrzeono, e we wschodniej Galicji ludno polska,

osiedlona wród ludnoci rusiskiej, przedstawia najwikszy pro-

cent dugogowych, co mona tym tumaczy, e bya to prze-

wanie ludno szlachecka. Jeeli wemiemy pod uwag, e podug
francuskiego antropologa, Topinard'a, Anglo-Skandynawi, organi-

zatorowie wielu pastw europejskich, nale do typu dugogo-
wych, to ta okoliczno rzuca pewne wiato, dlaczego klasy

uprzywilejowane, szlacheckie, przewanie s dlugogowe. Jako
ruchliwy, przedsibiorczy, pomysowy czynnik, dugogowcy, wród
zarodzi biernej plemion odgrywali w procesie tworzenia si na-

rodów rol fizjologiczn zarodzi czynnej, analogicznie do tego,

co si dzieje — podug Weismanna — przy wytwarzaniu si ciaa
dziecka z jaja matczynego 36

.

Ta rónorodno anatomiczna narodów, jak zaznaczaj an-

tropologowie, tumaczy w pewnej mierze, dlaczego utworzenie si
pastwa stawao si potnym bodcem w ewolucji, z bytu ple-

miennego do bytu narodowego prowadzcej. Pastwo — jak to

ze wszystkiego wnosi mona — byo dzieem podboju. W Eu-
ropie dugogowi podbijali ludno krótkogowa. Tradycje staro-
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ytnych pastw zaznaczaj, e dynastje królów, dynastje panuj-
cych byy obcego pochodzenia. Grecy przypisywali pierwszym
swym królom pochodzenie boskie, co niezawodnie wypywao
z przewiadczenia o ich wyszoci i cielesnej i duchowej.

Pierwsze pastwa musiay by mae, a to sprzyjao czeniu
si, zlewaniu obu szczepów: mniejszoci i wikszoci. Mona
przypuszcza, e mniejszo podbójcza, skadajca si gównie
z mczyzn, jako druyna bojowa, cierpiaa na niedostatek kobiet,

braa wic je wród ludnoci podbitej 37
. Powstawa nowy typ

szczepowy: poredniogowych. Broca oblicza ich u Greków—17%.
Rónice cielesne szczepowe mieszay si, zacieray, i szczep, po-
siadajcy przedstawicieli najliczniejszych w pastwie, wyciska
gówne pitno antropologiczne na sformowanym narodzie. Pod-
bita ludno pochaniaa podbójców.

Jeszcze widoczniejszym, anieli w dziedzinie cielesnej, staje

si to w dziedzinie duchowej. Wypada tu zaznaczy, e orga-
niczno tworów spoecznych jest gównie natury duchowej a nie

cielesnej. Zwizki duchowe staj si coraz waniejsze od zwizków
krwi. Naród jest bardziej duchowym tworem, anieli plemi, a ple-

mi bardziej, anieli rodzina. Analogja wic organizmu narodo-
wego do organizmu osobnikowego polega nie na budowie cie-

lesnej, lecz na ustrojowoci duchowej. Naród, tak jak i pojedynczy
czowiek, ma wasn uczuciowo, wasn umysowo i wasn wol.

Podbójcy, po duszym poyciu z ludnoci podbit, w prze-

wanych wypadkach przyjmuj jej obyczaje, jej religj i mow.
Wspólno i tu wytwarza si stopniowo: nasamprzód przejawia

si ona w obyczajach, zasadach moralnoci 38
, a najpóniej w mo-

wie. I Libelt mia suszno, twierdzc, e wspólne zasady oby-
czajowe stay si podstaw ycia narodowego.

Najwyszym uogólnieniem ycia uczuciowego jest religja.
To, co obyczajowo uwaa za poyteczne, to religja podnosi do
znaczenia dobra; to, co obyczajowo uznaje za szkodliwe, to

religja przedstawia jako ze. Potwierdza ona, uwica prawida
obyczajowe, i to stanowi jej gówn istot, nie za personifiko-

wanie tajemniczych si i niedocieczonych przyczyn.

Jedno religijna wród pokrewnych plemion stawaa si
potnym wizadem narodowym. Mona tu przytoczy sowa Jó-

zefa Supiskiego z 1838 r. „Ta odrbno narodowa — pisa
on — któr Mojesz tak silnie nacechowa lud Izraela, uczynia
go wiecznym na tej ziemi. Bez ojczyzny i wasnoci, mczeni
i z kraju do kraju uciekajcy, stale nienaruszani wtenczas, kiedy

trzsce wiatem mocarstwa niky bez powrotu. Kraj znik, ale

lud jego pidziesit wieków istnieje peen czerstwoci i nadziei".

Kiedy pastwo Bolesawów rozsypao si byo w XIII stul., sto-

lica arcybiskupia Gnienieska trzymaa wysoko sztandar jednoci
midzyplemiennej narodu polskiego. I dzisiaj jeszcze religja ma
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wane znaczenie. Wyodrbnia ona niemal Serbów i Chorwatów
w osobne narody, jakkolwiek szczepowo i jzykowo s z sob
pokrewni. Wspólno religijna czyni bliszemi Polaków i Litwi-

nów do siebie, anieli Rusinów i Polaków, wyznajcych rón
religj, chocia ci ostatni pod wzgldem szczepowym i jzyko-
wym s wicej pokrewni z sob.

Rozwój ycia spoecznego, bez porozumiewania si wza-

jemnego jednostek wspóyjcych, nie przekroczyby granic bytu

biologicznego. Porozumiewanie si wzajemne staje si punktem
wyjcia ycia spoecznego. Im rodek porozumiewania si jest

doskonalszy, tym rozwój ycia spoecznego staje si rozleglejszy

i bujniejszy. Mowa ustna wyprowadzia czowieka ze stanu zwie-

rzcoci; ona to ycie uczuciowe doprowadzia do najwyszego
uogólnienia, jakim jest religja; ona to uczynia moliwym gro-

madzenie spostrzee, gównej podstawy wszelkiej wiedzy.

Wspólno ycia umysowego jest nader wanym wizadem
w yciu narodowym. Widzimy to ju w Grecji, gdzie wszystkie

plemiona heleskie bray ywy udzia w grach Olimpijskich
;
gdzie

poeci, filozofowie, historycy, wytworzyli wspólny jzyk grecki.

Wspólno jzykowa, jzyk narodowy, to widomy potny
wze bytu narodowego. „Przez jzyk — czyni trafn uwag Nor-

dau — staje si czowiek synem i spadkobierc wszystkich my-
licieli i poetów, nauczycieli i wodzów narodu".

To ogromne znaczenie jzyka w yciu narodowym skonio
wielu do uwaania go za najwaniejsz, za istotn nawet cech
narodowoci. Fakty jednak nie potwierdzaj tego. Pomimo wspól-

noci jzykowej, moe istnie odrbno narodowa. Naród irlandzki

a po czci i naród szkocki, pomimo niemal powszechnego uy-
wania jzyka angielskiego, nie poczuwaj si jednak do tosa-

moci z narodem angielskim. Duczycy i Norwegowie, pomimo
wspólnoci jzykowej, uwaaj si za odrbne narody. Flamand-

czycy wol pozostawa w politycznym zwizku z Walonami, cho-

cia jzykowo s zblieni do Holendrów.
Poniewa jzyk — jak powiedziaem — jest widom oznak

narodowoci, wic w walce o równouprawnienie narodowe walka

o prawa ojczystego jzyka staje si spraw pierwszorzdn. I wi-

dzimy, e wzrastajce poczucie narodowe czy si z usiowa-

niem wyksztacenia, podniesienia, wzbogacenia swego jzyka oj-

czystego. Widzimy to na przykadzie Litwinów, otyszów, Rusi-

nów. Szczególnie ciekawy w tym wzgldzie widzimy objaw

u Irlandczyków, ^którzy usiuj wróci do uywania swego zatr

conego jzyka, celtyckiego. Wymogli oni, e ten jzyk proskry

bowany w szkolnictwie, odzyska w 1878 roku prawne uznanie,

i zezwolono na jego nauczanie w szkoach niszych, a w 1889 r.

i w szkoach wyszych. W celu wskrzeszenia dawnej mowy, za-

oono w 1893 r. Lig Gaelick, której filje po caym kraju si
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mno. Nastpnie powstay: Stowarzyszenie, majce na celu za-

chowanie jzyka irlandzkiego, i Celtyckie stowarzyszenie literackie.

Wykazy statystyczne z ostatnich lat wiadcz, e liczba mówi-
cych po celtycku wzrasta, i dzisiaj Irlandczycy domagaj si,

aeby nauczanie jzyka celtyckiego stao si w szkoach obowiz-
kowym.

Jak pod wzgldem cielesnym, przez dugie wspóycie z sob,
przez krzyowanie si, przez odziedziczanie cech, najbardziej

sprzyjajcych rozwojowi i utrwaleniu zgodnoci ycia, wytwarza

si w zbiorowoci narodowej pewna jednostajno gatunkowa,

tak, e Polak, Niemiec, Woch, Francuz maj waciwy sobie

wygld zewntrzny, atwo dla oka wprawnego dostrzegalny; tak

samo pod wzgldem duchowym, waciwe im cechy uczuciowe

i umysowe, skojarzone z sob, przedstawiaj pewny waciwy
im typ duchowy, który Gustaw Le Bon nazywa dusz narodu,

a Otto Bauer— charakterem narodu. Jeeli wemiemy pod uwag,
e kady osobnik w narodzie odziedzicza cechy nietylko swego
ojca i swej matki, ale take i swych dziadów i babek, i pradzia-

dów i prababek, to mona powiedzie, e kady z nas jest dziec-

kiem swego narodu. Dziejowo wytwarza si w kadym z nas

jakby pewnego rodzaju sia, która nas skupia w jeden naród 39
.

„Naród — powiada susznie Otto Bauer — nie jest sum osob-

ników, lecz kady osobnik jest wytworem narodu" 40
. Jest to je-

den z najwaniejszych dowodów organicznoci narodu.

Co waciwie daje si nazwa narodowoci? Jak w ro-

dzinie wytwarza si pewne poczucie rodzinne, w plemieniu —
poczucie plemienne, tak w narodzie pojawia si poczucie naro-

dowe. Wano tego poczucia narodowego w okrelaniu narodu

i dawniej zaznaczano i uwydatniano. Brodziski w swojej mowie
o narodowoci tak rónic upatrywa midzy czowiekiem a na-

rodem, „e czowiek moe zgin dla narodu, ale naród dla ludz-

koci nie moe wtenczas, gdy ma swoje sumienie, gdy si czuje
narodem". Czu si narodem, to najwaniejszy warunek istnie-

nia narodu. Naród moe o sobie powiedzie: jestem narodem,

bo si nim czuj. Mówic ju tak, uwiadamia on swoje istnie-

nie. „Kady lud — powiada znany pisarz wgierski, Eótvós —
staje si narodem z chwil, gdy wiadomie uzna odrbno swego
istnienia i zapragnie j utrwali". Jestem narodem — moe on
powiedzie — albowiem jestem wiadom mej indywidualnoci

narodowej, albowiem jest ona naturalnym warunkiem samodziel-

noci mojej i wszechstronnego rozwoju mych zdolnoci. Chc
utrwali indywidualno moj narodow, albowiem nie chc cu-

dzych rzdów, chc sam sob rzdzi. Taka jest moja wola i prze-

ciwko wszelkim zadawanym jej gwatom walczy bd dopóty,

a nie stanie si jej zado. Poczucie to swej indywidualnoci

narodowej, wiadomo t narodow, wol zachowania swej oso-
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bistoci narodowej, — nazywamy zwykle patryjotyzmem.
I w tym znaczeniu znakomity historyk francuski, Augustyn Thierry,

w pierwszej ju poowie zeszego stulecia by powiedzia: „wsz-
dzie gdzie jest naród, jest tam przez to samo i patryjotyzm" 41

.

Naród, jak i kady twór organiczny, wzrasta w siy, oczy-

wicie jeeli nie jest krpowany w swej swobodzie, i dojrzewa
do peni ich przejawu. Wyraa si to w tym, e bierna cz na-

rodu zmniejsza si, a natomiast ronie czynna jego cz. Patry-

jotyzm narodowy nietylko si upowszechnia, lecz charakter jego
staje si coraz bardziej czynny. Sprzyja temu wszystko, co niwe-
czy przegrody przywilejowe w narodzie. I dopiero w ustroju so-

cjalistycznym rozwój narodowy osignie sw dojrzao, albowiem
zniknie ostatecznie przyczyna, podtrzymujca bierne usposobienie,

znikn „bezojczyniacy-proletarjusze" (vaterlandslose Proleta-

rier)— jak ich nazywa Schaffie — i wszyscy bd mieli Ojczyzn,
która si stanie wówczas prawdziw dla wszystkich matk.

„Naród, wzgldem kadego swego czonka, jako spucizna
po ojcach, jako jedno obejmujca wszystkie nastpcze po sobie

pokolenia, cigiem nieprzerwanym niepodzielnego ycia, jako
ródo wspólnego wszystkim ywota, jako opiekun rodzin, por-
czyciel praw, nauczyciel i stró obowizków pojedynczych, prze-

chowawca poda, przedmiot zamiowa i cel usiowa wszystkich

swych dzieci, jest Ojczyzn".
Takie jest okrelenie Worcella. Jest ono szczytne, wykazu-

jce wielkie narodu dla czonków jego znaczenie, lecz — powie-
dzielibymy — nie jest zupene. Pochodzi to w znacznej mierze
std, e pod nazw Narodu Worcell obejmuje: Lud i Kraj. Podug
niego, „Lud w zwizku z krajem, jako jedno urzdzona i sa-

modzielna, jest Narodem".
Niezawodnie, Naród potrzebuje pewnej przestrzeni, pewnego

obszaru, aeby móg y, aeby móg zaprowadzi i urzdzi
wasne gospodarstwo. Jest ono potrzebne, nawet konieczne dla

narodu, jest jego wasnoci, lecz nie jest jego czci orga-

niczn.
W szerokim rozumieniu Ojczyzna, jako pucizna po naszych

ojcach i matkach, jest rozgazion rodzin, „której zarazem —
jak powiada Worcell — jest rozszerzeniem, obrazem i opiekunk",
która otacza nas yczliwoci i niesie nam pomoc, oraz jest do-

robkiem rodzinnym caego szeregu pokole nas poprzedzajcych.
A wic przedewszystkim — jak to piknie przedstawi Wor-

cell — ojczyzn nasz jest sam naród, do którego naleymy,
którego ze i dobre losy podzielamy.

Dorobek nasz narodowy jest dwojakiej natury: cielesnej,

czyli materjalnej i duchowej.
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Dorobek cielesny, czyli materjalny, jest dwojaki: biologiczny

i ekonomiczny. Udoskonalona czynno organów cielesnych, to

dugowiekowa sprawa doboru i dziedziczenia. Podstaw ekono-
micznego rozwoju jest ziemia, na której naród osiad, któr on
wasnym znojem, wasn prac uprawi, uyni, uzdrowotni,
uprzyjemni, zabudowa; jest to cae to gospodarstwo, które on
na tej ziemi zaprowadzi.

Dorobkiem duchowym narodu jest jego kultura, cywilizacja,

obejmujca jego mow ustn i pisan, jego zwyczaje i obyczaje,

jego wierzenia, zasady, pogldy, jego sztuk, poezj, nauk. Indy-

widualna organizacja uczuciowo-umysowa kadego narodu nadaje

swoisto tej kulturze, któr on wytwarza, chocia jej pierwiastki

bierze z ogólno-ludzkiej skarbnicy. Zauwaono, e pojcia pewnego
narodu s nieraz mao przystpne dla drugiego. Zachwyt, który

wzbudza poeta we wasnym narodzie, niezawsze bywa zrozumiay
dla innych narodów. Nawet w dziedzinie umysowej, najbardziej

ogólno-ludzkiej, daj si spostrzega pewne waciwoci mylenia
kadego narodu, i dlatego umysowa kultura narodu podnosi si
i wzbogaca tylko wówczas, kiedy jest wytworem wasnej jego

pracy mylowej. Narzucanie narodowi szkoy w obcym jzyku
wyrzdza wielk krzywd umysowemu jego rozwojowi.

Czy pastwo, do którego naleymy, jest nasz ojczyzn?
Aeby na to odpowiedzie, wypada nieco nad tym si zastano-

wi. W rozprawie mojej p. t. „Naród a pastwo", staraem si
wykaza zasadnicz pomidzy niemi rónic. Pastwo powstao
i urzdzio si na podstawie siy, przemocy; naród wzrasta przez

zblianie si, czenie, upodobnianie rónoplemiennych czci
ludnoci. Zbudowanie pastwa, jeeli znajdujce si w nim ple-

miona byy pokrewne sobie, przypieszao proces tworzenia si
narodu.

Pocztkowe pastwa byy to terytorja, pewne obszary ziemi,

wraz z ludnoci w ich granicach znajdujc si, opanowane si
i rzdzone samowadnie przez pewn gar ludzi wojowniczego
i przedsibiorczego usposobienia. Ta gar ludzi stanowia pa-
stwo; — caa za ludno rzdzona, poddastwo, miaa charakter

bierny, rónia si od inwentarza zwierzcego tym, e posiadaa
mow cakowit. Servi sunt Instrumenta vocalia — pisa Var-

ron — et boves semivocalia. Nastpnie kiedy z tej biernej lud-

noci zacza si wydziela i wzrasta cz czynna, rozwijao si
w tej ostatniej poczucie, e byt i dobrobyt caego gospodarstwa
waciwie zaley od tej ludnoci, która pracuje.

Historycy wskazali na ten wany fakt, e walki zbrojne

z nowemi najezdcami, którzy usiowali opanowa lub nawet opa-

nowywali na czas pewny jakie pastwo, przyczyniay si potnie
do jednoczenia si rónoplemiennych czci ludnoci i do wy-
twarzania wród niej wspólnoci narodowej. To przeciwstawienie
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caej pokrewnej pochodzeniem i mow ludnoci do narodu na-

jezdniczego — doskonale przedstawia pismo husyckie z 1437 r.

„Kto sprawuje — zapytuje ono — urzdy burmistrzów i rajców

w królewskich miastach Czech? — Niemcy. — Kto jest sdzi? —
Niemiec. — Gdzie odbywa si kazanie dla Niemców? — W gów-
nych kocioach. — A dla Czechów? — Na cmentarzach albo

w domach".
Wzrost poczucia narodowego przeistacza i samo pojmowa-

nie pastwa. Naród nabiera w nim znaczenia osobowoci, pa-
stwo za przybierao coraz bardziej znaczenie rzeczowe. Stosunek

narodu do pastwa odwraca si w przeciwnym od poprzedniego

kierunku. Ludno uwaaa si dawniej za przynalen do tery-

torjum, byo to swego rodzaju glebae adscriptio; nastpnie lud-

no, czyli powstay z niej naród, zaczyna si uwaa za waci-
ciela tego terytorjum, na którym mieszka i pracuje. Dawniej

pastwa miay charakter terytorjalny, nastpnie d do tego, by
si sta narodowemi. Naród — Osoba — jak powiadali nasi pu-

blicyci — uwaa pastwo jako swoje gospodarstwo i dy do
tego, aeby sam by w nim gospodarzem. Naród francuski zapi-

suje to w swojej Deklaracji praw czowieka, uchwalonej 26 sierp-

nia 1789 r. „Wszelka wadza — powiada jej artyku 3-ci — po-

chodzi od narodu".

Ju podczas wojen Wielkiej Rewolucji, przy formowaniu
i. rozgraniczaniu pastw, uwzgldniano t zasad rewolucyjn.

Wola ludnoci waya wiele na szali. I Napoleon I odnosi zwy-

cistwa nad monarchiczn Europ nietylko wskutek swego
gienjuszu militarnego, lecz i dlatego, e w swej polityce stawa
na grunt rewolucyjny, uwzgldniajc w pewnej mierze pragnienia

i interesy narodowe.
Rewolucja 1848 r., ta „wiosna narodów", ukazaa znowu

pierwszorzdne w yciu politycznym znaczenie narodowoci. De-
kretem 5 marca zatwierdzia ona wskazany ju przez Wielk Re-
wolucj sposób objawiania przez naród swej woli: powszechne
gosowanie. Napoleon III, idc za tradycj pierwszego cesarstwa

i, zdobywszy po wojnie z Rosj wielk powag w sprawach po-

litycznych Europy, usiowa oprze swoj polityk na potrzebach,

pragnieniach i woli narodów. I w tym celu pierwszy da przykad
odwoywania si do woli ludu, wyraonej przez gosowanie.

Pierwsze zastosowanie takiej polityki miao miejsce w 1857 r.

przy organizowaniu ksistw: multaskiego i wooskiego 4 '2
. W 1859 r.,

popierajc spraw narodow Wochów, stoczy Napoleon III wojn
z Austrj. Na mocy pokoju, zawartego 11 lipca 1859 r. w Villa-

franca, pónocna cz pastwa kocielnego, Toskanja i Modena
miay wróci pod dawne panowanie. Ludno jednak sprzeciwia

si temu. Zwoano wic zgromadzenia, by wypowiedziay sw
wol, a Napoleon zobowiza rzd austrjacki, e zostawi zupen
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swobod przy wyborach. Wybrane zgromadzenia uznay Wiktora

Emanuela jako swego króla. W 1860 r. wezwano ludno w tych

prowincjach, aeby w powszechnym gosowaniu sama rozstrzyg-

na o swym bycie pastwowym. Wynik gosowania zatwierdzi

postanowienie poprzednich zgromadze. Nawet w prowincjach,

Sabaudji i Nicei, które — podug tajnego ukadu — miay by
przyczone do Francji, zarzdzono jednak powszechne gosowa-
nie, aeby sama ludno w tej sprawie objawia swoj wol. Na-

stpnie zastosowano powszechne gosowanie co do dalszego losu

dwuch prowincji pastwa kocielnego: Marchji i Umbrji. Pod-

czas powstania polskiego 1863 r., dyplomacja napoleoska, po-

woujc si na potrzeby i pragnienia narodu polskiego, które on
przejawia w usiowaniach odzyskania bytu niepodlegego, sta-

raa si sprowadzi czynn interwencj na korzy walczcego
o swe prawa narodu. Nawet po nieudaej kampanji dyplomatycz-

nej w sprawie polskiej, Napoleon trwa przy uznawaniu zasady

woli narodowej w swej polityce zagranicznej. Kiedy z powodu
sprawy Szlezwigu i Holsztynu gabinet londyski chcia zjedna
Napoleona do czynnego ujcia si za Danj, Napoleon odpowie-

dzia, e niepodobna opiera si pragnieniom ludnoci spornych

prowincji, i nastpnie w dalszym uregulowaniu sprawy Szlezwigo-

holsztyskiej przez traktat praski, umieszczono w nim, na da-
nie Napoleona, paragraf, na mocy którego ludno Szlezwigu

pónocnego moga da przyczenia do Danji, gdyby powszechne

gosowanie yczenie jej w tym kierunku uwidocznio. W 1866 r.,

kiedy Austrja, pobita przez sprzymierzone pastwa: pruskie i wo-
skie, nie mogc utrzyma si w Wenecji, odstpia t prowincj

cesarstwu francuskiemu, wezwano ludno Wenecji, aeby w po-

wszechnym gosowaniu wyjawia sw wol. Jako wynik tego go-
sowania byo przyczenie Wenecji do królestwa woskiego.

Zarzucaj Napoleonowi III nieszczero w jego polityce na-

rodowej 43
. Niezawodnie, nie bya ona prostolinijn. Chodzio

mu take o interesy pastwa francuskiego i swojej dynastji.

Polityka pastwowa wewntrzna, odmawiajca wolnoci wasnemu
narodowi, musiaa si krzyowa z polityk zewntrzn. By w stron-

nictwie katolickim mie poparcie, odmówiono ludnoci Rzymu
prawa rozporzdzenia si swym losem na tej podstawie, e Rzym,

jako siedziba gowy kocioa katolickiego, nie nalea wycznie
do narodu woskiego, lecz do caego ogóu ludnoci katolickiej.

O wiele gorszy zarzut dotyczy tajnych ukadów z Bismarkiem

o zezwolenie na przyczenie Belgji do Francji, jako rekompen-

sat za rozszerzenie panowania pruskiego w Niemczech. A jeeli

powszechne gosowanie miao poprzedzi to przyczenie, to dla-

czego nie miaoby ono nastpi? Pomimo chwiejnoci, jaka si
objawiaa w polityce napoleoskiej, nie mona powiedzie, e
bya ona zasadniczo przeciwna jednoci niemieckiej. Przestraszaa
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Napoleona ta jedno, dokonana pod berem pruskim, ze wzgldu
na interesy Francji; wolaby wic on, aeby ta jedno dokonaa
si w drodze federacyjnej z zachowaniem wikszej samodzielno-
ci krajów poudniowych. I czy takiego rodzaju jedno niemiecka,
nie przedstawiajca gronej potgi dla innych narodów, nie by^
aby te korzystniejsza i dla samego narodu niemieckiego?

Polityka rewolucyjna, uniezaleniajca narody, zostaa pod-
jta nastpnie w obrbie pastwa austrjackiego. W pastwie tym
rónonarodowym, z postpem demokratyzacji, z szerzeniem si wol-
noci, musiao przyj do tego. Skoro bowiem to pastwo weszo
na drog konstytucyjn, zapewniajc ludnoci coraz szerszy
udzia w jego zarzdzie, wszystkie narody, wchodzce w jego
skad, zaday równych praw dla siebie; napotkao to oczywicie
silny opór w dotychczasowo uprzywilejowanym narodzie — nie-

mieckim. Powstay wic silne walki narodowociowe, które za-

groziy bytowi samego pastwa.
Po klsce, poniesionej pod Sadow, usiowano zjedna nie-

przyjazne ludy. Przywrócono wic konstytucj 1848 r. naprzód
w Wgrzech, a nastpnie i w prowincjach niemiecko-sowiaskich.
W tych ostatnich, to jest, w Cislejtawji, w zasadniczych ustawach
(Staatsgrundgesetz) z dnia 21 grudnia 1867 r. przyznano wszyst-
kim narodom (alle Volksstamme) równe prawo do podtrzymywa-
nia i pielgnowania swej narodowoci i swego jzyka, oraz równo-
uprawnienie wszystkich krajowych jzyków w szkole, urzdzie
i yciu publicznym u .

Centralizm pastwowy wszake by silny i, dc do za-
mania federalizmu krajów przez ograniczenie ich politycznej od-
rbnoci, przeprowadzi w Radzie pastwa w Wiedniu 6 marca
1873 r. reform wyborcz, na mocy której odtd miano wybie-
ra do tej Rady bezporednio posów, nie za jak poprzednio
przez porednictwo sejmów krajowych.

Zwycistwo to centralistyczne nie osabio jednak sporów
narodowych, uwydatnio tylko bardziej rónic pomidzy narodo-
woci i pastwowoci. Przejawio si to przedewszystkim w or-

ganizacji socjalistycznej, przedstawiajcej jedno pastwow.
Przewaali w niej liczebnie i moralnie Niemcy, i kwestj narodo-
woci lekcewaono. Ze wzrostem jednak socjalizmu w krajach

sowiaskich okazao si to niemoliwym.
Na 6-tym przeto ogólnym zjedzie partyjnym, który si od-

by w pierwszych dniach czerwca 1897 r. w Wiedniu, Czesi po-
stawili wniosek, aeby organizacj partyjn oprze na zasadzie

narodowoci, to jest, aeby kady naród mia wasn samodzieln
organizacj, i wszystkie te organizacje narodowe w pastwie
austrjackim solidarnie w swych dziaaniach z sob byy poczone.
Wniosek ten przyjto jednogonie.

Na kongresie socjalno-demokratycznym w 1899 r. w Bernie,

Worcell. 20
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po dugiej dyskusji w sprawie narodowociowej, wybrano osobn
komisj, któraby si zaja t spraw. Komisja, zbadawszy wszyst-

kie przedstawione wnioski, zaproponowaa nastpujc rezolucj:

„1. Austrj naley przeksztaci na demokratyczno-narodo-
wociowe pastwo zwizkowe.

„2. W miejsce historycznych krajów koronnych, maj zosta
utworzone narodowo rozgraniczone kompleksy autonomiczne, któ-

rych ustawodawstwo i administracj sprawowayby rady naro-

dowe, wybierane na podstawie powszechnego, równego i bezpo-
redniego gosowania.

„3. Wszystkie terytorja autonomiczne tego samego narodu
tworz jednolity zwizek narodowy, który narodowe swe sprawy
zaatwia zupenie samoistnie.

„A. Parlament uchwali osobn ustaw, majc na celu

ochron prawa mniejszoci narodowych.
„5. Nie uznajemy adnego narodowego przywileju i dlatego

odrzucamy danie jzyka pastwowego; o ile za potrzebnym
jest jzyk poredniczcy, to rozstrzygnie parlament".

Rezolucj t uchwalono jednogonie.
Po praskim Manifecie do Ludów w 1848 roku, Program

Berneski z 1899 r. jest drugim aktem wielkiej doniosoci w wy-
zwoleniu narodów od poddastwa pastwowego.

Program ten Berneski i prowadzona pod jego sztandarem,

przez stronnictwo socjalno-demokratyczne, z niezmordowan ener-

gj walka o powszechne czteroprzymiotnikowe prawo gosowa-
nia, któr popara nadto groba napywajcych fal potnego ru-

chu rewolucyjnego w pastwie rosyjskim, sprowadziy w 1905 r.

now ordynacj wyborcz do parlamentu, opart na kadastrze na-

rodowym, majcym zapewnia kadej narodowoci odpowiedni
liczb przedstawicieli. Ordynacja ta wyborcza, pomimo swej wad-
liwoci, ma znaczenie rewolucyjne i stanowi wany krok w przeo-

braaniu si pastwa w odpowiadajc potrzebom i yczeniom
narodowym organizacj spoeczno-gospodarcz.

Równoczenie ruch rewolucyjny, który zatrzs podstawami
caego cesarstwa rosyjskiego w 1905 r., ujawni równie niezmierne
znaczenie kwestji narodowociowej w tym pastwie. Nie mówic
o narodach historycznych, jak Polacy, Litwini, Finlandczycy, Gru-
zini, Ormianie, a nawet Tatarzy, — poczucie odrbnoci i samo-
dzielnoci swojej narodowej przejawio si u ludów, które nie

miay wasnej przeszoci pastwowej. Tacy otysze, przytoczeni
wysok kultur niemieck, okazali tak silne denia niepodlego-
ciowe, e nietylko sprostali narodom z wyrobion oddawna in-

dywidualnoci narodow, lecz nawet je przecignli. Ruch ten

rewolucyjno-narodowociowy udzieli si i ludom azjatyckim, i Ja-

kuci nawet, których ndz spoeczn tak obrazowo przedstawi
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Sieroszewski, objawili danie samodzielnego urzdzania spraw
swego ycia spoecznego.

W grudniu 1905 r. odby si kongres w sprawie narodowo-
ciowej cesarstwa rosyjskiego, na który przybyo 225 delegatów
od rónych narodów tego pastwa. Powzito na tym kongresie

prawie jednomylnie nastpujce rezolucje:

„1. Przeobraenie pastwa rosyjskiego w pastwo demo-
kratyczne powinno by zadaniem wszystkich narodów, które

w obrbie jego granic si znajduj.

„2. Narody te maj wszelki interes w tym, aeby przysza
organizacja pastwa porczaa im ca swobod duchowego i ma-
terjalnego rozwoju.

„3. Niedopuszczaln jest centralizacja prawodawcza i admi-
nistracyjna w pastwie tak rozlegym i tak rónorodnym pod
wzgldem ekonomicznym, spoecznym i politycznym.

„4. Kongres uznaje, e decentralizacja wadz pastwowych
i organizacja rzdu ludowego na podstawach samorzdu i fede-

racji jest spraw wspóln wszystkich narodów.

„5. Konstytucja ogólna dla caego pastwa porczy prawa
narodowe ludów, znajdujcych si w mniejszoci wród ludnoci
pewnych krajów".

Niewtpliwie Program Berneski nie pozosta bez wpywu
na te rezolucje.

Kwestja narodowociowa ujawnia w ostatnich czasach tak

silnie swój charakter socjalny, e jeden z najnowszych badaczy
tej kwestji, Otto Bauer, przyszed do tego wniosku, e „socjalizm

oznacza przycignicie caego ludu do wspólnoci
narodowej kultury, zdobycie cakowitej rozporz-
dzalnoci wasn osob przez naród, rosnce du-
chowe róniczkowanie sie narodów" 40

.

Czy centralizacja, czy federalizm ma by podstaw ustrojo-

woci spoecznej?
Rozprawa Worcella o narodowoci, znaleziona w papierach

pomiertnych, nie daje w tej kwestji jasnego pojcia. Stawia on
jedno narodow obok federacji narodów, lecz nie rozgranicza

ich rónic zasad.

W artykule: „Polska i Wgry", drukowanym w „Demokra-
cie Polskim", szczegóowiej a wic i wyraniej omówiona jest ta

rónica. „Ideaem — powiada autor — do jakiego kady naróddy powinien, musi by rodzime braterstwo, zespolenie rodo-
wociów, czyli centralizowanie; ideaem za czowiecze-
stwa, braterstwo ludzi przez stowarzyszenie narodów, czyli fede-
racja". I tu pomidzy centralizowaniem i federacj zachodzi

20!
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tylko ta rónica, e „ciso czcego wza" jest w pierwszym
wypadku wielka, w drugim za znacznie zwolniona. Niema wic
zasadniczej rónicy pomidzy centralizowaniem i federacj, jest

tylko rónica miary, stopnia cznoci.
Obecnie, mówic o centralizacji i federacji w ustroju poli-

tycznym, widzimy w nich zasadnicz rónic. Pod centrali-
zacj, czyli te centralizmem, rozumiemy ograniczenie samo-
rzdu, a natomiast skupienie rzdu w pewnym centrze, w rkach
stosunkowo niewielkiej liczby osób. Naród przedstawia si nam
podzielony na cz czynn, ma cz, i cz biern, ogromn.
Maa cz rzdzi, a ogromna jest rzdzona; pierwsza rozkazuje,

druga ulega. Zasad takiego ustroju jest przymus, najodpo-
wiedniejsz form monarchja nieograniczona. Pod federacj,
czyli te federalizmem, rozumiemy zupeny samorzd narodowy,
wykonywany w gminach, powiatach i w caym kraju. Niema tu

podziau na cz czynn i cz biern, gdy wszystkim przy-

suguje prawo i mono brania udziau w zarzdzie spraw ogól-
nych. Naród sam wybiera i usuwa tych, którym czasowo prze-

znacza pewne czynnoci ycia publicznego. Zasad takiego ustroju

jest wzajemne porozumienie i wynikajcy std dobro-
wolny ukad, a najodpowiedniejsz form bezklasowa Rzecz-
pospolita.

Jakkolwiek dziko i gwaty musiay odznacza w wysokim
stopniu ycie pierwotnych spoeczestw, to jednak ich rozwój nie

by nastpstwem przymusu zewntrznego, lecz by wynikiem
pocigu wewntrznego. Mczyzna, jako silniejszy, gwa-
towniejszy, pod wzgldem pciowym bardziej namitny od ko-
biety, móg j porywa i gwaci, lecz nie on by podstaw ko-
mórki spoecznej, rodziny, jeno matka. Badania etnologiczne po-
twierdzaj, e pierwotna rodzina bya macierzyst, a w kadym
razie rodzina macierzysta poprzedzia rodzin ojcowsk. Rodzin
za macierzyst utrzymywaa w caoci z jednej strony mio
macierzyska, z drugiej strony przyzwyczajenie i wyradzajce si
std przywizanie. Rodzina, rozrastajc si, przeistaczaa si w ród,
od którego odszczepiay si nowe rody, a cao wszystkich ro-

dów wytwarzaa plemi, którego podstaw bya rodowo. Rody
utrzymyway si w caoci poczuciem wspólnego pochodzenia,
potrzeb obrony od zewntrznych wrogów, a nadto wizay je

z sob: wspólna mowa, wspólne zwyczaje, obyczaje, wierzenia.

Osiedlajc si, zajt ziemi uznaway za wspóln wasno i od-
powiednio si urzdzay, a wic musiay poprzednio wzajemnie
porozumie si ze sob i wzajemny uczyni ukad. Nastpnie
spostrzegamy u plemion dno do czenia si z sob, co ju
prowadzi do wyszej ustrojowoci spoecznej, jak jest naród.

Morgan, który wiksz cz swego ycia spdzi pomidzy Iro-

kiezami pónocnej Ameryki, który zosta nawet usynowiony przez
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jedno z ich plemion, Seneków, opisa nam federacj, jak wytwo-
rzyy pomidzy sob plemiona irokieskie. „Federacj, któr oni

wytworzyli — mówi Morgan o Irokiezach — naley uwaa jako
znakomity wynik rozumu i roztropnoci. Jednym z uznanych
przez ni zada by pokój; — usuwaa ona bowiem przyczyn
wani przez poczenie swych plemion pod jednym rzdem i roz-

szerzanie go drog wcielania innych plemion tego samego pocho-
dzenia. Nalegali oni na Erjów i Lud 46 Neutralny, aby przyst-
pili jako czonkowie do ich federacji, a wskutek odmowy wy-
parli ich z ich granic. Takie zrozumienie najwyszych zada rzdu
zaszczytnie wiadczy o ich inteligiencji. Byli oni nieliczni, lecz

posiadali wielu ludzi zdolnych, co dowodzi wysokiego uzdolnie-

nia szczepu" 47
. Molina opisa federacyjn organizacj narodu

araukaskiego w poudniowej Ameryce. U ludów afrykaskich, jak

np. u Berberów i Kabylów, widzimy te rozpoczynajce si -
czenie plemion w jedn cao. Worcell przytacza te przykady
federacji midzyplemiennych albo te midzypastwowych, zwasz-
cza tam gdzie si utrzyma charakter rodowy w pastwie, t. j.

w klasie panujcej. Sowem, w ewolucji organizmów spoecznych
gównym dziaajcym czynnikiem jest czenie si z wasnego po-
pdu, z dziaania uczu wspólnoci rodzinnej, wspólnoci pocho-
dzenia, ze zrozumienia interesów wspólnych, czenie si, majce
cech czenia si dobrowolnego. Tego rodzaju czenie si na-

zywamy federacyjnym (z aciskiego fedus — przymierze,
dobrowolny ukad). czenie si to moe by pocztkowo bar-

dzo lune, nastpnie moe si cienia coraz bardziej, lecz nie

traci ono przez to waciwego swego charakteru.

Liczne badania etnologiczne i historyczne wykazay, e
w pierwotnych spoeczestwach, które osiedlay si na ziemi
i uprawia j poczy, zajta ziemia uwaaa si jako wspólno
rodowa, a gdy z rodów tworzyy si gminy, jako ziemia nale-

ca do caej gminy, ziemia gminna. Sama nazwa gminy, która

—

jest niemieckiego pochodzenia od Gemeinde, wskazuje na jej

charakter wspólnociowy. Moemy powiedzie, e federalizm

i wspólnociowo w naturalnym s ze sob zwizku.
Jaki jest pocztek centralizmu? Gdzie on si przejawia

poczyna?
Tam, gdzie si wytwarza silna wadza, gdzie ona skupia si

w stosunkowo niewielkiej liczbie jednostek. Po niemiecku moc,
sia, przemoc, gwat — oznacza si wyrazem Gewalt, który ozna-
cza take wadz.

Taka silna wadza moga powsta tylko w drodze wojny,
najazdu, podboju. Nie móg by inny pocztek pierwszych pastw,
jako organizacji opartych na przemocy, przymusie. Byli podbójcy,
stosunkowo nieliczna klasa, i podbici, ujarzmieni, stanowicy pod-
dastwo. Pastwo, bya to organizacja polityczno-gospodarcza,
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majca suy potrzebom i widokom podbójców; oni ustanawiali

odpowiedni temu porzdek, oni stanowili prawa. Poddastwo byo
pozbawione woli, jego przeznaczeniem byo spenia rozkazy.

Jeeli wemiemy pod uwag cay szereg pastw nam zna-

nych, od najbardziej odlegej staroytnoci do najnowszej doby,
to nie da si zaprzeczy, e idc wstecz i biorc naogó, podzia
ludnoci na panujc i poddacz staje si coraz bardziej wyrany
i wydatny. Przez dugi czas ogromna jej wikszo bya waci-
wie inwentarzem roboczym pastwa, w rodzaju woów, koni,

krów. Bya prawdziwym bydem. Pdzona biczem dozorców, bu-
dowaa piramidy, olbrzymie witynie i paace, kopaa kanay,
osuszaa bagna i t. p.

Mniejsza tylko cz ludnoci braa bezporedni albo po-
redni udzia w zarzdzie pastwowym; interes pastwowy by
te i jej interesem. Stanowia ona w pastwie osob, bya w nim
politycznym narodem. Pastwo byo zdobycz podbójców, ich

wasnoci osobist (prywatn). Zachowywali oni i nadal organi-

zacj sw wojskow, militarn. Naczelnik, dowódca stawa si na-

czelnikiem, ksiciem, królem, sowem, monarch zdobytego kraju

wraz z jego ludnoci. Do niego — w zasadzie — naleaa caa
ziemia ; on j rozdziela lub wydziela w ten lub w inny sposób
swoim podwadnym, swoim towarzyszom wyprawy. Byli oni za-

lenemi od niego, lecz wraz z nim naleeli do narodu, dziercego
w swojej mocy kraj, stanowicego warstw zwierzchni, panujc,
pastwo, zgoa odmienn od poddastwa podbitego, znajdujcego
si pod jego wadz. Do ziemi bowiem przydzielano pewn liczb
ludnoci, która uprawiaa j. Trzeba przypuszcza, e przez czas

pewny zachowywaa si ta militarna organizacja, nastpnie jed-

nak interesy ekonomiczne przeobraay j w organizacj szlachty

ziemskiej. W zasadzie wic ta wadza sza z góry od ksicia, sku-

piaa si gównie w jego osobie — bya wic osobista. Ziemi
dawa ksi jako wynagrodzenie pojedynczym osobom za usugi
mu oddane; wic posiadanie tej ziemi, chociaby tylko ograni-

czone czasem lub pewnemi warunkami, miao charakter osobisty.

Pocztek wic centralizmu ley w pastwie, i dopiero w zdoby-

tym kraju i przeobraonym w pastwo przejawia si on poczyna.

Worcell, mówic o centralizmie, miesza z nim pojcie skupienia,

masowania, solidaryzowania, a z tego powodu wynika nieporo-

zumienie, jakoby w wewntrznym ukadzie narodu by zwolenni-

kiem centralizmu.

Federalizm jest zasad gminn, ludow; centralizm zasad
pastwow. Wyzwolenie si zupene gminu, ludu z pod przewagi

odziedziczonego przywileju sprowadzi musi take i zwycistwo
zasady federalnej.

Jest jeszcze teorja, przez wielu broniona, e federalizm od-

powiada potrzebom ludu w stosunkach politycznych, lecz sto-
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sunki ekonomiczne wymagaj centralizacji. Zachodzi tu jednak

wany bd. Dla stosunków politycznych sigamy myl w przy-

szo; wobec za stosunków ekonomicznych, pozostajemy na dzi-

siejszym stanowisku. Niezaprzeczenie kapitalizm ma dno cen-

tralistyczn; podstaw jego jest podbój, i jak podbój polityczny

czy si z uciskiem, tak podbój ekonomiczny czy si z wyzy-

skiem. Przyszociowa jednak forma nie bdzie kapitalistyczna,

lecz socjalistyczna. Nie zyski, nie produkowanie towarów na

sprzeda bdzie celem ekonomicznym, lecz zaspokojenie potrzeb

ludnoci. Nie o wzrost kapitau chodzi bdzie, lecz o dobro

ludu. Poniewa wszyscy bd robotnikami, zaspakajanie swych
potrzeb bd musieli oprze na wzajemnym porozumieniu si,

na dobrowolnym podziale pracy i zaj, a wic na zasadzie fe-

deralistycznej.

Uniezalenienie si zupene gminu, czyli ludu pracujcego,

stanie si jednoczenie cakowitym unarodowieniem si pastwa,
to jest, przeobraeniem si pastwa w narodowe, w którym cay
naród bdzie prawdziwym gospodarzem.

Korzystanie z wszystkich udogodnie, jakie moe przedsta-

wia pastwo, i podzia korzyci równy, sprawiedliwy, uwzgld-
niajcy potrzeby i przyszo caego ogóu, — wymagaj koniecz-

nie, aeby caa ludno miaa wiadomo tego, co czyni, aeby
moga w naleyty sposób ocenia czynnoci i potrzeby pastwowe,
aeby moga bra w zarzdzie pastwowym wiadomy udzia,

i aeby t wiadomo moga naby w jak najatwiejszy sposób.

Wanym wic tego warunkiem jest wspólno mowy, jzyka. Wy-
chodzc z tego zaoenia i rozumujc ze cisoci logiczn, Wa-
dysaw Gumplowicz dochodzi do tego, e w ustroju prawdziwie

demokratycznym, a takim ma by ustrój socjalistyczny, kady na-

ród ma mie wasne, swojskie, wspólno-jzykowe pastwo 48
.

Skoro ludno sama w powszechnym gosowaniu, sprawied-

liwie wykonywanym, stanowi bdzie o swoim losie, to nieza-

wodnie rozerwane dzisiaj czci narodu pocz si ze sob i po-

tworz si jednonarodowe organizacje polityczne.

W takim wypadku, odpowiednio do liczebnoci narodów, po-

wstan wielkie i mae pastwa. Te ostatnie byyby wystawione

na upoledzenie i krzywdzenie ze strony wielkich. Mae wic li-

czebnie narody musiayby we wasnym interesie czy si z in-

nemi, by mie takie pastwo, które nie ustpowaoby co do wiel-

koci innym, a wic zapewniao im bezpieczestwo i korzyci

wielkich pastw.
Szwajcarja przedstawia przykad pastwa, w którym róno-

jzykowa ludno urzdzia si w ten sposób, e zdoaa poczy
zgodno swego wspóycia z zachowaniem praw swego jzyka.

Trzy jzyki: niemiecki, francuski i woski s w niej równoupraw-
nione. I nietylko w kantonach, w których istnieje jednojzyko-
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wo, caa ich organizacja (szkolna, sdowa, administracyjna,

techniczna, wojskowa) odbywa si w miejscowym jzyku; lecz

i w kantonach róno-jzycznych, jak Fryburg, Valais, Bern, Gry-
zony, uywane przez ludno jzyki s równouprawnione. Nawet
w Gryzonach ludno romaska, liczbowo niewielka, ma szkoy,
sdy i administracj we wasnym jzyku.

Takiej zgodnoci jzykowej sprzyja w wysokim stopniu re-

publikasko-decentralizacyjny ustrój polityczny Szwajcarji. Kie-

rownictwo sprawami publicznemi, rzd i zarzdy wychodz z wy-
borów, wykonywanych bezporednio lub porednio przez lud.

Jednostka podstawowa organizacji pastwowej, gmina, ma bardzo

rozlegy samorzd nietylko w zakresie zarzdu, lecz w pewnej
mierze i ustawodawstwa.

Wadysaw Gumplowicz mniema, e rónojzyczno Szwaj-

carji wstrzymuje jej pochód postpowy, albowiem wobec liczeb-

nej przewagi ludnoci jzyka niemieckiego innojzykowa ludno
obawia si wszelkiego rozszerzenia zakresu czynnoci wadz cen-

tralnych, chociaby to przynosio caemu ogóowi korzy.
Istnieje wszake w Europie rzeczpospolita, w której centra-

lizm jest potny, i w której panowanie, nie mówi o uy-
waniu, jednego jzyka nie napotyka adnego oporu. Jest to Fran-

cja. Czy jednak pod wzgldem postpu spoecznego czyni ona
wicej od Szwajcarji, czy zamiast wyprzedzania jej, nie pozostaje

raczej poza ni w tyle?

Rozwój kapitalistyczny, przygotowujcy w pewnym wzgl-
dzie grunt pod przysz budow ustroju socjalistycznego, nie wy-
maga centralizacji pastwowej jako niezbdnego dla siebie wa-
runku. Anglja pod wzgldem rozwoju kapitalistycznego niezaprze-

czenie przeciga Francj, chocia politycznie jest bardziej od niej

zdecentralizowana. Lecz najwidoczniej ujawnia si to w Szwaj-

carji. Pomimo maej liczby swej ludnoci; pomimo, e nie dotyka

adnego morza, wanego warunku w rozwoju handlu wszech-

wiatowego; pomimo, e niema w kraju kopalni wgla, nader

potrzebnego przy produkcji fabrycznej, — jest ona krajem wielce

przemysowym, i rozwój kapitalizmu doszed w niej do wyso-
kiego stopnia 49

.

Do wytworzenia pastw z jednym panujcym jzykiem
w wielu wypadkach przedstawia si i ta trudno, e s cae roz-

lege obszary, na których osiedlona ludno rónojzyczna jest

tak pomieszana z sob, e niepodobna prawie jej rozgranicza,

a znowu byoby w wysokim stopniu niesprawiedliwoci uznawa
tylko prawa tego jzyka, który ma liczebn, nieraz bardzo ma
przewag 50

. I do takiego mieszania ludnoci rónojzycznej nie-

tylko zdaj rzdy podbójcze, jak np. pruski i rosyjski, ale

i wzrost kapitalizmu. Widzimy to w Westfalji, gdzie ludno pol-

ska dosza do bardzo powanej liczby 51
; widzimy to na przy-
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kadzie pastwa austrjackiego, jak to wykaza dobitnie Otto Bauer
w swoim dziele: „Die Nationalitatenfrage und die Sozialdemo-

kratie".

Rónonarodowy skad pastwa austrjackiego, od czasu gdy
to pastwo weszo na drog konstytucyjn, zapewniajc ludnoci

udzia w coraz szerszych rozmiarach w jego rzdach, sprowadza

silne walki narodowociowe, które utrudniaj czynnoci pastwowe
i wstrzymuj rozwój postpowy ycia spoecznego. Najsilniej to

odczuwa stronnictwo demokratyczno- socjalistyczne i ono to — jak

ju mówiem — doszo do sformuowania programu berneskiego.
Postawiono spraw równouprawnienia narodowego wyranie i otwar-

cie. Umotywowaniem naukowym przyjtych zasad i dalszym ich

rozwiniciem zajli si Karol Renner (pseudonim— Rudolf Sprin-

ger) i Otto Bauer. Za ich przykadem, pojawio si sporo innych

pisarzy, usiujcych przedstawi mono takiego ustroju pastwa,
w którym róne narody, bez uszczerbku swych interesów y-
wotnych, mogyby zgodnie y i rozwija si 52

.

1 Demokrata Polski — N. 28 z dnia 13 lipca 1851. 2 Biorc pod uwag,
co w tym samym przedmiocie pisa Podolecki w „Dzienniku Stanisawowskim",
moemy przypuszcza, e powysza rozprawa wysza z pod jego pióra. 3 O na-

rodowoci Polaków, czytano na sesji Towarzystwa przyjació nauk dnia 3 maja

1831 roku przez Kazimierza Brodziskiego. Warszawa, 1831. 4 Le Polonais. T. III.

Paris, 1834. Str. 215. Na egzemplarzu bibljoteki Jagielloskiej dopisano atramen-

tem, e autorem tego artykuliku by Albert Grzymaa. 5 Moda Polska. Pary,

1838. Str. 65 i 66. 6 Pary, 1840. 7 L. c. V. 8 L. c. Str. 10. 9 L. c. 13.

10 L. c. 65. n L. c. Str. 67. 12 Rok 1843. T. IV. Pozna. Pojcie narodowoci—
przez R.

13 Pisma pomniejsze —- Karola Libelta. T. I. Pozna, 1849. O mioci
ojczyzny. Str. 113 i 114. " L. c. Str. 115. " L. c. Str. 118. 16 L. c. Str. 113.
17 L. c. Str. 123. 18 L. c. Str. 126. 19 L. c. Str. 122. 20 L. c. Str. 129. 21 L. c.

Str. 123. 22 L. c. Str. 112. & L. c. Str. 113. 24 L. c. Str. 118. 25 L. c. Str. 121.
26 Rkpm, w bibljotece Jagielloskiej — 2920. » Str. 50. » Str. 51. W bro-

szurze: „Prawd a prac", autor— jak przypuszczamy— Podolecki — wypowiada
to jeszcze wyraniej. „Jako istnienie czowieka — powiada — zasadza si na

dwu warunkach, to jest, na warunku fizycznym, czyli organizmie, i na moralnym,

czyli duszy; tak wszelka narodowo musi mie niezbdne warunki bytu, fizyczne

i moralne, czyli — e tak rzekniem — oddzielne od innych ciao i dusz".
Ciaem „dla narodowoci jest waciwa dla niej gicograficzna przestrze". Dusz
jest idea spoeczna. „Z obu za tych warunków, spojonych cile i nierozdziel-

nie, wynika misja narodowa, czyli obowizek wzgldem spoeczestwa". 2<J Str. 74.

Termin: rodowo napotykamy po pierwszy raz u Podoleckiego, a przynaj-

mniej w oznaczeniu plemienia, bytu plemiennego. ;,° L. c. 3l Str. 105. 32 Str. 106.
33 „Ognisko". Przegld polityczny, historyczny i literacki spraw polskich i so-

wiaskich. Zeszyt drugi. Kwiecie, 1866 r. Bruksella. M Francuski antropolog,

Pawe Topinard, rozwaajc kwcstj szczepowoci, przyszed do tego wniosku,

e liczba szczepów wyranie odznaczonych na pocztku bya wielka, lecz na-

stpnie, wskutek mieszania si pomidzy sob, wci si zmniejszaa i zmniej-

sza. Szczep aryjski, czyli biay, uznano powszechnie jako najwicej inteligientny

i czynny. Dzisiaj jednak — jak okazay badania Perki i Izaaka Taylora — szczep

ten pomiesza si z jednej strony z mongolskim, z drugiej z murzyskim, oraz

pochania amerykaskie plemiona. 3r> Antropologiczny podzia ras nie jest zgodny

z tym, który oparto na ogólnych cechach wygldu zewntrznego i na pokre-
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wiestwie jzykowym. Podug klasyfikacji Topinard'a, uwzgldniajcej wskanik
nosowy, wosy, wskanik czaszkowy, barw i wzrost, nale do rasy biaej:

Wskanik
nosowy Wosy

wijce si
szeroki nos w przeciciu

owalne

Wskanik
czaszkowy

Dugogowi

Barwa Wzrost

Blondyni wielki

Rudzi wielki

Ciemni **$>*

Rasy

Anglo-Skandynawi
czyli Kymrowie

Finowie

redniomórzcy

redniogowi Ciemni ^„-fi,"
16

Semici, Egipcjanie

Krótkoglowi
Ciemni

Szatyni

nizki

redni

Lapoczycy
i Ligurowie

Celto-Sowianie

Podug Broca, wskanik szerokoci czaszkowej dugogowych jest 77.77. m Hy-
poteza Weismanna. Z poczenia si jdra nasiennego z jdrem jaja matczynego,
powstaje jdro zarodkowe (Keimkern), którego zawarto zarodkowa (Keimplasma)
rozpada si na dwie czci: czynn zaród (active Keimplasma) i biern (in-

active). Pierwsza ulega rozmaitym zmianom, wytwarza ciao dziecka, w swej
czynnoci wyczerpuje si i umiera. Bierna nie zmienia si jakociowo, wyania
z siebie komórki pciowe, przechodzi od rodziców do dzieci i jest w pewnym
wzgldzie jakby niemiertelna. 37 Antropolog angielski, Bipley, zwraca uwag,
e w Ameryce, z rónonarodowej przybywajcej ludnoci wytwarza si nowy
antropologiczny typ, wanie z powodu mniejszej liczby kobiet emigrujcych
(30% kobiet na 70% mczyzn). 38 Juljusz Payot w swoim podrczniku wy-
kadu moralnoci (polski przekad Jadwigi Warnkówny — Warszawa, 1905) traf-

nie wskazuje praktyczn dla czowieka stron nauki moralnoci. Jest ni— podug
niego — badanie warunków ogólnych, mogcych uczyni ycie ludzkie najzu-

peniejszym, najsilniejszym, najszczliwszym. 39 Otto Bauer w dziele swoim:
„Die Nationalitatenfrage und die Sozialdemokratie" (Wien, 1908), wyraa to w na-

stpujcych zdaniach. „Wspólno charakteru (Charaktergemeinschaft) nie ozna-
cza, e osobniki tego samego narodu s podobne do siebie, lecz, e na charak-

ter kadego osobnika dziaaa ta sama sia..." „Czynna ta sia (diese wirkende
Kraft), dziejowo (das Historische) w nas zawarta, jest Narodowym (das Natio-

nale) w nas, jest tym, co nas w naród spaja". Str. 108. ^ L. c. Str. 109. 41 Pa-

tryjotyzm narodowy jest ju potnym uczuciem, lecz jest i patryjotyzm plemienny.
„Jest ju on potnym bodcem moralnym, podtrzymuje odwag i si oporu. Bez
niego plemi ginie lub, jak zbyt dobroduszni Eskimowie, szuka musi schro-

nienia w krainach, które bd klimat, bd topografja, czyni mao podanemi".
Str. 215. Dr Karol Letourneau. Rozwój moralnoci. Przekad I. F. Warszawa, 1891.
42 Przebieg by nastpujcy. W obu ksistwach, multaskim i wooskim, byli

liczni stronnicy poczenia tych ksistw, zwaszcza w koach postpowych. Rzd
turecki by przeciwny temu poczeniu. Za inicjatyw Napoleona, w traktacie pa-

ryskim postanowiono, e co do tej kwestji ma by zasignite zdanie u ludno-
ci obu ksistw, w ten sposób, e ona wybierze w tym celu zgromadzenia czyli

rady (dywany), które zadecyduj w tej sprawie. Wybory odbyy si pod presj
rzdu tureckiego i wypady nieprzyjanie dla poczenia ksistw. Wskutek oso-
bistej interwencji Napoleona, poprzednie wybory skasowano i zarzdzono nowe.
Tym razem wybrano przewan wikszo zwolenników unji. tó Jan Jaures

w „Historji wojny francusko-niemieckiej (1870— 1871 r.)", wydanej w tomie XI
Historji Socjalistycznej, przewanie zajmuje si wykazaniem obudnej i chwiej-
nej polityki Napoleona w sprawie jednoci niemieckiej. W swej nienawici repu-
blikaskiej do Napoleona, nie jest sprawiedliwy w swych sdach o nim. Wyraa
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si to szczególnie, kiedy mówi o narodzie francuskim, który da si opanowa
Napoleonowi (str. 25). „W jaki sposób— zapytuje on — naród mógby si trosz-

czy o godno i niepodlego drugiego narodu, skoro sam podle, przez nik-

czemno serca i umysu, wyda wasn niepodlego i wasn godno w rce
rzekomego zbawcy, dla zachowania swych klasowych interesów, które nie byy
nawet zagroone, albo którym co najwicej grozia prawidowa i powolna ewo-
lucja? Próno podejrzliwa i zazdrosna obniy odtd jego dumny i szlachetny

idealizm. Jeeli wtrca si bdzie w sprawy innych narodów, to czyni bdzie
z utajon nikczemnoci lokaja, korzystajcego z powodzenia swego pana. Albo
bdzie usiowa powstrzyma wzrost naturalny i suszny ssiednich narodów,
aeby zachowa ndzny urok swej wielkoci, albo nie posiadajc sam zasady
prawdziwej wielkoci, zmuszony czu si bdzie do systematycznego poniania
swych wspózawodników (rivaux), dla uzyskania pozoru faszywej wielkoci i brud-

nej pociechy w swej dumie upokorzonej. Albo te, jeeli stara si bdzie do-

pomóc narodom ssiednim do wyzwolenia si, to dlatego, aeby zastosowa
u nich t sfaszowan rewolucyjno, któr w jego domu uprawia cezaryzm,

i wyswobodzi ssiednie narody w granicach kaprysu i interesów swego Cezara,

sporzdzajc w ten sposób z obcitego, egoistycznego i sualczego dobrodziej-

stwa nowy acuch niewolniczy". Krasomówstwo szczytne. Jaures'owi mona
wszake na to powiedzie, e sfaszowana przez Napoleona rewolucyjno bya
niemia mocarstwom, a niosa otuch ucinionym narodom. Rzd pruski, pomimo
e zgodzi si na § 5 traktatu praskiego, i zastosuje si do woli ludnoci
Szlezwigu pónocnego, nie dotrzyma wszake swej obietnicy. Republika Fran-

cuska, niestety, nietylko nie sprostowaa sfaszowanej rewolucyjnoci Napoleona III,

ale zupenie w stosunkach zagranicznych wyrzeka si wszelkiej rewolucyjnoci.
Naród francuski sta si lokajem nie wasnego Cezara, lecz obcego despoty.
44 Niemiecki tekst tych praw brzmi jak nastpuje: Art. 19. Alle Volksstamme
des Staates sind gleichberechtigt, und jeder Volksstamm hat ein unverletzliches

Recht auf Wahrung und Pflege seiner Nationalitat und Sprache. — Die Gleich-

berechtigung aller landesiiblichen Sprachen in Schule, Amt und óffentlichem Le-

ben wird vom Staate anerkannt. — In den Landem, in welchen mehrere Volks-

stamme wohnen, sollen die óffentlichen Unterrichtsanstalten derart eingerichtet

sein, dass ohne Anwendung eines Zwanges zur Erlernung einer zweiten Landes-

sprache jeder dieser Volksstamme die erforderlichen Mittel zur Ausbildung in

seiner Sprache erhalt. 45 Str. 94. L. c.
46 Tumacz napisa Naród, lecz odpo-

wiedniejsz w tym wypadku jest nazwa Ludu. 7 Str. 160. Morgan L. Spoe-
czestwo pierwotne czyli badania kolei ludzkiego postpu. Warszawa, 1887.
48 Dr Wadysaw Gumplowicz — Kwestja Polska a Socjalizm. Warszawa, 1908.
49 Przyznaj to ekonomici, jak np. Molinari. M Np. w Galicji Wschodniej. Patrz

:

Map rozsiedlenia ludnoci polskiej w Galicji — z dodatkiem statystycznym —
opracowa inynier I. Spett. Lwów, 1910. 5l W okrgu przemysowym Ruhr'y
w Westfalji licz przeszo 400 tysicy Polaków; wprawdzie, ogromna liczba wraca

po niejakim czasie do kraju ojczystego, lecz znaczna te liczba jest ju osiedlo-

nych. 52 Dla zabezpieczenia praw mniejszoci narodowych, Otto Bauer propo-

nuje: „Aeby mniejszoci narodowe, wewntrz kadego samorzdzcego si kraju

(Selbstverwaltungsgebietes), ukonstytuoway si jako publicznie prawne korpo-

racje (ais óffentlich — rechtliche Korperschaften), któreby si zajmoway w ca-
kowicie autonomiczny sposób szkolnictwem swej mniejszoci narodowej, i któ-

reby zapewniy swym rodakom pomoc prawn przed urzdami i sdami". Str. 462
Die Nationalitalenfrage und die Sozialdemokratie.



ROZDZIA XX.

Wojna Wschodnia (1853 — 1856).

Carat pragnie zasi na tronie bizantyskim i usiowania dyplomacji rosyjskiej

w tym kierunku. — Wyzywajce postawienie si rzdu rosyjskiego w stosunku

do Turcji. — Odezwa Centralizacji do ludu rosyjskiego. — Broszura Iskandera:

„Polacy nam przebaczaj". — Oczekiwanie wojny i pierwsza ofiara sprawy pol-

skiej. — Wojna si rozpocza. — „Demokrata Polski" nawouje Polaków do
powstania. — Kóko polskie w Paryu. — Centralizacja przeciwna tworzeniu le-

gjonów. — Rocznica listopadowa w Londynie w 1853 r. — Mowa Hercena. —
Wiktor Hugo na obchodzie jerseyskim. — Wrzenie w Anglji. — Austrja swoj
postaw oddaa usug caratowi rosyjskiemu. — Napoleon przygotowuje si do

wojny. — Wybory do Centralizacji. — Nowowybrana Centralizacja powouje na-

ród do powstania. — Nie miaa ona jednak dawnego znaczenia. — Wpyw Czar-

toryskiego si wzmóg. — Francja i Anglja wypowiedziay Rosji wojn. — Fa-

langa legjonowa. — Negocjacje pomidzy Wysockim i Zamojskim i porednic-

two Mickiewicza. — Czynno agitacyjna Centralizacji. — Linton. — Odezwy
Centralizacji nie pozostaj bez wpywu na naród angielski. — Mityng w Presto-

nie. — Mityng w Birminghamie i mowa Worcella. — Karol Stolzman. — Ludwik
Kossuth. — Dwa mityngi w Sheffield i mowy Kossutha i Worcella. — Dwa
mityngi w Nottingham. — Dwa mityngi w Glasgowie. — Mityng w Hanley. —
Mowy Kossutha. — Centralizacja wspiera propagand rewolucyjn rosyjsk. —
Odezwa do onierzy w Polsce. — Centralizacja uzupeniona. — Niepowodzenia

Rosjan. — Austrja zagrodzia drog do Polski. — Obchód listopadowy w Lon-

dynie w 1854 r. — Wspaniaa mowa Kossutha. — Komitet angielsko-polski. —
Sprawa polska wysuwa si naprzód. — Mityng midzynarodowy w Londynie

27 lutego 1855 r. — Groba Allien Billu. — mier Mikoaja. — Anglja za dal-

sz wojn. — Obchód listopadowy w Londynie w 1855 r. — Adres Centralizacji

do Narodu Angielskiego i list wspólnie podpisany przez Mazziniego, Kossutha

i Ledru-Rollina. — „Demokrata Polski" przemawia za powstaniem, przeciw legjo-

nom, przeciwstawia sobie dwa stronnictwa: narodowe i cudzoziemskie, potpia
zachowanie si Wysockiego i Mierosawskiego, przypomina rewolucyjno kwestji

polskiej. — Przyjcie przez cara propozycji austrjackich. — Gabinet londyski
mniej skory od Napoleona do ukadów pokojowych. — „Demokrata Polski" o po-

koju zawartym. — „Demokrata Polski" o Mickiewiczu z powodu jego mierci.

Car rosyjski, jako poskromiciel rewolucji wgierskiej, urós
w oczach Europy reakcyjnej na zbawc istniejcego porzdku.
Mocarstwo Habsburgów zawdziczao mu swoje ocalenie. Mo-
narchja pruska wrócia do dawnej ulegoci polityce rosyjskiej.

Wznowienie cesarstwa z dynastj napoleosk we Francji niepo-
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koio rzd angielski, wskrzeszao dawne niechci i usposabiao
nieprzyjanie dla gabinetu paryskiego.

Caratowi wydawao si przeto, e nadesza wreszcie najod-

powiedniejsza chwila, kiedy móg zici swe marzenia i zasi
na dawnym tronie cesarzów bizantyskich, jako rzekomy spadko-

bierca ich praw. Dyplomacja rosyjska, wyzyskujc nieufno ga-

binetu londyskiego ku cesarstwu francuskiemu i ukazujc mu
mono, przy wspólnym dziaaniu, zdobycia Egiptu i wyspy
Kandji, usiowaa zjedna go dla swoich zamiarów. Gabinet lon-

dyski jednak uwaa, e usadowienie si Rosji nad Morzem
ródziemnym jest dla jego interesów niebezpieczne i nie da si
wynagrodzi nowemi nabytkami, o które nadto wypadoby sto-

czy wojn. Nic nie wskórawszy z Anglj, dyplomaci rosyjscy

zwrócili si ku Napoleonowi III, obiecujc mu pomóc do opa-

nowania lewego brzegu Renu. Lecz i tu nie mieli powodzenia.

Napoleon III musia bdcobd rachowa si z opinj, przewa-

ajc w narodzie, a ta bya nieprzyjazna dla Rosji; przytym jako

spadkobierca pierwszego cesarstwa uwaa za swój moralny obo-

wizek pomci przedewszystkim klsk swego wielkiego stryja

i zatrze w narodzie bolesne wspomnienia 1812 r.

Jakkolwiek zabiegi dyplomatyczne nie osigny swego celu,

carat by tego przekonania, e Europa nie zdoa mu postawi
czynnego oporu w jego zamiarach. Uznawajc siebie za opiekuna

kocioa greckiego, w sposób prowokacyjny stawia rzdowi tu-

reckiemu swoje wymagania, a na ich poparcie przygotowa flot
na Czarnym Morzu. Wprawdzie, wskutek odwoania si sutana
do zachodnich mocarstw o pomoc, okrty francuskie i angielskie

zbliyy si do Morza Marmurowego, ale carat nie zwaa na t
demonstracj i kaza ksiciu Gorczakowowi z 40.000 korpusem
wojska zaj ksistwa naddunajskie i trzyma je, dopóki sutan
nie zgodzi si na stawiane mu wymagania.

Wkroczenie wojsk rosyjskich w lipcu 1853 r. do Modawji
i Wooszczyzny zapowiadao zbliajc si ju wojn. Emigracja
wic nasza bacznie pocza ledzi za rozwojem wypadków na
pówyspie Bakaskim i wzmoga swoj agitacj przeciwko cara-

towi, wykazujc faktami, e „Rosja jest pastwem grabiey i kra-

dziey, dopenianych w ciemnociach dyplomatycznych, a utrzy-

mywanych potym bagnetami, knutami i Sybirem" l
.

Wobec wielkiego prawdopodobiestwa wojny, Centralizacja

wydaa obszern odezw do ludu rosyjskiego, podpisan przez

St. Worcella, A. abickiego i L. Zienkowicza. Nieco rozwleka
i paczliwa, usiowaa pobudzi ona Rosjan do wspólnej z Pola-

kami walki przeciwko habicemu ludzko jarzmu niewolniczemu
carów, które gniecie tak samo lud rosyjski jak i podbite przeze
narody.

Przypominaa ona, e to nie pierwszy raz Polacy zwracaj
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si do ludu rosyjskiego, woajc o braterstwo i mio, o prawa
i sprawiedliwo. Wiemy — powiadaa — e wy nieraz gorzko
paczecie nad naszym nieszczciem. Ale pacz mom, potom-
kom Bestuewów i Pestlów nie przystoi. „Czas, czas ju wielki

pacz ma msk wol zastpi. — Czas, czas ju wielki, aby
Rosjanin przesta by niewolnikiem i sprawc niewoli braci!" —
„Czy nie syszycie tych jków i tego zorzeczenia ludów, któ-

rych ujarzmieniem z woli cara jestecie? Czy wam nie padaj
zarzewiem na serca te zy i ta krew co dzie, co godzina za

spraw wasz pynce?" „Nie! nie! To by nie moe! Tak nie

jest! My wam, Bracia Rosjanie, my wasi bracia, Polacy, powta-
rzamy raz jeszcze: To by nie moe!"

„Zwrócie si tylko na chwil ku sobie, przez chwil tylko

zajrzyjcie do gbi serc waszych. Raz tylko, raz tylko jeden za-

dajcie sobie pytanie: co wam po tej naszej, waszej i caego
wiata niewoli?... Co wam po tych zdobyczach, okupionych krwi
i niewol wasz; krwi, zami, niewol i przeklestwem braci

waszych? Raz jeden, raz jeden tylko zadajcie sobie pytanie i zdo-

bdcie si na odpowied: Co wam po tej niewoli polskiej? po
tej przez was niewoli w Wgrzech? Co wam po tej wojnie w Turcji,

która wam adnej krzywdy nie wyrzdzia i adnego powodu do
wojny nie daa? Co wam po tej wojnie, w której was — jak to

byo w roku 1829 — tylko nowe choroby, dumy, gód, krew
i mier czekaj? — Co wam po tych wszystkich mordach i za-

borach ziem cudzych?... Czy to mao wam ziemi waszej, e-
bycie inne narody ziemi ich pozbawiali?... Macie, macie ziemi

waszej dla was wszystkich a nadto i roboty na niej dla was
wszystkich a nadto. Bracia Rosjanie, o wolno ziemi waszej

wasnej, o szczcie wasze wasne na ziemi waszej, nie za o nie-

wol i niedol wasz i braci waszych, czas, bycie si stara poczli

nareszcie".

Koczy wreszcie odezwa wezwaniem do dziea wspólnego.

„Do wspólnego wam i nam dziea! Do dziea wyzwolenia wa-
szego i naszego!" 2

.

Odezwa ta nie pozostaa bez odpowiedzi. Bya ni ju po-

przednio wspomniana broszura Hercena, piszcego pod pseudo-

nimem Iskandera, p. t. „Polacy nam przebaczaj!" Napisana

wietnym stylem, waciwym temu pisarzowi, sprawia ona w swoim
czasie ogromne wraenie w Rosji, i z tego wzgldu zasuguje,

by j tu w waniejszej treci powtórzy.
Podzia Polski — pisa Hercen — pozostaje na sumieniu

Rosji. Gdyby jednak zabraa ca Polsk, byaby to mniejsza

zbrodnia, anieli to, e si podzielia ni z Niemcami.
„Warszawa i Stambu byy to dwie drczce mary, dwa

zwodnicze widma, nie dajce spa carom w ich Zimowym paacu.

„Aleksander po roku 1812 pokona ca Europ, a wzi
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tylko Polsk. Wojska jego, zajmujc Pary, zawojoway waciwie
jedn Warszaw.

„Europa, wtedy ju grzybiejca i zniedoniaa, bezmylnie
oddaa Polsk; oddaa j w Wiedniu, zbawionym przez Polaka.

Europa sdzia, e po wziciu Parya niema si ju czego oba-
wia. Bya zabezpieczona od Zachodu. Nikomu do gowy nie

przyszo, e zato droga od Wschodu bya wydeptana przez Ko-
zaków.

„Aleksander wmówi w Europ, e mona by rosyjskim

carem i razem królem polskim. On wmówi w ni, e samo-
wadca petersburski moe by konstytucyjnym wadc w War-
szawie.

„To byo kamstwo.
„Chytre kamstwo zamieni Mikoaj w okropn prawd.
„Poczuwszy szorstk rk jego, Polska powstaa.
„Od 1794 r. nie byo nic szlachetniejszego, nic poetyczniej-

szego nad to powstanie. To nie bya bójka trzydniowa na ulicy,

to nie byo znienacka odniesione zwycistwo nad wojskiem po-
poszonym i nieprzygotowanym do boju; to bya zacita wojna
przez cae dziesi miesicy, wojna prowadzona przez cae woj-
sko przeciw wojsku trzykro silniejszemu; wojsko stawajce za
naród, gince za naród, — nie za wadz, nie za katów jego.

„Zduszeni si, zaprzedani przez zachodnie rzdy i wasnych
zdrajców, Polacy, walczc za kadym krokiem, ustpowali. Prze-

szedszy granic, zabrali ze sob Ojczyzn, i nie uchyliwszy gowy,
dumnie i ponuro nieli j przez wiat.

„Europa rozstpia si z uszanowaniem przed tryumfalnym
pochodem odwanych wojowników. Narody wychodziy naprze-
ciw nim z pokonem. Królowie ustpowali na bok, aby zrobi
im przejcie.

„Europa ockna si na chwil od rozgosu ich kroków...

„Szlachetny obraz polskiego wychodcy, tego rycerza krzy-

owego wolnoci, pozosta w pamici narodów. On odkupywa
wiek maoduszny i chodny, on sprzymierza czowieka z ludmi
i oywia dawno upione nadzieje.

„Dwadziecia lat przeszo na obcej ziemi, w niedostatku

i w ndzy, w pocie czoa pracujc na lichy kawaek chleba, cz-
sto uciskani i pdzeni z jednego kraju do drugiego, polscy wy-
chodcy bezprzestannie jedn myl byli zajci: myl wskrze-
szenia wolnej Polski. Ani wiara ich nie poblada od straszliwych

przygód, ani mio ich nie ostyga od najdotkliwszych uraz, ani

czynno ich nie stpia si, ani te siy osaby od trudu i za-

wodów. Wanie przeciwnie. Na kade zawoanie ludowe, w grone
dnie bojów i niebezpieczestwa, oni pierwsi odpowiadali: „Jestem".
I rzeczywicie, jasnowosy syn Polski stawa w pierwszym rz-
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dzie kadego narodowego powstania, uwaajc wszelki bój za Wol-
no, za bój za Polsk".

Dalej Hercen kreli przeladowania carskie, mówi o nieu-

sprawiedliwionej midzy obu narodami nienawici i przytacza

gosy polskie, wzywajce do braterstwa.

„Polska przebacza Rosji, Polska wzywa Rosj do braterstwa.

„Mówimy o Polsce demokratycznej, ludowej, nowoczesnej.

„Mymy zawsze tego zblienia szukali, i w tym niema z na-

szej strony zasugi. My winowajcy, my krzywdziciele, nas gryzo
sumienie, nas drczy wstyd. Warszawa pada pod naszemi cio-

sami, a nie umielimy niczym okaza jej naszego wspóczucia,

oprócz skrytych ez, poktnych szeptów, tchórzliwego milczenia".

Wymienia w dalszym cigu Hercen gosy rosyjskie, nawo-

ujce do przymierza z Polakami: gosy Murawjewa, Pestla, Ba-

kunina, Korowajewa, którego umczono za ch ocalenia Konar-

skiego. Wzywa ze swojej strony Rosjan do czynu, do przymierza

z Polsk przeciwko despotyzmowi. „Ze strony Polski, przeba-

czony gwat, powicona nienawi. Prawa, zbolaa, wyciga ona

ku nam sw rk. Haba nam, jeeli jej ucisn nie potrafimy" 3
.

Wojna Rosji z Turcj stawaa si coraz prawdopodobniej-

sz. W odezwie powyszej Hercen ju j przeczuwa. „Gotujce
si wypadki — powiada — osania brzemienna w gromy chmura".

Widzia j i pragn jej „Demokrata Polski". „Dla narodu, dla

Polski — pisa on 15 padziernika — wojna Turecka powinna

by pobudk do powstania". Wielu mylao to samo i w Polsce,

i w samym wojsku rosyjskim, gdzie duo byo Polaków, spisko-

wa poczto. W sierpniu pada pierwsza ofiara sprawy polskiej.

Dnia 21, w poudnie — jak donosi „Demokrata Polski" z dnia

15 padziernika 1853 r. — w cytadeli Izmajowskiej na Bukowi-

nie rozstrzelano Józefa Mikowskiego, w 25 roku ycia, rodem
z Ukrainy. Gubernator Teodorów obieca mu ycie, jeeli wyda
wspólników. „Precz, szatanie!" — mia zawoa Mikowski z caej

piersi i leg pod strzaami odaków.
Rzd turecki, zniecierpliwiony matactwami moskiewskiemi

i omielony przez dyplomacj europejsk, owiadczy Gorczako-

wowi, e jeeli do 25 padziernika wojska rosyjskie nie opuszcz
Modawji i Wooszczyzny, bdzie to uwaa za wypowiedzenie

wojny. Skoro wic upyn termin naznaczony, a Moskwa nie ru-

szaa si z zajtych krajów naddunajskich, dano rozkaz wojsku

tureckiemu rozpocz kroki zaczepne. Zaczli wic Turcy, pod
dowództwem Omera baszy, przeprawia si pod Widdyniem na

lewy brzeg Dunaju. Gorczakow wysun Polaków na pierwszy

ogie, by bronili przejcia rzeki. Nie wyszo to jednak mu na

korzy. Nietylko przy przejciu Turków przez rzek nie stawili

silnego oporu, lecz w starciu si pod Oltenic 4 listopada przy-

czynili si nawet do tego, e Moskale ponieli klsk. Dzienniki
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ówczesne wiedeskie donosiy, e dla rzucenia postrachu na Po-

laków komenda rosyjska czterech z nich doranie rozstrzelaa.

„Demokrata Polski", donoszc 20 listopada o tych wypad-
kach, pisa: „Polska z wojny Tureckiej koniecznie korzysta winna,

ale korzysta w sposób godny wielkiego Narodu i prawa jego,

to jest — upomnie si o prawa swoje, o swoj niepodlego,
swoj przeszo i przyszo, to jest — Powsta". — Czy
Polska ma potrzebne siy ku temu?... Naród, który nie ma wiary

w swe siy, który nie ma „odwagi wystpienia sam przez si za

prawa swoje, kiedy pora przez niego wyczekiwana nadejdzie, na-

ród taki nie ma przyszoci, ale Polska nie jest z ich rzdu..."

„My, Polacy, przedewszystkim wiedzie winnimy, e gdy strze-

laj nad Dunajem, to te strzay sycha nad Wis; ale nie przeto,

eby Polska lecie miaa nad Dunaj, lecz eby t spenia powin-
no nad Wis, któr tamci nad Dunajem peni. Kto tego nie

rozumie, z tym nie dla nas rozprawa".

Jak ju poprzednio mówiem, zwizek pomidzy Centrali-

zacj londysk i demokracj polsk we Francji coraz bardziej

si rozlunia. Ju po mierci Darasza, gienera Mierosawski nie

uznawa Centralizacji, dc sam do owadnicia sterem kierow-

niczym wród emigracji demokratycznej we Francji 4
. Wsawiony

w bojach niedawnych w Poznaskim, w Sycylji, w Badeskim,
mia wiele zwolenników za sob. Kiedy wic wojna Turcji z Rosj
stawaa si coraz prawdopodobniejsz, utworzyo si w Paryu
kóko polskie, do skadu którego weszli: gienera Mierosawski,
gienera Wysocki, W. Mazurkiewicz, S. Elanowski, H. Ruszczew-
ski i S. Bieliski, i pocigno wikszo demokratyczn ku sobie.

Byo ono czynne a do koca wojny 5
. Jakkolwiek gosio ono,

e protektorowie Turcji „emigrantów rewolucjonistów, tak jak

Mikoaja, a moe i gorzej si lkaj" 6
, to jednak w gbi swego

serca ywio nadziej, e najwaniejszy z protektorów sprzyja Po-
lakom i uatwi im dziaanie. Ci, co otaczali Napoleona, podtrzy-

mywali t wiar, jak to widzimy ze Wspomnie Józefa Taskiego.
Kóko to polskie, idc za dawn tradycj, uwaao, i naley wy-
jedna u rzdu tureckiego zezwolenie i pomoc na utworzenie
legjonu polskiego, któryby ciga chtnych do boju patryjotów

i stanowi zarodek i kadry przyszej annji polskiej. W usiowa-
niach tych spotkao si ono ze stronnictwem Czartoryskiego, które

dyo take do wytworzenia zbrojnej organizacji polskiej pod
oson wojsk tureckich.

Centralizacja inaczej zapatrywaa si na t spraw. Poczona
cile z demokracj europejsk, mniemaa, i naley korzysta
z zawika, jakie wojna wytworzy, i wywoa rewolucj po-
wszechn. Wroga Napoleonowi, nie ufaa jego dobrym zamiarom,
a nawet obawiaa si zdradliwego jego wpywu. Przeciwna wic
bya tworzeniu legjonu, albowiem — jej zdaniem — wycigao
Worcell. 2

1
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to z kraju czynne ywioy, a tymczasem wanie naleao je tam
skupi, zorganizowa i w ten sposób przygotowa powszechne
powstanie. Wydaa w tym duchu okólnik zbiorowy do ogóu To-
warzystwa Demokratycznego. „Wszake wszyscy wiemy i mó-
wimy — pisaa ona — e Legjony, w najlepszym nawet razie,

mog tylko posuy do wywoania powstania w Polsce. Powsta-
nie wic jest celem, Legjon byby rodkiem. Nie odbiegajmy
celu dla rodka, a nadewszystko nie róbmy ze rodka celu" 6*.

Tymczasem nadchodzia rocznica powstania listopadowego.
Wobec podniecenia umysów, które sprowadzia wojna turecko-

rosyjska, nabieraa ona szczególnego znaczenia. To te Centrali-

zacja staraa si nada jej takie rozmiary, aeby wywara ona
wpyw na opinj publiczn w Anglji i pozyskaa rozgos euro-

pejski. Urzdzono wic obchód w Londynie i w innych miastach,

jak Sheffield, Newcastle, Nottingham, Portsmouth i t. d., oraz na
wyspie Jersey.

Obchód londyski wypad wietnie i wywar ogromne wra-
enie. Jedn z najwikszych i najokazalszych sal w Londynie
wieczorem o godzinie 7-ej zapenio 1500 osób obojej pci. Wo-
bec przepenienia sali, wypado drzwi zamkn, i mnóstwo przy-

byych osób odej musiao. Prócz Polaków i Anglików, pomi-
dzy zgromadzon na sali publicznoci byli jeszcze Francuzi,

Wosi, Wgrzy, Niemcy. Om gównych dzienników londyskich
przysao swych stenografów, którzy zajli przeznaczone dla nich

miejsce.

Kiedy komitet obchodowy wraz z mówcami wszed na estrad,
zatrzsa si sala od grzmotu oklasków. Worcell zaj krzeso
prezydjalne i przywita publiczno krótkim przemówieniem an-

gielskim. Nastpnie Linton po angielsku, Gouache po francusku

i Zienkowicz po polsku objanili cel i powody obchodu. Zien-

kowicz, zwracajc si do rodaków, zaznaczy, e „czas sporów
i rozprawia pomidzy wspódemokratami, czas sów prónych
przemin, a nadszed czas poczenia si pod najwidoczniejsz
chorgwi, okoo najcilej urzdzonego hufca, dla wspólnego
czynu" 7

.

Ledru-Rollin'a powitano hucznemi i dugotrwajcemi oklas-

kami. W mowie swojej, przerywanej czsto gonemi oznakami
wznieconego zapau, przekonywa demokratów, e przyszo do
nich naley, e mog oni pokierowa losami Europy, byleby de-

mokracja bya zorganizowana, zgodnie dziaaa, gotow do walki

i mia bya. Mazzini, któremu przemawianie publiczne czynio
wielk trudno, i dlatego rzadko wstpowa na mównic, nade-
sa list, odczytany wród oklasków przez pukownika Piancia-

niego. Wyrczajc niejako Mazziniego, Pianciani sam przemówi,
a mowa jego, wygoszona po francusku, wywoaa rzsiste okla-

ski. Wzywa do czynu, któryby urzeczywistni to, co spenia ju
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myl w swym zakresie. „Myl — powiada — ma posannictwo
do spenienia wielkie i szlachetne: jest zaprzeczeniem zasad, które

nas gnbi, — jest twierdzeniem zda wspaniaych, które mog
nas zbawi; ale rozwinicie, urzeczywistnienie ich nie do myli
nale, — nale do zakresu czynów". Praat wgierski, Hjacynt
Ronay, przemawia po francusku i po acinie, a mow sw aci-
sk zakoczy z caej duszy pyncym yczeniem, aby zamiast
napisu: finis Poloniae, na chorgwi wolnoci zabysy ogniste wy-
razy: Initium Poloniae! initium Hungariae!

Najwaniejszym wypadkiem obchodu byo przemówienie
Hercena. Tak samo jak Mazzini doznawa on wielkiej trudnoci
w przemawianiu publicznym, i wystpienie jego na mównicy byo
z jego strony czynem powicenia. Przyjty podejrzliwie, coraz

czciej i jednomylniej by nastpnie oklaskiwany. „Przedstawi-
em si — mówi — moim przyjacioom Polakom, nie jako jed-

nostka odosobniona, wypierajca si swojej ojczyzny, szukajca
pokry zapomnieniem swoje pochodzenie, ale przeciwnie wyzna-
em gono i moj mio dla Rosji i moj wiar niezomn w jej

przyszo rewolucyjn. — I jako takiego przyjli mnie jako re-

prezentanta przypadkowego przyszej Rosji, Rosji, która brzydzi

si szkaradziestwem swego rzdu, która pragnie obmy si z krwi

mczenników polskich, pracujc nad wyzwoleniem Polski". I przed-

stawiwszy w dalszym cigu ca ohyd despotyzmu carskiego,

zakoczy przemówienie swoje francuskie okrzykiem rosyjskim:
„Da zdrastwujet niezawisimaja Polsza i wolnaja Ru!" (Niech
yje Polska niepodlega i Ru wolna!). — „Kiedym skoczy —
opowiada Hercen — wród burzy oklasków, Worcell obj mnie
i ze zami w oczach pocaowa" 8

.

Na obchodzie przemawiali jeszcze: Cooper po angielsku,

Pawe Darasz po francusku, Rug po niemiecku, Emeryk Stanie-

wicz po polsku. Wszystkie mowy tchny nadziej, e wreszcie

zbliy si upadek despotyzmu, i na jego gruzach powstanie
Rzeczpospolita demokratyczna i socjalna.

Cudny obraz tej przyszej Rzeczypospolitej przedstawi Wik-
tor Hugo w swej mowie na obchodzie listopadowym na wyspie
Jersey. „Z gbi owej niedoli, w której dotd pogreni jestemy —
woa on w natchnieniu poetyckim — wzniemy gos powitania
do przyszoci. Witajmy poza wszystkiemi temi poruszeniami
i wszystkiemi wojnami, witajmy bog zorz Stanów Zjedno-
czonych Europy! O! bdzie to wietne urzeczywistnienie! bez
granic, bez komór, bez wojen, bez wojsk, bez proletarjatu, bez
ciemnoty umysowej, bez ndzy; wszystkie niegodziwe wyzyski
zniesione, wszystkie przywaszczenia ukrócone; bogactwo w dzie-

sicioro powikszone; zadanie dobrobytu wszystkich rozwizane;
praca we wspóce z prawem i obowizkiem; zgoda midzy lu-

dami, mio midzy ludmi; potrzeba prawa karnego zapobie-

21*
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ona przez wychowanie; miecz kata zdruzgotany wraz z paaszem
onierza; obwoane i od pogwace zabezpieczone: prawo czo-
wieka do wszechwadztwa, prawo niewiasty do równoci, prawo
dziecka do owiaty; — myl — jedynym dziaaczem, materja —
niewolnikiem jedynym; rzd wynikoci zwierzchnictwa spraw
spoecznoci nad przyrodzenia prawami, to jest, nie inny rzd
jeno prawo czowieka. Oto, jak bdzie Europa jutro moe, oby-
watele (grzmot oklasków i zadowolenie do nieopisania). A jednak
obraz ten, który was uniós tak radoci, by tylko nieksztat-

nym i popiesznym zarysem".

Zniszczenie eskadry tureckiej przez flot rosyjsk 30 listo-

pada pod Sinop wywoao silne wrzenie w Anglji. Centralizacja

ze swojej strony rozwijaa agitacj przeciwko Rosji. Rozsyaa ona
okólniki do wszystkich sekretarzy i czonków tych komitetów
angielskich, które byy pozawizywane w 1851 r. w celu niesie-

nia pomocy emigracji, przybyej z wojny wgierskiej, wreszcie

do wszystkich znanych sobie przyjació sprawy polskiej.

Konferencja, która utworzya si w Wiedniu z posów: fran-

cuskiego, angielskiego, austrjackiego i pruskiego, staraa si po-
wstrzyma rzd rosyjski w jego wojowniczym rozpdzie i przy-

wróci pokój, skaniajc Turcj do pewnych ustpstw. Szczególnie
gabinet wiedeski wysila si w tym kierunku. Zajcie ksistw
naddunajskich przez Rosj przedstawiao dla pastwa austrjackiego

grone niebezpieczestwo. Wojna przestraszaa te rzd wiede-
ski, moga bowiem pocign za sob rewolucj w Polsce, w Wg-
rzech, we Woszech. Mikoaj rozumia dobrze t obaw i, od-

rzuciwszy przedstawienia konferencji wiedeskiej, zaproponowa
Austrji i Prusom bezporednie porozumienie si co do przywró-
cenia równowagi wzajemnej na wschodzie. Austrja jednak nie od-

waya si na to; znajc przeszo Napoleona III, obawiaa si,

e nie mogc nic zrobi z królami jako pacyfikator, gotówby by

—

jak czyni uwag Marx — „rozpocz taniec z ludami, a Polacy,

Wgrzy i Wosi, którym chodzio przedewszystkim o odzyskanie
niepodlegoci narodowej, nie byli bardzo wybredni (too scrupu-

lous), od kogoby mieli pomoc ku temu otrzyma" 9
. Napoleon

par do wojny; Palmerston, który w Anglji uchodzi za otwar-

tego przeciwnika Rosji, zamanifestowa take swoje wojownicze
usposobienie, wystpujc 15 grudnia z usiujcego utrzyma po-

kój gabinetu Aberdeena, w którym piastowa on urzd ministra

spraw wewntrznych. Austrja, w obawie moliwej rewolucji, wy-
moga u konferencji, e zapisano do protokuu: „zachowanie
istniejcego podziau terytorjalnego pastw europejskich", jak-

kolwiek ten podzia — podug trafnej uwagi Marxa — wykra-
cza przeciwko postanowieniom traktatu Wiedeskiego 1815 r.

10
;

wymagaa nawet Austrja od Turcji, aeby ta dowództwo nad
armj naddunajsk odebraa od Selima baszy, Ismaila baszy
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i Omera baszy jako renegatów i rewolucjonistów l. Od samego
wic pocztku gabinet wiedeski by cik kul u nóg pastw
nieprzyjaznych Rosji, a nastpnie — jak zobaczymy — stan im
na drodze tam, gdzie najwiksze temu pastwu grozio niebez-

pieczestwo. Najniesuszniej wic pastwowcy rosyjscy obwiniaj
Austrj, e si le wywdziczya Rosji za pomoc dan podczas
powstania wgierskiego; przeciwnie, swoj polityk Austrja ura-

towaa Rosj od ogromnych strat terytorjalnych. Co prawda, Rosja,

bronic Austrji w 1849 r., miaa przedewszystkim na oku wasne
bezpieczestwo; tak samo i podczas wojny wschodniej, Austrja,

zabezpieczajc si od rewolucji, oddaa olbrzymi usug cara-

towi rosyjskiemu.

Zachowanie si Mikoaja, pene pychy, czynio wojn z Fran-

cj i Anglj coraz prawdopodobniejsz. Odrzuci on wyniole po-

rednictwo pastw europejskich, które mu zaproponowa 29 stycz-

nia 1854 r. Napoleon III. Gabinet paryski, mocno oburzony, roz-

pocz przygotowania wojenne i ywe prowadzi ukady z rzdem
angielskim, co do wspólnego wystpienia przeciwko carowi ro-

syjskiemu.

Tymczasem odbyway si wybory do nowej Centralizacji.

Szo to powolnie, zwaszcza we Francji, gdzie gówna bya sia
Towarzystwa Demokratycznego. W poowie lutego 1854 r. otrzy-

mali wreszcie potrzebn liczb gosów: Worcell, abicki, Zien-

kowicz i Mierosawski. Ten ostatni, coraz bardziej objawiajc
uroszczenia dyktatorskie, mandatu nie przyj. Wybrani wic czon-
kowie powoali Towarzystwo do wyboru dwuch jeszcze czon-
ków, a tymczasem uznali si za prawomocnych w swych czyn-

nociach zarzdu centralnego w caym Towarzystwie. Prawdopo-
dobiestwo rychej wojny Francji i Anglji z Rosj stawao si
coraz wiksze. Wezway one 27 lutego stanowczo rzd rosyjski,

aeby si zastosowa do uczynionych mu poprzednio przedsta-

wie i wyprowadzi wojska z ksistw naddunajskich. Centraliza-

cja wic uwaaa za konieczne powoa naród do czynnego wy-
stpienia, do powstania. Uczynia to ona w swoim Owiadczeniu,
drukowanym w „Demokracie Polskim" z dnia 1 marca. „Powsta-
nie Polski — przedstawiaa ona — w czasie wojny Tureckiej na
tyach nieprzyjaciela, jako haso przez Ludy oczekiwane, zrozu-

miae, wyrane — nietylko zabija wewntrz gównego ich wroga,
ale wojn królów pomidzy sob zamienia na wojn dwuch prze-

ciwnych sobie zasad, niszczy ukady i plany dyplomatyczne,
zmusza do propagandy wojny tych nawet, którzy jej najbardziej

si obawiali; budzi ucinione Narody; zaciera zakrelone przez

kongresy granice; zmienia kart Europy i z rozwalin dzisiejszej

równowagi królestw wydobywa przymierze wyzwolonych Ludów.
Tak to, Obywatele, staje si Polska z kadym dniem wyraniej-
szym wzem przymierza Ludów, urzeczywistnicielk, twórczy-
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ni powszechnej solidarnoci Narodów. — Powsta-
nie wic Polski, jeeli zawsze byo, tedy dzi szczególniej jest

jej narodowej powinnoci obowizkiem". Centralizacja nawoy-
waa przeto Towarzystwo do nieustannej czynnoci w tym kie-

runku. Ze swojej za strony obiecywaa: „strzec a do osigni-
cia celu zaoonego przez Towarzystwo, a do wyzwolenia Polski

na demokratyczno-socjalnych zasadach, bytu i caoci Towa-
rzystwa; dotrwa do koca na powierzonym nam stanowisku,

pomimo przeszkód, braku rodków, trudnoci; broni go nietylko

przeciw jawnym, zewntrznym, ale przeciw wewntrznym i skry-

tym nieprzyjacioom, ale zudzonym pozorami i zawiedzionym, lubo

w sercu miujcym Towarzystwo, wasnym czonkom jego".

Centralizacja udzia si jednak, sdzc, e ma ona w To-
warzystwie t powag i to znaczenie, jakie posiadaa Centrali-

zacja przed 1846 r. Ostatnie ju wybory dowiody, e we Francji

mao ju na ni rachowano. Wielu nie podzielao jej widzenia

rzeczy. Bya ona wroga napoleonizmowi i przeciwna formowaniu
legjonów. Tymczasem kult napoleoski, drzemicy w uczuciach

wielu, znowu si budzi i wznieca nadzieje. Mierosawski nie-

tylko dla uroszcze swych dyktatorskich nie przyj mandatu wy-
borczego do Centralizacji, lecz take i dlatego, e si wicej spo-

dziewa od polityki napoleoskiej, anieli od republikanizmu eu-

ropejskiego. Wielu demokratów, a pomidzy niemi nawet Zygmunt
Mikowski, podyo do Turcji, w nadziei zorganizowania legjo-

nów. To byli wanie ci nieprzyjaciele wewntrzni, o których mó-
wio Owiadczenie Centralizacji.

Jawnym za nieprzyjacielem byo stronnictwo Czartoryskiego.

Miao ono zawsze wielk powag wród szlachty folwarcznej,

podówczas gównej siy narodowej, tak ze wzgldu na rodki
materjalne, jak owiat i wiadomo polityczn, lecz szczególnie

wzroso po nieszczliwym 1846 roku i po usiowaniach rewolu-

cyjnych 1848 i 1849 r. Szlachta galicyjska i poznaska zerwaa
niemal wszystkie stosunki z demokracj tuacza, a i w zaborze ro-

syjskim, na widok krwawej rzezi galicyjskiej, szlachta tameczna

ulka si propagandy demokratycznej. Gdyby Czartoryski powo-
a szlacht do powstania, to moeby gos jego zdoa j poru-

szy, lecz wanie on zaleca ostrono i wyczekiwanie, a nato-

miast popiera gorliwie spraw organizowania legjonów. Wkrótce

po rozpoczciu si wojny Turcji z Rosj, Micha Czajkowski, po-

pierany przez Czartoryskiego, otrzyma pozwolenie formowania
tak zwanych kozaków sutaskich. I na demokratów zaczo od-

dziaywa wojownicze nawoywanie agientów Czartoryskiego.

Przyjaciele nawet Worcella, Glejnich i Wincenty Budzyski, prze-

szli w tym czasie do szeregów Czartoryszczyzny.

Nowe wane wypadki polityczne naday sprawie formowa-
nia legjonów szczególnie doniose znaczenie. Na naglce wezwanie
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Francji i Anglji, Rosja odmown daa odpowied. Oba wic te

mocarstwa zawary z Turcj 12 marca przymierze, a 23 marca
wypowiedziay Rosji wojn. W senacie i w ciele prawodawczym
(Corps legislatif) odczytano w tej sprawie ordzie Napoleona;
w Anglji za ordzie królewskie odczyta w izbie lordów lord Aber-
deen, a w izbie posów lord Russel. W parlamencie angielskim

przypomniano Polsk; pose Drummond uwaa, i trzeba rozpo-

cz wojn od ogoszenia niepodlegoci Polski. Ambasador an-

gielski w Konstantynopolu, Canning, mówi, e „Europa o Polsk
nie moe Rosji wydawa wojny, ale jeeli wojna rozwinie si,

by moe, e i kwestja Polski bdzie podniesion" 12
.

I Towarzystwo Demokratyczne „póuchem jeno" — jak po-
wiada Mikowski — suchao „bezowocnych protestacji Centrali-

zacji". „Wszystko, co byo ywotniejszego i energiczniejszego

w Emigracji — podug wiadectwa Mikowskiego — zszerego-

wao si w falang legjonow, w której pierwszym szeregu szli:

Wysocki, Mierosawski, Karo! Róycki, Ksawery Branicki, Adam
Mickiewicz, Doktór Gazowski i czonkowie Kóka, wzmocnieni
zacnemi ludmi, Teofilem Januszkiewiczem, Ordg, Aleksandrem
Fijakowskim i Stanisawem Poniskim, a do której i kraj nie

omieszka doczy kontyngiensu kilku znakomitych obywateli, ta-

jemnie figurujcych w licie wspópracowników kóka" 13
.

Demokraci upowanili gieneraa Wysockiego do formowa-
nia legjonu, ze strony za arystokratów przyby w tyme celu

siostrzeniec ksicia Czartoryskiego, pukownik hrabia Wadysaw
Zamojski. Jeden i drugi przedstawili Porcie i lordowi Redcliffowi

upowanienie, okryte tysicami podpisów. Proponowano wic im,

by si z sob porozumieli. Rozpoczy si przeto negocjacje po-
midzy Wysockim i Zamojskim. Mickiewicz nakania tego ostat-

niego do ustpstwa. Podug Mikowskiego — mia on przema-
wia w ten sposób:

„Aeby bya jakabd forma rzdu w Polsce, co ostatecznie

wyrazi wola wyzwolonego narodu, musi by powstanie w Polsce.

„Aeby byo powstanie w Polsce, musi by cho jeden puk
polski.

„Puku niema bez pukownika, a e wy swojego nie macie,
musicie wzi go z rk demokracji.

„Jeeli zatym chcecie Polski, popierajcie waszemi sposo-
bami, co demokracja stawia swojemi. Przy supach granicznych
porachujemy si, i aeby sobie roboty wzajemnie w kraju nie

psu, mniejszo ustpi wikszoci. A do tego momentu niema
czasu na kótnie, jeno kady róbmy, co kady umie" u

.

Do porozumienia jednak nie przyszo, i ambasador angiel-

ski doradzi utworzenie dwuch legjonów.

Centralizacja trwaa przy swoim, uwaajc, e wytworzenie
organizacji powstaczej w samym kraju jest najwaniejsz rzecz
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i staraa si ku temu skierowa usiowania patryjotów. Przypo-
mniaa demokratom 20 kwietnia akt z roku 1834 przeciw Adamowi
Czartoryskiemu, „jako wyobrazicielowi systemu arystokracji"; wal-
czya przeciwko napoleonizmowi i sprzeciwiaa si szukaniu po-
mocy u Francji cesarskiej; usiowaa przekona Anglików, e
mog z ca pewnoci rachowa na powstanie w Polsce; dor-
czya w Londynie nadzwyczajnemu posowi Stanów Zjednoczo-
nych, Jamesowi Buchananowi, Memorandum w sprawie polskiej,

przeznaczone dla prezydenta Stanów Zjednoczonych pónocnej
Ameryki i podpisane przez Centralizacj 10 marca 1854 roku.

W tym czasie ju istniaa w znaczniejszej liczbie emigracja pol-

ska w Stanach Zjednoczonych. Zorganizowao si tam Towa-
rzystwo Demokratyczne Polskie, a wybrany z jego ona komitet,
zachcony przez Centralizacj londysk, przez odezwy i agitacj
stara si wrogo usposobi opinj Amerykanów przeciwko Rosji

;

nawet powstaa bya tam myl zorganizowania wyprawy przez
Sybir 15

.

Agitacj Centralizacji wród narodu angielskiego popiera
silnie znany ju nam William James Linton, przyjaciel Worcella
i Stolzmana. Z zawodu rytownik, mia w tym czasie okoo 42 lat,

by znany ze swych przekona republikaskich i czynnego udziau
w ruchu czartystowskim. Szczerze si przej spraw polsk i po-
maga Centralizacji, nietylko bezinteresownie tumaczc na jzyk
angielski jej odezwy i Memorandum amerykaskie, lecz nawet
wasnym kosztem je drukowa. Przetumaczy on take Michelefa
Legiend o Kociuszce (Poland and Russia, a Legend of Ko-
ciuszko) i, doczywszy do tego w tumaczeniu angielskim list

Michelefa do Centralizacji i „Marsz Dbrowskiego", wyda to

wszystko wasnym nakadem. Dobry mówca, niemal na wszyst-
kich obchodach i zgromadzeniach zabiera gos w sprawie pol-

skiej. Majc stosunki z dziennikarzami, informowa dzienniki an-

gielskie o sprawach polskich, o krzywdach, wyrzdzanych naro-

dowi, o usiowaniach jego odzyskania wolnoci.
Starano si przekona opinj angielsk, e skutecznie po-

kona Rosj da si, podnoszc spraw polsk, uatwiajc i wspie-
rajc powstanie w Polsce. „Brzegi Batyku — pisaa Centrali-

zacja 10 kwietnia w swej odezwie do Angielskiego Narodu —
nawet Rewel i Ryga, Kronstadt nawet i Petersburg, s podrzd-
nej wanoci dla cara. Carogród i Dardanelle s wicej ni wy-
nagrodzeniem za spalenie mniej wanej odtd stolicy, któr
zreszt pierwsza zima im wróci. Bez Polski tylko obej si nie

mog, gdy Polska oddziela serce pastwa od nowej jego sto-

licy, i cios miertelny zadaje zamiarom panslawizmu grecko-
moskiewskiego, który od Piotra Wielkiego by celem nieustannej

dnoci polityki rosyjskiej" 16
.

Odezwy te nie pozostaway bez skutku. W miar wzmaga-
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nia si wojowniczego nastroju w Anglji, wskazywano na Polsk
jako na Achilesow pit Rosji. I tak „Daily News" z dnia 27-go
kwietnia w artykule p. t. „Jak moemy najlepiej zaczepi Rosj?"
wskazyway, e najlepszym do tego rodkiem jest zrewolucjo-
nizowanie Polski. „Z nasz flot na brzegach — pisa ten

dziennik — z garstk wojska francuskiego lub angielskiego i z od-
dziaem do podburzania nieprzyjaznej Rosji ludnoci, któryby
mona wyldowa naprzykad w Libawie, moglibymy stworzy
ruch wzdu caej dugoci granicy, a ruch ten przejby Mikoaja
miertelnym przestrachem". Wszystko przemawia za tym — po-
wiada dalej dziennik — e udaoby si wywoa rewolucj od
Libawy a do Odessy.

Nastrój wojowniczy w Anglji wzmaga si, i w kwietniu
rozpoczy si agitacyjne zgromadzenia ludowe (mityngi), w któ-

rych Centralizacja braa czynny udzia, i do organizowania któ-

rych sama wiele si przyczyniaa.

Pierwsze takie ludowe zgromadzenie odbyo si w centrum
przemysu bawenianego, w Preston (hrabstwo Lancaster). Uchwa-
lono na nim wysa na rce ministra spraw zagranicznych pe-

tycj, w której powiadano, e najwaniejsz zapor przeciw za-

borczoci Rosji bdzie restauracja Polski.

Na drugie zgromadzenie, które odbyo si 18 maja w sali

ratuszowej w Birminghamie, przybyo okoo 5000 osób, dla wy-
suchania poselstwa od Centralizacji Towarzystwa Demokratycz-
nego Polskiego. Przewodniczy znakomity mówca i kaznodzieja,

George Dawson. W wietnym swym przemówieniu wykazywa, e
Polska jest tym miejscem, w które cios zadany najsilniej odczuje

Rosja. Gdy ucichy huczne oklaski, zabra gos Worcell. Mowy
jego, wypowiedzianej z zapaem, wysuchano z wielk uwag
i oklaskiwano j czsto. Podzikowawszy ludowi angielskiemu za

jego bratni udzia i bratnie yczenia, mówca zapewnia o goto-

woci do powstania w Polsce. „Wszystkie warstwy spoecze-
skie, mowie i niewiasty, modziecy i dziewice — mówi —
nie ukadn si wieczorem do spoczynku po dziennym znoju
i nie powstaj w poranku do nowych trudów wschodzcego im
soca, bez tej drgajcej na ustach powszedniej ich modlitwy:
„Boe daj powsta Polsce!" Wreszcie przekonali o tym gorcym
swym pragnieniu szeregiem powsta. „I mówi to, nie jako Po-
lak tylko, gorco miujcy swoj Ojczyzn, ale jako posannik
tej mczonej i ujarzmionej Polski, która zamiast upada pod ci-
arem gniotcej j niewoli, coraz silniej i rzewiej wstrzsa jej

okowami, i zarówno pod knutem cara moskiewskiego w lodach
i w minach Sybiru, jak pod kijem siepaczów po szeregach i wi-
zieniach austrjackich i pruskich, i tu oto na tym dotkliwym po
obcych ziemiach tuactwie, zamiast zraa si i wyrzeka obo-
wizku swojego, zwizana w Towarzystwo Demokratyczne Polskie,
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o niczym innym nie myli, jak o nowym powiceniu si w imi
zasad postpu, w imi Wolnoci, Równoci i Braterstwa, za

prawa Ludu swojego i za prawa Ludzkoci". (Ogromne ok/aski).

„Wszake dziwnym zdawa si moe, dlaczego Polska, mimo
tylu bohaterskich powice i takiej potgi ducha i siy, nie zdo-

aa dotd wywalczy narodowej niepodlegoci; dlaczego nade-

wszystko nie skorzystaa z wypadków r. 1848?... Oto dla tej

prostej przyczyny, e Polska miaa nieprzyjació, a nie miaa
przyjació". (Suchajcie). A temi nieprzyjaciómi byy: Rosja,

Autrja i Prusy. — „Jest jeszcze rzecz jedna — powiada Wor-
cell — której przed przyjaciómi, a za takich pozwólcie si uwa-a (tak! tak!), nie godzi si zakrywa. Wiecie to, e w naszym
kraju s do dzisiaj dwie klasy: szlachta i lud, pomidzy któremi

istnieje daleko wikszy przedzia, anieli gdzieindziej. (Suchajcie).

Przyczyn tego jest dno rzdów uciskajcych Polsk, nie

przypuszczajca niszych klas do owiecenia, a wyszym zabra-

niajca wyzwolenia niszych z wizów poddastwa, utrzymujc
dawne panowanie i ucisk. To sprawio takie rozdzielenie poj
pomidzy temi dwiema klasami, e lubo kada z nich kocha

Polsk, dugo jej nie kochay jednako. Do tego trzeba byo roku

1848, trzeba nadewszystko byo nastpstw jego. Powstanie w ks.

Poznaskim, zakoczone najszkaradniejsz zdrad i najokropniej-

szym okruciestwem ze strony rzdu pruskiego; zbombardowa-
nie Krakowa i Lwowa, przeto, e si powayy zawierzy kon-

stytucyjnym obietnicom Austrji, zarzdzony mord szlachty w Ga-

licji roku 1846, a w roku 1848 podchwycenie jej w zniesieniu

paszczyzny i nadaniu wasnoci ziemskiej, aeby potym drog
spaty j cofn, — objaniy obie klasy, zbliyy je do siebie,

zbratay. (Suchajcie). Wocianie polscy co do skutków rewo-

lucji daleko lepiej zostali owieconemi przez ten wiey ucisk

Austrji, nieli przez poprzednie darowizny. (Suchajcie). Od tej

chwili, wocianie we wszystkich czciach Polski dowiedzieli si,

e wocianie w Galicji zostali uwaszczeni wskutek europejskiej

rewolucji r. 1848, i e oni równie przez t rewolucj zostaliby

wyswobodzeni, gdyby w niej udzia wzili". Mówca wic moe
zapewni naród angielski, e skoro rozpocznie si powstanie

w Polsce, wocianie wezm w nim take udzia. Anglja, poma-
gajc Polakom, speni wielkie dzieo wolnoci 17

.

Mow Worcella okryto grzmicemi i dugotrwaemi oklas-

kami. Dawson przedstawi rezolucj, któr jednogonie uchwa-

lono. Brzmiaa ona jak nastpuje: „Zgromadzenie Ludowe, wie-

rzc, e obecna wojna nie moe by pomylnie zakoczon, ani

trway pokój zapewniony bez odbudowania Polski, nastaje na

Rzd, aby rozpatrzy sprawiedliwe dania Ludu tego;— a uwiel-

biajc niepokonanego ducha Polaków i wspóczujc z niemi w ich
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usiowaniach do odzyskania ich straconej niepodlegoci,— Zgro-

madzenie ludowe obiecuje im wszelk moliw pomoc".
W czerwcu skad Centralizacji powikszy si o jednego

czonka. Zosta wybrany Karol Bogumi Stolzman. Wzi on gor-

liwy udzia w rozpocztej agitacji, co zwaszcza byo wanym
z tego wzgldu, e posiada on dobrze jzyk angielski. Niedugo
jednak móg by czynny. Stan jego zdrowia, coraz bardziej po-

garszajcy si, zmusi go wzi urlop i wyjecha do kpieli mor-
skich, — tam 18 wrzenia zakoczy swe ycie w 62 roku. Lin-

ton opisa ostatnie chwile tego szlachetnego mczennika za wol-

no. Pochowano go we wsi Milion (Cumberland) u stóp góry

Czarnym Grzebieniem zwanej.

Pozyskanie Kossutha przez Centralizacj nadao urzdzonym
mityngom nadzwyczajn wietno. Naczelnik bohaterskiego po-

wstania w Wgrzech mia olbrzymi popularno w Anglji. Nie-

porównany mówca, wada z atwoci jzykiem angielskim, a da-

jcy si sysze jego akcent cudzoziemski nietylko nie razi An-
glików, lecz nawet sprawia mie dla ich ucha wraenie.

„Kossuth — opowiada Hercen — o wiele lepiej wyglda,
anieli go przedstawiaj jego portrety i popiersia. Prawdopodob-
nie w pierwszych latach swej modoci by piknym mczyzn
i musia wywiera wielki wpyw na kobiety szczególnym wyra-

zem swej twarzy romantyczno-zamylonym. Rysy jego nie maj
surowoci antycznej, jak u Mazziniego, Saffiego, Orsiniego; ale

(moe wanie dlatego jest wicej pokrewny nam, mieszkacom
pónocy) w smutnie agodnym jego wzroku przeglda nietylko

rozum silny, lecz i gboko czujce serce. Umiech z wyrazem
zamylenia i mowa, nacechowana pewnym zapaem, ostatecznie

zjednyway ku niemu. Jest nadzwyczaj wymowny, chocia mówi
z silnym akcentem zarówno po francusku, jak po niemiecku

i angielsku. Nie zadawala si on zwykemi frazesami, nie szuka
poparcia w ogólnikach; lecz rozmyla wraz z tob, wysucha
ci i dalej rozwija sw myl, prawie zawsze w sposób orygi-

nalny, dlatego, e jest swobodniejszy, anieli inni, od doktryny
i ducha stronniczego. By moe, e w sposobie dowodzenia i czy-

nienia zarzutów postpowa po adwokacku, lecz to, co mówi,
jest powane i obmylane" 18

. Mia on u Wgrów ogromne po-

waanie. Malwida von Meysenburg opowiada, e zaproszona przez

Pulskych, udaa si do nich na zebranie wieczorne. „Zastaam
tam — pisze w swym Pamitniku — liczne grono, zoone prze-

wanie z Wgrów. Nagle, gdy wszyscy byli ju zebrani, zabrzmia
okrzyk: „The governer", poczym towarzystwo momentalnie roz-

dzielio si i ustawio w dwa szeregi po obu stronach pokoju.

W tej samej chwili otworzyy si drzwi, i do pokoju wszed uro-

czycie Kossuth, obok niego sza ona, za niemi ich mali syn-

kowie oraz kilku panów niejako w charakterze adjutantów. Kos-
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suth mia na sobie szamerowan czamark wgiersk; wybitn
twarz jego, okolon siwiejcym ju nieco zarostem, cechowa wy-
raz potgi i dostojestwa. Wchodzc, skoni si kilkakrotnie
z monarsz dostojnoci obu szeregom, poczym zaszczyci wybra-
nych zawizaniem z niemi rozmowy" 19

.

Przybywszy do Londynu, Kossuth trzyma si zdaa od wy-
chodców francuskich i niemieckich, lecz z Mazzinim i z Worcellem
wszed w blizkie stosunki, albowiem — jak powiada Hercen —
„by u nich wspólny terrain, ssiedztwo graniczne, jednakowa
i prawie niemal ta sama walka" 20

. Sprawa polska dla Kossutha
bya najblisz po wgierskiej. Niepodlego Polski musiaaby
sprowadzi stanowczy przewrót w stosunkach pastw pónocno-
zachodnich. Wolna Polska, to take i wolne Wgry.

Pierwszy mityng, czyli raczej dwa mityngi, przedpoudniowy
i wieczorny, ze wspóudziaem Kossutha, odbyy si w Sheffieldzie
w dniu 5 czerwca, na drugi dzie Zielonych wit.

Na wiadomo, e przyjeda Kossuth, przed dworcem kolei
elaznej zgromadzio si kilkanacie tysicy ludzi. Witano go
entuzjastycznie. Polacy, w liczbie kilkudziesiciu, pierwsi otoczyli
jego powóz i przypili mu polsk kokard. Na czele pochodu
sza muzyka. Niesiono liczne chorgwie, a na czele oddziau pol-
skiego powiewaa narodowa chorgiew polska, po jednej stronie
której by napis: Niepodlego Polski, a z drugiej wid-
nia Orze Biay. Ulice zapenione byy publicznoci; w oknach,
na gankach — wszdzie peno byo ludzi. Kossutha witano okrzy-
kami, powiewaniem chustek i kapeluszy. Na Skwerze Rajskim
(Paradise Suare), gdzie mia si odby mityng, zgromadzio si
conajmniej 14.000 ludzi. Kiedy weszli na trybun Kossuth, Wor-
cell i ich towarzysze, rozleg si grzmot oklasków. Radca Solly
zaj miejsce przewodniczcego. Kossuth wypowiedzia dug
mow, któr czsto oklaskiwano, i która wzbudzia ogromny
zapa.

W mowie swojej Kossuth wyrazi obaw, aeby Anglja, sta-

rajc si o poparcie Austrji, nie nadaa toczcej si wojnie cha-
rakteru niepodanego. Wojna ta albo moe oszczdza interesy
ciemiców, albo wyj na korzy ludów uciemionych. Dzia-
anie Anglji powinno by zgodne z wol narodu angielskiego.
A zatym jest kwestj, kto stanowi Anglj: czy lud, który wspó-
czuje z wolnoci i z uciemionemi, a zorzeczy zarazem des-
potom i ciemicom, czy ci dyplomaci, co staraj si o przyja
i przymierze z ciemicami? „Nie jest to kwestja — mówi Kos-
suth — dla mnie do rozstrzygnienia. Lecz tyle wiem, e Lud
Angielski jest Anglj (oklaski). Oprócz Ludu, wiem o dostojni-
kach, o reprezentantach, o urzdnikach i sugach Anglji, lecz nie
wiem o adnej innej Anglji. Anglja — jest to naród... Jeeli Lud
Angielski jest Anglj, jeeli to lud jest, który ma paci i krew
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przelewa, — wówczas gos ludu powinien by wysuchany
i uwzgldniony w postanowieniu tego, co jest wol Anglji".

Nastpnie przemówi Worcell. Przedstawi on nikczemno
rozbioru Polski; przypomnia usiowania, jakie czyni naród ce-

lem odzyskania swej niepodlegoci; wykazywa dalej, e naród
angielski, dopomagajc Polakom, przyczyni si do zaszczytnego
i pomylnego dla wasnych interesów zakoczenia wojny.

Z oznakami silnego wspóczucia przyjto t przemow
i uchwalono jednozgodnie wysa petycj do obu izb parlamen-
tarnych. Najwaniejszy punkt tej petycji brzmia jak nastpuje:
„Podajcy petycj usilnie przedstawiaj wam, Izby szanowne,
w chwili kiedy Anglja, Francja i Turcja s w wojnie z Rosj,
z najpotniejszym Polski ciemic, który trzyma w niewoli i pod
obuchem najsroszej tyranji i despotyzmu 16.000.000 jej Ludu,
e obecna chwila jest najwaciwsza do dania Polsce tej pomocy
i wsparcia, które my — jako Anglicy — jestemy obowizani
dawa uciemionym" 21

.

Na wieczorny mityng w Sali Muzycznej zgromadzia si
równie liczna publiczno. Radca Solly przewodniczy, a prze-

mawia Kossuth, witany z wielkim zapaem i hucznemi oklaskami
Przyjto rezolucje na korzy niepodlegoci narodu polskiego.

Jedna z tych rezolucji powiadaa, e przymierze z Austrj, po-
szukiwane przez dyplomacj angielsk i francusk, „w obecnej
wojnie z koniecznoci musiaoby si sta zgubnym dla teje spra-

wiedliwych celów; byoby rozsdniejsz dla Anglji, Francji i Turcji

rzecz, uda si po sprzymierzeców do tych narodów, które

wyzute zostay z ich praw przez spiknienie si despotyzmów,
ni do rzdów, które wziy udzia w zbrodni owej kombinacji,—
a które przez przymierze z temi mocarstwami byyby tylko za-

bezpieczone w uywaniu swoich upiey" 2 -.

W tydzie póniej, 12 czerwca, odbyy si znowu dwa mi-
tyngi, poranny i wieczorny, w ludnym miecie Nottingham, zna-

nym z wyrobu koronek, poczoch, czapek i t. p. Pomimo, e
deszcz pada, na Placu Targowym (Market Place) zgromadzio
si okoo 18000 ludzi. Pojawienie si na trybunie Kossutha, Wor-
cella i delegowanych polskich i wgierskich witano z ogromnym
zapaem. Przewodniczy radca miejski, Darby. Mowa Kossutha
zentuzjazmowaa suchaczy. Woano: „Niech yje Polska! niech

yj Wgry! Niech zginie despotyczna Rosja i tyraska Austrja!"

Rezolucje za niepodlegoci Polski uchwalono jednomylnie.
Na wieczornym zgromadzeniu w sali Mechanic's Hall wstp

by patny. Sal zapenio prawie 2000 osób, pomidzy któremi
duo byo kobiet. Przewodniczy znowu Darby. Po kilku prze-

mówieniach angielskich, Worcell odczyta poselstwo Centralizacji

do Ludu Angielskiego.

Centralizacja, przedstawiwszy stan rzeczy w danej chwili,
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w te sowa zwracaa si do ludu: „Przychodzimy do ciebie, Ludu
Angielski, jako twoi sprzymierzecy. Do ciebie, który zawsze
uwaa rozbiór Polski jako najhaniebniejsze i najokropniejsze po-
gwacenie prawa narodów, który bola nad krzywdami naszego
ludu, i który zawsze pragn odbudowania Polski wolnej i nie-

podlegej w caoci jej starodawnych naturalnych granic". „Ludu
Angielski! — powiadao poselstwo w innym miejscu — nie dla

siebie tylko, ale i dla ciebie z gbi naszego sumienia powta-
rzamy: bez niepodlegoci Polski nie moe by dla Anglji zwy-
cistwa nad wrogiem potnym, wspieranym tajemnie, pomimo
konferencji, protokuów i ultimatów, dobre rzeczy wam obiecu-
jcych, przez faszywych waszych sprzymierzeców a zdrajców
wszelkiej sprawy poczciwej — przez Austrj i Prusy" 23

.

Po odczytaniu tego poselstwa, Kossuth wypowiedzia wietn
mow, entuzjastycznie oklaskiwan. Przemówi jeszcze Dawson,
z alem czynic wyrzut parlamentowi, e nie poruszy dotd
spraw: polskiej i wgierskiej.

W dalszym cigu, w dniu 5 lipca, odbyy si równie dwa
mityngi, dzienny i wieczorny, w Glasgowie. Na mityng dzienny
w Sali Miejskiej przybyo tyle osób, e dla braku miejsca mu-
siano drzwi zamkn, chocia za poow miejsc pobierano opat.
Szkocka inteligiencja niemal caa przybya. Miejsce przewodni-
czcego zaj Mac Gregor, radca miejski. Kossutha witano z unie-

sieniem nie do opisania. Gdy ukoczy mow, entuzjastycznie

oklaskiwan, Dr Anderson, znakomity prezbiterjaski kaznodzieja,

wnoszc pierwsz rezolucj, tak si wyrazi o Kossuth'cie: „Po-
dziwienie, panowie, nie jest waciwym wyrazem na oznaczenie
uczucia, z jakim na tego czowieka patrz. Z wyjtkiem starego

mego omdziesitletniego ojca, dotd ciko pracujcego w subie
Ewangielji, niema drugiego oprócz Kossutha yjcego czowieka,
chybaby to by jego wspóczenik i patryjota, Mazzini, coby z nim
dzieli ten szczególny hod, jaki serce me skada u podnóa rze-

czywistej wielkoci. Jake to mam wytumaczy, e rzd nasz

cakiem w tym jest ze mn w sprzecznoci? Czy tym, e si boi

Austrji? Tak jest, ale niezupenie. Gówn przyczyn tego jest za-

miowanie do despotyzmu a nienawi ku postpowi i wolnoci
ludowej. Aberdeen w Austrji byby by Metternichem, Palmers-
ton — w Prusiech Manteuflem, którego przetumaczone nazwi-
sko tak jest znaczce" 24

. Nastpnie Buchanan przeczyta po-

selstwo Centralizacji i wniós rezolucj, aeby wysa do parla-

mentu not, w której jako jeden z warunków zawarcia pokoju,

miao by postawione: przywrócenie Polski jako niepodlegego
narodu. Not tak istotnie wysano, a podpisao si na niej

13.537 osób.

Wieczorne zgromadzenie odbyo si w tej samej sali. Prze-

wodniczy Dr Nichol, profesor astronomji w uniwersytecie glas-
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gowskim. Kossuth skoczy sw pikn i dug mow wród
grzmotu oklasków.

Nastpny mityng odby si 21 sierpnia w Hanley, miecie
gównym wród siedmiu miast z ich okolicami, stanowicemi
hrabstwo Staffordshire, znane ze swych wyrobów garncarskich.

Na przestrzeni pó mili od dworca kolei elaznej do sali mityn-

gowej, tumy ludu zgromadzonego witay okrzykami jadcych
w powozie Kossutha i Worcella. Kiedy weszli oni na trybun,
okrzyki i oklaski wstrzsny ca sal. Przewodniczy prezes

Rady Miejskiej, Dimmock. wietna mowa Kossutha, jak i wszyst-

kie poprzednie jego mowy, zrobia ogromne wraenie.
„Mowy Kossutha, wypowiedziane wówczas — pisze Her-

cen — byy znakomite i pod wzgldem treci i pod wzgldem
formy" 25

. Lecz tym razem nie pocign on za sob Anglji —
dodaje pesymistycznie. Myli si jednak Hercen. Ludy, angielski,

szkocki i irlandzki, byy najzupeniej pozyskane dla sprawy pol-

skiej. Miasta i wiksze gminy przemysowe say w tej sprawie

petycje do parlamentu. Wikszo dzienników posza za gosem
ludu. Rzd angielski zaczyna odczuwa to parcie opinji, jak to

si pokazao w dalszym jego zachowaniu si. Worcell, pomimo
nadwtlonego zdrowia, niezmordowanie i gorliwie podejmowa
wszystkie trudy, jakie byy poczone z t olbrzymi agitacj.

I w innym kierunku zasuga Centralizacji bya wielka. Wspie-
raa ona gorliwie propagand rewolucyjn rosyjsk. Otworzya
dla druków rosyjskich wszystkie swoje drogi. Oprócz propa-
gandy hercenowskiej, pojawia si w tym czasie take propa-
ganda cerkiewna, przemawiajca do licznych zwolenników dawnej
starej wiary, przeladowanej zawzicie przez carat i urzdowy
episkopat prawosawny.

Szczególnie jedna z odezw, wystosowana do onierzy
w Polsce, krya gsto wród wojska i wywieraa ogromne wra-
enie, zwaszcza na modych oficerów. „Opucimy sposobno—
gosia ona — jaka dugo, dugo ju si nie zdarzy? Nie bdzie-
my umieli korzysta z burzy, któr car sam na siebie sprowa-
dzi? My yjemy nadziej, my wierzymy... Patrzcie na Polsk.
Zaledwo wie dosza j o wojnie, ona gow podniosa i dry
za sposobnoci, aeby znów powsta za swoje prawa, za swoj
wol... Co wy robi bdziecie, kiedy Polski Lud powstanie? —
Wasz los gorszy od wszystkich. Towarzysze wasi w Turcji, to

odaki, ale wy w Polsce bdziecie katami. Wasze zwycistwa
bd wasz hab. Wy bdziecie musieli rumieni si za wasze
mstwo. Rodzinna krew trudno si zmywa. Nie zacigajcie po-
wtórnego grzechu na dusze wasze. Nie bierzcie na was raz jesz-

cze grzechu Kaina. On ju moe obciy was na zawsze".
W sierpniu wybory ukoczone wprowadziy do Centrali-

zacji pitego jej czonka, Ludwika Bulewskiego. W ten sposób
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Centralizacja bya uzupeniona, lecz jeden z jej czonków,
Stolzman, musia z powodu choroby wyjecha do kpieli mor-
skich. Dao si to dotkliwie uczu Worcellowi, poniewa znowu
korespondencja angielska, w tym czasie rozlega, spadaa ca-

ym swym ciarem na niego.

Rosjanom nie powodzio si w wojnie. Pisarze rosyjscy czy-
ni zarzut Paskiewiczowi, e powodowa si zanadto ostrono-
ci i nie skupi wikszej iloci wojska dla zdobycia Sylistrji.

Powiadaj, e nie powinien by zwaa na odgraanie si Austrji,

gdy w razie jego zwycistw nie odwayaby si ona wystpi
przeciwko niemu zaczepnie. Paskiewicz jednak innego by zda-
nia, poniewa Austrja ju 14 czerwca zawara ukad z Turcj,
dozwalajcy jej wprowadzi wojska do ksistw i zaj je. Woj-
sko austrjackie, zgromadzone w wikszej liczbie, stao w Siedmio-
grodzie w pobliu Wooszczyzny. Austrja, która wszelkiemi si-

ami staraa si, by nie dopuci walki zbrojnej na terenie ksistw,
gronie zadaa od Paskiewicza, aeby wyprowadzi z tych
ksistw wojska, i zjednaa nawet w tym wzgldzie poparcie rzdu
pruskiego. Paskiewiczowi wic grozio niebezpieczestwo, e zo-
stanie mu odcita droga do odwrotu. Tymczasem — jak si oka-
zao — Sylistrj, dzielnie bronion, nieatwo byo zdoby. Pas-
kiewicz wic odstpi od jej oblenia i wojska wyprowadzi
z ksistw. W ten sposób usuwa si powód do wojny. Lecz mo-
carstwa sprzymierzone zaday od rzdu rosyjskiego rkojmi, e
w przyszoci nie powtórzy tego kroku i przedstawiy w tym
celu cztery warunki: 1) porczenie ksistw przez ca Europ,
2) swobod eglugi po Dunaju, 3) zneutralizowanie Morza Czar-
nego i 4) opiek nad ludnoci chrzecijask w Turcji, bez ujmy
jednak dla wadzy sutana. Rosja odrzucia te warunki, i wojn
dalej prowadzono. Kiedy Omer basza przeszed na prawy brzeg
Dunaju i wszed 10 sierpnia do Bukaresztu, Austrja, która uwa-
aa go za swego dezertera i podejrzliwie patrzaa na tego Chor-
wata, dawnego rewolucjonist, popiesznie wprowadzia do ksistw
swoje wojska. Sprzymierzonym mocarstwom w ten sposób zagra-

dzaa drog do granic dawnej Rzeczypospolitej polskiej, najnie-

bezpieczniejszego terenu dla Rosji. Wypado wic zaatakowa
Rosj w innych punktach : Napoleon wskazywa na Kaukaz, Anglja
na Sewastopol. Zgodzono si na propozycj angielsk, i 14-go
wrzenia wojsko francusko-angielskie z oddziaem tureckim wy-
ldowao pod Eupatorj, a 27 rozpoczo oblenie Sewastopola.
W padzierniku odbyway si na pówyspie Krymskim krwawe
walki, gdzie gino duo onierzy angielskich nietylko od broni

wrogów, lecz take i od grasujcej cholery.

W tych to okolicznociach przygotowywano obchód rocz-

nicy 29 listopada. Przybra on rozmiary wspaniaej manifestacji

politycznej. Najwiksza sala, jak mona byo znale w Lon-
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dynie, w pó godziny po jej otwarciu, o 7-ej godzinie wieczorem,
bya ju zupenie przepeniona, chocia za lepsze miejsca pa-
cono. Sal przystrojono w chorgwie rónych narodów, a nad
trybun jania na tle czerwonym Orze Biay z podpisem u dou:
Polska. Prezydowa mityngowi czonek parlamentu, sir Joshua
Walmsley. U stou prezydjalnego zasiedli liczni reprezentanci roz-

maitych narodów, a midzy niemi sekretarz ambasady Stanów
Zjednoczonych pónocnej Ameryki i byy konsul gieneralny ame-
rykaski. Wielu aldermenów miasta Londynu, czonków parla-

mentu i gienera Thompson nadesali owiadczenie najywszego
swego wspóczucia dla Polski. Nadszed take od Mazziniego list,

w którym wypowiada on — jak sam si wyrazi — „smutne
lecz niezwtpiae myli". „Smutne wobec polityki francuskiej

i angielskiej, która dla pozyskania Austrji nie porusza sprawy
polskiej; niezwtpiae, bo ufa w niewstrzymany potok wydarze,
w powolnie lecz stale rosncy zdrowy sd Angielskiego Ludu" 26

.

W dalszym cigu odczytano adres, wystosowany przez Centrali-

zacj do zgromadzonych na mityngu.
Wanym byo przemówienie prezesa komitetu przyjació

Polski, Taylora. Nazwa on widmo przymierza z Austrj przekl-
tym, albowiem przeszkadza najatwiejszemu sposobowi zwalcze-

nia pastwa rosyjskiego. Austrja wstrzymaa wkroczenie Omera
Baszy do Bessarabji i, zajwszy ksistwa naddunajskie w roli

neutralnej, staa si waem pomidzy zwyciskiemi Turkami i po-
bitemi Moskalami. Taylor przedstawi wic rezolucj, która owiad-
czaa, e bez odwanego uznania niepodlegoci Polski, grozi

niebezpieczestwo haniebnego kierunku wojny i do klski do-

prowadzi moe. Rezolucj t uchwalono jednomylnie.
Najwaniejszym wypadkiem obchodu bya wietna mowa

Kossutha, trwajca pótora godziny. Powitany hucznemi oklaskami,

ten patryjota wgierski zacz od zoenia hodu pamici zmar-
ego lorda Stuarta. Nastpnie, zwracajc si do wypadków bie-

cych, zapytywa: czy te wielkie ofiary, które ponosi naród an-

gielski, byy konieczne, i czy nie mona byo, z mniej okrop-
nemi i mniej licznemi ofiarami, osign skutek pomylny i ob-
fitszy w owoce? Dzikowa Polakom, e nauczyli inne narody
nie rozpacza o odzyskaniu wolnoci. Zwaszcza Wgrzy czuj
cisy zwizek swej sprawy ze spraw polsk. Wrogowie nasi ci

sami, sprawa nasza jedna i ta sama. „Wam, mowie Polski, po-

wiadam — mówi, zwracajc si do Polaków — opaszcie biodra

wasze, wygldajcie pory, nie drzemcie jeno pod broni, ale od
tej chwili nie zasypiajcie ju nigdy. Pamitajcie na francuskie

przysowie: Aide-toi, et Dieu faidera (Pomagaj sam sobie, a Bóg
ci dopomoe)". Nastpnie mówca podda ostrej krytyce ubiega-

nie si o przymierze z Austrj. „Anglja — powiada — uwzia
si przecign Austrj na swoj stron. Temu celowi powicia
Worcell 22
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wszystko: liczne miljony strwoniono napróno; ywotn krew
kwiatu modziey angielskiej przelano napróno; zasady, wzi-
to polityczn, liberaln cech wojny, sam nawet wojny cel

ostateczny — wszystko powicono. I zyskae rzd wasz Austrj?
(Krzyki: nie! nie!). Zyskae on t Austrj, której wszystko po-
wici, t Austrj, której wojn raczej toczycie, anieli wasn—
jak to przyzna nawet sam „Times"?..." „I nietylko ecie jej

nie zyskali, alecie zatrzymali Turków wród ich zwyciskiego
pochodu i owoc bohaterskiej ich walki, biedn Wooszczyzn,
wydalicie w rce zdradzieckiej i despotycznej Austrji". — „Je-

eli Anglja — prowadzi dalej rzecz swoj mówca — zaniedbaa
ten fakt, e Polska jest sab stron Rosji, to car okaza si do
przezornym dla pamitania o tym. W Krymie dumna Anglja
i Francja najedaj go, zaprzestaje on na stawieniu przeciw nim
100.000 onierzy. Nad Dunajem kwiat tureckiego wojska, za-

grzany zwycistwem, wyzywa go i zagraa mu; zaprzestaje on
na stawieniu oporu przez 80 tysicy wojska. Ale do Polski, gdzie
jednego nawet niema uzbrojonego czowieka, ale gdzie niewy-
gasy ogie nienawici bohaterskiego narodu tleje, posya on
wojsko trzykrostotysiczne, gotowe na wszelki przypadek. Moe
kto powiedzie, e naley to przypisa ostronoci przeciw Austrji?

Ale bez dowodzenia jest jasnym, e car zupenie jest spokojny
o posuszestwo poddacze prokonsula swego wiedeskiego, gdy
inaczej nie byby pewno zostawi caego losu swych 80.000 po
drugiej stronie Prutu na asce swego dobrego przyjaciela Habs-
burga". — Wytknwszy bdy prowadzenia wojny, wskaza mo-
no skuteczniejszego dziaania. „Przypumy — mówi on —
ecie sformowali tu legjon z Polaków i rozkazali Karolowi Na-
pier nie frasowa si o jaowy Kronstadt, ale zaj Ryg, wyl-
dowa polski legjon, aby rosyjsk Polsk do powstania powoa;
a dla poparcia Polaków, przyda im tych 12.000 Francuzów, któ-

rych wyprawiono na Batyk, uwieczonych kwiatami szumnej
imperjalnej retoryki, a którzy tak dziwnie tam mao co zrobili.

Przypumy to i przypumy, e równoczenie anglo-francuskie

wojsko na wschodzie, w 100.000 silne, poczywszy si ze 120.000
Turków, omielonych wieemi zwycistwami, paroby przed sob
pobitych Moskali w Bessarabji..." „Ale Austrja? co z Austrj?"

Mowa Kossutha wywara wielkie wraenie. I w Anglji byo
wielu niezadowolonych ze sposobu prowadzenia wojny. Wypraw
do Krymu potpiali ze wzgldów strategicznych i Raglan i Omer
basza. Zgadzano si z Kossuth'em, e zniszczenie floty rosyjskiej

na Czarnym Morzu, o co chodzio gównie Anglji, mona byo
o wiele skuteczniej i z mniejszemi stratami dokona szeregiem

zwycistw w Bessarabji i przesun teatr wojny na Ru, w oko-
lice Odessy; lecz wojna, prowadzona na tym terenie, mogaby
wywoa powstanie na Rusi, a nastpnie w Polsce, i poar re-
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wolucyjny mógby si rozpostrze w Galicji, w Wgrzech, w Mili-

tariach i Wooszczynie, we Woszech, a wanie tego si oba-

wiano, a przedewszystkim obawiaa si tego Austrja. Pod wpy-
wem mowy Kossutha, zawiza si Komitet angielsko-polski,

aeby oddziaa na opinj publiczn i zmusi rzd angielski do
podniesienia sprawy polskiej, i odpowiednio temu, do nadania
wojnie innego obrotu.

Agitacja tego komitetu, prowadzona przez mityngi; artykuy
Kossutha w dziennikach; ogromne straty, ponoszone bez skutku

pod Sewastopolem, — robiy swoje, i myl podniesienia sprawy
polskiej w koach nawet rzdowych zjednywa zacza zwolenni-

ków. „Times", ten barometr opinji, biorcej przewag w rzdzie,

zacz te gosi, e zwalczy Rosj da si jedynie przez pod-
niesienie chorgwi niepodlegoci polskiej. Publicyci angielscy

usiowali przekona nawet rzdy austrjacki i pruski, e w ich

wasnym interesie ley odbudowanie pastwa polskiego 27
. Pal-

merston, który pod naporem opinji wojowniczej w lutym 1855 r.

obj ster ministerstwa, wspomina o susznych daniach narodu
polskiego i zawar z Wadysawem Zamojskim konwencj o sfor-

mowanie 15-tysicznej dywizji kosztem angielskim.

Wszystkie stronnictwa rewolucyjne i radykalne postanowiy
skorzysta z rocznicy rewolucji lutowej i poprze u ludu angiel-

skiego spraw polsk. Urzdzono w tym celu 27 lutego bankiet

i mityng midzynarodowy niezwykle liczny. Zaproszeni zostali

ze strony Francji: Ledru-Rollin, Ludwik Blanc, Wiktor Hugo,
Barbes, Feliks Pyat, Raspail, Eugenjusz Sue, Piotr Leroux; ze

strony Niemiec: Kinkel, Marx, Rug, Schapper; ze strony Woch:
Mazzini, Piancini, Saffi; ze strony Wgier: Kossuth, Teleki; ze

strony Polski: Worcell, Zenon Switosawski; ze strony Rosji:

Hercen; ze strony Anglji: znani czartyci, U. Caningham, Cooper,

Mine-Ride i inni. Podaj wymienione w ówczesnych dziennikach

nazwiska, lecz osób zgromadzonych byo o wiele wicej. Mal-

wida von Meysenburg, która bya na tym mityngu, podaje nieco

o nim szczegóów. Jako przyjacióka Hercena i wychowawczyni
jego dzieci, gównie o nim tylko mówi.

Ogromn hal, w której si odbywa mityng wieczorem,
zapeniy tumy ludu. Miejsce przewodniczcego, czyli chairmana,

zaj Ernest Jones, przywódca radykalnego stronnictwa robotni-

czego. „Dokoa niego zasiedli na trybunie czonkowie komitetu,

przewanie Polacy i Anglicy, a nadto wszyscy mówcy" 28
. „Ob-

wieszczona przez chairmana wiadomo, e na mityngu, powi-
conym interesom polskim, przemówi chce Rosjanin wanie te-

raz, a wic w chwili, kiedy ojczyzna jego, gnbicielka wolnoci
polskiej, wrogo wystpuje przeciwko Anglji, wywoaa entuzjazm

nieopisany. Hercena, gdy wszed na mównic, powitano nie-

milknc burz oklasków. Mow jego przeryway co chwil wy-

22*
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buchy najwyszego zachwytu. — Gdy skoczy, zatrzsa si
olbrzymia sala od okrzyków entuzjastycznego uznania dla szla-

chetnej sprawiedliwoci mówcy. — Polacy otoczyli go zwartym
koem, kady chcia ucisn do przyjaciela z ziemi wraej,
a jedna z wybitnych pa polskich wrczya mu pikn wizank
ywych kwiatów. — Zniewolony baganiami, wszed raz jeszcze

na trybun, aby stan przed zgromadzeniem jako ywy symbol
pojednania dwu zwanionych na mier i ycie przez przemoc
despotyczn pokrewnych szczepów. Publiczno now zgotowaa
mu burzliw owacj" 29

.

Manifestacja ta republikaska, nieprzyjazna cesarzowi fran-

cuskiemu, sprzymierzecowi w toczcej si wojnie, le bya wi-
dziana przez rzd angielski. Skorzysta wic on z zajcia, spo-
wodowanego na wyspie Jersey artykuem emigranta francuskiego,

ubliajcym królowej Wiktorji, rozkaza Wiktorowi Hugo i innym
emigrantom francuskim opuci wysp Jersey i zagrozi wydoby-
ciem z kurzu archiwalnego Allien Billu, upowaniajcego do wy-
dalania szkodliwych interesom pastwa cudzoziemców. Skrpo-
wao to znacznie czynno agitacyjn, lecz Centralizacja wyr-
czaa si komitetami angielskiemi, i widzimy Worcella w roz-

jazdach po Anglji w miesicach marcu i kwietniu 30
.

N^ga mier cesarza rosyjskiego, Mikoaja, w dniu 2 marca
1855 r., wzbudzia nadziej u rzdu austrjackiego, e uda si
doprowadzi mocarstwa do ukadów pokojowych. Napoleon oka-
zywa te ch zakoczenia wojny. Przeciwnie Anglja stawaa si
coraz bardziej wojownicz i daa stanowczo ograniczenia liczby

okrtów rosyjskich na morzu Czarnym. Emigrantom polskim, za-

cigajcym si do dywizji Zamojskiego, dawano bro, pienidze
i ubranie 31

.

We wrzeniu sprzymierzecy weszli do Sewastopola, opusz-
czonego przez wojska moskiewskie. Anglja proponowaa rozpo-
czcie nowej kampanji, lecz Napoleon stanowczo pragn pokoju,
mimo groby Palmerstona, e wraz z Turkami dalej wojn pro-

wadzi bdzie 32
.

Wobec zbliajcej si rocznicy powstania listopadowego,
komitety angielskie, zjednane przez Centralizacj, zajy si zor-

ganizowaniem mityngów po rozmaitych miastach. Mityngi te jed-

nak nie byy ani tak wietne, ani nie robiy tego wraenia, co w roku
poprzednim. Brako przedewszystkim Kossutha, który swoj obec-
noci ciga ogromne tumy ludu i mowami swojemi wzbudza
nieopisany zapa.

Najwiksze znaczenie mia mityng, który si odby w Lon-
dynie. Wybrano jedn z najwikszych sal w tym miecie, i pu-
bliczno zgromadzia si licznie, lecz nie byo ani tego toku,
ani tego entuzjazmu, co w roku poprzednim.

Przewodniczy Taylor. W piknym swoim przemówieniu
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skarci on pogwacenie prawa schronienia, jakie popeniono na
wygnacach jerseyskich.

Nastpnie odczytano adres Centralizacji, podpisany przez Bu-
lewskiego, Worcella i abickiego. Zaznaczaa ona widoczny zamiar
mocarstw, prowadzcych wojn z Rosj, niedawania Polakom ad-
nej zachty do powstania; mówia, e przeciwnie, zarczay one
wrogiemu caratowi posiadanie upu jego rozbojów. Uczyniono to,

„wstrzymujc bagnetami austrjackiemi zwyciski pochód Turków
ku naszym granicom, jakote unikajc bezbronnych naonczas por-

tów Rygi i Odessy, dla marnowania raczej si swoich pod mor-
derczemi murami Kronsztadtu i Sewastopola. Nareszcie zwaliska

tej ostatniej warowni wpady gorejce w wasze sparzone rce,
i wojska wasze postpiy zwycisko naprzód; a serca Ludu Pol-

skiego poczy znowu koata nadziej— nie pomocy, ale zmiany
w kierunku wojny, zapowiadajcej stosown zmian w waszej
polityce; i owe tysice ukraiskiego i podolskiego powstaczego
chopstwa 33

, które umkny z rzezi, w jak ich przedwczesna
ufno w zamiary wasze popchna, zaczynay ju z kryjówek
swych lenych gromadzi si okoo zakopanej swej broni, widzc
za sob zbiegych rekrutów, których liczb ostatnie pobory zwik-
szyy"

'M
. Na rozkaz jednak, dany z Londynu, wojska wasze zwy-

ciskie zatrzymay si jak wryte na miejscu. Objaw, Ludu An-
gielski, sw wol, rozka rzdowi, by zmieni kierunek wojny.
„Niech wojska tureckie, a choby i wasze, zatr kopytami te gra-

nice, które zakrelia apczywa do tyranów Polski, niech zatkn
choby jedn chorgiew z napisem: Niepodlego Polski
na polskiej ziemi, albo raczej niech dozwol nam, synom Polski,

jej wygnacom, jej mczennikom, zatkn j tam rkami was-
nemi, skropi j krwi wasn, a Polska powstanie jak jeden m,
jak powstaa 25 lat temu, tylko pi razy wiksza i potniejsza".

Mazzini, Kossuth i Ledru Rollin nadesali wspólnie przez

nich napisany list do Centralizacji, który w dalszym cigu od-
czytano na tym obchodzie. „Dzikujemy — pisali oni — za wa-
sze zaproszenie. Nie przybdziemy, lecz bdziemy dusz i sercem
z wami". Nie przybdziemy, bo gos nasz mógby raczej zaszko-

dzi, ni dopomóc waszej sprawie. Pomimo powszechnego wspó-
czucia Ludu Angielskiego dla waszej sprawy, jego ministrowie
zwizali si z interesami despotów. Nie przybdziemy, by nie da
powodu do wznowienia i obostrzenia Allien Billu. Jestemy
z wami, bo sprawa wasza sprawiedliwa, i dzie ziszczenia jej

nadejdzie, na przekór wszystkiemu. Dobrze robicie, e obchodem
rewolucji waszej 1830 r. przypominacie narodom i rzdom zbrod-
ni, jak nad wami popeniono. Niech zacni przyjaciele angielscy

siej sowa prawdy pomidzy swojemi ziomkami.
„Demokrata Polski", podczas rozjazdów Worcella po Anglji

redagowany gównie przez abickiego i wychodzcy rzadko od
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koca 1854 r., w ostatnich miesicach 1855 r. zacz znowu cz-
ciej si pojawia, i Worcell wróci do dawnej swej pracy redak-

cyjnej. Artykuy wic, ogaszane w tym pimie, jakkolwiek mogy
by pisane przez inne osoby, to jednak musiay by w kadym
razie zgodne z przekonaniami redaktora, i dlatego uwaam za

potrzebne zaznajomi czytelników z ich treci.

W artykule: „Dzisiejsze pooenie Polski" 35
, autor, rozpat-

rzywszy si w zewntrznych i wewntrznych stosunkach Polski,

przyszed do tego wniosku optymistycznego, e od ostatniego

rozbioru nie znajdowaa ona tyle uatwie co wówczas, w zbiegu

europejskich wypadków, do wywalczenia swej niepodlegoci.

Wybuch powstania polskiego — podug przekonania autora —
pocignby za sob inne ludy do wspólnej walki z reakcj eu-

ropejsk.
Z zabiegów Czartoryszczyzny. z formowania sutaskich ko-

zaków, ani z usiowa nawet demokratycznych zorganizowania

legjonów polskich, „Demokrata Polski" nie rokowa nic dobrego

dla Polski. Istniej — pisa — dwa stronnictwa w Polsce: naro-

dowe i cudzoziemskie 36
. „Stronnictwo narodowe nie pojmuje,

aby mona inaczej niepodlego odzyska jak wasnemi siami".

Musi by ono „demokratycznym, albowiem nie zdoaoby
inaczej potrzebnych si z Polski do wywalczenia niepodlegoci

wydoby; musi by postpowym, albowiem pracuje dla przy-

szoci, z której ona tylko czerpane wielkie pomysy mog siy

niewydobyte jeszcze dla sprawy przenikn nowym yciem, a po-

zyskane ju odwieonym zapaem ogarn i spotgowa". „Stron-

nictwo cudzoziemskie nie wierzy we wasne siy narodu, dlatego,

e nie wierzy w siy ludu polskiego. Po jednej i teje samej

stronie staj tu ci, co na mocy przesdów kastowych byli i s
przeciwnemi sprawie ludowej, z temi, co bdc niegdy demo-
kratami, i dzi jeszcze nie pozbyli si wstrtu do swoich nowych
kolegów, zwtpili jednak o ludzie i nie uwaaj go za usposobio-

nego do rozwinicia si ku narodowej potrzebie, albo raczej, nie

czuj si ju dzi na siach do przeniknienia go nowym yciem,
do trafienia do jego zdrowego rozsdku i do przemówienia do

jego szczerego serca. Jedni i drudzy uwaaj zarówno lud pol-

ski za maoletni, za nieudolny do uywania praw politycznych,

i nic dziwnego, e tak samo, jak szlachta polska za dawnych
Rzeczypospolitej czasów, w bacie (patrz list J. Wysockiego) upat-

ruj jedyny rodek do natchnienia go patryjotyzmem. Moemy
zatym by pewni, e jedni i drudzy, gdyby przyszli z obc po-

moc do Polski, przyszliby z prawami, ale nie pod prawa; e
chcieliby rzdzi ludem, ale nie sucha woli jego; uwaaliby
Polsk jako rodek, nie jako cel, i przyuczywszy si do lekce-

waenia narodu, wyobraaliby sobie wkocu, e oni s panami

a lud ich sug. Frakcja cudzoziemska nie moe by w aden
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sposób demokratyczn. Kady dawny demokrata, przechodzcy
na stron jej, przestaje by czowiekiem ludu".

Szczególnie oburza si „Demokrata Polski" na zachowanie
si dwuch modych gieneraów z obozu demokratycznego, Józefa

Wysockiego i Ludwika Mierosawskiego. Wzywa ich „do wypo-
wiedzenia jawnego prawdy, albowiem zarczenia ich o zewntrz-
nej pomocy od dworów byy publiczne, litografowane lub w otwar-

tych do krenia przeznaczonych listach zamieszczone; a dotd
adnego nie widzielimy z ich strony odwoania lub zaprzecze-

nia. Kiedy nie wahali si sw niewiar w siy narodowe publicz-

nie ogosi, nie powinni si wzdryga przed ogoszeniem nie-

wiary swej w pomoc dworów" 37
.

„Naród — pisa w innym numerze — który pierwszy wy-
pisa na swojej chorgwi te wiekopomne sowa: za nasz i wa-
sz wolno, który nalea do kadego spisku przeciw tyra-

nom, który niedawno wysa tysice swoich synów do obrony
kadej barykady, wzniesionej przeciw despotyzmom, i tysice sy-

nów w pomoc kademu bratniemu ludowi do stoczenia walki

za wolno, a który tym dokonanym czynem pooy kamie
wgielny do wzniesienia solidarnoci (braterstwa) ludów, owego
talizmanu do rozwizania kadej kwestji europejskiej na korzy
ludzkociowego postpu, taki naród nie moe przesta by rewo-
lucyjnym i nie przestanie nim by, choby — nie mae, nic nie

znaczce wyjtki — ale tysice zaartych przedwczoraj rewolu-

cjonistów zamieniy si na ndznych, niedowarzonych dyploma-
tyków polskich. Susznie bardzo powiedzia St. Marc- Girardin,

w swoich uwagach nad memorjaem Mierosawskiego, e Miero-
sawskiemu udao si dziwnie dobrze dowie, e nie jest takim
rewolucjonist, jak Kossuth, Mazzini, Ledru-Rollin, ale nie do-
wiód, e kwestja Polski przestaa by rewolucyjn" 38

.

Worcell i Centralizacja nie wierzyy obietnicom, rozsiewa-

nym przez agientów napoleonowskich, i niewiara ich bya uza-

sadniona. W przeciwiestwie do Palmerstona, który napiera do
dalszego prowadzenia wojny z Rosj, Napoleon nakania do pro-

wadzenia ukadów pokojowych. Majc ju po swojej stronie Sar-

dynj i zjednawszy obietnic pomocy ze strony Szwecji, skoni
Austrj, e ta w stanowczy sposób zadaa przyjcia przedsta-

wionych warunków pokojowych. Tatiszczew, historyk panowania
cesarza Aleksandra II, opowiada, e 3

/i5 stycznia 1856 r. car zgro-

madzi najwyszych dostojników, aeby wspólnie z niemi zasta-

nowi si nad przysanemi warunkami zawarcia pokoju. Z wy-
jtkiem jednego, wszyscy si owiadczyli za przyjciem tych wa-
runków. Siy Rosji — powiadali — s wyczerpane. Hr. Woron-
cow wskazywa na mono utraty Krymu, Kaukazu, Finlandji,

Polski. „Niezadowolenie — mówi hr. Kisielew — podniecane
przez agientów emigracji polskiej, szerzy si na Woyniu i Podolu.
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Finlandja ciy ku Szwecji. Polska powstanie jak jeden m,
skoro dziaania wojenne sprzymierzeców uczyni to dla niej

moliwym" 39
. Car wic przyj przedstawione warunki. I Napo-

leon w ordziu swoim z dnia 3 marca ogosi to. „Cesarz rosyj-

ski — pisa — spadkobierca pooenia nie przez siebie przygo-
towanego, okaza si oywionym szczerym yczeniem pooenia
koca powodom krwawych zatargów. Przyj miao przedsta-
wione przez Austrj warunki. Ocaliwszy honor ora swego,
przyjciem tym równie siebie zaszczyci, jako te uleg jasno
wyraonym widzeniom Europy". Gabinet londyski, który musia
wicej si rachowa z opinj swego narodu, anieli cesarz fran-

cuski, mniejsz okazywa gotowo do zakoczenia wojny. Wpraw-
dzie, i w pastwie brytaskim klasy bogate, zwaszcza klasa ku-
piecka, yczyy sobie pokoju, ale kiedy ich agitatorowie odzy-
wali si na mityngach za potrzeb ukoczenia wojny, podnosio
si ze zgromadzonego tumu ludu woanie: „A Polska?" Cen-
tralizacja wic nie tracia jeszcze nadziei, i kiedy nadeszy wia-
domoci o propozycjach pokoju i wreszcie o ukadach, „Demo-
krata Polski" pisa, e „pokój jest niepodobny, bo niepodobnym
jest pogodzenie antagonizmu, jaki istnieje pomidzy owiat
a barbarzystwem, postpem a wstecznoci, pomidzy ludzko-
ciow dnoci Narodów Zachodnich a lepym parciem Azja-
tyckiej dziczy" 40

. Chocia nadesza wiadomo o zawieszeniu
broni, o podpisaniu punktów przedugodnych, o zwoaniu zjazdu
wysanników mocarstw ukadajcych si o pokój, — jeszcze spo-
dziewano si, e nie dojd one do porozumienia i zgody. „Pi
przedugodowych punktów — pisa „Demokrata Polski" — to pi
ju at". „A przez kad z nich przezieraj ludów ucinionych
nadzieje. Niechno jedna z nich pknie, a buchnie z niej pomie,
ju nie dyplomatycznej tylko wojny; a z wojn, nowa dla nas
sposobno, nowe haso, nowy obowizek. Nie — nie — niech
nikt z naszych rk nie opuszcza, niech aden ze stanowiska nie

schodzi. Nie — pokój, nie— mier. Jak wojna bya fuszerk, tak

pokój bdzie szpargaem. Prynie... a wtedy musimy by sob—
Bdmy gotowi" 4l

.

Odby si kongres w Paryu, i 30 marca 1856 r. zawarto
pokój. — Jedn korzy osignlimy — pisa „Demokrata Pol-

ski" — przekonalimy si bowiem, „i na przyszo Polska
nie moe si spodziewa najmniejszej pomocy od
adnego Rzdu Europejskiego" l2

. „Bracia — powiada
dalej, zwracajc si do krajowców — aby by dobremi patryjo-

tami polskiemi, nie dosy jest z zaoonemi rkami w nieczyn-
noci czeka; nie dosy wam by w pogotowiu do objcia urzdu
ministrów, wielkorzdców i wyglda z upragnieniem przyjcia
wojsk obcych. Wojska despotów nigdy nie przyjd do wyjarzmie-
nia waszego. Wojsko do wyzwolenia Polski stoi tu pod bokiem
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waszym. Lud Polski jest tym wojskiem, i nie kto inny tylko Lud
Polski bdzie jedynym szafarzem przyszych urzdów polskich",

Podczas wojny Wschodniej w 1855 r. dnia 21 listopada

umar w Konstantynopolu nasz wieszcz znakomity, Adam Mic-
kiewicz. „Demokrata Polski" umieci krótki nekrolog, lecz peny
uczucia i zrozumienia, jak wielkie dla narodu znaczenie zdoby
sobie Mickiewicz. To, co wiemy o stosunkach Worcella z Mic-
kiewiczem, o jego uwielbieniu dla tego poety, przemawia za tym,

e nekrolog wzmiankowany wyszed z pod jego pióra.

„Krótk to wprawdzie — czytamy — chwil narodowego
wyobraa on ycia, ale wyobraa j cakiem. Przej si ni,
przyswoi j sobie, w siebie j wcieli; a obsypujc swej wyo-
brani kwiatami, tak j umia przystroi do twarzy, e niemowl
poznawao w niej matk, mokos kochank, rycerz chwa, gos-
podarz rol ojczyst, a starzec razem ubieg przeszo i nie-

mierteln pogrobow nadziej. Dla tych, co razem z nim yli,

by wszystkim dla wszystkich, a dla wszystkich przyszych po-
kole bdzie niemierteln pamitk caej cikiej epoki, z której

si wszystkie nastpne wieki narodu rozwin. A bya to epoka
dziwna! Ubrzemieniona pamitkami przeszoci, ciarna w ol-

brzymi przyszo, ale pozbawiona jednego warunku ycia... te-

raniejszoci! Gboko te bya poetyczn. Niewola — to mier.
Niewola pozbawiaa j monoci zastosowywania przeszoci nau-
cza, dowiadcze wic nie zbieraa, zastpowaa je wspomnie-
niami, a nie majc podstawy do budowania na przyszo, zast-
powaa podobnie rozumowanie przeczuciem..."

Dawszy krótki pogld z rewolucyjnego stanowiska na utwory
Mickiewicza, koczy nekrolog temi sowami: „Dzi Polska przej-

ciowa, Polska niewoli, pozbawiona wraz ze swym wieszczem
mowy, dogorywa. Gdy caa utonie w oceanie wieków i dla Pol-

ski odyej bdzie tylko pamitk, wtedy w niej zajanieje gwiazda
Mickiewicza czystym i jasnym blaskiem" 43

.

] Demokrata Polski — 13 lipca 1853 r.
2 Demokrata Polski — dnia 15

sierpnia 1853 r.
3 Demokrata Polski — 25 wrzenia 1853 roku. W przekadzie

odezwy Hercena zrobiem kilka drobnych zmian stylistycznych. Sdzc z notatki

Hercena (Polarnaja zwiezda, str. 342, 1858, Kn. III), Worcell przetumaczy t
odezw na jzyk francuski p. t. „Amnistie et Alliance" i zamieci j w 1853 r.

w pimie belgijskim: „La Nation" (16 listop. N 321). Szczegóy codo „Nation"
askawie mi udzieli tow. Marjan Dbrowski, przebywajcy w Brukselli. 4

1. Ko-
zierowski, w licie datowanym — Batignolles— 3 kw. 1855 r., pisa: „Po mierci
Darasza, dwum naszym gieneraom zachciao si dyktatorstwa. Otó wykrzyknli
radonie: — umara Centralizacja, a zatym niema Towarzystwa. Pozostao za
tylko z niego dwuch gieneraów, Ludwik i Józio. Zawarli wic midzy sob so-

jusz i podzielili si polsk emigracj. Jeden francusk a drugi tureck. Lecz
Centralizacja inaczej pojmowaa swoje obowizki". Rkpm. w Bibljotece Jagiel-

loskiej (w papierach po Janowskim). 5 Str. 32 i 33. Udzia Polaków w wojnie
wschodniej (1853—1856). Zygmunta Mikowskiego. Pary, 1858. 8 L. c. Str. 52.
«* Demokrata Polski — 20 listopada 1853 r.

7 Demokrata Polski — 10 grudnia
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1853 r.
8 Prawda — 1907 r. N. 43. 9 Str. 182. The eastern question by Karl

Mara. London, 1897. 10 „Umorzenie (extinction) Królestwa Polskiego, owad-
nicie przez Rosj uj Dunaju, wcielenie Krakowa, przeobraenie Wgier w pro-

wincj austrjack, — wszystkie te ukady terytorjalne przez aden kongres eu-

ropejski nie byy zatwierdzone". Str. 173. L. c.
u Str. 238. L. c. ™ Udzia

Polaków w wojnie wschodniej. Str. 57. 13 L. c. Str. 59. 14 L. c. Str. 58 i 59.
15 W Archiwum Towarzystwa Demokratycznego Polskiego w Ameryce, znajdu-

jcym si w Rapperswilu, jest list, pisany przez Worcella — z polecenia Cen-
tralizacji 18 kwietnia 1854 r., w którym powiada, e plan wyprawy przez Sybir
nie ma adnych powodzenia widoków, i e powstanie powinno by zorganizo-

wane w samej Polsce. 16 Demokrata Polski — z dnia 25 kwietnia 1854 roku.
17 Demokrata Polski — z dnia 15 czerwca 1854 r.

18 Str. 165. Polarnaja zwiezda
na 1859, izdawajemaja Iskanderom i N. Ogarewym. London, 1859. 19 L. c.

Str. 127. II. 2° L. c. Str. 167. 21 Demokrata Polski — z dnia 10 lipca 1854 r.

22 Demokrata Polski — z dnia 25 lipca 1854 r.
n Demokrata Polski — z dnia

15 sierpnia 1854. 24 Demokrata Polski— z dnia 30 wrzenia 1854. 25 str. 170.

Polarnaja zwiezda. 1859. 26 Demokrata Polski — z dnia 30 listopada 1854 r.

27 „Polish Cjuestion from a German point of view", „The Nation of Refugees".
28 L. c. Str. 228. II.

29 L. c. Str. 229 i 230. II. O tym mityngu niema dokad-
nej wiadomoci. W tym czasie nie wychodzi „Demokrata Polski", który zdawa
szczegóow spraw z przebiegu mityngów 1854 r. 3° Rkpm. w Bibljotece Ja-

gielloskiej — list do Janowskiego z Londynu — 31 marca 1855 r. „Worcella
niema w tej chwili w Londynie, krci si za naszemi interesami w Anglji i za-

bawi jeszcze z par tygodni". 31 List 1. Gliskiego 13 maja 1855 r. z Londynu.
„300 naszych wyjechao do Turcji — Rzd angielski da bro, pienidze i ubra-

nie". Rkpm. w Bibljotece Jagielloskiej. 32 Str. 724. T. II. K. Seignobos. Dzieje

polityczne Europy wspóczesnej. Przekad Jana Steckiego. Warszawa, 1900.
33 W kwietniu 1855 r. przejawi si na Ukrainie ruch wocian, bardziej nieprzy-

jazny dia rzdu rosyjskiego, anieli dla polskich wacicieli ziemskich. Patrz:

„O powstaniu ludowym na Ukrainie 1855". (Apol. Korzeniowskiego) — w przy-

pisach we wzmiankowanym dziele Zyg. Mikowskiego: „Udzia Polaków w woj-

nie wschodniej". 34 Demokrata Polski — z dnia 30 listopada 1855. 35 NN. z dnia

20 i 31 padziernika 1855. 36 „Dwa stronnictwa w Polsce" — N. z dnia 20-go
listopada 1855. 37 N. z 30 listopada 1855. „Gdzie jest pomoc zewntrzna dla

Polski?" ss N. z dnia 20 lutego 1856. „Dwa ostatnie lata". 39 Str. 186 i 187.

Impierator Aleksandr II — Jewo y i carstwowanije. ^ N. z dnia 31 stycz-

nia 1856. „Ukady 1856 r." 41 N. z dnia 10 marca 1856. „Zjazd Paryski".
42 N. 4 dnia 31 marca 1856. „Znaczenie Kongresu Paryskiego dla Polski".
43 Demokrata Polski — z dnia 20 grudnia 1855 r.
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Ostatnie lata Worcella.

Ostatnie lata Worcella bardzo smutne. — Bolao go zachowanie si narodu, emi-

gracji, demokratów podczas ostatniej Wojny Wschodniej. — Powitanie nowego
cara w Warszawie, gotowo pewnej czci emigracji do przyjcia amnestji —
bolay go take. — Odrzucenie amnestji przez Centralizacj. — Wzmagajcy si
ruch rewolucyjny rosyjski roznieca w Worcellu nadziej przyszoci wolnocio-
wej. — Stosunki Worcella z Hercenem, który wysoko go ceni. — Pisemne
owiadczenie Worcella na obchodzie listopadowym w 1856 r.. jako testament

jego polityczny. — Religja Pobki pocigna Worcella ku Mazziniemu i ku Le-

dru-Rollin'owi. — Choroba, myl o Polsce i mier Worcella. — Pogrzeb Wor-
cella. — Przemówienia: abickiego, Ledru-Rollin'a, Taylora i Bulewskiego. —
Kossuth, Hercen i Wiktor Hugo oddaj pomiertny hod Worcellowi. — „De-
mokrata Polski" i Zienkowicz o czynnoci pisarskiej Worcella. — Nie pisa on
wiele. — Nazwisko Worcella byo przez dugi czas uosobieniem patryjotyzmu

polskiego. — Czym si staa osobisto Worcella dla socjalistów polskich. —
O stosunkach Worcella z rodzin.

Ostatnie lata Worcella byy bardzo smutne. Pomimo po-

deszego wieku, pomimo choroby, trapicej go i rujnujcej jego

organizm, podczas Wojny Wschodniej rzuci si on by z caym
zapaem do agitacji, aeby pobudzi naród angielski do czynnego
wystpienia w sprawie polskiej. I rezultaty tej agitacji byy wi-

doczne. Lecz oto umar pyszny Mikoaj, i dyplomacja skorzy-

staa z tego, aeby uatwi jego nastpcy przyjcie warunków
pokojowych.

A do tego ta Polska, któr wzywano, bagano, by okazaa
wreszcie, e nie umara jeszcze, e jest yw, e nie pogodzia
si ze swym losem niewolniczym; do której nieustannie woano,
aeby korzystaa z tego, e najwikszy jej wróg musia stacza
cik walk z czterema sprzymierzonemi pastwami, i pochwy-
cia przecie za bro i upomniaa si o swe prawa narodowe;
ta Polska zachowaa przeraajco martw bierno, która najgo-

rtszych jej przyjació zniechcaa, która rzdom nastrczaa od-
powied, e niezadowolenie w Polsce nie musi by tak wielkie,

skoro ona znosi z caym spokojem istniejcy stan rzeczy.
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A emigracja, ten kwiat narodu, jake si ona zachowaa?
Mniejsza o dyplomatyków arystokratyczno - szlacheckich, których

dnoci byo — jak pisa „Demokrata Polski" — „nie wy-
bi si na niepodlego, ale wykpi si na nie-
podlego" ; lecz có si stao z demokracj, która w ma-
nifestach swoich potpiaa wszelkie rachuby na pomoc rzdów,
która miaa sta twardo w przymierzu z ludami, która sawia
swoj karno demokratyczn wobec anarchistycznej szlachet-

czyzny? ! — Oto, w stanowczej chwili wikszo jej odbiega od
swej Centralizacji i nietylko, wbrew przedstawieniom tej Centra-

lizacji, zwrócia si do rzdów tureckiego i francuskiego z prob,
by pozwoliy formowa legjony, lecz si zacigaa do kozaków
sutaskich pod Sadykiem basz (Michaem Czajkowskim), do pu-
ków Zamojskiego, i gotowa bya nawet i do Azji, by pod
sztandarami tureckiemi tam walczy z Rosj. Dwaj gieneraowie,
którym Towarzystwo otworzyo drog do wzitoci, których po-

stawio na czele ruchu, gosili, e Centralizacja umara, e To-
warzystwa ju niema, i zawarszy z sob umow — jak pisa
Kozierowski do Janowskiego — podzielili si emigracj polsk:
gienera Ludwik wzi francusk, a gienera Józio tureck. We
Francji mówiono, e nad emigracj demokratyczn zacza prze-

wodzi Moda Polska, stara dewotka. „Sam Worcell, z dwoma
modemi dobranemi, podobno do niej naley" 2

.

Wszystko to bolao niezmiernie Worcella. Czarne, pospne
myli toczyy si w jego gowie. Czy na to puci si na tu-

actwo, skaza siebie na ndz, wyrzek si szczcia rodzinnego,

aeby zestarzay, schorowany, patrza na ponienie swoich idea-

ów, aeby doznawa pomimowolnego uczucia, e to, co ukocha,
w co wierzy, byo tylko zudzeniem, mar?!

Rozpacz go ogarniaa, gdy dzienniki przynosiy wiadomo,
e ta buntownicza, spiskujca, upokorzona przez najazd War-
szawa radonie witaa cara moskiewskiego i serdecznie go ugosz-

czaa. A emigracja, ta wyborowa cz narodu, czy i ona nie

zachwiaa si w swej bojowniczej wytrwaoci?! Znalazo si bo-

wiem wród niej sporo takich, co przyjli amnestj carsk, po-

mimo nawet upokarzajcego warunku, e miaa si ona stoso-

wa tylko do tych wychodców, którzyby okazali al za pope-
nione bdy. Kiedy jeden z wychodców, przyszedszy do Wor-
cella, tumaczy si przed nim, e zamany reumatyzmem, chce

przyj amnestj carsk, powiedzia mu na to Worcell: „Bracie,

lekarze nie zarczyli mi pó roku ycia, jeeli pozostan w Anglji;

wszyscy przyjaciele doradzaj mi wyjecha do poudniowej Francji;

jednake ja, wierny obowizkowi, nie opuszczam mego stanowi-

ska, chocia dla ochronienia si od mierci nieuniknionej, nie

jestem nawet zmuszony baga przebaczenia cara".

Wola umrze, lecz nie dawa przykadu, e raz przyjwszy
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pewne zobowizania, wolno im si sprzeniewierza. I trzeba po-
wiedzie, e wszystko, co byo dzielniejszego, wicej zasuonego
sprawie narodowej — w emigracji, powzio takie samo posta-

nowienie. Ogromna wikszo emigracji zaprotestowaa przeciwko
amnestji i j odrzucia.

Najpierwsza wystpia z protestem Centralizacja. W dzien-

nikach angielskich pojawio si jej Owiadczenie, datowane 31 -go
maja 1856 r. Brzmiao ono, jak nastpuje:

„Panie Wydawco!
„Depesza telegraficzna wanie donosi, e cesarz rosyjski na

balu, danym jemu w Warszawie, owiadczy swe postanowienie
udzielenia wszystkim polskim poddanym, skazanym za polityczne
przestpstwa, powszechnej amnestji; gdy tymczasem, z innych do-
niesie dowiadujemy si, e na tym samym zgromadzeniu wy-
mówi midzy innemi nastpujce sowa: „Powiedzcie wa-
szym ziomkom, e czas prónych marze si sko-
czy. Niech odtd nie bdzie zudze. Chc, aby
Polska bya szczliw, a tak by jeno moe przez
poczenie si swe z Rosj".

„Przeciw tym sowom, jako te przeciw wszelkiemu
pojmowaniu amnestji, pozwól nam, w imieniu Towa-
rzystwa, które wyobraamy, równie jak Emigracji polskiej, której

powtarzamy jeno dawne owiadczenia, ogosi w Twoich ko-
lumnach Najuroczystsz Protestacj.

„Gdy w roku 1830 chwycilimy za bro przeciw Moskwie,
a nie zwyciywszy, opucilimy ujarzmion ojczyzn, nie zamie-
rzalimy adnego mniej wzniosego celu od Narodowej Nie-
podlegoci. Ci, którzy póniej szeregi nasze zwikszyli,
w tym samym uczynili to duchu i przystpili do naszych owiad-
cze. Spenilimy wtedy powinno, nie za czyn, wymagajcy
przebaczenia; dzi wic nie moglibymy bez zaparcia si praw
naszej Ojczyzny i spotwarzania mczenników jej sprawy, przyj
tytu uaskawionych buntowników. Gdyby si znalaz jaki polski

wygnaniec zdolny to uczyni, wypieramy si go jako zbiega od
witych a nieprzedawnionych praw wasnego kraju swojego" s

.

Wród tych ciemnoci rozpaczliwych, które ogarniay umys
Worcella, zajaniaa mu gwiazda nadziei, e wzmagajcy si ruch
rewolucyjny w Rosji doprowadzi tam do obalenia rzdów despo-
tycznych i uatwi narodowi polskiemu odzyskanie bytu niepod-
legego. W tym czasie szczególnie zacieniy si stosunki jego
przyjazne z Hercenem, którego wpyw w Rosji stawa si coraz
potniejszy.

Hercen wysoko ceni Worcella. Ceni w nim wszechstron-
no i rozlego wiadomoci naukowych. „Wiadomoci jego —
powiada — wzbudzay podziwienie. Zajmowa si wszystkim,
wszystko go interesowao, wszystko pamita. Swobodnie i piknie
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mówi po francusku, po angielsku i po niemiecku; zna gruntownie
literatur staroytn i nowoczesn. Zdarzao si, e udawaem si
do niego jak do encyklopedji, i zawsze otrzymywaem natych-

miast odpowied. Sumienny we wszystkim, jeeli si pomyli
w czymkolwiek, to na drugi dzie przysa mi sprostowanie.

Ogrom wiadomoci, tczowo zabarwiony przez ywio mistyczny,

nadawa szczególny urok jego pogldom i jego mowie" 4
. Ceni

w nim Hercen nieposzlakowanie czysty jego charakter i niezomn
wytrwao w subie narodowej. „Bya to jedna — mówi on —
z tych cakowicie urobionych osobistoci, które s przejte jedn
wielk myl, maj jeden wielki cel, i które doszy zarówno do
wielkiej agodnoci serca i do niezomnej woli" 6

.

„Kiedy astma nie nazbyt mczya Worcella — opowiada
Hercen — i na duszy jego nie byo tak ciko, stawa si on
nadzwyczaj miym w towarzystwie. Opowiada znakomicie, szcze-

gólnie wspomnienia ze starego ycia paskiego". Kiedy Worcell

przyjeda do Hercena, który mieszka prawie za miastem, ten

stara si przetrzyma go jak najduej u siebie, aeby móg on
oddycha czystszym powietrzem i nieco si odywi lepiej. Pro-

ponowa mu nawet, aeby zamieszka u niego.

Lecz Worcell nie chcia korzysta z tej askawoci, — pie-
szy przytym do swoich obowizkowych zaj. Mieszkanie wil-

gotne w suterenach i ze poywienie wzmagay stan jego cho-

robliwy.

Widzc to, Hercen nalega, by Worcell uda si nad brzegi

jeziora Gienewskiego, gdzie mógby zdrowie odzyska, i propo-

nowa mu potrzebn na to poyczk. Worcell ju by si zgo-

dzi, lecz nastpnie podzikowa za uczynion mu propozycj,
mówic, e nie móg jeszcze opuci swego stanowiska, i e mu-
sia jeszcze przez czas pewny pozosta w Londynie.

Tymczasem choroba coraz bardziej si wzmagaa, i na ob-

chód 29 listopada nie móg ju przyby osobicie. Nadesa tylko

swoje Owiadczenie, które na tym obchodzie odczytano.

Owiadczenie to, nacechowane uczuciem bólu i wielkim

smutkiem, nie tracce jednak ani wiary w ywotno narodu, ani

nadziei w przyszo, byo testamentem politycznym Worcella,

i z tego powodu w caoci je przytocz.
„Powiem wam — pisa — e wcale róne uczucia od

rocznic poprzednich budzi we mnie dzisiejsza. Nie pierwsza to

odbyta w gronie wycznie polskim, ale pierwsza, która dla-

tego cech cakiem domow i rodzinn przybraa, e wyno-
szenie przed cudzoziemcami, czym bylimy przed dwudziestu

szecioma laty, przywiodoby im na pami, czym dzisiaj jestemy,
a o tym ostatnim lepiejby zapomnieli. Wtedy z pierwszego wiel-

kiego poruszenia Europy skorzystalimy, by powsta, by walczy,
zwycia nawet i upa nie pod obcych przemagajc si, ale
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pod bdami i zdrad kierowników wasnych, pokadajcych nie

w siy wasne, ale w pomoc obc nadziej. Bd ten nie by b-
dem narodu, a tego najlepiej lud dowiód, zmuszajc do ust-
pienia z miejsc swych kierowników, skoro si o tej ich dnoci
przekona; lud bdu si zapar, ale — zapóno — niestety! —
a rewolucja upada. Dzi wiat si po dwakro poruszy: raz

wstrzniony oyciem wolnoci, drugi raz kótni wzajemn
swych rzdów; a Polska z nadziejami, w pierwszym i drugim ra-

zie spotgowanemi do najwyszego stopnia — bo kiedyto bliej

si jest wyzwolenia, jak gdy tyran w kopocie? — Polska po-

suchaa tych, których rady w 1830 r. odrzucia bya; uwierzya
kanapkowych patryjotów mdroci, przeczekaa chwile drogie

i ulotne, a znowu przysza do powtarzania sobie: „ju nie czas!"—
Ale by czas, a z niego nie skorzystano, a szkoy podchorych
nie byo do wzicia na siebie caej odpowiedzialnoci, gdy odra-

dzali im senatorowie, winiowie z r. 1825 i napoleoska star-

szyzna wojskowa; a ci, których nastpcami Belwederczyków by
sdzono, zamiast do Belwederu na wypdzenie tyrana, zwoywali
modzie do Tuillerjów na zapisywanie si w sub... cesarza!

Kraj czeka zbawców z zagranicy, bo takowych belwederczycy

dzisiejsi mu obiecywali; belwederczycy, wspózawodnicy t ra
w tworzeniu puków z owym Zamojskim, który przeciw dawnym
carewiczowi szpad sw ofiarowa, oczekiwali zbawienia od Francji

i Anglji, im w sub si zapisywali dla zyskania strzelb i a-
dunków; ale sub ich pogardzono, bo wyej nad ni ceniono

strzelby i adunki, a tak gdy jeden oczekiwa zbawienia od dru-

giego a aden od siebie, mina na oczekiwaniu pora, zawarto

pokój, Polska znaku ycia nie daa... a nam nie mona bez ru-

mieca na czole dat 29 listopada przed cudzoziemcami wy-
mówi!

„A przecie wszystko byo przygotowane, aby stao si ina-

czej! Lat przeszo dwadziecia prac cigych, nieustannych, po-

stawio byo w emigracji zastp liczny, silny, poczony jednoci
wiary, poda i urzdze, którego celem byo powstanie Polski

przez siebie przypieszy i przyj mu ze zbiorow si sw w po-

moc. Ten zastp, to towarzystwo wykryciem prawdziwych przy-

czyn upadku Polski, z których ufno w obc pomoc bya naj-

gówniejz, i szczeroci swej wiary w wasne siy dowiódszy
zapocztkowaniem ruchu 1846 r., zyskao krajowe uznanie, a nie-

zraona niepowodzeniami roku 1848 i 1849 modzie krajowa,

ów wiadek naoczny, i poowicznoci polskich z owych lat ob-

jawów powodem nie czonkowie Tow. Dem., jakkolwiek po kraju

systematycznie rozproszeni i pozbawieni pomidzy sob i ze sw
instytucj stosunków, ale ich przeciwnicy krajowi z komitetów
i rad narodowych, modzie krajowa — powiadam — hurmowym
swym przystpieniem we Francji 1848, w Anglji 1851, w Ame-
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ryce 1852 r. do Tow. Dem. dowioda, e kraj uznania swego To-
warzystwu nie cofn. Towarzystwo wic, nie kto inny, mie mogo
i miao prawo krajowi chwil powstania ogosi. W tej chwili

przywaszczenie sobie Towarzystwa imienia byo wziciem na sie-

bie caej odpowiedzialnoci za Polski postanowienie; rozbiciem To-
warzystwa byo pozbawienie Polski hasa, na które czekaa. A nie-

stety! i jedno i drugie si stao, i obrócio wniwecz owoc dwu-
dziestoletnich w Emigracji prac i przygotowa. Dla wielu wyo-
brazicielem T-wa by zawsze ten, który je r. 1846 w spiskach

i wizieniu wyobraa, a do tego przed sdem miao i gono
si przyzna; ten, który w 1848 r. w imieniu jego przemawia, lubo

ówczesnych Instytucji jego czonków po kraju rozpraszajc, mo-
noci wspólnego dziaania pozbawia. Ale ten, przed dwoma la-

tami T-wa czciowy wyobraziciel, by wanie po dwuch latach

i wanie w chwili, o której mówimy, zwolennikiem i czcicielem

wschodzcego soca francuskiego imperjalizmu, to jest, zwolen-
nikiem nie zasad, lecz siy. Wymyli wic legjony, jako narz-
dzie gotowe na usugi czy jednej czy drugiej strony; a e zacho-

wujc swe siy na usugi powstania, T-wo legjonom si sprzeci-

wiao, postanowi je rozbi i na to si odway pod pozorem
jego przeobraenia 6

. Wiadome wam, Bracia, s skutki. Pozba-
wione rodków dziaania na kraj, uszczuplone w liczbie, zamione
w uroku, T-wo gosu swego do kraju podnie nie mogo; a wic
zdziwiony kraj, widzc po raz pierwszy zdanie mniemanego organu
T-wa, zgodne ze zdaniem uznanych oddawna przez siebie i T-wo
zabójców Polski, uwierzy, i wojna Wschodnia jest jednym
z owych opatrznociowych wydarze, w których zbawienie ludów
z góry przychodzi, a Bóg zapomina si zdaje o wasnych so-
wach: dopomó sobie, a ja ci dopomog. Uwierzya w to Pol-

ska, i nieporwana nawet przykadem ludu podolsko-ukraiskiego,
pozwolia synów swych, niewspartych, opuszczonych przez braci,

wytpi i wymordowa, i wygldaa spokojnie Francuzów i le-

gjonu! — Na kime ciy wic wina owej nieruchomoci kraju? —
Czyli na samym kraju, który bez hasa powsta nie moe, bo
haso, to warunek wspóczesnoci ruchu, a wspóczesno, to wa-
runek skutku? — Nie. — Wina ciy na tych, którzy majc da
haso, nie dali go; lub którzy danie jego uniepodobnili, rozbija-

jc ciao, mogce je da i do dania go w chwili stosownej go-

towe. Ciy wic po czci i na ciele rozbitym, o ile rozbi si
dao, ale cakiem na tych, którzy je rozmylnie rozbili. Có nam
wic dzi robi wypada? Czy si wzajem wyklina i bardziej roz-

bija? — Czy narzeka, paka, za grzechy — czy wasne czy

cudze pokutowa? do nieba, nie do Polski, spowiedzi torowa
drog? a ale nasze gosi przed cudzoziemcami, którzy, widzc
w nas wyobrazicieli kraju, wezm al nasz za przyznanie si
w imieniu kraju do winy?— Nie, nie, tysic razy nie! — Co nam
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robi naley? Oto, w rozbiciu T-wa ródo zego uznawszy, na-

prawi je, na przyszo uniepodobni, postawi znowu kraj

w monoci zgodnego z Emigracj osdzenia waciwoci chwili,

Emigracj znowu uzbroi w organ, mogcy z krajem si znosi
i haso mu udzieli, przywróci jednym sowem zastp, którego

ubytek kraj sparaliowa i na up wyda koteryjnych i pojedyn-

czych wpywów.
„e Polska jest, e yje, e od niej samej powrót do sa-

modzielnoci zaley; e oy jej pilno, i e chwili tylko spo-

sobnej, to jest, hasa zgodnie wydanego czeka, — wszake nie

my o tym wtpimy; ani te wtpi moemy, e ta ufno w obc
pomoc, która wszystkie dotd usiowania jej paczya lub niwe-

czya, kongresu Paryskiego i zaprzysionej przyjani midzy
Francj i Anglj a trzema jej ciemicami nie przeya. Nie my
przeto wtpi moemy, aeby dzi, przy zachmurzonym na nowo
politycznym niebie Europy, przy gotowych do porwania na nowo
kajdan swych Woch i Wgier, przy zawodzie doznanym przez

wszystkie narody, pooenie Polski nie byo tysic razy lepszym,

ni wtedy, gdy T-wo Dem. miao, a z mniejszemi jak dzi si-

ami, zawód swój rozpoczo. Nie my zatym wtpi moemy, i
Polsce do oycia Towarzystwa Demokrat. tylko zabrako. Otó,
postanowienie uszykowania si w odmodniony zastp i rozpo-

czcia na nowo, ze starszych braci naszych odwag i si, pracy

Cyprysiskich, Winiowskich, Daraszów, Stacherskich, bdzie naj-

godniejszym hodem, zoonym uroczystoci dzisiejszej, bo naj-

wiksz dla nas z rewolucji 29 listopada nauk jest przykad kra-

jowej samodzielnoci, dowód zgubnoci wiary w obc pomoc
i gotowo do ukoczenia dziea, tak wietnie przez poprzedni-

ków naszych rozpocztego, krwi tylu mczenników powico-
nego i wystarczajcego na danie prawa do niepodlegego bytu

jakiemuniebd narodowi, byleby tego bytu wyej nad spokoj-

no niewoli i wygody suebnictwa ceni nie przesta.

„Bracia! bdmy szczeremi. Wierzymy wszyscy, e Polska
dotd yje; ale czy wierzylibymy w to, gdyby 26 lat temu nie

bya powstaa?... A jeeli, z rk na sercu, nie mielibymy od-

powiedzie: tak jest! — jeeli dla uniknienia odpowiedzi, zmu-
szeni bymy byli uy wybiegu, twierdzc, e skoro ya, mu-
siaa wic, czy tego roku, czy o par lat prdzej czy póniej,
powsta, wyznajmy wic, e lubo ta rewolucja zakoczya si
klsk, wielk jednak korzy przyniosa Ojczynie: przeduya
przez lat 25 jej wewntrzne ycie. Niech wic jej zakoczenie
przestanie nas trwoy— zakoczenie to mierci nie byo, i adna
klska, adne nieudanie si powstania nie bdzie mierci, dopóki
wspomnienie kadego drugie wywoywa bdzie. W imi to spez-
ej rewolucji wykrzykujemy wszake: Niech yje Polska!"
Worcell. 23
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W tym ostatnim wykrzykniku strecio si ycie Worcella.

Nie bez susznoci Hercen powiada, e „nauka i mistycyzm, his-

torja i matematyka, wszystko to stao na drugim miejscu u Wor-
cella; religj jego, nieustann myl ycia caego — bya re-

ligja Polski" 7
. Dla niej y, pracowa, i najserdeczniejsze

stosunki czyy go z temi, którzy dla jego ukochanej Polski y-
wili take szczere uczucia. Takiemi byli: Mazzini, Hercen, Kos-
suth, Ledru-Rollin.

Mazzini — jak sam o sobie powiada — od modych ju
lat mio sw dla Woch skojarzy z mioci dla Polski. Kiedy
Hercen w 1855 r. postanowi wydawa pismo: „Polamaja zwiezda"
i prosi Mazziniego o wspópracownictwo, woski patryjota po-
dzikowa mu w licie i wyrazi serdeczne wspóczucie dla jego
zamiaru. W tym licie jest jeden ustp, który wiadczy, czym dla

Mazziniego bya Polska. „Mniemam — pisa on — e chwila jest

odpowiednia dla waszego pisma. Z jednej strony, dobrze jest,

przeciwko bezmylnym krzykom potpienia Rosji, wywoanym
obecn wojn, podnie gos, e car nie jest to caa Rosja, e
i tam umierali ludzie za swoj wolno i za wolno innych, e
i tam powiewa duch boy, zapadniajcy kieki innej przyszoci.
Z drugiej strony, byoby dobrze, aeby Rosjanie powiedzieli Ro-
sjanom, czego od nich oczekuje Europa rewolucyjna, aeby po-

da im sw rk. Niech wiedz, e tego dnia, kiedy powiedz
Polsce: bd woln siostr nasz, kiedy zrozumiej, e nie s
lepym narzdziem w rkach cara, i zechc wyrwa z pazurów Prus

i Austrji dwa kawaki wiata sowiaskiego, które oni zabrali, —
tego dnia Europa uzna Rosj jako wielki naród i bogosawi go
bdzie" 8

.

Pomimo swych przekona socjalistycznych, Worcell w swych
stosunkach z emigracj francusk, zbliy si nie do Ludwika
Blanc'a, który reprezentowa w pewnym wzgldzie stronnictwo

socjalistyczne, lecz do jego przeciwnika, Ledru-Rollina. Uczyni
to z tych samych powodów, co i Mazzini. „Zwalczam — mówi
ten „nieprzejednany przeciwnik Louis Blanca" do Malwidy von
Meysenburg— jedynie socjalistyczne sekciarstwo, furjeryzm, ikar-

janizm i t. p. teorje, stawiajce za dogmat odrodzenia wycznie
zadowolenie dz oraz interes materjalny. Dziesitki razy stwier-

dzaem ju rónic, jak stawiam pomidzy ide socjaln, której

i ja jestem wyznawc, a wynikami, do których dochodz sekty

socjalistyczne" 9
. Ludwik Blanc przytym by gorcym patryjota

francuskim, ale u innych narodów mao ceni ich uczucia patryjo-

tyczne i chtnieby widzia krzewicy si wród nich kosmopoli-
tyzm. Dla sprawy woskiej mia jeszcze pewne wzgldy, chocia
mae; ale sprawa polska bya mu niemal zupenie obc. Tym-
czasem Ledru-Rollin — jak powiada Hercen — reprezentowa
tradycj religijn 1793 r. Wyrazy: republika i demokracja
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obejmoway u niego wszystko: nakarmienie godnych, prawo do
pracy, oswobodzenie Polski, zmiadenie Mikoaja, braterstwo na-
rodów, upadek papiestwa" 10

.

Choroba czynia szybkie postpy w organizmie Worcella,
niszczc w nim siy ywotne. Przyjaciele otoczyli go swoj opiek.
Szczególnie zaopiekowa si nim Anglik Taylor. Poleci on gos-
podyni, u której mieszka Worcell, aeby rachunki jego za miesz-
kanie, ycie, pranie bielizny i inne potrzeby, przysyaa do niego,

i on je opaca. Gospodyni i córka jej troskliwie czuway nad
umierajcym wygnacem. Meysenburg, opisujc pogrzeb Worcella,
mówi o nich: „pielgnoway one zmarego, kochay go, wielbiy
i opakiway teraz jak blizkiego krewnego" n

. „Kiedy bywa
smutny— opowiadaa matka Malwidzie von Meysenburg — i kiedy
siedziaam przy nim, nie umiejc nic powiedzie mu na pocie-

szenie, bra mnie za rk i mówi cichym swoim, kochanym go-
sem: „Wiem, e jeste, pani, moj przyjaciók" 12

.

Worcell wiedzia, e ju nadeszy ostatnie jego chwile. Kiedy
czarne, beznadziejne myli toczyy si w jego gowie, kiedy bo-
ja o przyszo ukochanego swego narodu szarpaa mu serce,

walczy sam z sob, wstawa z óka i mówi do siebie: „musz
mie nadziej", jak to sam skreli w jednym z listów do swego
przyjaciela Taylora. Jeszcze lec w óku, wykonywa prac re-

daktorsk „Demokraty Polskiego". Lecz wreszcie niemoc ogar-
na jego myli, i na ostatnim przyniesionym mu arkuszu nad-
pisa: „Skoczyem moj sub, niech mnie kto inny wyrczy".

„Na trzy dni przed jego mierci — opowiada Hercen —
Czerniecki przysa po mnie. Worcell pyta si o mnie... Czu si
bardzo le; wiedziano, e koniec blizki. Kiedy przyjechaem, by
nieprzytomny, w stanie blizkim omdlenia; blady, poóky, lea
na kanapie... policzki cakiem mu zapady; w taki stan wpada
czsto w ostatnich dniach: przyzwyczaja si do martwoty. Po
upywie kwadransu, zacz wraca do przytomnoci, mówi, po-
tym pozna mnie i podniós si w postawie pólecej.

— Czytalicie gazety? — spyta mnie.
— Czytaem.
— Opowiedzcie, jak stoi sprawa newszatelska 13

,
ja nie

mog nic czyta.
Opowiedziaem. On wszystko sysza, wszystko zrozumia.
— Jake mi si spa chce; zostawcie mnie teraz samego,

ja nie usn przy was, a sen przyniesie mi ulg.
Nazajutrz mia si lepiej. Chcia mi co powiedzie... Dwa

razy zaczyna i przerwa... i dopiero kiedy zosta sam ze mn,
zawoa mnie i, wziwszy mnie za rk, rzek:

— Mielicie suszno... wy nie wiecie, jak dalece mielicie
suszno... to chciaem wam powiedzie 14

.

— Nie bdziemy wicej o nich mówi.
23*



356

— Idcie swoj drog...— i utkwi we mnie swoje umierajce,
lecz jasne, promieniejce spojrzenie. Wicej wyrzec nie móg.
Pocaowaem go w usta, i dobrzem uczyni. Poegnalimy si
na dugo.

„Wieczorem podniós si, wyszed do drugiego pokoju,

przekn troch ciepej wody z dinem u gospodyni domu, pros-

tej, zacnej kobiety, która patrzya na Worcella z czci religijn,

jak na jak wysz istot, potym wróci do siebie i usn. Na-
zajutrz abicki i gospodyni spytali go, czy mu czego nie trzeba.

Poprosi, eby rozniecili ogie na kominku i dali mu jeszcze

usn. Ogie zapalono, ale Worcell nie obudzi si wicej.
„Juzem go ywym nie zasta. Wychudzone jego ciao przy-

kryte byo biaym przecieradem; popatrzyem, poegnaem si
z nim i poszedem wyszuka robotnika rzebiarskiego, eby zdj
mask" 15

.

Losy przysze Polski byy ostatni myl Worcella. „Czujc,
e si zblia jego koniec — opowiada Hercen — posa on po
Mazziniego i dwuch, trzech swych przyjació. Osabiony, wychu-
dzony, duszcy si, lea on na swej kanapie i nie móg mówi.
Nieco przyszedszy do siebie, skin on na Mazziniego, aeby si
ten zbliy. Wychudzona, zmczona twarz jego przybraa wyraz
uroczycie surowy, i gasncym gosem, przerywanym cikim od-

dechem, da, by Mazzini zoy obietnic, e przy ogólnym
poruszeniu si ludów Polska nie pozostanie zapomniana. Byo
to grone: „Przysignij", wyrzeczone nad otwart mogi przez

ducha narodu, przez inne narody oddanego na ofiar. Mazzini
wzi pióro, napisa kilka wierszy i przeczyta je choremu. Prze-

peniony uczuciem, starzec nie móg wyrzec ani sowa... twarz

jego si zmienia, oczy zajaniay jeszcze raz uczuciem szczcia,
wzrokiem i umiechem na ustach podzikowa umierajcy swemu
przyjacielowi, — zdawao mu si, e mu atwiej zej ze swego
posterunku" 16

.

Worcell umar 3 lutego 1857 r. o godzinie 9 z rana.

Pisma reakcyjne angielskie, na wiadomo o mierci Wor-
cella, cisny na stek czarnych oszczerstw. To oburzyo do wy-
sokiego stopnia wszystkie niepodlege pisma, i te jednomylnie
surow i zasuon day odpraw sualcom wstecznictwa i des-

potyzmu. Nadao to sprawie ogromny rozgos i cigno na po-
grzeb Worcella liczne zastpy ludzi dobrej woli. Pogrzebem zaj
si Taylor i opaci wszystkie jego koszta.

Pogrzeb odby si w poniedziaek 9 lutego. Zgromadzili

si licznie Anglicy, Szkoci, Irlandczycy. Przybyli Francuzi wszyst-

kich odamów stronnictwa rewolucyjnego; Wosi, z Mazzinim na
czele, przyszli ze swoj muzyk; zgromadzili si take wychodcy
wgierscy, niemieccy, rumuscy. Hercen i Ogarew sprowadzili

równie Rosjan.
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Dzie by pikny, jasny. O godzinie 12-ej wyprowadzono
zwoki z mieszkania. Cmentarz Highgate, na którym je pogrze-

bano, by odlegy o 3 mile drogi. „Gospodyni domu — opo-

wiada Malwida von Meysenburg — oraz obie jej córki towarzy-

szyy w powozie aobnemu konduktowi wielbionego przez nie

lokatora. Prosiy mnie one tak serdecznie, abym dug, uciliw
drog, która nas czekaa, odbya wraz z niemi, e przyjam
uprzejm ich propozycj, jakkolwiek wolaabym pój pieszo. Je-

chaymy tu za wozem aobnym, potym dopiero poszli pieszo

rodacy parami, nastpnie chorowie ze sztandarami rozmaitych

narodowoci, majc w porodku wielki czerwony sztandar rze-

czypospolitej powszechnej. Za choremi sza orkiestra, grajca

marsza aobnego z sonaty Beethovena, i wreszcie liczny i dugi
ten kondukt koczyy szeregi wygnaców z innych krajów. Pikna
pogoda sprzyjaa smutnej uroczystoci, pocigajcej tumy cieka-

wych" 17
. U bramy cmentarza Polacy zdjli trumn, by na was-

nych ramionach j nie do mogiy; Hercen i Ogarew prosili, by
im take pozwolono odda t ostatni posug zmaremu. Zanie-

siono j do grobu polskiego, zakupionego na wieczno ze ska-

dek emigrantów rónej narodowoci i przyjació angielskich sprawy
polskiej. Tam ju leay zwoki Wojciecha Darasza. Takie byo
wyrane yczenie Worcella.

Nad grobem pierwszy odczyta swoje przemówienie po pol-

sku Antoni abicki, czonek Centralizacji.

Z przemówienia jego, w którym odczuwa si gbok cze
dla zmarego i bolesny al z jego utraty, przytocz kilka naj-

waniejszych ustpów, zawierajcych nader trafne spostrzeenia.

„Jeeli przez cay cig ycia — mówi abicki — widzie-

limy go dobijajcego si do poznania prawdy, do rozwizania
zagadki odzyskania niepodlegoci Ojczyzny, to w ostatnich la-

tach widzimy go stojcego i opartego na opoce niezachwianego
przekonania, wskazujcego jedynie zbawienn drog do naszego
rychego wyzwolenia. Jeeli w pocztkach widzielimy go rzuca-

jcego dom, dostatki, majtek, aby biec na ratunek Ojczynie
walczcej, odrywajcego od swego imienia marne tytuy, herby;

zrzekajcego si wszystkich przywilejów dla dobra ludu polskiego,

to wkocu widzimy go ofiarujcego jedyn pozosta mu was-
no: sabe zdrowie i nadwtlone siy — na otarzu Ojczyzny.

Jeeli od chwili wykonania pierwszej przysigi na wierno Oj-

czynie w Zwizku Kosynjerów, kade uczucie, kada myl, kada
czynno jego, zwrócone byy ku odzyskaniu Polski, to w ostat-

nich latach widzimy go na czele najgortszych patryjotów, jego
prace cile poczone z yciem narodowym i powizane z lo-

sami Ojczyzny".
W dalszym swym przemówieniu abicki zaznaczy, e w 1846 r.,

kiedy uderzya godzina czynu, odstpi od swych poprzednich
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usiowa i podda si Towarzystwu Demokratycznemu Polskiemu;

e kiedy okazaa si w póniejszych czasach potrzeba utrzyma
Centralizacj, nie waha si uda do Londynu, pomimo, e klimat

tameczny zagraa nadwtlonemu jego zdrowiu. Przypomnia
mówca dalej, e Worcell zawsze spraw polsk jednoczy z ru-

chem rewolucyjnym w Europie, e zbliy Polaków do Rosjan,

e by apostoem wiary w ywotno Polski, e wszystkich de-

mokratów polskich powoywa, by si skupili pod jednym sztan-

darem Towarzystwa Demokratycznego Polskiego.

„Przyszy dziejopisarz — mówi dalej abicki — powica-
jc rozdzia epoce kilku lat ostatnich, na nagówku jego wypisze
imi Stanisawa Worcella, jako najgodniejszego reprezentanta na-

rodu polskiego; a mierzc patryjotyzm po szczeroci umiowania
sprawy ludu polskiego, po gbokoci wiary w przyszo Polski,

po rzetelnoci powice, po wytrwaoci w prawach narodowych,
Jego nazwie najlepszym Polakiem naszego czasu.

„Wyzwolona Ludzko, zobowizana za sw wolno pierw-

szym wyznawcom zasady rewolucyjnej, pierwszym Apostoom
Braterstwa Ludów, imi Stanisawa Worcella wypisze w rzdzie
zaoycieli powszechnej wolnoci na murach swych Patronów!

„A Ojczyzna, która wczoraj zrodzia a dzi chowa tak wiel-

kiego patryjot, jak Stanisawa Worcella, zaiste, jutro nie zginie".

Po abickim przemówi po francusku Ledru-Rollin, w imie-

niu wychodtwa europejskiego. Mow jego drukowano w kilku-

nastu tysicach egzemplarzy i rozesano po caej Francji.

„ycie Stanisawa Worcella — mówi Ledru-Rollin — byo
tak proste, tak ciche, tak obnaone ze wszelkiej chepliwoci, tak

prawdziwie republikaskie, e ja, który go znaem od lat dwu-
dziestu, dopiero wczoraj dowiedziaem si o caej wysokoci jego

powicenia, o caej rozcigoci jego ofiar.

„Otó, gdy tylu innych dzi spadla si dla zbogacenia i wy-
niesienia si, gdy zoto jest Bogiem, chciwo cnot, a spoe-
czestwo w swym zawrocie przypomina nam rozdzia Machjawela
z napisem: O tych, co si robi Ksitami za po-
moc zbrodni, Worcellowi potrzeba byo tylko si urodzi,

aby by jednym z monych wiata tego.

„Z rodu staroytnego i magnackiego, waciciel dóbr ogrom-
nych, pan pokilkakro miljonowy, skoligacony z domami ksi-

cemi, wrzuci on wszystko, dostojestwa, godnoci, majtek,
w przepa, w jak droga jego ojczyzna zapadaa si. Potg
bdc starego wiata, zrobi si bez wysilenia, bez rozgosu,

prostym obywatelem wiata nowego.
„Wicej wam powiem: on, co by tak czuy, dobry, kocha-

jcy, dla dobra witej swej sprawy pozrywa najdrosze wzy...
Zerwa wszystko, nawet wzy familijne, aby tym zupeniej i bez

odwrotu wstpi w wielk rodzin Ludzkoci".
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Przez dwadziecia siedm lat — mówi w dalszym cigu
Ledru-Rollin — Worcell „mierzy si dzie w dzie, co godzin,
z ndz, zawsze spokojny"; a mier jego, to „mier Apostoa
Ludzkoci, który wzamian skarbów od niej otrzymanych, nagro-
madzonych wiekami, wzbogaci j z kolei, jako dobroczyca
przyszych pokole, swym powiceniem bez granic, bez osobi-

stych widoków w teraniejszoci; tak umiera prawdziwy Rewolu-
cjonista, który, wierzc w nieskoczono postpu, spodziewa si
bez ustanku z nim wspódziaa, a unoszc si ze sfer w sfery,

przyglda si na zawsze jego wiekuistemu rozwojowi".
Trzeci z kolei przemawia Taylor, w imieniu angielskich

Worcella przyjació. „Znaem go bardzo blizko — powiada —
przez lat kilkanacie, i to mog owiadczy w prostocie nieprze-

sadzonej prawdy, e nigdy nie znaem czowieka z wikszym po-
wiceniem, ze szlachetniejszym sercem i czystsz dusz. Wród
szlachetnego grona wygnaców i mczenników wielkiej ich sprawy,
on by jednym z najszlachetniejszych".

Wreszcie Bulewski podzikowa w jzyku francuskim wszyst-
kim zgromadzonym za wspóudzia w pogrzebie 18

.

Trumn, zasypan kwiatami, spuszczono do dou mogil-
nego. Wszyscy pozostawali pod silnym wraeniem, i ludzie z nie-

przyjaznych sobie obozów, po bratersku, ze zami w oczach, po-
dawali sobie rce.

Kossuth nie móg by na pogrzebie. By on w tym czasie

w Prestonie, o 200 mil od Londynu. Tam mia wykad, — przed
rozpoczciem którego w rzewnych sowach zoy hod pamici
zmarego.

Hercen wyda w jzyku francuskim broszurk, powicon
pamici Worcella 19

. Wiktor Hugo, któremu on przesa t bro-

szurk, podzikowa mu za ni w licie z dnia 15 maja i pisa
w te sowa: „Drogi wygnacze i bracie w tuaczce 1 Dzikuj za

wasze wielkie i szlachetne sowa o dzielnym bojowniku zmarym.
Powiedzielicie o Worcellu to, coby on o was powiedzia. Lecz
wy yjecie. yjcie dla walki, której s potrzebne wiate serca

i promienne umysy".
Redakcja „Demokraty Polskiego", mówic o mierci Wor-

cella, tak si wyrazia: „odara nas ona z najlepszej zdolnoci,
uniosa z sob cay skarb gbokiej nauki i obszernych wiado-
moci, odja nam dugoletni prac nabyt wpraw, pozbawia
nas dowiadczeniem wypróbowanej zdrowej rady, wyksztaconego
smaku i zbezwadnia najpracowitsz rk" 20

.

„Worcell — wiadczy Leon Zienkowicz w dziesi lat pra-

wie póniej — nie pisa wiele, nie skada dzie zupenych, ale

to, co od czasu do czasu drukowa w pismach emigracyjnych,

a mianowicie w „Demokracie Polskim", kiedy ten wychodzi
w Londynie, objawia w nim ma gbokiej i wszechstronnej
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nauki, czowieka postpu w najobszerniejszym tego sowa zna-
czeniu, patryjot i republikanina cakiem oddanego na usugi Oj-
czyzny i Ludzkoci" 21

.

wiadectwa te maj bardzo wane znaczenie, poniewa po-
chodz od najbliszych wspópracowników Worcella w redagowa-
niu „Demokraty Polskiego". Kiedy w 1866 r. pojawia si bya
dobra myl, niestety, niewykonana, wydania wikszych artykuów
Worcella i Darasza, Wiktor Heltman powiadamia, „e nie wiele
oni pisali, pierwszy szczególnie, zczeni oba ledwie da mog
jeden tomik" 22

. Mikowski Zygmunt, który przebywa w Londy-
nie od czerwca 1850 r. przeszo rok i widywa si niemal co-
dziennie z Worcellem, te utrzymuje, e nie pisywa on wiele 23

.

Gdyby udao si wynale archiwum Centralizacji londyskiej,
dotd daremnie poszukiwane, to prawdopodobnie znalazyby si
tam pewne wskazówki, któreby day mono z wiksz dokad-
noci przedstawi prac pisarsk Worcella 24

. Jak mao wiedziano
o tym, co pisa Worcell, przekonywam si z tego, e nigdzie
w pismach polskich nie napotkaem, aeby w ostatnich latach

swego ycia mia on pisywa do dzienników francuskich. Tym-
czasem notka Hercena w artykule jego o mierci Worcella, na-
prowadzia na lad, e w pimie belgijskim „La Nation" by
w listopadzie 1853 r. drukowany artyku zmarego w dwuch nu-
merach p. t. „Idees revolutionnaires en Russie", przewanie pro-

pagandzie londyskiej Hercena powicony 25
.

W Anglji nazwisko Worcella przez dugi czas czono z wyo-
braeniem emigracji demokratycznej polskiej, mczestwa narodu
polskiego i bohaterskiej jego walki o niepodlego. Wypowie-
dzia to w piknym i gorcym swym przemówieniu Józef Cowen
w 1861 r. podczas obchodu listopadowego w Newcastle.

„Emigracja polska, wraz z legjonami, mczennikami, bya
tak wietn, e cay kraj zosta przez to natchniony. Rosja, po-
mimo wiedzy, pasowaa cay naród na rycerzy; a synowie Polski

pielgrzymuj po wiecie, aby uczy go, jak warto ma naro-

dowo i prawdziwa godno patryjotyzmu. Najlepsi mowie na-

rodu, uwizieni, wygnani, pomordowani setkami, tysicami, a jed-

nake okrutny ciemica nie jest w stanie stumi jego mioci
ojczyzny. Zaludni on kopalnie Syberji, dostarczy do armji kau-
kaskiej kwiatu polskiej modziey, a jednak wielka idea polskiej

narodowoci wznosi si niepokalana z poród zgniego powietrza
wizie, krwi, rusztowa. Od narodzenia do mierci, pomimo
niewoli, pomimo wygnania, pomimo katuszy, duch polski nigdy
si nie zachwia. Matki ucz dzieci wymawia modlitwy o pomst
nad wrogami ojczyzny. Mczennik po mczenniku, hufiec m-
czeski tu po hufcu mczeskim kroczy miao przez dym bitew
lub pnie si na rusztowanie, aby w obliczu Boga wypowiedzie,
e Polska yje w nadziei swego wybawienia i odkupienia. Od
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Kociuszki do Konarskiego, od Konarskiego do Darasza, a od
Darasza do Worcella — jeden nieprzerwany szereg imion wi-
tych, licznych jak gwiazdy, wieci w najwyszych niebiosach

historji, owiecajc noc polskiego wygnania" 26
.

Osobisto Worcella staa si gwiazd biegunow dla socja-

listów polskich, którym przeszo demokratyczna ich ojców bya
drog, którzy nie chcieli si wyrzeka stuletniej walki swego na-

rodu o niepodlego. wieci on dla nich przykadem, wzorem,
e mona, e naley si nawet suszne denie narodu do ycia
niepodlegego pogodzi, skojarzy z równie susznemi dla caej
ludzkoci deniami socjalistycznemi. Nazwisko jego stao si dla

nich symbolem. Kiedy na pocztku ostatniego dziesitka zeszego
stulecia zgromadzia si w Paryu liczniejsza moda emigracja

socjalistyczna polska, utworzya ona, przystpiwszy do ogólnego
Zwizku emigrantów polskich, osobn grup imienia Stanisawa
Worcella. W tyme Paryu, kiedy po wstrznieniach rewolucyj-

nych w zaborze rosyjskim w 1905 i w 1906 r., liczne rzesze ro-

botnicze polskie przybyy na emigracj do tej stolicy, zaoono
w niej polski Uniwersytet ludowy imienia Worcella.

Zestarzay przedwczenie, schorowany, w rozterce z wikszo-
ci bratniej demokracji, ostro cenzurowany przez najbliszych
swych wspópracowników, dotkliwie odczuwajc bierne zachowa-
nie si ukochanego swego narodu, Worcell nosi jeszcze w swych
piersiach gnbicy ból uczucia, e najblisza rodzina go opucia,
e przestaa istnie wszelka moralna z ni czno.

„Worcell — opowiada Hercen — nigdy nie mówi o swojej

rodzinie. Raz szuka dla mnie jakiego listu; przerzuciwszy, co

byo na stole, otworzy pudeko. Tam leaa fotografja jakiego
dobrze odywionego modzieca z oficerskiemi wsami.

— Napewno Polak i patryjota — rzekem wicej artem,
ni z ciekawoci.

— To — rzek Worcell, spojrzawszy i szybko odbierajc
mi z rk portret — to... mój syn.

„Dowiedziaem si nastpnie, e by on urzdnikiem rosyj-

skim w Warszawie.
„Córka wysza bogato za m za jakiego hrabiego i ojca

nie chciaa zna.
„Na dwa dni przed mierci, Worcell dyktowa Mazziniemu

swój testament: rady Polsce, pozdrowienie dla niej, poegnanie
przyjació...

— Teraz ju wszystko — rzek. — Mazzini nie kad pióra.

— Pomylcie jeszcze — odezwa si on — moe w tej

chwili...

„Worcell milcza.
— Czy niema jeszcze kogo, komubycie co powiedzie

chcieli?
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„Worcell zrozumia; po twarzy jego przesun si cie,
i odrzek on:

— Ja nie mam nic do powiedzenia im.
„Nie znam — mówi Hercen — przeklestwa, które mogoby

by straszniejsze i cisze od tych sów" 27
.

Malwida von Meysenburg mówi take o zdradzie ony
i dzieci 28

,
— prawdopodobnie, syszaa to od Hercena. Mikow-

ski jednak utrzymuje, e rodzina nie zapominaa o Worcellu i e
nadsyaa mu pienidze, lecz dzielc si groszem ze wspótua-
czami, zawsze w wielkim niedostatku pozostawa. Worcell nie skar-y si, lecz te widocznie niechtnie mówi o rodzinie swojej.

Pod koniec ycia, gdyby nie szlachetna opieka Taylora i pomoc
Hercena, to groziaby mu mier ostatniego ndzarza.

Jake to sobie wytumaczy?
Po powstaniu 1831 r., rzd moskiewski zasekwestrowa dobra

Worcellów. Rodzina zostaa bez dachu i bez rodków do ycia.
Podobno z obawy, aeby Mikoaj nie zabra dzieci na wychowa-
nie, jak to uczyni z synem Narcyza Olizara, wychowujc go
w korpusie paziów w Petersburgu, i z dziemi innej bogatej
szlachty, ona Worcella ukrywaa swe dzieci, przebrawszy je za

ydzitKa, w jakiej karczmie w lesie 29
. Nastpnie wszelkie ko-

munikacje z emigrantami wystawiay na srogie przeladowania,
paszportów za granic nie wydawano, wic— atwo zrozumie

—

e stosunki byy ogromnie utrudnione. Widzielimy jednak, e
si utrzymyway. wiadczy take o tym wnuk córki Stanisawa
Worcella, p. Bolesaw Wydga. „Szczupe wiadomoci — pisze—
jakie nadchodziy, dowodziy, e Worcell (emigrant) tskni za
rodzin, e niepokoi si o wychowanie, o wyksztacenie dzieci,

a nawet przysya ksiki dziecinne".

W 1833 r. ona Worcella, po mierci swego ojca, Hiero-
nima Kaszowskiego, odziedziczya klucze: Kaszowiecki i Sija-

niecki, t. j. miasteczko Kaszówk i wsie: Sióko, Podry, Iwa-
nówk, Zofjanówk, Jabonk, Wielk i Ma Doyc, Zabo-
rówk — wszystko w powiecie kowelskim; oraz majtki: Sijaniec

(nabyty od Steckich), Tessów, Sadki, Chrynów i czci w aw-
rowie i Milatynie — w powiecie ostrogskim 30

. Fortuna — jak

widzimy — magnacka. Tymczasem Worcell — jak wiadczy jego
korespondencja z Lelewelem — jeszcze w 1840 r. y z odu
angielskiego i cierpia wielki niedostatek. Jakkolwiek stosunki

z emigrantami byy wielce utrudnione, to jednak, przepatrujc
pozosta po Janowskim korespondencj, widziaem, e znacz-

nie ubosze od Worcellów rodziny wynajdyway drogi i spo-

soby, by nie wsparcie swoim ojcom, synom, braciom. Wpraw-
dzie, ona Worcella w 1841 r. — nie wiem, z jakich powodów—
sprzedaa klucz kaszowiecki, z wyjtkiem wszake Podrya. Po-
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zostay wic jeszcze w jej wadaniu: Podry, który sprzedano do-

piero z licytacji w 1869 r.
31

, i klucz Sijaniecki.

Syn Stanisawa emigranta, take Stanisaw, pieszczony i psuty

przez matk, mae mia wyksztacenie, ale naby ogad wietn,
„co w owym czasie ju wystarczao dla modzieca z dobrej ro-

dziny" 32
, oeni si w 1849 r. z anet Ilisk, córk magnata,

któr 30 czerwca 1830 r. do chrztu trzymali W. ks. Konstanty
Pawowicz i ksina owicka. „Dosta by od stryja — pisze pan
Gracjan Jeowicki — z dóbr Stepaskich liczny majtek, Stawki,

Zoce i Wydmówk". Mona uwaa, e to bya scheda jego

ojca, albowiem p. Wydga pisze, e „poniewa dobra nie byy
jeszcze podzielone, rzd wic ich nie skonfiskowa, i Mikoaj 33

obj we wadanie obie schedy". Czy pomyla jednak syn o swoim
ojcu schorowanym i pozostajcym w ndzy? P. Gracjan Jeowicki
pisze, e „dopiero w lat kilka po mierci cesarza Mikoaja, syn
Stanisawa, trzeci Stanisaw, móg pojecha za granic z on,
dla widzenia si z ojcem". Czy si widzia z nim jednak? Gdyby
by w Londynie, czyby ojciec nic nie wspomnia o tym ani Her-

cenowi, ani Malwidzie von Meysenburg?
Dziwi si bardzo nie mona, e syn nie pamita o ojcu,

poniewa by to marny, podug powszechnej opinji, czowiek
i goni za uciech tylko. „Przez nierzd — pisze p. Gracjan Je-

owicki — oduy swe dobra i wkocu musia je sprzeda",

a na staro y ju tylko z cudzej aski. Ale Salusia, która

z urod i dobre serce podobno czya, czyby w samej rzeczy—
jak powiada Hercen — „ojca zna nie chciaa"? Polubia ona
hr. Jezierskiego, bogatego waciciela ziemskiego. Wnuk jej po-

wiada, e pozostawia po sobie pami dobrej i dzielnej obywa-
telki. Pisze on wprawdzie, e pojechaa odwiedzi ojca, lecz

w Ostendzie otrzymaa wiadomo o jego mierci.

Ob. Mikowski pisze, e w drugiej poowie 1851 r. Worcell,

wyprawiajc go jako emisarjusza na Podole, Woy i Ukrain,
wrczy mu kartk do syna, a nadto da mu przekaz do niego

ustny, tyczcy si sprawy polskiej. „Tych polece jego— pisze—
speni nie mogem, nie dotarem bowiem na Podlasie Woyskie,
do majtku brata jego". Wida z tego, e wówczas Worcell mia
jeszcze wiar w swego syna.

Gdyby Hercen myli si w ocenieniu stosunków rodzinnych

Worcella, to trudno przypuci, aeby jego twarde i surowe sowa
nie wywoay sprostowania w kole najbliszych Worcellowi roda-

ków. Nietylko suszno sprawy, ale i cze imienia polskiego

wymagayby tego. A jednak tego sprostowania nie byo.
P. Gracjan Jeowicki w askawie mi udzielonym licie pisze,

e „podczas swej emigracji Worcell mia stosunki gównie z de-

magogami i socjalistami". Otó, czy to nie spowodowao wyzi-
bienia uczu rodzinnych w sercach ony i dzieci Worcella? Czy
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klasowe uczucie nie przemogo czci dla mczennika bdcobd
sprawy narodowej?

A nawet w obozie szlacheckim na emigracji, wrogim demo-
kratyzmowi rewolucyjnemu, panowao o Worcellu zdanie, e to

bya nadzwyczaj zacna i szlachetna osobisto. Mona powiedzie,
e otacza go powszechny szacunek. Hercen opowiada, e jedy-

nie szacunek i mio dla Worcella powstrzymyway mod emi-
gracj od wystpienia przeciwko Centralizacji, z dziaa której

bya niezadowolona 34
.

1 N. z 20 lutego 1856 r. „Dwa ostatnie lata". 2 List M. Dobrskiego do
Janowskiego z Parya — 12 czerwca 1856 r. Rkopism w Bibljotece Jagiello-
skiej. 3685. Janowski, pomimo, e si zwraca do Worcella o pewne usugi, tak

np. o przetumaczenie na jzyk francuski jego Listu Otwartego, by dla niego
niechtny. Kiedy, zamierzajc pisa o Worcellu, w 1883 r. zwróciem si do Ja-

nowskiego o udzielenie znanych mu o nim szczegóów, odpisa, e „niekoniecz-

nie pochlebne ma o nim zdanie". „Krótko wic tylko powiem — pisa — e
mu chtnie przyznawaem gorcy wogóle patryjotyzm i rozleg nauk, ale mu-
sz mu odmówi staoci charakteru, wytrwaoci w jednych przekonaniach, bo
te kilka razy zmienia; zbytni ulego Wojciechowi Daraszowi, który mia w nim
powolne narzdzie swej nienawici do jednego z nieposzlakowanych czonków
Tow. Demokratycznego; wreszcie le ukrywan ch byszczenia feudalnym ty-

tuem hrabiego". Ostatni zarzut opiera na tym, e podczas Wojny Wschod-
niej, kiedy Worcell wraz z Kossuthem objeda Anglj, to na afiszach, zwou-
jcych mityngi, drukowano: „Count Stanislaus Worcell, member of the Central

Comitiee of the Polish Democratic Society". Czy to jednak si dziao za wol
samego Worcella, niewiadomo. Trzeba przypuszcza raczej, e komitety, które si
zajmoway urzdzaniem mityngów, same od siebie drukoway tytu, wiedzc, e
w opinji angielskiej miao to dosy wane znaczenie. Janowski widocznie i Dob-
rskiemu niekorzystnie przedstawia Worcella, poniewa Dobrski w licie z 28-go
padziernika pisze: — „A naprzód co do Worcella twoje uwagi s b. suszne,
ale ja jego nawrócenie do T-wa mniemaem za zupenie szczere, zupene, bo go
sdz by sumiennym i bdzcym, a nie zdrajc T-wa, nie dziaajcym na jego

szkod". Bibljoteka Jagiell. Rkpm. 3685. lit. D. 3. 3 Demokrata Polski — z dnia

10 czerwca 1856 roku. 4 Str. 343. Polarnaja zwiezda. Knika III. London, 1858.

Smiert' Stanisawa Worcela. 5 L. c. Str. 339. 6 Mowa o Mierosawskim. 7 Str. 343.

Polarnaja zwiezda. 1859. Knika III.
8 Str. 235 i 236. Polarnaja zwiezda. 1858.

Knika pierwaja. 9 L. c. Str. 98 i 99. T. III.
10 Str. 248. Polarnaja zwiezda.

Knika szestaja. London, 1861. n L. c. Str. 65. III.
12 L. c. Str. 66. III.

13 Podug
uchwa Kongresu Wiedeskiego, Neufchatel pozostawa pod wadz króla prus-

kiego, lecz jako pastwo oddzielne i jako jeden z kantonów Konfederacji Hel-

weckiej. W 1848 r. zasza w Neufchatelu rewolucja, i ludno kantonu uchwa-
lia rzdy republikaskie. W 1856 r. reakcjonici próbowali byli przywróci
dawny stan rzeczy, i król pruski, popierany przez monarchów, wystpi ze swo-
jemi prawami. Szwajcarja odrzucia uroszczenia króla pruskiego. Sprawa si zaog-

nia, i grozi wybuch wojny. Lecz Napoleon wda si w porednictwo i skoni
króla pruskiego do zrzeczenia si praw do Neufchatelu, za wynagrodzeniem mi-

ljona franków, a nadto pozwolono mu uywa tytuu wadcy Neufchatelu. 14 Wor-
cellowi miano za ze zbyt blizkie jego stosunki z Hercenem. Emigranci Polacy
nie wierzyli w przychylno Rosjan. 15 Prawda — 1907 r. N. 44. 16 Str. 343
i 344. Polarnaja zwiezda. 1858. Kn. III. Malwida von Meysenburg opowiada
take o tym. „Worcell — pisze — nie traci nadziei (w sprawie Polski) do ostat-

niej chwili, i gdy przy ou jego miertelnym sta, egnajc go, serdeczny przy-

jaciel jego, Józef Mazzini (o którym wyrazi si Worcell niegdy w mojej obec-
noci, e jest to najczystszy charakter, jaki spotka kiedykolwiek w yciu), wy-
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szepta umierajcy ledwie dosyszalnym gosem: „Gdy przyjdzie czas, e narody
znów podnios gowy, nie zapominajcie wówczas o Polsce" ". Str. 63. III.

17 L. c.

Str. 64 i 65. III.
18 Szczegóowy opis pogrzebu znajduje si w „Demokracie

Polskim" z dnia 10 marca 1857 r.
19 L'Etoile Polaire sur la mort de Stanislas

Worcell (traduit de russe) — 10 fevrier 1857. Iskander. 20 Demokrata Polski —
z dnia 10 marca 1857. 21 Ognisko — przegld polityczny, historyczny i lite-

racki spraw polskich i sowiaskich. Zeszyt drugi. Lipiec, 1866. Bruksella. 22 List

Wiktora Heltmana, datowany z Brukselli — 24 lutego 1866 r. Rkpm. w Bibljo-

tece Jagielloskiej. w Ob. Mikowski w licie do mnie, datowanym z Ziirichu

16 padz. 1908 r., pisze: „Po powrocie z Rapperswilu, gdzie przegldaem rocz-

nik „Demokraty Polskiego" z r. 1851, potwierdzam, e do rocznika tego Wor-
cell nie pisywa". Ju poprzednio wzmiankowaem, e z tym zgodzi si niepo-

dobna. O swoich stosunkach z Worcellem tak pisze ob. Mikowski w tyme
licie: „W Londynie — z krótk do Parya, skd mnie policja wypdzia, wy-
cieczk — przebywaem od m-ca czerwca 1850 do m-ca sierpnia (moe wrzenia)
1851 r. Worcell mnie jako emisarjusza do Polski wyprawi, i z nim si wów-
czas na zawsze rozstaem. W czasie pobytu za mego w stolicy Anglji pozosta-

waem z nim w stosunkach blizkich — w stosunkach, upowaniajcych mnie do
szczycenia si przyjani jego. Mieszkaem w pobliu najmowanego przeze, na
Thanet str,, mieszkania, w domu, w którym — pokój obok pokoju — mieszka
czonek Centralizacji, Jan Kanty Podolecki. Ze St. Worcellem widywaem si
ledwie e nie codzie, jeeli nie u J. K. P., to u niego. On gównie we mnie,
wespó z Daraszem i Podoleckim, yk pisarsk rozbudzi". 24 W ostatnich

czasach kilka osób w Londynie poszukiwao tego archiwum, i ja ze swojej strony

robiem take w tym kierunku starania. ^ N. 319 — 15 listopada i N. 320 —
16 listopada. Tow. Marjan Dbrowski raczy je askawie dla mnie przepisa.

„W chwili kryzysu obecnego — pisze autor — kiedy carat, w swym pochodzie
ku Konstantynopolowi, grozi samemu postpowi i jego rezultatom politycznym
i spoecznym, owocom rewolucji, jest rzecz interesujc i wan zarazem po-

zna zarodki rozkadu, który kryje si we wasnym jego onie, i dowiedzie si,

o ile ju dzisiaj podkopuje tron jego rewolucja i przygotowuje sprzymierzeców
ludom w obozie najstraszliwszego jej wroga". Dalej autor opowiada o zaoe-
niu drukarni rosyjskiej w Londynie i o Hercenie, przeladowanym od modych
lat przez despotyzm carski, a znakomitym obecnie pisarzu. Osiadszy w Londy-
nie, „Hercen natychmiast pooy podstawy przyszego przymierza pomidzy de-

mokracj rosyjsk i polsk, dajc tej ostatniej rkojmi w gonym potpieniu
czynów upieczych, popenionych przez Rosj wzgldem Polski". Mówi dalej

o utworach Hercena, które wyszy z drukarni londyskiej, a szczegóowiej:
.O rozwoju myli rewolucyjnych w Rosji*. 26 Demokrata Polski — z 1862 r.

W kilku miejscach zrobiem drobne zmiany stylistyczne. 27 Prawda — z 1907 r.

28 L. c. Str. 169. II.
29 Z listu p. Wydgi. „ona moja, Zofja Wyddyna,

z ust babki swojej, Salomei Jezierskiej, syszaa opowiadanie, e wraz z bratem
swoim, oboje przebrani za ydzitka, przechowywali si w jakiej karczemce
w lesie*. 3° Str. 289. Steckiego — Z boru i stepu. 31 Str. 290 L. c.

32 Bior
te szczegóy z listu p. Gracjana Jeowickiego. 33 P. Wydga pisze : „Stanisaw*,
ale zapewne napisa to przez pomyk. 34 Prawda — 1907 r. N. 45.



Kilka sów zamknicia.

W opowiadaniu o Worcellu uwydatniaem wszystkie mi znane
z jego ycia szczegóy, bez wzgldu na to, czy przemawiay na
jego korzy lub te niekorzy. By czowiekiem, musia te mie
i saboci ludzkie. Pikne jednak, szlachetne rysy tak silnie w nim
przewaay, e wszystkie czoa ze czci chyliy si przed jego

osob. Mazzini, Kossuth, szczycili si jego przyjani; Ledru-

Rollin poegna go sowami uwielbienia; a Hercen nazwa go
witym.

Dziecko monej rodziny, skoligaconej z najprzedniejszemi

domami magnackiemi, wród zgieku i gwaru hulaszczej szlachty,

zadumane nioso ju w swych piersiach tsknot, odziedziczon
moe z bólu rodziców po utracie Ojczyzny, za innym, szlachet-

niejszym, doskonalszym yciem. Napojone przez matk uczuciem
religijnym, marzyo o powiceniu si zakonnym.

Wchodzcemu w lata modziecze ycie pontnie si umie-
chao. Szkoa krzemieniecka niewtpliwie musiaa wielki wpyw
wywrze na jego dusz wraliw. Wysoki poziom naukowy, d-
enia obywatelskie, braterskie koleestwo wspóuczniów, same
zabawy towarzyskie — opromieniay i uszlachetniay ycie mo-
dziey. Spotniao tam uczucie narodowe, uwiadomia si myl
postpowa. W braterskim zespoleniu duchów modzieczych, on
marzyciel, idealista, natura artystyczna (troch poeta, troch ma-
larz), szuka pikna, prawdy, dobra; rwie si do czynu, do dzia-

ania w spoeczestwie. Potrzeba przeobrae, przemiany, staje

mu ywo przed oczami. Z uczu religijnych wysnuwa si pocig
ku mistycyzmowi, ku odchyleniu zasony tajemniczej istnienia

i przeznacze czowieka i ludzkoci. Nalea on do pokolenia

tych modzieców, o których powiada drugi syn Woynia (So-
wacki), co

„Na ksigach Swedenborga budowali gmachy,
Pene gosów anielskich, szalestwa i blasku,

Niebu Tytanowemi groce zamachy*.

Sielank si otwierao tak zwane podówczas ycie obywa-
telskie, ycie szlachty folwarcznej. Bya modo, byy dostatki,
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i przyjació grono, i towarzyszka kochana, i dziatki mae. Zawi-
za stosunki przyjazne z Szubrawcami, w loach masoskich wród
ludzi wybranych mia powaanie. Tytu brata szczerze pojmo-
wa, i pragnc braterstwa dla wszystkich, ju wówczas rozpocz
sw misj spoeczesk, woajc: azali bracia nasi, chopi, maj
pozostawa w ucisku i ndzy?

„Szczcia w domu nie znalaz, bo go nie byo w ojczynie".

Gniota niewola, deptali najezdcy. Rozpoczyna si praca spiskowa,

opacana cikiemi ofiarami. Spiskowcy polscy wchodz w poro-

zumienie ze spiskowcami rosyjskiemi, bo i oni przecie chc
by ludmi wolnemi. Lecz chwila wyzwolenia nie nadesza jesz-

cze. Nowy car, krwi obryzgany, mci si okrutnie nad powalo-
nemi przeciwnikami. Domy okryy si kirem aoby, i z domu
Worcellów porwano jednego z synów.

Wyczerpaa si, carze, cierpliwo, i Warszawa ciga z twej

gowy koron, „bo j ukrad i skrwawi, synu Wasilowy!"
I wszcz si bój o wolno i niepodlego. A kiedy i na Wo-
yniu odezwaa si pobudka bojowa, porzuci nasz Stanisaw
ognisko domowe i on i dzieci, i z pieni bojow, jak onierz
ufny w zwycistwo, bieg do walki zbrojnej z ciemic Ojczyzny.

Tu spotka go pierwszy zawód. Bracia szlachta przywyka „zabi-

ja pó czucia, i zmartwychwstawa, lecz pózmartwychwstaniem".
Nie straci jednak nadziei i z garci walecznych szed tam,

gdzie ojczyste puki hardo stawiay jeszcze czoo najezdcom. Wy-
brany przez wspópowiatowców na posa, zasiad w sejmie jako

ich przedstawiciel i pierwszy z krajów zabranych podpisa akt

detronizacji Mikoaja. Walka na ycie lub mier! I drugi zawód
go spotka. Z bólem w sercu widzia, jak egoizm klasowy szlachty

folwarcznej bra przewag nad interesem narodowym; jak lk
o mienie i stanowisko naczelne tumi porywy wolnociowe; jak

z obawy, by nie rozpta si ludowych, ebraczo si modlono
pomoc u monarchów. Dyplomacja szlachecka umiercaa rewo-

lucj narodow.
Ze zranionym sercem i z gorzkim uczuciem szed Worcell

na tuactwo, lecz wierzy w to, e ta wyborowa cz narodu,

która zwyciona nie ukorzya si jednak przed przemoc i wo-
laa znosi ndz tuacza, anieli jarzmo niewolnicze, e ta wy-
borowa cz narodu zdolna jest do najwikszych powice.
Czy przegrawszy bitw, gdzie si cieray z sob siy fizyczne,

z ca odwag nie wystpi do boju w dziedzinie duchowej? Na-
darzaa si ku temu sposobno. I caym sercem wtórzy naszemu
wieszczowi, kiedy ten powoywa posów sejmowych, by miao
ogosili „zasady majce suy za podstaw wolnoci ludów".
1 tu spotka go zawód. W tej wyborowej czci narodu ozwao
si take egoistyczne klasowe uczucie.

Szed wic ku tym, których serca gorzay pragnieniem czynu,
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którzy nie chcieli przedua czekania w nieskoczon odlego.
Wola by szalonym, anieli wyrachowanym do zobojtniaoci.
W wirze walk namitnych, spowodowanych nieszczliw wypraw
1833 r., zerwa ostatecznie z przeszoci swoj szlacheck. Coraz
silniej odczuwa, coraz janiej widzia, e Polska si odrodzi nie

przez szlacht, lecz przez Lud, kiedy ten si poczuje Narodem,
wiadomym swych praw i swej mocy.

W tym czasie z posiewu rewolucyjnego, obficie krwi zro-

szonego, wykwitaa nowa wiara, nowa religja, zwiastujca zba-

wienie cierpicej ludzkoci: socjalizm. By to — mówic so-
wami Mickiewicza — „polot ducha naszego ku bardziej bogiemu
istnieniu, nie indywidualnemu, lecz wspólnemu i solidarnemu".
Uroczo, czarodziejsko rysowaa si przyszo, bratersk mioci
kojarzca ludzi i ludy. Najpotniej objawia si ta nowa religja

w saint-simonimie. Uduchowni on, opromieni literatur fran-

cusk, a w jego posiewie dojrzewaa myl historyczna (Aug. Thierry)

i filozoficzna (Aug. Comte) i wyrastaa nowa nauka: socjologja.

Z jego te posiewu zrodzia si nowokatolicka filozofja Bucheza,
której gorliwym wyznawc i nauczycielem sta si Stanisaw
Worcell.

Rycho otworzyo si pole dla jego apostolstwa. Wygnany
z Francji, przeniós si do Belgji; wygnany z Belgji, uda si do
Londynu. Poróniwszy si z wikszoci wspótuaczy, opuci t
stolic i osiad na wyspie Jersey. Tam si zgromadzia garstka

wychodców, co yli myl ludow o Polsce. Zawizay si po-

midzy niemi i gromad wociasko-oniersk w Portsmouth
stosunki, i w ywym sowie socjalistycznym odczuli kmiecie dawn
swoj tradycj gminn. „onierze Grudzia — pisa Worcell —
wezwali od Jersey pomocy, a pomidzy innemi i ja przybyem
im suy. Wcieliem moj oddawna zaprzysion zasad: dla
Ludu przez Lud, i myl ludow ogosiem wraz ze wspó-
pracownikami mojemi za podstaw polskiej emigracyjnej jednoci".

Gdyby tylko szo o sam nauk socjalistyczn, to jej krze-

wiciele mogliby si odda w caoci swemu apostolstwu i zamk-n si w kole swych wyznawców i uczniów. Lecz oni, widzc
w goszonych zasadach zbawienie caej Ludzkoci, chcieli prze-

dewszystkim zbawi sw ukochan Polsk, uwolni naród od prze-

mocy i gwatów najazdu, zetrze z jego czoa habice pitno
niewoli i w pochodzie, ku wypiknionej bratni mioci przy-

szoci, postawi go na czele innych narodów. Trzeba wej w du-

sz tych wygnaców, wyklinanych i wyklinajcych, a wówczas
zrozumiemy t wzajemn nietolerancj, która óci i zami poia
ich ycie, a któr tak skwapliwie wytykaj im spokojni zjadacze

chleba i czciciele pieczeni.

Myl o Polsce nie pozwalaa si zamkn w ciasnym kole

wyznawców. Sama propaganda nie wystarczaa, czuli gwatown
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potrzeb czynu, walki zbrojnej z Moskw, bo dla nich Polska,

to by interes ludowy, a Moskwa, — to interes monarszy, arys-

tokratyczny, tyraski. A do wystpienia czynnego, trzeba byo
skupi ca emigracj demokratyczn, zgarn w jeden hufiec,

pod jeden sztandar, aeby na dane haso, nie w rozsypce, lecz

w cienionych szeregach sza do boju.

I kiedy rozbijano si daremnie o zjednoczenie caej emi-

gracji, uznajcej Lud za naród, Towarzystwo Demokratyczne, które

oskarano, e otoczywszy si murem klasztornym, odtrcao egois-

tycznie reszt demokracji i najwaniejsz byo do zjednoczenia
przeszkod, Towarzystwo to dao haso do rozpoczcia walki

zbrojnej o niepodlego narodow. Wobec tego spenionego czynu,

Worcell nie waha si ukorzy przed Towarzystwem Demokra-
tycznym, uzna jego prawo do przewodniczenia narodowi i wezwa
wszystkich demokratów do wejcia w jego szeregi.

Powstanie 1846 r., zwichnite w samym pocztku, skonao
w boleciach. Czy jednak byo ono marnym wysikiem? Ci tylko,

którym bera i korony lni blaskiem sonecznym, mog to twier-

dzi. Przytym odwiecznym zwyczajem (vae victis!) nie szczdz
oni swych pysznych sów potpienia tym, co porywaj si —
w ich przekonaniu — z motyk na potgi soneczne. Milcz oni

o tym, e Manifest Krakowski by nakazem moralnym usamo-
wolnienia i uwaszczenia wocian, który zatrwoy nawet rzdy
najezdnicze i zmusi je do zajcia si losem ludu paszczynia-
nego. I czy wypadki 1846 r. i po nich nastpujce: samowolny
zabór Krakowa i olbrzymi proces w Berlinie, z dyszc ogniem
patryjotyzmu mow Mierosawskiego, nie przypieszyy nadejcia
tej cudnej „wiosny narodów", która rozniecia tyle oczekiwa
i tyle nadziei?

A jeeli w tej „wionie narodów" nie ziciy si nasze na-

dzieje, to kto temu winien? Emigracja zrobia wszystko, co moga.
Rozpomienia ducha modziey — niestety, tylko tej, co umiaa
i moga czyta dziea zakazane, — zjednaa narodowi polskiemu
wspóczucie caej demokratycznej Europy i wreszcie stana
w przedniej stray, nawoujc naród do powstania. A czy byaby
ona zdolna do tego, gdyby wród swarów, kótni, wzajemnego
wyklinania si, nie bya uwiadomia sobie swych zada i nie

zorganizowaa si w hufiec zwarty i karny? Zaiste, trzeba mie
oczy olnione pastwowoci, aeby powiedzie, e demokraci
pracowali „z maym poytkiem, nieraz z wyran szkod"!

Pastwowo monarchiczna zwyciya. Ale emigracja pol-

ska nie daa za wygrane; odwieona nowym napywem zbunto-

wanych, rozpocza na nowo przygotowawcz sw prac do po-

nownego z najazdem boju. Wygnana z Francji 'Centralizacja de-

mokratyczna przenosi si do Londynu, a w niej Worcell, pomimo
zabójczego dla niego klimatu, wytrwale pozostaje na swym po-

Worcell. 24
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sterunku i niezomnie trzyma sztandar sprawy polskiej. I wród
wygnanej przez monarchów demokracji europejskiej, Polska za-

ja zaszczytne miejsce. „Dzi ów szlachetny wasz okrzyk— mó-
wili do Polaków demokraci europejscy — za wasz i nasz
wolno! — czy ca Europ".

Wród tej pracy przygotowawczej na ziemi wielkobryta-

skiej, nadchodzi znowu wana chwila dziejowa dla Polski. Carat

rosyjski, pyszny z ostatecznego rozgromienia hufców rewolucyj-

nych, przeceni i swoj powag wród monarchów i swoje siy

i, sprowokowawszy wojn z Turcj, ujrza si w walce zbrojnej

z czterema mocarstwami. Czy nie powinien by naród polski sko-

rzysta z tak przyjaznego dla jego interesów zbiegu wypadków?
Centralizacja robia, co moga, i trzeba przyzna, e zrobia wiele,

nawet nader wiele. Widzielimy, e ludy brytaskie, gdy mó-
wiono im o pokoju, woay: „a Polska?" Czy pozwoliyby one,

poniósszy tyle strat i wysików, na zakoczenie tej wojny bez

widomego uszczerbku Moskwy, gdyby by na ziemiach polskich

zaj si pomie powstaczy?
I znowu przemina pomylna chwila. Bola zamany cho-

rob starzec, lecz rk nie opuci beznadziejnie. Pogardzi ask
carsk, odrzuci amnestj. Namawiano go, by ratowa wyjazdem
na poudnie Francji ycie swoje, lecz by potrzebny w Centrali-

zacji, pozosta wic w Londynie. Wci myla o Polsce i, widzc
gasnce swe siy, w ostatnich swych testamentalnych sowach,
wzywa naród, by si nie wyrzeka rozpaczliwie powstania, albo-

wiem „adne nieudanie si powstania nie bdzie mierci, do-

póki wspomnienie kadego drugie wywoywa bdzie".
Ta niczym nie dajca si zachwia wytrwao w niesieniu

chorgwi polskiej; ta niezomna wiara w przyszo narodu; to

gbokie przekonanie, e jedyn, prawdziw, do celu prowadzc
drog, jest wspólne ze wszystkiemi narodami denie do ustroju,

w którym powszechn si stanie wolno obywatelska i brater-

ska równo; — to s tytuy, które pami Worcella powinny
uczyni drog dla kadego Polaka, szczerze miujcego swój

naród.

Dla socjalistów za polskich jest nadto Worcell jednym
z pierwszych i gorliwym siewc tych zasad, które uznaj oni za

jedynie prawdziwe i majce przyszo przed sob, oraz piknym
wzorem, jak mio Ludzkoci godzi naley z mioci wasnego
narodu.



DWIE ROZPRAWY
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I.

O wasnoci.

Wstp.

Wasno jest w dziennym porzdku przeradzajcego si
wiata, zapisan dzi kwestj. Gdziekolwiek koo siebie rzucisz

okiem, spostrzeesz ruch i walk, a na dnie wulkanu, jakby jdro
ogniste, przeobraajc si wasno.

Proletarze i mieszczastwo we Francji; radykalici, whigo-
wie i torysi w Anglji; w Hiszpanji dóbr duchownych zaborc;
w Emigracji nawet polskiej wszystkie owe korporacje, uganiajce
si pomidzy sob o to jedynie, które z nich woajcemu o przeo-

braenie wasnoci Ludowi polskiemu, wikszym kawaem ziemi
usta zatkn zdoa, niczym nie s innym jak skrzypem rozpada-
jcego si dzisiejszego spoeczeskiego porzdku, wobec zblia-
jcej si nowej formy wasnoci.

A jednak, jak gdyby anarchja umysowa koniecznie poprze-
dzi musiaa materjalny chaos, z którego dopiero myl nowa wy-
strzeli jest zdolna, nikt si nie rozumie; i równie wasnoci dzi-

siejszej burzyciele, jak jej obrocy, mówi niezrozumiaym dla

siebie samych jzykiem; wiedz doskonale, czego nie chc, lecz

czego daj, nie wiedz, i w coraz wikszy niead konajc Ludz-
ko wtrcaj.

Z pomidzy wszystkich pism, wasno o klski spoeczestwa
obwiniajcych, wemy naprzykad Brissota. W miejscu was-
noci, otwiera przed czowieczestwem stan natury, to jest, czyst
zwierzco, brudn niemoralno, anarchj, pieko. Do stron-

nictwa innego nalecy Laponneraye, po czczych w pierw-

szych swych lekcjach wykrzykach, cofa si w póniejszych i Ba-
beufa potpia. Noc, wszdzie noc, i wiat w chaosie czeka do-
td wiata.

A przecie ju to wiato zabyso, lecz ludzie go ujrze nie

chcieli

!
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Zalepia ich teorja praw przyrodzonych, teorja synkretyczna,

ze stanu zwierzcego natury i gwatu, wnioski o spoecznoci
i prawach moralnych wyprowadza szalenie usiujca.

I mona byo, stawia obok siebie dwa stany tak sobie

przeciwne, i wzajem si wyczaj, stan natury i stan spoe-
czeski, wyprowadza z jednego prawido wzgldem drugiego
obowizujce, kiedy spoeczeskie epoki nawet — za prawido jedna
drugiej suy nie mog?

Ludzko bowiem przez rozmaite przechodzia doskonalenia

si stany, z których kady osobn stanowi epok, osobnych do-

wiadcza potrzeb, i nie móg suy za przykad nastpnym, gdy
postp jest zmian, a postpem w Ludzkoci, owo ze stanu mniej

doskonaego do doskonalszego przejcie.

Stan za nastpny, jakkolwiek od poprzedniego róny, jest

tylko jego rozwiniciem; i jakkolwiek nie ulega waciwym pierw-

szemu prawidom, bez niego przecie pojtym by nie moe. Aby
go zrozumie, potrzeba zarodów jego szuka w poprzedzajcym.
Inaczej zbudujem gmach w powietrzu, zwierzco lub utopj.

Jedno prawo moralne stany te czy, a ródem jego jest Bóg.
Jedno sowo kadej epoce przedstawia jej cele. Sowo to

od Boga pochodzi, i zowie si objawieniem.

Prawem moralnym, wspólnym dla wszystkich, jest zawiso
praw i obowizków.

Objawieniem sowa dzisiejszej epoki, jest sowo Chrystusa,

Ewangielja, Braterstwo.

Kto nie na nim buduje, wywraca; a we wasnoci dopóty
trwa bdzie anarchja wyobrae, dopóki ze stanowiska moral-

nego, to jest, obowizków w zwizku z prawami, i ze stanowiska

chrzecijaskiego, to jest, braterstwa, zapatrywa si na ni nie

bdziem.
Z niego to na wasno spojrzawszy, ujrzelimy wiato;

poznikay dawne chmury, dawne wtpliwoci, stara noc i roz-

pacz. Obowizkiem wic naszym udzieli drugim, comy ujrzeli,

i nastpujce ogosi uwagi.

I. Stanowisko krytyczne (Analiza).

a) Stacjonaryzm.

Spojrzyj z góry na tumy, jzykiem i broni na polu was-
noci walczce, a wrzawa niezrozumiaa ucho twoje zaguszy,

a wzrok twój mg si pokryje, i nic nie zdoasz rozpozna,
prócz owego nieustannego ruchu, który wierzchoek mrowiska
oywia. Sprzeczne pomidzy sob, bez zwizku, bez adu, bez



375

caoci zdania, kiedy niekiedy na chwil uwag tw zastanowi,

by samo tylko zamieszanie w umyle twoim po sobie zostawi,

a nareszcie rozmaite obozy dadz ci si postrzec, które, jeeli
sam obserwacji tylko zmysem obdarzony, stronnictwem zacho-

wawczym dzisiejszego stanu wasnoci, stronnictwem poprawie-

nia, i stronnictwem zupenego zniesienia jej nazwiesz. A przecie

wpadniesz w bd gruby, bo stronnictwa zniesienia jej wcale nie

masz, stronnictwo za popraw ze stronnictwem jej nietknitego

zachowania naukowo si zlewa. Pomimo to dwa pozostan stron-

nictwa, bo dwie s przeciwne sobie syntezy: staroytna i nowa,
przedchrzecijaska i porewolucyjna, pogaska i ewangieliczna.

Wytumaczymy si.

„Zwizku towarzyskiego wzem, podstaw, jest wasno.
Ona to oddziela stan pierwiastkowej dzikoci od stanu cywilizacji

i stowarzyszenia; ona uczynia czowieka spoeczeskim zwierz-
ciem, postawia go na tym stanowisku, gdzie dzi stoi, zawizaa
pomidzy nim a jego wspóistotami cigy acuch zamian, umów,
zalenoci wzajemnej; ora zabezpieczya nareszcie jego byt i trwa-

o. Zachowan wic by powinna pod kar anarchji, mierci".

—

Oto co powiedz jedni.

„Wasno bya zwizku towarzyskiego wzem i podstaw,
odpowiedz drudzy, dopóki sowo postpu, sowo przeobraenia,

sowo boskie braterstwa nie zostao ogoszone wiatu. Wasno,
jak wy j pojmujecie, bya zaiste form spoeczestwa dawnego,
lecz spoeczestwo dzisiejsze jest innym i innej potrzebuje formy.

Moe osta si forma tam, gdzie si rzecz sama zmienia? —
mog te same rodki i w ten sam sposób uyte posuy dla

osignicia innego celu, dla dokonania wyszego rzdu dziea?—
Nie! zaiste! — stara wic wasno ustpi musi przed nowym
braterstwem, które tako jest wzem towarzyskim, które tako
zabezpiecza ogóowi trwanie, czonkom jego byt i wzajemne sto-

sunki, lecz które prócz tego zlewa pojedyncze istnienia w jed-

no wielkiej rodziny, i na miejsce egoistycznych de zapro-

wadza wspóln ku spoeczeskiemu celowi dno. Wasno
przyszych pokole musi by socjaln, nie za egoistyczn wasno-
ci. Sposób nabywania praw do niej musi mie za warunek
penienie odpowiednich obowizków, nie za urodzenia przywilej.

Prawo to musi by dla wszystkich równe, a korzystanie z prawa
musi by teza druga, synteza przeobraenia przyszoci".

Cokolwiek pomidzy temi dwoma syntezami rodkuje, jesl

bezmyln zbieranin, samych od rónorodnych róde i zasad

oderwanych wniosków, eklektyzmem, pórodkowoci, i cokol-

wiek za nie wybiega jest urojeniem, utopj, anarchj,— lecz syn-

tezy, naukowej podstawy, tam napróno by szuka; znajdziesz

j bowiem tylko w jednym z tych dwuch stanowisk : stacjona-

ryzm i postp, spoczynek i ruch spoeczestwa.
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Ruch, jest to zmiana; postp jest ruchem ku wytknitemu,
staemu celowi, postp nie przypuszcza wstecznoci, musi si za-

tym odbywa w kierunku niezmiennym; musi si w nieskoczo-
no przeduy, musi wszelkie, w czasie oznaczone, przecign
mety, i jednej dosigszy, przyzywa drug. Postp za prawem
jest wiatów.

Odrzumy na stron gieologiczne badania, któreby w onie
bryy, po której stpamy, sowo postp na przedpotowych two-

rach wyryte nam okazay, zapomnijmy o zawizku w onie mat-

czynym, w którymbymy postpowe nastpstwo ksztatów caego
zoologicznego acucha z podziwieniem spostrzegli; spojrzyjmy

na dzieje humanitarnego wiata; a obaczywszy, obok myliwskich
i rybackich pokole, pasterskie; nieco dalej rolnicze, wród nich

mow doskonalsz i ksztat centralniejszego ju Rzdu; porów-
nawszy niewol tureck, z poddastwem feudalnym, kasty indyj-

skie ze szlacht europejsk; prawo rodu ydowskich pokole z za-

prowadzonym przez chrzecijastwo wybieraniem, to z góry, to

z dou, hjerarchji, najprzód kocielnej, a nareszcie administracyj-

nej, reprezentacyjnej, rzdowej i wojskowej; kiedy wówczas ostatki

tylko stanów pierwotnych, jako plamki lub wysepki na kuli ziem-

skiej spostrzeone, a reszt jej, zalan wyznajcemi zakon Chrys-

tusowy Ludami; kiedy nadewszystko obaczym, podobne do bry
miarowych, zostawionych po egipskich kamieniach, tuajce si
dotd po lasach Ameryki, jakby dla ladu pierwiastkowej zwie-

rzcoci wiata, hordy ludoercze — na widok ten przybieraj-

cego coraz doskonalsze ksztaty czowieczestwa, bdziem zmu-
szeni uzna, i postp, nie za koowy obrót Wika, Machiawella,

Ocellusa, Lukana, jest tego czowieczestwa opatrznociowym
prawem.

Nie bdziem si dalej nad tym twierdzeniem rozszerza;
wszake je mamy za dowiedzione, a nieprzyjació postpu i ru-

chu, stacjonarystów otwartych, wrogów Ludzkoci i wiata, prze-

konywa nie mylim. Przychodzi si nam tylko zapyta, czyli

ten postp jest prawem, do wasnoci równie jak do spoecze-
stwa i wiata, logicznie zastosowa si dajcym.

„Nie!" odpowiedz uczniowie syntezy pierwszej; i w tym
wanie od szkoy przyszoci si róni. Nie — a wic wasno
poprzedzia stowarzyszenie, z którego praw jest wyjt. Wasno
jest zatym prawem natury lub Boga, jest koniecznoci lub do-

gmatem, inaczej bowiem musiaaby sw form do rozmaitych
potrzeb postpowego spoeczestwa nagina, musiaaby zmienia
si, przeobraa, doskonali, aby nareszcie, po linji owej bez
koca, przysza do zmienienia swych znamion, natury, nazwiska.

Wasno prawem natury! — znowu si zapytamy, czy pra-

wem koniecznoci ulegym, jak np. prawo cienia ; czyli te wol-
nym, moralnym?— Jako przymusowe, konieczne, suyoby wa-
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ciwie ciau, materji, jak ono ulegaoby sile, a przeciw sile znaj-

dzie si sia przemagajca. Sia nie stanowi prawa, ani na nie

wpywa nie moe, bo jest gwatem; a na tak zwanym prawie

siy oparta wasno, nie byaby przeciw adnemu rozbójnikowi

obron, i owszem, wsparaby jego przywaszczenie. Wasno wic
nie jest koniecznociowym prawem; musi by zatym moralnym.
Prawo moralne jest z natury swojej wzajemne, czce; niema
wzgldu moralnego, gdzie niema dwuch przynajmniej istot, jed-

nemu prawu ulegych, gdzie niema stowarzyszenia. Z prostego

stanu natury nie wyprowadzisz prawa moralnego, ani zatym was-
noci jako prawa. Wasno wic jest stosunkiem spoeczeskim,
jest spoeczestwa wypywem, jest modsz od spoeczestwa,
i musi jego prawom ulega, musi by postpow.

Pozostaje drugie przypuszczenie: wasno podug niego jest

dogmatem, prawem boskim. — Nie mieszajmy Boga z natur,
wpadlibymy albowiem w poprzedzajce rozumowanie; a jeeli

prawo boskie uwaa bdziem za objawione, bdziem musieli dla

zastosowania go do wasnoci, z porzdku czysto umysowego,
czysto logicznego, sprowadzi je na stanowisko spoeczeskie,
socjalne. — Zgoda; a wówczas powiemy: zastosujmy si do ob-

jawionego nam postpu, do ewangielicznego braterstwa, i szu-

kajmy w nowym zakonie dzisiejszej wasnoci. Ktokolwiek do
wasnoci wyobraenie boskiego, objawionego prawa przywizuje,
a do objawienia wyobraenie postpu, nie moe z pod prawa
postpu wasnoci wyjmowa. We wszystkich wic przypuszcze-

niach jest postpow wasno, skoro postpowym jest czowie-
czestwo; a ktoby jeszcze wtpi, musiaby si o tym, za pierw-

szym rzutem oka na dzieje Ludzkoci, przekona.
Uywanie i spoycie, z monoci wyzucia si na korzy

drugiego, prawem opisane, si spoeczesk poparte, to was-
no; to si po wszystkie wieki nazywao wasnoci; i gdzie-

kolwiek tego uywania, przelania, i prawnej ich opieki obaczym
zmienione warunki, granice lub przedmiot, powiemy, e wasno
zmianie ulega; wszake niezbyt nacignitym bdzie to wnioskiem.

Uwamy we wasnoci trzy jej konieczne warunki: osob
dzierc, rzecz dzieron, i stosunek pomidzy niemi, czyli prawn
jej granic i form.

Posiadaczem, jedynym posiadaczem bywali miejscami, to

patryjarchowie, to ich nastpcy królowie. Gdzieindziej byy to

cae rody, i potrzeba byo do rodu nalee, aby móc posiada.
W pogastwie caym, potrzeba byo nie by posiadanym, by
wolnym, to jest, urodzonym w pokoleniu ludzi wolnych, lub do
tego pokolenia, lub rodu, by sposobem wtajemniczenia przyjtym;
reszta bya rzecz, nie moga posiada. Byy to warunki wsz-
dzie jednakowe? pozostay cigle jednostajnemi?— Bynajmniej!

Lecz przejdmy do przedmiotu wasnoci, a rozmaito i zmiany
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daleko wiksze dadz nam si spostrzec. Przedmiotem wasno-
ci by nietylko wiat martwy lub bezrozumne zwierzta, by
nim i czowiek; ona, dzieci, niewolnik czyli suga, byy posia-

danemi, byy w tym wzgldzie rzecz. aden ze staroytnych na-

rodów nie zada nam kamstwa; dzi jeszcze niechrzecijanie wszyscy,

i niektórzy chrzczeni poganie dostarczaj nam podobnej wasno-
ci przykady. Na niej Arystoteles i wszyscy staroytni prawnicy
podstaw spoeczestwa oparli. Podkopaa si przecie ta pod-
stawa; czyli si spoeczestwo rozpado? — Nie widzim.

Co do formy, to jest, co do stosunku pomidzy posiada-

czem a rzecz posiadan, czyli jego prawnej opieki, ta si nie-

mniej zmienia. U ydów wasno nad osob czowieka, i wszelka
nabyta wasno koczya si po latach czterdziestu dziewiciu,
co prawo rozporzdzenia na samym dochodzie ograniczao i czo-
wieka wyjmowao z rzdu wieczystej wasnoci. Gdzieindziej,

przelanie wasnoci wymagao uwicenia i zgody ogóu, czyli

wyobraajcego ogó rzdu; gdzieindziej jeszcze byo dowolne.
W Polsce, gdzie dugo królowie byli jedynemi wacicielami grun-
tów, sprzedae gruntowe wymagay, a do bardzo niedawnych
czasów, zatwierdzenia sejmów i królów, a te zatwierdzenia pisane

byy pod form królewskich nada. Wasno feudalna ani do
pogaskiej, ani do naszej, w niczym podobn nie bya; stano-

wia bowiem w pocztkach doywotnie wynagrodzenie za sub
publiczn, do tego stopnia uciliw, i waciciele drobni, dla

uwolnienia si od obowizków wojskowych, czstokro od grun-

tów swych uciekali i pokryjomu gdzieindziej zapisywali si w pod-
dastwo. By to wiek katolickiego zapau ; suga tylko, i suga
obciony kraju lub kocioa by wacicielem i to doywotnim,
i nie byo uywania bez odpowiedniego obowizku. Lecz by to

wiek przejcia, natychmiast po skonaniu dawnego wiata rzym-
skiego nastay. By to wiek przejcia; bo byo potrzeba aby dwa
rody, zaborców i zabranych, cakiem wprzódy si ziay, i bra-

terstwu przysposobiy jednorodnych czonków. Zmieni si wic
stan rzeczy. Dzieci zaczy dziedziczy po ojcach, najprzód za

ycia ich i wedug dowolnej ich woli; póniej po ich mierci
i sposobem jednostajnym wszdzie. Wasno gruntowa i przy-

wizana do niej suba publiczna zostay przywilejem urodzenia,

Nastpia waciwie feudalna wasno, a ta, na prawie pierwo-

rodnoci oparta, bya nietylko wasnoci, lecz wadz, Rzdem,
panowaniem. Panami nareszcie zostay i miasta, i weszy w po-

siadanie gruntów, wystawiay wojska, przyjmoway przysig. Ta-
ko klasztory, biskupstwa. Panowanie bowiem, rzdzenie, tocze-

nie wojny i przyjmowanie wojskowej przysigi, byy cechami
wasnoci. Czemu jej dzi ju nie towarzysz? Wszake to zmian
stanowi.

Królowie z czasem zgnietli szlacht, podnieli mieszczan,
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przeobrazili wasno, a Rewolucja Francuska, znoszc paszczyzn,
dziesicin}/, daniny i t. d., zagarniajc dobra duchowne, wszyst-

kich nareszcie za zdolnych do posiadania ogaszajc, lecz zacho-

wujc przytym pogaskie wasnoci podstawy, to jest, dziedzi-

czenie i uywanie próniacze, utworzya wasno jak dzi wi-

dzimy, wasno mieszczask, monopoliczn, eksploatujc; was-
no egoistyczn, protestanck, to jest, doktrynersk. I moemy
po tak niedawnych czasach, u kolebki dzisiejszej wasnoci sto-

jc, wykrzykiwa jeszcze: wasno jest niezmienn, wasno
wród wszystkich zmian spoeczeskich trwa jednostajnie; stoi

sama jedna, kiedy wszystko si zmienia i postpuje wokoo? —
Nie; i wasno jest postpow, i nikt jej dalszego przeobrae-
nia zatrzyma nie jest zdolny. Wasno nam w oczach si zmie-

nia; i gdyby nawet wszystkim woaniom o zmian, twierdzeniom

zmiany, milczenie nakaza umiano, jak ziemia, pomimo nakazów
inkwizycji, Galileuszowi usta zatykajcej; tak ona, pomimo po-

wszechnego milczenia, przeobraa by si nie przestaa na chwil.
Wasno si zmienia, tak co do ksztatu swego i granic,

jako te co do natury i skutków. W có wobec tego niezaprze-

czonego faktu, obróci si owa wita jej nietykalno, jak stron-

nicy przeszoci, wbrew nawet spoleczeskiemu wszechwadztwu,
zapewni jej usiuj? skoro si zmienia, naley si wic pomy-
le o nadaniu jej takiego ksztatu, coby wymagalnociom przy-

szoci i ogólnego postpu zado uczyni' by zdolny. Chcie
zmianom tym naznaczy jakkolwiek granic, jest to — nie zna
siy popdu, jakim wszelkie przeobraenie si spoleczeskie po-

stpuje; jest to na stop dzisiejszych potrzeb, okolicznociowych,
chwilowych, podug znikomego interesu pojedynczych indywiduów,
ocenia potrzeby przyszoci i jeszcze nie wylgych pokole;
jest to przypisywa sobie opatrzn Wszechmocnego mdro, i jak

on do morza, tak samemu do niego szalonym wykrzykn gio-

sem : dopóty pójdziesz, i nie postpisz dalej, i tu
przeamiesz wzdte fale twoje. Przeciwnie za, ocenia
tylko, w czym wasno zmianie ulec powinna, jest wanie rze-

cz nasz; wymagalnoci bowiem spoecznoci s wyrane, a cel

ich take palcem Boga wy tknity. Równo! Wolno! woa
spragniona ziemia, a niebo jej odpowiada sowem pociechy i przy-

mierza, sowem Braterstwo!
Równo! — Skoro silami wlasnemi, prawnie lub nie

prawnie, godziwie lub zbrodniczo, pojedynczy spoeczestwa czo-

nek nad innych si wzniesie, wnet w pomoc przychodzi mu
wasno, i zarobek, grabie lub owoce oszukastwa jednego za-

mienia na przywilej caego jego potomstwa. Porównaj dzi mi-
dzy sob wszystkich spoecznoci czonków, a z aski wasnoci
bdziesz mia jutro arystokracj, frymarczycieli nowych; i sto gów
hydrze ucitych odronie, i wieczyste zego pierwiastku panowfl-
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nie, po chwilowym zwycistwie dobrego, natychmiast si na nowo
rozpocznie. — Wolno! Czy tam si ona ostoi, gdzie od upo-

dobania i aski jednych zalee bdzie sposób utrzymania bytu,

wolno przebywania na ziemi, caej reszty towarzystwa ludz-

kiego? — tam
;
gdzie posiadacz powie wyrobnikowi: rzu si

w ogie, przepywaj morze, przenie si ze zgodnia rodzin
w puste Ameryki lasy, a wyrobnik rzuca si w ogie, morze
przepywa, i opuszcza na zawsze Ojczyzn, bo grób oto stoi przed

nim otworem, a kamie grobowy jest w rku posiadacza, który

go spuci i przywali nim jego i ca jego rodzin jest mo-
cen? — Czy si w obronie owych talizmanicznych wyrazów, pra-

wami czowieka szumnie goszonych, odwoasz do ewangielicznego

prawa Braterstwa? — Nie trafisz do serca, do przekonania

bogacza, bo serce jego jest tam, gdzie jego jest skarb, a jego

przekonanie, do wasnociowych wyobrae nalene, nie umie do
ycia spoecznego stosowa, co z prawn rkojmi wasnego jego

ycia nie jest w zgodnoci. Nie byoby dla niego rodka wyy-
cia na wiecie, gdyby ubogi mia prawo do podziau jego do-

statków. Ode drzwi go wic odepchnie, i pójdzie do wspaniaego
kocioa sucha z ust kaznodziei patnego, i urzeczywistnienie

braterstwa a w niebie. Sama na prawie zaboru i rodu kszta-

cona, nie moe wasno ku prawu braterstwa i równoci ska-
nia serc ludzkich; indywidua tylko wacicieli na pieczy majca,
nie moe wyrodzi innego uczucia prócz egoizmu, musi wynisz-

cza w duszach powicenia boskie zarody; musi spogania
chrzecian, zmaterjalizowa duchowe czowieka popdy, i dlatego

to Chrystus powiedzia: atwiej jest wielbdowi przej
przez ucho igieki, ni bogaczowi wnij do nie-

bieskiego królestwa.
Nie mówcie wic: nietykaln jest wasno, bo

przyszo, bo wam obecny ruch spoeczestwa odpowie: Nie-
tykalne mi s równo i wolno czowieka, i wi-
tym jest prawo braterstwa z góry nam przepisane!

Dzisiejsza bowiem wasno stosunkiem jest, nietylko po-

midzy czowiekiem a wiatem, lecz pomidzy czowiekiem a czo-
wiekiem. Gdyby nie bya zmienion, nie zmieniby si ten sto-

sunek, ruch spoeczeski by usta, zniknaby w ubogim nadzieja,

i z pod bogatego ucisku wydoby si kiedy zdoa. Ustal dzi-

siejsz wasno, a ustalisz, uwiecznisz stacjonaryzm powszechny
na ziemi.

Wiedz o tym obroc wasnoci i dlatego jej broni.

Jest to stronnictwo przeszoci, nieruchomoci, walczce
z pierwiastkiem przyszoci, postpu; jest to stary poganizm,

który z otarzy ustpi, aby si w skarbach uchroni, i stamtd,
jak z ostatniej swej twierdzy, egoizm przeciw powiceniu, prawo
rodu przeciw prawu braterstwa obroni.
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Stanowisko zaiste dogodne; bo wasno do tego stopnia
ze wszystkiemi stosunkami ycia spoecznego spowinowacona, i
adnego naruszy nie mona bez dania susznego powodu do za-

woania: stój! witokradzco, wit naruszasz wasno.
A przecie, rzecz dziwna! w wieku, kiedy wszelkie przywi-

leje powszechn kltw dotknite, a kltw najnieubagasz przy-

wileje rodowitoci, dzi wanie przywizuj do rodu prawo prze-

lewania wasnoci, tego wycznego uywania owoców wiata na
rzecz pojedynczego czowieka; i s ludzie, bronicy otwarcie tego
przywileju, tego prawa rodowitoci, a jeszcze ich powszechna nie

dotkna kltwa! — Lecz ju wiat ich przecign! — Oto jedni

pod pozorem potrzeby rewolucyjnej, patryjotycznego powicenia,
drudzy jako sposobem wymuszonego targu; inni jako cig dal-

szy okolicznociowych towarzystwa patryjotycznego wymaga;
inni jeszcze przez udane dla zasad sprawiedliwoci uszanowanie,
lub te dla wywieszenia powabnej popularnej chorgwi, nadsku-
buj, wiartuj, pogwacaj nietykaln, dziewicz t wasno,
jedno w niej tylko szanujc, to jest, to wanie, co najsprzecz-
niejszego z dzisiejsz epok posiada: zasad jej dziedziczenia,

i próniaczego, od spoeczestwa niezalenego, egoistycznego
uycia. Zostawmy wic stronników czystej syntezy i wszystkich
jej logicznych wynikoci, obaczmy, co te odradzajcemu si
wiatu pórodkowi reformici wasnoci dobrego obiecywa mog.

Aby obstajcym za nieruchomoci wasnoci skutecznie od-
powiedzie, do nam byo, na wzór cynika, kaza im spojrzy
na ruch, jaki dotd odbya. Aby odpowiedzie drugiej klasie

obroców wasnoci, do nam bdzie przypatrzy si ich was-
nemu ruchowi, puci ich, i gdzie te zajd obaczy. Z pomi-
dzy nich wybierzemy najlepszego biegacza, „Now Polsk"; ona
te przecie potrafi swoje stronnictwo do mety wytknitej zapro-
wadzi bezpiecznie.

b) Koncesje.

„... i porzucili budowanie grodu.

„Przeto nazwisko dano mu Babel, poniewa Bóg pomie-
sza jzyki..." (Genezis, XI, s. 8, 9).

Wiecie wy komu si to przytrafio? — Oto ludziom, chc-
cym na ziemskiej podstawie, ludzkiemi siami, wznie gmach si-
gajcy do nieba.

Spojrzyjmy teraz na owe wewntrzne, z niezrozumienia si
pochodzce, obroców wasnoci kótnie; na kótnie pomidzy
temi, coby radzi wznie nowego spoeczestwa budow, odrzu-
ciwszy kamie wgielny ewangielicznego braterstwa i równoci—
a przekonamy si, e pomieszanie jzyków jest cigle odna-
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wiajcym si humanitarnym zjawiskiem, nieodstpnym towarzy-
szem wszelkiego, przeciw urzeczywistnieniu objawionego sowa,
oporu.

Obroca wasnoci szlacheckiej, wystpi P. H. Nak w-
ski, i zgodnie ze swoj nietykalnoci posiadania zasad, zapro-

jektowa sprzeda, obmyli sposoby opaty i wynagrodzenia
zada.

Z drugiej strony, zgodnie z okolicznociowym Towarzystwa
Demokratycznego dziennym hasem, nie wiemy, czy równie zgod-
nie z wasnoci przyjt zasad, wystpia te „Nowa Polska";
zaprzeczya wszelkiego wynagrodzenia, i oto wybuchn poar
domowej wojny. (Patrz „N. Polsk", t. III, od IV, pólark. 51,

str. 437, artyku pod tytuem „Wynagrodzenie").
Domowej, powiadamy, pomidzy wiernemi bowiem pier-

wiastkowemu zaoeniu, a niewiernemi jednej i teje samej za-

sady obrocami, nie czynimy rónicy, nauczeni w dziejach, jak

zawsze rodkowe, feuillantskie, yrondyskie stronnictwa, posuszne
fatalistycznemu ku swemu rodkowi cienia pdowi, czyy si
nareszcie ze wstecznoci otwartym stronnictwem, i wspólnemi si-

ami nacieray na stronnictwo przyszoci, czyli to w Robespierze,

czy w Gromadach wyobraone. — Tak, niedalekich sigajc cza-

sów, poczy si nasamprzód Niemojewski, i opozycja Kaliska

z Czartoryskim; póniej z jednemi i drugiemi, opozycja posej-

mowa Jeowickich i Nakwaskich. — Tak Konfederacji, to jest

Ledóchowskiemu, Dwernickiemu, Sotykowi, „Nowa Polska" nie

bez powodu zarzuca zblienie si do arystokracji sejmowej. —
Lecz czyli ju nie widzim samej „N. Polski" podajcej doni
stronnictwu, przeciw któremu walczy? — wzywajcej go do po-

czenia si przeciw wspólnemu wrogowi? — straszcej nim
i rzewnie woajcej do posiadaczy: „Odstp, odstp szlache-
tnie odziedziczonych zbocze (?)... odstp, bo oto Gromady, Gru-
dzi i Huma, gronie si do skorzystania z naszych sporów spo-

sobi?..." Niesuszne obawy! — nie pogorszy pooenia Gromad
poczenie, które jedn z ich przepowiedni sprawdzi! — e za
i z kótni korzy dla Gromad wynika, e zatym niema ju dla

stronnictwa im przeciwnego zbawienia, bo wszelkie przeze wy-
konane kroki opatrznociowego samobójstwa cech nosi musz,
wnet przykadem objanim.

A najprzód wzgldem szlacheckiej, bo wzgldem wszelkiej

wieczystej wasnoci, wysze i dogodniejsze od „N. Polski" sta-

nowisko zajwszy, nie bdziem czasu trwonili na zbijanie P. Na-
kwaskiego nieco gotyckich wymaga; przyznamy mu nawet, i
okres jego: „chociaby dowiedzione by mogo dzi-

siejszym posiadaczom niesuszne posiadanie wasnoci", bynaj-

mniej nie jest, jak to „N. P." ze zwyk dobr wiar mie twier-

dzi, przyznaniem, aby ci posiadacze niesusznie j posiada
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mieli. Podobna bro, przekrzywiania, podstawiania znacze, roz-

mylnego zapominania zmieniajcych to znaczenie spójników, jest

rk Ludu polskiego niegodna; i woli on ca budow od razu

zdruzgota, nieli podstpnie kala i wglowemi paszkwilami

oszpeca jej ciany.
P. H. -Nakwaski uwaa dzisiejsz wasno za prawo, i jako

prawa jej broni. Nie sdzi P. H. Nakwaski, aby podobna byo,
w zamcie nieskoczenie rozmaitych rodków, jakiemi dzisiejsi

waciciele lub ich poprzednicy nabyli, powikszyli swe majtki,

oceni, jaka te cz owych majtków jest, lub nie jest, grze-

chem jakim pierworodnym dotknita..., i w tym cakowicie jego

podzielamy zdanie; nietykalno za wasnoci uwaajc za gówny
zwizku towarzyskiego wze, nie chce on witokradzk naru-

szy go doni; nie chce, anarchicznym poddaniem pod wtpli-

wo wszystkich prywatnych wasnoci, stowarzyszenie w prze-

pa przedwiecznej nocy wtrci. Ani my nawet za ze skrupuu
tego mie mu nie moem, my, którzy rozcinamy ów wze, przed-

rewolucyjny porzdek na prawie rodu oparty, chrzecijaskim pra-

wem braterskiego zlania si, wolnoci indywidualnej zasugi,

równoci kondycji, od razu zastpujc. Obaczmy teraz, jak „N. P."

ów wze gordyjski rozpacze.
Oto dziwnym, dowolnym wyrokiem ogranicza nieprawo

posiadanych majtków na pewnej, staej, matematycznie oznaczo-

nej, dla wszystkich stosunkowo jednakowej ich czci; reszt,

równie dowolnie, przyznaje dzisiejszym posiadaczom. Jakime
prawem?... Skd?... dlaczego?... Nie tak to na los szczcia roz-

strzyga prawne zagadnienia powinien, kto prawo za jedyn
podstaw swego systemu szumnie ogosi. Jedna trzecia, dwie
trzecie, poowa, jakikolwiek uomek, to trzeba tylko, nic wicej;
mogca odpowiada dogodnoci, wymagalnoci chwilowej, ma-
terjalnej potrzebie, itd., itd., lecz nigdy nie odpowiadajca zasadzie

prawnej, która nieskoczone odcienia pomidzy prawami jednego
a prawami drugiego waciciela upatruje; która nareszcie do dzi-

siejszych posiadaczy zastosowan, w znaczeniu „N. P.", by w a-
den sposób nie moe, wyjwszy w jednym z dwuch nastpuj-
cych zamiarów: albo zawichrzenia zupenego towarzystw, aby je

na up pierwszemu miaemu intrygantowi wyda; albo... i oto

zgodniejszy cel ze zwyk polityk dziennikarstwa drobnego...

albo, zamydlenia czcz deklamacj, politycznym szarlatanizmem,

czytelnikom swym oczu.

Ale przypumy, i si ju stao; jakie std przewidzie
mona nastpstwa?

Uczynio si zado zasadzie równoci? — Ani nawet do
chci zado uczynienia jej, w ywotnym zasady tej znaczeniu,

„N. P." zgodnie z poprzednio objawionym swym zdaniem, przy-

znawa si nie moe.
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Zasadzie sprawiedliwoci godzio si lepiej?— Bynajmniej!—
Wasno naruszon zostaa; wzito od jednych dla nadania dru-

gim; zgwacono prawo, które si wanie ma za podstaw spo-

eczestwa ogosi. Ukarano ca klas za dawniejsze przywasz-

czenie pojedynczych jej czonków; ukarano potomków za przod-

ków winy; a jakby niedo byo na karaniu niewinnych, puszczono

prawdziwie winnych bezkarnie, przez odebranie im w czci tylko

w caoci nieprawnie dzieronej wasnoci. Ukarano nareszcie

dobrej wiary wierzycieli, którzy, na dawniejszego porzdku spo-

eczeskiego sowo, krwawo zapracowane pienidze wacicielom
powierzyli; i z tym wszystkim, nie zaradzono najmniejszemu

zemu na przyszo.
Frymarczenie cudz prac przez kapitalistów (ci bowiem

nietykalnoci przywilejem przyodziani zostali) w niczym si nie

zmienio. Pozostan zawsze wocianie, a ci bd Illotami, po-

niewa nie przestan .zalee od zmów pomidzy sob posiada-

czy instrumentu do pracy. Temi posiadaczami instrumentu, to jest

pienidzy, w Polsce s ydzi. ydzi wic zagarn, zakupi od
szlachty majtki, w rku niekapitalistów, w rku zaduonych bez

wartoci bdce. Któ wówczas opisa zdoa stan wocianina,
wystawionego na t okrutn, na t bez serca zimnych spekulan-

tów konkurencj? — Któ biedn Polsk ochroni od godu? —
Od nieuniknionego pierwszych lat godu, kiedy dworskie dzi
any odogiem lee bd, a w latach nastpnych od owego godu
sztucznego, jaki przez lat cztery banda akaparerów we Francji

utrzymywaa, i jakiemu ledwo postrach 93-go roku koniec poo-

y zdoa? — yzna Polska nagle na wieczny gód skazana!

Chrzecijaska Polska nagle w rce ydowskie oddana, i przez ni
bita, óci pojona, ukrzyowana— oto narodowo, jak obroca
Tow. Dem. Ojczynie naszej zapewni myli ! Nieche nie po-

wstaje odtd na starozakonne dnoci byego wydawcy „Pónocy!"
Ani wic woaniom Ludzkoci o ulg „N. Polska" nie od-

powiedziaa. — Ludzko!... wszake i ze szlacheckich rodziców

urodzeni s ludmi; a kiedy kilku tysicy oduonych szlacheckich

rodzin, dzi o mier godn przyprawionych, gosy o niebo si
obij, moe te jeszcze „N. Polski" wydawca zachowa do
zimnej krwi, aby móg na bankrutów miota swoje pioruny, lecz

wspomnie o ludzkoci sam nawet wówczas nie bdzie mia
czoa — Ludzkoci!... inaczej terroryci Gromad Grudzi i Hu-

ma wyraz ten pojmuj, bo lub s Ludem, lub si w Lud prze-

leli! — Miecz gotuj dla otwartych lub ukrytych wrogów, dla

obstajcej w obronie swych przywilejów szlachty, i dla stokro

nienawistniejszych szkatuowej arystokracji obroców..., lecz aby

nieszczliwych, a nie z wasnej, tylko z Tow. Dem. winy, bank-

rutów, aby ich rodziny i wierzycieli godem wytpi... nie! na
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ten stopie zimnego, zwierzcego okruciestwa, zdoby si nie

potrafiy ich serca!

Wszake czasami okrutnym jest brak wanie potrzebnej

miaoci. Widziano morderców z tchórzostwa, a lubo onierze
podobnej saboci pobaa nie zwykli, poj j przecie w pewnych
istotach, z natury wstrtem do ostrza elaza obdarzonych, z uro-

dzenia upoledzonych, umiej. Umiechnlibymy si tylko, gdy-

bymy sam obaw zbyt ostrego oporu, sam ch uagodzenia
reakcji, w chwyceniu si tak szalonego rodka upatrzy mogli.

Ale miech pogardliwy innemu ustpuje uczuciu, kiedy w rku
rozdranionych rewolucji wrogów widzimy zostawione wszelkie

rodki szkodzenia: grunta, lasy, pienidze; kiedy po zmuszeniu

do powstania szlachty, syszym przedwczesne wrzaski przeciw

uyciu miecza; kiedy widzim do wojny domowej gromadzone
materjay, a tpiony, jedynie zdolny do pooenia jej koniec, to-

pór; kiedy krew, i krew tylko, w gbi obrazu jako wypadek
ostateczny podobnych zmian nam si okazuje! — Tak jest, gód
i anarchja, rzezie i spiski, i zota ydowskiego i rubli moskiew-
skich w kraju wpywy ohydne, oto co nam przyszo stawi

przed oczy, oto dlaczego ze zgroz od podobnego odwracamy je

widoku, i dlaczego te innych szukamy powodów, zdolnych nam
wywoywanie okrutnych nastpstw tych wytumaczy.

Wolno wic indywidualnej sprawy, za wit przez „N. Pol-

sk" poczytana, zmusi j musiaa do tej ostatecznoci, do spe-
nienia tej okrutnej, z winnych i niewinnych ofiary. Potrzeba za-

pewne byo wocian usamowolni przez wasno; potrzeba im

byo niepodlego osobist, sposobno rozporzdzenia swemi
dostatkami, siami i przemysem, zapewni; a rodkiem do tego

by ma... „aby nowy waciciel pod adnym pozorem (wasne
„N. P." przytaczamy tu sowa) nie móg przemieni swej wasno-
ci, umniejsza j, przelewa, sprzedawa".

Wocianie! Oto jak opiekunowie wasi obiecuj wam was-
no...

Syszelimy o kacie w Egipcie staroytnym rolników. Mu-
sieli oni ziemi uprawia, wzbronione im byy wszelkie inne za-

trudnienia, lecz nie byli przykuci do pewnego kawaa gruntu;

a wy, wocianie polscy, z aski obrocy waszego, przykutemi do

niego by macie! — I równie jak greccy niewolnicy, nic bdzie-
cie uywali bogosawiestw podnego maestwa. Czyme bo-

wiem bdzie liczna, na nie mogcym powikszy si, dziedzicznym,

i zmuszenie, wiecznie dziedzicznym kawale ziemi, umieszczona

rodzina? — W dzisiejszym opakanym stanie polskiej wasnoci,
tam, gdzie wzgldem rolnika ziemia jest instrumentem do pracy

tylko, liczba rk w chacie stanowi zasób, siemienisto, majtek
chopski; liczba ust bowiem mao obcia tych, za których po-

datki odpowiada dwór zamony, i których, w razie niedostatku,

Worcell. 3.S
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waciciel podwójnie ywi obowizany. Inaczej rzecz si ma na
dziedzicznym gruncie. Tam jest konieczne maximum osób, mo-
gcych z danej iloci ziemi -wyy; tam widzimy cig staran-

no o niedopuszczanie rodziny do rozradzania si zbytniego;

tam opakuj rodzice narodzenie nowego dziecka, tak wanie,
jak w domach pracowitych zgon dziecka si opakuje. Cieszcie

si nieludzkiego Malthusa stronnicy! znalaza „N. P." sposób na
zatrzymanie rozplenienia rodu ludzkiego! — Cieszcie si i wy,
fanatyczni stronnicy nierównoci, kast, rodowitoci, przywilejów,

i z nich wynikajcego ponienia i demoralizowania Ludu; bo oto

obok wiecznej niepodnoci rodziny, obok wiecznej obumaroci
chopskiego gruntu, wznosi si zamony dwór czowieka, w któ-

rego rku majtek co rok si podwaja, i co rok niepodlegoci
rolnika groniejszym si staje. Na widok ten, zazdro toczy serce

ubogiego, a sucha teorja praw naturalnych, óci je tylko na-

pawa, a wreszcie o niej z ndzy i trunku, jedynego swego po-

cieszyciela, zapomniawszy, zbydlceje napowrót, i napowrót, za

sam rozmnaania i zarobkowania mono, czcze wolnoci imi
swemu majtnemu ssiadowi zaprzeda!

Biedni wocianie! Macie dobroczyców, z których jedni

drogo sprzeda wam chc to narzdzie do pracy, które wam si
z prawa boskiego, jako wyposaenie od spoecznoci, naley;
z których drudzy, zamieniwszy je na narzdzie katuszy, do niego
was przykuwaj, wyzuwaj was z praw, wszystkim innym waci-
cielom sucych, z równoci w obliczu samego nawet
prawa!

Czytalimy dawniej w „N. Polsce" brzmice okresy na po-

chwa równoci w obliczu prawa. I có nam z niej przyj-

dzie, mylelimy w sobie, kiedy w obliczu godu równoci nie

bdzie?— Lecz aby ta równo w obliczu prawa miaa, namow
ludzk przeoona, oznacza nierówno praw w yciu tak nazwa-
nej wasnoci; aby miaa oznacza ze wszystkich najbardziej ra-

cy przywilej... nie, tegomy ani domyla si nigdy nie mieli!

Otóto czym przyjaciele s wasi! Poznajcie ich, polscy wo-
cianie, i z owoców sdcie o drzewie. — Albowiem powiadamy
wam: ju siekiera do korzenia drzew przyoona jest; przeto
kade drzewo, które nie przynosi owocu dobrego, bywa wycite
i w ogie wrzucone.

A ty, Józefacie Bolesawie Ostrowski! Oto przed sd Boga
powoany jeste; i nie przeminie to pokolenie, nieli ty przed

nim nie staniesz.

Józefacie Bolesawie Ostrowski! Przerzucae stronnictwami,

czepiae si tych, po których spodziewa si moge znaczenia;

na korzy ich potwarzae prawych synów Polski, prawych Ludu
przyjació. Odepchnito ci zewszd; a nareszcie ufny we wasn
przewrotno, przylgne do konajcego, do winnego mieszczan-
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skich de i obrazy Ludu, a przez ciebie, niegdy, dopóki byo
czystym, równie spotwarzanego Towarzystwa Demokratycznego.

Ty obron swoj wykry rzeczywiste jego zamiary, ostatnie jego

sowo, i tym wanie ty to cios miertelny mu zada. Lecz ta

dla sprawy Ludu przysuga, za zasug poczytan ci nie bdzie;
a kiedy Tow. przez ciebie dobite w niemym zapomnieniu utonie,

ty jego dzi obroca, ty rozumiejcy nastpstwa, do których jego

bezmylne instynkta prowadz, staniesz si kozem ofiarniczym

za jego winy, i pod ciarem cudzych i wasnych grzechów g-
boko si ugniesz.

A teraz precz z wszelk formu, któraby nie wywoywaa
przyobleczenia si w ciao, wprowadzenia w spoeczeskie, ma-

terjalne ycie — i precz tako z braterstwem, gdyby to nie miao
by na porównaniu kondycji, na penieniu wszystkim prawom
odpowiednich obowizków oparte! precz z czczym sowem bra-

terstwa, tam gdzieby bratniego wspódziedziczenia nie byo!
Wy za, którzy nie z tej zasady wychodzicie, wiedcie da-

lej spór o Ludzie, bez radzenia si Ludu; spór ten mu na poy-
tek posuy; spór ten coraz jawniej da mu was pozna, i coraz

janiej przekona dobrej wiary czytelników waszych, i nie w opie-

kunach Ludu, lecz w Ludzie prawd i moc znajd.

Wszake dzi t jedyn, t tak niezaprzeczon prawd z pism

waszych wyznawszy, i nikogo ju niema w tuactwie, coby nie

uznawa potrzeby jakiegokolwiek przeobraenia wasnoci, wo-
amy: I my chcemy tego przeobraenia, lecz je opieramy na no-

wego zakonu rewelacyjnej podstawie wolnoci, to jest, zasu-

dze ; równoci, to jest, porównaniu kondycji ; ibraterstwie,
to jest, wspódziedziczeniu; nie za na starozakonnym, przedre-

wolucyjnym, prawie rodu, to jest, na spadkowoci. I my mamy
wic gos w tej walce, a przy gosie my mamy i prawo... bo
kiedymy rzekli, my Lud, i do niego wszystkich przyzwali, nikt

ani si Ludem nie ogosi, ani nam naleenia do Ludu zaprze-

czy nie mia. Sprawa za wasnoci czyj jest spraw?... Ludu!!!

II. Stanowisko naukowe (Synteza).

„Czowiek ma prawo do ziemi i jej owoców" — to kam-
stwo! Z natury czowiek do niczego prawa nie ma, i dopóty mie
go nie moe, dopóki penieniem odpowiedniego spoeczeskiego
obowizku nie nabdzie. Czowiek potrzebuje dla utrzymania si
na ziemi owoców jej, czowiek ich zatym uywa, oto wszystko,

co ze wzgldu przyrodzonego w tej rzeczy powiedzie si daje.

Prosta takowa uywalno nie stanowi prawa, jest bowiem fata-

listycznym stosunkiem, z prostego zetknicia si czowieka i wiata

25*
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zewntrznego wynikajcym; takim samym stosunkiem, jaki po-

midzy koz dzik a pasz jej, pomidzy wilkiem a jagniciem,
zachodzi. Wilk za i koza dzika z uczucia godu swego nie mog
wnioskowa o prawie; prawo bowiem jest stosunkiem moral-

nym, a zatym wzajemnym, to jest, równym dla wszystkich, wy-
nagradzajcym uywaniem praw penienie obowizków; z góry
wielu przepisanym, aeby jednostajnoci ustawy rónic stanu

przyrodzonego wynagrodzi, aeby jednoci woli pojedyncze cz-
ci w jedn cao zwiza, aeby celem duchowym materj oy-
wion uszlachetni — prawo, jednym sowem, jest wzgldem,
nie przyrodzonym, lecz spoeczeskim.

Takim to wzgldem uszlachetniona, uywalno wiata ze-

wntrznego przez indywiduum humanitarne, wzniosa si do rzdu
wasnoci — wasno za jest prawem.

Wasno zatym jako spoeczeska forma uywa-
nia wiata zewntrznego na rzecz czo wie ka, jest

spoeczeskiego zwizku wypywem, jest wzgldem moralnym,
a zatym wzajemnym; nosi wspóln ze wszystkiemi wzgldami
moralnemi cech, to jest, ma uywaniu swemu odpowiedni obo-

wizek; od penienia za owego obowizku uwolniona, staje si
gwatem, naduyciem, przywaszczeniem; rozwizuje spoecze-
stwo zamiast wizania go; jest wyjtkiem w oczach Ludzkoci,
w oczach Boga jest grzechem.

Jaki jest prawa wasnoci odpowiedni obowizek?...
Aby go okreli, oznaczamy funkcj socjaln wasnoci, czyli cel

spoeczeski jej istnienia w stowarzyszeniu ludzkim.

Jako indywiduum, czowiek upoledzony zosta przed innemi

zwierztami w wydziale si organicznych i zmylnoci. Jego y-
cie na nieustanne niebezpieczestwa, jego wyywienie si na ty-

siczne niepewnoci wystawione byy. Wyginby ród jego, gdyby
w podwójnym celu obrony wspólnej, przeciw przemocy drapie-

nych zwierzt, poczonej pracy dla zabezpieczenia si od godu,
nie by stowarzyszonym. Std zabezpieczenie ywnoci pojedyn-

czym stowarzyszenia czonkom i nastpnym po sobie pokoleniom,

czyli zachowanie rodu byo pierwsz spoeczeska funkcj
wasnoci, i std siga wasno pierwszego stowarzyszenia za-

wizku.
Ród ludzki mia w przyszoci wiat opanowa, podbi pod

wol ducha, uszlachetni dyrekcj moraln, woln, spoeczeska.
Obowizkiem wic pierwszego spoeczeskiego zawizku, byo
sposobienie si do tego opanowania, którego koniecznym warun-
kiem byo rozmnoenie, rozplemienienie rodu, a zatym,

zachowanie dla rodu samyche indywiduów.
I zwierzta odebray zachowawczy indywiduum popd, równie

jak popd ku mnoeniu indywiduów; lecz pojedyncze, indywi-

dualne, egoistyczne bo cielesne, i wprost organiczne te popdy
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nie mogy mie rodu na celu, i dlatego wiele plemion zwierz-
cych wygino na ziemi.

Dwa te popdy, zmienione w czowieku na humanitarne

obowizki, miay przeciwnie ród cay na celu, i zostay wzite
pod opiek rodu, to jest, siy towarzyskiego ciaa. Std ma-
estwo i wasno.

Obok zachowania indywiduów dla rodu, wasno musiaa
mie cel dalszy, zgodny z dalszym powoaniem tego ludzkiego

rodu; nietylko zatym uywanie owoców ziemi zabezpieczy, lecz

sam ziemi pod panowanie czowieka podbi was-
no powinna bya; a tak skombinowana z instytucj maestwa,
zrodzia dziedziczenie.

Tak musiaa by wasno, dopóki blizkim celem i gówn
prac czowieczestwa byo rozplemienienie si po ziemi i owad-
nicie coraz nowych jej czci. Póniej obaczymy, czym teraz by
winna.

Inne bowiem formy waciwe byy dopiciu innego celu,

który dzi przecignionym ju zosta. W rónej bowiem dzi epoce

yjemy. Przodkowie zdobyli, my urzdzamy; oni przyspasabiali

rnaterjay, które my skadamy, i z których, na fundamentach po-

oonych przez ojców naszych, wznosimy gmach spoeczeski.
I w rzeczy samej, raca na pozór sprzeczno w ruchu

plemion pomidzy niemi a nami zachodzi. Oni si rozpraszali,

my kupimy si, centralizujem; odrodkowo ich ruchu dla owad-
nienia ziemi potrzebn bya, równie jak jest potrzebne nasze ku-

pienie si, dla wspólnego urzdzenia rodu ludzkiego i ziemi.

Kade z plemion od wspólnego szczepu oderwanych, potrzebo-

wao osobnej, niezalenej od innych wadzy, rónych praw i in-

stytucji; na pierwszym za wzgldzie musiao mie tych, którzy

zarazem najlepiej ówczesny obowizek spoeczny, przez przecho-

wanie wspólnych tradycji, rozumieli, i najlepiej go przez rozple-

mienienie dopeniali. Std wadza ojców, gów rodzin, szczepów
i plemion; wadza patryjarchalna, prawo starszestwa; std rónica
pomidzy plemionami, pomidzy synem pana a synem sugi; std
pokolenia Izraelskie, kasty Indyjskie, niewola Grecka. — My prze-

ciwnie, zatraciwszy rodowody, na nic nowemu naszemu powoa-
niu nieprzydatne, podajem sobie rce braterskie, ogaszamy Bra-
terstwo i Równo. Ich formy zatym nie powinny by na-

szemi formami, ani te nie moem im narzuca obowizków na-

szych.

Rozmnoenie plemienia i owadnicie ziemi jako cel; ma-
estwo, ojcostwo, wadza rodowitoci, wasno dziedziczna i kas-

towo, jako rodki, s zgodnemi pomidzy sob wielkiej syste-

matycznej caoci czciami.
Nareszcie ród czowieczy owadn ziemi; potrzeba centra-

lizacji uczu si daa; dawne plemiona zatary si pod przemon
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rzymskiego plemienia potg; a z prawa plemion i rodowitoci
wynike instytucje, po zatraceniu myli swej i celu, pozostaway
jako spróchniae narocie na pniu spoeczeskiego drzewa. Epoka
przygotowawcza konaa, i przyszed Chrystus objawi cel epoki
wtórej, ogosi sowa Braterstwa.

Ju za pomoc dziedzictwa, onego przywileju, waciwego
porzdkowi na prawie rodowitoci opartemu, ziemia staa si
bya podówczas wasnoci ludzi; potrzeba wic jej byo zosta
wasnoci czowieczestwa, stowarzyszenia ludzkiego. Wasno
bya gównym stowarzyszenia wzem; mogo przeobraenie sto-

warzyszenia nastpi bez przeobraenia tego swego wza, tej

wasnoci?
Obowizkiem czowieczestwa wzgldem wiata materjalnego

byo: najprzód owadn, potym udoskonali go. Wasno, która

jest tylko stosunkiem pomidzy czowieczestwem a wiatem
zewntrznym, musi do tego postpu stosowa si. Wasno wic,
która wprzódy indywiduom, rodzinom, pokoleniom uatwia owad-
nicie wiata bya winna, póniej za narzdzie udoskonalenia go
powinna bya spoeczestwu posuy. Gdy za praca tylko ów
wiat materjalny udoskonala moe, praca te zostaa dzi od-

powiednim prawu wasnoci obowizkiem. Zawsze nawet praca

nim bya, ale w sposób nieco róny.
Za epoki prawa rodowitoci, do rodów naleao naczelne

penienie obowizków i uywanie korzyci socjalnych; rody to

obdarzone byy wolnwolw caym humanitarnym wyrazu tego

znaczeniu; one zatym posiaday wasno, która, sposobem rodu,

to jest, spadkiem dziedzicznym spywaa z ojców na dzieci. Praca

pojedyncza na zysk rodu udziaem bya niewolników, ludzi nie

posiadajcych rodowitoci, nie posiadajcych zatym, w oczach spo-

eczeskiego porzdku, wolnej woli i odpowiedzialnoci. Zasuga
ich spywaa na rodowitych, i ci uywali za ni wynagrodzenia.

Poddastwo jest przechowaniem do dzi dnia przedchrze-
cijaskiej tak formy jak rzeczy; lecz przechowaniem rzeczy, przy

zmianie form i nazwisk, jest dziedziczenie.
Powoujc wiat cay do wolnoci synów boych, nie maj-

cych zatym innej gowy rodu swego, innego ojca prócz tego co

jest w niebiesiech, nada Chrystus kademu wolno zasugiwa-
nia sobie na kar i nagrod; kademu nakaza penieniem obo-

wizków na uywanie praw sobie zasugiwa; a praca zostaa

ogoszon warunkiem uywania owoców ziemi, warunkiem indy-
widualnej wasnoci. Tym to sposobem równo zostaa

wynikoci wolnoci, i porównanie obowizków i warunków
egzystencji socjalnej, to, co nazywamy porównaniem kon-
dycji, zostao wytknite ruchowi spoeczeskiemu jako meta,

na drodze urzdzania si najblisza.

W ruchu niema, pomidzy nastpujcemi trzema stanami,



391

rodka; potrzeba lub si do mety zblia, lub si od niej odda-
la, lub te, w koo si krcc, wyczerpywa ywotne swe siy.

Odkd 1789 rok zniós wasno feudaln i duchown, i przeto

rzeczy o kroczek naprzód posun, wszelkie rewolucje tym ostat-

nim, koowym postpoway ruchem; a ile krwi, ile siy moral-

nej, ile powice wyczerpay, widzimy po teraniejszym stanie

Francji

!

Aby nie wpa na t sam nieszczliw drog, potrzeba

wytkn gówne zmiany, jakie epoka braterstwa w formie wasno-
ci przynie powinna.

Antagonizm pomidzy ni a epok rodowitoci zawis na
dwuch szczególnie cechach : na rodowitoci i zasudze.

We wasnoci wic dzisiejszej, cechami do epoki przemi-

nionej nalecemi s: l-o posiadanie z prawa rodu, to jest,

z odziedziczenia; 2-o uywanie owoców pracy cudzej, czyli

eksploatacja i próniactwo.
Pierwsze i drugie s niedopenieniem prawu odpowiednich

obowizków, s uciskiem, wstecznoci, anarchj.

Wszelki zatym ruch spoeczeski, który nie niszczy na przy-

szo dwuch tych znamion dzisiejszej wasnoci, bdzie pró-
nym krwi rozlewem, uronion emeut, nowych zawiedze si
ródem, który za je uwici, bdzie ruchem wstecznym, ku

prawu rodowitoci, ku pogastwu Ludzko wracajcym. Prze-

klestwo mu i jego sprawcom, nowym Ludu pijawkom, nowym
powice jego i cnót frymarczycielom!

Niszczc dziedziczenie, uczcimy zasad równoci; kadc
prac za warunek wasnoci, uczcimy zasad wolnoci, czyli za-

sug indywidualn. — Czyme przeobraenie wasnoci uczci za-

sad braterstwa?... Oto przelaniem wasnoci wieczystej w rce
spoecznoci, w rce ogóu.

Praca zostawszy obowizkiem i zasug spoeczesk, rzecz

prosta, e nie kto inny jak Spoeczestwo wynagradza za ni
i dostarcza jej narzdzi, to jest, wyposaa bdzie mogo; e
zatym do niego, i do niego jedynie, wasno ziemi, wasno
nieruchoma i wieczysta nalee bdzie.

Zgromadzenia miejscowe bd miejscowych wyposae roz-

dawnikami; bd, za prace przynoszce korzyci miejscowe, pat-

nikami.

Wnet znika dno anarchiczna, bo indywidualistyczna,

wasnoci; ani czowiek nie bdzie móg wicej korzyci swojej

od spoecznej oderwa, ani te cudzym kosztem opywa.
Wnet te znika egoizm rodzinny; bo czowiek rodzinie pier-

wiastek tylko ycia, ycie za samo spoeczestwu bdzie winien.

Znika te wychowanie rodzinne, bo wychowanie jest uspo-

sobieniem nietylko do penienia obowizków na miejscu obrad,
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lecz tako do pracy; jest wic daniem do niego narzdzia umy-
sowego i organicznego, jest czci wyposaenia.

Nastpuje natomiast zlanie si wszystkich interesów w jedn
spraw wspóln, centralizacja, Braterstwo.

Nie mona za powiedzie, aby wasno znika; uywaniu
bowiem wiata zewntrznego na korzy czowieka spoeczestwo
sankcji swej nie cofa, i owszem, z pierwiastku egoistycznego,

przemienia t wasno na pierwiastek spoeczeski, wicy.
A nie mogcy pracowa?...

Otwórz Ewangielj, a na kadej kartce znajdziesz odpo-
wied. Dla nie mogcych pracowa jest prawo mioci chrzecija-
skiej; ich ywi bdzie Ojczyzna — ich, i tych nawet, których

zastarzae pod dawnym rzeczy porzdkiem naogi przerobiy na

czerstwe, na niewyleczone z próniactwa niemocy, kaleki. Kara
za próniactwo wstecznej nie nabierze mocy... lecz komuby chleb

askawy obrzyd, komuby do frymarczenia cudz prac powrotu
si zachciao... biada!



II.

O Zwizkach

Przyrodzonych i Spoeczeskich, std o Rodach i Narodach,

o Ojczynie i Ludzkoci, o Kosmopolityzmie, Solidarnoci

i Federacji Ludów.

Ród Lachów da pocztek narodowi Polaków, lub inaczej

Polachów, przeto moe, i ci przyszli po Lachach.

Jak przyszo do tej zmiany?
Oto, przez przyczanie si coraz wicej rodów do rodu po-

cztkujcego jedno, przez zlewanie si ich ziem w jedn wielk
cao, przez wizanie si ich wzajem wspólnoci praw we-
wntrznych; i nareszcie, skojarzone tak rody, stworzyy jeden

Naród.
Spólno urzdzenia si, bez wzgldu na rodowo, w celu

wyrobienia jednej myli i woli; spólno czynu na zewntrz,
wskutek tak pojtej potrzeby, czyli czne narodowe ycie i wolne
od obcego przymusu; oto jest, co Narodowo stanowi.

Std, spólno rodu, mowy, zwyczajów, obrzdów jest

tylko uatwieniem narodowego urzdzenia; nie jest narodowoci,
ani nawet narodowoci warunkiem. Jeeli Lachowie, Chrobaci,

Rusiny i Mazury do ogólnego szczepu sowiaskiego nale, to

jednake stanowi róne w nim gazie. Jako, róni ich rodo-

wita mowa, lubo w ródosowach podobna, i poczci róni
ich wyznania religijne, a róni je o tyle wanie, o ile te róni
Serbów od Czechów, jednych i drugich od Polaków i od Ru-

sinów.

Wszak zupenie od Polaków odrbn jest rodowo Litwi-

nów i mudzinów. I mowa tam inna, i zwyczaje róne, a prze-

cie narodowo jest jedna, i niemniej jednej narodowoci jest

czonkiem Litwin z nad Wilji, mudzin od Pogi, jak Wielko-

polanin z nad Gopa.
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Kongres Wiedeski oszukiwa Polaków, gdy narodowoci
nazywa zarczenie im wolnoci jzyka, wyzna, zwyczajów,
a równoczenie zaprzecza im narodowej niepodlegoci. Polacy
za, dopominajcy si o dotrzymanie podobnych zarcze, pod
nazw narodowoci kamliwie i podstpnie objtych, od Królów
lub od Sejmów zaborczych, przyznaj zabory, wspólnicz w na-

rodowym morderstwie, popeniaj zbrodni wobec narodu.
Przestrze ziemi martwa, przez naród zajta, zowie si:

Krajem, a ludno zajmujca j: Ludem. Lud w zwizku
z krajem, jako jedno urzdzona i samodzielna, jest Narodem;
a naród, wzgldem kadego swego czonka, jako spucizna po
ojcach, jako jedno, obejmujca wszystkie nastpcze po sobie

pokolenia cigiem nieprzerwanym niepodzielnego ycia, jako

ródo wspólnego wszystkim ywota, jako opiekun rodzin, por-
czyciel praw, nauczyciel i stró obowizków pojedynczych, prze-

chowawca poda, przedmiot zamiowania i cel usiowa wszyst-

kich swych dzieci, jest: Ojczyzn.
Tak wic, Ojczyzna, oparta na rodzinie, której zarazem jest

rozszerzeniem, obrazem i opiekunk, i bez której pojby si
nie daa; bo ze znikniciem przyrodzonego pomidzy brami sto-

sunku spoeczny stosunek zaprzestaby rzecz istniejc wyraa,

—

Ojczyzna, zwizana jako naród z narodami innemi stosunkiem
praw i obowizków wzajemnych odwiecznej sprawiedliwoci, jest

wzem koniecznym pomidzy czowiekiem a Ludzkoci.
Samo pojcie to, obejmujce Ojczyzn w macierzystym ob-

jciu Ludzkoci, jest dokonanego dotd postpu owocem i do-

wodem. Wszake równie, jak przyj nie mogo do pojcia rodu,

dopóki rodzina nie przekonaa si z dowiadczenia o niedosta-

tecznoci si i poj wasnych do zaspokojenia przyrodzonych
potrzeb i nie poznaa rodków, jakie ku temu podawao jej po-

czenie rodowe; równie, jak rody musiay si wprzód wzajem
pozna, i oceni, zaczym zwizay si w naród: tak podobnie
potrzeboway narody poznania caego obszaru kuli ziemskiej,

z caym skarbem jej zasobów i rozmaitoci pokole, zwycza-
jów, urzdze, usposobie, obrzdów, wyzna, jzyków i ich po-

trzeb; aby przyj do wniosku jednoci ludzkiej przyrody, a za-

tym do powszechnego braterstwa, i wzajemnemi prawami i obo-

wizkami poczonej w jedno spoeczestwo Ludzkoci.
Pojcie to jest nowoytne, i dlatego te, pomimo swej ro-

zumowej, niezaprzeczonej pewnoci, dotd w zastosowaniu jest

mde i dajce powód do wielu bdnych tumacze.
Wprawdzie, przeczucie pojcia tego objawionym jest u nas

nie od wczora, bo od samego pocztku narodu naszego, a obja-

wione wiatu na dziesi wieków przedtym, jako wiara, pod
ksztatem religijnego dogmatu. W zarodzie, niezawodnie byo
ono w sercu ludzkim, od pierwszego spoeczeskiego zawizku;
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ale nazwanym, objawionym ludziom zostao dopiero przez Chrys-

tusa. Przez omnacie wieków to uczuciowe uznanie pozostawao
w stanie wiary bez uczynku. Nietylko wyczano z ludzkiego

spoeczestwa rónowierców i cae ludy niechrzczone; przyzna-

wano je w imi Boga na wasno monarchom chrzecijaskim;
nietylko uwicano ich niewol i wyjmowano niejako z pod
prawa; nietylko chrzecijanom samym kazano midzy sob mor-
dowa si za wiar: ale pomidzy najprawowierniejszemi synami
kocioa upowaniano poddastwo, a gowa chrzecijaska,
czyli Papie, to przeciw niewiernym podega chrzecijaskich
mocarzy, to z niewiernemi zawiera, przeciw królom katolickim,

zbrojne przymierza, wedle dogodnoci wasnych widoków. W na-

szej Polsce nawet prawo obywatelstwa czci tylko synów jej

przyznawano; chlubiono si braterstwem samej braci-szlachty;

wymylano rónic pomidzy brami i dzielono ich na wyszych
i niszych, na panów i na szlacht. Tak dalece nie umiano ewan-
gielicznego braterstwa nietylko midzy ludami, ale midzy
ludmi w czynie zastosowywa, przez cay cig czasu, który

ogoszenie braterstwa przez Chrystusa od Rewolucji francuskiej

r. 1791 przedziela. Rewolucja to francuska dopiero, wypisawszy
wyrazy Równo i Wolno, obok wyrazu Braterstwo,
pierwsza prawdziwe jego znaczenie i konieczne warunki uznaa.
A jak za Braterstwo pomidzy ludmi musiao dugo zosta
w stanie martwego artykuu wiary, tak te, odkd uznanym za

podstaw praw spoecznych zostao, potrzeba byo czasu, dla za-

stosowania tego pojcia do stosunków midzy narodami i do po-

jcia dokadnego jednoci rodu ludzkiego, czyli Ludzkoci.
I có dziwnego, e dotd wielu jeszcze nie umiej nazna-

czy waciwych pojciom swym o niej granic, i w wyobraeniu
swym pochaniaj w niej i zacieraj pojcia swe ju to o naro-

dzie, ju to o rodzinie i pojedynczego czowieka osobistoci?

Podobne przesadzone i nieprawdziwe wyobraenie nazywaj
kosmopolityzmem *), czyli uwaaniem wiata caego za je-

den gród, jeden naród.

Kosmopolityzm odznacza si std zaprzeczeniem prawa do
niepodlegoci, do bytu samoistnego narodom, a zrywajc przeto

wze jedyny, wicy pojedynczego czowieka z narodem, znosi

w istocie stan spoeczeski z jednej strony, a jednostk czowie-
cz z drugiej strony, przez zbyteczne oddalenie od niego, opie-

kuna jego praw i potrzeb, i zarazem drobni go tak wobec ogromu
pastwa, e ani na dziaa, ani dziaaniu jego na siebie ulec

*) K o s m o p o 1 i s
,
po grecku, w i a t o g r ó d , w którym to wyrazie, wedle

zwyczaju Greków, gród, czyli miasto, jest uwaanym za pastwo, za kraj. Rzy-
mianie nawet obywatelstwo uwaali za przywizane do stolicy swej i tylko na-

dawali je ludziom z prowincji rzymskich przez przypuszczanie ich do praw
miejskich Rzymu.
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nie moe. W przeciwn ostateczno wpadaj stronnicy dawnego
pojcia narodowoci, którzy zaprzeczaj wszelkiej wyszej od na-
rodu jednoci, wszelkiemu prawu, wicemu narody w jedn ca-o Ludzkoci. Ci musz koniecznie zaprzeczy te wzajemnym
midzy narodami prawom i obowizkom, oprze polityk na wy-
cznej kadego narodu korzyci, na samolubstwie, sobkostwie
narodowym, a przeto zaprzeczy wszelkiej moralnej podstawie
dla prawa narodów.

Pomidzy temi dwiema ostatecznociami staje pojcie, uwa-
ajce pojedynczego czowieka, rodzin, gmin czyli gród, naród
i ludzko, za tyle rk samej natury utworzonych, coraz wy-
szych jednoci i obszerniejszych zakresów dziaalnoci, wzajem
si wspierajcych i sucych czynowi pojedynczego czowieka
za stopnie do wzniesienia si a do wyyn Ludzkoci.

Do tego wyobraenia braterstwa pomidzy ludmi w Naro-
dzie, a pomidzy narodami w Ludzkoci, doprowadzio spostrze-

enie o wpywie, jaki postpowanie, cierpienie i szczcie po-
jedynczych ludzi na cae narody, a nastpnie na ca Ludzko,
i naodwrót, na kadego ich czonka wywieraj.

Prawo adnego pojedynczego czowieka nie moe by po-
gwacone, eby prawo wszystkich innych przez to samo zagroo-
nym nie byo. Nie moe jedno przestpstwo dozna pobaania,
aby omielonemi si nie uczuli przestpcy wszyscy. Ucisk jednego
narodu jest niebezpieczestwem dla wszystkich. A std potrzeba

i obowizek ujmowania si jednego za wszystkich i wszystkich

za kadego, czyli prawo wzajemnego wszystkich ludzi i wszyst-

kich narodów wspierania si, Solidarnoci przez nowo-
ytnych polityków zwane. Solidarno ta, take w granicach wy-
konalnoci, to jest susznoci, pojt by powinna i zastosowan
ze wzgldem na wzajemn zaleno praw i obowizków. O tyle

tylko naród i czowiek moe da opieki nad prawami swojemi,

o ile wiernie odpowiednie im obowizki peni.

I tak, aby si zawrze w zakresie midzynarodowej solidar-

noci, ani zboa dostarczy Ludzko nie jest obowizana ludom,

które zostawiaj pola swoje odogiem, ani wywalczy niepodleg-

oci dla narodu, leniwego do przelewania za ni wasnej krwi

swojej. Inaczej, z potu i krwi powiconych cignliby korzy
tchórze i próniacy, i dawne przywileje klas uywajcych po-

wrócone zostayby pod innemi nazwami. Naga, bez okrelenia

solidarno, równie jak naczelne wszechwadztwo Ludzkoci, za-

stosowa do czynu si nie da. Jakby za te zastosowanemi by
mogy, wykae si z przykadów pojedynczych narodów

Wzajemne narodów i rzdów potrzeby spowodoway rónego
rodzaju pomidzy niemi umowy, które, spisane, przybray nazw
przymierzy, sojuszów, traktatów. Umowy takowe w kadym
razie przypuszczaj i pozornie przynajmniej nietknit zostawiaj
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samoistno i niepodlego stron je zawierajcych. Obowizuj-
cemi s dla nich w granicach tylko swego trwania i wymienio-
nych warunków; godziwemi za o tyle, o ile nie naruszaj w swych
skutkach praw trzeciego *), albo nieprzedawnionych i wiecznych
praw ludów, w których imieniu si zawieraj. Jeeli cel, w jakim
takowe umowy zawarte zostay, jest czstkowym lub przemijaj-
cym, przybieraj wedle niego, nazw handlowych, cowych,
obronnych, zaczepnych, pocztowych, epidemicz-
nych i kocz si z dopiciem zamierzonego celu.

Jeeli za spowodowane s wspólnoci ywotnych zada
dla stron wszystkich podpisujcych i obmylaj rodki cigego
na zawsze porozumiewania si, w celu zgodnego wystpowania
na zewntrz, lub rozwizywania wzajemnych nieporozumie;
wtedy wznosz si do rzdu zjednocze i w jzyku dyploma-
tycznym przybieraj nazw .Federacji.

W Polsce by ten sposób czenia si znanym od samych
pastwa pocztków, jako zgodny z duchem narodowym. Zdaje
si, e ju Bolesaw Wielki zamyla o federacji rodów sowia-
skich pod wodz Polski. Wszelkie odtd przyczenia ziem i pastw
innych, jako to Rusi Czerwonej, Litwy, rozpoczynay si od U n j i,

warujcej zachowanie kadej ze stron rodzaj udzielnoci, której
póniej, wskutek uznania korzyci i zamiowania doskonaej
jednoci narodowej, same zaniedbyway, albo si zrzekay. —
Wewntrz narodu nawet, ilekro namiestnictwo jednoci narodo-
wej, rzd i sejm, wskutek zarzutu o sprzeniewierzenie si swoje,
zaprzeczeniu ulego, urzdza si naród do oporu i powstania
w sposób federacyjny. Powiaty wracay do udzielnoci swojej,
czyy si w konfederacje czstkowe, a te w gieneraln, która,
jako rzd federacyjny, mianowaa gieneralicj; a ta, po wywró-
ceniu wadzy przeniewierczej, zwoywaa sejmiki do wybrania
posów na sejm skonfederowany. Taki sejm dopiero przywraca
stosunek doskonaej narodowej jednoci, zupene wyobraenie na-
rodowego wszechwadztwa, przez urzdzenie wikszoci gosów,
i bez wzgldu na nie istniejce na ten wypadek mandaty obowi-

*) Umowy pomidzy Prusami, Moskw;) i Austrj o rozbiór Polski narodu
polskiego do niczego zobowiza nic mogy, chyba do oporu i powstania, i dla-
tego to wanie takiego usiowania dooya Katarzyna II, aby wyudzi, wymu-
si lub zakupi pozór sejmowego przyzwolenia. Podobne umowy Wiedeskie,
pomidzy Moskw, Niemcami caemi, Francj i Anglj, o ile urzdzay nowy
podzia Polski, pozostawiy nietknitemi jej prawo do jednoci, caoci i niepod-
legoci. Pogwacenie praw bowiem nie jest ich niszczeniem; przechodz one
wtedy pod stra tych, którym su, i wkadaj na nich obowizek powstania
w ich obronie. Std wito wszystkich usiowa Polski ku odzyskaniu nie-
podlegoci. A std te witokradztwo w Polaku wszelkiego urzdowego,, w imi
niewspóziomków swoich, udziau w narodowych czynnociach któregokolwiek
z pastw, do którego traktatami wiedeskiemi zosta! wcielony.
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ujce czyli instrukcje sejmików, przyszych staych stosunków
midzy narodem a rzdem.

W pastwie królestw Zjednoczonych Wielkiej Brytanji, zo-
onym z Anglji, Szkocji i Irlandji; w Hiszpaskich przez czas
bardzo dugi udzielnych królestwach i hrabstwach; w poczeniu
Norwegji, najprzód z Danj, póniej ze Szwecj; w dawnym sej-

mie Ksit Niemieckich; w Konfederacji Reskiej za Napoleona
i w wielu innych przykadach, znajdujemy podobny polskim ro-

dzaj unji i konfederacji; ale te czenia si, jako z natury lub
zamiaru przechodnie i przygotowawcze do doskonaego narodo-
wego zlania si, nie przedstawiaj dokadnego wzoru federacji

we waciwym znaczeniu. Wzór takowy znajdujemy raczej w re-

publikaskiej federacji Szwajcarskiej, w rzeczypospolitej zjedno-
czonych prowincji Holenderskich, dopóki ta istniaa, i w stanach
Zjednoczonych Ameryki Pónocnej.

W najdawniejszej staroytnoci znajdujemy federacje wEtrurji,
Peloponezie, Lidze Achajskiej, Wielkiej Grecji i Rzeczachpospoli-
tych Italskich, zaoonych i rzdzonych przez szko Pitagoresa.

Gdyby rzd teokratyczny, to jest kapaski, nie by u Hebrajczy-
ków pochon w sobie wszelkiej wadzy, lud Izraelski, zwaszcza
pod rzdem sdziów, dostarczyby nam nader wanych takowych
przykadów.

Wszake i te nawet federacje, lubo zaoone w zamiarze
wiecznego trwania, albo rozwizaniu lub pochoniciu po czasie

niejakim ulegy, albo te, w wieych zawizane czasach, oka-
zuj oznaki, jeeli nie wolnej dnoci do zlania si w dosko-
na narodow jedno, to rozpadnicia si na dwa, lub wicej,
przeciwne obozy; czstokro jedno i drugie zarazem.

Dlaczego? Bo ludzko w postpowym rozwijaniu si swoim
zmienia nieustannie warunki równie poczenia pastw rónych,
jako te narodowej jednoci.

Z dwuch Pastw, które dotd uyway jednakowych spo-
ecznych urzdze, jedno prdzej ni drugie doznaje potrzeby ich

zmiany i wnet przeciw sobie obraca zachowawcze namitnoci
pastwa drugiego, odpychajcego t zmian, jako zagraajc jego
spokojnoci i zyskom klas dotd u niego uprzywilejowanych.
Tak zmian jest w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pónocnej
zniesienie niewoli murzynów w pónocnych Zjednoczonych pa-
stwach

;
przykadem za odwrotnym usiowa, burzcych stary po-

rzdek, s w Szwajcarji usiowania Jezuitów na zabicie raczej

Ojczyzny i Rzeczypospolitej, przez oddanie jej w rce samo-
wadztwa austrjackiego , nieliby miaa dalej znosi przewag
protestanckich kantonów.

Tak to walka dwuch pierwiastków, postpu i nieruchomoci,
jest jedn z przyczyn zabójczych dla federacji. Drug przyczyn,
w przeciwny wprost sposób dziaajc, jest postpowe udosko-
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nalenie rodków rzdzenia. Im rodki te s doskonalsze, to jest

zarazem atwiejsze, skuteczniejsze i prostsze (drogi elazne, poczta

listowa, parostatki, telegrafy), tym obszerniejsz przestrzeni kraju

i liczniejsz ludnoci zawiadowa rzd moe. Gdzie wic, z po-

wodu trudnoci jedynego zarzdu, jedno narodowa dotd nie-

podobna bya, a ulegajc nieuniknionemu wpywowi wzajemnego
poycia, jzyk, obyczaje, wychowanie ssiednich narodów do sie-

bie zbliyy si, tam, skoro rzd jeden sta si podobnym,
nawet jest te podanym, i nastpuje zlewek kilku narodowoci
w jedn, to jest zamiana unji lub zwizku federacyjnego na na-

rodowy, jak u nas, pomidzy Litw, Rusi a Polsk, jak pomi-
dzy Szkocj i Anglj w Pastwie Wielkiej Brytanji.

Jeste to zatarciem zasady narodowoci? Nie! Jest jej roz-

winiciem, rozrostem, jest jej uleganiem, wraz z ca Ludzkoci,
prawom ogólnego postpu.

Wszake narodowo, jako najdogodniejsza forma do usku-

tecznienia wspólnego czynu, tam, gdzie wspólna jest wola i mo-
no wypowiedzenia tej woli; tam, gdzie jest w sercach pojedyn-

czych uczut, jest równie w naturze ludzkiej spoecznoci lec,
równie przez natur stworzon; a zatym nieuleg ludzkim po-

stanowieniom i wieczn jak jednostka czowiecza, jak rodzina,

jak gród i gmina.
Gwat, zabory, umowy i spiski dworów mog narodowoci

poczuwajcej si do ywotnoci wasnej przeczy; mog pozba-

wi j do czasu rodków wykonywania narodowego czynu; ale

znie narodowoci nie mog. Tego Polakom dowodzi nie po-

trzeba. Potrafi tego dokaza uchway przez ludy wyznaczonych
kongresów? Zaiste, e nie; bo rzecz ich by nie moe zabija
co yje, lub tworzy co nie jest; ale stwierdza co jest i z innemi
wspóistniejcemi spoecznociami godzi; i dlatego to nigdy
kongres podobny ludów nie zechce nawet istniejcych narodowo-
ci zaprzecza, a za kongres narodów, to jest zbiór wyobrazicieli

mas, podobn potrzeb w sobie czujcych, nie niszczy, ale chro-

ni i zabezpiecza t narodowo ich bdzie.
Grzechem wycznym kosmopolityzmu stronników nie jest

przeto yczenie doskonalszej dla rodzaju ludzkiego jednoci, od
federacyjnego zwizku midzy narodami; to mogoby najwicej
nazwa si bdem, jako nie na naturze rzeczy opartym; ale grze-

chem ich jest zrywanie zwizku rk natury zawizanego, w celu

zastpienia go sztucznym i dotd nie istniejcym; a grzechu tego

powodem dno umysów jednostronnych w swych a priori

sdach, do narzucania si bezwzgldnej jednoci tam, gdzie na-

tura potworzya podrzdne, ale nienaruszalne i zatrze si nie da-

jce osobne jednostki. Bezwzgldn, absolutn jednoci jest

wszechwiat, jest Bóg; a bezwzgldn jednostk sam czowiek.
Jak pierwsza jest niedocignit, tak druga jest nie do zniszczenia.
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Pomidzy niemi s jednoci zbiorowe, podrzdne, równie jak
pierwsze konieczne i naturalne: rodziny, gminy, narody,
ale coraz bardziej zoone, coraz bardziej zawise od okoliczno-
ci, czasu i miejsca; coraz wyszego stopnia rozwoju spoecze-
skiego dowodzce. Rozszerzajc si, wzrastajc, trac na prosto-

cie i jednoci; zyskuj na powadze i znaczeniu. Celem ich, prze-

znaczeniem, a zatym obowizkiem jest opieka nad jedno-
ciami niszego rzdu, a zatym prawem. A poniewa prawo
kade rodzi odpowiedni sobie obowizek, ten obowizek jest

midzy niemi wzajemnym. Jest za cakiem spoecznej natury
i wznosi si do stopnia powicenia ze strony opiekowanej dla

opiekujcej si jednoci; albowiem pierwsza potrzebn jest bez-

pieczestwu i caoci mniejszej liczby jednostek jak druga; a zreszt,

bo ginc, zostawia osierociaych swych czonków pod opiek tej

jednoci wyszego rzdu, dla któiej si powica. Jak czowiek
dla rodziny, tak rodzina dla gminy lub grodu, tak gród dla na-

rodu, w potrzebie powica si obowizany; bo po utracie ro-

dziny, czonkowie jej i rodziny inn znajduj opiek w ocalonej

gminie, w grodzie, w narodzie.

Postrzegamy tu owo moralne prawo, ow podstaw wszel-

kiej moralnoci, powicenia si czci dla caoci,
i to drugie prawo czowieczeskiego postpu, coraz doskonal-

szego ksztacenia, obrabiania, prawie nareszcie zastpowania
cakowitego przyrodzonych stosunków ludzi mi-
dzy sob, przez stosunki spoeczne, coraz wy-
szego uspoeczniania natury.

Mde tego prawa poczucie, wewntrzne przekonanie o god-

noci wszelkiego zgodnego z nim czynu, ley w sumieniu ka-
dego czowieka; nic przeto dziwnego, e skoro umys jego pod-

sun mu, za pomoc mniej lub wicej zawiego, a wic pospolicie

omylnego wnioskowania, sposób, w jaki to prawo rozlege zasto-

sowaby móg; natychmiast tego sposobu chce uy, zapominajc
niekiedy o jego wykonalnoci, lub te o podrzdnoci sdu
wasnego wzgldem sdu zbiorowego caoci, do której naley.

Bd ten wspólny jest reformatorom spoeczestwa, czy po-

siadaj w rku si do urzeczywistnienia swego pomysu; czy te
niejako szkó spoecznych naczelnicy, skoro go si narzucaj lub

zamierzaj z góry narzuci.

Czy zaborca wciela kraje w swe pastwo i na korzy jego

wzrostu wytpia narodowoci drobniejsze, czyli te utopista przed-

stawia zniesienie narodowych lub innych, prac wieków wyro-

bionych jednoci, popeniaj grzech jednego rodzaju; rónicy si,

nie natur sw, ale stopniem czystoci lub samolubstwa powo-

dów grzeszcego serca.

Jako, gdy z jednej strony syszymy ludzi o wielkim sercu

i rozlegych pomysach, nieraz mczenników sprawy wolnoci,
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wyklinajcych narodowo, rodzin i sam nawet indywidualno
czowiecz, jako spoeczesk zawad; widzimy z drugiej strony
szerzcych wszechmoskwicyzm carów moskiewskich, dom Habs-
burski cesarstwo Austrjackie, dom Brandeburski królestwo Prus-
kie, to jest dziaajcych w tym samym kierunku czowieczeskiego
postpu ku rozprzestrzenianiu si i wzrostowi zbiorowych jedno-
ci; ale równie bdnie i szkodliwie, bo sposobem zbrodniczym
narzucenia, przywaszczenia, gwatu, które przeto, jako przeciwne
prawom postpu, zakrelonym przez Opatrzno Ludzkoci, z ka-
dym dniem zbliaj si ku upadkowi i lada chwila run osta-
tecznie musz. Szczliwy, kto t chwil oglda bdzie! Bogo-
sawiony, kto nad jej zblieniem stale i niezomnie pracuje!

(W pomiertnych rkopisach).

Worcell.
.,
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Worcell by trzy razy w Belgji: 1-szy raz od poowy mniej

wicej 1833 r. do drugiej poowy kwietnia 1834 r., 2-gi raz od

koca czerwca 1845 r. do koca marca 1846 r. i 3-ci raz od

24 czerwca 1846 r. przez par miesicy. Podczas swego pobytu

w Belgji, Worcell wszed w przyjazne stosunki z wielu Belgami,

a szczególnie w dobrych stosunkach pozostawa z Feliksem Del-

hasse'm.

Korzystajc z ogoszonego niedawno dziea dwutomowego
Ludwika Bertranda: „Historja Demokracji i Socjalizmu w Belgji

od 1830 r.", podaj szczegóowsze nieco wiadomoci o tych bel-

gijskich przyjacielach Worcella, których nazwiska s wymienione

w mojej ksice.
Feliks Delhasse urodzi si w Spa w 1809 r. Wpro-

wadzi go Buonarotti na drog socjalistyczn. Byo to w 1828 r.

w Antwerpji, gdzie Delhasse by subjektem w pewnym handlu.

Ksigarz Fontana, widzc, e jaki mody czowiek po kilka razy

podchodzi do wystawy ksigarni, zawoa go i zapyta, czy chce

kupi jak ksik.
Delhasse powiedzia, e chciaby kupi dzieo Buonarotti'ego:

„Conspiration pour 1'egalite", lecz kosztuje ono 12 franków, a to

za wiele na jego kiesze. Fontana wic mu poyczy to dzieo

do przeczytania. Wywara ta ksika ogromne wraenie na mo-
dego czowieka. Zwracajc j ksigarzowi, mówi o niej z uwiel-

bieniem.
— Byoby panu przyjemnie pozna si z Buonarottim? —

zapyta go Fontana.
— Ale tak, nadzwyczaj! — wykrzykn Delhasse.

— No to przyjd pan jutro, a zobaczysz go.

Buonarotti lubi przestawa z modzie i chtnie jej opo-

wiada o rewolucji i rozwija przed ni swoje myli spoeczne.

Delhasse Feliks, jak zreszt i wielu innych socjalistów bel-

gijskich i francuskich, przechodzi nastpnie przez wszystkie zmie-

niajce si szkoy socjalistyczne. Kiedy w lutym 1831 r. przybya

do Belgji misja saint-simonistyczna, zosta on wyznawc zasad

saint-simonistycznych. Wraz z bratem Aleksandrem, z Adolfem

Bartelsem, z Lucjanem Jottrandem, nalea on do wspópracowni-
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ków w dziennikach, szerzcych przekonania demokratyczno-so-

cjalistyczne. Kiedy Wiktor Considerant, przybywszy do Belgji

w 1845 r., mia wykady o pomysach Karola Fourier'a, Delhasse

w dzienniku „Debat social" z wielkim uznaniem pisa o dok-

trynie falansterskiej.

Feliks Delhasse — pisze Bertrand — by do koca ycia
demokrat socjalistycznym. Umar w listopadzie 1898 r. ywe
wyjawia wspóczucie Belgijskiemu Stronnictwu Robotniczemu.

Zdoby niepospolit wiedz, mia pikn bibljotek, by znany

ze swej dobroci i uczynnoci, emigranci wszelkiej narodowoci
znajdowali serdeczn gocinno w jego domu.

Adolf Bartels nalea do najzawzitszych przeciwników

rzdu holenderskiego. Z tego powodu, tak samo jak Jottrand,

by przeladowany i wiziony. By katolikiem, lecz równoczenie
demokrat i republikaninem; póniej zosta socjalist. W 1844 r„

wspólnie z Lucjanem Jottrandem i brami Delhasse, wydawa
tygodnik „Le Debat social".

Lucjan Jottrand, urodzony w 1804 r., wyznawa wol-

nociowe, demokratyczne przekonania, a Considerant uczyni go

zwolennikiem szkoy socjetarnej. Lelewela nazywa Wielkim Po-

lakiem. Kiedy Proudhon w 1863 r. wyda dzieko swoje nieprzy-

jazne dla Polaków, Jottrand czyni mu surowe wyrzuty.

Edward Ducpetiaux, jeden z pierwszych w Belgji

wyznawców saint-simonizmu, nastpnie zosta gorliwym falans-

terczykiem. Wyda sporo broszur w sprawie polepszenia bytu ludu

pracujcego. Przedstawi radzie miejskiej miasta Brukselli pro-

jekty zaoenia piekarni i rzeni gminnej.

Funck, zjednany przez Consideranfa do furjeryzmu, by
czynny we wszystkich organizacjach, które miay na celu dobro

ludu pracujcego. Wraz z Delhasse'm, Gendebienem i innemi,

nalea do zaoycieli dziennika demokratyczno-socjalistycznego,

„La Nation", który si pojawi 26 kw. 1848 r. Worcell pisywa

do tego dziennika. W 1869 r. Funck w parlamencie belgijskim

postawi wniosek uregulowania pracy dzieci w górnictwie i w prze-

myle.
Gig ot, Francuz z pochodzenia, lecz osiedlony w Belgji.

Zwolennik Marksa i Engelsa, pozostawa w przyjaznych stosun-

kach z emigrantami niemieckiemi, a nawet przemawia nieraz

w ich imieniu.

S i m o n i s wymieniony jest jako senator, wybrany w 1886 r.

do komitetu, który mia si zaj zbadaniem warunków pracy

przemysowej i rodków jej ulepszenia.

Aleksander Gendebien, którego Lelewel nazywa
belgijskim Lafayette'm, zasuy si dobrze sprawie niepodlego-

ci Belgji, by czonkiem Rzdu Tymczasowego, przemawia za

ustrojem republikaskim, wspiera denia ludowe i robotnicze.
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Kiedy w 1833 r. robotnik Jakób Kats, socjalista flamandzki, zor-

ganizowa w Brukselli stowarzyszenie robotnicze „Verbroedering"

(braterstwo), to zoyli do kasy tego towarzystwa potrzebny dla

propagandy fundusz — Gendebien, Jottrand i gienera Le Hardy

de Beaulieu, take przyjaciel Worcella. Nazwisko Gendebiena

szanowane byo przez robotników, i kiedy w 1857 r. robotnicy

brukselscy uoyli wasn list kandydatów na posów do Izby,

to obok trzech "'robotników, wymieniono jeszcze jako trzech kan-

dydatów: Ludwika De Pottera, Aleksandra Gendebiena i Lucjana

Jottrand'a.

(Histoire de la democratie et du socialisme en Belgiue depuis 1830 par

Louis Bertrand).
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1?3.

Reynholds — 109, 111.

Ribeyrolles — 253, 255.

Ricardo — 263.

Robespierre — 143, 144,

148, 382.

Roebuck — 136.

Rogiski Ferd. — 181.

Rogoziski Ludw. — 40.

Rolandis — 100.

Romer Micha — 40, 41.

Ronay Hjacynt — 323.

Rossi — 260, 263.

Rott — 56, 58.

Rottermundy — 98.

Rotwand — 98.

Rouppe — 97, 99.

Rousseau — 263.

Roux Jakób — 122.

Roux Lavergne — 123, 130,

141, 148.
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Roen — 66, 67.

Roniecki Alek. — 40, 43.

Róycki Karol — 57, 61, 62,

68, 178.

Róycki Samuel — 67.

Rudd Jan Bap. — 223.

Rudde — 214.

Rudnicki Józef — 40.

Rug Arnold — 255, 271,

323, 339.

Rupniewski Nikodem— 143.

Rupniewski Roch— 86, 130,

137, 153.

Ruszczewski H. — 321.

Rudiger (Rydigier)—56, 60,

Rybiski — 185, 186, 194,

195, 277.

Rykaczewski — 84.

Rykaczewski Erazm — 14.

Rylejew — 49.

Rymarkiewicz Jan — 289,

290.

Rypiski — 273.

Rzewuski Henryk — 24.

Rzymowski — 1.

Rzyszczewski Leon — 14.

s, .
Sabbatyn Ksawery — 64,

113.

Sabiski — 50—52.
Sadyk pasza — 348.

Saffi — 331, 339.

Saint-Just — 143.

Saint-Marc Girardin — 343.

Saint-Simon — 121, 167.

Sand George — 260.

Sanguszko — 4.

Sanguszko Eustachy — 4.

Sanguszko Karol — 16.

Sansovino Franciszek—296.

SapalsKi Franciszek — 15.

Sapieha Franc. — 23.

Sawaszkiewicz Lew.— 202.

Sgajo Adolf — 15.

Schappcr — 339.

Schaffie — 301.

Scheidt Franc. — 19.

Schmidt Ernest — 41.

Schoelcher — 235.

Seignobos — 346.

Selim pasza — 321.

Scmeneko — 81.

Semper Karol — 295.

Skowski Józef — 30.

Sienkiewicz Karol — 14.

Siemieski Lucjan — 291.

Sierawski — 83.

Sierociski — 14.

Sieroszewski — 307.

Silvio Pellico — 25.

Simonis — 214, 406.

Skibicki Franc. — 15, 24.

Skomorowski Franc. — 15.

Skrzynecki Jan — 55, 56,

64—67, 69, 84, 149, 150,

176, 213.

Sowacka — 14.

Sowacki Juljusz — 14, 366.

Sowikowski Adam — 14.

Smokrowicz Jan — 15, 25,

26.

Smokrowicz Józef — 25, 26.

niadecki Jan — 17.

niadecki Jdrzej — 29

—

31, 34.

Sobaski Aleksander — 15,

81.

Sobaski Godhardt — 15,

26, 81.

Sobaski Izydor — 15.

Sobaski Ludwik — 40, 47
—49.

Sobieszczaski Fr. M.— 14.

Sokoowski Szymon — 41.

Sokulski — 233.

Solly — 332, 333.

Sotyk Roman - - 79, 80,

107, 185, 186, 382.

Sosnowski Oskar — 15.

Sowiski Jan — 14.

Spazier — 61, 67, 68.

Spett J. — 315.

Springer Rudolf — 313.

Stacherski Maciej — 230.

Stachowski — 40.

Stadjon — 233.

Stalmach Pawe — 288.

Staniewicz Emeryk — 108,

189, 190, 194, 215, 270,

323.

Staniewicz Ezechjel — 190.

Staniewicz Sylwester—246,

253, 280.

Stanisaw August — 17.

Starowiejski — 244.

Staszic — 158, 284.

Stecki — I.

Stecki Adam — 40, 41.

Stecki Jan — 346.

Stecki Jerzy — 365.

Stpiak Wojciech — 81.

Stpnicwicz — 109.

Stpowski — 140.

Stolon — 261.

Stolzman Karol — 77, 112,

117, 156, 157, 159, 175,

177, 179, 190, 193, 194,

199, 201, 206, 209, 210,

211, 214—216, 223, 266,

280, 328, 331, 336.

Strójnowski — 40.

Strzelecki Antoni — 26.

Stuart Dudley — 106, 195,

266, 268, 337.

Sue — 260, 339.

Supiski Józef — 298.

ks. Sussex — 153.

Swedenborg — 26, 306.

witosawski Zenon— 110,

, 115, 117, 153, 171, 339.

widerski 268.

wirski — 79.

Szafarzik — 291.

Szaniecki Olrych — 54, 55,

65, 71.

Szaszkiewicz Antoni — 68.

Szczaniecka — 195.

Szczeniowski Tytus — 14.

Szemioth — 74.

Szlegiel — 27.

Sznajde Franciszek — 218,

229, 232, 237, 241.

Szpotaski — 117.

Szreder — 47.

Szydowski Ignacy — 30,

34,

Szyling — 108, 110.

Szymkiewicz Jakób — 30,

31, 38, 39.

Szyrma Kr. L. — 107.

T.

Taski Józef — 321.

Tarnowski — 58.

Tarnowski Jan — 6.

Tarnowski Marcin — 6, 48,

49, 52.

Taylor — 337, 340, 355,

356, 359, 362.

Taylor Izaak — 313.

Tchorzewski Daniel — 64.

Tecaw Franc. — 230.

Teleki — 339.

Teodorów — 320.

Tepper — 19.

Tcste — 87.

Thierry Aug. 301, 368.

Thers — 175, 176, 263.
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Thompson — 337.

Titot — 94.

Toliczkowski Ignacy — 40.

Tomaszewski — 72, 76, 79.

Topinard Pawe — 297, 313,

314.

Towiaski — 198.

Trzciski — 65, 79.

Troplong — 263.

hr. Trubecki — 222.

Tustanowski Felicjan — 25,

26.

Twardowski — 9.

Tymowski — 80.

Tyszka Wiktor — 182, 195,

197, 198, 200, 201, 205,

207, 209, 210, 212, 213.

Tyszkiewicz Wincenty—98,

199, 201, 203, 207, 210,

212, 213.

Tyszkowski — 49.

U.

Uldyski Józef — 19, 24.

Umiski — 46, 83.

V.

Vangotoenhveren — 214.

Varron — 302.

Vico — 164, 376.

Villeneuve - Bargemont —
260.

Vincent — 136, 137.

Vitalevi — 99.

Voyer d'Argenson — 158.

W.
Walewski — 67, 280.

Walewski Micha — 4, 11.

Walmsley Joshua — 337.

Warburton — 136.

Warnkówna Jadwiga— 314.

Watts — 268.

Wtróbka Reces — 26, 130,

135, 136, 142, 145, 148.

Webb Sidney — 163, 171.

Weismann — 297.

Wellington — 192.

Wellman — 137, 142, 145,

148—150, 189, 214.

Warnicki Aleksander — 81.

Wyk Franciszek — 63,

65, 66, 68.

Wiekszycki Rudolf — 86.

Wierzbicki Wincenty— 115.

Wierzboowicz — 47.

Wiesioowski Franc. — 158.

Wieszczycki — 80."

Wiklef — 170.

Wiktor Emanuel — 304.

Wilczewski — 107, 159.

Wilhelm IV, król ang. —
106, 135, 151.

Williams — 135.

Willisen — 56.

Wilson — 268.

Windisch-Graetz — 291.

Wiszniewski Micha — 14.

Winiowski Teofil — 219.

Witwicki Stefan — 14, 26.

Wodek — 3.

Wodziski K. E. — 81.

Wolfrum — 94, 99.

Woowicz Micha — 74,

87, 88.

Woodkiewicz — 4.

Woodkiewicz Józef — 4.

Woowski — 76, 79.

Woowski Franc. — 83.

v. Worcel — 1.

Worcell Aleksander— 5, 10.

Worcell Ignacy — 2, 51.

Worcell Leon Leonard —
1, 6, 11, 16.

Worcell Mikoaj — 2, 9,

40—42, 46, 48—52, 101,

363, 367.

Worcell Stanisaw, kaszte-

lan halicki — 1.

Worcell Stanisaw, syn Sta-

nisawa Gabrjela — 45,

46, 361, 363.

Worcell Stanisaw Gabrjel

—

5, 8— 11, 13— 15, 24—28,
31—36, 40, 41, 43, 45,

46, 48, 51, 62—69, 71—
88, 92—104, 107—113,
115—119, 122, 123, 130,

134, 135, 137—139, 141
— 150, 152—159, 162—
171, 173, 175, 176, 178
—186, 188—190, 192—
196, 198—203, 205—220,
223, 230—233, 235—237,
239, 241, 244, 246—248,
252—254, 256, 257, 259,

265—271, 273, 274, 277
—281, 287, 288, 293—
295, 301, 307, 309, 310,

317, 322, 323, 325, 326,

328—330, 332, 333, 335,

336, 339—343, 345, 346—
350, 354—370, 405—407.

Worcell Stanisaw Grzegorz
— 1, 2, 4—7, 9, 11, 12,

16, 41, 45, 59—61, 155,
156.

Worcellowa Anna — 4, 6,

9, 10, 59, 155, 156, 186.

Worcellowa Salome — 45,

104, 155, 194, 363.

Worcellówna Marjanna— 1.

Worcellówna Salome, pó-
niej hr. Jezierska—46, 51.

Woroncow — 343.

Wrotnowski Feliks — 67,

68, 81.

Wróblewski — 14.

Wróblewski Erazm — 230,

244.

hr. Wurzel — 1.

Wydga Bolesaw — 362,
365.

Wydyna Zofja — 365.

Wyleyski — 23.

Wysocki Józef — 15, 213,

218, 241, 244, 270, 271,

281, 321, 327, 342, 343,

345, 348.

Wyspiaski Stanisaw— 127,

158.

Wyszyski — 215.

Wyewski Stefan — 19.

Z.

Zabocki — 43.

Zaborowski Tymon — 14,

26.

Zajczek — 4, 42.

Zakrzewski — 107.

Zaleski Bohdan — 26, 57,

72, 76, 79—81, 177.

Zaleski Konstanty — 74,

93, 112, 182, 200, 201.

Zaleski Wacaw — 233.

Zaliwski — 158.

Zaliwski Józef — 75, 84,

92, 93, 95, 106, 113, 183,

285.

Zambrzycki — 79, 80.

Zamojski Wadysaw — 67,

195, 206, 209, 213, 271,

281, 327, 339, 340, 348,

351.

Zan — 48.

Zawadowski — 17.

Zawisza — 31.
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Zawisza Artur — 86, 102.

Zielonowicz Wincenty —
107—109.

Ziemicki — 65.

Zienkowicz — 79, 80.

ks. Zienkowicz — 186.

Zienkowicz Leon — 218,

244, 270, 271, 274, 317,

322, 325, 359.

mijewska — 42.

Zwierzchowski Kajetan— 2.

Zwierkowski Walenty —
64, 65, 79—81, 83, 84,

93, 112, 113, 118, 175,

176,179—184, 197, 198,

201,205—209,213,223.

.
abicki Antoni— 268, 269,

271, 274, 317, 325, 341,
356—358.

arczyski — 76, 79.

arski — 219.

michowska Narcyza —
170.

michowski Erazm— 108,

109, 273.

urawlewicz — 233.

urkowski — 235.

urowski — 15.

yc — 42.

Worcell. 27





Omyki druku.

Napisano: Czytaj:

Str. 33, z góry wiersz 17 Mieczysaw — Mruczysaw

Str. 58, z góry wiersz 11 konne — konnej

Str. 126, z góry wiersz 10 socjalistyczne — socjologiczne

Str. 140, z góry wiersz 16 liczb — list

str. 711 — 171

Str. 202, od dou wiersz 11 Zamach — Zemsta

Str. 253, od góry wiersz 17 • Januszewicza — Januszkiewicza

Polish Monthly Magazine poda mylnie nazwisko autora historji polskiej:

J. Jayot. Micha Pietkiewicz w dzieku: „La Lithuanie et sa derniere insurrection.

Bruxelles, 1832"; podaje jego nazwisko: Fred. Fayot.

Podug Encyklopedji Orgelbranda, dzienniki polskie mylnie pisay: Omer
basza i t. d., poniewa basza jest tytuem podrzdnych dygnitarzy (basz-czausza,-

bim basza i t. p.), wysok za godno wyraa wyraz: pasza.

27*





Wydawnictwa

Spóki Nakadowej „KSIKA".
Bios W. Rewolucja Francuska. Z 2 rycinami. Wydanie drugie, prze-

kad z niemieckiego, przejrzany i poprawiony przez Dra B. Li-

manowskiego. Cena 4 kor.

Daniowski Gustaw. Jaskóka. Powie w 2 tom?ch. Wydanie dni

gie. Cena 5 kor. 50 hal.

Feldman Wilhelm. O Rosji. Cena 1 kor.

Feldman Wilhelm. Stronnictwa i programy polityczne w Galicji

1846 do 1906 r. Dwa tomy. Cena 10 kor.

Grabiec J. Dzieje narodu polskiego. Cena 5 koron.

Grdzielski K. Dzieje literatury polskiej — w druku.

Gumplowicz Wadysaw dr. Dzieje zaoenia Stanów Zjednoczo-

nych. Z 3 mapkami. Cena 2 kor. 60 hal.

Hillquit Maurycy. Dzieje socjalizmu w Stanach Zjednoczonych Pó-

nocnej Ameryki (do 1907 r. wcznie). Cena 4 korony.

Informator. Stronnictwa polityczne w Królestwie polskim — wy-

czerpane.

Jarosz Mieczysaw. lsk cieszyski. Cena 3 korony.

Jaworski Roman. Historje manjaków. Cena 4 kor. 20 hal.

Kalthoff Albert. wiatopogld religijny. Cena 3 kor. 20 hal.

Kasprowicz Jan. Chrystus. Poemat spoeczno-religijny. Cena w opra-

wie 3 korony.

Katcrla Józef. Róa. Dramat niesceniczny. Wydanie drugie. Cena

4 korony.

Krauz Kazimierz dr. Materjalizm ekonomiczny. Studja i szkice

Ze wstpem Ludwika Krzywickiego. Cena 5 kor. 50 hal.

Landau Helena dr. Zarys ekonomji spoecznej. Cena 3 korony.

Limanowski Bolesaw dr. Rozwój przekona demokratycznych

w narodzie polskim. Cena 60 hal.

Limanowski Bolesaw dr. Stanisaw Worcell. Cena 10 kor.

Louis Pawe. Dzieje socjalizmu we Francji do 1908 r. wcznie
Cena 4 korony.

Makowski Mieczysaw.. U stóp szubienicy. Urywek ze wspomnien

wiziennych „proletarjatczyka". Cena 60 hal.

Markowska Marja. Poezje. Cena 3 kor.

Markowska Marja. Melodje mierci (odbitka /. .Poezji"). Cena I tb



.Marks, Engels, Liebknecht. Odbudowanie Polski. (Zbiór artyku-

ów o kwcsji polskiej). Wyczerpane.

Nalepiski Tadeusz. Chrzest. Poemat. Cena 4 kor

Narkiewicz-Jodko i Szymon Dyksztajn. Polski socjalizm utopijny

na emigracji. (Dwie rozprawy). Wyczerpane.

Orkan Wadysaw. Herkules nowoytny i inne wesok rzeczy

(Zbiór nowel). Cena 2 kor.

Orkan Wadysaw. Ofiara. Fragment w 3 aktach z 1846 roku.

Cena 1 kor. 50 hal.

Orkan Wadysaw. Wina i Kara. Tragiedja w 3 aktach. Ona 2 kor.

Orkan Wadysaw. Nad Urwiskiem. Wydanie drugie z dodatkiem

„Listów ze wsi*. Cena 3 korony.

Pochocki Leon. Rosyjskie partje polityczne i ich stosunek do

sprawy polskiej. Cena 3 kor.

Sieroszewski Wacaw. Dno Ndzy. (Brzask. — W puszczy biao

wieskiej. — Szczelina grecka). Wydanie 3-cie. Cena kor. 320.

Sieroszewski Wacaw. Maestwo. (By albo nie by. Tuacze)

Wydanie 2-gie. Cena 4 kor. 60 hal.

Sieroszewski Wacaw. Zamorski Djabe. Powie z 54 ilustracjami

H. Minkiewicza. Cena w ozdobnej oprawie 4 kor. 50 hal.

Sieroszewski Wacaw. Ze wiata. Opowiadania. Z 53 rycinami

W ozdobnej oprawie. Cena 5 kor.

Sieroszewski Wacaw. Z fali na fal — w druku.

Stpniak S. Losy nihilisty. Romans. Z przedmow Jerzego Bran-

desa. Cena 6 kor.

Strug Andrzej. Dzieje jednego pocisku (powie) — w druku.

Strug Andrzej. Jutro... Cena 2 korony.

Strug Andrzej. W twardej subie. (Prolog. — Cienie. — Sk

lanka. — Ostatnie listy). .Ludzi Podziemnych* serja III. Cen
2 kor. 60 hal.

Strug Andrzej. Ze wspomnie starego sympatyka (Z powrotem.

Odruchy. — Ze wspomnie). „Ludzi Podziemnych" serja U.

Cena 3 kor. 20 hal.

Studnicki Wadysaw. Finlandja i sprawa finlandzka. Cena 4 kor.

Verhaeren E. Jutrznie. Dramat spoeczny. Przekad Marji Markow-

skiej. Cena 2 korony.

Wasilewski Leon. Wspóczesne pastwo konstytucyjne. Cena 2 kor.

40 hal.

Wyrostek M. dr. Urzdzenia polityczne Szwajcarji. Cena 5 koron.

eromski Stefan. Sukowski, tragiedja — w druku.
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