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UWAGA WSTEPNA. SZLACHECKIE RODY. SIEA PRZYKEADU.

‘DOBRE DUCHY. HETMAN ZOtKIEWSKI. ARCYBISKUP ZAMOY-

SKI. MEDYATOROWIE. JAN Sw0SzOWsKil. UBYTEK MORALNY.
ZNACZENIE LwOWA. ARCYBISKUP GROCHOWSKI.

Aby nie przekroczy¢ sprawiedliwej miary w potepie-
niu wybrykéw szlacheckiej anarchji w Polsce, trzebaby
szlachte nasza poréwnywacé nie ze szlachta wspoétczesng
innych krajéw europejskich, ale z matemi udzielnemi ksia-
zatkami wloskiemi i niemieckiemi, bo nie darmo nazywano
krélewigtami polskich moznowtadzcéw. Mozny szlachcic
polski, a c6z dopiero magnat, byl prawie udzielnym
wladzca a miarg tej udzielnoSci swojej zblizat sie bardzo
do matych suwerenéw europejskich. Posiadatl wielkie ob-
szary ziemi, mial w nich miasta i warowne zamki, utrzy-
mywal wlasne wojsko, wybierat cta i myta, z poddanych
swoich Sciggal czynsze i daniny, miat prawo zycia i $mierci
nad chlopem, urzadzat na wlasng r¢ke wyprawy wojenne
na sasiednie kraje -— do$¢ tu przypomnie¢ woloskie kam-
panie Mohitlowych zigciow — znosit si¢ z zagranicznemi
dworami, prowadzit formalne wojny z réwnie moznym sa-
siadem, wypowiadal je nawet wlasnemu krélowi. Takie
tylko poréwnanie bedzie sprawiedliwe, a gdy zwazymy,
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co si¢ dzialo wspéiczesnie w dzierzawach i na dworach
matych tyranéw wioskich i niemieckich, przyznaé bedziemy
musieli, Zze poréwnanie wypadnie korzystnie dla mozno-
wiadzcéw polskich.

Ale kreslac obraz spoteczny z najgorszej moze pory
historycznej, bo z pory ostatecznego zwycieztwa anar-
chicznych pradéw i to specyalnie na gruncie wyjatkowo
moze sklonnym do przejgcia si¢ atmosfera politycznej
i obyczajowej demoralizacyi, majac do czynienia prawie
wylacznie z ujemnemi objawami zycia jednej z dzielnic
polskich, nie do$¢ jest moze robi¢ zastrzezenia pro prae-
terito, trzebaby je moze przenie$¢ i w nasze czasy i w dzi-
siejsza opini¢, pochopna do jednostronnych a msciwych
sagdéw, do przenoszenia winy z przodkéw na potomkéw.
Jesli po stronie szlachty wina upadku, to po jej stronie
takze zastuga minionej chwaly, jesli zespolita sie z naj-
smutniejszemi chwilami przesziosci, to i najSwietniejsze
jej byly dzietem. Nie godzi si¢ zapomnieé, ze cata tragi-
czno$¢ loséw przedewszystkiem w jej ugodzita piersi i ze
ona to po upadku przechowata zywot narodu, a nowy
$wiat polski z jej dloni bierze dorobek narodowy i histo-
ryczny.

Majac na celu wylacznie obyczajowa tylko charakte-
rystyke stosunkéw wojewédztwa ruskiego, méwié beg-
dziemy nie o publicznej, politycznej anarchji, ale ze tak
powiemy: o prywatnej, ktéra si¢ggata do samego dna, do
fundamentéw spolecznych, do stosunkéw rodzinnych, i wy-
wolywata bratobdjcze wojny i krwawe dramaty domowe.
Wojewddztwo ruskie nietylko w pierwszych latach pano-
wania Zygmunta III, kiedy tak partyzanci kréla jak i Ze-
brzydowskiego, czy to idac na pole rokoszowe czy zen
wracajac, uzywali po drodze swoich zaci¢znych zotnierzy
do wywarcia jakiej§ zemsty osobistej, do rozstrzygnigcia
sporé6w majatkowych gwaltem i zbrojng przemoca, ale
i w dalszych latach bylo widownia wojen prywatnych
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i tragicznych wasni rodzinnych. Najwigcej ich byto w ziemi
przemyskiej, gdzie juz sam Dyabel kancucki wystarczat,
aby zawichrzy¢ i krwia oblaé cate powiaty; po ziemi prze-
myskiej idzie zaraz halicka — najspokojniejsza jest ziemia
lwowska. Z najznaczniejszych starszych czy tez mtodszych
rodéw osiadlych w tej ziemi, a byli to Betzeccy, Broniow-
scy, Bieleccy, Cebrowscy, Cetnerowie, Chodeccy, Chodo-
rowscy, Danitowicze, Dzieduszyccy, Kalinowscy, Korytko-
wie, kahodowscy, Mniszchowie, Mieleccy, Narajowscy,
Ostrogscy, Ostrorogowie, Ozgowie, Podoleccy, Sieniawscy,
Sobiescy, Sieniefiscy, Zérawiriscy, Zétkiewscy i inni, tylko
Sienieriscy i Kalinowscy, z ktérych zreszta pierwsi naleza
takze do ziemi przemyskiej a drudzy do halickiej, wypel-
niaja akta jako rody wielce burzliwe i do zbrojnych zatar-
gow pochopne, a tylko jedni kahodowscy zapisali si¢ w pa-
mieci krwawg tragedya rodzinna.

Ale nie mozna pisa¢ o ziemi lwowskiej, aby na sa-
mym wstepie nie zlozyé holdu cieniom hetmana Zétkiew-
skiego, nie uchyli¢ kornie czota przed jego nieSmiertelng
pamigcia. Wiekuista duma narodu, rycerz bez skazy i trwogi,
istny nasz Bayard polski, wielkie §wiatlo na naszem nie-
bie, jak godzien by¢ historycznym patronem chwaly i cnoty
polskiej, tak tez byt patronem i dobrym geniuszem ziemi
Iwowskiej. Pigkne stowa Orzechowskiego o hetmanie
Tarnowskim i o nim sa powiedziane; i o nim w réwnej
i pelnej mierze méwi¢ nam trzeba, jako -0 jednym darze
Bozym wielkim, ktérym darem Pan B6g uczcil, uraczyt
i uwielbit naréd nasz wszystek polski.- Tym jednym me-
zem juz Polska bogata — bogata byla nim tez i ziemia
lwowska, w ktdrej zamieszkal, ktéra ozdobit monumental-
nym grodem, ktéra samym przykladem swoim, samg po-
waga i czynng sila cnoty, jakby zdrowa i czysta atmosfera
strzeglt w najgorszych czasach od moralnej zarazy, od swa-
woli, od rozpasania sie egoizmu, od tych optakanych
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wojen prywatnych, ktérych widownia bylo wojewédztwo
ruskie a osobliwie ziemia przemyska.

Bylo to zawsze cecha Polski, ze wigcej w niej wa-
zyt czlowiek niz instytucya, wigcej znaczyla moc osobi-
stosci niz moc spotecznych urzadzeri. Wyptywato to za-
pewne z bujnosci indywidualizmu w naturach polskich,
ktére nie fatwo dawaly si¢ uskromi¢ rozkazem prawa, ale
fatwo ulegaly zywej, bezposredniej sugestyi czy tez przewa-
dze silniejszej, energiczniejszej, wyzszej duszy. | nie omy-
limy sie tez pewnie, jezeli fakt, ze ziemia Iwowska w pierw-
szych dziesiatkach lat XVIL. w. byla najspokojniejsza ze
wszystkich ziem wojewddztwa ruskiego, wytlumaczymy
zbawiennym wplywem kilku przezacnych rodéw polskich,
ktére w niej osiadly: Zétkiewskich, Sieniawskich, Danito-
wiczéw, i kilku $wiatlych cnota i rozumem jednostek, jak
arcybiskup Zamoyski, jak Jan Swoszowski i inni.

Ale przed wszystkimi i nad wszystkimi Stanistaw
Z6kkiewski. Gdyby innych wecale nie bylo, on sam jeden
wystarcza, aby odkupi¢ grzech i sromote czaséw. Jest on
dla nas czem$ wiecej jeszcze, niz wielkim megzem, jest
wielkim Polakiem, bo jest synteza i krystalizacya
wszystkiego, co bylo Swietnego, dobrego i wznioslego
" w naturze specyalnie polskiej. Wojownik, dziejopis, sta-
tysta, orator, uczony, gospodarz, na wszystkich polach
swojej dziatalnosci znakomity, na niektérych niezréwnany,
zawart w swoim charakterze i w swoich zdolnos$ciach cate
bogactwo polskiej duszy, cala bujnosé polskiego geniuszu.
Czem byt dla Polski, méwié nie potrzeba, a gdyby nawet
potrzeba, nie byloby to na miejscu w tej pracy, ktéra po-
Swigcona zyciu i obyczajom jednej tylko dzielnicy polskie;j,
z koniecznos$ci traktowa¢ musi wielkie nawet postacie pod
matym horyzontem — czem byt jednak dla wojewddztwa
ruskiego a specyalnie dla ziemi Iwowskiej, tego nie dotknaé
krétkiemi choéby stowy, byloby krzywda, wyrzadzona cza-
som, odjeciem wszelkiego $wiatla z ich posepnego obrazu.



Fig. 2. Stanistaw Z6tkiewski, wojewoda ruski, ojciec hetmana.
Nagrobek bronzowy w kosciele katedralnym Iwowskim.
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Na samym prawie wstgpie pory, ktéra objeto nasze
opowiadanie, wyrasta nagle, powiedzieliby§my dzi§, ze
z amerykariska prawdziwie szybkoScia, caly gréd muro-
wany, obronny, jak na owe czasy i na ruska ziemi¢ mo-
numentalnie wspanialy, wyrasta na miejscu winnickiego
siola Zétkiew z swoim poteznym zamkiem, z niepospoli-
tym architektonicznie ko$ciotem, z murami i bramami, kt6-
rych szczatki do niedawna jeszcze nadawaty miastu jakoby
co$ z malutkiego Krakowa, a i po dzi§ dzieni budza tyle
wielkich wspomnieni cnoty, ofiarno$ci, heroizmu, ze chcia-
toby si¢ catowac te ziemie, ktéra deptaly stopy catego po-
kolenia bohateréw. Zétkiew staje sie dla ziemi Iwowskiej
ogniskiem kultury, przybytkiem cnét patryotycznych, przy-
ktadem i Swiatlem. Jej mury sa tarcza dla tysiecy ludu
przeciw zagonom ordyncow, ale jej pan, dziedzic i twoérca,
jest mieczem calej Polski.

Z tego dumnego zamku, z tego kwitngcego miasta,
ktére samo jedno Swiadczy juz o twdrczej energji, o wiel-
kosci i sile charakteru, najmniej pociechy ma ten, ktérego
wola i praca jakby wyrosto z pod ziemi. Zétkiewski jest
gosciem tylko w swojej ulubionej Zétkwi, gosciem tylko
u domowego ogniska, gosciem u swojej Reginy, -~matzonki
sercem ukochanej i wieczy$cie mitej.. On,co 44 razy wyru-
szal na pola walki, bo sam powiada o sobie, ze »czterdzie-
$cie cztery obozy zlozyl, nie mégt nawet marzy¢ o cichem
szczeSciu domowego zycia, o ziemiarnskich sprawach, ktére
tak cenit i na ktérych sie¢ znat doskonale, o swoich stu-
dyach uczonych i klasycznych, ktére tak ukochat — Ho-
racyusz, ktérego umial na pamig¢é, byl mu towarzyszem
w obozie a nie wsréd wczaséw zétkiewskich. Ale choé
zawsze prawie nieobecny swoja osobg, obecny byt zawsze
jakby duchem, jakby niewidzialnym a przeciez zawsze
skutecznym wzorem, jakby magiczna sita wielkiego imie-
nia i wielkiego przykfadu, jakby jasnym refleksem, ktéry
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z dalekiej wojny, z odlegtych kreséw ojczyzny, z nad Bal-
tyku, z Moskwy, z Woloszy biegt powrotna fala do Z6tkwi.

Wrég swawoli, wierny az do abnegacyi stuga obo-
wiazku, lojalny stronnik tronu bez egoizmu i stuzalczo$ci,
magnat bez prepotencyi, prawdziwy apostot karnosci i po-
stuszefistwa prawom ojczystym — Zotkiewski jest anty-
teza wszystkich tych krnabrnych, hardych, samolubnych
charakter6w, w ktére tak obfitowata pora naszego opo-
wiadania. Samg sita etyczng wywiera on wplyw zbawienny
na swoje otoczenie, na cale wojewédztwo ruskie a w szcze-
golnosci na ziemi¢ Iwowska; rzecby mozna, Zze oczyma
zte rozgania. Ludzie bez wszelkiego respektu dla prawa,
z respektu dla niego poskramiajg swoja zuchwato$é, pod-
daja sie jego medyacyi, szanuja jego polubowne wyroki.
Uciskani przemoca biegna do Zétkwi po ratunek, zagro-
zeni prywatna wojna wzywaja tam protekcyi i rozjemstwa,
spory rodzinne, blizkie juz tragicznego przesilenia, tam
znajduja zazegnanie. Hetman jest protektorem miasta
Lwowa, dobrodziejem jego instytucyj, hojnym szafarzem
ksiag uczonych dla mtodziezy i bibliotek klasztornych,
obrofica przed swawola zotnierza lub szlacheckiego oczaj-
duszy. On jeden umie poskromi¢ swawole zoinierska;
gdzie juz mandaty krélewskie sa bezsilne, jego ordynansy
znajduja jeszcze postuszenistwo. Moc to czlowieka, kté-
remu kazdy wierzy, o ktérym kazdy wie, ze tak moéwi,
jak mysli, tak robi, jak méwi.

Wszyscy si¢ w tym czasie pieniali i zajezdzali: w aktach
procesowych poniewieraja si¢ najdostojniejsze i najszano-
whiejsze zkad inad nazwiska polskie —-nazwiska Z6tkiew-
skiego w aktach procesowych nie znajdziesz, Swieci ono
wiekuistym blaskiem tylko na kartach dziejowych, na najpig-
kniejszych i najbardziej tryumfalnych. Buntownicza dewiza:
»Prawem i Lewem« budzita w nim wstrg¢t i oburzenie —
kazdy wybryk pychy i awanturniczej ambicyi potepiat su-
rowo; wiemy, z jaka indygnacya patrzyl na wyprawy
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Mniszchowskie zSamozwaricem, jak go gniewaly lekkomys$ine
expedycye »panéw zigciow Mohitowych« po hospodarstwo
woloskie, jak bolal nad wojnami prywatnemi bratanka swo-
jei zony, Jana Szczg¢snego Herburta, ktérego synowi swemu
wskazywatl jako odstraszajacy przyktad, do czego prowa-

Fig. 3.
Stanistaw Z6tkiewski.

dza anarchiczne zachcianki. Na tle swego czasu i swojego
$rodowiska maz cnoty prawdziwie legendarnej, nie dziw,
Ze zostawit po sobie pamie¢, opromieniong nimbem poe-
tycznych legend. Zaraz po tragicznej a tak bohaterskiej
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jego Smierci pod Cecora oplakiwanej szczeremi zami we
Lwowie, urosly te podania jak polne kwiaty na Swiezej
mogile. Opowiadano, ze jak do §w. Franciszka tak i do
niego garneli sie niebiescy ptaszkowie, ze odbiezonego
w dziecifistwie przez piastunk¢ na lace ostanial przed
skwarem slonecznym poteznemi skrzydly ptak jaki§ nie-
znany, tajemniczy; ze wéréd zgietku zwycigzkiej bitwy pod
Kluszynem ptaszek bialopiéry usiadt przy nim na koniu,
ze stowiki wlatywaly do jego komnaty w zamku zétkiew-
skim i cieszyly mu serce swym stodkim, jemu osobno
poswigconym spiewem.

Drugim dobrym duchem ziemi lwowskiej a poniekad
i calego wojewé6dztwa ruskiego byt Jan Zamoyski, Grzy-
malita, -ksiadz Iwowski,~ bo jak n. p. kasztelana krakow-
skiego zwano po krétce .panem krakowskim,« tak arcy-
biskupa Iwowskiego tytulowano -ksigdzem Iwowskim.-
Arcybiskup Zamoyski byt przyjacielem serdecznym hetmana
Zé6tkiewskiego, a ponad przytoczenie tego faktu nie po-
trzebuje wigkszej pochwaty. -Dat nam Pan Bég w ten
kraj ksigdza arcybiskupa Iwowskiego- -- mawiat i pisat
Zotkiewski o Zamoyskim, i rzeczywiscie byt to pasterz
boska opatrzno$cia ludziom zestany. Jemu w testamencie
swoim oddaje Z6tkiewski w opieke swojego syna, do jego
przyjaZni si¢ odwotuje, -bo z nim zyjac z miodszych lat,
znat zawdy stateczng przeciw sotie laske.

Arcybiskup Zamoyski taczyt w sobie dziwnie wszystkie
cnoty i zalety, aby by¢ powaga, medyatorem, rozjemca, aposto-
tem zgody i spokoju w powiecie, w ziemi, w wojewddztwie.
Surowy dla siebie, dobrotliwy dla drugich, gteboko uczony
a pefen prostoty, dyplomata zaprawiony na legacyach do
papieza i suftana, znawca doskonaly serc ludzkich a prze-
dewszystkiem polskich szlacheckich, spokojny i tagodny,
ale kiedy trzeba, cigty i krewkiego stowa, imponujacy po-
waga osobista i hierarchiczng a przeciez wesoly i jo-
wialny - - kochany byt i wysoce szanowany przez magna-
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téw, szlacht¢ i mieszczanstwo, i wywierat najdobroczyn-
niejszy wplyw na najszersze kota. Poskramiat i jednat gro-
Zba i prosba, ferworem i humorem, pokonywat najupor-
niejszych Chrystusem i Seneka. Bo jak Zétkiewski uko-
chat Horacego, tak dla Zamoyskiego $§wiecka ewangelia
byt Seneka, ktérego wedtug znanej tradycyi uwazat sta-
nowczo za chrze$cianina. Sita arcybiskupa polegata na
tem samem, co sita hetmana Z6tkiewskiego. Charakterem
swym, cnota obywatelska, caltym sposobem zycia stwier-
dzat to, czego chcial, czego uczyl drugich; dziatalt moca
osobistego przyktadu, mégt Smialo méwié: Czyncie jako
ja. Nie bylo lepszego i ofiarniejszego obywatela i patryoty
nad niego; towarzysz i §wiadek jego dziatalnosci na sto-
licy arcybiskupiej, ks. Pirawski, opowiada o nim, ze na
wie$¢ o kazdej publicznej klesce, o kazdem niebezpieczen-
stwie Rzeczypospolitej plakat rz¢sistemi tzami. Ptakali takze
inni, moze réwnie szczerze; ale on nietylko sam plakaé
ale i cudze lzy ociera¢ umial. Kiedy po klesce Stefana
Potockiego na Woloszczyznie kwiat miodzi szlacheckiej
dostat si¢ do niewoli poganskiej, on pierwszy dat 1000
dukatéw na jej wykupno z jasyru.

Przytoczy¢ by mozna dtugi szereg wypadkéw, w kt6-
rych Zamoyski zdeptat w zarzewiu plomiei nienawiéci,
buntu i zemsty, pogodzit zacietych wrogdéw, zapobiegt
wojnie prywatnej. P6ki on zyt i Zétkiewski, nie byto
w ziemi lwowskiej zadnej takiej wojny, podczas gdy
w ziemi halickiej i przemyskiej bijano si¢, zajezdzano, za-
bijano. Ale nietylko na ziemi¢ Iwowska, i na cale woje-
wédztwo rozciagat si¢ jego wplyw dobroczynny. Inter-
wencya i sfowo jego bywaly zawsze jakby oliwa wsréd
burzacych si¢ fluktéw sejmikowych w Sadowej Wiszni;
w najrozpaczliwszych momentach prywatnej wojny strony
uciekaly si¢ do niego; do$¢ przypomnie¢ jego posredni-
ctwo migdzy Dyablem Stadnickim a Konstantym Kornia-
ktem, migdzy Szcz¢gsnym Herburtem a Stanistawem Sta-
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dnickim z Leska. Ze nie zawsze udawala sie jego poko-
jowa misya -— nie dziw; w tych czasach powszechnego
zaburzenia w kraju i rozpasania si¢ samowoli prywatnej
i namigtnosci politycznej trzeba byto miecza a nie pasto-
rafa, a skuteczne Quos ego moglto bylo zagrzmie¢ chyba
z paszcz armatnich.

Ziemia lwowska szczeéliwsza byla od innych ziem
wojewddztwa ruskiego, bo moznowladcze jej rody, jak
Sieniawscy, Danitowicze, Sobiescy, nie naduzywaly prawa
i nie uciekaty si¢ do lewa. Prawie zadna z wielkich familij
tej ziemi nie miata swojej wojny prywatnej. Tego idealu,
do ktérego tesknit przytaczany przez nas w jednym z po-
przednich rozdzialéw szlachcic-anonim, kiedy moéwi, ze
vjuzby rad potem umart zaraz, by sie tego tylko docze-
ka¢ mégt, aby si¢ w powiecie choé¢ dziesig¢ oséb go-
dnych a cnotliwych na to udalto, zeby nizeli nadejdzie
trybunat, wszystkie sprawy doma poréwnali, pojednali<—
tego ideatu daleko blizsza byla ziemia lwowska niz cala
reszta wojewddztwa, oprécz bowiem tak znakomitych
me¢zéw o wielkim a zbawiennym wplywie osobistym
i hierarchicznym, jak hetman Zétkiewski i arcybiskup
Zamoyski, posiadata w najlepszym czasie cate grono po-
wazanych i kochanych przez szlacht¢ medyatoréw, mig-
dzy ktérymi obok dwdéch Lesniowskich, podczaszego
lwowskiego Jakéba i wojskiego zydaczowskiego Krzy-
sztofa, jedno z pierwszych miejsc a moze i najpierwsze
nalezy si¢ Janowi Swoszowskiemu, pisarzowi ziemi lwo-
wskiej, zalozycielowi miasteczka Janowa, hojnemu dobro-
czyncy Iwowskich Dominikanéw, ktérego pigkny alaba-
strowy pomnik nagrobny, o rysach twarzy oddanych
z portretowym realizmem, uszed! szcze$liwie zniszczeniu
i zdobi dotad kosciét tego zakonu.

Swoszowski byt postacia wielce popularng i wply-
wowa, nietylko w ziemi lwowskiej ale nawet w calem
-wojewé6dztwie. Bardzo rozumny a przytem latwy i jo-
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wialny, doskonaty psycholog szlachecki, uczynny i nieza-
tujacy czasu i glowy na ustugi panéw braci, i co moze
najwazniejsza: jeden z najt¢zszych znawcéw prawa, po-
siadat wszystkie przymioty, jakich tylko wymagaé¢ bylo
mozna od polubownego posrednika i rozjemcy. Jako pra-
wnik znany jest w historyi z swego projektu uproszcze-
nia procedury sadowej, jego Postgpek prawny skrocony,
przyjety przez sejm w r. 1611, ale niestety zaraz potem
uniewazniony, nie byt zapewne doskonala reforma, ale
w znacznej przeciez mierze rozjasnial ciemnosci proceso-
wego labiryntu i wprowadzat jaki taki tad w powiklang
rozmaito$¢ kompetencyi wladz i instancyj.

W aktach przewija sie Swoszowski bardzo czesto
jako sedzia polubowny, a zawsze z dobrym pojednawczym
skutkiem, i mozna $mialo powiedzie¢, ze cztowiek ten
wiele krwi i wiele ruiny oszcz¢dzit swemu burzliwemu
spoteczenistwu. Nie przytaczajac licznych sporéw prywa-
tnych, ktérym jakby zmijom powyrywat kly jadowite,
doé¢ tu przypomnie¢ jego wielce zrgczng interwencyg¢ na
zjezdzie nad rzeka Rak w r. 1587, kiedy to migdzy szla-
chta wojewddztwa ruskiego o sprawy przedelekcyjne
i o nieprawidlowe w oczach pewnejjej czeSci mianowanie
Stanistawa Zéikiewskiego, ojca hetmana, wojewoda ru-
skim, spor stanat byt na ostrzu szabli. Lada chwila moglo
przyj$¢ do krwawego starcia a w nastgpstwie do zawi-
chrzenia catego kraju — zazegnat burz¢ Swoszowski,
wystepujac z projektem posrednim, ktéry wprawdzie nie
doprowadzit do zgodnej uchwaty, ale odwrécit katastrofe,
a o to giéwnie chodzito. On to oddat nieocenione ustugi
hetmanowi Zétkiewskiemu, kiedy szlo o uspokojenie zol-
nierskich kup polskich, zaciagnigtych na stuzbg¢ multariska
przez Mohiléw a zagrazajacych ciezka klgska nietylko
wojewddztwu ruskiemu ale poniekad i Rzeczypospolitej.

Ale kiedy mowa o dodatnich czynnikach tadu i spo-
koju w ziemi Iwowskiej, nie mozna pomina¢ i stolicy.
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Lwéw w dobrej swojej porze, a pora ta siegata w pier-
wsze dziesiatki lat XVII. wieku, byl ogniskiem spotecznej
cywilizacyi, a jego zwarta, organiczna, na S$cistej woli
prawa ugruntowana municypalno$§¢ miala propagacyjna
obyczajowg sit¢. Jak byt warownia Rusi, straza kresowa,
przedmurzem Polski, tak samo byt wzorem karnosci i po-
stuszenistwa, mocnym przykiadem spolecznego rygoru
i to rygoru, ktéry przy srogosci niemieckiego prawa prze-
radzat si¢ niekiedy w groz¢ bezlitoSnego despotyzmu.
Szlachta szanowala i bata si¢ Lwowa, u jego bram jeszcze
w poczatkach XVII. wieku swawolna szabla kryla sie
w pochwe, a niejeden oczajdusza herbowy zapoznat si¢
z Gelazynka lub dal nawet gardio na ratuszu. Wobec
groznych niebezpieczenistw szlachta ziemi Iwowskiej za-
wierala przymierza odporne ze Lwowem, jako réwna z ré-
wnym, a sympatyczne wezly laczyly zawsze stolice z wiel-
kiemi rodzinami Rusi. Zamoyski byt goracym przyjacielem
i protektorem Lwowa, kochat go hetman Zotkiewski.
Méwi si¢ duzo o Lwowie jako o wale ochronnym od
zagonéw pogarnskich, ale niedo$é¢ jeszcze stwierdzenia
i uznania znalazla jego rola dodatnia w zamieszkach we-
wnetrznych, w dziejach anarchji. Byly czasy, kiedy te tyki
lwowskie wazyly wiele na szali, przechylajac ja na stroneg
spotecznego porzadku, przynajmniej w promieniu swoich
armat basztowych. Rozhukana fala swawoli kladla sie
nieraz bezsilnie u podnéza muréw Iwowskich, wojna
prywatna gasfa u jego bram i zwodzonych mostéow —
do$¢ tu wskaza¢ na ostatni epizod wojny Herburta z Sta-
dnickimi, o ktérym w dalszym ciagu bedzie mowa.

Z upadkiem stolicy, z ubytkiem moralnie dostojnych
osobistosci, ubyt ziemi Iwowskiej wazny czynnik spote-
cznej etyki, upadla sita poczciwej opinji. Hetman Zétkie-
wski nie znalazt nastepcy réwnej powagi i réwnego wply-
wu, nie zastapit tez nikt arcybiskupa Zamoyskiego. Byt
wprawdzie Andrzej Prochnicki, ktéry po Zamoyskim za-
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siadt na stolicy arcybiskupiej, zacnym i gorliwym kapta-
nem i lud Iwowski stusznie nazywat go -$wieta dusza,«
ale braktlo mu tych wlasnie cnét charakteru i tempera-
mentu, ktére byly sekretem wielkiej powagi Zamoyskiego,
braktlo mu spokoju, miary, wyrozumienia. W. draZliwie
pojetej gorliwosci upatrywal tam naruszenie wiadzy du-
chownej, gdzie go wcale nie bylo, widziat tam bunt prze-
ciw koSciotowi, gdzie nikt o buncie nie myslal, i zapalczy-
wie wystepujac przeciw temu urojonemu buntowi, sam
dopiero wywotywat bunt na prawdg. Tak si¢ miata rzecz
w r. 1624, kiedy to Préchnicki blahy spér z miastem o pe-
wng instytucy¢ dobroczynna od razu pojat jako bezbozny
zamach na wiadz¢ duchowng i rzucit grom interdyktu na
stolice tak stynna przeciez z katolickiej zarliwosci swego
patrycyatu.

Ale prawie ze juz nieszcz¢$ciem dla ziemi lIwowskiej
byt jego nastepca, arcybiskup Stanistaw Grochowski. Byta
to natura ztozona z samych sprzeczno$ci. Umyst bez wat-
pienia Swietny i niepospolitej jak na owe czasy kultury,
chwilami ksiagz¢ koSciola w wysokim stylu, chwilami
$wiecki satrapa, dzisiaj peten wyzszych, entuzyastycznych
porywéw dla idei swego $wigtego urzedu, jutro lekkomy-
§Iny samolub, charakter o niejednej dodatniej i ujmujacej
stronie, ale ze tak powiemy bez moralnego grzbietu. Po-
chodzac z najanarchiczniejszej ziemi wojewd6dztwa, bo za
taka stusznie uchodzita w pierwszych dziesiatkach lat XVII.
wieku ziemia przemyska, w dodatku cztonek jednej z najnie-
spokojniejszych wiasnie rodzin tej ziemi, czlowiek ten wniést
z soba najgorsze tradycye i przywary swego rodu i swego
powiatu: gwattownos¢, terroryzm, samowolg i natogi zby-
tku. Grochowski byt istnym kontrastem Zamoyskiego. Pod-
czas gdy Zamoyski zyt sam z wszystkimi w zgodzie
i wszystkich godzit, Grochowski z wszystkimi si¢ wadzit
i wszystkich jatrzyt; Zamoyski byl kochany i uwielbiany
przez kler, mieszczan i szlachtg, Grochowskiego nienawi-

2%



Fig. 6.

Arcybiskup Jan Zamoyski.
Pomnik grobowy w kosciele katedralnym Iwowskim.
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dzity z buntowicza wprost otwarto$cia nawet pokorne
zakony; Zamoyski na stolicy arcybiskupiej nie przestat byé
skromnym Benedyktynem, nie zrzucal sukienki zakonnej
i sypiat na twardem czarnem lozu, Grochowski od razu
otoczyt si¢ teatralng pompa i lekkomysinym zbytkiem; Za-
moyski, ktéry szedciu groszy zatowatl dla siebie a na cele
szlachetne sypat tysiacami dukatéw, obdarowat hojnie pra-
wie wszystkie Iwowskie ko$cioly, zakony i szpitale, porobit
fundacye, wyposazyt hojnie skarbiec katedry, Grochowski
obdart dyecezyg, obdluzyt dobra arcybiskupie, pokrzywdzit
materyalnie kapitute i duchowieristwo. Byt tez, jak juz powie-
dzieli§my, prawie nieszcz¢sciem ziemi lwowskiej — bo
im $wigtszy byl w oczach éwczesnego spoteczeristwa ko-
Sciol, im glebsza, naiwniejsza cze$¢ otaczala jego dostoj-
nikéw, tem wigksze bylo zgorszenie, tem zgubniejszy wptyw
zlego przyktadu z tak wysoka, tem wigksza ruina publi-
cznego sumienia. Corruptio pessima.

Maluje to dobrze pyszng i pr6zng nature arcybiskupa
Grochowskiego, ze nie chcial odby¢ ingresu do Lwowa,
dopdki nie byla wykoiiczona ozdobna fasada jego patacu
w rynku. Koriczono na gwatt fasadeg, nie wykornczywszy
wcale wnetrza. Nie jadal inaczej jak tylko przy stole za-
stawionym bogato na dwanascie oséb, choéby nie miat
ani jednego goscia; kiedy szedt do katedry do aktu reli-
gijnego, poprzedzato go zawsze dwunastu starcéw dtugo-
brodych, samych szlachcicéw, ubranych w osobno w tym
celu sprawione kostiumy z soboléw, jedwabiéw i aksa-
mitéw. Czego z dochodéw arcybiskupich nie zjadt zbytek,
to pochtaniat nepotyzm; bracia i inni blizsi krewni Gro-
chowskiego panoszyli si¢ mieniem koscielnem. Zrédla do-
chodu, choé¢ bogate, wyczerpaty si¢ szybko; trzeba byto
szuka¢ nieprawych zyskéw, obdziera¢ kapitut¢ i ducho-
wienistwo dyecezyi, siegaé bez skrupulu po grosz cudzy.
Opowiada ks. J6zefowicz,!) niepodejrzany pod tym wzgle-

!) Historia Archiepiscopatus Leopoliensis.
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dem historyk arcybiskupstwa Iwowskiego, ze Grochowski
nie wahal si¢ z pogwalceniem praw kanonicznych zabie-
ra¢ schedy po zmarlych ksi¢gzach swojej dyecezyi, naru-
sza¢ drapiezna r¢ka pobozne fundacye, marnotrawi¢ ma-
jatek kapituly, ktéra tez po jego $mierci dochodzita swoich
wierzytelnosci na jego spadkobiercach, a nie uzyskawszy
nic procesem, pomscita sie na nich interdyktem. Jak si¢
mozna bylo spodziewaé, aby bracia arcybiskupa, kasztelan
przemyski Felicyan i podkoniuszy kor. Rafal, splacali jego
dtugi, skoro nie uszanowali ostatniej woli tego, ktéry byt
ich hojnym dobroczyrica z po$wigceniem wlasnego su-
mienia. Chcial w swojej pysze osobistej i rodowej arcy-
biskup, aby mu bracia wznie$§li wspanialy, monumen-
talny grobowiec w formie osobnej kaplicy w katedrze
przemyskiej i przeznaczyl na to 20.000 zi. — pienigdze
te rodzina strwonila i nikt nawet nie wie, gdzie spoczely
jego kosci.

W ustawicznej wojnie z mieszczafnstwem Iwow-
skiem, z kapitula, z zakonami, nie zawahat si¢ ten arcy-
biskup przed otwartym gwaltem, przed publicznym
skandalem, a nawet przed okruciefistwem. Scigat niena-
wiscia swoja Dominikanéw Iwowskich, zakazat im od-
bywaé procesyj w oktawe Bozego Ciata po za obrebem
kosciota i cmentarza, a kiedy Dominikanie o$mielili si¢
przekroczy¢ ten zakaz, kazal przemoca odebra¢ z rak
kaptanskich PrzenajSwig¢tszy Sakrament. Kiedy w jakiej$
sprawie spornej przybyta do niego deputacya miasta Lwowa
a jeden z jej czlonkéw, Barttomiej Majernicki, zywszemi
nieco stlowami odpowiedzieé¢ si¢ wazyl na zniewna re-
prymend¢ arcypasterska, Grochowski zelzyl go szkara-
dnie, zawotat hajdukéw, kazat Majernickiego okué¢ w kaj-
dany, ocwiczy¢ go nielitoSciwie kariczugami, a obitego
na bruk wyrzucié. A trzeba wiedzieé, ze ten Majernicki
byt patrycyuszem wielce szanowanym, cztowiekiem pode-
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sztego wieku, doktorem praw obojga, kawalerem Zlotej
Ostrogi i Notaryuszem Apostolskim.?)

Wijezdzat Grochowski na swoje arcybiskupstwo z wiel-
kim przepychem, wyjezdzat sromotnie, bo gdy umart i ciato
jego bracia mieli zabra¢ do Przemysla, zbiegli sie wszyscy
wierzyciele i pokrzywdzeni i oparli sie wywiezieniu zwlok,
na ktére areszt potozyli. Dopiero po zaspokojeniu najna-
tarczywszych, po uglaskaniu cierpliwszych, wywieziono
cialo ze Lwowa. Na arcybiskupie i jego braciach skori-
czyla sie tez Swietnos§¢ Grochowskich, rodziny swego
czasu znamienitej i glosSnej w ziemi przemyskiej — jak si¢
wyraza cytowany juz ks. J6zefowicz, :na nic zeszediszy,
zaledwie zachowali imig.-

) Agr. Lwowskie, tom 395 p. 1127,



kAHODOWSCY: TRAGEDYA RODZINNA. KAINY. Lisowczvk-
LITERAT. ANNA LAHODOWSKA. JEj TRZEj MEZOWIE. JEj WOJNY
1 PRZYGODY.

R6d kahodowskich juz wygasat w tej porze, tak jak
wygasaly inne starozytne rody, osiadte w wojewddztwie
ruskiem: Herburtowie, Liggzowie, Sienieriscy, Wapowscy,
Deréniakowie, Boratyniscy, Kazanowscy, Strusiowie, Bu-
czaccy, Jaztowieccy i t. d. Nalezal do najstarozytniejszych
w ziemi lwowskiej, gdzie si¢ znajduje gniazdo jego pier-
wotne, kahodéw w dzisiejszym powiecie przemyslariskim.
Juz na znanym akcie konfederacyi szlachty ziemi Ilwow-
skiej, zawigzanej wspdlnie z miastem Lwowem w r. 1464,
podpisany jest jeden kahodowski: Dymitr z Pohorylec.
W kahodowie zyja po dzi§ dziei miedzy ludem legendy
-0 rodzinie kahodowskich, osobliwie o staro$cie Warku;
wskazuja tam miejsce z $ladami okopéw jako -Warkéw
zamek« albo »kahodowska mogite.« Wedlug opowiesci
fahodowskich wiesniakow wie§ ta powsta¢ miata tym
.sposobem, ze kiedy oddalona o pare mil wie§ Zatuke¢
‘spalili Tatarzy a wysledziwszy jej mieszkaricéw, ktérzy
skryli si¢ byli w lasach, wymordowali wszystkich z wy-
jatkiem czterech, ci wiasnie czterej zatozyli osad¢ nowa,



Fig. 8. Pomnik Warika tahodowskiego w Uniowie.
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nazwang najpierw Pryluka a péZniej kahodowem. Na pa-
miatke tej klgski nazwano wedlug legendy miejsce pod
lasem kahodowskim, ktére miatlo by¢ widownig rzezi,
krowawyciq. Wedtug tej samej legendy 6w Wariko kaho-
dowski mieszkal w zameczku oblanym dokota wodami
jeziora, ale Tatarzy zdobyli i zniszczyli zamek i Warika
zabili, a wieniacy z kahodowa i Pohorylec usypali nad
jego zwlokami mogite. Tymczasem Wanko kahodowski
nie spoczywa pod mogita, jak chce legenda, ale w nieda-
lekiej cerkwi uniowskiej, gdzie mu zona jego, Barbara
z Sienienskich, postawita pomnik z bialego marmuru z na-
pisem polskim i ruskim z data $mierci r. 1574.') Ten
Wariko byl synem wspomnianego u géry Dymitra z Po-
horylec a ojcem Jana, kasztelana wolyriskiego.

Kasztelan kahodowski ozeniony byt dwukrotnie,
pierwszy raz z wdowa po Andrzeju Potockim, kasztelanie
kamienieckim, Zofia z Piaseckich, wtéry raz z Alexandra
ksiezniczka Wisniowiecka. Z pierwszej zony pozostawit
pigciu synéw Stanistawa, Alexandra, Andrzeja, Marka i Je-
rzego a jedna cork¢ Anne¢ -- i w lonie tego to rodzen-
stwa odegral si¢ krwawy dramat, ktéry wywolat groz¢
w calej ziemi Iwowskiej. Stanistaw byt najstarszym z braci.
Z tego, co o nim wiemy, wyplywa, Zze byl natury awan-
turniczej, sklonnej do swawoli. Byt najemnym Zzolnierzem
z profesyi, w roku 1617 spotykamy go wraz z Feliksem
keskim na zotdzie hospodara Radula; nastgpnie odbyt
szkol¢ wojenng w szeregach Lisowczykéw; przebijat sig
do nich przez Szlask, gdzie go ujeto i uwigziono. Musiat
by¢ dzielnym w swojem rzemio$le, skoro go w r. 1620
Lisowczycy wykupili z wigzienia i jako cztowieka uro-
dzonego i m¢ztwem stawnego miedzy rotmistrze poczy-
tali- -— jak méwi Debolecki. W r. 1624 spisal sie Swietnie

) Literaturnyj Zbornyk z r. 1870 str. 45 i Swo-
dnaja Lietopis Petruszewicza str. 459.
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pod Martynowem, gdzie pierwszy z choragwia swa ude-
rzyt na Tatarow. Mial w posiadaniu swojem z niepodzie-
lonej jeszcze schedy po ojcu majetnos¢ Zatorce w woje-
wdédztwie wotyriskiem, podczas gdy mtodsi bracia pozo-
stali w Winnikach pode Lwowem, zwyklej rezydencyi ka-
sztelana. Kiedy w r. 1622 wojewodzic ruski Stanistaw Da-
nitowicz obejmuje nadany sobie po $mierci kasztelana wo-
lyriskiego przez kréla grunt Sadowym zwany, kahodow-
scy pod wodza Stanistawa zbieraja 700 chiopéw z swo-
ich wlosci i uzbroiwszy ich odbieraja pola przemocs,
a skosiwszy zboze odwoza je do Winnik.?)

Sam Stanistaw kahodowski prowadzi zacieta wojng
z ksigciem Jerzym z Ostroga Zastawskim, wojewodzicem
wolyriskim, ktéra ztad powstala, ze kahodowski trzyma-
jac tytulem wierzytelnosci odziedziczonej po ojcu maje-
tnos¢ Ziemna na Wolyniu, ktéra nalezala do matoletnich
Suchodolskich, nie chcial z niej ustapi¢, a ksiaze wziat
pokrzywdzonych w swoja opieke. Z obu stron byly pro-
testacye, reprotestacye i pozwy, z obu stron przyszio do
zbrojnych utarczek a w koricu do formalnej wojny. Za-
sfawski zajechat Ziemng, wypedzit z niej kahodowskiego
i aby radykalnie pokona¢ przeciwnika, wyruszy! z odpo-
wiednia sila zbrojng na Zatorce i oblegt swego adwersa-
rza, ktory zawart si¢ w tamtejszym zameczku i wytrzymat
zwyciezko obl¢zenie. Ksigze z wstydem musial odstapié
a chcac powetowaé to niepowodzenie, zorganizowat w .
1623 zbrojnag wyprawe¢ na Winniki, polecajac jej komen-
dantowi, niejakiemu Swoliniskiemu, -aby mu go zywego
na wicksze morderstwo przywieZli, albo na miejscu zabi-
tego glowe:- %) | tym razem zamach si¢ nie powiddt, ale
tez i Stanislaw kahodowski nie mdgt sie juz potem ditugo
dosta¢ ani do kucka ani do Wiodzimierza na roczki, bo

') Agr. Lwowskie, tom 375 pp. 1866 —17.
%) Agr. Lwowskie, tom 376 pp. 75, 81—2, 506.
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ksiaz¢ porozstawial geste czaty na wszystkich drogach,
aby go koniecznie dostaé w swoje rece.

Przez trzy nastepne lata nie dajag nam akta zadnej
wiesci o kahodowskich. W czasie tym musiato przyj$é
do cigzkich nieporozumieri miedzy Stanistawem a dwoma
z jego braci, Alexandrem i Markiem. Co bylo ich powo-
dem, nie dowiadujemy sie z naszych Zrédet; wprawdzie
jeden z braci kahodowskich, Andrzej, utrzymuje w swojej
protestacyi przeciw Alexandrowi i Markowi, ze nie mieli
zadnej innej przyczyny do niechgci przeciw Stanistawowi,
jak tylko te, -ze dzielnoscia spraw rycerskich starajac sie
zawzdy w miodym chociaz wieku, aby si¢ jako najlepiej
zastuzyt Rzeczypospolitej, obu tez braci do tego jako brat
starszy i perswazyami i przykiadem pobudzal, napomnie-
niem przystojnem a wiasnie ojcowskiem do dobrego przy-
wodzit a od zabaw albo mieszkania domowego, ktérem lata
onych bez pozoru nabywania stawy dobrej uptywaty, od-
wracat« —- jednakze blizszym jest domyst i nie brak zreszta
nawet i wyraznych wskazéwek, ze podzial majatkowy po
zmartym ojcu byl Zrédlem tej braterskiej wasni, ktéra roz-
gorzala w r. 1626 mordercza nienawiscia. W roku tym
Stanistaw przybyl do Lwowa z rota husarska, a zaopa-
trzywszy ja tutaj w potrzebne przybory wojskowe wy-
prawit ja do hetmana, sam za§ z towarzyszem swoim
Mikotajem kysakowskim i z kilku czeladzi pozostawszy dla
porady lekarskiej u dr. Erazma Syxta, zamieszkalt w domu
cyrulika Tomasza na przedmiesciu halickiem.

Tu przyszto w przeddzien niedzieli kwietnej do stra-
sznej katastrofy. Poprzedzily ja zajScia, o ktérych mamy
wiadomo$¢ tylko z ust Alexandra i Marka, a wigc Zrédia
watpliwej w danym wypadku wiarygodnos$ci. Protestuja
oni przeciw Stanistawowi, ze dnia 2. kwietnia tegoz roku
a wigc na krétko przed rozegraniem sie ostatniego aktu
dramatu, »przybrawszy sobie od choragwi swojej Wegréw
i réznych cudzoziemcéw a szlachty niektorej polskiej
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z niejakim Mikofajem Lysakowskim, ktérego sobie z Wo-
tynia przywiodl, przebrawszy si¢ ze Lwowa z kupa nie-
mala umyslem nieprzyjacielskim rano Winniki najechaé
kazal i tam ci nastani przez niego wprzéd przez czeladnika
konnego protestujacych si¢ wyzywali i potem na gérze
nade dworem i wsia ukazawszy si¢ ich czesé a cze§é
zasadziwszy, znowuz wyzywali, a to wszystko z naprawy
brata rodzonego Stanistawa, ktéry w gospodzie we Lwo-
wie na mostkach na przedmiedciu halickiem zostat byl,
sam t¢ kompani¢ swoja na zdrowie braci swoich wypra-
wiwszy, ktéry to uczynek wyprzedzity listki jego odpo-
wiedne, nie oznajmujace czasu najazdu i nastania. Gdy
za takiem nasfaniem, najazdem i wyzywaniem ujrzeli z géry
protestujacych z czeladka swoja wtasna, nazad wrécili,
obiecujac z wigksza kupa najecha¢ i wymtlacaniem gumien,
grabieza koni i bydla i przeszkoda robé6t a na ostatku
mordami i ogniem grozili..')

Alexander i Marek postanowili zamordowac brata
i wykonali swéj zamiar, -bojaZzni Bozej, prawa przyrodzo-
nego i pisanego, ludzkos$ci wszelakiej, krwi wiasnej, ho-
noru domu swego zapomniawszy — jak si¢ bez przesady
tym razem wyraza protestacya zaniesiona do ksiag przez
Andrzeja kahodowskiego — okrucieristwem i morderstwem
niestychanem nad wiasng krwia swoja wszelakie zwierzeta
albo bestye dzikie przechodzac.« Zawezwali do pomocy
powinowatego swego, Alexandra Sienieriskiego z Pomo-
rzan, ktory przybyt z 20 swojej czeladzi, i tak wzmozZona
sita zbrojna, liczaca okoto 60 ludzi, napadli na gospode,
w ktérej mieszkal Stanistaw kahodowski razem z wspo-
mnianym swoim towarzyszem broni kysakowskim. Zasko-
czony niespodzianie kysakowski bronit si¢ z swoja cze-
ladzia walecznie, ale otrzymawszy pig¢ ran i straciwszy
dwéch z swojej stuzby, ktérych zabito, ratowaé si¢ musiat

') Agr. Lwowskie, tom 377 pp. 747—S8.
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ucieczka. Teraz, uporawszy si¢ z kysakowskim, rzucili si¢
obaj kasztelanice wraz z Sieniefiskim na brata swego Sta-
nistawa, ktéry wta$nie wrdcit byl z miasta od dr. Syxta
i tak wpadi w zasadzkg, ze o ucieczce mysle¢ juz nie
moégtl. Stanawszy przed nim okrzykngli go stowami: A tu$
niecnoto, niebracie! Wiesz, co$§ nam winien, juz wiecej
zyé nie bedziesz !« Stanistaw usitowat rozbroi¢ uniesionych
furya braci: »obaczywszy i ustyszawszy to onym odpo-
wiedziat: Zem ja nic zlego nie zdziatal; ale iz bedac z was
starszym a wilasnie na miejscu ojcowskiem jako bracie-m
was milowal, szanowal i do dobrego pobudzat - a tak
prosit, aby furye te na on czas i zte mysli na strone od-
fozyli a na Pana Boga i na uczciwo$¢ starozytna swego
domu si¢ ogladali.c Czy prosby Stanistawa zrobity istotnie
na braciach w pierwszej chwili wrazenie, czy tez zabrakio
im nagle odwagi do spelnienia zbrodni, do$¢ ze obaj
wyszli na chwile z pokoju i poczgli si¢ naradza¢ w pod-
sieniu. Po krétkiej wszakze chwili wrécili do izby i przy-
skoczywszy do Stanistawa dali do niego trzy strzaly
z pistoletéw. Stanistaw padt ciezko ranny, a Alexander
i Marek myslac, ze brat juz zabity, oddalili si¢ od miejsca
zbrodni. Tymczasem Stanistaw przyszedtszy do przytomno-
$ci, jakkolwiek pocieszony zapewnieniem swego gospo-
darza Tomasza cyrulika, ze rany nie sg $Smiertelne, zazadat
ksiedza. Sprowadzono ks. Mateusza od fary, przybiegli
takze Bernardyni.

Nieszcz¢écie chcialo, ze bratobdjcy odjezdzajac wi-
dzieli ksi¢zy spieszacych do domu cyrulika Tomasza, i do-
myslili si¢ z tego, ze Stanistaw jeszcze zyje. Powrdcili
tedy znowu, rozbili drzwi zamkniete domostwa, wpadli
do $rodka i z okrzykiem: »A jeszcze zyje ten niecnota!«
rzucili si¢ na swoja ofiare. Ksigdz stuchajacy spowiedzi
rannego zastapil im drogeg, zaslaniajac Stanistawa wlasna
piersia — kahodowscy odtracili go gwattownie, wolajac:
»Wara! wara! popie! | ty zginiesz przy nim!< i wspdinie
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z Sienieriskim trzema strzalami powalili brata z krzesta, na
ktérem siedzial. Lezacego juz na ziemi poczgli rabaé i ktu¢ -
sztychami szabel, -serca macajac. —- a jakby rozbestwieni
widokiem krwi braterskiej, pastwili sie nad jego trupem
obcinajgc mu rece. Po tym straszliwym czynie obaj kaho-
dowscy ztupili pomieszkanie zamordowanego, zabrali szka-
tute z pienigdzmi, skrzyni¢ z srebrem, szaty, bron, kobierce
a nawet jego konie. -Zazywal ten niecnota naszego i brat
nasze, my tez bedziem bra¢ i zazywaé jegoc —- mowili
przy tem pladrowaniu. Nie na tem si¢ jednak koriczy opis
tej zbrodni w protestacyi Andrzeja ahodowskiego; po-
daje ona dalsze tak okropne szczegély, ze nie wierzyli-
bySmy temu Zrédiu, gdyby niestety caly fakt nie miat.
potwierdzenia w innej wspétczesnej narracyi, a mianowicie
w kroétkiej ale bardzo dosadnej i pelnej zgrozy opowiesci
wspoétczesnego swiadka, poety i kronikarza Zimorowicza.?)

Wywleczono zwtoki Stanistawa na ulice, wraz z tru-
pami dwoch zabitych towarzyszy kysakowskiego wrzu-
cono je na woz i ruszono tak do Winnik. Kiedy obaj
bratobdjcy mijali ko$ciét Bernardynéw, spostrzegli, ze
jedna reka zamordowanego Stanistawa, nie catkiem jeszcze
odcieta, -lubo to jeszcze zyw byt lubo od przypadku
z drabinki wozu si¢ zemknata i trup si¢ poruszyt scilicet< —
i zdalo sig, jakoby ofiara okrutnej zbrodni uczynita grozny
giest przeciw mordercom. Obaj kahodowscy stangli i wo-
fajac: »A jeszcze zyjesz zdrajco i grozisz!. — przypadli
do martwego brata i jeden kulg z pistoletu roztrzaskai
mu gltowe a drugi reke do reszty mu odcial. Gdy ujechali
dalej, spostrzegli znowu, ze jedna re¢ka wypadla z wozu,
nawrdcili tedy i dopiero odnalaztszy ja w blocie pospie-
szyli dalej do Winnik. Przybywszy do swego domu, przy-
wolali jakiego$§ oprawce i kazali mu rozpru¢ zwtloki brata,
»wnetrznosci wyjaé i serce upatrowacd, je§li w nie z nich

) Leopolis Triplex, p. 196—7.
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ktéry trafit,c poczem wyjete tak serce -nie wiedzie¢ gdzie
podzieli.« Zachowujac zwyczajna w owej porze ostroznos¢,
ktéra jak juz wiemy, nakazywata »gubi¢ ciala« zamordo-
wanych, aby nie mogly by¢ prezentowane w grodzie,
kazali obaj wyrodni kasztelanice nanosi¢ do sadu :tomozku
i z rozmaitego drzewa suszu,« zrobili stos i na tym stosie
spalili ciata dwéch wspomnianych towarzyszy kysakow-
skiego, a niepogorzate ich koSci -potlukiszy rozrzucaé
i rozciskaé kazali, cialo za§ samego nieboszczyka Stani-
sfawa sprosnie i mizernie w kolas¢ nakryta rzuciwszy,
nie wiedzie¢ dokad wyslali i pokryli..!) Ze jednym z mo-
tywéw tej zbrodni, i to niewatpliwie jednym z najgtéwniej-
szych, byly spory o dzial majatkowy po ojcu kasztelanie,
wyplywa takze z faktu, ze wkrétce potem Aleksander
i Marek kahodowscy zajechali zbrojno i objgli w posia-
danie majetno$¢ zamordowanego brata, Zatorce na Wo-
tyniu.

Ale c6z dalej? na Boga, c6z dalej? Nic dalej. Z ner-
wowa niecierpliwoscia przerzuca si¢ dalsze karty ksiag
grodzkich; szuka si¢ jakiego$ $ladu sprawiedliwos$ci, pom-
sty, prawnego lub chocby nieprawnego odwetu, jakie-
gos$ objawu wladzy, jakiego$ kroku instygatora, starosty,
jakiego$ glosu, jakiej§ proby, jakiego$ znaku zycia ze
strony kogos, czego$, coby si¢ nazywato jakim$ sadem,
urzgdem, zwierzchno$cia, instancya publiczna. Nie znaj-
duje si¢ nic a nic. A wigc zapewne sprawcy zbrodni
uciekli? Gdziez tam; nie uciekali wcale, siedza w Winni-
kach; owszem procesuja si¢ z rozmaitemi osobami, bronig
si¢ od wierzycieli, zapada na nich siedm banicyj za nie-
zaplacone dlugi, ale nie ma mowy o ich $ciganiu za to
okrutne bratobdjstwo. Konczy si¢ wszystko na protestacyi
brata Andrzeja kahodowskiego, do ktérej si¢ przytaczaja
siostra zamordowanego Anna Malyniska i jego wdowa

) Agr. Lwowskie, tom 377 pp. 1321—1323.
3
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Elzbieta. Jedynym krokiem prawnym, jaki jeszcze spoty-
kamy w tej sprawie, jest dalsza protestacva Andrzeja
kahodowskiego, uczyniona w nastgpnym dopiero roku
" przeciw sedziemu Iwowskiemu Mikotajowi Narajowskiemu
i podsedkowi Marcinowi Morawcowi, ze nie odprawili
roczké6w ziemskich sadowych, na ktérych mialo si¢ prze-
prowadzi¢ Sledztwo czyli t. zw. scrutinium przeciw obu
bratob6jcom. Po malej refleksyi przestajemy sie dziwié
temu wszystkiemu, dziwimy si¢ raczej sobie, ze po tylu
poprzednich przyktadach spodziewalismy si¢ czego$ innego.
kahodowskich nie pojmano in recenti, mogli tedy bez-
karnie i bezpiecznie przebywa¢ w Winnikach. Sprawa
poszta zwykla droga pozwéw i proceséw, a rzecz to
godna uwagi, ze akcya prawna przeciw bratobdjcom toczy
sie giéwnie inicyatywa i energia kysakowskiego, o jego
rany i krzywdy, zabdjstwo za$ Stanistawa kahodowskiego
figuruje w procesie niejako epizodycznie i niema wska-
z6wek, aby inni bracia lub wdowa i siostra jego brali
czynny udzial w $ciganiu zbrodniarzy.

Dopiero w roku 1629, a wigc w trzy lata po kata-
strofie, zapada w tym procesie wyrok sadéw sejmowych,
skazujacy Alexandra i Marka kahodowskich na proskryp-
cye i infamig.') Ale juz w tym samym roku, tuz po wy-
daniu tego wyroku, ktéry starostom nakazywal a wszyst-
kim pozwalat pojmaé¢ i zabi¢ wywolancéw, Stanistaw
Koniecpolski, hetman polny kor.,, bierze jednego z brato-
béjcow, Marka, w swoja protekcye i glejt mu wydaje.
»Upatrujac, ze w kazdej Rzeczypospolitej clemmentia ludziom
upadtym do pokuty bywa zachowywana - sa slowa tego
glejtu hetmarskiego - - a pokutujacym za$ plac do taska-
wosci zostawiony, czego ze tez prawa i konstytucye nasze
koronne pozwalaja, aby ci, ktérzy w slawie swej dobrej
upadli, za odwaga zdrowia i za m¢znem z nieprzyjacielem

) Agr. Lwowskie, tom 380 pp. 3121—8.
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czynieniem znowu do pierwszego honoru prerogatyw
szlacheckich mogli by¢ restytuowani — przeto iz Marek
tahodowski, bedac od strony przeciwnej o pewny exces
na sejmie przesztym warszawskim infamowany, za ten -
postepek pokutowaé i za teraZniejsza okazya odwaznie
przeciw nieprzyjacielowi stawajac stawy swej chce popra-
wié, z urzedu mego hetmanskiego daje mu ten glejt mdj,
aby mu wolno bylo do wojska przyby¢, z ludZmi rycer-
skimi konwersowa¢ i znowu za m¢znem z nieprzyjacielem
czynieniem na dobrg stawg zarobié.:!) W r. 1632 obaj
bratobdjcy otrzymuja ponowny glejt od Jana Te¢czyniskiego,
wojewody krakowskiego, ktéry -powzigwszy pewna wia-
domos$é, ze Marek i Alexander kahodowscy pojednali ky-
sakowskiego i ze kondycye tego jednania juz stanely,
majac wladz¢ z prawa pospolitego na te infamig litteras
salvi conductus t. j. glejt dajeionym mianowanym panom
Fahodowskim mi¢dzy ludZzmi konwersowac i spraw swoich
tueri et promovere pozwala, i tak ich pod swoja protekcye
przyjawszy ten glejt do szcz¢Sliwej da Boég koronacyi
kréla Pana naszego daje.- ) W roku 1633 nare$cie, na
sejmie koronacyjnym, krél Wiadystaw IV. -czeScia na
usilne prosby pp. postéw ziemskich, cz¢scig tez za zastugi
urodzonego Marka kahodowskiego, za zgodnem zezwo-
leniem pp. rad ad pristinum honoris statum go przywraca,
jesli osobg swa i kosztem swym na expedycyi moskiew-
skiej sluzy¢ bedzie i na to attestacye hetmariska na przy-
sztym sejmie pokaze.-*)

Czy Marek kahodowski, przywrécony do czci, oka-
zal sie godnym tej taski krélewskiej i czy polozyt istotnie
zastugi wojenne, nie wiemy; ani na sejmie z r. 1633, na
ktorym miat ztozy¢ attestacye hetmariskie, ani na nastgpnym

") Ibidem, pp. 2612—14.
%) Agr. Lwowskie, tom 383 p. 3406.
* Volumina Legum IIL. 391.

3%
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sejmie z r. 1635 nie ma mowy o spefnieniu tego warunku.
Wiemy natomiast, ze w r. 1636 juz nie zyje, i radzibySmy
bardzo wierzyé, ze zginal na wojnie i rycerska $miercia
w ustugach ojczyzny okupit swoja ciezka zbrodnie. Ze
umart istotnie w wojsku, pod choragwia, o tem przeko-
nywa nas protestacya jego brata Andrzeja, zaniesiona
przeciw Mikotajowi Korytowskiemu, towarzyszowi z pod
tej samej choragwi, pod ktéra nieboszczyk stuzyl, a w kté-
rej to protestacyi Andrzej zarzuca Korytowskiemu, ze za-
brat wszystkie ruchomo$ci po Marku kahodowskim. Re-
gestrzyk ich podany w tej protestacyi daje nam wyobra-
zenie, jak zbytkownie wybieral si¢ bogatszy szlachcic na
wojne. Korytowski przywlaszczyl sobie tedy konia ture-
ckiego dropiastego, ktéry kosztowat 2500 zi, konia ture-
ckiego jasno szpakowatego za 2000 zi., konia tureckiego
biatego za 1200 zl, rzad kamieniami sadzony blachmalowy
warto$ci 600 zt, siodlo oprawne i plat haftowany warto$ci
300 zt, siodlo oprawne ztociste, strzemiona srebrne, pa-
lasz zlocisty z kamieniami, szabl¢ ztocista wartosci 500 zi.,
lampartéw cztery wartosci 200 zi, troje zbréj i szyszakéow
zelaznych, zbroj¢ ztocista polerowana, karwasze ztociste
szmelcowane, namiot, wozy skarbne i zastuzonego Zzoildu
za lat pottora w kwocie 1600 zt.?)

Przypuszczaé mozna, ze rodzina, w ktérej mogto
przyj$¢ do takiej tragedyi, byla cala rogata. Nie odbiegt
tez od niej i Andrzej kahodowski. Postaé¢ to szczegélnie
wyrazista, skoficzony typ swego czasu i swego stanu.
Obiegt Swiat caly od oceanu do oceanu, bo od Atlantyku
do Pétnocnego Morza, od Hiszpanii do Belgji, a nigdzie
nic z siebie nie zostawit i nic nigdzie w siebie nie wzigt —
wrécil, jaki poszedi, szlachcic polski cifra mare, szlachcic
polski ultra mare, i to szlachcic w dobrem i ztem znacze-
niu tego slowa. Calag mtodo$¢ swoja strawil na zotnier-

) Agr. Lwowskie, tom 387 pp. 351--3.
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skim chlebie; istny kapitan Dugald Dalgetty z stynnego
romansu Walter-Scotta, tak samo jak tamten dumny i z swo-
jej szabli i z swojej faciny, stuzyt w hiszpariskich szere-
gach Filipa I, bijat si¢ w Alpach szwajcarskich, przedart
si¢ z szablag w dloni jako Lisowczyk do Belgji,') tam na
kwaterze zachcialo mu si¢ zabawi¢ w literata i dworaka,
przypomnieé sobie jezuicka lacing, zasiadt tedy w Lowa-
nium do katamarza i napisat lacifiska broszurg, szumny
panegiryk na czes¢ Zygmunta Ill, zatujac, ze nie jest Apel-
lesem, aby godnie odmalowa¢ wizerunek polskiego kréla,
Zze nie jest Homerem, aby godnie opiewaé jego stawg,
i ogtosit w r. 1620 drukiem w Antwerpji.?) Wréciwszy do
kraju wojowal dalej, wojowal z rodzing, sasiadami, czerni-
cami, mieszczanami i chtopami, bo o kogo si¢ otart, z tym
si¢ i pobit. W roku 1624 wraz z swoim szwagrem, me¢zem
Anny, Mikofajem Malyriskim, dat we Lwowie powdd do
wielkiej awantury, ktéra omal nie skorczyla si¢ tak tragi-
cznie, jak w Krakowie w r. 1461 znane zaj$cie z Andrzejem
Teczynskim. Kiedy hetman Koniecpolski przystat z pod Mar-
tynowa biakajace si¢ po zagonie tatarskim dzieci do Lwo-
wa, oddajac je w opiek¢ miastu, magistrat nie majac za-
ktadu dla sierot, wystawil je na rynku wzywajac mieszczan,
aby z litosSci pozabierali migdzy siebie te -sierotki hetmari-
skie. Stuga Andrzeja kahodowskiego, jak twierdzi Zimo-
rowicz, ktéry zajscie to opisuje zreszta zgodnie z aktami,
podméwiony przez jakiego$ zyda, chciat wziagé jedno chto-
pie nadzwyczajnej urody, ale mieszczafistwo przejrzawszy,
ze dziecko miato sie dosta¢ zydowi, przeszkodzilo temu.
Stuga udat si¢ z skarga do swego pana, a Andrzej upa-
trujac w tem obraze osobista wtargnal na czele swojej

) Agr. Lwowskie, tom 399 p. 273.
>) Panegyricus Sigismundo IIl. etc. scriptus ab

Alexandro de Lahodéw Lahodowski, equite polono, Antverpiae
1620. Stron 35 in quarto.
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czeladzi z dobytemi szablami do ratusza, ale odparty i po-
turbowany mocno przez cepakéw miejskich musial sro-
motnie uchodzié. Przypadt mu na odsiecz Matytiski z swo-
imi pachotkami uzbrojonymi w muszkiety, ale i on, powi-
tany przez ttum ludu gradem kamieni, otoczony do kota, byt
by nie uszedt $mierci, gdyby nie interwencya éwczesnego
burmistrza, dr. Dominika Hepnera, ktéry go przed rozju-
szonym tlumem wiasnemi piersiami zastonil. Matyniski
w pomieszaniu i wzburzeniu swojem nie zrozumiat wi-
docznie roli Hepnera w zgietku i zamiast by¢ wdzigcznym
swojemu wybawcy, wymierzyl do niego z péthaka i bytby
go zabil, gdyby na szczescie strzal nie byt odméwil. Tylko
zimnej krwi i odwadze burmistrza zawdzigczaé nalezato,
ze po tym zamachu nie rozszarpano w sztuki kahodow-
skiego, Malynskiego, ich towarzyszy i czeladzi.!)

Rodzina kahodowskich, nietylko pochodzenia ale takze
poniekad obyczajem az do wygasnigcia ruska, ktorej czton-
kowie jeszcze w r. 1644 spisuja niektére akta i intercyzy
azbuka, zwiazana byla wiekowa tradycya z monasterem
Czerficow w Uniowie; juz w r. 1549 krél Zygmunt Au-
gust poruczyt opiek¢ nad arclimandrya uniowska Alexan-
drowi Warzykowi kahodowskiemu. RoScili sobie zawsze
pewne pretensye do Uniowa kahodowscy i Balabanowie,
a zdaje sie, ze pretensye te nie byly czysto moralnej, ku-
ratorskiej natury, ale mialy takze materyalng strong, bo
tak sobie tylko wytlumaczy¢ mozna gwalttowne najazdy
na dobra monasterskie, urzadzane przez Andrzeja kaho-
dowskiego i jego szwagra, drugiego m¢za Anny, Stani-
stawa Kiliana Boratyriskiego. W r. 1627 ihumen klasztoru
uniowskiego, Gedeon Zapfatyniski, wnosi zalo$ng prote-
stacyg przeciw Andrzejowi kahodowskiemu, -ze nastawszy
na klasztor stugi i czeladZ swoja, okoto 20 cztowieka z ru-

) Zimorowicz, Leopolis Triplex, p. 193. — Agr-
Lwowskie tom 376 p. 733--5.
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sznicami, t. j. Niemcéw, Serbow, i t. p., wtenczas wlasnie,
kiedy w tym klasztorze chwala Boza na $wigto Wniebo-
wzigcia Najsw. Panny odprawowala si¢ i wiele ludzi zje-
chato si¢ z réznych stron, rozmaite osoby pobil, pozabijat,
mianowicie dwodch wtosécian zabit z rusznic, innych po-
ranit. Potem subsequente die t. j. 14. pazdziernika przez te
swoje swawolniki, wszystkich poddanych jaktorowieckich,

Fig. 9. Unidw.

villam funditus depopulando, wotéw 60, kréow i jatowic
21 in vim pracdae et spolii do wsi swojej Winniki zapg-
dzit, woty do Lublina pognal i sprzedat; zadnego sasiedz-
twa z tymi duchownymi nie majac, zadnej przyczyny nie
odnoszac, mil cztery od nich mieszkajac.<')

Nie brak innych jeszcze a réwnie cigzkich oskarzen
przeciw temu Andrzejowi. Brat Marek zarzuca mu wspol-

) Agr. Lwowskie, tom 378 pp. 3106--8.
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nie z Alexandrem Sienieriskim, Ze ich napadt noca w kar-
czmie w Mlynowcach i na zycie ich godzit, tak ze ledwie
z cigzka bieda uszli S$mierci; Alexander ksiaze Proriski
oskarza go, ze w czasie, kiedy ojczyzna byla w wielkiem
niebezpieczefistwie od QGustawa Adolfa, Andrzej kaho-
dowski wziagl od niego 5000 zt. na zaciag zolnierzy na
potrzebe Rzeczypospolitej, ale ani zotnierzy do obozu nie
przyprowadzil ani pienigdzy wzietych nie oddat;') Wikto-
. ryn Kuropatnicki przewodzi na nim wyrok banicyi i in-
famji za czyn bardzo brzydki, bo za wykradnigcie mu
w Lublinie ze skrzyni intercyzy na 30.000 zi, ktéra An-
drzej podpisat byl i roborowat na rzecz tegoz Kuropatni-
ckiego, a ktéra wykradiszy, dlugu nia zeznanego zaplacic¢
nie chcial.

Scigany przez wierzycieli, obtozony dekretami ba-
nicyi i infamji, zagrozony egzekucya zbrojna mota no-
bilitate, ktérej juz raz w r. 1629 ledwie uszed!, uzyskuje
Andrzej w r. 1631 salvum conductum, o ktéry gtéwnie
dlatego sie wystaral, aby méglt sprzeda¢ dobra swoje
podelwowskie. Jakoz w r. 1631 przechodza Winniki, Pod-
bereze, Mlynowce, Zawadéw i Bartoszéwka na wlasnos¢
Waclawa Zamoyskiego, chorazego ziemi chetmskiej?) —-
sam za$ Andrzej nabywa Krakowiec, i w tej nowej sie-
dzibie swojej staje si¢ niebawem postrachem 'catej oko-
licy. Wyprawia krwawe burdy i prowadzi wojn¢ z sasia-
dami, a siostra jego zony Barbaia z Darowskich Wil-
gostowska, ktérg w wiasnym swym domu w najgrubszy
spos6b zniewaza, méwi o nim: -Jako to jemu nie no-
wina, szlachte sobie z urodzenia réwna zabija¢, wig-
zi¢, despektowaé, na domy ich czeladZ swoja swawolng
nasyfa¢ i gwalty czyni¢, koscioly nachodzi¢ i krew nie-
winna rozlewa¢ a do mezobdjstwa przywodzi¢ i migdzy

) Agr. Lwowskie, tom 381 p. 1868.
®) Agr. Lwowskie, tom 382 p. 1156.
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rodzonymi swymi do zamordowania przyczyna byé —
o czem wszystkiem dekreta trybunalskie, akta Iwowskie,
tuckie, wlodzimierskie, przemyskie dostatecznie $wiad-
cza.«') Jako sasiad Jaworowa wchodzi Andrzej kahodo-
wski w zatarg ostry z Janem Sobieskim, péZniejszym kro-
lem polskim, a wodwczas jeszcze tylko starostg jaworo-
wskim. W r. 1650 przychodzi miedzy oboma sasiadami
do zaj$¢ gwaltownych, ktére jednakze Zle sie koricza dla
kahodowskiego. Sobieski nasyla na Porudno, ktére kaho-
dowski uzurpowatl sobie, cho¢ nalezato do starostwa jawo-
rowskiego, oddziat swoich hajdukéw i dworzan, ktérzy
majac ze soba kilka dziatek, oblegaja kahodowskiego
w dworze i zmuszajag go do ucieczki.?)

Nie ustatkowal si¢ do samej $mierci, petno go w po-
zwach cywilnych i kryminalnych az do r. 1653. W tym
roku umarl, a zdatoby sie, jakoby miat tylko jedyna chwile
cnotliwej rozwagi i opamigtania w zyciu i jakoby chwila
ta byta godzina po$wigcona spisaniu testamentu. Gdyby
akt ostatniej woli uchodzi¢ mogt rzeczywiscie za rodzaj
syntezy biograficznej a przynajmniej za refleks zywota —
jakzeby pieknie o tym Andrzeju $wiadczyt jego testament!
W kazdym gwaltowniku i oczajduszy owych czaséw sie-
dzi drugi cztowiek: bogobojny, poczciwy, pokorny, prawom
boskim i ludzkim postuszny, ale ten drugi czlowiek spi
gdzie§ na dnie i wylazi dopiero przed sama $miercia,
zbudzony skrucha i trwoga Bozego sadu. Ten to chyba
drugi cztowiek pisat testament Andrzejowi kahodowskiemu.
Jak dawniej po réznych grodach zatlowano si¢ na Andrzeja,
tak teraz po réznych kosciotach wieczyste fundacyjne msze
maja zanosi¢ apelacye¢ do laski Najwyzszego Trybunalu —
wigc w Jarostawiu, we Lwowie, w Przemys$lu we wszyst-
kich prawie ko$ciotach maja by¢ trycezymy; szpitale i domy

) Agr. Przemyskie, tom 369 p. 1776.
®) Agr. Lwowskie, tom 400 pp. 861, 879, 889.
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ubogich maja by¢ uraczone lub obdarzone, kilka zakonéw
otrzymuje znaczne legaty w gotéwce i kosztownych sprzg:-
tach liturgijnych.

Ale trzeba to przyzna¢: nietylko strach ale i rozum
dyktowat ten testament. Zna¢ w nim czlowieka Swiatlego,
ktéry ceni nauke a na wychowanie dzieci zapatruje si¢
z wiele wyzszego stanowiska anizeli og6t wspélcze-
snej szlachty wojewddztwa ruskiego. Andrzej kahodowski
odumieratl syna Kazimierza i corke Teresg, jeszcze mto-
dziutka panienke. - Synowi memu Kazimierzowi taka da¢ edu-
kacye — czytamy w jego testamencie — jakiej wzial odem-
nie poczatki, i skoro wystucha retoryki rok, zaraz go postac
do Ingolstadtu z surowym inspektorem, aby go trzymat na
uwiezi, albo do Gracuy, i tam aby odprawit filozofig, a potem
znéw rok retoryki wystuchal. Odprawiwszy szkoty aby Jego
Kroél. Mosci byt oddany za pokojowego i na dworze wy-
stuzyt rok, a po roku do wojska dyrygowany by}, zeby
pod choragwia stuzyl lub Jego Krél. Mosci lub hetman-
ska przez lat trzy, kosztu jednak wigkszego nail nad 1000 zi.
na rok na szkole do cudzej ziemi nie dajagc a do dworu
trzy tysigce, w wojsku 1000 zt.,, sprawiwszy poczet stuszny
w koni sze$¢, dobrych walachow, rynsztunek dobry cho¢
prosty, takze szat trzy pary: dwie blawatne, sobole i rysie
i falendyszowe z lisami po parze. A po dosyé uczynieniu
tej mojej dyspozycyi juz wolng bedzie miat dyspozycye
rzadzenia si¢ sam soba. A jesliby tez uczy¢ si¢ nie chcial,
zeby miat by¢ koszt daremny, tedy odda¢ go gdzie do
cudzej ziemi, na miejsce podle, tylko zeby miat ¢wiczenie
dobre, aby mu si¢ dala nedza znaé i rozum wypolerowata,
albo jako Ich Mo$ciom panom opiekunom bedzie zdanie
i czas naniesie.- Opiekunami tymi ustanawia kahodowski
kasztelana wotynskiego ksiecia Michata Czartoryskiego,
podczaszego kor. starost¢ katuskiego Jana Zamoyskiego,
referendarza kor. ks. Prazmowskiego i brata swego ksi¢dza
Jerzego kahodowskiego.



ZIEMIA LWOWSKA . 43

Wychowanie kobiet 6wczesnych byto wielce zanie-
dbane — mamy w aktach dowody, ze niekiedy nawet c6rki
doméw bardzo zamoznych, t. zw. karmazynowych, podpi-
sa¢ si¢ nie umialy — $wiadczy to tedy bardzo dobrze
o rozumie Andrzeja kahodowskiego, ze niemniej dba
o troskliwe wychowanie swej najmitodszej cérki. »Teresi,
coreczce mojej — pisze w swoim testamencie — aby bylo
dane ¢wiczenie, zeby dobrze czytala i pigknie pisala, takze
uczy¢ si¢ ma na instrumencie i na lutni, poniewaz dzieci¢
dowcipu bystrego, a skoro przyjdzie rok dwunasty, odda¢
ja na dwoér Krélowej Jejmosci. A studze jej, pannie Moty-
dlowskiej, ktéra ja wypielegnowata i dalsze ¢wiczenie jej
daje, aby ja zawsze placa dochodzita i z kontentacya do-
bra, i nie puszczaé jej z domu do postanowienia Teresi.«
Posagu jej wyznacza w gotowce 10.000 zt. a w klejnotach
5.000. Tylez dostaty i trzy doroste juz cérki.

Pamieta takze kahodowski o stugach swoich, jak to
juz osobno zapisaliimy w jednym z poprzednich rozdzia-
6w, leguje kosciolowi w Krakowcu wies Rude, ustanawia
przy nim wikarego i skrzypka, storciste i organiste, a wigc
rodzaj stalej kapeli, i funduje przy plebanji szkote. Poto-
mek starozytnego i znamienitego na Rusi rodu, kasztela-
nic, dzigki awanturniczym swoim sklonnos$ciom nie docze-
kat si¢ kahodowski krescytywy, ktéra w innych okoliczno-
$ciach pewnie by go nie byta omineta — byl tylko podkomo-
rzym derpskim, a wigc in partibus infidelium, a jako dzier-
zawca krélewszczyzny tytutlowat si¢ starosta bobreckim. Ale
dygnitarstwo derpskie uwaza przeciez za rodzaj sperandy,
ktéra si¢ z czasem ziSci¢ moze, a nie za dobra na ksiezycu,
czem bylo istotnie, pisze bowiem w swoim testamencie:
»Majetnos¢ inflancka, ktéra mam z laski Jego Krél. Mosci
lennem prawem, Dilfurt i Kulczyn, zamki i wsie do nich
nalezace, jesli Pan B6g da kiedykolwiek pokéj, i do nich
przyj$¢ bedzie mozna, a méj syn Kazimierz gdyby ich nie
dziedziczyl, tedy temi maja si¢ dziatki moje podzielié.« ')
~ 1) Agr. Przemyskie, tom 380 pp. 232—239.



44 ZIEMIA LWOWSKA

Anna kahodowska byla nieodrodna siostra swych
braci, gotowa zawsze wazy¢ si¢ na czyn przemocy i gwattu,
gdzie chodzilo o dogodzenie powzigtej ku komu$ niena-
wisci. Musiata by¢ ponetna kobieta, bo dwukrotnie owdo-
wiawszy, po raz trzeci wyszta za maz. Pierwszym jej me-
zem byl Mikotaj Malyniski, drugim Stanistaw Kilian Bora-
tyfiski, trzecim Stanistaw Brzozka, podkomorzy nurski.
Pierwszy maz, Malynski, pozostawit ja wdowa po krét-
kiem pozyciu; stuzac wojskowo i biorac udziat w kam-
panji hetmana Koniecpolskiego przeciw krélowi szwedzkie-
mu Gustawowi Adolfowi, zmart w r. 1627 pod Gdariskiem.
Zachowal si¢ w aktach jego testament, bardzo charakte-
rystyczny i fadny, i dlatego wart przytoczenia. Zaczyna sie
powszechnym tego czasu obyczajem od wstepu, petnego
religijnego namaszczenia, chrzescijaniskiej pokory i skruchy,
potem nastgpuje prosba, aby ciatlo odprowadzone byto
w ojczyste strony i pochowane w koSciele katedralnym
kamienieckim, w kaplicy wuja Macieja Ludzickiego. Ma-
lyniski funduje ostatnia wola swoja pie¢ wikaryj w Sata-
nowie, gdzie spoczety zwloki jego rodzicéw, i zapisuje
na szpital w tej samej miejscowosci 100 zi. rocznej dotacyi.
Dowiadujemy si¢ dalej z testamentu, ze zbudowal wta-
snym kosztem kosciét w Wotoczyskach. Osobnemi lega-
tami obdarza trzy zakony w Kamieficu: Dominikanéw,
Franciszkanéw i Jezuitow.

Bardzo czule wspomina w testamencie o swojej zonie
Annie kahodowskiej, sna¢ krétkie z nia pozycie byto szcze-
§liwe. >Malzonke moja a milego przyjaciela -- sa stowa
Malyniskiego — iz w nieszczesnej odleglo$ci bedac, onej
przed oczyma memi nie majac, czem wigcej udreczony
jestem, abym ja byt ostatecznem pozegnaniem pozegnat,
jezelim w czem, jako si¢ mogto trafi¢, przegniewal, ustnie
przeprosit, a mite dziateczki moje, ostatnig pociechg, pocato-
wawszy, ojcowskie blogostawienstwo dawszy, jako nedzne
sieroty onej w rece i opiek¢ dal --- teraz lichem piérem
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a gtuchym glosem przepraszam, aby ona, jezeli co jest
takiego, mnie odpuscita.. Opiekunami dzieci mianuje het-
mana Stanistawa Koniecpolskiego, pewny, ze prosbe jego
spetni przez wzglad na jego zotnierskie zastugi, +za ktére
od Rzeczypospolitej i halerza za lat dwadzieScia kilka,
z wigzienia wykupujac sig, nie wzigl, a chudoby dziatkom
swoim niemato nadwerezyh.« Drugim opiekunem ustanawia
biskupa chetmirfiskiego Jakéba Zadzika, krewnego swego,
»ktérego za zywota swego dosy¢ mitoéci i taski doznat.«
Prosi takze o opiek¢ nad swemi dzie¢mi staroste trembo-
welskiego Alexandra Batabana. - Siostre moja rodzonga, pania
Fredrowa — napomina wdoweg --- prosze cie, matzonko
moja, przeprosiwszy pozegnaj odemnie a pro$ ja, aby na
dziatki moje byta taskawa. Wszystkich przyjaciét moich,
prosz¢ pilnie, pozegnaj; kogo si¢ przegniewato, przepros,
komu si¢ w czem krzywda stata, nagrédi.. Upomina
dzieci swoje do cnét i prawego zycia: »Niech nie ustaje
poboznos¢, stawa, mestwo, z domu mego, ale Bogu i ojczy-
Znie prawdziwa ustuga zawsze bedzie.«

Koriczy si¢ ten testament pozegnaniem ojczyzny i ry-
cerska waleta do towarzyszy broni i hetmana. -Zegnam
ci¢ ojczyzno moja mita, dla ktérej Bogu wiadome i ludziom
sa prace zyczliwe moje a z mitoSci, co i teraz ta ostatnia
ustuga moja wiernie §wiadczyta. Ale tu na koniec z zato-
§cia przychodzi pozegnanie moje z wami, bracia i mili
towarzysze, z ktérymi zy¢ i umieraé¢ mito mi byto... W jedno-
$ci z innymi kolegami moimi, stugami twoimi, ktérzy od
ojczyzny do obrony s3 wezwani, Ciebie jako glowe, cny
hetmanie, powtére zegnam, zyczac Ci wespét z rycerstwem
Twojem od Boga blogostawieristwa onego z nieprzyjaci6t
wszelakich, ktére niegdy Bég dawal hetmanom swoim
ulubionym i wybranym, Jozuemu, Gedeonowi, Jonacie
i meznemu Dawidowi, aby stawa Twoja nie czarnoleja-
cem piérem ale zlotem opisana i z serc ludzkich na wieki
nie byta wymazana.«')

) Agr. Lwowskie, tom 389 pp. 192—199.
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Anna pocieszyta si¢ wkrétce po stracie meza i zaraz
znalazta drugiego. Podtug dzisiejszych naszych wyobrazeii
zdawaloby sie przeciez, ze o zwiazek z rodzina, ktéra byta
ogniskiem takiej bratobdjczej nienawisci, o zwiazek z ko-
bieta, ktéra juz miata stawe namietnego, nieposkromionego
charakteru, nie latwo kto si¢ pokusi. Tymczasem bywato
inaczej. Moznaby przytoczy¢ niejeden przyktad i nie braknie
go tez w dalszym toku tego opowiadania, ze wlasnie naj-
dziksze, najSmielsze kobiety najtatwiej znachodzity wielbi-
cieli i mgzéw. Zuchwalstwo, zapamigtalo§é, junactwo,
miaty »swoje dziwowidze« w 6wczesnem spoleczeristwie,
jak to zauwazyl Modrzewski, podobaly sie nietylko w me¢z-
czyZnie ale i w kobiecie. Virago, »Herod-baba,« wywierata
urok, nie dlatego, aby poskromienie jej bylo tentacya dla
jakiego$ silnego charakteru mezkiego, nie dlatego, aby
w O6wczesnem spoteczenstwie polskiem zdarzal si¢ czgsto
Petruchio, dla ktérego by takie Taming of the shrew bylo
pon¢tnem zadaniem — przeciwnie kobiety bywaty zawsze
gora w Polsce i przewodzity zbyt czesto swoim mezom.
Attrakcya polegata tu raczej albo na sympatyi kontrastéw,
albo, co juz bywalo rzadziej, na sympatyi zupelnego podo-
bienistwa: similis simili gaudet. Stanistaw Kilian Boratyrn-
ski, drugi maz Anny kahodowskiej, zdaje si¢, ze ulegt
temu drugiemu rodzajowi attrakcyi, bo sam nalezal do
ludzi gwattownych, zuchwatych, gotowych na wszystko,
gdy chodzito o dogodzenie wtasnej fantazyi. Jeden przy-
kfad wystarczy, aby da¢ wyobrazenie o tym drugim mezu
Anny.

U jezuitéw jarostawskich byt okoto r. 1623 chiopak
czternastoletni, ktéry posiadat glos prze$liczny a ksztatcony
muzykalnie, zachwycatl wszystkich swoim spiewem, popi-
sujac si¢ nim na chérze koscielnym. Boratynski koriczyt
wtedy wilasnie studya swoje w kollegium jezuickiem i za-
kochat sie w spiewie chlopca, ktérego chcial koniecznie
mie¢ w swoim domu. OpuSciwszy kollegium, znajac zwy-
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czaje jezuickie, zasadzit si¢ z zbrojng gromadka czeladzi
w miejscu, ktéredy Jezuici prowadzili na przechadzke¢ swo-
ich wychowaricéw, wypadt z nienacka i porwat spiewaka.
Zabrawszy go tak przemoca do swojego domu na wies,
trzymat go pod straza, nauczyt go spiewek wesolych i swa-
wolnych i cieszyl nim siebie i sasiadéw. Aby jednak chto-
pak z wiekiem nie stracit glosu, postanowit zrobi¢ z niego
trzebiefica i zamdwit juz w tym celu chirurga. Nim jednak
wykona¢ mégt ten zamiar haniebny, chtopak uratowat si¢
przed kalectwem ucieczka do ksi¢znej Anny Ostrogskiej
w Jarostawiu, ktéra wziawszy chlopca w swoja protekcye,
powierzyla go Jezuitom Iwowskim. Boratynski dowiedziaw-
szy sie o pobycie chfopca we Lwowie, postanowit odebraé
go znowu zbrojna reka. Z gromada czeladzi wpadt do
kosciota podczas nabozeristwa, wtargnat na chér, rozbit
zamkniete na klucz podwoje zelazne i usitowal uprowadzi¢
gwattem chlopca, wydzierajac go z rak Jezuitéw. W ko-
Sciele powstat poptoch, niektérzy poczeli uciekaé, wigk-
szo$¢ jednak oburzona tg zniewaga $wietego miejsca rzu-
cita si¢ na pomoc Jezuitom i Boratyriski musial uchodzié. -
Spotkawszy nazajutrz po tym zamachu na ulicy jednego
z Jezuitéw, ks. Marcina Boczkowicza, kazal hajdukowi
swemu strzela¢ do niego z péthaka i bytby go zamor-
dowal, gdyby =zagrozony nie byl sie uratowal szybka
ucieczka.?)

Zaraz po Smierci pierwszego me¢za Anna wchodzi
w ostre zatargi z jego krewnymi Ludzickimi, do czego
powodem byly spory o spadek po owym Macieju Ludzi-
ckim, wuju Matyriskiego, w ktérego kaplicy Matynski chciat
by¢ pochowany. Anna zaraz po zgonie tego Ludzickiego
zabrala wszystkie jego ruchomos$ci, a jak brat rodzony
zmartego, Olbracht, twierdzit, sfatszowata nawet testament
na korzy$¢é swoja. Wywiazat sie proces, a kiedy Olbracht

) Agr. Lwowskie, tom 376 pp. 89—92.
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Ludzicki wyjechat na trybunat lubelski, Anna korzystajac
z jego nieobecno$ci, przybrawszy sobie na pomoc brata
Marka i kuzyna Krzysztofa Sieniefiskiego, zajechata oso-
biscie dobra Ludzickiego, wtargneta przemoca do jego
zamku w Grzymatowie, przyczem polegt jeden z stug
zamkowych, i wyrzadzita wielkie spustoszenia tak w samem
miasteczku Grzymatowie jak i w innych majetnosciach
Ludzickiego, w Chlebowie, Ostapiejowie i Bucykach.!) Nie
lepiej postapita sobie Anna z Janem Brzuchowskim, depu-
tatem na trybunal lubelski, ktéry pozwat ja byt o nieza-
placenie zaciagnigtego diugu i uzyskat przeciw niej wyrok
banicyi. Anna, juz wtenczas za trzecim mezem Brzozka,
spotkawszy si¢ z Brzuchowskim w Glinianach, nastata na
jego gospode dziesigciu swoich hajdukéw, ktérzy opadi-
szy go w izbie, obili niemilosiernie, wolajac przytem z po-
lecenia swojej pani: -Ot6z tobie banicya! banicya!-2)
Jako dozywotniczka na dobrach ziemskich pierwszego
swego me¢za, Malyriskiego, zamieszkatla Anna kahodowska
w powiecie trembowelskim, w Kataharéwce. Niebawem tez
Kafahar6wka nabrala groZnego rozgtosu w calym powie-
cie, jako rezydencya Heroda-Baby, jako gtéwna kwatera
zajazdow i wojen sasiedzkich, a akta grodzkie trembowel-
skie przepelnione sg protestacyami, pozwami, dekretami,
w ktérych Anna wystepuje jako gtéwna bohaterka, jako
principalis. Czy to jako Boratyriska, czy to jako Brzoz-
kowa, zawsze jest tylko kahodowska; tak dalece ta ko-
bieta uchodzi za despotke domu i udzielng pania Kataha-
réwki, ze nikt nie pozywa jej m¢z6w, ale zawsze ja samg —
me¢zowie figuruja tylko dla formy t. zw. prawnej asysten-
cyi. Prowadzi zacigte wojny z Grzymalowem Ludzickich
i z Satanowem Sieniawskich; podczaszy kor. Mikotaj Sie-
niawski nie moze si¢ opg¢dzi¢ niespokojnej sasiadce, musi

') Agr. Lwowskie, tom 381 pp. 148--151.
?) Agr. Lwowskie, tom 385 pp. 908- 12.
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urzadzaé¢ pospolite ruszenia swojej czeladzi i chlop6w, aby
odpiera¢ jej zbrojne napasci, raz nawet obl¢ga ja w Kala-
haréwce, ale bezskutecznie. Wigcej niz m¢zowie pomaga
jej syn z pierwszego malzenstwa, Stefan Matynski, ktéry
cho¢ jako student uciekl byt od niej do Fredréw, odwie-
dza ja czesto w Kataharéwce i dowodzi od czasu do czasu
jej zbrojnemi zajazdami. W r. 1640 urzadza on zajazd na
Rézyska, wie$, ktéra matka jego puscita byla zastawem
Bazylemu Branickiemu, szturmuje dwoér, rani i rozpedza
stuzbg, wyrzuca Branickiego wraz z zong i dzie¢mi. Try-
bunat lubelski skazal go za ten gwalt na banicyg¢ i in-
famie.')

Ale lubigc si¢ ucieka¢ do gwattéw przeciw drugim,
zasmakowala ich Anna kahodowska takze na sobie same;j,
bo w r. 1630 Jakéb Potocki, z ktérego owdowiala matka
ozeniony byl ojciec Anny, kasztelan wolynski, najezdza
w porozumieniu z jej wlasnym bratem Andrzejem jej ma-
j¢tnos¢ Nowosiotki w sto koni, zdobywa zameczek i in-
tromituje si¢ tak przemoca w posiadanie tej wtosci, a to
na podstawie pretensyi o pieniadze, klejnoty i inne koszto-
wnosci, ktére bezprawnie miala sobie przywlaszczy¢ Anna
po wspdinej matce.

Najdotkliwszy moze jednak cios, bo godzacy wprost
w kobiete i matke, zadata jej siostra pierwszego jej meza
Zofia, pierwszego matzeristwa Kopycifiska, wtérego Fre-
drowa, ta sama, ktéra w testamencie swoim prosit Ma-
lynski, aby byla taskawa na jego osierocone dziatki. Naj-
starszy z tego potomstwa syn, Stefan, w r. 1636 byt
w akademji zamojskiej, gdzie go Anna oddata dla odbycia
studyéw. Fredrowa, czy to spetniajac w poczciwosci serca
prosbg brata, czy tez jak ja oskarza Anna, powodowana
namowami swego megza, ktéry miat si¢ kierowaé czysto
egoistycznemi materyalnej natury pobudkami, utrzymywata

') Agr. Trembowelskie, tom 123 pp. 489-—496.
4
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stosunki z tym swoim bratankiem i zajmowala si¢ troskli-
wie jego losami, a nareScie zaprosita go do siebie. Stefan
Malyfiski bez pozwolenia i wiedzy swej matki opuscit
studya i Zamo$¢, a pojechawszy do ciotki juz nie wrdcit
i pozostat gluchy na wezwania- i reklamacye matki. Do-
myst blizki i latwy, ze mu bylo Zle w domu, w ktérym
ojczym nastepowal po ojczymie, i Ze nie potrzeba byto
wcale przymusu czy podstepu ze strony Fredréw, aby go
zatrzymaé u siebie. Anna jednakze rzecz t¢ przedstawia
w innem i to najgorszem dla Jana Fredry s$wietle. Oto
wedtug zaniesionej przez nig do Iwowskich ksiag grodz-
kich protestacyi, powotanie Stefana z Zamos$cia i odstre-
czenie go od matki bylo machinacya Fredry, ktéry pragnac
odziedziczy¢ po Zonie, z ktéra nie mial potomstwa, wszyst-
kie dobra jej ruchome i nieruchome, usitowal naktonié
miodego Matyriskiego, aby zrzekl si¢ spadku, ktéryby w ca-
fosci jemu miat przypas¢ po $mierci ciotki.') Czy byto to
istotnie skutkiem machinacyi czy tylko niewinng jaka$s
transakcya rodzinna, osadzi¢ trudno, ale w r. 1638 Stefan
Matyrniski rzeczywiscie odstepuje Fredrze przypadajace na
jego wihasnos$¢ czesci débr Kormanice, Koniusza i Bratko-
wice.?) Dor6stszy, Stefan Matyriski, jako dziedzic majatkéw
swego ojca w powiecie trembowelskim, godzi si¢ z matka,
ktéra tych débr byla tylko dozywotniczka, i jak widzieliSmy,
pomaga jej w wojnach z sasiadami.

) Agr. Lwowskie, tom 387 pp. 806 —808.
®) Agr. Przemyskie, tom 361 p. 267.
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Spokrewnieni z kahodowskimi Sieniefiscy, z ktérych
jednego, Alexandra, poznaliSmy juz jako wspdlnika brato-
béjcow Alexandra i Marka, nalezeli do wybitniejszych po-
staci w anarchicznych kotach szlacheckich, a zamek ich
w Pomorzanach byt widownig niejednego krwawego aktu
gwattu i samowoli. Krzysztof Sienieniski, ozeniony z Zofia
Buczacka, miat z nia dwéch synéw, Alexandra i Andrzeja,
i corke Anne, wydang za Jana Bala. O Andrzeju nic nie
wiemy; Alexander zato stat sie gloSnym w ziemi lwow-
skiej jako gwaltownik i tyran, nie wzdragajacy si¢ przed
okruciefistwem. Dwa przyklady dadza nam dostateczne
wyobrazenie o tym dzikim charakterze. Zawzigwszy si¢
z niewiadomych przyczyn na pewnego szlachcica z swego
sasiedztwa, Andrzeja Rusieckiego, kazal go pojmaé¢ w jego
gospodzie w Pomorzanach, wywlec na ulicg, i bijac go
sam nielito$ciwie stuzbie swojej bi¢ go takze kazal. Nast¢-
pnie wzigl go z sobg do zamku i zaprowadziwszy do
ustronnej komnaty, kazal mu przynies¢ wina, aby si¢ po-
krzepit na $mier¢, -powiadajac, ze ci¢ koniecznie dzi§ za-

4%
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bijg, a nie folgujac i niewinnosci i czasowi samemu —
mowiag w protestacyi swej bracia nieszczesliwego — ledwie
to wyméwit a oto studze swemu kochifiskiemu do niego
z pistoletu strzeli¢ kazat.. kochifiski wykonat rozkaz, ale
strzal nie byl $miertelny; Rusiecki zyw jeszcze, poczat
blagac litosci. Nie wzruszyto to serca Sienieriskiego, -z wiel-
kim fukiem i slowy okrzykliwemi wziawszy pistolet i reka
go swa nabiwszy,« dat znowu kochiriskiemu z rozkazem,
aby lepiej strzelat i Rusieckiego albo w gltowe albo w piersi
kula ugodzit. Stuga spetnit wole okrutnika, strzalem cel-
nym zabit szlachcica.!)

Alexander Sieniefiski ozeniony byl z Strusiéwna, sta-
roscianka halicka, kasztelanka kamieniecka, cérka stynnego
Mikotaja. Druga cérka Strusia, Krystyna, byta za Adamem
Kalinowskim, ktéry jak to juz czytelnik wie z jednego
z poprzednich rozdzialéw, pojat te Krystyne wbrew woli
jej ojca, wykradiszy ja z zamku halickiego. Wdowa po
Mikotaju Strusiu, wiekowa juz matrona, pani wlasnej zna-
cznej fortuny i dozywotniczka catego majatku mezowskiego,
mieszkala w Strusowie, od dluzszego czasu choroba zdjeta.
Sienieniski przyjechawszy do teSciowej, zaczat w Strusowie
gospodarowaé jak we wlasnym majatku, w czem mu byt
przeszkoda stary stuga i wiernik kasztelanowej, niejaki Wa-
wrzyniec Zaleski, ktory stal czujnie na strazy majatku swo-
jei pani. Pewnego dnia —— bylo to w r. 1629 — Sienieriski
wybral sobie z stajni kasztelanowej konia i chciat go
z soba wzigé do Pomorzan. Opart sie¢ temu Zaleski, czem
Sienieriski doprowadzony do wéciektosci, powrécit z hajdu-
kami, kazat pochwyci¢ Zaleskiego, wyprowadzi¢ go z zamku
strusowskiego na pole, tak aby jeki i wolania o ratunek
nie dobiegly do uszu kasztelanowej, i wymierzyt mu 200
plag. Niesyty jeszcze zemsty, na pél zywego przywlec
kazal do przygotowanego w tym celu kamienia i wycia-

") Agr. Lwowskie, tom 380 pp. 2011--13.
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gnieta na tym kamieniu lewa dlont starca szabla wlasno-
recznie odrabal.!)

Obaj szwagrowie, Alexander Sieniefiski i Adam Kali-
nowski, starosta winnicki, nienawidzili si¢ wzajemnie. Jabl-
kiem niezgody i Zrédtem wzajemnych podejrzen byta po-
miedzy nimi przyszta scheda po kasztelanowej Strusiowej,
schorowanej i blizkiej $§mierci. Czuwali obaj nieprzerwanie
nad Strusowem i nad soba, aby w razie $mierci staruszki
nie uprzedzit jeden drugiego w zajeciu majatku, w przy-
wlaszczeniu sobie lwiej czgsci pozostatych pienigdzy, klej-
notéw i sreber. Na tych czatach szczgsliwszy byt Sienien-
ski. Zdarzylo sie, ze kasztelanowa umarta w r. 1629 wia-
$nie w czasie, kiedy Kalinowski jako posel sejmowy musiat
by¢ w Warszawie a nastepnie jako rotmistrz krélewski
udat si¢ do obozu. Skorzystali z tego Sienieriscy. Nie
uwiadamiajac Krystyny Kalinowskiej o $mierci matki, prze-
ciwnie nakazujac surowo wszystkim trzymaé ja w tajem-
nicy, Alexander Sienieniski, ktéry juz przedtem zgromadzit
byl znaczna kupg najemnego zolnierstwa, zajechat dobra
zmarlej kasztelanowej, zajal oba zamki, sidorowski i stru-
sowski, i nim jeszcze Kalinowscy dowiedzieli si¢ o kata-
strofie, osadzil sie na caltym majatku jako beafus qui tenet.
Przewidujac jednak, ze Kalinowscy nie tak latwo dadza
za wygrane i ze siggna takze silng i zbrojng r¢ka po tak
cenng zdobycz, ubezpieczyl sobie z géry dobra czastke
ruchomej fortuny. W zamku sidorowskim byl skarbiec
rodzinny Strusiéw - deposita antiqua ab avis, attavis
et parentibus aggregata, jak si¢ wyraza protestacya Kali-
nowskich —- Sieniefiscy dobyli si¢ do niego, zabrali zloto,
srebro, klejnoty, obicia szpalerowe i kobiercowe, garderobg
mezka i zeriska, futra bogate i :insze ocheddstwa: i wy-
wieZli to wszystko do bezpieczniejszych Pomorzan. Nie

) Ibidem, pp. 3423—3426, i Agr. Trembowel-
skie, tom 116, pp. 1310--13.
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przepuszczono takze innym artykutom, ktére transporto-
wa¢ si¢ daly; zabrano 70 potbeczek miodéw przasnych,
30 beczek ryb solonych, kilkadziesiat pétbeczek miodéw
syconych, nie zapomniano i o zbrojowni, z ktérej uwie-
ziono dwa wielkie dziata spizowe, po piaci funtéw pro-
chu niosace,- jedno Smokiem drugie Sokolkiem nazwane,
mnéstwo hakownic, Smigownic, muszkietéw i t. p. Dwie-
$cie ci¢zko tadownych wozéw wyruszylo z Strusowa do
Pomorzan a za wozami gnano cate stada koni, bydfa ro-
gatego i owiec -— na 500.000 zt. taksuja Kalinowscy war-
tos¢ tupow, ktore sie dostaly Sienienskim.?)

Skoro tylko Kalinowski wrécit z obozu i dowiedziat
si¢ o wszystkiem, natychmiast zabrat si¢ do obrony praw
spadkowych swojej zony. Wyprawitl zaraz na Struséw
i Sidoréw oddziat z kilkuset ludzi zlozony pod dowddz-
twem swego dworzanina Leszczyriskiego, ktéry zamki
strusowski i sidorowski zajal i siecia drobniejszych czat
wszystkie wlosci obsadzit. Wkrétce za Leszczyriskim wy-
ruszyl sam Adam Kalinowski z wicksza jeszcze -kupa
Serbéw, Wotochéw i Kozactwa, jak si¢ wyraza w zato-
bie swojej Sienieriska, i dokonat gruntownej okupacyi
catej nieruchomej i pozostalej jeszcze ruchomej schedy.
»Matzonkowie Kalinowscy —- skarzy si¢ w protestacyi
Sienieniska - - nie kontentujac si¢ ukrzywdzeniem tej to
protestujacej, pobraniem klejnotéw i och¢dostwa jej wszyst-
kiego za zywota p. Mikolaja z Komorowa Strusia, kaszte-
lana kamienieckiego, a potem pobraniem armaty, pieni¢dzy,
pasiek ef id genus za zywota pani Zofii z Orzechowa
Strusiowej, matki niedawno zmartej, teraz czasu niedawnego
na majetnos¢ protestujacej Struséw, ktorg tak prawem przy-
rodzonem jako i z kontraktu prawnego ojcowskiego po
$mierci matki w posesya objela, tatarskim obyczajem na-

') Agr. Lwowskie, tom 380 pp. 3342 -46 i Agr.
Trembowelskie, tom 116 pp. 1274 - 6.
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jechali, z posesyi ja gwaltownie wybili, rzeczy w Struso-
wie i Sidorowie pobrali.- !)

Gdyby wierzy¢ obu stronom przeciwnym, zamek
strusowski musialby chyba byé bezdenna skarbnicg, bo
kiedy wedtug Kalinowskich ztupili go doszczgtnie Sienieni-
scy, to wedlug Sieniefiskich zabrali w nim Kalinowscy
przedmioty nieocenionej wartosci, migdzy niemi n. p. z na-
roznego sklepu zamkowego -skrzyn, sepetéw, szkatut okoto
50, wszystko popiecz¢towanych, zaczem co w nich bylo,
dopiero po powzigciu wiadomosci objasni sig, gdyz w nich
skarby, klejnoty, perly, ztoto, kamienie drogie i pieniadze
gotowe byly.- Ciekawszym i wiarygodniejszym jest regestr
zapasOw gospodarskich, aptecznych i spizarnianych, ktére
sobie Kalinowscy przywlaszczyli w zamku sidorowskim,
bo daje nam $wiadectwo, jak opatrzng i skrzetna gospo-
dyniag musiata by¢ pani kasztelanowa Strusiowa. A wigc
w Sidorowie byt sklep osobny z apteczka, w ktorej
apteczce byly wodki, olejki, masci rozmaite, konfekty, ko-
rzenie, octy, oliwy, cytryny, gorzatki rozmaite, Swiece wo-
skowe, faski z ziolami, bednie z hanyzami, a dalej szkia
i krysztaly, niektére z nich sadzone koralami. Pod apteka
byt sklep spizarniany, a w nim olbrzymie zapasy suszo-
nych owocéw, powidel, dziczyzny, solonego migsa i naj-
rozmaitszych innych kuchennych zapaséw obok 35 beczek
pitego- miodu, 6 waréw piwa, 4 kuf wina i 4 kuf go-
rzatki. W osobnym sklepie byto masta fasek 60, wiszni
suchych fasek 10, czere$ni fasek 10, $liw kminem nadzia-
nych fas éwierciowych 5, gruszek w miodzie smazonych
fasek 6, anyzu potbeczkéow 3 i t. d. W dalszym sklepie
zamkowym byto pstragéw beden 7, szczuk suchych beden
wielkich 8 i t. p. a z naczynia bylo garncéw tureckich 500,
dzbanéw tureckich 100, mis tureckich 80 i t. d.?)

) Agr. Lwowskie, tom 380 p. 2393 9.
) Ibidem.



56 ZIEMIA LWOWSKA

Nieporozumienia a nawet zatargi bardzo draZliwej na-
tury nie byly rzadkoscia w rodzinie Kalinowskich. W r. 1636
przyszio do bardzo przykrej kolizyi migdzy Adamem Ka-
linowskim, starosta winnickim, i Marcinem Kalinowskim,
wojewoda czernichowskim i hetmanem polnym kor., a ich
bratowa, wdowga po Jerzym. OZeniony byt ten Jerzy z Anna
z Warszyckich, cérka Andrzeja, podkomorzego sieradz-
kiego. Jerzy Kalinowski mieszkat w Bukaczowcach, w ziemi
halickiej, a dwér jego byt wielkopariska rezydencya na nie-
pospolita skal¢. Bylo na zamku bukaczowieckim dworzan
szlachcicow 27, z ktérych starsi mieli po 200 do 259 zi.
rocznego salarium oprocz calego utrzymania, byta pokazna
liczba kozakéw i hajdukéw pod wodza osobnego pana
kapitana,- byta kompania wegierskiej piechoty z poruczni-
kiem i czterma szyposzami. Byla nadworna kapela i kilku
puzonistow, byt nadworny chirurg, malarz, pasztetnik —
niec mowige juz o calej rzeszy ogrodnikéw, klucznikéw,
kredencerzy, piekarzy, rozmaitych rzemieslnikéw i innej
pospolitej stuzby. Nad tym catym dworem stat szlachcic
Alexander Tarniski, marszatek, ochmistrz i pierwszy po-
wiernik pana zarazem.

Jerzy Kalinowski zmart nagle, a wdowa, kobieta bar-
dzo stanowcza i rezolutna, opierajac si¢ na dokumencie
zeznanym w r. 1633 w grodzie krakowskim, ktéry usta-
nowit dozywocie dobr migdzy matzonkami, zaraz po zgonie
mg2za weszta w wszystkie prawa posiadania catego ma-
jatku, wzigta pod swoj klucz wszystkie szkatuly, w ktérych
byly pisma poufne, dokumenty, gotéwka, klejnoty, odda-
lita od wszelkiej ingerencyi starych dworzan zmarlego
a braciom jego doslownie prawie zamkngla drzwi przed
nosem. Jeden z tych osiwialych w stuzbie Kalinowskiego
rekodajnych dworzan, Jozef Dzikowski, z wielka zato$cia
Swiadczy przeciw wdowie, ze kiedy pan konal a cala
stuzba plakala, ona nie czekajac ostatniego tchnienia me¢za,
odebrala powierzone pieczy tegoz Dzikowskiego szkatuly
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z tajnemi papierami, cyrografami, listami i innemi bardzo
waznemi papierami i zaraz je ukryta. Pogrzeb odbyt si¢
wspaniale, ale — szczegé6t to bardzo charakterystyczny —
aby pokry¢ jego koszta, potrzeba byto, aby Tariski zasta-
wil klejnoty, zloto, 24 puharéw srebrnych, kandelabry,
ornamenta bellica, t. j. kosztowna bron, korone jaka$ wielce
drogocenng zlota, sadzona kamieniami, pyszny i wielce
kosztowny buzdygan, szkofi¢ czyli zapone brylantowa do
kotpaka i t. p., o co péZniej wytacza si¢ przykra dla Tarfi-
skiego sprawa, bo wdowa zarzuca mu, ze otrzymawszy
wyraZne polecenie, aby na przedmioty te pozyczyt pienie-
dzy u chrzescian, nie trzymal si¢ jej rozkazu, ale zastawit
to wszystko u zydéw i wazial wigcej pieniedzy, nizli jej
oddat.’) Pogrzeb kosztowat razem okoto 10.000 zl. —- a wiec
sum¢ na one czasy bardzo wysoka, réwnajaca si¢ mniej
wigcej 60.000 koron na dzisiejsza monet¢. Zakony i ksi¢za
Swieccy otrzymali okoto 2000 zt, a byli na pogrzebie Ber-
nardyni bukaczowieccy, Iwowscy, husiatyniscy, sokalscy,
wornkowscy; Jezuici winniccy, Dominikanie lwowscy i laty-
czowscy, Karmelici lwowscy i inni; msze zalobne koszto-
waly 1800 zt, wina wypito za 800 blisko zlotych, §wiec
jarzacych spalono za 400 zl., do kuchni wyszlo korzeni
za 378 zt. Trumna cynowa, zlocona i srebrzona, koszto-
wala okoto 3000 zt, a na materye rozmaite, wylacznie na
pomp¢ pogrzebowa kupione, a mianowicie na adamaszki
i atlas na trumne, herby, choragiew nagrobkowa, na kitajki,
falendysz, kir na kapy, spolialy, obicia pokoju, na pétszkar-
facie na konie i stuzbg, na 200 tokci pakfaku -dla piechoty
i t. p. wydano okragto 4200 z1.?)

Adam i Marcin Kalinowscy zjechawszy na wiadomos¢
o $mierci brata do Bukaczowiec, nie byli kontenci z bra-
towej, ktéra ich sucho i cierpko przyijeta, nie byli kontenci

) Agr. Lwowskie, tom 388 p. 1622.
*) Agr. Halickie, tom 131 pp. 697—702.



58 ZIEMIA LWOWSKA

z pogrzebu, ktéry si¢ im wydat matlo wystawnym, a juz
najbardziej nie byli kontenci z tego, ze wdowa z energia
bardzo zdeterminowanej kobiety ani sobie méwi¢ data
o jakichkolwiek pretensyach obu braci do spadku po zmar-
tym. Rozdraznienie wzmoglo si¢ do takiego stopnia, ze
Kalinowscy, czy to stuchajac plotek stuzby, ktéra zajeta
stanowisko niech¢tne wobec wdowy, czy to idac rzeczy-
wiscie za wilasnem podejrzeniem, nie wahali si¢ wystapié
z domystem, ze nagta $mier¢ Jerzego nie byta naturalna,
ze nieboszczyka otruto. Nie oskarzajac otwarcie i wyraZnie
bratowej, dawali przeciez do zrozumienia, ze w tych krzyw-
dzacych posadzeniach ja a nie kogo innego maja na mysli.
Rozgniewani i obrazeni dumnem i odpornem zachowaniem
si¢ Kalinowskiej, posuneli si¢ do kroku, ktéry miat wszyst-
kie cechy gorszacego skandalu, urzadzili na cmentarzu
t. zw. obwolanie glowy -— proclamatio capitis - - ceremo-
ni¢ prawna, jaka si¢ odbywala tylko na pogrzebach oséb,
ktére padly ofiara zabdjstwa. Z polecenia - - ex remissione
uridica -— obu Kalinowskich wozny Alexy Borukowski
w asystencyi dwoéch szlachcicow udal sie na pogrzeb
i przy skladaniu zwlok Jerzego do grobowca w kosciele
bukaczowieckim wyglosit formul¢ obwolania glowy w na-
stepujacych stowach: »Poniewaz utyskiwanie wielu ludzi
réznej kondycyi i niektére dowody pokazuja zejscie ze
$wiata tego Jego Mosci pana Jerzego Kalinowskiego nie
z przyrodzonej przyczyny, owszem jakoby sposobem
jakim§ od niech¢tnych --- przeto do wiadomo$ci moich
Mosciwych Panéw Ich Mo$é panowie Kalinowscy tu do-
nosza: lz nie dajac sie poprzedzi¢ przed soba w milosci
przeciw zmartemu przyjacielowi swemu milemu, z tako-
wymi, jesli ktérzy pokazaliby sie, prawem o to czyni¢ de-
klaruja si¢ i onych przezemnie powotywaja, ktérych imiona
na miejscu przynalezacem mianowaé bedg.«')

) Agr. Halickie, tom 131 p. 686.
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Byla to wiec proclamatio capitis z okienkiem, ktére
jakby czekato na imi¢ wdowy, groZba straszna zawieszona
nad jej glowa. Grozby takiej bylaby si¢ niewatpliwie ulgkia
kazda inna kobieta, choéby najniewinniejsza, ale Kalinow-
ska nie nalezala do rzedu takich stabych i trwozliwych
kobiet. Z pogardliwa obojetnoscig przyjeta t¢ demonstracye
braci i nie zmienita wobec nich swego postepowania. Ka-
linowscy wysylaja do niej kilku przyjaciét pod przewod-
nictwem Kaspra Dobromirskiego, pisarza ziemskiego po-
dolskiego, ktorzy przedtozy¢ jej maja ich zadania. -Naj-
pierw pan pisarz ma uczyni¢ relacya imieniem Ich MoSci
in eum finem — opiewa pierwszy punkt instrukcyi -— iz
Ich Moscie z zalem wielkim odjezdzaja, patrzac in fantam
ingratitudinem Jej Mo$¢ pani bratowej, ktéra jako ciatu
zmartego condignam fidelitatem suam nie oddala, tak i go-
§ci, kaptanéw, niechgtnie traktujac, o ich sustentacyach
wiedzie¢ nie chciala i ubdstwu ani obiadu ani zwyczajnej
jalmuzny nie data. Nastepnie -opowiadaja sie bracia przy
tem, iz zadnej prepedycyi w dzierzawach tej majetnosci
nie czynia, lubo to praw swych i dowodéw, jesliby wdowa
jakie miala, nie widza - - ukazujac to, iz do zadnych gwal-
tow nie przystepowali przez ten czas wszystek od $mierci
brata. Uskarzaja sie przy tem, iz wdowa skrzynie, szka-
tuty, prawa, membrany, gote przywileje, listy prywatne
i publiczne i miedzy bracia sekretnie pisane, bez ich wia-
domosci pobrala, one rewidowata i niektére na strone ich
stuzace przy sobie zatrzymata. Skarbiec zapieczetowany
bez woli i wiadomosci braci jest otworzony, rzeczy poza-
bierane i na rdézne miejsca rozniesione, a pospolicie po
zmartej glowie pozostata matzonka inwentowaé potomkom
raczej powinna.:

W dalszym ciagu tej noty dyplomatycznej zastrzegaja
sobie Kalinowscy wszystkie prawa wobec majetno$ci zmar-
tego brata, zadajq likwidacyi dlugow i cigzarow, zastrze-
gaja, aby -sobie wdowa nic nie pretendowata dotad, poki
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o insze rzeczy migdzy soba prawnego experymentu albo
kompozycyi nie uczynia,. i zadaja stanowczo, aby -insze
rzeczy, ktére nie podpadaja pod prawa, jesliby jakie miala,
ex nunc oddane byty, to jest: rynsztunki wszystkie wojenne,
konie jezdne, namioty, rzedy, patasze, szable, armata reczna,
krom zamkowej ogromnej, pidra, kity, nozynki, zapony, sio-
dta, kulbaki, pancerze, zbroje, lamparty (bylo ich 24), tygrysy
(byto ich 12), wilki, czapraki, szaty i wszystkie och¢déstwa,
ktérych do wojny zazywal stawnej pamigci nieboszczyk,
takze te rzeczy, ktorych iure belli dostawal, jako to: Ta-
tarowie, niewolnicy i niewolnice, i te dzieci, ktére sa przy
wdowie a przedtem byty pokojowemi nieboszczyka, jako
Greczynek, Turczynek, Mohilowski dyaczek, ktérego od
ojca wzigto.« Deputacya przyjacielska, ktéra wszystkie te
postulaty przedtozyta Kalinowskiej, powrdcila z niczem.
Przytomny rozmowie woZny poswiadcza na mocy swego
urzedu, ze wdowa odprawita postéw przykremi stowami ——
verbis asperis —- na zaden punkt si¢ nie zgodzita i o za-
dnej kompozycyi stysze¢ nie chciala.!)

Jak si¢ skoriczyta sprawa miedzy Kalinowskimi a ich
bratowa, z akt dalszych juz sie nie dowiadujemy; ze
nie poszfa latwo, to pewna, bo mieli do czynienia z kobieta
$miala i po mezku energiczna, ktéra gotowa byta gwalt
gwattem odeprze¢ a nawet gwalt gwaltem uprzedzié. Trzy-
mata sobie piechote >umys$inie na despekty ludziom ré-
znym,- byla sama czujnym komendantem zamku i miaste-
czka, ktére na kazde jej skinienie zamykato si¢ strazami
do kota, trzymata w surowej karno$ci stuzbe i sama prze-
wodzita egzekucyom wyrokéw. Do$wiadczyt tego na sobie
niejaki Gabryel Petrachowski, stary stuga jej meza, ktory
skarzy si¢ na nia -placzliwie i zalobliwie.« Stuzyt lat kilka-
nascie u $. p. Jerzego, malo wziat zastugi a nieboszczykowi
ze swego 2000 zi. pozyczyl. -Gdy dla tej sumy za roz-

') Ibidem, pp. 687—9.
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kazaniem p. Kalinowskiej w dom jej przyjechat, ona mu
przy sobie az do oddania mieszka¢ kazata i w Bukaczow-
cach zatrzymala spe promissae solutionis debiti. Gdy da-
remnie czekal, poczal si¢ upominaé, za co go »slowy
bardzo zelzywemi zdespektowala,« czeladnika zas jego,
ktory si¢ wobec niej zuchwale znalazt, idacego na msze,
kazata schwytaé i oéwiczy¢é swoim hajdukom, i sama byla
przy tej egzekucyi, wotajac: -Bijcie zdrowiej tego poga-
nina! Wszak tez lepsza zawsze oplakana msza bywa!«
Poczem do kosciofa poszla i nabozeristwo po karaniu tako-
wem odprawowala. A kiedy Petrachowski krzywdy swego
czeladnika, ktéry byt szlachcicem, upomnaé sie przybiezat,
kazata go Kalinowska pojmaé i tam dziei i noc trzymata
i miasteczko przez caly dzieri zamknigte bylo. A na ostatek,
by nie Boskie media futurum malum temperowaly i onego
ztamtad nie wywiodly, o wlos malo go zdrowia nie zba-
wita. . ?)

Adam Kalinowski, starosta winnicki i bractawski,
umart w r. 1638, a po $mierci jego powtérzylo sie to
samo, co zaszlo w Bukaczowcach po zgonie Jerzego. Mar-
cin Kalinowski zanosi do akt protestacye przeciw wdowie
po Adamie, w ktorej oskarza ja o bezprawne ukrycie i za-
branie calego ruchomego majatku zmarlego meza. Wedtug
tej protestacyi wdowa .zaraz przy smierci malzonka swego,
ledwie dusz¢ z ciata wypuscil, przepomniawszy prawa
przysiegi i postugi malzonkowi swemu az do ostatniego
skonania powinnej, miasto starania o duszy i sumieniu
jego, jako przy konajacych zachowywac sie zwykto, chci-
woscia pobrania rzeczy nieboszczykowskich wiedziona,
$miata i wazyla si¢ do skarbca w zamku winnickim zam-
knionego« posta¢ swoich zaufanych domownikéw i $lu-
sarzy, zabra¢ gotowke, kwity, rekognicye, membrany, przy-
wlaszczy¢ sobie sprzety domowe, przewiei¢ do swych

') Ibidem, p. 1289.
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majatkéw dziala, hakownice, miody, wina, matmazye a na-
wet zapedzi¢ tam wszystko bydlo i cate stado winnickie
i czerepasinskie, zlozone z 150 klaczy rodzajnych, 78
Zrebcéw wiekszych, 30 strzyzakéw, 150 Zrebiat pod kla-
czami, 8 stadnikéw i czternastu cugéw poczwoérnych.?)
Adam Kalinowski byl zdaje si¢ najburzliwszym cha-
rakterem w catej swojej rodzinie i $ciagal na siebie nie-
jednokrotnie nienawi$¢ i odwet. Najdotkliwiej cho¢ nie
catkiem po rycersku pomscit si¢ na nim Stanistaw Dani-
fowicz, wojewodzic ruski, za nieznane nam obrazy czy
krzywdy. W r. 1633 przyjechat Adam Kalinowski do War-
szawy, aby wziaé¢ udziat w pogrzebie Zygmunta Ill. i tu
przyszto do sceny, ktéra znamy jednak tylko z opowiesci
samego Kalinowskiego. »P. wojewodzic ruski - - czytamy
w jego protestacyi - z pomocnikami uczyniwszy wspding
rad¢ i namowe, przewiedziawszy, ze protestans do p. pod-
skarbiego kor. poszedt i czeladZ swa wszystka do gospody
wyprawil, i tylko z kilku oséb przyjaciot securus sui sie-
dziat we dworze, w ktérym pan sieradzki zwykt stawac,
ze stem cztowieka in insidiis nieprzystojnie zasiadt a wy-
rozumiawszy, ze si¢ juz Kalinowski z miejsca ruszyt i ku
gospodzie swej szedl, p. wojewodzic Danitowicz musz-
kiety i strzelby pod delje tajemnie zakrywszy, sam z para
pistoletéw i pod wierzchnia suknig patasz dobyty majac,
wypadt i w ulicy tej, ktéra idzie do dworu p. podskar-
biego kor., ciasnej i ad exequendas insidias bardzo spo-
sobnej, na Kalinowskiego machinatione inopinabili uderzyt.
A gdy Kalinowski wita¢ go chcial, miasto odwitania sam
z pomocnikami nieobaczkiem poranit go i posiekl, niespo-
dziewanie z tlumem nastapiwszy, tak ze Kalinowski do
broni przyj$¢ nie mégt, zaraz jpsum na obydwie rece po-
kaleczyt i w glowe z tytu i na inszych miejscach razéw
wielkich i szkaradnych zadat. Czem nie kontentujac si¢

') Agr. Trembowelskie, tom. 122 pp. 479- -82.
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na ziemi¢ upadlego przez swoich hajdukéw obelzywie
razit i przyjaciét jego szkaradnie poranit.<?)

Danitowicza, pozwanego o ten napad przez Kalinow-
skiego, skazal trybunat zaocznie na banicye i infamig, ale
krél Wiadystaw IV. dat mu zaraz glejt a niebawem i try-
bunat zniést swéj surowy wyrok. Ze krél tak fatwo prze-
baczyt Danitowiczowi gwalt popetniony pod jego bokiem
i podczas tak uroczystego obchodu, tlumaczy si¢ niechecia
do Kalinowskiego, ktory wiasnie w tym czasie wszedt byt
takze w zatarg z ulubieficem krélewskim Adamem Kaza-
nowskim. Krdél nadat Kazanowskiemu po $mierci ksiecia
Michata Wisniowieckiego dobra Rumno a wlasciwie Romny
w ziemi siewierskiej, a Kalinowski, roszczac sobie z tytutu
pokrewieristwa zony z Wisniowieckimi pretensye do tych
maje¢tnosci, zajechat -czatownym sposobem. noca zamek
romnieriski i wlosci okoliczne i przy napadzie tym wedtug
pozwow krélewskich dopuscié si¢ miat wielkich rabunkéw
i okruciefistw, zabi¢ mial burgrabiego zamkowego Jana
Nacewicza, rzadce bud potaszowych kazarza Czyszai kilku
wioscian z ich zonami, i pastwié¢ si¢ nawet jak drugi Herod
nad nowonarodzonemi i jeszcze nieochrzczonemi niemo-
wletami (uxoribus et liberis corum, ne dum ex infantia
oblactatis imo vero recenter natis et non baptisatis) a trupy
pomordowanych potopi¢ w rzece Sule lub rozrzuci¢ mig-
dzy -psy i inne bestye.. *) Ostatecznie Rumno nie dostato
si¢ Kalinowskiemu ani tez utrzymat si¢ na nim Kazano-
wski, bo w r. 1645 zajat je podstgpnym sposobem Jeremi
Wisniowiecki a za dekretem krolewskim odprawit Kaza-
nowskiego sumg 100.000 z.%)

Zapisa¢ w konicu warto, ze jedyny wypadek osa-
dzenia i stracenia zyda za wrzekome morderstwo rytualne,

) Agr. Lwowskie, tom 384 p. 1681—5.
*) Ibidem, p. 400—3.
3 Radziwitt Albr. Pamigtniki, tom IL str. 156, 164.
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jaki nam si¢ w ciagu catego péiwiecza w aktach woje-
woédztwa ruskiego spotkac zdarzyto, nastapilo z inicyatywy
i pod jurysdykcya Kalinowskich, a mianowicie Halszki
(Elzbiety) Kalinowskiej, z domu Strusiéwnej, wdowy po
Aleksandrze Walentym Kalinowskim a matki Adama, Mar-
cina i Jerzego. Zyd Salamon z Dunajgroda wnosi w r. 1623
synowi Marcinowi, ze trzech 2ydéw arendarzy swoich,
Nisana, Samcha i Marka pod oskarzeniem, jakoby mieli
~dzieci chrze$ciariskie zarzezaé,» do zamku husiatyfiskiego
wzigli i sadzi¢ kazali. Powinowaci uwigzionych zydéw pro-
sili, aby oskarzonych stawiono przed sad formalny w gro-
dzie kamienieckim, ale Kalinowska i syn jej Marcin uczynié
tego nie chcieli a zlozywszy sad swoj wlasny i nie cze-
kajac przyjazdu starszego syna i brata Adama, jak o to
zydzi blagali, nie dajac przyjs¢ do stowa obroricy obwi-
nionych, bez wszelkich prawnych form sadowych (absque
omni figura iudicii), oskarzonych strasznemi torturami
meczyli, siarka i prochem palili, ognistemi szynami piekli,
i w koricu mimo ze nieszcze§liwe ofiary do zadnej winy
si¢ nie przyznaly, tegoz dnia jeszcze przed wieczorem na
stosie spalili.?)

) Agr. Lwowskie, tom 376 pp. 245---8.
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WOJEWODZINA GOLSKA. JEJ TRZE] MEZOWIE. SKARB MOHI-

LANKI. LOGOFETOWA. GOLKONDA PODHAJECKA. WOJNA Z RA-

DZIWItkEM. WOJNA O SKARBY. POTOCCY. SKARB PO URSzZULI
SIENIAWSKIEJ.

Najciekawszym moze epizodem prywatnych dziejéw
ziemi halickiej tej pory jest sprawa o Podhajce i ztozone
w nich skarby fantastycznej wartosci, a jedna z najwy-
bitniejszych postaci, jakie si¢ z tego powodu wytaniaja
z aktéw, jest pani Zofia z Zamiechowa. Przez cate ¢wieré-
wiecze ta kobieta stacza zacigta walkg¢ -prawem i lewem«
z najmozniejszymi przeciwnikami, prowadzi wojn¢ z Po-
tockimi, Radziwittami, Wolskimi, Ostrogskimi, Buczackimi,
a prowadzi ja, jak kto chce, na pozwy i armaty, broni si¢
z niewyczerpang energia i m¢ztwem przeciw niezliczonym
napasciom prawnym i bezprawnym, dZwiga na sobie pro-
ces 0 olbrzymie sumy, jakby kamiefi mlynski przywiazany
u szyji, przez caly niemal swéj zywot, opedza si¢ bez
wytchnienia banicyom, intromisyom, egzekucyom a na-
wet wyrokom infamji — az $mier¢, jakby ostatni woZny,
powoluje ja na termin ostateczny. Trzykro¢ zame¢zna,
w 2adnym me¢zu nie moze czy nie chce mie¢ opiekuna
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i obroricy; zawsze sama sobie zostawiona, zawsze swoja
osoba wystepujaca, zawsze z regimentem w energicznem
reku, rezolutna, absolutna, daje sobie rade w najci¢zszych
sytuacyach, wychodzi jeZli nie zwyciezko to zawsze obron-
nie z najostrzejszych kolizyj.

Zofia z Zamiechowa wyszla po raz pierwszy za maz
za Jana Golskiego, kasztelana kamienieckiego, po raz wtory
poslubita Stanislawa Lanckororiskiego, wojewode podol-
skiego, po raz trzeci w r. 1630 Janusza Skumina Tyszkie-
wicza, wojewode trockiego. Nazywaé ja musimy w ciagu
opowiadania po krotce panig Zofig, inaczej nie databy si¢
zaznaczy¢ catkiem jasno jedno$¢ osoby wobec tylu zmien-
nych nazwisk i tytultéw. Dom Golskich nalezy do tych
wyjatkowych rodzin polskich, ktére cho¢ zaznaczyly sig
historycznie, byty tylko jednodniéwkami. Wyskoczyt jakby
z pod ziemi; wystrzelit gdzie§ z samego dna kujawskiej
szarej szlachty. Zablysnal raptem jak raca, wybit si¢ pod
sam strop spoteczny Rzptej i zgast raz na zawsze. Nikt
przedtem nic nie styszal o Golskich, a tak nagta krescy-
tywa, nie dziw, ze wywolywata najztosliwsze komentarze.
Kursowat tez na nig wierszyk bardzo uszczypliwy, ktéry
do dzis dnia zachowat si¢ po raptularzach szlacheckich:

Familia krawczykéw przerzeczonych Golskich
Nie wiele zabawila kronikarzéw polskich.

Paszkwil ten musial powsta¢ w kuzni dowcipéw ro-
koszariskich, bo Golscy zaliczali si¢ do najgorliwszych par-
tyzantow krola, ale catkiem nieznana, ciemna przesztos¢ tej
rodziny torowala mu droge do nieuprzedzonych nawet
kot szlacheckich. Pierwsza illustracya tej rodziny byta za-
razem i ostatnia. lllustracya ta byt Stanistaw Golski, woje-
woda ruski, starosta barski, maz rycerski, towarzysz broni
Jana Zamoyskiego, zarliwy partyzant kréla, jeden z naj-
wybitniejszych obroficow tronu wobec rokoszu Zebrzy-
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dowskiego. Stanistaw Golski ozeniony z Annag Potocka,
kasztelanka kamieniecka, gdyby byl zostawit potomka, statby
si¢ byl niewatpliwie zatozycielem nowego moznowtadczego
rodu, ktéry réwnoczeénie z rosnacymi wlasnie w tej samej
porze Potockimi zaliczytby si¢ byt niebawem inter familias
triumphales. Nie zostawil jednak wojewoda zadnego po-
tomka, a dobra jego w ziemi halickiej, Podhajce, Buczacz,
Czortkéw, wzigt po nim brat Jan, kasztelan kamieniecki,
pierwszy maz pani Zofii.

Ten Jan Golski byt jeszcze bardzo mala figura, kiedy
wyszla za niego pani Zofia. Nie przeczuwata pewnie szlach-
cianka wcale nie§wietnego domu, ze oddajac reke szlach-
cicowi takze bez majatku i bez znaczenia, wlasnie przez
to zamg$cie dostanie si¢ na szczyty spoteczne i towarzy-
skie, ze wejdzie w najdostojniejsze kolligacye, ze bedzie
pania magnackiej fortuny, ze zostanie kasztelanowa i po
dwakro¢ wojewodzina. Wszystko to spadto na nig przez
protekcy¢ a potem przez bezpotomna $mieré mgzowskiego
brata, wojewody ruskiego. Nim zostata kasztelanowa ka-
mieniecka z laski wojewody, ktéry mial wptyw u dworuy,
byta dtugi czas tylko pospolita pania wojszczyna, bo maz
jej byt tylko wojskim trembowelskim. Mieszkatla z m¢zem
w Kobytowlokach, a maz tem si¢ chyba odznaczal, ze byt
bardzo chciwy nowin i matmazyi. Kobytowloki lezaly przy
trakcie, wiodacym na Kamieniec Podolski ze wschodu;
tedy szly wozy z towarami ormiariskiemi, z winem mof-
dawskiem i matmazya. Pan wojski zawsze czuwatl nad tym
goscificem z kilkunasta czeladzi swojej, a kiedy si¢ poja-
wil wéz z matmazya, zatrzymywat go zaraz i zaczynat tar-
gowaé kilka potkufkéw tego nektaru. Targ nie przycho-
dzit do skutku; kupiec zadal za duzo, pan wojski dawat
za malo, wigc aby dobié przeciez targu, pan wojski w krét-
kiej drodze kazat sluzbie swojej wzia¢ par¢ potkufkéw,
a kupcowi kazal sobie przysta¢ poswiadczenie ze Lwowa,
po czemu tam matmazya, a wtedy mu odeszle pienigdze.
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Kupiec nazywat to gwattem, pan wojski rzetelnym targiem —
roznic¢ zapatrywan mial wyréwnaé sad grodzki albo try-
bunal. Grek Cosma Salvago, kupiec Iwowski, wiele mial
o tem do powiedzenia w swoich protestacyach i pozwach.

Druga staboscia p. wojskiego bylo, ze chcial konie-
cznie wiedzie¢, co si¢ na Swiecie dzieje, a osobliwie na
Podolu, gdzie mial duzo krewnych i znajomych. Kto wra-
cat z Kamiefica, znajomy czy nieznajomy, szlachcic czy
zyd, woiny czy kwestarz, musiat jecha¢ po pod Kobylo-
wloki i musiat si¢ koniecznie zatrzymaé¢ i opowiedzieé
p. wojskiemu wszystko, co wiedziat i co widzial, kto si¢
urodzit, kto umarl, kto si¢ ozenil, kto kogo porabal, kto
kogo pozywa, kto co sprzedatl i kto co kupit. Jezeli sie
trafit czlowiek tak niemowny i niegrzeczny, ze zatrzymaé
si¢ nie chciat albo nie mial czasu, to go p. wojski stuzbie
swojej kazat gwattem zawlec do dworu i nie puscil, do-
poki nie rad byt z przymuszonego goscia. Bardzo tez cz¢-
sto tak bywalo, ze kto si¢ wyrwat z takiej gosciny, biegt
prosto do grodu trembowelskiego i tam zwierzal sig
z swoich wrazeri kobylowtockich, a w tych oblatowa-
nych zwierzeniach bylo wigcej z6tci niz wdzigcznosci dla
gospodarza, ktéry -uczciwa szlacht¢ na dobrowolnej dro-
dze hamuje, zawraca, lapa, niewoli i wigZzniem czyni,. jak
si¢ wyraza jedna z ofiar cickawos$ci p. wojskiego.

Nie miata pani Zofia i pdéZniej pociechy z tego meza;
pan kasztelan uchodzit za niedol¢gg bardzo stabego umy-
stu i mial natogowo oddawacé sie¢ pijaristwu. Wtlasny brat
jego stryjeczny, Bartlomiej, nazywa go w urzegdowym akcie
cztowiekiem z wieku i nalogu niepoczytalnym (ex senio de-
crepitum, ex nimia ebrietate sensibus communibus minus
pollentem), a szlachcic Adam Czolowski, ktéry doswiad-
czyl na sobie silnej raczki pani Zofji, bo wypedzita go
zbrojng przemoca z dzierzawy litatyriskiej, protestujac sig
przeciw kasztelanowej, powiada o niej, iz ~acz ma mal-
zonka swego ale i dla lat zeszlych i dla zdrowia upadiego
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i trunkami zmorzonego i z innych miar defektami na pa-
migci i baczeniu obtozonego, regiment, rzady wszystkie
na si¢ wziawszy, proprietatem wszystkich maj¢tnosci sobie
sposobiwszy, heroicam w domu pofestatem sobie przy-
wlaszczyla.« 1)

Klatwa, ktéra $cigata pania Zofia przez catych niemal
dwadziescia pig¢ lat, Zrédlem nieskonczonych kiopotéw,
procesOw a péOZniej i gwattow, byla sprawa skarboéw pod-
hajeckich, sprawa powiklana, ciemna, tajemnicza, ktérej
catkowitego wyjasnienia daremnie szukamy w aktach ziemi
halickiej, cho¢ dokumenta odnoszace si¢ do niej wypel-
niajag spora bardzo cze$¢ kilkudziesigciu ich rocznikéw.
W roku 1612, kiedy Stefan Potocki, wowczas jeszcze tylko
starosta feliriski, zie¢ Hieremiego Mohity, hospodara wo-
foskiego, z ktérego cérka Marya byl ozeniony, wybieral
si¢ na owa tak nieszczg$liwa dla niego jak i dla jego
towarzyszy wyprawe do Woloch, aby na stolicy hospo-
darskiej osadzi¢ swego szwagra Konstantego Mohitg, zona
jego i jej towarzyszka, logofetowa woloska Mauroina
deponowaly dla bezpieczefistwa wszystkie swoje klejnoty
i kosztowno$ci w zamku podhajeckim. Podhajce byly
w posiadaniu wojewody ruskiego Stanistawa Golskiego,
ktory zamek tamtejszy doprowadzit do bardzo obronnego
stanu, a jako powinowaty Stefana Potockiego — ozeniony
byt z jego bratanica Anng — dawal podwdjng r¢kojmig,
Zze skarb powierzony jemu i murom jego twierdzy pozo-
stanie nienaruszonym depozytem. Tymczasem wojewoda
zaraz po przyjeciu w przechowanie skarbow Mobhilanki
i jej towarzyszki logofetowej umart, a brat jego Jan, maz
pani Zofji, objat bezzwlocznie Podhajce w posiadanie. Pra-
wie réwnocze$nie Stefan Potocki, pobity sromotnie na Wo-
loszczyZnie przez Turkéw, »z wielka ostawa i ohyda na-
rodu polskiego — jak sie wyraza w pamigtniku swym

') Agr. Halickie, tom 116 p. 875.
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Maskiewicz — wojsko wszystko stracit, wywotujac placz
i narzekania wielkie matek w Polsce o stracenie dzieci,
ktére z akademji, ze szkét wywiédt byt na te wojne«?)
i sam dostat si¢ do poganskiej niewoli -— podwéjnie tedy
zaniepokojona zona jego zazadata od Golskich wydania
depozytu. Zadanie jej bylo daremne -— skarbéw juz nie
byto, przepadty.

W czerwcu r. 1613 o$wiadcza sie w grodzie halickim
Marya Mohilanka Potocka przeciw Janowi Golskiemu,
kasztelanowi kamienieckiemu, i przeciwko Zofji z Zamie-
chowa Qolskiej matzonce jego, -ze oni w roku blizko
przesztym nie ochroniwszy swego stanu szlacheckiego,
ktéry ma byé w kazdej rzeczy ochroniony, i nie obawiajac
si¢ prawa pospolitego, w tej mierze in delinquentes srodze
napisanego, po wzieciu do wigzienia p. starosty felifiskiego
przez Stefana Tomzg¢, hospodara woloskiego, skarby i rze-
czy swoje wlasne, ktére pani staro$cina feliiska w nie-
bytnosci p. starasty malzonka swego wesp6t z przyjacioly
swymi i za pozwoleniem nieboszczyka p. Stanistawa Gol-
skiego, wojewody ruskiego, brata rodzonego p. Jana Gol-
skiego, do zamku podhajeckiego dla bezpiecznego zacho-
wania odwiozta i w sklepie zamknela, odbiwszy kiédki
i pieczeci p. staro$ciny oderwawszy i zamki otworzywszy,
sepety (kt6dki od nich oderwawszy i odbiwszy) gwaltem
zabrali i do tego czasu wyda¢ nie chca i owszem przy
sobie trzymaja.«<*) Po tym wstepie idzie regestr klejnotéw
i kosztowno$ci, obejmujacy kilkadziesiat stronic, z ktérego
wyplywa, ze skarb Mohilanki, fantastycznie bogaty w perty,
zloto, drogie kamienie, mial warto§¢ dochodzaca do sum
bajecznych na owe czasy, a zamek podhajecki kryjac go
pod swojemi sklepieniami, byt jakby druga Golkonda
wiladzcéw Haidarabadu. )

?) Agr. Halickie, tom 116 p. 760.
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"Jest to jakby fantazya z bajki o zaczarowanym skar-
bie. Stercza przed oczyma stosy dukatéw i portugatéow,
pigtrza si¢ gory sreber, przesiewaja si¢ jak pospolity groch
perly, jak zwir rzeczny przesypuja si¢ dyamenty, rubiny,
szafiry, szmaragdy. Regestr przytoczony w catosci zanadto
by zajat miejsca i zanadto znuzylby nietylko czytelnika ale
nawet czytelniczk¢ — stre$ci¢ go musimy jaknajzwigZlej.
Najpierw tedy byto w tym depozycie Mohilanki i jej przy-
jaciétki logofetowej okoto 70.000 dukatéw w gotéwce,
a mianowicie w czerwonych ztotych, w portugatach, mo-
netach wazacych kazda po 15 dukatéw, w -gtéwkach sw.
Jana,« t. j. zapewne w wykopanych ztotych monetach rzym-
skich — a wiec suma przenoszaca prawie dwa miliony
koron dzisiejszej monety. Za gotéwka ida klejnoty, tancu-
chy, pierécienie, manele, noszenia, kanaki, a wszystko to
sadzone drogiemi kamieniami. Jest tam 10 cigzkich fancu-
chéw, dtugich i miazszych, ktére si¢ az po ziemi wi6-
czyly, jak czytamy w regestrze, kanaki z dyamentami,
szafirami i rubinami po 2000 i 3000 dukatéw wartoSci,
krzyzyki, siedm manel, 70 pierécieni z duzemi dyamentami
i rubinami, z ktérych jeden otaxowany na 6000 dukatéw,
kilka sznuré6w peret do opasywania, 22 puzder stolowego
srebra najkosztowniejszej roboty, 10 puzder srebrnych
tyzek, 22 ogromnych mis i tac srebrnych, 18 konwi srebr-
nych, dwie korony zlote osypane dyamentami, rubinami
i pertami, wikaryjka na aksamicie haftowana dyamentami
i szafirami, trzy krébki peitne luZznych drogich kamieni,
60 rostruchanéw wielkich srebrnych poztocistych, 100 pu-
haréw i kubkéw, 16 duzych miednic i nalewek, czarki
koralowe oprawne w zloto, kameryzowane dyamentami,
szafirami i rubinami, 27 czar i czarek ztocistych, dwie
kosztowne hebanowe szkatuly, w ktérych bylo 200 chust
tureckich, bogato haftowanych ztotem, szkatuta peina dro-
gich nieoprawnych jeszcze kamieni, 30 kwiatéw tureckich
z rubinami i szafirami i t. d.
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Niemniejsze bogactwa byly w garderobie Mohilanki,
stanowiacej takze znaczng czesé depozytu, w kobiercach,
futrach, makatach, obiciach. Byta tam koszula carska per-
fami sadzona i buty carskie tak samo ozdobione wartosci
1000 czerwonych ztotych, 10 zawojéw tureckich, 3 ferezye
wartosci 7000 talaréw, 12 delij po 1000 i 2000 talaréw,
axamitnych, atlasowych, teletowych, ztotoglowowych, pod-
bitych najprzedniejszemi sobolami, z guzami zlotemi, rubi-
nowemi, dyamentowemi i t. p., z zlotemi haftami, listwami,
frendzlami i t. p., 30 letnikéw zlotoglowowych i tabino-
wych, aksamitnych i attasowych, kilka plaszczykéw sobo-
lowych i rysiowych, sadzonych pertami, rubinami i dya-
mentami, 10 czepcéw tkanych pertami i kamieniami, 10 so-
rokéw soboli, 6 sorokéw kun, 160 kobiercow najrozma-
itszego rodzaju i najbogatszej wschodniej roboty, jedwa-
bnych, adziamskich, dywariskich, welensowych i t. p., za-
stona czyli t. zw. oplotek do tézka, natykany pertami, ka-
mieniami i ztotem, wartosci 10.000 talaréw, obicie adama-
szkowe do czterech komnat karmazynowe, -do samej ziemi
wychodzito,. przy niem frendzle zlote na pigedZ szerokie,
po 500 tokci na jedng komnate, takiej samej kosztownosci
kapy na stoly, cale postawy, potsetki i sztuki falendyszu,
attasu, aksamitu, 4 sztuki niekrajanego zlotogtowia, mné-
stwo ‘rzeczy i fraszek tureckich< i t. d.

Osobny dziat depozytu stanowia rzeczy, -ktére Jej-
mos$¢ pani staro$cina feliiska do ko$ciotéw albo cerkwi
sprawila, przygotowala i do tegoz depozytu podhajeckiego
reka swa wlasng stawnej pamieci JM. panu wojewodzie
ruskiemu Golskiemu oddala.: Figuruja tu cztery kielichy
ztote wartosci 1200 czerwonych zt., obraz w szczere ztoto
oprawny, 10 kielichéw srebrnych pozlocistych, cztery ztote
pateny, 10 srebrnych paten poztocistych; mis, czar, lichta-
rzy, kadzielnic koscielnych srebrnych, zlocistych, kamie-
niami sadzonych sztuk kilkanascie, ornatéw 18 pertami
i ztotem haftowanych, kazdy po 1000 czerwonych zlotych,
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i 20 ornatéw niehaftowanych po 100 czerwonych ztotych,
30 kap, »co si¢ w nie dyakowie ubieraja, rozmaitych zto-
togtowowych i teletowych, kobiercow klasztornych jed-
wabnych i adziamskich 60. Ale najkosztowniejsze mig¢dzy
temi cerkiewnemi rzeczami byly ewangelie i welum. Ewan-
gelij oprawnych szczerem ztotem bylo trzy, kazdej oprawa
wazyla po 3000 dukatéw, ewangelij oprawnych srebrem 5.
Welum byto nietylko przedmiotem olbrzymiej warto$ci
materyalnej ale i arcydzielem sztuki haftarskiej. - Haftowane
na atlasie czerwonym — tak je opisuje inwentarz — haft
w kamienie, dyamenty, rubiny, perty, na ktérym wszystka
Meka Pariska wyrazona jest; tak wielkie to welum, jako
kobierzec dywarnski wielki, ktore welum kosztuje 30.000
dukatéw.«

Nie tak bajecznie wielki ale zawsze bardzo bogaty
byt depozyt Heleny Mauroinej, zony logofeta wotoskiego,
przyjaciotki Mohilanki-Potockiej. Zawieral on 30.000 duka-
téw w gotéwce, mnéstwo klejnotow, zlota, srebra, koszto-
wnych futer, rozmaitych szat niewiescich, jak ferezyj, delij,
szub, szarafanéw, -alajczyk6w,« letnikéw, kopieniakéw i t. p.
z najdrozszych jedwabnych materyj i ztotoglowia, i ota-
xowany byt wraz z gotéwka na okoto ¢wierémiliona zto-
tych, a wigc na sume, ktéra siggataby okoto czterech
milion6éw koron. Warto$é depozytu Mohilanki, otaxo-
wany przez nig sama w przesadnej, zgofa fantastycznej
wysokosci, zmoderowat w r. 1615 trybunat lubelski prawie
o cala polowe, a przeciez przyznal mu cene, ktéra na dzi-
siejsza monete réwnataby si¢ sumie okotlo szesciu mi-
lion6éw koron.') Moderujac tak samo warto$¢ depozytu
logofetowej, otrzymalibySmy sume¢ o$miu milionéw ko-
ron jako warto$¢ obu depozytéw razem wzigtych, liczac
sie atoli jeszcze ostrozniej z przesada procesowa owych
czaséw i redukujac to znowu do potowy, otrzymamy prze-

) Agr. Trembowelskie, tom 112 pp. 456 i 1113.
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ciez 4 miliony koron jako cyfre, w ktéra latwiej uwierzyé
mozna.

Gdzie sie podziat ten skarb olbrzymi? Zamek pod-
hajecki nie byt zdobywany, nie byl nawet oblegany przez
nikogo w tym czasie, skarb nie mégt pas¢ ofiara nieprzy-
jaciot lub opryszkéw, nikt nie miat przystepu do sklepow
podziemnych, jedni tylko Golscy mogli dostaé¢ sie do
niego, naruszy¢ go a nawet przywiaszczyé sobie w catosci.
Skarb powierzono nie im, aie wojewodzie ruskiemu, a wo-
jewoda nie zyl — pokusa byla wielka, sposobno$¢ tatwa,
odpowiedzialno$¢ daleka, w kazdym razie nie bezposrednia,
Stefan Potocki w niewoli, bez widokéw powrotu. Nie ma
catkiem pozytywnego dowodu w aktach, ze Golscy przy-
wlaszczyli sobie skarb Mohilanki, a przeciez nie ulega
watpliwosci, ze przepadt w ich domu i miedzy nimi. Tru-
dno posadzaé zmarlego wojewode ruskiego, ze on skarb
zabrat; nie mial do tego czasu, umart bezposrednio po
jego przyjeciu. Mégt skarb zginagé w czasie migdzy $mier-
ciag wojewody a przybyciem jego spadkobiercy, kasztelana
kamienieckiego, do Podhajec —- ale gdyby tak byto, nie
milczalyby o tem ksiegi grodzkie i akta procesowe, bro-
nita by sie tem pani Zofia. Tymczasem nie broni sig¢
zadnym wypadkiem tego rodzaju, nie zastania si¢ zmartym
wojewoda, nie zasfania si¢ ani mezem nietrzeZwym ani
stuzba niewierna. Nie przyznaje si¢ nigdy otwarcie, ze
skarb zabrala, ale i nie wypiera sie tego, przeciwnie zdra-
dza sie w ciagu procesu a nawet i w testamencie swoim,
Ze co$ z tego skarbu jeszcze ma u siebie. Gléwny proces
nie obraca si¢ zresztg okoto kwestyi, czy Golscy zabrali czy
nie zabrali deponowanych w podhajeckim zamku skarbéw,
bo dekret grodzki rozstrzygnat zaraz z poczatku kwestye
te na ich niekorzy§¢ — jest on tylko wojna na kruczki
i fortele prawne, na impugnacye ad male narrata, iniu-
ridice obtenta, na apelacye, relaksacye, restytucye, intro-
misye i glejty, jest wojng prowadzona ze strony Potockich
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o to, aby wyrok jak najpredzej byt wykonany, ze strony
Zofji Golskiej o to, aby go ciagle kwestyonowaé, uniewa-
zniaé, wykonanie jego odwlekaé. Co nas, dzisiejszych ludzi,
uderzaé musi najbardziej w tej sprawie, to mozliwo$é sa-
mego faktu, aby dama stojaca na szczycie spotecznej hie-
rarchji, aby kasztelanowa i wojewodzina dopusci¢ si¢ mo-
gla takiego czynu, jakim bylo przywlaszczenie sobie cu-
dzej wlasno$ci, tem S$wietszej, ze powierzonej w zaufa-
niu; co jest zagadka w tym dlugim procesie, to upor
tej kobiety, upor buntowniczy przeciw prawu a mozei su-
mieniu.

Kiedy przyszio do pierwszych krokéw procesowych,
Zofia miala juz drugiego meza Lanckororiskiego. Jakie zaj-
mie stanowisko wobec reklamacyj sadowych Mohilanki-
Potockiej, daje do zrozumienia juz przy pierwszych po-
zwach. Kiedy woZny jawi si¢ z niemi w Podhajcach, pani
Zofia kaze burmistrzowi uderzy¢ w dzwony na gwatt
i zamknaé bramy miasteczka, a hajducy jej pedza ucieka-
jacego woZnego przed soba przez dwie cate mile. Nie
pomaga jej to wiele, pierwszy wyrok zapada przeciw niej
z wyjatkowa szybko$cia, wlasnie bowiem w tym czasie,
w 1. 1613 stanela na sejmie konstytucya, kto wie, czy
nawet tym specyalnym wypadkiem nie wywotlana, ktéra
pozwalata urzegdom grodzkim na ferowanie w krétkiej dro-
dze wyrok6éw za naruszenie depozytéw. »Iz dla czestych
najazdéw nieprzyjaciét — opiewa ta konstytucya — oby-
watele ruskiego i podolskiego wojewdédztwa zwykli prze-
chowywaé depozyty swe w klejnotach, zlocie, srebrze
i innych ruchomych rzeczach, w miesciech i zamkach bez-
pieczniejszych, a wielkie si¢ w tem szkody przez zabiera-
nie i gwatcenie takowych depozytéw dzieja, za prosba
postéw ziemskich i zgoda wszech stanéw, prawo o roz-
boje na drogach albo najScie na dom, na gwattowniki
takowych depozytéw, tak przesztych, ktérymby rok jeszcze
nie expirowal, jak i przysztych pociagamy, i forum i prawny
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postgpek w sadzie grodzkim naznaczamy.<!) W czasie,
kiedy stangfa ta konstytucya, nie uptynat byt jeszcze caty
rok od powierzenia depozytu Mohilanki i Mauroinej
sklepom zamku podhajeckiego, sad tedy grodzki halicki
moégt zastosowaé te skrécona procedur¢ przeciw pani
Zofji. Dekret nakazujacy bezzwloczne wydanie depozytu
pod kara banicyi i infamji stanal wigc bardzo szybko i to
nietylko w sprawie z Mohilanka ale i w drugiej tegoz ro-
dzaju. Nietylko bowiem sama Mohilanka i jej przyjaciétka
logofetowa stracity swoje depozyty w Podhajcach, doznat
tego samego losu w Buczaczu skromny depozyt szla-
checki, powierzony wojewodzie Golskiemu przez Pawla
Dabskiego. Buczacz takze nalezat do Golskich. Szlachcic
stracit cala swoja gotéwke, a wynosita 3000 zt,, zona jego
wszystkie swoje klejnociki i sreberka, co wszystko razem
Dabscy taxuja sobie na 10.000 zt, a kiedy Dabski, starzec
o$mdziesigcioletni, upomina si¢ u Zofji o zwrot swego de-
pozytu, dwaj studzy kasztelanowej zniewazaja go czynnie.?)

Na dekret sadu grodzkiego odpowiedziata Zofia gra-
dem rekryminacyj i obelg, zwréconych przeciw Stanista-
wowi z Hermanowa Wtiodkowi, wojewodzie belzkiemu,
ktéry byt w tym czasie starosta halickim, i przeciw catemu
sadowi grodzkiemu. Wszystkim urzednikom halickim, staro-
§cie, sedziemu Hieronimowi Strzeszowi, podstarosciemu Ja-
nowi Swoszowskiemu, pisarzowi Janowi Wolskiemu, za-
stepcy podstaro$ciego Stanistawowi Zbijewskiemu zarzuca
prywatnie i publicznie stronniczo$¢, perwarykacye, fatszer-
stwo aktéw w procesie z Mohilanka, wytacza im pozwy i ta-
xuje sobie szkode wyrzadzona przez wyrok niesprawiedli-
wy na 500.000 grzywien.®) Przeciw samemu wyrokowi ape-

) Volumina Legum, IIl. p. 86.

?) Agr. Halickie, tom 117 pp. 1087, 1338, tom 118
p. 645.

3 Ibidem, p. 1503.



Fig. 11.
Pomnik Stanistawa Wtodka, wojewody belzkiego
w kosciele OO. Dominikanéw we Lwowie.
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luje Zofia do trybunatu; mimo -skréconego« konstytucya
o depozytach :post¢pu prawnego« spér wchodzi na droge
zwyklego cywilnego procesu. Tymczasem jednak zbieraja sie
zkadinad cigzkie chmury nad gtowa kasztelanowej, przypusz-
czaja do jej fortuny szturm gwattowny nowi nieprzyjaciele,
a w tej walce, ktora ja czeka, zastuguje Zofia o tyle przy-
najmniej na sympatyg, ze tym razem nie odpowiada za
wlasne osobiste winy, jak moze w sprawie skarbu Mohi-
lanki, ale pokutowa¢ musi za grzechy cudze. Wojewoda
ruski Stanistaw Golski wraz z Podhajcami i Buczaczem
pozostawit bratu swemu a pierwszemu me¢zowi pani Zofji
sporo proceséw w spusciZznie. Wszystkie pretensye, jakie
ktokolwiek mial do zmarlego wojewody, obalily sie teraz
na jego spadkobierce, kasztelana kamienieckiego, a po jego
$mierci na jego wdowg, jako spadkobierczyni¢ i dozywo-
tniczke débr megzowskich.

Zofia musi sie broni¢ na wszystkie fronty i podzi-
wiaé nalezy energi¢ i odpornos¢ tej kobiety, ktéra wytrzy-
muje ten nawal procesowych atakéw i walczy do upa-
diego z cata falanga bardzo moznych adwersarzy. Spadko-
biercy Buczackich siggaja po Buczacz, spadkobiercy Wol-
skich po Podhajce. Na Buczaczu ubezpieczony byt posag
pierwszej zony wojewody Golskiego, Katarzyny Buczackie;j,
i posag drugiej Buczackiej, Elzbiety, z domu Padniewskiej —
spadkobiercy obu tych Buczackich dopominaja si¢ o zwrot
sum posagowych i groza zajeciem débr buczackich. Innego
i to wyjatkowego rodzaju jest pretensya Wolskich. Woje-
woda Stanistaw Golski kupit dobra podhajeckie od Jana
Wolskiego, ojca Mikotaja marszatka w. kor., za 70.000 zi,
a wiec za sume bardzo nizka, jezeli si¢ zwazy, ze maje-
tnos¢ ta obok miasteczka i zamku Podhajce obejmowala
okoto dwudziestu bardzo rozlegtych wtosci. Spadkobiercy
tego Jana Wolskiego i synowie marszatka Mikolaja, tudziez
inni krewni najblizsi obudwu tych Wolskich, Czekonscy
i Morscy, pozywaja Zofig jako spadkobierczyni¢ wojewody

6



82 ZIEMIA HALICKA

o zwrdcenie débr podhajeckich z tytutu t. zw. prawa re-
traktu i blizszoSci, iuris retractus, iuris propinquitatis,
ktére pozwalato najblizszym krewnym domagac¢ sie unie-
waznienia sprzedazy za zwrotem zaplaconej ceny kupna.?)
Wszystkie Mohilanki, ile ich bylo, a wigc Stefanowa Po-
tocka, Michalowa Wisniowiecka, Samuelowa Korecka, Ma-
xymilianowa Przerembska, wytaczaja Zofji pozwy o sumg
15.000 zi., ktérej zwrotu zadaja od niej jako od spadko-
bierczyni wojewody Golskiego, a to z tego tytulu, ze wo-
jewoda wzial te pienigdze od ich brata Konstantego na
zaciag Zotlnierzy, a zaskoczony $miercia, ani Zolnierzy nie
dostawit ani pienigdzy nie zwrdcit.?)

Najciezszym jednak i najgroZniejszym przeciwnikiem
wojewodziny Zofji byl ksigz¢ Jan Jerzy Radziwit, kasztelan
trocki, ktéry imieniem swej zony Leonory Ostrogskiej
(wdowy po Hieronimie Jaztowieckim) ro$cit sobie preten-
sy¢ do wojewody Golskiego o spustoszenie débr Kory-
szczowa, Kapuscianej, Snietkowic i Polowiec, gdzie cho-
ragwie jego komendy i rotmistrzowstwa wyrzadzity byty
szkody otaksowane na 90.000 grzywien. Radziwilt prze-
wiédt te sprawe zwyciezko na kasztelanowej jako spad-
kobierczyni wojewody i wyrobit sobie prawo intromisyi
na Buczacz i wsie do niego nalezace. Wiemy, co znaczyly
takie intromisye, jezeli nie byly poparte sila zbrojng; pani
Zofia kazda taka intromisye femere denegavit, odsylajac
wozZnego z kwitkiem i guzami. Ale z Radziwiltem nie bylo
zartéw; wiedziala o tem wojewodzina, opatrzyta tedy za-
mek buczacki, wzmocnita jego zatoge i zaprowiantowata
obficie, aby wytrzyma¢ mogt dluzsze nawet oblezenie.
Bylo to w r. 1614. Wypadta jej wowczas droga do Lu-
blina na terminy trybunalskie, przed wyjazdem wigc swoim

) Agr. Halickie, tom 117 pp. 1167—71, tom 121
pp. 982 -5.
¥) Agr. Halickie, tom 119 pp. 1490--3.
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raz jeszcze przekonala si¢ sama, czy zamek buczacki jest
w stanie dostatecznej obronnosci, a uspokojona pod tym
wzgledem, ustanowila komendantem niejakiego Jana Ka-
szowskiego i wyjechata.

Korzystat z tej nieobecnosci Radziwilt. Starosta ha-
licki Wodek miat juz mandat krélewski, aby go intromi-
towat do Buczacza droga przymusowej egzekucyi, sitg
zbrojna szlachty halickiej, mofa nobilitate, ktéra, jak wiemy,
w takich wypadkach obowiazana byla da¢ pomoc staro-
$cie. Wlodek wezwat osobnym uniwersatem szlachtg, aby
data mu zbrojna pomoc i zjechala si¢ w tym celu na dziefi
15. stycznia 1614 r. pod Baryszem.') Tym razem nie po-
trzeba bylo jednak ruszenia szlachty; Radziwilt mégt wy-
konaé zajazd zbrojny wilasnym swym zaciagiem dwor-
skim, a formie prawa stawato sie zado$¢, jesli taki zajazd
odbyt si¢ w asystencyi ktérego$ z urzednikéw grodzkich.
Asystencyi tej podjat si¢ Jan Swoszowski, podstaro$ci ha-
licki, ktéry w relacyi swojej twierdzi, ze przed egzekucya
urzad grodzki uzywal wszelkich pokojowych $rodkéw,
aby kasztelanowa sktoni¢ do dobrowolnego poddania si¢
wyrokowi, ze posytano do niej przyjaciét wspélnych a mia-
mowicie Alexandra Zborowskiego, Mikofaja Czurytg i in-
nych, ale wszystko to bylo daremnym trudem, bo pani
Zofia ustapi¢ nie chciala. Przyszio tedy do zbrojnej wy-
prawy na Buczacz. Kiedy Radziwillowski zastep stanat
przed Buczaczem, powitano go wprawdzie z zamku strza-
fami z dzial i moZdzierzy - - nad spodziewanie jednak opér
byt staby i zamek opanowano z fatwoscia.

Pani Zofia powréciwszy z Lublina zastala juz fakt
dokonany, ale przyszta zaraz do przekonania, ze zamek,
opatrzony przez nig doskonale, oddat si¢ Radziwitlowi
tylko za zdrada komendanta Kaszowskiego, ktéry miat byé
w porozumieniu z Radziwittem, Mikotajem Czuryla i Jerzym

) Agr. Trembowelskie, tom 111 p. 381—2.
6*
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Buczackim, bo i ci dwaj ostatni wzieli udzial w zajezdzie.
Wedtug pozwéw i protestacyj, ktére wnosi wojewodzina
do aktéw halickich, Radziwilt uderzyt na zamek buczacki
w 2000 ludzi i odpowiednia ilo§¢ dzial, ale bytby go nigdy
nie zdobyl, gdyby Kaszowski, ktéry $§lubowat czujnosé
i wierno$¢ stowem szlacheckiem i sacramento militari, nie
okazat si¢ byt zdrajca. Uczynit on konspiracya, wierng
stuzbe oddalil, inng skorrumpowat i tak wszystko urzadzit,
ze Radziwilt dostat si¢ do zamku :per insidias, z tytu w pe-
wnem miejscu dziur¢ uczyniwszy.. Za t¢ zdrad¢ $cigala
kasztelanowa Kaszowskiego sadownie i uzyskala nawet
przeciw niemu dekret infamji.!) Nie puscita takze ptazem
zajazdu Buczacza. Wytoczyla pozwy Radziwiltowi, jego
Zonie, staro$cie Stanistawowi Wtodkowi i podstaro$ciemu
Swoszowskiemu o zbrojny najazd, o gwalt, o rabunek,
o przelew krwi, bo o zabicie dwdch i zranienie kilku jej
dworzan. Zarzuca w pozwach swoich Radziwiltowi, ze
przy zajeciu Buczacza zrabowal jej pieniadze, klejnoty,
Ztoto, srebro, futra, obicia, konie i t. p., ocenia sobie szkodg
na 600.000 grzywien i ma przynajmniej t¢ btaha satysfak-
cye, ze trybunat skazuje zaocznie Radziwitta na kar¢ ba-
nicyi i infamji,®) co nic nie szkodzi Radziwittowi i nic nie
pomaga wojewodzinie, bo w §lad za tym zaocznie fero-
wanym dekretem idzie sublewacya i salvus conductus kr6-
lewski.

Takie juz bylo szczescie wojewodziny Zofji, ze po
kazdym me¢zu dziedziczyla dilugi, pretensye prawne i pro-
cesy. Po pierwszym spadt na nia caly bezlik pozwéw,
o ktérych méwilismy, po drugim, Lanckororiskim, przybyt
jej zastep nowych przeciwnikéw w Czurytach, siostra bo-
wiem Lanckororiskiego byta za Mikotajem Czuryla, ktéry

1) Agr. Przemyskie, tom 1617 p. 1696.
®) Agr. Halickie, tom 117 pp. 1659- 72, 1050—3
i Agr. Lwowskie, tom 368 pp. 742—4.
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zaraz wystapit w imieniu swojej zony z pretensyami do
spadku. Zaszedt wtedy w utrapionem zyciu pani Zofji
przykry epizod, powtdrzyta sie historya zdradzieckiego od-
jecia Buczacza. Zaraz po $mierci Lanckororskiego (1617)
musiata pani Zofia w sprawach procesowych wyjechaé na
sady trybunalskie do Lublina. Skorzystat z tej nieobecno-
$ci Czurylo, przekupit zatoge podhajecka i zdrada opano-
wal zamek, ktéry wojewodzina, jak to z gorycza powiada,
opatrzyla byla przezornie przed wyjazdem, nagromadziwszy
w nim -dzial, moZdzierzéw, hakownic, muszkietéw, pét-
hakéw, kul, prochu, mak, kasz, grochéw, mies, polci, ma-
sta, seréw, wina, miodéw pitych i przasnych ad plenam
abundantiam.-. Wréciwszy, wojewodzina zanosi przed gro-
dem trembowelskim zalo$ng i gwaltowna zarazem prote-
stacy¢ przeciw zdradzieckiej stuzbie swojej podhajeckiej,
a ta znowu reprotestuje zuchwale, twierdzac, ze nie S$lu-
bowala wiernosci pani Zofji ale jej zmartemu me¢zowi Lanc-
koroniskiemu, i ze poniewaz pani wojewodzina byla pod
wyrokiem infamji, nie godzito sie jej -patrociniowaci w com-
plicitas popadaé, tedy skoro pani Czurylowa, siostra nie-
boszczyka, skionifa sie zaptaci¢, co komu nalezato, po jej
stronie stangli i co uczynili, wszystko dobrze, przystojnie
poczynili, jako si¢ zacnym szlachcicom i dobrym stugom
nieboszczykowskim godzito.!) Niedtugo jednak utrzymat
si¢ Czurylo w Podhajcach; juz w tym samym roku wra-
cajg one w posiadanie wojewodziny.

Na domiar klopotéw musiata pani Zofia réwnocze-
$nie toczy¢ ciagle wojne z swoimi dzierzawcami i sasia-
dami, z ktérymi przychodzilo do krwawych utarczek, jak
n. p. z Stanistawem Kilianem Boratyriskim, znanym juz
nam dobrze mezem kahodowskiej. Wypadek chcial, ze si¢
zetkngly z soba dwie kobiety wyjatkowej energji chara-

) Agr. Trembowelskie, tom 113 pp. 303—8
i 339—40.
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kteru i gwaltownego temperamentu, bo kahodowska w za-
targach meza z wojewodzing z pewnoscia nie odgrywata
biernej roli. W jednym z takich sporéw, w ktérym cho-
dzito o prawo rabania lasu, Boratyriski stoczyt zwawa po-
tyczke z ludZmi kasztelanowej i musial z niej wyj$¢ zwy-
ciezko, bo pani Zofia zaluje si¢ w grodzie, ze kiedy z Ru-
dnik, z wiasnych swoich laséw, drzewo zwozi¢ kazala,
Boratyriski przybrawszy sobie Lisowczykéw i »ludzi luz-
nych, swawolnych, stuzby niemajacych, od miejsca do
miejsca pomykajacych, ubrawszy ich w zbroje, pancerze,
szyszaki i misiurki, fury przejezdzajace opadt more hostili
z okrzykiem tatarskim Hataj! Halaj! stugi jej poranil,
woly od wozéw pozabieral, chlopéw pograbit i tem jesz-
cze nie kontent, na zdrowie jej violenter odpowiada..')
Tymczasem gitéwna sprawa, t. j. sprawa o zabrane
w Podhajcach skarby, drzemata. Obie pokrzywdzone ko-
biety, Mohilanka-Potocka i logofetowa Helena, pozbawione
mezkiej opieki, nie umiaty sobie da¢ rady z zrgczng i re-
zolutng przeciwniczka, ktéra nauczyé¢ sie mogta z do§wiad-
czenia wybornie, jak si¢ »prawem i lewem« opgdzaé na-
gabywaniu. Ale okoto r. 1615 wraca z niewoli Stefan Po-
tocki a prawie réwnocze$nie logofetowa wychodzi za
maz za Jerzego Dydyriskiego, podczaszego halickiego. Po-
tocki i Dydynski przypuszczaja walny szturm do woje-
wodziny; proces energicznie poparty dojrzewa narescie,
i w r. 1615 peka formalna bomba nad glowa pani
Zofji. Wojewodzina zrozpaczona przeszukuje wszystkie
sklepienia, lochy i podziemia podhajeckiego zamku, wydo-
bywa kilka kufréow, skrzyn i miechéw, o ktérych nikt nie
wie, co w sobie zawieraja, czy skarby Mohilanki, czy tez
stare jakie§ rupiecie i $wiadczy si¢ przed trybunatem,
ze jesli byt jaki depozyt w Podhajcach, to chyba jest w.tych
skrzyniach i kufrach, bo tylko to znalazta. Niech sobie to

) Agr. Halickie, tom 122 p. 315.
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Potoccy zabierajg i niech jej dadza raz czysty spokdj. Ale
zada, by to wszystko przyjeli na $lepo, i nie pozwala
otworzy¢ przedtem bel i kufréw i sprawdzié. co sie w nich
kryje. Oczywiscie Potoccy nie chca przyja¢ kota w worku
i domagaja si¢ zbadania zawarto$ci tajemniczych pak i mie-
chéw, w ktérych nie uznaja swego depozytu. Trybunat
przyznaje im racye a kiedy wojewodzina trwajac w swoim
uporze zabiera worki napowr6t do Podhajec, zapada na
nig ostateczny prawomocny dekret banicyi i infamji.!) Te-
raz dopiero przychodzi na seryo do otwartej wojny. Ste-
fan Potocki werbuje sity zbrojne, aby przeprze¢ -lewem,«
czego nie mogt wymusi¢ na wojewodzinie prawem —
i rzecz to ciekawa i rzucajaca peine $wiatlo na energie
i me¢zny charakter wojewodziny, ze ani Potocki ani nikt
z dalszych przeciwnikéw pani Zofji nie wazy sie targnaé
otwarty sila na jej zamki i dwory, skoro sama jest w do-
mu i w wlasnych raczkach dzierzy komend¢ nad swoja
zaloga i czeladzig, ze trzeba dopiero jej nieobecnosci, aby
zamach si¢ udal. Tak bylo i terazz. W r. 1618 pani Zofia
znowu jest w Lublinie, bo jak wahadlo wisi ta kobieta
migdzy domem a dalekim trybunatem, i wtedy to Potocki
w 600 ludzi napada na Holhocze, gdzie zaloga wojewo-
dziny dtugo dzielnie si¢ trzyma, az nare$cie zmorzona gto-
dem ustepuje z oblg¢zonego dworu, nastepnie zebrawszy
jeszcze liczniejsza kupg »Wotochéw, Serbéw, sabatéow
i kozakéw,. rusza na Podhajce, zajmuje wsie okoliczne,
osacza do kota zamek i rozpoczyna oblezenie. Nim go
jednak mégt zdoby¢, wraca pani Zofia z Lublina, ale wi-
dzac si¢ wobec przemocy, nie mogac podotfaé tylu sprzy-
mierzonym przeciw sobie przeciwnikom, wyczerpawszy
wszystkie wybiegi pieniackie, przyparta niejako do muru,
przystepuje nareScie do ugody i zawiera z Stefanem Po-
tockim intercyze, ktéra umarza¢ ma pretensye nietylko Mo-

) Agr. Trembowelskie, tom 112 pp. 554---570.
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hilanki ale i logofetowej zarazem. Wojewodzina przyjmuje
bardzo cigzkie warunki, optaca skarby olbrzymim obsza-
rem ziemi. Odst¢puje droga wieczystej donacyi trzy mia-
sta z zamkami, Buczacz, Czortkéw i Wierzbéw, i 23 wio-
$ci do klucza buczackiego nalezace, a nadto dobra swe
w powiecie kamienieckim, Sokole i Uscie. Do tych débr
ma dodaé jeszcze z osobna klejnotéw i sreber za sume
20.000 zt, a nadto obowiazuje si¢ splaci¢ wszystkie dtugi,
jakie cieza na odstapionych ta intercyza majetnos$ciach.?)
W koficu powinna wojewodzina oprécz srebra, ziota
i klejnotéw wspomnianej powyzej wartosci zwréci¢ Poto-
ckiemu takze i prawa, przywileje, intercyzy, listy graniczne
i »insze wszystkie tak polskie jak wotoskie, ktéreby
w tym tam depozycie podhajeckim byly i znalazly sig.«
Dotrzymanie obopélne tej intercyzy zastrzezono zakladem
w sumie lacznej okoto 500.000 zi.

Zdawaloby sie, ze ta intercyza, zawarta »za rozsad-
kiem wspdélnych przyjaciét,« zatwierdzona wyrokiem trybu-
nalskim, potozy¢ byta powinna stanowczo kres procesom.
Stato si¢ inaczej. Wojewodzina nie dotrzymata najwazniej-
szych warunkéw ugody, czescia z braku dobrej woli, cze-
$cia z braku pienigdzy. Miala oddaé¢ bezzwlocznie w po-
siadanie objgte intercyza dobra, a zwlekala z zeznaniem
donacyjnego aktu, miala je exonerowaé przez popfacenie
ciezacych na nich dlugéw, ktére dochodzity 100.000 zt.,
a nie miala na to pienigdzy, miata da¢ klejnotéw i zlota
za 20.000 zl, a wszystkie jej klejnoty i kosztownosci, za-
stawione w r. 1614 u Stefana Chmieleckiego, owego sla-
wnego i w pie$niach opiewanego pogromcy Tataréw, za
20.000 zt., niewykupione w terminie, przepadaly na rzecz
wierzyciela.?) Posypaly si¢ znowu pozwy i dekrety; od

1) Agr. Halickie, tom 16 pp. 607—15 i tom 119
pp. 1553 —-65, Agr. Trembowelskie, tom 118 p. 311.

%) Agr. Lwowskie, tom 368 p. 630.
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r. 1618 wojewodzina jest pod infamia i ratuje si¢ tylko
glejtem krélewskim od jej nastepstw prawnych. Straciwszy
dobra buczackie ratuje rozpaczliwie klucz podhajecki, wy-
stawiony teraz na nieustanne zamachy Potockich, ktérzy
pretensyj swoich o niedotrzymanie warunkéw intercyzy
na tej majetno$ci energicznie dochodza. Okoto r. 1629
" wojwodzina wychodzi po raz trzeci za maz za wojewode
trockiego Tyszkiewicza, ale i w tym malzonku nie znaj-
duje, jak si¢ zdaje, czynnej pomocy w swoich klopotach,
bo zawsze sama chodzi okolo zagrozonych swych intere-
sOw, sama uwija sie po roczkach grodzkich, sama jeZdzi
na terminy trybunalskie i odbywa ustawiczne konferencye
z prawnikami.

Umiera wkrétce i gtéwny jej przeciwnik Stefan Po-
tocki, owdowiatla Mohilanka wychodzi po raz wtéry za
wojewode sandomierskiego Firleja — zmieniaja si¢ osoby
lub nazwiska w procesie, ale sam proces wlecze si¢ dalej
i po zawarciu intercyzy trwa jeszcze lat czternascie. Do
wrodzonej wojowniczo$ci wojewodziny, do jej pieniackiego
natogu przybywa jeszcze nienawis¢ do Potockich, ktérzy
czyhaja na Podhajszczyzne - - oddaé ja gotowa komu-
kolwiekbadZ, za cokolwiekbadZ, byle nie dostala si¢ w rece
tej rodziny. Nie zdolataby si¢ jednak byla utrzymaé przy
Podhajcach, gdyby nie pomoc Mikotaja z Granowa Sieniaw-
skiego, starosty ratneriskiego, ktéry pozyczyt jej 200.000 zt.,
ubezpieczajac si¢ na tych dobrach.') Miala wojewodzina
Zofia ostatecznie te pociechg, ze umierata w Podhajcach,
ze majetno$¢ ta nie dostala sie za jej zycia przynajmniej
Potockim, ale gdyby byfa zyla kilka lat dtuzej, widzialaby
byla z gorycza, ze nie udaremnita ich planéw. Wojewo-
dzina umiera w r. 1635, a w sze$¢ lat péZniej w Podhaj-
cach siedza juz Potoccy. Adam Hieronim Sieniawski od-
stepuje im owych 200.000 zi, pozyczonych na dobra pod-

) Agr. Halickie, tom 128 p. 697.
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hajeckie przez Mikolaja,!) gléwny zas spadkobierca woje-
wodziny Zofji, Samuel Zamiechowski, a wlasciwie jego
zona, Krystyna Potocka, przelewa na nich modo donatorio
swoje prawa spadkowe. W r. 1641 panem na Podhajcach
jest juz Stanistaw Potocki, wojewoda podolski.
Dochowat si¢ w aktach halickich i trembowelskich
testament wojewodziny Zofji, po raz trzeci juz wdowy.
W testamencie tym, datowanym w zamku podhajeckim
dnia 5. wrze$nia 1635 r., wojewodzina wyraza zyczenie,
aby cialo jej bylo pochowane w kosciele podhajeckim,
ktéry sama zmurowala, ~bez wszelkiej pompy $wiatowej.<
Na domurowanie koSciota, t. j. wiezy i sklepiefi, zostawia
5000 zt. gotéwki i wyznacza po 20 stert zboza na kazdy
rok az do ukoriczenia budowy. Zatwierdza dalej fundacye
wieczyste, ktéremi uposazyla klasztor franciszkanski w Wori-
kowcach, pomnazajac je nadto o 300 zt. rocznej dotacyi
i obowiazujac spadkobiercow swoich, aby zakonnikom
tego klasztoru zbudowali kosciot wedtug jej intencyi. Roz-
poczawszy budowac kosciét w swojem miasteczku Jano-
wie, wyznacza po 800 zh rocznie na prowadzenie i ukon-
czenie tej budowy, a dotacye wyznaczona kosciolowi
w Wereszynie w ziemi chelmskiej, ktéry zbudowala takze
wlasnym kosztem, zatwierdza na wieczyste czasy. Jak wi-
dzimy tedy, byla fundatorka trzech kosciotléw i zamierzata
za zycia wybudowaé czwarty, a dowiadujemy si¢ dalej
z testamentu, ze ufundowala trzy szpitale: w Podhajcach,
Janowie i w Wornkowcach, ktérym zapisuje dochody ro-
czne z swoich débr ziemskich. W Podhajcach zatozyla
takze szkote przy plebanji i zostawitla fundusz na utrzy-
manie bakatarza. Opatrzywszy tak swoje pobozne i dobro-
czynne fundacye, nie zapomina wojewodzina o stugach.
sZostaja mi studzy moi —- pisze w swoim testamencie —
z ktérych jedni z mlodo$ci swej zaraz, drudzy pézniej

1) Agr. Halickie, tom 134 pp. 235—40.
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wedlug czasu tak stawnej pamigci panom matzonkom moim
mitym jako i mnie w cigzkich trudnosciach i ktopotach
moich cale i wiernie w zyczliwosci i wierze swej postugi
$wiadczyli, ktérym aczem na pewne summy w majetno-
§ciach podhajeckich i worikowskich zapisy zeznala, jednak
iz nie sa tak stusznie wedtug kazdego z nich zastug i lat,
ktére przy mnie potracili, ukontentowani i zaslugi ich
z dobr moich nagrodzone, zeby to sumienia mego nie ob-
ciazalo, obowiazuje potomki me, izby gdyby sposobéw
inszych nie stawalo, tedy puszczaniem im majetnoSci
przez kontrakty jakozkolwiek ten cigzar byl zaprzatniony
przed inszemi wszystkiemi onerami memi.«

Stug tych 6wczesnym zwyczajem wielkopariskim byto
sporo, a byta to przewaznie szlachta a nawet krewni wo-
jewodziny. Wymienia tylko najstarszych i najgodniejszych
po nazwisku, jak n. p. Mrozowickiego, Szadurskiego, Prze-
Zdzieckiego, Roszkowskiego i t. d., a wymienia ich przeciez
dwudziestu. O innych wspomina ryczaltowo: »Takze insza
czeladZz dworska tak me¢zka jak bialoglowska, aby kazdy
mial swoja nagrode przystojna, prosze bardzo.c Sludze
pannie Ztotnickiej zapisuje z osobna 2000 z}, pani Barba-
rze Podlodowskiej -siostrze swojej,- ktéra byla mniszka
w klasztorze Bernardynek w Lublinie, 1000 zl. Nakazuje
spadkobiercom swoim, aby bez zwloki splacili wszystkie
dtugi po Golskich, o ktérych z wdzieczno$cia wspomina
jako »o antecessorach i dobrodziejach swoich.« Z réwng
wdzigcznoscia wyraza si¢ o Mikofaju Sieniawskim, ktéremu
»waruje dlug membranem reka wilasng i przyjaciét moich
podpisany na 200.000 zi. wzglegdem pewnych kosztéow
i nakladéw, takze wygdd pienieznych, trudéw i kwot,
ktére dla mnie podejmowat i w trudnosciach moich mnie
ratowat.

Srebra stolowe maja péj$¢ na pokrycie kosztéw po-
grzebu. -A to zas, co wotoskie cerkiewne, oddawam
to do kosciotéw moich. Takze rzeczy wszystkie moje ru-
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chome, osobliwie gumna, stada, bydta, pasieki, obicia po-
kojowe, daje to w opieke i do dyspozycyi pp. egzekuto-
row, aby te rzeczy, ktérekolwiek po zejSciu mojem pozo-
stang, na dworska czeladZ moja i na wychowanie stugom,
dokadby pogrzeb ciala mego nie stanat, obrécone byty.«
Egzekutorami testamentu ustanawia wojewodzina arcybi-
skupa lwowskiego Stanistawa Grochowskiego, staroste
ratneriskiego Mikolaja Sieniawskiego i staroste stanistaw-
skiego Piotra Matachowskiego.?)

Po trzykro¢ zdradza sie wojewodzina, ze jezeli nie
cato$¢ to przynajmniej cze$¢ skarbéw Mohilanki i logofeto-
wej byla w jej rekach. Raz kiedy obowiazuje si¢ w inter-
cyzie zwréci¢ dokumenty i przywileje woloskie, jakieby
w depozycie podhajeckim -byly i znalazly sie,« po raz
wtory, kiedy przyrzeka doda¢ Stefanowi Potockiemu klej-
notéw i zlota za 20.000 zt., coby uwaza¢ mozna za jaki$
maly szczatek depozytu, po raz trzeci — i ta wzmianka
jest rozstrzygajaca -— kiedy w przytoczonym powyzej testa-
mencie srebra te, ~co woloskie cerkiewne, zapisuje swoim
kosciolom, a wiemy, ze pewng cze$¢ podhajeckiego depo-
zytu stanowily sprz¢ty cerkiewne, jak kielichy, pateny it. p.
Fakt tedy rozdrapania skarbéw Mohilanki w zamku Gol-
skich nie ulega watpliwo$ci — tajemnica pozostata tylko
historya tego faktu, niewyjasniona kwestya, komu przy-
pisa¢ giéwne autorstwo tego czynu i jaka czeScia winy
obciazyta sie¢ w tem osobiScie sama wojewodzina, ktorej
zachowanie si¢ w tej zagadkowej sprawie robi zawsze
wrazenie, jak gdyby dZwigala ciezka odpowiedzialno$é za
co$, czego nie popelnita sama a czego przeciez zaprzeczyd,
z czego uniewinni¢ sie nie moze.

Ale zamek podhajecki byt fatalnym dla skarbéw i de-
pozytéw, ktére murom jego powierzano. Nie sam tylko

) Agr. Halickie, tom 129 pp. 775--785 i Agr.
Trembowelskie, tom 119 p. 1111,
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skarb Mohilanki i logofetowej Mauroiny ulotnit sie z jego
sklepieni. Jeszcze nie ucichly catkiem ostatnie echa wiel-
kiego procesu, jaki wywofal ten skarb dwéch Wotoszek,
a juz rozpoczat si¢ drugi, wytoczony réwniez o bajeczne
bogactwa w zlocie, pertach, drogich kamieniach, ktére prze-
padty w zamku podhajeckim. Tym razem sprawa toczy si¢
przeciw Lanckororiskim, spadkobiercom Jana Lanckoroni-
skiego, nie wiemy, o ile krewnego drugiego meza woje-
wodziny Zofji, jak réwniez nie wiemy, wsréd jakich oko-
licznosci drugi ten skarb przepadt w Podhajcach. W ka-
2zdym razie nastapito to juz po $mierci wojewodziny, w la-
tach przej$ciowych miedzy jej zgonem a ostatecznem naby-
ciem Podhajec na wlasnos$¢ przez Stanistawa Potockiego,
a wigc w porze, kiedy Podhajce byly jabtkiem niezgody
i przedmiotem pretensyj nietylko Potockich, nietylko Sie-
niawskich, ale i najrozmaitszych pretendentéw do spadku,
a mianowicie rodziny obu ostatnich mezé6w wojewodziny,
Lanckororiskiego i Tyszkiewicza, i najblizszych krewnych
jej samej, Zamiechowskich. Zygmunt Grudziriski, wojewoda
kaliski, wytacza pozwy Stanistawowi i Marcinowi Lanc-
koroniskim o skarb w klejnotach i rozmaitych kosztowno-
§ciach, pozostaly po zmartej w Podhajcach Urszuli Sie-
niawskiej. Byly to klejnoty starozytne odziedziczone przez
Sieniawska po babce Annie z Herburtéw Uchariskiej, zZonie
Pawla, wojewody belzkiego, i po matce Dorocie z Uchari-
skich Krotowskiej. Do spadku po Sieniawskiej a wiec i do
jei klejnotow, ktére mieli sobie przywilaszczyé w Podhaj-
cach Lanckorofiscy, oprécz wspomnianego Zygmunta Gru-
dziriskiego mialy prawo takze spokrewnione z zmarla ro-
dziny Danitowiczéw, Sanguszkéw, Zebrzydowskich, Opa-
linskich i Ossoliniskich.

Proces toczy si¢ przez dilugi szereg lat; pierwsze
pozwy spotykamy zaraz po r. 1640 a w r. 1650 daleko
jeszcze do korica. Inwentarz skarbu Sieniawskiej obejmuje
przedmioty nieoszacowanej warto$ci, noszenia, kanaki,



ZIEMIA HALICKA 95

bindy, manele, pontaty, bramki, czepce, barwianki, wierice,
pierscienie i t. p. klejnoty. Samego zlota jest na nich wagi
okoto 6000 dukatéw, a zdobi je, liczac bardzo pobieznie,
przeszto 5000 najdrozszych kamieni, dyamentéw, rubinéw,
szmaragdow, szafirow. Perty mierzy¢ by chyba kwartami.
Réwnie cenna a moze nawet cenniejsza od materyatu byfa
robota na niektérych klejnotach, o ktérej juz z krétkiego
opisu, jaki daje inwentarz, wnosi¢ mozna, ze byla praw-
dziwie artystyczna. Spotykamy zawieszenia i manele z figu-
rami, z »osobami,« z »figura Charitas,« krzyze w orla,
w r6z¢, w wezel rycerski, z Imieniem Bozem, z Zwiasto-
waniem i t. p. Warto§¢ calego skarbu ocenia wojewoda
Grudziriski na 1,184.000 zi.?)

) Agr. Lwowskie, tom 394 pp. 1577 i Agr. Hali-
ckie, tom 143 pp. 993, 1007 i passim do 1041.



Woroszkl. MOHILOWIE. JEREMI MOHIEA 1 JEGO ZIECIOWIE.

EX-DYGNITARZE WOLOSCY. USCIE 1 »USCIENSKI ZOENIERZ.«

WOJNY O SUKCESYE. MIRON BERNAWSKIL. NIKORYCZYNA.
METROPOLITA PiOTR MOHIEA.

W opowiedzianych juz ktopotach wojewodziny Zofji
odgrywaja gléwna role dwie Wotoszki, Mohilanka i logo-
fetowa — w klopotach i awanturach ziemi halickiej Wo-
toszek cale grono taka sama odgrywa rolg. Cata rodzina
Mohitéw w obu swoich liniach, woloskiej i motdawskiej,
wraz z niemalg liczbg swoich stronnikéw, ktérzy wraz
z nig przeniesli sie do Polski, osiadla w sasiedniej ziemi
halickiej. Cala progenitura Jeremiego Mohily, zlozona
z trzech synéw i czterech cérek, cale potomstwo jego
brata Symeona, ktéry pozostawit pigciu synéw, zamiesz-
kato tutaj, w Usciu, w kyscu, w Wielkich Oczach. Kazda
z corek Jeremiego Mohily wyszlta a raczej wychodzita
zawsze za jakiego$ pana polskiego, a ze z wyjatkiem dwdch,
Reginy i Katarzyny, ktére mialy tylko po jednym mezu,
reszta wychodzita po trzy i cztery razy za maz, wiec ra-
zem bylo az dziewigciu polskich zigciow Mohitowych.
Regina byla za ks. Michalem Waisniowieckim, Katarzyna
za ks. Samuelem Koreckim, Marya miata trzech po koleji
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mezéw: Stefana Potockiego, Mikolaja Firleja, ks. Konstan-
tego Wisniowieckiego; Anna az czterech: Maksymiliana
Przerembskiego, Jana Sg¢dziwoja Czarnkowskiego, Wiady-
slawa Myszkowskiego i Stanistawa Potockiego.

Do tych wszystkich Mohitéw i Mobhilanek przyby-
wal jeszcze caly szereg dostojnikéw woloskich, ktérzy
wraz z wypedzanymi co chwila hospodarami chronili sig
do Polski i osiadali w ziemi halickiej: hetmanéw, logofe-
téw, puharnikéw, wisternikéw i tym podobnych dygnita-
rzy — a kazdy z nich niemal miat cérke, ktéra wydawat
za jakiego$ szlachcica polskiego, lub pozostawial po sobie
wdowe, ktéra takze wychodzita za Polaka. Logofetowa
Helena Mauroina wychodzi, jak juz wiemy, za Jerzego
Dydyniskiego, podczaszego halickiego, Teodozya Nikory-
czyna za rotmistrza Jana Podhoreckiego, Jankulanka za
Wojciecha Pongtowskiego i t. d. Czy ja fobi ne mowyta,
ne bery Woloszki -- spiewka ta cytowana przez Marye
Kazimierg, jeszcze Zamoyska, w liScie do Sobieskiego,
chyba w tym czasie powstala, tak wielu Polakéw zenito
si¢ z Wotoszkami i tak wiele ztad poszto decepcyj, kio-
potow, proceséw i zatargéw rodzinnych. Mohitowie wa-
dza sig¢ zaciekle migdzy soba, zieciowie Mohily procesuja
si¢ i zajezdzaja nawzajem; wszyscy ci Balykowie, Ureko-
wie, Nikoryczowie, Stroiczowie i jak si¢ jeszcze nazywali
ex-dygnitarze woloscy, ida za ich przykladem. Robi si¢
z tego nierozwiklana platanina sporéw, istny Rattenkinig
proceséw, i znaczna czes$¢ aktow halickich od r. 1609 az
do r. 1644 wypelniona jest ta »Wotoszczyzna.«

Nieszczesne wyprawy Mohitowych zigciéw, podejmo-
wane na wlasna r¢ke celem osadzenia szwagréw na sto-
licy hospodarskiej, lekkomyslna awantura Stefana Poto-
ckiego w r. 1612, nie lepsza od niej wyprawa Koreckiego
i Wisniowieckiego w r. 1616, sprowadzaja kleski na zie-
mi¢ halickg, sa nieszczg¢Sciem dla spokojnych ziemian.
W Usciu, gléwnej siedzibie Mohitéw, organizujg sie te

-
{
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wyprawy, a jak niedawno »Zotnierz samborski,« zaciagany
przez Mniszcha, tak teraz -zotnierz uscieriski: jest ciezka
plaga calych okolic. Gromadzac si¢ na wyprawe w Usciu
uciska lud i szlachte, wracajac z niej czeka na zotd nale-
zny mu od Mohitéw, a ze nie zaraz go dostaje, zyje tupem
nietylko uscieriskich ale i wszystkich sasiednich wlo$ci.
Obywatele ziemi halickiej uciekaja si¢ z prosbami do kréla,
do hetmanéw, do wojewody ruskiego o pomoc przeciw
temu swawolnemu, rozbdjniczemu zotnierstwu; wojewoda
Jan Danitowicz wzywa uniwersalami szlacht¢ lwowska,
przemyska, sanocka, aby armata manu spieszyla na ratu-
nek ziemi halickiej. Po spustoszeniu kraju przez Tataréw -—
czytamy w jednym z tych uniwersaléw -- »nad wszystko
spodziewanie wielkie kupy ludzi z réznych krajéw zebra-
wszy sie ku Usciu paristwa koronne i dobra ludzi pry-
watnych sposobem prawie nieprzyjacielskim pladruja i pu-
stosza. Obywatele haliccy $la posty po postach, iz Domna
Elzbieta, Heremia Mohily hospodara niegdy wotoskiego
pozostala malzonka, wziawszy przed si¢ posadzenie syna
swego Alexandra na paristwie wotoskiem te wojska w zie-
mi¢ halicka przywiodla, za czem nietylko strach wojny
tureckiej padl, ale i od tych ludzi swawolnie zebranych
juz ostatnia zgube¢ prawie krajow swoich widza.. W dru-
gim uniwersale, datowanym 3. grudnia 1615 méwi woje-
woda o zotnierzach uscieniskich, ze gdy wchodzili w ziemig
wotoska pustoszyli ziemig halicka, -tak ze tylko tem rézni od
Tatar byli, ze ludzi nie brali a wsi nie palili,. co to dopiero
bedzie, gdy te bandy powracaé zaczng z wyprawy!?)
Cztery lata przeszio grasuje swawolny zotnierz uscieri-
ski i pustoszy do kota okolice. Czekajac zaplaty organizuja si¢
te kupy, zawiazuja konfederacye, wybieraja marszatkiem swo-
im Krzysztofa Faleriskiego i z buntownicza zuchwatoscia
uragaja uniwersalom wojewodziriskim, hetmanskim i krélew-

1) Agr. Sanockie, tom 144 pp. 402--3, 426 -8.
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skim. Szlachta trembowelska i kotomyjska wydana na tup
tych band zotnierskich, urzadza pogotowia zbrojne w po-
wiatach, ale za staba, aby si¢ obroni¢ przemocy, ucieka si¢
o pomoc do wszystkich instancyj i stanéw Rzptej. Jedyny
ratunek niesie jej hetman Zétkiewski, ostatnia nadzieja utra-
pionych. -Bylem tej nadzieji — méwi Zétkiewski w swoim
uniwersale z dnia 7. listopada 1615 r. — Ze jakikolwiek
czas mogliSmy w pokoju wytchnaé, lecz z dopuszczenia
Bozego za grzechy nasze nowy zapal wzniecil si¢ przez
Domne¢ Helzbiete, Hieronimowa niegdy Zzon¢ i innych,
ktérzy jej tego przedsigwzigcia pomagaja. Oslyszawszy si¢
bowiem o tumultach, ktére Swiezo zjawily si¢ w wolo-
skiej ziemi, jela si¢ krzata¢, zeby Alexandra, syna swego,
dziecko w dziesieciu albo jedenastu leciech, na hospodar-
stwo wprowadzié, zaciagajac na to tak sama jako przez
przyjacioly swoje kupy niemate, ludzie swawolne zebrata.
Poczuty juz dobrze podolskie kraje te swawolniki; czego
nieprzyjaciel nie poszkodzil, to przez te kupy swawolne
do ostatka ludzie zniszczeni, gdyz oprécz ze nie palg i nie
$cinaja, ale konie, bydto i cokolwiek jeno naleZz¢ mogli,
biorac sie¢ na te stuzbe ku Usciu, obyczajem nieprzyjaciel-
skim wymietli, a przyszedtszy, w halickiej krainie i na Po-
kuciu swawolnictwem zywia.- Zétkiewski wzywa do po-
mocy trzy wojewddztwa przeciw tym opryszkom: ru-
skie, betzkie i podolskie. Lwowianie zebra¢ si¢ maja pode
Lwowem, Przemy$lanie i Sanoczanie pod Btozew, Hali-
czanie w Haliczu.!) Kiedy nare$cie wyrugowano te kupy
swawolne — u$cieriskie dobra i cata ich okolica przedsta-
wiala widok nedzy i ruiny. Obliczono, Ze konfederacya
uscieiska wybrata u szlachty, dzierzawcéw i chlopéw
okoto 4500 wotéw i 6000 owiec. Wszystkie pasieki po-
niszczono — przeszto 4000 uli wybito.2)

) Agr. Trembowelskie, tom 112 pp. 963—6.
) Agr. Trembowelskie, tom 113 pp. 370—4.

¥

1
2
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Ale nawet w porze, kiedy nie gotowano si¢ na zadna
wypraw¢ do tej nieszczgsnej Kolchidy, jaka byla Woto-
szczyzna dla Jazonéw polskich, zigciow Mohitowych, na-
wet w wyjatkowo spokojnym czasie, kiedy juz pretenden-
téw nie bylo, bo ich Turcy pobrali w niewole, Uscie, re-
zydencya Domny Elzbiety, wdowy po Jeremim Mohile, jest
niegasnacem nigdy ogniskiem gwattéw i krwawych burd,
niewyczerpanem Zrédlem niepokoju i niebezpieczeristwa
dla sasiednich okolic. Dokazuje tam po kolei kazdy z ho-
spodarczykéw, dopdéki na wyprawie po hospodarstwo nie
dostanie si¢ w tyka tureckie, dokazuja mezowie Mohilanek,
dokazuje rodzony brat Domny Elzbiety, Wasyli koziriski,?)
dokazuje Jan Chariski, waleczny, dtugoletni rotmistrz w ustu-
gach Mohitéw, ktéry w przerwach migdzy wyprawa a wy-
prawg stacza krwawe utarczki z tymze kozifiskim, az ich
obu pogodzi albo sama Domna Elzbieta albo rzadca jej
débr i burgrabia jej zamku Turkut. Hospodarczyki daja
sie we znaki sgsiadom Uscia, osobliwie najstarszy z nich
Konstanty dopoki bawi jeszcze w USciu, w ciaglych jest
zatargach z poblizka szlachta, z Belzeckimi, Makowieckimi,
a osobliwie z Barttomiejem Polanowskim, ktérego w r.
1609 w 300 zolnierzy najezdza w Korczakach i Krasiejo-
wie. Zieciowie Mohity, Potocki, Korecki, Wisniowiecki,
Przerembski, bija si¢ i procesuja migdzy soba o posiada-
nie us$ciefiskich wtosci, co jeden si¢ w nich usadowi, to go
drugi niebawem wypedzi.

Pierwszy opanowuje Ujécie Samuel ksiaz¢ Korecki,
maz Katarzyny Mohilanki. W r. 1616 opierajac si¢ na
skrypcie dluznym na 80.000 zi, ktéry zeznata na jego

1) W aktach wymieniany jako generosus Wasilius toziri-
ski, Magnificae Helizabethae Dumnae olim Mgf. Hieremiae Mo-
hyta Terrarum Moldaviae Palatini consortis legitimae frater
germanus. Agr. Halickie, tom 116 p. 874 i pp. 105- 7.
Elzbiet¢ Mohitowa tytutujg akta: de £obzany (Trembowel-
skie, tom 112 pp. 830, 905.)
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rzecz Domna Elzbieta, zapewne jeszcze z tytutu posagu
corki, intromituje si¢ na UScie z zamkiem i na wlosci doni
nalezace, obejmuje w posiadanie Mi¢dzygérze z zamkiem,
tuke, Tumierz, Trzcianiec, Kromidéw z zamkiem, Stry-
charice, Rosniéw, kysiec, Grocholin, Dothe, Stebnik i Ty-
sowice.’) W roku 1620 Maxymilian Przerembski, kasztelan
sieradzki, juz wdowiec po ksi¢zniczce Elzbiecie Zasta-
wskiej, primo vofo Szczesnowej Herburtowej, zeni sie z Anng
Mohilanka i nabywa réwniez prawa do débr u$cieriskich,?)
a Stefan Potocki, juz wowczas starosta kamieniecki, wspél-
nie z nim a przy pomocy Mikolaja Potockiego, wojewo-
dzica bractawskiego, ozenionego takze z Woloszka, cérka
znanej juz nam logofetowej Mauroiny, Katarzyna, zbiera
oddziat zbrojny w sile 300 ludzi, napada na dobra u$cien-
skie, wyrzuca z nich przemoca urzednikéw ksiazat Kore-
ckich i obejmuje w posiadanie pewng cz¢$¢ wtosci, pod-
czas gdy w drugiej cz¢sci bronia si¢ jeszcze zwyciezko
Koreccy. Niedtugo jednak wytrzymuja szturmy Potockiego
i Przerembskiego, ktérzy zgromadziwszy niebawem -- jak
to utrzymuje stuga Koreckich Piotr Chamiec w swojej
protestacyi -— okoto 700 opryszkéw pokuckich (collectis ex
oris Pokuciae latronibus vulgari idiomate dictis opryszki)
~ ~z dziatami, strzelbami, tukami i rozwini¢temi sztandarami-
wypadaja z Lackiego przez lasy na terytoryum Uscia, do
wsi kuki i Migdzygorza, odpgdzaja chtopéw od robét
polnych zabieraja wotly i ptugi, konie i bydio.?) Koreccy
nie tak tatwo jednak ustepuja z pola, raz pobici gotuja
szybko odwet, i tegoz samego jeszcze roku nasylaja 200
kozakéw i Tatar6w na Lackie, zabieraja Przerembskim 300
sztuk bydta i pgdza je do Uscia, gdzie mtody Karol Ko-
recki rozdziela je mi¢edzy kozakéw.?)

') Agr. Halickie, tom 119 p. 1648.

%) Agr. Trembowelskie, tom 122 p. 897.

%) Agr. Halickie, tom 120 pp. 790, 792--5.

) Ibidem, pp. 808 —9.
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Dopiero w r. 1623 przychodzi do zgody miedzy
Przerembskim a owdowiala Anna Korecka; Przerembscy
biora potowe¢ miasta i twierdzy Uscia i 14 wlo$ci, Korecka
druga potowe Uscia i twierdzy, dwa miasteczka, Lackie
i Chorostiatyn, i 7 wio$ci.') Ale teraz wystepuje znowu
trzecia Mohilanka, Michalowa WiSniowiecka, jako pokrzy-
wdzona, obala t¢ ugod¢, wygrywa proces, a jej dzieci
Anna, Jeremi i Michal usitujg intromitowac si¢ w u$cieni-
skich dobrach. W r. 1628 przychodzi do ugody miedzy
spornemi stronami; Przerembscy splacaja Wisniowieckich
i utrzymuja si¢ na swojej potowie Uscia, ale juz w tym
samym roku tak Przerembscy jak Koreccy sprzedaja swoje
potowice uscieriskie hospodarowi motdawskiemu Mironowi
Bernawskiemu. Przerembscy biora za swoja potowe 160.000
zl, z czego by wyplywato, ze caly klucz uScienski z prze-
szto 20 wsiami i miasteczkami przeszedt w rece hospo-
dara Mirona za sume 320.000 zt.*) A na cz¢$¢ Ksiazecia
Jegomosci (Bernawskiego) — czytamy w intercyzie z Ko-
reckimi — dostala si¢ cze$¢ zamku uscieniskiego od ba-
szty Kurzej Nogi nazwanej do pokojow, ktére Swiezo po-
gorzaly. A piwnica murowana pod skarbem na poly ma na-
leze¢ obiema strony, w miescie za$ pierzeja nowa po-
- przecznia od zamku mniejszego i t. d.3) W r. 1633 Miron
Bernawski umiera a kr6l Wiadystaw IV. juz w nastepnym
roku nadaje hetmanowi Stanistawowi Koniecpolskiemu
wszystkie dobra ruchome i nieruchome pozostate w Pol-
sce po zmartym hospodarze a iure caduco przypadajace
skarbowi krélewskiemu, wieczysta i nieodwotalng donacya,
jednakze z warunkiem, aby hetman stosownie uwzglednit
prawa spadkowe wdowy i siostry Bernawskiego.?)

) Agr. Halickie, tom 121 pp. 1295 —6.

?) Agr. Trembowelskie, tom 122 p. 893.
5) Agr. Halickie, tom 125 pp. 1368—9.
1) Agr. Halickie, tom 128 pp. 765—7.
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Nim jednak krél rozporzadzit majatkiem Bernawskie-
go, nim moze wiedzial o jego zgonie, w zamku us$ciei-
skim zacz¢to juz rozdrapywaé¢ bogate ruchomosci hospo-
dara. Na pierwsza wies¢ o S$mierci Bernawskiego Prze-
rembski i Jeremi WiSniowiecki, pierwszy pod pretextem,
ze Bernawski nie uczynit w zupetnosci zado$§¢ warunkom
kupna, drugi nie wiemy juz z jakiego tytutu, wpadli zbrojno
do tej czgSci zamku, ktéra byta wtasno$cia zmartego, po-
rozbijali drzwi, pottukli skrzynie i pozabierali z nich go-
téwke, zloto, klejnoty i wielce bogata garderobe. Siostra
Bernawskiego, ktéra kr6l Wiadystaw w akcie swym do-
nacyjnym polecit uwzgledni¢ Koniecpolskiemu, Teodozya
Nikoryczyna, wdowa po hetmanie woloskim, oskarza Prze-
rembskiego i Wisniowieckiego, ze zrabowali doszczetnie
caly skarbiec jej brata, a nawet przywiaszczyli sobie bydto
z jego folwarkéw. W dlugim bardzo regestrze zataczonym
do pozwéw wylicza Nikoryczyna zrabowane kosztowno$ci
niepospolitej ceny, jak szkatule srebrna poztocista, w ktérej
byt krzyz z dyamentem i 50 cewek ciggnionego zlota va-
loris 1000 dukatéw, kilka szabel przepysznie oprawnych,
szkatute srebrna z relikwiami, butawy ztotem oprawne,
rzedy bogato kamieniami drogiemi sadzone, czapraki zto-
tem haftowane, strzemiona srebrne, zegary, sajdaki, 50 dro-
gich kobiercéw adziamskich, garderobg z catym bezlikiem
futer, ferezyj, giermakéw, dotomandw, bawelnic kosmatych,
fot, paséw sakiewskich, kuczm sobolowych i t. d. Zabrano
dalej z zamku brofi wszystka, 8 beczek prochu, 6 centna-
réw otowiu, karety, rydwany, 30 koni tureckich, 1000
owiec, 3000 sztuk bydla i t. p.?)

Zdawato si¢, ze nikt juz nie wydrze z silnej dloni
Przerembskich ani zamku uscieriskiego ani spuscizny po
Bernawskim, a juz najmniej przypuszcza¢ to bylo mozna
po siostrze bytego hospodara, Teodozyi Nikoryczynie. Ale

) Agr. Halickie, tom 129 pp. 1207—10.
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mioda i gtadka Wotoszka znalazta obrorce. Staly na gra-
nicy podolskiej choragwie kwarciane a dowodzit niemi
rotmistrz Jerzy Krusiniski. Czy to obietnica sutej nagrody
czy moze wdzigkami swemi Nikoryczyna pozyskala sobie
Krusiniskiego, ktéry postanowil uzyczyé jej zbrojnej po-
mocy przeciw Przerembskim. Wyruszyt na czele silnego
oddzialu kwarcianego Zotnierza do Uscia, dostat si¢ sztur-
mem przez brame zwang Zamkowa do miasteczka i osa-
czyt caly zamek tak szczelnie do kola, ze nikt si¢ dorfi
dostaé ani zei wyj$¢ nie zdofal. Przerembscy oboje ujrzeli
si¢ zamknieci jakby w wiezieniu. Szturmu si¢ nie bali, bo
zamek byl dobrze warowny, ale oblgzenia dituzszego wy-
trzymaé nie mogli, bo nie mieli zapaséw zywno$ci. Kru-
sifiski nie atakowat ich wecale, czekal az ich wyglodzi i do
kapitulacyi zmusi. Jakoz nastapito to wkrétce — Przeremb-
scy oddawali zamek i prosili tylko, aby ich wolno wy-
puszczono. Zgodzita sie na to Nikoryczyna i wjechata
tryumfalnie do zamku.!) Zajawszy zamek, zajgla takze
wszystkie wlosci, ktére nalezalty do jej brata, odebrata
od poddanych przysiege postuszeristwa i gospodarowata
w Usciu jak udzielna pani, dopdki i ona nie byla znie-
wolona ustapi¢ hetmanowi Koniecpolskiemu.

Przerembski nie posiadat si¢ z gniewu, ze on, kaszte-
lan, magnat, ktéry zwyciezko mierzyt si¢ z swoimi szwa-
grami, takimi moznowtadcami jak Wisniowieccy i Koreccy,
musial sromotnie ustapi¢ kobiecie i to cudzoziemce, awan-
turnicy, Woloszce ciemnego pochodzenia. Na razie nie dato
sie nic zrobi¢, jak tylko pofolgowaé¢ passyi w jadowitych
pozwach. Posypaly si¢ tez jakby gradem kamieni na glowe
sprytnej Woloszki. Przerembski pozywa Krusinskiego i Ni-
koryczyne o zbrojny najazd, o gwalt i rabunek, Nikory-
czyne za$ ponadto o przywlaszczenie sobie szlachectwa,
do ktérego ona, plebeia et ignobilis extranea, urodzona

) Agr. Halickie, tom 128 pp. 258--9.
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w nieprzyjacielskim kraju, wdowa po cztowieku, ktéry byt
poddanym tureckiego cesarza i jako jego hetman walczyt
przeciw Rzeczypospolitej, nie ma zadnego prawa, za co
powinna by¢ skazana na konfiskate majatku i infamie. 1)
Aby si¢ nie samym tylko pozwem zems$ci¢, Przerembski
dowiedziawszy si¢, ze Nikoryczyna zlozyla swoje srebra
stolowe w Sniatynie u pewnego mieszczanina, wysyla tam
swoich ludzi i srebra te gwaltem zabiera.?) Popierajac
catym swym wplywem proces przeciw znienawidzonej
Woloszce, zyskuje Przerembski w koricu przeciw niej de-
kret trybunalski, zaoczny wprawdzie, ale bardzo surowy,
bo skazujacy Nikoryczyne na infamie i $§mieré przez Scig-
cie. Nikoryczyna tymczasem wychodzi za maz za rotmi-
strza Jana Podhoreckiego i juz jako Podhorecka otrzymuje
z tatwo$cia od kréla glejt przeciw dekretowi trybunatu.
W r. 1635 Koniecpolski czyniac zado§¢ woli krola, daje
jej z dobr uscieriskich trzy wsie: Dothe, Strycharice i Ro-
znéw, a tak wszystko dobrze sie koficzy dla zrecznej
Wotoszki. 3)

Obie linie Mohitéw, woloska i motdawska, t. j. obie
rodziny dwéch braci Jeremiego i Symeona, osiadte w Pol-
sce, nie daja sobie spokoju, procesuja sie z soba zawzig-
cie, a czy wchodzi tu w gre wschodnia przesada, czy tez
rzeczywidcie tak bylo, zawsze idzie o bajecznie wielkie
pretensye, o olbrzymie sumy. Zyje jeszcze w r. 1614 matka
obu hospodaréw, Marya, zawsze tylko -stara Domna«
zwana, i przebywa u wnuczki swojej w Wisniowcu, gdzie
ja inni Mohitowie n¢kaja pozwami; z pigciu synéw Sy-
meona dwaj takze stale osiedlaja sie w Polsce, Mojzesz po
krétkiem hospodarstwie osiada w Wielkich Oczach, Piotr,
pbZniejszy metropolita kijowski, mieszka czas jaki§ przy
1) Ibidem, p. 427.
®) Ibidem, pp. 525-—6.

%) Agr. Halickie, tom 129 pp. 1212—14.
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matce Margiecie we Lwowie albo u hetmana Zélkiewskiego
w Zé6tkwi. Dostojnicy wotoscy i multafiscy, ci wszyscy
puharnicy, wisternicy, postelnicy, dwornicy, logofetowie,
kamerasze i jak si¢ tam jeszcze zwali, powypedzani wraz
z swoimi hospodarami, uzyskuja polskie indygenaty i tacza
si¢ matzenstwem z polskiemi rodzinami; sg to Balykowie,
Stroiczowie, Urekowie, Pereszkulowie, Biczkowie, Mau-
roiowie. Wedlug pozwéw, jakie im wytaczaja uscieriscy
Mohitowie, kazdy z nich to wielki ztodziej, kazdy z nich
dopuscil si¢ przeniewierstw na wysoka skale, przeciw
kazdemu tez toczy si¢ proces. Domna Elzbieta i jej synowie,
Alexander i Bohdan, pozywaja wdow¢ po Symeonie Mar-
giete i jej synéow o 95.000 dukatéw i o 200.000 talaréw,
ktére tenze Symeon byt winien Jeremiemu Mohile, pozy-
waja Nestora Urekiego o zloto, srebro, klejnoty, pieniadze,
wina, miody po lzaku Balyce, hetmanie wotoskim, wu-
jecznym bracie swoim, pozywaja cérke Urekiego Nasta-
zye, ktéra dzierzawiac od hetmana Zétkiewskiego starostwo
rohatyriskie ukrywa¢ ma w zamku w Rohatynie te skarby
skradzione, pozywaja Nikore Pereszkula, wisternika czyli
podskarbiego, i Konstantego Biczke, niegdy$ puharnika
ziemi wotloskiej, o olbrzymie sumy (600.000 dukatéw),
ktére skradli podczas czteroletniej administracyi swojej
z intrat tej ziemi, i tak dalej bez konca.?)

Najbardziej interesujacy, najznakomitszy z polskich
Mohitéw, Piotr syn Symeona, w r. 1631 juz archimandryta
kijowski, najrzadziej wyst¢puje w aktach. W mtodym jeszcze
wieku ma zajScie we Lwowie z Ormianinem Iwaszkiem
Mikotajewiczem, ktéremu powierzyt byt do przechowania
»securitatis causa depozyt w skrzyni i sepecie za kluczami
i pieczeciami, regestra, co by w czem bylo, tamze w nich
pozamykawszy. Teraz gdym si¢ tego depozytu upomi-
nat — zali sie przed urzedem grodzkim Piotr Mohita -- oni

) Agr. Halickie, tom 117 pp. 1022—3, 1073-—4.
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(Iwaszko i Mikotaj syn jego) czujac to do siebie, ze mi go
niedobrze zachowali, dlugo mnie rozmaicie przewtéczyli,
aze ledwie kiedym na nich authoritate wielu zacnych lu-
dzi nastapit, wyda¢ mi go pozwolili, ale gdy przyszto do
odbierania, depozyt naruszony znalaztem, bo od skrzyni
i od sepetu pieczecie poodzierali, do skrzyni klucze sobie
urobi¢ dali, a sifa rzeczy pobrawszy, niewiedzie¢ jako obré-
cili... Nie dostawato »szabli butatowej zupetnej litej pozto-
cistej« i srebra, a sakwy z pieniadzmi byly naruszone.
Ormianin Mikolajewicz z wielkiem oburzeniem odpiera to
oskarzenie i usituje dowies¢ §wiadkami, ze depozytu nie
ruszyl, a Mohile zarzuca, ze »protestacyg swoja uczynit
na ostawe i szkode nasza, psujac ludziom kupieckim kre-
dyt. Pieczecie Mohita sam pooddzieral, sakwe przerznat
i 1000 czerwonych ztotych wyjal, a w niematym orszaku
zolnierstwa mnie w domu naszediszy do poniewolnego
oddania ostatka tych rzeczy przymusitk.: ?)

Juz jako archimandryta kijowski wyst¢puje Piotr Mo-
hita przeciw Krzysztofowi Wasiczyriskiemu, ktéry ad male
narrata uzyskat kaduk po Bazylim i kukaszu Stroiczach,
podczas gdy on, Piotr, jest prawowitym spadkobierca
i-najblizszym ich krewnym. Za jednym z tych Stroiczéw
byla zame¢zna siostra Wasiczyniskiego, Anna, tem fatwiej
byto tedy Wasiczyriskiemu uzyska¢ kaduk na ich majatki.
Umarl jednak a nie zdofal wej$¢ w posiadanie tej dona-
cyi; w testamencie swoim wyznaczajac na opiekunéw
swoich dzieci -powinne krewne swoje blizkie, ludzi za-
cnych« Jana Mikotaja Danitowicza podskarbiego kor., Bar-
tosza Belzeckiego, podkoniuszego belzkiego, Jakéba So-
bieskiego, krajczego kor., zali si¢, »ze konferowany mi byt
kaduk po Stroiczach od kréla Jmci, ktéregom ja przez
prawo juz doszedt, ale ot6z turbuje mnie niewinnie i nie-

) Agr. Lwowskie, tom 375 pp. 2011, 2021.
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stusznie na sejmie Jm¢ Pan Sieradzki (Przerembski) od
jakiej$ Stroiczéwny, o ktérej nigdy nie slyszalem.« Pan
kasztelan sieradzki staje si¢ tu figura zabawng — ten czto-
wiek uwazat si¢ jakby za generalnego spadkobierce calej
Motdawiji i Wotoszczyzny.



BALABANOWIE: 1ZAJASZ, ALEXANDER, JERZY. ARCHIMANDRYA

UNIOWSKA. DWAJ ARCHIMANDRYCI. MONACHOMACHIA. WOJNA

O PEREHINSKO. BALABAN 1 JABLEONOWSKI. SPRAWA PONIA-
TOWSKIEGO.

Do najgto$niejszych w dobrem i mniej dobrem zna-
czeniu tego stowa rodzin szlacheckich w ziemi halickiej
a po czesci takze lwowskiej naleza Batabanowie. Réd to
na poty rycerski na poly duchowny; kazdy z nich jest
albo rotmistrzem albo wtadyka lub ihumenem jakiego$
monasteru. Jest to rodzina typowo polsko-ruska: polity-
cznie catkiem polska, plemiennie a wta$ciwie religijnie, bo
wyznanie byto wowczas jedynem kryteryum odrebnosci,
catkiem ruska. Bardzo chetni do postug wojennych dla
Rzeczypospolitej, obywatelskiem, szlacheckiem poczuciem
sie w jednoSci z jej parfistwowym organizmem prawdziwi
patryoci i synowie koronni,~ nie ust¢pujacy pod tym
wzgledem szlachcie rdzennie polskiej, s3 przytem zarli-
wymi obroficami swego wyznania, radykalnymi przeciwni-
kami unji, protektorami cerkwi, bractw i monasteréw ru-
skich. Przez zwiazki z moznemi rodzinami polskiemi traca
w pierwszej potowie XVII. wieku te wylacznosé i twar-
dos¢ wyznaniowo-ruska, odbiegaja nieco od nieprzejedna-
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nych przekonar swoich Markéw, lzajaszéw i Gedeonéw,
ale az do kornca, az do wygasnigcia swego rodu, zacho-
wuja co$ z tej tradycyjnej cechy odrgbnosci religijno-spo-
tecznej.

Z wybitnych czlonkéw tej rodziny, ktérzy poswigcili
si¢ powolaniu duchownemu, Gedeon, wielki przeciwnik
Cyryla Terleckiego, z fanatycznym uporem wystepuje prze-
ciw wszelkiemu zblizeniu si¢ do katolickiego koSciota;
lzajasz, nie catkiem wolny od egoistycznych pobudek
i sklonny do cichych ustepstw, sprzeniewierza si¢ ponie-
kad tradycyom Marka i Gedeona, i w r. 1606 jest przy-
czyng gorzkiej decepcyi dla Rusi, ktéra rozwija silng agi-
tacye przeciw Tesarowskiemu, protegowanemu przez kréla
i arcybiskupa Zamoyskiego na wiadyctwo lwowskie. Czlo-
nek jego rodziny, Adam Balaban, staje wéwczas na czele
ruskiej szlachty halickiej ziemi, -ludzi religji prawostawnej
cerkwi wschodniej w postuszeristwie i pod zwierzchno-
$cia blogostawionego Patryarchy Konstantynopolskiego«
i protestuje przeciw urodzonemu Ostafiejowi Tesarow-
skiemu, iz on naprawiwszy sobie prawo jakie§ na epi-
skopstwo Iwowskie, halickie i kamienieckie za podawa-
niem Jana Zamoyskiego, arcybiskupa Iwowskiego, gwal-
tem i armata biskupstwo to objal,- podczas gdy spote-
czno$¢ ruska zna tylko jednego prawowitego wiadyke,
a jest nim lzajasz Bataban, archimandryta uniowski;!) pro-
testuje przeciw Zamoyskiemu w tej sprawie takze osobi-
Scie sam lzajasz -- a tymczasem poza plecyma swoich
wspélwyznawcéw wchodzi w ukiady i targi z Tesarow-
skim i zrzeka si¢ na jego rzecz koadjutoryi na wiadyctwo
lwowskie.

Sprawito to wielkie zgorszenie migdzy Rusia halickiej
ziemi i wywolalo burze¢ przeciw lzajaszowi, ktéremu po-
czytano to za odstgpstwo, za zdradg¢ -starozytnej religji

) Agr. Halickie, tom 112 p. 1293.
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greckiej.. lzajasz Bataban, chcac sie uniewinnié, podat do
akt halickich text intercyzy, zawartej z Tesarowskim —
bo byt to w owych czasach jedyny sposéb publicznego
ogtoszenia, t. j. podania do wiedzy szlachty jakiego$ aktu.
Intercyza byta zawarta nie bezposrednio z samym Osta-
fiejem, ale z Stanistawem Tesarowskim, widocznie bratem
lub innym bardzo blizkim jego krewnym. lzajasz Bataban
»majac koadjutorya na episkopie lwowska od kréla Jmci
i konsens od kapituty, upatrujac to, ze dwojga ducho-
wiefistw wedle kanonéw $§wigtych pospofu trzymaé nie
moze, ku dobremu cerkwi $w. i stuzby Bozej pozwolit
p. Ostafiejowi Tessarowskiemu, aby sobie przywilej ko-
adjutoryi na wladyctwo Iwowskie otrzymat.. Jednak z taka
kondycya, aby z postuszefistwem patryarchéw S$wigtych
a nie z postuszenistwem Papieza Rzymskiego. A skoro to
p. Tessarowski zjednawszy przyniesie i pokaze, tedy Jm¢é
Oijciec Archimandryta obiecuje tez i powinnien bedzie z tej
koadjutoryi u xiag grodzkich halickich p. Tessarowskiemu
ustapié, a p. Tessarowski obiecuje tez i powinnien bedzie,
gdzieby przywileju takiego, t. j. z postuszefistwem Patryar-
chéw u Kréla Jmci sobie zjedna¢ nie mégl, tedy ten
przywilej pierwszy koadjutoryi na te episkopi¢, ktéry ma
Ojciec Archimandryta, ma w swej mocy wcale zostawaé
i ten list, ktéry mu na konsens dali, wréci¢, co sobie
obiedwie stronie obiecuja dobremi stowy trzymaé we
wszystkiem i na kazdej czedci i temu dosyé czyni¢ pod
zaktadem 1000 zt.« Ale in cauda venenum — juz po pod-
pisach obu stron i czterech $wiadkéw tej ugody dodano
maly dopisek nie bardzo tadny, nawet bardzo podejrzany,
ktéry tak opiewa: -Bedzie tez p. Tessarowski powinnien,
przy zeznaniu kondescensyi koadjutoryi dwiescie czter-
dziesci ztotych da¢ Ojcu Archimandrycie tamze w grodzie
halickim.« ')

) Agr. Halickie, tom 112 pp. 1277—-9.



Fig. 13. Monaster w Uniowie.
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Od pierwszej polowy XVI. wieku Stratyn jest gnia-
zdem rodowem Batabanéw; w r. 1541 wystepujg juz
w aktach lwowskich nobiles Marcus et Nicolaus Bala-
bany jako haeredes in Stratyn. Z tych dwéch braci Marek
poswigca si¢ zawodowi duchownemu i juz w r. 1549 jest
wladyka Iwowskim, drugi jest protoplasta Adama, Alexan-
dra i Jerzego, z ktérymi spotykamy sie w pierwszej poto-
wie XVII. wieku. O Adamie nie wiele méwig nam akta;
jest on dziedzicem Uhernik, gdzie funduje monaster ba-
zyliafiski, i Ottynji, ktéra zapewne osadzili Batabanowie,
jeszcze bowiem w glab XVII. wieku nazywa sie wedtug
ich nazwiska lub herbu Bataban6wka albo Korczakowem.
Aleksander, starosta winnicki a p6Zniej trembowelski, zaj-
muje wybitne miejsce migdzy zotnierzami tego czasu, wal-
czy pod Cecora i dostaje si¢ do niewoli tatarskiej, a jak
sie¢ z niej wydobywa i jakie ma ztad zatargi z rodzing
Zoétkiewskich, opowiedzieli§my juz obszernie w jednym
z rozdziatéw pierwszego tomu tej ksiazki. Pod Martyno-
wem walczy na czele 200 szlachty pokuckiej przeciw Ta--
tarom i przyczynia si¢ do zwyci¢gstwa — a musial mieé
juz przedtem rzeczywiste zastugi i wiele miru u szlachty,
skoro sejm konstytucya z r. 1623 uchwala przyczyni¢ si¢
do jego okupu sumg 10.000 zt. Wierny tradycyi rodzinnej,
Alexander jest dobrym patryota ale zarazem Zzarliwym
obrorica prawostawia, proteguje ruch przeciw unji z Rzy-
mem, a gdzie potrzeba, tam nie waha si¢ nawet zbrojna
reka stawa¢ w obronie anti-unitéw. Uczynil tak w sprawie
archimandryi uniowskiej, kiedy ta po $mierci lzaja Bata-
bana miala si¢ dosta¢ w rece unity Owtloczynskiego —
epizod charakterystyczny, wart krétkiej opowiesci.

Po $mierci archimandryty Batabana krél Zygmunt Il
nadat prezent¢ na archimandrye uniowska Pawtowi Owto-
czyniskiemu, unicie, ktéry jednak konferowanego sobie
urzedu -dla mieszkania w cudzych krajach na naukach i dla
inszych impedymentéw nie doszedl,- jak si¢ wyraza dru-

8
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gie p6Zniejsze pismo krélewskie w tej sprawie. W r. 1629
kr6l ponowit prezente i w mandacie do J6zefa Wielamina
Ruckiego, metropolity kijowskiego, zazadal, aby tego od
kréla podanego a nie zadnego innego postanowil i po-
$wiecil, i polecit rownocze$nie Owloczyniskiemu, -aby przy
monasterze uniowskim obecnie mieszkatl a tego pilnie prze-
strzegal, aby i on sam i zakonnicy w tym monasterze
w jedno$ci z koSciotem rzymskim zostawali.. ) Tymcza-
sem ihumenem i archimandryta monasteru uniowskiego
wybrany i ustanowiony zostal przez party¢ duchowno-
szlachecka anti-unicka Gedeon Zapfatyriski i dzierzyt de
JSacto rzady klasztorne w swem regku, a komornik krélew-
ski Maciej Bobinski, ktéry miat intromitowaé¢ Owloczyii-
skiego do archimandryi, odjecha¢ musial nic nie spra-
wiwszy. Krewni Owloczyiiskiego, ktéremu dostownie przed
nosem zamkni¢to bramy monasteru, wspdlnie z sasiednig
szlachta takze ruska ale unji z Rzymem juz przyjaZna,
z Medyriskimi, Suskimi, Iwanickimi, na ktérych czele stanat
znany nam juz dobrze Stanistaw Kilian Boratyniski, maz
kahodowskiej, rezydujacy wéwczas w poblizkich Uniowi
Przemyslanach, postanowili przemoca zbrojna wprowadzi¢
Owtoczyriskiego do powierzonego przez kréla jego rza-
dom monasteru. Boratyriski nie czekajac nawet zorganizo-
wania tej wyprawy, oddawna juz, jak to wiemy, w nieprzy-
jazni otwartej z uniowskimi mnichami, na wiasna regke
opanowa¢ chcial monaster, ale mnichom powiodlo si¢
odeprze¢ jego napad. Boratynski poprzestal na wyprawie-
niu kilku burd pospolitych na odpuscie, ktéry wtiasnie
odbywat si¢ w Uniowie, ale odjezdzajac z swoja czeladzia
rzucit pogrézke: iz Uniéw tym popom, ztym synom, fol-
warki i monaster ich spalimy.-

Boratyniski wraz z pomienionymi stronnikami Owtlo-
czyniskiego postanowit ponowi¢ zamach, tym razem je-

) Agr. Lwowskie, tom 382 pp. 953—6.
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dnak, przestrzezony pierwszem . niepowodzeniem, zabrat
sie inaczej do dziela, aby opanowaé klasztor peten $mia-
tych i rezolutnych mnichéw, zaopatrzony w bron palna
i warowny. Dnia 11. kwietnia 1631 roku zebrali si¢ liczni
stronnicy archimandryty - unity, przybrali sobie -niemata
kupe ludzi swawolnych, konnych, pieszych, stuzatych, nie-
osiadlych, jakotez z miasteczka Przemy$lan mieszczany
rzemie$inikéw, nikomu rekodajnie nie stuzacych, ktérymi
inne szlacheckie osoby zwykt Boratyriski infestowaé. -—
jak sie wyraza protestacya strony przeciwnej—- zaopatrzyli
si¢ w drabiny, podsungli si¢ noca lasami pod monaster,
wdarli si¢ na jego mury, zaskoczyli z nienacka spiacych
mnichéw, opanowali klasztor, a nowy archimandryta, kt6-
remu dekret krélewski nie mogt otworzy¢ furt monasteru,
intromitowatl si¢ don nie bardzo uroczyscie ale skutecznie:
noca i po drabinie. Wprawdzie sam Owloczynski twierdzi,
~ze chociaz przy wjachaniu mial braci swej p. kukasza
Owtoczyriskiego, p. Waclawa Iwanickiego i innych z kilku
czeladzi, ale przecie jako do swego spokojnie wjachat
i posesya przez tradycy¢ komornika Jego Krél. Mosci
spokojnie objal,« wiemy atoli z aktow, jak wygladato to
»spokojne wijachanie..

W monasterze lezat w chwili najazdu cigzko chory
nie-unicki archimandryta, o ktérego wyrugowanie cho-
dzito, Gedeon Zaplatynski. Przewidujac bardzo blizka
$mier¢ jego, Bataban i mnisi upatrzyli sobie juz nastepce
w osobie lzajasza Sulatyckiego, ktéry z Uhernik przybyt
do Uniowa i zamieszkal w monasterze, tak aby zaraz
z chwilg zgonu Zaplatyniskiego obja¢ mégl rzady kla-
sztorne a dokonany fakt stanal na zawadzie instalacyi
unity. Sulatycki, pochodzacy z drobnej szlachty halickiej,
byt zawodowym zolnierzem i jak tylu innych wiadykow,
ihumenéw i archimandrytéw, ktérzy tez niedarmo w tar-
czach swoich herbowych umieszczali miecz obok krzyza,
wprost z zoinierza stat si¢ mnichem, wszedt niejako

S*
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w pancerzu i przy ostrogach do monasteru, aby zbroj¢
zamieni¢ w sukienk¢ czerica. Jak to wiemy z ust jego
siostrzerica, ktéry w lat kilkana$cie po opisywanem przez
nas zdarzeniu reklamuje po nim spuscizng, Sulatycki caty
wiek miodzieficzy i mezki spedzit na koniu i w obozie,
dwadziescia kilka lat stuzyl wojskowo Rzeczypospolitej,
biorac udzial w wszystkich expedycyach wojennych, jakie
w tym czasie przypadaty, a przypadato ich niemato, i przy-
szedtszy »z krwawej wystugi do znacznej sumy i do-
statkéw, juz w podesztym wieku zyczac sobie spokojnie
zywota dokonaé, wprzéd w wojewddztwie wolyrnskiem,
w powiecie tuckim osiadlszy, t¢ sume¢ oddajac na ma-
jetno$ci, z onej i z substancyi swej tak si¢ obchodzil, ze
potem do wiekszych przyszedt dostatkéw.« !) Kiedy Adam
Bataban ufundowat przed $miercia monaster w Uherni-
kach, Alexander Bataban uzupelniajac wlasnym sumptem
te fundacye brata i wprowadzajac ja w zycie, ustanowit
tego Sulatyckiego, ktéry wstapit byt do klasztoru, archi-
mandryta nowo zatozonego monasteru, a kiedy Zaptatyn-
ski zachorzal bez nadzieji wyzdrowienia, sprowadzit go
w wiadomym juz zamiarze do Uniowa. Tem si¢ ttumaczy
fakt, ze Owloczyniski i jego adherenci opanowawszy mo-
naster zwrécili si¢ gtéwnie przeciw Sulatyckiemu. Wpadli
do jego celi, drzwi wytamawszy, zwlekli go z t6zka, gro-
zili mu nabitemi péthakami, targali go za brodg, zakneblo-
wali mu usta i wyrzucili z klasztoru na cmentarz, poczem
spladrowali cele i komore, zabierajac z szkatut 646 duka-
tow, klejnoty, srebra, 6 péthakéw z jego herbami, apteczke
z korzeniami i t. p.?) Sulatycki przyznaje sam, ze Bora-
tynski, co si¢ dato z tych rzeczy wydrze¢ z drapieznych
rak czeladzi, zwrécit mu wkrétce.

) Agr. Lwowskie, tom 395 pp. 539—44.
®) Agr. Lwowskie, tom 382 pp. 778—783.
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Niedtugo trwat tryumf Owtloczyriskiego i unickiej
szlachty. Nowy archimandryta trafit na gtuchy, bierny op6r
mnichéw. Kluczy do cerkwi monasterskiej nie znalazt; scho-

Fig. 14.
Herb archimandryty Szeptyckiego (nad tarcza krzyz i miecz).
Rzeiba na cerkwi w Uniowie.

wano je tak, ze Owtloczynski nie chcac gwattownie roz-
bija¢ drzwi Swiatyni, poprzesta¢ musiat na ich opiecz¢to-
waniu. Sam Owtloczyniski przyznaje, ze tylko pewna czg§¢
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mnichéw — powiada, ze wieksza — oddata mu obedyen-
cyg, mimo to przeciez uwazal rzady swoje za ustalone
i zawi6dt sie w bardzo przykry sposéb, bo panowanie
jego trwalo tylko sze§¢ dni. Czego dokazat Boratyriski, to
potrafit takze Alexander Bataban, daleko mozniejszy od Bo-
ratyriskiego, utrzymujacy stale spory zastep zbrojnej cze-
ladzi i mogacy liczyé na silng anti-unickg party¢ miedzy
poblizka szlachta. Staneli przy nim na pierwsze zawolanie
Zaptatyriscy, Rozniatowscy, Bieleccy, Siemiginowscy —
i p. starosta trembowelski ruszywszy wielka sita na Uniéw
opanowal monaster i cerkiew jednym zamachem. Owto-
czyriskiego zdespektowano tylko stowami, ale traktowano
go jako wigZnia i jak si¢ sam potem skarzy, zamknig¢to go
w celi i obstawiono hajdukami Balabana, famguam man-
cipium quodam vile, nie dopuszczajac don nikogo, nie po-
zwalajac mu donosi¢ zywnos$ci innej poza ta, ktéra go
karmiono a przy ktérej przymierat z glodu. Tak go wytrzy-
mano przez caly miesigc. Tymczasem Balaban, nie ufajac
bardzo przysztosci i obawiajac si¢ predzej lub péZniej od-
wetu, postanowit ubezpieczy¢ skarbiec klasztorny i cerkie-
wny. Wszystko co byto drogocennego: aparaty srebrne,
szaty zlotogtowiowe i haftowane, biblioteke i wszystkie
cenniejsze ruchomosci, co wszystko razem miato dosiggac
wartosci 80.000 zt, spakowac¢ kazal Bataban na duzy wéz
poszéstny, zas brofi klasztorna, dziatka i muszkiety na
dwa mniejsze wozy i odeslat to do swego Stratyna.!) Wy-
trzymawszy Owloczyriskiego przez caly miesiac w wiezie-
niu, uwolniono go narescie, ale na wychodnem wyprawity
mu mnichy bardzo niemile pozegnanie. Furiosi illi mona-
chi — jak si¢ wyraza w protestacyi swojej Owtoczyriski —
czerncy, ktérzy przez caty ten czas chodzili uzbrojeni w kor-
delasy i péthaki, wpadli do celi, w ktérej siedzial utra-
piony archimandryta, obili go kijami i wsréd obelg i :blu-

1) Ibidem, pp. 492 -6, 937—042,
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Znierstw na religi¢ katolicka.. wyrzucili go sromotnie z mo-
nasteru, wolajac: :Nie byla tu unia i nie bgdzie, i ty choé¢-
bys$ sobie i drugi przywilej od Kréla Jmci wyprawit, prze-
cieby$s niedtugo tu z nami zyt!« Aby go za$ bardziej jesz-
cze przeploszy¢, czericy dali po dwakro¢ ognia z swoich
péthakéw nad glowgq uciekajacego archimandryty.!) Jeszcze
i po tem zajSciu Owloczyriski nie czut si¢ pewny zdrowia
i zycia i uciekat sie pod opieke krola, ktéry migdzy nim
a Balabanem zalozyt vadium w kwocie 25.000 zi.
Alexander Bataban umiera w r. 1637 a krél konfe-
ruje wakujace po nim starostwo trembowelskie jego bratu
Jerzemu. Tego Jerzego peine sa akta halickie: charakteru
burzliwego, porywczy, zuchwaly, nie przebierajacy w $rod-
kach, cigzki sasiadom, utrzymuje na swoim dworze liczny
oddziat dragonéw pod komenda Niemca Grygiera, najezdza
szlachte, jak n. p. w r. 1642 Belzeckich, synow kasztelana
halickiego, ktérym pustoszy Berezéw; msci sie krwawo
kazdej urojonej czy prawdziwej obrazy i krzywdy. Poprzy-
siaglszy zemste kasztelanowi potanieckiemu Skotnickiemu
za ojca Alexandra, z ktdrym kasztelan mial zatargi prawne,
nasyla na przejezdzajacego przez Rohatyn swoich pachot-
kéw, ktorzy szukaja zwady z stuzba kasztelariska, wywo-
tujq starcie zbrojne i zarebujg na $mier¢ Skotnickiego.?)
Glosniejszym jeszcze niz z tych czynéw, stat sie starosta
trembowelski z powodu swej wojny z Jablonowskim i bar-
dzo tajemniczej, ostatecznie niewyjasnionej catkiem sprawy
Poniatowskiego. Wojna z Stanistawem Jabtonowskim, na-
dwornym podczaszym krélowej Cecylji Renaty, toczyta
si¢ o Perehifisko. Wto$¢ t¢ trzymat dozywotnie Alexander
Bataban, a po jego $mierci Wiadystaw 1V. dat ja w dozy-
wotnie réowniez posiadanie dekretem z r. 1637 Jablonow-
skiemu w nagrode za zasltugi rycerskie w wojnach z Tur-

') Ibidem, pp. 937--942,
) Agr. Halickie, tom 129 pp. 1343 i tom 130 p. 556.
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kami, Tatarami, Szwedami i Moskwa.') Kwestya byta
sporna, czy Perehifisko jest krélewszczyzng czy tez wia-
sno$cig cerkiewna, nalezaca do halickiego monasteru Kry-
osa; Batabanowie, w ktérych faktycznem posiadaniu byto
Perehinisko, uwazali je za majatek cerkiewny, a siebie za
jego administratorow i wspétwlascicieli zarazem. Pod nie-
obecnos¢ Jerzego Batabana, ktéry »wedtug urodzenia i wo-
kacyi swojej szlacheckiej - - jak sam powiada -— chora-
giew husarska do obozu prowadzit i przy p. wojewodzie
bractawskim, hetmanie polnym kor, w obozie praesens
byl,« Jabtonowski intromitowat si¢ w Perehirisku, oczywi-
$cie nie zwykta formalno$cia woZnieniska, bo ta bytaby
si¢ na nic nie zdala, ale zbrojna reka, gdyz rzadca Pere-
hifiska z ramienia Batabanéw, niejaki Sutowski, dobrowol-
nie ani zamku ani wlosci odda¢ mu nie chcial, a okazany
sobie mandat krélewski rzucit z pogarda na ziemig. Intro-
misya byta zajazdem, wykonanym przez silny hufiec, ktéry
osaczyt zameczek w Perehifisku i chciat zmusi¢ jego za-
loge do kapitulacyi. Ale zaloga pozostawiona przez Bafa-
bana bronita si¢ uporczywie, wytrzymywata ogieri dziatek,
odpierata szturmy i czekala odsieczy. Mimo osaczenia i ge-
stych czat, rozstawionych przez Jabtonowskiego dokota
Perehiniska, powiodto si¢ jednemu z eobl¢zonych przewi-
naé pieszo przez straze i donie§¢ Batabanowi o napadzie.
katwo byto Batabanowi, ktéry byl wodwczas rotmistrzem
husarskiej choragwi, da¢ odsiecz Perehifisku; pospieszyt
na czele odpowiedniej sily zbrojnej, zniést oblezenie za-
meczka a rzadc¢ Jablonowskiego, ktéry juz usadowit sie
byt we wsi, z despektem wypedzit. Przemieszkawszy kilka
dni w zameczku, opatrzywszy go dobrze i zostawiwszy
mu silniejsza zatogg, odjechat Bataban do Stratyna, pewny,
Zze po otrzymanej nauczce Jabtonowski nie pokusi si¢ juz
o Perehifisko.

) Agr. Halickie, tom 131 pp. 1177—8.
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Ale Jabtonowski nie dal za wygrana. Ledwie Bataban
odjechal, podczaszy wyruszyt na Perehifisko w 400 ludzi,
»zwaryczOw i opryszkéw,« jak mu zarzuca péZniej strona
przeciwna, »z armata rézng, dziatkami i hakownicami,-
i ponownie oblegt zameczek, tym razem juz ze skutkiem.
»Dziury w chatupach chtopskich wysiekawszy, przez nie
do zamku strzelano, cztery godziny go dobywano; pod
zamek podstapiwszy, parkany wysiekiszy, armatami dziur
kilka wybiwszy, zamek opanowawszy, czeladZ wszystka
tam bedaca wysieczono i pozabijano, rzeczy wszystkie
w skarbcu, skrzyni¢ z szatami i innemi rzeczami zabrano.«
Bataban do swojej protestacyi dodaje bardzo dtugi regestr
zabranych w zamku kosztownych ruchomos$ci; najznacz-
niejsza jego cz¢s¢ zajmuje bogata i obfita bardzo garde-
roba nieboszczyka Alexandra Batabana, dolomany i ferezye
blawatne, adamaszkowe, atlasowe, axamitne, podbijane so-
bolami, rysiami, z ztotemi pgtlicami i guzami, dalej bron
i przybory rycerskie, rz¢dy, szable, koncerze, a wszystko
to od ztota i drogich kamieni. Balaban taxuje warto$¢ tych
przedmiotéw na 60.000 zi. i dodaje, ze Jabtonowski odart
takze do naga cala zalogg i szlachteg, stronnikéw jego,
ktora zastat w zameczku. Mial si¢ nadto dopuscié zotnierz
podczaszego wielkich okrucieristw, bo ~na wigksza wzgarde
i kontempt praw szlacheckich ludzie Jabtonowskiego ciata
zamordowanych fyrannice ze wszystkiego obnazywszy
i z szat poobdzierawszy psom i bestyom na pastwisko
za zamek precz powyrzucali i onych ciat wyda¢ nie chcieli;
co psi nie dojedli, kedys, uf asserunt, pozakopywali, a po-
tem szlachetnego Nowosielskiego, podstarosciego zamku
tegoz, okrutnie zraniwszy, simili modo z odziezy wszyst-
kiej odarlszy, wziagwszy koszul¢ z trupa jednego, w koszule
te skrwawiona ubrali i z zameczka bijac kijami, z inszymi
niedobitkami wypedzili, a na wigkszy zal i kontempt su-
rowo$ci prawnych ciat pomordowanych ludzi hucusque
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wydaé nie chca i owszem potg¢znie bronia, ktére pod go-
tem niebem leza i ptactwo rozmaite je pozera.-?)

Po tych krwawych zaj$ciach rzecz oparla si¢ o kréla,
do ktérego udal sie Balaban z remonstracya przeciw na-
daniu Perehifiska i z skarga na gwalty Jablonowskiego.
Krél w r. 1638 wyznaczytl osobna komisye do rozpatrze-
nia sprawy. W sklad tej komisyi weszli wojewoda bra-
clawski Stanistaw Potocki, kasztelan lubaczowski Wojciech
Alexander Przedwojowski, podczaszy kor. Jakéb Sobieski,
sedzia ziemski lwowski Adam kychowski i podstarosci
grodu Iwowskiego Marcin Borkowski. Jabtonowski udo-
wadniat przed ta komisya, ze Perehirisko bylo zawsze
majgtnoscia krélewska, Bataban przeprowadzat dowéd prze-
ciwny i usitowat wykaza¢ przywilejami krdla Kazimierza
z 1. 1470, ktéry zatwierdzitl donacy¢ Perehiniska, uczyniong
przez ksigcia Fedora Olgierdowicza na cele cerkiewne,
tudziez przywilejami Zygmunta l. i Zygmunta Augusta, ze
sporna wios¢ byla dobrem koscielnem metropolji halickiej.
Komisya przestuchawszy strony przeciwne a odwotujac si¢
na statut kréla Alexandra z r. 1504 i na konstytucye z r. 1598,
wedtug ktérych takie sporne kwestye naleza do sejmu,
uznala si¢ niekompetentna do wydania wyroku. Bataban
od tej uchwaly odwotat si¢ do kréla, nie pomogio mu to
przeciez, bo wkrétce wyrok krolewski, oparty na obszer-
nym historycznym wywodzie, przyznat Perehifisko Jabto-
nowskiemu.>) '

Sprawa z Poniatowskim wyglada daleko gorzej niz
sprawa Perehiniska, i rzuca bardzo dwuznaczne $wiatlo na
Jerzego Balabana, ktéry $ciaga na siebie podejrzenie ha-
niebnej zbrodni, popetnionej z chciwoscii w sposdb zdra-
dziecki. Zyt w Mogilnicy szlachcic Jakéb Poniatowski,

') Agr. Halickie, tom 131 pp. 1255—1264.

®) Agr. Halickie, tom 132 pp. 49, 153--7, 818,
861—7.
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tenutaryusz tej wloéci i dwdch innych krélewszczyzn:
Romanéwki i Chmieléwki, cztowiek, ktéry jak to z licznych
i niewatpliwych wskazéwek w aktach wyptywa, siedziat
na grubych pieniadzach, zebranych w niebardzo czysty
sposéb, bo gléwnie z lichwy i podejrzanych intereséw,
znienawidzony przez sasiadow, przez poddanych i wlasng
stuzbe. Mnéstwo ludzi siedzialo u niego w kieszeni, po-
zyczat szlachcie, mieszczanom, zydom, rzemiesinikom, pro-
cesowal si¢ zawzigcie, $cigat dluznikéw; obligi dluzne,
membrany, inskrypcye i munimenta procesowe zapetnialy
w domu jego cate skrzynie. Taki czlowiek, otoczony nie-
nawiscig a zarazem stawa wielkiego bogacza, musiat bu-
dzi¢ i chciwos¢ i cheé odwetu, byt tez ofiara niejednego
zamachu. Jak juz wspominaliSmy poprzednio, w r. 1641
wlasni jego domownicy uknuli spisek przeciw niemu,
a przy pomocy chiopéw, poddanych tak drapieznego
dziedzica, tatwo im bylo zajaé i zrabowaé zameczek w Mo-
gilnicy. Poniatowski puscit si¢ byl wtedy w podréz do
Lublina na terminy trybunalskie, a studzy jego urzadzili
nani zasadzk¢ miedzy Krylowem i Kosmowem, strzatami
powalili na ziemi¢ i jako zabitego zostawili w polu, sami
za§ wraz z chtopstwem z Mogilnicy, Chmieléwki i Ro-
mandéwki opanowali i spustoszyli zamek. Zrabowano woéw-
czas 50.000 zt. gotéwki z sklepieri zamkowych, rozdra-
pano kilkadziesiat rekognicyj i obligéw dtuznych, coby
dowodzito, ze rabunek odbyt si¢ za poduszczeniem a przy-
najmnicj za wiedzg niektérych dtuznikéw Poniatowskiego,
zabrano srebra, klejnoty, bron, garderobg i t. p. Udzial
chtopéw w zdobyciu i zrabowaniu Mogilnicy miat cechg
otwartego buntu i zaniepokoit szlacht¢ sasiednia, tak ze
Marya Mohilanka Firlejowa i jej syn z pierwszego mal-
zefistwa Piotr Potocki wystali swoich dragonéw i pie-
chote na sttumienie tego ruchu, ktéry grozit rozszerzyé
si¢ i na ich wlodci. Nie byt im za to wcale wdzigczny
Poniatowski, ktéry skoro si¢ wyleczyl z postrzaléw, wy-
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stapil przeciw nim z oskarzeniem, Zze pod pozorem sttu-
mienia chlopskiego buntu i ratowania jego majatku Poto-
cki i jego matka przyczynili si¢ tylko do spustoszenia
Mogilnicy i ze poodbierawszy chtopom zrabowane ko-
sztowno$ci przy sobie je zatrzymali, nie wyjmujac i pa-
pieréw, mi¢dzy ktéremi znajdowaly si¢ wlasnie dwa dtu-
zne skrypta, jeden na 1500 zt., wystawiony Poniatowskiemu
przez Firlejowa, drugi na 4000 zi. wystawiony przez jej
syna Piotra Potockiego. ?)

Jerzy Bataban z dawna toczyl wojne z Poniatow-
skimi, a mianowicie z Andrzejem i Wojciechem, z kté-
rymi przychodzito do takiego zajatrzenia, ze krél zatozyt
mi¢dzy wrogiemi sobie stronami vadium 100.000 zi. —
ale z tym wilasnie Poniatowskim, o ktérego tu chodzi,
z Jakébem, musiat utrzymywaé stosunki, bo byl u niego
w ci¢zkiej finansowej niewoli. Poniatowski stuzyt za
miodu zotniersko i byt towarzyszem broni ojca Jerzego
Batabana, Alexandra, ktéry go nawet wykupit byt z nie-
woli tureckiej a nastepnie zrobit administratorem wszyst-
kich débr swoich latyczowskich, halickich i trembowel-
skich. Administrator stat si¢ z czasem kredytorem, poubez-
pieczal na dobrach sobie powierzonych rozmaite preten-
sye, a gdy umart Aleksander Bataban, nie chcial ustapié¢
z majatkow, twierdzac, ze oddane mu byty zastawem. Od
tego czasu datuje si¢ nienawi§¢ Balabanéw do Poniato-
wskiego, nienawiéé bezsilna, ttumiona, ale tem samem co-
raz gigbsza. Jerzy Bataban, ktérego stosunki majatkowe
w tej porze byly juz bardzo niepomys$ine, musial uciekac¢
si¢ do kieszeni Poniatowskiego, ktéry chetnie pozyczat,
ale raz pozyczywszy, jak ptak drapiezny nie wypuszczat
juz z szponéw swoich ofiary. W r. 1643 regulujac dlugi
zaciagnigte u Poniatowskiego, sprzedat mu Bataban do-
bra swoje dziedziczne Ottynie, Uherniki, Chrupkéw, Ho-

') Agr. Lwowskie, tom 392 pp. 448—452, 921—35.
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toskéw, Ciuczkowe, Grabicz, Glinki i Stobode za 150.000
zt, z ktérych Poniatowski wyplacit mu zaraz gotéwka
35.000 zt, reszt¢ zas po splaceniu dlugéw, jakiemi obcia-
zone byly te majatki, uiSci¢ miat w nieodleglym terminie
we Lwowie.!) Wkrétce po tej transakcyi, w kwietniu na-
stepnego roku, zamordowano Poniatowskiego w Mogil-
nicy. Domownicy jego wtasni za poduszczeniem i prze-
wodem Ormianina kazara Toroszewicza, ktéry byt star-
szym stuga Poniatowskiego, wtargneli noca do jego po-
koju i spiacego zamordowali w okrutny sposéb. Bataban
natychmiast po $mierci Poniatowskiego zajechat i objat
napowro6t sprzedane temuz dobra, a w zadziwiajaco kré-
tkim czasie wyrobil sobie u kréla takze dozywotnig do-
nacy¢ na trzymana dotad przez zamordowanego Mogil-
nic¢ i nalezace do niej krélewszczyzny, a to tytulem na-
grody za polozone w czasie spokoju i wojny zaslugi
a specyalnie za odprawione wilasnym kosztem $wietne
poselstwo do Siedmiogrodu.®) Tak wygladaja gote fakta.
Nie ma w nich na pozér nic podejrzanego: Bataban ode-
brat 'sprzedane Poniatowskiemu dobra, bo nie otrzymat
za nie calej zapfaty, wyjednatl sobie z pospiechem dona-
cy¢ na Mogilnice, bo byla wolna i spieszy¢ si¢ bylo po-
trzeba, aby kto$ inny nie uprzedzit go w fasce krélew-
skiej. Ale oto wystepuja na widowni¢ dwaj synowcowie
zamordowanego, Pawel i Wojciech, i wytaczaja Balaba-
nowi pozwy, ktére sa wielce ponurym komentarzem do
wypadkéw.

Oto wedtug tych pozwéw wszystko, co si¢ stato,
byto dzietem zbrodniczej machinacyi, a sam starosta trem-
bowelski Bataban byt jej inicyatorem i sprawca moral-
nym. Fecit cui prodest. Balaban chcial zagarngé trzymane

1) Agr. Trembowelskie, tom 121 p. 893 i tom 127

p. 28--30.
%) Agr. Halickie, tom 138 pp. 278 —409.



Fig. 15. Trembowla. (Ruiny zamku). Wedlug rysunku z pierwszych lat XIX. w.
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przez Poniatowskiego krélewszczyzny, chciat nieprawym
sposobem odzyska¢ sprzedane juz dobra i postanowit
zgladzi¢ ze $wiata Poniatowskiego. W tym celu uknut
spisek z swoim powiernikiem, burgrabia zamku trembo-
welskiego Ormianinem Almazym Toroszewiczem, a kiedy
Poniatowski byt w Trembowli, Batlaban wéréd obtudnych
wynurzan przyjazni we wszystkich spornych sprawach,
jakie zachodzity miedzy nim a Poniatowskim, porobit
ustepstwa i okazal si¢ tak latwym i serdecznym, Zze Po-
niatowski na prawde uwierzyt w jego zyczliwosé. Po-
niatowskiemu potrzeba bylo starszego stugi, faktora, jak
to nazywano, a Almazy Toroszewicz str¢gczyl mu swego
krewniaka kazara Toroszewicza, ktérego i Balaban bardzo
polecat i chwalit. Poniatowski przyjat kazara, ktéry odtad
w porozumieniu z Balabanem i Almazym przygotowywat
zbrodnig, donoszac o wszystkiem do Stratyna i Trem-
bowli. kazar wciagnal do spisku stuzb¢ Poniatowskiego
i pozyskal ja tem fatwiej do swoich planéw, ze starosta
trembowelski przyrzekt jej bezkarno$é. Poniatowskiego
zamordowano, a kazar i jego wspdlnicy porozbijali skrzy-
nie, zabrali 10.000 dukatéw w gotéwce, klejnoty i wszyst-
kie papiery, miegdzy ktéremi byly wazne dokumenta, re-
kognicye i intercyzy, a ws$réd nich takze kontrakt sprze-
dazy Ottynji i dalszych przytoczonych juz wyzej wioSci.
kazar wszystko to oddat Batabanowi, ktory wystepujac te-
raz jako starosta, kilku ze stuzby Poniatowskiego pro
JSorma uwiezit i w zamku trembowelskim osadzitl celem
zamaskowania wlasnego udzialu w zbrodni, ale niebawem
na wolno$¢ wypuscit. Nastgpnie odebral w posiadanie
przedane juz i wrzekomo catkowicie zapfacone dobra
swoje — a czem najbardziej si¢ zdradzil, to wiasnie de-
kretem krélewskim, nadajacym mu Mogilnicg, ktérego
data — czwarty dziefi po morderstwie — uwazana by¢
moze za dowdd, ze Bataban poczynit kroki o donacyg za
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zycia Poniatowskiego, oczywisScie w nadzieji jego blizkiej
gwaltownej Smierci — in spem internecionis.?)

lle byto prawdy w catem oskarzeniu, niepodobna
orzec, majac przed sobg tylko fragmentaryczne akta pro-
cesowe i to prawie wylacznie ze strony powodowej. Ale
faktem jest, ze Poniatowskiego zamordowano w nocy
z dnia 29. na 30. kwietnia, *) a dekret krélewski, przy-
znajacy po nim Mogilnic¢ Batabanowi, ma dat¢ 4. maja
tegoz roku, faktem jest dalej, ze trybunat lubelski w na-
stgpnym roku ferowat dekret, ktérym Jerzego Balabana
skazywal na infamig, orzekal niewazno$¢ przywileju kré-
lewskiego na Mogilnicg, Romanéwke¢ i Chmieléwke i na-
kazywal oddanie synowcom Poniatowskiego débr sprze-
danych przez Batabana.®) Ten pierwszy wyrok byl za-
oczny a jako taki nie moze by¢ poczytany za stwierdze-
nie winy, ale po jego obaleniu przez Batabana i po po-
nownem podjeciu sprawy zapadt drugi, ktéry skazywat
staroste trembowelskiego réwniez na infami¢ a jego bur-
grabiego Almazego Toroszewicza na kar¢ $mierci. Bala-
ban i tym razem uzyskal od kréla relaxacye infamji, je-
dnakze z wyraznem zastrzezeniem, ze przejedna strone
przeciwna.®) Trybunat ponowit swéj wyrok, nakazujacy
Batabanowi zwréci¢ sprzedane Poniatowskiemu dobra sy-
nowcom zamordowanego, a gdy Bataban spetni¢ tego nie
chcial, polecit staro$cie Iwowskiemu, aby armata manu,
za zbrojng pomoca szlachty, zmusit go do tego. Synow-
cowie Poniatowskiego nie czekali jednak na taka egzeku-
cye, ktéra, jak wiemy z poprzednich przyktadéw, rzadko
tylko i z wielka trudnoscia przychodzita do skutku, i w r.

) Agr. Halickie, tom 137 pp. 2159—2163.

%) Agr. Trembowelskie, tom 127 pp. 307, 403--5.
5) Agr. Halickie, tom 138 p. 278.

) Agr. Lwowskie, tom 396 p. 1500.
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1645 sprzedali prawa swoje do tych majetno$ci wojewo-
dzie podolskiemu i staro$cie halickiemu Stanistawowi Po-
tockiemu, a silna r¢ka wojewody w krétszej zapewne
drodze zagarnela to, co sie jej nalezalo. W tymze samym
roku Jerzy Bataban nie jest juz starosta trembowelskim.?)

1) Ibidem, pp. 2349—2353.
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ALEXANDER, EwARYST, TEODOR 1 BONAWENTURA. WALKA
BRATERSKA. DELATYN, EANCzZYN, TURKA.

Z rodzin szlacheckich halickiej ziemi obok Bataban6w
najcze$ciej wystepuja w aktach Baworowscy, Belzeccy,
Btudniccy, Czurylowie, Dierzkowie, Giedzifiscy, Golscy,
Kazanowscy, Kuropatwowie, Kopyciriscy, Ludziccy, ky-
chowscy, Makowieccy, Polanowscy, Potoccy, Stanistawscy,
Skotniccy, Strusiowie, Wolscy (podhajecka linia) Wtodko-
wie, Zborowscy — i w ich to domach utrzymuja si¢ gl6-
whie dostojefistwa i urzedy powiatowe. Dom starozytny
Kotéw juz w czasie naszego opowiadania nie istniat, dom
Buczackich, jeden z najpierwszych w ziemi halickiej, upada
na znaczeniu i fortunie, dom Jaztowieckich, ktérzy si¢ takze
pisza z Buczacza, wygasa na Hieronimie, a ostatnia tego
domu latoro$l, Jadwiga, cérka hetmana w. kor. i wojewody
ruskiego Jerzego, malzonka Andrzeja Belzeckiego, umiera
w r. 1641 niemal w niedostatku, pokrzywdzona przez zig-
cia swego Janusza Tyszkiewicza, wojewodg¢ kijowskiego.
W r. 1636 uciec si¢ musi przeciw Tyszkiewiczowi do po-
zwoéw trybunalskich i do opieki krélewskiej. -Dotad be-
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dac od zigcia swego Sci§niona i ciezko chora — zali sie
w swojej protestacyi — nie $miata i nie powazyla si¢ prze-
ciw niemu o krzywdy, bezprawia i gwalty zanosi¢ skargi,
teraz nieco wolniejsza i bezpieczniejsza pod obrong kréla
Jego Mosci, jako wszystkich sierot obroricy, te zatlobe wnosi
przeciw temuz zigciowi i pomocnikom jego zacieznym, iz
on chcac przez gwalt wycisnaé na niej zeznanie sobie ma-
jetnosci, wazyt si¢ ludzi wojennych, armatnych wigcej nad
1000 cztowieka zebra¢ i w miasta i wioSci jej wlasne i dzie-
dziczne wijachaé i miast, miasteczek, wsi samych 70 zaja-
chawszy, one moca wojenng posiadl. To jest miasta Ja-
zlowca trzecia cz¢$¢ i zamku, takze Grédka, Zaleszczyk
i pigciu innych zamkéw w Morachowie, Czerlenicach, Ja-
roszowie, Andrzejowcach, Utaszkowcach, tudziez wtloScie
wszystkie (wyliczone w protestacyi), z ktérych rocznej in-
traty jest 80.000 zi.. Belzecka zarzuca Tyszkiewiczowi, ze
lud niemitosiernie niszczy, powolowszczyzny niestychane
z niego wyciaga, podatkami, okupami, sktadkami uciska tak
dalece, ze juz z wloSci Morachowskiej 1000 a z Jaztowie-
ckiej 800 chtopéw ucieklo. -l ona tak ucigzona, z maje-
tnosci i honoru obrana, tak wielkich wlosci dziedziczka,
teraz do tego przyszla, ze nad kondycya swoja dos¢ po-
dio i ubogo stan swéj i zydto prowadzi¢ musi.. Szkody,
jakie poniosta przez zigcia, likwiduje na 900.000 zi.')

Po ostatniej z Jaztowieckich spadkobiercami byli Czu-
rylowie, bo cérka jej Tyszkiewiczowa wyprzedzila ja zgo-
nem. W r. 1641 nastgpita regulacya spadku. -Poniewaz
ten Swiat skazitelny ustawiczna odmiennos$cia jako czio-
wiek dusza zyjeit. d. — czytamy w akcie spadkowym —
co sie wyraZnie post decessum sterilem przezacnej familji
Jaztowieckich weryfikuje, bo nietylko wysokich cnét p.
Hieronima Jaztowieckiego, wojewody podolskiego, osta-
tniego mezkiego potomka, ozdobg i obrone¢ ojczyzny fata

') Agr. Halickie, tom 130 pp. 645—T.
g*
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zawistne zajrzaly, ale i panig rodzona siostr¢, w pozosta-
fych majetno$ciach nast¢pujaca dziedziczke, z oczu kre-
wnych z zalem nieutulonym uniosty — przeto po $mierci
stawnej pamigci p. Jadwigi z Buczacza Jazlowieckiej, uro-
dzonego p. Andrzeja Belzeckiego matzonki, wielkiego nie-
gdy hetmana kor. Jerzego Jaztowieckiego cérki i ostatniej
potomkini bezpotomnie zesztej, wszystkich débr jaztowie-
ckich sukcesya na dom pp. z Goraja Czuryléw spadia
i w dyspozycye sukcesor6w od pani Anny z Buczacza
Jaztowieckiej Czurytowej procedentium przypada.c Sukce-
sorami z tego tytulu byli 1) Stanistaw i Mikotaj Czury-
lowie, synowie stolnika sanockiej ziemi; 2) Maryanna
z Czuryléw Stanistawska, kasztelanka kamieniecka; 3) Anna
z Czuryléw Odrzywolska, staro$cina winnicka; 4) Kata-
rzyna z Czuryléw Jarmolifiska i Barbara z Czurytéw Sta-
dnicka.’) Obok Jazlowca i wsi do niego nalezacych masa
spadkowa obejmowata 9 wielkich kluczéw, a mianowicie:
koszytlowski, tlustecki, korolowski, grédecki, czerlenicki,
bedrychowski, bilecki, myszkowski i kapusciariski. Miasto
Jaztowiec podzielono fizycznie; kazdy z spadkobiercéw
otrzymat cz¢$¢ mieszczan i Ormian jaztowieckich a w zamku
swoje pokoje, tylko kaplica i uzbrojenie zamku, t. j. dziala,
prochy, olowie i t. p. zostaly przeznaczone communi usu,
dochéd za$ z jarmarkéw przypadaé mial alfernative po
koleji kazdemu z spadkobiercéw.

Znakomity i bardzo mozny dom Belzeckich, szarpany
wewnetrzng rozterka, traci swa Swietno$é i chyli sie ku
upadkowi. Bracia Belzeccy, o ktérych tu méwi¢ bedziemy,
przypominajg zywo braci kahodowskich, znanych czytel-
nikowi z poprzednich ustgpéw tej ksiazki. Jak tam tak
i tu wybucha namig¢tna wasii braterska, jak tam tak i tu
dwaj bracia zwracaja nienawi§¢ swojg przeciw trzeciemu,
jak tam tak i tu chodzi o kwestye majatkowe. Czterej

) Agr. Halickie, tom 134 pp. 648—662.
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bracia Belzeccy, synowie kasztelana halickiego, dzielg si¢
w r. 1643 spadkiem ojcowskim, ktéry byt fortung wielkich
rozmiar6w ; sa to Alexander Stanistaw, Ewaryst Jan, Teo-
dor Andrzej i Bonawentura Konstanty. O wielkosci spadku,
ktéry przychodzi do podziatu, §wiadczy najlepiej fakt, ze
bracia za podstawe ugody dzialowej biora 150.000 zi. ro-
cznego dochodu. Najstarszy Alexander Stanistaw otrzy-
muje dwa klucze, betzecki i cieszanowski, i 50.000 zt. go-
téwka doptaty, a nadto trzej mlodsi bracia biorg na siebie
obowiazek sptacenia ci¢zacych na obu tych kluczach dtu-
géw do wysokoSci 240.000 zt. Drugi brat Teodor Andrzej
dostaje klucz wotczkowski i 150.000 zt. w gotéwce, a dwaj
bracia miodsi od niego splaci¢ maja z dlugéw ubezpie-
czonych na tym kluczu 10.000 zt. Dwaj pozostali bracia
Ewaryst Jan i Bonawentura Konstanty biora dobra dela-
tyriskie, ale dla trudnosci réwnego podziatu tudziez z po-
wodu, ze Bonawentura chce si¢ odda¢ stuzbie publicznej,
czyli jak si¢ wyraza intercyza podziatowa, -zyczy sobie
in publico de patria bene mereri, anizeli rem oeconomicam
et familiarem tractare,- nie dzielg si¢ fizycznie dobrami
delatyriskiemi, ktére obejmuja blizko 50 wsi i miasteczek,
lecz zawierajg z soba ugode, wedlug ktérej Ewaryst na-
bywa od Bonawentury jego potowe za bardzo nizka sume
230.000 zt., ktéra ma by¢ sptacong w sze$é lat po zawar-
ciu transakcyi, a nadto placi¢ ma bratu po 20.000 zi. ro-
cznie.")

Zaraz w par¢ lat po dokonanym podziale przychodzi
do nieporozumieri i proceséw migdzy trzema braémi —
o najstarszym Alexandrze milcza w tej sprawie akta ha-
lickie — a w r. 1645 niezgoda braterska przybiera ceche
otwartej wojny. Hasto do niej daje zajScie miedzy Teodo-
rem a Ewarystem, ktére nagromadzony materyat palny

) Agr. Halickie, tom 137 p. 1178 i dalsze, 1271,
tom 140 p. 215 i dalsze. .
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przywodzi do wybuchu. Teodor jechal do Kniazdwora,
wsi delatyriskiego klucza, i w polowie drogi spotkawszy
Ewarysta, zaprositl go, aby wstapit w goscing do jego
zameczka w kanczynie. Sceny, ktére si¢ tu rozegraty, opo-
wiada sam Teodor w nastepujacy sposéb: Zaproszonego
brata przyjat on w swym domu z czcig i serdeczno$cia,
podejmywal goscia jak mégt najlepiej, ale Ewaryst przyj-
mowat to wszystko w ponurem milczeniu, z chmurg na
czole. Teodor pytat go, czemu taki smutny i posepny
i czemu nie rozwesela go biesiada? Ewaryst odpowiedziat
wymijajaco i nie zmienit humoru, nie tknat potraw poda-
wanych i nie przepijat do brata, przeciwnie, aby mu zro-
bi¢ despekt, zamiast do niego, wypit do swojego stugi,
szlachcica Wierzchowskiego, z stowami: -Braciszku za
twe zdrowie!« Wypiwszy rzucit puhar i pottukt go w ka-
watki. Teodor mimo to usitowal udobruchaé brata, daro-
wal mu konia i prosil, aby sobie wybral w jego domu,
co mu si¢ podoba, i wziat w upominku. Nic to nie po-
mogto, Ewaryst zamiast bawi¢ si¢ z bratem, przywolat
trebacza swego do komnaty, w ktérej obiadowano, i ka-
zat mu trabié. Ogluszajace farara rozleglo si¢ po izbie,
a mimo pro$b gospodarza, aby zaprzestano, trgbacz na
rozkaz Ewarysta popisywal si¢ dalej swa sztuka.
Narescie okoto 1-ej godziny w nocy Ewaryst zabrat
sie do wyjazdu, a Teodor nie mogac go uprosi¢, aby
zostal jeszcze i przenocowal w kanczynie, dat mu karete
wygodna i pozegnat go po bratersku. Ewaryst ujechawszy
kawatek drogi, wysiadt z karety, dosiadt konia i wraz
z czeladzia wrdcit do zameczka, ktérego bramy nie byly
jeszcze zamknigte. CzeladZ jego rzucita si¢ z szablami na
czeladz Teodora, powstata strzelanina i rabanie si¢ wza-
jemne, a w zajéciu tem zabito jednego dworzanina Ewary-
sta i raniono kilku z jednej i drugiej strony.') Tak przed-

) Agr. Halickie, tom 138 p. 187 i dalsze.
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stawia cale zajScie Teodor, ale w protestacyi Ewarysta
rzecz wyglada oczywiscie catkiem inaczej Wedlug Ewa-
rysta Teodor pod obtudng maska braterskiej mito$ci zwa-
bit go do kanczyna, tam zwady szukal, chlopéw na niego
zasadzil, do jednego z czeladzi Ewarysta sam pierwszy
wystrzelit, a gdy Ewaryst z czeladzia schronit si¢ do kar-
czmy, Teodor na gwalt we wsi w dzwony uderzy¢ kazat,
bronigcych si¢ w karczmie oblegt i ledwie z zyciem wy-
puscit. !) Sprawa wytoczyla si¢ przed trybunal, a dekret,
ktéry w niej zapadt, dowodzi, ze wiecej prawdy jest w pro-
testacyi Ewarysta anizeli w tej niewinnej a nawet senty-
mentalnej opowiesci Teodora. Trybunat uwolnit Ewarysta
od winy, Teodor zas, poniewaz swojej stuzby nie poskro-
mit i sam cztery razy strzelal do dworzan Ewarysta, ska-
zany zostal na sze§¢ tygodni wiezy i na zaptacenie 980
grzywien. Jak odsiadywal wieze w Haliczu, wiemy juz
z pierwszego tomu tej ksiazki. ®)

Od tej chwili toczy si¢ formalna wojna migdzy braémi,
nastepuja zajazdy, obl¢zenia, krwawe potyczki. Obok Teo-
dora staje przeciw Ewarystowi takze najmitodszy z Belze-
ckich Bonawentura, tytutujacy si¢ dworzaninem krélewskim.
Zarzuca on Ewarystowi, ze przy podziale ojcowskiej schedy
ciezko go pokrzywdzit, ze kiedy on w cudzoziemskich kra-
jach przebywal, cz¢$é fortuny ojcowskiej, jaka mu sig
z prawa nalezala, zagarnal, ze przywlaszczyt sobie boga-
ctwa i dostatki domowe, zgromadzone praca, cnota i za-
stuga przodkéw, ze bedac jego opiekunem wydal majatek
jego na tup kondemnat i banicyj, ze go zniewalat do pod-
pisywania aktéw, ktére go obcigzaly, ze w koficu wymusit
na nim zrzeczenie sie klejnotéw i kosztownosci pozosta-
tych po rodzicach i wymégt niesprawiedliwa ugod¢ dzia-
fowa, ktérej potem sam uczyni¢ zado$¢ nie chcial, nie

) Ibidem, p. 195.
?) Ibidem, pp. 1573-—85. Ob. str. 34 tom 1.
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placit mu bowiem rat rocznych, do ktérych sie zobowia-
zal. Na podstawie tej intercyzy dzialtowej Bonawentura po-
wroéciwszy z zagranicy i doszedtszy petnoletnos$ci wytoczyt
proces Ewarystowi i na mocy wyroku trybunalskiego za-
jat potowe débr delatyriskich. Kiedy juz zamieszkat w zamku
delatyriskim, gdzie takze bawit brat jego Teodor, Ewaryst
zebrawszy liczny oddzial zbrojny i ttum chiopéw z Do-
brylowa, Biatej, Ostawy, Czarnego Potoka, Berezowa,
Turki, Hanusowa i innych wsi w liczbie okolo 500 ludzi,
wzmocniwszy si¢ nadto zaciagiem swawolnych Zotnierzy
we Lwowie, napadt na wsie objete w posiadanie przez
Bonawenturg, a potem podstapit pod zamek delatyriski
i poczal oblega¢ obu zamknietych w nim braci. Ustawit
naprzeciw zamku w dogodnem miejscu artylerye, ktéra miat
z soba, i bombardowat go zawzigcie, famiac mury, niszczac
zamkowa kaplicg¢ i ranigc zatoge. Bonawentura wyszediszy
na baszte zawolal z niej na Ewarysta, proszac go, aby
zaniechat ognia i sam wszedt do zamku na braterska
rozmowe, ale Ewaryst odpowiedzial na te propozycye
gradem pociskéw z swoich bateryj, w ktérych byto cztery
dziata, dwa moZdzierze i 12 hakownic i ktéremi kierowat
pop Andryj Namiestnik, a réwnocze$nie strzelcy, uformo-
wani z goérali beskidzkich, rozpocz¢li ggsty ogieri.
Nastepnego dnia wystal Ewaryst popa Andryja pod
zamek z wezwaniem do kapitulacyi i z grozba: »Jesli mi
nie ustapi zameczka, zapal¢ go i jego samego za nogi
wywloke i z tymi, co tam s3!- Gdy Bonawentura odmé-
wil, strzelano dalej z taka zaciektoscia, ze az dziato jedno
pekto. Chcac koniecznie zburzyé zamek Bonawentury, po-
stat Ewaryst po dziata do zamku w Turce, tymczasem
jednak powiodto si¢ interwencyi przyjaciét sktoni¢ go do
przerwania ognia i do pojednawczych rokowan. Ewaryst
postawit jednak cigzki warunek, a mianowicie zazadat, aby
Bonawentura podpisat skrypt, ktéry mu przediozy. Znaj-
dujac si¢ w rozpaczliwem polozeniu, udreczony gtodem,
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pragnieniem i bezsennos$cia, Bonawentura musiat si¢ pod-
da¢ konieczno$ci i podpisat dnia 7. marca 1646 r. nasteg-
pujaca intercyz¢: -z p. Bonawentura pretextem jakim§
prawnym zajechat majetno$¢ delatyriska, ktéra dziedzicznem
prawem p. Ewarystowi stuzy, tedy p. Ewaryst nie chcac
violentis modis p. Bonawentury ruszaé, pozwala mu do tej
przysztej da Bég przewodniej niedzieli wszystkiego tej ma-
jetnosci uzywania z takim doktadem, Ze vicissim w uzy-
waniu kojowej, Lutowej i Bani Boryszkowskiej nie ma
go p. Bonawentura praepediowaé. Na przewodnig nie-
dziele¢ maja w Haliczu po dwéch przyjaciét wysadzi¢ i na
ich sad fotfaliter zdaé sie. Z Delatyna zameczka ma si¢
p. Bonawentura zaraz wynie$¢.- 1)

Jak tego dowodzi przytoczony text, kapitulacya nie
usprawiedliwia dostatecznie narzekai Bonawentury. Czlo-
wiek bez sumienia majac w reku przeciwnika nie takie
dyktowatby warunki, a §wiadczy to badZ co badZ o dobrej
woli Ewarysta, ze spory z bratem oddawat pod sad przy-
jaciét i z gory akceptowal ich wyrok. Bonawentura wy-
szedlszy jednak z opaléw delatynskich zaprotestowat zaraz
przeciw bratu i oglosit podpisany przez siebie akt jako
gwattem wydarty i niewazny. Przedewszystkiem obaj bra-
cia, Teodor i Benawentura, postanowili nie ustapi¢ z zamku
delatyniskiego. Ewaryst napadt tedy po raz wtéry noca na
zamek w 300 ludzi, ubiegt go, wielu z zalogi poranit, nie-
ktérych pozabijal, niektérych z soba uprowadzit, a wyzy-
skujac korzystna sytuacye i aby nie dopusci¢, zeby si¢
jego przeciwnicy wzmogli w sily do odporu, ruszyt zaraz
pod zameczek Teodora w kanczynie, zdobyl go i kazal
zburzy¢ i roznie§¢ do szczetu, tak ze tylko kupy gruzéw
po nim pozostaly. *) Odbywszy tak zwycigsko wyprawe
przeciw braciom, powrécit Ewaryst do swego zamku

) Agr. Halickie, tom 140 pp. 307-—16, 356, 358.
®) Ibidem, pp. 872-—4, 875.
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w Turce, pewny spokoju na czas dluzszy. Zawiédt sie
jednak w swojej rachubie; Teodor zgotowat szybko zemste.
Z narazeniem fortuny zgromadzit w bardzo krétkim czasie
mala armie, ktéra liczyla okoto 1200 Zotnierzy jezdnych
i pieszych — jeden z dworzan Ewarysta utrzymuje nawet,
ze byli miedzy nimi »Czerkiesi« — i miata artylerye ztozona
z siedmiu duzych dziat i 50 hakownic. Z taka olbrzymia
jak na prywatne $rodki sita stangt pod Turka i po diuz-
szem bombardowaniu uderzyl do szturmu i zamek zdobyt.
Ewaryst zwyci¢ezony wyszedt z zamku i prosit brata, aby
si¢ po ludzku obszedt z nim i jego ludZmi. Teodor zamiast
odpowiedzi oderwal szable od boku Ewarysta i oddat go
pod straz swoim zotnierzom, a nastgpnie zwyczajem, pra-
ktykowanym przy wszystkich owoczesnych zajazdach, ogo-
locit zamek ze wszystkiego, co bylo w nim kosztownego,
zabral gotéwke, klejnoty, bogata szatni¢ i kilka koni ture-
ckich wysokiej ceny. Uporawszy si¢ z tupem, kazat Ewa-
rysta wsadzi¢ na wéz, otoczyl go silng strazg i odwidzt
do swego zamku w Wolczkowie. Tu trzymat Teodor brata
w wiezieniu swojem prywatnem przez dwa tygodnie,
a nastepnie omijajac gréd halicki, gdzie nie byt pewny
starosty, odwiézt go do Lwowa i zaprezentowawszy w gro-
dzie jako zbrodniarza pojmanego in recenti, osadzit w wig-
zieniach tamtejszego zamku. ?)

Ewaryst, jakkolwiek mu to w wigzieniu przychodzito
z trudnoscia, zapomoca przyjaciét i prawnikéw bronit si¢
energicznie przeciw bratu i uciekal si¢ po pomoc do
dworu i do trybunalu. Dwér byt mu przychylny, miano-
wicie krélowa Marya Ludwika musiata mie¢ w zyczliwej
pamiegci Ewarysta, ktérego poznata byla jeszcze we Fran-
cyi i ktéry na cze$¢ jej przybycia do Polski wyprawit byt
$wietny bankiet z niemalg utratg fortuny. Byt nadto Ewa-

1) Agr. Halickie, tom 140 pp. 505 —6, 525—8, tom
141 p. 1809.
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ryst postem sejmowym, bezprawne tedy, samowolne wie-
zienie go na zamku lwowskim oburzylo niewatphwie
szlacht¢ w jej bardziej wplywowych kotach, a liczy¢ sig
z tem musial zapewne i trybunatl na swojej kadencyi piotr-
kowskiej, bo stosunkowo bardzo spiesznie nakazat bez-
zwloczne uwolnienie Ewarysta z wigzienia a osobnym
dekretem przekazal rozsadzenie sporu migdzy bra¢mi oso-
bnemu sadowi polubownemu, w ktérego sklad wejs¢
miato po trzech arbitréw, wybranych przez kazda strong,
a nadto trzech urzednikéw ziemskich halickich, a miano-
wicie sedzia, pods¢dek i pisarz. Ewaryst, uwolniony z wig-
zienia, mianowal ze swojej strony trzech arbitréw, ale
bracia jego Teodor i Bonawentura uczynic tego nie chciel,
a kiedy w nastepstwie dalszych dekretéw trybunalskich
Ewaryst usitowal dokonaé prawnej intromisyi i objaé
swoja potoweg débr delatyriskich i w tym celu zjechat
z asystencya urzedowa na miejsce, bracia zgromadziwszy
okoto 1500 zbrojnych najemnikéw, przewaznie Wegréw,
Wotochéw i Niemcow, oparli sie zamierzonemu aktowi
i w taki sposéb powitali sad ziemski i arbitréw Ewary-
stowych, ze ledwie spieszng ucieczka uratowali zdrowie
a moze i zycie.') W nastepstwie tych zaj$¢ zapadt prze-
ciw Teodorowi wyrok infamji i konfiskaty majatku i przy-
szto do tego, ze krél mandatem dobra jego iure caduco
przepadajace na rzecz skarbu nadat Ewarystowi. Wiemy
jednakze, jak malo znaczyly takie papierowe kaduki, ktére
donataryusz musial sobie sam zdobywaé¢ -prawem i le-
wem,- i Teodor tedy pozostat w nienaruszonem posiada-
niu swoich majetnosci, a poblazliwa zawsze bracia szla-
chta uchwalita tegoz samego 1649 roku na sejmiku hali-
ckim wstawi¢ sie za nim i migdzy postulatami swemi
umiescita polecenie: .Jmé p. Teodor Belzecki, ze suppli-
kuje ad clementiam Jego Kroél. Mosci, wnosi¢ za nim bgda
instancye swa Ichmo$¢ pp. postowie nasi.. )

1) Agr. Halickie, tom 141, pp. 1809 i nast.
#) Ibidem, p. 1753.
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Ewaryst tymczasem bawit na dworze przy boku
krélewskim i pilnowat spraw swoich. Nie pominal niczego,
aby pokona¢ braci i zmusié ich do zwrdécenia mu czesci
débr delatyniskich, uciekt si¢ nawet do srodka wielce nie-
zwyczajnego, ktérym bardziej zagrozit Teodorowi anizeli
najsurowszym dekretem kréla czy trybunatu. Oto oddat
majetno$¢ swa delatyriska pod opiekg i obrong¢ chiopéw,
$rodek nietylko bardzo oryginalny i w oczach szlachty
prawie potworny, ale podwdjnie niebezpieczny w porze,
kiedy po Swiezym, zaledwie i to nie catkowicie jeszcze
sttumionym buncie chtopskim w halickiej ziemi, tlito jeszcze
zarzewie spoftecznych rozruchéw i za lada podmuchem
moglo rozgorze¢ nowym pozarem. Ewaryst wystal odezwe
opatrzong podpisem swoim i pieczecia i kazal ja oglosié
chtopom débr delatyriskich: »Ewaryst Jan z Belzca Bel-
zecki, Pokojowy Kréla Jego Mo$ci Dworzanin. Namiestni-
kowi, Wtadyczemu po majetnosciach moich i inszych,
$wiaszczennikom, atamanom, dziesi¢tnikom, pobereznikom,
przystawom nad jakimkolwiek dozorem i inszym podda-
nym po majetno$ciach moich we wlosciach tureckich i de-
latyniskich, zdrowia dobrego zycze. By mnie nie ustuga
obecna Kréla Jego Mosci dotad trzymata, radbym byt tak
zZtych czaséw, kiedys$cie tam od swych sasiad a swawol-
nych cudzych poddanych uciemigzeni byli, z wami prze-
mieszkaé, pogotowiu teraz, kiedy tojuz swawolnictwo po-
gromione i pokéj Pan Bég krajom wszystkim przywrécit,
jachatbym do was, ale ze mnie tez ustuga jeszcze kilka
niedziel przy boku Kréla Jmci zatrzyma¢ musi, w niebyt-
nosci mojej jakoscie i przez ten czas byli zyczliwymi, pro-
sz¢ was, i do korica badZcie. Pana Zaleskiego po staremu
chce mieé dozorca, i kogo on na miejscu swojem star-
szym nad wami postawi. Zatuje, ze mi tak sila stugi pod-
danych poginglo, ale iz to wola Boza byta, trudno si¢
przeciwi¢; musi wszystko w zapomnienie péjéé, bo to
sna¢ za grzechy nasze Pan Bé6g pokaral. Jedli zas co
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u sasiadéw naszych znajduje si¢ rzeczy moich pobranych,
prosz¢ was, przysiftujcie ich, azeby mi wrécili. T¢ ja
wam zyczliwo$§¢ przyjechawszy bede chciat odwdzigczyé
i pofolgowa¢ w tem, o co mnie bedziecie prosi¢. Zatem
was Panu Bogu oddaje. Dan w Krakowie na szcze$liwej
koronacyi Kréla Jmci Jana Kazimierza w miesigcu styczniu
r. 1649.< ') Pismo to odniosto taki skutek, 2e chlopi de-
latyriskiego klucza zaj¢li groZne stanowisko wobec braci
Ewarysta jako wspétwiascicieli tej wiosci, i Teodor ska-
rzy sig, ze wskutek takiego podburzenia poddani wypo-
wiedzieli mu postuszeristwo i zaprzestali placi¢ daniny
i czynsze, a on sam nie czuje si¢ bezpiecznym 2ycia
swego mig¢dzy nimi.

Wojna miedzy braémi, prowadzona wszelka godziwa
i niegodziwa bronia, pozwami i zajazdami, prawem i in-
tryga, zajatrzajac sie z kazdym dniem coraz bardziej, gro-
zita zupetng ruing fortuny i stawy domu Belzeckich. W r.
1650 sam krél Jan Kazimierz osobiécie po$redniczy mig-
dzy powas$nionymi braémi i proponuje znowu sad roz-
jemczy, do ktérego obie strony maja wybraé¢ po trzech
przyjaciét. Imieniem Ewarysta kré6l sam wyznacza trzech
arbitré6w, a mianowicie Krzysztofa Zawiszg, marszatka
nadwornego litewskiego, xiedza Jana Ggbickiego, sekreta-
rza w. kor,, i Stanistawa Firleja, podkomorzego lubelskiego;
Teodor i Bonawentura wybieraja Mikotaja Prazmowskiego,
kanonika krakowskiego, Piotra Ozge, pisarza ziemi lwow-
skiej i Adama Feliksa kasciszewskiego, podsg¢dka socha-
czewskiego. Sad ten ‘reguluje dyferencye majatkowej na-
tury, zachodzace migdzy Ewarystem a Teodorem, a nadto
orzeka, aby Teodor kréla przez pp. senatoréw condigne
przeprosit i aby Ewarysta z wszystkich protestacyj i pre-
tensyj kwitowal. Poniewaz Teodor skazany byt juz wy-
rokami trybunatlu na wieze, wigc sad rozjemczy oddat

) Agr. Halickie, tom 141 p. 1155.
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kwestye odsiedzenia wiezy w rece kréla, od ktérego taski
zaleze¢ bedzie, czy Teodor odby¢ ma tg¢ kar¢ lub nie.
Teodor ma w konicu wydaé Ewarystowi czeladZz swoja
nieszlacheckiego pochodzenia, ktéra brata udzial w zbroj-
nych najazdach. Ewaryst natomiast ma kwitowaé brata
z wszystkich proceséw i akcyj sadowych, jakie mu wyto-
czyl, ma ius caducum, jakie otrzymat od kréla na ma-
jetnosci Teodora, renuncyowaé na jego rece i ma od-
prawi¢ wszystka stuzbg szlacheckiego pochodzenia, ktéra
tak na zdrowie jak na honor Teodora godzita. Sad w koficu
dekretuje, ze obaj bracia »przeprosi¢ si¢ maja wzajemnie
in loco aliquo publico, t. j. w koSciele, umarzajac wszyst-
kie pod ten czas migdzy soba niesnaski i nieprzyjaZnie.-.
W sporze za§ migdzy Ewarystem a Bonawentura wyrok
sadu stanowi, ze Ewaryst ma odda¢ temu bratu przypa-
dajaca nan w spadku po ojcu czg¢$§¢ débr delatyriskich za
zwrotem 215.000 zt, ktéry byl za nig juz wyplacit Bona-
wenturze, a Bonawentura odda¢ ma Ewarystowi biblio-
teke delatyriska, ktéra musiata by¢ bardzo bogata, skoro
stanowifa jeden z przedmiotéw sporu. Niesnaski wzaje-
mne Ewaryst i Bonawentura obopdlnie umarzaja i con-
digne oblapi¢ i przeprosi¢ sie¢ maja. ')

Wyrok ten nie podobat si¢ Teodorowi i Bonawen-
turze, i mimo ze przed zebraniem si¢ sadu polubownego
obie strony Slubowaly stowem szlacheckiem i honorem
zotnierskim —- verbo nobili et sacramento militari — ze si¢
orzeczeniu bezwzglednie poddadza, przyjmujac je pro rato
et grafo, obaj bracia nie uznali dekretu i wyjechaliz War-
szawy. Ewaryst zarzuca im, ze tylko dlatego przyjeli sad
polubowny, aby odwlec sprawe i aby unikna¢ sadu sej-
mowego i ostatecznego wyroku, ktéry musiatby opiewaé
na infami¢. Ewaryst chciat przeszkodzi¢ ich wyjazdowi
i termino tacto zniewoli¢ ich do stawienia sie przed sad

) Agr. Halickie, tom 142, pp. 362---371.
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sejmowy, ale bracia lekcewazac sobie pozwy trybunalskie
i krolewskie ujechali z swej gospody, odgrazajac sie na
jego zycie i zdrowie. Bylo to z ich strony ztamanie stowa
szlacheckiego i zolnierskiego; lekcewazeniem wyroku wy-
danego za inicyatywa i przy osobistej interwencyi kréla
dopuscili si¢ obrazy majestatu, jakoz sad marszatkowski
skazal Teodora i Bonawentur¢ zaocznie na jednotygo-
dniowa wieze i wezwat ich do poddania sie dekretowi
sadu polubownego pod zagrozeniem banicyi i infamji.

Nie $ledziliSmy juz dalej historyi tych wasni brater-
skich, ktéra znacznie wybiega poza porg, objeta naszem
opowiadaniem — poprzestajemy wiec na zapisaniu, ze
wojna miedzy braémi trwata nadal i ze Teodor i Bona-
wentura, ktorzy dotychczas zgodnie walczyliz Ewarystem,
powadzili si¢ niebawem takze miedzy soba i w tymze
samym 1650 roku, w ktérym odbywatl sie bezskutecznie
sad polubowny w Warszawie, przyszio miedzy nimi do
otwartej wojny. Bonawentura urzadzit zbrojny napad na
Teodora, zajechat dobra delatyniskie i wypedzit go z nich
przemoca. W zajeZdzie tym zagrabit Bonawentura w zu-
pach delatyriskich wielkie zapasy soli, ktére nagromadzity
sie¢ dla braku odbytu w czasach rozruchéw i trwogiido-
siegaty ceny 10.000 zt, i przywiaszczyl sobie 100.000 wo-
z6w drzewa, nawiezionego przez trzy lata na potrzeby
zupy. ')

Bratobdjcza ta wojna byla smutnym epilogiem hi-
storyi bardzo moznego i Swietnego niegdy$s rodu. Odtad
glucho o Belzeckich w ziemi halickiej.

) Agr. Halickie, tom 143, p. 1305.
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Ziemia przemyska géruje w wojewddztwie ruskiem.
Jest to ziemia klasyczna Swietno$ci i buty szlacheckie;j.
W niej pielesz najstarozytniejszych rodéw, w niej najzyw-
szy ruch umystéw, najgladszy polor, najdumniejsze po-
czucie przywilejéw i udzielnosci stanu; w niej koncen-
truje si¢ niejako splendor nazwisk i dostojefistw catego
wojewddztwa, z ktérego innych ziem najchetniej tu sptywa
znakomitsza szlachta, nabywajac tu dobra i zakladajac re-
zydencye. Sanocka ziemia jest tylko satellita przemyskiej,
tyle w niej tylko swietnosci, o ile przemyskie rody i w niej
posiadaja takze majatki, Iwowska zdobi si¢ takze jej na-
zwiskami, z niej ma Mniszchéw, Herburtéw, Sienieniskich.
Goérujaca nad wojewddztwem najstarsza w niem kultura,
najgesciej osadzona, najludniejsza, najbudowniejsza, naj-
zasobniejsza w miasta i miasteczka, najmozniejsza swoja
liczng szlachta, jest zarazem najbutniejsza, najburzliwsza,
najswawolniejszag. Ona gtéwnie laczy cale wojewé6dztwo
ze $wiatem, z Rzeczapospolita, z kulturg zachodnig i z ru-

10%
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chem umystéw w Europie. Tu z calego wojewédztwa naj-
wczesniej i najsilniej zakorzenia si¢ reformacya, tu najwie-
cej moznej szlachty zrywajacej z katolicyzmem, najwiecej
ksigzy-apostatéw, najgwaltowniejsza walka religijna. Tu
najwigcej nauki, najwigcej talentéw i najwiecej politycznej
opozycyi, tu gniazdo Herburtéw i Orzechowskich.

Ziemia przemyska roi si¢ szlachta prastara, miejscowa,
gniazdowa, od wiekéw z niej rodowita i na niej osiadfa,
nazwiskami z topografia Scile zwigzana. W czasie naszego
opowiadania niema juz Bybelskich, Jarostawskich, Rze-
szowskich, Barzych, Kmitéw i Odrowazéw, ale kwitng
Bolestraszyccy, Broniowscy, Boratyriscy, Bireccy, Bobolo-
wie, Drohojowscy, Der$niakowie, Dunikowscy, Fredrowie,
Glowowie, Gorajscy, Grochowscy, Herburtowie, Herma-
nowscy, Jaksmaniccy, Krasiccy, Korytkowie, Kostkowie,
Ligezowie, Lubomirscy, Orzechowscy, Opalifiscy, Osso-
linscy, Plazowie, Pileccy, Pieniazkowie, Poruderiscy, Petko-
wie, Stadniccy, Skorutowie, Swiqtos?awscy, Starzechowscy,
Stanowie, Sienieriscy, Trojeccy, Ulifiscy, Wapowscy; w zie-
mi sanockiej Balowie, Brzescy, Baliccy, Chrzastowscy, Chro-
nowscy, Choteccy, Czernieccy, Dembiccy, Dwerniccy, Du-
brawscy, Domaradzcy, Dydyrscy, Farureje, Falgccy, Gie-
bultowscy, Gierattowie, Glinkowie, Goreczkowscy, lzdeb-
scy, Konarscy, Kowalscy, Klofasowie, Krzeszowie, Kozto-
wscy (z Kurozwek), Lisowscy, Leszczyriscy, Mgciriscy,
Mlodzianowscy, Pobiedziriscy, Polariscy, Romerowie, So-
biekurscy, Sikorscy, Tyrawscy, Tarnawscy, Tyszkowscy,
Urbarniscy, Wybranowscy, Wiktorowie, Ztotniccy, Zabaw-
scy, Zarembowie i t. d.

Z zamilowania przepychu, z okazalo$ci swego wy-
stgpowania na zjazdach i uroczystos$ciach stynie w catej
Polsce szlachta ziemi przemyskiej. Mniszchowie, Stadniccy,
Krasiccy, Herburtowie bogactwem kostiuméw, liczbg or-
szakéw, wspanialoscig rydwanéw i koni, Swietno$ciag dworu
biorg prym na uroczysto$ciach, godach, wjazdach i wese-
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lach krélewskich w Krakowie, ich kawalkady roztaczaja
caly ten przepych i cala t¢ fantastyczna malowniczo$¢,
jaka nam przechowal rylec Stefana Della Bella. Kiedy
w r. 1578 szlachta przemyska wita przejezdzajacego do
Lwowa Stefana Batorego, $wietnoscia i bogactwem stro-
jow i broni wprawia w zdumienie §wite krélewska. >Prze-
my$lanie buczno wyijechali przeciwko krélowi; jakom zyw
buczniejszych ludzi nie widzial. — pisze §wiadek naoczny,
jeden z orszaku kréla.') Ale ta ~buczno$é. szta w parze
z porywczym do gwattownos$ci temperamentem, z namietna
zawzigtoscia, z najzuchwalszg swawola, z lekcewazeniem
obcego zycia i zdrowia. W pierwszych latach XVII. wieku
ziemia przemyska ostawiona byla w catej Polsce jako wi-
downia szalonych wybrykéw, tragicznych zaj$¢ i najupor-
czywszych, najkrwawszych wojen prywatnych, a reputacya
ta nie byla juz wtedy nowa, siggata w daleka przesztos¢é.
Jezeli wierzyé mozna zupetnie Orzechowskiemu, to miedzy
szlachta ziemi przemyskiej, z przyrodzenia butng i rogata,
rzadami Piotra Kmity zdemoralizowana, wyrobit si¢ byt
obyczaj krwawej dziedzicznej zemsty, istny rodzaj vendetty
wloskiej; zabijano si¢ wzajemnie, m$cit si¢ brat za brata,
krewny za krewnego, przyjaciel za przyjaciela, a ta zemsta
wywolujac znowu zemst¢ doprowadzata niekiedy az do
wytepienia obu wrogich sobie rodzin — ad extremam
alterutrius partis cognatorum internecionem.®) Szczegoly,
jakie Orzechowski podaje w liscie do Jakéba Przytuskiego,
kres§lac mu naduzycia, bezprawia, arbitralno$§¢ i chciwos$é
wszechmocnego Piotra Kmity, kaze nam wierzy¢, ze i w tem,
co$my powyzej przytoczyli za nim, nie wszystko jest prze-
sadg, a to co nam méwia akta ziemi przemyskiej, tej oj-
czyzny Dyabla karnicuckiego, utwierdza nas az nadto w prze-

) Polkowski, Sprawy wojenne kréla Stefana Batorego,
str. 146.
®) Orichoviana, p. 21.



Fig. 16. Z kawalkady magnackiej. Wedtug sztychéw Stef. Della Bella.
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konaniu, ze szlachta tej ziemi nalezata do najburzliwszej
i najgwattowniejszej w Polsce. Nigdzie nie bylo tyle wo-
jen prywatnych, co w tej ziemi, a zobaczymy, jakie byly
zawzigte i do jakich dochodzily rozmiaréw, nie ma tez
w tej czgsci Polski prawie ani jednej znakomitszej rodziny,
w ktérejby nie przychodzito do namigtnych zwad, do ka-
tastrof, do zaj§¢ tragicznych, nie ma prawie ani jednej,
ktéraby nie miala w swem tonie zuchwatego buntownika
przeciw prawu i porzadkowi spolecznemu, a w kazdym
niemal domu kryje si¢ -szkielet w szafie.«

Zacznijmy od Drohojowskich, jednej z najznamienit-
szych i najstarozytniejszych rodzin, zwiazanych od wiekéw
Scisle z dziejami ziemi przemyskiej. Pomijamy spraw¢ Miko-
faja Drohojowskiego, zamordowanego okrutnie przez Petke,
bo dramat ten rozegrat si¢ znacznie przed pora, ktéra nas
tu wylacznie zajmuje, a przechodzimy wprost do Jana
Tomasza, referendarza kor., starosty przemyskiego, ktéry
w wojnie z Stanistawem Stadnickim (z Leska) ginie $mier-
cia gwaltowna. Mezny, Swietny, na swdj czas wysoce wy-
ksztalcony, wiadajacy kilku jezykami, bywalec po catej nie-
mal Europie, dworzanin i dostojnik czterech po kolei kré-
I6w polskich, posel do Wtoch, do Francyi, do Turcyi, za-
wolany zotnierz, jeden z najdzielniejszych towarzyszy
broni Zamoyskiego, zastuzony uczestnik wszystkich wspdét-
czesnych sobie wypraw wojennych : gdanskiej, moskiew-
skiej, woloskiej - - p. referendarz byt przeciez catkowicie
dzieckiem swego czasu, swego kraju a przedewszystkiem
swojej warstwy spofecznej i mial wszystkie cnoty i wady
swego S$rodowiska. 1 on chetnie szedt -lewem, kiedy
trudniej bylo prawem, i on nie wahat ucieka¢ si¢ do sza-
bli, kiedy mu nie wystarczat statut. Cigzki ludziom, ktérzy
mu si¢ nie podobali, ciezki miastu Przemys$lowi, ktére
ciagle wystepywato przeciw niemu z skargami, w ciagtych
zwadach, to z Ligezami, to z ruskimi wiladykami, to z knia-
ziami osad t. zw. strwiaskich, pozywany nawet o takie
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akty gwattu, jak n. p. w r. 1602 o zastrzelenie szlachcica
Piotra Skorodyriskiego, nie celowal z pewnos$cig cierpli-
wym i pojednawczym charakterem, i dlatego choé padt
pod szablami Zotnierzy swego przeciwnika, trudno osadzi¢,
czy byt istotnie ofiara cudzej czy tez wlasnej zapamietatosci.
Tem trudniej orzec, kto mial wigcej stusznosci po swojej
stronie, Drohojowski czy Stadnicki, ze katastrofa byla osta-
tecznym wynikiem bardzo powiktanego procesu, ktérego
zupetlnych aktéw nie mamy, z ktérego zreszta, gdybySmy
je nawet wszystkie bez wyjatku mieli, jeszcze nie datoby
si¢ orzec, po czyjej stronie byla krzywda. Jak cata wojna
tak tez i jej tragiczny koniec dadza si¢ opowiedzie¢ tylko
fragmentarycznie, zwlaszcza ze najwazniejsze epizody za-
warte s3 w zapiskach grodzkich, ktére z nakazu krélew-
skiego zostaly z ksiag wymazane — ex mandato Sacrae
Regiae Maiestatis polluta.’)

Pierwszy powdd do nieprzyjazni migdzy Drohojow-
skim a Stadnickim miala daé sprzeczka o gospode na sej-
miku wiszeriskim, nie znajdujemy jednak o tem wst¢pnem
zaj$ciu zadnej wzmianki, natomiast sa wskazéwki, ze sej-
mik ten bywat widownia zbrojnych staré albo przynaj-
mniej demonstracyj obu przeciwnikéw, bo n. p. w r. 1601
maszerowal do Sadowej Wiszni na sejmik caly oddziat
strzelcow Drohojowskiego i wyrzadzit po drodze znaczne
szkody mieszczanom Krasnopola czyli dzisiejszych Nizan-
kowic. Wiasciwg giéwng przyczyna byt spér majatkowej
natury, zaciety i uporczywy proces, ktéry przybrat jado-
wita ceche osobista, a trzecig pryncypalna figura w zacie-
ktym tym sporze byt Stanistaw Tarnawski, chorazy ziemi
sanockiej. Posta¢ to awanturnicza, jak wyplywa ze wszyst-
kiego, co o niej czytamy w aktach, cztowiek zrujnowany
majatkowo, zawsze blizki utoniecia w burzliwych fluktach

1) W Aktach gr. Sanockich tom 139 na stronicach 1214—-18
i tom 141 na str. 1715, 1326—9, 1508--9.
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swego zycia, pelnego proceséw, zwad krwawych, bani-
cyj i dekretéw infamji, zawsze ratujacy sie z tej toni z roz-
paczliwa energia, a przy tem wszystkiem sympatyczny ca-
tej szlachcie sanockiej, majacy miedzy nia mnéstwo przy-
jaciot, ktorzy kiedy nie moga workiem, pomagaja mu sza-
bla w jego ustawicznych utrapieniach. Urodzony z Sta-
dnickiej, ozeniony z Dorotg Herburtéwna, a wiec zapewne
blizki powinowaty obu gtéwnych przeciwnikéw, bo Dro-
hojowski miat za zon¢ takze Herburtéwne, Tarnawski po-
siadal w ziemi sanockiej wcale pokazng fortune, byt wifa-
Scicielem Zagérza, Ostawy, Wielopola, Olchowy, Smolnicy,
Tarnawy, Suchowatego, Poraza, g)redniej, Kalnicy, Uherec,
Glinnego i podobno Bachowa w ziemi przemyskiej, ale
maje¢tnosci te byly mocno obdiuzone. Najznaczniejszym
wierzycielem Tarnawskiego byt Andrzej Piotr Stadnicki,
ktérego pretensya przez lucra, perlucra et vadia triplicata
urosta do 70.000 zt. Andrzej Stadnicki odstapit t¢ wywal-
czong prawnie pretensye swoja Marcinowi Stadnickiemu,
Marcin Stadnicki Andrzejowi Drohojowskiemu, a ten zno-
wu Janowi Tomaszowi Drohojowskiemu, referendarzowi.?)
Tymczasem chorazy Tarnawski, zagrozony zupelnem wy-
zuciem z débr przez wierzycieli wszedl w transakcye
z Stanistawem Stadnickim z Leska, kasztelanem przemyskim,
nie wiemy czy rzeczywista czy tylko pozorng i aktem
wieczystej donacyi odstapit mu caly swéj majatek nieru-
chomy. Gtéwny wierzyciel, referendarz, miat tedy teraz juz
nie z chorazym ale z kasztelanem do czynienia.

O to powstala wojna, a przynajmniej o to si¢ toczyta.
Pierwszy wybuch nastapit w r. 1601, a strong zaczepna
miat by¢ referendarz. Kiedy Stadnicki jechat ku Przemy-
Slowi w nielicznym orszaku stuzby i mijal wlasnie gérzy-
sta, w pagérki i wawozy ujeta droge nad Strwigzem mig-
dzy Chyrowem a Suszyca, napadi nan zasadzony tam
oddzial zotnierzy Drohojowskiego. Zdaje sig¢, ze chodzito

”""'“1)77AA§r. Sanockie, tom 141 pp. 872—-882.



Fig. 17. Miasto Przemysl na poczatku XVII. wicku.
Wedtug ryciny F. Hogenberga w Brauna Civitates Orbis Terrarum.
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o pojmanie Stadnickiego, ktéry tylko dzieki walecznej obro-
nie swojej czeladzi, z ktérej jeden polegt od kuli a kilku
odniosto rany, uszedt calo z tego zamachu, zdotawszy
uratowaé si¢ ucieczka. Hajducy Drohojowskiego odnidst-
szy latwe zwycigstwo, rzucili si¢ do lupienia podréznych
wozéw i kufréw kasztelana, posiekli kosztowng karete,
zabrali dwie skrzynie, pelne rozmaitych rzeczy, zrabowali
mi¢dzy innemi bardzo kosztowng szable, sadzong drogiemi
kamieniami, ktéra kosztowata 100 dukatéw, parg¢ pistole-
tow wykladanych zlotem i pertowa macica, dwa konie
i t. p. Oddziat Drohojowskiego skfadatl si¢ w znacznej
czgsci z drobnej szlachty; bylo w nim trzech Manaster-
skich, czterech Popielow i t. d.') Do drugiej krwawej
utarczki przychodzi w samym PrzemyS$lu. 1 tym razem
strong zaczepna byl Drohojowski, jak by to przynajmniej
wyplywato z tego, ze on a nie Stadnicki odby¢ musiat
pokute. O bitwie tej nie mamy blizszych szczegétéw; do-
wiadujemy si¢ o niej tylko z klatwy koScielnej, kt6ra $cia-
gneta na glowe referendarza. Drohojowski widocznie kazat
strzela¢ z zamkowych armat do ludzi Stadnickiego, a kule
padaty pod katedre, naruszajac poswigcony obszar ko-
$cielny i cmentarny. Biskup Pstrokonski poczytat to za
profanacye domu Bozego, zamknat katedie, a referendarza
obtozyt interdyktem. Drohojowski lekcewazyt z poczatku
klatwe ko$cielna, jednakze wkrétce si¢ upokorzyt i poddat
si¢ ceremonji expiacyjnej. Biskup w pelnym ornacie ocze-
kiwal go u progu katedry a Drohojowski uklaktszy prosit
o absolucye.?)

Po tych gwaltownych zajsciach krél, aby zapobiedz
dalszej wojnie, zatozyt migdzy Drohojowskim a Stadnickim
vadium w kwocie 120.000 grzywien. Suma olbrzymia,

') Agr. Sanockie, tom 140 pp. 1564--8.
?) Lubieriski w biografji Pstrokoriskiego pp. 195 —6.
Cf. Pawtowski Premislia Sacra p. 357.
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bardzo groZna, ale tylko na papierze, bo jak juz wiemy
do zbytku, nikt nie zwazal na wadya krélewskie i nie
znamy przykladu, aby odniosty kiedykolwiek zamierzony
skutek. Jakoz w r. 1604 walka migdzy obu przeciwnikami
wre coraz gwattowniej. Drohojowski uzyskawszy prawo
intromisyi do maj¢tnosci chorazego Tarnawskiego, usituje
objaé je w posiadanie tytulem swojej wywalczonej juz
prawnie wierzytelno$ci, Stadnicki, ktéry zajal te dobra na
mocy wspomnianego aktu donacyi, nie dopuszcza go do
tego. Toczy si¢ tedy wojna podjazdowa. Dworzanie refe-
rendarza organizuja chtop6w i urzadzaja wycieczki na Tar-
nawe, Srednig i t. p., grabia siola, zabieraja bydio i inne
czynig podrywki, stuzba Stadnickiego bije si¢ z nimi, tapie
kilku i odwozi do wigziefi zamkowych sanockich. Wkrétce
organizuje si¢ nowa wyprawa zbrojna ze strony referen-
darza; Stadnicki w 200 ludzi zast¢puje jej droge do Tar-
nawy, rozbija i zmusza do ucieczki. Drohojowski urzadza
po raz trzeci zajazd na Tarnawe, ktéremu asystencya pod-
staro$ciego sanockiego Zygmunta Chamca nadaje charakter
prawnej, urzgdowo przeprowadzonej intromisyi, i tym razem
rzeczywiScie zajmuje Tarnawe¢ w posiadanie, odbiera po-
stuszeristwo od chlopéw i osadza swoich ekonoméw,
dodajac im straz zbrojna, ztozong z poddanych wsi Na-
nowa — ale Stadnicki zaraz w kilka dni po tej dokona-
nej szczesliwie intromisyi uderza z bardzo znacznym huf-
cem a nawet z armatami na Tarnawe, odbiera przemoca
zajete wsie, wypedza stuzbe Drohojowskiego, bierze w nie-
wole jego ekonoméw i 30 z chlopskiej strazy i osadza w pry-
watnych swoich wigzieniach w Lesku.?)

Chorazy Tarnawski majac tak moznego protektora jak
Stadnicki, majac za soba calg szlacht¢ sanocka, zartowat
z dekretéw trybunalskich, z wyrokéw banicyi i infamji.
Drohojowski widocznie $ledzi go i Sciga, aby go pojmaé

) Agr. Sanockie, tom 141 p. 87.
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jako wywolarica, pilnuje go kiedy przebywa u swojej zony
w Uhercach, czuwa nad nim, kiedy wraz z drugim wywo-
faricem Andrzejem Zielonka bawi u Jerzego Stadnickiego
w Myszkowcach, ale nie mogac go wzia¢ z doméw szla-
checkich, poprzesta¢ musi na tem, ze aresztuje t. j. stwier-
dza kazdoczesny jego pobyt urzedownie przez woZnego.
Naredcie ma by¢ uzyty ostateczny Srodek prawny przeciw
zuchwatemu banicie. Krél wydaje mandat do starosty sa-
nockiego Mniszcha, wzywajacy go, aby armata manu et
mota nobilitate wykonat egzekucye, a réwnocze$nie uni-
wersal do szlachty sanockiej, aby na zadanie starosty zje-
chata si¢ zbrojno i data mu pomoc w zajeciu majetnosci
Tarnawskiego. Starosta rozestat uniwersaty, naznaczyt dzien
zbrojnego zjazdu i oto z catej szlachty sanockiej stawito
si¢ dwéch! Uniwersal krélewski pomégt tylko lubio-
nemu przez szlacht¢ Tarnawskiemu, bo na wies¢ o gro-
zacej mu egzekucyi nietylko Stadniccy, ale wszyscy liczni
przyjaciele chorazego: Korytkowie, Ostrowscy, kaccy, Gro-
chowscy, Stanowie, Wysoccy, Wasowscy, Dembiccy, Le-
szczyfiscy obok wielu innych pospieszyli mu zbrojno na
pomoc. Mimo tak niefortunnego skutku uniwersatéw Dro-
hojowski i Mniszech nie odstapili od zamiaru egzekucyi,
ale musieli szuka¢ sit zbrojnych poza sanocka szlachta,
t. j. musieli jej dokona¢ wilasnym zotnierzem.

Egzekucyg zamierzano wykonac¢ réwnocze$nie w dwéch
majatkach Tarnawskiego, jedna w Zagérzu, druga w Glin-
nem i Uhercach. Na pierwsza wyjechal podstaro$ci sano-
cki Chamiec, na druga wicesgerent Stanistaw Kamodziriski,
i mimo ze mieli z soba zbrojne orszaki, powrécili z wiel-
kim despektem i strachem, nic nie sprawiwszy. Chamiec
zblizywszy si¢ pod Zagoérz zastal tam cate wojsko szlachty
z baterya dzialek i hakownic — pan podstarosci twierdzi,
ze bylo tam mniej wigcej 600 ludzi z samym chorazym
Tarnawskim na czele. Powitany rzgsistq salwa strzaléw
juz z daleka, Chamiec, co kofi wyskoczy, cofnagt si¢ do
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Sanoka. Nielepiej si¢ powiodlo Kamodziriskiemu w Glin-
nem, gdzie go powitat przyjaciel chorazego Jan Tyrawski
na czele zbrojnej gromady szlachty i nietylko ze go wraz
z eskorta zaraz z miejsca przeptoszyl, ale uciekajacego az
pod Sobieri $cigat. )

W péinej jesieni roku 1605 przyszio do ostatecznej
rozprawy miedzy Drohojowskim a Stadnickim. Poprzedzita
ja dtuzsza kampania, w ktorej ciagle staczano drobne utar-
czki i podrywano si¢ nawzajem. Drohojowski zatozyt for-
malny oszarficowany ob6z mi¢dzy Glinnem a Uhercami, oto-
czyt go fosami napetnionemi wodga i stad trapit Stadni-
ckiego. Zotnierze referendarscy lapali rzemie§inikéw i ku-
pcow, jadacych z Leska na jarmark do Chyrowa, napadli
raz nawet Jerzego Stadnickiego i poranili, zabierali bydto
i konie z pdl i dopuszczali si¢ zbdjeckich napadéw w oko-
licy, jak n. p. na plebani¢ w Porazu, gdzie rozswawoleni
hajducy ksiedza Macieja Umiastowskiego rozebrali do
naga, obwineli w klaki i ktaki zapalili poczem dom caly
Zlupili nie wyjmujac sprz¢téw koscielnych, jak n. p. kie-
licha z patena, relikwiarza, zlotoglowia na ornaty i t. p.?)
Stadnicki pewnie nie pozostat nic winien Drohojowskiemu,
ale o odwecie jego nic nie mozemy powiedzie¢, bo pro-
testacya referendarza przeciw Stadnickiemu ef alios ipsi
adhaerentes, zajmujaca cztery stronice w aktach sano-
ckich z r. 1605, z polecenia krélewskiego zostata grunto-
wnie wymazana. Tak samo nie mozemy podaé szczegé-
f6w ostatniej katastrofy, t. j. zabicia referendarza przez
zotnierstwo Stadnickiego, albowiem i t. zw. proclamatio
capitis, podana przez malzonke zabitego do akt grodzkich
sanockich, ulegta takiemu samemu skre§leniu.3) Wiemy

') Agr. Sanockie, tom 141 pp. 8—13.

%) Ibidem, pp. 1317--22,

%) Ibidem, pp. 1508--9. Dat¢ $mierci Drohojowskiego
zanotowano w spolczesnym zapisku na okltadce rekopisu Szczer-
bica Promptuarium Statutorum Rksp. Bibl. Ossoliriskiah Nr. 363.
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tylko, ze ostatnia potyczka miala miejsce w samym Prze-
mysly, i ze dnia 19. listopada o godzinie 12 polegt w niej
Drohojowski.

Referendarz zostawit wdowe Jadwige z Herburtéw
i jedynego syna Mikolaja. Wdowa znalazta si¢ po jego

Fig. 18. Kasztelan Stanistaw Stadnicki (z Leska).

$mierci w prawdziwie rozpaczliwem potozeniu. Drohojow-
ski zostawit stosunki majatkowe w ruinie a przynajmniej
w wielkim nieladzie. Zaraz po jego $mierci caly ttum wie-
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rzycieli przypuscit szturm do schedy. Stadniccy, Stanistaw
z Leska, Stanistaw z karicuta i Marcin, wystapili bezwzgle-
dnie z swojemi pretensyami, ktérych blizszego tytutu nie
znamy, a Stanistaw (z Leska), ktérego snaé nie przejednala
$mier¢ przeciwnika poniesiona za jego sprawga, tak gwal-
townie i groZznie poczynal sobie wobec wdowy, Ze za-
trwozona kobieta uciekta si¢ pod opieke krdla, ktéry nie
mial niestety innego $rodka na jej obrone, jak tylko zato-
zenie vadium migdzy nia a Stadnickim w wysokosci
200.000 zt.') Pierwszy posunat si¢ do gwattu wobec Dro-
hojowskiej Stadnicki z kanicuta, Dyablem zwany, ktéry na
pierwsza wie$é o Smierci referendarza wydart wdowie prze-
moca Wojutycze z calym bogatym inwentarzem; za jego
przyktadem poszedt Jan Krasicki, ktéry zajechat Rybotycze,
zajal na jaki§ czas wsie tego klucza i zabral 800 sztuk
bydta, 100 owiec, 40 brogéw zbozai t. d.* Zaraz po nim
napadt na te same dobra, ktére obejmowaly wsie Bogu-
sfawka, Sopotnik, Jamna, Trdjca, Graziowa, Lomna, Trzcia-
niec, Roztoki, Wojtkowa, Siefikowa, Jurkowa, Marcin Sta-
dnicki, ktéry wywalczyt sobie pretensye na 125.000 zi
Drohojowska zamkneta si¢ w zameczku rybotyckim i sta-
witla w nim opdr najeZdcy. Stadnicki nie mogac zdoby¢
zamku wstepnym bojem, osaczyt go dokota, a czekajac az
wyglodzi referendarzowa, zajmywat tymczasem wsie i od-
bierat postuszeristwo od chtopéw. Drohojowska wyczer-
pawszy zapasy zywno$ci musiala podda¢ zamek a Marcin
Stadnicki przywfaszczyt sobie jako pozadang zdobycz
wszystko, co w nim bylo kosztownego. Zabrat zloto,
srebro, klejnoty, drogie kamienie, szpalery, kobierce i calg
bogata armatur¢ zamkowa, co wszystko wdowa taksuje
na 100.000 dukatow. )

1) Agr. Sanockie, tom 141 p. 1500.
®) Agr. Przemyskie, tom 322 pp. 115—6.
%) Agr. Przemyskie, tom 323 pp. 1536—09.
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Na tem si¢ jeszcze nie koriczyly kiopoty referenda-
rzowej. Kto chce i kto nie chce, pozywa ja o jaki§ diug
meza. Pretensye dotad nieme, o ktérych nikt nie styszat,
wyrastaja nagle jak grzyby po deszczu. Katarzyna Brze-
$ciafiska, wdowa po Sebastyanie, zajezdza i przemoca zaj-
muje Jaksmanice, Berendowice i Sélce, Mikotaj i Elzbieta
Sienieriscy pozywaja o 7000 zi, Stanistaw Lubomirski,
wowczas jeszcze starosta sadecki, o 2000 zt, Maciej Le-
niek, kasztelan derpski i starosta ryski i nowogrodzki, po-
zywa i zada intromisyi do Rybotycz tytulem zaleglego
zoldu w kwocie okoto 10.000 zt, przekazanego mu przez
kréla na retenta starostwa przemyskiego, a w korficu wszyscy
rzemie$lnicy przemyscy ilu ich jest, dopominaja si¢ zaplaty
za rozmaite roboty i dostawy w sumach rozmaitej wyso-
kosci, od 50—8000 zi, kusnierze, krawcy, kowale, mie-
cznicy, kotlarze, szewcy, piekarze, zlotnicy i malarze, ry-
marze, sukiennicy, murarze, aptekarze. Miasto Przemysl
zamyka ostatecznie t¢ litani¢ pretensya wynoszaca 3800 zt.,
tytulem wynagrodzenia szkéd wyrzadzonych mu przez zot-
nierzy Drohojowskiego. ?)

Referendarz Drohojowski znalazt msciciela w sio-
strzeficu swoim Janie Szczgsnym Herburcie. Pomsta nie
catkiem si¢ powiodla, choé¢ $miato a z poczatku i z dora-
Znym skutkiem zaczeta; nie wierzymy tez, aby byla pod-
jeta wytacznie z motywéw rodzinnej solidarnosci. Herburt
wprawdzie sam méwi, ze -0 krzywde wuja swego wi6dt
nieprzyjazi z pany Stadnickimi. -—-ale z wszystkich okoli-
cznosci, wsréd ktorych stoczyt swoja wojng z Stadnickimi,
wyplywa raczej, ze odwet mial bezposredniejsze motywa
osobiste z znaczna przymieszka politycznego antagonizmu,
i ze byt niejako okazyjny, bo Herburt idac na rokosz z zna-
cznym zaciagiem wojska, korzystat z tej sposobnosci, aby
dogodzi¢ podwdjnej niecheci, osobistej i politycznej: dum-
1) Ibidem, pp. 1216—1221.

1
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nego magnata przeciw réwnie dumnemu magnatowi, ro-
koszanina przeciw regalowi. Nie mozna niestety dawac
kredytu stowom aktoréw tej nieszczesnej gry spotecznej
i politycznej, jakiej widownia byla Polska owej pory —
miedzy t3 cnotg w usciech a egoizmem w duszach lezy prze-
pas$¢ cafta, przewigzana girlandami frazeséw obywatelskich
i patryotycznych, pokryta pomostem nie tyle moze istotnej
obtudy, co pysznej balwochwalczej wiary w samego sie-
bie, przekonania, ze to co si¢ robti dla wiasnej gloryi i dla
wiasnej prywaty, musi byé¢ eo ipso dzietem obywatelskiem
i patryotycznem. L’éfat c'est moi, to hasto Ludwika XIV.
byto hastem polskiego moznowtadcy. Zobaczymy to na
Herburcie.



JAN SzczesNy HERBURT. TRUDNOSC JEGO CHARAKTERYSTYKL
JEGO TALENT PISARSKI. KONTRAST AMBICYI A KARYERY. WOJNA
Z SASIADAMI. WOJNA Z STADNICKIM. WZAJEMNE PASZKWILE.
ROKOSz ZEBRZYDOWSKIEGO. WIEZIENNE WIZYE. UPOKORZENIE.
OSTATNIE GORYCZE 2YWOTA. UPADEK DOMU.

Jan Szczgsny Herburt wart osobnego rozdziatu. Do-
skonaty to okaz spoteczeristwa szlacheckiego tej pory -—
uczyé si¢ na nim mozna “natury polskiej: bystrej, bujnej,
Swietnej, a zmarnowanej i bezptodnej. Posta¢ ta, dotad
mato jeszcze znana a godna bardzo poznania, doczekaé
si¢ powinna osobnej monografii — temat to wielce wdzie-
czny dla historyka i psychologa. Odpowiednio do $cisle
ograniczonego zakresu naszej pracy traktowa¢ mozemy te
posta¢ tylko pod matym horyzontem, na gruncie niejako
powiatowym, na tle lokalnej anarchii, a po za tem tylko
przygodnio dorzucié¢ jaki§ uzupetniajacy rys do jej fizyo-
gnomii. Charakterystyka tego czlowieka albo bardzo fatwa
albo bardzo trudna — fatwa dla kogo$, coby jednostronnie?)

1) Jak to uczynit dr. August Sokotowski w swojej roz-
prawie, umieszczonej w Bibliotece Warszawskiej z r. 1884.
W pracy tej, ktéra po biograficznych datach podanych przez
Aug. Bielowskiego w przedmowie do drugiego tomu Monu-
mentéw, jest pierwsza oparty na r¢kopiSmiennym materyale, wi-
dzimy tylko znakomitego obywatela i mitosnika nauk.

11%
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poprzesta¢ chciat na samych $wiattach lub na samych tylko
cieniach tego charakteru, trudna, gdyby sie¢ pokusié, ze tak
powiemy, o chiaroscuro, o oddanie peine i wypukle ca-
tej indywidualno$ci, o pogodzenie wszystkich tak sprze-
cznych z soba jej stron w zrozumialym psychologicznie
wizerunku. Z dwoistos$cia tego charakteru trudno sobie
da¢ rade; ma sie do czynienia jakby z dwoma Herbur-
tami, ktérych nie spos6b organicznie zespoli¢ w jednej
i tej samej osobie — i zaprawdg, nie mozna si¢ dziwié
historykowi starej daty, ksigdzu Siarczyriskiemu, ze z je-
dnego i tego samego Herburta zrobit dwéch osobnych,
z ktérych jeden jest najszanowniejsza dziejowa postacia,
drugi politycznym opryszkiem.

Umyst wysokiej kultury, wielki mitlo$nik nauki i sam
rzetelnie uczony, wydawca Wincentego Kadtubka i Dlu-
gosza, przedni mistrz pidra, piszacy tak pigknie i czysto
po polsku, jak mato kio z jego wspdlczesnych, cztowiek
ten, gdyby byt poswiecit sie wylacznie literaturze, bytby
jej historye zbogacit o jedno Swietne nazwisko. Jego Her-
kules, rodzaj autobiografji @ clef i dlatego w ciaglych za-
gadkach trzymany, ktérych dzi§ niepodobna rozwiazaé,
jest wzorem polszczyzny tego czasu; przy calem pigtnie
studyéw klasycznych zalatuje z tej opowiesci jakby won
Iak ojczystych, tak odbiega Swiezo$cia i lokalna, rodzima
barwg od suchych popiséw makaronicznej frazeologii
wsp6tczesnej Herburtowi prozy polskiej; zna¢ tu w ka-
zdym wierszu nietylko stylist¢ z wysokim talentem ale
i poete z uchem i okiem polskiem, dla ktérego spiewka
ludowa ma réwng warto$¢, co jaki§ cytat z Cycerona lub
Horacego. W niedrukowanych jego pismach, ktérych wiele
zebra¢ by si¢ dalo, w jego listach, memoryatach, nawet
w suplikach pisanych z wigzienia do kréla i innych oséb,
znajdujemy przesliczne zwroty, oryginalne mysli w naj-
szczgSliwszej formie, cate ustepy pelne lirycznego akcentu
i patetycznej sity. Ten Herburt przyciaga, przywiazuje do
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siebie, budzi zywa sympatyeg, i chciatoby mu si¢ przeba-
czyé wszystko, co nabroit 6w drugi, taki odmienny i taki
odpychajacy: pyszalek, samochwalca, konspirator, zdrajca
stanu, wiarotomca, intrygant, buntownik, a w korcu ban-
krut materyalny i moraliny.

Jakim byl na szerokiej widowni publicznego zycia,
takim byt i w swoim powiecie. Wichrzyciel, anarchista,
gwattownik. Przyjaciel Dyabla Stadnickiego, ktéremu na-
pisal panegiryczne epitafium, zakl6cat cata ziemi¢ przemy-
ska swojemi zbrojnemi napadami, aktami zuchwatej samo-
woli, prywatnemi wojnami. Ten sam Dobromil, ktéry jako
siedlisko Muz, jako przybytek nauki, okryt si¢ chwalg
w historyi, ten zamek, ktérego ruiny dotad zdaja si¢ $wiad-
czy¢ o wielkiej i szanownej przeszto$ci, ta sama rezyden-
cya -nizsza«, ktérej $ciany ozdobily si¢ z woli i pomy-
stu swego gospodarza stawnemi swego czasu freskami,
alegorya cnét obywatelskich i symbolami historyozofji —
byly réwnocze$nie kuZnia spiskow rokoszariskich, intryg
z zagranica, zamachéw na spokdj publiczny i bezpieczeri-
stwo sasiadow, arsenatem i koszarami zaci¢znych Zzolda-
kéw i Gaborowskich sabatéw.

Co za dziwny w tym czlowieku kontrast Srodkéw
a skutkéw, ambicyj a czynéw! Zaczat wielkiemi cyframi
a zamknal rachunek zerem. Wziat szumne skrzydla do
lotu, a nie dotknat si¢ blekitu i spadt niechlubnie na
ziemi¢. Przebyl najlepsza szkole polityczna, a najgor-
szym byl politykiem. Pisal duzo i dobrze, a nie ma go
w dziejach literatury. Miat ogromny majatek, a upadat pod
cigzarem dlugéw. Studyowat specyalnie strategi¢, a nie
zaznaczyl si¢ zadnym wojennym czynem. Byt przedwcze-
$nie dojrzatem dzieckiem, a pozostatl do $mierci niedojrza-
tym cztowiekiem. Byt sitacz wielki, tamat podobno w pal-
cach podkowy, a nie miat fizycznych cnét zolnierza. Na-
pisal wilasna biografi¢, a nikt nie zna szczegétéw jego
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zycia. Sam sobie napisat regule zycia, a sam z tej reguly
byt wyjatkiem. :

Bogu czes§¢ ma by¢ naprzéd i na koniec dana,
Bo Ten wszystek $wiat rzadzi a sam nie ma pana.
Temu si¢ niebo kfania i ogniste zorze,

Temu ziemia hotduje i nawalne morze.

A potem cnot¢ Swigta miej synu w pamigci,

Do ktérej przyrodzonej acz masz dosy¢ chgci,
Jednak starania twego potrzeba i pracy...

Prawdy si¢ dzierz, ta cnota poczawszy z miodosci,
Prowadzi wiek poczciwy do samej starosci.

A kiedy przyjda lata da Pan Bdég rozumne,
PogardZ ztoto i wszystkie obyczaje dumne,
Prawo mituj i $wigte dobro pospolite,

Te trzy rzeczy przyniosg¢ pociechy obfite.

Tak opiewa ta regula zywota, ktérg Herburt wkiada
w usta swoich rodzicéw a ujmuje w forme lapidarno-po-
etyczna. Zdawalo si¢ na prawde, ze pod ta dewiza i pod
dobra wré6zba rozpoczynat swéj zawéd obywatelski, pierw-
sze przynajmniej jego wystepy publiczne byly $wietng
obietnica, a mial wszystko po temu, aby ja zi$cié¢: wielkie
w Polsce nazwisko, wielkie tradycye domu, wielka for-
tuneg, wielka ambicye, wielki talent, wielka nauke — i wiel-
kiego protektora. Byl nim kanclerz Zamoyski. Przy boku
tego wielkiego meza stanu spedzit Herburt lat kilkanascie
—- byt tedy w najlepszej szkole politycznej, o jakiej mégt
marzy¢ w owych czasach mlodzieniec z publiczng ambi-
cya. Nietylko za wiedza, ale niewatpliwie i za informacya
Zamoyskiego zaprawia si¢ Herburt w grze politycznej,
w sztuce wladania umystami szlachty, tak rozstrzygajacej
o powodzeniu kazdego meza stanu w Polsce, bierze udziat
w r. 1592 w zjezdzie lubelskim i jedrzejowskim, stronni-
ctwo malkontentéw wybiera go nawet do grona postéw
delegowanych do kréla. Kanclerz obdarza go swojem
szczeg6lnem zaufaniem, przypuszcza jego samego do ak-
téw najwyzszej paristwowej wagi; kiedy Zamoyski od-
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biera przysigge wiernosci od hospodara motdawskiego
Mohity, jego tylko jednego wzywa do namiotu za $wiadka;
jego tez w czasie kampanji woloskiej wysyta na traktaty
z carzykiem tatarskim. W r. 1596 widzimy Herburta w gro-
nie komisarzy wybranych przez sejm do ukladéw z lega-
tem papieskim i z postami cesarskimi w sprawie propo-
nowanej ligi chrze$ciariskiej przeciw Turcyi, i wtedy to za-
pewne zebral owe pierwsze wawrzyny polityczne, ktéremi
si¢ chwali w jednym z swych listéw: -Na sejmie otrzymatem
w radzie ten dank: Magna spes altera Romae. Réwnole-
gle z praca parlamentarng i polityczng idzie trud rycerski;
w kampanji wotoskiej z roku 1595 bierze Herburt udziat
na czele choragwi wlasnej ztozonej z 200 zotnierzy, w rok
p6Zniej widzimy go z Stanislawem Zdtkiewskim na wy-
prawie przeciw Nalewajce. W okresie tym liczy Herburt
zaledwie lat dwadzie$cia kilka. Poczatki chlubne, zapowiedZ
wielkiej przyszlo$ci. Sam tez najmocniej w t¢ przyszlo§é
wierzy; z wlasciwg sobie zarozumiatoscia pisze w tym
czasie o swoich dotychczasowych zastugach: »Za pomoca
milego Boga jeszcze to dziecinne tatki przed temi
postugami, ktére da Pan B6g krélowi i Rzptej czasu swego
oddawaé bede.:?)

Stosunek miodego Herburta z Zamoyskim byt bar-
dzo S$cisly, nawet serdeczny i poufny. Kanclerz pokochat
swego utalentowanego krewniaka, ktéry zdawat si¢ posia-
daé¢ wszystko, czego tylko trzeba, aby uro$¢ w znakomi-
tego meza stanu i obywatela. Chwali si¢ tez ta przyjaZnia
w swojej autobiografji Herburt, a jezeli po swojemu tro-
che przesadza, przeciez w gruncie rzeczy nie mija si¢
z prawda, bo zgadzaja si¢ z nim pod tym wzgledem
i inne Zrédta; potwierdza to pos$rednio i niechg¢tny mu
kubieniski. Zakochali si¢ w sobie tak bardzo —— moéwi
Herburt — -ze i male i wielkie sprawy, i stateczne i zar-

") Re¢kopis Bibl. Ossol. nr. 231 p. 143.
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towne, pospolu odprawowali,» i taka juz miedzy nimi
~przyjazni urosla, Zze si¢ zdalo, iz niebo obalone
przerwaé jej nie miato.. Tymczasem nie obalito si¢
niebo a obalila si¢ przyjazi. Co bylo ostatecznym powo-
dem, ze Herburt stracit fask¢ Zamoyskiego, nie wiadomo —
powod6éw tych zreszta bylo zapewne duzo, a wszystkie
lezaty w charakterze samegoz Herburta. kubieriski!) mowi
krétko, ze Zamoyski, poznawszy wady Herburta, czlowieka
>dowcipu i nauki niemalej ale wiekszej jeszcze przebie-
glosci i dumy,« oddalit go od siebie — sam Herburt w je-
dnem z swych pism wigziennych tak sie wyraza o tej
epoce swojego zycia: »Wszystek méj wiek dotad byt chci-
woscia przystugi ojczyZnie a zatem stawy uczciwej — dla-
tego bylem przy panu kanclerzu lat szesnascie, nietylko
najmniej od niego nie biorac ale swych kilkadziesiat tysiecy
stracilem, legacye¢ niemiecka i francuska, kilka wojen pra-
wie swym kosztem odprawitem.«®) Jakoz wszystko co wie-
my zkadingd o Herburcie, przemawia za twierdzeniem
tubieriskiego. Niepodobiefistwo, aby czlowiek tej natury
zgodzi¢ si¢ byt mégt z kimkolwiek, zwlaszcza od chwili,
gdy juz wyrést z lat mtodocianych, kiedy to jeszcze i bar-
dzo harde umysty ulegaé zwykly urokowi dostojnosci
i zastugi.

Wielka szkoda, ze autobiografia Herburta, zawarta
w jego Herkulesie, obraca si¢ cala w zagadkach, szara-
dach i enigmatycznych alluzyach, mielibySmy w niej bo-
wiem odysseje miodosci wysoce interesujaca, pierwszo-
rzedny obrazek obyczajow i kultury 6wczesnej. Tyle sig
z niej da odgadnaé, ze Herburt chlopigciem jeszcze byt
na dworze austryackim wraz z -kwiatem mlodzi< polskiej,
a w$réd niej najbardziej sie przyjaZznit z Janem Buczackim,

') Opera Posthuma pp. 128—30.
*) Teki Naruszewicza z r. 1608. Rekopis Muzeum
Czartoryskich Nr. 104 p. 511.



Fig. 19. Jan Herburt, kasztelan przemyski.
(Ojciec Jana Szczesnego).
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ktérego nazywa -Muzyléw ostatnim,« ze juz w siedmna-
stym roku zycia -sam si¢ rzadzil,« ze jeZzdzit z poselstwem
do Szwecyi po nowoobranego kréla Zygmunta Ill, co za-
wdzieczat zapewne krewnemu swemu kasztelanowi podla-
skiemu Marcinowi Le$niowolskiemu, ktéry byl na czele
tej legacyi, ze odbyl podré6z do Wtoch i byl w Rzymie,
ze przydzielit go Zamoyski do szlachty, ktéra otaczata
arcyxiecia Maxymiliana uwigzionego w Krasnymstawie.
Tego wszystkiego z autobiografji ledwie z trudem domy-
§la¢ si¢ mozna, bo kazda osoba, kazde miasto, kazda przy-
goda figuruje pod jakas trawestya lub maska — w ma-
szkaradzie tej arcyksigz¢ austryacki nazywa si¢ »synem
Abnoby,. Zamoyski gospodarzem, papiez ojcem ojcéw,
morze stong woda albo ojcem wdéd, a miasta kryja sie
pod takiemi zagadkami jak np. kurnik, miasto kedy ludZmi
w szachy graja, miasto czerwonym jedwabiem opatrzone,
miasto, gdzie ono prosi¢ plynie z czerwonemi jagodami
itp?)

Herburt osiada w ziemi przemyskiej juz zonaty; zona
jego, ksi¢zniczka Zastawska, doréwnywa mu pycha, posu-
nigta do ostatecznych granic. Maskiewicz, ktéry w r. 1613
poznal osobiscie Herburta i bywat u niego go$ciem w Do-
bromilu, powiada o nim, ze byl to »cztowiek wielkiej pre-
sumpcyi o sobie, nikomuz pod stoficem Swiata przed sobg
i w urodzeniu i w dowcipie pierwszeristwa nie dajac,
a mial za soba Elzbiete Zaslawska takiejze dumy.< ?)
Do swojej siedziby, do Dobromila, dostaja si¢ Herburto-
wie podstepnym zajazdem. Wio$ci dobromilskie byly wia-
sno$cig Stanistawa Herburta, ozenionego z kasztelanka
rawska Trzcifiska, a spadkobierca Stanistawa byl nasz Jan

") Herkules Herburta wyszedt w Dobromilu w r. 1612
wraz z Herkulesemm Stowiariskim K. Miaskowskiego pod zbio-
rowym tytutem Wizerunek Utrapionej Rzptej. Str. 41- 62.

%) S. Maskiewicz Pamietnik str. 89.
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Szczgsny. W r. 1601 Stanistaw umart, ale zona jego z ty-
tutu posagu swego i zapisu me¢za — vigore iuris reforma-
torii dotis dotaliciique — miata na nich prawo posiadania
az do sptaty 34.000 zi. Na wies¢ o $mierci Stanistawa
Herburt przybrawszy sobie swego tescia Janusza Zastaw-
skiego, pod pozorem oddania ostatniej czci zmartemu przy-
byt do Dobromila z licznym zbrojnym orszakiem i zaraz
po pogrzebie opanowal przemoca zamek i wszystkie wsie
dobromilskie wraz z zameczkami w Paportnie, KniaZpolu,
Lacku, Kropiwnicy, Sopotniku i t. d, wypedzit wdowe
i przywlaszczyt sobie nietylko inwentarze gospodarskie ale
i wszystkie ruchomosci, znalezione w zamku: klejnoty, ko-
sztowna brofi, rz¢dy, szable, butawy, 20 wloskich szpale-
réw i t. p, a nadto wielkie zapasy gotowej soli, nagroma-
dzonej w zupach, ktére z powodu zarazy morowej nie
mialy odbytu.!) Za zona swoja, urodzona z Alexandry San-
guszkéwnej, wziagl Herburt posag, jak na owe czasy ol-
brzymi, wyptywa bowiem z pertraktacyj spadkowych po
jej $mierci, ze posag ten wynosit 300.000 zt.; klucz dobro-
milski wraz z zupami solnemi stanowit juz sam przez si¢
magnacka fortune, dwa starostwa, mos$ciskie i wiszeriskie,
ktére Herburt otrzymat juz przedtem za protekcya Zamoy-
skiego, niosty bardzo znaczne dochody --- liczyt sie tedy
Jan Szczesny do najmozniejszych pandéw ziemi przemy-
skiej, a mimo to w wiecznych byt dtugach i umierajac po-
zostawit synowi majatek w ruinie.

Gwaltowne zajecie dobromilskich wlosci bytlo wste-
pem do dalszych zatargéw i aktéw samowoli. W r. 1603
rozpoczyna Herburt wojne z sasiadami swoich starostw,
z Poruderiskimi i Korytkami. Wojna z Porudenskimi z Bo-
nowa trwa przez catych szes¢ lat; jeszcze w r. 1600 urza-
dza Herburt zbrojny zajazd na Bonéw, a komendant jego
wojska, ztozonego gtéwnie z wegierskich sabatéw, niejaki

) Agr. Przemyskie, tom 317 pp. 1526—9.
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Arlamowski, bombarduje i zdobywa szturmem dwér, pu-
stoszac i tupigc, co mu wpadto pod reke, i godzac na zy-
cie obu braci Poruderiskich, Stanistawa i Piotra, kt6rzy ra-
towa¢ sie musza ucieczka.!) Ofiarg takiegoz najazdu pada
Stanistaw Korytko w Dmytrowicach; porucznik hajdukéw
Herburtowych, Kariski, napada go »gwattem wielkim jako
prawie nieprzyjaciela koronnego, z choragwia, bg¢bnami,
muszkietami, dardami, péthakami,« a ledwie Korytko mégt
ochtonaé z tej pierwszej trwogi, nasyta Herburt niebawem
po raz drugi na Dmytrowice formalne wojsko, ztozone
z 2olnierzy i chlopéw moSciskich i wiszeniskich w liczbie
okoto 1000, ktére podzieliwszy si¢ na hufce, otacza dwér
Korytki, bombarduje go z dzial, zdobywa szturmem i tupi
do szcze¢tu.?) Jakby mu niedo$¢ jeszcze byto tych wojen
sasiedzkich, rozpoczyna Herburt zwade z trzecim sasiadem,
najspokojniejszym z wszystkich obywateli ziemi przemy-
skiej, Stanistawem Wapowskim, wywotuje swawolnie spér
graniczny, zbrojna r¢ka wywraca stupy graniczne miedzy
obszarem starostwa wiszeriskiego a Wotostkowem naleza-
cym do Wapowskiego, zabiera gwaltem czg¢$é gruntéw,
a gdy Wapowski zamiast gwalt odeprze¢ gwattem, ucieka
si¢ do prawa i uzyskuje dekret trybunalski na swoja ko-
rzy$¢, Herburt szydzi z prawa i trybunatu i odmawia
wszelkiej satysfakcyi pokrzywdzonemu, tak ze krél man-
datem wzywa szlacht¢ przemyska, aby zjechawszy sie
zbrojnie, data pomoc staro$cie i dokonata egzekucyi de-
kretu.®)

Taka zuchwata swawola wywolywata zgorszenie w sa-
mej rodzinie Herburtéw. Mikotaj Herburt, wojewoda ruski,
brat starszy (stryjeczny?) Jana Szczesnego,?) ostro go o to

) Agr. Przemyskie, tom 325 p. 1428.

®) Agr. Przemyskie, tom 321 p. 21.

3) Agr. Przemyskie, tom 324 p. 144.

1) Jan Szczgsny Herburt miat rodzonego brata Szymona
Kaspra, kanonika krakowskiego, ktéry jednakze byt mtodszym,
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napominat w osobnym liScie. Wyplywa to z odpowiedzi
Szczgsnego, ktora si¢ zachowala w odpisie, a ktéra do-
skonale charakteryzuje samochwalcza préznosé¢ i nadmierng
zarozumiato$¢ jej autora. -Ja nie wojuje — pisze Jan Szcze-
sny -— teraz doma mieszkam, wedlug stanu i powofania
mego zacnego; przestrzegam, aby mi nic gwaltem nie
brano, gdyz ja tez nic nikomu nie biorg. Brat cho¢ star-
szy nie ma si¢ rzucaé z ostro$cia niebraterska. Znane z taski
Bozej imi¢ i cnota jest moja po wszystkim $wiecie, raczy
Krél Jegomosé nasz mitosciwy Pan wiedzieé, co o mnie
w chrzescijanistwie i pogaristwie przedniejsi ludzie z taski
Bozej dzierza.. Uczylem si¢ z mtodu i teraz si¢ ucze tego,
co Africanus umial, co Temistokles, co Consalvus,’) co
Philibertus Sawojczyk,* co naszych wiekéw i tych dni
u nas kanclerz a w Rzeszy Georgius Basta’) umie —
i teraz, kiedy mi si¢ upominat poslaniec odpisu, zastat
mnie nad tem zZrzédtem, z kidrego biskup stryj i ojciec

jak to wnosi¢ mozna z zapisu w Agr. Przem. tom 66 p. 1080,
w ktérym Jan Szczesny figuruje na pierwszem, za§ Szymon Ka-
sper na drugiem miejscu.

!) Gonsalvo Hernandez de Cordova, stawny wédz hisz-
pariski, zwyciezca z pod Cerignola (1503), zwany i/ Gran Ca-
pitano.

*) Emanuel Filibert ksigz¢ Sabaudzki, dowddzca wojsk
Karola V. w wojnie z Francya.

%) Stynny wodz wojsk cesarskich, autor dziel strategi-
cznych (Il maestro di campo generale, Governo della cavalleria
leggiera). Pobit po dwakro¢ i wypedzit z Siedmiogrodu Zygmunta
Batorego. Jako curiosum warto moze zanotowad, ze w aktach
Iwowskich znajduje si¢ oblata, w ktérej Zygmunt Batory zanosi
wrzekomo osobiscie (personaliter constitutus) przed ksiggami Za-
tobliwa protestacye (gravi in querella deposuit et protestatus est
voce lachrymabili), przeciw temuz Bascie o najazd zbrojny i za-
dang sobie klgske (Agr. Lwowskie, tom 356 p. 235). Jest to
oczywiscie zmys$lona oblata, jeden z tych konceptow, ktdremi
lubita si¢ popisywa¢ bardzo mistyfikacyjna niekiedy fantazya
podpiskéw grodzkich.



174 ZIEMIA PRZEMYSKA 1 SANOCKA

méj czerpngli by¢ godnymi i cnotliwymi, i obu ich reka
(z moja niewymowng pociechg) jest na tych ksiegach, za
co dzigkuje Bogu memu, zem godzien to umieé, co oni
umieli. Nauki moje otworzyste, dobrotliwe, wielom poma-
gaja, nikomu nie szkodza. Prosze tedy szanujac mnie, sza-
nuj Waszmos¢ i Ojczyzne nasza, ktérej ja wielkie sprawy
na sobie nosz¢; z mtodo$ci niechaj nie bede u WMosci
W mniejszej cenie, niz u papieza, niz u cesarza, niz u kréla
hiszpanskiego, niz u cara tatarskiego i tureckiego, co z §wie-
2ych ich pism WMos¢ mozesz wyrozumieé, kiedy ze-
chcesz.: ')

Jakie to -wielkie sprawy ojczyzny na sobie nositc
Herburt, pokaza¢ miat niebawem jego udziat w gotujacym
si¢ juz w tym czasie rokoszu Zebrzydowskiego — na ra-
zie jednak trzyma si¢ pod politycznym wzgledem w rezer-
wie, a kiedy wlasnie w tym czasie Stadnicki Dyabel agi-
tuje juz na dobre migdzy szlachtg przemyska, nie widzimy
przy nim Herburta, nie ma tez jego podpisu pod prote-
stem, ktéry tenze Stadnicki wraz z gronem szlachty zanosi
przeciw zwolaniu sejmiku, bo to zwotanie z zltej rady si¢
wymknelo, aby zjazd lubelski rozerwaé i nas pomigsza¢..3)
Rezerwa ttumaczy si¢ tem, ze Herburt spodziewat si¢ od
kréla pierwszej dobrej wakancyi — nadzieja, ktéra go za-
raz w nastgpnym roku zawiodla, bo kiedy wlasnie byt
pewien, Ze po $mierci- wuja Jana Tomasza Drohojowskiego
nie minie go starostwo przemyskie, krél starostwo to dat
Adamowi Stadnickiemu, bratu rodzonemu Stanistawa, tego
samego Stanistawa, za ktérego sprawa polegt Drohojo-
wski. kubienski twierdzi, ze to bylo powodem nienawisci
Herburta do kréla i jego buntowniczej akcyi po stronie
Zebrzydowskiego, naszem zdaniem Herburt, natura z gruntu

) Rekopis Muzeum Czartoryskich nr. 439 p.
1530. List datowany z Jaworowa, 26. maja 1604.
%) Agr. Przemyskie, tom 141 p. 1839.



Fig. 20.

Jan Szczgsny Herburt. Wedtug kopji wspotczesnego portretu
w zbiorach bibl. Pawlikowskich.
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warcholska, niespokojna, wygérowang ambicya palona, nie
potrzebowat i tego, aby skoczy¢ w najgl¢bszy wir rozru-
chéw, z ktérego spodziewat si¢ wyptynac jako ksiazg¢ sie-
dmiogrodzki, podczas gdy jego przyjaciel Gabryel Batory
mial zasiag$¢ na tronie polskim.

Herburt stangl pod Sandomierzem mig¢dzy rokosza-
nami na ‘czele 900 zotnierzy, przystanych mu przewaznie
przez Batorego; wedtug niektérych Zrédet miat pod soba
tysiac kilkaset wojska. Po rozsypce sromotnej rokoszan,
ktérzy nie czekajac starcia z wojskiem krélewskiem uciekli
z pod Janowca, powrdcit i Herburt, nie rozpuszczajac je-
dnak swoich zolnierzy. Nie zdobyt sobie wawrzynéw na
rokoszowem polu, szukat ich teraz w ziemi przemyskiej,
w wojnie prywatnej z Stadnickimi. Nienawidzit Stanistawa
Stadnickiego, kasztelana przemyskiego, juz z dawna, a miat
teraz tytut do odwetu jako msciciel swego wuja, referen-
darza Drohojowskiego. Ciagnac z swem wojskiem do
ziemi przemyskiej objadal wszystko po drodze jak szaran-
cza, a jeden z dworzan Stanistawa Stadnickiego charakte-
ryzuje jego zachowanie si¢ po retyradzie z pod Janowca
nastepujacemi dobitnemi stowy: -Zebrawszy wojsko wiel-
kie na kilkanascie set czlowieka konnego i pieszego i one
dzialy, rusznicami, zbrojami i rozmaitym or¢zem i apara-
tem wojennym obwarowawszy, z tem wojskiem po réznych
miejscach w Koronie chodzac, zadnego pozwolenia Rze-
czypospolitej nie majac, w przesziem jej niebezpieczen-
stwie i zatrza$nieniu, wieszaniem si¢ z temze wojskiem
nad stronami funestum exoptans eventum, siebie i zawie-
dzionych rzeczy swoich podpory oczekiwajac, gdy mu juz
ex malo publico zadna pozytku nadzieja nie pozostawala,
do prywatnych gwalttéw, aby z nich korzys¢ jaka odniesé¢
mogl, animum repulit, i tak prepozyt swoj egzekwujac,
w dobrach duchownych i $wieckich wszelakie angarye
i depopulacye na rozmaitych miejscach czynit.-
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Stanagwszy z swojem wojskiem na ziemi przemyskiej
Herburt szpiegami i czatami osaczy! Stadnickiego i wkrétce
dowiedziat si¢, ze kasztelan przebywa w Chotyricu nieda-
leko Radymna. Chcial go pojma¢ z zasadzki i ukryt od-
dzial swoich sabatéw w lesie pod Chotyrnicem, przy dro-
dze, kt6éra zwykt byt Stadnicki jeZdzi¢ do ko$ciola w La-
szkach, wsi wojewodziny wotyriskiej Ostrogskiej. Zamach
si¢ jednak nie powiddt; przestrzezony kasztelan zawart
si¢ w Chotyricu, obwarowawszy go na predce plotami
i parkanami. Nie mogac dostaé kasztelana inaczej, Herburt
majac przewazajace sily uderzyt dnia 18. paZdziernika do
szturmu. Kasztelanska milicya bronita si¢ dzielnie, kiedy
jednak Herburt kazat zapali¢ »w sze$cior¢« Chotyniec, pa-
rzona zewszad gwaltownym ogniem i dlawiona zewszad
ge¢stym dymem, musiata odstapi¢ od improwizowanych szari-
céw, straciwszy szesciu ludzi w zabitych a 15 w rannych.
Stadnicki, ktéry wozy skarbne wyprawit byt do Kalni-
kowa i sam t3 droga zamierzal uchodzié, nie zdotal sie
uratowa¢ ucieczka i wpadl w rece zwyciezkiego Herburta.
Oprécz tak pozadanego jerica dostat si¢ Herburtowi tup
niemaly w kosztownosciach i cennych sprzetach, gtéwnie
za§ w broni; stracit bowiem Stadnicki w tej krwawej
utarczce 6 dzial, 160 kompletnych rynsztunkéw hajduckich,
z ktérych kazdy skladat si¢ z muszkietu, szabli i siekierki
i znaczny zapas innego ore¢za.') Odnibstszy taki tryumf
»ten to Herburt praw, wolnosci, swobdd, pokoju pospoli-
tego, jurysdykcyj wszelakich, zwierzchnosci, magistratu,
dawnych i §wiezych uniwersaléw i wszystkich naszych do-
brych porzadkéw w Rzeczypospolitej gwattownik i wzgar-
dziciel,- jak sie z pasya wyraza w protestacyi swojej-dwo-
rzanin kasztelariski Jan Wojewdédka — uwiézt Stadnickiego
pod silng eskorta do Malnowa i tam go osadzit w swo-
jem prywatnem wigzieniu.

) Agr. Przemyskie, tom 322 pp. 383-—17.
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Zrobit sie huk wielki nietylko w przemyskiej ziemi,
w ktorej bardzo potezny wlasnie w tym czasie réd Sta-
dnickich miat bardzo wielu adherentéw i przyjaciot, ale
w calem wojewddztwie ruskiem a niebawem i w calej
Polsce. Stadniccy poczgli si¢ z goraczkowa szybko$cia
zbroié. Adam kasztelan sanocki, starosta przemyski, i jako
brat pojmanego i jako urzedowy stré6z bezpieczernistwa
gromadzit z pospiechem Zzotnierzy i apelowat do szlachty
przemyskiej o gromadna zbrojna pomoc; pchnigto gorice
do kréla, do hetmana Zétkiewskiego, do arcybiskupa Iwow-
skiego Zamoyskiego. Krél nie mégt z czem innem przyjsé
w pomoc jak tylko z surowym uniwersatem, wzywajacym
kupy swawolne, ktére trzymat na swym zotdzie Herburt,
aby go natychmiast opuscily, Zétkiewski byt chory i nie
mégt interweniowa¢ osobiécie, do zbrojnej wyprawy nie-
bezpiecznie bylo przystapié, bo to zagrazato zyciu jerica —
musiano tedy sttumié gniew i che¢é doraZznej zemsty a uciec
si¢ do rokowarn. Podijgli si¢ tych rokowar arcybiskup
lwowski, wojewoda trocki Aleksander Chodkiewicz, ka-
sztelan poznafniski Jan Ostrorég, kasztelan wotyriski ksiaze
Aleksander Ostrogski i wojski zydaczowski Krzysztof Le-
$niowski.

Medyatorowie udali si¢ na miejsce, ktérego nie wy-
mieniaja, ale niewatpliwie pod Mainéw, bo tam byl wie-
zien i tam z swojem wojskiem rozlozyt sie Herburt, a udali
si¢ »na kilku woziech z gotemi brzuchy migdzy hufcy
zbrojne,« jak si¢ wyrazaja w swoim rozjemczym doku-
mencie. Pojmany kasztelan przemyski juz przed przyja-
zdem rozjemcow przyjat byl w wiezieniu pewne warunki,
podyktowane sobie przez Herburta, za§ Herburt takze
>wszystka t¢ sprawe¢ w rece ich dat z warunkiem, zeby
mu wszelaka securitas tak od prawa jak od lewa zastrze-
zona byla.« Po przyjgciu tych przedwstepnych warunkéw
ugody, Herburt na naleganie i prosby rozjemcéw zgodzit
si¢ na wypuszczenie z wigzienia Stadnickiego, czyli jak si¢
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wyraza spisany po6Zniej dokument, -pana przemyskiego
medyatorowie jako kolegom w towarzystwo ich wzigé po-
zwolil.. Stadnicki nie uciekt wiec sam z wigzienia, jak to
pbéiniej w swojej protestacyi twierdzi, widocznie w tym
celu, aby si¢ uwaza¢ za zwolnionego ze stowa, ale dobro-
wolnie wydal go medyatorom sam Herburt, na czem, jak
zobaczymy, jak najgorzej wyszedt

Medyatorowie uwolniwszy tak kasztelana z wiezienia,
udali si¢ wraz z nim i Herburtem do Zétkwi celem dal-
szych ugodowych rokowar, ktérych dlatego na miejscu
przeprowadzaé nie chcieli, aby si¢ nie zdawalo, ze Sta-
dnicki tylko ze strachu godzi si¢ na warunki ugody, bo
by temu, >co mefu postgpowal, podlegaé nie chciat.« Jakoz
Stadnicki »pokazujac wdzigczno$¢ za to staranie nasze —
powiadaja w swoim akcie medyatorowie — ktérechmy
w tem nieszczg¢Sciu i niebezpieczenistwie jego podieli, i eli-
berujac fidem nostram, ktérasmy p. Herburtowi dali,«
wszystkie warunki, ktére juz przedtem w wigzieniu byt
przyjal, zisci¢ obiecat. Rokowania dalsze toczyty si¢ w zamku
26tkiewskim a rezultat ich byl nast¢pujacy: >Naprzéd uzna-
wajac to z obu stron, iz za jakiem$ dopuszczeniem Pari-
skiem do takowych zato$nych zaciagéw od czasu dawnego
przychodzito, przeto wszystkie przyczyny, sprawy, zaciagi,
urazy, krzywdy, przed oblicznoscia Pana Boga Wszechmo-
gacego szczerem i chrze$cijafiskiem sercem sobie obadwa
Ichmosciowie odpuszczaja i szlacheckiem rycerskiem sto-
wem wiecznie jeden drugiemu ani prawem ani lewem
nie popiera¢ obiecuja, i wies¢ do tego fide bona szczerze
wszystkie powinne, przyjacioly i adherenty kazdy swoje,
aby tych spraw wigcej nie wspominali, ani wzniecali, ani
wznawiali, ani zadnym sposobem nie popierali.. Stadnicki
ma si¢ o to staraé, aby Herburt od instygatora o zadna
rzecz, ktdra przy tej burdzie -infercessit, prawem turbowany
nie byt« — tak samo adherentéw swoich zadna pomsta
ani jawnie ani tajemnie strony $ciga¢ nie bgda, a gdyby

12+
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przyszlo do jakich§ nieporozumiei w przyszto$ci, maja
si¢ obaj, Stadnicki i Herburt, znie§¢ z soba najpierw oso-
biscie bez posrednictwa, gdyby za§ w tej drodze do zgody
nie przyszto, zda¢ si¢ majg na rozjemstwo kazdoczesnego
arcybiskupa Iwowskiego i poprzestaé na jego decyzyi.
Rzeczy pobrane sobie wzajemnie, takze papiery i listy
wszystkie maja sobie pozwracaé. Medyatorowie spisawszy
te ugode, koncza swéj skrypt wezwaniem stron jednanych,
aby przez wdzi¢gczno$¢ za trudy, »exystymacye nasza tak
mitowali, jakoSmy zdrowie i uczciwe Ichmos$ci milowali,
zeby kto za inakszym jakim przeciwko stronie postepkiem
nie rozumial, ze my jednego ratujac, drugiego$my oszu-
kali, co na nas z laski Bozej nie padnie.»!) Dokument ten
datowany jest 27. paZdziernika, a wigc w dziesig¢ dni po
pojmaniu Stadnickiego.

Obawa, ktéra przebija z koricowego zastrzezenia me-
dyatoréw, nie byla ptonna. Rzeczywiscie jedna z pojednaw-
czych stron oszukala sig, a strong ta byt Herburt. Nie
wiemy, jakie warunki przyjat w wigzieniu pod groza swo-
jej niebezpiecznej sytuacyi Stadnicki, bo ich akt spisany
przez rozjemcéw nie przytacza, musialy by¢ wszakze nad-
zwyczaj cigzkie i upokarzajace, skoro Stadnicki mimo zo-
bowiazan przyjetych :przed oblicznoscia Pana Boga,. po-
rgczonych slowem szlacheckiem i rycerskiem, nie wzdragat
si¢ uwaza¢ komplanacyi zétkiewskiej za niewazna a przy-
rzeczenia swoje za nieobowiazujace, bo wydarte mu gro-
Zbami, trwoga i gwattem. Ledwie ochtonat po opatach,
jakie przebyl w Matnowie, zaraz wniést do grodu prze-
myskiego protestacyg¢, w ktérej podnosi lament na swoje
ci¢zkie dziesi¢gciodniowe wiezienie pod straza hajdukéw,
na gtéd, chtéd, pragnienie i inne udrgczenia, ktérych do-
znawal, oddany na pastwe¢ obelg, szyderstw i grozb usta-
wicznych, zmuszony do przyjecia najniegodziwszych wa-

) Agr. Lwowskie, tom 361 pp. 1314—17.
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runkéw, w zawieszeniu miedzy zyciem a $miercig, ktéra
go niechybnie czekata, gdyby za sprawa Opatrzno$ci nie
byl salwowat si¢ ucieczka.’) Réwnoczesnie brat jego Adam,
starosta przemyski, poruszyl szlachte swojej jurysdykcyi,
zebral potezne sity zbrojne i ruszyt na Herburta. Szlachta
przemyska zgromadzita si¢ bardzo licznie na jego wezwa-
nie, zgodzita si¢ na odwolanie przypadajacych wla$nie
kwerel i rokéw ziemskich i dostarczyla mu zbrojnych po-
sitkéw. Herburt, czy to mu braklo meztwa, aby zmierzyé¢
si¢ w otwartym i stanowczym boju z Stadnickimi, czy tez
sity swoje, jakkolwiek wcale znaczne, uwazal za niedosta-
teczne, nie prébowal nawet stawi¢ oporu, ale zabrat zone
i dzieci i schronit si¢ do Lwowa. Adam Stadnicki szukat
go najpierw w Dobromilu, nastepnie wtargnat w starostwa
wiszeriskie i mosciskie, ktérych jak wiadomo Herburt byt
tenutaryuszem, spustoszyt tam sze$¢ folwarkéw i czterna-
Scie wsi, rozbit dwér w Mosciskach i zlupit go z wszyst-
kich. ruchomosci, migdzy ktéremi byly takie cenne przed-
mioty, jak bogaty czepiec perfowy Herburtowej, noze ja-
spisowe, pasy ztociste, orli kamiefi, -manele dla zdrowia
z rogi losiemi i jednorozcowemi,- korale, dwa muzyczne
instrumenty, jeden cyprysowy, drugi hebanowy, i czego
najbardziej zapewne zal bylo Herburtowi, duzo ksiag -bar-
dzo kosztownych. ®)

Z pod Moscisk ruszyt Adam Stadnicki za Herburtem
do Lwowa. Miasto obawiajac sie walki w swych murach
i naduzy¢ zotnierstwa, a moze wiedzione takze szlachetnem
przekonaniem, ze nie godzi si¢ wydawaé na pastweg nie-
przyjaciotom kogos$, co z zona i dzie¢mi schronit si¢ w jego
mury, zamkneto przed nim bramy miasta. Stadnicki obsa-
dzit przedmiescia, ustawit gléwna cz¢$é swego wojska
wraz z dziatami na wzgérzu §w. Jura i domagat si¢ wy-

) Agr. Przemyskie, tom 322 pp. 597—8.
*) Agr. Lwowskie, tom 361 pp. 1501—22.
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dania Herburta, grozac oblezeniem i szturmem. Konsulat
miejski nie ustraszyl si¢ jednak grozby, a majac po swojej
stronie miejscowy urzad staro$ciriski, stanowczo odméwit
- Z2adaniu Stadnickich. Okoto trzech tygodni stat Adam Sta-
dnicki pode Lwowem, a Zotnierze jego zyli kosztem wilo-
$cian wsi okolicznych, ktére ulegty wielkiemu spustoszeniu,
podczas gdy on sam pocieszyt si¢ tylko zaborem 50 prze-
szlo koni i wielkiego zapasu rynsztunkéw i amunicyi, ktére
Herburt chroniac si¢ w mury miasta, ulokowat byt na
przedmiesciu krakowskiem. Nare$cie wyczerpawszy bez-
skutecznie proZby i groZby, objadiszy radykalnie catg oko-
licg, postanowit Stadnicki ustapi¢ z pode Lwowa, przedtem
jednak urzadzit rodzaj uroczystej demonstracyi, ktéra miata
mu stuzy¢ przynajmniej za sukces moralny, skoro realnego
nie dato si¢ osiagnaé. Dnia 9. listopada zaprosit przez wo-
Znego i dwéch szlachcicéw iuridice urzad miejski do swo-
jej gtéwnej kwatery na przedmie$ciu, zapewniajac im zu-
peine bezpieczefistwo. Przybyli na to wezwanie rajcy Sta-
nistaw Gasiorek (Anserinus), Andrzej Madrowicz, Stanistaw
Wilczek i Mikotaj Smieszek, a Stadnicki po krétkiem prze-
méwieniu wreczyt im pismo, w ktérem ponawia swoja
rekwizycye i pigtnuje Herburta jako ostatniego ztoczynce,
buntownika, infamisa i wyrzutka spoteczefistwa. Chodzito
Stadnickiemu widocznie tylko o to, aby ta namig¢tna chryja
jego dostata si¢ do aktéw, wiedzial przeciez, ze innego
celu ta ponowna rekwizycya nie osiagnie.

-Nie zaden respekt prywatny, nie odium privatum,
nie affekt, ani zadna rzecz prywatna — méwi Adam Sta-
dnicki w tem pisSmie swojem -— pobudzita mnie do tego,
abym ja na Herburta z goracego uczynku, albo jako mé-
wia: z goracego prawa uciekajgcego, z mocng egzekucya
brachii regalis tu az pod mury te miejskie gonit, ale fun-
dament naprzéd prawa pospolitego, ktéry jako sita inszych
powinnosci tak t¢ sna¢ najwigksza in coercendis malefacto-
ribus na staroste wilozyt.. Ten to bowiem Herburt, jako
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skoro wiek jego dopuscil, pomingwszy modestye, obyczaje
i przyklady cnych przodkéw swych wzgardziwszy, i pra-
wie nogami podeptawszy admonicye i instrukcye starszych
z familji swej i inszych ludzi cnotliwych — jat si¢ zbytniej
filancyi, z ktérej przyszio mu ad praesumptionem et ambi-
tionem, ztad za$ ad legum et magistratus contemptum,
z ktérych wszystkich rzeczy nic u niego najachaé na dom
szlachecki, nic spali¢, nic pobra¢ i potupaé, nic gwalt bia-
logtowski popetnié, nic pozyczy¢ a nie oddaé, nic majetno§é
pusci¢ a zarazem odjaé, nic od sprawiedliwo$ci fulmina-
cyami swemi i mortis periculis chudszego odstraszy¢, nic
grozbami i gwaltem z wielka a prawie krwawa niespra-
wiedliwoscia na zamozystszych ditugi niepowinne wycia-
gaé, nic na dwory szlacheckie z dziat strzela¢ i one na
wylot kulami dziurawié, nic to z wojski i ufami, z dzialy,
strzelbg po Koronie grassari.. wszystko to nic; nie inaczej,
jakby on sam migdzy wszystkiemi stany koronnemi miat
by¢ jaki§ Regulus, jakoby to jemu samemu nalezalo condere
et recondere leges.. Herburt jest »od swych przodkéw,
ktérzy nietylko prawa szanowali ale tez in unum volumen
uktadali, degener factus.« Gdy si¢ Stadnicki z powiatem prze-
ciw niemu ruszyt, »chcac go imaé, on czujac si¢ winnym,
uciektszy do miasta sub profectionem Waszmosci, schronit
si¢ w tych miejskich murzech, ktérego ja dla zawartych
bron miejskich sine strepitu armorum doj$é i egzekucyi
koriczy¢ nie mogg, tedy izeScie na arest przez woZnego
i szlacht¢ przy Waszmosciach na Herburta polozony nie
odpowiedzieli, sam osoba swga jako brachium regale tego
Herburta przy Waszmos$ciach arestuje.« Pismo zamyka sie
wezwaniem, aby miasto Herburta wydato albo bramy roz-
warlo i aby rekwizycye Stadnickiego wraz z jej aryngg do
akt miejskich wpisano.)

Rajcy lwowscy wzieli rzecz do jutra i dali tez nastg-
pnego dnia odpowiedZ, ktéra zaszczyt przynosi ich roz-

1) Ibidem, pp. 1336—43.
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tropnosci i taktowi. Bram miasto nie otworzy, Herburta
nie wyda, aktu arestacyi jego osoby nie przyjmie, rekwi-
zycyi pisemnej do aktéw miejskich nie wciagnie. Sprawa
to miedzy szlachcicami, miasto do niej migsza¢é sie nie chce
i nie moze. Herburt schronil si¢ do Lwowa w czasie,
kiedy powszechnie wierzono, ze w Zétkwi przyszio do
pojednania obu stron przeciwnych, miasto nie miato po-
wodu wzbrania¢ mu pobytu w swoich murach. Rekwizycyi
i aryngi Stadnickiego, ktéra jest obelzywa, miasto do aktéw
swoich nie weciagnie, chyba za wyraznem rozkazaniem
kréla. OdpowiedZ te na piSmie doreczono Stadnickiemu,
ktéry zaprotestowat przeciw miastu i »czyni¢ z niem pra-
whnie si¢ ofiarowal,« ale i tej groZby nie spelnit. Odste-
pujac z niczem z pod muréw Iwowskich, zrobit sobie sta-
rosta te satysfakcyg, ze cala rekwizycye, jak to widzielismy
z przytoczonego ustgpu, peing obelg i inwektyw, wniést
do ksiag lwowskiego grodu. Czytal ja tam zaraz Herburt
i natychmiast w tychze samych aktach odpowiedziat. Jest
to protestacya napisana w jgzyku tacifiskim, petna pogardy
i lekcewazenia dla Adama Stadnickiego, o kt6rym na wste-
pie powiada, ze si¢ »falszywie starosta przemyskim pisze.«
Rekwizycye jego nazywa bezwstydnym paszkwilem, godnym
nikczemnej glowy jakiego§ nedznego kauzyperdy. Jezeli od-
powiada, to tylko dlatego, ze akta publiczne s3 rodzajem
historyi dla polskiego narodu. Folgujac literackiej zylce,
Herburt w ekskursie o paszkwilach przytacza z historyi
przyklady, ile narobity zltego na $wiecie, méwi o Rzymie,
o Francyi, o Guelfach i Ghibellinach, i zwraca si¢ w koricu
bezposrednio do osoby Stadnickiego: Nie tyle oburzam
si¢ na ciebie, potwarco, ile bolej¢ nad ojczyzna, ze ci¢ ma
w liczbie senator6w. Nie jeste§ w stanie wypowiedzie¢
co$ tak potwornego, coby si¢ do ciebie i catego twego
zywota nie odnosito. ZbtaZznite§ si¢ sromotnie pode Lwo-
wem, z wstydem z pod jego muréw odchodzisz, i ty —
o gorzka ironio! — masz by¢ nast¢pca takich bohateréw,



Fig. 21. Adam Stadnicki.
Wedtug malowidla Sciennego w kosciele franciszkariskim
w Przemyslu.
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jak Kmitowie, jak Herburtowie i Drohojowscy! Bogu naj-
lepszemu dzigkuj¢ z gl¢bi serca, ze ci si¢ nie podobam,
tobie, ktéremu nikt uczciwy podobaé sie¢ nie chce; nie po-
dobatem si¢ tez tobie nigdy, nawet w dziecinistwie, gdySmy
razem byli. Czy myslisz, Ze si¢ nie wie, jakim byte§ w mto-
dosci dla swego ojca, ktéry byt uczciwym cztowiekiem,
ale ktory nie mogt cigzszej krzywdy wyrzadzi¢ Rzeczypo-
spolitej, niz kiedy ciebie sptodzit...?)

Na tem skoriczyl si¢ epizod Iwowski, ale nie skori-
czyla si¢ wojna. Herburt nie przebaczat fatwo i wiedzial,
ze mu Stadniccy takze nie przebacza. Na poczatku naste-
pujacego roku (1607) Herburt byl juz znowu na czele
licznej kupy swawolnego wojska; powiodto mu sie zgro-
madzi¢ przeszto 700 ludzi. Rozporzadzajac takim zastepem
mogt pomysle¢ o krokach zaczepnych. Dnia 6. stycznia
dopadt ludzi Stadnickiego w Nizankowicach, miasteczku
nalezacem do kazdoczesnego starosty przemyskiego, a za-
skoczywszy ich nagle noca, kiedy wszystko spato, pobil,
rozbroit i rozpedzit. Uciekajacy zaniesli wie§¢ o porazce
Adamowi Stadnickiemu, ktéry zaledwie miat czas zamknaé
si¢ w zamku i obsadzi¢ go jako tako strazami. Nazajutrz
o Switaniu stanat Herburt pod Przemyslem, ruszyl pod
zamek i obsadzit wzgérze zwane Wzniesieniem, a artyle-
ry¢ swoja ustawit pod Boza Mg¢ka na t. zw. Balinie. Oprécz
dzial mial w swoim parku takze osobliwa maszyne wo-
jenna, rodzaj mitrajlezy, ktéra Stadnicki blizej opisuje w swo-
jej protestacyi. Byt to przyrzad -z racami na ksztat Knap-
skiego — tak opiewa ten opis — z przedzg wrzedziona,
z prochu, z saletry i innych przypraw urobionemi, w kt6-
rej kazdej racy bylo rurek zelaznych po 30 citra vel ultra
wetknionych, prochem i kulkami nabitych.« Herburt z gé-
rujacego nad zamkiem stanowiska rozpoczat bombarda-
ment, ktéry trwal sze§¢ godzin, ale nie odniést znacznego

') Ibidem, pp. 1363—6.
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skutku. Kule nadkruszyty tylko nieco czworoboczng baszte,
zdruzgotaly wykusz drewniany, podziurawity dach, a jedna
z nich padifa do pokoju, sasiedniego komnacie, w ktérej
przebywal wiasnie Stadnicki. Niewiele wskérawszy odsta-
pit Herburt od zamku i wrécit na Nehrybke do Nizanko-
wic, na ktérych wywart calg zlo$¢ swoja, bo miasteczko
oddal na pastwg¢ swoim zolnierzom, ktérzy ztupili nie-
szczgSliwych mieszczan z catego dobytku.?)

Ale ta na nowo wszcz¢ta wojna skoriczyta si¢ fatalnie
dla Herburta. Stadniccy wyszli z niej zwyci¢zko, a Her-
burt sam dostat si¢ w ich rece, i jak on niedawno ka-
sztelanowi przemyskiemu, tak teraz jemu dyktowano wa-
runki. Tylko przyjeciem tych cigzkich warunkéw i wielkiem
upokorzeniem wykupit si¢ Herburt z niewoli. Wsréd ja-
kich okolicznosci nastapita katastrofa, gdziei czy w otwar-
tym boju czy tez podst¢pnym zamachem pojmali Stadniccy
Herburta, o tem milcza akta przemyskie. Dowiadujemy
sie o fakcie dopiero z rokowan migdzy przyjaciétmi obu
stron i z ich ostatecznego rezultatu. Akt ugody, na ktd-
rego podstawie odzyskat Herburt wolno$é¢, datowany jest
w Przemyslu, dnia 16. lutego 1607 r., a wigc w pigé ty-
godni po owym napadzie Herburta na zamek przemyski.
Nie mamy przed sobg catej intercyzy i niewiadome nam
sg tez wszystkie jej warunki, znamy z nich tylko te, kto-
rych Herburt pdzniej nie spetnit i o ktére pozywali go
Stadniccy. Ale i te niespetnione byly bardzo uciazliwe.
Rokowania pojednawcze prowadzili gtéwnie sedzia ziemi
przemyskiej Remigian Orzechowski i wojski tejze ziemi
Andrzej Fredro. Na mocy ugody, doprowadzonej do sku-
tku przez obu tych medyatoréw, Herburt >przy oswiad-
czeniu prawdziwego zalu swego i satysfakcyi ex corde
podejmuje sie siedzie¢ w wiezy lat dwa na wierz-
chu, ktérej wiezy miejsce uprasza si¢ unizenie Mitosci-

) Agr. Przemyskie, tom 323 pp. 119—121.
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wego Pana, aby naznaczy¢ raczyl, a zasie$¢ ma wieze p.
Herburt po deklaracyi Jego Krél. Mosci we dwie nie-
dziele.<

Po tym najciezszym warunku nastepuje zaraz drugi
nietyle ci¢zki co upokarzajacy. Oto Herburt ma staraé si¢
o mandat krélewski, zezwalajacy na wykreS$lenie z aktéw
nietylko intercyzy zétkiewskiej, zawartej przy uwolnieniu
Stanistawa Stadnickiego, ale i wszystkich protestacyj, jakie
sam Herburt lub jego studzy wniedli byli wéwczas do
grodu lwowskiego, a wigc i o wykreélenie owej filipiki
przeciw Adamowi Stadnickiemu, ktéra powyzej stresciliSmy.
Natomiast nie ma mowy o tem, aby Adam Stadnicki starat
si¢ nawzajem o wymazanie z aktéw swojej obelzywej re-
kwizycyi przeciw Herburtowi. :Szkody i krzywdy — tak
opiewa dalszy warunek — jakie podzialy si¢ z przyczyny
p. Herburta nietylko samym pp. Stadnickim, zotnierzom
ich, stugom i poddanym, ale i niektérym ludziom stanu
szlacheckiego i ich poddanym tak w tutejszej przemyskiej
jako i we Iwowskiej ziemi, te wszystkie p. Herburt podej-
muje si¢ nagrodzi¢ i kontentowa¢ kazdego, tak zeby z tej
miary pp. Stadniccy prawnej trudno$ci i molestyi tak od
obcych jako i od swoich nie mieli.« W korcu zawarowata
ugoda, -ze Herburt gromad ludzi albo stug nie ma chowa¢é
i osadza¢ si¢ nimi, zkadby si¢ zamysty jakie do niepokoju
wszczynaly, i tych, ktérzy si¢ od niego rozbiegli ma za-
razem rozprawi€.« Dodatkowo zastrzezono, ze Herburt
ma zachowaé w spokoju stronnikéw i przyjaciét Stadni-
ckich, »ani prawem ani lewem na zadnym si¢ nie mszczac,«
a przedewszystkiem odnosi si¢ to do chorazego sanockiego
Stanistawa Tarnawskiego, do Grochowskieh, Poruderiskich,
Fredry i kilku innych ze szlachty przemyskiej, ktérzy sna¢
najbardziej sobie zastuzyli na nienawi$¢ Herburta. Natomiast
obowiazuje si¢ Herburt wspdinie z swoja malzonka od-
prawié¢ zaraz -winniejszych« ze swojej stuzby, a miano-
wicie Jarostawa Chomgtowskiego, Witostawskiego, Arta-
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mowskiego, jakiego$§ Ormianczyka i kilku innych réwniez
po nazwisku wymienionych.!) Warunkéw tych wszystkich
dotrzyma¢ ma Herburt przy réwnoczesnej prawnej odpo-
wiedzialno$ci jego zony pod zaktadem 100.000 zi.
Upokorzenie bylo ciezkie, bylo podwéjnie dotkliwe
dla tak pysznej i zarozumiatej natury, jak Herburtowa, ale
skoniczyto si¢ na samem upokorzeniu. Jak swego czasu
warunki dyktowane przez Herburta pojmanemu Stadnickie-
mu, tak teraz i jemu podyktowane pozostaly na papierze.
Czasy nie byly po temu, aby nawet bardzo potezni Sta-
dniccy mogli mysle¢ o ich skutecznej egzekucyi czy to
prawng czy prywatng sila. Rokosz, ktéry byt przygast na
chwilg, rozewrzat na nowo, gotowaly si¢ grozne wypadki,
a Herburt juz w par¢ miesigcy po wydobyciu sie z rak
swoich nieprzyjacidl, stat znowu na czele wielkich kup
zbrojnych, ktére sami Stadniccy oceniaja na blizko 2000
ludzi. Ze Herburt tak gwattowny i méciwy z natury, ma-
jac taka site zbrojng do dyspozycyi, nie szukat odwetu na
Stadnickich, tatwo wytlumaczyé. Ciagnat na rokosz, po
ktérym obiecywat sobie stokro¢ wiecej, nizby mu daé¢ mogt
tryumf nad Stadnickimi, nie chcial naraza¢ swego wojska
na straty lub dezorganizacy¢ w wojnie prywatnej w przed-
jutrzu rozstrzygajacych wypadkéw publicznych. Chlubi sig
wprawdzie sam, Ze uczynit tak z cnoty obywatelskiej
i umiarkowania; ~bo gdybym byt pragnat tupu —- powiada
w jednym z swych memoryatéw wig¢ziennych — tedy bym
byt majetnosci Stadnickich potupit, jak oni moje, w ktérych
prawdziwym rachunkiem przez 80.000 zl. szkody mi uczy-
nili, a kiedybym byt chciat pomsty, tedy na rokosz idac
w kilkaset czlowieka, moglem znacznie si¢ zemscié, o co
mnie Zzotnierze moi ustawicznie prosili, ale ja szukajac stawy
poczciwej, nie chcialem ani tupu ani pomsty.<?) Ale po-

) Agr. Sanockie, tom 142 pp.605—8 i Agr. Prze-
myskie, tom 323 p. 274.

®) Teki Naruszewicza Rekopis Muz. Czart. Nr. 104
pp. 511 i dalsze.
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znali$my zanadto autora tych stéw, aby nie wiedzieé, co
mys$leé o ich szczerosci.

Szukat Herburt chwaly i wyniesienia w rokoszu, zna-
lazt wstyd i ostateczng kleske. Wszystko pofozyl na te
hazardowa stawke i wszystko przegral. Nie mial nawet
tej pociechy, jaka jest w klesce wawrzyn walecznosci.
Ten, ktéry w liscie do brata chlubit sie, ze godzien to
umieé, co umial Scipio Africanus, co umiat Gonsalvo i Fi-
libert Sabaudzki, co umial hetman Zamoyski, co umial
stynny wspétczesny wédz wojsk cesarskich Jerzy Basta,
nie okazal si¢ tegim Zolnierzem. Jezeli wierzyé mozna za-
piskom z tego czasu, uciekt haniebnie z bitwy pod Gu-
zowem. Zachowat si¢ wierszyk lacinski: /n loannem Felicem
Herburth fugientem ex proelio, ktéry zarzuca mu wprost
tchérzostwo:

Cur ut lingua minax non ita dextra minax?

At tantum in lingua pedibusque fugacibus istis

Virtus tota tibi est! — — —

Cicius aeripedem calce fugitat equum

Et iam semianimis quos hostes noverat omnes

Invocat, appelat nomine quemgque suo.

Junaku! exclamat, junaku, me eripe letho,

Eripe me morti. Dla Boga, nie zabijajcie!

O talis vox digna viro.?)

W ucieczce tej swojej pogubi¢ mial na placu bitwy
owe listy autentyczne, pisane don przez Gabryela Batorego,
ktére wedlug kubieriskiego stwierdzaly dowodnie, ze byt
gléwnym aktorem w machinacyi, ktéra miata na celu osa-
dzenie na tronie polskim ksigcia siedmiogrodzkiego. Poj-
many i osadzony w wiezieniu, ciezko odpokutowat swoje
rokoszariskie grzechy, ciezej niz inni towarzysze jego anar-
chicznego warcholstwa. Niepoprawny samochwalca, wiecz-
nie zakochany w samym sobie, widzi tylko chlube w swojej

i) Rokosz Zebrzydowskiego (Bibl. Ord. Krasifi-
skich tom IX-—XIlL) str. 450.
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klgsce, ktéra wcale nie byla zaszczytna. -TeraZniejsze nie-
szczeécie moje —- pisze w jednym z swoich memoryatéw
wigziennych — nie moze mi nic wynagrodzié, jedno stawa...
Spodziewam sig, zem pierwszy szlachcic polski w domu
szturmem dobyty w Tajkurach od p. Strusia, pierwszy
wigzienie tak dtugie i cigzkie odnoszg, pierwszy majetnosci
po 200.000 zt. dla ojczyzny i dla przyjaciét stracitem.?)
Rzeczywiscie potozenie Herburta byto opfakane. Ruina
czci, ruina jutra, ruina fortuny — miecz nad glowa. Zda-
walo si¢, ze on i Prokop Pekostawski, r6wniez pojmany
i osadzony w wiezieniu, ze oni dwaj tylko beda ofiarnemi
koztami za grzechy calego rokoszu. Moze nawet los Pe-
kostawskiego byt znosniejszy. Ujmowal si¢ za nim sam
Herburt; w listach swoich z wiezienia laczy on — rys
niewatpliwie szlachetny — losy swoje z losami P¢kostaw-
skiego, prosi o swoje i jego uwolnienie. Za Herburtem
z poczatku nie ujmowat sie nikt. Byta chwila, kiedy opu-
Scili go wszyscy, kiedy nikt nie $mial prosi¢ za nim
u kréla i wyreczyé go z wiezienia, nikt, nawet tak blizki,
jak tesé jego wilasny ksiaze Zastawski, nawet tak potezny,
jak powinowaty mu takze ksiaz¢ Jerzy Zbarazki, kaszte-
lan krakowski, faworyt Zygmunta 1ll. Btagany o to, Zba-
razki nie chce nawet odwiedzi¢ w wigzieniu Herburta,
bo — pisze w odpowiedzi swojej na list wieZznia — :je-
§liby mi przyszto litowa¢ sie¢ losom Wmci, moge to
i w domu uczyni¢, wspominajac, jako$ si¢ urodzil i na
jakich miejscach prudentiam szukal, a potem do ojczyzny
wréciwszy, jakiego§ magistra byt alumnus i to wszystko
sine fructu bylo.« Prositby za nim u kréla, -ale skoro to
przyjdzie na pamieé, jako Wm¢é fakundya swoja, co$ tylko
chcial, wmawial w szlachte, jako gorejaca pochodnia
przodowates rokoszanom pod Warszawa, jako ani blizsi
powinni Wmci, ktérzy tu byli, ani p. wojewoda wolyn-

') Teka Naruszewicza z r. 1608 i 609 str. 511.
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ski, ojciec pani malzonki Wmci a potomstwu jego secun-
dus pater, nie $§mial za Waszmos$§¢ reczy é« — gdy
to wszystko zwazy i pomysle¢ nawet o takiem wstawie-
niu sie u tronu nie moze, nie chcac na siebie $ciagnaé
zarzutu ptocho$ci i »zeby mi nie rzeczono: Szalejesz!
czego ja stusznie zaprzeé¢ bym si¢ nie mégl. Dobrze to
wszystko zwazywszy, nie bedziesz mi Waszmo$¢é mieé
za zle, ze si¢ wazy¢ tego nie bedg, czemubym ani dosy¢
uczynit ani po$§miewiska ujs¢ bym mégl.«?)

Ten ustep zycia, sp¢dzony przez Herburta w wie-
zieniu, zastuguje na to, aby znalazt swego historyka. Temat
to wielce interesujacy pod wzgledem psychologicznym
i literackim zar6wno. Dla Herburta wigzienie byto niejako
préba zlota— a zlota tego okazato sie duzo, niestety tylko
w umysle a nie w charakterze. Tylko niepoprawnosci tego
niesfornego charakteru, strawionego nienasycong ambicya,
zawichrzonego instynktami buntu i samowoli, petnego nie-
poskromionej pychy i samolubstwa, przypisa¢ nalezy, ze
Herburt z tej proby nie wyszedt jako zupetlnie nowy czlo-
wiek, jako znakomity obywatel a juz najpewniej jako pierw-
szorz¢dny mysliciel i pisarz swego czasu. Bogaty i wysoce
wyksztalcony umyst jest mu niewyczerpanem Zrédiem po-
ciechy w samotno$ci wiegziennej; czyta i pisze ciagle, za
kratami powstat jego Herkules w zapasach z cnotq, po-
wstaly te liczne pisma, karty ulotne, listy i memoryaly,
ktére rozsypane po rozmaitych Silvae Rerum i Collecta-
nea’ch czekaja na kogo$, coby je zebrat i z komentarzem
oglosil. Ale przedrazniony ciagtem czytaniem i rozmysla-
niem umyst i imaginacya pobudzana Igkiem samotno$ci
i niepewnoscia losu, wywoluja u Herburta chwile anor-
malnego nastroju, objawy psychopatyi, sprowadzaja wizye
i fantasmagorye, budza tajemnicze przeczucia i mistyczne
wierzenia. Sptywa to wszystko na dusz¢ wig¢Znia z czar-

') Rekopis Bibl. Ossol. nr. 231 p. 280—2.
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nemi skrzydtami nocy, jak to sam Herburt okresla w swoim
Herkulesie :

Wszystko wigzniowi ci¢zko, ale sroga nocy,

Ty go zdzierasz ze wszystkich do zabaw pomocy,

Bo poki si¢ nad ziemig ztote storice bawi,

Péty on tez swéj umyst czemkolwiek zabawi,

Lecz kiedy pocznie gasnaé $wiatto niezgaszone,
Wtenczas go zewszad zajmg troski niezliczone,

Juz wszystko spi, on czuwa, juz wszystko zazywa

Snu wdzigcznego: w nim dusza najbardziej omdléwa...

Noc przynosi Herburtowi wizye. Jedng z nich, bar-
dzo pi¢kng i bardzo charakterystyczna, opisuje on w licie
pisanym z wigzienia do Tomasza Tretera, kanonika war-
mirfiskiego. Pewnej bezsennej nocy ujrzat Herburt przed
soba ksigge a na niej wypisane wielkiemi literami cztery
stowa: Memor esto Stanisiai Hosii. Skoro tylko dziefi za-
Swital, Herburt prosit usilnie starszego dozorce wiezienia,
aby mu koniecznie kupit dziela Hozyusza. Zaraz nastgpnej
nocy widzial Herburt mistyczng $wiatyni¢ z wielkim otta-
rzem i siedmiu kaplicami, w ktérych Swigci megzowie, ka-
plani, ubrani w biate szaty, sprawowali obrzedy duchowne.
Posréd tych kaplic, po lewej stronie od wielkiego ottarza,
na goérujacem miejscu wznosit si¢ na kolumnach monu-
ment grobowy, pokryty jasniejaca blaskiem nadziemskim
opong ztota, przetykang zielonym wzorem z jedwabiu,
apod tym monumentem spoczywaly ciata blogoslawionych
i $wietych, ktére ku podziwieniu patrzacej na to rzeszy
poboznych mezéw, unosity si¢ same ku niebu i sptywaly
znowu z pod nieba naziemig¢. W tej Swiatyni widzial Her-
burt samego siebie, zatopionego w dyspucie o religji z prze-
fozonym kaptanem tego mistycznego przybytku. W jaki$
czas pézniej ustyszat Herburt we $nie wyraZnie glos jaki$
pytajacy go, czy czytal juz dzieta Hozyusza, bo kiedy
w czytaniu dojdzie do polowy, wesota odbierze wiadomos¢.
»Rzecz cudowna a pewna opowiadam catemu chrzescian-

13
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skiemu $wiatu -- méwi dalej Herburt w cytowanym, po
lacinie pisanym liScie — wila$nie kiedy doszedlem w czy-
taniu do potowy dziet Hozyusza, doszta mnie wesola no-
wina o mojem ulaskawieniu przez krélaio dobrem zdro-
wiu i przyjeZzdzie matzonki i dzieci moich do Krakowa..!)

Nim mu jednak Hozyusz przyniést dobra wrézbe,
szukal jej Herburt w kabalistyce i astrologji i udawat si¢
po. nia z wiezienia do Mistrza Marcina Kleckiego (Glacen-
sis), proboszcza w Miejskiej Goérce, uchodzacego za wiel-

Fig. 22.
Zwaliska zamku Herburtéw pod Dobromilem (Wng¢trze ruin).
Rysunek z r. 1838 Kielisiriskiego.

kiego matematyka i widza rzeczy przysztych. Chcial sig
Herburt dowiedzie¢ od Mistrza Marcina, czyli -ma pod-
nie§¢ wyzej zaglow, jezeli niebo pozwala, albo tez dosy¢
juz nadtargane zwina¢.~ :1z do ciebie pisze, sprawila stawa
Twoja, ktéra$ sobie zjednat rozsadkiem w roku teraZniej-
szym; iz posylam genesia swoje, przyczyna jest, zebym
rad widzial swoje ex ordine fata; iz imienia swego nie

) Ibidem, pp. 567--70.
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podpisuj¢, dlatego to czynie, zebym z oznaczeniem prze-
szlych juz lat 40, mégl tem pewniejszy by¢ rozsadku twego
o przestrogach lat przysziych, i dlatego, aby$ nie ogladajac
si¢ na zadna rzecz, tem bezpieczniej, jako nie wiedzac komu,
wszystko wyrazil, co divina twoja mens znajdzie: vitia,
virtutes, bona, adversa. 1z upominek maly posytam, o wielka
rzecz proszac, non sum qualis eram.: List swéj zamyka
Herburt stowami: .O lata, ktére dajecie dowcipy, a mito-
$nikéw dowcipéw nie dajecie!.?)

W memoryatach pisanych pro domo sua w wigzieniu
Herburt z wielka zrgcznoscig dowie$¢ sie stara swojej nie-
winnosci, swoich najlepszych zamiar6w wobec ojczyzny
a narescie swojej ulegtosci dla kréla, o ktérego laske ciagle
zebrze. Przytacza przyklady z historyi, ze nie surowos$¢
i nie odwet, ale dobrotliwo$¢ jest najniezawodniejszym
Srodkiem przejednania umystéw, us$mierzenia rozruchéw.
>kaska kréla dla nas wig¢Zzniow i powr6t nas ukontento-
wanych migdzy bracia niepodte lekarstwo na wszystkie te
migszaniny... Uniwersaty po uniwersalach, zjazdy na zjazdy,
wojska na wojska: criminor te, criminor a fe. — wszystko
to nie wrdci spokoju -— :sprébowa¢ przeciwko uniwer-
satom dobrotliwosé, przeciwko zjazdom mito$é, przeciwko
wojskom niewinno§¢, a poddanym zdjaé okowy
z n6g a wltozyé na serca. W suplikach do kréla,
do krélowej, do siostry krélewskiej, poniza si¢ i czolga
w prochu; jak przedtem byt zawsze bezmiernie pyszny,
tak teraz budzi gl¢boki niesmak przesadnym serwilizmem,
obtuda, ktdra, jak to bywa jej nieodtaczng cecha, nie zna
miary w pokorze i przemienia ja w podtosé. Gdy si¢ widzi,
jak tacy hersztowie anarchji jak Herburt, a byto ich w Polsce
niemato, zachowali si¢ w porze powodzenia, a jak si¢ za-
chowuja w upadku i niebezpieczeristwie osobistem, i jak
si¢ znowuz zachowuja, gdy si¢ wydostana z toni — przy-

") Ibidem, p. 583.
18#
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pominaja si¢ stowa Alfierego: Nella prospera fortuna su-
perbi, nella aversa abiettissimi, infami sempre...

Przepraszajac juz po uwolnieniu swem kréla, proszac
jako o najwyzsza lask¢ o przypuszczenie do ucalowania
jego reki uswieconej - - ut ad osculum sacrae manus Regis
mei clementissimi admittar — Herburt o czasach rokoszo-
wych méwi jako -0 czasiech nieszcz¢snych, ktére wspo-
mnie¢ strach a wymowi¢ przykro.« Przestaje na sadzie
i wyroku Bozym, -w sercu jego przeciw krélowi nie jedno
rany ale ani blizny nie zostawa;. bedzie pod nieobecno$é
kréla, wybierajacego si¢ na kampanie moskiewska, zdrowie
swe przeciw kazdemu nieprzyjacielowi kréla stawié; bedzie
wdzieczny jako -cny Polak, u ktérego stawa zdrowiem,
stowo bogactwem -— a jesliby kto, strzez Boze, tych ztych
czas6w znalazt sie inakszy, juz to Polak nie-Polak, juz to
w polskich piersiach moskiewskie serce.«?) | to méwi ten
sam czlowiek, ktéry w pig¢ lat pézniej, w r. 1613, nama-
wiaé¢ bedzie putkownikéw do otwartego buntu przeciw
krélowi! ~Pan Herburt Szcze¢sny - - opowiada o tem Mas-
kiewicz -— czgsto bywat u mnie w Przemys$lu, wielka przy-
jaznn mi ofiarowal, sita niekiedy ze mna o rzeczach wiel-
kich mawial, bom i putkownikiem zostal i cozkolwiek
w wojsku moégt. Jeszcze w nim rokoszowe humory nie
ustaty. Zaciagal, aby my z choragwiami pod Warszaweg
szli, pod sejm blizko przyszty: 1 poteznie krélowi staniecie,
méwi, i zastug dojdziecie i powetujecie wszystkiego, i jesli
co pod rokosz opusci¢ si¢ mogto, snadno teraz poprzecie,
a poéjdziem, méwi, wszyscy z wami. Kiedy mu si¢ prze-
ktadato skwierk ubogich ludzi i krzywdy niezno$ne — oto,
méwi, Swietez to jalowice, Swietez to kokoszki, ktére pierw-
szy wiek zloty wolnosci ojczyZnie przywroca!- ®)

Dekret krélewski, utaskawiajacy Herburta, datowany
24. lutego 1609 r., zawieral uciazliwe i upokarzajace wa-

) Ibidem, p. 911.
}) Pamigtnik, str. 88.
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runki. Jesli si¢ co nafi pokaze, coby spokojne panowanie
i bezpieczefistwo kréla turbowa¢ miato, bedzie sadzony
na sejmie i karany o crimen laesae Maiestatis. Wszystkim

Fig. 23.
Ruiny Herburtowskiego zamku pod Dobromilem.
(Czes¢ wijazdowa).

wyrokom trybunalskim, ktére nan zapadty od innych oséb,
ma zado$¢ uczynié, tak aby nikogo na nim egzekucya re-
kwirowana nie byla. Z majetnosci swej Dobromila, gdzie
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si¢ directe z Krakowa obréci¢ ma, nigdzie do lat dwéch,
albo jesli si¢ bedzie skromnie zachowywal, do woli i zda-
nia kréla, dalej nad 7 mil wyjezdza¢ nie $Smie, wyjawszy
terminy sadowe osobiste — poza granice kraju wyjezdzaé,
stug jakiejkolwiek pici lub kondycyi za granice wysytaé,
ani tez od kogokolwiek z zagranicy listéw i pism odbieraé
nie wolno. Kup zbiera¢ nie ma, sedycyj i buntéw strzedz
si¢ winien, na rotmistrzach, ktérzy go pojmali, msci¢ sie
nie bedzie, ani w dzierzawie Bakowickiej, ktéra krél dat
Stanistawowi Tarnawskiemu, ani prawem ani gwattem nie-
pokoi¢ nowego tenutaryusza nie ma. Jeéli tych warunkéw
nie dotrzyma, albo jesliby co przedsigwzial na Rzeczpo-
spolita i bezpieczenistwo kréla, ipso facfo uznany bedzie
za jawnego nieprzyjaciela ojczyzny i wolno go bedzie sta-
roscie pojmaé i do najblizszego sejmu w wiezieniu trzy-
mac.') Dnia 20. marca poprzysiagt Herburt uroczyscie te
warunki w Krakowie u grobu §w. Stanistawa i powrdcit
zaraz do Dobromila.

Karyera polityczna byla na razie skoriczona, szersza
widownia publiczna zamknigta. Ale cztowiek z takim zaso-
bem indywidualnych srodkéw, z tak wysoka inteligencya,
mégl jeszcze wypetni¢ bogata trescia cichy zywot ziemiani-
ski w Dobromilu. Wiemy jednak juz z przytoczonej
wzmianki Maskiewicza, ze Herburt nie umiat zdoby¢ si¢
na rezygnacy¢. Czekal jeszcze zawsze na co$, spodziewat
si¢ jeszcze zawsze czego$, chcial koniecznie odegraé je-
szcze glo$na rol¢ w Polsce. Opozycyjny duch jego chwy-
tat si¢ kazdej sposobnosci, aby si¢ zaznaczy¢ jakas akcya
wichrzycielska. Sposobno$¢ taka znalazt Herburt zaraz po
swoim powrocie do Dobromila w sprawie unji ruskiego
Kosciota z Rzymem. Wlasnie w tym czasie ziemia prze-
myska byla widownia ostrej rozterki miedzy Rusinami
wiernymi wschodniej schyzmie a zwolennikami unji. Wy-

') Teka Narusz. z r. 1608 i 1609 str. 607.
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wotlal a wlasciwie zaostrzyl walke biskup przemyski Sta-
nistaw Siecifiski, ktéry po $mierci schyzmatyckiego wia-
dyki Michata Kopystyfiskiego wyforytowal na stolicg bisku-
pia unit¢ Atanazego Krupeckiego. Migdzy Rusia przemy-
skiej ziemi a osobliwie miedzy drobng szlachta ruska zer-
wala si¢ burza opozycyi przeciw Krupeckiemu, jak juz
poprzednio méwiliSmy o tem. Herburt stanal po stronie
schyzmatykéw, co wiecej, poczut si¢ nagle Rusinem i z ty-
tutu swego wrzekomo ruskiego pochodzenia popieraé za-
czat w wlasciwy sobie jatrzacy i bezwzgledny sposéb
ruch antikatolicki. Wprowadzilo go to w zatargi z bisku-
pem Siecifiskim, z ktérym przyszio do wymiany ostrych
listéw. Juz przedtem, w innej sprawie, wywotal Herburt
gniew biskupa. Powdd byt oryginalny, a byt nim jaki$
kult nowy, sekciarsko-religijny, ktéry Herburt, niewatpliwie
pod wplywem swoich mistycznych wizyj wieziennych, za-
czat odprawia¢ w Dobromilu i Sasiadowicach. Jak mu to
w ostrem piSmie wypomina biskup, urzadzat Herburt ja-
kie§ mistyczne nabozeiistwa na gorze chetmierskiej, kazat
nadrukowaé¢ w swojej dobromilskiej drukarni i pusci¢
w obieg kartki o nadzwyczajnych odpustach, o szczegdl-
nej $wietosci tej géry, nawiedzonej taska Boza, o cudach,
ktére sie tam zjawily w postaci aniotéw wzlatujacych ku
niebu i sptywajacych z nieba ku ziemi — wizya wiezienna!
Pielgrzymom do tego Swietego miejsca miaty by¢ rozda-
wane jakie$ herby czy ceduly, waine we wszystkich zie-
miach catego $wiata.

Ale daleko szkodliwszym od tego mistycyzmu byt
realny, wichrzycielski udziat Herburta w ruchu przeciwnym
unji. W Dobromilu, w miasteczkach swoich starostw, Sa-
dowej Wiszni i Mos$ciskach, Herburt proteguje energicznie
schyzmatykéw przeciw katolikom, wyrzuca z urz¢déw
miejskich katolikéw a wprowadza do nich schyzmatykéw,
wbrew mandatom krélewskim demonstracyjnie agituje
pismem i czynem przeciw unji, przechowuje u siebie schy-
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zmatyckiego wiladyke Rusinéw wegierskich, wypedzonego
z swojej dyecezyi i t. p. Biskup Sieciriski obsyta go coraz
grozniejszemi listami i grozi klatwa kos$cielng. »Nie moge
juz dalej tego cierpieé¢ i zamilcze¢ — pisze mu biskup —
co dawno wiem, ze Wmo$¢ uni¢ Swiegta, od ojc6w naszych
oddawna pozadang, rozrywasz i targasz, popy na wiladyki
i ich starsze sadzasz; uniwersaly Wmosci i po Wegrzech
pokazuja ludzie i one czytaja, w ktérych wiadyke przemy-
skiego zmiennikiem zowiesz i onemu postuszernistwa zaka-
zujesz.« Na ostre listy Siecifiskiego Herburt réwnie ostro
odpisuje; w uszczypliwych stowach polemizuje z bisku-
pem, oswiadcza stanowczo, Ze »sta¢ bedzie przy krzywdzie
zacnego narodu ruskiego, z ktérego on i malzonka jego
krew wzigli swoja,< i przestrzega, ze jezeli wladyka Kru-
pecki tak bedzie dalej postepowal, -jako poczal, wielkie
podobieristwo jest, ze taka wojne wznieci, ktéra przejdzie
inflanckie, moskiewskie, woloskie — dziwna rzecz, ze sie
w tem Waszmoscie obaczy¢ nie mozecie !« !) Niestety, byl
poniekad duch proroczy w tych stowach, sprawdzity si¢
tragicznie w r. 1648.

Herburt umart ostatniego dnia grudnia r. 1616, po-
grzeb jednak uroczysty odbyt si¢ dopiero 4. kwietnia na-
stepnego roku. Nie przezyt lat piecdziesigciu, jakby to wy-
ptywato z jego listu do mistrza Marcina Kleckiego, pisa-
nego z wiezienia w r. 1607, gdzie méwi o swoich »prze-
sztych juz latach czterdziestu. Przed samg $miercia zaznat
nie malej a tym razem niezastuzonej goryczy. To co bylo
najpigkniejsza jego zastuga, czem gitéwnie potad zyje pa-
mig¢é jego, wydawnictwo dziejopisarzy, rozpoczgte w Do-
bromilu, poczytano mu za grzech, za zbrodni¢ prawie!
Pierwszy uderza na Herburta biskup przemyski Stanistaw
Sieciriski i osobnem pismem gromi go za druki dobro-

) Korespondencya Herburta z Sieciriskim w rekopisie
Muz. Czartoryskich Nr. 439 p. 1527.
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milskie. Herburt daje mu ostra a stuszng odprawe. -Na
drukarni¢ moja frasujesz si¢ Waszmo§¢ — odpowiada bi-
skupowi — zachowa Pan Bég z milosierdzia swego oj-
czyzn¢ nasza od inkwizycyi hiszparniskiej, ktérej ta prze-
dniejsza sztuka, aby nikt wolnosci, na ktérej dobro pospo-
lite zalezy, nie miat i zeby nie méwit ani pisat ani druko-
wal, tylko to, co kaza mistrzowie niewoli! Mam ja zupelng
nadziej¢ w lasce Bozej, ze to co z drukarni dobromilskiej
wychodzi na $wiat, przyniesie mnie i domowi memu bto-
gosfawienistwo a ojczyZnie pociechg.« ')

Przyszto niestety do tego, ze wydane juz ksiegi Dtu-
goszowe zostaly dekretem krélewskim zakazane, a Her-
burt otrzymat pozwy przed sad sejmowy i nakaz bezzwto-
cznego zamknigcia drukarni.®) Nie méwiac juz o dotkli-
wej stracie materyalnej, jaka z tego powodu poni6st, po-
krywajac koszta calego nakladu, ktéry pierwotnie miat po-
nosi¢ ksiegarz zamojski Jan Policyusz — z jakimze stu-
sznym zalem i z jaka sluszniejsza jeszcze pogarda dla
wspoétczesnych wyobrazenn przyja¢ musiat Herburt ten za-
kaz! Szczegdine zaprawdg skojarzenie kontrastéw : ta sama
szlachta, tak rozkochana w wolnosci, nie miarkujaca jezyka,
paszkwilujaca sie nawzajem po grodach, ta sama szlachta
nie znosita swobody drukowanego stowa, wolata na sej-
mikach o cenzure i konfiskate. Kiedy Herburt wydal ro-
czniki Orzechowskiego i »Zywot Kmity,« szlachta na sej-
miku wiszenskim podniosta przeciw niemu wrzawe i uchwa-
lita poleci¢ swoim postom sejmowym, -aby to sprawili,
izby ta ksiazka authoritate sejmu byta obliterowana i poena
na drukarzy, ktérzyby sie wazyli famosa scripta drukowaé,
uchwalona.- %) Znacznie p6zniej, kiedy Okolski wydat swéj
herbarz, szlachta wojewédztwa ruskiego réwniez na sej-

) Rekopis Bibl. Ossolifiskich, nr. 231 p. 143,
%) Agr. Przemyskie, tom 332 p. 419.
%) Agr. Przemyskie, tom 334 p. 44.



202 ZIEMIA PRZEMYSKA | SANOCKA

miku rozkazuje postom swoim, aby sie starali o to, zeby
na te ksiegi, >w ktérych snaé sita pochlebstw cum iniuria
starozytnych doméw napisano, cenzura zaszta:') a w r.
1645 w uchwatlach swoich idzie jeszcze dalej, bo zasadni-
czo domaga si¢ surowej cenzury na wszystkie druki.
>Pisma wszelakie -- tak opiewa to wotum sejmikowe —
gdyz perpetuitatem znacza, ostroznie do druku podawane

Fig. 24. Kolumny Herburtowskie.
Winieta (sygnet) wydawnictwa dobromilskiego.

byé maja, przeto zeby na potem zadnych ksiag sine
censura et authoritate zwierzchno$ci nie drukowano, je-
Sliby za$ juz ktére wydrukowane szkodliwe znajdowaty
sig, aby jako ladajakie lege publica zabronione byty.~?)

') Agr. Lwowskie, tom 392 p. 802.
®) Agr. Sanockie, tom 158 p. 1179,
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Na druga gorycz, jaka go spotkata tuz przed S$mier-
cig, juz nietylko jako mito$nika nauki ale takze jako czto-
wieka politycznego, mniej juz miat prawa skarzy¢ si¢ Her-
burt, bo zarabial na nig diugo. W r. 1616 wybrala go
szlachta przemyska swoim postem sejmowym, otwierajac
mu szersze pole akcyi publicznej, ktére od r. 1607 byto
dlari zamknigte. Przeciw temu wyborowi podniosta si¢
gwaltowna opozycya, uchwalono kontradykcye, wystapit
przeciw legalnosci wyboru obok arcybiskupa lwowskiego
i znacznej liczby znakomitszej szlachty takze z urzedu
swego Owczesny starosta przemyski Marcin Krasicki, wy-
wodzac, ze Herburt postem byé nie moze, -majac actio-
nem criminalem na sejm blizko przyszly, a pozwy wydane
przeciwko niemu wyprzedzity nietylko sam sejm ale i sej-
mik wyborczy.-!) Prawdziwa ironia loséw, ze ta akcya
kryminalna, o ktérej méwi Krasicki, toczyta si¢ nie o jaki$
zajazd, nie o jaki$§ gwalt lub inny czyn samowoli — a miat
Herburt niejeden na sumieniu - ale jak juz wiemy, o naj-
szanowniejsza jego zasluge, o wydawnictwa dobromilskie!

Herburt pozostawit po sobie wdowg, ksigzniczke¢ Za-
stawska, syna jedynaka Jana Leona i dwie corki Aleksan-
dr¢ i Katarzyne, z ktérych pierwsza wyszla za Samuela
Koniecpolskiego, druga za Czernego. Wdowa nie dlugo
opfakiwala zgon meza; juz w r. nast¢gpnym 1617 wyszia
za Maxymiliana Przerembskiego, kasztelana zawichojskiego.
Majatek pozostawit Herburt w zupeinej ruinie. W osta-
tnich latach przed $miercig ratowal si¢ juz gtéwnie fortung
swego synowca i pupila Erazma, i to podobno w niebar-
dzo delikatny sposéb. Erazm ten uchodzit za upo$ledzo-
nego na umysle, a wedlug twierdzenia péZniejszych jego
opiekunéw, Mikotlaja Danitowicza podskarbiego kor. i Mi-
kolaja Siemiaszki kasztel. braclawskiego, mial Herburt wy-
zyskiwac to na swoja korzys¢. Trudno wiedzied, ile prawdy

1) Agr. Przemyskie, tom 332 p. 473.
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w tem oskarzeniu, faktem jest przeciez, ze Erazm porobit
byt w grodzie inskrypcye znaczne na rzecz Herburta, dat
mu w bezplatng arende Felsztyn, Gleboka i Sasiadowice
i odstapitl na wlasno$é¢ Grabownice. Uniewaznienia tych
zapisOw, jako zeznanych przez osobg stabego umystu —
per personam minum idoneam — domagaja si¢ zaraz po
$mierci Herburta obaj wymienieni opiekunowie.!) Z dru-
giej strony podnies¢ nalezy, ze ten Erazm Herburt »za-
tuje si¢ serdecznie i oplakiwa i skarzy si¢« w grodzie
przemyskim na obu tych swoich opiekunéw, »Ze niewia-
domo z jakiej przyczyny — Bég i ludzie niech sadza —
udawali go miedzy ludZmi i az przed Krélem Jegomoscia
za szalonego,« podczas gdy on posiada w catlej petni wia-
dze umystowe. Wystapienie to opiekunéw swoich Erazm
tlumaczy bardzo zto$liwie, piszac w swojej protestacyi:
»Podobno ztad to poszlto, zem wyszediszy z pod opieki
nieboszczyka stawnej pamigci p. Jana Szczg¢snego Herburta,
stryja swego i opiekuna przyrodzonego, po cz¢$ci maje-
tnosci swych dla peregrynacyi w cudzych krajach zawiédt
i w dom swdéj Herburtowski niektére czastki majetnosci
swej zapisal, a Ichmo$ciom opiekunom jako szwagrom
moim, (ktérym wedlug starej przypowiesci na zajaca nie
na niedZwiedzia) inaksza, niz sobie o sukcesyi po mnie
czynia, nadziej¢ uczynit; dlategoz oni, zabiegajac rzeczom,
kuratorye¢ jaka$ sobie na mnie wyprawili.<2)

O synie Jana Szczesnego, Janie Leonie, wrzekomym
autorze Artes Dobromilienses, ktore jak wszystko za tem
przemawia, sg dzietem ojca, nie wiele mamy do powie-
dzenia. Raz tylko obszerniej méwig o nim akta przemyskie,
a to wcale niechlubnie. W r. 1620 urzadzi¢ miat rzekomo
napad na dom szlachcica Adama Goreczkowskiego w ko-
bozwi, i to urzadzi¢ podstepnie, wpraszajac si¢ w goscing;

') Agr. Przemyskie, tom 333 p. 704.
Y) Agr. Przemyskie, tom 333 p. 704.
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przyjety przez gospodarza wraz z trzema towarzyszami
miat da¢ znak zebranej poprzednio gromadzie hultajow,
ktérzy wtargnawszy do dworu dopuscili si¢ w nim gwal-
téw i rabunku. Zabito i niemal w sztuki posiekano bawia-
cego we dworze Jana Piliriskiego, pogwatcono niewiasty
i panny — sam gospodarz zycie uratowal ucieczka, ale
caly majatek jego ruchomy, klejnoty, srebra, szaty, bron,
konie, poszty na pastw¢ rabunku. Trudno osadzi¢, ile
w tem oskarzeniu jest prawdy a ile klamliwej i potwar-
czej przesady, tak pospolitej w protestacyach i pozwach
O6wczesnych. Trybunat skazal wprawdzie Jana Leona za
ten napad na infamie i proskrypcye — ale wyrok byt za-
oczny a glejt krélewski dal Herburtowi moznos¢ wzno-
wienia sprawy i obalenia tego pierwszego dekretu.’) Przy-
walony ciezarem dlugéw, ktére odziedziczyt po ojcu, Jan
Leon nie zdofat si¢ utrzymaé¢ na majatku dobromilskim;
juz w r. 1622 zrzec si¢ musiat nietylko Dobromila wraz
z zamkiem wyzszym i nizszym, ale i wszystkich wsi do
niego nalezacych na rzecz wierzycieli. Zgasta chwata Her-
burtéw, a w niedlugim czasie wygasna¢ miat takze réd
caly.

—‘) ,T\gr Przemyskie, tom 338 pp. 1398-—1406 i p.
1320.



LIGEZOWIE. PAN KASZTELAN CZECHOWSKI 1 PAN ANDRZE)

Z PIOTRASZOWKI. WOJNA STRYJA Z SYNOWCEM. BiTtwa

w PRZEWORSKU. MARYAZ MAGNACKI. SCHEDA KASZTELAN-

SKA. ZAKOPANE SKARBY. KASZTELAN LIGEZA JAKO FILANTROP.
STANIStAW LIGEZA 1 JAN KRASICKIL

Do rodzin przemyskiej ziemi, w ktérych lonie przy-
chodzito do namigtnych wasni a w dalszych nastepstwach
do staré gwattownych i krwawych, nalezeli w pierwszym
rzedzie Ligezowie. Réwnoczesnie z wojng referendarza
Drohojowskiego z Stadnickimi toczyla sie wojna miedzy
Andrzejem Ligeza, ktéry si¢ pisat z Piotraszowki (dzisiej-
szej Boguchwaly), a jego stryjem Mikolajem, kasztelanem
czechowskim i starosta bieckim, panem na Rzeszowie.
Andrzej, syn Jana, wojskiego sanockiego, wnuk Mikolaja,
kasztelana wislickiego, czut si¢ majatkowo pokrzywdzo-
nym przez swego stryja, ktéry bedac opiekunem jego ojca
a swego brata, miat sobie bezprawnie przywlaszczyé cze$¢
jego spuscizny ojcowskiej. Rokowania ugodowe i §rodki
prawne nie doprowadzity do skutku, Andrzej tedy usta-
lonym obyczajem swego czasu przeszedt od prawa do
lewa. Zwerbowawszy sobie duzg gromade¢ zbrojng, zio-
zong przewaznie z swawolnych zywioléw wegierskiego



ZIEMIA PRZEMYSKA 1 SANOCKA 207

nadgranicza, opatrzywszy si¢ w dziala i tarany do rozbi-
jania muréw, napadt Andrzej Ligeza w r. 1603 pod nieo-
becno$é swego stryja na zamek rzeszowski noca, wytu-
pal taranami mury, porozbijat zamki i dostawszy si¢ do
skarbca zabrat kasztelanowi skrzyni¢ z 20.000 talaréw
w gotéwce, kosztowna garderobg i brofi, mnéstwo cen-
nych sprzgtéw, szkatut¢ z dokumentami i dwa gobeliny
niderlandzkiej roboty wysokiej ceny.!) Kasztelan mszczac
sie za ten rabunek, zebral poddanych swoich z Malawy
i przedmieszczan rzeszowskich i urzadzit napad na syno-
wca w Zwigczycy i Starej Niwie, przyczem nie obyto
sie bez wielkiego spustoszenia tych wtosci.

Andrzej Ligegza, szlachcic $miaty, bitny i bardzo zde-
terminowany, ktéry, jak to zobaczymy pézZniej, sam jeden
w calej ziemi przemyskiej nie bat si¢ Dyabta Stadnickiego,
predko sobie powetowat szkod¢ na stryju kasztelanie.
Tego samego roku w oktawe¢ Bozego Ciala z wigkszym
jeszcze zastgpem zaci¢znego wojska uderzyt na Rzeszéw,
spalit przedmiescia, oblegt i zbombardowat zamek, a zdo-
bywszy go po kilku dniach szturmem, ztupil, co sie tylko
ztupi¢ dalo. Nastepnie mszczac si¢ na mieszczanach i przed-
mieszczanach rzeszowskich, ktérzy pomagali kasztelanowi
w jego wyprawie, pozwolit Zolnierzom swoim na rabu-
nek, zrabowane rzeczy zlozy¢ kazat narynku do podziatu,
zamknat do kola miasto czatami, nie wpuscit i nie wypu-
Scit nikogo, i przez kilka dni hulat sobie w zdobytem
miescie kosztem kasztelana, a takze kosztem cnoty mie-
szczanek. ®*) Kasztelan uciekt si¢ do kréla z pro$bami
o interwency¢ przeciw swemu synowcowi, ale interwen-
cya ta jak zwykle skoriczyla si¢ na groZnym mandacie,
ktéry nie znalazt wykonania. W mandacie tym krél we-
zwal starost¢ sanockiego Mniszcha, aby zwolawszy -ry-

') Agr. Przemyskie, tom 319 pp. 1204—5.
*) Ibidem, pp. 1250—3.
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cerstwo wszystkie swojej jurysdykcyi< wystapit nieod-
wlocznie jako przeciw nieprzyjacielowi i najezdcy przeciw
Andrzejowi Ligezie, -ktéry prawie pod bokiem naszym
w posrodku Korony Kozakéw i inszych ludzi gromade¢
wielka zebrawszy =z dziatami i strzelbg insza przedtem
i teraz na miasteczko dziedziczne Mikolaja Ligezy, sena-
tora naszego, more guerrico najechawszy, przedmiescia
spaliwszy, pod dymem miasteczko ubiezal, spustoszyl,
ko$ciot tamze gwaltownie dobywszy, rzeczy wszystkie
snaé zabral, ludzi kilkadziesiat zamordowal, zamek rze-
szowski oblegl i gwaltem go dobywa..?)

Nie ruszyla si¢ szlachta przeciw Andrzejowi, a ka-
sztelanowi czechowskiemu nic innego nie pozostato, jak
wytoczyé pozwy synowcowi a réwnocze$nie zaopatrzyé
si¢ takze w odpowiednie sity zbrojne. W nast¢pnym roku
1604 przypadal na roczkach ziemskich przeworskich ter-
min w tym procesie, wytoczonym Andrzejowi przez ka-
sztelana o najazd, spalenie i zrabowanie Rzeszowa, a mia-
nowicie przystapi¢ mial kasztelan do t. zw. scrufinium,
t. j. do stawienia $wiadkéw gwattu i przeprowadzenia
dowodu winy. Obaj przeciwnicy wybrali si¢ na ten ter-
min jak na wojn¢. Andrzej ubiegajac kasztelana stanat
pierwszy w Przeworsku, zajat jedyna, jaka tam istniala
w rynku kamienice, obsadzit ja swoimi Zotnierzami, kté6-
rych reszte rozlokowat w przylegtych domostwach dre-
whianych, i tak ufortyfikowany i gotowy do walki czy to
zaczepnej czy odpornej, oczekiwat stryja. Kasztelan, kt6ry
byt zwerbowat sobie we Lwowie, w okolicach Biecza
i Zmigroda, a nadto i na pograniczu wegierskiem znaczna
bardzo ilo$¢ zotnierza — wprawdzie sam powiada, Ze
byta to tylko $wita zwykla czeladzi, towarzyszaca mu
>wedlug kondycyi jego propter dignitatem senaforiam, -
ale w rzeczywistosci miato by¢ tej Swity okoto 900 ludzi

') Agr. Sanockie, tom 140 pp. 2183—6.
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z armatami -— kasztelan tedy, stanagwszy pod Przewor-
skiem, a dowiedziawszy si¢ o zajeciu miasta przez An-
drzeja, zatrzymat si¢ na przedmiesciach i otoczyt do kota
strazami miasto, trzymajac je niejako w oblezeniu. Za sta-
raniem wspélnych przyjaciél, ktérzy usitowali zapobiedz
starciu, rozpoczely si¢ rokowania, a brat w nich udziat
takze starosta przemyski, referendarz Drohojowski. Do
zgody jednak nie przyszto — skoriczylo sie na bitwie.
»Andrzej Liggza — tak przedstawia cale zaj$cie ka-
sztelan czechowski — wiedzac o dojsciu rokéw pryncy-
palnych ziemskich przemyskich a zatem i o blizkich prze-
worskich, na ktére ten to Andrzej do scrutinium pozwany
byt, przemysliwal, jakoby to scrufinium rozerwat i sady roz-
bil, a nazbierawszy sobie wielka orde¢ tak pienieznych
kozakéw i hajdukéw, jakotez stug i czeladzi swej, poro-
zumienie majac z starosta przemyskim i komponowawszy
z nim, gdy juz termin scrutinium przypadal, jeszcze dziefi
przed rokami ziemskiemi z ordgq ludzi pomienionych
z strzelbami i broniami do Przeworska przyjechat i tam
w kamienicy w rynku, ktéra tylko jedna byta, sam sta-
nawszy, ludzi tak w tyt jak i po stronach w réznych
miejscach z strzelba obsadzit i kasztelana oczekiwal. Lecz
pomieniony kasztelan spokojnie przyjechawszy, ostrozny
dla zdrowia swego stanat na przedmie$ciu. Gdy czas sa-
dzenia rokéw przypadl, wspélni przyjaciele o zgodzie tra-
ktowaé poczgli, zadzierzawszy scrutinium. Kasztelan do
zgody powolny byt i stuszne kondycye podawal, ktérych
Andrzej Ligeza przyjaé nie chcial, bo zamierzat kasztelana
gwaltem od scrutinium odsadzié, co si¢ jawnie pokazalo,
bo kiedy go sadowi panowie i inni zacni ludzie prosili,
aby gdyby zgoda nie przyszta do skutku, dopuscit kaszte-
lanowi spokojnie odprawié scrutinium, a kasztelan obo-
wigzywal si¢ sam jeden bez orszaku udaé¢ si¢ do sadu,
byle byt od napasci bezpieczny, Andrzej na te postulaty
sie nie zgodzil. A ta niepowolno$¢ do zgody ztad pocho-
14



Fig. 25. Kosciot Bernardyndw w Przeworsku. Wedtug rysunku otéwkiem Kielisiriskiego.
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dzita, iz mu juz przybyl byl na pomoc starosta przemy-
ski Drohojowski, ktéry hajduki swe wprzéd nocg przed
soba do Przeworska do Andrzeja wysltat i w niematym
poczcie do Andrzeja przybyt i w gospodzie podle niego
stanal. Zaraz przerzeczony Andrzej zgode¢ porzuciwszy,
do wiolencyi si¢ udal, jawnie o rozbiciu scrutinium opo-
wiadajac, i tak wespé6tz pomienionym starosta skupiwszy
si¢, monstre pierwej strzelania czynit i piechote¢ przed
konnica poustawiat a drugi za§ lud swéj po gospodach,
ulicach pozasadzal, hakownice pozataczal, ulice, gospody
i domy narozne poubiegal, w bramach wszystkich i furt-
kach straz na niepuszczenie kasztelana do miasta pozasa-
dzal, i ilekro¢ kasztelan do sadu miatl i§¢, choé jeszcze
si¢ z miejsca swego nie ruszyt, tylekro¢ on manu armata
przeciwko niemu wypadal. A gdy juz we czwartek po
Swiegcie §w. Piotra w Okowach kasztelan dowiedziat sie,
Zze rokéow dosadziwaé miano, a traktaty o zgodzie juz
z przyczyny Andrzeja ustaly byly, spokojnie z gospody
swej z przedmiescia przez klasztor Bernardyriski bramg
klasztornag, bo w bramach miejskich zasadzki Andrzeja
byly, dla wywiedzenia scrutinium do sadu poszedi, An-
drzej zaraz z ludem wielkim pedem z gospody wypadt
i kasztelanowi na drodze zastapit, chcagc go gwaltem do
sadu nie dopuécié. Pisarz ziemski sadowy i inni przyja-
ciele rzucili sie przed Andrzeja odwodzac go od gwaltu
i ledwie go powstrzymali, a kasztelan takze do kruzgan-
kow klasztornych si¢ cofnat; medyatorowie prosili go,
aby scrutinium do jutra odiozyt, na co kasztelan zezwolit
i czeladZz swojg z przed klasztoru wycofa¢ polecit. Przy-
jaciele prosili Andrzeja, aby i on lud swdj z placu zwies¢
kazal, ale nie ustuchal, i ludziom swoim uszykowanym
w ulicy przed klasztorem lzy¢ i sromoci¢ kazat i na ludzi
kasztelana, ktérzy juz z placu uchodzili, gesto strzelag,

14%
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przyczem i organkéw uzywat, a hajducy Drohojowskiego
mu pomagali.. ')

Andrzej Liggza przedstawia oczywi$cie rzeczy w in-
nem S$wietle; on jest barankiem a stryj wilkiem. Kto z obu
méwi prawde, dochodzi¢ tego niema ani sposobu ani zre-
szta potrzeby. Wystarczy do charakterystyki czasu i ludzi
sam fakt, ze nie przyszto w Przeworsku ani do roczkéw
ani do scrutinium, ale przyszto do krwawej bitwy mi¢dzy
stryjem a synowcem. Kasztelan mial przewazajace sity
i dazyl do pojmania Andrzeja, ktéry jednak obwarowany
dobrze w swojej gospodzie bronit si¢ jak lew i wytrzy-
mywat przez caly dziein az do pdZnego wieczora szturmy
kasztelana z taka walecznos$cia, Ze kasztelan ustapi¢ mu-
sial pierwszy z placu, straciwszy szesciu w zabitych. Da-
leko ciezej okupit swéj ostateczny sukces Andrzej, bo
stracit 21 ludzi w zabitych, nie liczac juz wecale rannych,
a nadto zabral mu stryj z jednej z gospod, ktéra mu si¢
przeciez zdoby¢ udato, 45 koni, mi¢dzy niemi jednego wro-
nego wysokiej ceny wraz z bogatym zlocistym rzedem.
Nazajutrz dlugi szereg wozéw poruszat si¢ droga z Prze-
- worska do Przemysla a na wozach tych lezaly trupy za-
bitych, wiezione dla prezentowania w grodzie. Poniewaz
obu stronom zalezalo na tem, aby przeciwnik zwlok nie
prezentowal w grodzie i tym sposobem nie stwierdzit urze-
dowo faktu zabdjstwa, wigc nie dano nieboszczykom spo-
koju i po $mierci, usitujac ich odbié¢ i .zgubic.« Powiodto
sie to jednak tylko kasztelanowi, ktérego ludzie pode wsia
Urzejowice odbili ciata 15 zotnierzy Andrzejowych, tak ze
Andrzej prezentowaé¢ mogt tylko sze$é¢ swoich trupéw
w grodzie przemyskim.?) Na tem, jak si¢ zdaje, skonczyta
si¢ wojna migdzy stryjem a synowcem i prawdopodobnie

') Agr. Przemyskie, tom 320 pp. 1614- 20.
*) Ibidem, pp. 1383— 4, 1439---42 i Agr. Przewor-
skie, tom 27 p. 35.
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Fig. 26. Mikofaj Ligeza.
Wedtug pomnika alabastrowego w kosciele OO. Bernardynéw
w Rzeszowie,
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przyszto do zgody, bo w aktach juz niema $ladu dalszych
zaj$¢ lub proceséw.

Mikofaj Spytek z Bobrka Ligeza, bo tak si¢ zawsze
pisal, kasztelan czechowski, péZniej zarnowski a w koricu
sandomierski, tryumfowat nad wszystkimi swymi nieprzy-
jaciotmi juz dlatego, ze wszystkich przezyl, a miat czas po
temu, bo 2yt lat 100 z oktadem. Przezyt pieciu krélow,
a pod széstym Wiladystawem IV. zyl jeszcze lat pig¢é. Pod
Zygmuntem Starym byl juz wyrostkiem, pod Batorym juz
kasztelanem. Niespozyty, prawdziwie fenomenalny starzec,
ozenit si¢ — nie wiemy czy po raz wtéry czy trzeci —
juz okoto o$mdziesigtego roku zycia z mloda kobieta, tak
bowiem przypuszcza¢ nalezy, skoro ta ostatnia jego zona,
Zofia Krasnicka, wojewodzanka plocka, w kilka lat po
jego $mierci wyszta ponownie za maz za Krzysztofa Osso-
linskiego, wojewode sandomierskiego.!) Pan mozny i $wia-
tty, statysta, i jak na miar¢ swego czasu wielki filantrop,
bardzo rzadny gospodarz — pozostawit kasztelan olbrzy-
mig fortung, ktéra dostata si¢ jego dwom cérkom Puden-
cyanie i Konstancyi, synéw bowiem przezyl. Starsza Pu-
dencyan¢ wydal na cztery lata przed swoja $miercig za
ksigcia Wiladystawa Dominika Ostrogskiego. Intercyz¢ spi-
sano w Lublinie jeszcze w r. 1631, sam §lub jednak odbyt
si¢ dopiero w r. 1634 a to z winy pana miodego, ktéry
z niewiadomych przyczyn odwlekal termin $lubu i omal
do zupelnego zerwania nie doprowadzit.

) Wedtug intercyzy ksiaze¢ Ostrogski najdalej w pot-
tora tygodnia po Slubie miat spotem z matzonka jechaé do
ktéregokolwiek grodu i zezna¢ tam akt prawny, ktérym
si¢ obowiazywal nie obciaza¢ zadnym dlugiem majatku
swojej zony, poczem dopiero kasztelan w tym samym gro-
dzie wyptacié mu miat posag i odda¢ wyprawe. Posag
byt jak na owe czasy bardzo wielki, wynosit bowiem

) Agr. Przemyskie, tom 364 pp. 473—80, .
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70.000 zt, a mianowicie 60.000 gotéwka a 10.000 w sre-
brach i klejnotach. Ksiaz¢ miat zonie zapewni¢ taka samg
oprawg i ubezpieczy¢ na potowie swoich débr. Miedzy
matzonkami ma stang¢ akt wzajemnego dozywaocia, a ksiaze
nadto -majetnos$¢ dziedziczna, ktéraby stala przynajmniej
za 200.000 zt. w sandomierskiej, ruskiej albo lubelskiej
ziemi kupi¢ bedzie powinien dla reformacyl i dozywocia
tego.« Slub miat si¢ odby¢ w niedziel¢ pierwsza po $w.
Michale w r. 1632 w Rzeszowie; gdyby si¢ ksiaze na ten
termin nie stawil, ugoda upada a Ligeza moze wydaé
cérke za kogo innego. Strona nie dotrzymujaca warunkéw
tej intercyzy ulega grzywnie 150.000 zt.!) Ksigze nie sta-
wil si¢ na termin, ale mimo to nie przyszto do zerwania.
Ostrogski w rekognicyi swojej przyznaje, ze obowiazat
si¢ wziag¢ Slub z panna Pudencyang w pomienionym ter-
minie, ~ale widzac ten czas by¢ niesposobny dla przy-
padku niespodziewanego inferiegnum i dla elekcyi kréla
przysztego, tedy znowu jeszcze ten akt wesela swego ef
consumandi matrimonii do niedzieli ostatniej zapustnej
w 1. 1633 pomyka. A jezeliby sejm coronationis albo pu-
bliczny impedyment natenczas zaszedl, tedy praecise et ul-
timarie na niedziele czwarta po Zielonych Swiatkach, t. j.
dnia 12. czerwca, ten akt nieodmiennie i nieodwlocznie
odprawié¢ bedzie powinien i obliguje si¢, ze juz na potem
zadnej zwtloki i prorogacyi zadnym sposobem czyni¢ nie
bedzie i chocby publiczne jakiekolwiek negotia, badZ sejmy
i expedycye wojenne albo wszelakie insze potrzeby Rze-
czypospolitej i kréla zadanie, i sprawy prywatne tak na
trybunale, w ziemstwie i grodzie, jako i insze sprawy ja-
kiekolwiek i kiedykolwiek przyjacielskie nullis penitus exem-
ptis nastepowaly, tedy tego czasu i aktu dalej odktadaé nie
bedzie mégt.« Po takiem szczegéinem w tym wypadku upe-
whnieniu, bo robigcem wrazenie, jak gdyby chodzito o do-

') Agr. Lwowskie, tom 387 pp. 116-—22.
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trzymanie jakiego$ bardzo niemilego terminu, np. o zapla-
cenie cigzkiego dlugu, obowiazuje sie pan miody -po
$lubie z cérka Jegomosci Pana Sandomierskiego do maje-
tnosci, tu w Koronie a nie w Rusi i nie na Wolyniu be-
dacej, t. j. w Opatowskiej i Chmielowskiej wlo$ci, prze-
nosiny uczyni¢ i tam dla pociechy rodzicow przy blizszej
prezencyi ich i w inszych majetno$ciach swoich w Koronie
lezacych pro commoditate et sanitate przemieszkiwaé.<?)
Zaktad dotrzymania tej ponowionej intercyzy podniosty
obie strony z 150.000 na 450.000 zt. Miodsza cérka Li-
gezy, Konstancya, wyszta za Jerzego Lubomirskiego, wow-
czas jeszcze starosty sadeckiego.

Kasztelan Liggza pozostawit po sobie olbrzymia for-
tung, ktéra przypadta obu cérkom: Ostrogskiej i Lubo-
mirskiej. Idac za maz otrzymaly po 70.000 posagu, a po
$mierci ojca jeszcze po 100.000 zi. w gotéwce. Z débr
swoich ziemskich zapisat kasztelan testamentem swoim
datowanym z r. 1631 Ostrogskiej miasto Rzeszéw i 39 wsi
przewaznie w ziemi przemyskiej, a warto$¢ tych posiadio-
§ci szacowano na 700.000 zt. Lubomirska otrzymata 25
wsi w Krakowskiem i Sandomierskiem. Nim jednak wia-
domy byl testament, w pierwszej zaraz chwili po $mierci,
a nawet jak utrzymuje strona przeciwna, jeszcze zanim
kasztelan wydat ostatnie tchnienie, adhuc illo spirante -
wpadt maz starszej cérki Pudencyany, ks. Wiadystaw
Ostrogski, na czele zbrojnej sily, ztozonej z jazdy i pie-
choty, do Rzeszowa, zajat zamek tamtejszy wraz z wszy-
stkiemi skarbami, jakie tam przez dlugi swéj zywot na-
gromadzit kasztelan, osadzit swoimi ludZzmi Glogéw i Se-
dzisz6w i caly majatek zagarnal. ®) W zamku rzeszowskim
nie bylo jednak tyle gotéwki, ile si¢ jej spadkobiercy do-
myslali. Znaleziono ja dopiero pézniej w Dabrowej, a zna-

1) Ibidem, pp. 134—40.
?) Agr. Przemyskie, tom 360 p. 1832.
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leziono ja pod ziemia Stary kasztelan zakopatl naj-
znaczniejszg cze$¢ swoich skarbéw w zlotej i srebrnej
monecie i z trudno$cia tylko odszukano utajone miejsce,
gdzie spoczywalty pogrzebione. Odkopano cztery okute
drewniane skrzynie, w ktérych znajdowaly sie 102.000 zi.
i czara duza szczerozlota (patera) sadzona najdrozszemi
kamieniami, ktérej warto$¢ lekko otaxowano na 1000 du-
katéw. Po za tem znaleziono w Dabrowej jeszcze w ukry-
ciu ale juz nie pod ziemig okoto 20.000 dukatéw, ktére
w tych wiasnie latach przy niskiej wartos$ci ztotego zna-
czyly tyle co 100.000 zt. Spadkobiercom jednak wszy-
stkie te sumy nie wydaly sie jeszcze wystarczajace — po-
zywaja bowiem wdowe po kasztelanie o zwrot 4000 du-
katéw, dalej o dwie szkatuly, z ktérych jedna miata za-
wiera¢ 5000, druga 24.000 dukatéw, i o 52.000 zi. jako
prowent z wilo$ci dabrowskich, gorzyckich, otwinowskich
i wielopolskich. Spér miedzy Ostrogskimi a Lubomirskimi
o dzial majatkowy trwal bardzo dlugo — dopiero w r.
1638 osabna komisya wyznaczona dekretem trybunalskim
przeprowadzita ostateczna ugode.?)

Wiegcej atoli niz jako pan ogromnej fortuny obcho-
dzi nas kasztelan Liggza jako filantrop i dobroczyrica ludu
wiejskiego. Byt rzeczywiscie dobrotliwym i tagodnym pa-
nem dla swoich wto$cian; mi¢dzy tylu skargami na ucisk
nie spotykamy w aktach ziemi przemyskiej ani jednej, kto-
raby si¢ zwracala przeciw Lige¢zie lub jego dzierzawcom
i administratorom. Dowéd to jego ludzkosci ujemny, ale
mamy i inne, catkiem pozytywne. Opiekowal si¢ oso-
biscie ludem, dbat o jego dobrobyt, popierat jego przemyst
domowy, jak np. sukiennictwo w okolicach Biecza i Cigz-
kowic, organizowat na rozumnych podstawach gminy wiej-
skie, zaprowadzat w nich ksiggi woéjtowskie itp., a w koricu

) Agr. Przemyskie, tom 361 p. 2523 i tom 364
pp. 473—-80.
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fundowat w swoich dobrach w ziemi przemyskiej siedm
szpitali, t. j. schronisk dla ubogich, a mianowicie w Za-
bierzowie, Staromiesciu, Przybyszéwce, Malawie, Swificzy,
Krasnem i Rzeszowie. Kazdy z tych szpitali miescit naj-
mniej 8 oséb, rzeszowski 18. W liscie fundacyjnym ubez-
pieczyt fundusze wieczyste na ich utrzymanie, najdokta-
dniej i az do drobnych szczegétéw obmyslit ich urzadze-
nie, od regulaminu domowego az do ubrania i wiktu pen-
syonaryuszow. Ubodzy maja otrzymywaé przyzwoite ubra-
nie z bialego sukna bieckiego lub ci¢zkowickiego, trzy
razy na tydziefi maja jada¢ migso, na wielkanoc i na gody
ma im byé dostarczona odpowiednia ilo§¢ wieprzéw, cielat
i potbeczkéw piwa. !) Nie poprzestal na tej fundacyi Liggza.
Taxujac gotéwke swoja na 300.000 zt, wyznacza z niej
100.000 na dalsze cele dobroczynne. »A trzecia sume
100.000 zt. (po sto tysigcy, jak wiemy, otrzymaly obie
cérki) — sa stowa jego testamentu — poruczam pp. egze-
kutorom, kapitule krakowskiej, najmilszej matzonce mojej,
pp. powinnym i podstaro$ciemu memu bieckiemu, aby dali
te 100.000 zt. na majetnos¢, coby uczynito 7000 zt. wyder-
kafu albo i mniej, za dozwoleniem koScielnem ad omnia
quaevis opera pia misericordiae ubogich ludzi, tak w Kra-
kowie jako i w dabrowskiej, otwinowskiej, gorzyckiej i rze-
szowskiej wlosci. Jezeliby si¢ komu bezprawie stalo i szkoda
ex arbitrio virorum bonorum et consilio odemnie albo fakto-
réw moich, wszystkim poddanym moim gquotquot sunt,
daj¢ caly rok trzy dni wolne od roboty, i za rok czyn-
sz6w aby nie dawali. Z ktérej to sumy na majgtnosci danej
prosze, aby kazarza zalozyli pp. egzekutorowie z najmil-
sza matzonka moja w Krakowie, zeby go nazwali wie-
cznemi czasy fazarz Lig¢zowski, na ktérego kazarza fun-
duj¢ 1000 zi. wyderkafu z sumy pomienionej 100.000 zt.
Drugich 1000 zt. funduj¢ na panny ubogie, ktéreby za

) Agr. Przemyskie, tom 354 pp. 1612—52.
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maz szly a przedtem poczciwie si¢ zachowaly; na szpitale
wszystkie w majetnosciach moich in superabundanti tego,
co juz majg w przywilejach fundowane, aby dawano z tej
sumy annuatim po zh 50.-')

Jeden z cztonkéw rodziny Ligezéw padt ofiarg zacie-
ktej wasni z czlonkiem innej znakomitej rodziny ziemi prze-
myskiej, z Janem Krasickim z Hruszatycz. Stanistaw Ligeza,
starosci¢ opoczynski, syn Stanistawa, wszedt w ostre za-
targi z tym Janem Krasickim, z ktérym laczyly go wezly
powinowactwa. O co im poszlo, nie méwia nam akta,
tyle tylko wnosi¢ mozna, ze przyczyny byly do$é blahe,
skoro w jednej z protestacyj w tej sprawie czytamy, ze
" nieprzyjaZzn powstala -nie o zranienie ani mordy ale o po-
swarki migdzy nimi jako powinnymi.c Wspdlni przyja-
ciele czynili starania, aby pogodzi¢ z soba przeciwnikéw,
a jednemu z nich, Mikotajowi Zielifiskiemu, wojewodzicowi
ptockiemu, powiodto si¢ przywies¢ migdzy nimi do skutku
tak zwane -stanie< czyli rozejm az do ostatecznego zata-
twienia sporu. Tymczasem mimo rozejmu przyszto (w r.
1600) do katastrofy i Stanislaw Ligeza padt $mierciag gwal-
towna za sprawa Krasickiego, jak to utrzymuja ojciec
i stryj zamordowanego, starosta opoczyriski Stanistaw
i Teodor Ligezowie, tudziez wuj jego Stanistaw Broniow-
ski z Obrazowa.

W protestacyi swojej przeciw Janowi Krasickiemu
opowiadaja oni fakt, jak nast¢puje: Krasicki wraz z kilku
swymi towarzyszami -zadnego oznajmienia niechetnosci
swej Ligezie przedtem nie dawszy, ani, jako cztowiekowi
rycerskiemu przystato, wedlug prawa odpowiedzi jemu nie
postawszy, kilkadziesiat koni zebrawszy, zbrojno, z strzelba
wielka i mata, onego przez potajemne szpiegierze w Prze-
mys$lu po potrzebie swej bedacego przeszpiegowawszy,
naprz6d na gospode¢ jego zwykla gwattem najechali, a dom

) Agr. Lwowskie, tom 395 pp. 1441—5.
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wszystek zwartowawszy i nie mogac go znaleZé, gospo-
darza na imi¢ Wasyla Pankowicza obskoczyli, kilka po6t-
hakéw w bok z obudwu stron mu wetkneli« i tak gro-
zac mu $miercia, pytali, gdzie si¢ znajduje Ligeza. Przera-
zony Pankowicz powiedzial im, ze Ligeza pojechat do
Buszkowic, w dom niejakiego Wolskiego, stugi swego.
Natychmiast Krasicki z zbrojng swoja gromada przeprawit
si¢ przez San i uderzyl na dwér w Buszkowicach. »Strzelbe
do kofa osadziwszy — moéwi dalej protestacya — i ogiefi
z czterech stron dworu tego zalozywszy, napastnicy z mu-
szkietéw i hakownic gwaltownie na dom strzelaé¢ poczeli,
tak az kule przez obie Sciany domu na wylot przechodzity.<
Ligeza, zaskoczony tak z nienacka, opuszczony przez swoja
stuzbe, ktéra po pierwszych strzatach pierzchnela, chciat
si¢ schroni¢ na poddasze domu, aby si¢ péZniej ratowac
ucieczka, lecz ugodzony dwiema kulami padt ci¢zko ranny.
»Krasicki glos rannego na gérze ustyszawszy, z pomocni-
kami swymi z skwapliwos$cia biezal, a tam Ligeze postrze-
lonego z géry zrzuciwszy na ganek, za nogi po schodach
az pod dom wlec kazal, tamze z szat go zwl6kl, koszule
na nim tylko zostawiwszy. Gdy nieboszczyk Ligeza o mi-
losierdzie a najwigcej o kaptana proszac rece ztozywszy
klgkat, sam Krasicki mieczem okrutnie przez glowe i twarz
go ranit i regke lewg mu ucigl, a potem juz do umartego,
nad nim stojac, wszystkim kazat strzelaé, tak az koszula
na Ligezie do szczgtu zgorzala i cialo okrutnie popalone
jest. A jeszcze mato na tem majac, Krasicki skrzynie wigksza,
gdzie byly szaty i szkatuly, gdzie byly rozmaite rzeczy
i listy albo munimenta, gwattownie wytupat i pobrat.c Je-
den z stug z zabitego, Zygmunt Temrucki, polegt takze
przy swoim panu. ’)

Ciato Liggzy, poszarpane kulami, prezentowano w gro-
dzie przemyskim; woZny sprawdzit urzedownie na miejscu

') Agr. Przemyskie, tom 316 pp. 1490—6.
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w Buszkowicach, ze wegly dworu byly opalone — fakt
tedy sam zostat stwierdzony, jaki jednak byt jego prawdziwy
przebieg i czy udziat Krasickiego w zabéjstwie byt rzeczy-
wiScie tak bezposredni, tak osobisty i okrutny, jak mu to
zarzuca rodzina Ligezy, jest to kwestya otwarta, a jedno-
stronna protestacya nie jest jeszcze wcale dowodem. Naj-
czgsciej takie protestacye — musimy tu raz na zawsze prze-
strzedz czytelnika — przemilczaja, Ze Zalujaca si¢ strona
tak samo byla zbrojng i tak samo godzita na zdrowie
przeciwnika; z walki otwartej robia zasadzke, z wypadku
$mierci, poniesionej w utarczce, robia zamierzona i z géry
dobrze obmys$lang zbrodni¢ zabéjstwa, i niemal za regute
przyja¢ mozna, ze w podobnych krwawych zajs$ciach obie
strony mialy mniej wigcej rowne szanse i intencye, a w ka-
2zdym razie réwng ekskuze: A la guerre comme a la guerre.
Sam Krasicki nazywa protestacy¢ Ligezéw potwarza, cho-
ciaz ze swojej strony nie podaje historyi krwawego zajscia,
a w ciagu procesu, ktéry toczyl si¢ o to zabdjstwo dtu-
gie lata — w r. 1608 jeszcze nie byl rozstrzygnigty —-
pozywa nawet Stanistawa Ligeze i Stanistawa Broniowskiego,
ze zaniosiszy przeciw niemu oszczercza protestacye, nie
prosekwowali jej infer fatalia iuris i tym sposobem podpadli
prawem ustanowionej karze 12 tygodniowej wiezy i 200
grzywien winy pieni¢znej, a ponadto domaga si¢ Krasicki
od nich 30.000 zt. tytutem odszkodowania.?)

Z drugiej strony znajdujemy bardzo wyraZne wska-
z6wki, ze Jan Krasicki, choé¢ pewnie nie w takiej mierze,
jak mu to zarzucono, przyczynit si¢ do katastrofy, ze prze-
ciez nie byt bez winy w nieszczgsnem zajsciu i ze sam
si¢ do niej poczuwal. Faktem bowiem jest, ze Krasicki
uciekt si¢ do posrednictwa podkomorzego a pé6zZniej ka-
sztelana sanockiego Baltazara Stanistawskiego, ktéry go
jednat z Ligezami, i ze na sejmiku opatowskim obowigzat

) Agr. Przemyskie, tom 321 p. 11.
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sie przeprosi¢ ich publicznie w ko$ciele stowami czytanemi
z karty, podyktowanej przez Ligezéw, i odsiedzie¢ dobro-
wolnie dwa lata w wiezy zamku Nowo-Korczyniskiego.
Zobowiazania tego nie dotrzymatl jednak Krasicki, a ka-
sztelan sanocki, ktéry ugode przywiédt do skutku i za
jej dotrzymanie reczyt Ligezom, wytacza mu o to pozwy
i produkuje w grodzie przemyskim oblig Krasickiego na-
stepujacej osnowy: vJan Krasicki z Siecina wiadomo czy-
ni¢ i tym skryptem obliguje siebie i potomstwo moje
takze i dobra me wszystkie panu podkomorzemu sano-
ckiemu Baltazarowi Stanistawskiemu i potomkom jego, iz
jako p. podkomorzy za uzywaniem i pro§$ba moja chcac
mnie z p. Zboznym Ligeza i z domem jego do przyjaZni
przywie§é, zapisat si¢ zapisem sejmowym warszawskim
intercyze strzymaé i wypelni¢ — tedy ja to wszystko tak
strony przeproszenia jako i strony siedzenia wiezy po-
winienem wypetnié.« )

) Agr. Przemyskie, tom 322 pp. 51—2.



IV.

KRASICCY. JAN, DWORZANIN KROLEWSKI. WOJNA RODZINNA.

WOJEWODA MARCIN, STAROSTA PRZEMYSKI. IL MAGNIFICO.

KRASICZYN. BARBARA KRASICKA 1 JEJ] KREWNI. JERZY, STARO-

STA DOLINSKI. JEGO AWANTURY I PRZYGODY. KURATORYA.

KSIAZE ADAM ALEKSANDER SANGUSZKO. JACEK DyYDYNsKI.
STAROSCICE DOLINSCY.

Krasiccy licza si¢ do naj$Swietniejszych i najmozniej-
szych rodéw wojewddztwa ruskiego i wraz z Stadnickimi,
rodzing réwnie znakomita, bardzo rycerskg i historycznie
wybitna, wioda prym w przemyskiej ziemi, zwlaszcza
w pierwszej potowie XVII. wieku. Wir anarchiczny, ktéry
rozburzyt w tym okresie czasu stosunki polityczne, ro-
dzinne i spoleczne, rozkietzat namietnosci, pobuntowat
charaktery i temperamenty, epidemia swawoli, ktérej ofiarg
padaly najspokojniejsze nawet w innych czasach, najsza-
nowniejsze zkad inad familie historyczne, nie oszczg¢dzity
i domu Krasickich, ktéry w »zapaleniu ziemi przemyskiej,«
w epoce napietnowanej niejako dewiza -Prawem i Lewem,«
przebywat takze koleje krytyczne i burzliwe.

Jan Krasicki, o ktérym juz byla mowa w poprze-
dnim rozdziale, nalezy do najniespokojniejszych charakte-
réw swojej rodziny i chyba jeden Jerzy przesciga go
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awanturniczem usposobieniem — i to nam tlumaczy, dla-
czego zmarnowal zycie i karyere, ktéra zapowiadala si¢
Swietnie, i dlaczego nie rozwinat swoich wrodzonych
zdolnosci i nie zostawi! po sobie $ladéw umystowej
pracy, ktérej si¢ lubit oddawaé. Jan Krasicki byt dworza-
ninem Zygmunta IIl. i s3 wskazéwki, ze posiadal sympa-
tye kréla i krélewiczéw. Koresponduje z krélem, ktéry
zalicza go do najwierniejszych swoich dworzan i stron-
nikéw, jak o tem Swiadczyé sie zdaje list kréla do niego
z r. 1604 z zadaniem, aby prywatna ofiarnoscia ztozyt
hufiec wojenny i przywiédt go do obozéw.?!) Krélewicz
Wiadystaw, w tym czasie dziecko jeszcze, odbiera od
Jana Krasickiego listy i odpisuje mu na nie z akcentem
szczerej zyczliwosci. W roku 1609 prosi Krasicki czter-
nastoletniego juz krélewicza, aby mu u ojca wyjednat wa-
“kujaca wlasnie tenut¢ sandomierska, i kto wie, czy by
_nie osiagnat byt celu swoich zyczen, gdyby nie zagrodzity
mu drogi do krescytywy wojny prywatne i namietne roz-
terki rodzinne, ta istna klatwa moznowtadczych rodéw
na Czerwonej Rusi. Wiasnie bowiem w tym czasie stacza
Jan Krasicki zacigta wojng z dwoma synowcami swymi:
Jerzym i jego bratem Marcinem, péZniejszym starosta
przemyskim a w tym czasie jeszcze tylko bolimowskim.

Jakiego rodzaju byly stosunki migdzy tymi trzema
Krasickimi, uwydatnia najlepiej dwie protestacye zanie-
sione do ksiag grodzkich przemyskich, obie pod wzgle-
dem obyczajowym bardzo ciekawe. Szlachcic Samuel Po-
biedziriski, stuga r¢kodajny Jerzego Krasickiego, starosty
dolifiskiego, wnosi zalobe przeciw Janowi Krasickiemu,
»iz gdy od swego pana z listem zapiecz¢gtowanym i z ty-
tutem przystojnie napisanym z Dubiecka do Nowego
Miasta byl postany, aby list ten temu p. Janowi Krasi-
ckiemu oddat, ledwie z konia zsiadt i w gospodzie sta-

") Rekopis Bibl. Ossol. nr. 1453 p. 71.
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nat, Krasicki wiedzac o jego przybyciu zaraz kozakéw
z péthakami po niego postat i do siebie przyprowadzi¢
kazat. A gdy tak otoczony straza Pobiedziniski list odda-
wal, Krasicki obejrzawszy tylko list i nic go nie czytajac,
zaraz bez rozmystu i stbwka nie méwiac, okrutny poli-
czek w twarz mu zadat i rzuciwszy ten list na stét, za
wierzch glowy za wlosy wzigwszy go, glowg mu o Sciang
ttukl, piescia po gebie tak szkaradnie bit, Zze go bardzo
pokrwawit, a potem szabli dobywszy, tyrarisko si¢ nad
nim pastwiac, chciat go $ciagé; na ostatek wodzac go za
wlosy po izbie i bijac niemitosiernie kazat szpetnej wody
szklanicg kwartowa przynie§¢ i czark¢ srebrna, w ktéra
onej wody nalawszy a list on, co go przyniést, nie czy-
tajac go, w sztuczki podrapawszy i z woda pomigszaw-
szy, kazal mu przez gwalt one sztuczki listu z woskiem
zapiecz¢towanym zje§¢. A tymze swym pachotkom, kt6-
rych byto do kilkadziesiat z poéthaki do tej niestychanej
nieludzkiej tragedyi, srogo kazawszy, aby mu péthaki do
boku poprzytykali i gdzieby nie chcial jes¢ onego listu,
zeby go ustrzelili -— samze p. Krasicki fajac i lzac beze-
cnie tkal mu on zdarty list w gebe i poltyka¢ z ong ma-
terya a potem i pi¢ mu na to one wode¢ kazal. A potem
go z miasta wyscigat.. !)

Na te protestacye Pobiedzifiskiego odpowiada Jan
Krasicki, a wlasciwie nie odpowiada na nia, nie uniewin-
nia si¢ z zarzutéw zniewazonego i tak niegodziwie po-
turbowanego stugi, ale uwaza ja tylko za sposobnos¢ do
wycieczek przeciw Jerzemu i Marcinowi. -Dowiedziawszy
si¢ -- pisze Jan w tej reprotestacyi -- Ze niejaki, jako
sie nazwal, Samuel Pobiedzifiski u akt przemyskich grodz-
kich uczynit na mnie protestacye kalumniami nadziang,
przeto i niewinno$§¢ moja i wokacya szlachecka ef insti-
tutum vifae meae, ze sie protestowaé musze, to wycisneto
i abym sprawe enukleowal, zkad kazdy obaczy, z ktérego

') Agr. Przemyskie, tom 324 p. 96.
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Zrédia ta protestacya wyniknela. Xiadz Hieremiasz Krasi-
cki, natenczas Jezuita, cz¢s¢ majetnoSci mojej nowomiej-
skiej, macierzystej, ktéra ja byl mu puscit, zapisat Jezuitom
jarostawskim, jam zas ja u nich odkupit i takem byt
w spokojnej posesyi dwie lecie. Tak rok w piatek przed
Narodzeniem Pariskiem 1606 r. pp. Jerzy i Marcin Kra-
siccy postali stug i hajdukéw orszak niemaly z bebny
et insignibus militaribus z tym to X. Hieremiaszem, aby
te majetnos¢ nowomiejska moca odjal. Dano mi zna¢, ze
ludzie p. starosty bolimowskiego (Marcina) z ludZmi sta-
rosty dolifiskiego (Jerzego) we wsi Olszanicach ztaczyli
si¢ i z X. Hieremiaszem ku Nowemu Miastu obrécili. Jam
z Grochowic, gdziem wiasnie byl, mil dwie cifato cursu
udat sie¢ przeciw nim, gdy juz jazda folwark okkupowala,
tam vim vi odpartem. Pan B6g zdarzyl, Ze jedni poucie-
kali a drugich pojmano.c Opowiada dalej Jan Krasicki, ze
z poczatku starost¢ przemyskiego do ukarania pojmanych
wzywal, ale potem wolno ich puscit, ale Zle wyszedt na
tej pobfazliwosci, bo Nowe Miasto po raz wtdry usito-
wano zajechaé, on jednak i tym razem wyszedt zwyci¢zko
z rozprawy. W tych tedy gwaltach jesli kogo sttuczono,
to inaczej nie mogto byé. Predko potem, gdym w Kra-
kowie okrutnie zraniony i zlupiony na zamku byt od slug
p. starosty bolimowskiego i gdym tam semivivus prawie
lezat w Krakowie, p. starosta dolifiski z ludZmi swymi
i urz¢gdnikiem krasiczyriskim majetnosé moja Grochowce
najechali, stuge mego zraniwszy pojmali i do tego czasu
nie wiem, kedy podzieli, szkody poddanym porobili i t. d.
Ja jednak do zadnego mazania ksiag nie przystgpowatem,
uczciwe domu mego chcac wecale zachowaé. | w tej spra-
wie krwawej, zalo$nej, gdy juz teraz conclusive Jego Krol.
Mos$¢ ad diem 15. Februarii przez p. marszatka nadwor-
nego termin expediendi decreti naznaczyl, stad tedy ta
protestacya stworzona jest.- ?)

") Ibidem, pp. 137--40.



Fig. 27.
Marcin Krasicki, starosta przemyski, wojewoda podolski.
Wedlug portretu w zbiorach hr. W. Baworowskiego.
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Z tego krwawego zajécia w Krakowie, o ktérem nie
mamy blizszych szczegétéw, wyszedt Jan Krasicki tak
cigzko poraniony, ze blizkim byt $mierci. Prosit tez kréla,
. aby mu przystat jednego z swoich sekretarzy celem spi-
sania jego ostatniej woli. Zygmunt Ill. posyta mu ks. Hie-
ronima Cieleckiego, proboszcza kruszwickiego. W testa-
mencie swoim, podyktowanym Cieleckiemu, zapisuje Jan
Krasicki caty swoéj majatek dzieciom swoim, a mianowicie
trzem synom: Janowi, Marcinowi i Mikotajowi, i dwom
corkom, Elzbiecie i Annie, i wyznacza im opieke, od kté-
rej wyklucza wszystkich Krasickich.!) Wyleczony, ale z za-
chwianem zdrowiem i uszczuplong bardzo fortung, po-
rzuca Jan stuzb¢ dworska i osiada w Grochowcach, gdzie
si¢ oddaje wylacznie gospodarstwu i pracom umystowym,
ktérych ptéd jaki§ przesyta w rekopisie krélewiczowi
Wiadystawowi. W liscie z dnia 16. maja 1609 dzigkuje mu
krélewicz za ten owoc jego talentu (fructum ingenii be-
nevole acceptamus), winszuje mu jego cnoty »gnebionej
ale niezgnebionej« i obiecuje mu swoja protekcye, wy-
razajac zyczenie, ze klopoty jego ustapia niebawem miej-
sce pomysiniejszej fortunie.®) Jan ozeniony bytz Zuzanng
ze Sprowy Pienigzkéwna. .

Po Janie Krasickim najcz¢$ciej spotykamy si¢ w aktach
z obu bra¢mi Jerzym i Marcinem. Podobni do siebie tylko
rodowa duma, rézniq- si¢ migdzy soba pod kazdym
innym wzgledem. Marcin, mtodszy, jest jedna z gtéwnych
illustracyj domu Krasickich: wysoki dygnitarz, bo starosta
grodowy przemyski, bolanowski, lubomski, kasztelan Iwow-
ski, narescie wojewoda podolski, pan kochajacy si¢ w splen-
dorach, dbaly o monumentalne pomniki $§wietnosci swego
rodu, jak o tem $wiadczy zbudowany przez niego zamek
krasiczyniski, fundator hojny kosciotléw, ulubieniec dworu,

') Rgkopis Bibl. Ossol. nr. 1453 p. 80.

%) Ibidem, p. 81.
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2ofnierz, statysta, dyplomata, jest nietylko wybitna postacia
ziemi przemyskiej ale zarysowuje si¢ w okazalych kontu-
rach na widowni catej Rzeczypospolitej. Jest to i Magni-
fico swojej familji. Inaczej Jerzy. Powotany majatkiem i sta-
nowiskiem spotecznem tak samo jak Marcin do zaszczytéw
stuzby publicznej, ozeniony z ksigzniczka Anng Sangusz-
kéwna, caly swéj zywot strawit na awanturach i proce-
sach, napadat i sam bywal napadany, bijat i sam gesto
bywat bity, nie posunat si¢ tez na Zzaden dostojniejszy
stopien hierarchiczny, byt starosta a raczej tylko tenuta-
ryuszem krélewszczyzny dolifiskiej, a i to mu odj¢to pod
koniec zywota, ktéry spedzit w obtakaniu. Jakoz tylko
anormalnosci ustroju psychicznego przypisa¢é mozna wie-
czny niepokdj, awanturnicza fantazye i ciaglte platanie sig
tego czlowieka wséréd przykrych i dwuznacznych sytuacyj.
Nazywano go UGrandzadza i pod tem szyderskiem prze-
zwiskiem znany byt niemal w catej Polsce. Zkad poszio
i co oznacza¢ mialo to imionisko, domyslaé si¢ tylko mo-
zna; prawdopodobnie bylo to przekrgcenie wloskiego
Grandigia i miatlo cechowaé¢ posunigta do granic $mie-
szno$ci pychg i zarozumiato$¢ Jerzego. Tak go tez nazywa
w swoim pamietniku Maskiewicz, kiedy opowiada, ze
w r. 1606 towarzysze jego choragwi spotkawszy na dro-
dze do Krakowa Grandzadze, staroste dolifiskiego, obili
go kotczanami.

Wojewoda Marcin Krasicki umart w r. 1631. Czlo-
wiek zalet niepospolitych, peten wielce sympatycznych ry-
s6w osobistych, wielki pan w bardzo dostojnem znacze-
niu tego stowa, jak to juz kilka razy w ciagu naszego opo-
wiadania podnie$¢ mieliSmy sposobno$é, patryota ofiarny
i wiernie oddany krélowi, senator §wiadomy nietylko swo-
ich praw ale i swoich obowigzkéw — Krasicki ten jest
moze najdodatniejsza postacia ziemi przemyskiej w tym
czasie. Jemu to ziemia przemyska zawdziecza ostateczne
swoje uspokojenie i powrét publicznego bezpieczeristwa;
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on zgni6tt bezprzykladng anarchig, jaka tu panowata przez
lat blizko trzydzieSci bez przerwy, a zgniétt ja gltéwnie
przez energicznie dokonana egzekucy¢ na Wiadystawie
i Zygmuncie Stadnickich, synach faricuckiego Dyabta. Sam
bezdzietny, byt opiekunem i dobrodziejem nietylko swojej
najblizszej rodziny, ale i rodziny swojej zony, ktéra kochat
bardzo i z ktérg zyt szcze$liwie. »Mita matzonka moja —
méwi o niej w swoim testamencie — wszystkich prac,
trudéw, kitopotéw, szcz¢scia i nieszcz¢Scia mego stateczny
towarzysz.« Ktoby ja chciat skrzywdzi¢ po jego $mierci,
ktoby -ja turbowa¢ chcial, na tego kiadzie -nietylko
wszystkie przekleristwa, jakie moga by¢é najsrozsze, ale
i predko go za soba powotywa na straszliwy sad Bozy..

Fortun¢ zostawit po sobie znacznie uszczuplong, bo
monumentalne budowy, w ktérych si¢ mitowal, liczne fun-
dacye nabozne, a w koricu ofiarnos¢, z jaka stuzyt Rzeczy-
pospolitej i Zygmuntowi Ill. w czasach najci¢zszych kto-
potéw publicznych i prywatnych tego kréla, musialy wy-
czerpa¢ nawet tak bogate dochody, jakiemi rozporzadzat
wojewoda podolski. Zostalo po nim stosunkowo mato
klejnotéw i sreber, a gotéwka wynosita okoto 45.000 zi.
juz razem z plynna ale jeszcze niezaplacong intrata z lubom-
skiego starostwa, ktéra wynosita 14.000 zi.) Ale ta go-
téwka nie wystarczata nawet na pokrycie tego, co byt wi-
nien skarbowi krélewskiemu, ktéremu miat dawa¢é¢ z sta-
rostwa przemyskiego po 100 woléw rocznie, a nie odsta-
wiat ich przez lat siedmnascie. Zaleglo§¢ wynosita tedy
1700 wolbéw, a ze cena wolu o tym czasie dochodzita
30 zt, dlug Krasickiego urastat do sumy 50.000 zt. Krasicki
wyraza w testamencie swoim nadzieje, ze krél nie bedzie
si¢ domagat wyréwnania tej zaleglosci, a to przez wzglad
na liczne i bardzo ofiarne ustugi, ktére mu oddawat. ~Oto
do$¢ dotrzymatem stowa i nieplonnych powiesci Panu

) Agr. Przemyskie, tom 360 pp. 1964—1981.
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Memu — s3 stowa testamentu — kiedym méwit: Dostatki
i zdrowie moje klad¢ przy dostojefistwie Waszej Krol.
Mosci! - Ma tu Krasicki na mysli jakas specyalna a wazng
ustuge, ktérej nie wymienia a do ktérej zniewolit go
biskup Zadzik; odwoluje si¢ tez ~do xigdza kanclerza JM.
Pana i szwagra mego, jako mnie chorego i niebezpiecz-
nego chcial i umiat narazi¢ na te ustuge Jego Krél. Mosci,
aby mnie tez i w wystudze ratowat.«

Mial jeszcze wojewoda inng i to wielka obligacye,
ktéra go niepokoi na lozu $miertelnem. Jak wyplywa z jego
testamentu, obowiazat si¢ krélowi, ktéry go starostwami
tak hojnie obdarzyl, zbudowa¢ zamek w Przemyslu i zro-
bi¢ z niego pierwszorzedna fortece. Zabrat sie tez gorli-
wie do budowy, ale ze co tylko robit, to robit na wielka
skal¢ i z zamiarami wyjatkowej $wietno$ci, zakreslit budo-
wie zbyt wspaniate rozmiary i juz ani zycia ani grosza
mu nie starczyto, aby dokona¢ dzieta. Przemysliwal nad tem,
czy nie ma wlozyé tego cigzaru na zone, ale przyszedt do
przekonania, ze byloby to nad jej sily, i ze w najlepszym
nawet razie trudno by prowadzi¢ dalej budowe wspdlnie
z nowym starosta przemyskim. -Zaczatem tez z gruntu
budowe zamkowi przemyskiemu - - méwi wojewoda w te-
stamencie -- nie rachujac si¢ z tem, co mam na przywi-
leju napisano, jako mi to Krél Jego Mos¢ Pan méj rzekt;
radbym byl jako najwy$mienitsza fortec¢ postawil; ze mi
do tego przyjs¢ nie mogtlo, prosze, aby Krél Jego Mos¢
nie samg wolag moja ale tez i tem, co sie gruntownie za-
czglo i juz zrobito i na dalszy czas materyi gotowej zo-
stalo, a na wszystko jam koszt niemaly wazyt, a teraz dla
pozbytego zdrowia juz koniczyé nie moge, kontentowaé
si¢ raczyl. By to rzecz mozliwa, prositbym matzonki swo-
jej, aby tej zaczetej roboty, tj. tych gmachéw, ktére ja juz
z gruntu wywiéd! i na gérze juz wedlug potrzeby posta-
wil, dokoriczyta, ale iz widze, bardzo trudng rzecz na nig
by¢, bo niepodobna, aby dwaj gospodarze w jednym domu,
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" ile okoto takiej kosztownej roboty zgodzi¢ si¢ mogli, kiedy
nietylko laséw uzywanie ale i postuszeristwo poddanych od-
padnie, ale tez rzad i studzy czyji§ insi na ten czas w zamku
rzadzi¢ beda —- zaczem nie zdato mi sie jej onerowaé.c
Gdyby jednak krél chciat w tem pomédz, wtedy by pole-
cit matzonce, aby roboty dokoriczyta, bo »tego sie obawia,
ze jesli takowa nieskoriczona robota jaki§ czas potrwa, iz
to wszystko w niwec péjdzie.«?)

Dokument ostatniej woli dorzuca niejeden dalszy
rys sympatyczny do charakterystyki wojewody. Kosciotom
i szpitalom przemyskim zapisuje géra 25.000 zi, fundacye
dla ubogich w Krasiczynie wyposaza dostatnio i poleca
zbudowa¢ dla niej gmach nowy; prosi, aby wszelka pre-
tensye, z jakaby ktokolwiek wystapit po jego $mierci, ba-
data i w razie stuszno$ci zaspokajata osobna komisya, zlo-
2ona z dwdch $wieckich i dwéch duchownych oséb; prosi
o przebaczenie, kogo obrazit: .a zyjac na $wiecie — po-
wiada -— zem wielu ludzi bliznich moich urazal, przeto
wszystkich in genere, na ostatek i wiasnych poddanych
swoich, kogom jeno obrazil, prosz¢ dla Pana Boga, aby
mi z serca odpuscili.c Prawdziwy wyjatek miedzy 6wcze-
snymi magnatami, ktérych pogrzeby odbywaly sie z prze-
sadng pompa i z takiem marnotrawstwem, Zze obciazaty
spadek brzemieniem diugéw na cate lata, zada skromnego
a nawet wprost ubogiego pogrzebu: >A co si¢ tyczy ciata
mego grzesznego, skoro mnie tylko Pan Bég z tym mi-
zernym S$wiatem rozlaczy, rozkazuj¢ i prosz¢ wielce, aby
cialo moje w tej, w ktérej teraz jest koszuli, wlozywszy
na mnie habit karmelitariski, bez zadnego obmywania i do-
tykania byto jako najpredzej utozone w trumng, ktérego
pogrzeb u Ojcéw Karmelitow Bosych przemyskich prze-
znaczam, ktéry pogrzeb méj sine omni luxu, szkap nie
wodzac, ani niepotrzebnych ceremonij czyniac, przystojnie
odprawicé..

) Agr. Przemyskie, tom 366 pp. 917—936.
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Zmyst historyczno-rodzinny, ta cecha dynastyczna
znakomitych doméw, byt w wojewodzie mocno rozwinigty;
pragnat on utrwali¢ stawe i fortune Krasickich, a nie ma-
jac wiasnych dzieci, przela¢ §wietno§¢ i ambicye swego
rodu na synowca swego Marcina, najmtodszego syna Je-
rzego. W tym celu jeszcze na diugi czas przed S$miercia
wzigt go chlopigciem na wychowanie do Krasiczyna, gdzie
si¢ réownocze$nie wychowywata takze krewniaczka jego
zony, panna Konstancya Pongtowska, wyposazona pé6Zniej
»z taski i mitosci. wojewodziny i wydana za kasztelana
lubaczowskiego Wojciecha Alexandra Przedwojowskiego.
Temu to Marcinowi zapisuje Krasiczyn z zamkiem i prze-
wazng cze§¢ doébr ziemskich. »Upatrujac, aby na potem
migdzy synowcami moimi swary i trudnosci nie zosta-
waly — s3 slowa testamentu -- wigc aby te dobra moje
i praca krasiczyriska, mianowicie zamek, ktérym ja
na cze$¢ i chwale Boza takze Najsw. Panny Maryi, dobro-
dziejki mojej, i przytem na ozdobe mitej ojczyzny a do
tego i familji mojej na pamiatke i obrone kosztownie wy-
stawit, aby na potem in sorfes diversas nie rwat sie, taki
dziat i porzadek czynig: Najprzéd kochanemu synowcowi
memu Marcinowi Krasickiemu, ktéregom ja sobie upodo-
bat i mlodosé jego na ¢wiczenie i staranie moje wzial, na-
znaczam zamek krasiczynski cum omni ipsius apparatu bel-
lico, jako i z och¢déstwem i obiciem do tego zamku nale-
zacem, ktérego, chce, aby z tego zamku nigdziez nie ru-
szono, owo zgola ze wszystkiem, co jedno do tego zamku
nalezy; do tego miasteczko Krasiczyn z wszystkiemi wsiami
t. j. Tarnawce, Korytniki, Sliwnicq, Krasice, Mielniéw, Ko-
mar, Krzywczg, Wolg Krzywiecka, Kupne, Chyzne, Chy-
rzynke, Srednia i inne.« Temuz Marcinowi zapisuje takze
dwdr, ktéry posiadat w Warszawie, a nadto poleca go
tasce krélewskiej, przypominajac Zygmuntowi Ill, ze go
prosit byt w Warszawie usilnie i pokornie, aby -tego sy-
nowca jego, ktérego jednego ulubit sobie, raczyt dozywo-
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tnim panem na Dolinie albo Lubomli zrobié, bo ma wielka
ufno$é, ze Marcin, pochowa-li go Bég, godnie bedzie zastu-
gowal te sztuke chleba.«

Drugi synowiec Adam otrzymat klucz rokitnicki, skia-
dajacy sie z sze$ciu wsi, trzeci Kazimierz klucz grochowski,
t. j. Grochowce z sze$ciu wsiami i zastawy, ktére nalezaly
wojewodzie modo obligatorio na Suszycy i Chyrowie. Po-
zostawal jeszcze czwarty synowiec, Stanistaw, najstarszy
z synéw Jerzego, ten sam, ktéry péZniej zastynaé miat
zuchwatos$cia swoich czynéw i buntownicza krnabrnoscia
charakteru nietylko w ziemi przemyskiej ale i w calem
wojewddztwie ruskiem, a ktéry juz przedtem wojewodzie
wiele przysporzyt byt zmartwieni i utracit jego taske. Tego
Stanistawa, péZniejszego podczaszego tomzyriskiego, wo-
jewoda nie wydziedzicza wprawdzie zupetlnie, ale zbywa
go tylko dwoma wioskami. »A co si¢ tyczy Stanistawa
Krasickiego, czwartego synowca mego — pisze w swoim
testamencie --- iz za wola moja i wlasnego rodzica swego
nigdy iS¢ nie chcial, wigc mimo wole moja i wlasnego
rodzica swego majac dobra macierzyste w one gwattownie
wjechal. Na ostatek do dobr, ktére ma na Mazowszu,
wnie§¢ si¢ wedlug zdania nas starszych nie chciat —
przeto z tych i innych wielu waznych przyczyn najstuszniej-
szaby, aby po mnie nie dziedziczyl, jednak iz jest krew
moja, dla konsolacyi wie§ Byblo i Barszczowice onemu
naznaczam.. Jerzemu w korcu, staro$cie dolinskiemu, ojcu
tych czterech Krasickich a swemu starszemu bratu, zapi-
suje wojewoda cate dozywocie swej zony po $mierci tejze,
dwie wsie, ktére byly w zastawie, a mianowicie Hubice
i Przedzielnicg, i potlowe klejnotéw, takze po $mierci wo-
jewodziny, jednakze tylko pod tym warunkiem, ze nie be-
dzie opugnowal testamentu. Znat wojewoda dobrze staroste
dolinskiego, jego przekorny i niesforny umyst, kapry$nosé
i nieobliczalno$¢ jego charakteru, niepohamowang burzli-
wos¢ temperamentu, i dlatego peten obawy o wykonanie
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swojej ostatniej woli zwraca si¢ dori z goraca apostrofa:
»Prosze o to wielce rodzonego mego, pana starost¢ do-
linskiego, aby on patrzac na to, zem ja dom swéj szcze-
rze i dziatki Jegomosci mitujg, lubom miat z taski Bozej
wiele innych krewnych powinnych, a przeciez od niczego .
dziatek jego nie oddalam, chociaz mi to wolno byto, uwa-
zywszy i braterska mito§¢ moja, wiec i racye stuszne,
ktérych sie tu dla wielu przyczyn ktasé nie godzi, aby
temu dzialowi nie przeczyl. Proszg, aby ten dziat méj co-
ram actis autenticis w swojem imieniu aprobowat najda-
lej w dwana$cie niedziel po $mierci mojej. A gdzieby tego
uczyni¢ nie chcial, powolywam go predko na straszliwy
sad Bozy za soba.« ?)

Obawy, ktére przebijaja z ostatniej woli wojewody,
nie byly ptonne; ptonna niestety byla tylko jego goraca
prosba. Jerzy nietylko nie roborowat testamentu, ale prze-
ciwnie otwarcie i bezwzglednie przeciw niemu wystapit.
Zaprzeczyl mu nalezytej autentyczno$ci, odméwit legalnych
warunkéw jego spisaniu. Poniewaz dokument ten byl le-
galizowany przez konsystoryalnego notaryusza i depono-
wany przez tegoz w aktach konsystorza, wigc starosta
dolinski wytoczyl w r. 1633 pozew opugnacyjny przed
sad duchowny. Biskup Firlej wydelegowat do tego sporu
oficyata generalnego, przed ktérym stawaty tez obie strony,
t. j. starosta dolifiski i mianowani przez wojewode egze-
kutorowie ostatniej jego woli, a byli nimi biskup kujawski
Maciej kubienski, biskup ptocki Stanistaw fubienski, biskup
woéwczas tucki Achacy Grochowski, biskup chetmifiski
Jakéb Zadzik, jako -krewni i powinni,. dalej starosta ka-
tuski kukasz Zétkiewski (»brat méj mity<) i Wojciech
Alexander Przedwojowski, podsedek przemyski. Sad kon-
systorski nie uznat swojej kompetencyi co do samego po-
dziatu débr miedzy spadkobiercami, jako sprawy nalezacej

) Ibidem.
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do $wieckiego forum, ale uchylit zarzuty, podniesione
przez Jerzego przeciw samejze autentyczno$ci i legalnosci
testamentu, jako zupetnie ploche, bezzasadne, zuchwate
i potepienia godne (frivoles, temerarios et nullius momenti)
i dekretem swoim konfirmowat i roborowat testament wo-
jewody.?) Jerzy Krasicki nie przyjat wyroku i zglosit ustnie
odwotanie do Nuncyusza Apostolskiego. Nie spetnito si¢
wprawdzie na nim za to przeklefistwo wojewody, nie po-
szedt predko na straszliwy sad Bozy, przed ktéry wzywat
go za soba, zyl jeszcze dlugo, ale zyt jakby na to, aby
niejako w tragicznag pomste nielojalnoSci wobec ostatniej
woli szlachetnego brata, doczekaé sie tego, ze sam padt
ofiara intryg i zamachéw rodzinnych, a wielka fortuna
jego nie prawem poszta ale lewem, bo stala si¢ pastwa
zaciektego pieniactwa, gorszacej wasni domowej i zbroj-
nych zajazdow.

Patrzyta na to wszystko z niemata pewnie bolescia
wdowa po wojewodzie Krasickim, Barbara z domu Tar-
nowska herbu Rolicz, ale jak jej maz doznal niewdzig¢czno-
§ci od swoich krewnych, tak samo i ona niemato miafa
utrapienia i klopotéw z swoimi. Zaraz po $mierci woje-
wody spadli na Krasiczyn feczyccy krewni wojewodziny,
to narzucajac sie z nieproszong opieka, to starajac si¢
o jej wzgledy jako bogatej dozywotniczki. Byto ich sporo,
a najgtéwniejszymi z pretendentéw do jej laski byli cze$nik
teczycki Hieronim Tarnowski, wraz z synem swoim Mar-
cinem, kanonikiem tuckim, kanonik krakowski ks. Jan
Tarnowski, starosta wojnicki Jan Tarnowski, Barbara
z Popowic Tarnowska i piaty, skoriczony oczajdusza,
przez najblizsza nawet rodzin¢ odepchniety Mikotaj Tar-
nowski, kasztelanic gostynski. Krasiczyn staje si¢ wi-
downia intryg, wybuchéw wzajemnej zazdro$ci i nie-
nawisci, a nawet zbrodniczych machinacyj, ktére si¢ kofi-

) Agr. Przemyskie, tom 366 pp. 917—20.
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cza morderstwami. Ow Mikotaj zaczyna od tego, ze od-
graza si¢ na zycie wszystkich zgromadzonych w Krasi-
czynie Tarnowskich, ktérzy go uwazaja za wyrodnego
syna zacnego domu i za harnibe¢ calej rodziny, a koficzy
na tem, ze nieprzypuszczony do wojewodziny a podej-
rzywajac wiernego jej domownika Jana Wojsze, ze to za
jego sprawa si¢ dzieje, napada go skrytobdjczo na drodze
i z okrzykiem: -.Czemuz mnie do pani wojewodziny
przeszkadzasz!. strzela do niego i kladzie go trupem na
miejscu. Zbrodnia ta oburza tak wojewodzing, ze nie waha
si¢ pozwoli¢ na pojmanie zabdjcy w obrgbie zamku i na
odstawienie go do grodu, gdzie osadzony w wigzieniu
doczekat si¢ w r. 1640 wyroku $mierci, ktéry nie wiemy,
czy zostal wykonany.') Z wyjatkiem tego jedynego ka-
sztelanica-wyrodka dobrotliwa wojewodzina wszystkich
swych krewnych obdarza dowodami zyczliwosci, zrzeka
si¢ nawet dozywocia swego w starostwie lubomskiem
i odstepuje je Olbrachtowi Modliszewskiemu, ktéry w za-
mian za to przelewa swoje starostwo wojnickie na Jana
Tarnowskiego, ale dobrodziejstwo wyswiadczone jednemu
budzi zaraz zawi$¢ drugich; wojewodzina tudzi sie, ze
wlewa oliwg¢ na rany, a tymczasem dolewa jej do ognia.
Przychodzi do namigtnych zatargéw, a krwawy ich epilog
odgrywa si¢ w r. 1641 na roczkach przemyskich, na kté-
rych starosta wojnicki Jan Tarnowski zabija wlasnego
stryja, czesnika lg¢czyckiego Hieronima. ®)

Starosta dolinski Jerzy Krasicki, ktérego krétka cha-
rakterystyke znalazt czytelnik juz powyzej, jak si¢ odrodzit
od swego zacnego i znakomitego ojca Stanistawa, kaszte-
lana przemyskiego, tak tez odrodzil si¢ od swego dostoj-
nego brata, wojewody Marcina. Zywot jego, to jakby ro-

') Agr. Przemyskie, tom 363 p. 1967, 1977 i tom
364 pp. 228--33.
3 Agr. Przemyskie, tom 366 p. 945.
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zona, synami, z szlachta, sasiadami, dzierzawcami, oficyali-
stami, z poddanymi swego starostwa, z krélem, grodem,
biskupem i miastem Przemyslem, czlowiek ten jakby bujat
po wezbranych falach pozwéw, protestacyj, procesow;
to sie formalnie topi w tej toni, to znowu na wierzch
wyplywa, az nare$cie wyrzucony na brzeg jako ngdzny
rozbitek, infelicissimus mortalis, jak sam powiada o sobie,
przez zong i dzieci opuszczony, koficzy w pézZnej staro$ci
swoj zywot burzliwy. Karty akt grodzkich z lat kilkudzie-
sieciu, ktére sie zajmuja jego osoba i jego wybrykami,
protestacye, skrutynia, pozwy, wizye, narescie mandaty
krolewskie i dekrety trybunalskie, przeciw niemu zwré-
cone, tak s geste w ksiegach, ze gdyby je razem zebra¢,
ztozytyby si¢ z nich cate tomy. Banicya po banicyi, infa-
mia po infamji spada na niego -— w r. 1640 miat ich 23
na sobie — ale to mu nie przeszkadza dokazywaé dalej
po swojemu. Kto mu si¢ nie podobat a byt stabszy od
niego, tego imal, wiézt do Dubiecka i w lochach wig-
ziennych osadzat. Tak zrobit w r. 1602 z kupcem gdan-
skim Dytrychem Schulembergiem, tak zrobit z Jakébem
Poniatowskim, tak zrobit z trzema szlachcicami Jaworskim,
Milewskim i Kaminskim, ktérych trzymat przez trzy mie-
siace w swoich wiezieniach dubieckich, a potem zawiozl-
szy ich do Sanoka i porozumiawszy si¢ z tamtejszym
podstaro$cim Zygmuntem Chamcem, pod groza bezzwlo-
cznej Smierci wydart od nich t. zw. quietationem ex car-
ceribus, t. j. poSwiadczenie, Zze o nieprawne wigzienie nie
maja do niego zadnej pretensyi i pozywaé go o to nie
beda.!) Z tym Chamcem byt w S$cistem porozumieniu;
powiadano, ze go przekupit i powolne narzedzie miat
z niego; istotnie, kogokolwiek sprzykrzyto mu si¢ trzyma¢é
dtuzej pod kluczem w Dubiecku, tego odstawiat do Sa-
noka i oddawat w rgce Chamca. Grodu przemyskiego

') Agr. Przemyskie, tom 317 pp. 647 -52.
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Krasicki unika, dopdki tam jest starostg Adam Stadnicki,
bo z Stadnickimi pozostaje na wojennej stopie. Jan Jerzy
Stadnicki, syn Marcina z Kosztowy, napadt w r. 1608 na
Gaje w ziemi Ilwowskiej, ktérej to wsi krélewskiej Krasi-
cki byt tenutaryuszem, i chcial go wziaé¢ zywcem, ale na
szczeScie swoje Jerzy w tym czasie nie byl tam obecny.
Studzy Krasickiego w protestacyi swojej utrzymuja, ze
Stadnicki urzadzit ten zajazd na czele 800 zbrojnych ludzi,
svidelicet sabatéw, Wegréw, cygandw, ultajstwa rozmaitego«
z dziatkami polnemi, ze szturmem zajat dwoér, zrabowal
go i spustoszyl, i samego Krasickiego, ~czy si¢ gdzie nie
schowal, pilnie szukat.- ') Krasicki za ten gwalt procesuje
Stadnickiego przez dilugie lata, domaga sie 100.000 zi.
a w razie niemozno$ci takiego odszkodowania, jego
glowy.

Bylby bardzo niepewny swojej wilasnej glowy, gdyby
zajazd kazdy karano mieczem, bo sam si¢ dopuszczat
gwaltownych zajazdéw, jak n. p. w r. 1602 na Przemy-
§lany Adama Batabana, ktérego zona przy tej sposobno$ci
mato nie postradata zycia pod kopytami konia Krasickiego
i odniosta rane z postrzatu.®) Nie wszystko mu tez ucho-
dzi bezkarnie; trafiwszy na réwnie rogatego przeciwnika,
musial niekiedy zaptaci¢ mieszkiem i skéra. Doswiadczyt
tego z Pawlem Potockim, ktérego pojmat i odstawit jako
wieznia do grodu, zarzucajac mu falszywie, ze mu spla-
drowal Sarnki, ktéra to wie§ wraz z Gajami miat w swo-
jej tenucie, i ze ztupit tamtejsza cerkiew. Potocki udowo-
dnil, ze w Sarnkach nietylko nie rozbijat ale jako zyw nie
byl, i Krasicki zaptaci¢ mu musial za potwarz 200 grzy-
wien i odsiedzie¢ 12 tygodni wiezy. Tak si¢ ostro wziat
o to Potocki, ze p. starosta doliriski widzial si¢ zmuszony
podda¢ tej karze na zamku Iwowskim. Mial ten za-

1) Agr. Lwowskie, tom 363 pp. 601—9.
®) Agr. Lwowskie, tom 355 p. 1551.
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mek trzy wieze, ktére si¢ nazywaty Cebrowskiego, Gor-
skiego i Zulifiska. Najcigzsze wigzienie bylo w wiezy Ce-
browskiego i tam go do odsiedzenia kary zmusil Poto-
cki. ') Szlachta nie cierpiala Jerzego Krasickiego, prowo-
kowano i turbowano go czg¢sto. Wojciech Oborski napadt
go w r. 1604 w Krakowie pod zamkiem i porabal szabla;
w zaj$ciu tem stracit Krasicki czapke magierke, przy kté-
rej byta zapona dyamentowa warto$ci 500 dukatéw i kita
czarna czapla taxowana na 300 dukatéw. Kiedy raz w Zy-
daczowie jawi si¢ na procesyi, szlachcic Zulifiski wy-
zywa go publicznie na pojedynek a inni w rozmaity spo-
séb go despektuja; niejaki Zaplatyriski naciskajac czapke
na glowe -zastepuje mu in contemptum umyS$inie droge
na cmentarzu ko$cielnym,« chcac go wywabi¢ na szable,
a bracia Zamoyscy, ujmujac si¢ za stuga, pokrzywdzonym
przez Krasickiego, wolaja naii w kancelaryi grodzkiej:
»Panie starosto dolinski, bogdaj tobie psi stuzyli!« 2)

W roku 1621 Jerzy Krasicki wyprawia w Przemyslu
awanture, ktéra wywotluje interdykt biskupa Wezyka i zam-
knigcie wszystkich koscioléw w miescie. Stata wéwczas
w Przemys$lu choragiew husarska Piotra Opalifiskiego, ka-
sztelana poznariskiego, a na pewnym bankiecie Piotr Bo-
lestraszycki, podczaszy przemyski, zwadzit si¢ z jednym
z towarzyszy tej choragwi i poranitl go szabla. Sprawg te
wzigla sobie bardzo do serca cata choragiew, a rozwaz-
niejsi z szlachty przemyskiej, chcac zapobiedz calemu sze-
regowi krwawych burd i gwaltéw, zaproponowali roko-
wania pojednawcze. Ztozono sad kompromisarski, w kt6-
rego sklad weszli Mikotaj z Kurozwek Koztowski, sedzia
sanocki, Pawel Zieliniski, Konstanty Korniakt, Piotr Romer
i kilku innych, a zwyczajem 6wczesnym jako miejsce ze-
brania i rozpraw ugodowych wyznaczono kos$ciét kate-

') Agr. Lwowskie, tom 371 pp. 1996 -2002.
%) Agr. Lwowskie, tom 388 pp. 750—9.
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dralny. Poniewaz mialy si¢ rozpoczaé¢ nieszpory a obrady
jeszcze nie byly skoriczone, przenie$li si¢ zgromadzeni
z gléwnej nawy kosciota do kaplicy Drohojowskich. Tu
nare$cie zgodzono si¢ na warunki jednania i jeden z arbi-
tréw, Korniakt, postat po winowajc¢ Bolestraszyckiego,
ktéry przyszediszy przeprosit si¢ i usciskal z swoim prze-
ciwnikiem. W tej chwili jednak wszedl do ko$ciota Jerzy
Krasicki, ktéry mial takze pretensy¢ do towarzyszy cho-
ragwi Opalifiskiego o jakie$ zniewazenie swego stugi,
a wszedl w towarzysiwie ostawionego Zygmunta Stadni-
ckiego, syna karncuckiego Dyabla, i licznej zgraji zbrojnej
czeladzi, przewaznie Niemcéw protestantéw, ktérych Sta-
dnicki miat ze Szlazka. Stangwszy w kole zgromadzonej
szlachty i zotnierzy, Krasicki poczat zelzywie upominaé sie
o despekt swego stugi. Nie poczciwego rodu cziek —
wolal — co tego si¢ dopuscit, ale skoro méj stuga nie
pomscit si¢ swojej krzywdy, ja si¢ jej pomszcze i pé6jde
o niego na reke!- Na to wyzwanie wystapit towarzysz
choragwi Mielzynski i obaj rzucili si¢ na siebie z golemi
szablami a réwnoczes$nie czeladZ Stadnickiego dala ognia
z muszkietéw. Polala sie krew w kos$ciele ku wielkiemu
zgorszeniu naboznych, a biskup Wezyk rzucit klatwe na
Krasickiego i zamkna¢ kazat wszystkie koscioly w Prze-
myslu az do dostatecznej expiacyi czynu.

Krasicki uszedt z kosSciota i schronit si¢ do swego
dworu w Przemy$lu, zwanego Zupa, gdzie sie zamknat
i zbrojna czeladzig otoczyl. Towarzysze choragwi Opalifi-
skiego rzucili si¢ za nim, oblegli Zupe, a po diuzszem oble-
zeniu wtargneli do Srodka szturmem, porabali stuzbe Kra-
sickiego, jednego z jego dworzan Gieraltowskiego zabili,
a samego Krasickiego zmusili do przyjecia uciazliwych
warunkéw, a mianowicie do podpisania nastepujacej reko-
gnicyi: -Jerzy Krasicki, chorazy halicki, starosta doliriski.
Z wynalazku pp. przyjaciét swych bior¢ to na sig: Iz
.0 teraZzniejsze zawarcie koscioléw przemyskich powinnien

16¥
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si¢ bede stara¢ u JW. X. biskupa, aby koscioty byly otwo-
rzone i uraza Boza wprzéd a potem X. biskupa z zacnem
kaplafistwem byla ubtagana i aby zaden o to klopotu i tru-
dnosci nie miat z jakiegokolwiek stanu i kondycyi czlowiek.
Ktéra to rekognicy¢ daje do rak pp. towarzyszéw chora-
gwi JWp. Piotra Opaliniskiego, kasztelana poznariskiego,
utwierdzajac on¢ dziesigcia tysigcy zh i roborujac
ksiggami grodzkiemi przemyskiemi. Dan w Przemyslu, na-
zajutrz po Bozem Wniebowstapieniu, 1621 r.. Réwnocze-
$nie arbitrowie, ktérzy prowadzili owe rokowania w ko-
Sciele, i kilku ze szlachty, ktéra byta tam obecna, wydali
po$wiadczenie: iz my tam pod ten czas bedac na jedna-
niu z p. podczaszym przemyskim jako wiadomi i oculati
testes dajemy te atestacyg, iz zaden z Ichmos$ci Towarzy-
stwa choragwi p. Opalinskiego rusznicy w kosciele nie
mial ani strzelal, ani zaden z czeladzi, ale przez caly dzieni
spokojnie si¢ zachowali z nami, jako ludziom zacnym
przystoi, co na kazdym placu przyzna¢ obiecujemy.- Skoro
tylko choragiew Opalifiskiego opuscita Przemysl i Krasicki
czul sie juz bezpiecznym, zaraz pospieszyl do grodu i za-
protestowal przeciw waznosci swojej powyzszej rekognicyi,
twierdzac, ze wydarto mu ja gwaltem i pod groza utraty
zycia. ')

Zamiast si¢ z wiekiem uspokoic, starosta dolinski
co raz wiegcej stawal si¢ fantastycznym, nieobliczalnym,
niebezpiecznym. Zacz¢ly krazy¢ pogtoski, ze postradal
zdrowe zmysly. Ze nie byt czlowickiem normalnym, ze
extrawagancye jego nawet w owej porze nieokielzanej
samowoli i awanturniczosci sprawia¢c mogly wrazenie
psychicznego zboczenia, to nie ulega watpieniu — czy
jednak byl skoriczonym szaleficem, czlowiekiem do tego
stopnia niepoczytalnym i samemu sobie niebezpiecznym,

) Agr. Przemyskie, tom 339, pp. 1017, 1027, 1055,
1071, 1329. Cf. Paw!lowski. Premislia Sacra pp. 380—1.
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aby go traktowa¢ w tak nieludzki i tyraniski sposéb,
w jaki onego czasu obchodzono si¢ z ofiarami oblakania,
na to nie ma zupetnego dowodu i temu nie chciata wie-
rzy¢ szlachta przemyska, ktéra uchwatami publicznemi,
bo na sejmikach, potepita przydana Krasickiemu kurato-
rye. To pewna, ze choéby nie byt szaleficem, tatwo za
szalefica mégt uchodzi¢ i fatwo za szalerica mégt go wy-
daé, komu na tem zalezalo. A nie brakto takich, ktérym
na tem zaleze¢ mogto. Krasicki byl dwa razy zonaty;
z pierwszej zony, ktérej nazwiska nie znamy, miat jednego
syna Stanistawa, podczaszego lomzyniskiego, z drugiej
zony, Sanguszkéwnej-Koszyrskiej, poslubionej w r. 1621,
synéw trzech, Adama, Kazimierza Jerzego dwojga imion
i Marcina, ktérego niejako adoptowal wojewoda podolski.
W rodzeristwie nie bylo zgody i wzajemnego sentymentu,
jak zreszta w ogole braterska mito§¢ nie byta czem$ bar-
dzo zwyktem w 6wczesnych rodzinach. Rodzenistwo zbyt
czgsto bywato jakby lIwiat grono: igralo z soba, dopdki
u kolan matki, uréstszy, albo rozbiegalo si¢ swoja droga
albo rozszarpywato si¢ nawzajem. Dos$¢ tu przypomnieé
kahodowskich, Beltzeckich, taricuckich Stadnickich.

Ze wszystkiego, co znajdujemy w aktach o tej spra-
wie, ') ktéra byta gltosna w calej Polsce a w ziemi prze-
myskiej i lwowskiej bardzo zywo poruszata umysly szla-
checkie, wyptywa wyraZnie, ze zachodzita tu intryga ro-
dzinna, ze te intryge zadziergnela z poczatku tylko jedna
reka, ze jednak poZniej przyczynily sie do niej dionie catej
rodziny i sktebily i zawikfaly ja do tego stopnia, ze juz za-
dno z rodzeristwa rozwiktac jej potem nie moglo, ale prze-
ciwnie kazde platalo ja i gmatwalo jeszcze bardziej, jakby

') W pierwszem wydaniu tej ksiazki sprawa kurateli nad
Jerzym Krasickim opowiedziana byla cz¢Scia mylnie czgscig
niedoktadnie; autor nie mial byl jeszcze pod reka wszystkich
odnoszacych si¢ do niej aktow.
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w gordyjski zaklety wezel. Inicyatorem kurateli nad sta-
rosta dolifiskim byl, jak to ze wszystkiego wyplywa, jego
szwagier Adam Alexander Sanguszko-Koszyrski, woje-
woda wotyriski, wspdlnie z swoja siostra a matzonka
starosty. Dekretem z dnia 3. wrzeSnia 1636 krél Wiady-
slaw IV. odwolujac sie do $wiadectw najblizszych kre-
wnych Jerzego Krasickiego, stwierdzajacych jego obtaka-
nie (defectum mentis insigne et notabile), wskutek ktérego
tenze nietylko majatkiem swoim dziedzicznym zarzadzaé
nie jest zdolen, ale nadto i powierzone mu starostwo do-
linskie i inne krélewszczyzny do ostatecznego upadku
i spustoszenia doprowadza, uznaje go za niepoczytalnego
i wyznacza mu za kuratoréw Sanguszke i ks. Mikofaja
Krasickiego, archidyakona tuckiego, (syna Jana dworza-
nina krélewskiego), z ktorych pierwszy ma objaé zarzad
starostwa dolifiskiego i innych krélewszczyzn, drugi za$
wspdlnie z Sanguszka administracye dobr dziedzicznych
rodzinnych. Trzecim kuratorem bez specyalnie okreslonej
funkcyi mianuje krél w. podskarbiego i staroste przemy-
skiego Mikotaja Danitowicza.') Dekret ten, uzyskany w ta-
jemnicy, wydany niespodziewanie, wywolal energiczna
opozycye nietylko samego starosty dolifiskiego, ktéry
uwazal si¢ za catkiem zdrowego na umysle, nietylko jego
syna z pierwszego malzefistwa Stanistawa, ale i innych
krewnych, z ktorych niejeden jako t. zw. proximior con-
sanguineus, miat wigcej prawa do urzedu kuratora ani-
zeli Sanguszko.

Krasicki udat si¢ natychmiast z energiczng remon-
stracya do kréla. Jezeli sam byt autorem tego pisma, by-
loby ono jasnym i stanowczym dowodem jego umysto-
wego zdrowia - wszystko jednak przemawia zatem, ze
wyplyneto z dobrego ale obcego katamarza. Starosta do-
linski rozpoczyna od wyrazenia glebokiego zalu, ze dzieje

) Agr. Przemyskie, tom 361 p. 300.
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mu sie -gwalt taki, jakiego in libera Republica zaden nie
ucierpi,. i oskarza szwagra Sanguszke o zdrade, niewdzig-
czno$¢, chciwos$é i oszczerstwo. ~Wazyt si¢ on udaé przed
Majestatem krélewskim, jakobym ja mial exorbitowaé a re-
cta linea rationis w podesztym i sedziwym wieku moim.
Sam avarus et insaciabilis, patrimonium swoje straciwszy,
§ciaga reke na uboga substancy¢ moja i dziatek moich. Ja
spadek po rodzicach moich dotad infegre nietylko zatrzy-
mywam ale i onego przyczyniam; ja zadnej kopy nikomu
nie winien; jam zadnej okazyi, gdym byt mlody, na obroneg
ojczyzny nie opuscit; ja 30 lat na dworze kréla Zygmunta
I1I. stuzyt i wiele na te ustugi tozyt; o reszcie milczg i lin-
guam mordeo, bo nie chce sie chwali¢. A on co? Stracit
patrimonium swoje bardzo dostatnie; na dziecinnych takot-
kach, nie na ozdob¢ ojczyzny diglutavit. Takaz i teraz
w nim jest puerilitas cho¢ nie pueritia, i godniejszy on ku-
ratoryi nizZli ja, bo dawat dowody zmiennosci umystu,
kilka razy biorac na siebie habit réznego zakonu; Bogu
wiare famal, a jakoz ja ma ludziom zachowaé? Stawi¢ ja
sie, si vivo ef valeo, przed Majestatem na sejmie.c Za to
Sanguszko mu placi, ze w kilkunastu sprawach na trybu-
nale za nim stawal, ze posagu dotad nie dostal i exdy-
wizyi débr wedtug dekretu doczeka¢ si¢ nie moze. Nie
dlatego udaje si¢ do kréla, aby si¢ mial ba¢ niedobrego
szwagra, bo ma za laska Boza tak wiele animuszu, serca,
wigoru i sity w sobie, ze raczej gotéw nie zy¢ i zaraz
umrzed, anizeliby si¢ miat da¢ osiodtaé. Zapomniat Sangu-
szko, -zem na jego gwaltowna potrzebe w kilkaset czto-
wieka, kiedy miat zaj$cie wielkie z ksigciem Jerzym Zastaw-
skim, w pomoc mu przybyl, gdziem dla niego, gdy mi
o gwalcie swoim od ksigcia Zastawskiego ustnie tylko dat
znaé, ze mu na drodze od nas z Dubiecka i z Krasiczyna
jadacemu zastapit, chcac go odstraszy¢ od roczkéw tuckich,
kosztu nie zalujac, zdrowie swe przy nim kfadac, w kilka-
set koni, za trzy dnie tylko zebranych, az do fucka z po-
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mocg przybyl: W obronie Sanguszki pordznit sie z ludZmi
wielkimi a osobliwie i bardzo na pospolitem ruszeniu
z godnym pamigci p. wojewoda ruskim (Janem Danitowi-
czem), szwagrem tak swoim jak Sanguszki. :Niech go Pan
Bég za to sadzi! Znaé, ze nie prosi o to Boga ani sobie
zyczy, aby doczekal takowych lat i takowego wieku i wlosa
siwego, jako mnie Pan Bég obdarzy¢ raczyl.:?)

Po stronie ojca a przeciw macosze i jej bratu stanat
pierwszy podczaszy lomzyniski Stanistaw. Nie uczynit tego

z synowskiego przywiazania — wszakze wiemy z testa-
mentu wojewody podolskiego, ze byt krnabrnym i niedo-
brym synem -— uczynit to jedynie w obronie swoich

wlasnych intereséw, zagrozonych kuratela, ktéra spoczy-
wajac w reku brata macochy, wykluczata go z korzysci,
jakie mu wielka fortuna ojcowska juz dzi§ daé mogla,
i odbierala mu sperande na przyszio$é. Zeznanie przeku-
pionego stugi, niejakiego Stanistawa Ko$cielskiego, a ra-
czej plotka przedpokojowa, ale plotka aktykowana w gro-
dzie i podniesiona tym sposobem do wagi procesowego
dokumentu, niewatpliwie przesadna, ale tez niewatpliwie
nie catkiem bezpodstawna, maluje nam wrazenie, jakie
sprawit na Stanistawie fakt kurateli, i odstania §rodki, do
jakich w pierwszem uniesieniu gniewu uciec sie zamie-
rzal p. podczaszy tomzyriski. Kos$cielski byl stuga reko-
dajnym u Jerzego Krasickiego, opuscit go i przeszed! do
Sanguszki, ktéremu odstonit sekrety dubieckie. Z polece-
nia Sanguszki wszystko to, co podstuchal, zeznat przed
grodem przemyskim,*) obligujac si¢ powtdrzy¢ zeznania
te .in omni foro, jako na trybunale i na sejmie i przed
Krélem Jegomoscia.: Mimo tej obligacyi -wiernego- stugi
nie mozna wierzy¢ wszystkiemu, co méwi; odrzucié
trzeba przedewszystkiem jako klamstwo, co plecie o skry-

') Rekopis Bibl. Ossol. nr. 1453 pp. 83-—85.
) Agr. Przemyskie, tom 361 pp. 3000—3002.
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tobdjczych zamachach trucicielskich i t. p.; nigdy do nich
nie przyszlo w tej sprawie i nigdy nie przychodzito do
nich nawet w najgorszej porze wojewddztwa ruskiego,
nie lezaly tez takie nikczemne machinacye w naturze pol-
skiej, nie lezaly i w naturze podczaszego lomzyriskiego,
wprawdzie czliowieka bez skruputéw ale lamiacego prze-
szkody zawsze tylko otwartym buntem i choéby krwa-
wym ale jawnym gwaltem.

»Jmé pan podczaszy lomzynski -- opowiada Ko-
$cielski — przed odjazdem swoim do Lwowa teraz przed
Bozem Narodzeniem r. 1637 na niedziel dwie przyszedi-
szy do p. starosty dolifiskiego w dziefi sobotni, t. j. 12.
grudnia po obiedzie, tak poczal méwic:

~— Mosciwy Panie ojcze i dobrodzieju méj, widz¢
ja Waszmos$¢ utrapionego i ze WM. nie mozesz do tego
przyj$¢, abys WM. jechat do kréla Jego Mosci i to wszy-
stko wyjednal, co potrzeba, a to dla tego niebacznego
czlowieka xiazgcia Koszyrskiego (Sanguszki), ktéry si¢ na
WM. nasadzil, ale si¢ z tego nie ucieszy, tylko mi WM.
pozwdl, dokazg ja tego, ze go zabijg, tylko niech mam
pozwolenie od WM. Nie ucieszyla sie siostra jego (Kra-
sicka), ktéra mnie chciata otrué¢, jako mi to p. Chlopicki
Matyasz powiedzial, a sama trucizne wypita przez Ja-
gienke, ktéra jest w kajdanach w Nienadowej, i przez haj-
duka Miklasza, ktéry uciekt z Dubiecka. Zaden jej doktor
ani lekarz nie pomoze, wezmie ja dyabet niedlugo.. Upe-
wniam WMC¢. dobrodzieja mego, takze i brat jej nie be-
dzie si¢ z tego dlugo cieszyl, dokaze ja tego, ze jesli go
nie zabij¢, na co si¢ nasadze choéby we dwudziestu czto-
wieka, tedy pewnie go dojade.. Mam ja swoje sposoby
i fortele i swych takowych, ktérzy si¢ beda wiaza¢ do
xiazgcia, ktérych si¢ nie bedzie strzegt i nie ustrzeze,
chociazby rad i t. p.«

Powtdérzywszy tak przemowe podczaszego, z ktérej
tylko probke¢ podaliSmy usuwajac wszystko, co nam si¢
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wydalo szkaradng i potwarcza plotka, przestrzega 6w
Koscielski Sanguszke przed niektérymi ludZmi, ktérzy po-
tajemnie sa narzedziami podczaszego. Przestrzega tedy naj-
pierw przed Jackiem Dydyniskim, -ktéry na to jest, aby
zamystéw p. podczaszego dokonal: - - itu méwi prawde,
bo istotnie ten specyalista do zbrojnych zajazdéw byt
péZniej na ustugach Stanistawa Krasickiego; przestrzega
dalej przed rozmaitemi innemi osobami, ktérych Stanistaw
wrzekomo zasadzi¢é ma na zdrowie i zycie Sanguszki, jak
np. przed ksigdzem Falkowskim, ktory jest fofumfac pod-
czaszego, a ktorego matka, mieszkajaca w Dynowie, otruc¢
miala Wapowskiego, kasztelana przemyskiego i zong jego,
co juz byto tylko glupia bajka. Ani sam Jerzy Krasicki
ani syn jego Stanistaw nie potrzebowali ucieka¢ si¢ na
razie do ostatecznych $rodkéw, bo stala im jeszcze otwo-
rem droga apelacyi do krola, do sejmu, do szlachty, prze-
ciw dekretowi wydanemu wrzekomo ad male narrata.
Jakoz istotnie szlachta wojewddztwa ruskiego zaraz na
najblizszym sejmiku uchwala nastg¢pujaca instrukcye swoim
postom: »Zagescity si¢ w krajach naszych kuratorye, a co
najwigksza, ze wlasne dzieci cupiditate habendi saeviunt
in parentes, przeto pp. postowie stara¢ si¢ o to maja,
aby kuratorye wedle prawa nie byly dawane tylko wia-
snym krewnym ex familia, a przytem obostrzyé prawo
- na syny, aby dla chciwos$ci i takomstwa nie byli tak impii
przeciw rodzicom swym wilasnym.: ') Zabiegi Jerzego Kra-
sickiego i jego krewnych, poparte interwencya szlachty,
odniosty skutek, tego samego bowiem roku krél Wtady-
staw IV. znidst kuratorye.

Podczaszemu tomzyriskiemu nie chodzito o krzywdg,
za jaka uwaza¢ mozna bylo kuratorye, jesli rzeczywiscie
przydana zostata czlowiekowi zdrowemu na umysle, pra-
gnal on tylko na czas jakis usunaé samych kuratoréw,

) Agr. Lwowskie, tom 389 p. 165.
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aby fatwiej wykona¢ plan, dawniej juz zapewne powziety
i obmy$lany. Chodzito mu przedewszystkiem o okupacye
starostwa dolifiskiego, zanim je obejmie Sanguszko, kté-
remu krél powierzyt jego administracyg. Pozyskawszy po-
moc stynnego Jacka Dydyrniskiego, ktéry mu zorganizowat
silny oddzial jazdy, gotéw byt do stanowczego zamachu,
i podczas. gdy jeszcze sprawa zakwestyonowanej kuratoryi
byta w toku, czatowal na dobra okazye. Nastreczyt mu ja
sam ojciec, ktéry nie czujac si¢ pewny w Dubiecku, ma-
jac tam przeciw sobie szwagra Sanguszke, zone¢ i sufra-
gana, uzbrojonych w dekret krélewski, ktéry im dawat
moc nad nim i nad jego cala fortung, chcac ich ubiedz
przed niewczasem, zebral co si¢ tylko dalo z jaka taka
tatwoscia przenie$¢ lub przewies¢ w drogich kamieniach,
klejnotach, zlocie, srebrze, gotéwce i najkosztowniejszych
sprzetach i obiciach flamandzkich, i wyjechat z tem wszy-
stkiem a raczej uciekt z Dubiecka do stolicy swego sta-
rostwa Doliny, gdzie si¢ czul bezpieczniejszym, gdzie, jak
to wiemy z zatoby mieszczan tamtejszych, :warte miejska
z kilkudziesi¢ciu wsi pod 1000 cztowieka na kazdy dzien
dla bojazni swej zwykt byl zgromadzac.«?)

Na to tylko czekal podczaszy. Z zbrojng sila pod re-
gimentem Jacka Dydyriskiego napadt w r. 1637 w same
$wieta Bozego Narodzenia na Doling, zajat zamek prze-
moca, opanowal wsie i folwarki starostwa, zagarnat wszy- .
stkie kosztownosci i gotéwke. A bylo tego nie mato,
skarb caly. Wedtug protestacyi ks. Mikotaja Krasickiego i nie-
letnich dzieci Jerzego, zaniesionej do grodu lwowskiego, *)
i takiejze protestacyi Sanguszki w grodzie przemyskim %)
gotéwka, ktora dostala si¢ tupem podczaszemu, wynosita
bez mata 125.000 zi, a miedzy =zabranemi ruchomo-

) Agr. Halickie, tom 131 p. 650.
®) Agr. Lwowskie, tom 389 p. 1310.
3 Agr. Przemyskie, tom 361 pp. 256—261.
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Sciami byly bogate srebra, przepyszne futra, trzy opony
niederlandzkie, najcenniejszych kobiercow kilkanascie, bu-
lawy i szable sadzone drogiemi kamieniami, ztotoglowia
i innych materyj za 17.000 zt, kalamarz srebrny po wo-
jewodzie podolskim, szacowany na 2000 zi. itp. Po nadto
przywlaszczyt sobie podczaszy 20 cugéw koni -cudnych,-
20 wierzchowcéw, migdzy ktérymi byt jeden turecki, ktory
kosztowal 1000 zt. a wiec na dzisiejsza monete okoto
8000 koron. Wartos¢ tych wszystkich ruchomosci szaco-
wano na 170.000 zt, a wigc z doliczeniem gotowki p. pod-
czaszy zagarnal w Dolinie malo co mniej niz 300.000 zi,
na dzisiejsza tedy miarg¢ milionowa przeszio fortune. Daje
to miar¢ dostatkéw, w jakie obfitowat dom Krasickich.
Tymczasem krél wznowil zawieszong na czas jaki$
kuratele. Czy sprawily to wylacznie zabiegi Sanguszki
i sufragana tuckiego, czy tez istotnie niepoczytalno$é sta-
rosty dolinskiego zostata tym razem dowodnie stwierdzona,
niepodobna orzec — zdaje si¢ jednak, ze zlozyly si¢ na
to oba motywy w réwnej mierze. Krol mowi wyraZnie
w dekrecie swoim z dnia 30. kwietnia 1639 r., Ze przeko-
nat sie o umystowej chorobie starosty na podstawie in-
kwizycyi i relacyi sadu ziemskiego Iwowskiego. Kuratorye
w dobrach krélewskich, t. j. w starostwie dolifiskiem
i w krélewszczyznach Bébrka, Gaje, Sarnki otrzymat zno-
wuz Sanguszko z zastrzezeniem, -ze ma wazy¢ kwotg
z dochodéw na wychowanie przystojne: Jerzego Krasi-
ckiego.') Ale ponowna ta kuratorya zastala juz inna sy-
tuacye w rodzinie Jerzego. Wplynat na t¢ zmiang¢ niewat-
pliwie zajazd podczaszego na Doling i przywlaszczenie
sobie przezen droga gwaltu lwiej czg¢sci catej fortuny.
Zrobito go to panem sytuacyi i pozadanym sprzymierzen-
cem. | oto zona starosty dolifiskiego odst¢puje swego
brata Sanguszke w calej dalszej akcyi i laczy si¢ przeciw

) Agr. Przemyskie, tom 363 p. 1721.
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niemu z podczaszym, réwnocze$nie za$ krewni starosty
poruszaja wszelkie sprezyny, aby ponownie obali¢ kura-
torye. Agitacya miedzy szlachta osiaga znowu skutek, na
sejmiku wojewd6dzkim w Wiszni szlachta wyraza przeko-
nanie, Ze starosta jest zdréow na umysle, compos mentis.
»Na przesztym sejmie -— s3 stowa uchwaly sejmikowej —
za instancya postéw naszych zniesiona byla kuratorya na
staro$cie doliniskim, ad male narrata przez pewne osoby
otrzymana; znowu nic nie zakwietowawszy si¢ tem znie-
sieniem, strona przeciwna de novo kuratory¢ na tymze
staroscie niestusznie, gdyz jest compos mentis, i przeciwko
prawu wyprawila. Przetoz, iz p. starosta dolifiski kurato-
ryi tej nie podlega i owszem z tej przyczyny ze wszyst-
kich dostatkéw i splendoré6w domu swojego jest ziupiony,
a takowa kuratorya prawu pospolitemu jest przeciwna,
zwlaszcza iz podlug prawa proximiores consanguinei do
tego, in quantum by potrzeba byla, naleza, zaczem starac
si¢ maja o to pp. postowie nasi, aby ta kuratorya i admi-
nistracya przy niej wydana byla seorsiva i dobra eo no-
mine wzigte, aby byly wrécone.- ?)

Wojewoda wolyniski Sanguszko ma teraz przeciw
sobie szlachte, siostre i podczaszego. Uchwal¢ sejmikowa
uwaza on za nielegalna i niebyla, i zanosi do grodu pro-
testacye przeciw Tomaszowi Wiladystawowi Grocho-
wskiemu, lowczemu sanockiemu, jako marszatkowi sej-
miku wiszeriskiego, ktoremu zarzuca, ze wazyl si¢ wbrew
powinno$ciom swego urzedu zapisa¢ miedzy uchwaty sej-
mikowe artykul o bezprawnos$ci kuratoryi, podczas gdy
on (wojewoda) ma na to listy i §wiadectwa rozmaitych
0s6b prywatnych i urzedowych, ktérzy na obradach
w Wiszni byli obecni, ze artykut ten powstal bez przy-
zwolenia catej zgromadzonej szlachty.®) Chcac wejs¢

) Agr. Lwowskie, tom 390 p. 1185.
?) Agr. Przemyskie, tom 363 p. 1731.
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w prawa i obowiazki kuratoryi i spisa¢ inwentarze débr
ruchomych i nieruchomych starosty dolifiskiego, zjezdza
do Dubiecka, ale zastaje tu przygotowana dobrze do
zbrojnego oporu siostre; jak podczaszy Jacka Dydynskiego,
tak znowu staros$cina pozyskata sobie Hieronima Zboro-
wskiego, ktéry na czele 60 zbrojnej jazdy zastgpuje San-
guszce droge i nie wpuszcza go do zamku.!) Na tej
zmienionej sytuacyi najgorzej wychodzi sama ofiara kura-
toryi, starosta dolifiski. Syn podczaszy odebrat mu Do-
ling, zona zamknela przed nim Dubiecko. Przychodzi do
tego, ze Jerzy, magnat w pelnem stowa tego znaczeniu,
pan milionowej fortuny, -z wielkim dyshonorem domu
swego i z politowaniem ludzkiem po miescie Lwowie
si¢ tulat..

Krdl interweniuje znowu i bierze w obrong staroste,
»zacnie urodzonego szlachcica, stuge domu naszego,« jak
si¢ wyraza w swoich kilkakrotnych. mandatach, ale inter-
wencya ta niestety nie odnosi skutku. Koficzy si¢ wszy-
stko na energicznych reskryptach. -Jako$my tego zalo-
wali — pisze krél dnia 30. kwietnia do podczaszego tom-
zynskiego -— gdy do uszéw naszych to przyszto z inkwi-
zycyi, do ktérejSmy wedtug konstytucyi deputatéw naszych
wyznaczyli byli, ze starost¢ dolifiskiego Pan Bég na ro-
zumie i na rozsadku nawiedzit, tak teraz zaszla zgoda
senatu naszego, aby mu kuratory¢ przyda¢, tedy to mieé
chcemy, aby$§ Waszmo$é Twoja dobrze juz te dobra nasze
z szlachetnym Jackiem Dydyrnskim spustoszywszy i na
pomienionego rodzica swego przeciwko prawu Bozemu
i przyrodzonemu i powinnosci synowskiej nastapiwszy
i dom jego wszystek zabrawszy i zng¢dzniwszy, do osta-
tecznej prawie n¢dzy przywiddlszy, zadnej dalszej praepe-
dycyi nie czynil..« ) Niemniej goragco przemawia krél do

') Agr. Przemyskie, tom 361 p. 256.
*) Agr. Przemyskie, tom 363 p. 1625.
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serca i obowigzkéw staroSciny doliriskiej, ktéra zawiada-
damia w piSmie pod ta sama data o ustanowieniu kura-
toryi, zapewniajac ja, 2e kuratorya ta -ubliza¢ nie ma
prawu jej tak wzgledem oprawy jako i dozywocia.c -A iz
nas to z wielkim zalem naszym dochodzi -- pisze krél
dalej do staro$ciny — jakobys Wierno§¢ Twoja pobfta-
zajac w tej mierze pasierbowi swemu (podczaszemu tom-
zynfiskiemu) i z nim jaka§ kompozycyg¢ przeciwko matzon-
kowi swemu na ten czas rzadzi¢ si¢ nie umiejacemu uczy-
niwszy, onemu si¢ ze wszystkiem przeciwi¢ miafa i radzi¢
o nim z powinno$ci swej i przysiggi malzeriskiej, i defe-
ktéw jego znosi¢ nie chciala, dlatego nie mogliSmy tego
jeno z wielkim zalem stucha¢, widzac tak bardzo rzecz
szkodliwa i pomst¢ Boza za soba pociagajaca.« Wzywa
tedy krél staroscing, aby porozumiawszy si¢ z kuratorami
>matzonka swego do majetnosci jego dziedzictwa Dubie-
cka przyjela i wziawszy przed si¢ staranie o wczasie
i zdrowiu jego przystojnie o nim radzita, jakoby si¢ ten
zacnie urodzony szlachcic, stuga domu naszego po mie$cie
Lwowie z wielkim dyshonorem domu swego i z polito-
waniem ludzkiem nie tulat i do ostatniej nedzy i pozato-
wania, z cudzej szczodrobliwosci zyjac, nie przychodzit,
ale w dobrach swoich wczasu i odpoczynku zazywaé
mogl.« 1)

W nastgpnym roku znowu zmienia si¢ stan rzeczy.
Wojewoda wotyfiski Sanguszko przestaje byé kuratorem
i znika zupelnie z aktéw tej sprawy. Czy go wygryziono
z tego stanowiska, czy bezsilny i zniechecony sam je po-
rzucil, czy tez moze umart w tym czasie — do$¢, ze miej-
sce jego zajat kasztelan wyszogrodzki Maciej Siecifiski,
tego samego gniazda rodowego co Krasiccy, ktérzy po-
chodzili i pisali si¢ zawsze z Siecina. Kasztelan miat spra-
wowa¢é kuratory¢ wspdlnie z sufraganem tuckim, tak samo

1) Ibidem, p. 1728—31.
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jak przedtem Sanguszko. Szlachta ponownie wystapila na
sejmiku przeciw tej nowej kuratoryi, staro$cina dolifiska
nie chciata jej uznaé, tak samo jak nie uznawala poprze-
dniej, ale Sieciniski wzial si¢ energicznie do dzieta. Staro-
§cina ulozyla sie wprawdzie z kuratorami o przystojne
utrzymywanie chorego me¢za i czuwanie nad jego zdro-
wiem, jak tego krél od niej wymagat, ale kiedy Sieciriski
wyjechat z Dubiecka na sejm, przywolata sobie Jacka Dy-
dyriskiego z zbrojnym oddziatem z Doliny, wyrzucita
z zamku stuzbe Siecifiskiego, pozabierala reszt¢ koszto-
wnoSci, papiery familijne, dokumenta i wyslawszy z tego
cze$¢ do swego sprzymierzefica podczaszego do Doliny,
czes¢ przy sobie zachowata a ogolociwszy tak doszcze-
tnie zamek dubiecki, wyjechala do Przemysla i tam za-
mieszkata.

Zarzuca jej Sieciriski, ze dopusciwszy si¢ tego wszy-
stkiego, zaczeta werbowacé i kupi¢ okoto siebie zbrojnych
ludzi i godzi¢ na jego zdrowie i Zycie.') Zebrawszy si¢
na odpowiednia sit¢ czeladzi i hajdukéw Sieciriski obsadzit
wkrétce zamek dubiecki i ubezpieczyt go przeciw dalszym
zamachom staro$ciny. Kiedy wojownicza matrona wyrusza
z Nienadowej, aby zbrojng r¢ka odebraé zamek dubiecki,
Sieciniski wita ja i jej hufce ogniem z dziat i strzelby re¢-
cznej i staro$cina musi odstapi¢ od zamiaru i poprzesta¢
na piorunujacej protestacyi, w ktérej zaprzecza, jakoby jej
maz byl oblakany, odmawia kuratoryi wszelkiej prawnej
racyi i oskarza Siecifiskiego, ze sklepy w zamku dubie-
ckim porozbijal, brofi i armaty zabral, stuzbg jej do lochéw
wigziennych powrzucal, wojsko cale z wywofaricow i in-
famiséw sobie zwerbowat i dochodami dubieckiemi je
oplaca, synéw jej maloletnich do podpisywania jakich§ do-
kumentéw grozbg i prosba zniewala, a samego jej meza
jakby wieZnia pod kluczem i surowa straza, w ciaglej

) Agr. Przemyskie, tom 365 p. 1265.
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trwodze i zupelnem osamotnieniu trzyma, a kiedy nie-
szczg$liwego odwiedzié chciala, strzelaé do niej kazat i do
zamku nie puscit. ?)

Odtad juz si¢ nie wie, kto z kim, kto przeciw komu.
Podrastaja miodzi synowie Jerzego i cale rodzefistwo gru-
puje si¢ rozmaicie: to z sobga, to przeciw sobie. Adam wy-
stepuje wspolnie z matka przeciw Siecifiskiemu, tenze Adam
taczy si¢ péiniej z podczaszym, podczaszy znowu wyste-
puje razem z sufraganem przeciw staro$cinie, kt6ra raz
napadaja obaj wracajacg z kosciota w Dolinie, kiedy juz
zamieszkala byla w Rachini, zniewazaja czynnie, raniag na-
wet, wigza i tak dlugo trzymaja pod kluczem, dopéki pod
naciskiem ich groZzb nie podpisze rozmaitych dokumentéw,
w ktérych zrzeka si¢ pewnych pretensyj majatkowych.?)
Staroscina znalazla si¢ bez rodziny, bez przyjaciét i bez
opieki, i jesli rzeczywiscie zawinita wobec swego meza,
gorzko odpokutowata swoja wine. Wygnana przez Stani-
stawa z Doliny, a majac prawdopodobnie zamknigte przed
sobg takze Dubiecko, udala si¢ Krasicka wraz z synem
Adamem do Rachini, ktéra posiadata prawem dozywocia.
Ale do Rachini roscit sobie pretensye Jakéb Kakowski
z Rozniatowa, a to na podstawie proceséw z nieboszczy-
kiem Jerzym, i kiedy Krasicka zamieszkala we dworze ra-
chiiskim, Kakowski przemoca ja wyrugowat. Upierajac si¢
przy swojem prawie dozywotniczki Krasicka powrdcita
z liczniejszym orszakiem stuzby i nie mogac we dworze,
zamieszkata w karczmie, gdzie otoczona zbrojng czeladzia
czula sie bezpieczna. Kakowski dowiedziawszy si¢ o tem,
pospieszyt z Rozniatowa do Rachini na czele 150 konnych
i poczal oblegac staro$cine, ktéra bronita si¢ dzielnie i upor-
czywie. Kakowski nie mogac zdoby¢ szturmem karczmy,
kazal ja zapali¢ i dopiero plomienie, ogarniajace do kota

') Agr. Przemyskie, tom 365 p. 1181—2.
%) Agr. Lwowskie, tom 392 p. 162.
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improwizowana warownig, zniewolily waleczng staroscine
do kapitulacyi a raczej do odwrotu, ktéry z reszta swej
czeladzi — dwéch z niej poleglo --- wykonata pieszo ku
sasiedniemu Nadziejowu, skad wlasnie spieszyta po nia
szeSciokonna kareta pod ostona hajdukéw. Kiedy wsiadta
do karety, ludzie Kakowskiego pozegnali ja gestemi strza-
tami, od ktérych Adam Krasicki i kilku hajdukéw odniesli
rany. Ciata dwéch zabitych dworzan Krasickiej kazat Ka-
kowski wrzuci¢ do plonacej karczmy, gdzie sie na popiét
spality.?)

Nie dziw, ze i nieoszacowany pan Jacek Dydynski,
brachium militare podczaszego, przechodzi z obozu do
obozu i jest zawsze za tym, kto chwilowo géra lub kto
hojniej wynagrodzi¢ umie ustugi starego Lisowczyka. Po-
rzucit byl podczaszego i przeszedt do staro$ciny, porzucit
staroscing i oddat si¢ na ustugi Adamowi, porzucit w koticu
Adama i przeszedt do Sanguszkéw, ale jako do§wiadczony
partyzant nie opuszczal nigdy obozu bez dostatecznego
prowiantu. W r. 1641 juz podczaszy grozi Jackowi a Jacek
podczaszemu gwattowna Smiercia, i krél zaklada miedzy
przeciwnikami vadium w kwocie 60.000 zi.®) Majac sobie
powierzony zarzad Dubiecka i Rachini w starostwie doliri-
skiem wraz z warzelnia soli, nie zdawszy rachunku z trzy-
letniego prowentu, ktéry wynosit razem 60.000 zi, zabrat
p. Jacek z Dubiecka bardzo wazne papiery, intercyzy i de-
krety, odnoszace si¢ do procesu migdzy staro$cing a jej
bratem Sanguszka o posag z débr jej ojca i ku wielkiej
szkodzie Krasickich wydal je Sanguszce. Taka przynajmniej
wytaczaja przeciw niemu zalob¢ podczaszy i Adam?), ale
nie przeszkadza to wecale, ze ledwie rok jeden minal, ten
sam Adam ucieka si¢ znowu do tego Jacka nad Jackami,

') Agr. Halickie, tom 133, pp. 1419— 24,
*) Agr. Przemyskie, tom 366 p. 365.
% Ibidem, p. 1052



Fig. 32. Zamek w Krasiczynie (baszta krélewska).
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aby mu urzadzil zajazd Rachini i wyrzucit z niej Kakow-
skiego. Pan Jacek nie odmawia szlacheckiej przystugi i ze-
brawszy odpowiedni oddziat 'z famuluséw, hajdukéw, ko-
zakéw, Serbow i Tataréw pod choragwiami i z bebnami,-«
zorganizowawszy rezerwe z chtopstwa uzbrojonego w kosy,
zmobilizowanego z 18 wsi starostwa dolifiskiego, napada
na Rachinig, otacza dwér, dwa dni go oblega, bierze sztur-
mem, pali gumna ognistemi strzalami, puszcza z dymem
wie$ cala, zabiera stadning. Kakowski, stary zotnierz z pru-
skiej wojny, bronit si¢ do upadtego z swoimi dragonami,
az nareScie ci¢zko zraniony uchodzi¢ musial z niedobit-
kami. !) Staroscina dolifiska nie doczekala si¢ juz tej satys-
fakcyi, jaka by jej bylo dawalo ukaranie i wygnanie szlach-
cica, ktéry tak niegrzecznie obszedt si¢ z nig niedawno;
umarta krétko przedtem, w r. 1641.

O nieszczgsliwym juz przeszlo o$mdziesigcioletnim
starcu, staroscie doliriskim, nie ma teraz ani wzmianki, zu-
petnie jakby juz i fizycznie umart. W r. 1642 synowie jego
robiag migdzy soba dzial majatkowy -za rozsadkiem: przy-
jaciét: starosty radoszynskiego Jacka Der$niaka, Mikolaja
Ossolifiskiego, podsedka ziemi przemyskiej Remigiana Wo-
jakowskiego i innych, aby dobra spadkowe po staroscie
doliniskim i po wojewodzie podolskim Marcinie Krasickim
sper iniuriam nie niszczaty i zniesione nie byly, a co wigksza,
w dojrzalym wieku i post expletos octuaginta annos Ro-
dzic Ichmosciéw przez uklady bez wszelkiej urazy zdro-
wia swego stuszny wczas i obmyslawanie okofo zacnego
wedlug stanu swego zycia mégt mieé.. Caly dziat nie prze-
chowat si¢ w aktach, tyle tylko wiemy, ze Adam otrzymat
Rokitnice wraz z nalezacemi do niej wsiami i dobra wo-
lynskie z miastem Horochowem, ktérych warto$¢ osza-
cowano na 80.000 zi, za§ Kazimierz Dubiecko i 11 wsi,
ktére z powodu, ze postanowil opusci¢ Polske i w -inny

) Agr. Przemyskie, tom 368 p. 341.
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kraj- si¢ przenie$é, sprzedaje Marcinowi za 180.000 zl.?!)
Bracia Marcina, podczaszy tomzyriski Stanistaw, Kazimierz
i Adam, nie uznali jednak tej transakcyi i tegoz samego
roku majac 300 zbrojnych ludzi, ktérych porozstawiali w po-
blizu, zjechali pod pozorem braterskich odwiedzin (sub
specie fraternae visitationis) do Dubiecka a potem z nie-
nacka dali hastlo do szturmu na zamek, ktéry w jednej
chwili bez obrony dostat si¢ w ich rece. Zaskoczony tak
Marcin ledwie mial czas dosig$§é konia i ratowa¢ sie ucie-
czka, odbiegajac mtodej zony, Zofji Ossoliriskiej, ktéra po-
zostala w zdobytym przez braci zamku.?) )
Przez caly ten czas podczaszy lomzyriski utrzymuje
sie na starostwie dolifiskiem wbrew prawu, wbrew opo-
zycyi braci, wbrew krélowi i ustawicznym jego mandatom
i uniwersalom. Wystany celem odebrania starostwa sekre-
tarz krélewski Andrzej Jahodyriski, miecznik ilzeriski, nie
moze si¢ dosta¢ do miasta; straze go nie wpuszczaja;
a kiedy wysyla woZnego z wezwaniem, aby uszanowano
wole krélewska, Stanistaw Krasicki kaze go wpuscié¢ ale
natychmiast chwyta go wraz z jego orszakiem, zakuwa
w kajdany, wsadza do wigzienia w ratuszu i uwalnia
dopiero po trzech dniach, mandaty za§ krélewskie, ktére
przywiézt z soba, odrzuca z pogarda.’) Pie¢ lat opiera
si¢ tak Stanistaw krélowi i jeszcze w r. 1645 przemoca
trzyma starostwo dolifiskie. Wiele ludzi tak stanu szla-
checkiego jako inszej kondycyi — s3 stowa uniwersatu
krélewskiego datowanego z Jaroslawia tegoz roku —
przeciwko prawu i na kontempt zwierzchno$ci naszej za-
ciaga si¢ przy urodzonym Stanistawie Krasickim, podcza-
szym lomzynskim, débr naszych starostwa dolifiskiego
okupatorem, ktérych nietylko dawnemi dekretami ale i Swie-

A 7‘)7 Agr. Przemyskie, tom 371 p. 379—392 i tom 376
p. 741.
*) Ibidem, p. 402.
) Agr. Lwowskie, tom 391 pp. 455—8.
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zym dekretem przyci$niony, dotad lekce powazajac ostro$é
prawa i powage nasza krélewska, z gwaltownej swojej
posesyi nietylko pusci¢ nie chce, ale codzien wigkszem
przybieraniem swawolnych ludzi i kup te dobra armatno
osadza i do coraz wigkszych dezolacyj przywodzi -— przy-
chylajac si¢ do prawa pospolitego, do dekretu naszego
i inszych konwikcyj na tymze Stanistawie Krasickim nam
produkowanych, poniewaz sam jako perpetuo bannitusiin-
famis egzekucyi surowej podlega, tak i tych wszystkich,
ktérzy sprzeciwiajac si¢ prawom Rzeczypospolitej temuz
complicitatem praebent i przy nim wiaza si¢ jakimkolwiek
ksztaltem, takowych wszystkich pro infamibus, bannitis et
rebellibus deklarujemy i tejze egzekucyi poddajemy, i kto-
kolwiekby przy nim na przeszkod¢ débr tych aprehensyi
wiaza¢ si¢ $mial, tego jako gwattownika prawa wolno bedzie
bra¢, imaé i dobywad, i jezeliby z takowych kto obrazony lub
zabity zostal, to impune et iniudicabile deklarujemy.« ?)

Jak z starostwa dolifiskiego, tak samo ustgpi¢ nie
chciat Stanistaw Krasicki z tenuty krélewskich wsi Gajéw
i Sarnek w ziemi lwowskiej. Krél po $mierci Jerzego na-
dat te wsie Stanistawowi Kowalskiemu, stolnikowi Iwo-
wskiemu, ale nim sie jeszcze stolnik sprowadzit do Ga-
jow, napadt na obie te wsie Stanistaw »z gwardya wielka
w kilkaset koni tak stug swoich jakotez inszych ludzi ré-
znych narodéw armatnie,« rozpegdzit stuzbg Kowalskiego
i dobra zagarnat w swoje posiadanie. Krél wydat uniwer-
sat do wéjtow i soltysow tych majetnosci, aby wypowie-
dzieli postuszeiistwo Krasickiemu i nie ptacili mu czyn-
sz6w i danin, a to poskutkowalo bardziej, anizeli mandat
do starosty Mniszcha, aby na czele szlachty ziemi Iwo-
wskiej wyruszyt przeciw Krasickiemu i przemoca wyrzucit
go z Gajéw i Sarnek. 3)

) Agr. Halickie, tom 139 pp. 1408—9.
*) Agr. Lwowskie, tom 396, pp. 398, 620, 622—4.



V.

BOLESTRASZvCCY. FREDROWIE. SYN I MATKA. TAJEMNICZY
EPIZOD. WOJNA FREDRY Z PRZEREMBSKIM. KORNIAKTOWIE.
WOJNA KONSTANTEGO KORNIAKTA Z STADNICKIMIL. FRANCI-
SZEK KAROL KORNIAKT. JEGO RYCERSKIE ZASLUGI. MNIsz-
CHOWIE. DRUGETHOWIE. SPRAWA O LAszKl.

Méwiac o ziemi przemyskiej nie mozna pominaé
Bolestraszyckich, starej rodziny, zwiazanej S$cile z jej
historya szlachecka. Swiatopetkowie Bolestraszyccy pisali
si¢ z Irzadza a stolica ich rodu byly Bolestraszyce. Pod-
czas gdy inne rodziny przemyskie, ktére w czasie ruchu
reformacyjnego przyjely byly wyznanie protestanckie, po-
wroécity juz w pierwszych latach XVII. wieku na tono
katolickiego koS$ciola, w rodzinie Bolestraszyckich utrzy-
mywalo si¢ réznowierstwo w glab tegoz stulecia, a
z pieciu braci trzech: Jan, Samuel i Krzysztof, nalezeli
do bardzo gorliwych protestantéw, podczas gdy Erazm
i Piotr wrécili do katolicyzmu. Samuel bardzo Zzarliwie
trwal przy swojej religji; w r. 1627 przelozyt na jezyk
polski i ogtosit drukiem dzielo Piotra du Moulins: Nou-
veauté du papisme opposée d ['antiquité du christia-
nisme pod tytulem Heraklit. Pozwany przez wiladze du-
chowne przed trybunal, skazany zostal za to na sze$§é
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miesiecy wiezy i zaplacenie 200 grzywien a ksiazke spa-
lono publicznie na rynku przemyskim wsréd odglosu
dzwonéw ratuszowych.!) Réznice religijne wywolaly w r.
1639 namietng wasn braterska, a data do niej hasto
$mier¢ Jana i jego matzonki Anny Pstrokoriskiej, po kt6-
rych zostaly trzy osierocone panienki: Elzbieta, Zofia i Fe-
licyana. Panny byly wychowane w wierze protestanckiej
a do opieki nad niemi powolany byt Krzysztof, ozeniony
z Joanng Wilam6éwna. Nie chcial dopusci¢ do tego Piotr,
podczaszy przemyski, gorliwy katolik, i zajechawszy
zbrojno Bolestraszyce, uzurpowal sobie zarzad majatku
i opieke nad synowicami, ktére zamierzyt koniecznie na-
wrdci¢ na katolicyzm.

Bracia-protestanci postanowili przemoca wyrzucié
Piotra z Bolestraszyc i odebra¢é mu synowice, a pomocy
uzyczyli im do tego szwagrowie, réwniez protestanci, Jan
i Krzysztof Wilamowie, tytulujacy si¢ panami na Kalisza-
nach. ~Mosci Panowie Wilamowie - - pisze do nich Sa-
muel wzywajac ich do szybkiej akcyi - moi wielce Mo-
sciwi panowie i przyjaciele! Drugie juz moje do WPanéw
pisanie posylam, oznajmujac o S$mierci bratowej mojej
a rodzonej siostrzenicy WPanéw a ztad o srogiem osiero-
ceniu céreczek nieboszczki. Ale co si¢ stalo! Pan pod-
czaszy przemyski, rodzony méj, swawolnie w okép bole-
straszycki najechawszy, uzurpujac sobie sam opieke, sie-
roty wzigt w dyspozycye; sklep, gdzie wniesione byly
wszystkie mobilia przy moim woZnym zapiecz¢towane,
licenciose otworzyt, szaty, sobole, rysie, srebra zabral, po
zydach pozastawial, a sierocem ubdstwem swoje klejno-
ciki powykupowal, deklarujac si¢ w glos, ze nikomu si¢
nie dam opieka¢ mojemi synowicami i predzej mnie psi
rozniosg, nizbym tego ustapi¢ mial.. Na ostatek szczyci
sie, ze propter educationem in fide catholica romana opiek¢

') Pawtowski, Premislia Sacra p. 394—5.
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mu przysadza a lutréw odsadza. Omyli go ta nadzieja,
vanus triumphus Jegomosci, chyba zebysScie WMPanowie
takowy kontempt oséb swych znacznych znie$¢ chcieli
i krew swoja deserere mogli, dusze sierét i edukacya op-
prymowacé pozwolili czego nie mog¢ ani pomysleé.c ?)
Na ten list zjezdzaja do Samuela obaj Wilamowie, dwaj
Bolestraszyccy, Piotr Gorajski i Andrzej Cikowski, krewni
nieboszczki Bolestraszyckiej i dyssydenci, i zorganizowaw-
szy wyprawe podsuwaja si¢ nocg pod okopany dwoér
bolestraszycki, dostaja si¢ podstgpem i w cichosci do
srodka, a opanowawszy zameczek, zapalaja nagle pocho-
dnie i okrzykiem zwyciezkim budza podczaszego, ktéry
spat sobie bezpiecznie. »A takze§ to panie Bolestraszycki
gosciom rad, ze$§ si¢ skryt!. wolajag nafn z szyderstwem,
biorg pod klucz jego i jego zong i obstawiajg ich wiezie-
nie straza, zabieraja z soba wszystkie trzy panny i wy-
woz3 je do Pelnatycz Gérajskiego. Panistwo podczaszow-
stwo przebywaja dlugie chwile trwogi, az narescie wyba-
wia ich z tej przykrej sytuacyi brat podczaszyny ks. su-
fragan Mikotaj Krasicki, za ktérego interwencya odzyskuja
wolnosé. ®)

Sprawa wytacza si¢ przed trybunal, ktéry skazuje
gltéwnych uczestnikow tej nocnej eskapady na 6 tygodni
wiezy w zamku przemyskim i 100 grzywien pieni¢znej
kary, ale protestancka czg$¢ rodziny Bolestraszyckich utrzy-
muje si¢ przy opiece, a z trzech panien dwie wychodza
w pare¢ lat péZniej za protestantéw, jedna za Andrzeja
z Wojstawia Cikowskiego, druga za Piotra Ozarowskiego.
Sprawa nie koriczy si¢ wszakze na tem. Piotr Bolestra-
szycki wywiera zemst¢ na bracie Samuelu, wznawia akcye
o heretyckiego Heraklita z przed dwudziestu laty, udo-
wadnia, ze Samuel nie zaptacit w r. 1627 kary pieni¢znej

) Agr. Przemyskie, tom 369 p. 1950.
) Agr. Przemyskie, tom 363 p. 2041—S8.
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200 grzywien i nie odsiedzial szeSciu miesiecy wiezy,
i z tego tytulu uzyskuje na niem dekret infamji. Samuel
broni si¢ energicznie, w apelacyach swoich nie waha sie
ostro krytykowaé 6wczesnego trybunalskiego dekretu, pio-
rem i stowem poniza powage najwyzszej magistratury sa-
dowej — in verbis et calamo saevire non desistit, i powstaje
z tego nowa chryja, ktéra w r. 1647 ucisza krél Wiady-
staw 1V, dajac Samuelowi salvum conductum.?)

Rodzina Fredréw, slyngca zawsze z zacno$ci — do-
mus antiqui moris virtutisque cultrix — jeden z najznako-
mitszych starozytnych rodéw wojewdédztwa, data si¢ ré-
wniez porwaé anarchicznym pradom czasu, a w latach
1600—1617, a wigc w najbardziej zawichrzonej porze,
kilku jej cztonkéw przyczynito si¢ takze do owej groZnej
reputacyi, jaka miata ziemia przemyska. Osobliwie dwaj
Fredrowie, Andrzej i Jan, synowie Andrzeja z Chodnowic,
zaznaczyli si¢ w kronice szlacheckiej swawoli. W r. 1599
mszczac si¢ jakiej$ nieznanej nam obrazy czy krzywdy,
napadli Mikolaja Ornowskiego w jego gospodzie prze-
myskiej, poranili go szablami lezacego w 6zku, wywlekli
z izby i rzucili go na pastw¢ swoim pachotkom, ktérzy
go literalnie rozsiekali, bo trup prezentowany w grodzie
mial 50 ran cigtych. *) W cztery lata péZniej ciz sami dwaj
bracia wspélnie z towarzyszem swoim Walentym Jaksma-
nickim zarabali na $mier¢ Teodora Tarnawskiego, brata
znanego nam juz chorazego sanockiego Stanistawa, 3)
a w trzy lata p6Zniej zabili swego krewnego Jana Orze-
chowskiego wrzekomo wsérdd okolicznosci groza przej-
mujacych, bo w trzeci dziei Bozego Narodzenia modla-
cego si¢ w kosciele. Co wywolalo te katastrofe, w jakiem
piekle rodzinnej wasni rozewrzala taka nienawis¢, nie do-

1) Agr. Przemyskie, tom 374 pp. 1439, 1495.
?) Agr. Przemyskie, tom 315 p. 514,
%) Agr. Sanockie, tom 140 p. 1764.
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wiadujemy si¢ z aktéw, czytamy tylko w protestacyi brata
ofiary, Jakéba, podstolego przemyskiego, ze kiedy Jan
Orzechowski rano o zmroku jeszcze modlit si¢ w ko$ciele
w Nowem Miescie Byble przed ottarzem §w. Anny, obaj
bracia Fredrowie wtargnawszy do $wiatyni wraz z pa-
chotkami uzbrojonymi w muszkiety, rzucili si¢ na modla-
cego z szablami a réwnocze$nie czeladZ ich data do niego
ognia. Orzechowski padl niezywy ugodzony dwiema ku-
lami, dwaj jego studzy, ktérzy go bronié¢ chcieli, odnie§li
cigzkie rany. Brat zamordowanego, podstoli przemyski Ja-
kéb, wolajac o pomste za t¢ zbrodni¢, oskarza obu za-
béjecéw w protestacyi swojej »przed Bogiem, przed krélem,
przed cala Rzeczpospolita.. Pan podstoli jednak albo grubo
przesadzit w swojem oskarzeniu, albo tez zal jego i zadza
pomsty nie dosiggaly tej niezwyklej miary, jaka sam nadat
katastrofie, bo jeszcze tego samego roku pojednat si¢
z Fredrami o glowe zabitego, jak sie¢ o tem dowiadujemy
z tak zw. diligencyi, w ktérej Andrzej Fredro o$wiadcza,
ze zawarlszy z podstolim intercyz¢ pojednawcza i przy-
jawszy wszystkie jego warunki, przewazna czes¢ tych
zobowigzan juz spetnit a reszte spelni¢ jest gotéw na
wezwanie. !)

Ten Andrzej bywat bardzo czg¢stym a nie bardzo po-
zadanym gosciem w Przemys$lu, ku utrapieniu spokojnych
tykéw, ktore si¢ go baty jak ognia. Trzymal sobie murzyna,
wielka osobliwo§¢ w tych czasach, zwlaszcza na Rusi,
a ten murzyn, ktéry przejat miejscowe obyczaje i byl gra-
czem na szable, w burdach swego pana brat czynny i wy-
bitny udzial. Jedng z takich zuchwalych i niegodnych burd
obruszyt na siebie Andrzej Fredro stusznie cata Ru$ prze-
myska. Przechodzac ulicami miasta z swoja banda, spo-
tkat si¢ z orszakiem pogrzebowym ruskim, zdazajacym do
cerkwi. Czy go to zniecierpliwito, ze nie mégt przecisnaé

) Agr. Sanockie, tom 141 pp. 1501—5, 1624.
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si¢ przez tlumny orszak, w ktérym byli takze liczni du-
chowni, czy go tez potracono —- o powéd do gwalttu
bardzo tatwo bylo u tego czlowieka — dos§¢ ze Fredro,
ktéremu towarzyszyt inny jeszcze szlachcic-awanturnik, Sta-
nistaw Jaksmanicki, dobyt szabli i wraz z hajdukami prze-
ptasza¢ poczat lud zgromadzony na pogrzebie. Przy tem
zajSciu musiato si¢ co§ dostaé niektérym z towarzyszy
i czeladzi Fredry, a osobliwie dwom z nich, szlachcicowi
Wijowskiemu i owemu murzynowi, bo uniesieni gniewem
za doznany despekt obaj rzucili si¢ za orszakiem pogrze-
bowym, ktéry juz wszedt byt do cerkwi, a murzyn jak
czarny dyabet wpadiszy migdzy naboznych poczat siec
szablg na wszystkie strony, w czem mu wtérowat Wi-
jowski. Jeden z kryloszan ruskich odniést rang, zgroma-
dzeni pouciekali z cerkwi; poszli za ich przyktadem
i ksieza, ale uchodzac zamkneli za soba szybko cerkiew
na klucz a w niej takze obu napastnikéw, murzyna i Wi-
jowskiego, sami zas pobiegli na zamek po hajdukéw sta-
roscifiskich. Widzac to Fredro i Jaksmanicki, rzucili si¢
na odsiecz zamknigtym i nim ksigza ruscy powréci¢ mo-
gli z zamku ze straza, rozbili drzwi od cerkwi i uwolnili
obu swych towarzyszy. )

Nielepiej zapisat sie w aktach ziemi przemyskiej
inny wspoétczesny Fredro, Pawel, syn Jana, kasztelana prze-
myskiego. Wyslany na nauke¢ zagranicg, a mianowicie do
Francyi, wypolerowal moze umyst ale nie uszlachetnit serca
i obyczajéw. Jest to rzecz godna uwagi, ze szlachta na-
sza najczeSciej wracata bardziej niesforna, bardziej swa-
wolna i rogata z zagranicy, anizeli tam wyjezdzala. Za-
miast nauczy¢ sie karnosci, uszanowania dla spotecznego
tadu i postuszeristwa prawu, a wigc cnét, ktérych nie
wiele byto w domu a juz i w tych nawet czasach bardzo
duzo w obcych krajach, przedewszystkiem za$§ we Fran-

) Agr. Przemyskie, tom 318 pp. 861—3.
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cyi i Niederlandach, zamiast przeja¢ si¢ nietylko umystowa
ale i obyczajows, socyalno-etyczng kultura Zachodu, psuta
si¢ raczej niejako droga kontrastu, nabierata niejako ape-
tytu do swawoli po zagranicznym poscie i rada byta uzyé
sobie w domu hojnie tego, czego jej nie wolno bylo po
za domem. Sprawdzilo sie to i na kasztelanicu Pawle,
ktéry powréciwszy w r. 1607 z Francyi, dopuscit sie za
raz na wstepie czynéw gwattownych, a to wobec swej
wlasnej owdowialej juz matki Anny, urodzonej Stadnickie;j.
Powdd daty kwestye majatkowe. Dosé czestym bywat
zwyczaj, ze maz umierajac, zamiast wyznaczyé swej wdo-
wie osobne dozywocie a synom odda¢ w samoistne po-
siadanie reszt¢ fortuny, zapisywat caly swdj majatek dozy-
wociem Zonie, zdajac tym sposobem synéw niejako na fa-
ske i nielaske matki az do jej $mierci. Stosunek synow
do matki zalezat w takim wypadku bardziej moze od ma-
tki niz od synéw. Zdarzaly si¢ matki, ktére trzymaly az
do swej Smierci synéw swoich w cig¢zkiej zawisto$ci a nie-
kiedy w upokarzajacem ograniczeniu materyalnej egzysten-
cyi. By¢ moze, ze kasztelanowa nalezata do takich matek
i toby tlumaczylo nieszczgsna kolizyeg, jaka sie wywiazala
migdzy nig a synem.

Opowie$é faktu daje nam kasztelanowa w swojej
protestacyi, w ktérej zanosi zatobe przeciw Pawtowi, iz
on nie pomnac na wstyd i szlachecka domu swego staro-
zytnego przystojnos¢, nie majac dosy¢ na tem, jako prze-
sztych czas6w matke swoja, zaraz po zwréceniu swem
z Francyi, dokad byt od niej dla nauk wyzwolonych i pocz-
ciwego mlodosci swej wychowania wyprawiony, miasto
wdziecznodci czestokroé w domu jej w Pleszowicach
i w innych majg¢tnosciach, na ktdre si¢ prawa jej dozy-
wocia i oprawy $ciagaja, z niemalym pocztem ludzi naje-
zdzal, folwarki pladrowal, stugi jej zyczliwe do wigzienia
bral, pali¢, meczyé, na zdrowie jej samej na koniec naste-
powa¢é kazat i insze wszelakie krzywdy i despekty jawnie



Fig. 33.

Pomnik grobowy Jana Fredry, kaszt. przemyskiego i jego Zony
z domu Stadnickiej w koscicle katedralnym w Przemyslu.
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wyrzadzal; to konie z wozu jej wlasnego swawolnie i gwal-
tem biorac, to zboze gotowe na swéj pozytek przedajac,
zywno$¢ jej odejmujac, przemieszkania w majetno$ciach
broniac, a to wszystko czyniac, co jedno najgorszego od
nieprzyjaciela najwigkszego moze byé wymys$lone. A teraz
juz czasu niedawnego, nie ukontentowawszy sie laska jej,
t. j. Zze go w domu swoim z czeladzig, kofimi i ze wszystka
zgraja jego hojnie chowala, nadto pensye dla odprawienia
potrzeb jego do roku pewna, przez powinne zacne osoby
naméwiong, postapita i majetno$ci cze$§é per conditionem
jego puszczala, pogardziwszy tem wszystkiem a raczej
matke chcac ze wszystkiego wyzué, koniecznie one z tego
§wiata niezboznie zgladzié, dobra ojczystej strony posia§é
i one na wszelakie marnotrawstwo obréci¢ — zebrawszy
sobie niemaly poczet hultajow na dom jej wlasny w Ple-
szowicach gwaltownie najechal, tamze gdy w izbie muro-
wanej w zawarciu z trocha swej zwyklej czeladzi byta,
strzelaé do niej kazal, wielkim gwaltem jej dobywaé,
szturmowaé, drzwi, okna wybija¢ i niezliczone gwatty
czynié.«

Przez kilka dni oblega¢ miat Pawel Fredro swoja matke¢
w pleszowickim dworze. Sludzy bronili walecznie kaszte-
lanowej, odpierajac szturmy, ktore si¢ bezustannie dniem
i nocg powtarzaly, a ona sama, jak powiada, :modlitwami
do Boga o pohamowanie syna od tak gwaltownego na
zdrowie jej nastepowania goraco si¢ udawala.- Jednego
z sluzby kasztelanowej rozsiekano na $mier¢, dwéch innych
ciezko raniono; dwoér oblgzony juz dalszych szturméw
wytrzymaé nie mégt i dostat si¢ w rece Pawla, ale kaszte-
lanowa w ostatniej chwili »Boza reka okryta cudownie
z oblezenia uszia.. Pospieszyla natychmiast do Przemysla
pod opieke grodu i starosty, ktérym wilasnie w tym czasie
byt krewny jej blizki, Adam Stadnicki. Wystano natych-
miast wicesgerenta z odpowiednig sila zbrojna do Ple-
szowic, a zastawszy tam rozgospodarowanego juz Pawla,

18
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pojmano go i odstawiono do zamku w Przemyslu. Wices-
gerent ztozyt relacy¢ zgodna z szczegétami podanemi w pro-
testacyi kasztelanowej, .a iz ten na uczynku $§wiezym Pa-
wel Fredro tupami si¢ dzielif — s3 stowa tej relacyi ---
kiedy jeszcze krew $wieza stug matki jego z $cian otarta
nie byta, przez urzad Adama Stadnickiego, starosty tutej-
szego, in crimine recenti pojmany, tedy tez Pani Przemyska
zadata od urzedu, aby byl do wigzienia przyjety, dokadby
o nim i takowym wyst¢pku sad nie byt wykonany i sprawa
ta do stusznej egzekucyi przywiedziona. Co takze jest jej
przez urzad pozwolono i przyrzeczony Pawet Fredro do
wiezy urzedowej jako invasor domus et matricidii incul-
patus przyjety.«?)

W dramacie tym rodzinnym odgrywa sie tajemniczy
a straszny epizod, ktérego ofiara pada niejaki Jan Miko-
lajczewski. Przed napadem Fredry na dwér matki, pojawia
si¢ w Pleszowicach »stary Zolnierz, nieznany tam nikomu,
ubrany po kozacku, w szarej sukni, w szlyku baranim,
w delurze brunatnej, na koniu cisawym. - tak opisuje
czlowieka tego karczmarz — i udaje si¢ zaraz do kaszte-
lanowej. Przyjechal w jakiej§ waznej a dyskretnej bardzo
misyi od swego rotmistrza Alexandra Zborowskiego, oze-
nionego z Magdaleng Fredréwna, siostra Pawla. Jest to
wlasnie 6w Jan Mikolajczewski. Pawlowi Fredrze wiele
na tem zalezy, aby dosta¢ tego Mikolajczewskiego, przejaé
listy wiezione przez niego, wybadaé go i nawet gwaltem
wydrze¢ mu sekret jego misyi do matki. O co chodzito,
z zrédet naszych dociec nie mozna; nasuwa si¢ jednak
domyst, ze Pawel chciat si¢ dowiedzie¢ o miejscu prze-
chowania jakiej§ znacznej sumy pieni¢znej, deponowanej
przez Zborowskiego, jeden bowiem ze §wiadkéw przestu-
chiwanych w grodzie, stuga Pawta Fredry Marcin Pie-
truski, zeznaje, iz od Piaseckiego z Moczyrad, ktéry teraz

) Agr. Przemyskie, tom 323 pp. 840 -4.
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siedzi w wiezy przemyskiej, styszal, ze temu Piaseckiemu
kazat byt p. Fredro jacha¢ do Czyszek do plebana i po-
bra¢ pieniadze p. Alexandra Zborowskiego, rozkazujac
mu, aby je koniecznie pobral i w kosciele ich szukal,
a jesliby ich nie znalazt w kosciele, tedy aby ich w cy-
boryum, kedy sakrament chowaja, pilnie szukat i znalaztszy
zaraz aby pobral. A o Mikolajczewskim to wiem, iz od
niedziel szesci albo siedmi przyjechat ten Mikotajczewski
do Pleszowic, nie wiem, z czem, i widzialem tego Miko-
fajczewskiego strwozonego we dworze a z tej miary, iz
widzial ten Mikotajczewski, kiedy p. Pawel Fredro panig
Anne¢ Fredrowa matke swoja gonit.. 1)

Ot6z ten Mikotfajczewski zginat bez Sladu. Karczmarz
pleszowicki, u ktérego byl stanat gospoda, zeznaje w gro-
dzie, ze stary zotnierz zaraz po przybyciu -szedt do dworu
pleszowickiego do p. kasztelanowej przemyskiej i tam sig
bawit az do wieczora; potem przyszedt nazad do karczmy
po zajéciu stofica. A w tym czasie, kiedy ten Mikolajczew-
ski w dworze si¢ bawil, p. Pawet Fredro przychodzit do
karczmy z kilku ludZmi i pytat si¢ o tym Mikotajczewskim
p. Fredro, jesliby tu byt. Za§ drugim razem juz w nocy
po przyjsciu z dworu tego Mikotajczewskiego znowu p.
Fredro z pomienionymi swymi stugami przyszed!i o niego
si¢ pytal, gdzie jest, na co mu rzekiem, ze szedt spa¢ do
stodoly. Zaczem p. Fredro z swymi pomocnikami szedt
do gumna i stal si¢ grzmot w gumnie, a jam rozu-
mial, ze to dziewki brat p. Fredro; tamze nazajutrz sze-
diem do gumna i nie zastalem ani Mikolajczewskiego ani
konia jego.- 3)

Narescie w kilka dni po calem zajSciu znalazt si¢
Mikotajczewski, a raczej znalazlo si¢ jego cialo w o$m
sztuk porgbane! Zakopane byto plytko w sasiednim Ple-

') Ibidem, p. 938.
*) Ibidem, p. 932.
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szowicom lesie i wyplukaly je deszcze. Jawi si¢ brat za-
mordowanego. szlachcic z sanockiej ziemi Malcher Miko-
fajczewski. i produkuje w grodzie tych osm sztuk ciala,
wnonszac protestacye przeciw Pawlowi Fredrze. Wedlug
tej protestacyi Fredro przypuszczajac. ze Mikotajczewski
wiezie listy od jego szwagra Zborowskiego do matki.
napas¢ go mial z swoimi wspdlnikami noca spiacego
i zabi¢, poczem kazal mu wrzekomo odraba¢ glowe. rece
i nogi. i tak poéwiertowane zwioki zakopac w lesie. Studzy
wykopali na predce dét zbyt krétki. tak ze kadtub z reszta
nég nie dat si¢ w nim pomiescic. odcieto tedy jeszcze po
kawatku obu nég i przysypano ciato ziemia. ‘) Te straszne
akcesorya nadaja zabdjstwu ceche barbarzynstwa, ktérego
jednak zapewne w intencyi nie byto. Mikolajczewski padt
niewatpliwie w otwartem starciu z stugami Fredry, broniac
siebie i swego sekretu, a poéwiertowanie ciala byvlo juz
tylko skutkiem owego nieszczesnego zwyczaju gubienia
zwlok, o ktorem wiemy juz od Gérnickiego, ze dzialo
si¢ z prawnikéw rady. Na protestacyi brata ofiary za-
myka sie¢ cala ta tajemnicza historya, a zamyka si¢ bez
dalszych skutkéw dla Pawta, ktérego tegoz samego roku
jeszcze spotykamy wolnego i bezkarnego, piszacego sie
dziedzicem na Pleszowicach. Zdaje sie. ze starosta Stadni-
cki chciat tylko postraszy¢ kasztelanica. zamykajac go
w wiezy, i Ze ostatecznie dat si¢ przekonac, ze nie pojmat
go istotnie in recenti. Faktem jest, Zze zaraz po uwiezieniu
Pawtla, przyjaciele i krewni jego, a miedzy nimi i znany
nam juz Andrzej Fredro, wysylaja woZnego i dwoch
szlachcicow do zamku, aby stwierdzili urzedownie, ze Pa-
wel wieziony jest w wiezy bez Zzadnego powodu —- sine
ulla causa'’*)

Kasztelanowa nie popierala dalej swojej sprawy prze-
ciw synowi. Zdaje si¢ nawet, Zze na podstawie komplanacyi

) Ibidem, pp. 955--6.

) Agr. Sanockie, tom 142 p. 471
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oddata mu cze¢§¢ débr ojcowskich, bo nie wrécita juz
nigdy do Pleszowic, ale poprzestata na Czyszkach i Sano-
czanach, na ktérych takze miata dozywocie. Nie miala
. kasztelanowa szcze$cia do swojej rodziny, widzimy ja nie-
bawem w ciaglych zatargach z Adamem Stadnickim a po
tegoz $mierci z jego synem Hieronimem. Oble¢zenie przez
syna w Pleszowicach nie bylo ostatnie w jej zyciu; w roku
1616 widzi si¢ znowu oblgzona w Czyszkach, tylko nie
z szturmami i niebezpieczefistwem zycia, ale w sposéb
tagodny i niemal humorystyczny. Hieronim Stadnicki zjezdza
do Czyszek, obejmuje w posiadanie cala t¢ maj¢tnosé, po-
tem otacza strazami dwor, z ktérego kasztelanowa nie
chce ustapi¢; nie wpuszcza i nie wypuszcza nikogo, odcina
dowé6z wszelkiej zywno$ci, nie pozwala przynie$¢ wody,
roznieci¢ ognia, stluzbe cala dworska wydala, kaze hajdu-
kom spiewaé¢ pod oknami rubaszne piosnki -- a kasztela-
nowej o$wiadcza, ze rugowac jej wcale nie mys§li, ze moze
sobie mieszka¢ we dworze, dopdki sie jej podoba. Mimo
swego energicznego i opornego charakteru niedtugo wy-
- trzymala pani kasztelanowa taka blokadg i ustapita wkrétce
z dworu. !) Tytul Hieronima Stadnickiego do Czyszek miat
niejasny poczatek, urdst z nieznanej nam transakcyi. Adam
Stadnicki, kasztelan betzki i starosta przemyski, ktéry z po-
czatku tak surowo wystapit przeciw Pawlowi Fredrze
w obronie jego matki, wziat go wkrétce w protekcye,
ktéra rozciagnat takze nad jego bratem Janem. Od tej pro-
tekcyi nie usunat si¢ nawet wtedy, kiedy Pawetl i Jan Fre-
drowie znaleZli si¢ pod wyrokiem banicyi i infamji. Czy
to wigc przez wdzieczno$é za to, czy moze w uiszczeniu
si¢ z rzeczywistych dlugéw Pawel i Jan wystawili mu
inskrypcye na Czyszki. Dwaj inni Fredrowie, Jan i An-
drzej, synowie Andrzeja, dworzanina krélewskiego, wyto-
czyli o to pozew Stadnickiemu, skarzac go o protegowa-

') Agr. Przemyskie, tom 332 p. 35.
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nie infamisow i bezprawne uzyskanie od nich zapiséw
majatkowych. ')

W ziemi przemyskiej, tej klasycznej ziemi wojen pry-
watnych, kazda rodzina mozniejsza ma w swojej kronice
zapisang taka wojng¢, maja ja tez i Fredrowie. Byla krétka,
ale zacigta i do§¢ krwawa. Toczyt ja w r. 1617 Jan Fredro,
syn Andrzeja, wojskiego przemyskiego, z Maxymilianem
Przerembskim, podéwczas kasztelanem zawichojskim, a wia-
$ciwie toczyly ja dwie wdowy: Zofia Kopyciriska i Elzbieta
Herburtowa. Zofia z Matyriskich Kopyciriska pozyczyta byta
Janowi Szczesnemu i Elzbiecie z ksigzat Zastawskich Her-
burtom 40.000 zi, ktéra to suma ubezpieczona byla na
miasteczku Dobromilu i obu jego zamkach, wyzszym i niz-
szym, tudziez na kilku wsiach do dobromilskiego klucza
nalezacych, a tytutem procentu miala obja¢ Kopyciiiska
w posiadanie starostwo mosciskie do trzech lat, gdyby
za$ po ich uptywie dilug nie zostat sptacony, znowu do
trzech lat dalszych i t. d. Kopycifiska owdowiawszy wy-
szta po raz wtéry za Jana Fredrg, Herburtowa po $mierci
swego meza za Maxymiliana Przerembskiego. Krél pozo-
stawit Herburtowej po $mierci Jana Szczgsnego dozywocie
na starostwie mo$ciskiem, a Przerembski, nie zwazajac na
to, ze prawo zastawu miala na tem starostwie niesplacone
dotad Kopyciiiska, zazadal intromisyi do débr mosciskich.
Zjechat w tym celu do Moscisk komornik krélewski Sta-
nistaw Sulimierski i odebral od mieszczan mosciskich i od
poddanych starostwa postuszeristwo na rzecz Przeremb-
skich nie bez opozycyi Fredrow, ktérzy jednak uspokojeni
przez Przerembskich obietnica, ze przed stanowczem obje-
ciem starostwa splaca dtug Fredrowej, poprzestali na pro-
testacyi, zastrzegajacej ich prawa.

Przerembscy objeli starostwo, ustanowili w MoSci-
skach swego urzednika, niejakiego Bogusza, ktéremu dali

) Agr. Sanockie, tom 144 pp. 607—9.
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do dyspozycyi oddziat hajdukéw, i nastepnie wyjechali,
nie myS$lac o splacie 40.000 zi, na ktére czekata Fredrowa.
Wobec takiego zachowania sie Przerembskich postanowit
Jan Fredro odebra¢ starostwo zbrojng przemoca. Byto to
wilasnie tuz po nieszcze$liwej wyprawie dwéch zigciow
Mohitowych, Wisniowieckiego i Koreckiego, ktérzy chcieli
szwagrowi swemu Konstantemu przywréci¢ hospodarstwo
woloskie. Kupy zaci¢znego zotnierstwa powrdéciwszy z Wo-
loszy zajely dobra uScieriskie Mohitéw i czekaly wyplaty
zotdu. Fredro udat sie do Uscia i zaciagnatl tam okolo 200
zotnierzy, a sity te pomnozyla liczna bardzo w ziemi prze-
myskiej rodzina Fredréw, spieszac mu na pomoc z swoja
czeladzia dworska. Staneli tak przy Janie Fredrze jego ojciec
Andrzej, wojski przemyski, Marcin, lowczy przemyski, Ka-
sper, Jan z Chodnowic i inni. Dnia 9. paZzdziernika wyru-
szyt Jan Fredro na Mosciska. Bogusz z nielicznym od-
dzialem hajdukéw stawit mu opér, przyszlo do krwawe;j
potyczki, w ktdrej padto 6 hajdukéw Przerembskiego a 6
bylo rannych, reszta rozbita przez Fredrg, rozsypala sig
w ucieczce. Bogusz z 16 hajdukami schronit si¢ do ko-
$ciola farskiego, a kiedy Fredro wpadt za nim do §wiatyni,
zamknal si¢ w zakrystyi. Hajdukéw, ktérzy z nim byli
w kosciele, Fredro rozbroil, do naga rozebral i rozpedzit,
samego za$ Bogusza kazal dobywa¢ w zakrystyi. Jak utrzy-
muja Przerembscy, zoinierze Fredrowscy trzy dni biwako-
wali w koSciele oblegajac Bogusza; nie zwazajac na §wigtos¢
miejsca, ogieri palili, je§¢ sobie gotowali, do obrazéw Matki
Boskiej i $wigtych przypijali, az nare$cie dobywszy si¢ do
zakrystyi pojmali Bogusza i w okrutny sposéb go zabili.
Fredro tymczasem kazal na rynku mosciskim postawié
szubienice i pod jej groza odbierat p ostuszeristwo od mie-
szczan i poddanych. ')

Na wie§¢ o tem, co zaszto, Przerembski z goraczko-
wym pospiechem poczat si¢ zbroi¢ do odwetu i zaciagaé

) Agr. Przemyskie, tom 333 pp. 2293—8.
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zotnierzy. W niespetna dwa tygodnie po zdobyciu starostwa
mosciskiego przez Fredr¢ nadciagat juz z hufcem, liczacym
okoto 500 ludzi, gtéwnie wegierskich sabatéw. Wobec
takiej sity zbrojnej Fredro czul si¢ stabszym i szukat po-
mocy u szlachty przemyskiej. Udat si¢ na przypadajacy
wlasnie sejmik w Sadowej Wiszni i przedtozyt braciom
szlachcie krzywde swojej zony i niebezpieczeristwo, jakie
mu grozi od Przerembskiego, ale znalazt tylko pomoc
moralna. Szlachta uchwalita wysta¢é do Przerembskiego
czterech delegatéw, a mianowicie kasztelana przemyskiego
Stanistawa Wapowskiego, kasztelana sanockiego Marcina
Stadnickiego, referendarza kor. Jana Swigtostawskiego i stol-
nika Samuela Trojeckiego i wezwa¢ go, aby przed rozprawg
zbrojng zgodzit si¢ na rozjem i rokowania ugodowe. Byto
to jednak za péino; Przerembski zblizat sie z swojem
wojskiem do Moscisk. Fredro wyruszyt tedy z swoim
hufcem i chciat Przerembskiego zaskoczy¢ z nienacka mig-
dzy Dobromilem a Przemy$lem. Przyszto dnia 25. paZdzier-
nika do utarczki, z ktérej Przerembski wyszedt zwycigzko.
Fredro zmuszony do odwrotu, wykonat go w poptochu
i rozsypce, a $cigany przez cate dwie mile przez Prze-
rembskiego, stracit prawie wszystkie konie, ktére zwy-
ciezcy rozebrali miedzy siebie. Przerembski ruszyl bez-
zwlocznie do MoScisk, ztupit pozostawione przez Fredrow
we dworze srebra, klejnoty i rozmaite kosztownos$ci, mie-
dzy innemi sznur drogich perel, ktérych bylo 600 sztuk,
zabrat calg stadnine, w ktérej bylo 170 klaczy rodzajnych
i t. d, a nie poprzestajgc na pogromie syna, wyruszyt
zaraz przeciw ojcu, wojskiemu Andrzejowi Fredrze do
Choroénicy, i spustoszywszy mu dwér i wies, pojmat
ulubionego starszego hajduka Fredréw, Adama, i mszczac
si¢ za $mieré¢ Bogusza, w Mosciskach na rynku powiesi¢
go kazal.?)

) Agr. Przemyskie, tom 334 pp. 523-—37.
y



Fig. 34. Konstanty Korniakt (ojciec).
Wedtug portretu w cerkwi t. zw. wotoskiej we Lwowie.
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Korniaktowie, a wiasciwie dwaj z nich, Konstanty
i Franciszek Karol zapisali si¢ takze w historyi przemy-
skiej anarchji. R6d catkiem nowy, dopiero w pierwszem
pokoleniu polski, sita bogactwa wyniesiony na szlachecka
wyzyne i z bardzo moznemi familiami skoligacony. Zato-
zyciel tego domu, Greczyn z wyspy Kandyi, dzierzawa
cel ruskich, hurtownym handlem bawelny i matmazyi, po-
zyczaniem pieni¢gdzy krélowi Zygmuntowi Augustowi, po-
niekad i szalbierka z Mniszchami, ktérzy skandalicznie
gospodarowali na dworze w ostatnich, najrozwiaZlejszych
i najwstydliwszych latach krélewskiego zywota, dorobit
sie wielkiej fortuny, a zloto, potezniejsze jeszcze moze
w owych czasach anizeli dzisiaj, utorowalo mu droge do
indygenatu i do zwigzkéw z znakomitemi rodzinami. Okolo
r. 1575 ozenit si¢ z Anng Dzieduszycka, cérka Waclawa,
przyjmujac bardzo ci¢zkie, do pewnego stopnia upokarza-
jace warunki, jakie mu podyktowat ojciec panny. Wedtug
intercyzy $lubnej Konstanty Korniakt musiat zrzec si¢ oso-
bistego prowadzenia handlu, zabezpieczy¢ zonie tytutem
oprawy potowg swoich majatkéw ruchomych i nierucho-
mych tak posiadanych jak i wszelkich przyszlych, da¢ jej
wiana i przywiankéw 10.000 zt. w gotéwce, a poprzestaé
na bardzo ubogim posagu, ktéry wynosit tylko 2000 zi
w pieniadzach a 1000 zt. w wyprawie.') Z malzefistwa
tego mial Korniakt dwéch synéw, Konstantego i Alexan-
dra, i trzy cérki, Anne, Zofi¢ i Katarzyne. Anne poslubit
Jan Gratus Tarnowski, kasztelan zarnowski, Zofi¢ Abra-
ham Herburt, Katarzyna juz po $mierci ojca wyszta za -
Alexandra Chodkiewicza, wojewode trockiego, a owdo-
wiawszy, po raz wtéry za ksigcia Jeremiasza Wisniowie-
ckiego, wojewodg ruskiego. Starat si¢ o Katarzyne najpierw
Mikotaj Czurylo i mial ja juz obiecana i zareczong; ozna-

) Cf. Lozinski W. Patrycyat i mieszczaristwo lwow-
skie, str. 316—17. )
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czony byt juz nawet dziefi $lubu, ale brat panny Kon-
stanty, majac dla niej na oku daleko $wietniejsza partye,
w ostatniej chwili zerwal uméwiony juz zwiazek, o co
mu Czurylo wytoczyt proces, domagajac si¢ odszkodo-
wania w kwocie 30.000 zt, ') bo tylez miat wynosi¢ posag.

Z dwéch synéw jeden, Alexander, fundator klasztoru
Karmelitow w Husakowie, ktory ufi alter Salamon, jak
si¢ wyrazato jego epitafium w Przemy$lu, zbudowat i wy-
posazyl wspaniale, umart mtodo i bezpotomnie, drugi, Kon-
stanty, o ktérym obszerniej w rozmaitych ustepach tej
ksiazki jest mowa, ozenit si¢ z Elzbieta Ossolifiska, corka
wojewody sandomierskiego Zbigniewa, sprzedal dobra
swoje w ziemi lwowskiej potozone: Odndw, Kulikéw, Dzi-
butki, Klodno, Remenéw, Hreberice, Suliméw, Nadzicze,
Doroszéw, Zboiska, Grzybowice, Bojaniec, Stanistawowi
z Chodorostawu Zurawiriskiemu, a sam z matka owdo-
wiala osiadl w ziemi przemyskiej, gdzie posiadal bardzo
rozlegte wtosci i trzy wielkopariskie rezydencye: So$nice,
Zlotkowice i Bialoboki, do ktérych na kilka lat przed zgo-
nem przybyla jeszcze Zurawica. Z tych rezydencyj wybrat
Bialoboki jako gniazdo rodowe, i nasladujac starozytng
szlachte, tak jak Ossolifiscy z Teczyna, Stadniccy z Zmi-
groda, Krasiccy z Siecina, Zborowscy z Rytwian, Wa-
powscy z Radochoniec i t. p., pisal si¢ zawsze z Bialo-
bok. Wraz z wielka fortung odziedziczyl po ojcu wiele
nieprzyjazni ludzkiej. Nie byt w zbyt dobrej pamigci stary
Korniakt u szlachty, ktérej pozyczatl pienigdzy zapewne
nie pod tatwemi warunkami; przeciw jego nobilitacyi od-
zywala sie¢ czesto opozycya, protestowal przeciw niej
takze Stadnicki Dyabel, a Hieronim Jaztowiecki, ktéry mu-
sial mu ustapi¢ Sosnicy, zarzucal mu jeszcze w r. 1601
nieszlachectwo i wytaczajac mu pozew, ze jako cudzozie-
miec i plebeiae conditionis $mie nabywaé dobra ziemskie

') Agr. Przemyskie, tom 322 pp. 595, 603.
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i rosci¢ sobie przywileje szlacheckie clarissimae gentis po-
lonicae, domagal si¢ konfiskaty jego majatkéw na rzecz
swoja i fiskusa.?)

Konstanty Korniakt (syn) postuzyé moze za dobry
przyklad, jak trudno, jak prawie niepodobna bylo w takich
czasach i ws$réd takich zawichrzonych stosunkéw praw-
nych i spolecznych byé spokojnym czlowiekiem. Nauczyt
sie anarchji na wlasnej skérze. Az do swoich przygéd
z Dyablem Stadnickim, o ktérych w nastgpnym rozdziale
méwié bedziemy obszernie, byl najspokojniejszym obywa-
telem, owszem jako nowicyusz w zyciu szlacheckiem, obcy
tradycyom tego stanu, do ktérego wyniosta go fortuna
ojcowska, okazywat trwozliwg prawie skromnos¢, jak gdyby
chcial da¢ sobie przebaczy¢ swoja towarzyska karyere.
Jedyna awanture, jaka mial na sumieniu, bylo zajscie z Sta-
nistawem Branickim, ktérego w r. 1603 poranit, ale nie
mial wtedy jeszcze speina lat 20, byl zolnierzem na wy-
prawie inflanckiej, a rzecz rozgrywala si¢ w obozie, pod-
czas kampanji, kiedy od stowa do szabli niedaleko. Odpo-
kutowat za to dotkliwie; z dekretu hetmana Zamoyskiego
dostugiwa¢ miat jaki§ czas za kar¢ pod choragwia, a het-
man Zétkiewski podyktowal mu nadto siedzenie w wiezy.
Ale po szkole, jaka przeszedt z Dyabtem kancuckim, po
szkole w bardzo biernem znaczeniu, bo bijac go nauczono,
jak sie bije drugich — Korniakt stal sie taka sama posta-
cig anarchiczna, jak tylu innych jego majatku i stanowiska.
Od roku 1608 zaczyna broi¢. Urzadza napad zbrojny na
Marcina z Goraja Czuryle w Ujkowicach, wysyla koza-
kéw swoich na Bolanowice i wyp¢dza Ann¢ z Fredréw
Jaksmanicka z tej majetnosci a stuzbe jej trzyma w swo-
jem prywatnem wigzieniu, szlachcica Janczewskiego, ktéry
mu wytoczyt byt pozwy, lapie wracajacego z Przemysla,
a hajducy jego wloka zwiazanego biedaka do Felsztyna

) Agr. Lwowskie, tom 355 p. 306.
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i na rynku pod ratuszem bija kijami, wolajac: -Ot6z tobie
francie, takiej matki synu, pozwy, co pozywasz o MysSla-
tycze pana naszego! A toz jeszcze Jegomos¢ faske pokazal,
ze ci¢ nie kazal zabi¢!« Trzyma sobie marszatka szlachcica
Adama Zydowskiego, ktéry jest wykonawca jego msci-
wych odwetéw, jak n. p. na niejakim Marcinie Sadowskim,
ktérego Zydowski z kozakami napada w Przemy$lu i za-
bija strzalami muszkietéw. Korniakt na wie§¢ o tym czynie
ma tylko stowa: »Madryé pan Zydowski!:?) Kiedy w r. 1609
jaka$ bfakajaca sie swawolna choragiew wybierala stacye
w jego dobrach podelwowskich i zakwaterowata sie w Kilo-
dnie, zbiera okoto 200 zbrojnych, urzadza pospolite rusze-
nie chlopow, napada w nocy na spiaca jeszcze rote, zabija
rotmistrza Leszczynskiego, chorazego Rudnickiego, szesna-
stu szlachty towarzyszy i 40 pacholikéw, zabiera konie,
brofi, sztandar, kotly i traby.*)

Fatalizm jaki$ chcial, ze Korniakt musi by¢ w ciagtych
zatargach z Stadnickimi. Kazdy prawie Stadnicki jest mu
fatalny. Miat ich pieciu przeciw sobie. Dojat mu cig¢zko
Dyabet Stadnicki, nie dali mu pokoju dwaj synowie Dya-
bfa Zygmunt i Wiadystaw, musiat toczy¢ wojng z kaszte-
lanem sanockim Adamem, kontynuowat ja z jego synem
Hieronimem. Przeciw Stadnickim musiat Korniakt rujnowaé
sie utrzymywaniem domowego wojska, werbowaniem we-
gierskich sabatéw. Co miat z Dyabtem i jego synami, opo-
wiemy w nastepnych rozdzialach - na tem miejscu zajma
nas tylko zatargi z Adamem i jego synami. Byla to wojna
czysto sasiedzka, a jak wynika z aktow, gléwna ko$cia nie-
zgody byly lasy bolanowieckie i radochoriskie, w ktérych
kasztelan Stadnicki roscit sobie prawo uzytkowania, za-
przeczane i wzbraniane mu -prawem i lewem- przez Kor-
niakta. W r. 1614 przyszio do tego, ze Stadnicki z calem

') Agr. Przemyskie, tom 324 pp. 1506 i d.
* Agr. Lwowskie, tom 365 pp. 2183--0.
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wojskiem, eskortujacem setki fur chlopskich wyprawiat si¢
do lasu, a Korniakt z niemniej licznym hufcem zbrojnym
zastepowat mu droge. Raz Stadnicki wystat 500 chiopéw
pod eskorta 200 zolnierzy do laséw bolanowieckich i jak
sie skarzy Korniakt, w pienn wyciat las i zapusty, przeszio
1000 fur drzewa wywiézt do Laszek, a bedac sam staro-
sta przemyskim, nawet protestacyi Korniakta nie pozwolit
przyja¢ do ksiag grodzkich.') Kiedy wkrétce potem kaszte-
lanic Hieronim zrobit taka sama wyprawe na lasy rado-
chonskie, Korniakt majac juz do dyspozycyi znaczniejsza
site zbrojng, napadl pod lasem na wozy chilopskie i ich
eskorte, rozbil i rozpedzit wszystkich, przyczem zabito
i raniono kilku ludzi, pozabierat wozy, konie, siekiery, bron
i t. p. i zwyciezko powrdcit z pola bitwy.?)

Wiedziat dobrze Korniakt, kogo wyzwat do walki
i na jak niebezpieczny hazard si¢ wazy, zdeterminowany
byt jednak posunaé si¢ do ostatecznosci. Zapasniejszy
w gotéwke od Stadnickiego, poczat werbowaé na szeroka
skale zolnierzy i wystal swych ludzi do Wegier po saba-
tow. Czytamy tez w protestacyi instygatora przemyskiego,
ze Korniakt »wazyt si¢ z Wegier ludzi niemala gromade
rzeczonych sabatéw pieszych i konnych za pieniadze do
siebie wywie§¢ i onych codzien wigcej sobie sposabia,
ktérzy sabatowie przez majetnosci obywateli tutejszych
i wsie na Strwiazu réznemi miejscami idac, do majetnosci
jego wsi Mizyfica poszli, nie bez pochyby chcac w zajatrze-
niu swem przeciw pewnym obywatelom tutecznym zamysty
swoje zawzigte wykonywaé.« WoZny wyslany do Mizynica,
jakkolwiek ~wypchany i z dworu wyszturkany,: stwierdza,
ze zalozony tam jest formalny obdz, w ktérym stoi okoto
400 jazdy i piechoty.”) Z tak znacznemi silami nie mégt

) Agr. Sanockie, tom 143 pp. 1169--72.
*) Agr. Przemyskie, tom 330 pp. 546- -8.
%) Ibidem pp. 522- -3.



ZIEMIA PRZEMYSKA | SANOCKA 287

si¢ mierzy¢ na razie Stadnicki, uciek! sie¢ tedy do jedynego
$rodka, jaki si¢ nasuwalt, t. j. zaapelowat do szlachty przemy-
skiej, proszac ja o pomoc i interwencye. Szlachta zgroma-
dzona na okazowaniu w Medyce czyniac zado$¢ zadaniom
swego starosty wystata do Korniakta jako swoich delega-
tow stolnika przemyskiego Samuela Trojeckiego, podsedka
Jana Dunikowskiego, pisarza ziemskiego Piotra Kowini-
ckiego, staroste wiszeriskiego Jana Szczesnego Herburta,
Jerzego Czurytg¢ z Goraja i Jana Fredre z Pleszowic, - go-
raco opowiadajac wspélny wszystkich zal z takiego poste-
powania Korniakta, ktérem pokdj pospolity zgwatcony jest
i Jmé Pan Kaliski, brat nasz, czlek zacny i starosta miejsca
tego sadowy, kontempt, nieuszanowanie i uraz wielki po-
niést.« Korniakt, czy to przestraszony, czy nie do$¢ jeszcze
przygotowany i szukajacy zwtloki, okazat si¢ wobec wystan-
nikéw szlachty bardzo pojednawczym, przyrzekat wszystko,
zgadzat si¢ na rozejm — ale zaraz potem dalej sie zbroit
i coraz groZniejsze zajmowat stanowisko.

Stadnicki po raz wtéry uciekt sie¢ po pomoc do braci
szlachty, ktéra tym razem zgromadzona na sejmiku elekcyi
deputackiej w Wiszni, uchwalita wystosowa¢ nastgpujace
pismo do Korniakta: -My Rady i Rycerstwo na teraZniej-
szy sejmik wiszeriski elekcyi deputackiej zgromadzeni, Jmci
panu Konstantemu Korniaktowi oznajmiamy, iz jakosSmy
przedtem na zjezdzie przesztym pod Medyka obecni, za
skarga zatosna Pana Kaliskiego, przemyskiego starosty,
o gwalty i mordy od Waszmosci poczynione, z posrodku
siebie niektérych pandéw braci naszej do Waszmosci przy-
sfali, napominajac przytem, aby§ Waszmos$¢ w tem si¢ zaraz
poczuwat i do postepku przeciw sobie, jako prawo pospolite
ukazato, nie pobudzal, w czem acz byly submisye Wasz-
mosci, ze$ obiecowal dosy¢ czyni¢ we wszystkiem Panu
Kaliskiemu, zalo$ne jego serce ukoi¢, honor, mordy, krwi
przelania, krzywdy i szkody policzy¢ wedlug wynalazku
pp. braci naszych, lecz ze stowa tylko a nie rzecz sama
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zaszly i tego§ Wmé do tego czasu zaniedbat — wiedzie¢
nalezy Wmci, Zze nas to po staremu zachodzi i ten zal
i krzywdy Pana Kaliskiego za spélne z soba mamy. Na-
pominajac powtére Wmci, aby§ Pana Kaliskiego uspokoit
pierwej niz okazowanie przyszlie pod Medyka nastapi, do
czego tychze braci naszych naznaczamy i z osobna autho-
ritate sejmiku terazniejszego przydawamy: p. Jana Swieto-
stawskiego, referendarza kor., starost¢ krosnieriskiego, mar-
szatka Kofa naszego, p. Grzegorza Stana, stolnika sano-
ckiego, p. Jana Karczewskiego, towczego ziemi przemyskiej,
p. Jerzego Czuryla, p. Andrzeja Drohojowskiego, ktérzy
wszyscy zjechawszy si¢ do Krukienic ad diem 2 octobris
przed okazowaniem wynaleZzé majag sposéb uspokojenia
Pana Kaliskiego od Wmci i na pi§mie nam go na prze-
rzeczony zjazd przyszly pod Medyka przynie$¢, a gdzieby$
Wmé przystapi¢ do tego uspokojenia upornie nie chciat,
tedy przeciw Wmci wedle prawa nastapi postepek, jakiego
uczynek Wmci byl i jest godzien, w czem przestrzegamy
i wiadomego czynimy Wmci, zeby§ Wmé wymowki zadnej
nie mial. A nadto iz tak slyszymy, cudzoziemcéw Wm¢é
przy sobie bawisz i drugich nawodzié¢ chcesz, napominamy,
aby$ ich Wmé zarazem rozpuscit, niepokojem krzywd
i szkéd ludziom nie czynit, prawem si¢ pospolitem kon-
tentowal, bo inaczej przyszloby tem gorecej przystapi¢ prze-
ciw Wmci. A z teraZniejszg zgodg i namowa naszg posy-
tamy do Wmci braci naszych pp. Jana i Stanistawa Koryt-
kéw z Pohorec i Jana Kaszowskiego, przy ktorych responsu
Wmci czeka¢ bedziemy. Na wieksza pewnos$¢ zgode te
naszg jednostajng pp. senatorom, takze i p. marszatkowi
teraZniejszemu kola naszego podaliSmy do podpisu i pie-
czetowania.« ?)

Takie grozne ultimatum moglo kazdego szlachcica
przejaé trwoga. Nie dlatego, aby sama uchwala byla stra-

1) Agr. Przemyskie, tom 330 bp, 1540--3.
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szna, bo najuroczystsze uchwaly szlacheckie tego rodzaju
pozostawaly na papierze, skoro si¢ rozjechano do domu;
widzieliSmy juz tego przyklad wiasnie w tej samej ziemi
przemyskiej w sprawie zajazdu Sieniefiskiego na dom Der-
$niaka w Rokitnicy — ale dlatego, ze tym razem odpo-
wiedZ Korniakta miala by¢ przediozona szlachcie na do-
rocznem okazowaniu, a wig¢c w czasie jej zbrojnego zjazdu,
kiedy wykonanie grozby bylo fatwe i wygodne, nie wyma-
gato jakich§ umysinych wici powiatowych, nie potrzebo-
walo osobnego zjazdu, nastapi¢ moglo natychmiast i do-
raznie. Zaniepokoito tez istotnie Korniakta pismo sejmi-
kowe, ale nie do tego stopnia, aby go zniewoli¢ do bez-
zwtocznej kapitulacyi. Przeciwnie, z protestacyi, jaka prze-
ciw tej uchwale zaniést Korniakt do akt sanockich, wy-
plywa, ze zdajac sobie spraw¢ z sytuacyi, rezolwowat sig
stawié jej czoto. W tej swojej protestacyi twierdzi Kor-
niakt, ze nie wszystka szlachta zlozyla si¢ swemi glosami
na te uchwale, ‘ze wiele obywateli wojewdédztwa ruskiego
na sejmiku jawnie hamowalo, aby niektérzy zgromadzeni
na ujme zwierzchno$ci krélewskiej i wolnosci, z prywa-
tnych raczej rankoréw przeciw niemu, manu forti et ar-
mata przyjechawszy, nazajutrz juz po odprawieniu elekcyi
deputackiej, po rozjechaniu si¢ wigkszej prawie czesci oby-
wateli, akklamacye pewne na to sobie przysposobiwszy,
uniwersatu albo raczej spisku jakiego§ prywatnego nie
wydawali, gdyz tem zamiast pohamowa¢ rankor i zapat
miedzy Korniaktem a Adamem Stadnickim, wigkszg okazya
do dalszych tumultéw i zbierania kup —- jak to dla ochrony
zdrowia i substancyi kazdy czyni¢ zwykt -— daé moga
i wzruszenie pokoju pospolitego wywotlaja.« Korniakt
zrzuca z siebie odpowiedzialno$é, jezeliby z tego powodu
nastapi¢ mialy ~sedycye,- i grozi niejako jawnie zbrojnym
odporem méwiac: Tedy aby to wolnosci i prawu pospo-
litemu nie derogowalo, i aby kazdy wiedzial, ze on nie
bgdzie winien, jezeli remedia bedzie szukal i do nich sie

19
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uciekal, aby ublizenia i detrimentu na osobie i substancyi
nie odniést.- ') Réwnocze$nie szwagier Korniakta, Jan Gra-
tus Tarnowski, protestuje przeciw tej uchwale szlachty
przed aktami lwowskiemi — do przemyskich starosta Adam
Stadnicki ani jego ani Korniakta przypuéci¢ nie chciat —
i czyni uroczyste zastrzezenie, -aby kazdy wiedzial, ze sie
ta rzecz nec nomine nec consensu publico stata, ale raczej
z prywatnej fakcyi oséb niektérych, cze$ciag za ranko-
rem przeciw Korniaktowi, cze$cig za faworem dla Stadni-
ckiego.-. )

Sytuacya byta tedy bardzo napr¢zona i kto wie, czy
historya ziemi przemyskiej nie bylaby byta bogatsza o jedna
jeszcze wojne prywatna i lokalna na szeroka skale, gdyby
nie $mier¢ Stadnickiego, ktéra nastapita wta$nie w tym kry-
tycznym czasie. Rozjemczyni niezawodna, $mier¢ zazegnata
cate niebezpieczefistwo chwili. Podjgli wprawdzie nieprzy-
jazin ojcowska synowie Hieronim, Adam i Jan Stadniccy,
ale byly to juz sasiedzkie zatargi daleko mniejszych roz-
miaré6w. Najgtéwniejszym i zdaje si¢ ostatnim juz epizo-
dem tej podjazdowej wojny byl akt gwaltu ze strony
Korniakta, ktéry chcac stworzyé prejudykat w sporze
o grunta w Pakos$ci, spedziwszy ttum chltopéw z Ztotko-
wic, Bolanowic i Mizyrica z plugami i bronami, i dodawszy
im eskort¢ zlozong z 200 kozakow, kazat zoraé, zbrono-
wac i zasia¢ sporne pola.®) Ale jak powiedzieliSmy, tak
juz chcialy losy, aby na utrapienie Korniakta nie zabraklo
nigdy Stadnickich. Nim si¢ jeszcze opgdzit synom Adama,
wsiedli mu na kark synowie Dyabta kancuckiego, ktérzy
nienawi$¢ do Korniakta nietylko odziedziczyli po ojcu, ale
mieli bardziej jeszcze bezposrednie, osobiste do niej po-
wody, Korniakt bowiem dochodzit na nich wszystkich

') Agr. Sanockie, tom 143 pp. 1618—-20.
?) Agr. Lwowskie, tom 369 pp. 3- -5.
3 Agr. Przemyskie, tom 335 pp. 1855—T7.



Fig. 35.

Franciszek Korniakt, ostatni swego rodu. Z galeryi portretéw
w Muzeum Lubomirskich.
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pretensyj, jakie mial do ich ojca, i $cigat ich pozwami
i dekretami.

Konstanty Korniakt umart w r. 1624, liczac zaledwie
lat 40. Pozostawit dwéch synéw Alexandra Zbigniewa
i Karola Franciszka i cérke Anne, ktérym wyznaczyl za
opiekunéw Zbigniewa Ossolifiskiego, wojewod¢ sando-
mierskiego, Stanislawa Zurawiriskiego, kasztelana belzkiego,
dwoch braci rodzonych swojej zony Krzysztofa i Jerzego
Ossoliriskich i Samuela Narajowskiego. Anng poslubit Mi-
kotaj Ossolifiski. Alexander Zbigniew, ozeniony z Dorota
Czarnkowska, umart w r. 1640 réwnocze$nie, prawie je-
dnej i tej samej godziny, z Zong swoja, a pozostawit tylko
cérke Elzbiete; Karol Franciszek mial wprawdzie trzech
synéw z Belzeckiej, ale wszyscy zmarli bezpotomnie, i tak
réd Korniaktéw wygast w czwartem pokoleniu. Dziwna
rzecz, ze podczas gdy inne wzbogacone rody kupieckie
i mieszczariskie, osobliwie krakowskie, otrzymawszy raz
szlachectwo, bardzo szybko posuwaly si¢ w $wietnej
hierarchicznej krescytywie, zaden z Korniaktéw, mimo ze
weszli w kolligacye z takiemi dostojnemi familiami jak Tar-
nowscy, Herburtowie, Chodkiewicze, Wisniowieccy, Osso-
linscy, Karnkowscy, Krasiccy, nie piastowat zadnego urze¢du,
nie mial zadnego tytulu, zaden nie byl senatorem, staro-
sta, ani nawet powiatowym dostojnikiem. Wprawdzie in-
dygenat nadawany bywat z zastrzezeniem, ze §wiezo no-
bilitowana rodzina az do trzeciego pokolenia nie moze
piastowa¢ urzedéw i beneficyéw, jednakze nie zawsze
trzymano si¢ tej zasady, a zreszta Karol Franciszek repre-
zentowal juz trzecie pokolenie. Przypuszczaé¢ by prawie
mozna — choé¢ bardzo malo przemawia¢ by moglo za
takim domyslem - - Ze nie tyle §wieze szlachectwo bylo
tego powodem, co raczej wlasna obojetno$é Korniaktow
na tytularne zaszczyty. Zdaje sie to tak ttumaczy¢ — choé
moze tylko w panegirycznym zapedzie —- takze Andrzej
Maxymilian Fredro w swojej mowie wygloszonej na po-
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grzebie Korniakta, kiedy podnoszac, ze dom zmarlego
w -senatorskie, w ksigz¢ce, w wszelkie starozytne szla-
checkie familie albo wnosit albo wzajemnie od nich od-
bieral przystojne i wspaniate pokrewnos$ci,» powiada: -Nie-
raz na sejmy postujac, swoje raczej ochotnie lozyt koszta,
nie zeby ztamtad nazad prywata uperfumowane wywozit
zyski, ty tuty, interesa albo jakiekolwiek wziatki. Nie dla
interesow jechal, bez intereséw powracat.. BadZ co badZ,
Korniaktowie, nie piastujac zadnej godnosci nietylko sami
siebie uwazali ale i ich uwazano za magnatéw, zyli na
wz6r moznowladcéw, pozwalali sobie tak jak oni na czyny
samowoli i despotyzmu, prowadzili formalne wojny z ta-
kimi Iwami, jak n. p. Stadniccy.

Karol Franciszek Korniakt nie ustepowat buta zadne-
mu z wspoltczesnych panéw ziemi przemyskiej. Utrzymuje
w Zurawicy milicye dworska, ztozong z 60 dragonéw umun-
durowanych i ¢éwiczonych na wzér cudzoziemskiego re-
gularnego wojska, i to przewaznie Wegréw i Niemcéw,
ponadto ma okoto siebie pod wodzg Olbrachta Turskiego
caly zast¢p szlacheckiej czeladzi, takiej zuchwatej i o po-
tedze swego pana przekonanej, ze n. p. gdy si¢ jej na
promie przemyskim w czas nie ustepuja z drogi Ramul-
towie z Dmytrowic i Tréjczyc, wcale nie pierwsi lepsi
szlachcice, rzuca si¢ na nich z okrzykiem: Bijcie, zabijcie,
niech wie ta szlachetka, jako to wielkiego pana stugi szano-
wac!. Milicy¢ swoja trzymal ten Korniakt nie dla samej
parady, i on bowiem mial swoja prywatng wojne, a na do-
miar zlego prowadzi¢ ja musiat z wlasnym szwagrem, me-
zem swojej siostry Anny, Mikolajem Ossolinskim. Wojna
poszia o siostre, -za ktérej wydaniem Ossolifiskiemu w stan
malzeniski — jak si¢ zali Korniakt — tenze Ossolifiski
wielki akces fortuny uznat i dotad uznawa.- Ossolifiski
nie byl dobrym mezem; zarzuca mu mianowicie matka
Korniaktéwnej, ze utrzymywal rozwiazte stosunki i tyra-
nizowat jej cérke, a w koricu -od spolecznosci swej od-
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dalit.« Anna opuscita dom me¢za i zamieszkata z matka,
a Ossoliriski, ktéry wziat byt za nig bardzo znaczny posag,
obowiazal si¢ wyplacac jej rocznie 3200 zi. ') Ossoliriskiemu
sprzykrzylo si¢ po kilku latach ptaci¢ omdéwiona prowi-
zy¢ od posagu i zazadal powrotu Zzony, na co ani Anna
ani jej rodzina zgodzi¢ sie nie chciaty. Przyszto do ostrych
stéw i listbw a nareScie do krwawych utarczek.

Ossoliriski, ktéry okoto r. 1638 posiadat Rybotycze,
tak samo jak Korniakt utrzymywatl regularnego Zolnierza,
wybieral chlopéw z débr swoich, éwiczyt ich i musztro-
wal na wzér niemiecki, a byla to, jak czytamy w aktach
>piechota armatna, umy$lnie wybrana, w barwe odziana,
muszkietami albo kobylami z zapalistemi knotami opa-
trzona.« Krwawe starcie obu tych wojsk nadwornych na-
stapito w r. 1638 w Przemyslu, gdzie Ossolifiski godzit
na to, aby pojmaé samego Korniakta i odebra¢ gwaltem
zong. Sam Korniakt zanadto byt ostrozny, aby sie daé
wywie$¢ w pole, choé¢ Ossolifiski robit wszystko, ~aby
go jako miodego na dobrze przygotowana strzelbg wy-
wabi¢ mégl, jednak p. Karol to wszystko modestissime
zniést. — ale miedzy milicyami obu szwagréw przyszio
do bitwy na rynku przemyskim, przyczem od kul mu-
szkietowych padio trzech ludzi Korniakta, ktéry -gdy sie
o tem dowiedzial — sg stowa jego protestacyi — mimo
2alu jednak do zadnego zemszczenia i wiolencyi najmniej-
szej si¢ nie kwapil, ale zaraz do Zurawicy odjechal,« co
znaczy, ze poniéstszy porazke musial ucieka¢ copredzej
z Przemysla. ?)

Po tej pierwszej potyczce nast¢pywaty dalsze, a Kor-
niakt tak samo jak niegdy$ jego ojciec poczat werbowac
zewszad swawolna szlachtg, sabatéw i luznych Zotnierzy,
formujac sobie mala armi¢ na szwagra. Ossolifiski, ktéry do-

) Agr. Przemyskie, tom 368 p. 439.
?) Agr. Przemyskie, tom 361 pp. 3—8.
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tychczas bywal zawsze goéra, widzac, jaka przewazna silg
gotuje na niego Korniakt, poczat ze swojej strony robi¢ za-
ciagi i gotowa¢ si¢ do wojny, i byloby przyszto moze do
nowego -zapalenia ziemi przemyskiej,« gdyby nie energi-
czna a tym razem wyjatkowo skuteczna interwencya wia-
dzy krélewskiej. Kré6l wystosowal do obu przeciwnikéw
mandaty bardzo stanowcze, w ktérych rozkazywat, -aby
zaprzestali wiolencyj, kupy swawolne rozpuscili,« inaczej
starosta przemyski, do ktérego kré! osobno mandat wy-
prawia, =z egzekucya przeciw nim wystapi i mandaty prze-
ciw nim na sejm da-, a krél tak surowo ich osadzi, : zeby
i drudzy przykiad z nich mieli. ') Poniewaz obaj szwa-
growie poprzesylali sobie -odpowiedziec — a byly to
zapewne juz ostatnie w przemyskiej ziemi — wigc
krél réwnoczesnie odpowiedzie te »jako prawu przeciwne,
annihiluje.« Tak tedy formalnej wojny nie bylo, ale niena-
wisé obopdina nie zgasta, a Ossoliriski dopiat nawet gwat-
tem swego celu, bo w samg wielkg sobote¢ r. 1643 po-
rwal przemoca swoja zong, zasadziwszy si¢ na nig pod
kosciolem dominikariskim w Przemyslu. 2)

Cokolwiek jednak Karol Korniakt nabroit jako butny
magnat, to okupit jako maz rycerski i patryota. Dat dowody
patryotyzmu i rycerskos$ci zaraz w pierwszych chwilach
wybuchu buntéw kozackich. W r. 1648 wystawit -z mito-
Sci i ochoty swej~ oddzial 200 Zzotnierzy wiasnym kosztem
i wyslat go do obozu, a tegoz samego roku, kiedy kozacy
wraz z Tatarami oblegli Przemysl i usitowali rzucié sig
w okolice po za Sanem lezace, Korniakt na czele swego

" zolnierza i uzbrojonych napredce chlopéw nietylko nie
dopuscit im przeprawy przez rzeke, ale idac w odsiecz za-
grozonemu srodze miastu, ktére rozpaczliwie si¢ bronito,
zmusit ich do odwrotu. Ten waleczny czyn zjednat Kor-

') Agr. Przemyskie, tom 366 p. 1540.
®) Agr. Przemyskie, tom 368 p. 439.
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niaktowi chwale i wdzieczno$¢ szlachty. Dwa razy dzigkuje
mu szlachta uroczy$cie na sejmikach. »Znaczna przystuga —
tak opiewa uchwala druga — Jmpana Korniakta woje-
wdédztwu naszemu w ziemi przemyskiej, gdy nietylko z zna-
cznem subsidium \udzi proprio aere zaciagnionych wojsku
przyby¢ raczyl, ale tez gdy juz nieprzyjaciel wszystkie
miejsca ziemi lwowskiej opanowal, przej$cia portu za San
z wielka wigilancya bronit i juz przeprawionym opart sig,
ale tez i miastu Przemys$lowi natenczas, gdy nieprzyjaciel
do szturmu przypuscil, odwaznie na odsiecz poszed! i tem
znaczne specimen strenuitatis suae o$wiadczyt, co jak laa-
dabiliter uczynit, tak tez od Rzeczpospolitej godzien jest
wzajemnej wdzigcznosci — pp. postowie staraé si¢ o to
beda, aby przy zaleceniu swojem do Rzptej od Kréla
Jmci nagrodzenie miat.. ) W nastgpnym 1649 r. otrzymuje
Korniakt od kréla list przypowiedni na 400 dragonéw,
ale pada ofiarg jednego z tych niesumiennych awanturni-
kéw i najemnych landsknechtow, ktérzy tak licznie o kazdej
porze zaciagali si¢ do stuzby wojskowej w Polsce, nieja-
kiego majora Franciszka Smita, ktéry wziagt od Korniakta
18.000 zt. na werbunek i uzbrojenie dragonéw i zobowia-
zawszy sie skryptem i stowem oficerskiem oddziat ten juz
umontowany i doskonale wyéwiczony przyprowadzi¢ do
obozu krélewskiego, stowa nie dotrzymal i jak si¢ zdaje
z Polski si¢ ulotnit. ®)

Nad grobem Korniakta przemawial nie lada orator,
bo jak juz nadmieniliSmy u goéry, Andrzej Alexander Fre-
dro, pdZniejszy wojewoda podolski, znakomity obywatel
i pisarz, »Tacyt i Larochefoucauld- polski. Mlody jeszcze
podéwczas Fredro, wierny pod tym wzgledem obyczajom
swego czasu, nie szczedzit mu panegirycznej miary po-
chwal, ale jesli przesadzal, to przynajmniej miat co prze-

') Agr. Przemyskie, tom 375 pp. 1667 i 1876.
®) Agr. Przemyskie, tom 376 p. 1109.
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sadzaé, bo zastugi zmartego byly faktami jeszcze zywemi
w pamigci szlachty. >Byl w tym zacnym mezu i kawale-
rze rex et liber animus! — méwilt Fredro. -— Jak predko
trafi¢ si¢ moze, ze kto przy mniejszych zastugach w pigkne
zaswieci sie tytuly, idac nagle w gére, non propria virtute
ale tylko przy gotowem drzewie, ale sila jest takich, ktérzy
zadnej nie otrzymali ex publico wdzigcznosci... Ej nie szpeci
zacno$ci, kiedy zacnej pamieci p. Korniakt tylko pod tytu-
fem domu swego Korniaktowskiego dzisiaj przenosi si¢
do wieczno$ci. Ta nasza capitalis powiatowa i stolica
(Przemysl) jemu zawdzigecza ocalenie, kiedy juz juz osta-
tnio po pilawieckiej klesce belli furia wywierata szturmy
i waly okrywata przemyskie, wtenczas jako coelo missus
zacny Korniakt z ludZmi swymi wdart si¢ z drugiej strony
niewstr¢tnem sercem na positek temu miastu, tym ko$cio-
tom i bazylikom Swigtym, ef quidquid sacrorum w nich
si¢ zamyka, conservacionem, ba, dodam jeszcze: grobom
przodkéw naszych niosac odpoczynek.- ')

Jakby niedo$¢ byto jeszcze ziemi przemyskiej na
lokalnych Zzywiotach anarchicznych, na domowych gwal-
townikach i oczajduszach, przybyto jej wtasnie w pierwszych
latach XVII. w. ognisko niepokojéw, zatozone przez cudzo-
ziemca. Ogniskiem takiem byty Laszki Mniszchéw a cudzo-
ziemcem Wegier Jerzy Drugeth de Hommonay. Pochodzit
z bardzo starozytnej rodziny wegierskiej, ktéra od wiekéw
sasiadowala z Polska, majac swoje gniazdo rodowe tuz
na pograniczu w Homonnie czyli Humenowie w hrabstwie
ziemneniskiem. Od poczatkéw XIV. wieku Drugethowie
byli panami na Humenowie; krél Karol Robert nadat pa-
latynowi Filipowi Drugeth dwa zamki graniczne, Lubowel-
ski i Plawiecki, a krél Ludwik w r. 1360 synom jego
takze Humenéw w dziedziczne posiadanie. Drugethowie

!) Wiasnorgczny bruljon mowy Fredry w Rekop. Bibl.
Ossol. nr. 287 p. 17,
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nie byli wygodnymi sasiadami Polski; od bardzo dawnych
czas6w skarzy si¢ szlachta polskiego pogranicza na krzy-
wdy i napasci od nich doznawane, a w takich uzaleniach
dawane bywa Drugethom zwykle nazwisko panéw Hu-
mieriskich, tak ze sprawia to wrazenie, jakby chodzilo
o polska rodzine. W roku 1574 szlachcic Gnoiriski zali
si¢ przed senatem polskim, ze Wegier Franciszek Humien-
ski najechat nocg dwoér jego w 300 koni, zrabowat wszy-
stko, co w nim byto kosztowniejszego, zabral konie i psy.
Sam Gnoiriski chcial si¢ ratowaé¢ ucieczka, ale pojmany
i po pier§cieniu, jaki mial na palcu, poznany jako pan
i gospodarz domu, dostat si¢ w r¢gce Humieriskiego, ktéry
zawibzlszy go do swego zamku, wrzucit go do lochéw
i zazadal od niego okupu 4000 zt. W lochach, w ktérych
zamknieto Gnoifiskiego, byto kilka trupéw juz gnijacych.
Chcac sig¢ ratowaé od niechybnej $mierci, Gnoiriski zgodzit
si¢ na wyplacenie okupu a Drugeth Humieriski puscit go
na wolno$¢, odebrawszy od niego poprzednio przysiege,
ze zemsty szuka¢ nie begdzie. Skrzywdzony szlachcic uda-
wat si¢ z skarga do cesarza, ale nie otrzymat satysfakcyi.
Sprawe Gnoiriskiego poruszyt tegoz samego roku na sej-
mie Mikotaj Herburt i o$wiadczyl, ze je$li ta zbrodnia uj-
dzie bezkarnie, Gnoifiski, chociazby mu przyszto zlamaé
przymierze mi¢dzy Polska a Wegrami, urzadzi wyprawe
zbrojna i pomsci si¢ gwaltu $miercig najezdzcéw. )
Jednym z krewnych tego gwaltownika byt Jerzy Dru-
geth de Hommonay, Judex Curiae, tajny radca cesarski
i eques aurafus. Matka jego Eufrozyna, urodzona Doczi
de Nagyluczy, trzy razy ponawiata §luby malzenskie; pier-
wszym jej m¢zem byl Drugeth, i z tego matzeristwa po-
chodzit Jerzy, o kt6rym moéwi¢ mamy, drugim Krzysztof
de Tiefenbach, generalissimus wojsk wegierskich, trzecim
narescie Stefan Jan Mniszech, starosta sanocki, syn Jerzego,

) Orzelski, Bezkrdlewia, 1. str. 263, Il. str. 33.
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wojewody sandomierskiego. Ten trzeci zwiazek matki spro-
wadzil Jerzego Drugetha do ziemi przemyskiej, a rzec mo-
Zna, Zze na jej nieszcze$cie. Wojewoda sandomierski, ruj-
nujac si¢ swemi wyprawami do Moskwy z Dymitrem Sa-
mozwaricem, pozyczal gdzie mégt i od kogo tylko mébgt,
korzystat wigc i z bogatego ozenienia si¢ swego syna, bo
Wegierka miata bardzo znaczna fortune, i swoja wlasna
i po pierwszych dwéch mezach. W roku 1599 zastawit
Jerzy Mniszech Jerzemu Drugethowi maje¢tno$¢ Zatoziecka,
pozyczywszy najpierw na nig 10.000 zt, do ktérych do-
placi¢ sobie kazal dalszych 30.000 zi, i za t¢ taczng sume
40.000 zt. oddat Zatoice w zastawne posiadanie Druge- ~
thowi i jego matce a swojej synowe;j.

To byt pierwszy interes Mniszchéw z Drugethem,
a za nim poszly inne prawne i bezprawne. W rodzaju ma-
nifestacyi, adresowanej w r. 1602 do starosty przemyskiego
i referendarza kor. Drohojowskiego a wniesionej takze do
ksiag grodzkich, sam Drugeth opowiada do$wiadczenia
swoje z Mniszchami jak nastepuje: -Teraz w tych dniach,
nie wiem, z ktérej miary, ktérym obyczajem, p. starosta
sanocki wszystkie skrzynie pani matki porozbijat, pottukt
i pootwieral, i co tam w nich nalazt, wszystko do swego
pokoju zabral, tak listy, co na majetnosci zalozieckie przy-
stuzaly, jak tez srebro, zloto, drogie kamienie, faricuchy,
pierscienie i przytem pieniedzy gotowych 20.000 zi. — to
wszystko poruczyliSmy na p. wojewodeg, za co si¢ on sta-
wil, ze tego nie ma nikt ruszaé. I szta p. matka moja
wtenczas do p. wojewody, uzywajac go w tem, zeby to
nam chcial przywrécié jako nasze wlasne, czego nam nie
wrdcili ani wréci¢ chcg, ale gwaltem wzigwszy, gwattem
trzymaja. O drugich tez pienigdzach dowiedzialem sie,
gdzie je podziala p. matka, ktére zostaly po nieboszczyku
panu ojcu moim. Wyprosit ich p. wojewoda tak wiele jak
40.000 zt, na co nic wigcej nie dal nam p. wojewoda jeno
reczny cyrograf, kiéry to cyrograf z inszemi listy wziety
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jest w skrzyniach, wszakze jednak przedsi¢ p. wojewoda
nie prze sig, ze winien te 40.000 zt, bo w pilnych potrze-
bach to wszystko wzial, gdy placit naprzéd kwarte kré-
lowi Jmci z starostwa 15.000 zt. Takze zatozyta go p. matka
moja 15 tysiecy zi. na oswobodzenie Chyrowa od Wasz-
mosci (od Drohojowskiego), na co p. wojewoda nic wig-
cej nam nie dal, jeno reczny cyrograf.-

*Okrom tego — zali sie dalej Drugeth — p. matka
moja dala pozyczanym obyczajem tylko tez na cyrograf
panu wojewodzie 5000 zl, ktére zaraz oddat p. Cetnerowi,
co mu byt winnien, bo gdyby mu byla natenczas p. matka
moja nie dogodzita, musialby byl majetnosci odstgpié.
Dufajagc tedy p. wojewodzie, nie spodziewajac si¢ gwattu
zadnego, wszystko§my czynili jemu gwoli z paniag matka,
dogadzajac mu tak pani matczynemi jak i swemi pienia-
dzmi, bo tez i tem, co i na mnie po ojcu mym pozostato.
A to wszystko ex ratione, zeSmy juz mieli w zastawie od
niego maje¢tno$¢ tu w tym kraju. Do tego jest przy p. sta-
roscie sanockim 10.000 zi, ktérej wszystkiej sumy compu-
tatis computandis jest 90.000 zi, exceptis tych 20.000 zi
i klejnotéw, ktére pozostaly od ojca mego; to wszystko
chce p. starosta sanocki, aby mu to p. matka moja zapi-
sata, czego ona uczyni¢ nie chce, poki tez cze§¢ moja,
ktéra na mnie stusznie przynalezy od ojca mego, oddana
nie bedzie i poki temu wszystkiemn, co moje ma by¢,
korica nie begdzie. Wzigli tez tam natenczas z moich tych
skrzyn pieczeé¢ p. matki mojej i moja, nie wiem, dla ktérej
przyczyny, o czem protestuje si¢ Wmci, gdy co gwaltem
si¢ stanie bez wiadomos$ci naszej pod tg pieczecia nasza.
Poniewaz po te wszystkie czasy gwaltem wszystko czy-
nili z rozmaitemi grozbami i wszystko uczynili co chciel,
w czem si¢ oSwiadczam przed osobg Pana mego Mosci-
wego i od tych zapiséw p. matke mojg stawiam, péki mi
si¢ nie stanie dosy¢ z maje¢tnosci na mnie pozostatej od
ojca mego, bo p. matka moja, cokolwiek czynila, za gwat-
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tem i przymuszeniem czynila, i teraz, gdy co uczyni za
przymuszeniem, ja nie przestang¢ na tem.<?)

W roku 1604 Stefan Jan Mniszech, maz Drugetho-
wej, umarl, wskutek czego syn jej stal sie jeszcze natar-

Fig. 36. Jerzy Mniszech, wojewoda sandomierski.

czywszym, a kiedy i wojewoda sandomierski pozegnat si¢
ze Swiatem, pozostawiajac synom nieznosny cigzar dtugéw,
Stanistaw Bonifacy i Franciszek Mniszchowie zniewoleni

') Agr. Przemyskie, tom 318 pp. 266—8.
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byli wej$¢ z Drugethem w transakcye, moca ktérej za po- .
kwitowaniem z sum jeszcze naleinych, ktére urosty do
180.000 zi. i za doplata 120.000 zi. w gotédwce, a wiec za
taczna sumeg 300.000 zI. oddali mu Laszki i Chyréw wraz
z wszystkiemi wsiami, nalezacemi do tych dwéch miaste-
czek. Byla to juz de facto sprzedaz, ale miala nosi¢ tytut
zastawu az do czasu, w ktérym Drugeth otrzyma indy-
genat polski, poczem prawo =zastawu miato przybraé
forme purae et irrevocabilis donationis.’) Tym sposobem
Laszki wraz z wspanialym zamkiem przeszty w posiada-
nie tego ambitnego i niespokojnego Wegrzyna, ktéry w no-
wej swojej siedzibie zalozyt kuzZnig¢ intryg politycznych
i zamachéw stanu przeciw wlasnej ojczyZnie, obozowisko
werbunkowe band zacieznych i pierwsza etape wypraw
wojennych do Wegier. Ztad wyruszyt w r. 1616 Drugeth
na niefortunna wyprawg do Siedmiogrodu, aby posia$é
tron ksigzgcy tego kraju, i tu powrdcit ze wstydem po tej
awanturze; tu si¢ organizowata expedycya na Spiz w roku
1619, zakoriczona klgska Drugetha i jego polskich hufcéw,
ktére rozbit spieszacy od Koszyc Bethlen Gabor;
ztad wyruszyla druga odwetowa wyprawa w 10.000 Li-
sowczykdw, ktérzy pomscili pierwsza kleske, pobiwszy te-
goz roku Rakoczego na glowe pod Stropka.®) Zarliwy
katolik, tem zarliwszy ze z protestantyzmu nawrdcony,
Slepy zwolennik Ferdynanda, nieprzeblagany wrég Bethlena
i jego zwycigezkiego stronnictwa, Drugeth do $mierci kon-
spiruje przeciw porzadkowi rzeczy na Wegrzech. Oglo-
szony przez Bethlena za zdrajce ojczyzny, wywolany z oj-
czystego kraju na zawsze, umart w Laszkach w r. 1620,
jak twierdzi jeden z wspoétczesnych kronikarzy wegierskich,
z zadanej mu przez wtasng stuzbe trucizny.
W ziemi przemyskiej nie zostawil dobrej pamigci po

sobie. W aktach Drugeth, nazywany rozmaicie: to Humien-

') Agr. Lwowskie, tom 373 p. 1696.
*) Katona, Historia Critica XXX. p. 251—3.
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skim, to Humiennym, to znowu Humanajem, wystepuje
najczesciej jako gwalttownik, wichrzyciel i niepoczciwy sa-
siad. Ozeniony byt z Nadasdyéwna, cérka owej potwornej
piekielnicy Elzbiety Batoréwnej, synowicy kréla Stefana,
ktéra w zamku swoim w Czejte mordowa¢ kazata mtode
dziewczeta i kapata sie w ich krwi, aby odzyskaé wdzigki
miodosci — a kiedy jeszcze z niezamezng po raz trzeci
matka mieszkal na Wegrzech, juz slynat jako zuchwaty
krzywdziciel ludu i szlachty, i sze$¢ komitatéw wniosto
przeciw niemu zalobe de diversis violentiis.') Nie zmienit
si¢ tez na polskim gruncie. Pogranicze wegiersko - polskie
poniosto cigzkie krzywdy od jego band zotnierskich, wy-
prawiajacych sie do Wegier lub wracajacych ztamtad
w bezladnej rozsypce. Plaga Lisowczykéw, utrzymywa-
nych przez niego na zoldzie, za jego sprawa na nowo data
si¢ czu¢ Polsce, on to bowiem jako posrednik cesarza Fer-
dynanda Il. w r. 1619 jeZdzit do nich pod Braitéw i zwer-
bowat ich pod wodza Rogawskiego na wypraweg wegier-
ska. ~ZbylibySmy byli uczciwie tej kupy — pisze o tem
hetman Zdtkiewski - - exonerowataby sie byta od niej Ko-
rona, alezci pan Humanaj sprawil, ze oto nawarzyli tego
piwa.: Marcinowi Stadnickiemu, kasztelanowi sanockiemu,
spustoszyly bandy Drugetha dobra rymanowskie, Andrzej
z Rytwian Zborowski, kasztelan o§wiecimski, zanosi zatobe
przeciw -temuz Jerzemu Humanaj, obywatelowi wegier-
skiemu, majgtnosci jednak Laszek w ziemi przemyskiej
jakimkolwiek sposobem dzierzacemu, ze on exfernus et
alienigena, wazyt si¢ wojska swawolne zbiera¢ i chora-
gwie podnosi¢ i kupy ludzi postronnych wegierskich, ré-
znych Sabatéw, Seklow, Rascéw, Donéw, takze i koron-
nego zotnierstwa bez stuzby na insze facinora ale niemniej
na domoéw szlacheckich, nawet i wsi okrutne spustoszenie
zgromadzaé, jakoz kupe do kilkunastu tysiecy zebrawszy

) Ibidem, t. XXVII p. 637.



304 ZIEMIA PRZEMYSKA 1 SANOCKA

w powiecie bieckim dobra melsztyriskie, miasteczko Zakli-
czyn, wsie Besko, Zdonig¢, Ostawice, Gwozdziec i t. d. i inne
dziedziczne protestanta dobra, natenczas niebytnego, naje-
chal, spustoszyl, poddanych ztupit, pobil, rozpedzit, ze do
las6w kryé sie uciekali, gdzie od gtodu i mrozu mizernie
zywot korcza, tak iz ledwie dwudziesta czes$¢ ludzi zo-
stala.. 1)

Po $mierci Jerzego Drugetha osiadt w Laszkach syn
jego wraz z swoim szwagrem Wesselenim i calg rzesza
emigrantéw i malkontentéw wegierskich. Uciskat i krzy-
wdzit sgsiadéw i dopuszczat si¢ zuchwatych gwattéw na
polskiej ziemi. Dobra jego nadgraniczne byly giéwnem
ogniskiem t. zw. beskidnictwa, t. j. organizacyi zbdjeckich
wypraw do sasiedniej Polski, o czem byta mowa w jednym
z poprzednich rozdziatéw tej ksigzki. Szlachta ziemi prze-
myskiej upomina si¢ w r. 1627 na sejmiku o wyrugowa-
nie tej kolonji wegierskiej z Laszek i daje w tej sprawie
nastgpujaca instrukcye swoim postom: »Laszek, lubo to
szlacheckiego zamku ale przedniej wojewd6dztwa ruskiego
i pogranicznej od Wegier fortecy, przez syna nieboszczyka
pana Humiennego cudzoziemca trzymanie, wielkie nam
inkonweniencye i zale czyni, gdyz Wegrowie tam si¢ prze-
jezdzajac leja krew szlachecka i przeciw prawu pospolitemu
sine consensu Reipublicae sktady sobie czynia -- wniosa
to tedy pp. postowie nasi i urgere omnino tego beda, aby
ten p. Humienny nie bedac indigena przeciwko prawu
débr dziedzicznych nie trzymat, ale je koniecznie slieno-
wal.<*) W pieé lat poZniej znowu uchwala szlachta na sej-
miku w Wiszni: »Wielkie szkody i krzywdy od p. Huma-
naiego obywatele wojewd6dztwa ruskiego odnosza, ktéry
p. Humienny, iz tu trzyma zamek pograniczny modo o0bli-
gatorio, skad mogtoby uro$é niemate Rzeczypospolitej pe-

') Agr. Przemyskie, tom 338 pp. 801, 1000—3.
®) Agr. Przemyskie, tom 347 p. 168.
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riculum, dlatego consulendo securitati staraé si¢ beda pp.
postowie, aby ten zamek Laszki bez odwtoki przed uply-

Fig 37. Plan zamku w Laszkach.

wem jednego roku deokkupowat sig.<') Ale nie jeden rok —
siedm lat mija a w Laszkach gospodaruja sobie dalej We-
growie. Mniszchowie uzyskuja wprawdzie w r. 1631 dekret

') Agr. Przemyskie, tom 383 p. 3452,

20
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trybunalski, ktéry nakazuje Drugethom za sptata 150.000 zt.
oddaé¢ im Laszki wraz z kluczem do zamku nalezacym, ale
Drugethowie opieraja si¢ temu i nie dopuszczaja do intro-
misyi, obliczajac swoja pretensye na sume¢ 300.000 zi. Pro-
ces wlecze si¢ dalej a we dwa lata péZniej Jan Drugeth
przelewa Laszki na swoja siostr¢ Elzbiet¢ Révayowa, ktéra
je w rok pézniej odstgpuje Franciszkowi Wesselenyi, -hra-
biemu na Trenczynie i dziedzicowi na Gdowie.« Dopiero
w r. 1638 Stanistaw Bonifacy i Franciszek Mniszchowie
podejmuja akcyg¢ z lepszym skutkiem. Zawieraja mig¢dzy
soba transakcye, moca ktoérej Franciszek, starosta sanocki,
jako miodszy »ma ferventius sprawg konczyé,« za§ Boni-
facy, starosta Iwowski, rezygnuje z tych débr na rzecz
Franciszka, ktéry mu tytutem zwrotu kosztéw wytozonych
»na litygi prawne z Wegrami« zwr6ci¢ ma 20.000 zt. —
i tak nareScie wracajg Laszki do rodziny Mniszchéw
a Mniszech i Wesselenyi w grodzie krakowskim kwituja
sie wzajemnie z wszelkich pretensyj.') Franciszek Wesse-
lenyi pozostaje jednak i po oddaniu Laszek w Polsce,
i jako starosta filacki i indygena otrzymuje w r. 1645 od
kréla Wtadystawa iure caduco wie§ Bltazowe po Stefanie
Tekelym. 2)

Wyniostszy si¢ z Polski do swego pogranicznego Hu-
mienowa na Wegrzech, nie przestaja przeciez Drugethowie
trapi¢ swojem sasiedztwem szlachty ziemi sanockiej i prze-
myskiej. Jeszcze w r. 1653 szlachta zgromadzona na sej-
miku w Sadowej Wiszni poleca postom swoim, aby ener-
gicznie upominali si¢ o wielkie krzywdy, jakie ponosza
ziemianie pograniczni od »Jmci p. Humanajego, ktérego
studzy i poddani szlacht¢ najezdzaja i zabrawszy wszystko
do Wegier w wigzienie biora, jako to przeszltych czaséw

) Agr. Lwowskie, tom 390 pp. 1233--5 i Agr.
Przemyskie, tom 350 p. 1479, tom 351 p. 815, tom 352
p. 1492, tom 361 p. 1980.

®) Agr. Przemyskie, tom 371 p. 1567.
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stalo si¢ p. Borowskiemu a niedawnych za$ teraz pani
Grochowskiej, kasztelance derpskiej. Zlecamy tedy pp. po-
sfom naszym, aby nam komisy¢ do uspokojenia tego wy-
jednali, a nim to nastapi, uprasza¢ maja Kréla Jmci o listy
do Cesarza, aby uskromié¢ kazat p. Humennemu taka swa-
wole i stuszng satysfakcy¢ aby tej szlachcie uczynit.«<?)

Rozdziat ten zamykamy uwaga, zbyteczna zreszta
dla wszystkich, co slusznie ocenig cel tej pracy i intencye
jej autora. Dwa s3 sposoby obrony czaséw i ludzi: pozy-
tywny i negatywny. Pierwszy polega na tem, aby przyto-
czy¢ wszystko, co w nich byto najlepszego, drugi na tem,
aby otwarcie wypowiedzie¢ wszystko, co w nich byto naj-
gorszego. Ten drugi sposéb réwnie moze skuteczny jak
pierwszy, a ma to za soba, Ze nie budzi podejrzenia a daje
miare i $§wiadectwo, ze nie bywato gorzej, ze bywato na-
wet mniej Zle, anizeli bylo lub byé by bylo moglo w in-
nych stronach spétczesnego $wiata przy réwnych spo-
tecznych, politycznych i geograficznych warunkach.

| jeszcze jedno. W ciagu naszego opowiadania przy-
szfo nam i przyjdzie jeszcze nieraz przytoczyé grasantéw
i gwaltownikéw, noszacych nazwiska rodzin wygastych
lub dotad kwitngcych, rodzin badZ to historycznie znanych
i historycznie zastuzonych, jak n. p. Herburtéw, Danito-
wiczéw, Kalinowskich, Sienieriskich, Stadnickich, Krasic-
kich, Fredréw i innych, badZ to mniej gtosnych ale zacno-
$cig rodowych tradycyj réwnie szanownych. Czyz trzeba
zapewniaé, ze nie uwfacza to ich czci historycznej lub
domowej, nie umniejsza poczciwej stawy? Fatalizm Srodo-
wiska spychal na bezdroza moralnie nieodporne i jakby
dzi§ powiedziano: impulsywne natury. Byly one jego wy-
tworem i ofiarg zarazem. Przypominaja nam dzikie narosty
na pniu zdrowym a zbyt soczystym, igrzysko parnej atmo-
sfery puszczy. Honny soit qui mal y pense!

- — -— - —

1) Agr. Lwowskie, tom 402 p. 702—3. -
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Stadnicki zwany Dyabtem stat si¢ niemal legendarng
postacia, a tem si¢ rézni od innych figur podaniowych, ze
groza legendy nie znika pod $wiattem historycznej prawdy:
Moznaby powiedzie¢ o nim, ze wyglada z bliska tak samo
jak z daleka, w aktach spétczesnych jak w podaniu. Nie
traci ani na potwornych konturach ani na goragcym walo-
rze barw. Neci historyka i badacza obyczajéw, psycho-
loga i powie$ciopisarza. [L’Ezerasta innych awanturnikéw
politycznag strona swojej akcyi, zwyktych gwattownikéw
goracym tchem namigtnos$ci, potezng sita egoizmu, kata-
strofg korica/ Personifikuje stan swego spoleczeristwa a za-
razem jest jego anormalno$cia. Jest objawem a zarazem
zjawiskiem, regula a zarazem wyjatkiem. To samo spote-
czefistwo, w ktérem tkwi, ktére mu dato racye bytu, z kt6-
rego niestety urést prawie organicznie, nie znosi go. Ma
wszystkie pospolite cechy swego czasu i swego otoczenia,
aby byé typem, ale ma tyle bujnej sity indywidualno$ci,
aby by¢ i pozosta¢ wyjatkiem. Wszystkich wad charakte-
réow 6wczesnych, wszystkich brakéw spotecznych Polski
uczy¢ sie na nim mozna. Warcholstwo, prepotencya, pie-
niactwo, duch buntu, udzielno$é indywidualizmu, ktéry
sam sobie chce by¢ prawem, rzadem, Swiatem, wszyst-
kiem — zlozyly sie na te postaé. Mozliwym byt Stadnicki
w tym czasie juz tylko w Polsce, a i w niej stat si¢ nie-
mozliwym. Trzeba go bra¢ koniecznie na tle spotecznem,
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aby uwierzyé, ze istnial, i aby zrozumieé, ze m6gt istniec.
Postawiony na tak jaskrawem tle spétczesnem, nie ga$nie
przeciez, na wichrowatym gruncie polskim swego czasu
jest szczytem i przepascia.

Nazwano go dyabtem, a przeciez czego brak w tej
postaci, aby byta na prawde fantastyczna, to rzeczywistego
dyabolizmu: otwartej negacyi praw boskich i ludzkich,
glosnej proklamacyi buntu przeciw niebu i ziemi, zuchwa-
lego wyznawstwa zlego, demonicznej zgodnoscie czynu ze
stowem. Jest hipokryta. To mu odbiera owa ponurg wiel-
kos¢, jaka miewaja prawdziwie demoniczne postacie historyi,
zdziera mu z glowy czarny nimb grozy. Nie jest postacia
poetyczna. 'kamie prawo a ucieka si¢ ciagle do prawa,
depce wszelkie zasady moralno$ci a ma ciagle na ustach
cnotg, dopuszcza si¢ krwawych gwaltéw a odgrywa role
ofiary. Jak nikt inny, mistrzem jest w osiaganiu swych
celéw -prawem i lewem,. szabloju i hramotoju, jak ma-
wiano na Rusi, szabla i pozwem, muszkietem i dekretem,
krwig i atramentem. Tylez moze co krwi, przelat atramentu
w swoich niezliczonych protestacyach, manifestacyach i po-
zwach. Akta grodzkie i ziemskie niemal Polski calej peine
s3 jego pieniaczych skryptéw. Prawo bylo w jego rekach
takim samym instrumentem gwatltu, jak bandy jego saba-
téw i hajdukéw — cata taktyka tego strasznego czlowieka
-polega na tem, aby gwalt robi¢ prawem, prawo gwaltem.
»Taka byla perversissima Stadnickiego natfura — méwi
o nim glos spélczesny — ze choé byt omnis divini et
humani iuris contemptor, nigdy jednak, z kimkolwiek w nie-
przyjazn zaszedt, terminu prawnego zadnego nie opuscit
i owszem prawo sam zawsze przewiddl, i ono majac, wielu
ludzi z majgtnosci wyzuwat i pod prawem najchytrzejszych
zdrad najwigcej zazywal. ')

) Rekopis Muzeum Czartoryskich Nr. 439
pag. 297.
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Przybywa do tego rozbdjnicza strona czynéw Sta-
dnickiego, przybywa do msciwej nienawisci takze nienasy-
cona chciwosé, 6w appetito della roba, ktéry ma wspélnie
z najbardziej ostawionymi kondotjerami wloskimi a ktéry
go obniza do poziomu pospolitego brygantyzmu. Prze-
strzega wprawdzie pozoréw rycerskich; nim na kogo ma
zbrojno uderzy¢, przesyla »odpowiedZ- i w grodzie obla-
towac ja kaze przez woZnego; Sredniowieczng romantyka
ostania niekiedy swoje wltimatum: przelatuje na koniu po
pod dwoér wyzwanego i wypuszcza czarng strzatg
z tuku, aby utkwita we drzwiach, w ktérych ma stanaé
sam jako go$¢ straszliwy — ale ten >Decyusz polski,«
jak go za Paprockim zowia wszyscy heraldycy, niewatpli-
wie bardzo waleczny, bo dat tego dowody w miodosci,
nie zalatwia zadnego sporu rycerskim pojedynkiem, trzyma
si¢ dewizy Fallstaffa: the better part of valour is disrection,
umie si¢ wymkna¢ z ognia, kiedy juz bardzo przypieka,
wymyka si¢ z pod Byczyny, wymyka sie przed regatami
z pod Janowa i -kpi z rokoszanéw za Wista bedac..’)

Nic mu to uspi¢ przeciwnika jednaniem, propozycya
polubownego sadu, czyli jak mawiano: -przyjacielskiego
wynalazku,  zgodzi¢ si¢ na rozejm czyli t. zw. stanie.
i zaraz po tem zdradziecko napa$¢ na uspionego i bezbron-
nego adwersarza; nic mu to udawac ofiar¢ przed gwattem,
ofiar¢ po gwalcie, a kiedy mu juz bardzo ciasno i miecz -
odwetu wisi nad gltowa, z zuchwalstwa przejs¢ w pokoreg,
uciekaé si¢ o ratunek i posrednictwo do kréla, do prymasa,
do sejmikéw, do senatoréw, do grodéw, a réwnoczes$nie
werbowac¢ na Wegrzech zbrojne bandy sabatéw. kancucki
zamek jest smocza jama, z muréw jego wypadaja bandy
gotowe na rozlew krwi, na ucisk, na rozbéj dworéw i wio-
$ci, a on powiada z emfaza: -Na goscificu mieszkam: radniej-

) Samuel Maskiewicz, Pamigtniki, (Wilno 1838)
str. 0.
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bym zamek méj ze szkla mial, niZli z muru, Zeby kazdy
widzial cnotliwe Zycie moje..« Palony ambicya, w$ciekly
na kréla, ze nie dostal starostwa przemyskiego, pisze:
»zem nie wojewoda, to przyczyna, Zzem cnotliwy: -——
w chwili, kiedy najeta przez niego banda zbédjeckich saba-
téw juz si¢ przeprawia przez samborskie géry, on jeszcze
méwi w licie do senatoréw: »O sprawiedliwo$¢ tylko,
nie w Turczech, ani u Gaborego, ale na trybunale stoje.< 1)

W krwawych zatargach i w formalnej wojnie z Opa-
linskim, prowadzonej z obu stron takim zasobem pienig-
dzy i taka liczba najemnego Zolnierstwa, jakiemi hetmani
polscy odnosili najpigkniejsze tryumfy nad wrogami ojczy-
zny, nietrudno rozstrzygnaé, kto miat racye. Stadnicki byt
w wojnie z calym Swiatem: z wszystkimi sasiadami, z wla-
sng rodzina, z krélem, sejmem; toczyl wojne¢ z Ligezami,
Wapowskimi, Ostrogskimi, Pileckimi, Drohojowskimi, Kor-
niaktami -- Opalifiski tylko z nim jednym. W kazdej
wojnie prywatnej -- a niejedna byla w wojewddztwie
ruskiem — szlachta dzieli si¢ na dwa obozy i obaj zapa-
$nicy maja swoje czynne stronnictwo. W zatargach Sta-
dnickiego z Opalifiskim nikt z znaczniejszej szlachty ziemi
przemyskiej nie stawa po stronie Stadnickiego, jedyny
kolega-rokoszanin Jan Szczesny Herburt towarzyszy mu
platoniczng sympatya i pisze mu szumne epitaphium —
po stronie Opalifiskiego znajdujemy caly zastep znakomi-
tych ziemian. To samo juz rozstrzyga. W krwawej tej
wojnie Stadnicki, choé¢ kladzie glowe, nie jest wlas$ciwie
tragiczng postacia — tragicznym jest raczej Opaliniski, bo
chwyta si¢ gwaltu i bezprawia w koniecznej obronie zy-
cia i mienia, nie mogac znaleZ¢ ratunku u bezsilnych praw
swego kraju i u jego malowanej wiladzy.

') Re¢kopis Muzeum Czartoryskich Nr. 439
pag. 285.
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Do kogo przyréwnac karnicuckiego Dyabta, do ktérej
z zagranicznych postaci tego rodzaju? Obtudnem wyzna-
waniem cnoty chrzedcijariskiej i szlacheckiej odbiega od
tych na prawd¢ demonicznych charakteréw, ktére odrzu-
caly wszelka maske i nie okrywaly Kainowego czota przyl-
bicg rycerskos$ci. Nie podobny w tem do Viscontich, Ma-
latestéw, Brandolinéw, Bracciéw, Borgiéw, niepodobny
do takiego Wernera z Urslingen, ktéry na piersiach nosi
srebrny ryngraf z napisem: »Nieprzyjaciel Bozy, mitosier-
dzia wrég.« Nie bylo go jeszcze na Swiecie, kiedy juz
nie zyt Sickingen, nie styszat zapewne nigdy o Quitzowach,
panach na trzydziestu Raubburgach, byt malem jeszcze
chtopigciem, kiedy zginat Gotz von Berlichingen, liczyt do-
piero lat kilkanascie, kiedy okrutng $miercia, zywcem ¢wiar-
towany, skorczyt swéj zywot Grumbach — ale w tyle
lat pézniej, kiedy juz kazdy z tych bohateré6w buntu i bez-
prawia bytby absolutnie niemozliwym w swojej ojczyZnie,
on w Polsce nie jest niestety anachronizmem, i przez wig-
cej niz cale ¢éwieréwiecze dopuszcza sie takich samych
wystepkéw co tamci, jakgdyby wyszedt ze szkoty tych
wstawionych mistrz6w anarchicznej samowoli.

Kto go pierwszy nazwal dyabtem i dlaczego ta na-
zwa tak szybko i tak powszechnie si¢ przyjeta? Przed ro-
koszem Zebrzydowskiego prawie go nie spotykamy z tym
przydomkiem. Kiedy walczy pod Gdariskiem, na wyprawie
moskiewskiej, pod choragwiami Maxymiliana przeciw swo-
im, na Wegrzech przeciw Turkom, nikt go nie nazywa
dyabtem. Mamy z tych czaséw dyaryusze i listy poufne,
w ktérych o nim s3 wzmianki; figuruje w nich zawsze
tylko jako Stadnicki kancucki, pézZniej jako starosta zyg-
wulski. W kotach poufnych, w otoczeniu najblizszem, moze
go juz tak nazwano bardzo wcze$nie, moze juz jako mto-
dzieniec zarobit sobie na te nazwe u sgsiadéw Dubiecka,
gdzie przebywal, moze nawet pierwotnie w znaczeniu po-
chlebnem powstal ten przydomek w obozie, wsréd towa-
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rzyszy broni, na widok jego szalonego temperamentu
i zapamietalej odwagi. Dopiero jednak w pamfletach ro-
koszowych stale figuruje jako Dyabet karcucki, a nazwa
ta przechodzi w usta szlachty a potem i ludu. -Mnie dya-
btem zowig tylko murwysynowie, a od takich ja zelzon
by¢ nie moge+« -— pisze do Hieronima Jaztowieckiego —
ze jednak znala go pod tem przezwiskiem juz wéwczas
szlachta calej niemal Polski, przekonat si¢ sam na zjezdzie
w Lublinie, wéréd filipik przeciw Jezuitom, bo gdy zwat-
piwszy, aby sie zgromadzeni zgodzili na wypegdzenie tego
zakonu z Polski, zawotal gniewnie: »>Dyabel im bedzie!« —
zgromadzeni »iucundum sensum« tych stéw $miechem po-
witali. ') Biedny lud starostwa lezajskiego, poddani taficuc-
kiego klucza, ktdrzy stuzyli za tokowisko pod harce dwéch
smokéw, nie potrzebowali zaprawd¢ wyjasnieri, dlaczego
Stadnickiego nazwano dyablem — ale do dalszych i naj-
dalszych okolic Polski zaniosta to przezwisko niewatpli-
wie jedna z bardzo popularnych piesni anti-rokoszariskich,
kto wie, czy nawet nie spiewana po kosciofach, do czego
si¢ textem i forma nadawata:

Boze z nieba wysokiego,

Tworco $wiata szerokiego,

Racz si¢ nad nami zmitowad,

A ten gniew swdj pohamowac.

Stadnicki, Dyabet wcielony,

Puscit gtosy na wsze strony,

Ze Pana z krélestwa rzuci,

Krazac ryczy, batamuci .. .?)

Dziwi¢ sie¢ mozna, ze podania o Stadnickim nie
mowia o zaprzedaniu przez niego duszy pieklu, o aljan-
sie z szatanem. Nie spotkaliSmy si¢ zadna wzmianka
spolczesng tego rodzaju. A przeciez straszna ta postaé

) Wielewicki, Dziennik spraw zakonu OO. Jezuitéw
II. 191,
*) Maciejowski, PiSmiennictwo Polskie III. 275.



DYABEEL EANCUCKI 317

nadawala si¢ do tego, aby w czasach mistycznych prze-
sadow i wiary w interwency¢ nieczystej mocy w sprawach
ludzkich, osnuly ja legendy o przymierzu czartowskiem.
Ten cztowiek, ktéry tyle krwi wylal, ktéry rozsiewat taka
trwoge na okdl, ktéry dziesig¢ kosciotéw sprofanowat,
hostye z nich powyrzucal, srebra pozabieral, kalwinista,
wrég katolikéw; ten karcut, ktéry byt naprawdg¢ piektem,
gdzie w podziemnych lochach lezaly cate beczki zfota, jg-
czala cala rzesza wiezniéw, gdzie taficuchami skr¢powani
nedznicy wedlug powszechnej wiary kué¢ mieli falszywa
monete — taka postaé i takie miejsce, co za Zrédio dla
naiwnej fantazyi, co za temat dla basni ludowej! Nie
przekazanc nam przeciez ani jednej -— nie potrzebowat
dyabta ten, kto sam byt -dyabtem wcielonym.« Dopiero na
samym schytku XVII. wieku i znacznie jeszcze péZniej, bo
juz w XVIIL stuleciu, spotykamy wzmianki o spéice Sta-
dnickiego z pieklem. Xigdz Czarnysz méwi, ze pan na
kancucie postugiwal si¢ pomoca szatana (assistentia pa-
redri) a wojewoda ruski Jan Jabtonowski w pamigtniku
swoim napomyka po krétce, ze Stadnicki miat charaktery
jakie$ i dyabelskie inkluzy.?)

Dzieciom swoim zostawit Stadnicki klatwe swoich
czynéw, tradycye buntowniczego zywota. Poszly jego §la-
dem; jak on byt dyabiem, tak i synowie jego zarobili na
nazwe dyablat. Za zycia broniac si¢ przeciw ci¢zkim a stu-
sznym oskarzeniom mawial, ze zanadto szanuje siebie i swo-
ich, aby -w exfrema brna¢ i potomki swe mite, stawe
w dobrym domu ich, topié¢ miat.... - - tymczasem - utopit.
dom swdj, utopit fortune, utopit cala przyszio§é¢ swoich
synéw. Dom flancucki stat si¢ niejako domem Atrydéw
polskich. Przepasé¢ na przepasé¢ wola; on, zda sig, wotat
na swoich synéw z poza grobu jak przepas¢. Zawiesit nad

') Kwartalnik Naukowy Krakowski, Il. p. 90
w notce.
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ich glowami zemste¢ i nienawis$¢ ludzka: zemstg tez i nie-
nawi§¢ do ludzi dat sercom ich w dziedzictwie. Krew jego
nie spadta na tych, ktérzy ja przelali, ale na jego wiasne
potomstwo. Nienawidzono synéw za ojca, synowie nie-
nawiedzili za ojca i w imi¢ ojca; msci¢ si¢ zan chcieli na
spoleczeristwie, tak jak si¢ na nich mszczono. Tradycya
ojcowska byfa dla nich wigcej niz ztym przyktadem, byla
predestynacya i fatalizmem. Z trzech synéw Stadnickiego
dwaj, Zygmunt i Wiadyslaw, ging $miercia gwaltowna,
bezpotomnie, a jedyny wnuk jego, ostatnia latoro$l tarncu-
ckiej linji, kladzie glowe pod topér kata.?)

1) Z autoréw, ktorzy pisali o Stanistawie Stadnickim z kari-
cuta, zastuguje w pierwszym rzedzie na przytoczenie dr. August
Sokotowski, ktéry po bardzo niedoktadnych i przewaznie myl-
nych szczegétach ks. Siarczyriskiego (Obraz wieku Zygmunta I11,)
i Kazimierza hr. Stadnickiego (Rodowody Stadnickich) pierwszy
opart rzecz swojg (Atheneum z r. 1883) na nieznanych przed-
tem i autentycznych datach. Dr. Sokotowski osnut swojg roz-
prawe wylgcznie na podstawie rekopisu Muzeum Czartoryskich
nr. 439, ktéry catkiem mylnie uwazatl za zbiér odpiséw z aktéw
grodzkich przemyskich, podczas gdy re¢kopis ten z wyjatkiem
jedynej proclamatio capitis nie zawiera ani jednego wypisu
z tych aktéw. Dr. Sokotowski, ktéremu snaé¢ chodzito o poli-
tyczna a nie o osobisty i obyczajowa strong¢ tematu, nie wy-
czerpal wcale Zrédia, ktérem rozporzadzat, a koleje wojny
z Opalifiskim opowiedzial niedoktadnie a nawet wprost mylnie,
zwlaszcza pod wzgledem chronologji jej najgtéwniejszych epi-
zodéw. Akta grodzkie przemyskie, sanockie i lwowskie, ktore
stanowig najobfitszy i najautentyczniejszy materyat do biografji
tancuckiego Dyabta, byty mu nieznane.



DuBiECKO. RODZICE 1 RODZENSTWO. MEODOSC. CZASY RYCER-
SKIE. WYPRAWA DO WEGIER. POD SZTANDARAMI MAXYMILIANA.
SMUTNE TROFEA. SLUBY MAELZENSKIE.

Stanistaw Stadnicki urodzit si¢ w Dubiecku okoto
r. 1551. Doktadnej calkiem daty nie znamy, z zatargéw je-
dnak ojca jego z biskupem Dziaduskim, do ktérych pierw-
szym gtéwnym powodem byt chrzest heretycki nowona-
rodzonego syna, prawdopodobnie wlasnie najstarszego,
Stanistawa, a ktére w tym roku si¢ rozpoczely, wnosié
nalezy, ze w tym czasie ujrzal Swiatlo dzienne przyszty
pan na kancucie. Oijciec Stanistaw Mateusz, ozeniony
z Barbarg Zborowska, siostra Samuela, cztonek rodziny
juz wéwczas starozytnej i znakomitej, byt jednym z naj-
zarliwszych réznowiercéw w Polsce, uchodzit za gléwny
filar reformacyjnego ruchu, a zamek jego w NiedZwiedzy
w wojewoddztwie krakowskiem za twierdze heretycka —
pestilentissimum ministrorum receptaculum. W roku 1551
zaczal szerzy¢ reformacye w Przemyskiem i stworzyt jej
nowe silne ognisko w Dubiecku, gdzie znajduja goscinne
schronienie i mozng protekcye dwaj wybitni kacerze Jerzy
Tobotka i Andrzej z Dynowa, obaj ksi¢za wykleci przez
kosciot katolicki. Nie pomogly gorace prosby i groZby
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biskupa Dziaduskiego, ktéry chcac odwie§¢ Stadnickiego
od herezyi, jeZdzit do niego sam do Dubiecka — nieba-
wem przybyt tam trzeci otwarty heretyk, wikary z Nie-
dZwiedzy, Wojciech z ltzy, i po kacersku ochrzcit Stadni-
ckiemu nowonarodzonego syna. Zaprowadzono luterari-
skie nabozeristwo w Dubiecku z liturgia w polskim je-
zyku, rozpoczgto zywa propagand¢ réznowierstwa.
Biskup Dziaduski, wyczerpawszy $rodki prosb i per-
swazyj, rzucit grom exkomuniki na Stadnickiego, a sad
duchowny posungt sie tak dalece, ze w dekrecie pozbawiat
pana na Dubiecku wszystkich honoréw i dostojenistw, jakie
piastowatl, i wszystkich débr ruchomych i nieruchomych,
jakie posiadal — wyrok chyba na marny efekt obliczony,
bez najmniejszego znaczenia, ktéry przeciez poruszyt szla-
chte i wywotat na sejmiku w Wiszni w r. 1552 wielki
hatas i ostre protestacye przeciw uroszczeniu biskupich
sadéw, nie wahajacych sie orzeka¢ infamji i konfiskaty
majetnosci os6b szlacheckich. Przyszto przeciez do jakiej$
zgody miedzy surowym biskupem a heretykiem dubieckim,
ktéry miat si¢ nawet »submitowaé« i uzyska¢ duchowna
absolucye - ale pokora Stadnickiego, jezeli rzeczywiscie
ja uczynit, o czem watpi¢ by mozna, niedtugo trwata —
wkrétce potem posunat sie on do bardzo stanowczych anti-
katolickich krokéw, zajat przemoca kosciét w Dubiecku,
wprowadzit do niego z uroczysta ostentacya Wojciecha
z ltzy, ktory intromitujac sie¢ wéréd spiewu Ambrozyari-
skiego hymnu do $wiatyni katolickiej, rozbit siekiera cybo-
ryum, sprofanowat Eucharystye, powyrzucat wsr6d szy-
derstw choragwie i obrazy Swigtych i Matki Boskiej.
Nastapita ponowna exkomunikacya (r. 1554) i odtad Sta-
dnicki w otwartej wojnie z Kos$ciotem podwaja swoja
heretycka zarliwo$é, ale zmieniajac przekonania swoje reli-
gijne, porzuca luteranizm a staje si¢ zwolennikiem pauki
Kalwina. Usuwa Wojciecha z ltzy i sprowadza do Dubie-
cka Franciszka Stankara, a synéw swoich kaze na nowo
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ochrzci¢ ritu sacramentario. Niebawem zaktada w Dubiecku
szkot¢ dla miodzi szlacheckiej, robiac ja ogniskiem refor-
macyjnej propagandy, sprowadza do niej pigeciu profesoréw
i rozwija ja w zaklad naukowy, ktéry coraz liczniejszych
zdobywa uczniéw miedzy miodzieza szlachecka nietylko
przemyskiej ziemi ale i dalszych okolic, zaémiewa i opu-
stosza szkole¢ katedralng w Przemyslu. ?)

Stanistaw Mateusz Stadnicki umiera w r. 1563, pozo-
stawiajagc jedng cérke, Katarzyne, wydang za Krzysztofa
Wiodka, i sze$ciu synéw: Stanistawa, Marcina, Jana, Sa-
muela, Andrzeja i Mikolaja.®?) Majatek nieruchomy, jaki
zostawit swoim spadkobiercom, obejmowat Dubiecko, Ba-
chorzec, Kosztowe, Iskanie, Nienadowe, Szklary, Tarnawe,
Jawornik, Dabréwke, Piatkowe i Delagowe w ziemi prze-
myskiej, NiedZwiedz¢, Tyczyn, Damianie i Chorzeléw
w krakowskiej. Dubiecko, gléwna siedziba rodowa, do-
stata si¢ Andrzejowi, z czegoby wynikato, Zze byl najmiod-
szym z braci, zwyczajem bowiem spadkowym, przestrze-
ganym prawie w calej Polsce, samo gniazdo rodziny
przypadato najmtodszemu synowi. [Najstarszy, Stanistaw,
bohater naszej opowieéci, otrzymal w dziale Nienadowe,
Szklary, Tarnawe, Piatkowe i Iskan. %) Po $mierci dwéch

') Pawtowski Fr. Premislia Sacra etc. 269, 273—275.

%) X. Pawtowski wedlug aktéw dyecezyalnych (Pre-
mislia Sacra p. 273—275) wylicza tylko pigciu, opuszczajac
Mikotaja; Kazimierz hr. Stadnicki (Rodowody domu
Stadnickich)szeSciu; Niesiecki w herbarzu swoim osmiu,
dodajagc do przytoczonych przez nas pieciu synéw jeszcze An-
drzeja, Jerzego i Krzysztofa. Kazimierz Stadnicki wy-
klucza Jerzego i Krzysztofa, jako pochodzacych z innej linji.
Jakoz i sam Dyabet karicucki, ustanawiajgc w r. 1605 opieke
nad swojemi dzieémi na wypadek swojej Smierci i wykluczajac
od tej opieki Krzysztofa i Jerzego Stadnickich nazywa ich wy-
raznie synami Mikotaja a swymi stryjecznymi (pa-
trueles) (Akta Ziemskie Przeworskie, tom 27 p. 73)

%) Kaz. hr. Stadnicki, Rodowody etc. Linia na Dubie-
cku p. 12.

21
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braci bezpotomnych, Mikotaja, zabitego w Rzymie w roku
1580 przez kasztelanica brzeskiego Andrzeja Kretkow-
skiego, i Samuela (T 1592) nastapit niewatpliwie dziat nowy,
niektére bowiem z objetych w spadku przez Stanistawa
wloéci spotykamy nastepnie w posiadaniu Andrzejai innych
braci. Losy tych braci matlo nas obchodza, o ile zreszta
splataja si¢ z losami Stanistawa, bedziemy o nich méwili
na wilaSciwem miejscu, tu nadmienimy tylko, Ze Zzaden
z nich nie odegrat znaczniejszej roli w publicznem zyciu
i 2aden, préocz jednego Marcina, kasztelana sanockiego, nie
dostapit wyzszego dygnitarstwa; Jan umart starosta kor-
czyfiskim — wszyscy predzej lub péZniej powrdcili na
tono katolickiego koS$ciota, niepodobni w tem do Stani-
stawa, ktéry do korica zycia pozostat wiernym kalwini-
zZmowi.

Nie mamy Zadnych szczegétéw o wychowaniu Sta-
nistawa, nie wiemy, gdzie pobieral nauki i czy je istotnie
poza domem pobierat. Z szkoly zatozonej przez ojca ko-
rzysta¢ nie mégt; byl jeszcze dzieckiem, kiedy istniata.
Szkota ta nie przetrwala zreszta swego zalozyciela, a gdy
ten umarl, Stanistaw mégt liczy¢ nie wiecej jak lat dwa-
nascie. Sadzac z tego, co si¢ z pod jego piéra zostalo,
z listéw mianowicie do Jaztowieckiego, do Opaliriskiego,
do prymasa Baranowskiego, do senatoréw, do kréla, a nie
mamy powodu odmawiaé¢ mu autorstwa tych listéw, prze-
ciwnie wszystko przemawia za tem, ze pisal je sam —-
sadzac z tych jedynych $wiadectw, ktére nam moga daé
miar¢ jego wyksztalcenia, Stanistaw kultura umyslowa nie
stat nizej od innych spélczesnych tej samej warstwy
spotecznej. Wida¢ z tych listéw, (ze pisal biegle po polsku.
ze posiadat dosy¢ znajomosci faciny, aby cytatami orna-
mentowa¢ swoje pisma, i dosyé talentu i osobistej wer-
wy, aby im nada¢ barwe i oryginalne zacigcie, a niekiedy
nawet wznie$¢ si¢ do silniejszego akcentu wymowy.
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XPo raz pierwszy spotykamy go w aktach z Ilat
1573—1575 i to juz w tej postaci gwattownika i najezdzcy,
w jakiej go widzie¢ bedziemy az do ostatniej katastrofy. ¢
Jeszcze wtedy przebywa w Dubiecku, zkad niepokoi bliz-
szych i dalszych sasiadéw. Najezdza lasy nalezace do Zofji
ze Sprowy Kostczyny, pod zbrojna ostong kaze swoim chto-
pom wyrebywaé drzewa i odstawia¢ je do Dubiecka; na-
pada na miasto Przeworsk na czele licznego hufca pieszych
i konnych, wysadza brame miejska, otacza ratusz, rozbija
drzwi wigzienia, uwalnia tam z taricuchéw niejakiego Sta-
nistawa llka, niewatpliwie jednego z swoich hajdukéw,
i uprowadza go do Dubiecka.?)

Cata okolica musiala odetchna¢ swobodniej, kiedy
Stadnicki opuszcza dom i udaje si¢ na wyprawe¢ gdariska.
W r. 1576 daje mu krél Stefan Batory list przypowiedni
'na 50 koni.*) Miody rotmistrz daje pierwsze dowody wa-
leczno$ci i zdobywa sobie ostrogi. »Pod Gdariskiem w roku
1577 z Niemcy na harcu pojedynkiem czyniac, nieprzyja-
ciotlom kréla pana swego byt silen, tylko co mu kori pod
nim zabito, gdy ludzi na zasadzke przywodzit. — méwi
Paprocki, jedyne Zrédio do zycia Stadnickiego w owych
czasach. *) /W nastepnym roku juz jest w Krakowie, gdzie
z wiasciwa sobie gwaltownoscia wystepuje jako msciciel
swego wyznania, ktére doznalo zniewagi. Pospdlstwo
zniewazyto pogrzeb pewnej kobiety Luteranki, uderzyto
na -brég,« a wywolanie tej burdy i gléwny w niej udziat
przypisywano stusznie czy niestusznie studentom krakow-
skim. Stadnicki pospieszyt do Krakowa i z zebrang na
predce kupa wspélwyznawcéw, >owych niezmorzonych

) Agr. Przemyskie, tom 291 pp. 853, 939,

?) Akta Metryki Koronnej z czaséw Stefana Bato-
rego IV. p. 25.

%) B. Paprocki, Herby Rycerstwa Polskiego, p.202—3.

2%
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miodzikéw,« poczat msci¢ si¢ za zniewage: »studenty,
zaki, po ulicach ttukac i bijac.« ?) ,
Nastepuje najpigkniejszy a raczej jedyny piekny epi-
zod zycia Stadnickiego epizod prawdziwie szlachecki i ry-
cerski, ktéry wygladat jakby $wietny wstep do $wietniej-
szej jeszcze, moze nawet hetmariskiej karyery, jakby zapo-
wiedZ znakomitej roli w Rzeczypospolitej, w ktérej zawsze
najwyzej stawiano wojenne zastugi — a byt niestety tylko
przelotnem intermezzo, fwyptywem raczej mtodzieficzej fan-
tazyi anizeli statecznych zamystéw poswiecenia si¢ stuzbie
rycerskiej kraju, zastuga bujnej krwi raczej anizeli chara-
kteru. Zapat bohaterski Stadnickiego zablysnat jak raca
i zgast jak raca, pozostawiajac po sobie dym niesmaku
i obrazonej mitosci wlasnej. Nietylko sam Paprocki, kté-
rego posadzié by mozna o stronniczo$é, ale i finni spét-
cze$ni pisarze oddajg hold walecznosci Stadnickiego, oka-
zanej w wyprawie moskiewskiej kréla Stefana. Na czele
swojej roty brat udziat we wszystkich walkach az do za-
warcia pokoju, wszedzie na przodzie i miedzy pierwszymi.
Pod Pskowem dat dowody nieustraszonego me¢stwa.l, Pa-
procki powiada, ze przy chybionym szturmie Polakéw
(8. wrzeé$nia 1581) Stadnicki kazat zsig§¢ z koni swoim
300 zotnierzom i szedt sam sprzed wszystkimi naprzéd,
tuz przed oczyma hetmana Zamoyskiego,- a »okrutnie po-
ttuczon« bytby polegl, gdyby go byli nie uratowali trzej
towarzysze. Wedtug innych Zrédet -stanagt naprzéd do
szturmu Prokop Pieniazek i Andrzej Orzechowski z rotami
swemi konnemi, po nich Urowiecki z swoja piechota, wigc
Stanistaw Stadnicki, a za nim Wybranowski i Serny, po
tych Jerzy Mniszech, p6Zniejszy wojewoda sandomierski.« *)
Relacya odmienna ale nie ujmujaca stawy Stadnickiemu, bo

) X. Ignacy Polkowski, Sprawy wojenne kréla Ste-
fana Batorego p. 110. Z dyaryusza tukasza Dziatyriskiego.
?) Bielski, Kronika Ill. pag. 1489.



Fig. 38.
Stanistaw Stadnicki (Dyabet karicucki.) Wedtug portretu
w Muzeum Lubomirskich.
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i wedlug niej, choé nie najpierwszym, byt przeciez jednym
z pierwszych przy szturmie. Potwierdza to i akt nobilitacyi,
wydany przez kréla Sebastyanowi Podgérskiemu, w kt6-
rym powiedziano, ze kiedy Podgérski jeden z pierwszych
wdarl sie na szance i walczac me¢znie kilku z nieprzyjaciét
trupem polozyl, az w koricu osaczony powalit si¢ na zie-
mie, rotmistrz Stanistaw Stadnicki podniést go i z trudem
uratowat. !) Pod Toropcem, dokad wyprawit sie wraz z ksig-
ciem Januszem Zbarazkim przeciw Tatarom, >gdy obaczyl
Tatarzyna, ktéry czynigc z Mikotajem Jazlowieckim, staro-
sta $niatyfiskim, byt mu silen i brofi wycial, ochotnie sko-
czyl, Jaztowieckiemu dat pomoc, Tatarzyna zabit, obréciwszy
si¢ zrazu od onego w strong, drugiego poharica konce-
rzem przebil.. Skoczyli do niego dwa mezowie dobrzy
(z poharicow) poczgli go kiScieniami przyktadaé, az mu
broni z reki wypadta.. Odratowan od jednego Wegrzyna.«
Opowiesé te Paprockiego potwierdza takze star. kowalski
Dziatyriski w swoim dyaryuszu, dodajac, ze Stadnickiemu
pomé/gt w tej przeprawie Stanistaw Zétkiewski.?)

{Kiedy po kampanji przyszto do nagradzania zaslug
wojennych, Stadnicki uczut si¢ pokrzywdzonym. Spodzie-
wal si¢ co najmniej intratnej bardzo wakancyi, jaka niejeden
z jego towarzyszy broni otrzymat — a dostalo mu si¢
1000 zt. rocznej dotacyi czyli t. zw. jurgieltu. Suma na
one czasy bardzo pokaZna, przenoszaca pewnie dochéd
niejednej duzej na pozér posiadlosci ziemskiej. Ale Sta-
dnicki cenit si¢ wysoko, wyzej niz jego ceniono; przyjat
jurgielt niewdzigcznie i ostentacyjnie okazal swoje nie-
ukontentowanie. >Czestowal krél 25. martii rotmistrze
wszystkie u siebie — pisze w swym liscie ks. Jan Pio-
trowski.:.r— Trzeciego dnia potem wakancye migdzy nie
rozdawano. Pan kanclerz z regestrzyka kazdemu z osobna

) Zrédta Dziejowe. Akta Metryki Kor. IL. p. 209.
®) Polkowski, Sprawy wojenne i t. d. pag. 259.
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od kréla dzigkowat i zastugi osobliwe zalecat. Ditugo tego
bylo, jedni kontenci dzigkowali, drudzy bynajmniej, ledwie
czapke¢ zdijgli, jako Stadnicki, ten jako wsciekty sie
gniewa, za 1000 florenéw nie podzigkowat. Nabyt sobie
p. kanclerz mito$ci u jednych, u drugich nienawisci.< ')
Dotacya ta musiata by¢ zreszta nastepnie podwojona, bo
szlachta wojewddztwa ruskiego upomina si¢ na sejmiku
wiszefiskim w r. 1593, aby Stadnickiemu wrécono sume
pewna z poboru i »jurgielt dwa tysigca zi,-®) ktbre,
jak si¢ domyslac¢ nalezy, stracit byt jako otwarty stronnik
arcyksigcia Maxymiliana po bitwie pod Byczyna. JesteSmy
pewni, ze Stadnicki wigkszy miat zal do Zamoyskiego
o t¢ zdaniem jego niedostateczng nagrode zastug rycer-
skich, anizeli o stracenie wuja Samuela Zborowskiego.
Jezeli jakie uczucie obcem bylo Stadnickiemu, to senty-
ment rodzinny — nie bylo go w domu dubieckich Sta-
dnickich.{Zaraz po S$mierci ojca sprocesowali bracia swoja
matke, 3) siostre Samuela Zborowskiego} w sposéb, ktéry
nie Swiadczyl ani o pietyzmie dla parmieci zmartego ojca
ani o uczuciach synowskich; byli w ciagtych poswarkach
i procesach migdzy soba, $cigali si¢ nawzajem prawie
z otwarta nienawidcia, a jak juz wiemy, Stanistaw oddalit
trzech braci rodzonych od opiekunistwa nad swojemi
dziec’mi.zOd owego podziatu nagréd Stadnicki jest zacig-
tym wrogiem Zamoyskiego, godzi go z kanclerzem do-
piero opozycya do tronu, nienawi$¢ do Zygmunta Illj
Paprocki utrzymuje, ze Stadnicki przyjechawszy z mo-
skiewskiej wyprawy do domu, zaraz si¢ wybral do We-
gier, na zamek Agra (Erlau), aby wzia¢ udziat w walkach
przeciw Turkom. >Majac z sobg trzydziesci kilka koni, tam
jechal pod zamek turecki, ktéry zowia Beryn. Wypadio

) Do Marszatka Kor. Polkowski I. c. p. 351.
®) Agr. Przemyskie, tom 309 p. 754.
%) Stadnicki Kazimierz, Rodowody i t. d.
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na nich Turkéw 60, do ktérych Stadnicki tylko samodzie-
wigé skoczyl« jednego kopia zabil, drugiego z rusznicy,
»Turcy si¢ zaraz wsparli, za ktérymi Stadnicki z onymi
tylko o$miu slug wpadt az w miasto.c?) Ze Stadnicki
rzeczywiScie byl wtedy na Wegrzech i brat udziat w wal-
kach z Turkami, to wyptywa takze z jego korespondencyi
z Hieronimem Jaztowieckim, ktéremu na zarzut, ze pod
Agra nie dat dowodu mestwa, odpowiada: »Na Agru com
robil, jeszcze$ si¢ sylabizowaé uczyt, kiedym ja t¢ robote
odprawowat.« Jakoz nie stycha¢ w kraju o Stadnickim przez
lat kilka — wyptywa dopiero na wierzch jako stronnik
zarliwy kandydatury arcyksigcia Maxymiliana. Wtedy to
zapewne, udawszy si¢ na Wegry i walczac w szeregach
rakuskich, przyjat owa stuzbe cesarska, ktéra si¢ poZniej
chwali na zjeidzie lubelskim, méwiac, ze miat daleko
wigksza prowizye od cesarza, nizeli caty jego dom posiada,
ale wolal wolno$¢, bo mu drozsza nad wszystko. ?) Stuzba
na zotdzie cesarskim, jezeli w ogdle byla stala, skoriczy¢
si¢ musiala zapewne na katastrofie byczyrnskiej, w ktérej
pierwszorzedny udziat miat Stadnicki, chociaz, jak to zo-
baczymy, nie jest wykluczong rzecza, ze miala i potem
jeszcze krétka kontynuacye na Wegrzech, gdzie arcyksigze
Maxymilian, nazywany przez dworakéw »krélem polskim,«
dowodzit przeciw wojskom tureckim. ?)

{Bezkrélewie po Stefanie Batorym otworzyto Stadni-
ckiemu widowni¢ akcyi, ale byla to akcya, ktéra imi¢ jego

') Paprocki . c. pag. 202.

?) Ks. Jan Wielewicki, Dziennik spraw etc. II. 158.

% Ani w Archiwum wiederiskim nadwornem (Haus-
Hof- und Staatsarchiv) ani w Archiwum wojennem nie ma
Sladéw, aby Stadnicki stale byt w stuzbie cesarskiej. Zachowat
si¢ tylko dekret ces. Rudolfa, ktéry w r. 1588 kazal wyptaci¢
Stanistawowi Stadnickiemu 1000 talaréw (aus Gnaden bewilligt).
Nie ma takze zadnego $ladu, aby Stadnicki, jak to twierdzi Ka-
zimierz Stadnicki w swoich Rodowodach, otrzymat od cesarza
tytul hrabiowski.
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zniestawita na wielkim obszarze Polski i byta niejako pro-
logiem tej calej epopeji zuchwatych burd i gwattéw, z kt6-
rych si¢ sktadat caly jego péiniejszy zywot. Dotad mégt
mie¢ na sumieniu tylko lzejsze wybryki samowoli, zarobié¢
sobie na przydomek dyabta tylko u sgsiadéw i towarzyszy
broni — teraz staje si¢ plaga, postrachem, niebezpie-
czefistwem publicznem. Staje pod choragwiami Maxymi-
liana wraz z trzema swoimi braémi: Marcinem, Samuelem
i Andrzejem; przed bitwa pod Byczyna i po niej w odwro-
cie grasuje w Krakowskiem na czele swego wojska napada
dwory szlacheckie, tupi i pustoszy}— wszystko to oczy-
wiscie pod pozorem konieczno$ci wojennej i pod hastem
politycznej sprawy. Terroryzmem i bezgranicznem zu-
chwalstwem géruje ten cztowiek migdzy stronnikami Ma-
xymiliana.{Na wiasna rek¢ i w wilasnem imieniu wydaje
grozne manifesty do szlachty, bronigcej Zygmunta IIl. jako
prawnego elekta, i grozi jej niejako osobista swa zemsta.
Z Przedborza szle do szlachty zgromadzonej pod Piotr-
kowem list otwarty, w ktérym grozi jej srogim odwe-
tem, jezeli nie opusci natychmiast Zygmunta. -lzem tu
w ten kraj przyjechat postany od kréla Jmci Maxymi-
liana -- pisze w tej odezwie -— nie chce wiele dysputo-
waé.. A iz tu pod Piotrkowem jakie§ konsultacye macie,
napominam, aby$cie ani ruszeniem pospolitem ani poda-
tkami jakiemi$§ stronie tamtej nie pomagali.. GdziebyScie
co takiego pocza¢ mieli, tedy badZcie pewni tego, iz
mscié sie bede na dobrach i osobach waszych
mieczem i ogniem. Nie nalezy si¢ Wam o kréla baé,
ale doma siedzie¢ i postuszeristwo oddaé.. A iz si¢ kré-
lewicz szwedzki tu zattuk!l, tedy go zbadicie, jakoby
ztad kontent odjachat. Napominam was i przestrzegam,
abyscie nas ad extfrema nie przywodzili, bo gdzie si¢ co
na Was takowego pokaze, nigdy tego nie odzatujecie.c ?)

) Rekopis Bibl. Ossol. nr. 509 p. 176.
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-fNie ulega watpliwos$ci, ze w szeregach Maxymiliana Sta-
dnicki walczyt meznie, chociaz nie usque ad finem; nie
lezalo to w jego naturze wytrwa¢ wiernie w desperackiej
sytuacyi; z nieszczgSliwym zwrotem sprawy korczyla si¢
i jego rycerska stalo$¢. Pokazalo si¢ to takze w bitwie
pod Byczynq.} Wojsko Maxymiliana podzielone bylo na
trzy szyki, & jednym z nich dowodzit Stadnicki. Kiedy
pierwszy atak jazdy polskiej nie powi6dt sig, Stadnicki
z putkiem swoich kopijnikéw uderzyt na prawe skrzydto
polskie, prowadzone przez samego Zamoyskiego, i bytby
odniést sukces, gdyby nie Stanistaw Zétkiewski, ktéry
w czas przybyt z pomocg i hufce Stadnickiego przetamat
i do ucieczki zmusit. Stadnicki poniést cigzkie straty, zabito
mu wigksza potowg ludzi i wzigto choragiew. ') Poni6stszy
taka klgske, nie myslat juz o swoim >wodzu i krélu« Ma-
xymilianie; nie troszczac sie o jego odwr6t i dalsze losy,
wprost z pola bitwy uszedt z reszta rot swoich i tak uni-
knat losu Maxymiliana i jego polskich adherentéw, wzig-
tych do niewoli przez Zamoyskiego.

/Nie wyszedt przeciez Stadnicki z tej wojny bez zdo-
byczy i trofeéw. Postarat si¢ o nie po swojemu — zabierat
to bezbronnym, co si¢ nie dalo zdoby¢ na nieprzyjacielu
w otwartym bojul} Rozbit na gladkiej drodze pod Iwano-
wicami wozy Mikotaja Potockiego, ztupit i spustoszyt sta-
roscie lubaczowskiemu Janowi Plazie Mstyczéw, Gniew-
czyn i Przelaje, obrabowat kasztelanowi oswigcimskiemu
Wojciechowi Padniewskiemu Por¢be i Bilanowice, kapitule
krakowskiej wie§ Raciborowice, Jadwidze z Teczyna Mysz-
kowskiej Stomniki, podczaszemn koronnemu Janowi Ostro-
rogowi Przedborze, kasztelanowi wieluriskiemu Maciejowi
ubnickiemu Dzialoszyn; rozbit i pojmal na drodze Andrzeja

") Grabowski A. Starozytnosci Polskie I, pag. 74 —
Piasecki, Kronika, pag. 87.
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Suchorabskiego i Stanistawa Kierskiego. ) W najazdach
tych towarzyszy mu obok braci Samuela i Andrzeja takze
Krzysztof Zborowski, juz wtenczas banita i infamis. Nie
chodzito tu o same tylko t. zw. stacye, t. j. o przymusowe
wybieranie zywno$ci dla zotnierzy, ktére przybierato niekiedy
cechy tatarskich zagonéw ; byly to akty formalnego, otwar-
tego rozboju. I tak n. p. wspomniany u géry Mikotaj Potocki
wybierat si¢ do Krakowa, gdzie zamierzat wzia¢ udziat
w powitaniu nowego Pana, wyslat tedy naprzéd caty tabor
wozOow z garderoba, zbrojami i rozmaitemi innemi apara-
tami magnackiego przepychu pod eskorta siedmnastu dwo-
rzan szlachty. Stadnicki napadt na ten konwéj, pojmat eskorte,
okut w faricuchy i z soba uprowadzil, a wozy przedtem
ztupit do szczetu. /Zdobycz byla niemata — dostato sie
Stadnickiemu sze$¢ pysznych koni tureckich wraz z wie-
zionemi na nie rzgdami, sadzonemi ztotem i drogiemi kamie-
niami, kilka kosztownych ziocistych szabel i koncerzy,
szyszaki zlociste i demeszkowe, skrzydla husarskie naj-
kosztowniej oprawne, caly zapas drogich skér lamparcich,
kit czaplich, pancerzy ztotem i srebrem nabijanych, kopij
z grotami, przednich kobiercéw, soboli, kilka ztotych lan-
cuchdéw, bogata garderoba wielkopariska i 1100 zt. gotéwki.?)
Plazie zabral Stadnicki w Mstyczowie z dwoéch sklepéw
8000 zl. gotowki, trzy zlote duze taficuchy, mnéstwo srebra,
klejnotow kobiecych, soboli, skér lamparcich, garderobeg
bogata, cala zbrojownig, a w dodatku konie, woly, barany
w wielkiej ilosci.3) Suchorabski pojmany, okuty i zawie-
ziony do Mogily, stracit 12 koni, klejnoty, gotéwkg, i sza-
cowal sobie szkode na 30.000 zl.!). Myszkowska oplakiwata

) Agr. Przemyskie, tom 304 p. 379-—382, tom 305
pp. 633, 1147, 1165, 1433, 1503-—7, 1765, tom 306 p. 64—09,
401--3.

*) Agr. Przemyskie, tom 304 p. 379 —382.

%) Agr. Przemyskie, tom 305 p. 633.

Y) Ibidem, p. 1433.
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najbardziej strat¢ zrabowanych 16 kosztownych obi¢ poko-
jowych i catej duzej skrzyni z ksiegami, ktére kosztowaly
przeszlo 500 zt, nie méwigc nic o 12 barylach starego
wina, matmazyi i muszkatelu i innych gospodarskich za-
pasach. ')

Najbogatszy moze tup dostat si¢ Stadnickiemu w Dzia-
toszynie u kasztelana wieluriskiego. Zabral on tam wediug
dtugiego, dotaczonego do pozwu regestru, ogromng ilos§¢
klejnotéw : 20 ztotych taficuchéw po 600 do 1000 dukatéw
wagi, 6 noszen biatogtowskich z drogich kamieni, kilkana-
$cie kanakéw i maneli z pertami i dyamentami, 100 kosz-
townych pierscieni, mnéstwo feretéw i paséw, cale centnary
sreber poziocistych stolowych, bo kilkana$cie duzych puzder
potmiskéw i talerzy, 10 puzder tyzek, a wszystko to kosz-
townej roboty, futra drogocenne: same sobole, rysie i mar-
murki, dalej zbrojownie, zlozona z najpyszniejszej broni
i rzedow, cztery konie tureckie, trzy szekielskie, dwa ruskie
i trzy posz6stne cugi woznikéw, a w koricu bydto z trzech
folwarkéw, 60 karmnych woléw, 30 beczek matmazyi, 10
beczek miodu i t. p.¥) Podczaszy Ostrorég taxuje sobie
szkode na 30.000 zl; studzy jego gotowali si¢ wiasnie
w podréz do Krakowa na powitanie kréla a mieli z sobg
wieZzé kosztowng bardzo garderobe pariska; Stadnicki wia-
$nie w tym czasie najechal Przedborz i wszystko ztupit.
Kilkadziesigt koni tureckich i wszystkie juz wyladowane
wozy dostaly sie w jego drapiezne rece; stuzbg Ostroroga,
w liczbie 30 dworzan, obdart z odziezy, okut w kajdany
i prawie naga w$réd srogiego mrozu popedzit do swego
obozu roztozonego niedaleko Krakowa.?) .

Byly to jedyne a wcale smutne trofea wojenne.{Bitwa
pod Byczyna byla i dla Stadnickiego walna klgska, obalita
ona caly gmach ambicyj i §wietnych nadzieji, ktéry w ima-

1) Ibidem, pp. 1503—7.
?) Agr. Przemyskie, tom 306 p. 64—69.
%) Ibidem, p. 401—3.
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ginacyi nieunoszonego junaka urastat tak wspaniale i do-
biegat szczytu. Wracat obciazony tupami zdobytemi na
bezbronnej szlachcie, ale nie wracat do Polski, do karicuta,
ktéry niedawno wtiasnie przeszedt byt w jego posiadanie.
W karicucie, o ktéry juz pod Byczyng »proszono« Zamoy-
skiego, dopominajac sie skéry na niedZwiedziu, czekata go
cytacya instygatorska przed sad krélewski o zdrade stanu,
ratione criminis perduellionis confra Rempublicam, bo wo-
Zny potozyt ja tam w zamku i ogtlosit publicznie na rynku
w Przemysly,') czekaly go pozwy trybunalskie wniesione
przez wszystkie wymienione powyzej osoby, ktére padty
ofiarg jego rozbdjniczej chciwos$ci. Przez dwa lata nie spo-
tykamy sladu w aktach, aby bawit w Polsce. Z pamigtnika
Czachrowskiego, ktéry pod jego dowédztwem walczyt pod
Byczyna, datoby sie moze wnosié, ze znowu udat si¢ do
Wegier, pod Agre, dokad pospieszyt i arcyksigz¢ Maxy-
milian, skoro tvlko oswobodzit si¢ z niewoli polskiej. Na
Wegrzech pod Agra toczyly sie boje prawdziwie home-
ryczne, ktére zwracaly oczy catej Europy i budzity najzy-
wsze zajecie w Swiecie chrze$cijariskim. Jakby na nowa
krucyate spieszyli tam rycerze rozmaitej narodowosci, Fran-
cuzi, Wiosi, Belgowie, Niemcy, a nie brakio i Polakéw,
migdzy ktérymi byli Jan Gratus Tarnowski, Hieronim Ja-
ztowiecki, Weyher i inni. Walki toczyly si¢ o twierdzg
Agra, ktora suftan Mahomet za zdrada wallonskiej zatogi
zdobyt ostatecznie 13. paZdziernika 1594. Arcyksiaze¢ Ma-
xymilian usitowat odebra¢ ja Turkom, ale haniebna klg-
ska, zadana chrzedcijafiskim wojskom pod Keresztesz,
udaremnita te usitowania.?) Stadnickiego jednak nie byto
tam w czasie katastrofy — jesli byt na Wegrzech, to
chyba zaraz po klgsce byczyriskiej i tylko do r. 1592,

) Agr. Przemyskie, tom 304 p. 1026.
) Katona, Historia Critica Regum Hungariae T. XXVII
p- 347--360.
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o tym czasie bowiem spotykamy go juz w Polsce. By¢
wszakze musial; wynika to z jego polemiki listownej
z Hieronimem Jaztowieckim, ktéry mu rzuca w oczy stowa:
~Jezeli si¢ tem szczycisz, ze§ co§ dobrego w Agru uczy-
nit; nieprawda; bo uciekte§ pierwej z czaty anizeli dru-
dzy Wegrowie!« ')

{W tym wiasnie okresie czasu, miedzy rokiem 1588
a 1592 prawdopodobnie, porzucit Stadnicki Marsa dla Hy-
menu. Nie mamy dokfadnej daty, ale kombinujac wedle
wieku potomstwa, pozostatego po Stadnickim, przypusz-
cza¢ nalezy, ze w tych to pomienionych latach poslubit
on Anne, cérke Sambora Ziemeckiego, szlachcica szlaz-
kiego, osiadlego w Ksigstwie Opolskiem,§gdzie posiadat
cztery wsie: rodowe Ziemiencice, Golejow, Przechlebie,
i Zwierzchlany. Poznat pann¢ zapewne w czasie, kiedy
organizowata si¢ na Szlasku wyprawa Maxymiliana po ko-
rone polska, a wszystko przemawia za tem, ze bylo to mat-
zefistwo z serdecznego afektu, bez rachuby i innych ubo-
cznych wzgledéw, bo za wyborem nie przemawiaty ani
$§wietne kolligacye ani fortuna panny. Tak si¢ ztozyto, ze
w tym krwawym dramacie, ktéry si¢ rozegrat migdzy Sta-
dnickim a Opalifiskim, mialy objaé role takze »trzy Anu-
sie,. Anna Opaliriska, Anna Ostrogska i Anna Stadnicka,
wszystkie trzy pomawiane o udziat czynny i przewainy
w wywotaniu kolizyi, w podniecaniu namigtnosci, w pod-
zeganiu przeciwnikéw do walki na $mier¢ lub zycie....

') Korespondencya ta drukowana w Rokoszu Zebrzy-
dowskiego,. tom X --XIL Biblioteki Ordynacji Krasiriskich,
pp. 149-—160.
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CHTY. CHCIwOSC FORTUNY. ZATARG Z LIGEZA. JARMARK

RZESZOWSKIL. SPRAWA KORNIAKTOW. WYPRAWA NA SOSNICE.

POJMANIE KORNIAKTA. KOMEDYA W GRODZIE SANOCKIM.
ZAJECHANIE WOJuTYCZ.

Mioda zone zawozi Stadnicki do karicuta, ktéry wraz
z bardzo obszernemi wilo$ciami przechodzi okoto r. 1586
w jego posiadanie, ale na podstawie tak skomplikowanych
i warunkowych transakcyj i tak niezdeklarowanym tytu-
tem prawnym, ze odtad dobra te staja si¢ ko$cia niezgody
i przedmiotem ciagtych proceséw migdzy Stadnickim a kilku
stronami, mianowicie miedzy nim a Pileckimi, Sieniefiskimi
i Korniaktami, i nikt nie jest w stanie zoryentowaé sie
w tym istnym labiryncie pieniactwa. Tyle da si¢ stwier-
dzié¢, ze Stadnicki zamieniat swoje dziedziczne wtoSci Nie-
nadowe, Iskan, Pigtkowe, Piatkowska Wole, Zochotyn,
Tarnawa Wolg za dobra kancuckie, ktére dotad byly wia-
sno$cia Anny Pileckiej, zony Krzysztofa, z domu Sienieri-
skiej,') i ze majatek ten obcigzony byl znacznemi inskryp-
cyami na rzecz Konstantego Korniakta, tak dalece, ze do

') Agr. Przemyskie, tom 304 pp. 660—671.
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terminu splaty tych wierzytelnosci Stadnicki trzymat kan-
cut raczej tytutem dzierzawy anizeli dziedzicznej wiasnosci.
X Nowego pana na karicucie poznali niebawem nietylko
poddani ale i wszyscy sasiedzi. Czlowiek ten gwattowno-
$cia swoja, despotyzmem, napastliwo$cia, zuchwatem lek-
cewazeniem honoru, mienia i zycia wszystkich, ktérzy mu
w jakikolwiek sposdb zawadzaé¢ lub tylko niepodobaé sie
mogli, zawist jak groZna chmura piorunowa nad catym
horyzontem ziemi przemyskiej./Rozpoczela sie zaraz wojna
ze wszystkimi o cobadZ: o pierwsza lepsza drobnostke,
o zajaca, o raroga, o oddalonego kozaka, o pierwsze lepsze
choéby niewinne nieporozumienie sasiedzkie. Odja¢ mu sie
byto niepodobna,-sam szukat zaczepki i zawsze ja znalazl, "
Trudno wylicza¢ wszystkie drobniejsze zatargi, bytby to
regestr zbyt dlugi i zbyt jednostajny. Najczgsciej zreszta
nie znamy powodu wojny, dowiadujemy si¢ tylko o niej
z tak zwanych krélewskich zakladéw (vadia), ktére miaty
na celu powstrzymanie przeciwnikéw od krokéw gwatto-
wnych, a jak wiemy, nic nie znaczyly i niczemu nie zapo-
biegaty. Spotykamy takie vadia krélewskie na wielkie sumy
miedzy Stadnickim a Krzysztofem Pileckim po najezdzie
Jordanéwki, Stanistawem Przerembskim (10.000 zt), Janen
Mieleckim (100.000 zt), Janem Chynowskim (20.000 zt.)
Sebastyanem Ligeza, podstolim sandomierskim (50.000 z1.),
Mikotajem Krapem, kupcem gdanskim, (5000 zt) i t. p.!).
Wszyscy ci wymienieni uciekaja si¢ pod opieke kréla przed
Stadnickim, ktéry zagraza otwarcie ich zyciu i mieniu.
‘Mimo to wszystko Stadnicki, postrach i zmora bliz-

szych okolic, cieszy si¢ pewna popularno$cia w dalszych
i najdalszych stronach wojewddztwa ruskiego.) Rogaty
z natury szlachcic-dyabetl zawsze si¢ troch¢ podoba —
imponuje tez i Stadnicki animuszem, swada, determinacya,

) Agr. Przemyskie, tom 313 p. 245, tom 317 pp. 101,
555, tom 310 p. 1517, tom 319 p. 672.
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ktéra si¢ niczego nie leka, zuchwalstwem, ktére w Polsce
dobrze popfaca, samym faktem, ze go si¢ tak inni boja.
Kiedy na czele licznego zbrojnego hufca zjezdza na sejmik
do Sadowej Wiszni, a nigdy inaczej nie zjezdzal, taki $wie-
tny, groZzny, marsowy i po swojemu wymowny, z jezykiem
réwnie ostrym jak jego szabla, kontemptor wszystkich
i wszystkiego, cztowiek, ktéry nie szanuje i nie boi sie
nikogo: ani kréla, ani sejmu, ani senatoréw, ani biskupéw —
najblizsza szlachta traci odwage i milczy, a dalsza i najdal-
sza, ta co przybyla z ziemi sanockiej, zydaczowskiej, Iwow-
skiej, patrzy nafi jak na bohatera i upija si¢ jego widokiem
i jego namigtnemi stowami.{Umie stanagé¢ w roli pokrzyw-
dzonego a urojona krzywde przedstawié nie jako osobista,
prywatng, ale jako krzywde wyrzadzong catemu stanowi
szlacheckiemu, jako pogwalcenie wolno$ci i praw obywa-
telskich)[ Przed rokoszem Zebrzydowskiego i w pierwszym
czasie tego rokoszu miat wielki wptyw miedzy szlachfa,)
| teraz ma ja za soba w swoich grawaminach, wywotuje
na sejmikach uchwaly, dopominajace si¢ nagrody za jego
zastugi. (W dwé6ch nastepujacych po sobie latach 1592
i 1503 szlachta wojewddztwa ruskiego uchwala sejmikowe
petita za Stadnickim, domaga sie, aby -tenze za znaczne
zastugi swa nagrod¢ odniést,« a ponawiajac to zadanie
poleca stanowczo postom: »Za JM. p. Stanistawem Stadni-
ckim cedulo wtozy¢ sie maja, aby nagrode stuzb swych
dos¢ zacznych odniést. Suma pewna z poboréw i jur-
gielt dwa tysiaca zl. aby Jmci byt wrécony i naznaczony,
jakoby JM¢ zawzdy do dalszego opatrzenia dochodszit,
czego tak poprze¢ i w niwec sie nie wdaw a¢, azby
go to doszlo.: l)(Na tym samym sejmiku wybiera go szla-
chta postem do sejmu) Niewiele przeciez pomagaja te
instancye szlacheckie —{Stadnickiego mijaja lepsze wa-

) Agr. Przemyskie, tom 308 p. 1202, tom 309,
pp. 754, 758.
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kancye i koriczy si¢ nma nadaniu mu starostwa Zygwul-
skiego, o ktérem si¢ ledwie wie, gdzie lezy, a nie wie si¢
wcale, czy co niesie -— starostwa czysto tytularnego w In-
ﬂantaglﬁ(Segewold), o ktérych z dzi§ na jutro nie mozna
przewidzieé, kto je posigdzie ostatecznie: Polska, Szwecya
czy Rosya?

Rozzalony do kréla i jego otoczenia Stadnicki wziat
sobie za hasto owa wiloska dewize: Aspeftate e odiate —
czekaj i nienawidZz! Czeka¢ jednak spokojnie nie chciat
i nie umiat; nim przyjdzie do wojny z krélem, trzeba byto
zaprawia¢ rami¢ na wojnach z sasiadami, zwlaszcza ze
w wojnach tych chodzito wytacznie o kwestye materyalne,
o zysk, o pomnozenie fortuny,) ktérej takngt z namietna
chciwo$cia, wiedzac o tem dobrze, ze wielka fortuna byta
najpotezniejsza dZwignia krescytywy, znaczyla wiecej niz
splendor rodowy, wigcej niz dostojeristwa i zaszczyty,
wigcej niz stawa, wigcej niz wiadza, bo byla Zrédtem tego
wszystkiego, bo da¢ mogta w spoteczeristwie wszystko od
razu. Szaraczk6w sadzata na senatorskie krzesta, ludziom,
ktérzy nigdy nie widzieli wojny, dawata butawy, mieszczu-
chéw kojarzyta z ksiagze¢tami, z szlachcica robita udzielnego
wiladzcg. Walny Srodek 6wczesny do osiagniecia fortuny:
tupieztwo grosza publicznego, nie byt Stadnickiemu przy-
stepny, bo nie piastowat zadnego dygnitarstwa — z wszyst-
kich innych korzystat bez skruputu, z wyjatkiem jednego,
w ktory nie wierzyl, bo nie wyznawat zasady, ze kto ptaci
swoje dtugi, ten si¢ bogaci. Nie placit ich wecale, a kto si¢
$miat o nie upomnieé, pewny byt jego zemsty; doswiad-
czyli tego dotkliwie Korniaktowie. @yl niewatpliwie dobrym
gospodarzem — mamy tego wskazéwki — umiat robié pie-
nigdze, podobno nawet w dostownem znaczeniu, bo glos
byl powszechny, ze w karicucie kut fatszywa monete. Gesto
plynety komiggi i szkuty, wytadowane jego pszenica, Sa-
nem ku Wisle, Wista do Gdariska; nie bez racyi chwali
si¢: »Moje nakowadta do robienia pieniedzy chwata Bogu
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widywaja ludzie cnotliwi, po Wisle ptynace do Gdariska.« ?)
Ale same dochody ziemiafiskie wystarczy¢ nie mogty, trzeba
bylo szuka¢ jeszcze innych tlatwiejszych Zrédet. Kazdy
szlachcic owych czaséw starat sie przedewszystkiem o dwoje
takich Zrédet: o jarmark i myto. Nie byto w Polsce zam-
kéw zbdjeckich, Raubburgdw, jak w Niemczech, zkad wy-
padata szlachta na przeciagajacych kupcéw, ale kto wie,
czy te komérki i przykomérki celne, ktére przy optakanej
mizeryi polskiej administracyi skarbowej samowolnie, wbrew
zakazom i wysokim bardzo grzywnom, ktérych nikt nie
placit i nikt nie egzekwowal, zakladata sobie pod rozmai-
temi pozorami mozniejsza szlachta, kto wie czy takie bez-
prawne i zdziercze myta i przykomérki nie odegraly réw-
nie zgubnej roli w dziejach naszego handlu i komunika-
cyj. Jednym z pierwszych krokéw ekonomicznych nowego
pana na karcucie byto zaprowadzenie samowolne cta pod
Albigowa, na granicy débr Korniaktowskich, ustawienie
stupéw celnych i formalna instalacya celnikéw. %)

Bardziej jeszcze takoma rzecza byl jarmark w wia-
snem miasteczku. Mial Stadnicki dwa jarmarki w swojem
poblizu: w Jarostawiu i Rzeszowie, widzial, jak bogatem
Zrédtem dochodéw sa one dla swych wiascicieli. Gdyby tak
kosztem jednego z tych jarmarkéw sprowadzi¢ kupcéw
do siebie, urzadzi¢ sobie co roku wielkie targowisko! Prze-
ciw jarmarkowi w Jarostawiu trudna byta rada; Jarostaw
uchodzit za Frankfurt polski, jego jarmarki miaty Swiatowa
stawe, wiekowa tradycye, o ktérej obalenie kusi¢ si¢ bytoby
szaleristwem — bylo to ustalone, usankcyonowane zaré6wno
interesem jak zwyczajem targowisko dalekiego wschodu
i zachodu. Ale jarmark rzeszowski nie mial mi¢gdzynarodo-
wej cechy; bywat glo§nym i thumnym, ale miat tylko lokalny
a raczej prowincyonalny charakter; podrywajac go, udare-

) W liscie do Hieronima jJaztowieckiego.
?) Agr. Przemyskie, tom 309 p. 1509.

2%
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mniajac nawet, nie gwalcito si¢ tak doniostych intereséw han-
dlowych, nie wchodzito si¢ jak w Jarostawiu w kolizy¢ z mo-
znowladcami, zatatwiajacymi tu swoje transakcye, nie rozpo-
czynato si¢ wojny z Turcya, z Wotosza, Moskwa, Niem-
cami, z Gdanskiem, Florencya, Antwerpia, Norymberga.
Rzeszow byl wlasnoscia dziedziczna Mikotaja Spytka Li-
gezy, wowczas jeszcze kasztelana czechowskiego, jemu to
splywato zloto z fala kupcéw spieszacych na jarmark wio-
senny. Odwréci¢ ten Paktol od Rzeszowa a skierowaé go
do kancuta, do wlasnego mieszka, byto marzeniem Sta-
dnickiego, marzeniem, ktére zdawato si¢ by¢ o tyle la-
twem do ziszczenia, ze kupcy ciagnacy od Wschodu,
a ci byli najliczniejsi, mija¢ musieli karicut, ktéry lezat przy
giéwnym godcificu. Byla to gra z Iwem, bo Ligeza byt
moznym bardzo magnatem, ale lwem byt takze i Stadnicki,
ktérego zamek roit si¢ juz wtedy od najemnego Zotnier-
stwa. Tak powstala wojna z Liggzami.

Jarmark w Rzeszowie zaczynat si¢ w dzieri $w. Woj-
ciecha, dnia 23. kwietnia -- Stadnicki kazat ogtosi¢, ze
w karicucie odbywa¢é sie bgdzie corocznie jarmark na $w.
Marka, dnia 25. kwietnia. Porozsytat swoich ludzi i wo-
Znych na wszystkie strony, aby to wszedzie obwieszczali.
W r. 1600 rozpoczgla si¢ na seryo ta wojna o jarmark.
Nie pogardzajac zadnym $rodkiem, Stadnicki wyzyskat
takze i postrach, jakie juz szerzy¢ zaczglo jego imie, i na
innych jarmarkach kazat zapowiadaé publicznie, ze w sam
dziei §w. Wojciecha, a wigc wlasnie w czas rzeszow-
skiego jarmarku, urzadzi¢ zamys$la zbrojny najazd na ka-
sztelana Ligeze. Nadawal tym ogloszeniom rodzaj urz¢do-
wej formy, bo uzywat w tym celu woZnych; uczynit tak
we Lwowie, gdzie przez wszystkie dnie jarmarku na $w.
Agnieszke kazal obwolywaé: -ze chce inwazyg czyni¢ na
dobra pana czechowskiego, rozrywajac jarmark przyszly
rzeszowski na §w. Wojciech.« ')

1) Agr. Lwowskie, tom 355 p. 137.
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Przechodzac od przegrézek do czynéw, Stadnicki po-
czal hamowa¢ towary, wiezione przez kaficut na jarmark
rzeszowski, przynaglat kupcéw do pozostania w karicucie,
wydzierat od oporniejszych oplaty praetextu foralis,?) az
narescie zatrzymywa¢ ich poczat gwaltem, jak to np.
uczynit calemu gronu kupcéw botuszariskich i suczawskich.?)
Musiato tedy przyj$¢ do formalnej wojny z Ligeza, a wojna
ta trwata lat pig¢. Zaczg¢la si¢ od formalnej bitwy pod
kancutem w r. 1600, a skoficzyta si¢ krwawa utarczka na
moScie przemyskim w r. 1605. Ligeza dowiedziawszy
si¢ w r. 1600, ze Stadnicki obsadzit zbrojnymi goSciniec
i nie przepuszcza nikogo na jarmark rzeszowski, zebrat
wojsko, ktére w trzech hufcach ruszylo na odsiecz ku-
pcom. W aktach zapisano nawet, pod jakiemi choragwiami
wyruszyly hufce: jedna byta biata, druga blekitna, trzecia
pstra. ¥) Ligez¢ sukursowal Stanistaw Wapowski z Ra-
dochoniec, ktéremu Stadnicki, nie wiadomo z jakiej przy-
czyny, wypowiedzial byl walke, wpadajac zbrojno do Dy-
nowa i wypuszczajac czarng strzate wdrzwi jego domu. 4)

Przyszio do starcia, z ktérego niewiadomo kto wyszedt
zwyciezca; zatujaca si¢ przed aktami grodzkiemi strong jest
Stadnicki, ktéry twierdzi, ze Ligeza zebrawszy wielka kupg
zbrojnych ludzi cudzoziemskiego pochodzenia — Scytharum,
Ungarorum - napadt na wlosci jego i przemoca zabrat
kupcéw, aptekarzy i innych dazacych na jarmark do kan-
cuta, zmuszajac ich, aby jechali do Rzeszowa. Nie wynika
z tego, aby Stadnicki byl pokonana strona; zasada :bity

") Agr. Przemyskie, tom 317 p. 567—75.

?) Ibidem, tom 320 p. 763.

) Ibidem, tom 316 p. 450—2.

) Agr. Sanockie, tom 139 p. 296. Napad ten rozpo-
czety tak romantycznie czarng strzata, skoriczyt si¢ na za-
biciu wieprzaka, a wozZny stwierdza, ze ogladal -porco
nares vulgo pysk przy glowie famatae Pruszowa abscisas, ex
quo vulnere alias uciericia piska zdech{.-
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placze« nie da si¢ zastosowa¢ do niego; on bit i ptakal, bo
niemal po kazdym swoim gwalcie protestowat si¢ pierwszy
przeciw ofierze tego gwattu. Nastapit szereg mniejszych
i wigkszych utarczek, przeplatanych pozwami, az nare$cie
zaszedt krwawy epilog na mo$cie w Przemy$lu, dokad
obaj przeciwnicy przybyli na roczki kwerelowe w r. 1605.
Ligeza szturmowat gospode Stadnickiego w miescie a walka
przeniosta si¢ na most, przyczem pad! jeden dworzanin
Stadnickiego i jeden Ligezy, a z obu stron po kilku byto
rannych. Zdaje si¢, ze na tem skoriczyt si¢ spér ostatecznie,
w aktach przynajmniej nie spotykamy juz $ladéw dalszej
wojny. Zaniechat jej prawdopodobnie sam Stadnicki, a miat
wazne powody ku temu, bo wlasnie w tym czasie rozpo-
czat wojng¢ z Korniaktami.

Sprawa z Korniaktami jest moze najbardziej charakte-
rystyczna ze wszystkich napasci, gwalttéw i exceséw, ja-
kich si¢ dopuszczat Stadnicki. Nizkie motywa, jakiemi si¢
powodowal, taktyka, ktérej si¢ trzymat w tych aktach nie-
stychanej samowoli, rzucaja petne $wiatlo na charakter
tego cztowieka, odstaniaja cala jego przewrotno$é. Nie
wchodzity tu w gre ani osobista nienawi$¢, ani polityczny
antagonizm, ani obrazona duma, ani emulacya o wplyw
i znaczenie migdzy magnatem a magnatem, ktére to wszyst-
kie momenty mogly wptywaé¢ na wybuch nieprzyjazni z Opa-
linskim ; rozstrzygaty tu najpospolitsze pobudki materyalne,
a cala wing Korniaktéw bylo, ze $mieli upomina¢ sie o wie-
rzytelno$ci, ktére im przekazat ich ojciec. Stary Korniakt po-
zyczyt byt jeszcze Pileckim 17.000 zt., ktére prawng inskryp-
cya ubezpieczone byly na samym ktarcucie. Stadnicki na-
bywajac dobra od Pileckich przejat takze obowiazek spta-
cenia tego dtugu, a po nadto miat jeszcze znaczng sume
do sptacenia Pileckim w dodatku do débr, ktéry im dat
byt, jak wiemy, w zamiang.

Po bitwie pod Byczyna, po ostatecznym upadku kan-
dyda}ury arcyksigcia Maxymiliana, znalazt si¢ Stadnicki
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w bardzo krytycznem potozeniu. Byt bankrutem polity-
cznym, obywatelskim i materyalnym, zdrajca stanu i wy-
wolarficem. Wtedy to udat si¢ po pieniezny ratunek do
starego Korniakta.: »Wiele dobrodziejstwa wziat z domu
naszego Stadnicki — zali si¢ starszy syn Korniakta, Kon-
stanty — bo nieboszczyk (ojciec) dalej niz 30.000 zt., kiedy
za excesem swym wigc i dlugami miejsca w Koronie nie
mial, dogodzit mu, z banicyi nawet jego i rodzong bracig
wykupit i Stadnicki kancut i wsie laficuckie za pienigdze
te kupi¢ mégt<!) Tym sposobem winien byt Stadnicki
spadkobiercom starego Korniakta, Alexandrowi i Konstan-
temu, dwie sumy, jedna 17.000 zt, druga 40.000 zt. Na mocy
ugody zawartej jeszcze z starym Korniaktem miat mu Sta-
dnicki az do wyplacenia pierwszej sumy odda¢ w posia-
danie dobra Krzemienice wraz z Czarna,®) az do wyptaty
za$ drugiej sumy majatek Gltuchéw wraz z przynalezytemi
dofi wlosciami Saning i Bialobrzegami. Korniakt natomiast
odstapit od rugowania go z samego karncuta, do ktérego
mogt si¢ juz byl na mocy wywalczonych pretensyj intro-
mitowaé. *A to Jm¢ pan Stadnicki niniejsza intercyza ze-
znawa — czytamy w ugodzie z r. 1509 — e dobra te
kanicut nie inakszem prawem, jeno moca intercyzy tej,
obyczajem arendy, ujmuje i trzymaé je do czasu miano-
wanego, t. j. az do wykupna bedzie.« %) Stadnicki nie dotrzy-
mat ugody, ani obu sum nie wypfacit ani wymienionych
débr w uzywanie Korniaktom oddaé nie chcial. Po $mierci
starego Korniakta (1603) wywiazat si¢ ztad uporczywy
proces, a Stadnicki nie mogac go w Zzaden sposéb wy-
gra¢ -prawem,- postanowil rozstrzygnaé go »lewem.« Nie
zaniedbat wprawdzie zadnej szykany prawnej, Zadnego
wybiegu i wykretu, do jakiego tylko da¢ mu mégt spo-

) Agr. Lwowskie, tom 361 pp. 237—252.
?) Agr. Przemyskie, tom 321 pp. 937—09.
% Agr. Przemyskie, tom 315 p. 1431—33.
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sobno$¢ 6w nieszczgsny »labiryntc procesowy polski, bo
byt mistrzem w pieniackiej rabulistyce — ale réwnocze-
$nie poczat Scigaé¢ osobiscie obu Korniaktéw, usitujac po-
strachem odwie$¢ ich od szukania opieki u prawa.

Zaczat od tego, ze po rozmaitych grodach pozanosit
protesty przeciw indygenatowi i nobilitacyi Korniaktéw,
poczem przeszedt do otwartych prowokacyj, chcac konie-
cznie wywies¢ ich na pole zbrojnych utar:zek. Najezdzat
ich witosci i lasy, turbowat ich poddanych, urzadzit wy-
prawe¢ na ich dobra Wysoke, Albigowe i Kraczkowe,
ztupit chtopéw, poniszczyt folwarki. Korniaktowie, zagro-
zeni na zyciu i mieniu, otoczyli si¢ wprawdzie liczniejszym
zastepem zbrojnej stuzby, »dla obron swych musieli wie-
cej niz zwykle czeladki przyczynié,. jak si¢ wyraza jeden
z braci, nie dali si¢ jednak porwat¢ do czynnego odwetu.
Proces toczyt si¢ dalej a tymczasem wedlug stow jednej
z protestacyj Konstantego Korniakta, Stadnicki im :lasy
poodejmowal, granice popsowal, cze§¢ wsi odjat, chtopow
ich do swoich maj¢tnosci poprzenosil, przyczyny przy-
stojnej nie majac, tylko, ze mu méwiono: redde quod de-
bes.. Terroryzm jego dosiegat i sadéw; Stadnicki nie do-
puscil, aby przyszly do skutku roczki kwerelowe przemy-
skie i ziemskie przeworskie, na ktérych miaty by¢ trakto-
wane pozwy Korniaktéw; prawnikom, ktérzy bronili ich
sprawy, $miercig grozil, jesli ich nie porzuca; dwaj z nich,
Adam Zydowski i Andrzej Swidnicki, ktérzy nie chcieli
odméwié pomocy prawnej Korniaktom, mato tego nie przy-
placili zyciem i musieli z rokéw przeworskich ratowaé
sie ucieczkg przed ms$ciwa reka Stadnickiego.

W r. 1605 przyszly procesy przed Trybunat Lubelski,
gdy sie wojewddztwo ruskie sadzito — i obie strony przy-
byty osobiscie do popierania swej sprawy. Prawo bylo po
stronie Korniaktéw - - Stadnicki szybko si¢ zoryentowat
w Lublinie, ze proces bierze zly obrét dla niego. Nie cze-
kajac tedy dalej, wyjechat z Lublina, przed samym jednak



DYABEL' EANCUCKI 345

wyjazdem przestat obu Korniaktom odpowiedZ, ktéra na-
stepnie osobiscie zaniést do aktéw grodzkich przemy-
skich. »Ja Stanistaw Stadnicki ze Zmigrodu a na karicucie,
starosta zygwulski — opiewa text tej odpowiedzi — tobie
Konstanty Korniakt oznajmuj¢ to, ze czyniac dosy¢ prawu
pospolitemu posytam ci odpowiedZ przez dwéch szlachci-
céw na imi¢ Stanistawa Tymkowskiego i Balcera Dmo-
chowskiego i woZnego Marcina Skoczylasa: iz ty nie
umiejac uwazaé sobie stan zacny szlachecki polski, wa-

T
ek

Fig. 39. Facsimile podpisu St. Stadnickiego (Dyabta).
Z Aktow Przeworskich.

zyle§ si¢ tego, targna¢ na honor méj, przeto sie mnie
strzez na wszelakiem miejscu: chodzac, spiac, jedzac, pijac,
w domu, w drodze, w kosciele, w faZni, bo si¢ tej krzy-
wdy na tobie méci¢ bgde i da Pan Bég na gardle twem
usigde. Dan w Lublinie, die vigesima Mai 1605.« Taka
samg odpowiedZ przestat Stadnicki i drugiemu Korniaktowi,
Aleksandrowi. ')

) Agr. Przemyskie, tom 321 pp. 787—09.
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Otrzymac taka odpowiedZ od cztowieka, ktéry miat od-
wage wazy¢ sie na wszystko i mial site¢ wykonaé wszystko,
na co sie watyt — znaczylo gotowaé si¢ na gwalt, na
rozb6j, na $mieré, nie by¢ pewnym ani jednej chwili zdro-
wia i mienia, truchle¢ i czeka¢ nieszczg¢$cia. karicut w tym
czasie juz rokoszowym jezyt si¢ od kopij i szabel tego
improwizowanego Zotdactwa, ktére werbowato si¢ z naj-
niebezpieczniejszych zywiotéw, z drobnej szlachty bez
chleba i zagonu, zuchwatej i nie majacej nic do stracenia,
z hajdukéw wegierskich i stowackich, t. zw. sabatéw,
ktérzy byli tem dla krélewiat polskich, czem Szwajcarowie
dla niektérych monarchéw spdéiczesnych, tylko ze nie
mieli zawodowej uczciwosci tych wiernych najemnikéw,
z kozakéw, Wotochéw, Tatar6w, Szkotéw nawet, ktérych
tyle walgsalo sie¢ po Polsce — zgota z ludzi dzikich,
okrutnych, chciwych tupu. Korniaktowie, synowie mie-
szczariscy, wprawdzie skoligaceni z $wietnemi rodami i ba-
wigcy sie juz w szlachcicow i w najlepszem i w najgor-
szem tego stowa znaczeniu, nie mieli w sobie jeszcze tej
rogatej buty ani tej twardej na niebezpieczefistwa odwagi,
ktéra si¢ krwia i tradycya dziedziczy, nie stali tez jeszcze
tak silnie na gruncie polskim, pierwsi swego rodu na tej
ziemi — aby nie da¢ si¢ przemédz trwodze. »Wprawdzie
przyczynili czeladki« i »chowali si¢ w przystojnej ostrozno-
§ci,« jak sie wyraza jeden z Korniaktéw, t. j. otoczyli si¢
kupa zbrojnych najemnikéw, ale zawsze bylo im bardzo
duszno pod ta chmura, z ktérej nie wiedzie¢ kiedy ude-
rzy¢ mogly pioruny. Poczg¢to tentowaé¢ zgody, a nad
wszystko spodziewanie Stadnicki nietylko nie okazywat
zawzietosci, ale sam niejako do niej reke podawat. Uczy-
niono »rozjem i umowe¢ przymierza przez ludzie zacne
i godne« i juz miejsce i czas rokowarn ugodowych ozna-
czono. Korniaktowie odetchngli swobodniej, rozpuscili swoja
milicye i rozjechali si¢ bezpieczni, Alexander do Lwowa,
Konstanty do So$nicy. Na to tylko czekat Stadnicki.
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So$nica nalezata do matki Konstantego i Alexandra,
Anny Korniaktowej, jak juz wiemy, z domu Dzieduszyckiej.
Mieszkatla w obronnym zameczku, ktéry jednakze z jednej
strony nie byt jeszcze dobudowany i zamiast murem lub
watami byl tylko plotem obwiedziony. W zameczku byla
wlasnie obecna jej cérka Katarzyna Chodkiewiczowa, ka-
sztelanowa trocka, a nadto przebywaly tam chwilowo dwie
panny Dzieduszyckie, Krystyna i Barbara, tudziez druga
corka a siostra obu Korniaktow Anna Tarnowska, matl-
zonka Jana Gratusa. Byla to najwarowniejsza rezydencya
Korniaktéw, lepiej ubezpieczona niz Biatoboki lub Ztotko-
wice — tu wigc byly przechowywane wszystkie niemal
kosztowno$ci rodzinne w zlocie, klejnotach, srebrach i dro-
gich sprze¢tach, ktére zgromadzil byt jeszcze stary bogacz
grecki. Przypuszcza Konstanty Korniakt w swojej obszer-
nej protestacyi, z ktérej czerpiemy szczegéty tego epizodu,
ze Stadnicki urzadzajac napad na So$nice, nie tyle godzit
na zdrowie obu braci, :jako na sklepy, pieniadze, zloto,
kamienie, perly drogie i zbiér bogaty i och¢déstwo do-
mowe rodzicéw, ich samych, siostry i powinnych, na ten
czas w So$nicy przebywajacych. Uspiwszy czujnos$é Kor-
niaktow pozorng gotowoscia do zgody, ubezpieczywszy
ich oznaczonym juz terminem rozejmu, Stadnicki postano-
wit zdradziecko uderzy¢ na So$nice. Dnia 29. lipca (r. 1605)
zorganizowat w karicucie wyprawe, w ktérej wzigto udziat
okoto 1500 jego jezdnych i pieszych zotnierzy. Z wieczora
tegoz dnia zamknat karicut ze wszystkich stron, nie wpusz-
czajac i nie wypuszczajac nikogo z miasteczka, aby przy-
padkiem kto$ nie uprzedzit o gotujacym si¢ zamachu mie-
szkaficéw Sosnicy, podzielit swoja sit¢ zbrojng na osm
choragwi, trzy konne a pig¢ pieszych, zaopatrzyt wyprawe
w przyrzady do oblggania i szturmu, w dziata, hakownice,
$migownice, oseki, paweze Zelazne, rydle, drabiny, kosze
plecione a nawet w »jakie§ nowo wymys$lone petardy do
psowania $cian,« nie zapomnial i o wozach do transportu
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przysztych tupéw, i przed samym wieczorem wyruszyt do
Sosnicy, maszerujac przez manowce, przez chrusty, blota
i potoki, a mial z soba nawet pontony do rzucania mo-
stéw, i nocg z piatku na sobote stanat w Soénicy, gdzie
jeszcze wszyscy spali.

Nim jeszcze dziefi zaSwital, osaczyl Stadnicki cicho
zameczek i caly folwark, a kto tylko wyszedt z tak oto-
czonego dworu, tego zaraz pojmano i brano na indagacye.
Dowiedzial si¢ Stadnicki od tych jericéw, ze Konstanty
Korniakt jest w zamku i Zze ma przy sobie tylko garstke
czeladzi. Dat hasto do szturmu; piechota uderzyta na bramy
zameczka, jazda przypuscita atak od blonia, kedy nie bylo
jeszcze ani fos ani muréw, réwnoczesnie otwarto kano-
nade i uczyniono straszliwy okrzyk przy wtérze trab i ko-
ttéw wojennych. Wkrétce rozpadly si¢ w trzaski bramy
zameczka od kul dzialowych i siekier szturmujacych, pie-
chota wtargneta do zamku i zaraz wywiesita na baszcie
swoja choragiew na znak tryumfu. Za chwil¢ zamek byt
juz peilny Zzotnierzy Stadnickiego, ktérzy rzucili si¢ -z obu-
chami do sklepéw, do.szkatul, do szaf,« bo pierwszym
i gléwnym celem takiej najemnej zgraji byt rabunek na
wiasng reke. Ztupiono wszystko, co tylko w domu zastano
i -mobile by¢ mogto — opowiada Korniakt -— jako w pie-
nigdzach gotowych, klejnotach, taricuchach, kanakach, krzy-
zach, noszeniach, zaponach, pier§cieniach, manelach, koro-
nach, pontatach, feretach i rozmaitych sztukach, kamieniami
drogiemi jako dyamenty, rubiny, szafiry, szmaragdy gene-
raliter we zlocie subtelnemi robotami robionych, wiec
w pertach robionych i nierobionych niematej wielkosci
uryariskich, bardzo kosztownych i drogo pfaconych, wigc
w portugatach, duplonach, tryplonach i inszej monecie zto-
tej, takze w srebrze i inszej monecie.... Ztupiono caly za-
pas gotéwki Korniaktéw, a suma byla wielka, -ktéra dla
ratowania podczas jakich ztych przygéd zachowana i za-
wsze nieruszona byla, przechodzaca sto czterdzies$ci
tysiecy zh lekko kladac, w schowaniu.<



DYABEL EANCUCKI 349

W zatobie swojej specyfikuje Konstanty Korniakt dalej
zrabowane sprzety i kosztownosci; regestr to bardzo cie-
kawy, bo daje wyobrazenie o bogactwie rodziny i o wspa-
nialem. urzadzeniu Sosnicy. :Wiec srebra stolowego, mis
i pétmiskéw - - czytamy dalej — talerzy, tyzek, czar, cza-
rek wielkich i malych, rostruchanéw, nalewek, miednic,
solniczek, takze kociotkéw, garnkéw, rynek, puharéw a na-
wet i szkatut ze srebra robionych, paséw, wackéw, nozéw,
nozenek oprawnych, kalamarzéw i inszego naczynia robota
kosztowna do zazywania i ocheddéstwa zlocisto i biato
robionych; tak tez srebra tamanego wielka wage, tez mie-
dzianego i cynowego naczynia sita bardzo. Wigc rynsztun-
kéw do rzeczy rycerskich megzkich od zlota, srebra, ka-
mieni drogich, takze jedwabiéw i inszych kosztownych
materyj, takze tez od zelaza i rzemienia wielko$¢ wielka;
takze szat mezkich i bialoglowskich, materyj drogich, jako
altembaséw, ziotoglowéw, teletéw, axamitéw ; takze futer
rysiow, soboli, lampartéw, bardzo kosztownych... Wigc
obicia roboty drogiej i materyj bogatych, takze kobiercéw
rozmaitych, takze sukien drogich robionych i nierobionych
jeszcze, w postawach niekrajanych. Wigc ptdcien rozma-
itych cudzoziemskich i domowej roboty. Wigc rusznic,
muszkietéw, hakownic i inszej strzelby i przypraw do
strzelby — takze tez w stajniach koni jezdnych i wozni-
kéw w cugach domowego chowania, kupnych takze i cu-
dzoziemskich. Wiec z obér folwarkowych bydet rozma-
itych i z cerkwi pateny i kielichy, ktéra to patene u sie-
bie p. Stadnicki nazywat talerzykiem srebrnym. Takze
w ziemnych lochach, sklepach i piwnicach win wegier-
skich, renskich, kanaréw, matmazyj, miodéw, réznych go-
rzalek niematg wielko$¢, wiec stonin, sadel, masta, seréw
i t. p. A nawet kwatery od okien wymys$§inej roboty,
zamki od drzwi, takze od skrzyn poZdzierali.« !)

') Agr. Lwowskie, tom 361 pp. 237—252,
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Regestr ten uzupelnia p6Zniej z swojej strony Anna
Tarnowska, kt6rej zabrano pyszna garderobe: letniki, szubki,
ptaszczyki, spodniczki, taszki, mantliczki, giezetka, kryzy,
forboty, tuwalnie, czepce, mankiety — wszystko to z naj-
dro2szych materyj i bardzo wysokiej ceny — szkatute peina
klejnotéw, czterdzieSci sznuréw perel, namiotki i plotki
z drogocennych ztocistych materyj i o§m poScieli (t. j. kap
i pokry¢ na i6zka i tawy) a mianowicie poS$ciel srebrna,
poSciel we Iwy haftowana, posciel na siatce haftowana,
i t. p. — co wszystko ceni sobie na 50.000 z!.!) Rozbdj-
nicza tluszcza nie poprzestala na tem, co bylo w skrzyniach
i szafach, zdzierata z kobiet, co mialy na sobie; »biatoglowy
nawet z odziezy zwidczyli, tylko w koszulach, drugie nie-
mal nago zostawujac.« Wydzierano im kdélczyki z uszu,
a starej Korniaktowej dwa palce uciaé¢ chcieli hajducy, bo
nie mogta zdja¢ predko pierScieni bardzo kosztownych,
z ktérych jeden byt §lubny z sygnetem; -ledwie uprosita
az pofolgowali,« ale przy zdzieraniu tych pier$cieni kilka
ran »ttluczonych« odniosta.

Qdy si¢ to dziato, Korniakt wyskoczywszy z {6ika,
nieubrany, skryl si¢ do malej izdebki i tam si¢ zawart
majac przy sobie kilku wyrostkéw. Sabaci Stadnickiego,
zajeci tupami, nie spostrzegli jego ucieczki, dopiero gdy
juz uporali si¢ z uprzatnieciem skrzyn i skarbca, rzucili sie
za nim i niebawem odkryli schowek. Korniakt nie chciat
si¢ poddaé; byt pewien, ze $mieré go czeka niechybna,
gdy wpadnie w re¢ce Stadnickiego, postanowit tedy broni¢
sie do ostatniego tchnienia. Komora, w ktorej si¢ zamknat,
byla mocno opatrzona, musiano jej tedy gwaitem doby-
waé. Oblezony bronit si¢ do potudnia; nawet kiedy po-
cz¢to do okien izdebki strzelaé z dzialek, przez drzwi
obsypywa¢ ja gradem kul muszkietowych, stome zapalona
pod drzwi podkiada¢ i kiedy juz trzech wyrostkéw ciezko

) Agr. Przemyskie, tom 323 pp. 48—51.
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zraniono — Korniakt trzymat si¢ jeszcze walecznie, do-
stano go dopiero, gdy odkryto drugie wejscie do izdebki
od strychu. Szarpiagc i wlokac go stawiono przed Sta-
dnickim, ktéry przez caly ten czes stal przed zame-
czkiem i rozdawat rozkazy. Na widok jerica Stadnicki ka-
zat w tryumf uderzyé: zabrzmiaty kotly i traby i rozlegt
si¢ okrzyk zwycigzki. Wyladowano wozy tupami i ruszono
w droge do karicuta. Ubrano Korniakta w odziez jednego
z pachotkéw, posadzono go bez czapki na najnedzniejsza
szkapg, jaka tylko wybra¢ mozna bylo, przypasano mu
na posmiewisko drewniana pochwe od szabli i pod ostra
eskortg prowadzono w$réd szyderstw i obelg.

Wyprawit si¢ po niego z karicuta Stadnicki milczkiem
i chytkiem, manowcami i noca, powracal z nim w jasny
dzieri, wielkim go$cificem, z ostentacya, z szumng parada
wojskowa, nie mijajac zadnego miasteczka. Uszykowat
wojsko swoje w putki i szeregi, kazat rozwinaé choragwie,
bi¢ w kotly i wytrebywaé fanfary; armaty puscit Srodkiem
kolumny. Tak stangt pod Radymnem. Tu wezwat do siebie
komendantéw oddziatéw, setnikow i dziesi¢tnikéw, i miat
do nich przemowg, Zadajac, aby kazdy, kto co ztupit w So-
$nicy, nie tajac najmniejszej rzeczy, zlozyl na majdan, i vza-
klinat ich i poczciwosciag zawigzywat,« aby to zrobili, aon
wszystko wedlug szacunku odkupi a nadto w karcucie
tytutem osobnej nagrody kilka tysigcy zt. migdzy nich roz-
dzieli. Poczg¢to sktada¢ na majdanie zrabowane rzeczy, ale
byly to przedmioty mniej cenne, gléwnie bron i rzeczy
ztupione nie w zamku ale u chlopéw so$nickich — bo
najkosztowniejsze tupy juz na miejscu, w samej Sosnicy,
zlozone zostaly na wozach Stadnickiego. Z Radymna ruszyt
Stadnicki dalej, ku wielkiemu strachowi mieszczan prze-
maszerowal przez Jarostaw i Przeworsk, ciagle w szyku
bojowym, z roztoczonemi sztandarami i w$réd odgtosu
kottéw i pomortéw. W niedziele stanat z jeficem w kai-
cucie.
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Tu nastapily znowu tryumfy i biesiady. Stadnicki cze-
stowal hojnie swoje wojsko, -kazdego wedlug godnosci
kontentowat,- na wiwaty z dziat bi¢ kazal. Tak si¢ cieszyt
bogata zdobycza i pojmaniem samego Korniakta, ze w przy-
st¢pie wesolego humoru speinit nadzwyczajny akt mito-
sierdzia, ktéry wszystkich wprawit w zdumienie: oto kazat
z ciemnic podziemnych wypuscié czterdziestu wie-
Znié w i darowal' ich zyciem i wolnoscia! Korniakt byt
wigcej wart, niz ta cala rzesza nieszczg¢sliwych ofiar lai-
cuckiego tyrana, co jekami swemi wypetniala lochy zam-
kowe — majac Korniakta w re¢ku, mégt mu dyktowaé naj-
twardsze warunki, mégt zada¢ wysokiego okupu, mégt
wrescie zmusi¢ go do kwitowania z wszystkich sum i pre-
tensyj prawnych i tak pozby¢ si¢ radykalnie niewygodnego
wierzyciela. Kazal zamkna¢ Korniakta w celi brudnej i du-
sznej i przydal mu kilku ze stuzby swojej, aby go strzegli
bezustannie i z nim razem sypiali, a drzwi i okna obsadzit
silng straza piechoty. Zaczgly si¢ dla biednego jerica istne
tortury. Aby go uczyni¢ tem sklonniejszym do przyjecia
wszelkich warunkéw, trzymat go Stadnicki w ciaglej trwo-
dze, w ciaglem zawieszeniu migdzy zyciem a $miercia,
grozit mu sam albo przez stugi -ucigciem gardta, strace-
niem, zguba, obieszeniem.« Trzymany byt jakby pod wy-
rokiem $mierci, odkladano tylko stracenie z dzi§ na jutro,
moéwiono mu, Ze jeszcze nie zapadifa decyzya, co go ma
spotka¢: »sznur do udawienia, czy miecz ostry do Scigcia.«

Osadziwszy tak Korniakta w zamku, wysyta Stadnicki
calg rzesze swoich stuzalcow, aby szpiegowali jego brata
Aleksandra, aby »wieszali si¢« nad nim, starajac si¢ pojmaé
go koniecznie i dostawi¢ do kancuta, potem jedzie do Prze-
my$la, skad wysyla jeszcze listy do strazy swojej zamko-
wej, aby Korniaktowi >mar¢ i trumn¢ gotowano,« a sam
idzie do grodu i przed aktami zeznaje protestacye, ktéra
zuchwala swoja przewrotnoscia i klamstwem wywolaé
musiala ostupienie. Oto wedlug tej protestacyi, skiero-
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wanej przeciw Wincentemu Gumiriskiemu, porucznikowi
jego choragwi, nie on, Stadnicki, ale ten to Gumiriski po-
petnit rozb6j w Sosnicy; Stadnicki postat go z »dwiema
sty« piechoty ludzi pienigznych do zamku w So$nicy,
~kedy byt urodzony Konstanty Korniakt, z kt6rym on,
Stadnicki, odpowiedZ prawng mial, z tem rozkazaniem, aby
zadnego gwaltu nie czyniono i rzeczy zadnej nie brano,
ale tylko, zeby samego p. Korniakta z zamku zwiedziono,
a on (Guminski) nad takie srogie rozkazanie pana swego
wprzéd i sam i tymi ludZmi sobie powierzonymi na rze-
czy ruchome si¢ rzucit i pobrat i acz niektére zwrdcit,
drugie, o ktére mu si¢ win¢ dawa, przy sobie zatrzymat,
i insze gwatty nad wolg pana swego na zamku w Sos$nicy
odbywal, sklepy i skrzynie gwattem i nieprzystojnie potu-
pal, jako o tem pani Anna Dzieduszycka Korniaktowa
uskarza si¢; o czem bedac napominany, stuzby nie wy-
powiedziawszy, w najgwaltowniejsza potrzeb¢ pana swego
z roztoczonemi choragwiami upornie pana swego nie-
wstydliwie opuscil, i gdy juz odchodzac napomniany byt
i proszony, aby na uczciwe swe i na prawo pospolite
pamigtal, a w potrzebie pana swego nie odbiegal, uczynié
tego nie chcial, ale co wigksza, wiele krzywd temu to panu
swemu i despektéw poczynit.« ')

W pozwie wytoczonym w tej samej sprawie oskarza
Stadnicki tegoz Gumiriskiego, ze zabrat z Sos$nicy i za-
trzymat przy sobie szkatul¢ srebrng z klejnotami i per-
fami. *) Owa perversissima natura, z ktérej znany byt Sta-
dnicki spéiczesnym, ukazuje si¢ tu w catej petni. By¢
moze, ze istotnie 6w Gumiiiski, rozzalony na Stadnickiego,
ze pod Radymnem kazat zrobi¢ majdan i ztozyé zrabo-
wane w Sos$nicy rzeczy a nast¢pnie nie wykupit ich w kaii-
cucie wediug ich warto$ci, zbuntowat innych, réwniez

") Agr. Przemyskie, tom 321 p. 1415.
®) Ibidem, p. 1472
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odebraniem lupu rozgniewanych najemnych ludzi i wraz
z nimi kancut opuscil, szukajac szcze$cia w jakim$§ innym
dzikim $wiecie; nie mamy przynajmniej dostatecznych do-
wodéw, aby zaprzeczyé prawdziwosci tego faktu — ale
umywa¢é rece od gwaltu, przy ktérym si¢ osobiscie byto
obecnym, oburzaé si¢ na zajazd zbrojny, kt6rym sie oso-
bicie dowodzito, dawaé¢ wyraZnie do zrozumienia, ze to
si¢ stalo po za wola, po za wiedza, po za czynnym, bez-
posrednim swoim udziatem, to przechodzito juz wszelka
miar¢. Taka bywata zawsze taktyka Stadnickiego: byé
pierwszym u prawa, pierwszym u aktéw grodzkich, pierw-
szym w protestacyi, pierwszym w pozwach, uprzedzaé za-
tobe ofiary swego bezprawia, »bié i ptakaé.«

Tymczasem matka pojmanego Korniakta, zaledwie
ochtoneta po owym napadzie nocnym, poruszyta niebo
i ziemie, aby przyjS$¢ w pomoc synowi, o ktérego zdrowie
i zycie drzala. Porozsytata listy i goficow po krewnych,
po przyjaciofach, po senatorach; udata si¢ do kréla. Przy-
jaciele rzucili si¢ zaraz do posrednictwa; krewny blizki
Korniaktowej, kasztelan lubaczowski Jerzy Dzieduszycki
pospieszyl sam do karicuta, krél wystat tam natychmiast
dworzanina swego Zygmunta Kazanowskiego, staroste
kokenhauskiego, z rozkazem do Stadnickiego, aby Kor-
niakta bezzwlocznie -zdrowo i calo. wypuscit. Stadnicki
na to rozkazanie nie dbat; »po staremu p. Stadnicki kari-
cucki Korniakta w wigzieniu trzyma — pisze Targowski
do biskupa Rudnickiego jeszcze pod data 15. listopada —
stat tam krél Kazanowskiego, obiecywat wypusécié -— ze
wszystkiego nic.« ') Szczesliwsi byli inni posrednicy, :lu-
dzie, ktérzy animusz i afekt zly jego moderowali,« szcze-
S§liwsi o tyle, ze Stadnicki podyktowal im warunki, pod
ktéremi gotéw jest wypusci¢ Korniakta. Oto obaj Kor-
niaktowie i ich matka maja z nim zawrze¢ ugodowg in-

1) Rekopis Muzeum Czartoryskich, Nr. 1626.
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tercyz¢ wedlug jego woli i kondycyj, majg go kwitowaé
z wszystkich proceséw, krzywd, dlugéw, z najazdu i roz-
boju. Nie bylo innej rady, jak tylko zgodzi¢ si¢ na wszystko.
Stara Korniaktowa i syn jej Aleksander podpisali wszystko,
co chcial Stadnicki, i przesfali mu dokumenta.!) Nie wy-
starczato to Stadnickiemu, kazat je roborowaé; postano mu
autenticam roborationem i to mu jeszcze bylo za malo,
domagat sie¢ dalszych kautel i ubezpieczen.

Tymczasem Korniakt zachorowal w wigzieniu, i na-
reScie na ponowne prosby rozmaitych os6b Stadnicki
skilania¢ si¢ poczal do uwolnienia jerica, ale pod warun-
kiem, aby i on formalnie przed aktami aprobowal inter-
cyze, podpisana juz przez matk¢ i brata. Jak to zrobié,
jak Korniaktowi umozliwi¢ przystep do grodu a nie wy-
pusci¢ go przedtem na wolno$¢? Stadnicki nie miat o to
ktopotu; po swojemu sobie poradzit. Na czele oddziatu
zbrojnego, ztozonego z 200 jazdy i 400 piechoty, wyru-
szyt z kancuta wraz z swoim jeficem i podazyt do Sa-
noka, aby w grodzie tamtejszym zafatwi¢ prawne formal-
nosci, jakich jeszcze wymagat od Korniakta. Wybrat Sa-
nok a nie Przemys$l, bo Sanok byl bezpieczniejszy i na-
dawat si¢ lepiej do odegrania prawnej komedyi, w kt6-
rej Korniakt pod groza kajdan a nawet $mierci miat ze-
znaé¢ -jawnie i dobrowolnie,« ze Stadnickiego ze wszyst-
kiego kwituje, ze Stadnicki nic mu nie winien, ze mu
wszystko do grosza zaplacit, ze mu nigdy zadnej krzywdy
nie wyrzadzil, ze migdzy nimi -nic nie bylo.- Przemys$l
lezat w otwartszym $wiecie, mial dokola wiele moznej
szlachty, migdzy ktora znale$¢ si¢ mogli przyjaciele i po-
winowaci Korniakta, a starosta byt Stadnicki, wprawdzie

) Kwitacya ta, ktérg Korniaktowa swojem i syna Ale-
xandra imieniem de invasione quietat liberumque et absolutum
facit perpetuo, oblatowana w Agr. Przemyskich tom 321
p. 1520.

23%
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stryjeczny kanicuckiego Dyabla, ale wcale nie jego przyja-
ciel, owszem najgorzej dla niego usposobiony. Sanok tedy
byt widownia tej bezprzykladnej mistyfikacyi, mozliwej
tylko w owych nieszczgsnych czasach.

Jeden z dworzan Stadnickiego wniést do akt grodz-
kich sanockich imieniem Korniakta zapis odpowiedni, robo-
racye intercyzy juz poprzednio, jak wiemy, przyjetej przez
jego matke i brata, a to pod zaktadem 150.000 zi, potem
kwitacye de invasione, captivatione et detentione, a w koficu
pokwitowanie z sum, jakie mieli Korniaktowie na dobrach
faficuckich. Stadnicki posunat si¢ w tej komedyi tak dalece,
ze aby nada¢ temu zeznaniu Korniakta pozory realnej trans-
akcyi prawnej a jego cessye¢ przedstawié jako akt oparty
na rzeczywistej wyplacie, prezentowal w grodzie sume
20.000 zi. w gotéwce, »wskazujac tak ludziom, ze mu si¢
iSci i placi, i iz gwoli temu one warunki na nim wyciaga,
ale skoro si¢ obwarowat w grodzie, pienigdze wziat i scho-
wat a Korniakta ze strazy i wigzienia nie wypuszczal, na
wbéz swoéj wsadzit i ku kaficutowi nazad prowadzit.« Do-
piero w poblizu karicuta »jako§ Bég milosierny przerazit
serce jego,« powiada sam Korniakt w swojej protestacyi,
i Stadnicki puscit narescie na wolno$¢ utrapionego wi¢znia.
Blisko o§m tygodni spedzit Korniakt w wigzieniu tfaricu-
ckiem. ?)

Na tem si¢ przeciez nie skoriczyto. Korniakt wyrwaw-
szy si¢ z drapieznych szponéw bat si¢ jechaé¢ do swoich
rezydencyj w Bialobokach albo Ztotkowicach, ale pospie-
szyt do Lwowa, gdzie zdawale mu sie, ze bedzie catkiem
bezpieczny. Odetchnawszy po tak ciezkiej przygodzie, za-
czat sobie spokojniej zdawaé sprawe z wszystkiego, co
si¢ stalo. Rodzina i przyjaciele radzili mu, aby poczynit
kroki prawne przeciw Stadnickiemu i odwotal wszystko,

) Opowiesé¢ tych zajs¢ wszystkich w protestacyi Korniakta.
Agr. Lwowskie, tom 361 pp. 237— 252.
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Dom Korniaktéw we Lwowie.
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co w grodzie sanockim, gwaltem zniewolony, czujac juz
niejako n6z na gardle, zeznat i roborowal. Uczynit tak
Korniakt, wyjednat sobie t. zw. vadium krélewskie na
wysoka sume¢ przeciw Stadnickiemu i uciekt si¢ do po-
spolitego prawa. W tym wlasnie czasie umart we Lwowie
brat jego Aleksander, a on sam ciezko zaniemdgt wskutek
udreczeni fizycznych i moralnych, doznanych w taficuckiem
wiezieniu. Przygnebiony smutkiem rodzinnym, chory, skrzy-
wdzony materyalnie, zamknat si¢ w swojem Iwowskiem
mieszkaniu, ale nie przeczuwal, ze i tu go dosiegnie ra-
mi¢ prze§ladowcy. Tymczasem Stadnicki dowiedziat si¢
o krokach prawnych, poczynionych przez Korniakta. Byto
to w r. 1606. Stadnicki wybierajac si¢ na rokosz zgro-

madzit byt juz formalne wojsko — wszakze sily jego
liczono wéwczas na 1200—2000 doskonale uzbrojonej,
prawie regularnej jazdy i piechoty — c6z latwiejszego,

jak ruszyé na czele tych hufcéw na Lwéw i na Kor-
niakta? Tak tez zrobit i ku wielkiemu zaniepokojeniu
przedmie$¢ i samego miasta podstapiwszy pod ruska sto-
lice, stanat osobiscie przed Korniaktem grozny i do kazdego
nowego gwattu gotowy.

Chory i przygnebiony Korniakt uczut si¢ bezbron-
nym wobec niespodziewanego, strasznego goscia. Pod na-
ciskiem gwattownych apostrof, obietnic, grozb — multis
minis, imprecationibus et mera violentia coactus — Kor-
niakt zgodzit si¢ na sad kompromisarski pod najniekorzy-
stniejszemi narzuconemi mu warunkami, i poczynione juz
kroki prawne w grodzie Ilwowskim cofnal. ') Zrobiono
inskrypcye na sad kompromisarski, ktéry miat jednak sa-
dzi¢ tylko w ograniczonym, przez Stadnickiego z gory
zapewne podyktowanym zakresie sporu,*a do sadu tego
weszli arcybiskup Iwowski Jan Zamoyski, kasztelan luba-
czowski Jerzy Dzieduszycki, podczaszy Iwowski Jakéb

) Agr. Przemyskie, tom 326 pp. 1461--5.
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Lesniowski, wojski zydaczowski Krzysztof Les$niowski
i pisarz ziemski lwowski Jan Swoszowski.') Na tem sie
urywa ale nie koriczy sprawa miedzy Stadnickim a Kor-
niaktem -— zobaczymy, jak po tragicznej $mierci Stadni-
ckiego synowie jego podejmuja walke z Korniaktem i pro-
wadza ja z ta sama nienawiscia i temi samemi mniej wie-
cej Srodkami, jakiemi postugiwatl si¢ ojciec.

Okoto tego samego czasu wchodzi Stadnicki w po-
siadanie Wojutycz, a to sposobem sobie wtasciwym, w dro-
dze prawnego bezprawia, w drodze zajazdu dokonanego
niby na mocy iuridice nabytych tytutéw. Ofiara jego pada
Jadwiga z Herburtéw Drohojowska, wdowa po Janie
Tomaszu, referendarzu kor., staroscie przemyskim. Dro-
hojowski przynaglony pilng potrzeba pieniedzy, pozyczyt
byt od Stadnickiego 11.000 zt. i oddat mu w zastaw Wo-
jutycze, czyniac to w formie wieczystego zapisu z wy-
raznym jednak warunkiem, Zze w pewnym oznaczonym
terminie moze je wykupi¢. Wieczysty zapis, to jest oddanie
zastawionej majetnosci na zupetng wlasno$¢ wierzyciela
w razie nieuiszczenia diugu w oznaczonym czasie, byt
tylko formalnoscia prawna, rygorem na dtuznika, ubezpie-
czeniem si¢ przed zwloka w wyplacie. Termin wyplaty
dtugu oznaczono na 30. czerwca r. 1606, tymczasem na
schytku roku 1605 (dnia 19. grudnia) Drohojowski polegt
w utarczce, zabity przez innego Stadnickiego, Stanistawa
z Leska, z ktérym, jak juz wiemy, prowadzit zaciety
wojne .prawem i lewem.: Na pierwsza wie§¢ o S$mierci
Drohojowskiego Dyabet karcucki, nie czekajac terminu,
urzadzit zajazd zbrojny na Wojutycze, wdowe¢ przemoca
wyrzucil, maj¢tno§é w posiadanie zajat a nie kontentujac
si¢ samym nieruchomym przedmiotem zastawu, przywtla-
szczyl sobie caly ruchomy inwentarz: zabral wdowie
wszystko bydlo, zboze i zwierzyniec, w ktérym byto 30

) Agr. Przemyskie, tom 323 p. 1516.
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jeleni.') Drohojowska uciekta si¢ pod opieke -kréla, szu-
kajac obrony przed gwattem, krél tez zalozyt miedzy nia
a Stadnickim vadium w olbrzymiej sumie 200.000 zi.?)
Tym sposobem dostata si¢ Stadnickiemu majetno$é, w kté6-
rej znajdowat sie jeden z wspanialszych patacéw ziemi
przemyskiej, zbudowany przez referendarza kosztem 30.000
zt, a wiec jak na owe czasy naktadem bardzo znacznym.
Ale jakby na pomszczenie tego aktu bezprawia, tu wifa-
$nie, w tych samych Wojutyczach, odegrat si¢ cztery lata
pO6iniej przedostatni akt tragedyi, ktérej smutnym bohate-
rem byt Stadnicki.

) Agr. Przemyskie, tom 322 pp. 111--115.
%) Agr. Sanockie, tom 141 p. 1500.



ROKOsz ZEBRZYDOWSKIEGO. AKCYA POLITYCZNA. OBELGI NA
KROLA. RODOMONTADY 1 ODWROT. ZATARG Z JAZEOWIECKIM.
SKANDALICZNA KORESPONDENCYA.

~Rola, jaka odegrat Stadnicki w rokoszu Zebrzydow-
skiego, byla glosna, albo raczej, aby wiasciwszych uzyé
wyrazéw: byla jaskrawa, huczna, krzykliwg i moze dlatego
wlasnie w poczatkach catego ruchu bardzo u braci szlachty
popularna. Wybierajac si¢ na zjazd malkontentéw od razu
jak na wojng, wyruszyl Stadnicki pod Lublin na czele
catego korpusu zacieznego wojskaffmia} pod swojemi roz-
kazami na poczatku 400 husarzy, 400 piechoty i 200 ko-
zakéw, ') ale sily te urosty przed ostateczng rozprawa do
wiele znaczniejszych rozmiaréw i wynosi¢ mialy 6 cho-
ragwi Wegrow, 3 choragwie husarzy, jedng choragiew
kozakéw i 10 choragwi piechoty z odpowiednig iloscia
dziat polowych. ’){ Przed wyruszeniem z kancuta poczynit
prawne kroki, aby ubezpieczy¢ majetnosci swoje przed
mozliwa konfiskata w razie jakiej$ katastrofy i zapewnic

') Rekopis Bibl. Ossol. nr. 314 p. 46.
) Niemcewicz Dzieje Panowania Zygmunta IlIl., tom
II. p. 36.
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opieke matoletnim dznecnom“ui w roku poprzednim (1605)
na roczkach przeworskich™ podat byt do akt ziemskich
prawng inskrypcye, w ktorej powotat do tej opieki woje-
wode brzesko-kujawskiego Andrzeja Leszczyriskiego, pod-
czaszego litewskiego Janusza Radziwilta, podkomorzego
lubelskiego Andrzeja Rzeczyckiego i Krzysztofa Droho-
jowskiego a oddalit od niej zyjacych jeszcze rodzonych
swoich braci Marcina, Janai Andrzeja, tudziez stryjecznych
kasztelana kaliskiego Adama, Stanistawa z Leska (synéw
kasztelana sadeckiego Stanistawa), Andrzeja, Krzysztofa
i Jerzego (synéw Mikolaja.!) Teraz, majac sie juz rzucié
w niebezpieczny wir rokoszu, zaniést do grodéw w Prze-
mys$lu i Sandomierzu rekognicye, moca ktérej tytutem wie-
czystej donacyi dobra swoje karncut, wsie Sanine, Gluchéw,
Bialobrzegi, Smolaczyny, Zotynie, Stadniki mate i wielkie
z Huta, Rakszawe z Ruda, Dabréwke, Kotki, Czarna,
SWIqtoslawoka, Krzemienicg¢, Jordanéwkeg, Wojutycze
i Lutowiska przeniést na synéw swoich Witadystawa
i Zygmunta (trzeciego Stanistawa nie bylo jeszcze na §wie-
cie.) Zonie zapewnit na tych dobrach dozywocie a cérce
Felicyanie posag w sumie 15.000 zi.?) Réwnocze$nie od-
wotujac wszystkie swoje dawniejsze rozporzadzenia, usta-
nawia dzieciom swym, ne malis imbuantur moribus — jako
opiekunéw najpierw zong¢ swoja Anng a dalej ksigcia Ja-
nusza Radziwitla i Andrzeja Rzeczyckiego, podkomorzego
ziemi lubelskiej, (wojewoda Leszczyriski umart byt wia$nie
w tym czasie) — odsuwa za$ stanowczo od wszelkiej
ingerencyi i opieki braci swoich stryjecznych, 3) nie wspo-
minajac atoli nic o rodzonych, z czego by wyplywalo, ze
nie wykluczat ich od opieki, ale przeciwnie, pozostawiat
w prawach, jakie im do niej przystugiwaty na mocy ustaw
i zwycza]ow

) Akta Ziemskie Przeworskie, tom 27 p. 73.
) Agr. Przemyskie, tom 322 p. 328.
) Ibidem p. 331.
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20 akcyi politycznej Stadnickiego w rozumniejszem
znaczeniu tego sfowa mowy by¢ nie moze. Do akcyi sta-
tecznej, chociazby zreszta radykalnej i przewrotowej ale
politycznie konsekwentnej, czlowiek ten nie byt zdolny.
Namietno$é i gwattowno$é jego nadawaly sie jednak do-
skonale jako zagiew do rozniecenia pozaru, dzialaly na
wrazliwe umysty szlachty, zapalaly glowy.} Wierzymy ku-
biefiskiemu, 2e Stadnicki »pierwsze u swoich mial imie
a znaczeniem i wzieto$cia przewyzszyt wszystkich.« 1) Tak
rzeczywiscie musiatlo by¢ z poczatku. jNajradykalniejszy
ze wszystkich rokoszan, najzuchwalszy warchot, najognistszy
mowca, stawiajacy od razu calg sprawe na ostrzu szabli,
palacy wszystkie mosty miedzy tronem a szlachtg — juz
sama stanowczos$cig swego glosu i zdania, jasnem wy-
powiadaniem tego, czego chcial i na co porwa¢ si¢ byt
gotéw, musial imponowaé rzeszy szlacheckiej i musiat
wywiera¢ wplyw na proste umysly w zgromadzeniach,
na ktérych topiono dyskusye w szerokiej, balamutrej, po-
wiklanej frazeologji, w istnej powodzi niejasnych rekrymi-
nacyj, metnych programatéw i niedol¢znie pomyslanych
artykutéw. Stadnickiego kazdy rozumial. Nie rokowa¢, nie
dochodzié, nie badaé, nie gada¢ -— bi¢ odrazu, wzia¢ na
szable kréla, ztapaé¢ go, zdetronizowaé¢, oto caly program
jego. Wiedziat przynajmniej czego chciat — inni nie bar-
dzo wiedzieli. Zaraz pierwszy wystep jego w kole roko-
szan robi wrazenie, jak gdyby dolewat mocnego wina do
letniej wody dyskusyi.* ~Oto zjezdzam tu z czeladzig
moja - - méwi — ktérej mam 400 husarzy, 400 piechoty,
200 kozakéw, a ptace im nie z skarbu Rzptej, ani z sta-
rostw, ale z ubogiego mieszka ziemiariskiego. Nie mam
zadnego zagonu nadanego od kréla ani tez wyproszonego,
ale tylko krwig rodzicéw swych nabyte. By tez do ostatniej
koszuli, choébym potomstwu swemu nie wigcej i szelaga

.!) Lubieniski, Opera Posthuma, p. 82.
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nawet nie zostawil, tem si¢ samem cieszy¢ bede, gdy
tych praw i wolnosci dochowam, ktérychem z przodkami
mymi zazywal.. Lepiej nie zyé, niz szlachcicem nie byé,
lepiej szlachcicem nie byé, niz wolno$ci odstapi€. Nie
straszne mi te fuki, te groZby, te wieSci rozmaite; chce
ja przy wolnosci zostaé, ktéra nam krél lamie. Zebych
jedno sam mial zostaé, to méwie, ze kréla nie przyzna-
wam za pana. Tedy nie lza, tylko rokosz zlozywszy, po-
stuszeristwo mu wypowiedzie. A ja wprzéd do gardia
ku dobremu ojczyzny dopomogg.« ')

4{Nikt i nigdy w Polsce nie wazyt si¢ publicznie tak
przemawia¢ o krélu, jak przemawiatl Stadnicki o Zygmun-
cie.t-Powiadaj kto — méwit na zjeZdzie w Lublinie — co
dobrego krél uczynit przez te o§mnascie lat, co godnego
posteritatis? co nawet krélewskiego? Naprzéd w pitke
graé, druga alchemia robi¢, trzecia piece wymyslaé, czwarta
w saraju mieszkac¢ i tam syna ¢wiczyé, pigta w sodomskim
grzechu zyé; przyobiecawszy publice na sejmie nie poj-
mowa¢ siostry zony swojej, po sejmie uczynit to. Teraz
po tym sejmie w pierwsza niedziel¢ slyszalem to na ka-
zaniu od Skargi: krél kiedy w karty gra, nie jest krélem,
ale kiedy na majestacie powaznie rzeczy odprawuje —
i pytatem: Albo krél w karty gra? | powiedzieli mi ko-
mornicy jego: Grawa, skoro stanie od stotlu. Ot6z macie
wszystkie sprawy stanu krélewskiego godne.. Nie mam
go za Pana, bo mi go prawo mie¢ nie kaze. Mozez to
serce szlacheckie przenie$¢ na sobie, aby mu krzywo-
przysigezca i Sodomczyk panowat? Niechaj kto
chce co czyni, ja si¢ z tem opowiadam, ze kréla Zygmunta
za pana nie mam i poddafistwo mu wypowiadam! A do
tego Sodomczyk ma nam panowaé; pozre nas, boj¢ sig,
ziemia! To moje zdanie, abySmy si¢ spisali i tak kupa

) Rekopis Bibl. Ossolifiskich, nr. 314 pp. 46, 50.
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jechali i wypowiedzieli mu poddaristwo i rozpisali uni-
wersaly.« !)

W tym szkaradnym wybryku swego jezyka zawart
sie caly Stadnicki. Najlepiej go on charakteryzuje.-{Ten
cztowiek nie znat innego punktu widzenia, jak tylko oso-
bisty. Jak w calem jego zyciu, tak i w udziale jego w ro-
koszu nie ma najmniejszego etycznego momentu, nie ma
nawet politycznej namigtnosci rasowego, fanatycznego war-
chota — znaé tylko nienawi§¢ osobista. W to, co byto
wielkim skandalem politycznym, wnosi bezczelnie skandal
osobisty. Inni méwia o praktykach Zygmunta, o jego spi-
skach na wolno$é, o dazeniu do absolutum dominium,
o intrygach z domem rakuzkim, méwia najczesciej nie do
rzeczy ale przeciez o rzeczy — Stadnicki pierwszy i rzec
mozna nawet jedyny, wyglasza paszkwil na kréla, spotwa-
rza jego zycie prywatne, czysto-domowe, wyszydza nawet
niewinne zwyczaje i amatorstwa.

Nie umie zamaskowa¢ osobistej obrazy i osobistej
pychy, tak jak ja maskuja inni; zdradza sie co chwila, choé
usituje drapowaé si¢ w obywatelskag toge patryotyzmu.
Kiedy mu si¢ zdarzy méwié¢ o postulatach politycznych,
jest réwnie plytkim i batamutnym jak inni, nie umie utrzy-
mac¢ si¢ w roli; hipokryta, egoista, pasozyt polityczny,
odsadzony od komina, z ktérego sie kurzy dla innych
a nie dla niego, wylazi na wierzch w calej mizeryi i po-
spolitosci. ~Dawat mi teraz (krél) w gebe chleba --- wola
na zjezdzie w Lublinie — mnie i wszystkiemu domowi
Stadnickich; umilowalem tak prawo i wolno$¢ nasza,
zem tem wszystkiem pogardzit!c — ajuz na zjezdzie pod
Sandomierzem méwi z Zle tajona goryczg i zloscig: »A Prze-
mysl jako dano? Powiedzieli, zem weii mial wjechaé!
komu innemu kazat!« ) /nde irae! Niedano mu starostwa

) Rokosz Zebrzydowskiego, Bibl. Ordynacyi
Krasiriskich T. IX. p. 26. '
*) Ibidem, pp. 26, 84.
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przemyskiego — 2al i krzywda tem wigksza, e inni co$
dostali: »Wiem dwu wojewédd, a jeden méj powinny, kto-
rzy gdy przyszli do kréla, rzekt jeden: Tedy tam pojad¢
na rokosz. Dano mu; drugiemu nie dano; odjechat. W dro-
dze go z listem dogoniono, i temu dano!« )

@rzyjeidia na rokosz w 1000 wojska, przyjezdza juz
jako okrzyczany gwaltownik, z dobrze zarobionem prze-
zwiskiem Dyabta, zasiadlszy po$réd rokoszan pyta: Co
mi dacie, a ztapie wam kréla?’/dopomina si¢ zaraz na
wstepie wojny domowej, i to wszystko nie przeszkadza
‘mu bié si¢ w piersi i wotaé: »Od mtodo$ci mojej i zdro-
wiem i chudobg moja stuzylem Rzeczypospolitej i teraz
tego obojga nie zatowatem, za co az do tego czasu na-
grody zadnej i zagona nie mam. Przyjechatem praw ojczy-
zny i wolnoSci naszych broni¢, nie dla buntéw i tur-
bacyj, i jesli byScie to o mnie rozumieli Waszmoscie,
abym miat by¢ przeciw pokojowi i prawom naszym, roz-.
nieScie mnie na szablach i psom rozrzuécie!?
Swiezo po spladrowaniu domu Korniaktéw, po wyrzu-
ceniu Drohojowskiej z Wojutycz, nie waha si¢ moéwic
do szlachty pod Sandomierzem: -Sg tu z wojewddztwa
ruskiego, z przemyskiej ziemi, niech tu wystapi jeden szla-
chcic, jesli przezemnie jedng kokosz uj¢to w domu szla-
checkim, a tu domy szlacheckie tupia, dra, pladruja! Co
sie¢ tyczy cudzoziemcéw, u mnie to tylko (!) kilaset
ujrzeli i wotlali na to Zze mam kilaset Wegréw, a u siebie,
ich nie widza i widzie¢ nie chca. U pana Teczyriskiego
jest ich 300, u brata mego 300, u kréla 400.. Sledzac po-
stepowanie Stadnickiego w calym przebiegu rokoszowej
ruchawki, odnosi si¢ wrazenie, ze nie skrzywdzit go Ja-
zlowiecki, kiedy mu zarzucil, ze -nie czynit praefextu li-
bertatis, ale tylko aby mégt jako zlodziej na jarmarku co
ulapié.«

) Ibidem, p. 84.
%) Ibidem, p. 13.
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Ostatecznie skoficzylo si¢ na tem, ze w rokoszu
Stadnicki zrobit wielki zawéd i sobie i rokoszanom. Za-
siadt do wielkiej gry, ale rychto wstat od stolu. Z wro-
dzona sobie chytra bystro$cia potapat si¢ predko, ze szanse
wygranej bardzo niepewné)W obozie rokoszowym liczono
na tego »Decyusza polskiego« jakby na bozka wojny i re-
kojmie zwyciestwa. Kt6z mégt watpic¢ o nim, stuchajac jego
gwattownych erupcyj oratorskich, jego uroczystych zare-
czen, ze »do ostatniej koszuli,- -do gardta< wytrwa na
miejscu, ktéz nie wierzyl w jego niezachwiang stato$é, kiedy
z namaszczeniem zarliwego i ofiarnego obywatela méwit
pod Sandomierzem: sSilam rozsypat, diugo zbierajac; nie
zal mi... Na co lubo sie zgodzicie lubo nie zgodzicie, a to
ja dawam 1000 zl. posrodek WaszmosSci, cho¢ sam dru-
giego juz nie mam, ale mam nadziej¢, Zze mi to Pan Bé6g
wynagrodzi!< ') W pamfletach rokoszariskich wystepuje
Stadnicki »jako glodny lew, rezolut potezny. — ale ten
glodny lew ryczat tylko a walczy¢ nie chcial, ten rezolut
potezny zdobyt si¢ tylko na rezolucyg do ucieczki za Wiste,
skoro tylko zaczely ostro nastepowaé mu na piety wojska
krélewskie. >Dnia 18. wrzesnia doszli§my ich (rokoszan)
pod Janowem nad Wista — opowiada w pamietniku swoim
Samuel Maskiewicz — t. j. Zebrzydowskiego, Radziwitta
i Stadnickiego karncuckiego... Postrzegiszy sie¢ Stadnicki,
w kilkaset cztowieka swoich przeprawil si¢ przez Wiste
ku Kazimierzowi, a oni drudzy juz nie mogli przyj§¢ do
tego, bosSmy predko nastapili na nich — a Stadnicki Dya-
bet kpit z tego za Wista bedac.<*) Odtad juz gtucho
o Stadnickim w dalszych dziejach rokoszu — oczywi$cie
nie glupi byt stawié si¢ pod Guzowem — glucho o nim
i w ziemi przemyskiej. Zniknatl na czas jaki§ i przycicht,

) Ibidem, p. 59.
®) Dyaryusz Sam. Maskiewicza w Pamigtnikach
Niemcewicza t. Il. p. 347.
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aby w nastepnym zaraz roku rozpocza¢ wojne z Opalifi-
skim, ktéra rozglosem swoim napelnita cata Polske.
(Podczas kiedy inni do$¢ cigzko odpokutowali roko-
szowa wojne, a jego osobisty przyjaciel Jan Szczesny Her-
burt dtuzszem wiezieniem okupit swéj udziat w rokoszu
i jego machinacyach — Stadnickiemu uszlo wszystko na
sucho,) -Lew glodny, rezolut potgzny< umiat si¢ upoko-
rzyé, gdzie tego koniecznie byto trzeba. Nikt nie przypusz-
czal, aby krél tak latwo przebaczyt Stadnickiemu niesty-
chane obelgi osobiste, ktére pamieta¢ si¢ zwykly najdiu-
zej. Skonczylo si¢ przeciez na przebaczeniu, chociaz polg-
czonem z dotkliwem upokorzeniem. Innych giéwnych
uczestnikéw rokoszu przypuscit krél do laski swojej na
samych tylko przeprosinach poprzestajac, >wyjawszy Sta-
dnickiego, ktéry pierwej niz kréla przebtagal, musiat sto-
wami z napisanej sobie karty czytanemi odwota¢ to, co
o nim lekkomy$lnie méwil.<') Uczyni¢ to musiat na sej-
mie, publicznie. Nie znamy textu tych czytanych z karty
przeprosin, zachowata si¢ tylko sama odpowiedZ od kréla,
bardzo zreszta tagodna i bez goryczy. »Powolno$¢, iz t¢
Waszmo$¢é Jego Krél. Mosci w tej mowie swej pokazu-
jesz i zalujesz zapedu swego, juz to Jego Krél. Mosé
wdzigcznie przyjmowad raczy. Sam si¢ Waszmo$¢ bacze-
niem swem sadzisz, sam zeznawasz, jako$§ obrazil, sam
tez na to patrze¢ masz, czego Jego Krél. Mos¢ Waszmo-
Sci przebacza¢ raczy, wedtug wielkosci postepku osadzisz
benignitatem et clementiam Jego Krél. Mosci. A tem ocho-
tniej za tem przyjeciem do taski wierna, szczera, stateczng
wiarg poddaristwa swego nagradzaé to, jako obiecujesz,
Jego Krél. Moéci bedziesz.«2)
To grubiariskie zniewazenie kréla przez Stadnickiego
zaszkodzito niewatpliwie wigcej rokoszowi, nizeli by sig

) Piasecki, Kronika, pod r. 1609 p. 215, 221.
®) Teki Naruszewicza z r. 1608 i 1609 p. 104.
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zdawaé mogto. C\_X/ samem kole rokoszan obudzito ono
u jednych niesmak u drugich opamigtanie,)Podeptanie ma-
jestatu, w ktérym szlachta badZ co badZ szanowata sama
siebie, obrzucanie btotem pospolitych obelg tej krélewsko-
§ci, ktdrej Zréditem byta dostojno$é Rzeczypospolitej, wy-
wotatlo wiele oburzenia. Wiaze sie z tem listowna polemika
migdzy Stadnickim a Hieronimem Jazlowieckim, wojewoda
podolskim, glo§na swego czasu w catej Polsce, kursujaca
w niezliczonych odpisach, bo prawie co drugie Sylva Rerum
z czas6w rokoszowych przechowato jej kopi¢. Bardzo to
charakterystyczna wymiana listéw, z podwéjnego wzgledu
godna uwagi: raz, bo dodaje duzo ryséw do fizyognomiji
naszego bohatera, powtdre, ze cechuje obyczaje epoki
i ludzi, daje Zré6dtowa prébke tonu, wychowania i stopnia
towarzyskiej kultury dwéch cztonkéw najwyzszej i decy-
dujacej warstwy spolecznej, prébke zaiste nie bardzo po-
chlebna, ale po swojemu barwng i wyrazista.?)
D(lazlowiecki, obruszony sna¢ do zywego wystapieniem
Stadnickiego na zjeZdzie lubelskim, wystosowat do niego
list, w ktérym piszex(»Miloéciwy panie Stadnicki! W spra-
wach Rzeczypospolitej réwno sie tez z Waszmoscig ktadg.
Panie Boze si¢ tego pozal, jakiem vofum W Mci styszat pod
Lublinem, ze§ WM¢ kréla Jego MoSci pana naszego i swego
zelzyt; nie wiem co WMcie znowu chcecie knowa¢; jamci
miodszy czlowiek, alem od starszych styszat a przytem
i prawo nam kladzie przed oczy, ze krél przysigga nam
a my wigzemy si¢ tez Jego Kr. M. w przysigdze, obedyen-
cya na si¢ biorac... Nie wszystka¢ Rzeczpospolita byta pod
Lublinem — sita nas szlachty jeszcze w Polsce, co tez tak
szable mozem mieé, jako i drudzy... Pisze dalej w swoim
liscie, ze nie widzi zagrozenia wolnosci, prosi Stadnickiego
jako przyjaciel, aby zaniechal takiego postgpowania, przy-

1) Drukowana takze w Bibliotece Ordyn. Krasin-
skich, Tom IX--XIL str. 157—160.
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pomina mu losy zbuntowanego Mastawa, ktérego krdl
Ludwik kazal powiesi¢ na szubienicy z napisem: Alfa pe-
tisti, alta ftene, i blizszy mu przyktad Zborowskiego.

List ten napisany byt z pewna kurtoazya w formie
ale surowo w rzeczy. Stadnicki zaraz uszczypliwie odpisat:
»List WMci kto§ tam zostawit w karncucie, ktéry mi sam
do Wojutycz przyniesiono, z ktéregom to wyrozumial, ze
pod wieczor jest pisany. Maslausa, ze obwieszono, tym
sie trzeba ba¢ wisie¢ i katowskich rak, ktérzy na to zara-
biaja. Jam nikogo nie zabil ani kazal zabijaé; kryminatéw
nie mialem nigdy na sejm, ani mnie o wiez¢ nikt nie po-
zywatl na trybunat.. Vofum moje, ze si¢ Wmci nie podoba,
bytlo tam sita tak rodzonych zacnie, jak Wmé, a nie ga-
nili... A nie powinienbym ja tez méwié to, coby si¢ Wmci
bylo podobato.. Ze nie wszyscy byli pod Lublinem, nie
przeszkodzi to nic rokoszowi. Wiedziate§ Wm¢ o tem zje-
Zdzie, czemuze§ Wmé nie przyjechat kontradykowaé, aby
rokosz nie byt? Szabl¢ ostra, ze Wm¢é masz, tysigc tam
ich na taka szable ostra bedzie ostrych. Raczze Wm¢ z ta
szabla ostra i z ta kontradykcya swoja stawié si¢ na ten
sam plac.« Nast¢puja zwykle frazesy w obronie cnoty
obywatelskiej Stadnickiego, ktéry nic nie robi dla fakcyi
lub prywaty a wszystko pro publico bono. List koficzy sig
grzeczna formula i uwaga, ze »quot homines fot sensus
a przyjazn niech zostawa.<

Nie mamy odpowiedzi na ten list Stadnickiego, ale
domysle¢ sie tatwo, ze Jazlowiecki, dotkniety osobistemi
zlosliwemi aluzyami, owa przedewszystkiem o napijaniu
si¢ pod wieczor i druga o zabiciu Kopycifiskiego, bo to
mial na mys$li Stadnicki, odpowiedzie¢ musiat ostra replika
a ta znowu wywolata pismo, petne zjadliwosci i otwartych
juz obelg. »Komornik Wmci i réwny Wmci nie mnie, bo
Stadnicki zaden z kopy nie stugiwat — odpisuje Stadni-
cki — jezdzit do mnie z listem a nie zastal mnie. Panu
karicuckiemu cnotliwy zaden przygany nie dawa. Zelum
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przeciwko panu i ojczyZnie nie piérkiem ani stowy, ale
cnotliwemi post¢epkami jam zwykt w skutku o$wiadczaé,
i tak trzeba kazdemu, kto sie w cnocie kocha. Wierzeé, ze
rano ale po gorzatce (bo skoro si¢ oczy otworza, nie
omieszka ta do geby) pisan ten list. Nie furyem stroit,
alem o$wiadczat staropolski cnotliwy szlachecki animusz
i wedlug prawa, publice — nie w Krakowie, upiwszy
si¢, szkalowa¢ pana i méwié¢ to, co §lina do geby przy-
niesie, a po trzezwu sig¢ tego prze¢ zwykltem... Nie popisuje
si¢, opiwszy si¢, rozumem i m¢ztwem, bo si¢ tego strzege,
zebym bestyi z siebie nie czynit dla kufla. Zem nie woje-
woda, ta przyczyna, zem cnotliwy.. Zem nie ksigze — sta-
rozytny szlachcic polski jednego przezwiska, nigdy go
zaden z przodkéw moich nie zmienil,’) réwny ksiazetom.
Wojewédztwo nie od kilkudziesigciu lat poczeto bywaé
w domu moim, jako to u drugich nowina, ale od kilkuset
lat rzadko z domu mego wychodzito.. Zamkéw murowa-
nych nie mam i sklepéw w skatach, k’temu dalekom Wo-
toch; ci co maja sklepy, snadnie im pienigzki kowaé i dZwigk
miotowy zatai¢ na stronie mieszkajac, nie przy gosciricuy,
jako ja. Moje nakowadta do robienia pienigdzy chwata Bogu
widywaja ludzie cnotliwi, po Wisle ptynace do Gdariska.
Pobereznikéw nie chowam, z zlodziejskich wydatkéw nie
zywig¢ siebie ani czeladzi swojej. Dobrzeby si¢ porachowaé
o crimina przeciw prawu i cnocie, dobrzeby sie poracho-
waé¢ o mezobdjstwo --- ja mlodzi szlacheckiej na glos
w nocy nie strzelam, ja mtodzi szlacheckiej miasto czapki
z glowy kopig zywota nie biore, ja glowaczycy Kopyci-
skiego na wety nie kaz¢ sobie nosi¢. Za to dano woje-
wodztwo, ozdobiono, miasto coby miano czci odsadzié..
Ja po bracie mym nie odprzysiagtem si¢ spadkéw a prze-
cie odprzysiaglszy si¢ ich, wszystko w reku figlownie
trzymat. Ojciec méj cnotliwy byt w Rzeczypospolitej i we-

1) Jaztowieccy zwali si¢ pierwotnie Buczackimi.
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diug prawa szlacheckiego zyl, o dyffamacye Pana nigdy
go nie pozywano.. Nie sadzono ojca mego w Kamiericu
miedzy ztodziejskiemi sprawami. Czy to ojciec byl, pytaé
by, co od Tataréw pod Czarnym Lasem, gdy z Moskwy
szli, skér koztowych natkanych dziag i peref nabrat, za to,
aby ich wojsko koronne nie bito, cho¢ na nie pogoda byla,
bo byli strudzeni i zwleczeni — i przed Zotnierstwem
z wojska uciekl, cho¢ hetmanem byl, i t¢ niecnote i zdrade,
gdy zolnierstwo postrzegto, rozsiekaé go chcialo? Anim
za te pienigdze, od pogan wzig¢te, zamkéw nie murowat,
ani o sprawach Rzeczypospolitej poganom za upominki
zna¢ dawat; chomat, bo na Podolu nie mieszkam, w domu
swym nie mam, konie wozowe na szle zaprzegam, do
wiezy szlachcicow poczciwych (nietylko w chomaty za-
przega¢) miota¢ nie kazg, za nimi upiwszy si¢ po gospo-
dach miejskich z dobyta szablg nie biegam i rozsiekiwaé
ich nie kaze, ani na to hajdukéw chowam... Kopycifiskiego
zapytaj, czyji mu sludzy syna i z czyjego rozkazania zabili?
Chwale propositum; jakoz juz sie czas opamietaé, ze Wmé
nie myslisz szlacheckich doméw najezdzaé ani rozbijaé,
bo lepiej si¢ wczas upomnieé, gdyz gorzatka rada ludziom
wiek skraca.. Szabli swojej, ze Wm¢é nie chcesz na krew
swa obracaé, czas juz tego tyrafistwa przestaé, bo sie
nigdy krwia poganina ani zadnego nieprzyjaciela koron-
nego nie skrwawila; by tak wiele Tataréw i Turkéw po-
ginelo od Waszmosci jak szlachcicéw polskich, godnoby
wielkiej pochwaly.. U mnie zamek otwarty, bo jako wszg-
dzie tak i w domku mym cnotliwie zyje i po piwnicach
rzemie$lnikéw nieprzystojnych nie chowam i pobereznicy
nic mi nie przywioda; nie mam si¢ tez czego chronic¢ albo
hajduki na bramie dla strazy zasadzac.. Radniej bym za-
mek moj i ze szkla mial, niZli z muréw, zeby kazdy widziat
moje cnotliwe postepki i zycie w domu moim..

Na ten list, peten obelg i ohydnych oskarzen, odpo-
wiedzial Jaztowiecki takimze samym gradem skandalicznych
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zarzutow i zniewag. List jego, ktéry streszcza niejako cata
opini¢, jaka mieli o Stadnickim wspéiczesni, i zestawia
wszystkie pogloski, jakie o nim chodzity po Polsce, tak
opiewa: »Niecnotliwy cztowieku, faricucki krzywoprzy-
si¢zco a zdrajco Pana swego! Targnale§ sie na slawe
moja pisaniem jakiem$, ktére udajesz, ze§ do mnie postal.
To nie prawda. Nakladie$ na mnie kalumnij, czego ani cnota,
ktérej nie masz i nie miale$, ani prawda, ktéra w u$ciech
twoich nie byla, pokazesz, gdyz ojca twego dyabla na$la-
dujesz, bo ci¢ synem jego ochrzcili ludzie. A kto w Polsce
mogt by¢ wigkszym niecnota, jak ty? Tylko ré6wnym tobie
widzialem Nalewajka, ktéremu co si¢ stalo, to dali Bog
i tobie. Nie nowina tobie, przeciwko Panu swojemu, poma-
zancowi Bozemu, wszetecznie méwié, postuszeristwo wy-
powiadaé, krzywoprzysi¢zca byé, ludzi cnotliwych i za-
cnych na stawie szczypac i szczekaé, jako jadowity pies,
paskwilusy niecnotliwe wydawaé, co nie czynite§ praefextu
libertatis, ale tylko, abys médgl jako ztodziej pod jarmark
co ulapi¢. Uszy, nosy, ludziom szlacheckim urzynasz, dla
pozytku swego ojca zony swojej pojmate$; ugode uczy-
niwszy, najechate§ dom szlachecki Korniaktéw, ja jako$
spladrowal, o tem wiedza wszyscy.. W Klodzie urznate$
uszy i nos szlachcicowi zacnemu Gierattowskiemu, siedm
szlachcicow stracites dla domowej suspicyi, pieniadze kujesz
i do Konstantynopola na frymark talary za czerwone zloto
odsylasz, ze twdj sluga jako pies z pgcherzem uciekal, co
go goniono z Konstantynopola az do Wotoch. 1 teraz skiep
by si¢ znalazl, pod ziemia murowany w karcucie, i chlopi
przykowani, ktérzy swiata nie widza, co pieniadze kuja.
Rycerzem sig¢ czynisz a nie jestes, i jako§ zyw, Zzadnego$
Tatarzyna ani Turczyna nie zabil, jedno szlachtg¢ cnotliwa
zabijate$. JeZli sie tem szczycisz, ze§ co$ dobrego w Agru
uczynit, nieprawda; bo uciekle§ pierwej z czaty anizeli
drudzy Wegrowie, co§ z nimi chodzit. Kisz Andreasza py-
tacby o to, Kalausza, co z toba chodzili, ze ci¢ widzi¢ nie
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mogli, co§ dobrze uciekal. A o moich potyczkach pytaj sie
w Wegrzech, jakom si¢ sprawowal. Widze, zeé si¢ na to
bierze, ze na katowskie rece przyjdziesz jako rebellis et
perduellis. Chcesz si¢ ze mna réwnaé; nie godzienes tego,
i by§ mi byl réwny, bitbym si¢ z tobg w jednej koszuli,
ale ze§ mi nie jest réwny, tedy ci¢ tak bi¢ kaze, jako ta-
kich bija, co geba swoja psig gebuja i takowe zbrodnie
jako ty robia.. Szczypiesz i ojca mego na slawie jako nie-
cnota; nie godziene§ byt jemu masztalersko stuzy¢, ledwie
katem, bez ktérego wojsko by¢ nie moze. Mam ja listy,
niecnoto, gdzie stawnej pamigci krél August rozkazuje, aby
tym Tatarom bitwy nie dawat ojciec méj, ktéryches ty
widzie¢ nie godzien, ale ludziom cnotliwym bede je uka-
zywal.«

Stadnicki nie zostal dluzen odpowiedzi na ten list
Jaztowieckiego, ale odpowiedZ ta, niczawierajaca juz za-
dnych ryséw ani do moralnej fizyognomji jej autora ani
do charakterystyki czasu, skladajaca si¢ z samych tylko
obelg i inwektyw catkiem ordynarnej natury, nie zastuguje
na powtdrzenie. Rzecz osobliwa i trudna dzi§ do pojgcia,
ze w tym czasie, kiedy przeciez o lada drobng zwadeg
przychodzito do krwawej burdy, bywato niekiedy tak da-
leko od stéw do czynu, od piéra do szabli! Nielatwo
uwierzyé, ze zaraz po wymianie dwéch pierwszych listéw
nie urwala si¢ korespondencya, ze mi¢dzy ludZmi tej klasy
towarzyskiej, migdzy senatorem a senatorskim synem, to-
czyfa sie dalej w coraz brzydszym tonie. Tilumaczy to
gruby obyczaj tego czasu, ktéry byl pora wyjatkowego
zdziczenia w Polsce. Przy bankiecie, na sejmiku, na roczkach
sadowych, na sejmie nawet, dziesiata cze$¢ tych obelg wy-
starczylaby byta do krwawej rozprawy na patasze. Cecha
to nizkiej kultury obyczajowej, jezeli tylko fizyczna blizko§¢é
prowokuje do honorowego odwetu. W sto lat przedtem
i w sto lat péZniej polemika taka listowna bylaby pewnie
niemozliwa, mogta mie¢ miejsce tylko w porze, kiedy juz
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zginely tradycye Sredniowiecznej szwaleryi a jeszcze nie
powstat nowozytny kodex honorowy.(Ta kiétnia, prowa-
dzona z homerycznem grubiafistwem przez dwéch czton-
kéw wysoce znakomitych rodéw, nie bylaby si¢ tez skori-
czyta pojedynkiem ale krwawa wojng prywatna. Na szcze-
Scie nie przyszio do niej; $mieré rozwadzita przeciwnikéw:
Jaztowiecki umart w tymze roku.



IV.

STADNICKI 1 OPALINSKI. POWODY NIENAWISCI. PIERWSZE STAR-
CIA. PROBY ZAZEGNANIA BURZY. OTWARTA WOJNA 1 PIERWSZE
JEJ KOLEJE. SLUPY PASZKWILOWE. ODPOWIEDZ. KLESKA. SPA-
LENIE EANCUTA. PIEKIELNE SCENY. FANTASTYCZNE SKARBY.

Byla niejedna wojna sasiedzka w Polsce dawniej
i réwnoczesnie z wojna, o ktérej teraz bedzie mowa, ze
tylko wspomniemy o wojnie Stanistawa Goérki z Stanista-
wem Koscieleckim, w ktérej z obu stron dopuszczano sie
gwaltéw i wielkich okruciefistw, albo wojewody sieradz-
kiego kaskiego z wojewoda krakowskim Zborowskim; na
tej samej widowni, na ktérej toczyla si¢ wojna miedzy
Stadnickim a Opalifiskim, w ziemi przemyskiej, stynnej z wy-
brykéw szlacheckiej buty i swawoli, byto ich prawie réwno-
czesnie kilka, wszystkie zacigte i dos§¢ krwawe, jak n. p.
znane juz czytelnikom wojny innego Stanistawa Stadnickiego
(z Leska) z Janem Tomaszem Drohojowskim, Andrzeja
Ligezy z Mikotajem Ligeza, kasztelanem czechowskim,
Jana Szczgsnego Herburta z Stadnickim —-zadna przeciez
nie wywolata tyle rozglosu w Rzeczpospolitej, zadna nie
utkwita tak dlugo w pamigci pokoleri potomnych, ale bo
tez zadna nie trwata tak ditugo i zadna nie toczyla si¢
taka ofiarg krwi i zlota, z takiem zniszczeniem catych okolic,
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z takim uciskiem i taka krzywda niewinnego ludu, jak ta
walka dwéch lwéw : kaficuckiego Dyabta i lezajskiego dyna-
sty. Zaczela si¢ w r. 1607, skoficzyta si¢ w sierpniu r. 161

Jednego z przeciwnikéw juz poznaliSmy dobrze, o dru-
gim nie wiele mamy do powiedzenia, bo obchodzi nas
tylko w tym jedynym epizodzie swego zycia i tylko jako
jeden z bohateréw rozegranego dramatu. Syn marszatka
wielkiego kor. Andrzeja, powiernika kréla Stefana i egze-
kutora jego testamentu, jednej z najpierwszych powag pol-
skich swego czasu, kukasz Opaliriski wzigt z rak ojca
starostwo lezajskie za zezwoleniem krélewskiem w r. 1590.
W testamencie swoim ojciec migdzy innemi trzy rzeczy
przekazywat synowi: aby sie ozenit z kasztelanka sieradzka
Buzeniska, aby strzegt si¢ »nieprzyjazni z ludZzmi i zaciagéw,
bo sita to familij wywraca, i w koricu, aby »poddane
swoje tagodnie rzadzil, robotami nie obcigzal, w krzyw-
dach wystuchat.« 1) Otrzymane od ojca starostwo lezajskie
staneto synowi wlasnie jakby na przeszkodzie w spetnieniu
tych zyczen testamentowych, bo oto zamiast panny Buzen-
skiej ozenit sie z sasiadka wzietego od ojca starostwa,
Anng Leliwitka Pilecka, wdowa po dwéch Kostkach, Janie,
staro$cie koScierzyriskim, i Krzysztofie, kasztelanie bieckim;
wszedt w $miertelng wasn z Stadnickim, sgsiadem Lezajska,
i musiat zaciaga¢ formalne wojska przeciw niemu, i w koricu
takich miat rzadcéw i dzierzawcéw, ze poddani jego sta-
rostw ciagte i bezustanne stali do kréla skargi na ucisk,
przeciazenie robotami i tyrani¢ pariska.

{Co dato pierwszy powdd do nienawisci miedzy Sta-
dnickim a Opalifiskim?) X. Siarczyriski idac za ulubionym
przyktadem doszukiwania bardzo drobnych przyczyn do
bardzo wielkich zawiktatn — minimis saepe nascitur hi-
storia maxima! — powiada, ég poszfo o chartaj tak samo

) Zbiér Pamietnikéw Niemcewicza, tom V.p.
361 i dalsze.
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moznaby powiedzieé, ze poszto o zajaca, o raroga, o karla,
o oéwiczonego chtopca, bo wszystko to figuruje w wza-
jemnych zalach i grawaminach.dnni, ktérzy o tej wojnie
pisali, dopatruja si¢ przyczyny w antagonizmie politycznym,
w nienawistnem uprzedzeniu zacigtego rokoszanina Sta-
dnickiego do swego sasiada jako do wiernego regalisty,
oddanego tronowi i obdarzonego tez nawzajem szczegéing
lasz to przypuszczenie nie wydaje si¢ nam trafnem.
Stadnicki nie byt wcale fanatykiem swoich zasad polity-
cznych, nie wiemy, czy miat je w ogéle w $cistem znacze-
niu tego stowa; &(i/cdy zreszta walka rozgorzata najgwal-
towniejszym ptomieniem, w r. 1609, Stadnicki juz pojednany
byt z krélem.; Giéwna przyczyna byt sam temperament
Stadnickiego, ktéry zy¢ nikomu nie dawat obok siebie i tak
samo trapit przedtem tescia Opaliriskiego, Krzysztofa Pile-
ckiego, tak samo niepokoitl powinowata jego zony ksi¢zn¢
Anng Ostrogska, Kostczanke z domu, jak teraz doskwieraé
zaczgt Opalifiskiemu. Pierwszy maz Opaliriskiej, starosta
koscierzynski, doznawat juz ciezkich krzywd od Stadni-
ckiego, ktéry »poddanych jego tupit i katowal, rgce im
i nogi obcinal, zywcem palil, migdzy innymi takze pewnego
70-letniego starca, ktérego o to posadzat, ze na sarny do
jego laséw chodzit.« ') Tak samo i ojciec Opaliriskiego,
marszatek w.k., zaznat w sposéb bardzo dotkliwy, co zna-
czy sagsiedztwo kancuckiego Dyabla, a jak utrzymuje syn
jego w swoim memoryale krzywd poniesionych od Stadni-
ckiego, juz marszatkowi Stadnicki p6t gwattem pét kruczkami
prawnemi urwal na »kilka mil- gruntow starostwa lezajskiego.

Gdyby po za samg napastliwo$cia, po za wrodzonym
gwalfownym temperamentem Stadnickiego szukaé przyszio
dalszych jeszcze powodéw tej krwawej i uporczywej wojny
sasiedzkiej, trzebaby sie ich dopatrywaé raczej w antago-

') Respons przy jednaniu p. staro$ciny lezaj-
skiej. Rekopis Muzeum Czartoryskich Nr. 4309 str. 302.



Fig. 41.
tukasz Opaliriski. Wedtug sztychu J. Falka.
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nizmie religijnym niz politycznym, a dalej i w jatrzacym
wplywie kobiet. Opalifiscy byli zarliwymi katolikami; Zzona
Yukasza, Anna, zyta w rodzinnych zwigzkach z Kostkami,
ktérzy juz z samej dumy i tradycyi rodowej musieli byé¢
oragcymi wyznawcami religji katolickiej, bo dom ich wydat

wigtego — z zgroza tez i odraza spogladaé¢ musieli Opa-
linscy na kacerski dom kalwinisty Stadnickiego, a ten znowu
nie szczedzit pewnie swojej zuchwalej i szyderskiej nie-
checi do papistéw Opalitiskich. Do tego przybylo jeszcze
dalsze zarzewie nienawisci sasiedzkiej: nieumiarkowana
duma Opaliriskiego, dziedziczna pycha jego rodu, znana
nietylko w Wielkopolsce. )

Gdzie wchodza w gre uczucia antagonizméw reli-
gijnych i obrazonej mito$ci wiasnej, tam kobiety odgrywa¢
zwykly wazna a niekiedy fatalng role — odegraly ja nie-
watpliwie i w tym wypadku a mialy po temu wszystkie
warunki zywego a nawet namigtnego charakteru. Nietylko
Opaliriski ale stojaca przeciez znacznie dalej od sporu
ksiezna Anna Ostrogska uwaza Ann¢ Stadnicka za zlego
ducha sytuacyi, nazywa ja inicyatorka i sp6iniczka gwattéw
meza — tanforum malorum motrix et cooperatrix') —
a 2e to jesli nie zupelnie to w znacznej czgsci bylo
prawda, wynika z zachowania si¢ Stadnickiej po $mierci
meza, z jej zaj§¢ z Sieniefiskim, z wojny, jaka wybuchneta
miedzy nig a rodzing meza i jej wlasnymi synami, wojny,
ktéra nie bytaby mozliwag w takim stopniu i z takiemi
objawami otwartej nienawisci, gdyby Stadnicka byta tago-
dng i cichg kobieta. Opalifiskiej charakter musial by¢ réw-
niez wcale stanowczy i energiczny, umiala ona nietylko
odczuwaé gleboko kazda krzywde meza, co bylo tylko jej
obowiazkiem i malzeriskg cnota, umiata takze podziela¢
jego nienawisé, i jak to zobaczymy, rozwijala nadzwy-

1) Z protestacyi ks. Ostrogskiej w Agr. Przemy skich,
tom 326 pag. 1266.
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czajng czynno$¢ w sposobieniu §rodkéw do wojny z Sta-
dnickim, w gotowaniu mu ostatecznej kleski.

Nie najpierwszym w ogoéle ale pierwszym w tym
okresie, o ktérym piszemy, zewnetrznym powodem albo
raczej pozorem do otwartej wasni byl fakt nastepujacy:
W  Lezajsku zamieszkat niejaki Godlewski, ktéry zostat
burmistrzem miasteczka. Ten Godlewski dopuscit sie gwattu
na pewnym przedmieszczaninie, ktéry majac taske w dwo-
rze lezajskim uciekt si¢ pod jego protekcye. Podstaro$ci
lezajski, Grabiriski, kazat na zadanie mieszczan umiesci¢
Godlewskiego w wiezieniu zamkowem — Godlewski uciekt
i schronit si¢ do karcuta. Stadnicki wziagt go w opieke,
zaliczyt go do swoich dworzan, uznat go za szlachcica
i wytoczywszy Grabifiskiemu pozwy o uwigzienie bez-
prawne szlachcica, znekal go niemilosiernie procesem i uzy-
skal na nim dekret banicyi. Bylo to zasada, formalnem
a gorliwie przestrzeganem przykazaniem szlacheckiem:
ujmywaé si¢ za swoim stuga, solidaryzowa¢ si¢ prawie
zupelnie z jego obraza i krzywda - - wszakze dochowato
sie przyslowie staropolskie, ze -kto si¢ o pachotka nie
weZmie, ten si¢ i 0 zone nie weZmie« —— zajscie to wiec,
jakkolwiek nie dotykato bezposrednio Opaliniskiego, stwo-
rzy¢ musialo naprezona atmosfere.

Ze strony Stadnickiego byla to prowokacya, po ktérej
nastapit zaraz caly szereg dalszych, coraz dotkliwszych,
coraz zto$liwszych zaczepek. Kiedy jeszcze nie wybuchngla
byta otwarcie wojna sasiedzka, Stadnicki uprosit sobie od
zarzadu dobr lezajskich sktad w szpichlerzach; zajawszy
je, opusci¢ ich juz potem nie chciat i gwaltem wraz z zbo-
zem Opalifiskiego zatrzymat. Delegowat krél Opalifiskiego
jako posta swego na sejmik wiszenski, Stadnicki sfomen-
towat ‘przeciw niemu szlacht¢, sam na niego w obelzywy
spos6b nastapit i despektem go nakarmil. Miat Opalifiski
kamieniolomy w Chmielniku i Big¢dowej, Stadnicki pod
zbrojna eskorta kazat w nich tupa¢ kamieri na swéj wiasny
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uzytek. &_{yslat Opaliriski dwéch swoich dworzan na roczki
sagdowe do Przemys$la, wrécili ztamtad szkaradnie pora-
bani przez hajdukéw Stadnickiego. Nie bylo zgofa dnia,
w ktérymby nie doniesiono Opalifiskiemu o nowym jakim$
zamachu Stadnickiego na jego wiasnos$é, na jego dworzan,
na jego poddanych.

Przyszlo do pozwéw i protestacyj, ale Opaliniski
wolat zgode i tem chetniej jej szukaf, ze mial wyjechaé
do Wielkopolski. 2Uproszony do tego Jan Swigtostawski,
referendarz kor., wdat si¢ w rzecz, przywiédt do skutku
jakie takie porozumienie miedzy obu przeciwnikami i zda-
walo sie, Ze niebezpieczefistwo na jaki§ czas przynajmniej
zostalo zazegnane. Opalifiski wyjechat uspokojony. Czekat
na to tylko Stadnicki i zaraz po jego wyjeZdzie rozpoczat
podjazdowa wojn¢ w najlepsze. Pod niewiadomym pozo-
rem pojmat dwéch poddanych Opaliriskiej, zawiézt do
kancuta i tak ich okrutnie skatowat, ze jeden z nich w wig-
zieniu skonal, drugi na cale zycie zostal kaleka.)Zdarzyt si¢
w jednej z wloSci karlik, syn chiopski, Opalinski wzial go
i dat na wychowanie niejakiemu Sojeckiemu, szlachcicowi,
tenutaryuszowi wéjtowstwa w Lachowicach; Stadnickiemu
zachcialo sie tego karzetka, napadt na dwér lachowiecki,
Sojeckiego mato nie zastrzelil, karta gwattownie porwat,
w karicucie zatrzymat i juz nie wydat. ') Koniuszy Stadni-
ckiego, Wioch, wzigt na nauk¢ mtodzierica z dworu Opa-
linskiego, Stadnicki pod pozorem, ze ktéry§ z mys§liwskiej
stuzby lezajskiej zniewazyt ktérego$ z jego dworzan, tytu-
tem odwetu oéwiczy¢ kazat niemitosiernie tego mtodziefica
na rynku lancuckim i tak samo postapit z chorym koza-
kiem Opaliniskiego, leczacym sie u lanicuckiego balwierza.
Jak przedtem Ligezie usitowal poderwac jarmark rzeszow-
ski, tak teraz godzit na jarmark w Tyczynie, najezdzat zbrojno
to miasteczko i rozpedzal kupcéw. Zaden stuga, zaden

1) Agr. Przemyskie, tom 324 pp. 444-—455.
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dworzanin, zaden dzierzawca Opalifiskiego nie byt pewien
zdrowia i zycia, gdziekolwiek ktérego z nich spotkali haj-
ducy i sabaci Stadnickiego, zaraz rabali, imali, do lochéw
fanicuckich wlekli. Tak zrobiono z szlachcicem Cigzkowskim,
ktéremu zrabowano dwér w Cisowej, zgwalcono krewna
mu panienke, tak sie stato z dworzaninem lezajskim Swier-
czynskim, ktorego Stadnicki porwat w Palikéwce, w wig-
zieniu lancuckiem osadzit a w koficu z listem obelzywym
Opalifiskiemu odestat.

@paliﬁski powrdcit z Wielkopolski. Zagrozony tak od
Stadnickiego poczat organizowa¢ obrong.) Co moégt zebra¢
na predce najemnego Zotdactwa, drobnej szlachty, ktéra
zawsze byla do waziecia, czeladzi od zyczliwych sobie sa-
siadéw, jak ksieznej Ostrogskiej z Przeworska, Andrzeja
Ligezy z Piotraszéwki (Boguchwaly), Krzysztofa Ramutta
i innych, to juz zlozylo si¢ na do$¢ znaczny hufiec, nie
mogto jednak mierzy¢ si¢ z zbrojnemi sitami Stadnickiego,
ktéry jeszcze z rokoszu mial zorganizowane dobrze na-
dworne wojsko. CNim si¢ zdecydowal na otwarta wojng,
Opaliniski tentowal ponownie zgody z swoim straszli-
wym sasiadem>Prébowat ich jedna¢ znowu referendarz
Swietostawski, zjezdzat umysinie marszatek nadworny Mi-
kotaj Wolski, pracowatl nad tem podczaszy Iwowski Le-
$niowski, posredniczyt w koricu osobiscie wojewoda po-
znaniski Ostrorég. Na nic si¢ nie zdata wszelka medya-
cya — ~CStadnicki wchodzit w rokowania i zaraz je zrywat,
nawet kiedy juz raz za zgoda jego oddano rozsadzenie
spor6w wybranym przez obie strony przyjaciolom, on
kompromis udaremnit i wlasnych przyjaciét niewdziecznie
si¢ zaparl.JKiedy Wolski i Ostrorég bawili wlasnie w kace
u Opalifiskiego przemysliwajac nad zgoda,(Stadnicki pod
pozorem polowania na zajagce w parg¢set Iudzi z chora-
gwiami, bebnami, kottami pod sam dwér podjechatl, obel-
gami i groZzbami wyzywajac i gospodarza i jego gosci
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zarazem. Musiato przyj$¢ do wojny, do wzajemnych za-
jazdéw, do rozlewu krwi i niszczenia wioSci. 54§

Opaliriscy mieszkali w kace, gdzie mieli wspanialg
rezydencyg, stawng z Swietnosci na calg ziemi¢ przemy-
ska — egregio opere et magno sumptu aedificatam. Sta-
dnicki zapedzat si¢ tam ciggle na czele swoich band, zlo-
zonych giéwnie z wegierskich sabatéw, a w mniejszej
czeSci takze z kozakéw i Szkotéw, ktérzy w Polsce nie-
tylko kramarstwem si¢ trudnili — nie dal Opalifiskim zy¢
spokojnie; alarmowani nocami, w ciagtej obawie napadu,
drzeli o swoje zycie i otacza¢ si¢ musieli silnemi strazami.
Jeszcze nie byl wyjechat wojewoda Ostrorég z kaki, kiedy
Stadnicki w czterysta ludzi konnych i pieszych napadi na
Palikéwke, lezaca tuz przy kace, rozbit ustawionych tam
na strazy ludzi Opaliriskiego, wielu z nich pojmat, powia-
zat i do karicuta zabral, folwark i chlopéw do szczetu
ztupil, dworzanina lezajskiego Wilczopolskiego $miertelnie
poranit. ')

Nastepuje zajazd po zajezdzie, utarczka po utarczce,
bo Opaliriski wzmdgtszy si¢ w ludzi, bierze si¢ nietylko
do obrony ale i do odwetu. Sypia si¢ takze protestacye
zanoszone do groddw, ale pierwszym zawsze bywa przed
aktami Stadnicki; po kazdym napadzie, w ktérym byt sam
strong i zaczepng i zwycigzka, protestuje przeciw Opalin-
skiemu. Ze zabit dziesieciu, o tem nie wspomina, ale wzywa
pomsty prawa za to, ze jemu zabito jednego. Trudno
a prawie niepodobna si¢ zoryentowaé¢ w réznych wypad-
kach i epizodach tej wojny; w aktach najczgsSciej brak dat
a protestacye same nie idag w chronologicznym porzadku.
Nie bedziemy zreszta opisywa¢ tu kazdego gwattu i ka-
zdego zajazdu — rzecz to zbyteczna a nudna — poprze-
staniemy tylko na najgléwniejszych i najbardziej charakte-
rystycznych epizodach wojny.

) Ibidem, p. 445 i dalsze.
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Zaczeta si¢ ona juz na wielka skale, gdy Stadni-
cki zajechatl dobra Anny Opaliriskiej: Rachwatlowa Wole,
Chmielnik, Btgdowa, Zawaléw, a Opalifiski odpowiedziat
na to zajazdem na wsie Stadnickiego Rakszawa, Zotynia,
Stadniki, Czarna, Ruda. Znowuz Stadnicki zajechat i spla-
drowal do szczetu Palikéwke, a Opalifiskiego ludzie Krze-
mienice. Przyszio przy tej sposobnosci, w listopadzie r.
1607, do formalnej bitwy. Opaliriski positkowany czeladzig
zbrojng Ligezéw i Ramuita wpadt po raz wtéry do Krze-
mienicy a ztamtad posunat si¢ na karicut, ale Stadnicki
wypadt z swojem wojskiem naprzeciw niemu, pobit jego
hufce i rozprészyt, zdobytl nawet choragiew Opaliniskiego
czerwono- z6tta, z z6itym krzyzem i takiemiz listwami,
i produkowat ja w grodzie przemyskim wraz z zwtio-
kami Wegra Almazy'ego, ktory padt w jego szeregach.?)
Z obu stron bylo kilkunastu rannych. Opaliriski zniewo-
lony byt czas jaki§ obozowaé w polu wsréd zotnierzy
swoich, aby uj$é msciwej reki swego wroga. Obozujacego
pod kukowem napadt przemoznemi sitami Stadnicki --
miat pod soba okoto 700 ludzi — i zadat mu cigzka kle-
ske, z ktérej Opaliniski ledwie z zyciem uszedt. %)

Po kazdym najezdzie, po kazdej mniejszej lub wigk-
szej utarczce Stadnicki, wierny zasadzie wojowania -pra-
wem i lewem,- ucieka si¢ do akt grodzkich i pozwéw,
zbiera $wiadectwa, likwiduje szkody i nasyta Opalifiskiemu
woznych, aby stwierdzali, ze chowa u siebie tych zbroj-
nych ludzi, ktérzy na jego dobra napadali. Kiedy woZny
jawi si¢ raz w tym celu przed Opalifiskim, ten oburzony
do glebi wola:

- Powiedz tak swemu panu, ze w rychlym czasie
z tymiz, ktérych arestuje przy mnie, bed¢ go bit! Nie
trzeba mnie przytyka¢ woZnym i szlachta, bo nie uciekam;

') Agr. Przemyskie, tom 324 pp. 135, 171—3.
®) Ibidem.
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dostane mu placu i stawi¢ si¢ z nim w krétkim czasie
i na gardle jego siede.?)

Zima przerwata regularng wojng ale podrywki wza-
jemne nie ustawaly ) Opaliriski nie mogac wytrzymac w kace,
przeniést si¢ na mieszkanie do Lezajska, aby by¢ dalej od
Stadnickiego. Tu werbowat ludzi i przygotowywat si¢ do
dalszej wojny, wiedzac dobrze, Ze go z pierwsza wiosna
nie ominie. Roznamig¢tnienie doszto z obu stron do szczytu;
nie wzdragano si¢ przed pospolitym rozbojem; zoldactwo
utrzymywane przez obu magnatéw wychodzitlo na tup,
dopuszczato si¢ gwaltéw i grabiezy. Qdarzylo si¢ zima
jeszcze (r. 1608), ze ludzie Opaliniskiego dowiedziawszy sig
o transporcie wina i rozmaitych innych towaréw, ktéry
szedl do karicuta z szlaskich débr Stadnickiego, zrobili
zasadzke, opadli tabor i ztupili go doszczgtnie.) Zabrano
Stadnickiemu 6 wielkich i 4 mate kufy wina i 3000 tala-
row w gotowce, jak niemniej 20 koni, ktdére ciagngly
wozy. *) Stadnicki zem$cit si¢ za to w oryginalny sposéb.
Kazal wyciosa¢ stup wielki z tablica, na ktdérej wyryty
byt duzemi czytelnemi literami wiersz nastgpujacy:

SEUP DO GOSCIA.

Tu stoje z jednej strony swiadek niewinnosci
taricuckiej, z drugiej strony $wiadek znacznej ztoSci
Cztowieka bezboznego — to nazwisko jego:
Opaliriski, starostwa rzadca lezajskiego.

Ten najechawszy karicut, gdy byl porazony

Od mgznej Stadnickiego Stanistawa strony,
Wetowal swe porazki, lecz nie wojownika,

Ale radniej nocnego prawem rozbdjnika.

Bo zastapiwszy droge z Szlazka nie bez szkody,
Do taricuta idgce tu ztupit podwody,

Pobrat pienigdze, konie i naladowane

) Ibidem, p. 565.
®) Agr. Przemyskie, tom 324 p. 205.
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Réznym cigzarem wozy, a stugi zwigzane

Prowadzit do wigzienia. Nie wiesz, niewstydliwy,
e ziarna zte nie rodza jeno klos szkodliwy!

Ztosci twej skryte ziarno ziemia ozywila,

I mnie jako klos rzezwy na wierzch wysadzita,

Zebym przed mijajacym tak $wiadczyt o tobie:

Cnota Opalifiskiego w tym tu legla grobie!

Sam zyje, lecz je$li mie¢ stad chce dochody,

Trzy drewna tu z powrozem stang dla nagrody. ?)

Stup ten ustawié kazat Stadnicki przy giéwnym go-
$cificu publicznym, wiodacym z Krakowa na Rus i Podole,
migdzy Swiricza a Trzciang, bo w tem miejscu wiasnie
zrabowali mu ludzie Opalifiskiego wozy, i ustawit przy nim
kilku ze swojej stuzby, ktérzy przejezdzajacych zapraszali
do czytania tego wierszowanego paszkwila a analfabetom
sami go glosno odczytywali. Na goscificu byt ruch wielki,
bo bylo to w czasie, kiedy odbywat si¢ giéwny jarmark
w Rzeszowie — prébka poetyczna karcuckiego Dyabta
znalazta mnéstwo czytelnikéw, a przepisywana i powta-
rzana obiegala krakowska, sandomierskg i przemyska zie-
mi¢; znano ja tez w Sanoku, Haliczu i we Lwowie. Przy-
jaciele Opaliniskiego starali si¢ usunaé stup skandaliczny,
ktéry byl jakoby pregierzem dla starosty lezajskiego, i po-
wiodlo si¢ im to nawet, ale po usunig¢ciu jednego stupa
wyrastat zaraz drugi z tym samym lub innym jeszcze
uszczypliwszym wierszem. ?)

{W tym samym czasie Stadnicki zajechat zbrojno kake
i 6w pyszny patac Opalifiskiej ztupit i spustoszyya do-
pelniajac ceremonji zaprawde juz bardzo spéZnionej i po
tylu gwattownych czynach nieprzyjazni catkiem chyba zby-
tecznej, rzucit r¢kawice Opalifiskiemu, przesytajac mu przez
wozZnego i dwéch szlachcicow nastgpujaca odpowiedZ:

) Rekopis Muzeum Czartoryskich Nr. 439,
p. 2817.
?) Agr. Przemyskie, tom 324 p. 747.
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~kukaszu Opalifiski! Ze§ ty nie pomnac na pokdj
pospolity, ostro§¢ prawa i powinno$¢ szlachecka, bez
wszelkiej odpowiedzi najprzéd kazate§ mi mysliwca, czlo-
wieka starego, pobi¢ kijami studze swemu, potem Mietel-
skiego, szlachcica poczciwego, sobie réwnego, jadacego po
potrzebach mych, na dobrowolnej drodze pojmawszy w do-
mu swym przed oczyma swemi kazale§ siekierkami tak
zbié, ze sie¢ koSci w nim potamaly; nie dos¢ na tem majac,
po kilkakro¢ nasylaleS mi na wsie moje a nawet i sam
z rozciagnietemi choragwiami jezdnemi i pieszemi najecha-
te§ mnie bez wszelkiej odpowiedzi na dom méj; wsie moje
popladrowate$, mezatki i dziewki twoje zotnierstwo a raczej
lotrostwo, ktére ty chowasz na rozbéj, pogwalcito, chlo-
péw kilku zabito; niedosy¢ na tem majac, stugi i poddane
moje, ktérzy mi wieZli z majgtnosci mej szlazkiej pieniadze,
na drodze miedzy Swiricza a Trzciang, na gruncie $win-
czyniskim, pobrates, w nocy jadacych zastapiwszy, i na
pozytek swdj obrdcites; koni kilka dwadzie$cia, ktére w sa-
niach szty, woZnice i poddane me, ktérzy przy saniach
byli, wszystkich do wigzienia pobrales, czego czyni¢ si¢
strzega ludzie poczciwi szlacheccy; niedosy¢ na tem majac
w tem, gdym u ciebie przez woZnego i szlachte wedtug
prawa naszego pospolitego arestowal te lotry, przez ktére
ty rozboje czynisz, przez tego woZnego i szlacht¢ odpo-
wiedziale§ mi i to mi opowiedzie¢ kazate$, abym sie strzegl,
ze mnie z tymi, ktérych arestuje, chcesz bi¢ i o zdrowie
przyprawié, czego relacya jest woZnego w grodzie prze-
myskim, nadto mandat i rozkazanie Kréla Jmci, w ktérym
prawem pospolitem ze mna si¢ kazal rozprawi¢ a nie
gwaltem ; tego nie powazajac znowus mi w przeszly pia-
tek wypladrowat Stadniki mate i kilkana$cie poddanych we
wsi mojej Zotyni — z tych tedy przyczyn wyzej pomie-
nionych majac wzglad na odpowiedZ twoja i na postepki
twoje pierzchliwe, a obawiajac si¢, abym pod srogosé
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prawa pospolitego nie podpadt, czynigc prawu pospolitemu
dosy¢, obsylam cie przez woZnego i szlachte, wzajemnie
ci odpowiadajac, aby$ si¢ mnie strzegt na wszelakiem
miejscu, chodzac, spigc, w ko$ciele, w tazni, bo si¢ na
twem gardle msci¢ tego bede, gdyz juz nazbyt cierpliwo-
scim zazywal. Dan w karcucie, 28. aprilis 1608.- ')

Trudno chyba bardziej popsué i ponizy¢ forme¢ odpo-
wiedzi, niz to uczynil Stadnicki. OdpowiedZ byfa rycer-
skim kartelem, §miala i szczerg grozba czy przestroga, ktéra
przed wyzwanym pada¢ miata z chrzgstem zelaznej reka-
wicy. Z pod pidra Stadnickiego wyszta ona raczej jako
pozew npalestrancki, text jej nie dzwoni stalg szabli ale
wlecze si¢ lisim ogonem pieniackich wywodéw i kautel,
godniejszych krgtacza niz rycerza. Mimo to przerazita ona
Opaliriskiego; byla zapowiedzig jeszcze czego$ gorszego,
jeszcze czego$ straszniejszego. Cztowiek taki, jak Dyabet
kancucki, jezeli po tem wszystkiem, co juz zrobil, grozit
ze dopiero zacznie robi¢, musial mie¢ w odwodzie jaka$
niestychana, piekielng machinacye. Opaliriski z pospiechem
armowat si¢ dalej, dobywajac ostatniego grosza, jak to
niebawem zobaczymy; rozpisat listy do kréla, do senato-
row i przyjaciol. Krol zatozyt przeciw Stadnickiemu va-
dium w kwocie 100.000 zi. *) -— wielka suma na papierze,
marna obrona w rzeczy.

(Nie czujac si¢ juz bezpiecznym w Lezajsku, Opalifi-
ski postanowit uda¢ si¢ do Przemysla ;) powiada, ze dlatego,
aby -wszystkie krzywdy i urazy nie bez zawstydzenia
officiose o$wiadczy¢: w grodzie tamtejszym, ale moégtby
byt szczerze dodaé, ze takze i to gtéwnie z obawy przed
jakim§ stanowczym zamachem Stadnickiego. @‘y:uszyl
z Lezajska przed samemi Zielonemi Swiatkami, czele
bardzo licznego zast¢gpu najemnego Zzolnierstwa, ale bez

') Ibidem, p. 564.
?) Ibidem, p. 989.
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zadnych zaczepnych zamiaréw i jedynie myslac o obronie
wiasnego zycia. Po drodze zatrzymal si¢ w spustoszonej
przez Stadnickiego kace a z kaki ruszyt dalej ku Prze-
mys$lowi, wybierajac dluzsza i uboczng droge, aby tylko
ominaé karcut. Stato si¢ inaczej nizeli chcial, i inaczej ni-
Zeli kiedykolwiek a zwtaszcza w tej chwili mégt sie spo-
dziewaé — nie powiodto mu si¢ omyli¢ czujnosci Stadni-
ckiego i uj$¢ spotkania z nim w polu, ale to spotkanie,
ktérego sie tak bal i unikal, mialo mu wlasnie przynies¢
zwycigstwo.

Stadnicki zasiegnawszy przez swoich szpiegéw jezyka
o pochodzie Opalifiskiego, natychmiast przeciw niemu wy-
ruszyt z catem swojem wojskiem i z armatami. Przyszto
do bitwy,J Zaczefa si¢ ona od tego, ze Stadnicki na wojsko
Opaliriskiego, ktdre trzymato si¢ w czysto obronnej po-
zycyi, wyslal swoich harcownikéw, ktérzy prowokowali
mate utarczki. Z tych drobnych star¢ przyszto niebawem
do ogodlnej walki. »Nie godzito mi si¢ tylu podawaé —-
pisze Opalifiski w swoim memoryale — ale defendendo
vitam et honorem prawie invitus in aleam Martis pusci¢
musiatem.« @alka byta z obu stron bardzo zacigta, ale lud
Opalifiskiego wzial goére. Stadnicki Zle sie obliczyt, trafit
na wieksze sily, niz przypuszczal, i na niespodziewana wa-
leczno$é Opaliriszczykéw, ktérzy w poprzednich starciach
przyzwyczaili go byli do latwego zwyciqztwa.'(Przelamani,
rozbici, zdemoralizowani tak niespodziewang dzielno$cia
lekcewazonych dotad nieprzyjaciét, zotnierze Stadnickiego
rzucili si¢ do ucieczki, chroniac si¢ w mury karicuta. Unie-
sieni zwycigztwem zolnierze (Opalifiskiego nie poprzestali
na tym tryumfie, siedli na kark uciekajacym i goniac ich
zaciekle, wpadli wraz z nimi do faficuckiego zamku.\Sta-
dnicki widzac, ze zamek stracony i ze wracajac w jego
mury, z pewno$cia $mier¢ by poni6st lub dostat si¢ do
niewoli, mingt zamek, odiaczyt si¢ od swoich i pozosta-
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wiajac zong¢ i dzieci na fask¢ lub nielaske zwyciezcéw,
ratowatl si¢ ucieczka.

Nastapito teraz to, co nastapi¢ musiato. Opalifiski
umywa od wszystkiego rgce — wierzymy, ze to, czego si¢
dopuszczato w zdobytym zamku Zzoldactwo, nie dziato sig
z jego rozkazu. Mamy dwie relacye o tem zdobyciu kan-
cuta: jedng Opalifiskiego, druga Stadnickiego, a choé¢ obie
wydaja si¢ bardzo sprzeczne z soba, obie zapewne sg pra-
wdziwe. Opalifiski méwi tylko o swoim osobistym udziale,
o tem tylko, za co nalezalo mu wzia¢ na si¢ odpowiedzial-
no$é, i nie klamie; Stadnicki méwi o tem, co popelnito
w zamku upojone zwycieztwem, chciwe tupu zotdactwo,
i moze nieco przesadza ale takze nie klamie. Kupy wer-
bowane przez magnatéw polskich tego czasu do prowa-
dzenia wojen prywatnych skladaly si¢ z najgorszych zy-
wioléw, z cudzoziemskich oberwaricéw i swojskich mg-
téw spotecznych. Co mogto takie najemne kupy trzymaé
przy ich panu i stuzbodawcy? Przeciez mito$¢ kraju, nie;
przywigzanie do pana, nie; poczucie obowiazku, nie;
tatwos$é chleba i zycia, nie; a wiec mogla ich trzymaé tylko
albo ostateczna nedza albo wrodzona awanturniczo$¢ albo
chciwo$¢ i nadzieja tupuy, i ta ostatnia pobudka byla roz-
strzygajaca. Nie placit pan, placit zwyciezony nieprzyjaciel
pariski. Jezeli Opalifiski utrzymuje, ze zdobycie i ztupienie
karicuta bylo niezamierzone, niespodziewane, czysto przy-
padkowe, ze -niewinnie, widzi Bég, bo bez jego woli
i rozkazania i wiadomosci to si¢ stalo, a on Pana Boga
tylko prosit, aby mu si¢ dal nieprzyjaciolom odjaé,<!) pod-
czas gdy Stadnicki w protestacyi®) swojej twierdzi, ze ten
napad na karnicut byt z géry obmys$lany i przygotowany,
Ze Opalinfiski zdradziecko urzadzit ten zamach, ze przekupit

) Respons przy jednaniu etc. rekopis Muzeum
Czartoryskich Nr. 439 p. 302.
%) Agr. Przemyskie, tom 324 pp. 1349—1354.
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czg$¢ jego stuzby, ze bombardowatl najpierw zamek z dziat
a nastgpnie przypuscit szturm do niego i zajat go tylko
dzigki zdradzie, przekupstwu i t. p. — to wiemy komu
wierzy¢; wiemy, iz prawda jest to, co méwi Opaliriski;
ale kiedy nastepuje sam opis tego, co sie dziato w zamku,
wierzy¢é musimy Stadnickiemu, bo podaje fakta, ktére i z in-
nej strony zostaly stwierdzone.?)

Zamek tanicucki, mieszkanie Dyabla, przybrato po zdo-
byciu dopieroz na prawdg postaé piekta. Opalifiszczycy
wdartszy si¢ do srodka nie dawali nikomu pardonu; ra-
biac, klujac, strzelajac, po trupach i rannych wpadli do
wnetrza, rzucili si¢ do rabunku, rozbijali skrzynie, szafy
i sklepy skarbne. Tiuszcza chlopéw, poddanych samegoz
Stadnickiego, ktéra przypatrywata sie bitwie, widzac kleske
i ucieczk¢ swego tyrana, rzucita si¢ do zamku wraz z zol-
nierzami Opaliriskiego, chcac bodaj ta jedng chwilag odwetu
pomsci¢ si¢ za ucisk i okruciefistwa dziedzica, i wzigta
udziatl czynny w tupiezy. Réwnocze$nie wieZniowie, kt6-
rych -pod sto« znajdowalo sie w podziemiach zamkowych,
domyslajac si¢ z tuny pozaru, z trzasku, tomotu i huku strza-
f6w, ze zamek wpadt w rece nieprzyjaciét tego, za ktérego
rozkazaniem drgczono ich nieludzkiem wigzieniem, rozbili
swoje okowy, wylupali drzwi i kraty, wypadli jak rozpg-
tani szaleficy na podworze, ztamtad do komnat, i upojeni
$wiattem, krwia i wolnoscia, dyszacy zemsta, jak dzikie be-
stye poczeli grasowaé po zamku.

Sadzac z opis6w, zamek faricucki byt bardzo obszerny
i miescit w sobie nieocenione skarby w kosztownych sprzg-
tach, w ztocie, srebrze i klejnotach — wszystko to rozdra-
pano w mgnieniu ol(yf Miat Stadnicki bardzo bogaty i cenny
zbi6r broni, rzegdéw kosztownych, przyboréw wojennych

1) Stwierdza je woZny, a co wigcej znaczy, takze Jerzy
Stano, podstoli sanocki, jako $wiadek tych wypadkéw. Agr.
Przemyskie, tom 325 pp. 359, 488.
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i rycerskich; zbrojownia ta cata -na wojnach i wyprawach,
w licznych bitwach w Koronie i zagranicg z trudem i po-
tem walecznie zdobyta i zebrana« — in praeliis grandibus
ab externis hostibus strenue acquisita, ingenti labore et
sudore parta, wyraza si¢ w swojej protestacyi Stadnicki —
uporzadkowana starannie i z artystyczna fantazya w pa-
noplie i trofea (in ordinem seriemque et formam venustis-
simam redacta) rozchwytana zostata przez zotnierzy Opa-
linskiego. Ale nietylko to, co bylo na wierzchu albo co
zawieralo si¢ w krzyniach i sklepach, padto ofiarg rabunku,
dostano si¢ nawet do skarbow, ktére w tajemnicy najwie-
kszej ukryl pan taiicucki pod ziemig i pod woda.

Stadnicki, zawsze w otwartej wojnie z calym $wia-
tem, wystawiony na m$ciwy odwet i dobrze s§wiadomy
nienawisci, jaka go otaczata, skarb wielki w srebrze i zto-
cie w ten sposéb ukryl, ze kazawszy spusci¢ sadzawke,
zakopal go na jej dnie, poczem znowu tozysko zatopit
woda. Ktorys z wieZznidw czy tez poddanych tlancuckich,
zapewne swego czasu zatrudniony przy tej robocie, zdra-
dzit sekret najeZdcom. Spuszczono zaraz sadzawke, skarb
odkopano i zabrano. Wielki mitosSnik towiectwa, utrzymy-
wat Stadnicki w zamku swoim olbrzymia psiarni¢ i miat
takze wielka ilo§¢ ptakéw mysliwskich, sokotéw, rarogéw
i t. p. - - z barbarzynskiej zadzy niszczenia wszystkiego,
co tylko zniszczy¢ sie dato, zoldactwo Opaliriskiego wspol-
nie z wieZniami i rozjuszonem chlopstwem spedzito psy
i ptaki do petnej owczarni, i chciwe dzikiego widowiska,
owczarni¢ zapalito. Wérod wycia pséw, wéréd rozpacznego
trzepotania sie ptactwa i wrzasku owiec sptongto to wszy-
stko razem.. Caly tez zamek padt pastwa plomieni.

(Nie przepuszczono takze i samemu miasteczku. Nie-
syte jeszcze lupéw z2oldactwo rzucilo si¢ na mieszczan
a nawet na wsie okoliczne) bo taki juz byl zwyczaj, ze
uwazajac chlopé6w za wiasno$é, za dobytek, za majatek
pana, niszczono i pustoszono wsie, aby jak najwigcej szkody
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wyrzadzi¢ ich dziedzicowi. W karicucie pogwalcono kobiety,
zlupiono mieszczan, zniszczono ksiggi i przywileje miej-
skie, z furya niepohamowang — ufi rabidi canes, sa stowa
protestacyi — wtargnieto do protestanckiego ko$ciota, ktéry
Stadnicki swoim sumptem bogato byl ozdobit, odarto go
ze wszystkiego, co tylko bylo do wzigcia, ale nie uszano-
wano takze i koSciotéw katolickich, z ktérych zabrano sre-
bra i ornaty.

Co sie dziato z Stadnicka i jakim cudem uszta cato
i z dzieémi z posréd tych gwaltéw i pozogi? Faktem jest,
Ze nic si¢ jej nie stato. Przypuszczamy, ze wzigli ja w obrone
rozwazniejsi dworzanie Opalifiskiego i to na rozkazanie
swego pana. Stadnicki méwi w swojej protestacyi, ze zona
jego, dzieci i caly dwor zenski narazone byly przez na-
jeZdcOw na tysiaczne niebezpieczenistwa (mille malis et
periculis), ze grozono im $miercia, ze haniebnie je zniewa-
2ano, ze Opalifiski wyznaczyt nawet wielka nagrode¢ temu,
kto zone¢ jego zabije — zarzut oczywiscie potwarczy i nie-
dorzeczny, bo nie potrzeba bylo wyznaczenia takiej na-
grody, wystarczyloby byto proste skinienie palca Opalif-
skiego i Stadnicka bylaby nie uszla $mierci, gdyby mu
na tem bylo zalezalo. Nie zastuguje réwniez na wiar¢ za-
rzut Stadnickiego, jakoby Opalifiski sekret o zakopanych
na dnie sadzawki skarbach wydarl stugom tarficuckim za-
pomoca najokrutniejszych tortur; najprawdopodobniej zdra-
dzit tajemnice ktéry$ z wigzniéw faricuckich.

Wiesé o zdobyciu i spaleniu taricuckiego zamku roz-
biegla sie szybko po calej Polsce i wywolata wielkie wra-
Zenie. Powtarzano sobie jezuicki koncept, ze Opalifiski
dyabta pobit i piekto spalit: Opalinius Diabolum vicerit,
infernum exusserit et vinctos ex carceris liberaverit, i opo-
wiadano najfantastyczniejsze szczegéty o niestychanych
skarbach, zdobytych w kancucie, o odkryciu podziemia,
w ktérem przykowani do muréw fanicuchami wig¢Zniowie
kuli falszywa monete i t. p. Czy Stadnicki istotnie falszowat
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monetg, ak mu to juz zarzucat Jaztowiecki, stwierdzi¢
tego dowodnie nie zdofaliSmy; nie wspomina tez Opalifiski
o odkryciu takiej mennicy w zdobytym karicucie, a byltby
z pewno$cig nie omieszkat zapisa¢ tego w swoim memo-
ryale, ale ze Opalifiski, tak samo jak Jaztowiecki i wielu
innych, mocno byt przekonany, ze w karicucie kuto falszywa
monetg, wyplywa z tego, ze figuruje jako delator w pozwie
instygatorskim, wytoczonym Stadnickiemu w r. 1610 tuz
przed jego $miercia o kucie falszywej monety i o wyci-
skanie na niej imion i tytutléw krélewskich tudziez o pusz-
czanie jej w obieg publiczny.!) Jest w kazdym razie jeZli
nie udowodniong to przeciez wcale podobng rzecza, ze
byto w tem co$§ prawdy. Nie wahat si¢ zapewne Stadnicki
wydawa¢ falszywej monety z SwiadomoS$cia, ze falszywa,
ale ku¢ jej sam nie potrzebowal. Przy bezprzykladnej ne-
dzocie monetarnej w Polsce, przy catej powodzi monety
tak dalece lichej, ze réwnata si¢ falszywej, przy tatwosci
zatem puszczania w obieg wszelkiego rodzaju falsyfika-
téw —— Stadnicki, cztowiek pozbawiony skruputéw, wyda-
jacy ogromne sumy na utrzymanie swego zotnierstwa,
mogt si¢ snadnie chwycié tego $§rodka pomnozenia docho-
déw, mégt si¢ go nauczyé na Szlazku lub w stuzbie ce-
sarskiej od tej szlachty niemieckiej, ktéra wlasnie w tym
czasie gesto bawita si¢ tym haniebnym przemystem, jak
n. p. margrabia Edward Fortunat Baderiski, jak hrabiowie
von Erbach, Solms, Stollberg i tylu innych.!) Poco miat
zreszta kué¢ Stadnicki falszywa monete polska, kiedy ja
mogt mie¢ juz gotowa z fatszerskich mennic w Kempen,

) Agr. Przemyskie, tom 326 p. 1820.

%) Dochowata sie¢ na temat podejrzenia, ze Stadnicki kut
falszywa monete, nastepujaca anegdota: Biskup przemyski Pstro-
koniski zapyta¢ mial stugi Stadnickiego: -Powiadajg, Ze wasz
pan potajemnie bije pienigdze?« -I to prawda — odpart stuga —
bije i dlatego go si¢ nie trzymaja. Wms¢ zas pienigdze pie-
§cisz i dlatego ich tyle masz.«
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Bremie, w Nevers, gdzie wilasnie w tym czasie wedilug
ostrzegajacego uniwersatu') kréla Zygmunta Ill. kuto pol-
skie talary zlotowe, ktére nie wazyty wiecej jak 22 lub 23
groszy, -na to tylko, aby w paristwach naszych udawane
byly.. Sprowadzali je hurtownie do Polski zydzi, byt to
wiec towar latwy do nabycia i fabrykowaé¢ go w domu
nie bylo warto.

Nie da si¢ rowniez stwierdzi¢, co bytlo bajka fanta-
styczng a co prawda w tych wszystkich opowiesciach
o nieprzebranych skarbach w zlocie, srebrze, klejnotach,
gotéwce, ktére miaty by¢ nagromadzone w karicucie a ktére
staly sie¢ zdobycza Opalifiskiego i jego zotnierzy. Stadnicki
w protestacyi swojej méwi tylko ogéinikowo o kiejnotach,
pertach, zlocie i gotéwce, o bogatej garderobie, o sprzg-
tach bardzo kosztownych i t. p., ktére mu zrabowano,
spadkobiercy jego juz utrzymuja, ze Opalinski i jego zol-
nierze zabrali z kancuta skrzynie biata, w ktorej bylo
10.000 zt. gotowka, beczke z pieniadzmi, w ktérej bylo
60.000 czerwonych ztotych, 24.000 polskich ztotych, 27.000
talaréw, a przy tych pienigdzach takze drogocenne przed-
mioty, jak n. p. strzemiona zfociste na jaspisie kamieniami
sadzone, a w koricu cztery skrzynie srebra stotowego war-
tosci 50.000 zt. W cztery lata péZniej wdowa po Stadni-
ckim, juz Poniatowska, w pozwie wytoczonym Opalin-
skiemu specyfikuje zabrane srebra; z czterech skrzyi jedna
byla najbogatsza, zawierala bowiem pétmiskéw ztocistych
z obu stron 24, talerzy zlocistych z obu stron 24, mis zto-
cistych 4, tyzek zlocistych 24. Innych kosztownosci wdowa
nie wylicza ale ocenia je na 500.000 zl.®)

Wedtug protestacyi Stadnickiego wszystko, co tylko
cenniejszego zrabowano w palacu i zbrojowni, tudziez skarb
caly ukryty pod sadzawka zabrat sam Opaliniski i odestat

) Agr. Lwowskie, tom 372 pp. 6—8.
?) Agr. Przemyskie, tom 326 p. 1482—S8.
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swojej zonie, -‘ktéra nietylko — sa slowa jego protesta-
cyi — gwalty i zbrodnie swego meza naktadem swoim
pienieznym, czynszami i dochodami swoich débr dziedzi-
cznych popiera, caly swéj spadek na to obraca, ale nadto
teraz uzyczyta domu swego jako najbezpieczniejszego
miejsca do przechowania i ukrywania tej zdobyczy, ktéra
si¢ matzonkowie podzielili a ktérg si¢ Opalifiska wielce
uradowata.c ) Niedostatek grosza, w jakim si¢ znalazt
Opalifiski juz po zdobyciu karicuta, nie potwierdza tego
oskarzenia. Skarbéw laficuckich -— jezeli w ogdle bylo
ich tyle — nie zabral, nie dlatego moze, aby mu byla
wstretng taka zdobycz, bo jako syn swoich czas6w nie
bylby si¢ wahat uwaza¢ ich za prawowity tup wojenny,
ale dlatego, ze albo ich nie byto albo utonely w chciwych
i drapieznych dtoniach tej bandy najemnego zotdactwa,
ktéra zdobyta zamek taricucki. Faktem jest, ze aby prowa-
dzi¢ dalej wojne¢ z Stadnickim, ktéra wcale sie¢ nie skori-
czyta na tej katastrofie, Opalifiska musiala. wydobywaé
grosz z pod ziemi, musiala sprzedawaé, pozyczaé, zasta-
wiaé, upokarzac¢ sig, opedzaé wierzycielom i Zze z rozpacza
wota: ~Owo dobrze si¢ juz gtowa nie skazi!.

) Agr. Przemyskie, tom 328 p. 600.
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X/ Stadnicki po ucieczce swojej z pod karicuta opart
si¢ 0 Marcina Stadnickiego, kasztelana sanockiego, jedy-
nego z swoich braci, z ktérym zyt w zgodzie i blizsze
utrzymywat stosunlgi/Marcin ustapit mu Rybotycz, $wiezo
wydartych Drohojowskiej, wdowie po referendarzu kor.,
gdzie si¢ znajdowal obronny zameczek. Tu zaczgt sie Sta-
dnicki zbroi¢ na nowo, $ciagat rozprészonych swych zot-
nierzy, sprowadzal z Wegier nowe zaciagi t. zw. sabatéw
i ziejac zemsta i wécieklo$cia, chciwy szybkiego odwetu,
organizowal goraczkowo dalsza wojne przeciw Opalini-
skiemu. Wierny swojej taktyce, ktéra juz niejednokrotnie
scharakteryzowaliSmy w ciagu tej opowiesci, rozpoczat
réwnoczesnie z cala namig¢tnoscia natogowego pieniacza
wszystkie mozliwe kroki prawne przeciw Opalifiskiemu,
wydal mu caly szereg pozwéw o gwalt, najazd, podpale-
nie, kradziez, rabunek, morderstwo, i wytoczyl szeroka
akcye przed trybunat.
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XWkrétce wzmoégt sie Stadnicki na sitach i powrdcit
do karicuta, gdzie jednym z pierwszych jego krokéw byto
wytoczenie nowego pozwu Opalifiskiemu o zdradziecki,
skrytobdjczy zamach na Zzycie jego samego, jego zony
i dzieci.’Oto w domostwie, ktére stuzytlo Stadnickim za
mieszkanie po spaleniu zamku, miatl Opaliriski podiozy¢
ming, rodzaj maszyny piekielnej, przeznaczonej na to, aby
dom wysadzi¢ w powietrze. Rzecz tak si¢ rzekomo miata,
ze kiedy Stadnicki powréciwszy do karcuta i zajawszy
prowizorycznie owo domostwo, wyjechal wkrétce na sej-
mik wiszeriski, Opaliriski korzystajac z jego chwilowej nie-
obecno$ci nastat ludzi swoich na karncut, zamknat miaste-
czko i w tem prowizorycznem pomieszkaniu Stadnickiego,
w tym pokoju i pod tem miejscem, na ktérem Stadnicki
z rodzing swoja zwykl byt obiadowaé, umiescit pod po-
dloga wielki garnek najlepszego i najniezawodniejszego
prochu z lontem tlejacym i tak obliczonym, aby w pewnym
czasie proch ten zapalit i spowodowat wybuch morderczy. !)
Bog jednak Stadnickiego cudownie ocalil, bo jest vir pro-
bus et pius! Stadnicki stawi na to $wiadka, niejakiego
Sierpowskiego, szlachcica z Wielkopolski, ktéry brat udziat
w zbrojnych wyprawach Opalifiskiego, a schwytany i osa-
dzony przez Stadnickiego w laficuckiem wiezieniu, z wdzig-
czng pokora przyznaje, ze zastuzyl »na gardio i tylko
przez faske Stadnickiego ma darowane zycie.« Kwituje tedy
ten Sierpowski Stadnickiego z wszystkiego, zrzeka si¢
wszelkich pretensyj o swoje wiezienie i zeznaje, ze byt
przy tem, jak wykopano w karicucie z pod podtogi owa
ming i ze widzial lont, ktéry ja miat zapalié.?) Ale z cze-
goby nie byt kwitowat Stadnickiego, czegoby mu byl nie
po$wiadczyt taki $wiadek, zeznajacy w wigzieniu faricuckiem,

) Agr. Przemyskie, tom 324 pp. 1671—3.
®) Agr. Przemyskie, tom 325 p. 333.



Fig. 42. Ruiny zamku w Rybotyczach. (Rysunek Kielisiriskiego).
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pod gardiem, wybierajac migdzy $miercia a podpisaniem
zadanego $wiadectwa?

@V i¢zienia lancuckie zaczely sie znowu zapetniaé i sta-
waly si¢ widownig okrucienistw tak bezprzyktadnie srogich
i dzikich, ze poruszyly nawet grube jeszcze sumienie pu-
bliczne i groza przejgly twarde serca 6wczesne. Stadnicki
poczat méci¢ si¢ na tych swoich poddanych, ktérzy wzigli
udziat w ztupieniu zamku3 Jak Opaliniski twierdzi, wraz
z jego zolnierzami »nagarnelo si¢ gwaltt poddanych fari-
cuckich< do zdobytego zamku i ci to chlopi wraz z wieg-
Zniami mieli gléwnie rozchwytaé wykopane z sadzawki
srebra. Stadnickiemu chodzito teraz o wyszukanie winnych
i 0 odzyskanie ile mozno$ci tego rozdrapanego skarbu.
Oplatat calg okolice siecig szpiegéw, chwytat nietylko swoich
poddanych ale i chlopéw starostwa lezajskiego, ktorzy
podejrzani byli o udzial w rabunku, i prowadzit z nimi
indagacy¢ ws$réd najsrozszych meczarni. Anna Opalifiska
zarzuca mu akta okrucieristwa, na ktére tylko piekielna ima-
ginacya zdobyéby sie mogta. Lud kryt si¢ po lasach przed
siepaczami kancuckiego Dyabla, aby uj$¢ jego zemsty; kto
byl raz pojmany, musiat si¢ okupi¢ calem swojem mieniem
lub padat ofiara tortur. Opalifiska prezentuje w grodzie
trzech chtopéw swoich: Jana Niemca, Tomasza Koniczka
i Feliksa Lenicza z Terliczki i Stobiernej, ktérym Stadnicki
kazal poobcinaé¢ rece, dwom z nich obie, jednemu lewa,
a nadto oskarza Stadnickiego, ze z innego jej poddanego,
Marcina Patro z kukawca, kazal najpierw drzeé pasy, potem
oderzna¢ mu pila rece, a w korficu z podeszwami nég
umieszczonemi na ostrej bronie zakopa¢ zywcem w ziemi¢
az po szyje.?)

Okrucieristwa dzialy si¢ niestety i ze strony Zotnier-
stwa Opalifiskiegg} — a w calej tej wojnie dwéch magna-
tow nieszczesny lud débr faficuckich i starostwa lezajskiego

) Agr. Przemyskie, tom 325 p. 1315—17.
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doznat najsrozszych krzywd i uciskéw; jego to plecy
dZwigaty cigzar kosztéw kampanji i stuzyty niejako za
podkiad wojennych harcéw. Calte wsie lezaty pustkami
lub dostownie w popiele, trupy niepogrzebane byly pastwa
ps6éw i krukéw. Wozny z dwoma szlachcicami zeznaje
n. p., ze byt w Krzemienicy po utarczce miedzy zotdactwem
Stadnickiego i Opalifiskiego i naliczyl tam we wsi i we
dworze 15 trupéw chiopskich — de quibus canes intestina
vorabant! — a nadto rozwleczone przez psy koSci i cztonki
rozmaite ciat ludzkich. *)

Zebrawszy ponownie znaczng ilo§¢ Zotnierstwa, Sta-
dnicki z podwdjng zaciektoScia zaczat trapi¢ Opaliriskich.
Zemsta jego zwrdcita si¢ teraz takze przeciw wszystkim,
co si¢ liczyli do krewnych i przyjaciét starosty leiajskiegq}
Scigata Ostrogska, wojewodzin¢ wotyriska, Ligezéw, Kost-
kéw, Wapowskich. Wegierscy jego sabaci napadli na Kari-
czugg, wlasno$¢ Ostrogskiej, ztupili mieszczan, dwoér ksie-
znej, wypréznili szpichlerze, poranili i pozabijali jej podda-
nych. ?) Napad ten ponowit wkrétce sam Stadnicki jadac na
sejmik do Wiszni; w 400 koni najechat po drodze to miaste-
czko, mieszczanie schronili si¢ do bagien i laséw jeszcze
do$¢ wczesnie — jeden tylko starzec, ktéry uciekaé nie mégt,
zostat zabity — ale mienie ich padio ofiarg tupiezcéw. ?)
Uderzyt na Andrzeja Ligezg w Piotrasz6wce, bombardowat
jego dwor i szturm do niego przypuszczal, ale p. Andrzej,
stfawny zawadyaka, utrzymujacy na swoim dworze takze
zbrojng czeladZ w znacznej ilo$ci, »za pomoca Boza, jak
sam powiada, vim vi odparl.« *) Na Sedzisz6w, majetnosé
Jana i Mikotaja Kostkéw, w kilkaset ludzi napadtszy cate
miasteczko »do golych $cian« ztupil, mieszczan rozpedzit,

) Agr. Przemyskie, tom 326 p. 54.

®) Agr. Przemyskie, tom 324 pp. 677, 1233—6.
) Agr. Przemyskie, tom 325 p. 325—7.

f) Ibidem, p. 540.
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wtargnat do ko$ciota i wydat go na pastwe swojej bandy,
ktéra »hostye po podiodze rozmiatata.« ') Grabirskiego,
tego samego dworzanina Opalifiskich, ktéry byt jednym
z najpierwszych powodéw do niesnasek miedzy karicutem
a Lezajskiem a teraz trzymal dzierzawa Sokotéw, napadt
na czele kilkuset zotnierzy, a »obegnawszy« to miasteczko,
kilkudziesigciu mieszczan zabit, tyluz poranit, wszystkich
z miasta wypedzil, dobytek ich zrabowat, wsie do Soko-
fowa nalezace spladrowat, bydio zabral, a grasujac w tej
maj¢tnosci 30.000 kép zboza wymidci¢ i ziarno do kar-
cuta odwie$¢ kazat, kosciét w Sokolowie rozbit, oftarze
w nim powywracal, obrazy »wypsowatc, aparaty ko$cielne
potargat i rozdrapal, wszystko w $wiatyni sprofanowat,
tak ze »sluzba Boza ustaé¢ musiata.« Taki byt terroryzm
tego czlowieka, ze Grabiriski, ktéry chciat dopominaé si¢
prawem swej krzywdy, »prawnika zadnego tu w tym
kraju przeciw niemu dostaé¢ nie mégt,« bo Stadnicki kazdego
juryste, ktéryby przeciw niemu $miat akcye wnosié, tapat,
wigzit i do przysiegi zmuszal, ze nigdy przeciw niemu
prawnie czyni¢ nie bedzie. ¥)

Opaliriski znalazt si¢ w najkrytyczniejszem potozeniu.
Scigany z bezprzyktadng zaciekloscia przez Stadnickiego,
daremnie chronit si¢ pod opieke wiadz i kréla. Wiadze
publiczne byly bezsilne, nie istnialy prawie wcale, kréle-
wskie mandaty byly tylko papierowa grozba, z ktérej szy-
dzit lada szlachcic, a ¢c6z dopiero taki Stadnickij}Sypaty
si¢ mandaty krélewskie przeciw niemu i jego rotmistrzom;
juz nietylko na pro$bg Opalifiskiego ale na naleganie szlachty
zgromadzonej na sejmiku w Wiszni kr6l nakazuje pod
zagrozeniem kar surowych wszystkim, aby pod choragwiami
Stadnickiego nie bawili, wydaje osobny uniwersat do
»wszystkich Wegréw, Siedmiogrodzian, Sekeléw, Wolo-

) Ibidem, p. 1317—23.
) Agr. Przemyskie, tom 326 pp. 101—4.
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chéw, Multariczykéw i innych narodowo$ci ludzi,« stuza-
cych zbrojno pod sztandarami Stadnickiego, i wzywa ich
na honor zotnierski (si viri militares estis), aby sobie
wigcej wazyli pakta, jakie ma Polska z ich wiadzcami, anizeli
zold ptacony im przez gwaltownika. !) Opalifiski nie tracit
przeciez mimo to nadzieji, ze znajdzie ratunek u kréla
i obrazonych praw Rzeczypospolitej, a przynajmniej nie
przestat tentowaé posrednictwa tronu i najwyzszych dostoj-
nikéw kraju. Jakoz wyslat krél z konwokacyi authoritate
fotius senatus do obu przeciwnikéw ks. opata tynieckiego
Stanistawa Sulowskiego z najostrzejszem rozkazaniem, aby
si¢ obaj przeciwnicy zdali na prawa koronng a zaniechali
wzajemnych gwattéw i zbrojnych najazdéw./Opalifiski, czy
to rzeczywiécie byt tak naiwny, ze wierzyt w skuteczno$é
tej interwencyi, czy tez wmawiat tylko wiar¢ w siebie
a wilasciwie uciekat tylko przed pieklem, wyjechat do Kra-
kowa}»rozumiejqc, jak powiada, o drugiej stronie, ze tak
jako i on rozkazaniu kréla Jego MoSci chciata by¢ obediens.«

{Nieobecnoéc’ Opalinskiego wyzyskat Stadnicki, aby
dokonaé rozpoczetego na wielka skale dzieta gwalttu i gra-
bieiﬂ Najechat Tyczyn w czasie jarmarku, pograbif i po-
rozpedzatl kupcéw i mieszczan; zotnierze jego rzucili sig
na tamtejszy kosciél, wyrzucili sakrament z srebrnego
cyboryum i srebro migdzy soba potamali, a kiedy mieszczanin
i rajca tyczyniski Jan Dembowy odwies¢ ich chciat od Swie-
tokradztwa, zamordowali go na miejscu w ko$ciele. W §lad
za tym gwattem najechat Stadnicki po raz trzeci kake,
rezydency¢ Opalifiskiej, potupil, poburzyt wszystko, gofe
tylko Sciany zostawil, nast¢pnie to samo zrobit w kukawcu,
Zabierzowie, Trzebowisku, Zaczerniu i Palikowce; w Wy-
sokiej i Chmielniku dwory i chaty popalit*) — i dopéty

') Agr. Przemyskie, tom 324 pag. 1734, 1735,
1737, 1781.
?) Agr. Przemyskie, tom 325 p. 1317—23,
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nie zaniechal najazdéw, az wszystkie dobra samej Opa-
linskiej gruntownie poniszczyl, tak ze w »nich nietylko
cztowieka albo bydlecia, ale i psa by byt nie znalazt.«
Spustoszywszy dobra zony zabrat sie Stadnicki do maje-
tnosci meza, t. j. do wilosci starostwa lezajskiego, i skofi-
czyl na tem, Ze cale to starostwo Opalifiskiemu odebrat
i w swoje posiadanie zagarngl, sam Lezajsk zajal, wszystkie
folwarki, wsiei gumna opanowal, stawy pospuszczal, bydla
pozabieral, dzierzawcéw i rzadcéw powypedzat, sam czynsze,
arendy i inne dochody za dwa lata na siebie pobral, pdl ani
na zim¢ ani na jarz obsia¢ nie dal — zgota cate starostwo
w pustyni¢ obrécil. Przez ten caly czas (1608 i 1609) Sta-
dnicki 36 dzierzawcéw Opaliriskiego ograbit i wypedzit,
10 koScioléw sprofanowat, 150 ludzi zabil, 9000 sztuk
bydfa zabrat.?)

{Dpaliﬁski przyjechat z Krakowa, aby ratowaé, coby
si¢ jeszcze ratowa¢ dzto. Zone wyprawit byt przedtem do
Wielkopolski; sam nie mial gdzie glowy skloni¢, nie miat
catego dachu nad sobg — wszystkie dwory jego starostwa
i maj¢tnosci jego zony byly zburzone, spustoszone albo
spalone.> Mial okoto siebie niewielkg tylko liczbg zbrojnej
czeladzi; nie mégt sie mierzy¢ z Stadnickim. Poprzestajac
na samej tylko ochronie swego zycia znosit cierpliwie pro-
wokacye Stadnickiego i czekal ponownej interwencyi kré-
lewskiej. Jakoz przystat krol znowu opata tynieckiego i sta-
roste felinskiego Kazanowskiego, aby rozwadzili obie strony
przynajmniej na czas pewien az do dalszych rokowan
0 pokdj i zgode. Opalifiski -stawit si¢ postom krélewskim
promptissimus,: sktonit si¢ do jednania, gotéw byt przy-
stapi¢ natychmiast ad pacata media. Obaj delegaci krélew-
scy udali si¢ nastepnie do Stadnickiego, ktéry podéwczas
bawit w Rybotyczach. »Tam ich do siebie przypusciwszy —
opowiada Opalifiski w swoim memoryale — w kilkunastuset

) Agr. Przemyskie, tom 326 p. 1801—6.
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koni ludzi ré6znych narodowosci najechat na mnie na grun-
cie moim, gdziem si¢ byl potozyl, nie majac domu, bo
wszystkie przezeni byly zniszczone, z gar$cig ludzi swoich,
bedac od kréla JMci ubezpieczony i nie mogac sie¢ tak predko
na pares jemu vires sposobi¢. W tym najeZdzie nowym
ludzi mi pozabijat i szlachcicéw kilku, konie i rzeczy cze-
ladzi mej zabral, tam ostatek poddanych zniszczyl, poza-
bijat; szlachcicéw kilku megkami rozmaitemi dreczyl, dru-
gie w wiezieniu trzymajac szacowaé sie im kazal, i oku-
powaé gardla swe musieli.« )

1L0paliﬁski widzial juz teraz, ze liczy¢é nie moze na za-
dng medyacye prywatng i na zadng obrong publiczna, ze
nie pozostaje mu nic inszego, jak tylko wybiera¢ migdzy
dwojgiem: mi¢dzy sromotnem odbiezeniem majatkéw Zony
i catego starostwa lezajskiego i przeniesieniem si¢ do Wiel-
kopolski a walka do samego dna, do ostatniej szabli i osta-
tniego halerza, walka na $mier¢ lub zycie yNietylko ziemia
przemyska, kto wie, czy nie caly Swiat polski byt juz za
ciasny dla tych obu ludzi. Jeden z nich musial ustapi¢
albo zgingé. Wierzy¢ trzeba Opalifiskiemu, ze wolatby kosci
rzucaé¢ o $mier¢ lub zycie, >wolatby byt eam aleam ferire,
ktéraby mu byla $mieré przyniosta, nizeli w takim odme-
cie z obraza majestatu Bozego i placzem ustawicznym
ludzi ubogich i sasiadéw, czekajac dubium eventum, zyé.-*)
Przedewszystkiem byt materyalnie zrujnowany. Strata wszel-
kich dochodéw z majatkéw zony i z ddébr starostwa le-
zajskiego, koszt ogromny wylozony juz dotad na najem-
nych 2otnierzy, konieczno$¢ werbowania dalszych i to
jeszcze daleko liczniejszych kup zbrojnych — wszystko
to pochtonelo zapasy lepszych czaséw i wtracito go w dtugi.
Zona jego -kazi sobie gltowe,. upokarza si¢, poniza do

) Respons jednania etc, rekopis Muzeum Czarto-
ryskich Nr. 439.
%) Ibidem, str. 302—320.
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roli natretnej kwestarki w Poznaniu, aby zebra¢ i przesta¢
mezowi pieniadze na zaplate zotnierza. Przechowal si¢ nam
list Anny Opalifiskiej pisany do me¢za z Poznania w wrze-
$niu 1608 r., list wielce charakterystyczny, ktéry w poufnej
szczero$ci swojej jest najwymowniejszem Swiadectwem,
jak dzigki Stadnickiemu matzonkowie znaleZli si¢ w naj-
przykrzejszych pienigznych kiopotach, prawie w niedo-
statku.

»M6j MoSciwy Panie i Dobrodzieju! Stuzby moje
najnizsze zalecam pilnie Memu Mwemu Panu! — zaczyna
swéj list Anna Opalinska. — Napisawszy ten list do
WMosci zatrzymatam dla pewnych przyczyn Mataczew-

Al /Jf’ff%

Facsimile podpisu Anny Opaliniskiej.
Z Aktow Przeworskich (tom 27).

skiego, a zgota dla tej, ze si¢ pienigdzy zgromadzi¢ tak
predko nie moglo; z trochg tez sta¢ na wozie nie zdato
mi sie, jednak pomnac o tem, ze pienigdze zotnie-
rzom wychodzga, posylam wierzchem tego wyrostka
p. Piotra Opaliriskiego'!) z 1200 czerwonych ztotych, ktére
uczynia 2500 zt. po 70 groszy rachujac, gdyz i sam tak
juz ida. Najdalej we $rode za nim Mataczewski wyjedzie.
Staramy si¢, zeby jako najwiecej WMci postaé si¢ moglo,
jednak pewniejszych nie wiem, ani o wigecej $Smiem upe-

) Krajczy koronny, rodzony brat Lukasza.
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wniaé, tylko o tych, ktére pewnie odliczaé we wtorek
maja: od opata paradyskiego 3000 zl. za staraniem ksi¢dza
biskupa;') w domu tez jeszcze moze by¢ 500 zt. — to
juz to bedzie pewnie. O tych, o ktérych jeszcze niepewnie
wiem, WMci oznajmuje: rozkazat ks. biskup, ze maja od
niego by¢ 4 a nie 3 tysiace, jednak niepewnie; do Gto-
gowa posfalam ostatnig owa szkatute ze srebrem
ztocistem zastawié, ztamtad spodziewam si¢ dwu,
najmniej péttora (tysigca) — albo tez nic. P. Opaliriski po-
stal tez znowu do tamtego szlachcica, ktéry mi byl chciat
w Poznaniu pozyczy¢, a teraz, kiedy do niego stal, wymo-
wil si¢, ze p. Obornickiemu obiecal pozyczyé; znowu po-
stal, nie mamy jeszcze odpisu, toby tam trzy. P. Swiniarski
tez miat w domu 1500 zt, i do tego postal. Otéz na to
wszystko Malaczewski czeka. Stawoszowski tez w ponie-
dziatek obiecal odda¢ péisiodmasta zt, ale to metlarz, bo
juz dawno dziern ode dnia obiecuje.«

»Ale pozyczamy, pozyczamy, a czemie to
bedzie placi¢? —- pisze dalej Opalinska. — Muszg si¢
Wioszakowice pekaé, bo i teraz przed dtuznikami
ledwie drzwi kiedy zamkna¢ si¢ moga. Kupcowi
onemu za karazya nie dato si¢ nic ani da¢ moze; Miecz-
kowski 6w, co mu sie 500 zt. winno, ustawicznie szle;
nuz sedzia, nuz Zablocki, Teichman; Paplowa pozywa,
Wrébel i insi kupcy poznaiiscy — owo dobrze si¢ juz
glowa nie skazi! Na browarce grosza na pszenic¢ nie
masz; owce tylko brakowe jadamy, wolowe migso, zwie-
rzyn¢ w kilka niedziel raz we Wschowie si¢ ¢wier¢ kupi.
Ach niestetyz na t¢ wojng!s

»Pieniadze, ktére sie¢ WMci posylaja — koriczy swdj
niewesoly list Opalifiska -— teraz to s3 z Poznania za
tamte wielebne klejnoty, ktére sprzedano, nie zastawiono,

') Andrzej Opaliriski, biskup poznariski, rodzony brat
Yukasza.
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wszystkie z szkatula, i one tace przy nich, co ich byto 12,
i talerze kwadratowe zlociste i moje kubki one drobne,
orzetki, gruszki i czar¢ wielka, i tace dawne biate i one
11 talerzéw, co Wylezyriski przyniésl, bo si¢ to wszystko
za 3000 zl. sprzedato; 200 zl. jeszcze maja dotozyé. Juz
sam nic a nic przy mnie nie masz, okrom tego, co w tym
pierwszym liécie WMci pisze, i to staram sig, zebym to
jako najpredzej przedala, a przyjdzie za to zl. 900, za perty
600, za pelikana 300, bo to tak w tych tam ich regestrach.
Dajze Panie Boze tem juz nieprzyjaciela do-
konczyé, bo¢ to juz nie bedzie do czego sie uciec.- ?)
Nawet swoja garderobe wysprzedaje Opalifiska na
zaplacenie zotnierza. W dopisku do powyzszego listu czy-
tamy: »Szmaty staram si¢, zebym poprzedata, ale w Polsce
tego nie kupia, do Niemiec to posytam, az do Szczecina.
Czepczyska przedaje po Kaliszu, po Poznaniu, gdzie moge;
a z poScielami tez do Szczecina i z owemi tuwalniami po-
sytam, wiec nie wiem, przeda zali to, bo jednej calej po-
Scieli niemasz.. A one tez powidla do Niemiec musz¢
postaé, bo w Polsce tak nie chodza, co owo do zawijania
wrzekomo turecka robota. Bodajze si¢ byly te stroje nie
$nity.~
~ List ten przejat Stadnicki -- czy wraz z 1200 duka-
tami, ktory wiézt na koniu postaniec, tego nie wiemy —
i zaraz go wni6st do aktéw grodzkich przemyskich jako
wazny dokument. Chcial tym sposobem zyskaé dalszy
argument procesowy, dowie$¢, ze i Opalifiska brata niejako
czynny udzial w zbrojeniu si¢ swego mgza — ale zapo-
mniat o tem, ze list ten najbardziej §wiadczy przeciw niemu
samemu, bo zadaje kfamstwo jego twierdzeniu, jakoby
skarby lancuckie dostaly si¢ w rece Opalifiskich. Gdyby
ta beczka pelna dukatéw, ktéra w owych czasach miala
warto$é dzisiejszych milionéw a ktéra uwieziono z kan-

) Agr. Przemyskie, tom 325 pp. 330—2.
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cuta po jego zdobyciu, dostata sie byta tupem Opaliriskim,
byloby czem zaplaci¢ mata armi¢ 2olnierzy, nie potrzebaby
bylo pozyczaé, zastawia¢ i sprzedawa¢ rzeczy, ktérych si¢
dom magnacki pozbywaé zwykt tylko w ostatecznej po-
trzebie.

Kiedy tak Opalifiski ostatnim wysitkiem przygotowuje
si¢ do rozprawy z nieublaganym swoim wrogiem, dwér
i senatorowie nie traca nadzieji, Ze przeciez uda si¢ przy-
wie§¢ obie strony ad pacata media) Spodziewano si¢, ze
da ku temu sposobno$é¢ sejm zwotany przez kréla na po-
czatku 1609 r. do Warszawy, na ktérym to sejmie Stadni-
cki z karty napisanej przeprasza¢ miat kréla za swéj udziat
w rokoszu Zebrzydowskiego i odwolywaé potwarze i obelgi,
ktéremi go byt obrzucit na zjeZdzie lubelskim, jak to juz
opowiedzieliSmy poprzednio, méwiac o roli odegranej przez
Stadnickiego w owej porze zamieszek domowych. Nie
mamy zadnych szczegdtéw o tej prébie jednania, nie wie-
dzie¢ juz ktérej z rzgdu, ale przeciez jeszcze nie ostatniej,
dowiadujemy si¢ jednak z listu Opalifiskiego, ktéry poda-
jemy nizej, ze krél po uroczystem przeproszeniu go przez
Stadnickiego i przebaczywszy mu laskawie osobiste urazy,
zalecit mu zgode¢ z Opalifiskim, ze porozumienie mi¢dzy
dwoma nieprzejednanymi przeciwnikami miato przyj§¢ do
skutku za posrednictwem senatoréw przez obie strony
wybranych i ze tym razem Opaliniski, tylekro¢ zawiedziony,
nie chciat wchodzi¢ w rokowania i ulegt dopiero po pe-
wnym oporze namowom przyjaciét i obludnym pojedna-
wczym obietnicom samegoz Stadnickiego. Opalifiski nie
omylit si¢ w swojem przewidywaniu — dzielo pojednania,
podje¢te pod auspicyami krélewskiego majestatu i senator-
skiej powagi, spetzto na niczem.@tadnicki i tym razem po-
stapil sobie tak, jak juz zawsze przedtem zwykt byt czy-
nié: zgodzit sie na rokowania, owszem sam ich 2adal, ale
wyznaczyl z swojej strony arbitréw na to tylko, aby
wkrétce pod blahym pozorem, zdaje si¢ nawet, ze bez za-



Fig. 44. Anna Opaliriska.
Wedtug portretu w kosciele OO. Bernardynéw w Lezajsku.
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dnych pozoréw, zerwaé¢ wszystko, wyprze¢ si¢ wiasnych
rozjemcéw i nagle wyjecha¢ z Warszawy, Opalifiski, ktory
dotychczas trzymat si¢ w osobistej fizycznej rezerwie i nigdy
nie zmierzyt si¢ oko w oko, szabla o szable z swoim nie-
przyjacielem, przywiedziony do ostateczno$ci, posunat si¢
»nad przyrodzenie swoje,« jak sam powiada — postanowit
bi¢ sie z Stadnickim i oddajac sprawe -pod rozsadek
Bozy,« rycerskim pojedynkiem zakoriczy¢ wojng. Przestat
mu list nast¢pujacy:

»Stanistawie Stadnicki z karcuta! Nie bgd¢ wspomi-
nal wszystkich, ktérem od ciebie miat przez ten czas krzywd

Fig. 45.
Facsimile podpisu kukasza Opaliriskiego.
Z Aktéw Przeworskich.

moich, bo lubo$ si¢ na honor méj i domu mojego nasa-
dzal, prézna$ robote robit. Nie wadzi zelzenie starozytnej
cnocie, lubo$ w pozytek swéj z majetnosci moich szpetng
i sromotng raping zyt i za to niekiedy przystojne odnie-
siesz wystepkéw karanie. To najwiekszy dzi$ méj uraz do
ciebie. ktéry mnie i na to pismo nad przyrodzenie swoje
wyciagat, kiedym rozumial ujrzawszy si¢ przed majestatem
Kréla JMci Pana swego, ze§ miat stowu swemu szlachec-
kiemu uczyni¢ dosy¢, przyjawszy edykt, stawiwszy si¢ po-
kornie, pozwoliwszy na kondycye przeproszenia. Przepro-
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siwszy pismem, nie uczynite§ dosyé cnocie i powinnosci
swej szlacheckiej, bo dawszy si¢ pod rozsadek senatoréw,
pusciwszy si¢ na nie, wyciagnale§ mnie na pozwolenie,
a potem od péinocy uciekte$ sromotnie, bo acz ci to nie
nowina, ale juz tu $miate$ i panem swym i zacnymi ludZmi
i pierwszym szlachcica polskiego klejnotem, uczciwem sto-
wem, poigrywaé — i widzg, Zze trudno i prézno traktowac
z toba, bo w nedznym kramie trudno dostaé czego. Jednak
zostaje¢ li co cnoty i wstydu, moze¢ li co wréci¢ serca
o te, ktéras polskiej cnocie uczynit, krzywde, staw mi
si¢ nadwdr kréla i pana mego na dzien dwu-
dziesty 6smy marca - - niechaj miedzy moja cnotliwa
niewinnoscia a twoja obludng sprawa Boég rozsadkiem
bedzie, niechaj wiecej krew zacnych szlachcicow polskich
miedzy nami si¢ nie leje. Stuchaj! Porzu¢ kupy i choragwie
i nieprzyprawnem sercem, masz li je, tak jako si¢ ody-
masz, staw mi si¢ a zawrzywa to wlasng bronia, za wy-
rokiem Bozym! Mna ojczyzny nie wiele ubgdzie i toba,
a pokdj tym uczynisz ludziom, co je tupisz, i ja sobie nie-
przyjaciela zbged¢. Masz li tak wiele serca, jako¢ przystoi,
wierze, ze si¢ stawisz !«

Stadnicki nie stanat.

Na rycerskie wyzwanie Opalifiskiego odpowiedziat
gradem obelg i rekryminacyj, tem samem pieniackiem, jado-
witem i samochwalczem piérem, jakie juz poznaliSmy z jego
listow do Jaztowieckiego. -kukaszu Opaliriski! W liscie
twym te tylko$ prawde napisat - - tak zaczyna swoja odpo-
wiedZ Stadnicki - - ze nie wadzi zelzywo$¢ starozytnej
cnocie, bo ty nie bedac takim, swem wszetecznem piérem
i lzywem mnie starozytnej cnoty czleka i zawsze bez
wszelakiej zmazy zywigcego zelzy¢ nie mozesz. O sobie
to piszesz, ze§ dla pozytku swego mnie zniszczyé¢ chcac,
zapomniale$§ na uczciwo$¢ szlachecka; udales si¢ na tup,
na rozbdj po drogach, na najazdy, na spalenie domu mego,
na wykopanie skarbéw moich, i do tych czaséw, co$ nie-
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przystojnie dostatki moje potupit, tem samem zyjesz, o czem
wszystka Korona Polska i W. X. Litewskie wie i cudzym
sie krajom dostato wiedzie¢. Tak wielkich zbrodni, jakie§
ty popetnit, prawo pospolite zagrodzito gardlem i poczci-
woscia, na ktéra ty nic si¢ nie ogladajac, przyczytasz mi
ztupienie kosciotéw, przyczytasz, ze o pétnocy z Warszawy
ucieklem. Za to wszystko tem ci place, ze tzesz. Pozegna-
tem Kréla JMci i arcybiskupa gnieZnieriskiego i innych
Ichmosci wielu pp. senator6w. Bom gdy to ustyszat od
JM. arcybiskupa, ze$ ty za swoje zbrodnie nie chciat za-
dnego karania przyjaé, nie mialem potrzeby zadnej diluzej
sie bawi¢ w Warszawie. Widzieli poczciwi ludzie, ze juz
dzionek byl, kiedym wyjezdzal, nie o péinocy, jak ty tzy-
wie piszesz; i tak jakom ja uciekl, wszyscy pouciekali, co
na sejmie byli, bom nie dla ciebie byt przyjechat ale dla-
tego, abym do taski Kréla JMci przyszedt, w czem iz
mnie Pan Bég poblogostawit, za to mu chwale daje. Kré-
lowi JMci Panu Memu mito$ciwemu te¢ tfaske zapomoca
Boza odstugiwaé¢ bed¢ umiat.«

>Wzywasz mnie na pojedynek -— s3 dalsze stowa
listu — nicby milszem mi bylo, jako swa reka napastwié
si¢ nad twojem niecnotliwem cialem, kiedy by§ mi byt
réwien, ale§ tego nie godzien, zeby ja bedac cztekiem
poczciwym i rycerskim, brofi swoja miat na ciebie podno-
si¢, ktory§ na katowski zarobek przyszedt. Kiedy$ tak
me¢zny, czemuze$§ ze mng pojedynkowaé sie nie chcial,
kiedym do ciebie wskazal przez stuge mego Urbariskiego ?...
Kiedys$ tak mezny, czemuze$§ w sobote Swiateczng,?!) kie-
dym do ciebie stal trebacza, abys si¢ ze mng rozprawit,
nie rozlewajac krwi niewinnej, stawi¢ sie nie chciate$, ale$
moich poprzejmowat przez Wtocha, ®) stuge mego i zdrajce...

') Dzien zdobycia i spalenia karicuta.
*) Ujezdzacz koni (domitor equorum) Wtoch, ktéry uciekt
ze stuzby Stadnickiego.
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Jest tam w krakowskiej stronie p. Brzuchowski, ktéry
woéwczas u mnie zotnierzem by}, ten niechaj powie, jakie
stowa odemnie trebaczowi kazal obwolywaé do ciebie...
O sercu mojem, jesli je mam, jako przystoi, pytaj si¢ hetma-
néw i ludzi rycerskich, pytaj si¢ Niemcéw, Turkéw, Ta-
taréw, Moskwy, jesli nie kosztowali mojej reki, pytaj si¢
i owych, co z toba najechali mnie na karcucie, jesli ci
wszyscy zdrowi i zywi, ktérych r¢ka moja dotknaé mogla,
choé bytem przez swoich odbiezany! A ty to teraz mial-
bys mi by¢ straszliwym?.. Bym ci¢ i w sztuki rozsiekal,
cobym snadnie sprawil, tedybym zadnej pociechy i chwaly
nie odnidst, z ciebie tak marnego i na takie zbrodnie roz-
puszczonego cztowieka.. Kiedyby§ miat wol¢ megstwa do-
kazowaé, nie podsadzatbys byt po spaleniu zamku mego
pod ten dom prochu, kedy ja przez niecnotliwa robote
twoja przemieszkiwaé musz¢, nie zadalby$§ czardéw
pod ten dom, kedy Zzona moja z dzieémi mieszka.. Znaé,
ze$ tylko we Wioszech bywat i od Wioch chwycite$ si¢
postepkéw nieprzystojnych, mie tryb6w kawalerskich, bo
kiedyby$ byt w nich éwiczony, tedy bys byt kartelusza
uszczypliwego do mnie nie posylal, ale znaé, ze§ malpa
a nie cztowiekiem rycerskim..< i t. d. Opuszczamy reszte¢
listu, tak jak opusciliSmy z jego tekstu ustepy, ktdre précz
obelg nic nie zawieraja, coby sie przyczyni¢ moglo do
scharakteryzowania obu przeciwnikéw. ?)

Opaliniski i Stadnicki spotykaja si¢ po raz ostatni na
neutralnym gruncie — jezeli w ogdle istnie¢ moglo dla
nich jakie$ neutralne miejsce — a to na trybunale lubel-
skim, gdzie wlasnie miata si¢ wytoczy¢ sprawa o kryminat,
wytoczona Opalifiskiemu przez Stadnickiego, ktéry, jak
wiemy, wniést mnéstwo pozwow przeciw staroscie lezaj-

') Obalisty w rekopisie Muzeum Czartoryskich
Nr. 439 pp. 271 i 272—4. List Opaliriskiego podany w po-
psutym widocznie przez przepisywacza tekicie; niektére jego
miejsca daly si¢ tylko z trudnoscig zrekonstruowadé.
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skiemu z powodu zajazdu i spalenia zamku tlaricuckiego,
spustoszenia Krzemienicy i innych wrzekomych krzywd
i gwaltow, ktérych przeciez sam byl giéwnym inicyatorem
i sprawca. | teraz jeszcze nie braklo medyatoréw, ktérzy
tudzili si¢, ze potrafia podczas sesyj trybunalskich pogo-
dzié¢ obu przeciwnikéw, i tu jeszcze Opalifiski i Stadnicki
mieli ~kosztowa¢ mi¢dzy soba jednania.« Trybunal naka-
zal osobnym dekretem deputackim obu stronom, aby nie
$miaty jawi¢ si¢ w Lublinie z wigksza liczbg zbrojnej cze-
ladzi nad 30 koni a i to bez rusznic. Byt to $rodek nie-
tylko do zapewnienia bezpieczeristwa samego trybunatu
ale i do utatwienia zgody, ktéra tentowaé si¢ miata. Opa-
linski zapewnia, ze zastosowat si¢ do tego edyktu, chociaz
wyptywatoby z przebiegu dalszych wypadkéw, ze miat
w odwodzie znaczne sily, a jedno z wspétczesnych Zrodet
moéwi wyraZnie, Ze »znaczna jego byla w trybunale fak-
cya« -— Stadnicki od razu i otwarcie zlekcewazyl nakaz
trybunalski, bo przyjechat do Lublina na termin w szes¢-
set do siedmiuset koni. O tentowaniu zgody tym razem
nie moglo by¢ mowy — Stadnicki chcial rzuci¢ trwoge
nawet na trybunat, spodziewat si¢ Srodkami terryoryzmu
przewie$¢ swoéj proces na Opalifiskim. Wjechat do miasta
jak wédz zwyciezki do zdobytej twierdzy, w pelnym or-
dynku bojowym, z odgtosem surm i kottéw. Zachowanie
sie jego w Lublinie byto bezprzykladnie zuchwate i wy-
zywajace: »deputatéw straszyt, na sad na ratusz z saba-
tami przychodzil, bramy miejskie strzelbami osadzat, scho-
dzac z ratusza szabli dobywatl a tak samo zotnierze jego
z dobytemi szablami przez rynek i ulice przechodzili.«
W niedziele wyruszat z catem swojem wojskiem przez mia-
sto do kosciota protestanckiego w rozwinigtym demonstra-
cyjnie szyku. Opaliniski, jego stronnicy i przyjaciele, jego
dworzanie i stuzba, nawet pod powaga trybunatu nie byli
pewni zycia. Hajducy i sabaty Stadnickiego szukali z nimi
ustawicznie zaczepki i przyszto do tego, ze Lublin stat si¢
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widownig krwawych zaj§¢ i tumultéw. :Majac na Opalifi-
skiego pogode« Stadnicki kazat si¢ jednemu z swojej stu-
by, Szkotowi, zwadzi¢ umyS$lnie z jego czeladzia, po-
wstala ztad otwarta i zacigta walka; sabaty Stadnickiego
przypuscili szturm do gospody Opaliriskiego, zabili w sa-
mych drzwiach pomieszkania dworzanina jego Bratkow-
skiego, sam Opalifiski cudem tylko ocalal. Walka prze-
niosta si¢ na ulice miasta, ktére pokrywaé si¢ zaczely tru-
pami.

Burda ta skonczyla si¢ Zle dla Stadnickiego. Miat
przewazne sily, byl pewien, ze jest panem miasta i trybu-
natu, tymczasem ws$réd rozpoczetej utarczki padt z nie-
wiadomej przyczyny postrach na jego zotnierzy; pomig-
szali si¢ i potrwozyli, sami nie wiedzac dlaczego; rozsy-
pali si¢ w poptochu po miescie, z czego korzystajac sa-
maz ludnos$¢ lubelska, rzucita si¢ na nich i srodze ich
poturbowala, zadajac Stadnickiemu niespodziewang a sro-
motng porazk¢. »By byl Pan Bég postrachu miedzy nie
nie puscil i samych nie pomigszat, snadnoby byli mogli
wszystko, coby jedno byli zamyslali, dokazaé. — utrzy-
muje w swoim memoryale Opaliriski. Skoriczylo si¢ na
tem, ze Stadnicki ku wielkiemu wstydowi porazony byt nie
przez zolnierzy Opaliniskiego, ale przezlud a wlasciwie przez
najnizszy motloch miejski, ktéremu dostaly si¢ przy tem
bardzo znaczne i kosztowne tupy. ~Wszystko mu na opak
poszlo — czytamy w wspétczesnym zapisku — nie opu-
szczal Bég bezkarnie kontemptu superioritatis, bo w tu-
mulcie, ktéry byt na opressye trybunatu uczynil, wszystkie
naprzéd jego rzeczy poszlty in praedam, ze go lud, nie
tak zolnierze Opaliniskiego jako sola fax civitatis, straga-
rze, hultajstwo, z miasta wyparli, karety, lektyki, jego or-
namenta z tryumfem prowadzac.. !)

YRekopis Muzeum Czartoryskich Nr. 439 p. 297.
27
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Smieszna to rzecz czy tez oplakana, ze dopiero kiedy
pospO6lstwo lubelskie pokarato zuchwalstwo Stadnickiego —
trybunal, najwyzsza, udzielna magistratura pairistwa, zbiera
si¢ na odwage i wydaje na Stadnickiego dekret ablegacyi,
nakazujac mu wynosi¢ si¢ z miasta, nie wraca¢ do niego
i nie zbliza¢ si¢ don jak tylko na dziesi¢¢ mil. Rugowany
z Lublina »jako bezecny Katylina,« Stadnicki zdaje si¢ nie
bez buntu i gwattu poddat si¢ temu wyrokowi; kaza sie
tego domysla¢ stowa Opalifiskiego: -I tu jako si¢ na ten
dekret obejrzat i co wyjezdzajac uczynit i co potem na-
stapilo, s3 o tem tegoz sadu trybunalskiego dekreta.«
Kleska poniesiona przez Stadnickiego w Lublinie byta bar-
dzo upokarzajaca i nietylko moralnie dotkliwa, bo go zlu-
pito pospdlstwo, nie musiata jednak tak bardzo zdezorga-
nizowac jego wojska, bo odjezdzajac z pod Lublina rozpo-
rzadza jeszcze dos¢ znaczna sita zbrojna, aby wyprawié
poscig za odjezdzajacym z trybunatu Opalifiskim i rozsta-
wi¢ czaty na jego pojmanie, gdy bedzie wracal do Lezaj-
ska. Po drodze pociesza si¢ Stadnicki po swojemu: spo-
tyka na pastwisku kilkadziesiagt koni Adama Stadnickiego,
kasztelana kaliskiego, swego stryjecznego brata, ktérego
nienawidzit, i zabiera je bez ceremonji, posiekiszy i rozpe-
dziwszy stuzbe kasztelariska. ?)

) Ibidem.
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Czem si¢ to dziato, ze Stadnicki, postawiwszy wszystko
na ostrzu miecza, wzgardziwszy wszelkiem posrednictwem
pojednawczem, doprowadziwszy swego przeciwnika do
rozpaczliwej rezolucyi szukania $mierci swojej lub jego,
przescignawszy niejako samego siebie w zuchwalstwie i za-
pamietato$ci, czem si¢ to dzialo, ze ten »bezecny Katy-
lina,« jak go zwie zacytowany glos wspoéliczesny, ze ten
zdecydowany buntownik, deptajacy wszelkie prawa boskie
i ludzkie, nagle i niespodziewanie na schytku roku 1609
i w pierwszych miesigcach r. 16109zmienia zupetnie swoja
taktyke, nachyla sie znowu ku pojednaniu z Opalifiskim,
zaczyna cofaé sig, udaje pokorg¢ i gotowos¢ zdania si¢ na
>prawo pospolitg,} ucieka si¢ z prosbami o obrong przed
Opalifiskim do prymasa, do kréla bawiacego pod Smo-
lefiskiem, do senator6w, do braci szlachty na sejmikach
wiszeriskim, proszowickim i opatowskim, a nawet do sta-

2%
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rosty przemyskiego a swego stryjecznego brata Adama,
ktérego dotad $cigal swoja nienawiscia?

Nie tlumaczy nam tego niepowodzenie jego w Lu-
blinie, nie ttumaczy nam tego i znana nam juz doskonale
taktyka Stadnickiego, polegajaca na tem, aby przygotowaé
sobie z palestrancka chytro$cia sytuacye, przedstawi¢ siebie
samego jako strong¢ S$cigana i wyzywana, nada¢ wlasnym
juz uknowanym zamachom i gwaltom pozory koniecznej
obrony — chociaz niewatpliwie i ten zamiar odgrywat
w jego zachowaniu si¢ wazng rolg. Klucza do tej zagadki
szuka¢ potrzeba gdzieindziej. Stadnicki nie byl gotéw.
Potrzeba mu byto zwloki. Przerachowat si¢ co do czasu,
w jakim machinacye jego miatly dojrze¢ do czynu, ktéry
siega¢ miat dalej, niz tego wymagata sama wojna z Opa-
linskim, do czynu, ktéry mial da¢ hasto do zakldcenia
pokoju catej Rzeczypospolitej, do politycznego przewrotu
i wojny domowej. Swiezo po Zygmuncie Rakoczym objat
rzady ksigstwa siedmiogrodzkiego Gabryel Batory, juz
podczas rokoszu kandydat do tronu polskiego po spodzie-
wanej detronizacyi Zygmunta Ill., protegowany gléwnie
przez Jana Szczgsnego Herburta i Stadnickiego. Pod San-
domierz Herburt przybywa na czele 900 zotnierzy dostar-
czonych mu przez Gabryela Batorego, na pobojowisku
wpadajg w rece krélewszczan listy tegoz Batorego pisane
do Herburta, traktujace otwarcie o korone polska. !) Herburt,
niepoprawny spiskowiec i rokoszanin, nie rozstawat si¢
i péZniej z t3 mysla az do gwattownej $mierci Batorego
w r. 1613. Stadnicki niewatpliwie byt z nim w porozu-
mieniu, obaj tez utrzymywali tajemne stosunki z Siedmio-
grodem, ktéry tak si¢ juz zespolit z planami i ambicya
Herburta, ze po $mierci Gabora (tak po krétce zwano Ba-
torego) siebie uwazat za kandydata na opréznione ksie-

) Lubierniski, str. 128, 155,
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stwo. ') Herburt byt statysta, doktrynerem politycznym,
fantasta, literatem, cztowiekiem niestychanej ambicyi i za-
rozumienia, brat wigc t¢ sprawe ze stanowiska badZ co
badZ wyzszego, szerszego, publicznego — horyzont Sta-
dnickiego byl ciasniejszy, ograniczony czysta prywata, za-
dza bezposredniej i osobistej korzy$ci bez wzgledu na to,
co pbZniej nastapi. Za jedno mu to bylo, czy Gabor osia-
gnie koron¢ polska czy tez poniesie klgsk¢ ze wstydem
wréci w géry siedmiogrodzkie, jemu chodzito tylko o to,
aby mial Gaborowych sabatéw i Gaborowe pienigdze, aby
przyszto do wielkiego zamig¢szania, do chwilowego bodaj
przewrotu, ktéryby pomdgt jego planom prywatnym, jego
chciwosci, jego zemscie.

Tymczasem rzeczy do$cigaly bardzo powoli, nie do-
Scignety nigdy. Gabryel Batory sam stabo siedziat na stolicy
ksiazgcej, w ciaglych zatargach z szlachta siedmiogrodzka,
z Sasami, z Wegrami, z Turcya. Chwiejny i zmienny, od-
dany bardziej rozpuscie niz celom wyzszej politycznej
ambicyi, nie byt czlowiekiem, na ktéregoby liczy¢ byto
mozna. kudzony i nawzajem tudzacy, zawiédt oczekiwania
swoich polskich stronnikéw, zawiddt tez rachuby Stadni-
ckiego. Tajemna gra si¢ wydala, krél Zygmunt byl prze-
strzezony, cala Polska wiedziata juz o tych knowaniach.
Stadnicki znalazt si¢ w potozeniu bardzo krytycznem. Mégt
mie¢ positki z Siedmiogrodu -— zobaczymy, ze przyszly mu
istotnie, cho¢ juz zap6Zno -— ale byli to ludzie zwerbo-
wani za jego gidwnie pienigdze. Opalifiski tymczasem rést
w sily; groszem zdobytym cigezkiemi ofiarami zaciagat co-
raz liczniejsze kupy zbrojne, ktére sie zwigkszaly coraz
bardziej sukursem przyjaciét i krewnych. Pomagali mu Li-
gezowie i Kostkowie, pomagat referendarz Swietostawski,
pomagat nawet Adam Stadnicki, pomagata przedewszystkiem
pot¢zna ksigzna Anna Ostrogska, wojewodzina wolyriska,

') Maskiewicza Pamietniki. Wydanie wileriskie. Str. 89.
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ktéra swdj Przeworsk zmienita w formalny ob6z wojenny,
gromadzac tam zolnierzy i dziala.') Stadnicki widzial, ze
nieprzyjaciel przerést go w sitach, bat si¢, ze Opaliriski
wyzyska chwilg i uderzy na niego, jak si¢ tez rzeczywiscie
sta¢ mialo, i dla zyskania czasu uciekl si¢ do odegrania
komedyi, apelujac do kré6la, do prymasa, do senatoréw.
Robi si¢ z niego odrazu najwierniejszy poddany kréla,
najpostuszniejszy prawom krajowym szlachcic, najspokoj-
szy ziemianin. Ten sam zuchwalec, ktéry na zjazdach ro-
koszowych przed trzema niespeina laty deptat nogami
majestat monarszy, dzi§ przesadza si¢ w pochlebstwie
i czolobitnosci dla tego, ktérego nazwat Sodomita i ko-
stera, bije si¢ w piersi i wola, ze »dostojno§¢ krélewska
diving honore prosequitur.- *)

W sierpniu roku 1609 zada interwencyi od prymasa
Baranowskiego. Lamentuje w swoich listach, ktére si¢ do-
chowaly, %) na przesladowanie, jakiego doznaje ze strony
Opaliﬁskiegg:) ktéry =>ludzi zbiera na jego zdrowie.« On
mégiby >daé odpér i w Wielkopolsce to uczynié, co si¢
Opalifiskiemu w Matopolsce schodzi,« ale postuszny pra-
wom i woli krélewskiej tego nie czyni; dawat znaé o tem
staros$cie przemyskiemu Adamowi Stadnickiemu a otrzy-
mat respons, aby za krélem do Moskwy jechal, zada tedy
interwencyi prymasa. Na listy jego kilkakrotne, zalace sig,
ze Opalifiski werbuje na niego ludzi w catej Wielkopolsce
i wysyla do Lezajska, odpowiada prymas, ze o tych wer-
bunkach nie wiedzial, ze doszta go wiadomo$¢ dopiero
przed samym sejmikiem $redzkim, ze Opalifiski co$ ludzi
wyprawit do Lezajska a to dla obrony poddanych i sprzat-
niecia zboza. Niech Stadnicki bedzie cierpliwy i spokojny:

) Agr. Przemyskie, tom 326 p. 430.

®) Agr. Przemyskie, tom 325 p. 329.

3 Rekopis Muzeum Czartoryskich Nr. 439
pp. 266—-9.
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Fig. 46. Anna Ksiezna Ostrogska.
Wedtug portretu w kosciele farnym w Jarostawiu.
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sustineat et abstineat — ale niechaj wie; ze to juz wia-
domo, iz on zagranica knuje zamachy. »Glos po Koronie
chodzi — pisze prymas pod data 23. pafdziernika 1609 r.—
jakoby i teraz miata by¢ niemata gromada za gérami
z przegrézka panstwom koronnym, o czem przestrogi
przychodza. Niech dla Boga zapat ten prywatny publicznej
nie sigga $ciany.« Bfaga Stadnickiego, aby »je$li nie przez
jednanie przyjacielskie, wigc przez prawo tym niepokojom
uczynit koniec. Gniewu Bozego za przeklgstwem ludzkiem
na si¢ i na Koronge, Matke i Ojczyzn¢ swoja, nie chciej
Waszmo$§¢ pobudzaé.«

Bylo to kazanie do glodnego wilka. Ale wilk ten,
ktéry musiat zgrzytnagé z¢bami na pobozna rad¢ prymasa:
sustineat et abstineat, nie zrzucat jeszcze owczej skory. Szle
pokorne pismo do kréla pod Smoleriskiem (dnia 14 lutego
1610), w ktérem zaprzecza wszystkim twierdzeniom, jakoby
o jakich najazdach myslat lub sabatéw i innych cudzo-
ziemcéw pod choragwie swoje zaciagal. »Mnie uszkodzo-
nego winuja, stawia, nosza, nielask¢ WKMosci jednaja.
Sam tylko Pan B6g cudownie w nawiedzeniu wspiera, ze
nieprzyjaciel moja substancy¢ znidstszy, 