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Zadanie niniejszéj pracy, stanowigcéj uzupelnienie czesci
ogélnéj, wydanéj w r. 1868 pod tytulem: Wyklad poréwnaw-
czy prawa karnego, polega na tresciwym wykladzie czgsei
szezegolnéj prawa karnego, t.j. o pojedynezych przestep-
stwach, mianowicie tez o przedstawiajgcych materyal do nau-
kowego rozbioru. Z powodu, Ze kodyfikacya jest zwykle.
owocem teoretycznéj i praktycznéj jurysprudencyi.danego
kraju, autor staral sie szczegoélng zwrdcié uwage na prawo-
dawstwa, a zwlaszecza na réZnostronne ich poglady odnosnie
do kazdéj wainiejszéj kwestyi. W tym celu w niniejszem
pisSmie w miare moznosci.uwzgledniono prawie wszystkie ko-
deksy karne panstw ucywilizowanych biczgcego stélecia.
Pod tym wzgledem praca niniejsza, zdaje sig, jest pierwszem
usilowaniem w literaturze prawa karnego w ogole. Z uwa-
gi na trudnosci, polgczone z uZyciem tak obfitego materyalu,
zechce czytelnik quglgdnié pomylki, jakie mogly si¢ wkrasé
do téj pracy pomimo usilnosci autora.







WSTEP,

I.

Poglad ogélny na prawodawstwa karne XIX-go wieku.

Prawo karne bylo z poczatku czeéeig cywilnego. Z czasem do-
piero, pod wplywem religijnych i panstwowych pogladéw, stalo sig
samodzielnem. Podobniez i nauka prawa karnego przez dlugi czas
nie byla samoistng, a nawet z odrodzeniem si¢ prawoznawstwa we
‘Wioszech, uwazana byla za co§ podrzgdnego odnosnie do prawa cy-

* wilnego. Z poczatkiem drugiéj potowy XVIII wieku wplywowi pisarze,
wy‘wohjjqc przewrét w pogladach na kwestye polityczne, religijne i filo-
zoficzne, dotkneli sig i zasadciezych podstaw prawa karnego. Odtad
poezyna si¢ szybki i samodzielny rozwéj ostatniego. Uwydatnia sie
to szczegélnie z chwily utorowania przez filozofi¢ Kanta nowéj drogi
dla badania i z powstaniem teorys kryminalnych, t. j. systematéw filo-
zoficznych, roztrzgsajgeych zasadnicze pytenia prawa karnego. Réw-
nolegle z postgpem nauki dostrzegamy postep prawodawstwa karnego,
poczynajge od kofica XVIII-go wieku. Przeprowadzenie granicy mie-
dzy prawem, ‘moralnoscig i religia, spowodowalo usunigeie z dziedziny
prawa karnego i odjecie przestgpnego charakteru takim czynom, kté-
re winny podlegaé tylko sankeyi moralnéj. Niektore przestgpstwa,
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wytworzone przez przesad, jak naprzyklad czarnoksieztwo, zupelnie
znikajg. Préez tego, dzieki rozwinigein $rodkéw zapobiegajscych
i dzialalnokei policyjnéj organéw panstwowych, pewne czyny tracy
charakter kryminalny. Oto rezultaty nowego pogladu-na prawodaw-
stwo karne w koneu XVIII wieku. W obecnym stuleciu rozpoezyna
si¢ szereg reform prawodaweczych, a mianowicie z chwilg ogloszenia
kodekséw: austryackiego 1803 r., francuzkiego 1810 i bawarskiego .
1813 roku. Z ogloszeniem zad kodeksu saskiego 1838 r., dzialalnosé
w dziedzinie 1eform coraz bardziéj rozwija si¢ w Europie.

Wspolezesne kodyﬁkacye karne, ze wzgledu na odrgbnoéé ieh

charakteru, przedstawiaja trzy samoistne grupy: romasske, germasiske
i anglosaksoriskq.

Na czele romanskiéj grupy stoi kodeks francuzki 1810 r. Praw-
nicy francuzey odziedziezyli po rzymianach zmyst prawniczy, prakty-
czny takt, jasnodé, prostote i przejrzystosé redakeyi. Temi przymiota-
mi odznacza si¢ kaizda ich prawodawcza praca, a zatem i kodeks
1810 r. Co za$ do zasad, kodeks ten zawdzigcza postep swéj, odno-
$nie do dawniejszego prawodawstwa, nadewszystko pracom wloskich
uczonych XVIII wieku, z ktoryeh redaktorowie umiejetnie korzystali.
Uwydatnia si¢ to w niektérych przepisach, oraz w usunigeiu z obrgbu
prawa karnego czynéw, naleigeych do dziedziny moralnoei .i religii-
Zatowaé jednak naley, #e zbyteczne daZenie do uproszezenia pocig-
gnelo za soby wazne bledy. Tak naprzyklad, dzigki temu dgieniu,
zréwnano w obec kary usilowanie i dokonanie przestepstwa, oraz roz-
nego rodzaju udzial w przestgpstwie. Précz tego w kodeksie tym na-
potykamy w niektorych zasadach zbyteczny konserwatyzm i uswigce-
nie przeiytych pogladéw Sredniowiecznéj surowosei. Odrebna cechg
francuzkiego. i innych romanskich prawodawstw, wywolang klimaty-
cznemi warunkami, stanowi to, Ze one, W poréwnaniu z kodeksami
innych krajéw, zbyt tagodnie zapatruja si¢ na przestepstwa cielesne.
. Tak naprzykiad prawodawstwa te karzg cudzoléztwo meia tylko
w pewnych przypadkach, mianowicie gdy utrzymuje natoznice w do-
mu, albo gdy stosunek cudzoloiny wywoluje zgorszenie.
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Uczeni niemieccy XIX-go wieku przejeli od wloskich pisarzy.
berlo pierwszenstwa w nauce prawa karnego. Ich olbrzymie i wszech-
stronne prace nie mogly pozosta¢ bez wplywu na prawo stanowione.
Kodeks austryacki 1803 rokn, ktérego ulepszong redakeye stanowi ko-
deks z r. 1852, zajgi wybitne stanowisko na czele reform bieZgcego
wieku. OdréZniajge si¢ od innych prawodawstw niemieckich odreb-
noscig i samoistnodcig pogladu, prawo to, stanowigce pierwszy krok
postepu w obeenym stuleciu, odznacza si¢ prostots ijasnocig redakeyi,
zlagodzeniem systematu kar, oraz trafnym pogladem na przestgpstwa
przeciwko religii, ktére w razie, gdy nie powodujg publicznego zgor-
szenia, umiarkowanemu poddaje skarceniu.

Kodeks bawarski 1813 r., dzieto znakomitego kryminalisty An-
zelma Feunerbacha, posiada pigtno jego reformatorskiéj samodzielno-
gci, lecz zarazem i bledy, nieodlaczne od pracy gabinetowéj teorety-
ka. Do takich ujemnych stron odnie$é naleiy przedewszystkiem zby-
teczne dsZenie do ograniczenia wladzy sgdziego przy wymiarze kary,
zakaz tlomaczenia prawa, oraz $cisle przeprowadzenie teoryi odstra-
szenia.

W drugiéj potowie bieZzgcego stulecia, poczynajse od ogloszenia
kodeksu saskiego 1838 r., nauka niemiecka wywoluje szereg reform,
w celu usunigcia puestarzalego ogélnego prawa memlecklego.

Niezmordowane dgZenie ku ulepszeniu w tym klerunku dochodzi
do tego, ie i male panstewka i wolne miasta oglaszajs dla siebie ko~
deksy karne, a niektére kodyfikacye, jak naprzyklad saska, zbyt cze-
stéj ulegajg rewizyi. Ogromna zasluga tych reform polega na wy-
tworzeniu nowych postepowych zasad, na uwolnieniu prawodawstwa
od reszty barbarzynskich pogladéw przeszlosei. Przewyiszajac pod tym
wzgledem prawodawstwa romanskie, kodeksy niemieckie nie doréwny-
waly im pod wzgledem formy. Posiadaja one wiele wad, obcych
kodyfikacyom romanskim, a mianowicie: cigikodé, kazuistycznoéé,
a niekiedy i niejasno$é redakeyi, brak praktycznego taktu, subtelno$é
i abstrakeyjno§é niektérych vrawide! oraz przewage elementu nauko-
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. wego do tego stopnia, Ze nieraz prawodawca przybiera rolg naucay-
ciela, ‘usilujge rozstrzygnaé oderwane i trudne kwestye, jak ‘naprzy-
klad o przestepstwach ciaglych, o granicy miedzy zlym zamiarem
i nieostroznoseig. I tym sposobem uczeni niemieccy, nie pojmujge

" Zywotnosei zadania prawodawey, usitowali ratione auctorstatis, zapew-
ni¢ sobie przewage nad przeciwnikami w ukladanych przez siebia

~ ustawach. | :

Poréwnaweze badanie prawodawsiw dalo moZnosé wzniesienia
si¢ na poziom bezstronnego filozoficznego. pogladu. Dzigki temu ba-
-daniu dostrzezono jednostronno§é romanskiego i germanskiego kie-
runku. Pruskim meZom stanu i prawnikbm,—-pomiqdzy ktéremi dosyé
wskazaé znakomitego romaniste i ministra sprawiedliwodei Savign’e-
go, — nalezy si¢ zaszezyt pomysiu wzajemnego uzupelnienia przymio-
téw obu tych kierunkéw, z usunigeiem ich stron ujemnyeh. Po dlu-
gich wahaniach i prawie ‘dwudziestoletnich przygotowawezych pra- -
cach ukazal sie w roku 1851 kodeks karny pruski, w ktérym -geniusz
germanski zaplbdnil si¢. pod tchnieniem romainskiego, w ktéryn; idea
germaiska ulaia sig w forme romansks, tak, ze nie bez zasady moZna
powiedzieé, e kodeks pruski stanowi znakomicie ulepszong redakeyg
francuzkiego.

Prawodawstwo angielskie sklada sig z oddzielnyceh postanowieri
(Statute law) i z prawa zwyczajowego. Z powodu nieistnienia kody-
fikacyi pozostala w prawie aungielskiem niejasnoéé i nieokreglonosé.
Dla usunigcia tego ztego, chociaz w czgsci, w nowszych czasach poja-
wiajs sie tak nazwane consolidation, polegajsee na uporzgdkowanin
i przejrzeniu przepiséw, dotyczgeych danego lub danych przestepstw,
jak naprzyklad kradzieiy, uszkodzenia wlasnosei, falszu, falszowania
monet. W konsolidacyach tyeh uwydatnia si¢ odr¢bnosé i samodziel-
nosé pojeé anglosaksonskiéj rasy. Prawodawstwa stanéw zjednoczo-
nych Ameryki pétnocnéj. zachowaly w znacznéj czeci slady swego
anglosaksoniskiego pochodzenis. Tylko niektére stany, jak Luizyana,
New-York, \Pensylwania, Maryland, ‘ulotyly dla siebie kodeksy,
w jakich widoczng jest roinica od prawodawstw enropejskich.
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Szezegdlniéj zastuguje na uwagg kodeks New-Yorku z roku 1882,
w ktérym, obok uporzgdkowania i modyfikacyi dotychczasowego pra-
wa, skorzystano w czgdci z kodeksu franeuzkiego.

Po téj ogdlnéj charakterystyce przejdimy do szczegélowego
wskazania prawodawstw grupy romanskiéj i giermanskiéi.

A. Grupa romahska.

Do grupy téj nalezg, opréez kodeksu francuzkiego, kodeks bel-
gijski, prawodawstwa. Wloch, poélwyspu Iberyjskiego, krajéw polu-
dniowéj Ameryki i niektérych romanskich kantonéw Szwajearyi.

Belgia. Kodeks z r. 1867 jest ulepszeniem kodeksu francuzkie-
80, ktéry poprzednio w kraju tym obowigzywal. Znakomici prawnicy,
jak Haus i Nypels, ukladajac nowe prawo dla Belgii, ztagodzili zbyt
surowe sankeye kodeksu francuzkiego i usuneli raigce bledy tego, jak
naprzykiad poréwnanie w obee kary: usilowania i dokonania, giéw-
néj winy i pomoey w przestgpstwie, ¢

Wrhochy. Kodeks sardynsko-wloski 1859 r. réwniez jak belgij-
ski posiada &lady pierwbwzoru francuzkiego, lecz bardziéj od ostatnie-
g0, i to w sposéb postepowy, odbiega. W stosunku do poprzedniego
prawodawstwa, prawo to odznacza si¢ zlagodzeniem kar i usunie-
ciem starego pogladu na przestgpstwa przeciw religii. Kodeks ten
z malemi zmianami wprowadzony zostal w r. 1861 do prowineyj po-
ludniowych, mianowicie do Neapolu i Syeylii. W Toskanii zachowal
" moc obowigzujges kodeks toskanski 1853 r. Jestto samodzielna praca
prawnikéw toskanskich, zastugujaca pod wielu wzgledami na uwage.
Stanowi ona jedno z najznakomitszych zjawisk w dziedzinie nowszego
prawodawstwa karnego. Redaktorowie skorzystali z nauki niemiec-
kiéj oraz z kodeksu badenskiego 1845 r. Wplyw ten uwidocznia sig:
w pogladzie na ukrywanie (favoreggiamento) jako na czyn samoistny
i na przesiepstwa ciagle, w odmiennym od francuzkiego pojeciu
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powtarzania i t. d. Kodeks toskanski posiada jednak slady dawnego
pogladu. Widoczne sa one nadewszystko w ostonigciu sankeys tylko re-
ligii panstwa (katolickiéj) i w srogosci kar w razie profanacyi naczyn
i wyobrazen Swietych kosciola katolickiego, ktére to kary nawet posu-
waja sie¢ az do dozywotniego wigzienia.

. Zastuguje na uwage kodeks wyspy Malty 1854 r., jako dzielo
polqcz_onéj pracy wioskich i angielskich prawnikéw.

Potwysep Iberyjski. W Hiszpanii obowigzuje kodeks 1870 r.,
stanowigey rewizye kod. 1850 r. Prawodawstwo to zawiera niektére
odrebne rozporzadzenia, zaslugujgce na uwage. Grzeszy niekiedy
kazuistyks, a nadewszystko obfitodcig kar, przewyiszajacsg nawet ta-
ka2 ujemng strong w kodeksie obowigzujgeym. Kod. portugalski 1852
posiada Slady dawnego pogladu podobnie jak toskanski. Prazy uloze-
niu kod. portug. korzystano z uwag francuzkich i niemieckich praw-
nikéw. Sankeye karne sg dosyé umiarkowane. .

Ameryka.potudniowa. Na prawodawstwach, stanowigcych daw-
niéj kolonie hiszpanskie lub portugalskie, odbija si¢ echarakter praw
ich poprzednich metropolij. Zabluguje na uwage kodeks brazy]ijski
1831 r., ktory, w stosunkn do innych wspélezesnych, przedstawia po-
step w niektérych zasadach, jest krétki, bo zawiera tylko 312 artyku-
6w, i w wielu rozporzadzeniach odznacza sig jasnoeis.

Romarskie kantony Szwajcaryi. Tu nalezg kodeksy kantonow
Neufchatel 1856, Genewy 1874 i wloskiego kantonu Tesynu 1874.
Kodeksy te z wyjatkiem ostatniego przedstawiajg ulepszenie kodeksu
francuzkiego. Kodeks tesynski idac Za wzorem kod. wloskiego, pod
wielu wzgledami jednak przewyzsza go.

W kocu nadmienié tu nalezy o kodeksie japoriskem 1882, na
ktérego redakeye przejrzang przez Bernera, wywarly wplyw projekty
wloskie i kod. belgijski. Korzystali takze redaktorowie z kod. holen-
derskiego i wegierskiego.
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B. Grupa Germanska.

Do téj grupy odnoszg sig, nietylko kodeksy oddzielnych panstw
niemieckich, zastgpione w r. 1871 ogélnym kodeksem, lecz nadto pra-
wodawstwo greckie, niemieckich kantonéw Szwajearyi, krajéw Skan-
dynawskich, wegierskie i holenderskie.

1. Kodeksy paristw miemreckich.

Wzmiankowany wyZéj kodeks pruski 1851 odznacza si¢ prostots
budowy, unika naukowych definicyj i kazuistyki. Lecz z drugiéj stro-
ny pod wplywem francuzkiego wzorn w zbyt ograniezony sposcb ta-
godii kare za nsilowanie w stosunku do dokonania, oraz za pomoc
w stosunku do gléwnych winowajeéw. Préez tego zbyt czesto zagraia
karg $mierci a odjecie na zawsze zdolnosci prawnéj lgczy z karg wie-
zienia cigzkiego, jako konieczne tegoi nastgpstwo.-

Kodeks cesarstwa niemieckiego 1871 jest ulepszeniem kodeksu
pruskiego, co uwydatnia sig: w zlagodzenilf kar, w nadaniu wigkszéj
swobody sedziemu przez oznaczenie rozleglego przestworu miedzy
maximum i minimum kary; w postanowieniu, ze utrata praw moze byé
polgezona z czasowy kary wiezienia cigzkiego nie diuzéj jak na lat 10
t. d.

Kodeksy Oldenburski 1858 i m. Lubek: 1863 uwasaé naley za
poprawne wydanie kodeksu pruskiego. Kod. oldenburski przedstawia
znakomity postgp prawodawezy w przyjeciu za zasade, Ze utrata praw
ma byé tylko czasows i nie wigeéj jak na lat 10,

W szeregu nowych reform prawodaweczych w panstwach nie-
mieckich pierwsze co do czasu zajmuje miejsce kodeks Saski 1838,
w ktérym korzystano z praygotowawczych prac prawodawezych w Ba-

4
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waryi, Hanowerzé i Wirtembergu oraz z postepu nauki. Kodeks ten
uleg! wainym zmianom w rewizyach z roku 1855 i 1868. Ostatnia
wprowadzita warunkowe uwolnieniq i zniesienie kary $mierci.

Kodeks krajow Turyngdi iinnych drobnych panstw zr. 1850,
jest postepowem rozwinigciem zasad kod. saskiego 1838.

Kodeks wirtemberski 1839 polega gléwnie na kodeksie bawar-
skim 1813 r. Zasluguje tu na uwage w stosunku do innych wspét-
czesnych kodeksow niemieckich Sciste oznaczenie sposobu wykonania
kar, zapobiegajace dowolnosci administracyi.

Ogloszony w r. 1840 kodeks brunswicki, chociaz pod niejakim
wplywem kodeksu bawarskiego 1813 roku skres§lony, wolnym jest od
wielu bledéw ostatniego i stanowi samodzielng i wybitng prawodaw-
czg pracg w stosunku do innych wspélezesnyeh. Odznacza sig zwig-
2lodcig, jasnoéeia, konsekwentnem przeprow'adzeniem zasadniczéj
myéli w szczegélach, usunigciem doktrynalnych i kazuistyczuych
przepiséw.

Na uloienie kodeksu hanowerskiego' 1840 gléwnie wywarl
wplyw kodeks bawarski 1813. Odznacza si¢ zbytnig surowodcig i nie
odpowiada pojeciom i wymaganiom czasu; zawiera jednak niektére na-
der godne uwagi rozporzgdzenia.

Kodeks hesko-darmsztadzki 1841 r., przy uloZenin ktérego ko-
rzystano z kodeksu francuzkiego, jaki w Hesyi poprzednio obowigzy-
wal, oraz z ﬁwag Mittermaiera, odznacza si¢ zagodzeniem systematu
kar i ich oznaczeniem za pojedyncze przestepstwa. Kodeks ten postu-
zyt za wzér dla nassauskiego 1849° i przyjety zostal z niektéremi
zmianami W r. 1856 przez m. Frankfurt.

Kodeks baderiski 1845, w stosunku do innych prawodawstw
wspblczesnych, nacechowany jest Iagodnoscia. Grzeszy jednak nie-
kiedy co do redakeyi kazuistyks i wprowadzeniem Zywiolu czysto nau-
kowego do czesei ogolné;.
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Kodeks bawarski 1861 ulozony podlug planu kod. pruskiego,

w ezedei poszed? za éladem francuzkiego w swoich zasadach. Sankeye

karne s dosyé surowe, choé jui lagodniejsze odnoSnie do kodeksu

pruskiego. Zkadingd kodeks bawarski, jako owoe gruntownéj pra-

cy, zastuguje na uwage, zwlaszeza co do niektérych zasad ogdlnéj
szczegdlnéj czesei.

Na projekcie bawarskim z roku 1831 oparty jest kodeks grecki
1834 r.

Kodeks hamburski 1869 odznacza si¢ krétkoseia w stosunku do
innych prawodawstw niemieckich, bo zawiera tylko 228 artykuly. Za-
sluguje na uwage szczegolniéj to, Ze utrata praw na zawsze lub czaso-
wo do lat 10 moZe mieé¢ miejsce tylko przy niektérych najwazniej-
szych przestepstwaeh.

2. Niemieckie kantony Sezwajcaryt.

Z utworzeniem pod wplywem Francyi rzeczypospolitéj helwec-
kiéj jednéj i nierozdzielnéj, Szwajcarya otrzymata wr. 1790 kodeks
karny, przedstawiajgcy niejaks modyfikacye kodeksu francuzkiego
1791 r. Wr. 1808, gdy konstytucya federalna nadala pojedynczym
kantonom niezaleznoé, niektére z nich powréeity do dawnego swego
prawodawstwa, daleko niZszego od francuzkiego. Lecz inne kantony
zachowaly tymczasowie prawo im narzucone. Obecnie kodeksy kan-
tonéw szwajcarskich przedstawiaja wigkszg réZnice, zwlaszcza co do
zakresu czynéw karalnych, anizeli kodyfikacye oddzielnych panstw
niemieckich, cbowigzujseych do wprowadzenia ogélnego kodeksu
z roku 1870. Tlomaczy sig to sily tradycyj, zachowujacych swg moc
w niektérych niesklonnych do postgpu kantonach. Préez tego pod
tym wzgledem wywar! wielki wplyw roZny stopien eywilizacyi kanto-
néw, zawartych w glebi gor, i kantonéw przemystowych, graniczgeych
z Francys i Niemcami. Jak niektére kantony francuzkie ulegly
wplywowi francuzkiéj, tak niemieckie—niemieckiéj cywilizacyi. Co do
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ostatnich, jedne posiadajs prawa przestarzale, oparte na dawnych
zwyczajach. Inne przedstawiaj@- mieszaning dawnych i nowych pojeé,
jak Turgowia 1841, Graubiinden 1851, S. Gallen 1857, Argowia
1857, Szafuza 1859; Luzern 1860 i Soloturn 1859, stojsce na pozio-
mie nauki i prawodawstw niemieckich z przed konca pierwszéj polo-
wy biezgeego wieku, . a skreslone przewaznie na wzér kodekséw hano-
werskiego i badenskiego. W stosunku do'tych kodekséw postgpowe-
+ mi sa kodeksy, ulozone pod wplywem nowszych pojeé. Do tych
ostatnich odnieéé nalety kodeksy' kantonéw: Unterwalden 1864, Bern
1866, Glarus 1867, Schwytz 1869, Zurych 1870, Bazylei 1872, Solo-
turn 1874, Zug 1876 i Appenzell Ausser-Rhoden 1878. Prawie
wezystkie te kodeksy uznajg zasade¢ utraty praw czasowéj wylaeznie,
"~ lub obok utraty takiéj na zawsze. Szczegdlniéj zwigzloseis odznaczajg
sie kod. Schwytz i Unterwalden, bo zawieraja w sobie po 114 artyku-
16w, t.j. jeszcze o 4 artykuly, mniéj anizeli projekt, jaki z polecenia
rzadu w r. 1862 ukladalem, a nastgpnie drukiem oglosilem (Mysk do
uloZenia nowego kodeksu karnego). Wspomnieé tu jeszcze naleiy
kodeksy francuzkich kantonéw: Vaud 1858, Wallis 1859 i Fryburga
1868, skreslone pod wplywem prawodawstw niemieckich.

3. Kraje skandynawskie.

Kodeks norwegsks 1842, oparty gtéwnie na projekcie hanower-
skim 1826 r., w swoim czasie byt nacechowany postepem.

» Kodeks szwedzks 1864 naleiy do lepszych dziel prawodawezych.
_ Przepisy jego s3 redagowane jasno, systemat kar nie skomplikowany.

- Kodeks dusnski 1866 w stosunku do szwedzkiego stanowi post¢p
- pod pewnemi wzgledami.
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5. Kodeks wegiersky 1868 r.

Korzystajge ze zdobyczy naukowyeh i ulepszen prawodawezych
w Niemezech, kodeks ten zajat jedno z pierwszych miejsc migdzy naj-
nowszemi kodeksami. Co do redakeyi, przewyisza on nieskoneczenie
nie zawsze dostepny jezyk kodeksu cesarstwa niemieckiego jasnoscia
i prostoty. Odnosnie do zasad kodeks wegierski zawiera wiele poste-
powych przepiséw; wprowadza warunkowe uwolnienie i zaklady po-
Srednie. Utrate praw kodeks ten odnosi tylko do dziedziny praw po-
lityeznych i dopuszeza jg najwyZéj na lat dziesigé, pozostawiajae ozna-
czenie jéj zakresu uznaniu sedziego. Sankeye karne sg bardzo umiar-
kowane, a sedzia moZe je jeszcze bardziéj lagodzi¢, przechodzse
w razie potrzeby do nizszego rodzaju kary. Zastuguje takZe na uwage
przepis, stanowigcy, %e kary pienigine maja byé obracane na zasitki
dla uwolnionych z wiezienia i na utrzymanie zakladéw poprawczych
dla nieletnich przestepedw, '

) 6. Kodeks holendersks 1881 r.

Jedén 7 redaktoréw tego kodeksu, znakomity uczony wloski
Brusa, w dziele swojem o projekcie tego kodeksu (L’Ultimo progetto
di codice penale olandese, Bologna 1878 p. XX), nadmienia, Ze w pra-
cy téj starano si¢ korzystaé z kodeksu belgijskiego i niemieckiego
i z projektu wiloskiego 1876 roku. Niepodobne byto bowiem usitowaé
stworzyé zupelnie samodzielne prawo obok bogatych mysli postepo-
wych, jakiemi si¢ powyisze trzy prase odznaczajs. Préez tego nia
nie mozna bylo braé za wzér wylacznie jednéj z nich, skoro projekt
wloski i kodeks belgiiski oparte sa pod wielu wzgledami na kodeksie
francuzkim, a kodeks niemiecki nieraz przedstawia tranzakeye pojeé

_prawnych niemieckich i francuzkich. Zastugs kodeksu holend. w sto-
“sunku do innych prawodawstw i innowacya jest uproszczenie syste-

matu kar zamknigeis. Kodeks ten zna tylko dwie kary wiezienia (Ge-
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hechtenis), ktore zupelnic s3 destateemme.
i6w kar zamknigeia pociaga za soba kosna
lbo tez wiele z tyeh kar istnieje tylko na pa-
vzmisankowanym wyiéj projekeie zamiescilem
'y. Proez tego kodeks holenderski posiada
'skiego, jako to: warunkowe uwolnienie, cza-
awienie praw; zlagodzenie sankeyi karnyeh,
ania i pomocy s3 zbyt surowe, bo polegaja
ary normalnéj o Y/;. Kodeks holenderski
rawodawstw przedstawia znakomity postep
tasowe pozbawienie praw jest fakultatywne,
lziego, i Ze dozywotnia utrata praw ma miej-
v dozywotnie wigzienie.




AL

Klaéyﬁkacya przestepstw.

‘W nauce o przestgpstwach w szezegélnosci przedewszystkiem
przedstawia si¢ pytanie: juk uporzadkowaé przestepstwa, w jakiéj je-
dne po drugich maja nastgpowaé kolei? Pytanie waine dla nauki
anieobojetne dla kodyfikacyi. Jakikelwiek przyjety bedzie plan uszyko-
wania przestepstw w wykladzie naukowym, wymagania metody beds
zaspokojone, byleby plan by? éciéle przeprowadzony. Dla prawodawey
dzielo klasyfikacyi polgczone jest z niebezpieczenstwem: moZe ono
w razie btednego punktu wyjscia pociagnaé za sobg szkodliwe nastep-
stwa, a mianowicie bledne pojmowanie ducha przepiséw. Umieszeze-
nie danego przestepsiwa w tym lub innym dziale rzuca §wiatlo na
ogélny poglad prawodawey i wplywaé moze stanowezo na rozwigzanie
przez jurysprudencye watpliwosci w kwestyach zasadniczych oraz na
zakres zastosowania przepiséw. Tak naprzyklad w kodeksie obowig-
zujgeym pojedynek jest zamieszezony w rzedzie przestepstw prazeciwko
tycid jednostek. MoZe wiec poddany naszego izraju za pojedynek,
\* -odbyty za granies, byé pociagniety w duchu art. 173 k- k. do odpowie-
dzialnosei. A byloby to niemoiliwem, gdyby przestepstwo to bylo
odniesione przez prawodaweg do naruszajacych porzadek publiczny:
gdyz podlug osnowy wzmiankowanego artykulu za tego rodzaju czy-

ny, popelnione za granics, poddany krélestwa karze nie ulega.
I ) Budaifski. II.

—
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Zasadg do podzialu przestgpstw w kodeksach, nieodrzucajscych
klasyfikacyi, jest przedmiot dzialania. Podlug tego zwykle przestep-
stwa stanowig w ustawach dwa gtéwne dzialy: publicznych i prywatnych,
w miare tego, jak czyn skierowany jest przeciw panstwu lub porzgdko-
wi publicznemi albo przeciw prawom jednostek. Podzial taki, przyjety
w kod. francuzkim, nasladowaly kodeksy bawarski, brun§wicki, wirtem -
berski i brazylijski. Nadto niektére kodeksy, jak bawar, i wirtemb.,
zamieszczaja oddzielnie przestepstwa urz¢dnikéw. Inne kodyfikacye,
zwlaszeza najnowsze, odrzucaja ogolny podzial jako zbyteczny i nie-
praktyezny i ustawiaja przestepstwa w miare zachodzgcego miedzy
niemi zwigzku. Tak postapi! naprzyklad prawodawea austryacki. Kod.
obow. oddzielng poszedl droga. Redaktorowie, dgzac do naukowéj sy-
stematycznoécei, rozloiyli czyny bezprawne wedle nastepujacego planu.

" Whszystkie przestepstwa dadza si¢ sprowadzié do trzech gtéw-
nych grup, a mianowicie przeciwko rzgdowi, przeciw spoleczenstwu
i przeciw prywatnym. Kaidy ztych trzech biernych podmiotéw posiada
trojakiego rodzaju prawa: prawa zabezpieczajace jego istnienie fizy-
czne, moralne i materyalne. Tym sposobem przestgpstwa w kazdéj
z powyiszych grup dazielg si¢ na trzy kategorye. W przestgpstwach
przeciwko rzqdowi pierwszy kategorye stanowis przestepstwa przeciw

fizyeznemu bytowi panstwa w osobie Monarchy;

drugg—przestgpstwa przeciw religii, powstanie, zdrada kraju,

.zdrada panstwa, zniewaienie wiadz i urzednikéw, wlamanie si¢ do

wigzien, tajemne stowarzyszenia i przestepstwa w sluibie rzgdowéj;

trzecig — przestepstwa przeciw powinnosciom i prawom skar-
bowym. :

Prestgpstwa przeciw spoleczenstwu dziely si¢ na odpowiednie
trzy kategorye

1) Naruszenie przepiséw, zabezpleczajqcych zdrowie powsze-
chne i érodki utrzymania bytu ﬁzyczneoo narodu;

2) Przestqpstwa przeciw spokojnosci publlcznéj i dobrym oby=-
czajom; .
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"3) Przestepstwa prrzeciw porzadkowi zewnetrznemu w miastach
i wsiach, przeciw ustawom o utrzymaniu drég, o poeztach i instyta-
eyach kredytowych, o handlu, fabrykach i rzemiostach.

Podobniez w preestepstwach przeciw osobom prywatnym istniejs
trzy kategorye: '

1) Przestepstwa przeciw Zyciu, zdrowiu i wolnoSci;
2) Przeciw prawom o zwigzku familijoym i o stanach;

3) Przestepstwa przeciw wlasnodci prywatnéj.

Odpowiednio do tego planu wszystkie przestgpstwa zostaly zawar-
te w 11 dziatach, obejmujgcych w sobie rozdzialy i oddzialy. Podzial
ten, zaslugujaey na uwage pod wzgledem naukowym, zgodny z propce-
nowanym przez Ortolana (Elémens de droit pén. I, n. 785), jako
zbyt skomplikowany jest niepraktyczny, a zamiast ulatwié utrudnia
ogarnigeie calodei kodeksu.

Przyktad najnowszych odrzucajaeych ogdlne podzialy prawo-
dawstw tembardziéj godny jest nasladowania, 2e z powodu mieszane-
go charakteru niektdrych ezynéw Sciste oddzielenie i rozklasyfikowanie
jest niemozliwe. W przeciwnym razie w miejsce zasad redaktorowie po-
wodujg si¢ dowolnoscig. Tak np. pojedynek, o ktérym juz nadmieni-
liSmy, zamieszezony w kodeksie hiszpanskim pomiedzy przestgpstwa-
mi przeciwko Zyciu izdrowiu, a w kodeksie badenskim postawiony
obok obraz honoru, odniesiony jest w prawie wirlemberskiem i brun-
$wickiem do przestepstw pub]icznych. Zaklécenie spokoju domowego
podtug kodeksu wirtemberskiego jest publieznem, a podtug brunswic-
kiego prywatnem przestepstwem. Moze najodpowiedniejszem bytoby
przyjecie w kcdyfikacyi podanego przez autora porzgdku (Mysls do uto-
Zemia nowego prawa karnego, str. 82), t.j. ieby, pomijajgc ogdlne

- podzialy, umieseié naprzéd przestepstwa przeciw panstwu i spoleczen-

siwu, nastgpnie czyny z charakterem mieszanym, a w koicu przestep-
stwa przeciw prawom oséb prywatnych.
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Takie rozstrzygniecie kwestyi ze stanowiska praktycznego i pra-
wodawezego nie odpowiada wymaganiom nauki. Podzial na przestep-
stwa przeciwko ogélowi i jednostkom, ktérego najwiecéj trzymajg sig
wlosi, jak Carmignani, Giuliani it. d., gdyby si¢ nawet dal przepro-
wadzié, jest zbyt ogétowym. To samo stosuje si¢ do podziatu, propono-
wanego przez Lucas’a (Du systéme pénal), na przestepstwa przeciwko
osobum lub rzeczom i na przestgpstwa mieszane, oraz do podzialu, po-
danego przez Tissot'a (Droit pénal, II, 10), na przestepstwa przeciw
osobom i rzeczom, gdzie spoleczenstwo odniesione jest do rzeczy ezyli

"do débr. Klasyfikacya Benthama na przestgpstwa przeciwko sobie

samemu (délits reflectifs), przeciw prywatnyni, przeciw osobom moral-
nym i przeciw panstwu redukuje si¢ do podziatu na publiczne i pry-
watne. Podzial Pisano (zob. Puccioni Saggio di diritto penale, 263)
na przestepstwa begzposrednio-polityczne, posrednio-polityczne (mie-
zagrazajace panstwu, lecz tylko porzgdkowi publicznemu) i polityczno-
cywilne (t.j. polegajace na zamachu na prawa jednostek) jest ré-
wniez zbyt ogélowy. Podzial Feuerbacha (Lehrbuch des pein-
lichen Rechts) na przestepstwa oznaczone i watpliwe, — z od-
niesieniem do pierwszych przestepstw publicznyeh i prywatnyeh,
a do drugich porzucenia dziecigcia, spedzenia plodu, oszustwa, fal-
szu i tym podobnych, — jest zupelnie dowolny. Carrara (Pro-
gramma, Parte speciale, I, 41) dzieli przestepstwa na naturalne
i spoleczne:'pierwsze naruszajg prawa, ktore sama natura nadala czfo-
wiekowi niezaletnie od zwigzku spolecznego; drugie zwrécone sa
przeciwko wszystkiemu temu, co obchodzi czlonkow spoleczeni-
stwa, Do pierwszych odnosi Carrara przestepstwa przeciwko zy-
ciu i zdrowiu, przeciwko wolnoéei osobistéj. honorowi, prawom fa-
milijoym i wlasnosci; do drugich—przeciw sprawiedliwosci publieznéj,
moralnosci publicznéj, spokojnosci publicznej, zdrowiu publicznemu,
religii i wierze publicznéj. Podzial ten jest dosyé skomplikowany.

Najodpowiedniejszym przedstawia si¢ podzial, prayjety np. przez.
Bernera (Lebrbuch) i Boéreseo (Traité comparatif de délits), po-

dlug przedmiotu, na ktéry zwrécone jest dzialanie bezprawne; tam -
zad, gdzie z powodu mieszanego charakteru przestgpstwa przedstawia -

it
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si¢ watpliwosé, naleiy zwazaé jaki charakter przewaia nad innym.
Réine dziedziny prawa mogs byé przedmiotem nadwereienia, poczy-
najge od praw jednostki i rozszerzajge coraz daléj to kolo. Podlug
tego mozna podzielié przestepstwa na zwrécone przeciw prawom je-

dnostek, przeciw rodzinie, przeciw spoleczefistwu, przeciw panstwa
i przeciw religii.
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ROZDZIAL 1.

Przestepstwa przeciwko prawom jednostek.

ODDZIAL I
Przestepstwa przeciwko prawom osobistym.

A. Przestepstwa przeciwko zdrowiu
jednostek.

1. Miejsce tych przestepstw w systemacie,
2. Zakres tychze,

3. Okredlenie tych przestgpstw.

4, Podzial uszkodzeh zdrowia,

5, Znaczenie niezdolnodci do pracy.

6. Zwigzek przyczynowy,

7. Uszkodzenia, zrzgdzone w bitwie.

7 bis. Zakres i stopnie karygoznodci.

§1.

Przestgpstwa te, z jednéj strony graniczae z obelgami ezynnemi, -
w miar¢ wielkosci nadwergienia zdrowia nabierajg coraz wigksaéj
waznosci tak, Ze najwazniejsze z nich zbliza si¢ do zabéjstwa. W sa.
- méj rzeczy miedzy powolnem zabéjstwem a uszkodzeniem zdrdwia,

bez zamiaru odjgeia Zycia zrzsdzoném i powodujgeém Smieré, zacho-
Budsiiski. L
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dzi roznica tylko pod wzglgdem podmiotowym, t. j. odnosnie do prze-
stepnego postanowienia.

§ 2

Pojecia poganskie o osobistosei ludzkiéj sklanialy prawodaw-
cow starozytnych do ograniczenia opieki praw tylko co do fizycznéj
. strony czlowieka. Dla tego miano tylko na uwadze rany i uszkodzenia
ciala. Lecz w spoleczenstwie chrzescianskiem nie moina bylo pomi-
jaé i szlachetniejszéj strony, t. j. uchowéj: ztad uznanie karygodno-
Sci nadwereienia wtadz umystowych. Précz tego i pod innym wazgle-
dem dostrzegamy obecnie rozszerzenie pojecia uszkodzenia zdrowia:
wskazang réinicg migdzy strons materyalng i duchows co do przed-
miotu nadwergZenia stusznie dopuszczajg niektére prawodawstwa i co
do érodka dziatania. W saméj rzeczy, zamach na zdrowie lub Zycie
drugiego moze byé¢ dokonany, nietylko za pomocg srodkéw materyal-
nych, lecz i moralnych. Do pierwszych nalezs: gwalt mechaniczny
(uszkodzenie w $cistem 2naczeniu), uszkodzenie- za pomocy érodkéw
chemicznych (otrucie) i pozbawienie koniecznych warunkéw Zycia
(pozbawienie pokarmu, odjecie przystepu powietrza do drég odde-
chowych). Do drugich odnie$é naleiy wywolanie moralnego weirzg-
sniemia, tak naprayklad udzielenie umy$lnie osobie, ktéra juz podle-
gala apopleksyi, wiadomoSci falszywéj o utracie dziecka lub calego
majatku, moie spowodowaé $mieré lub cigzkg chorobg (poréwn.
Hofmann Lehrb. der gericht. Medicin. Wien 1881, str. 628; Hol-
tzendorff Handbuch d. deutschen Strafrechts, IT1, 419). Przypa-
dek taki wyraZnie przewiduje kodeks saski w art. 166 (,,Sind Nach-
teile fiir die Gesundheit durch gemiihtliche Eindriicke herbeigefiihrt
worden...”“), ktérego znaczenie Krug (Commentar z. Strafgesetzbu-

che f. Sachsen, II, 75) dowolnie ogranicza. Podobne czyny podcho- -

dzg pod definicye art. 142 kodeksu fryburgskiego i art. 230 kodeksu
Vaud., — ktdre, stanowiae o uszkodzeniach ciata, méwig w ogéle
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o wszelkich czynach, szkodliwyeh zdrowiu,—oraz art. 232 kodeksu ba-
denskiego, kitéry w ogéle oznacza karg za uszkodzenie ciata lub zdro-
wia drugiego. Prawo angielskie wyraznie nie uznaje takiego ro-
dzaju zabdjstwa moralnemi Srodkami (Stephen Summary XII, 2).
Gléwny argument przeciwko dopuszezeniu przez autoréw i prawodaw-
stwa spowodowania uszkodzenia zdrowia lub $mierei §rodkami mo-
ralnemi polega, powiada Carrara (Esposizione dei delitti 1865, II,
62), na trudno$ci udowodnienia winy. W pewnych jednak przypad-
kach wszelka watpliwo8¢é moze byé usunigta przez zeznania §wiadkow
w zwigzku 2z opinig bieglego. Zreszty kwesiya dowodu niema nic
wspélnego z kwestya karygodnosei czynu.

§ 3.

Zgodnie z powyiszym wywodem uszkodzenia zdrowia moina
okresli¢ w ten sposéb, Ze jest to wszelki czyn, powodujacy
nadwergzenie zdrowia fizycznego lub chorobg umysto-
w3, dokopan} bez zamiaru odjecia Zycia.

Najwainiejsze pytania w téj materyi s3: 1-o0 podzial uszkodzer
2-0 zwigzek przyczynowy; 3-0 uszkodzenia zrzqdzone w bitwie, 4-0 za-
kres 1 stopier karygodnosor.

§ 4.

Uo do 1-o0 Podziat-wszkodzer. Medycyna nie zna podziatu
uszkodzen, a mianowicie na lekkie i cigzkie. ChociaZ lekarze uzywaja
tych wyrazen, nie mogs ich jednak okreélié naukowo. Przyjecie
wszakie tego podziatu w prawodawstwach oraz moiliwie dokladne

odgraniczenie waZniejszych i mniéj waznych uszkodzer byto konie-
a 10
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ezném dla ustopniowania kary i zapobiezenia dowolnodei sedziego.
Dawniéj dzielono uszkodzenia ciala na niebezpieczne, t. j. iagraiajqce
Zyciu, i obojetne, t. j. niemogace obudzaé obawy o Zycie. Sqmiertelne,
dzielono na bezwarankowe smiertelne, bezposrednio (per se,t. j. w da-
nym przypadku powodujgce $mieré, jeeli np. nie bylo pomocy lekar-
skiéj), przypadkowo (t. j. z przylaczeniem si¢ innéj przyeczyny), i indy-
widualnie $miertelne. Obojetne dzielono na cieZkie i lekkie, w miare
moznosei nastepstw lub trwania choroby.

W kwestyi podzialn uszkodzen przedewszystkiem nastrecza sig
pytanie, czy tu za kryteryum naleiy wzig$é rokowanie, t.j. przewidy-
wane nastgpstwa, czy skutek rzeczywisty, czy tei jedno i drugie? Nieo-
mylnoéé prognozy lekarskiéj, powiada Schauenstein, dotad stanowi
pium desiderium. Moina méwié o prawdopodobienstwie lub nieprawdo-
podobienstwie wyzdrowienia; lecz w ogromnéj wigkszosei przypadkéw nie
podobna na pewno powiedzieé, Ze taka a taka choroba jest niewyleczalng.
Braé za krjteryum ukarania rachunek domniemany i pomijaé prawde
rzeczywistg, jakg skutek przedstawia, jest to przektadaé prawdopodo-
bienstwo nad rzeczywisto§é. Wprawdzie upatrywane w danym przy-
padku niebezpieczenstwo Zycia moZe obudzaé obawg w pokrzywdzo-
nym lub w blizkich mu osobach; lecz obawa ta rozwiewa si¢ 2 chwily
wyzdrowienia. Tak wige pierwszy system okazuje si¢ nieuzasadnio-
nym, a tem samem za taki uznaé naleiy i system mieszany. Najpew-
niejszym wige przedstawia si¢ system, oparty na rzeczywistym skutku.
Pod tym wizgledem najprostszy jest podzial na wuszkodzenia lekkie
i cig2kie, przyjety pierwotnie przez kodeks francuzki (309 i 311) oraz
przez kodeks cesarstwa niemieckiego (223, 224), neufehat. (163, 165)
i lubekski (157, 158). Reforma 1863 r. wprowadzila do kodeksu
francuzkiego nie bez zasady 3-cig kategorye, t.]. majcigZszych uszko-
dzert, obejmujgeych przypadki waizniejsiych skaleczen. System po--
tréjny przyjely kedeksy hesski, saski, Zurych, Glarus, Appenzell,
oldenburski, bernenski, hamburski, norwegski, portugalski, szwedaki,
belgijski, neapolitaniski. System poczwérny, ezyli podziat na 4-stopnie

uszkodzen, napotykamy w kodeksach: wirtemberskim, brunéwickim,

hanowerskim, genewskim, wloskim, hiszpahskim, toskanskim, brazy-




- 5 —

liskim. Nareszcie pigé stopni dopuszezajg kod. badenski (225, 229)
i turyngski (131), ktére précz tego uwydatniaja jako osobng katega-
ry¢ zadanie udr¢ezen lub meezarni, Obok tego w ustopniowaniu
uszkodzen kodeksy rozmaitemi kierujg si¢ zasadami. Kodeks neapoli-
tanski trzyma sig systemu mieszanego, gdyz uwzglednia stopien nad-
wergZenia i niebezpieczenstwa dla Zycia lub zagroZenia kalectwem.
Podobny poglad znajdujemy w kodeksie szwedzkim, Kodeks wloski
précz tego jeszeze uwzglednia niezdolnosé pokrzywdzonego na pewien
czas do pracy. Z pomigdzy innych prawodawstw jedne oznaczajs,
podobnie jak wloski (538), jako jedns z najwazniejszych wskazéwek
do ustopniowania kary przecigg dni niezdolnoéei do pracy, a hiszpan-
ski (431, 433) ai trzy przyjmuje tu termina, 8, 30 i 90 dni; drugie,
" jak hamburski (132), wirtemberski (260), hanowerski (243), hesk
{262), nie wigZge sedziego SciSle oznaczonym terminem, odréZniaja
w ogodle niezdolnosé do pracy na zawsze lub czasowo.

Kodeks austryacki trzyma si¢ systemu mieszanego, oznaczajac
kare nietylko w miarg rzeczywistego skutku, lecz i w miarg zagraiajg-
cego Zyciu niebezpieczenstwa. Dopuszeza on cztery stopnie: 1-o oka-
leczenie i oszpecenie, .niewyleczona choroba, oblskanie bez nadziei
wyleczenia, niezdolno$é pokrzywdzonego na zawsze do zajeé jego po-
wolania (156); 2-o wszelkie uszkodzenia, polgczone z niebezpieczen-
stwem dla Zycia, niezdolnosé do powyiszych zajeé przynajmniéj przez
dni 30 (1565); 3-0 uszkodzenia albo przynajmniej przez dni 20 niezdol-
aosé do tychie zajgé (152); 4-o wszelkie inne mniéj wazne uszkodze-
nia zdrowia (411). Kodeks obowigzujgey, .trzymajgey sie réwniez
teoryi mieszanéj, przedstawia bardzo skomplikowany system, biorge za
~ kryteryum waZno$ci uszkodzen podzial na kalectwo cigisze i lZejsze;

oddzielnie znowu stanowi kare za cigzkie niebezpieczne dla ycia po-
bicie lub udrgezenia, albo mgezarnie. Z drugiéj strony pod tym wagle-
- dem kodeks ten trafnie postapil, e co do podzialu uszkodzen i ran na
cigisze i lzejsze, pozostawia rzecz s¢dziemu, nie wigige go zadnym do-
wolnym terminem. Niezdolno§é do zwykléj pracy ma tu podrzedne
znaczenie jako okoliczno$é, wplywajgca tylko na wydiar kary wlzejszem
skaleczeniu, 7 poréwnania wielkodei kar, za powyisze réinorodne

.
L
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uszkodzenia z rozmystem dokonane, oznaczonych, dochodzimy do
wniosku, e w kodeksie obowigzujaeym mozna oznaczyé pieé stopni
uszkodzen: 1-o cigikie kalectwo, polegajace na pozbawieniu czfonka
ciata, wzroku, mowy; “stuchu, na niezatartem oszpeceniu (1477); 2-o0
zadanie cigzkiéj rany (1481); 3-0 niebezpieczne dla Zycia pobicie
(1489); 4-0 zrzgdzenie mniéj cigzkiego kalectwa (1478); 5-0 zrzadze-
nie lekkig__g@ny lub lekkiego uszkodzenia na zdrowiu (1482, poréwn.
1484).

§ 5.

Rozmaicie zapatrujy sie prawodawstwa i jurysprudencye na nie-
zdolnosé do pracy, ktéra w kodeksie austryackim iinnych ma waine
znaczenie jako podstawa do podziatu uszkodzen. Z powyzszego (str. 5)
widzimy, Ze kodeksy za kryteryum odréinienia uszkodzen biors, juito
niezdolnosé do pracy w ogéle, czyli niezdolnosé do pracy wedle zwy-
klych warunkow organizmu ludzkiego, to jest ntezdolnosé bezwzgle-
dng, juito niezdolno$é wzgledne czyli uwazang odnosnie do_;;p;knfych za-
Jjeé, przyzwyczajenr i obowigzkéw pokrzywdzonego. Niezdolnoéé do
pracy w ogéle oznacza niemoZno$é zajecia si¢ pracs fizyezng w ten
sposéb, Ze oddanie si¢ takiemu zajeciu wywarloby szkodliwy wplyw
na zdrowie. Ztad, wedle poj¢é medycyny sadowéj (Buchner, § 187)
stanoweze ma tu znaczenie nie to, Ze pokfzywdzony pracowatl lub nie,
lecz okolieznoéé, Ze dla zapobiezenia szkodliwym skutkom uszkodzenia
powinien byl wstrzymaé sig od roboty wedle zalecenia lekarza, a na-
wet nieraz potozyé si¢ do téika, Bardzo czesto si¢ zdarza, Ze pokrzyw-
dzony, odzyskawszy przytomno$é po odniesionem uszkodzeniu, przy-
najmniéj w ciggu kilku minut moze pracowaé. To jednak nie powin-
no mieé zadnego wplywu na oznaczenie krytyeznego okresu niezdol-
nosci do pracy. Niezdolno§é wzgledna odpowiednio do przyzwyeza-
_ jen ma miejsce np."w tym przypadku, gdy pokrzywdzony zwykle no-
sil cigiary na glowie, a po doznaniu obraZenia még? z8jmowaé sig
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praca fizyezng, lecz lekarz zabroni! mu przez miesige nosié w powyz- -
s2y sposéb cigiary.

Kodeks francuzki (309), méwiac o niezdolnodei do pracy nazywa
ja tncapacité du travail personel. Pod ostatniem wyraieniem juryspru-
dencya zgodnie z motywami (Chauveau.et Hélie Théorie du
code pénal, n. 2566 i nast.) rozumie niezdolno$¢ bezwarunkows do pracy
fizycznéj. WyraZenie powyZsze przyjely kodeksy, dla ktéryeh fran-
cuzki jest wzorem, jak belgiiski, genewski i inne. O niezdolnosci do
pracy stanowiag kodeksy: portugalski, lubekski, bawarski, brunswicki,
pruski, bernenski, oldenburski, zuryehski. Kodeks bawarski 1813 r.
odmienng poszed! drogs, biorgc za kryteryum wainosci uszkodzen
niezdolnosé do zajed, wiasciwych powotaniu obraionego (Berufsarbeit
161). Tak stanowig kodeks austryacki (,,Berufsunfihigkeit 155,
156), hamb. (132), Glarus (96), Solothurn 1859 (94) (,,Berufsbetrei-
bung‘<), saski (167), wirtemberski (,,Bérufsarbeit* 260), hanowerski
(243), heski (262), turyngski (141), grecki (307), hiszpanski (,,tra-
bajo habitual* 431). Podobnie kodeks wloski (538) i toskanski (326)
przewidujg niemoino$é uiycia sil fizycznyech i moralnych, jakto,
moégtby uezynié pokrzywdzony, gdyby nie doznal obraZenia (,,valersi,
come altrimenti avrebbe potute delle sue forze fisiche e morali®. Zob.
Puccioni Codice penale toscano, IV, 532). Kodeks-badenski ¥3czy
dwa systemata, gdyz raz, co do zupelnéj niezdolnosci, zwraca uwage
na niezdolno$é do pracy w ogéle (§ 225 n. 1), drugi raz méwi
0 czasowé]j niezdolnosci do pracy, wladciwéj powolaniu obrazonego
(§ 225 n. 3, 4).

Niekonsekwencye francuzkiego systematu i obrony jego przez
Chauveau wykazuje Jordao (Commentario 4o codigo penal port.
1V, 74), przywodzge, e ograniczenie niezdolnosei tylko do zajeé fi-
zycznych pociaga za sobg to nastepstwo, Ze obraienie, powodujace
niemoznoéé pracy nmystowéj, nie bedzie podchodzié pod pojecie obra-
Zen, sprawiajacych niezdolnosé do pracy. Co sig tyezy odpowiednio-
gei systematu niezdolnoseci wzglednéj, Carrara (Esposizione dei
delitti, II, 140; ‘tenze Codice zurichese, 49) uwaza, Ze system ten
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* ucigZa polozenie obwinionego okolicznoseiami, ktérych moze nie mégt
przewidzieé, ani o nich wiedzieé. I to wlasnie sklonilo prawodawce
bawarskiego z roku 1861 do odrzucenia tego pogladu (Stenglein
Commentar iiber Strafgesetzbuch fiir Bayern II, 268). Précz tego
system ten ulega krytyce i pod tym wzgledem, e, przypudémy w ra-
zie,—gdy prawo oznacza termin krytyczny 20-dniowy dla odréznienia
obrazen, — uszkodzenie palca u lewéj reki fortepianiécie, nieprzeszka-
dzajsce mu w fizycznem zajeciu, a czynigce go niezdolnym do gry
przez dwa miesigce, bedzie uszkodzeniem lekkiem, kiedy przeciwnie
pottuczenie temuz nogi, utrudniajgce ruch i chéd przez trzy tygodnie,
bedzie uszkodzeniem cigzkiem. Podobng niekonsekwencye przedstawia
i system bezwzglednéj niezdolnoéei: pottuczenie nogi literatowi, wy-
magajgce dwumiesigeznéj kuracyi, bedzie uszkodzeniem lekkiem, kie-
dy stluczenie temuz palea wielkiego u prawéj reki, niedozwalajgce pi-
saé przez trzy tygodnie, bedzie uszkodzeniem cigzkiem. Juryspruden-
cya bawarska w stosowaniu art. 234 kodeksu bawarskiego 1861, bio-
rgcego za kryteryum niezdolno$é do pracy w ogéle, unika niekonsek-
wencyi w ten sposéb, Ze, w miare¢ okolicznosci, uwzglednia niezdol-
nosé do zajeé, wlasciwych powolaniu obrazonego Stenglein Straf-
gesetzbuch fiir Bayern, art. 234 n. 30, poréwn. Weis Strafgesetz-
buch fiir Bayern II, 71). Pozostaje nadmienié, %e system francuzki
i poglad jurysprudeneyi pruskiéj (Goldammer’s Archiv I, 133
427, 704) w tem sg bledne, Ze przywigzujg znaczenie obcigiajgce tylko
do bezwarunkowéj, a nie do czeSciowéj niezdolnosei do pracy: bo, jak
stusznie wzmiankuja motywa do kodeksu bawarskiego 1861, catowiek
ma prawo do zupelnéj nietykalnoéci swego ciala, i dla tego tez kodeks
ten w art. 234 wymienia wyraznie niez’dolnoéé zupelna lub czesciows,
stawiajge je na réwni.

§ 6.

Co do 2-0. Zwigzek przyczynowy. Nie idzie tu nam o zwigzek
zewngtrzny miedzy dzialaniem i skutkiem (¢mputatio fact), lecz
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o0 zwigzek wewnetrzny miedzy wing sprawey i skutkiem (dmputatio ju-
ris): bo moZe zachodzi¢ zwigzek bezpodredni przyczynowy miedzy
czynem a skutkiem, 8 jednak spraweca nie bedzie odpowiedzialny, na-
przyklad jesli kto przez nieostroznosé, w danym razie usprawiedliwio-
ng, spowoduje kalectwo lub $mieré drugiego. Najwainiejsze tu pyta-
nie polega na tem, czy sprawea moie byé odpowiedzialny za skutek,
przewyiszajgey zly jego zamiar, czyli o tak nazwang u Feuerbacha
culpa dolo determinata, a u wloskich prawnikow prefer intenzionalitd
{dolus praeter intentionem), naprzyktad gdy kto chcial pobié¢ drugiego
a spowodowal kalectwo lub $mieré.

- Przedewszystkiem nalezy odroini¢é przypadek gdy dziatanie
sprawey jest tylko powodem, a nie przyczyng, Jeteli, powiada Ro-
magnosi (Genesi del dritto penale, § 592), rzucam na obraiajgce-
go mi¢ owocem, a on schyla sig, chege uniknaé pocisku, pada i Iamie
noge, to nie mogg byé odpowiedzialnym. Tu czyn méj jest tylko
przypadkowym powodem (occasio), a nie przyezyns (causs) zlamania
nogi.

W kwestji odpowiedzialnosei za skutek, przewyiszajgcy zamiar
sprawey, trudno$é powstaje przy ocenieniu, o ile nastepstwo wspdé-
dziatajqcé) przyczyny (concausa), moze byé przypisane sprawey. Przy-
czyny te mogg byé: poprzednie, wspdotezesne ¢ nastepne.

Przyczyne poprzednig stanowi tndywidualnosé obraionego, t. j.
jego stan chorobliwy lub nienormalny, istniejgey przed zrzgdzeniem
obrazenia. JeZeli wige zadang zostata w noge lub glowe rana, ktéra
nie spowodowataby kalectwa lub $mierci, gdyby™ obraZony nie byt
skrofulicznym, lub nie mial zbyt cienkiéj czaszki, albo nie byl skton-
nym do apopleksyi, czy sprawea ma odpowiadaé za niezamierzone
skaleczenie lub zrzadzenie $mierci, albo tylko za uszkodzenie, jakie
w zwyklym biegu rzeczy nastgpiloby przy nieistnieniu takich wyjatko-
wych warunkéw? Jedni, jak Carrara (Esposizione dei delitti, I, 60,
przypisujg cieiszy skutek sprawey, jesli on takowy przewidywal.
Inni, jak Schwarze (Commentar z. Strafgesetzbuche t. d. deutsche
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Reich, str. 21), uwazajg zgodnie z prusks i sasks praktyks, Ze nasty-
pienie cigzszego skutku, nieprzewidziane przez sprawce, winno wply-
waé na wymiar surowszéj kary, chociazby taki skutek, sam w sobie
uwazany , nie mog! byé przypisany sprawey jako nieostroznosé.
W saméj rgeczy w danym i)rzypadku sprawea, jakkolwiek w wyjatko-
wych okolicznoseiach, zrzgdzil kalectwo lub Smieré: stusznie wige, je-
sli odpowie za spowodowanie cigiszego nad zamierzony przest¢pnio
skutek, zwlaszcza, Ze sama nieostroznosé, powodujgea takie nastep-
stwo, nieraz Scigga na sprawce odpowiedzialno$é karng. Kto, chege
drugiemu zdrowie uszkodzié, zadaje mu trucizng, niezrzadzajgcs
$mierci, itakows z powodu indywidualnego‘ usposobienia ofiary wy-
wola, jest podwdjnie winnym: umyslnego bezprawnego dziatania
i nieostroznodei. Taki poglad udwieci? co do zrzadzenia Smierei ko-
deks bawarski 1813 r. (143), aza jego $ladem kodeks wirtemberski
(235), heski (251), hanowerski (241), Graubiinden (87), lubekski
(159). Podobnie stanowi kodeks norwegski (XV, 24). Przeciwnie
kodeks bawarski 1861 (238) trzyma si¢ systematu, bronionego przez
~ Carrarg. Obok nierozwigzania téj kwestyi spornéj, z ogélowego

wyrazenia si¢ innych kodekséw, jak francpzki (309 ,,Si les couvs ont -

oceasioné la mort.* zob. Chauveau, nr. 2577), portugalski (361
»5¢ o ferimento oceasionou a morte®) i kodeks obowigznjgcy (1464,
1484 , jeieli skutkiem pobicia, ran, $mieré nastapi*) wypada watpli-
wosé w duchu kodeksu bawarskiego 1813 rozstrzygnaé. Slusznie ko-
deks wloski (541), stojacy na stanowisku kodeksu bawarskiego, fagodzi
jednak kare, gdy przyczyna wspoldzialajgea (poprzednia czy tei na-
stepna), $miertelny skutek wywolala.

Przyczyng wspotdziatajecq wspotczesng sy warunki gewngtrzne,
towarzyszgce czynowi, naprzyklad gdy rana staje si¢ §miertelns skut-
kiem temperatury, ¢réd ktéréj zostala zadang. Pytanie to jest analo-
giczne 2 pytaniem o indywidualnem usposobieniem ofiary. Dla tego

tez w systemie kodeksu bawarskiego 1813, austryackiego iinnych wyz

wskazanych, sprawcy przypisuje si¢ cigésay skutek, wywolany takiemi
wspélezesnemi wspéldzialajgcemi przyczynami, czyli, jak je prawo-
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dawstwa tego systematu nazywajy, przypedkowemi. Tu tem mniéj
moZna powatpiewaé o zasadnosei tego pogladu, Ze sprawey zwykle ta-
ka wspéldzialajpca przyezyna jest windoma. Wedle kodeksu bawar-
skiego 1861 roku (238) taka przyczyna przypadkowa nie wplywa na
ucigzenie kary, jeieli o niéj sprawea nie wiedziat.

Przyczynami wspotdziatajacemi nastepnemi sy wszelkie okoli-
cznosci, wydarzone juz po dokonapym czynie i wplywajace na wywo-
lanie szkodliwego skutku. Przyczyny te mogg byé przeczqce lub
twierdzgce. Taka przyczyna przeczgca ma miejsce odnosnie do spraw-
¢y naprzyklad woéwczas, gdy raniony umar! skutkiem nieudziele-
nia mu pomocy lekarskiéj. Rozumie si¢, Ze okoliczno$é ta nie moze
usuwaé odpowiedzialnosei sprawcy (Sic kodeks bawarski 1813 roku
art. 143, hanowerski 241, wirtemberski 235). Przeciwnie stanowi
kodeks brazylijski (194), poczytujge sprawey za okolicznoéé agodza-
¢3, gdy obrazony umar! skutkiem niedosyé starannego leczenia.

Co do przyczyny wspotdziatajqeds nastepnéj twierdzgedj, moie
ona pochodzié¢: a) od sit natmy, lub ) od dziatania sprawcy, albo
-¢) tnnych 0séb.

a) Gdy przyczyna twierdzgea nastepna, pochodzaca od si? natury,
wywoluje cigzszy nad zamierzony skutek, mogg byé dwa przypadki:
sprawca sam wywolal dzialanie takiéj przyczyny, albo tez ona obja-
wila sw6j wplyw niezaleznie od dzialania sprawey. W pierwszym
przypadku rozstrzyga zasada cowsa causae est causa causatiy. Ztad
gdy sprawea zadal rang iz takowéj wywigzala sie gorgezka Smiertel-
na, skutek taki musi byé eprawey przypisany. W drugim przypadku
nalezy odréinié, czy dzialanie sprawey umozliwilo wplyw wspoldzia-
Iajacéj przyezyny, czyli tez takowa,—objawiajac sie zupelnie sa-
moistnie, — w Zadnym z ezynem sprawcy nie pozostaje zwigzku,
W pierwszym razie sprawea winien byé odpowiedzialny, bo dzialanie
jego uezynito mozliwym wplyw wspéldiialajqcéj przyezyny. Gdy
wige raniony omdlal i nastgpnie zostal poZarty przez zwierzeta, albo
gdy skutkiem naglego ozigbienia sig lub nastgpionéj burzy, rana stala
si¢ $miertelng, W takim razie dzialanie sprawey nie jest przyezyna,
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lecz tylko powodem takiego dziatania sit natury. Pomiwmo to jednak

" zadajsey rane winien byé odpowiedzialny, bo postawil obraZonego

w takich warunkach, w ktérych okolicznosei przypadkowe mogly spo-
wodowaé jego Smieré i takowa spowodowaly. Przeciwnie, gdy sily
natury, jako wspéldzialajgca przyczyna, wystepujg samoistnie i zupel-
nie niezalezne od dzialania sprawey i-wywoluja cieZszy nad zamierzo-
ny skutek, za takowy sprawea odpowiadaé nie moze. Tak naprzyklad
A zadal lekks rang B; poczem B, idage do domu, zostal zabity $nie-

giem, spadlym z dachu, albo oderwanym z pod dachu gzymsem.

b) Przyczyna wspdtdzialajqca twierdzqca nastgpna mote pochodzié

od sprawey w nastgpujgeym przypadku: B otrzymawszy rang od 4,
omdlal; 4, ktéry zadal ran¢ w zamiarze zabdjstwa, wyslae, Ze B nie

yje, rzuca go do rzeki i B umiera od utonigeia. Tu 4 odpowiada za

zabéjstwo, bo osiagnat cel zamierzony; obojetng za$ tu jest rzeczs, czy.
skutek byl wywolany tym czynem, na ktéry liczy! sprawea, lub innym.

W tym duchu skreslony jest ust. 1 art, 45 kodeksu wirtembergskiego.
(zob. Hep p Commentar iiber wiirtemb. Strafgesetzbuch I, 459 inast.).
Leecz jeZeli A nie mial zahiaru zabdjstwa, to moze odpowiadaé tylko
za Dieostrozne' zrzagdzenie $mierci. Tu jednak prawo wirtemberskie
réwniez skutek uwaza za zamierzony, jesli sprawca mniemanego prze-
stepstwa (jak tu zabdjstwa) nie potepil swego czynu (,,wen der Tha-
ter das vermeintlich schon vollfihrte Verbrechen noch nieht missbil-
ligt hatte*).

¢) Gdy wspdidziatajgca twierdzqca nastepna przyczyna pochodzi
od tnnéj osoby, mogy byé dwa przypadki, w miarg tego, ezy osoba ta
dzialala bez przestepnego zamiaru lub z takowym. W pierwszym razie
dzialanie téj osoby réwna si¢ wspéldzialaniu niezaleznie wystepujg-
cych sil natury izwigzek przyczynowy miedzy zamiarem sprawcy
a skutkiem przerywa si¢. Ma to miejsce naprzyklad w nastepujgeych
przypadkach: gdy rana stala si¢ $miertelny skutkiemn szkodliwego le-
czenia, albo skutkiem nadmiernego uiycia trunku przez chorego. Gdy
druga osoba dzialala z zamiarem samoistnie bez porozumienia sie ze
spraweg i wywolala ciezszy skutek, zwigzek przyczynowy odnosnie do
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pierwotnego sprawey rownieZ przerywa si¢, naprzyklad gdy 4 zadal

‘rang¢ nieémiertelng B, a nastgpnie C' zadal B rang émiertelng (zob.

Buonfanti Manuale di diritto penale, str. 263). Kodeks austrjacki
(134) i inne prawodawstwa, idgce za Sladem kod. bawarskiego 1813,
czynig sprawce odpowiedzialnym, nie tylko za przyezyny wspéldziala-
jace, wywolane przez sprawce, lecz i zu przypadkowo wspéldzialajgce
okolieznoéei, $réd ktoryeh czyn byl dokonany.

§ 7.

Co do 3-0. Uszkodzeniu, zrzqdzoné w bilwie. Pytanie to tgozy
sig z poprzedzajgcem, mianowicie w przypadku, gdy uszkodzenie zdro-
wia, kaleetwo lub $mieré¢ sa nastepstwem polgezonych razéw, samoist-
nie przez kilku sprawcéw, bez zmowy mig¢dzy niemi, '{adcﬁych. Tu
czyn jednego ze sprawcéw wzgledem czynu drugiego sprawey ma zna-
czenie przylyezajgeéj sie przyezyny samoistnéj. Wszakie kaidy ze
spraweéw dzialaniem swem uczynil moZliwym cigiszy skutek, naprzy-
klad gdy nderzenia lub rany, zadane przez kilka osob, w polgezeniu
swem przybraly charakter ciezkiego uszkodzenia i §mieré spowodowa-
ly. Zasadnie wige kodeks bawarski 1813 (155) i za §ladem jego ko-
deks austryacki (143 i 157 co do zabdjstwa i cigikiego uszkodzenia)
oraz inne niemieckie kazdemu ze sprawcéw oznaczaja kar¢ znakomicie
surowszg od téj, jakaby dlan za czyn jego, oddzielnie uwazany; przy-
padala. Podobnie stanowig kod. szwedzki (XIV, 7), hiszpanski (420),

- zurychski (128), Glarus (98), Graubiinden (97), Thurgau (63), wloski

(544) i toskanski (335).

Jeteli cigzkie uszkedzenie lub zabéjstwo, zadane w bitwid, byly
dzielem jednéj osoby, a sprawca mie jest wiadomy, woéwezas przedstae-
wia si¢ trudnosé: bo z jednéj strony nie moZna czynu zostawié bez-
karnie, & z drugiéj surowe ukaranie wszystkich, majaeych udziat
w bitnie, nie byloby usprawiedliwione. Najprosciéj rozstrzyga to
pytanie kodeks hamburski (125), skoro, nie wdajac si¢ weale w inne

—
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kwestye (jak naprzyktad poprzedzajgca o skutku lscznego dzialania

kilku oséb), oznacza w razie zabdjstwa wsuzystkim, majseym udzial
w bitwie, wigzienie do lat 2, a w razie cigzkiego uszkodzenia lub cigz-
kiego pobicia do 6 miesigey. Inne prawodawstwa albo zamilezajg zu-
pelnie o téj kwestyi (jak francuzkie, neufchatelskie, parmenskie), albo
karza tylko tych, ktorzy zadawali razy obrazonemu (kodeks austryacki
143, 157; hiszpanski 420; wirtemberski 248; hanowerski 232; heski
273, badenski 239, toskanski 335, wtoski 565, zurychski 128), albo
karzg wszystkich majaeyeh udzial (kodeks obowigzujsey 1465, 1485,
oldenburgski 178, Glarus 98, tessynski 304, saski 173), albo nare-
szcie lgczy dwa ostatnie systemata, karzac wszystkich majgeych
udzia! w bitwie i podwyZszajac kare tym, ktérzy zadawali razy po-
krzywdzononemu (kod. brunéwicki 163, 153; bawarski 1861 r. art. 240).
Wprawdzie tu ograniczenie kary do majgeyeh udzial w gwattownych

czynach wzgledem obraionego jest bardziéj uzasadnione; lecz z dru-
giéj strony, poniewa nie zawsze mozna wykryé wszystkich, majgeych
taki udzial, mégltby najwinniejszy ujéé bezkarnie; a précz tego sam
udzial w bitwie jest czynem karygodnym, bo wplywajsey do takowéj
wie, e zakléca porzgdek publiczny, iZe z bitwy mogg wynikngé dla
"j , kogo bardzo szkodliwe nastepstwa. Dla tego system ostatni, t. j. mie-
- szany; zdaje si¢ byé najodpowiedniejszym.

§ T-bis.

Co do 4-0. Zakres i stopnie karygodnosci. Kodeks toskanski
(237) nie karze uszkodzen lekkich, zrzgdzonych przez nieostroznosé.
Kodeks portugalski (369) we wszelkich uszkodzeniach zdrowia przez
nieostroznodé pozostawia uznaniu sedziego skazanie na karg lub tylko
na wynagrodzenie szkéd i strat. Pod innym wzgledem Scieéniajg
warunkowo zakres karygodnosci. prawodawstwa niemieckie i kodeks
obowigzujgcy, karzae mniéj wazne uszkodzenia tylko na zaskarZenie.
Kodeks austryacki i prawodawstwa systemu francuzkiego zasady téj
nie uznaja.
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Opréez waZnodei obrazen, rozmaite okolicznosci wplywajs na
podwy#szenie kary. Tak naprzyklad za okoliczno$é obcigzajgcs uwaza
kodeks austryacki (155, 158), gdy nawet liejsze choéby obraZenie
2rzgdzone zostalo w sposéb ogdlnie niebezpieczny, albo gdy ezyn po-
Iaczony byl z udreczeniami; gdy czyn spelniony zostal wzgledem ro-
dzieéw, duchownego, urzednika, §wiadka albo bieglego z powodu
czynnosci jego powolania. W kodeksie obowiazujacym zasad¢ do
ustopniowania kary, obok waznoéci obrazen, stanowi okolicznosé, czy
sprawca dzialal z rozmystem lub bez takowego. Précz tego powodujg
wymiar surowszéj kary: zadanie udrgczen i me¢ezarni (1489). uszkedze-
nie zdrowia za pomocg trucizny (1486), zrzgdzenie uszkodzenia bliz-
kim krewnym, dobroczylicy lub innéj z oséb, w art. 1451 wymienio-
nych (1492). Przeciwnie przekroczenie granic koniecznéj obrony
Stanowi okoliczno$é lagodzaca (1493, 1467). W kodeksie saskim
i greckim przekroczenie granic karnosci ma to samo znaczenie.
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Przestepstwa przeciwko zyciu.

. ZABOJSTWO.

Okreslenie zabdjstwa,

Zabicie plodu potwornego.

Zabgjstwo za pomocs érodkéw moralnych,

Zabojstwo przez czyn przeczgey,

Zabéjstwo bezkarne.

Réznice migdzy zabdjstwem i spowodowaniem émierci uszkodze-
niem,

Pytanie waznicjsze do rozwigzania w materyi o zabdjstwie,
Zabojstwo rozmyélne, -
Przedmiot rozwagi i stanowcze jéj chwile,

Podzial zabdjstwa podlug kodeksu obowigzujacego u nas.
Dzieciobdjstwo,

Zakres czasu, nadajycy zabdjstwu dziecka ceche dzieciobijstwa,
Warunek mniéj surowego wymiaru kary za to' przestgpstwo.
Okolicznodei Iagodzgce karg za to przestgpstwo.

Okolicznodci, wplywajgce na wymiar kary za zabdjstwo,
Usilowanie i przygotowanie w zabdjstwie,

§ 8.

Zabdéjstwo jest niedozwolone prawem pozbawie-
nie czlowieka Zycia.
Z tego okreSlenia wynika:
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§ 9.

Naprzdd, ie pozbawierzz‘e Zycia_ptodu potwornego nie jest zabdj-

stwem. Jednakie kadeks obowigzujaey, idgc za Sladem kod. brun$w.

(150), wskazuje taki ezyn. Nie poprzestaje jednak na lekkiem skar-
ceniu, przez kodeks brunswicki przepisanem ze wzglgdu’ na bezpieczen -
stwo co do zycia; lecz, wychodzac ze stanowiska spirytualistycznego
i uwazZajge w tem ,targnigcie si¢ na Zycie istoty, dusze ludzks majg-
céj*’, stanowi surows karg (1469), co tem bardziéj jest niekonse-
kwentnem, e przepis ten uwaia taki czyn za dzielo ciemnoty izabobo-
nu, kiedy czyn ten najczgsciéj spelnia sie dla tego, 7Ze Zycie takiéj
istoty jest niemozliwe. ‘Przy uloZeniu kodeksu pruskiego 1851 roku

uwazano przepis w tym wzgledzie za zbyteczny, gdyZ zwykla obecnod4

lekarza lub akuszerki przy porodzie jest dostatecgng rekojmia przeciw
niestosownemu usunigeiu (Goltdammer’s Materialien z. Strafgesetz-
buche f. preuss. Staaten II, 363). Inne jest poloZenie rzeczy w przy-
padku, gdy czlowiek, ofiara zabdjstwa, nie byla zdolna do' Zyecia, albo
byla blizkg §mierci. Okolicznoéei te nie majs wplywu na odpowiedzial-
noéé: dla poczytania zabdjstwa dosyé, Zeby catowiek, na ktérym je
dokonano, 2yt w chwili jego spetnienia.

§ 10.

Powtdre, ie zabdjstwo moZe byé popelnione, nietylko materyalne-
mi, t. j. mechanicznems lub chemicznemy srodkams, ito bezpoérednio lub

_ pofrednio (naprzyklad przez odjecie pokarmu), to jest przez pozba-

wienie koniecznych warunkdw Zycia, lecz i moralrnemi (o czem juz nad-

wieniliSmy w § 2, méwige o przestgpstwach przeciwko zdrowiu). Rozu-

" Budaifski. 2.
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wie si¢, Ze niekaide wywolanie w drugim silnego wstrzgsnienia,
afektu, powodujacego $mieré, moze pociggaé odpowiedzialnoéé karng
bo w takim razie podlegalby jé;j i ten, co udzieleniem radosnéj wiado-
mosci choremu §mieré jego pomimo checi spowodowal. Lecz moze sigw
zdarzyé, zZe osoba, wiedzgea o tem, iz wedle zdania lekarzy silne
wstrzgénienie moze przyprawié chorego o $mieré, umyslnie gwaltowny
gniew jego i nastepnie émieré powoduje. W czemio tu rédnica od
gmierci, umy§lnie materyalnemi srodkami zadanéj? Czy% tu wstrzs-
¢nienie moralne nie wywoluje takiego samego skutku, jak arszenik
lub poderznigcie gardta? Mylnie wige autorowie francuzey, jak np.
Hélie, uznajs za niemoiliwe takie zabdjstwo 1aoralne. ‘

§ 11.

’

‘Potrzecte, ke z8bbjstwo moze byé dokonane przez czyn twierdza-
cy lub przeczacy, t. j. przez niedziatanie (d. omissionis).

§12

Poczwarte, ie pozbawienie drugiego Zycia nie stanowi karygo-
dnego zabdjstwa, gdy dokonane zostalo w warunkach, dozwalajseych
spelnienia tego czynu, naprzyklad przy koniecznéj obronie, jeieli jé;
granice, nie byly przekroczone. albo przy uiyeiu przemocy przez wy-
konawcéw wladzy przeciwko stawigcemu zbrojny opér.
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§ 13,

Po pigle, ie zabOjstwo W scisdem zhucseniu, czyli pozbawienie
drugiego Zycia, w odréznieniu od spowodowania $mierci zrzgdze-
niem uszkodzenia zdrowia, polega na natychmiastowem zadaniu smierce.
Chociaz w kazdem uszkodzeniu, powodujacem §mieré, powiada Bue h-
ner w §wéj medycynie sadowéj (§ 175), Sciéle biorae, mozna znaleié
przyczyne posrednia miedzy uszkodzeniem, ktére ja wywoluje,
a émiercig, i chociaZz Zadne uszkodzenie nie powoduje $mierci samo
przez si¢, lecz przedewszystkiem nadwereZa mechanizm ciala, w kté-
rem dokonywaja si¢ funkeye Zywotne; niekiedy jednak s$mieré tak
szybko nastgpuje po uszkodzeniu, Ze prawie jednoczesnie z niem wy-
darza si¢_tak, Ze nie ma czasu dla nadwereienia procesow fizyologi-
eznych, i uszkodzenie naleiy uznaé za bezposrednio émiertelne. Zre-
szt8 odrdinienie powyisze moZe mie¢ praktyezne znaczenie i wplyw
aa stopiei odpowiedzialnosei tylko w zabdjstwie nieumyslnem. Tam
2aé, gdzie sprawea zadal obrazenie z zamiarem odjecia iycia, jedna-
kiéj winien ulegaé odpowiedzialno$ei, i wéwczas, gdy Smieré natych-
miast wiala miejsce, i wowezas, gdy obraZenie bezposrednio wywolato
proces konania lub tez spowo&owalo stan patologiczny, naprzyklad
aplyw krwi albo zapalenie, ktérego bezposredniem nastgpstwem byla

$mieré. Dla tego tez prawo bawarskie 1813 r. (143), a za niem '

' austryackie (134) i inne niemieckie wyraznie stanowis, Ze dla pojecia
umyslnego zabdjstwa wszystko jedno, czyli dzialanie sprawey hyto
bezpoérednig przyczyng $mierci, lub tez takowa byla nast¢pstwem
" przyezyny, przez dziatanie sprawcy wywolané;. -
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§ 14.

Przystepujae po takiem ckreslenin zabdjstwa do rozbioru téj ma-
teryi, wypada nam zastanowié sig nad nastepujgcemi pytaniami, wy-
magajgcemi blizszego ocenienia: 1-0 Zabdjstwo rozmysine; 2-0 Dzie-
ciobdjstwo; 3-0 Inne okolicznosci, wptywajgce na karygodnosé; 4-o Usi-
towante ¢ przygotowanie. Co za§ do zwigzku przyczynowego i zabdj-
stwa w bitwie, kwestye te rozebraliémy-wyzéj w materyi o uszkodze-
niu zdrowiu (§61i 7).

§ 15.

-Co do 1-0. Rozmyst ma waine znaczenie w zabdjstwie. Popel-
nione w ten sposéb, przybiera ono nawet inng nazw¢ w kodeksach
(morderstwo w kodoksie polskim 1818 r., Mord, assasinat, assasinio),

Rozmaicie pojmujg znaczenie rozmyslu. Kodeks obowigznjacy (4), na

wzor kodeksu francuzkiego, za ceche rozmyslu uwaia uplyw pew-
nego czasu miedzy powzigciem zamiaru i wykonaniem (stc Carrara
Esposizione dei delitti, I, 13 i Carmignani, Juris erim. elementa,
§ 908). Kryteryum to jest mylne, bo jeieli migdzy temi dwoma mo-
mentami istnieje ciggle rozdraznienie i wzburzenie sprawey, to do-
puszczehie rozmyslu jest niemozliwe.

Istotng cechg rozmystu jest panowanie rozwag: nad umystem,
ktors to cechg, obok kryteryum czasu, powolani autorowie wskazujg.
Czas za$ jakotez iinne okolicznosci mogs sluiyé w danym razie za
wskazéwki rozmystu. Takiemi okolicznosciami sg: zamiar osiagnigcia
korzy§ei (naprzyklad w rozboju, albo gdy zabéjea jest najety), spo-
s6b wykonania (naprzyklad ofrucie kilku dozami), wyczekiwanie w za-
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sadzee it.d. Zachowanie zimnego i spokojnego stanu umystu nie
moze byé uwazane za kryteryum rozmystu, bo .czgsto i zakamienialy
zbrodniarz, dopuszezajge si¢ zabdjstwa, nie jest wolnym od pewnege
wzruszenia, - chociaz dziala pod wplywem poétanowienia, z zupelns
swobodg powzigtego. '

_ § 16.

Przedmiotem rozwagr mogg byé¢ wszelkie okoliczno$ci,” poprze-
dzajace, towarzyszgee czynowi lub nastgpujgce po takowym, jako to:
przygotowanie, usunigeie przesikéd, sposob pokonania oporu ze stro-
ny ofidry, osiagnigcie korzysci, nsunigcie sladéw zabojstwa. Ale roz-
waga, czyli rozmyst, nie‘potrzebuje obejmowaé wszystkich okoliezno-
fci, odnoszaeych si¢ do ¢zynu. Stanowezym tu jest moment wykona-
nia, kied.y wola wprawia w ruch cialo sprawey. ‘JeZeli wige sprawca
powzigl zamiar zabdjstwa w rozdraznieniu, ‘a nastepnie odzyskal pa-
nowanie nad sobs i pewien stopien spokoju, i w tym stanie ezyn spel-
nit, wéwczas ma miejsce morderstwo, t. j zabéjstwo z rozmyslem, tak
samo jak w przypadku, gdy spraweca zamiar, z rozwagg powziety, na-
tychmiast wprowadza w wykonanie. Przeeiwnie rzecz si¢ ma,  gdy
zamiar byl powziety z rozwags, sprawea nawet nosit si¢ z nim, a wy-
konal go w ehwill afektu, wywolanego naprzyklad nowgy obrazs, wy-
123dzong przez wroga, ktérego zamierzy! poprzednio zabié. Nie mo
zna wige zgodzié sig ze zdaniem tych, ktéray, jak Benz (Strafgesetz-
buch fiar Ziirich, 114) dopuszczaja mordersiwo, gdy rozwaga istniala
tylko w chwili powzigcia zamiaru, albo jak Leonhardt (Commentar-
ueber Strafgesetzbuch fiir Hannover, II, 217) dla uznania zabdjstwa
bez rozmyslu wymagajg, Zeby stan rozdraznienia umystu towarzyszyt
powzigeiu zamiaru i wykonaniu.
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§ 17.

7 powodu powyzszego pogladu na rozmys! (§ 15) kodeks obowig—
zujgey odréznia zab6jstwo z rozmyslem, bez rozmystu i w rozdraz-
nieniu (1454, 1455). Kodeks austryacki takiego odréznienia nie -
ezyni (144 i nastep.), co objadnia sie pojeciem ziego zamiaru w art. 1,
wedle ktérego zamiar ten polega na rozwadze i powzigciu postanowie-
nia przed lub w chwili przystapienia do dzialania: tu wige rozmysk
obejmuje rozmyst i brak rozmysta wedle kodeksu obowiazujgeego.

§ 18.

Co do 2-0. Dzieciobdjsnwo jest pozbawienie iycia deiecka
w chwili porodu, lub howonarodzor_lego ze zwigzkéw nieprawych, przez
matke, Moze wiee ono byé dokonane i przez kobiete zameZna, jeZeli ‘
dziecko splodzone zostalo w cudzoléztwie. Niektére prawodawstwa,.
jak austryackie, francuzkie, bawarskie, belgijskie, wloskie, portugal-
skie, rozciagajg pojecie dzieciobojstwa i do zabdjstwa dzieci prawych«,
" a nawet francuzkie nie odréinia w karygodnodci tych obu rodzajéw -
4 dzieciobéjstwa. Poprzedni surowy poglad na to przestgpstwo opierano
na tem, Ze tu pogwalca si¢ uczucie macierzynskie, Ze dziecie takie
bronié si¢ nie moze, oraz, — czem naprayklad powodowat si¢ w moty-
wach prawodawca francuzki,—na domniemaniu rozmystu. Lecz z dru-
giéj strony za uznang obecnie lagodniejszg karygodnoscig zabéjstwa
dziecka nieprawego przemawia obawa hax'lhy' lub przesladowania ogd ‘
rodziny, co nakazuje matce, -- znajdujgcéj si¢ w stanie rozdraznienia.
w chwili porodu lub po takowym,—widzie¢ w dziecku swego wroga.




§ 19.

Co do czasu, w ciagu ktérego po urodzeniu zabdjsiwo dziecka
uwaza sie za dzieciobijstwo i Yagodniejsza pocigga kare, niektore ko-
deksy, jak kodeks obowiazujgey (1451) i austryacki (139) stanowis,
Ze ezyn winien nastapi¢ przy urodzeniu; inne, jak Jubekski, Unterwal-
den, neufchatelski, bazylejski, Zug, Wallis, bawarski, genewski
oldenburgski, glaruski, niemiecki—zaraz po urodzeniu, wlos‘i(i, berner-
ski, appenzelski, toskanski—wkrotece pa.urodzeniu. Kodeksy norweg-
ski, saski, fryburgski, graubiindenski, wirtemberski i brunswicki ozna-
czaja termin 24 godzin; hiszpanski 3 dni; portugalski 8 dni. Neapo-
litanski zbyt rozlegly oznacza czas, a mianowicie dopdki akt urodzenia
spisany Bie zostal. Najtrafniéj postapily kod. franc. 300, dunski 192,
hanow. 233, wloski 525, parm. 351, darm. 258, Schwytz (56) i S. Gal-
len (139), ktére w ogéle méwig o zabiciu nowonarodzonego dziecig-
cia, oraz zurychski (141) i hamburski (122), ktére stancwia o Zabéj-
stwie. dziecka w stanie rozdraznienia po urodzeniu tegoz '). Wedle
tych prawodawstw sedzia jest w moZnoéci zastosowaé lagodniejsz
kare, przy uwzglednieniu istotnéj i stanowezéj okolicznosei rozdraZnie-
nia, ktérego trwanie moie byé rozmaite. '

’

§ 20..

Zasadnie zapatrujg sig te kodeksy, ktére dla wymierzenia tagodniej-
niejszéj kary w dzieciobdjstwie za konieczny warunek ktada, zeby ko-

.

1) W tym duchu juryspradencya bawarska co do art. 231 kodeksu
bawarskiego (Stenglein Comment. I, 254) i niemiecka co do art. 217 ko-
deksu Cesarstwa Niemieckiego (Opp enhoff Strafgesetzbuch f. N. d. Bund

-1871, §217, nr.8; Olshausen Kommentar 1882, II, 740) tlomaczg
wyrazenie tych art. ,,zaraz po urodzeniu®.
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bietd spelnila ten czyn pod wplywem obawy przesladowania lub wsty-
du: takiemi sg kodeks obowigzujaey (1451 ,,ze wstydu lub strachu‘),
hiézpaﬁski (442 ,,per occultar su deshonra*), port.ugdlski (3856) i bra- «
zylijski 198 (,.para occultar a sua deshonra*‘), toskanski 318 i par-

menski 358 (,,per sovrestanti sevizie®), wloski wyd. 1865 r. (532

»per cagion di onore). Jezeli te pobudki ezynu nie istnieja,  wow-

czas zlagodzenie kary nie byloby uzasadnione, naprzyklad gdy matka

jest nierzadnica lub kobieta znang z rozpustnego prowadzenia Lecz

nawet i taka kobieta moze niekiedy zastugiwaé na uwzglednienie, gdy

czynu dopuscita si¢ z obawy zagraiajgcéj jéj nedzy i niemoznosei wy-
tywienia sig¢ z dzieckiem ). Taki przypadek podchodzi pod ogétowe

~okreglenie kodeksu obowigzujgcego, i dla tego redakeya art. 1451 te-

goZ jest moze najtrafniejsza.

§ 21.

Stusznie za okolicznoéé znakomicie Iagodzm uwazaja: kodeks
hanowerski (234) i hamburski (122), gdy dzieciobdjezyni urodzila
dziecig skutkiem zgwalcenia; a saski (159), brunswicki (149), hano-
werski (234), wirtemberski (249) i toskanski (319), gdy dzieci¢ nie
bylo zdolne do Zycia; nadto kodeks obowigzujacy (146J), austryacki
(139), wirtembergski (252), brunswicki (157) i badenski (218)—gdy
§mieré nastgpila skutkiem pozostawienia dziecka bez pomocy.

'Za gkoliczno$é znakomicie obcigzajacs uwazajs kodeks dunski
(192), wirtemberski (249), saski (159), badenski (216) i toskanski
(317), gdy zamiar dzieciobdjstwa powzigty byl przed urodzeniem
dziecka, co zwykle dowodzi rozmystu. To tez kodeks belzijski (396)

1) A jednak kodeks hanowerski (234) i heski (259) uwazajg za oko-
liczno$é obcigzajgceg, gdy dzieciobéjczyni byla kobieta publiczng.
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i hamburski (122) w ogéle jako okolicznosé obciazajaes wskazujg
rozmyst.' :

§ 22.

Co do 3-0. Inne okolicznoser (précz rozmys-lu i dzieciobdjstwa),
wplywajgce na karygodnosé. Do okolicznosei obciaiajacych zaliczaja -
kodeks obowigzujacy (1433 n. 3—5) i austryacki (135): gdy $mieré
byla zadana przez otrucie lub z zasadzki, albo w celu zrabowania;
nadto austryacki (135)—gdy zabéjda byl najetym, a kod. obowiazuja-

) cy—gdy zabdjstwo dokonane na panu, dobroczyney lub bliskim krew-

nym, gdy sprawea $wiadomie zabil kobietg brzemienng, gdy é[pieré
zadana byla za pomoca udreczen albo przez zrzgdszenie poZaru.lub
zatopienie budowli, gdy czyn polaczony byl z niebezpieczenstwem dla
innych osob i t. p. (1451 —1453).

Z okolicznosei, wplywajgeych na ztagodzenie kary w umy$lnemn
zabéjstwie, zasluguje na wzmianke wskazana w kodeksie francuzkim
(321) prowokacya, t.j. wywolanie zabdjstwa ciezkiem pobiciem lub
gwaltownemi czynami ze strony ofiary. Rozporzadzenie to przeszto

~ do innych prawodawstw, * jak naprzyklad do kodeksu obowigzujacego

w r. 1871 (1455), ktéry slusznie wspomina tu jeszcze o ciezkiéj
obrazie. ’

T § 2.

Co do 4-0. Usitowanie © praygotowanie. W usilowaniu zabéj-
stwa zastuguje na uwage odgraniczenie tegoz od dokonania, mianowi-

- cie tez pytanie: w jakim czasie skutek czynu, uwazanego za zabdjezy,
ma nastapi¢ dla poczytania zabdjstwa sprawcy? Pytanie to zarazem
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dotyczy odgraniczenia uszkodzen zdrowia od zabdjstwa nieumysinego,
spowodowanego uszkodzeniem. Doéwiadezenie, powiada Holtzen-
dorff (Handbuch III, 420) wskazuje, Ze pozornie wyleezone rany,
zwlaszeza przy nadwereieniu wewngtrznych organdéw, po -uplywie
pewnego dosé diugiego czasu §mieré powodujg. Istniejs takie zwol-
na dzialajgee trucizny. Czyli wige sprawea ma odpowiadaé za zabéi-
stwo, gdy $mieré skutkiem zadanéj rany po uplywie kilku lat nastgpi-
1a? Zamiar sprawey zwykle ma na widoku sprowadzenie $mierci
w krotkim czasie. Przy dluiszym uplywie tegos zewnetrzny zwigzek
przyezynowy zaciemnia sie i trudno oznaczyé, czy i o ile inne sa-
‘moistne przylyczajace sie przyezyny nie wplynely na wywolanie
smiertelnego rezultatu. W Anglii prawo oznacza dla przypisam'a
$mierei sprawey qbrazeni rok i dzied jeden. Prawo francuzkie
(231) czyni sprawee umyslnych obrazenn odpowiedzialnym za $mieré
oﬁan'y, do dni 40 nastagpiona, a wloskie (542) nawet i po uplywie tego
czasu, lecz w ostatnim razie znakemicie lagodzi k'arg. Prawodawca
franeuzki, jak to widaé z motywéw, uwaial za konieczne oznacayé pe-
wien termin, aby zarzut cigzki zabdjstwa nie wisial nad obwinionym
przez czas nieograniczony. W praktyce rzecz sig tak przedstawia; 7e
‘jeteli juz postanowiona zostala kara za usilowanie zabdjstwa lub za
umyélne uszkodzenie zdrowia, pézniéj nastgpiona émieré‘pbzostatnie

bez wplywn na kare, -
| : ks

Co do przygotowania zabojstwa kodexs obowigzujacy (145'-7), z8
sladem kodeksu brun$wickiego (151), karze takowe. Tu jednak wla-
§ciwszemi bylyby srodki wskazane w tym razie w prawie angielskiem
(o jakich mowa w materyi o zagrozeniach samoistnych w § 51 nizéj)
albo oddanie pod skuteczny dozor policyjny, jak w prawie baden. (280).




II. SAMOBOJSTWO.

24. Niekarygodnoéd usilowanego samobdjstwa.

25, Poglad kodeksu obowigzujgcago.,

26, Sklonienie drugiego do samobéjstwa, .

27. Pozbawieniec drugiego 2ycia na jego 23danie,

28. Doprowadzenie do samobdjstwn srogiem obchodzeniem sie.

§ 2.

Jednostka ma obowiazki wzgledem spoleczenstwa dopoki zyje;
ale nie jest obowigzana #yé. Przez odjecie sobie Zycia nadwergia
tylko swe wlasne prawa. Gdy wolno z kraju na zawsze sig wydalié,
ezyZ winniejszym wzgledem niego ten, co opuszeza go przez $mieré do-
browolng? W razie dokonania samobdjstwa Smieré wylgeza wszelks
moznoéé kury. W przypadku usitowania samobéjstwa zagrozenie kara
byloby nowa do tegoz podniety. Usilujacy odebraé sobie zycie albo
potrzebuje kuracyi (gdy? statystyka naucza, e przynajmniéj !5 czedé
ssmobdjstw wynika z choréb umystowych), albo tylko moralnemi
frodkami moze byé zwracany ku rozbudzeniu w duszy swéj sily dla
zniesienia i walezenia z przeciwnoéciami. Znana w dawniejszych pra-
wodawstwach, jak naprzyktad w niemieckich i we francuzkiem haiiba,
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_dotykajaca zwloki samobéjcy, bedaca niejako wyrokiem potepienia,
wygloszonym na grobie, ubliza majestatowi smierei i bolesnie dotyka

rodzing samobdjey. Dzis tylko prawo angielskie wyrzeka konfiskate

majatku samobdjey, istniejgcg i w dawnem prawie francuzkiem.

§ 25.

Jednakze w interesie moralnodei publieznéj, w celu'zapobiezenia
samobdjstwu moéq byé w prawie wskazane przepisy, zdolne niekiedy
zagroieniem pewnemi skutkami powstrzymaé niojednego od tego czy-
nu i wesprzeé go w cigzkiéj walee Zywota. To zapewne sklonilo na-
szego prawodawce, Ze odmienna od nowszych kodekséw, przemileza-
jaeych o tym czynie, idge diroga, nastepujgey skredlid prazepis:

.Kto, nie w skutek oblgkania lub nieprzytomnodci umyslu, lecz
z zamiarem Zycie sobie odbierze, uwazany bedzie, Ze nie mial prawa
czynié rozporzgdzen na przypadek fmierci, i testament jego.... bedzie
niewaZnym; oprécz tego, jesli jest chrzescijaninem, pozbawiony bedzle
chrzeécuanaklego pogrzebu (1472)«.

Tak wiee prawodawca odv_voluje sie do uczucia, wiaigcego
z najdroiszemi osobami, i do religii dla powstrzymania od samo-
béjstwa.

Rozporzadzenie ¢o do odmdwienia pogrzebu znajdujemy dzi$
i. w prawie angielskiem (Stephen Summary, XII, 3). Przepis
kodeksu‘obowigzujqcego co do uniewaZnienia testamentu jest zupelnie
nowym; dotyka on niestusznie osoby trzecie.

Przekonany o usilowanie, z zamiarem (nie wskutek choroby)
odebrania sobie Zycia, przeszkodzone zewngtrznemi okolicznoéeiami,
ulega pokucie koscielnéj, jeZeli jost chrzescijaninem (1473).

[
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Przepisy art. 1472 i 1473 nie stosujg sig do przypadku, gdy kto
dla zachowania tajemnicy stanu narazi si¢ na pewng $mieré, lub gdy
kobicta ucieka sig do samobdjstwa jako jedynego srodka ocalania
swéj czei (1474).

§ 26. .

Podobnie jak kodeksy brunswicki (148), badenski (208), saski
(158), hiszpanski (421), brazylijski (196), toskanski (314), bernenski
(125), kodeks obowigzujgcy przewiduje rzadki przypadek, gdy kto
drugiego do samobdjstwa skloni, albo przez dostarczenie rodkéw lub
ionym sposobem w dokonaniu tego przestepsiwa udzial weZmie.
Kara za ten czyn przypada jak za uczestnictwo w rozmyslnem zabdj-
stwie (1475). Przepis ten jest zbyt surowym, zwlaszcza te#, gdy idzie
o udzial, a nie o podieganie do samobdjstwa: bo w obu tych razach
karygodnosé jest mniejszg jak wzwyklem zabdjstwie, i dla-tego tez po-
wyisze kodeksy tagodniejsza wymierzajg tu kare, a brundwicki slu-
sznie karze udzial lagodniéj od podiegania. (zyn taki nie ulega karze
w tych prawodawstwach, ktére mileza o samobdjstwie: zgodne to jest
Z teorys o karaniu pomocnikow.

§ 21.

Z udzialem w samobdjstwie w $cistym pozostaje zwigzku jeszeze
rzadszy przypadek, gdy kto zabija drugiego na jego igdanie. Prawa,
ochraniajgce zycie czlowieka, odposzyc si¢ do interesu publicznego, nie
mogy byé przedmiotem ukladu, i dla tego ezyn taki musi byé zakaza-
ny. Przypadek ten podchodzi u nas pod ogdlne przepisy o zabdjstwie.
Ze wzgledu na lagodzaes okolicznosé (igdanie ofiary) prawodaw-
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stwa wirtemberskie, brun$wickie, ¢. niem., dunskie, badeniskie, darm-
sztadz - ie, tessyhskie, zmniejszajg karg. Tu najezeSciéj sprawea dziala
pod wplywem szlachetnych pobudek wspélczucia, mitogei, iyczliwoéci;
nie myslge o tem, jaka na siebie mote &ciggnaé odpowiedzialnosé.
Zasadnie jeszcze bardziéj lagodza kare kodeks. wirtemberski (239),
brun§wicki (147) i badenski (207), gdy takie zabdjstwo zostato spel-
nione na $miertelnie chorym lub §miertelnie rannym.

g
- § 28

W zakonczeniu przepiséw o samobdjstwie prawo nasze stanowi
kare na rodzicow, opiekunéw i inne jakabadi wiadzg sprawujgce oso-
by, ktore przez jawne, ze srogoScig polaczone naduiycie téj wiadzy,
"podwladns sobie osobg do samobdjstwa przywiods (1476). Rozpo-
. rzgdzenie to przekracza dziedzing prawa i trudne jest do zastosowania:
bo zwykle trudno wykazaé przyczynowy zwiszek miedzy srogiem

obejéciem i samobdjstwem. Dosyé bylo poprzestaé na: oznaczeniu kary

za samo srogie obchodzenie si¢. o .
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. PORZUCENIE DZIECKA I OPUSZOZENIE
CZLOWIEKA W NIEBEZPIECZENSTWIE.

29. lIstota tych przesteustw,

89, Rozporzqdzema prawa austryackiego i kodcksu obowxqzujqcego.

31. Krytyka przepiséw tegoz kodeksu.

32. Rozszerzenie zakresu tych przestepstw w niektérych prawodaw-
stwach,

33. Opuszczenie towarzysza podrézy z narazeniem go na niebezpie-
czefistwo,

§29.

Czyny te polegajg na wystawieniu na niebezpieczenstwo osoby,
ktora z powodu wiekn swego lub choroby nie moZe sama soble zara.
dzié. Tu dwa momenta majs w prawodawstwie istotne znaczenie:
1-0 karygodne opuszezenie jednostki, nad kidra sprawca czuwaé jest
obowigzany, albo tei 2-o wystawienie porzuconego na niebezpieczen-
stwo dla zdrowia lub Zycia. W jednych prawodawstwach, jak w kodek-
sach austryackim, francuzkim i obowigzujgeym u nas, przewaia pierw-
szy moment, w innych, jak w saskim, bawarskim, badedskim, wirtem-
berskim, brunéwickim—drugi moment. ,
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§ 30.

Prawo austryackie (149—151) wspomina tylko o porzuceniu
dzeci, ktore nie moga same si¢ ratowaé, w zamiarze naraZenia
ich na $mieré albo powierzenia ich ocalenia losowi; przyczem na wy-
miar surowszéj kary wplywa odosobnione miejsce lub poniesienie
$mierci przez dziecko. -

Przestgpstwa te pedtug kodeksu obowigzujgcego, polegajs na po-
rzuceniu lub opuszezeniu dziecka, niemajacego lat 7, lub nieletniego nie-
maiqcego' jeszeze wieku, w ktérym moéglby wlasnemi sitami wyzywié sie,
albo chorego lub zmystéw pozbawionéj osoby (k. obow. 1513 —1518;
ust. o karach 144). Kara zastosowang jest do wieku osoby opuszezo-
néj, itu prawo jeszcze robi réinicg migdzy dzieémi do lat 3 iod 3
do 7. Lecz bardziéj wi)lywa na wymiar kary okolicznosé, eczyli
opuszczonemu zagrazalo niebezpieczenstwu lub nie, t.j. czyli opusz- -
czenie nastgpilo w miejseu odosobnionem lub nie, & wyraZajae sig sto-
wy prawodawey: czy wedle wszelkiego prawdopodobienistwa moina
bylo lub nie spodziewaé sig, Ze dziecig lub osoba opuszezona dostrze-
zone bedg przez inne osoby i znajdg stosowns pomoe. W artykule 144
ust. o karach, przewidujgeym porzucenie dziecka w miejscu nieodoso-
bnionem, o wieku dziecka prawo nie wspomina.

Karom za porzucenie lub opuszezenie dziecka do lat 7 zaréwno
ulegajg ci, ktérzy z powolania swego lub przyrodzonego obowigzku
powinni mieé o niem staranie, oraz ¢i, ktérzy ezynu tego na igdanie
rodzieéw dokonajg lub innym dokonaé go kazs. ‘

Za opuszczenie nieletniego od lat 7 lub chorego odpowiedzialne-
mi s3 ci, ktérzy z powolania lub z przyrodzonéj powinnosei albo da-
nego przyrzeczenia obowiazani sg mieé piecz¢ o tych osobach.
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§ 31.

Rozporzadzenia kodeksu obowigzujacego nastepujace nastréczajq
uwagi:

Nieznane innym kodeksom odréznienie dwéch okresow do lat 3
i do lat 7 jest odcieniem zupelnie zbytecznym, skoro dopiero lat 7 mo-
ina uwazaé za kres, w ktérym opuszeczenie dziecka zwykle nie zagraia
mu niebezpieczenstwem. Dosyé bylo poloiyé jeden termin lat 7 jak .
w prawie francuzkiem (349), oldenburskiem (165), lubekskiem (151),
portugalskiem (345); a jeszcze lepiéj nie kla§é Zadnego terminu,—jak
to czyni Ustawa o karach i po wigkszéj czgéci prawodawstwa niemiec-
kie, kodeks genewski, glaruski, norwogski, wloski, szwedzki,—pozosta-
wiajace uznaniu s¢dziego, czy wdanym razie dzieci¢ bylo tak rozwinig-
te, Ze porzucenie ma byé sprawey poczyténe lub nie. Lecz i okres lat
7 nie ma w naszem prawie wainego znaczenia, gdyz i opuszezenie nie-
letniego, wiecéj jak lat 7 liczacego, téj saméj karze co porzucenie
dziecka od 3 do 7 lat ulegaé moie (1516). Niesprawiedliwo$é takiego
zrownania kary uderza szczeg6lniéj w razie,” gdy nieletni starszy jak
lat 7 opuszczony zostal w miejscu nieodosobnionem.

§ 32.

Kodeksy saski (163) i badenski (260) przewidujy przypadek,
gdy dziecku Zadne niebezpieczenstwo nie zagraia, naprzyklad gdy
matka chwilowo dziecko nieznajomym powierzy i po takowe nie po-

wroci (poréwn. Thilo 8. G. B. f. Baden, I, 256).

Budzifiski. 3.




§ 33.

W zwigzku z rozbierans materya pozostaje rozporzadzenie ko-
deksu obowigzujgcego o opuszezeniu przez przewodnika podréinego
z wystawiéniem jego Zycia na niebezpieczenstwo (1517). Przepis ten
moze gtéwnie mieé¢ zastosowanie w Cesarstwie w przypadku podrézy
po'pustyniach lub stepach i czerpany jest z praw finlandzkich, stano-
wigeych kar¢ na przewodnika, porzucajaeego czlowieka w pustyniach
Laponii. Pr'zepis ten réwniez moZe mieé zastosowanie w przypadku,

gdy miejsce w danym razie staje si¢ niebezpiecznem, np. w drodze

w czasie zawiei, albo w czasie wielkiego mrozu w nocy. W podobnych
okolicznosciach i opuszezenie towarzysza podréiy z narazeniem jego
Zycia réwniez jest zagroione kara (1518).




IV. SPEDZENIE PLODU.

84. Rozmaite poglgdy prawodawstw na to przestepstwo,
85. Sposoby dokonania tegos.

36.. Karygodnod¢ tegoz w stosunku do pokrewnych czyndw
37. Okolicznoéci, wplywajgce na wymiar kary,

§3.

U Roymian sekta stoikéw upowszechni‘la przekonanie, #e Zycie
poczyna si¢ z chwily odetechnigcia powietrzem zewnetrznem: do téj
chwili pléd jest istots nieoiywions, jest czgScig matki tak, jak owoc
jest czedcig drzewa. Ztad nie uwazano spedzenia plodu jako przestep-
stwa przeciwko Zyciu. Poglad taki wspierala ta okolicznosé, e, obok
zepsucia obyczajow, kobiety dwiatowe mialy wstret do ciazy i obowigz-
k6w macierzyriskich, obawiajgc si¢ utracié picknosé ksztaltow.

»,Nune uterum vitiat, quae vult formos\a videri,
Raraque in hoc aevo est quae velit esse parens.
powiada Owidiusz (Eleg. de nuce).

Prawo kanoniczne wpadlo w drugs ostatecznosé. Odréiniaiqc,
czy ptéd byl Zyjacy lub nie, w razie spedzenia go w pierwszym przy-
padku poezytywalo zabdjstwo. Hipokrates uwazal, e ptéd jest oiy-

wiony woéwezas, gdy przedstawia cialo uorganizowane. Podobnie
: g%
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podlug S. Augustyna dusza lyezy sig dopiero z cialem uksztaltowa-
nem. Podlug glossy do prawa kanonicznego dusza ozywia plod mez-
ki w 40 dni, a Zenski w 90 dni po poczecia. Te pojecia przetrwal) as
do nowych czaséw, tyiko ie réiniono sie co do terminu, W ktorym
Zycie plodu sie poezyna, Nowsza medycyna odrzucila te odréznienia,
uznajae, Ze pléd od chwili jego poczgeia yé zaczyna. Prawodaw-

stwa poszly za jéj wskazéwks. Zdolno§é prawna plodu wystepuje na- -
przéd na polu prawa cywilnego ze wzgledu na interes spadkowy.

Nastepnie pod wplywem religijnych po_lgé staje si¢ przedmiotem opie-
ki prawa karnego.

§ 35.

Przestepstwo to moze byé spelnione wtedy, gdy istnieje nie fal-
szywy pléd (mola), a zarodek yjacy (embrio). Mote byé dokonane za
pomocy Srodkéw wewnetrznyeh (dynamiezbych) lub mechanieznych,
naprzyklad przez przebicie ptodu lub blony, otaczajgcéj takowy. Jak
w zabdjstwie, tak i w spedzenin plodu skutek moze byé osiggniety mo-
ralnemi érodkami przez wywotanie strachu, przez groiby (Zob. Rau-
ter Traité, § 458; Carrara Esposizione, I, 328). Taki wniosek mo-

ina wyprowadzié co do kodeksu francuzkiego (317), belgijskiego (382) .

i innych z wyraZenia ,ou par tout autre moyen“. Tak samo pojmuje
Herbst § 147 kod. austryackiego, w ktérym prawo zamiléza o $rod-
kach. Podobniez Oppenhoff {l c., art. 218 nr. 5) rozumuje, lecz
niezasadnie, co do czynu saméj ciezarnéj.

Stusznie uwaza Niekludow (Rukow. k. osob, czasti, I, 261),
ze gdy prawo obowigzujace (art. 1461—1462) méwi o uzyciu srodkow
dla spedzenia ptodu, zatem dokonanie takowego za pomocs skakania,
konnéj jazdy i t. d., nie bedzie karygodnem.
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§ 36.

Obawa hariby lub grozacéj nedzy moga byé zaréwno pobudkami dzie-
ciobdjstwa jak porzucenia dziecka lub spedzenia plodu przez matke.
Spedzenie plodu jest mniéj karygodne jak dzieciobdjstwo, bo iycie -
plodu jesf jeszeze niepewne, problematyczne. Jeieli za§ matka sama
spedza piéd, lub to dzieje sig za jéj wiedza, za Iagodniejszg dla niéj
kare przemawia i to, Ze ona nie jest wlasciwie matks, ie nie poczula
eszcze macierzyfistwa. Nasze prawo nie uwzglednilo tych uwag,
i zbyt surows kare oznacza dla matki zs spedzenie plodu (1462).

Prawo austryackie (145) przepisuje tu kare wiezienia cigzkiego
do lat 5. W kodeksie obowigzujaeym nieco ostrzejszéj karze ulega
osoba, uzywajsea w tym celu jakiego Srodka za wiedza i zezwoleniem
cigiarnéj (1462). Tu surowszg kare usprawiedliwia uwaga, Ze osoba -
ta nie pozostaje pod wplywem tych pobudek jakie dzialaja na matke. .
Kodeks austryacki (zob. Herbst Handbuch, art. 146) i inne prawo-
dawstwa oznaczajg taka samg kare jak i dla cigzarnéj kobiety. |

§ 37.

Za okolicznodei obcigiajace uwaizane sg: w kod obowigzujgcym,
-podobnie jak w kodeksie francuzkim, bawarskim, hiszpaniskim iinnych,
gdy ezynu dopuseit si¢ lekarz, akuszerka, aptekarz (1463); gdy czyn

_ spelniony whrew woli i wiedzy matki (kodeks obowiszujacy 1461; ko- -

deks austrjacki 147, 148), albo gdy nadto wyniknie ztad uszczerbek
dla zdrowia matki lub jéj $mieré¢ (kodeks obowigzujzey 1461; kodeks
austryacki 148); gdy kto czyn taki juz poprzednio spelnit (kodeks obo-
“wigzujacy 1463). Slusznie do takich okolicznosci odnoszg: kodeks
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hamburski, bernenski, hanowerski, trudnienie si¢ tem jako rzemio-
slem; a kodeks heski (281) gdy kobieta zaszla w cigi¢ w malienstwie.
Za lagodzaey okolicznosé uwazajg: kodeks neapolitanski, hiszpanski,
portugalski, wloski, gdy czyn spelniony zostat przez kobiete dla oca-
lenia honoru, a tuskanski—adla uniknienia srogoéei.

Kodeks nbowigzujgey (1491), podobnie jak nt;rwegski (X1V, 25),
szwedzki (XIV, 29), belgijski (349) i hiszpanski (426), przewiduje
zrzgdzenie pobiciemn poronienia z wiedzs, Ze kobieta jest cigZarna.




C. Przestqpstwa przeciwko osobistemu .
bezpieczenstwu i wolnosei.

. ZAGROZENIA.

38, Karygodnodé zagrozen. ,

389, Zagroienia samoistne,

40, Okreslenie tychze.

41. Pytania do rozwigzania w téj materyi,

42, Naczem polega zapownedzeme drugiemu spelnienia przest.qpstwa‘?
43, Jakiego rodzaju winno byé to przestgpstwo?

44, Komu mogg byé czynione zagrozenia?

45. Sposéb oddzialania odgrézek na zagrozonego.

46. Koniecznoéé stanowiska podmiotowego przy ocenieniu odgrézek,
47, Sposéb uczynienia odgrézek,

48, Odgrézki symboliczne,

49, Odgrézki zaoczne,

50, Do jakiego rodzaju przestepstw nalezy odniesé odgrdzki?

51. Poglad prawa angielskiego,

C § 38.

Postawienie zagrozen w rz¢dzie przestepstw jest ozna,kg wznie-
sienia si¢ prawodawstwa ponad stanowisko przedmiotowe, w ktérem
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tylko fakt materyélny, tylko rzeczywiste nadwere#enie cndzych praw,

wchodzi w zakres bezprawia. Celem spelnienia swego zadania pan- -

stwo musi uwzgledniaé i stanowisko podmiotowe. Dla togo tet karze
ono, nletylko dzialanie, przynoszqce rzeczywisty szkode, lecz i moggce
takows spowodowaé, nietylko dzialanie szkodliwe, lecz i niebezpie-
czne. 7 ustaleniem sie¢ pojecia, Ze przestepstwo jest naruszeniem nie-
widzialnego porzadku w panstwie strona pokrzywdzona z pierwszego
planu na glebszy sig usungla. Ztad w przestepstwach materyalnyeh,
jak podpalenie, zabéjstwo, watniejszem jest nie to, ie ezlowieka zabi-
to, ze dom spalono, lecz wrazenie jakie wywolal czyn, lecz przekona-

" nie, %e tego rodzaju bezprawia moga sie wydarzaé w spoleczenstwie.

% przewagi takiego idealnégo kierunku wyniklo karanie usilowania
przeszkodzonego, a nawet w pewnych razach i przygotowania. W na-
stepstwie takmgo pogladu Wypadalo w dziedzing przestgpstw wprowa-

. dzié i zagrozenia, w ktérych usposobienie bezprawne objawia sig przez

zapowiedzenie drugiemu przyszlego ztego.

§ 39.

Mamy tu na mysli zagroienia w §cislem znaczeniu, t. j. 28groze-
nia samotsine, a nie zagroienia, stuigce za frodek do osiagnigeia pew-
nego celu lub do popetnienia bezprawnego czynu. W ostatnim przy-
padku zagroZenia stanowis niekiedy tylko jeden z warunkéw tak

zwanego przestepstwa ztoZorego (delictum compositum), jak naprzyktad'

zagroienia, czynione przy spelnieniu rozboju, rabunku z gwaltem po-
taczonego, albo przy wymoZeniu. -W czynach tych do wyobraZenia
przestgpstwa potrzeba zamachu na prawa osobiste i na prawa niajat-
kowe, Takim zamachem na prawa osobiste mogs byé i zagro-
zenia. Cel zamierzony przez sprawcg polega w tych czynach na osia-
gnieciu korzySei. Daléj cel przestepny w zagroieniach niesamoist-
nych moie polegaé na sklonieniu drugiego do spelnienia prazestgp-
stwa, naprzyklad do sfalszowauia eudzego podpisu, oraz na zmuszeniu
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drugiego do odstgpienia od wiary chrzescijanskiéj lub do zawarcia mat-
tefistwa, na sklonieniu duchownego do dopelnienia obrzedu $labnego
whrew przepisom, na przeszkodzeniu urzgdnikowi w wykonaniu obo-
wigzkéw i t. d.. (kodeks obowigzujacy art. 1548, 186, 1550, 1573,
272, 344). '

§ 40.

~ZagroZenia w dcistem znaczeniu polegajg na za-
powiedzeniu drugiemu spelnienia wzgl¢gdem 'miego

“ezynu bezprawnego, obudzajgcem obawg i uezynio-

nem bezpodrednio lub posrednio.

§ 41.

Z takiego okreslenia wynika, Ze dla wyjasnienia istoty odgrozek
'wypada zastanowié si¢ nad nastepujacemi pytaniami:

1-0 na czem polega zapowiedzenie spelnienta prze.frt(z[:o.s-twa?~

2-0 jakiego rodzaju winno byd to przestepstwo? .

3-0 nglgdem kogo moze byé takie 4zapowz'edzem’a uczynione?

4-0 jak ma ono na niego oddziatad?

5-0 w jaki sposéb moze byc ono dopelnione?



§ 42.

Co do 1-0. Zapowiedzenie przestepstwa.

Istota zagroZen polega na wznieceniu obawy co do
naruszenia praw haézych w przysztescy, a nie na zapowiedzeniu
naruszenia i niezwlocznem urzeczywistnienin tegoiz. W ostat-
nim razie nie moZe byé weale mowy o odgrozkach zwlaszeza, gdy
natychmiastowe dokonanie zapowiedzianego nadwergzenia nie obu-
dza juz Zadnéj obawy na prayszlo§é. Tu nalezy upatrywaé zaktd-
cenia praw drugiego tylko w rzeezywistem ich nadwereZeniu. Prze-
ciwnie zagrozenie ma miejsce, gdy spefnienie zapowiedzianego czynu
_ nie towarzyszylo zapowiedzeniu, lecz w innym czasie nastgpilo, albo

jesli niezwlocznie po odgroikach -miato miejsce wyrzgdzenie zlego,

mniejszego od zagroZonego. W pierwszym z tych dwoch praypadkéw
w ciagu przerwy miedzy zagroieniem' i Ziszczeniem tegoi ma miejsce
rzeczywisty niepokdj, spowodowany zagroieniem; w drugim — wyrzg-
dzenie mniejszego zlego, nastgpujgce niezwlocznie po odgrézkach, ka-
te gsie obawiaé wickszéj jeszcze, a poprze&im‘o zapowiedziané’
krzywdy. '

§ 43.°

Co do 2-0. Rodzaj zapowiedzianego przestepstwa. '

Juz ze sposobu postawienia tego pytania okezuje sig, ze zagrc;ienie
samoistne nie moze polegaé na zapowiedzeniu czynu, niestanowigce-
go przestepstwa. Zagroienie ﬂl'ugiemu skargg 78 wyrzadzong krayw=
de, zagroZenie pobiciem osobie, nad ktérg mamy dyscyplinarng wla-
dze, zagroienie komu, Ze zawiadomimy rodziedw o jego gorszgcem
postépowaniu, jesli sig nie poprawi,—nie stanowia czynu bezprawnego
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Lecz i nie kazdego przestepstwa zapowiedienie moze posiadaé ceche
karygodnosdci. . Nikomu na mys$l nie przyszto, zeby moina pociggaé
do odpowiedzialnoéei tego, co sig odgraza dokonaé wzgledem drugiego
oszustwa lub kradziezy, ztoiyé falszyws przysiege, statszowaé monete,
dopuscié sig cudzotéztwa lub wielozenstwa, Takie pogrézki mogs
tylko czyniacemu jo szkodzié, jako zdradzajgce jego zamiar przestepny
i moggce zwrécié na niego uwage wladzy policyjnéj lab o0s6b intere-
sowanych. Dla tego tez kodeks obowiazujgcy nie karze takich odgré-
ek i przechwalek: ma wilasnie je na mysli art. 7 (por. art. 111 tegoz
kodeksu). . Nie moina wiec uznaé za wladciwe zbyt ogélowych
rozporzgdzen kodeksu portugalskiego 379 § B i cesarstwa niemieckie-
go 241, z ktérych pierwszy karze wszelkie zagroZenie przestepstwem,
adrugi wszelkie zagrozenie zbrodnia (Verbrechen), t. j. czynem,‘ nale-
tacym do najcigZszych przestepstw (w odréinieniu od wystepku lub
przewinienia policyjnego). Zbyt ogétowo stanowia i kod. zurychski
91, bawarski 1861 r. 305, saski 1868 r. 206, norwegski VI, 12,
szwedzki XV, 23, turyngski 160, heski 171, badenski 280, kantonu
bazylejskiego 127, miasta Bazylei 127, Wszakie prawodawstwa te do-
daja, Ze zagroZenia winny byé tego rodzaju, Zeby mogly obudzié
istotng obawg lub zaklécié spokdj zagrozonego, co juz 'jest dostate-
czng wskazéwks dla sedziego. Jeszeze wigkszg swobodg daje sedziemu
kodeks wirtemberski 282, karegcy w ogéle wszelkie niebezpieczne
groiby. Zbyt rozlegly takie jest redakeya kodeksu belgijskiego (327
i nast.) i genewskiego (231, 232), ktére karzg wszelkie wazniejsze za-
groienia zamachem na osobg lub wlasno$é. - Kodeksy kant. Vaud 260
i Wallis 272 oraz kodeks austryacki 99 uwydatniaja tu jeszeze zamach .
na czeéé osoby. Roéwniez zanadto ogélows jest redakeya art. 432
kodeksu wloskiego, ktory stanowi o odgroikach zabdjstwem, podpale-
niem lub inng waing krzywde (altro grave danno). 7 drugiéj strony
abyt ciesniaja karygodnoéé odgrézek kodeks francuski 305, przewidu-
jaey jedynie wainiejszy zamach przeciw osobom, kod. kantonu Solothurn

- 1859 (158) i‘kodeks polieyjny Lucerny 121 oraz prawo angielskie

(Stephen Summary, 1X, 3), ktére karzg jedynie odgréiki zabdj-
stwem i podpaleniem. Najwladciwszg moZe jest redakcya obow. usta-

e
v



— 44 —

wy o karach, (139—141), ktéra dotqcza tu jeszcze zagrozbme gwal-
townemi czynami.

§ 44,

Co do 3-0. Komu mogg bycé uczynione zagrozenia?

Odgrézki mogg odnosié sie, nietylko do jednostek, lecz i w ogéle
do mieszkaiicow dandj miejscowoser, naprzyklad odgrézki podpa-
leniem catego miasta lub wsi, t. j. ogdinie niebezpieozne groiby
(por. kodeksy Zurych 90, Zug 56). Jest to tak nazwany poprzednio
w Niemczech Landzwang, a w prawie brunswickiem (103)—publiczne
groiby (oeffentliche Drohung). Pojecie to bylo znane u Rzymian
pod nazws scopelismus '). Prawo austryackie w § 99 odnioslo taki
czyn do przypadkéw gwaltu publicznego i w jednym tym przepisie
pomieszalo czyn ten z odgrézkami, czynionemi jednéj osobie, cho-
ciaz trudno w ostatnim przypadku upatrywaé cechy gwaltu publi-
cznego. '

Zadaniem naszem jest rozwazenie odgrézek, zwréconych przeciw
nietykalnosei jednostki, z ktéremi zreszta powyisze odgroiki, czynione
' pewnéj miejscowosei, W ogéle majg wiele zblizenia. - Odgrozki mogs
odnosié si¢, nietylko do osoby zagroZonego, lecz i do czlonkéw jego-
rodziny, bo zapowiedzenie drugiemu dokonania zabéjstwa lub skalecze-
nia wzgledem bliskiéj mu osoby obudzi¢ w nim moze taks sama oba-
we jak i wowezas, gdyby odnosilo si¢ do niego osobiscie (Por. kod.
Krél. Polskiege 1847 art. 1037 i kantonu Vaud 260).

1) Rzymianie, popierajgcy przemys! rolny, kolonizowali i uprawiali
zdobyte przez siebie ziemie. Arabowie, oddani pasterskiemu 2yciu, upatry-
wali w uprawie ziemi niszczenie pastwisk, koniecznych dla ich przemystu.
W celu sprzeciwienia sig uprawie danéj laki kladli kupe kamieni na znak,
2e, ktokolwiek powazy sig oraé takows, bedzie zabity.
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§ 45.

Co do 4-o. Sposdb oddziatania odgréiek na zagrozonego.

Karygodno$é odgrézek poleganie na tem, Zeby one mialy ceche przy-
gotowania, bo od stéw do czynu daleko, lecz na wznieceniu strachu, na
zaniepokojeniu, obudzeniu istotréj obawy naruszenia naszych praw, na
zakléceniu prawnego spokoju drugiego. Ztgd prawodawstwa, ktére
nie dotykajg karg samoistnych odgrozek, jak naprzyklad kodeksy grec-

" ki, wegierski, kantonow Unterwalden, Schwytz, Glarus i Bern, nie

dajg nalezytéj rekojmi bezpieczenistwu obywateli. Istotng obawg w za-
grozonym mogs obudzaé tylko odgréiki czynione na seryo, co tes za-
sadnie Carrara (Esposizione dei delitti, 1T 431) za konieczny waru-
nek tego przestepstwa uwaza. Odgréiki, czynione nierozwaznie,
w uniesieniu gniewu, *w kiétni, nie mogs wznieci¢ istotnéj obawy,
a tem samem zakl6eié prawnego spokoju drugiéj osoby. U ludzi nie-
uksztalconych odgrétka w k¥étni jest zwyklym, prawie koniecznym
dodatkiem, vzupelnieniem obelg. ~Takie odgrozki; jak to juz zauwa-
3yt Gremani (De jure criminali, Lucae 1779, lib. III, cap. 22, § 17)
lekcewaiy¢ naleiy (,sunt contemnendae*). Odgrézki, uczynione
w uniesieniu, powiada Jordao (Commentario 40 codigo penal portu-
guez, IV, 127), s tylko illuzyjnemi. Slusznie te: w motywach do
kodeksu trancuzkiego powiedziano, 7e takie odgréiki nie mogy ulegaé
karze, bo gniew je wywoluje, a rozwaga niweczy. Dla tego niektére
prawodawstwa (zob. § 43) za warunek karygodnosei odgrézek kia-
da, Zeby ome byly zdolne obudzié obawe albo spukdj zagroZonego za-
kléecié. Tak tez nalezy rozumieé ogétowe rozporzadzenia art. 139
i 140 Ustawy o karach. Kodeks kantonu tessynskiego 341 wyraznie
stanowi; ze odgrdézki nie ulegaja karze, gdy byly uczynione w uniesié,-
niu Jub w bitwie. Przeciwnie kodeks kantonu Fryburg 389 karze
i odgréiki, nieobudzajgce istotnéj obawy. Obawa nie bedzie istotng
i uzasadniony, jesli, jak zauwaiyl Glaser (Abhandlungen I, 215),
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zagroiony ma przeéwiadczenie, ze moie, gdy zechee, unikngé zupelnie
zagrozonego mu niebezpieczenstwa.

§ 46.

Z wylozonego dopiero pogladu wyplywa, Ze przy ocenieniu od-
grotek nalety staé na stanowisku podmiotowem odnosnie do zagroio-
nego. Wyrainie to wskazuje kodeks anstryacki w § 99, stanowige jako
warunek karygodnosei,  Zeby zagroZenia zdolne byly obudzi¢ uzasa-
dniong obawe w zagrozonym ze wzgledu na jego stosunki lub osobiste
usposobionie. Mylnie wige Schwar ze (Commentar, 1871, p. 579)
i jurysprudencya sadu kasacyjnego (Oppenhoff Strafgesetzbuch f.
norddeutschen Bund, § 241, or. 4; Blum Strafgesetzbuch, § 241,
or. 4) tlomaczg ogélowy przepis § 241 kodeksu cesarstwa niemioc-
kiego (,kto drugiemu dokonaniem zbrodni [Verbrechen] zagraza“),
dopuszezajge karygodnosé odgrézek nawet i wtedy, gdy zagroZony nie
bral ich na seryo, lecz mégl je za uczynione w ten sposéb uwazaé.
Taki poglad przedmiotowy moZnaby uznaé za uzasadniony, gdyby od-
grozki mialy charakter, zakldcajgey bezpieczenstwo publiczpe, to jest

gdyby dotyezyly danéj okolicy, a nie pojedynezych osob.

Widoczng jest rzeczg, e pogladu podmiotowego nie moina po-
suwaé tak daleko, Zeby polegaé wylacznie na oSwiadezeniu zagrozone-
go. Sedzis, jak trafniec powiada Benz, autor i kommentator kodeksu
kantonu Zuryeh z r. 1870 (Strafgesetzbuch fiir Ziirich 1871, str. 92),
winien z okolicznoéei katdego przypadku wywnioskowaé, ezy byi
dostateczny powéd do obawy ze strony zagroionego; Ze zatem od-
groiki nie beds karygodne, chociaiby zagroiony o$wiadezyl, ie
uwaial je za uczynione na seryo, gdy wykonanie ich bylo niemozli- -
we, albo gdy okolicznogei, éréd ktérych one mialy miejsce, usuwaly .
wszelky moino§é przypuszezenia, Ze byly uczynione na seryo. '




- 47 — ‘

§ 47.

Co do 5-0. Sposdb uczynienia odgrdizek.

Mogy one byé dopetnione wustnie, na pismie, podpisanem
lub bezimiennem, albo symbolicznie, w oczy lub zagcznie przez po-
frednictwo trzeciéj osoby. Niektore prawodawstwa, jak francuskie
307, wloskie 432 i angielskie (Stephen Summary, IX,. 3), ka-
rzg tylko odgrézki na pismie, znajdujae, Ze w takiéj tylko formie sa
one uczynione na seryo; odgréiek zas stownych weale nie karzg, co
przeciez nie jest uzasadnionem, bo w pewnych razach i odgrozki
slowne moga wznieci¢ w zagroZonym rzeczywisty obawe, a przytem
zagraZajacy niechetnie ucieka si¢ do pisma, ktére za dowéd przeciw
niemu postuzy¢ moze. Niedostatecznoéé w tym wagledzie prawa
francuzkiego w}kazuje Pellerin (Commentaire de la loi de 18 Avril
et 13 Mai 1863, str. 152):

§ 48.

Odgrozki symboliczne polegajg zwykle na uczynieniu pewnego
znaku , majgeego w danéj miejscowosci znaczenie zapowiedzenia
spelnienia przestgpstwa, jak np.: poloienie krzyia na drawiach, ktére -
w pewnych okolicach znaczy zagroienie $miercig podobnie jak w sko-
pelizmie uloZenie kupy kamieni, albo przywigzanie u drzwi pudelka
z zapatkami i kawatkiem opalonego drzewa jako zagroZenie podpale-
niem (wyrok sydu kassacyjnego francuz. z d. 14 Maja 1807 roku. Zob.
Dalloz Bépertoire, v-o Domm. destruction, n. 128, 4-0). Karygod-
noéé takich odgrétek wykazuje Carrara (Esposizione dei delitti in
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specie 1865, t. 11, str. 440). Pray dyskusyi projektu kodeksu belgij-
skiego zauwazono nadto, Ze odgroiki za pomocs gestow majs wielkg
doniosltosé, gdy sg polaczone z okazaniem broni (zob. Nypels Code
pénal belge, II, 19). To sklonilo prawodawee belgijskiego, ze w ko-
deksie 1867 r. przewiduje odgréiki symboliczne (art. 329: ,,menaces.
par gestes ou emblémes*). Podobniez kodeks kantonu tessynskiego
840 wymienia taki sposob dokonania odgrézek. Prawo ahstryackie 98
dopuszeza takie odgrozki w ogétowem wyraieniué sbezposrednio, na
pismie, ustnie Jub w ¢nny sposéb“, 1dla tego jurysprudencya uzoala ka-
rygodno$é odgréiek symbolicznych (Herbst Handbuch, 1875, I, 251;
Friih wald Handbuch, 120). Mylnie wigc Niekludow (Rukowod-
stwo k osobiennojczasti, I, 77) twierdzi, jakoby nauka i prawodaw-
stwa nie znaly takich odgréiek, a nadto réwniez blednie upatruje
w nich cechy obelg. Co moze byé np. obeliywego we wzmiankowa-
nych symbolicznych odgréikach podpaleniem?

§ 49.

0dgréski zaoczne przez posrednictwo trzeciéj osoby s rowniez
karygodne jak i uczynione bezposrednio,—jesli okolicznosei wskazujs,
e wlaénie sprawca zamierzal, feby tym sposobem zapowiedzenie prze-
‘stepstwa doszlo do wiadomoéei zagrozonego,—a nawet, jak trafnie zau-
watyt Schwarze (Commentar, 348), i wowezas, gdy ezynigey od-
grotki przypuszezal, ze prawdopodobnie trzetia osoba, obecna- od-
grotkom, powiadomi o tem zagroionego i gdy zagroZony istotnie
o tem si¢ dowiedzial. Do takich odgrézek zaocznych odniesé naleiy
wzmiankowane wyéj (§ 44) odgrézki, czynione drugiemu wzgledem
blizkich mu oséb, o ile te s3 samoistemi; w przeciwnym razie np. gdy




— 49 —

kto zagraia drugiemu, Ze éigzko pobije jego matoletniego syna, zagro-
tony jako prawny przedstawiciel ostatniego sam za pokrzywdzonego
uwazany byé winien.

§ 50.

Z wyloionego pogladu na odgrézki okazuje si¢, Ze one nie sta-
nowis wylgcznie obrazy honoru, jak to mylnie utrzymuje Niekludow
(Rukowodstwo ks. osob. czasti I, 1, 75, 92) i jak to uczynilo prawo
austryackie (496) co do mniéj wainych zagrozen, a mianowicie co do
zagroenia pobiciem. Nie moina réwniez odgrozek samoistnych uwa-
2aé za skierowane jedynie przeciw wolnosci osobistéj, jak to chce
mieé Carrara (l. c., § 1574—1575). Zapewne, Ze ten ostatni cha-
rakter jest tu przewainym, bo wszelkie odgrozki zaklécaja i swobode
umystu, t. j. swobod¢ wewnetrzng i swobode dziatania, t.j. zewngtrzng.
Osoba zagrozona jest nietylko moralnie zaniepokojons, lecz zarazem—
w czeSei skrepowany: wstrzymuje sig bowiem od wielu ezynnosei, kté-
rychby dokonata lub przedsigbierze érodki ostroznosei, do jakichby rie
uciekala sig, gdyby nie bylo odgrézek. Mogs wszakZe odgroZki mieé
zarazem i charakter obrazy honoru, np. gdy kto zagraia drugiemu
pobiciem: tu majg miejsce zarazem zamach na czeéé, i zamach na swo-
bode drugiego.

< Budzinski. 4
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Pozostaje nadmienié, e prawo angielskie, niepoprzestajac na
wymiarze kary za odgrézki zabdjstwem lub podpaleniem uczynione,
skuteeznie zapewnia bezpieczenstwo osobie zagrozondj. W Anglii
sedzia pokoju, czyli sedzia policyjny, ma prawo igdaé rekojme
spokojnego zachowania si¢ od kazdego, ktéry obudza obawe, Ze gotéw
dopuscié sig wzgledem drugiego zabdjstwa, podpalenia, pobicia lub
pozbawienie wolnosci. Rekojmia taka (recognizance to keep the
peace) polega na tem, ie obowigzany do takowéj wraz z jednym lub
wigeéj obywatelami przyznaje dlug pewnej summy krélowi pod wa-
runkiem, Ze dlug umarza si¢, jesli obowiazany do rekojmi stawi sig
przed sedziego bez zlamania pokoju wzgledem zagroionego w ciggu
oznaczonego czasu, naprzyktad dwéch lat. Kazdy obywatel moze zgdaé
takiéj rekojmi od obudzajscego w nim obawg spelnienia wzglgdem
niego jednego z powyiszych przestepstw. Sedzia winien uwzglednié takie
igdanie, wniesione przez kazdego, ktéry zaprzysiegnie pokdj przeciw
drugiemu (swearing the peace against each other), t.j. gdy praysig-
gnie, Ze Z3da rgkojmi nie przez zltoSliwosé lub dla prze$ladowania
drugiego. Czynigcy zagroZenia moze byé zatrzymany w wigzieniu do-
poki dostatecznej rekojmi nie przedstawi (Stephen, Summary XVI,
1; Stewart On public wrongs, 294; Blackstone Prawo kryminal-
ne angielskie, tIémaczenie Ostrowskiego II, 7). Podobne rozporzs-
dzenie znajdujemy w prawie miasta Hamburga z d. 30 Kwietnia 1869
(Verhiltnissgesetz, § 7). Prawodawstwo hamburskie, nie poddaje
wprawdzie karze odgrézek samoistnych; stanowi jednak, Ze czynigey
odgrézki, obudzajgce niebezpieczenstwo dla innej osoby, moze
byé zatrzymany do roku czasu, dopdki nie przedstawi rekojmi, Ze za-
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groionego przestgpstwa nie spelni; a nadto moze byé oddany pod do-
20r policyjny. Kodeks darmsz. 171 przepisuje oddanie pod dozér lub
przedstawienie rekojmi jako alternatywe kary zamknigcia. Kodeks
kantonu Zug 86 stosuje takie Srodki w miejsce kary do mniéj wai-
nych odgrézek, a nadto dozwala dolgezaé je do kary za wainiejsze

odgrozki.



II. ZAKLOCENIE SPOKOJU DOMOWEGO.

52, Karygodnodé tego czynu,

58. Okreélenie, -

54, Wejécie lub pozostanie samowoln¢ w cudzem mieszkaniju,

55. Co znaczy cudze mieszkaaie?

56. Sprzeciwienie si¢ zajmujgcego mieszkanie i -

57. brak prawnego powodu jako cechy karygodnodei.

58. Wymiar kary w'stosunku do innych przestepstw i skargowoss,

§ 52.

Mieszkanie jest niejako czgstks osobistosci obywatela, przybytkiem
jego praw, dziedzing, gdzie on rozpoéciera swy wladze, jest, jak po-
wiada Blackstone, jego twierdzg. Jest ono tak zwigzafie z naszs
sobistoscig, Ze narusze nie jego nietykalnosci nietylko zakéca naszg
spokojnod¢, lecz zarazem nadwereza uczucie wolnosei, jakby wprosﬁ.
przeciwko naszéj osobie bylo wymierzone. Najwyiszego tez poszano-
wania doznaje ono w Anglii, gdzie prawa jednostki najszerzéj sig roz-
winely, - Pogwatcenie téj nietykalnodei, chociazby nie bylo Srodkier
dla popelnienia przestepstwa wprost przeciwko osobom lub wtasnodei,
powinno ulegaé karze.
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§ 53.

Czyn rozbierany jest wej$cie lub pozostanie bez praw-
nego powodu w cudzem mieszkaniu whrew woli zaj-
mujgcego je. Ztad wyplywajg cztery warunki istotne tego prze-
stepstwa:

1-e. Wejscie lub pozostanie samowolne;
2-0. Cudze mieszkanie,
3-o. -Sprzem'wz'em'e ste zajmujgcego to mieszkante;

4-0. Brak prawnego powodu.

§ 54.

Co do 1. Wejécie lub pozostanie samowolne.

Kodeks .obowigzujgcy weale tego przestepstwa nie wskazuje.

" Byto ono przewidziane art. 1034 i 1035 kodeksu z 1847 r. (art. 2110
i 2111 kodeksu 1857 r. dla Cesarstwa). Obecnie za§ czyn ten pod-

chodzi pod ogélny przepis art. 142 ustawy o karach. Kod. austryacki

nie zna zak{6cenia spokoju domowego jako samoistnego przestgpstwa

i karze je tylko wéwezas (83), gdy kto wdziera sig do cudzego mie-

szkania .i dopuszeza sig gwaltu wagledem oséb i rzeczy, juito dla

pomszezenia si¢ za mniemans niesprawiedliwo$é, lub dla poparcia

pretendowanego prawa, albo zadosyéuczynienia nienawisei, juito dla

smuszenia do uczynienia jakiego przyrzeczenia albo wydania dowedu.

Ostatni przypadek niewladciwie tu zamieszezony, stanowi bowiem wy- -

moZenie ipodchodzi pod pojgcie przestgpstwa, art. 98 przewidzianego.

1 powyisze przepisy kodeksu 1847 r. nie karza samoistnego zaklécenia
spokoju domowego, gdyz wymagajs, Zaby to bylo uczynione w zamiarze
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obrazenia lub zatrwoZenia. Czyny gwaltowne, towarzyszgce wejéciu
do cudzego mieszkania lub po takowem nastgpione, mogg mie¢ zna-
czenije okolicznosci obcigiajgcéj (Sic kodeks hiszpanski 504 i wegier-
ski 330), ale nie stanowig istotnego warunku rozbieranego przestep=
stwa. Tak tei zapatrujg sie i kodeksy bawarski, saski, bamburski
oraz cesarstwa niemieckiego i inne. Mylne zatem jest wymaganie
kodeksu francuzkiego (184), a za sladem jego portugalskiego (380)
i wloskiego (206), zeby wejscie nastapilo za pomoca gwﬁltu lub grozb.
Poniewaz pozostanie (lecz nie samo ocigganie si¢ z wyjéciem) w cu-
- dzem mieszkaniu wbrew woli wladciciela jest rowniez pogwalceniem
spokoju domowego; trafnie przeto kodeksy toskanski (363), no}wegski
(XXII, 2), wegierski 332), szwedzki (XI, 10), zurychski 87, bernenski
(95), bawarski (157), saski (151) i hamburski (154) czyn taki stawia
na réwni z nieprawnem wejéciem.

§ 55.

Co do 2-0. Mieszkanie cudze.

Mieszkanie cudze naleiy tu rozumieé¢ w rozleglem znaczeniu.
Ztad i gospodarz domu motze sie dopuscié tego przestepstwa w mie-
szkaniu, prawnie w jego domu zajmowanem przez lokatora.

Przestepstwa tego nie moZna popelnié w lokalach publicznych,
otwartych dla publicznodei, jakiemi sg kawiarnie, restauracye, w cza-
sie, gdy sg otwarte, wyjawszy gdyby np. kto przybyl do takiego
lokalu, dopominajgc sig viszezenia dlugu u gospodarza i nie cheial
odejéé.

Kodeksy panstw niemieckich oraz kantonu Zurych (87) i norweg.
(XXII, 3) na réwni z mieszkaniem stawig slusznie naleigce do tegoz
ogrodzone miejsce. Lecz zanadto rozszerzaja pojecie danego pize-
stepstwa kodeksy. cesarstwa niemieckiego (123), wegierski (330), kan-
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tonéw Tessynu (342) i Bern (95), odnoszge tu jeszcze i w szelkie miej-
sea ogrodzone. '

§ 56.

Co do 3-0. Sprzeciwienie si¢ zajmujgeego to mieszkanie.

Uwazamy za konieczny warunek tego przestgpstwa sprzeciwienie
sie zagmujqcego mieszkanie. Brak zezwolenia nie jest to samo, co
sprzeciwienie sig. Kto, wchodzge do cudzego mieszkania, na pierw-
s26 wezwanie oddala si¢, nie dopuszcza si¢ bezprawia. Sprzeciwienie
sie moze byé nie tylko wyraZzne, lecz i domniemane, co ma miejsce,
gdy kto potajemnie dostaje si¢ do cudzego lokalu: bo tu sama pota-
jemnosé dzialania wskazuje, Ze sprawca wiedzial, iZ czyni to whbrew
woli mieszkajgcego tam.

§ 57.

Co do 4-0. Brak prawnego powodu.

Gdy urzgdnik dopuszeza sig¢ tego czynu bez prawnego powodu
winien bedzie w takim razie naduzycia w urzedowaniu. Niektére pra-
wodawstwa, jak francuzkie, sardynskie, wloskie, wyraznie takie szcze-
gblne naduzycie przewidzialy. Widocznie czyn taki karygodniejszym
jest, gdy si¢ go dopuszeza urzednik; tymezasem k. sard. (205, 206) ré-
wna w obec kary i urzednika i prywatnego. Kodeks brazylijski (209)
wymienia szczegélowo przypadki (wylewu, pozaruit. d.), w ktérych
iw nocy moina wejéé do cudzego mieszkania. Kodeks hiszpanski
stanowi ogélowo (505), Ze wolno wejéé do cudzego mieszkania w celu
uniknienia waZnego niebezpieczenstwa lub oddania przystugi ludzko-
dci albo sprawiedliwosSci.



§ 58.

Kara-za samo najscie lub potajemne wejScie do cudzego mie-
" szkania oczywiscie musi byé fagodniejszg od postanowionéj za ezyny,
w ktorych najécie jest dylko czedcig skfadows innego przestgpsiwa, jak
np. w pobiciu i innych gwaltownych ezynach, w kradziezy i t. d. (Sie
kod. toskan. 363).

Utyecie sily przeciwko wdzierajacemu si¢ do cudzego mieszkania
i usunigcie go wylgeza odpowiedzialno$é karng wdzierajgcego sie,
albowiem wykonanie prawa koniecznéj obrony kaie domniemywaé sig
zrzeczenia opieki prawa (por. ust. 1 art. 101 kod. obow.).

Maiowazno$é czynu tego, jesli by! spetniony bez obcigZajgcych

- okolicznoéei, przemawia za nadaniem mu_charakteru skargowego, jak

to uczynity kod. ces. niem., toskanski, bawarski, saski i inne. W ko-

deksie austryackim czyn, przewidziany art. 83, dochodzi si¢ z urzedu,
ako stanowigey jeden z przypadkéw gwaltu publicznego.
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IIl. NIEPRAWNE POZBAWIENIE WOLNOSCI CZYLI
UWIEZIENIE LUB ZATRZYMANIE.

59, lstota tego przestgpstwa,

60, Sposéb dokonania.

61, Pozbawienie wolnodci powinno by¢ nieprawne,

62, Pozbawienie wolnodci 2ony przez meza,

63. Pozbawienie wolnodci powinno byé niechwilowem,
64, Zatrzymanie,

65, Okolicznoéci oboiszajgce,

66, Liczenie przedawnienia tego przestgpstwa,

§ 59.

Wolnoéé, jedno z najwainiejszych praw czlowieka, moie mu
byé odjeta tylko w przypadkach, prawem przewidzianych, i to przez
wladze, do tego upowaznione. Kodeksy Stanéw Zjednoczonych, jak
Georgii (IV, 48—50) i New-York (VI, 2), okreslajg to przestgpstwo
jako pogwalcenie swobody osobistéj bez dostatecznéj prawnéj przy-
czyny (,,a violation of the personel liberty of a citizen without legal
authority“). Pogwalcenie to polega na odjgciu moznosei rozporzgdza-
nia sobg i swobodnego przenoszenia si¢ z miejsca na miejsce. Gdy
dokonane zostalo dls spelnienia innego wazniejszego przestgpstwa,
jak np. zgwalcenie, rozboju, wéwezas stanowi ono nie samoistny ezyn,
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lecz cze8é sktadows takiego przestepstwa. Gdy zaé ostatecznym za-
miarem nie bylo inne przestgpstwo, np. gdy kto drugiego zatrzymal
lab uwiezit dla dokuczenia mu, dla przeszkodzenia mu w zalatwieniu
waZnego interesu, czyn pozbawienia wolnosei zachowa samoistny cha-
rakter.

§ 60.

Ozyn ten moze byé dokonany, nietylko przez zamknigeie, lecz
i za pomocy przeprowadzenia sify w inne miejsce, albo zwigzania lub
przywigzania do czego w miejscu otwartem. Moze takze, jak to prze-
widuje kodeks saski (i97), byé spelniony posrednio przez spowodo-
wanie niesluszne aresztowania kogo przez wladz¢ lub umieszezenia
w domu oblgkanych. Zamknigcie moZe nastapié nie tylko sily, leez
i podstepem.

§ 61.

Pozbawienie wWolnosci powinno byé nieprawne, Moze wige go
dopuscié si¢ i urz¢dnik, co przewidzial miedzy innemi kodeks obow.
w art, 348 (poréwn. 1540 ,wyjawszy gdy zatrzymanie na mocy podejﬁ-
rzenia jest dozwolone prawem'‘). Préez urzednika i prywatny moze
prawnie pozbawié drugiego wolnodei w nastgpujgeych przypadkach:
gdy kto schwytany zostal na goracym uezynku, np. przy zaborze lub
niszezeniu cudzéj wlasnoéei (arg. z art. 101 kod. obow.); gdy kto
prawdopodobnie dopuseil sig przestepstwa; gdy -widocznie jest szko-
dliwym (np. oblakany lub moeno pijany) lub niebezpiecznym (k. austr.
§ 93; Herbst Handbueh, § 93 n. 2); gdy kto wykonywa stuzgcs mu
nad nieletnim wladze karnosci, lub chce kogo ratowaé tym sposobem
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¥ozo od Scigajacego tlumu albo pijanego (Beseler Comment., 399,
Bruk, Verbr. g. Willensfreiheit, 65) Lecz wszelkie przekroczenie

granic prawnego zatrzymania staje si¢ karygodnem (Stenglein
Strafgesetzbueh fiir Bayern, § 255, n. 5).

§ 62.

Pytanie, czy mgi moZe pozbawié Zong swg wolnosei, rozstrzyga
twierdzgco Herbst (Handbueh, § 93, n. 2) na podstawie prawa
austryackiego. Przeciwnie rozwigzujs te kwestye w zasadzie Chau-
veau et Hélie (Theorie du c. pénal, n. 2949) i Buonfanti (Ma
nuale di dritto penale, str.822), wymagajae slusznie dla odpowiedzial-
nosci meZa, Zeby spelni? ezyn przemocs. Kodeks obowigznjaey (1544)
czynu tego zabrania. Podobnie zapatruje si¢ jurysprud. niemiecka
(Oppenhoff Strafgesetzbuch f. N. D. Bund, § 239, n. 8). Lecz
i prawne zatrzymanie kogo przez prywatnego bedzie karygodnem, je-
§li niezwlacznie wladza zawiadomions nie zostanie, co przewiduje ko-
doks “austryacki (93).

§ 63. ‘

Pozbawienie wolnosci musi trwaé pewien czas, a nie byé ehwilo-
wem, np. gdy kto kogo gwaltem ciggnie z sobg kilkanadcie krokéw,
Réwniez zaprowadzenie kogo niezwlocznie do najblizszéj wladzy mo-
Ze w miarg okolicznoSei nie byé karygodnem. Kodeks hiszpanski
(597) i portugalski (334) wyraznie przewiduja przypadek zatrzymania
kogo w tym celu bez prawnego powodu. Ze chwilowe zatrzymanie,
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wedle kodeksu obowigzujgcego i austryackiego, nie posiada cech roz-
bieranegé czynu, okazuje sie to ztad, Ze kodeksy te przewidujg jako
okoliczno$é obeigZajgcg zatrzymanie, pierwszy przez wigedj jak 7 dni
(1540), a drugi przez wigeéj jak 3 dni (94). Kodeks portugalski (330)
uwaZa nawet zatrzymanie do 24 godzin tylko za obraze, co wprawdzie
jest dowolnem zapatrywaniem sig, lecz opiera sig na dawnéj juryspru-
dencyi, wedle kioréj, w razie prawnego zatrzymania przez prywatne-
go, naleiy we 20 godzin zawiadomié wladzg¢ (Jord4 o Commentario,
III, 260).

§ 64.

Zatrzymanie nieprawne ma miejsce, gdy zatrzymany nie mogt
z Jatwodeig usungé przeszkéd dla odzyskania wolnoéei, np. gdyby po-
trzebowal uzyé nadzwyczajnéj sily albo zrgeznoéei w tym celu; gdyby
musial wyskakiwaé przez okno; albo gdy bylo wyjscie tajemne, o kté-
rem zamknigty nie wiedzial. Mniemanie ezyje, Ze zostal zamkniety,

nie zastepuje braku cech przestgpstwa. Przeciwnie jesli spraweca -

mniemat, Ze kogo pozbawil wolnosci, a zamknigty még? znanem sobie

wyjéciem wydelié si¢, czyn bedzie karygo&nym, lecz stanowié bedzie .

tylko usitowanie. Podobniez usiowanie mra miejsce naprzykiad, gdy
kto bedzie napadnigtym, i gdy w chwili, gdy go przywigzuja w lesie
do drzewa, zostanie oswobodzonym. Mylnie wige Stenglein Com-
mentar, 1I, 313) i Oppenhoff (Strafzesetzbuch f. N. D. Bund,
§ 239 n. 19) utrzymujs, Ze usilowanie w nieprawnem zatrzymaniu jest
niemozliwe. :
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§ 65.

Okolicznosci obcigZajgce w tem przestepstwie stanowig: dluisze
zatrzymanie (w kodeksie austryackim wigedj jak 3 dni, § 94; w kod.
obowigzujgeym wigeéj jak 7 dni lub jak trzy miesigce, 1540); wyrzg-
dzenie innego rodzaju przykrosei (kodeks austryacki 94); obeliywe
obejécie z zatrzymanym (kodeks obowigzujsey 1541); wyrzadzenie
szkody zatrzymanemu, choéby majatkowéj (§ 94 kodeksu austryackie-

- go i Herbst pod tymze §); dopuszezenie si¢ ezynu wzgledem bliz-
kiego krewnego, wzgledem meZa lub Zony, wzg]gdeni pana swego,
zwierzechnika lub dobroczyncy (kodeks obowigzujgcy 1544); zadanie
udreczen, spowodowanie zatrzymaniem choroby lub $mierci (kodeks
obowigzujgey 1542 i 1543),

Kodeks francuzki (341 i 344) i za jego przykladem wloski (199
i 200), biszpanski (495 i 496) i belgijski (437) uwydatniajs jako oko-
lieznosé obeigzajgeg przybranie charakteru urzgdowego, a kodeks por-
tugalski (332) niewskazanie, gdzie si¢ podzial pozbawiony wolnosei.
Nadto tez kodeksy, oprécz dwoéch ostatnich, przewidujg jako rodzaj
udziatu, gdy kto da u siebie miejsce dla zatrzymania kogo w takowem.

§ 66.

Przedawnienie tego przestepstwa liczyé sig zaczyna od chwili
gdy pozbawiony wolnodci takowg odzyskal.

e Tt .
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67,
68,
69,
70,
71,
72,
78,
74.
75.
76,

78.

79.

IV. PORWANIE KOBIETY. -

Okreélenie,

Miejsce tego przestgpstwa w systemacie,

Pytania do rozwigzania,

Poduiot czynny.

Podmiot bierny. Porwaunie panny,

Porwanie mezatki,

Porwanie narzeczonéj.

Znaczenie porwania,

Brak zezwolenia porwanéj,

Cel przestgpny. .
Karygodnosé, )

Wplyw na takows zaniesienia skargi oraz nastepnego poslubienia
porwanéj.

Okolicznoéci wplywajgce na wymiar kary,

§ 67.

"Jest to uprowadzenie lub zatrzymanie przemocsg
albo podstgpem kobiety, whrew jéj woli lub majgcych
nad nig wladzg¢, w celu nasycenia zmystéw lub zadlu-
bienia porwanéj.
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§ 68.

Juz z tego okreélenia okazuje si¢, ie mylnie autorowie i prawo-
dawstwa podciggajg to przestepstwo wylseznie pod ten lub inny ro-
dzaj czynéw karygodnych, chociaZ zwykle zamieszczajg je tak, jak my
uczyniliémy, t.j. w przestgpstwach przeciw wolnodci osobistéj. Nie
jest ono przestgpstwem przeciw wolnosei osobistéj, bo celem swym od-
réinia si¢ od nieprawnego zatrzymania. Nie moze byé postawione
w rzedzie zwréconych przeciw czci niewiedciéj lub honorowi, gdy na-
stepuje za zezwoleniem porwanéj: bo wtedy moze naruszaé tylko po-
rzgdek w rodzinie i wladze rodzieéw lub opiekundw, jeéli kobieta pod
takows pozostaje, albo gdy jest zameing i czyn spelnia si¢ bez woli
meta. Kodeks austryacki podcigga to przestepstwo pod zbyt rozlegle
i dowolne pojecie gwaltu publicznego. Kodeks obowigzujgey.porwanie
zameinéj uwaia za naruszenie praw familijnych, a przepisy o porwa-
n@gginéj Iaézy 2 przepisami o zgwalceniu i uwiedzeniu. Scisty
zwigzek mié&iy porwaniem za'iéodq porwanéj a porwaniem whrew
jéj woli przemawia przeciw pogladowi Carrary (Esposizione II,
§ 1684), ktéry umieszcza pierwsze w dziale naruszen praw familij-
nych, a drugie w dziale zwréconych przeciw wolnoéei osobistéj. Pra-
wodawstwa i w tem si¢ réZnis, Ze gdy prawie wszystkie wskazujg po-
wytszy cel, kod. francuzki iza jego $ladem neutchatelski, genewski
i helgijski zamilezajg o tem, a nadto trzy pierwsze pod pojecie porwa-

nia podeciggajs umieszczenie nielelniéj w innem miejscu (francuzki- -

364, neufchatelski 185, genewski 298). Préez tego kodeksy te oraz
i belgijski przewidujg tylko porwanie kobiet niepelmoletnich i wol- -
nych: przeto porwanie nigzatki whrew jéj woli, wedle tych kodekséw,
w miarg okolicznodci odnie$é wypadnie do pozbawienia wolnosei lub
sgwalcenia. Kodeks kantonu Soloturn 1859 r. (95) przewiduje tylko
porwanie nieletniéj dla zadlubienia jéj.
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§ 69.

Dla wyczerpania przedmiotu musimy zwrécié uwage na nastgpu-
jace okolieznosei:

1-0. Podmiot czynny;

2-0. Podmiot bierny,;

3-0. Poryanie;

4-0. Brak zezwolenia;

5-0. Cel;

6-0. Karygodnosé ¢ jéj warunki.

§ 70.

Co do 1-0. Podmiot czynny.

Podmiotem tym moze byé nietylko bezposrednio zainteresowany,
leecz iinny meZezyzna albo tei kobieta ('Sic Bern 143; Wirtemberg
278; Hanower 252; Zurych 146: ,kto porwie... dla oddania drugie-
mu*). Zreszty wyplywa to z ogélnego pojecia o udziale w prze-
stepstwie.




§ 1.

Co do 2-0. Podmiot bierny.

Podmiotem biernym moze byé nieletnia lub pelnoletnia panna albo
kobieta, t. j. mezatka albo wdowa. - Porwanie panny niepetnoletniéj za
747 zezwoleniem wiedy tylko moze byé karygodnem, gdy ona pozosta'je
pod wladzg rodzicéw lub opiekunéw, gdy nie jest usamowolnions.
Dla tego tez kodeks obowiazujacy (1549) i kodeks austryacki (96), sta- '
nowige o takiem porwaniu, wskazujg, Ze ono ma nastapié z pod. wla-
dzy rodzicéw Inb opiekunéw. Précz tego w tym przypadkn kodeks

austryacki (97) stopniuje kare w miare tego, ezy pozostajgea pod wla- ~ -

dzz panna miala lat 14 lub mniéj. W ostatnim razie prawo to
nie odréZznia w obec kary,—podobnie jak i kod. hamburski (144), ba-
denski (oznaczajgcy wiek porwanéj do 15 i do 21 lat, 340, 341)
i wirtemb. (do 16 lat, 278), — czy bylo zezwolenie lub nie ze strony
porwanéj, bo zezwolenie takiéj maloletniéj nié moze mieé Zadnego
znaczenia. Wyraznie to stanowi kodeks portugalski (395) co do nie-
majacych lat 12. Tak tez rozumieé naleiy rozporzadzenie art. 460
i461 kodeksu hiszpanskiego (Pacheco Codigo penal, ed. 4, III, 149).
To samo réwniez stosuje sig do porwania oblakanéj za jéj zezwole-
niem (Si¢ Zurych 145). Niekiére kodeksy wskazujs jako wplywa-
jsece na wymiar kary dwa okresy wiekn porwanéj za jéj zezwoleniem,
jak portugalski (12—17 i 17—25 lat), saski (12, 14.i pelnolet.) i to-
skaiski (12—17 i 17 do pelnolet.). Kodeksy lubekski, oldenburski,
pruski i bernenski, podobnie jak i kodeks obowiazujacy, mdéwia tu
w ogéle o niepelnoletnich. Inne prawodawstwa, jak francuzkie, belgij-
skie, genewskie, zurychskie, bawarskie, wloskie i brazylijskie, oznacza-
ja termin specyalnéj ad hoc niepelnoletnosei i stanowia o karygodnosei
czynu, jesli byl spelniony za zezwoleniem niemajacéj lat 16 lub (jak

w brazyl.) 17. Solot. 1874 (120) nic o wieku porwanéj nie wspomina. -
Budzinski. 5.



§ 72.

Co do po?wam'a pozostajgeéj pod wladza meia meZatki za jéj ze-
zwoleniem dwa napotykamy systemata w kodeksach: kodeks obowigzu-
jaey, austryacki, wirtemberski, brunéwicki, toskanski i inne, surowiéj
zapatrujace si¢ na naruszenie praw malionka, wyraznie czyn taki
przewiduja. Wedle przeciwnego systematu (jak w kodeksie francuz-
kim, norwegskim, wloskim, genewskim, belgijskim) czyn taki nie
ulega karze sam przez si¢- i odpowiedzialnoéé moze mieé¢ miejsce tylko
w razie cudzoléztwa

§ 73,

Co do porwania narzeczoné}‘ przez narzeczonego roine sg zdania
autoréw. Carrara (L. c., 11, 629), idgc za dawniejszemi autorami, upa-
truje w takim stosunku oséb okolicznodé tagodzges. Lecz tu trzeba od-
réznié nastepujgee trzy przypadki: porwanie pelnoletniéj, porwanie usa-

- mowolnionéj za jéj zezwoleniem, lub-bez takowego, ipoi'wanie nieusa-
mowolnionéj whrew woli rodziedw lub opiekunéw. W pierwszym przy-
padku czyn nie jest karygodnym; w ostatnim nie ma watpliwosei eo
do karygodnosei, bo naruszajs si¢ prawa wladzy familijnéj. Co zaé do
porwania przez narzeczonego niezaleinéj narzeczonéj wbrew jéj woli,
jedni, jak Geyer (Holtzendorff Handb. III, 616) i juryspr. niem.
(Oppenhoff, 1 c., art. 236, n. 3) upatrujg tu czyn réwnie karygo-
dny jak i porwanie innéj kobiety. Przeciwnie Haelschner (System
d. preus. Strafrechts, III, 329) i Waechter (Abhandlungen, 75
inast.) utrzymaoja, Ze porwa'nie takie w celu zaslubienia moze tylko mieé

. charakter pozbawienia wolnosei. Zdanie to nie jest uzasadnione, bo itu
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porwanie jest zamachem na wolnogé i ezedé kobiety, choé mniéj.dla
J6j slawy dotkliwym jak porwanie kobiety w innych warunkach.

§ 7d.

Co do 3-0. Porwanie.

Porwanie kobiety whrew jéj woli, o jakiem méwi kodeks obo-
wigzujgey (1529, 1530, 1549 i 15680 —1582) i kodeks austryacki (96
i 97), nie powinno byé rozumiane w znaczeniu literalnem, jak to myl-
aie twierdzi Geyer (Holtzendorff 1. ¢., III, 616) co do prawo-
dawstw niemieckich, w podobny sposéb stanowigeych o porwaniu: bo
i zatrzymanie kobiety w jakiem miejscu, do ktérego sama przybyla
iub zostala zwabiona, ma to samo znaczenie co i porwanie (Sic kod.
toskanski 286 —288, bernenski 153, wirtemberski 278, bawarski 258,
badenski 239 i hanowerski, ktéry w art. 252 méwi w ogéle o nie-
prawnem owladnigeiu kobiety). To samo dotyezy przypadku, gdy
kobieta zostala zatrzymang we wlasnym domu, w ktérym znajdowala
sig sama jedna. Porwanie moZe byé dokonane zaré6wno za pomocs
gwaltu jak i podstgpu, bo w obu razach wylaczone jest swobodne ze-
zwolenie kobiety. Obojetng jest rzeczs przeciw komu podstep lub
gwalt zostal uzyty, byleby one byly érodkiem, ulatwiajgcym porwa-
nie kobiety: mogg wige byé uiyte i przeciw trzecim (Oppenhoff
1. e § 234, n. 3).

I porwania, za zezwoleniem porwanéj dokonanego, nie naleiy
réwniez w §cieénionem pojmowaé znaczeniu. Pod takie porwanie (ko-
deks obowigzujgey 1549 i 1582; kod. austryacki 96) podchodzi, nie-
tylko przypadek, gdy czyn materyalny porwania dokonany zostat
przez sprawee, lecz i przypadek, czedciéj zdarzajaiey sie, gdy kobieta .
sama udaje sie na oznaczone miejsce schadzki: bo w przeciwnym razie,

jak to uznala jurysprudencya austryacka (Herbst Handbuch, § 96
5*
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n. 4), doszlibyémy do niedorzeczonego wniosku, Ze wszelki samoistny
krok porwanéj dla osiagniecia przestepnego zamiaru wylgczatby kary-
godnosé. ’

§ 75.

Co do 4-0. Brak zezwolenia.

Stanéwi on istotng ceche przestepstwa. W porwaniu za zgods
porwanéj, pozostajaeéj pod wladzg familijng, idzie o naruszenie té§
- wladzy; w przeciwnym razie idzie o pogwalcenie woli porwanéj, a za-
razem, gdy ona nie jest samoistng, rowniez i o naruszenie téj wladzy.

Blednie uwaajs Temm e (Lehrbuch, 735) i Stenglein (Com-
mentar, 11, 308), jakoby nastepre przyzwolenie porwanéj,—lub podste~
pem zwabionéj w jakie miejsce,—na stosunek cielesny nie znosito ka-
rygodnego charakteru porwania. Tu bowiem moment bezprawny po-
lega gldwnie, nie na uzyciu sily lub podstepu, lecz na braku przyzwo-
lenia, ktérego nastepne udzielenie ze strony kobiety co do zadosyé-
uczynienia iadzy meiezyzny oddzialywa widocznie i na pierwotne
dzialanie i pokrywa brak poczatkowego zezwolenia. Nastepne poro-
zumienie si¢ znosi, jak powiada Carrara (l.c., I, 621), domniemany
brak przyzwolenia. Owszem tu nawet naleiy przypuszezaé, e gwalt
byt tylko pozornym. U nas, w obec przepiéu art. 1530 (,,kto porwie...
w zamiarze korzystania z jéj slabosci lub uwiedzenia do lubieznosei“)
widocznie nastepne przyzwolenie nie znosi karygodnosei.

W porwania za zezwoleniem porwandj: stanowezy ma- wpfyw na
stopien odpowiedzialnosei, ezy porwana zdolng byla daé swe zezwole-
nie. Jezeli porwana byla malolotnig lub oblgkans, zgodzenie sig jéj,
jak nadmieniliémy, méwige o podmiocie biernym (§ 71), nie ma Zadnege
znaczenia, i czyn nalezy uwazaé za porwanie, dokonane podstgpem. Po
za okresem maloletnosdei, oznaczonéj w kodeksie austryackim na lat 14,
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ezyn, spelniony za zezwoleniem porwanéj, stanowi tylko naruszenie -
wladzy familijnéj. Takiego odréznienia rozumie si¢ nie mozna czynié
w systemacie francuzkim, ktéry oznacza tu termin pelnoletnosei ad
hoc i w wymiarze kary nie odréznia wieku zblizonego do dziecinnego,
lecz tylko okolicznosé, czy porwanie nastapito za zezwoleniem porwa-
néj lub bez takowego. Jezeli prawo cywilne (jak w Toskanii) prze-
dluZa trwanie wladzy ojcowskiéj po za wiek pelnoletnosei cywilnéj,
porwanie pelnoletniéj, nieuwolnionéj z pod téj wladzy, jako w pew-
nym tylko stopniu ograniczajgcéj swobode kobiety, nie moze byé uwa-
iane za karygodne.

Zezwolenie matki na porwanie corki, jesli ta pozostaje pod wla-
dzg ojea lub opiekuna, w niczem nie zmienia charakteru czynu bez
prawnego. To samo stosuje sig do przypadku, gdy zgadzajsea si¢
na porwanie byla cdérke maturalng, pozostajsca pod wiadzg matki: bo -
i tu, obok zgodzenia si¢g cérki, pogwalca sie ta wladza (vis in
parentes).

§76.

Qo do 5-0. Cel.

Cel odréznia porwanie od pozbawienia wolnosci. Polega on na
nasyceniu zmysfowosci lub zaslubieniu porwanéj. Kodeks austryacki
{96), prawodawstwa niemieckie, kod. toskanski, tessyn. iinne wyraznie
ten cel wskazujg, W systemacie kodeksn francuzkiego i innych, dla
ktérych on by! wzorem, nie ma wzmianki o celu zapewne dla tego, Ze
awykle cel polega tu, jak nadmienili§my, na nasyceniu zmys!éw albo
zadlubieniu (jesli kobieta jest wblnq). Kodeks obowigzujacy przewiduje
jeszeze moiliwosé innego celu, a mianowicie zaszkodzenie slawie
kobiety (1530). '

.
N4 A
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§ 71.

Co do 6-0. Karygodnoéc.

Nie ma Zadnéj watpliwodei, Ze porwanie kobiely wbrew jéj wols,
jest karygodniejszem od przeciwnego przypadku. W ostatpim znowun
razie mniéj karygodnem jest porwanie dla zaélubienia, jak to stanowis
wyraznie kod. grecki (332) i taryngski (148).

Co do karygodnosci porwanéj za jej zeéwolem'em, a mianowicie
panny lub medaiki(w prawodawstwach, karzgeych porwanie mezatki, po-
zostajgcéj pod wiadzg meZa), réine napotykamy poglady. Co do panny
porwanéj, jedne kodeksy, jak -austryacki, nie karzs jéj. Przeciwnie
kodeks obowigzujscy (1549) karze panng bezwarunkowo. Inne ko-
deksy (wirtemberski 279, brunéwieki 171, bamburski 144, saski 189,
192 igrecki 332), wlasciwie wymagajs dla karygodnosei porwanéj,
zeby doszta do pewnego wiekv. Tak kedeks wirtemberski standwi, Ze-
by miala nie mniéj jak 16 lat, bo w tym dopiero wieku, lub do niego
zbliZonym, panna nie moZe byé uwazang jedynie za ofiare zabiegéw
meZezyzny. Co do mezatki, porwanéj za jéj zezwoleniem, kod. obow.
(1582), tosk. (2%9), badenski (342) i darmszt. (297), poddajs jg karze.
W tym duchu rozstrzyga Herbst (. ¢, § 96 n. 5) watpliwosé co do
prawa austryackiago na podstawie ogélnyeh zasad o udziale w prze-
stopstwie, gdyZ kobieta ma tu ndzial w nadwergzenin praw meia.-

§ 78.

Réznostronne sg poglady kodekséw eo do zawistosei karygodno-
éci od skargi i od nastepuego_posiubienia porwandj niezameiné) przez
porywajgcego.
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Kod. austr. uznaje porwanie za przestgpstwo, dochodzone z urze

du; inne niemieckie czynig odpowiedzialnosé zawisly od skargi. Po-
dobniez Zurych, Glarus, Soloturn, Bern, Lubeka, Szwecya. Kodeks
saski (193) w przypadku porwania mezatki nie dopuszeza podzielnosei
skargi, co wladnie moze utrudnié chentage w razie zmowy migdzy mal-

tonkami. - Kod. hiszp., uznajgc czyn za skargowy (463), dozwala po-
jednania, w razie porwania panny, tylko przez zawarcie malienstwa,
i tym sposobem, jak slusznie uwaza Pacheco (. c., ed. 4, III, 158),
porywajacy dla zaslubienia dopina celu bezkarnie. Kod. obow., wyjgwszy
porwanie mezatki za jéj zezwoleniem (1582), nie dopuszcza po zaniesieniu
skargi pojednania (157), a w razie porwania panny za jéj zgodzeniem
sie dozwala rodzicom tylko prosié o ztasgodzenie kary (1549). W kod.
wloskim (408) i toskanskim (288) zaslubienie porwanéj parnny nadaje
czynowi charakter skargowy. Podobnie stanowi kod. francuzki (357),

dodajac, Ze skazanie moze nastgpi¢ dopiero po uniewaZnieniu maliern-
stwa. Taki przessdzajscy wplyw uniewaZnieniu' malzenstwa na odpo-

wiedzialnodé przyznajs prawodawstwa systemu skargowego (jak ces,
niemieckiego, zurychskie, bawarskie). Podlug kodeksu norwegskiego

(XVIII, 6) porywajacy przez zaslubienie porwanéj- uwalnia si¢ od ka-

ry. Z pomigdzy tych réinych systematéw najwlasciwszym jest skar-

gowy, skoro interes publiczny nie ma tu przewainego znaczenia.

W przypadku zaslubienia porwanéj panny wzmiankowany przepis ko-

deksu francuzkiego {357) jest odpowiednim: bo niestosownem bytoby

na adanie rodzicéw lub opiekunéw skazywaé meia ich cérki lub pu-

pilki, jeéli malienstwo trwa w swéj mocy. Nadmieni¢ nalezy, Ze dro-

ge do pogladu za ubezkarnieniem czynu, w razie zawarcia malienstwa,

utorowali kanoniégi.

§ 79.
Co do 6-0. Okolicznoéci wptywajgce na kare.

Do okolicznogei obeigzajaeyeh zalicza kod. obowigzujaey porwa-
nie w zamiarze zgwalcenia (1529), ulegajyce karze jako usiowanie

._.,i‘éili <
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tegoZ przestepstwa, oraz zgwalcenie porwanéj (1581), ktére jako wai-
niejsze pochlania karygednoseia. swy porwanie. Kodeks austryacki
réwna w obec kary porwanie whrew woli porwanéj. i porwanie nielet-
niéj ze zgwalceniem (97, 126). '

Do okolicznosei tagodzaeych odniedé naley: ‘dobrowolne uwol-
nienie porwanéj przemocg bez wyrzadzenia jéj krzywdy (kod. obowig-
zujgey 1529; neapolit. 338; saski 190; wirtemberski 278; grecki 331)
oraz postepowanie majgcych wladzg nad porwang panng, usprawiedli-
- wiajgce postepek sprawey (darmsztadzki 297; toskanski 287).




.,
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V. PORWANIE NIELETNICH.

.

80. Charakter tego przestgpstwa,
- 81. Pytania do rozwigzania,

82, Podmiot czynny.

83. Podmiot bierny.

* 84. Sposéb dokonania porwania,

85, Zamiar przestgpey.
86, - Zakres karygodnodci.

§ 80.

Réznostronny charakter tego czynu jest powodem, Ze, po-
dobnie jak i porwanie kobiety, nie da si¢ on podciagnaé wylacznie
pod zaden rodzaj przestgpstw. Dla zwigzku wige z porwaniem kobiety,
obok takowego o porwaniu nieletnich moéwié bedziemy. Kodeks
austryacki podcigga porwanie nieletnich pod pojecie gwaltu publi-
cznego. Kodeks obowigzujgey, wloski i portugalski upatrujs w tym
czynie pozbawienie stanu; brunswicki — naruszenie praw familijnych;
inne prawodawstwa niemieckie, toskanskie, znrychskie, norwegskie
i szwedzkie — zamach na wolnosé osobista. Tymezasem ten lub inny
charakter posiadaé moie to przestepstwo w miare okolicznosei i za-

' miaru sprawey. Porwanie dziecka nie moZze byé zamachem na
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wolnosé osobisty. To samo stosuje si¢ do maloletniego, gdy ten ma
juz rozeznanie i zgadza si¢ na uprowadzenie. W ostatnim przypadku
moze byé pozbawienie stanu albo nadwergzenie wladzy rodzicéw lab
opiekunéw, gdy maloletni p(‘)d takows pozostaje. Jezeli maloletni jest
nierozwinigty, a stan i pochodzenie jego niewiadome, wowezas porwa-
nia jego, wbrew jego woli, bedzie przestepstwem przeciwko wolnosci
osobisté;. | '

§ 81.

Przy rozbiorze tego przestepstwa wypada nam zwrécié uwage na
nastgpujace okolicznosei:

1-0. Podmiot czynny; ‘ .

2-0. Podmiot bierny,
3-0. Porwanie;
4-0. Zamiar,

5-0. Zakres karygodnoscr.

§ 82.

Co do 1-0. Podmiot czynny.

Podmiotem tym moze byé, nietylko osoba obea nieletniemu, lecz
i blizsi krewni, a nawet ojciec lub matka, jesli im opieka prawnie od-
jetg zostala. Matka, zabierajgea potajemnie dziecig nieprawe ze szpi-
tala, dokad je sama oddala, nie dopuszcza si¢ ezynu karygodnego
(Herbst L c., § 96 1. 7). Podmiotem czynnym w charakterze majgcego
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udzial w przestepstwie moze byé i osoba, u ktoréj dziecig ng opiece

lub wychowaniu pozostaje. Udzial w porwaniu dziecka samych rodzi-

céw lob opiekunéw przewidujs wyrainie niektére prawodawstwa.

Kodeks baderiski stanowi kar¢ na rodziedw i opiekunéw (272), gdy ei

dziecko do lat 14 przez ztosé lub dla zysku oddajs innym, przez co ono

fizyeznie lub umyslowo uszezerbek ponosi. Tu wlasciwie tylko czyn

opiekundéw pod pojecie rozbieranego przest¢pstwa podehodzi (por. §86).
Kodeks bernenski (150), hiszpanski (499) i portugalski (344) przewi- .
duja niezwrécenie dziecka przez vsobe, ktéréj zostalo powierzone
i stawig to na réwni z porwaniem. Kodeks wloski (508) upatruje po-
zbawienie stanu, gdy taka osoba umiesei dziecie powierzone sobie
w domu podrzutkéw.

§ 83.

Co do 2-0. Podmiot bierny.

Podmiotem biernym wlasciwie moZe byé¢ tylko maloletni
w wieku nienaleiytego rozwinigcia umystowego. W przeciwnym ra-
zie ezyn, w miarg celu sprawey, stanowi¢ bedzie pozbawienie wolnosei
albo tak nazwane porwanie czlowieka (plagium), dokonane dla odda-
pia go obcemu panstwu lub sprzedania go (kodeks obowigzujgey 1410;
kod. austryacki 90 i 92). Prawodawstwa na kwestye podmiotu bier-
nego réinie sig zapatrujg. Kodeks obowigzujaey przewiduje tylko
porwanie dzieci, t.j. do lat 10 (Sic Lochwicki Kurs ugol. prawa,
2 ed., str. 515), ktéry to wiek Niekludow (Rukowodstwo I, 108)
zargumentu art. 1516 kodeksu obowigzujacego po za ten termin nieza-
sadnie rozcigga. Przeciwnie kodeks austryacki (96) moze zbyt szeroko
pojmuje to przestepstwo, skoro méwi o porwaniu, nietylko dziecka ro-
dzicom, lecz w ogodle pupilla, pozostajacego pod opieks. Podobniez
stanowig kod. francuzki (354), niemiecki (235), Inbekski 169), ham-
burski (143), portugalski (342 i 343) i hiszpanski (500), ktéry ozna-

-~
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cza wiek porwanego az do lat 25, co slusznie potepia Pacheco (Co-
digo, 4 ed. III, 251). Najwlasciwiéj postepuja te prawodawstwa,
ktére oznaczajg termip krétszy od pelnoletnosei cywilnéj, jak kodeks
szwedzki (XV, 8, do 15 lat), saski (194, do lat 14), badenski (270, do
lat 14) i norwegski (XVI, 4, dv lat 18).

Podmiotem biernym moga byé, nietylko nieletni, lecz i wszelkie
osoby, pod opieks zostajgce, jak np. oblgkant, bo ci rowniez jak nie-
letni nie majs moznos$ei rozporzadzania sobg. Podmiotem takim moga
byé, nietylko nieletni mezezyzni, lecz i kobiety, byleby porwanie nie
miato takiego celu jak przestgpstwo, porwaniem kobiety nazwane, t. j.
nasycenia zmystowoéci lub zadlubienia: tak mp. porwanie nieletniéj
moze byé uczyniohe, jak nadmieniliémy wyzéj (§ 82), przez matke,
usunigtg od opieki. ‘

§ 84.

Co do 3-0. Porwanie.

Dokonywa si¢ ono tu, podobnie jak w porwaniu kobiety, silg lub
podstepem, za z}azwolenien; lub wbrew woli porwanego. Ostatnia oko-
licznoé¢ ma znaczenie, gdy nieletni doszed! do pewnego wieku, jak
np. w prawie austryackim do lat 14. Kodeks obowigzujacy (1409)
aczy z porwaniem dzieci zatrzymanie zablakanego dziecka, znanego
lub nieznanego sprawcy, bez wzgledu na zamiar tegoz.

. ma A
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§ 85.

Co do 4-go. Zamiar,

Zamiar moze by¢ rozmaity, byleby, jak dopiero co wskazali$my
(§83), nie polegat ¢o do nieletniéj na tem, co wtadnie odréinia porwa-
nie kobiety od porwania w ogéle. Kodeks obow. karze bezwarunkowo
porwanie dziecka, dokonane z zamiarem pozbawienia stanu lub bez
takowego (1407 i 1408). W ostatnim przypadku ulegnie karze nawet
iten, kto, w celu szlachetnym, dla ocalenia dziecka od udreczer lub
ego wplywu, porwie je. W podobnyz sposéb rozumieé¢ nalety prze-
pis art. 252 kodeksu bawarskiego, zabraniajgcy porwania nieletnich
do lat 16, w celu pokierowania ich wychowaniem (Stenglein Com-
mentar, 11, 307). Jeszcze bardziéj uderzajaca jest niestosownosé kod-
badefiskiego (273) i turyngskiego (141), ktére wyraznie karzg porwa-
nie nieletnich do lat 14, w celu polepszenia ich losu spelnions. Po-
rwanie nieletniego mozZe byé¢ dokonane jako plagium, albo dla #ebra-
niny lub wpojenia ztych nalogéw (kod. ces. niem. 235 i oldenb. 188),
lub nadto do sklonienia do popelnianis przestepstw (szwedzki XV, 8
inorweg. XVI, 5), wléczegostwa (saski 195), dla nasycenia nienawi-
fei lub w widokach korzysei (bawarski 252 i turyngski 142), dla
zmiany religii (loskanski 359, turyngski 143 i juryspr: bawarska co
do art. 252: zob. Stenglein Strafgesetzbuch, art. 252 n. 7), albo dla
przemijajgcych celéw, albo Zeby je wychowywaé jako swoje (badenski
270). Kodeks austryacki (96) stanowi w ogéle o porwaniu bez wagle-
du na to, czy zamiar sprawey byl dopigty lub nie. Kodeks francuzki
i inne, ktére-'poszly za jego wzorem, nie wspominajg o zamiarze i od-

.16iniajg tylko porwanie nieletniego od porwania nieletnié;.

.w_if' B . _
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§ 86.

Co do 5-0. Zakres karygodnosct.

Karze za to przestepstwo mogs ulegaé i rodzice, nietylko gdy
porywajg dziecko, nad ktérem odjeto im wladze, lecz i wowezas, gdy
przez nienawisé lub dla zysku albo w. innym celu oddajg dziecko Ze-
- brakom, wléczegom lub sztukmistrzom, co réwna sig¢ pozbawieniu sta-
nu (kodeks turyngski 142). Stusznie Carrara (Esposizione, III,
466) wykazuje tu niekarygodnos$é porwanego, utrzymujse, Zze byloby
to i zbyt srogie i niezgodne z polityks karng, gdyby rodzice, donoszge
sadowi o takim czynie, zarazem wystawiali na odpowiedzialno$é karng
wlasne dziecko, z ktérego niedoswiadezenia skorzystano.

Prawodawstwa, ktére moze zbyt szezegdlowo wskazujg ten lub
inny zamiar sprawey, stopniujg kare w miarg stopnia niegodziwosei

' zamiaru.




D. Przestepstwa przeciwko honorowi.

87. Poglad ogdlny.

§ 87.

Honor, czeéé, jest to wartosé cztowieka. Czeéé wewnetrzna, po-
legajsca na poczuciu wlasnéj godnosci, z istoty swojéj niema nic
wspélnego z prawem, nie moze byé naruszons ani nakazang. Czeké
zewnetrzna polega na wartosei jednostki jako ezlowieka i obywatela.
Opiera si¢ ona na téj saméj podstawie, co i zdolnoéé prawna, i ozna-
cza, ze czlowiek jest zdolny do nabyeia i posiadania praw. Bez waza-
jemnego uznania i poszanowania godnosci osobistéj stosunki oséb
w spoleczenstwie bylyby niemozliwe i panistwo istnieéby nie moglo.
Dopdki kto nie utracil swéj czei, ma prawo do jéj uznania przez in-
" nych; a nawet i ten, o postradal cze§¢ obywatelska, zachowal
jeszeze czeéé, nalezng mu jako czlowiekowi.

Prawo do czci jest negaeyjnem: nie upowaZnia bowiem do wy-
magania, aby js nam okazywano; lecz polega na obowiszku innych,
4eby zaniechali tego wszystkiego, coby dowodzito pogardy lub w jaki-
badZ sposéb ja nadwergialo.
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Do obraz honoru odnoszg sig obelgi, potwarz, zgwalcenie i inne

pokrewne temuz przestgpstwa, jako to: sklonienie do obeowania nie-
letniéj, podstepem uzyskane obcowanie z kobiets, uwiedzenie kobiety
przyrzeczeniem zawarcia malienstwa, obcowanie ze znajdujgca sig
w stanie nieprzytomnosci. Nadto do obraz honoru odnie$é naleiy
rozgloszenie tajemnicy z zamiarem obrazenia. Obok patwarzy stawia-
my potwarcze oskarZenie jako Scisly z nig zwigzek majgce..




88,
89,
90,
91,
92,
93,
94,
95,
96.
97,
98,
99,
100,
- 101,

. OBELGL

Okreélenie,

Istotne warunki tego przestgpstwa i kwestye do rozwiszania.
Przedmiot obelg—czeéé osoby,

Zniewaznienie 0séb moralnych,

Zniewateuie oséb fizycznych.,

Zobelzenie zmarlych,

Obelgi posrednie i wspélczesne.

Sposoby zobelzenia, Obelgi slowne, na pidmie i czynne,
Obelgi zaoczne,

Zamiar obrazenia, .
Okolicznodei, nadajace obelgom ceche innego przestgpstwa,
Okolicznoécei, wplywajace na wymiar kary,

Skargowy charakter obelg,

"Kompensata obelg,

§ 88.

‘Wyobrazenie obelgi zawislo od tylu réznorodnych okolieznoéei,
od miejsca czasu, wieku, plei, uksztalcenia, polozenia towarzyskiego,
i t. d., Ze nispodobna jest da¢ dokladnego okreflenia tego przestep-
stwa. W ogélnodci moina powiedzieé, Ze obelga jest okazanie
drugiemu z zamiarem lekcewaZenia i pogardy. Oeenie-
nie tego w kazdym przypadku uznaniu sedziego musi byé pozostawione.
Usilowanie prawodawey dla Zwigzania sedziego szczegélows definicys,

Budzinski. 6. )
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jak to naprzyklad czyni kodeks brazylijski (236), bﬁoby nieodpowied-
niem, bo mnogloby doprowadzi¢ do bezkarnosei wielu przypadkéw, kto-
rych naprzéd przewidzieé nie podobna.

§ 89.

Do istoty tego przestgpstwa potrzeba:

1-0. Podmiotu, ktdrym jest czesé osoby ;

2-0. Dziatania bezprawnego, nadwereiajqeego te czesc,
3-0. Zamiaru obrazenia.

Préez ocenienia tych warunkéw wypada nam zastanowié sig
jeszcze nad:

4-0. Okolicznosciami, powodujgcems nadanie obelgom cechy in-
nego przestepstwa lub wplywajgcemi na wymiar kary,

5-0. Skargowoscig i

6-0. Odwetem w obelgach. ‘ .

§ 90.

Co do 1-0. Czeéd osoby.

Pojecie cze¢ nie moie byé brane w tak rozleglem znaczeniu, Ze-
by samo nieuznanie talentéw, zaslug, stanowiska w spoleczenstwie,
mialo stanowié jéj nadwergZenie. Umyélne wyrzadzenie drugiemu
przykrodci przez oéwiadezenie np., Ze nie umie tanczyé lub épiewaé,
przez zganienie jego pisma lub utworu sztuki, nie narusza w niczem
honoru. Jednakie kodeks hiszpanski (472) uwaia za cigZszg obelge
zarzucanie drugiemu wady, mogacéj szkodzié jego interesom (zob.
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Pacheco Codigo penal, ed. 4, III, 186). Niekorzystne ocenie-
nie eudzych zdolnoéci lub prac mogloby stanowié obelge, gdy-
by ze sposobu objawienia zdania lub z innych okolicznosei zamiar
obrazenia by! widocznym (Sic kodeks cesarstwa niemieckiego 193).
Dawniéj 7za obraz¢ honoru poezytywano niezachowanie przyzwoitosei,
grubijanstwo i t. d. ’

~

§ 91.

Co rozumieé w obelgach pod wyrazem osoba? (zy pojecie to
odnosi si¢ nietylko do jednostek, lecz i do korporacyj, wladz i innych
o0sdb moralnych? Wszystkie nowsze prawodawstwa uznaja mozno§é
zniewaZenia wladz rzagdowych, ktore przybiera charakter innego
wazniejszego przestgpstwa. Obelgi, wymierzone przeciw osobom mo-
ralnym takim jak stowarzyszenia, korporacye, o tyle mogs mieé miej-
sce, o ile dotykajs pewne osoby, wsklad ich wchodzace, i wtedy zisto-

| 1y swojéj obelgi takie beds stanowié obrazg jednostek. Lecz blednem
' jest dopuszezaé moino$é obelg wzgledem samych oséb moralnych,
ktéryeh istnienie jest fikeys prawa, albo wzgledem calych klas spole-
czenistwa, okazanie ktérym pogardy, niezwrécone ku danéj osobie, ni-
kogo obrazié nie moze. Précz tego zauwaiyé nalezy, ze osoby moral-
| ne nie majg prawa do czei zewnetrznéj, jakie posiada jednostka.
i Jednakie kodeks saski 2415, austryacki 492 i hanowerski 265 karza za
zniewazenie korporacyj, a nadto ostatni i austryacki 496 podobniez
stanowig co do zniewazenia cafego stanu w spéleczenstwie oraz (jak
austryacki) danéj narodowosci lub stowarzyszen religijnych.

g



§ 92.

Co sig tyczy jednostek czyli osdb fizycznych, kaida moze byé&
przedmiotem obelgi. Dzieci i oblgkani, wbrew mylnemu zdaniu
Buri (Abhandlungen, 1882, str. 8), chociaz nie pojmujs wyrzg-
dzonéj sobie zniewagi, nie mogg byé bezkarnie zobelzani. To tez po-
dlug art. 18 obowigzujacéj ustawy o karach rodzice lub opiekunowie
mogsg imieniem ich zanie$é skarge. I przestepea, ktéry poniést kare
hanbigcs, zachowuje czesé jako czlowiek: zniewasenie jego nie moze-
ujéé bezkarnie. Dla tego kodeks austryacki (497), podobnie jak i kod.
karny krélestwa polskiego z r. 1847 w art. 1015 i kodeks kantonw
S. Gallen 112, zabrania wyrzuca¢ przestgpsiwo ukaranemu za tako--
we lub ulaskawionemu, jezeli (dodaje kodeks austryacki) obrazony
obecnie postepuje przyzwoicie, t. j. nie zasluguje na pogarde (zob.
Herbst Handbuch 1871, II, 230), albo (jak stanowi kod. S. Gallen)
gdy skazanemu czes¢ obywatelska powrécong zostala.

§ 93.

Zmariy nie moie by¢ zobelionym; lecz ubliZajagce mu wyraZenia
mogs dotykaé zyjgeych, i wéwezas stanowis obelge posredniq. Dla tego
niektére kodeksy, jak bawarski 265, saski 246, lucerneiski 96, portu-
galski 417, holenderski 270, wegierski 273, upowainiajg w takim razie
ezdonkéw rodziny do skargi. Portug. za daleko sig posuwa, nadajac ta-
kie prawo kazdemu sukeesorowi. Kod. austr. 495 upowaznia nawet do
tego kaidego krewnego oraz wspélmalionka, przysposabiajacego
i przysposobionego, wychowanca, dobroczynce, ktéry zniewazonego
wychowal, i powinowatych do drugiego stopnia. -
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§ 94.

Z nierozlgcznosci honoru oséb, bliskiemi zwigzkami rodzinnemi
23czonych, wyplywa zarazem moznosé posrednicgo zobelienia w razie,
gdy kto do drugiego pogardliwie si¢ wyraia o iyjacych czlonkach je-
go rodziny, t. j. o rodzicach, dzieciach, jego wspélmalionku lub ro-
dzenistwie. Innego rodzaju posrednie obelzenie ma miejsce., gdy wy-
razy, do jednéj osoby zwrécone, dotykajs zarazem inng np; bekarcie,
rogalu, przexupiles tego a tego sedziego i t. p. Takie obelgi nazywaja
sie wspdlczesnems.

§°95.

Co do 2-0. Dziatanie, nadwerezajgce czesé.

Dziatanie to mdie byé wyrazone stowem, pismem, wyobrazeniem,
giestem, dotknigciem, uderzeniem. Ze wzgledu na te érodki dzialania
obelgi dziels si¢ na stowne, piémienne © czynne. Pismienne pod wzgle-
dem waznosci swéj réwnajg si¢ slownym. Wszelki giest lub poruszenie
obelzywe, wszelkie zniewaZenie symboliczne, moga stanowié obelge
czynng. Niektére prawodawstws, jak francuzkie, a za jego $ladem -
kodeks hiszpanski, ces. niemieckiego i inne, nie wyrdzniajg obelgi
<zynnéj z powodu przedstawiajgcéj sie niekiedy trudnosei odgranicze-
nia jéj od uszkodzen zdrowia. W systemacie tym sedzia, w miarg
okolicznogei, odniesie zniewazenie czynne do obelg lub do uszkodzen
zdrowia. I tak jezeli obelga czynna staje sig fizyeznie zbyt dotkliwg,
ten wzglad zewnetrzny przewaiy i obraza moralna nie bedzie miala
wplywu na kirygodnoéé. Systemat. taki, wywolany zbytecznem dgie-
aiem prawodawcy francuzkiego do uproszezenia, usuwajacy -cigiszy
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rodzaj obelgi, nie jest wlaciwym. Obraza czynna, jako érodkujaca
miedzy obelgg stowng i uszkodzeniem, powinna byé przedmiotem od-
dzielnego przepisu. RoZnica miedzy obelgs czynng a uszkodzeniem
zdrowia, niedajgca sig okresli¢ teoretyeznie i prawodawezo, moZe byé
latwo przez sedziego w kazdym danym przypadku rozboznanq. Za
glowna wskazéwke powinien tu stuzyé zamiar sprawey, ktéry, w ra-
zie zadania uderzen, moze byé zwrécony ku okazaniu pogardy lub
zrzadzeniu bélu. W tym duchu kodeks brazylijski 206 okre§la obelge -
czynng jako zrzgdzenie bélu fizycznego w zamiarze obraZenia (chociaz
nie zawsze obelga czynna jest z bélem polaczona). Oba wzmianko-
wane zamiary, t. j. obrazenia i zrzgdzenia bélu, moga byé polaczone.
Przypadek ten przewidzial kodeks hiszpanski 433. Gdy dzialanie
przestepne ma charakter zYoiony, t.j. gdy obok obelg nast:;pilo waz-
- niejsze nadwereZenie praw osoby, czyn przybierze ceche tego nadwe-
rezenia, np. w pozbawieniu wolnosei.

§ 96.

Obelga stowna moze byé wyrzadzona wﬁrost obrazonemu lub
- zaocznie przez wyraZenie si¢ o nim obeliywe w jego nieobecnosei do
innéj osoby, jak np. w przypadku dopiero ¢o wzmiankowanych wspél-
czesnych obelg (§ 94). Prawo obowigzujace -u nas zdaje si¢ nie do-
puszezaé zaocznego zobelienia, co ekazuje si¢ z nadpisu odpowiednie-
go oddziatu w kod. 1847 i 1857 r. ,0 bezposrednick osobistych obra-
zach®. Kodeks austryacki (496) karze zaoczne zniewaZenie, jesli ta-
kowe nastgpilo publicznie.
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§ 97.

Co do 3-0. Zamiar obrazenia.

Zamiar ten jest jakoby duszg obelgi. Nieumyslnéj obelgi byé

.nie moze. Nie potrzeba wszakze dowodzié zamiaru obraZenia:  dosta-

tecznem jest dla uznania istnienia zamiaru, gdy Swiadome dzialanie
sprawey z istoty swojéj wedle panujacych wyobraien jest obeliyt;’e.
Gdyby obrazeni byli obowigzani dowodzi¢ zamiaru obrazenia, nigdyby
moie nie znalezli zadosyéuczynienia: obrazajacy méglby obstawaé
najmocniéj przy tem, Ze nie mial zamiaru ublizyé (protestatio injuria-
rum). Tam, gdzie natara dzialania jest watpliwg, gdzie ono nie ma
wydatnej obelzywéj cechy, sedzia, w miare okolicznosei, uzna lub nie
uzna istnienia obelgi, tak np. ostatnie moze mieé miejsce, gdyby okoli-
eznosei wskazywaly, Ze wyrazy obeliywe w zaufaniu Zartem byly po-
wiedziane !). Prawodawca austryacki uwydatnienie zamiaru obrazenia
upatruje w obecnosci kilku oséb (496), t. j. przynajmniéj dwéch (zob.
Frihwald Handbuch 1855, str. 94; Herbst Handbuch 1875, I,
206). Kodeks obowiazujgey dopuszeza moZnosé zniewagi bez zamiaru
(215, 282 ust. 3, 286 ust. 2).

1) Ulatwiajac w tym razie zadanie sgdziego, kodeks hiszpariski 478
przepisuje, ze w razie obrazy ukrytéj lub dwuznacznéj, obwiniony, odma-
wisjgey zadosyéczynigcego wyjasnienia ulegnie karze, jakg rozumie si¢ po-
niesie i wéwezas, gdy sedzia wyjasnienie uzna za niedostateczne (Pache-
co Codigo penal 1870, III, 201). Podobniez stanowi kod. brazyl. (240).

-



§ 98.

Co do 4-0. Okolicznosci, powodujgce nadante obelgom cechy tn-
nego praestepstwa lub wplywajgce na wymiar kary.

Zniewaga przybiera w kodeksie obowigzujgoym ceche innego waz-
nigjszego przestepstwa, mianowicie przeciwko porzadkowi publicznemu,
przeciw obowigzkom sluiby rzadowéj, przestepstwa stanu lub obrazy
religii, jedli dokonang bedzie przez prywatnego wzgledem wladzy lub
urzgdnika, albo w czasie i miejscu posiedzen wladzy, przez urzednika
w czasie pelnienia obowigzkéw stuzby, wzgledem Monarchy lub czion-
kéw domu panujscego, wzgledem zagraniczniego posta lub wreszeie
wzgledem duchownego. Tego pogladu trzymajg sie¢ i niektére inne
prawodawstwa. Kodeks austryacki zniewaienie wladz, korporacyj,
obcego monarchy, lub posla, zamieszcza w rzedzie obraz honoru (492,
494). Prawo brazyl. (242 inast.) we wsaystkich wzmiankowanych przy-
padkach zniewagi wzgledem oséb pojedyriczych widzi obraz¢ honoru.

§ 99.

Prawo obowigzujace karg, za obelgi stowne i ciynne w art. 130
i 134 ust. o karach przepisana, zaostrza: gdy obelga wyrzadzona zo-
stala wstepnemu, osobie majgcéj prawo do szczegélnego powazania ze
strony obrazajacego, lub kobiecie; gdy czyn dokonany publicznie,
w podaniu do wladzy lub z rozmyslem; gdy kto upowszechnial pi-
sma lub wyobraZenia, ublizajgce dla swych wstepnych; gdy kto, dla
obrazenia drugiego, podrobi! w jego imieniu list (art. 131, 132, 135
ust., art. 1534, 1535, 1539, 1538 kod.). - Lagodzacs okolicznaé sta-
nowi danie powodu do obelgi przez obrazonego (133 ust.). Kodeks
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austryacki karze zniewazenie slowne i czynne w art. 491—497. Do
szczegolnie obcigZajgcych okolicznodci zalicza w art. 494: gdy zniewazo-
no obcego monarche lub posta albo osobg, majacg prawo do powaza-
nia ze strony obrazonego, lub z ktira obraiajacy byl polsczony pew-
nemi obowigzkami (np. gdy jest jego krewnym; zob. Herbst Handb.,
pod § 494), albo gdy obratony ponidst przez to jaki uszezerbek np.
W swojem powolaniu.

§ 100.
Co do 5-0. Skargowosd.

Obelgi migdzy prywatnemi zwykle prawodawstwa odnoszg do,
czynéw skargowyeh, t. j. dochodzonych na zaskarzenie. Zbytecznem
byloby bowiem, gdyby painsiwo troszezylo sie o zadosyéuczynienie
obrazonemu, jedli ten.takowego nie wymaga, albo wyrzadzonéj mu
obrazy nie czuje, albo obawia sig szkodliwych dla siebie skutkéw w ra-
tie pociggnigeia obrazajacego do odpowiedzialnosei, Tak tez zapa-
trujg sip prawodawstwa itak stanowi prawo obowigzujace (18 ust.
o karach; uwaga po art. 1534 kod. obow.). Podobniez przepisuje kod.
austryacki (495, 496).

§ 101.

Co do 6-0. Odwet,

7 charakteru obelgi jako przestepstwa skargowego wynika kom-
pensata obelg i utrata prawa do skargi w razie odwetu, t. j. w skutek
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wzajemnego zobelienia. Zasada ta, ustalona w praktyee niemieckiéj.,
przeszta do kodyfikacyj panstw niemieckich. Prawo brunswickie oraz
austryackie nie znajg odwetn: pierwsze jedynie dopuszczajgeemu sie

odwetu poniesienie obelgi poczytuje za okolicznoéé fagodzaca (200). Po-

dlug prawa badenskiego 312, saskiego 243, hanowerskiego 268 i wir-
temberskiego 293 czynigey niezwlocznie odwet wolnym jest od kary.
Kodeksy te wymagajg, zeby wyrzadzona wzajem obelga nie wiele byta
wigkszg od poniesionéj. Warunek niezwlocznosci odwetu, wymagany
przez te prawodawstwa usprawiedliwiajg tem (zob. Kettenacker
Das Verbrechen der Ehrenverletzung, Mannheim, 1839, str. 56 i nast.),
Ze nalezy uwzgledni¢ rozdraZnienie obrazonego w chwili poniesienia
obrazy; gdy za$ chwila ta przeminela, odwet nie moze pozostaé bez-
karnym. Leez z drugiéj strony uznaé naleiy, e takie $cieénienie
odwetu ‘nie jest koniecznem. Prawodawca powinien dgzyé ‘do rozle-
glego kompensowania obraz; a préez tego w danym razie byloby nie-
sprawiedliwem nie odejmowaé prawa do skargi pierwotnie obrazajgce-
mu dla tego tylko, e odwet po uptywie pewnego czasu nastgpil. To
tez trafnie zapatruje si¢ jurysprudencya wirtemberska (Reuss,
Wirtemb. Strafgesetzbuch, str. 173), ttémaczge rozlegle wyrazenie
o niezwloeznym odwecie (,auf der Stelle) w art. 293. W tym duchu
prawo obowiqzﬁjqce (kod. w uwadze do art. 1534; ustawa o karach

138) w ogéle stanowi o utracie prawa do skargi przez wyrzadzajgeego -
drugiéj stronie obelgg réwna lub cigisza, nie wymagajae (podobnie jak

ikod. bawarski 263) natychmiastowosei. Z tych przepiséw wynika,
Ze ta ze stion, ktéra mniejszg wyrzadzita obelge, ezy to bedzie pierw-
szy obraiajgey, czy odwetujacy, moZe zanie$é skarge na drugy strone;
wyrzgdzona za$ ostatniéj obelga stanowié bedzie okolicznosé, -dla tejze
osoby lagodzacg. Wymierzenie kary za nadmiar obelgi z jednéj stro-
ny, uznane iprzez powyisze kodeksy niemieckie, jest koniecznem,
gdyz bezwarunkowa kompensata, bez wzgledu na donioslo$é obrazy,
wzajemnie domierzonéj, bylaby niesprawiedliwg; a précz tego, jak

zauwaZono przy ulozeniu kodeksu saskiego (zob. K rug Commentar, II, .

176) taka zasads stuiy za hamulec do miarkowania odwetu. Wza-

jemnosei zniewag nie moina braé na wagg aptekarsks, jak to

e ]
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czynili dawniejsi autorowie !). Musi to byé pozostawione uznaniu sg-
dziego, skoro obelgi réinéj doniostosci w miarg okolicznosei czynu,
poloZenia towarzyskiego, ptei, wieku i t. d., mogg wistocie byé réwno-
waZznemi. Dla tego tez pod tym wzgledem nalezy daé s¢dziemu roz-
leglejszg wladze, jak to uezynily kod. pruski 153, bawarski 263, we-
gierski 275, lubekski 123 i zurychski 154, ktére stanowis: Ze w razie
odwetu sedzia moie skazaé obie strony, lub tylko jedns z nich, albo
" tez Zadnéj nie wyrzec kary.

Pod innym wzgledem trafnie pojmuje odwet prawo obowiazujg-
ce (ust. o karach, 138) dozwalajgc kompensowaé wszclkiego rodzaju
obrazy honoru, a mianowicie obelgi z potwarza i rozgltoszeniem tajem-
ni¢y w zamiarze obra’enia.

) Napotykamy to jeszcze u nowszyeh. Tak Schiissler (Ueber
Injurien, Kassel 1847, str. 36) uwaza, Ze kompensata-stownych obelg ma
miejsce, gdy wyrazenia sg jednakie; przeciwnie rzecz si¢ ma, gdy np. na-
gwany oslem nazwie d:ugiego glupcem.




II. ROZGLOSZENIE TAJEMNICY.

102, Okreélenie,

103, Warunki istotne tego przestepstwa,
104, Posiadanie tajemnicy cudzéj.

105. Rozgloszenie.

106, Zamiar obrazenia,

§ 102.

Przestepstwo to pozostaje w blizkim zwigzku z obelgami. Do-
. puszeza si¢ go ten, kto rozglosi wiadomos$é, ktéra skut-
kiem szezegdélnegozaufania z proéba o niewyjawiani'é
jéj nikomu, lub ze wzgledu na jego powolanie, udzie-
long mu zostala,

§ 103.

Trzy warunki sa potrzebne do wypbraZenia tego przestgpstwa:
1-0. Posiadanie cudzéj tajemnicy;
2-0. Rozgloszenie,

8-.0. Zamiar obraienia.




§ 104.

Co do 1-0. Posiadanie tajemnicy.

Prawo obowigzujgce (1387 Ust. o karach) wlasciwie ogétowo okre-"
gla ten pierwszy warunek. Tym sposobem narusza ten przepis zaréwno
osoba, ktéréj powierzono tajemnice ze wzgledv na szczegélne ku niéj
zaufanie, jak i ta, ktéréj udzielono tajemnice ze wzgledu na jéj powo-
lanie, bo obie zaréwno sa winne. Inne prawodawstwa majg zwykle na
uwadze tylko osoby ostatniéj kategoryi. Niektére w tem jeszcze big-
dza, Ze ograniczaja odpowiedzialnosé za wyjawienie tajemnicy tylko
do zawodu lekarskiego (austr. 498, 499) lub nadto i prawnego (ba-
warski, wloski, brunswicki). Kodeks belgijski (459) podcisga pod
rozbierane przestepstwo wyjawienie przez urzednikéw lombardu na-
zwiska osob zastawiajgeych, co jest zbyt surowem. Na réwni z powie-
rzeniem tajemnicy slusznie stawi prawo obowigzujace otwarcie cudze-
go listu lub dowiedzenie si¢ o tajemnicy w inny nieprawy spaséb (137
ust. o karach).

§ 105.

Co do 2-0. Rozgleszenie.

Prawodawstwo francuzkie, wloskie i kodeksy niemieckie uwazajg
za karygodne wyjawienie lub udzielenie komu tajemnicy (,révéler, ri-
velare, offenbaren, Andern mittheilen«). Podtug tych prawodawstw
ulegnie karze, ktoby jednéj tylko osobie tajemnice wyjawil. Przepis
taki jest trafnym, bo nieraz to moze byé dotkliwszem aniZeli rozglo-
szenie przed wielu innemi osobami, np. gdy lekarz wyjawi cudzéj zo-
nie, iz leczy! jéj meZa na chorobe weneryczng. Taki czyn nie ulega
karze podlug naszego prawa, ktére dla karygodnosei wymaga rozgta-

T
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szania, a zatem udzielenia tajemnicy przyna}mniéj kilkn osobom. Ré-
wnieZz wolnemi byliby od kary lekarz lub adwokat, .ktoryby powierzyl
tajemnice tylko swbjéj Zonie, jakotez i ostatnia, jesliby tajemnice roz-
glosila z wlasnego popedu. Gdyby jednak Zona byla uiyta przez
meza dla rozgloszenia, oboje byliby winni: maz—podZegania, a Zona—

_wspolnictwa, Obok warunku rozglaszania, u nas nie ulega watpliwo-

gci sporna w innyeh prawodawstwach kwestya, czy tajemnica moze
byé wyjawiong na Zgdanie sadu. Jurysprudencya francuzka przeczgce
rozstrzygnigcie tak dalece posuwa, Ze poczytuje wine nawet w przy- -
padku, gdy powierzajgcy tajemnicg na wyjawienie jéj zezwolil, ponie-
wa? i tu, jak sadzs, interes publiczny sprzeciwia si¢ wyjawieniu, skoro
takowe ostabialoby zaufanie, jakiem koniecznie pewne powolania
powinny byé otoczone (Chauveau et Helie Théorie, n. 3141).
Niektdre kodeksy, jak wloski (498, 499), austryacki (587), wyraZnie
stanowis, ie wyjawienie tajemnicy nie ulega karze, gdy nastgpilo na
zadanie sadu, lub gdy do tego osoba jest zobowigzang przez prawo.

§ 106.

Co do 3 0. Zamiar obraZenta,

-~

Jakkolwiek zamiar ten wyraznie jest wymieniony w art. 137 ust.
okar. jako warunek karygodnosei, nie idzie jednak zatem, zeby obrazo-
ny mial go dowodzié. Jak w obelgach zamiar obraZenia domniemywa -
sie, gdy wyraZenia lub dzialanie same przez si¢ sa obeliywe, tak ita
sam fakt wyjawienia kaze wnosi¢ o istnieniu powyiszego zamiaru,
chybaby oskarzony dowiédl, ze dzialal bez tego zamiaru.




. POTWARZ.

107, Istota potwarzy i okreslenie tejze.
108. Istotne warunki potwarzy,
109. NMa czem polega rozglaszanie w potwarzy?
110, Spotwarzenie oczne i zaoczne,
111, Czyn rozglaszany winien byé ozmaczony,
111-bis. mozliwy i
- 112  przeciwny prawdzie,
118, Ezceptio veritatis.
113-bis, Znieslawienie,
414, Czy dowdd prawdziwosci jest dopuszczalny, gdy skarzacy byl
w rozglaszanym czynie uniewinnionym?
115, Nominatio auctor:s.
116, Czyn rozglaszany winien by¢ uwlaczajaeym,
117, Zamiar znieslawienia,
118, Spotwarzenie zmarlych,
119, Spotwarzenie stanéw, klas spolecznych i oséb moralnych,
120. Sposoby spotwarzenis,
121, Ogloszenie wyroku,
122. Skargowodd tego przestepstwa i kompensata.

§ 107.

Potwarz, czyli, jak w kodeksie pol. 1818 r., falszywe przypisy-
wanie czynu slawie szkodzgcego, jest cigiszym rodzajem zniewagi.
To tez prawc obowigzujgce (art. 18 ust. o karach), podobnie jak
i inne prawodawstwa, umieszeza to przestgpstwo w rze¢dzie dochodzo-
nych na zaskarzenie. Potwarz tem si¢ rézini od obelg stownych, e,
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gdy te polegaja na wyraZeniu komu swéj pogardy lub przypisywaniu
nalogu albo wady, ponizajgeych czlowieka, potwarz jest §wia-
domie niestuszne gloszenie o drugim ezynu, zasadom
honoru przeciwnego.

§ 108.

Do wyobrazenia tego przestgpstwa potrzebne sa cztery warunki:
1-0. Rozgtoszenie pewnego czynu;

2-0. Czyn powrinien byé oznaczony, moliwy, nieprawdziwy i
3-0. zasadom honoru przeciwny;

4-0. Zamiar zniestawienia.

§ 109.

Co do 1-0. Rozglaszanie.

W kodeksie kar z r. 1847 polegalo ono na rozsiewaniu wiesei
potwarczych. Z pojecia rozsiewania wynika, Ze wiedé potwarcza po-
winna by¢ udzielong kilku osobom, & zatem przynajmniéj dwom.
Obecnie prawo obowigzujgce w zasadniczym artykule o potwarzy
(art. 136 ust. o‘karach) oraz kodeks austryacki (488) za istotny wa-
runek przestepstwa nie uwazajg rozsiewania, jak to chca mieé, naprzy-
klad kodeks wegierski (258), szwedzki (XVI, 8), wloski (570), to-
skafiski (366) i tessynski (345), z ktorych trzy ostatnie wymagajs
udzielenia wiadomodei przynajmniéj dwém osobom. Poglad ustawy
o karach Jjest wlasciwszym. W saméj rzeczy zarzucenie komu han-
bigeego czynu w obec jednéj osoby moze byé dotkliwszem dla obrazo-
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nego anizeli w innym razie dokonanie tego ezynu w obee wielu 0séb,
np. oswiadezenie ojcu narzeczonéj A, Ze tenze A, bedse rzgdzez na
Wolyniu, ukradl pienigdze dziedzicowi B.

§ 110.

Na istote przestepstwa nie ma wplywu okolicznosé, ezyli ezyn
byt priypisywany w oczy w obec trzecich lub zaoczmie, co wlaénie
wznaly np. kodeks esteriski (446) i wloski (570), a czego nie odréz-
niajs i nowsze prawodawstwa: bo w obu razach zamiar przestepny
zaréwno moZe byé osiagniety, a nawet niekiedy w pierwszym przy-
padku krzywda moze byé dotkliwszg, np. gdy, jak zauwaiono przy
dyskusyi nad projektem wloskim 1870 r., spotwarzony, zmieszawszy
si¢, milezy i nie odpiera zarzutu. Précz tego potwarz, rzucona za-
ocznie, -moze byé dzielem lekkomyslnosei, a dokonana w oczy éwiad-
ezy o zuchwalosei potwarey. Slusznie wiee Schwarze (Commentar,
434) uwaia poglad, wymagajgey zaocznosei (fak kod. tessynski 345)
28 bledny i przestarzaly. Carrara (Esposizione dei delitti, 111, 23)
wznawal zaoczno§é za konieczny warunek, wyréZniajgey potwarz od
obelg; lecz nastepnie od pogladu tego odstgpil (Il codice pen. Zurighese
Vene:ia 1873, pag. LV).

§ 111.

Co do 2-0. Czyr rozgtaszany winien byé oznaczony, moz?
prawdziwy.

Niektére prawodawstwa wskazwjs wyrainie, 7e ¢
szany ma byé oznaczonym, jak naprzyklad kodeks
stimmte Thatsachen*, art. 405), belgijski (,faits pré

Budzinskl- /

/
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wloski (,fatti determinati“ 570). Potwarz jest niejako daniem przed
innemi osobami falszywego o drugim &wiadectwa., Musi wige odnosié
si¢ do oznaczonego czynu: w przeciwnym razie bedzie tylko obelga,
naprzyklad powiedzenie o kim, e jest oszustem lub zfodziejem. Do~
8yé, Zeby czyn gloszony o drugim byl czynem szczegélnym, chociaz-
by miejsce, czas iinne osoby, majace wplywaé do czynu, nie byly
oznaczone. Bedzie wige potwarz, gdy kto o drugim powie, Ze on sfal-
szowal weksel, Ze ukrad! zegarek i t. d. Rozumie sig, Ze czyn powi-
nien byé zewngtrzny, odnoszgcy si¢ do przeszlosei. Czyny wewnetrz-
ne, naprzyktad pobudki czynéw zewngtrznych, nie s wladciwie czy-
_ nami, jak to mylnie uznal w jednéj sprawie najwyiszy s3d w Berlinie
(Rubo Zur Lehre von der Verleumdung, Berlin 1861, str. 23). Nie
ma wige potwarzy, gdy kto o drugim twierdzi, e si¢ wkrada w laske
starca schorzalego, Zeby wszystko po nim zagarngé, lub zeby go okraéé;
albo, ie dopomaga wdowie Z., zeby uwieéé jéj cérke. Przypisywanie
czynom, na pozér dobrym lub obojetnym, niecnych pobudek jest przy-
znawaniem drugiemu poniZajseych przymiotéw, jest dopuszezeniem
mozliwosci spelnienia przez niego w przyszloSci hanbigcego czynu;‘
potwarz zas odnosié si¢ winna do ezyndéw, juZ spelnié si¢ mianych.

§ 111-bis,

Niedosyé, zeby czyn byl zewnetrznym, -powinien byé nadto mo-
Zliwym. Rzecz niemozliwa nigdy staé si¢ nie mogla. Gloszenie
o kim, Ze kogo oczarowal,—o gluchym, Ze, podstuchawszy podstepnie
tajemnéj rozmowy dwdch wspélnikéw, ubiegl ich w korzystnem
przedsigwzigeiu,—o pozbawionym rak, e sfalszowal weksel, stanowi
bezkarne usitowanie potwarzy za pomocg bezwarunkowo nisodpowie-
dnich érodkéw, bo nie moie czynié ujmy honorowi 6soby, przeciw
ktéréj jest zwrécone. . Obojetng jest rzeczg pod wzgledem karygodno-
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dci, eczy rozglaszajgey sam czyn zmyslit, czy tez wiesé zmyslons przez

drugiego rozszerzyl. Wainem to jest przy ocenieniu pytania co do
zZamiaru.

§ 112.

Nieprawdziwoss ezynu odnosi sig nietylko do rzeezy nieistniejs-
<eych, lecz i-do rzeczywiscie nastapionych, jeéli w opowiadaniu ich
istotne okolicznosci beds pominigte, naprzyklad gdy glosze, Ze X. le-
zala w szpitalu syfilityeznym, e Z. wyciggnal chustke z kieszeni R.;
a opuszezam wzmianke co do X., Ze leczyla si¢ w szpitalu na §wierzb,
a nie na weneryczng chorobe, a co do Z, e wyciagnal chustke przez
dart wzgledem R., ktéry jest jego dobrym znajomym.

§ 113.

Gdy do istoty potwarzy potrzeba, Zeby potwarz byla niesluszng,
«czyli niezgodng.z prawdg, udowodnienie przez oskarionego prawdzi-
woéei czynu winno uwolnié go od kary. Sluiy wige oskarZonemu tak
nazwana ezceptio verttatis, co powodowaé musi zawieszenie sprawy ai
-do ostatecznego wyrzeczenia co do gloszonego o drugim ezynu (rozu-
mie sig ulegajgcego dochodzenia- z urzedu), gdyz wyrzeczenie to be-
dzie mialo znaczenie przesadzajgce dla zarzutu potwarzy. Ten srodek
obrony wyplywa z saméj istoty potwarzy: dla tego prawo obowigzujg-
ce, na wz0r prawa heskiego i hanowerskiego, o $rodku tym nie wspo-

mina. :
Prawo francuzkie (obecnie uchylone) z dnia 26 Maja 1819 roku

(art. 20), wloskie (585) i niektérych stanéw Ameryki pdélnocnéj

{Pensylwania, Delaware, Tenesse, Kentucky, Ohio, Indiana, Illinois)
. T*
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{cieéniajg dowdéd prawdziwosei, dopuszezajge takowy tylko w zarzucie
potwarzy przeciwko urzédnikom ¢o do czynéw, odnoszgeych sig do ich
dziatalnosci urzgdowéj. W Anglii dopuszezony byl dawniéj dowdd
prawdziwosei tylko w potwarzy ustnéj; lecz prawem z d. 24 Sierpnia
13843 r. dozwolono tego i w potwarzy, na piSmie lub drukiem dokona-
néj, jezeli oskarzony wykaZe, e rozgloszenie nastgpilo w interesie
dobra ogélnego (for the public benefit). W przeciwnym razie win-
ny rozgloszenia uwaZa sie za naruszajgcego spokdj publiczny (breach
of the peace). Podobne rozporzgdzenie zawiera kodeks Nowego Jorku

- 1882r. (242). W tym duchu kodeks zurychski (151) i konstytucya
Pensylwanii (zob. cytowanego przez Jorda o w jego komentarzu IV
219, Kent Comen. of amer. law) wymagajs, Zeby dowodzjcy oraw-
dziwodci wykazal, Ze dziatal w celach godziwyeh. Trafnie kodeks
belgijski (447) co do czynow domowego Zycia dopuszcza jedynie do-
~woéd, wyplywajgey z wyroku lub innego aktu urzedowego. Kodeks.
neufchatelski (196) za daleko si¢ posuwa, wymagajge takiego dowodu
we wszelkiego rodraju spotwarzeniu. Prawo austryackie (489, 490)
sinsznie zabrania dowodu prawdziwodci co do czynéw skargowych,
aco do czynéw Zycia domowego, rozgloszonych drukiem lub za pomo-

~ eg wyobrazen, dopuszeza dowéd prawdziwosei w wyjatkowych okoli-
cznosciach, naprzykfad dla odparcia napadu na naszg czes$é, bo w ta-
kim tylko razie rozgloszenie moie byé usprawied]iwione wzgledami
osobistemi, nigdy za$ interesem dobra publicznego (Herbst Hand-
buch, pod art. 489 i 490).

§ 113-bis. -

Slusznie niektére prawodawstwa, jak bawarskie (260), wirtenr-
berskie (290), cesarstwa niemieckiego (192), Lubeki (126), Luzern
- (Polizeistrafgesetz 92), Zurych (151), Soloturn 1874 r. (126), pomimo-
dowodu prawdziwoéei, poezytuja obelge, jesli ze sposobu rozglaszania
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lub z innych okolicznodci okazuje si¢ zamiar obraZenia, naprzyklald
jezeli kto bedzie opowiadal o drugim, Ze jest oszust i falszerz, gdyz -
za sfalszowanie wekslu byl skazany,—albo Ze Zona N. jest nierzadnica,
bo skutkiem udowodnionego cudzoléziwa wyrzeczone zostalo rozls- -
czenie co do stolu i foZa,—albo Ze A jest zlodziéj, gdyZ sprzedal po- -
wierzone sobie kosztownosei. Udowodnienie jednego faktu bezpraw-
nego lub hanbigcego nie moZe upowainiaé nikoge do nadawania
komu ogélnéj nazwy i przésadzania prawdy zjego krzywds, zwlaszcza
te nieraz dalsze postgpowanie moie podnies¢ go moralnie i odrodzié.

Kodeks genewski (303) i belgijski (443) rozgloszenie czynéw
uwlaczajgeych karcg jako zmiestawienie (diffamation), a kodeks dunski
(220) karze w ogéle za publiczne udzielenie wiadomosci, t. j. rozgla-
szanie (offentlige Meddelelser), dotyczgce zycia prywatnego i zakléca-
jace pokdj domowy. ‘

§ 114.

Ozy dowodd prawdziwosci moze byé dopuszczony, gdy skariacy
prawomocnym wyrokiem w przypisywanym mu przestepstwie unie-
winniony zostal? Prawo cesarstwa niemieckiego (190), kodeks
Loubeki (125) i bawarski (259) w tym przypadku wyrainie za-
braniajs dowodu prawdziwodci. Jak pytanie to rozwigzaé ‘w obec
milezenia naszego prawa? Czy istotnie dopuszezenie tego dowodu
obrazaloby powage rzeczy osgdzonéj? Uniewinniony na mocy zasady

_ »0e bis in idem*“, opartej na polityce prawodawczéj, moze tylko Zadaé,
ieby powtérnie o ten sam czyn jako obwiniony nie byl stawiony
przed sadem karnym. Nie moze jednak wymagaé, zeby i §wiat za
niewinnego go uwazal. (zyliZ ujécie przed wymiarem kary skutkiem
blednego wyroku ma upowazniaé do zmuszania sedziow, Zeby karali

jako potwarcow prawyeh obywateli dla tego, e ostrzegajg innych co
<do osoby, ktéréj zbrodnia nie poniosla kary? Skoro prawo za waru-
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nek potwarzy kladzie nieprawdziwo$é czynu, dowod prawdziwodei
bezwarunkowo musi byé dozwolony. Powaga prawomocnego unie-
winniajscego wyroku nie ostania od udowodnienia czynu na drodze
cywilnéj (Budzinski ,0 powadze rzeczy osgdzonéj“, 103); nie moie
ona réwniez tamowaé udowodnienia czynu i na drodze karnéi w razie,
gdy nie idzie o pociggnigcie uniewinnionego, lecz o ostoniecie od od-
powiedzialnosci niestusznie oskarzonego o potwarz. Poprzedni wyrok
obowigzywaé powinien sedziego o tyle, o ile ma znaczenie przessdza-
jace. Znaczenie takie mialby wyrok uniewinniajasey, jak slusznie
uwaia Rubo (L ¢, str. 47), gdyby stanowi! podstawe skargi, a nie
grodek dowodu, naprzyklad gdyby prawo wyrzeklo, e ulega karze
kto obwinia drugiego o przestepstwo, co do ktérégo zapadt wyrok
_ uniewinniajacy. Wprawdzie wykazanie takiego czynu prsez oskarzo-
nego o potwarz moze oslabiab powage sadow; ale wyisze sy wagledy
sprawiedliwoci w uchronieniu od niezasluzonéj kary nad ten wzglad
polityki. Kto skariy o potwarz powinien byé przekonany, ii czyn
rozglaszany jest nieprawdziwy. Kto wie, iZ ¢czyn przypisywany mu
jest prawdziwy, a pomimo to nastaje na ukaranie mniemanego po--
twarey, czyliz ma znajdowaé w pozornem swem uniewinnieniu bo-
dziec do zuchwalego przesSladowania dragiego i oczyszczania sig
w opinii przez niestuszne tegoZ ukaranie?

§ 115. ,

Jako rodzaj exceptio veritatis uwaZajg niektorzy wskazanie oso-
by, od kiéréj rozglaszajacy otrzymal wiadomoéé, przez siebie opowia-
dang (nominatio auctoris, allégation). Wskazanie takie moze mieé
stanowcze znaczenie wowezas, gdy ezyn gloszony w skutek tego traci
wszelksg podstawe prawdziwosei, naprzyklad gdy kto méwi, ze slyszal
o tem od gluchego, ktéry podstuchal, albo od slepego, ktéry widziat
cale zdarzenie, albo od oblgkanego. Powolanie si¢. na inng osobg
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moze uwolnié od odpowiedzinlnosci, gdy nalezy wnosié, Ze rozglasza -
jaey mégl? uwazaé wiadomosé za prawdziwg, naprzyklad gdy sltyszal
ja od osoby szanownéj i powaZanéj. W Anglii nominatio auctords
uwalnia od odpowiedzialnosei, jesli gloszaey nie wiedziat o falszywééci
wiefei (Chassan Délits de parole, Paris 1846, I, 377) Tak samo
stanowi kodeks wirtemberski (289).

§ 116.

Co do 3-0. Czyn rozglaszany winien byé wwtaczajqcym.

W projekcie kodeksu 1845 r. zamieszczono na wzor prawa wir-
temberskiego (286), Ze rozglaszanie moze dotyezyé czynu, przeciwne-
go prawu lub honorowi, jak to stanowig i obecnie kodeksy szwedzki,
wloski, bernenski, Zurychu, Hamburga i Genewy. Nastgpnie jednak
przy rewizyi rzeczonmego projektu pominigto wzmianke o czynach
przeciwnych prawu, i stusznie: bo gloszenie o kim czynu, przeciwne-
‘g0 prawu a nieprzeciwnego honorowi, Zadnéj ujmy czyni¢ nie moze,
naprzyklad opowiadanie zmyslone, Ze si¢ kio pojedynkowal, Ze nie
zachowad przepiséw kwarantauny, e zobelzyl woznego lub policyanta.
Najbledniejsza pod tym wzgledem jest redakeya prawa brazylijskiego
(229) i greckiego (335), ktére za potwarz poezytujg tylko falszywe
praypisywanie czynu, prawem zakazanego. Takie Sciesnione znacze-
nie bylo przywigzane do wyobraZenia potwarzy. i w dawnem prawie
polskiem. Kodeks brazylijski (229 i nast.) i saski (236) pomieszaly

_ pojecia potwarzy z potwarczem oskarzeniem, a kodeks hiszpanski po-
laczyl ja z obelgami (472); maltanski zaé (240) weale tych dwéch
poje¢ nie odréznia. Hanowerski (261) zbyt znowu rozszerza pojgcie
potwarzy, podciqgajqc pod nig gloszenie czynéw, mogacych pozbawié
kogo zaufania wspélobywateli do specyalnego jego uzdolnienia, np. Ze

N
e
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lekarz ile zwichnigts noge nastawil (zob, Leonhard Commentar
iiber S. G. Buch {. Hannover, II, 275).

§ 117.

Co do 4-0. Zamiay znieslawienia.

Zamiar ten jest koniecznym warunkiem potwarzy. Zeby istniaZ
zamiar potrzeba §wiadomosei o nieprawdziwoéei czynu. Kto rozszerza
wieéé, w przekonaniu o jéj prawdziwodei, dziata w dobréj wierze i nie
moZe byé uwazany za pofwarce,. Nieumyélne spotwarzanie nie moe
mieé miejsca. Zamiar znieslawienia objawia sie, nietylko w stanow-
czem przypisywaniu ezynu, leez i w rzuceniu podejrzenia (naprzyklad
gdy rozglaszam, #e to pewno A skradl pugilares B w czasie swéj
u niego bytnosci). Przypadek taki przewidzial kodeks badenski (288).
Z powodu trudnoSei wykazania zamiaru prawo szwedzkie (XVI, 7).
saskie (237), wirtemberskie (289), bawarskie (258), kantonu Zug (89)
i badenskie (289) karzg za roiglaszanie potwarezych wiedei przez samg
lekkomyslnodé (zob. Krug Commentar z. St. G. Buch f. Sachsen, II,
_166; Thilo St. G. Buch f. Baden, 1, 274). ’

§ 118.

Prawodawstwa niemieckie dawniejsze z malym wyjatkiem, ko-
deks austr. (492), ces. niem. (189), portugalski (417),. holenderski
(270), zakazujg bezczeszczemia pamigci zmarlych potwarzg, powodowa-
ne zapewne wzgledem, iz to poérednio dotyka rodzing: gdyz zniewaga
samego lenarlego jest usilowanie wizgledem nieodpowiedniego przed-
miotu, skoro zmarly nie moze byé podmiotem prawa. Prawo hiszpanskie
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1850 r. (388), w razie zniewagi zmarlego dozwalalo skargi czfonkom
rodziny i w ogéle sukcesorom, jeéli potwarz ich dosiega (,,8iempre
que la calumnia transcendiere 4 ellos“). Kodeks belgijski (450) podo-
bnie stanowi; ogranicza jednak prawo skargi sukeesoréw do 3 stopnia.
Kodeks Zurychu (156) zawiera rozporzgdzenie takie jak i w kodeksie
hiszpanskim, lecz stosuje je tylko do przypadku, gdy spotwarzony za
%ycia skargi nie zaniost. Pacheco (Codigo penal, 1870, III, 203),
krytykujac wzmiankowany przepis prawa hiszpanskiego, powiada, Ze
przy Scislem stosowaniu tegoz, historya bylaby niemoiliws, jak na-
przyklad odnoénie do Piotra Okrutnego i Filipa II, od ktérych pocho-
dzi panujgca krélowa Izabela II.

W starozytnosei, szczegdlniéj tez w Atenach, prawo wigkszg opie-
ke okazywatlo czei zmarlych jak Zyjscych. Podtug praw Solona obra-
za iyjaecych w pewnych tylko razach Sciggala na winnego odpowie- -
dzialno&é; lecz za obrazg zmarlych zawsze stanowiono kare bezecen-
stwa. Odpowiadalo to wyobraZeniom starozytnych, u ktorych czedé
zmarlych do wysokiego stopnia byla posunigta. Idee chrzescijanskie
przez “spirytualizm i pogarde materyi zmienily te pojecia. Oslabla
potega czci dla zmarlych, ktérzy przestali byé przedmiotem szczegdl-
néj troskliwosei prawodawcow.

§ 119.

Co do potwarzy wzgledem standw lub klas spotecznych a]bp ca-
tych rodzin, takows-mylnie dopuszezajg prawo brazylijskie, genewskie,
saskie, neufchatelskie, turyngskie i austryackie (492j. Prawo fran-
cuzkie z 17 Maja 1819 r. (art. 13) stanowi w ogéle, iz wszelkie ciala,
czyli osoby moralne (corps), moga byé spotwarzone. Zdarzaly si¢ tam
przypadki skazywania dziennikéw na skarge stowarzyszen przemysto-
wych, handlowyeh i t. d. ‘

Osoby moralne, jakiemi sy stowarzyszenia religijne, przemyslo-
we, handlowe i t. d., nie mogg byé, ani podmiotem, ani przedmiotem
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potwarzy, jak to mylnie uwaiajs wzmiankowane dopiero prawo-
dawstwa, i spotwarzenie ich uwazaé nalezy za nadwereienie honora
0s6b pojedynczych, z ktérych one si¢ skladajg.

§ 120.

Spotwarzenie moZe byé dokonane stowem, na pismie, za pomocg
drukdéw i wyobraZen lub symbolicznie (naprzyklad wymazanie smoly
drzwi mieszkania, w ktérem mieszka kobieta niezameina, w pewnych
miejscowosciach oznacza zarzucanie jéj rozpustnego prowadzenia sig).

Niekoniecznie potrzeba, Zeby w potwarzy szerzonéj na piémie
osoba byla wyraznie wymieniong. Przez opuszezenie jednéj lub dwéch
liter bynajmniéj nie oszczedzi si¢ cudzéj stawy. Opisanie osoby cza-
sem moze byé wyrazniejszem anizeli zamieszczenie poczgtkowyeh liter.
Przewidzialo to prawo francuzkie z 25 Marca 1822 r. w art. 11, uwa-
Zajge za spotwarzone osoby, w piSmie potwarczem wskazane (desig-
nées). Podobnez rozporzgdzenie znajdujemy w kodeksie austryackim
(,,durch auf ihn passende Kennzeichen‘ 488), tessyfiskim (,,indicato per
nome o per contrassegni equipollenti** 345 i hiszpanskim 1870 (,,por

medio de allegorias o allusiones” 476). Kodeks obowigzujacy wska- '

zuje jako szezegolne formy spotwarzenia: spotwarzenie w podaniv do
wladzy lub podrobienie do kogo listu w imieniu trzeciéj osoby (1535,

© 1537). W ostatnim przypadku potwarz ma miejsce, jezeli naprzyklad

A podrabia list od B do C, w kiérym B jakoby wyznaje, %e nie Smie
sie pokazaé, bo wydalono go z miejsca,—gdzie pozostawal w obowigz-
kach,—z powodu naduzycia. Kod. hanow. (261)i dawny bawar. (287)
wymieniajs jako sposoby spotwarzenia: przybranie nazwiska danéj

. osoby przy spelnieniu haiibigcego czynu, podpisanie cudzego nazwiska

na paszkwilu i t. p.
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§ 121.

Stusznie kodeks obowigzujgey (1536), podobnie jak i inne pra-
wodawstwa, stanowi, Ze wyrok, skazujgey za potwarz, moze byé z roz-
porzagdzenia sgdu ogloszony drukiem, co szczegdlniéj jest usprawiedli-
wione, gdy spotwarzenie publicznie nastapito lub w jakikolwiek spo-
s6b bylo rozpowszechnione. Przepis art. 1536 nie zostal zamieszezony
w Ust. o karach: nie moie wige byé stosowany do przypadkéw zwy-
ezajnéj potwarzy.

§ 122.

Potwarz zwykle uwaiana jest przez prawodawstwa za przestgp-
stwo skargowe. W duchu art. 138 Ust. o karach moze byé uznana
wzajemno§é obraz honoru, gdy z jednéj strony nastapily obelgi,

" a z drugiéj spotwarzenie (zob. § 101 wyz24j).




128,

124.

125,

126.

127,
128,

129,

180.

131.
132

133,
184.
185,
186.
1387

138,

189,

140,

141,

142,

148,
144,

145,

IV. POTWARCZE 0SKARZENIE.

Okreélenie i miejsce tego czynu w systemacie,

Zmyélenie przestepstwa,

Dawne ustopniowanie potwarczego oskarzenia.

Warunki tegoz.

Oskargenie winno dotyczeé czynu bezprawnego,

Czyn zarzucany winien byé oznaczony i prawdopodobny.
Znaczenie waznoéci zarzucanego czynu.

Sposoby oskarzenia potwarczego: oskarzenie slowne i rze-
czowe,

Oskarzenie powinno byé zwrécone przeciw oznaczonéj osobie i
dobrowolne,

Znaczenie érodkéw dla Wprowadzema wludzy w blad.

Zarzut potwarczy uczyniony przez urzednika,

Oskarzenie powinno byé zaniesone do wladzy rzgdowé;j.
Oskarzenie powinno byé falszywe

i uczynione w zlym zamiarze,

Oskarzenie potwarcze przez nieostroznosé.

Ostateczny cel w tem przestepstwie,

Przypadek, gdy falszywie oskarzony zksdinyd byl pociggniety
do odpowiedzialnoéci.

Karygodnosé i okolicznoéci wplywajgce na wymiar kary.
Ogluszenie wyroku

Quid w razie przedawnienia zaskarzonego przestgpstwa?
Dokonanice potwarczego oskarzenia,

Dochodzenie tegoz z urzedu.

§ 123.

Przestepstwo to jest §wiadomie niesprawiedliwe obwi-
nieniedrugiego przed wladzgoeczyn, prawem zakazany.
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Z istoty swojéj zbliza si¢ ono do falszywego zeznania. Ztad
niektére kodeksy zamieszczajy je pomiedzy przestepstwami przeciw
wierze publicznéj (jak wloski, brunéwicki, hanowerski); inne po wigk-
s2éj czgdei stawig je w rzedzie obraz honoru. Prawo austryackie
(209, 487, 488), podobnie jak kodeks apenzelski, hiszpanski i bra%y-
lijski, pomieszalo rozbierane przestgpstwo z potwarzg, do ktéréj ono
sig zbliza, gdy czyn zarzueany jest, nietylko prawem zakazany, lecz
i zasadom honoru przeciwny. Kodeks obowigzujgey umieszeza to
przestgpstwo pomiedzy zakldcajgcemi spokojnoéé publiczng i na wzér
prawa hiszpanskiego odpowiednie przepisy polgczy!? bezposrednio
z przepisami o falszywem swiadectwie.

§ 124,

Z takiego zapatrujac si¢ stanowiska, kodeks obowiazujgey bylby
konsekwentniejszym, gdyby podobnie jak kodeks toskanski (151), ba-
warski (199) i wloski (380), karcit falszywe doniesienie, choéby prze-
eiw oznaczonéj osobie niezwrécone. Kodeks toskanski nazywa taki
czyn zmysleniem przestgpstwa (simulazione del delitto), ktére wido-
cznie jest mniéj karygodne od potwarczego oskarzenia, leez moze sig
w takowe przerodzié, jesli dochodzenie hedzie nastqpl'lie zwrécone
przeciw oznaczonéj osobie.

§ 125.

Dawniéj rozréiniano oskarzemie potwarcze domniemane, jawne
1 najjawniejsze (calumnia manifestissima), w miarg tego, czy cskarZo-
ny by! uwolniony dla braku dowodéw, lub oczydeil si¢ z zarzutu,
- lecz skarzgey nie wiedzial o jego niewinnosei, lub tez gdy oskariyciel

;e |i
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wiedzial o takowéj (C arra»r'a Esposizione dei delitti, V, 197; Bu on-
fanti, Manuale di dritto penale, 739).

§ 126.

Do wyobraZenia tego przestgpstwa potrzeba nastgpujscych wa-
runkéw:

1-6. Oskarzenia drugiego o czyn bezprawny;
'2-0. Uczynienia oskarzenia przed wladzg,
3-0. Oskarzenie winno byé prawdzie przeciwne i

4-0. Uczynione ze ztym zamiarem.

§ 1217.

Co do 1-0. Oskarzenic o czyn bezprawny.

. Zarzucanie drugiemu czynu prawu nieprzeciwnsgo nie mote sta-
nowié potwarczego oskarzenmia. Mylnie wige jurysprudencya fran-
cuzka (Chauveau et Hélie Théorie du code pénal, n. 3111) pod-
ciaga pod przepis art. 373 kodeksu francuzkiego oskarzenie o czyn,

-mogacy jedynie narazi¢ na pogarde wspitobywateli. To samo czyni
Jordao (Commentario 40 codigo penal II, 356) co do, art. 245 kod.
portugalskiego. ‘

-~ Czyn, o jaki kto jest oskariony, niekoniecznie ma byé kodeksem
* karnym zakazany, jak to mieé chee kod. austr. (209) i wiele innych
kodekséw. Pod ogélowe wyraienie kodeksu obowigzujgcego ,falszy-
we doniesienie** moina podeiggnaé i oskarzenie o czyny, ulegajace

Lo e s
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skarceniu w drodze administracyjnéj lub dyécyp]inarnéj. Tak samo
rozumieé naleiy wyraZenie kodeksu bawarskiego (199) o doniesieniu,
moggcem spowodowaé dochodzenie przez wladze (Stenglein Com-
mentar, art. 199; tegoZ Strafgesetzbuch, pod art. 199). -

§ 128.

Podobnie jak i w potwarzy czyn zarzucany powinien byé ozna-
czony iprewdopodobry. Tak naprzyklad oskarzenie §lepego o podrobie-
nie podpisu nie jest oskarZeniem na seryo.’ Lecz wymyslenie szeze-
golnych okolicznosci nie jest konieczne, jak réwniez naleiyte prawne
udeterminowanie czynu przez donosiciela.

§ 129.

Odpowiedzialnosé winna mieé miejsce bez wagledu na wainodé
zarzucanego czynu. Lecz w praktyce zwykle przepisy o potwdrczem
oskarZeniu maja zastosowanie, gdy kto byl obwiniony o waZniejsze
przestepsiwo. Bylozby odpowiedniem pociagaé kogo za to, ie po-
twarezo oskarzyl drugiego o niewycieranie komina? Obojetng jest
takZe rzeczy, czy obwiniono kogo o czyn skargowy lub dochodzony
z urzedu, '
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§ 130.

W jakiéj formie ma byé uczynione-oskarzenie? Kodeks fran-
cuzki, a za $ladem jego portugalski, genewski i belgijski wymagajg,
zéby ono bylo uczynione na pi§mie. Jordédo (l. e., II, 355) sadzi, ze
doniksienie na piSmie dowodzi wickszéj rozwagi, Ze przelotne stowa
mogs byé mylnie przez urzednika zapisane. Lecz czyliz nie trzeba
wiekszéj moze rozwagi, gdy kto staje przed urzednikiem i do proto-
kétu skarge zanosi (zob. kodeks bawarski 199). Uznala to- juz i ja-
rysprudencya francuzka (Morin, art. 861). Wladeiwie wige czyni
kodeks obowiazujgey, prawo austryackie i inne, Ze powyiszy warunek,
na przestarzalym pogladzie oparty, odrzucily. Zreszts takie ScieSnie-
nie formy przest¢pstwa tem byloby niestosowniejszem, Ze potwarcze
oskarzenie moze byé uczynione i posrednio, juz to za pomocs opowia-
dania drugiemu o czynie w tym celu, Zeby on o tem donidst, co tenie
uskutecznia (Schwartze Commentar, 401; Herbst Handbuch.
§ 209, n. 4); juz to za pomocs odpowiedniego rozglaszania, gdy ono
dato powéd do dochodzenia; juz to za pomocs pewnych dzialan w ce-
lu $ciggnigcia na drugiego odpowiedzialnosci. W ostatnim razie ma
miejsce tak nazwane potwarcze oskarienie rzeczowe czyli posrednie,—
W przeciwstawieniu z potwarczem oskarzeniem stownem, ezyli bezposre-
dniem,—co moze byé karygodniejszem od prostego oskarzenia, a czego
prawo obowigzujace, austryackie i wiele innych nie przewidzialy. Prawo
norwegskie (XVII, 2) obejmuje ogélowem trafnem rozporzgdzeniem
wszelkie formy potwarczego oskarzenia (,kto zrzadzi, Ze drugi pocig-
gniety bedzie do odpowiedzialnodei za czyn bezprawny“j. Kodeks
szwedzki (XVI, 2) stawia na réwni z rozbieranem przestgpstwem usu-
nigcie dowodéw niewinno$ei obwinionego; wloski (375) i estenski
(333) — zlozenie u kogo rzeczy zakazanych lub stuigeych za poszlake
przestepstwa; toskanski (266) i tessynski (178) — zmys$lenie $ladéw
przestgpstwa, a badenski (285) — wszelkie dzialanie podstgpne w celu
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gciggniecia na drugiego odpowiedzialnosei za czyn bezprawny. Z tych
pigciu kodekséw, rozporzgdzenie oslatniego jako ogélowe i niekazui-
styczne jest najstosowniejszem i zbliza si¢ do kodeksu norwegskiego.
OskarZenie potwareze moze byé zarazem slownem i rzeczowem,- np.
gdy podrzucam komu plomby falszywe lub towar defraudowany i czy-
ni¢ na niego doniesienie; albo gdy zmy$lam $lad od podpalonego bu-
dynku do mieszkania danéj osoby, i umieszezam w blizkosci tego bu-
dynku przedmiot do niéj nalezycy, a nastgpnie zawiadamiam o tych
mniemanych poszlakach wladze.

§ 131.

Oskarzenie powinno byé zwrécone stanowezo przeciw oznaczonds
osobte. Rzucenie podejrzenia przeciwko kilku osobom przez oéwiad-
czenie, Ze ten lub 6w przestepstwa dokonal, jesli nie bylo poparte
podstepnemi dziataniami, nie byloby karygodnem, podobnie jak i wy-
prowadzanie wnioskéw z pewnych faktéw dla wykazania, ze kto da-
nego przestgpstwa si¢ dopuseil. '

§ 132.

Oskarzenie. powinno byé dobrowolne, samoistne. Ktoby wige na
zapytanie sgdu falszywie zwréeil podejrzenie przeciw drugiemu, be-
dzie winien, nie potwarczego oskarZenia, lecz falszywego $wia-
dectwa,

Budzifiski. . 8.
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§ 133.

Jeéli oskarienie potwarcze nie jest jednoczesnie poparte falszy-
wemi dowodami lub powolaniem si¢ na falszywych §wiadkéw, co prze-
widuje kodeks zurychski (105), to zwykle nastepnie oskariyeciel uzywa
réinych $rodkéw dla wprowadzenia w blad wladzy. Lecz uiycie ta-
kich érodkéw przy samem doniesieniu, ‘lub nastepnie, nie jest konie-+
czne do wyobrazenia przestepstwa, a tylko moZe wplywaé na wymiar
kary. Tak nalezy rozumieé odnoéne rozporzadzenie kodeksu obowis-
zujgcego w artykule 940: gdyZ z osnowy tego przepisu, a mianowicie
z wyrazéw: ,stosownie do érodkéw, dla wprowadzenia wladzy w blyd
uzytyeh“, okazuje sig¢, Ze kodeks ten uzycia takich §rodkéw za istotny
waranek tego przestgpstwa nie uznaje.

§ 134.

Na réwni z oskarzeniem nierzetelnem przez osobe prywatng na-
lezy uwaiaé uczynienie komu potwarczego zarzutu przez urzedniks
(zob. Uppenhoff Strafgesetzbuch f. N. D. Bund, art. 164, n. 15).
Tu charakter donosiciela winien stanowié okolicznoéé obeigiajgcs.
Podlug kodeksu obbwiq.zujgcégo czyn taki stanowi falsz w urz¢dows-
niu (362). Kodeks dunski (226) skazuje urzednika za taki ezyn ns
utrate urzedu, nawet i wéwezas, gdy pomagal tylko do potwarczégo
oskarZenia.




§ 135.

Co do 2-0. Oskarienie przed wtadzq.

Oskarzenie powinno byé uczynione przed wladzg rzqdowg. Nie
jest koniecznem, Zeby bylo zaniesione do sgdu: moze byé uczynione
i do wszelkiéj innéj wladzy, czuwajgcéj nad bezpieczenstwem i po-
rzadkiem w spoleczenistwie naprzyklad do policyi wykonawezéj (zob.
Puchelt Strafgesetzbuch fiir Baden, 411). 'Tak tez rozumieé nalezy
rozporzgdzenie art. 940 kodeksu obowiazujgcego i art. 209 kodeksu
austryackiego, w ktérych w ogéle jest mowa o doniesieniu wiladzy.
Kodeks francuzki i genewski wskazuja, Ze doniesienie moze byé uczy-
nione urz¢dnikom sgdowym, albo policyi sgdowéj lub administracyj-
néj. Kod. maltanski (93) wymienia tu w ogéle wladz¢ kompetentng, co
‘oznacza¢ ma podiug wyjasnienia Falzona (Annotaz. alle leg. crim.
Malta, 1874, vol. I1, 179) policye wykonawezs. Kod. bern. (181) mylnie
wymaga, Zeby doniesienie bylo koniecznie uczynione policyi sadowé;.
7 natury rzeczy wynika, Ze doniesienie, nawet niewladciwéj uczynione
wladzy, bedzie potwarczem, gdy ta odstapila je wladzy kompetentnéj
(zob. Koestlin Abhandl, 44).

§ 136.

Co do 3-0. Falszywosd oskarienia.

OskarZenie powinno byé przeciwne ,prawdzie, t. j. falszywe,
Nie potrzeba, Zeby czyn byl zmydlony: oskarZenie bedzie potwar-
<zem, gdy czyn prawdziwy przez dodanie pewnych okolicznosei przy-

biera charakter karygodny, albo gdy eczyn.bezprawny, rzeczywiécie
8*
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spelniony, bedzie przypisany, nie sprawey, lecz inuéj osobie. Wszakie
zmyslenie okolicznodei obeigiajgeych przeciwko rzeczywideie winnemu
nie podehodzi pod pojecie potwarczego oskarzenia. Gdyby naprzyklad
poszkodowany podal, ie sprawea kradziety dokonal jéj za pomocs
dorobionego klucza, méglby jedynie odpowiadaé za nierzetelne ze-
znanie.

Sprawdzenie nierzetelnego oskarienia stanowi kwesty§ przésqdza-
jacs, po ostatecznem wyrzeczeniu co do ktdréj, dopiero zarzut potwar-
czego oskarzenia moZe byé rogpoznany. WyraZznie tak stanowig kod.
niemiecki (164), lubekski (104), oldenburski (126). Niekoniecznie
potrzeba, Zeby nierzetelnie oskarzony byl sgdownie uniewinniony: tak
naprzyklad wladza, przed ktors oskarzono urzednika, nie uznajac je-
go winy, nie oddaje go pod sad; albo tez wladza administracyjna co do
czynéw, ulegajgcych jéj rozpoznanin, pozostawia doniesienie bez
skutku (zob, Hoffman Qhestions préjudicielles III, n. 627, Sten-
glein, St. G, Buch, art. 199, n. 21).

§ 137.

Co do 4-0. Zly zamiar.

Zamiar $ciggnigcia niestusznie na drugiego odpowiedzialnose:
jest koniecznym warunkiem potwarczego oskarZenia. Kto w dobréj
wierze donosi o sprawey przestepstwa, ktére nie bylo dokonane, albo
zwraca podejrzenie o rzeczywiscie spelnione przestepstwo na niewin-
nego, nie moie by¢ odpowiedzialny. Troskliwie wige nalezy $ledzié
zamiar donosiciela, zwlaszeza w obec prawa obowigzujgcego, niewla-
Sciwie wkladajgcego (art. 15) bezwarunkowo na obywateli obowigzek
donoszenia o dokonanem przestgpstwie. Gdy skarigcemu lub dono:
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szgeomu nie bedzie udowodnione, Ze wiadomie falszywe uczynil obwi-
nienie, musi on byé wolnym od kary.

Jezeli kto oskariyl w dobréj wierze, a juz po rozwinigciu docho-
dzenia przekonat sig, Ze byl w bledzie io tem wlasciwéj wladzy nie
zawiadomi!, nie mozZe byé uwazany za potwarczego oskariyciela, bo,
2anoszgc skarge, byl w dobréj wierze. ’

’

§ 138.

Geyer w uwagach nad projektem kodeksu austryackiego do-
puszeza potwarcze oskardemie przez micostroinosé w przypadku, gdy
skutkiem rozglaszanych potwarezych wiedei spotwarzony bedzie pocig-
gniety do odpowiedzialnofei. Lecz tu widocznie ma miejsce tylko
spotwarzenie. Jednakie kodeks szwedzki (XVI, 4) i norwegski
{XVI1, 4), karza,—pierwszy za oskarZenie kogo nierozwaznie, a drugi
za oskarzenie bez ilzasadnionego powodu, lecz w dobréj wierze, — co
nie jest wlasciwem: bo w tych przypadkach skarcenie jest zbyteczne,
skoro wladza moze zapobiedz zlemu dla drugiéj osoby skutkowi, nie
dajge miejsca dochodzeniu. Tu brak zamiaru, ktéry jest duszg rozbie-
ranego przestepstwa.

§ 139.

Ostateczny cel potwarczego oskarienia nie ma istotnego znacze-
nia: wszystko jedno czy ono nastgpilo dla Sciggnigeia na drugiego
kary przez zemstg, czy dla zaszkodzenia mu w jego powolaniu, czy
-dla wylgezenia kogo od Swiadezenia, czy dla odwrdcenia od siebie po-
dejrzenia.

..
JR LIS I
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§ 140.

Podlug jurysprudencyi austryackiéj nie ma stanowczego zna-
czenia okolicznodé, e nierzetelnie oskarzony zksdinad jako podejrza-
ny by? pocisgnigtym (Herbst Handbuch 1875, I, § 209, n. 7). ' Mo-
ina sig na to zgodzié, ale tylko w tym przypadku, gdy oskariyciel
uciekal si¢ do podstepnych dzialan, naprzyklad uéunql dowody nie-
winnosei, ztozyl fatszywe dokumenta i t. d. W przeciwnym razie sa-
mo doniesienie na osobg juz pociggnigts do odpowiedzialnosci nie
mogloby, ani wprowadzié wladzy w blad, ani mie¢ Zadnego szkodli-

wego znaczenia dla obwinionego: nie posiadaloby wige cech karygod- -

nosei.

§ 141.

Kara za to przestepstwo musi byé ustosunkowans do wainoSci
zarzutu nierzetelnie uczynionego, do érodkéw, podstepnie dla popar-
cia obwinienia uiytych, i do skutkéw, wyniktych dla nieslusznie
obwinionego. Ztad skala skarcenia winna byé bardzo rozlegls. Taks
tez skalg przedstawia kodeks obowigzujacy: od osadzenia w wiezy do
kary gtéwnéj. Lecz minimum (4 miesigce wieZy) jest za surowe, np.
gdy oskarienie dotyezy czynu, lagodniejszg od osadzenia w wiety 2a-
groionego karg. Kodeks austryacki (209, 210, 487) stosuje kare
w miare wainosci oskarienia, t. j. w miare tego, czy zarzut potwarczy
dotyezy? zbrodni albo mniéj wainego ezynu (wystepku lub przewinie-
nia). Préez tego do znakomicie obeigZajseych okolicznodei stusznie
kodeks ten odnosi nastepujgce: gdy oskariyciel uiywal szezegélnyeh
podstepéw; gdy oskarzony byl wystawiony na wielkie niebezpieczen-

vl Smer
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stwo, gdy byl slugs, domownikiem lub podwladnym oskarionego,
albo gdy dopuécil si¢ ezynu w urzedowaniu.

Niewstpliwie najbardziéj obcig?ajgeq okolicznosé w tem przestep-
stwie stanowi poniesienie kary przez niewinnie oskarzonegvu. Dla tego
tet niektére prawodawstwa przypadek ten wskazujg, a kodeks baden-
ski (286), szwedzki (XVI, 3), esteniski (334), toskanski (269) i wloski
(376) stosujg tu, w razie gdy skazany niesiusznie pohiésl kare w ca-
losei lub w czeéei, zasade edwetu, jakiéj trzymano sig jeszeze w staro-
iytnosci, oraz w prawie rzymskiem i kanonicz'nem. i skazujg donosi-
ciela na taks samg kare. "Lecz uzycie odwetu niekiedy moze byé zbyt
surowem, niekiedy zbyt fagodnem. Ostatnie moZe mieé miejsce, gdy
1arzueono mniéj wazny czyn, przez co jednak oskarZony ze wzgledu
na swoje stanowisko lub powolanie mégl bardzo byé dotknigty. Stu-
sznie powiada Pacheco (Codigo penal 1870, II, 348), Ze potwar-
eze oskarienie samo przez si¢ jest bez poréwnania mniéj szkodli-
we- od falszywego zeznania il nie moie w zasadzie podlegaé od-
wetowi. :

Z drugiéj strony bardzo Yagodzgcs okolicznosé stanowi wezesne
cofnigcie oskarienia: bo jakkolwiek z zaniesieniem skargi juz nastapi- -
Yo naruszenie porzydku publicznego, lecz przez cofnigeie sprawea
zapobiega krzywdzie prywatnéj. Ma wige slusznosé Ferrao (Theo-
ria do diritto penal, V, 286), gdy ialuje, Ze tego kodeks portugalski
nie przewidzial. Wskazujs wyraznie te okoliczno$é kodeksy toskanski
(268), wtoski (379) i hanowerski (217) jako znacznie agodzges, gdy
oskarzyciel uczynit to przed skazaniem oskarZonego.

Kodeks francuzki (373) i za éladem jego bawarski (199), portu-
galski (245) i belgijski (445) w ogéle mniéj surowo karcg to prze-
sigpstwo, tak dalece, Ze, z wyjatkiem bawarskiego, wymierzajg karg
zamknigeia najwyzéj do roku. Przeciw zarzutowi zbytniéj Zagodnosci
na korzysé tych kodekséw to moina powiedzieé, Ze gdy zamierzony
przez sprawce skutek nie moze nastapié bez dalszych karygodnych za-
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biegéw, jakiemi sy podsunigcie fatszywych wiadkéw, przekupienie sg-
dziego, przedstawienie falszywych dokumentéw it d.; przeto oskarzy-

ciel w takich przypadkach ulegnie odpowiedzialnosei za udzial w tych
przestgpstwach.

§ 142.

Jako rodek zadosyéuczynienia interesowi nieslusznie oskario-
nego niékiore prawodawstwa, jak heskie, oldenburskie, cesarstwa
niemieckiegn i Lubeki, dozwalajg oglosi¢ wyrok, skazujgey po-
twarce.

Konsekwencyﬁ wymagata przyjecia téj zasady i w kodeksie obo-

wigzujgeym, skoro tenie zastosowal ja w potwarzy (§ 121 wyiéj)

i skoro potwarcze oskarZenie, réwniez jak i potwarz, z rozglosem bywa
polaczone.

§ 143.

Gdy karygodhoéé' doniesionego nierzetelnie czynu skutkiem
przedawnienia ustaje, Schwarze (Commentar, 403) sgdzi, Ze dono-
siciel potwarczy winien uledz karze, jesli o okolicznodei, umarzajgeéj
karg, nie wiedzial. Trudno sie zgodzié na to, bo w takim razie nale-
zaloby karaé iza oskarzenie mmiemanie potwarcze, ktére byloby
istotnie potwarczem tylko W przekonaniu sprawey. Podobniez nie
moina pociggaé za poiwarcze oskarienie, gdy doniesienie dotyeczylo

SR L)
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ezynu, ktéry, gdyby byl prawdziwy, bylby pokryty amnestyq (zob.
Carrara Esposizione dei delitti, V, 195) 1). W tych przypadkach
mylnie jurysprudencya niemiecka uznaje potwarcze oskarienie
(Blum. 8. G. B., 215; Oppenhoff Str. G. B. fiir Norddeutschen
Bund, § 164 n. 6). Tu jednak, podobnie jak i w razie oskarienia nie-
rzetelnego o czyn, za granicg spelnié si¢ miany, a w naszym kraju
niekarany, moZnaby tylko karaé za potwarz, a nie za potwarcze oskar-
ienie, skoro obwiniony nie mégtby uledz odpowiedzialndsei.

§ 144.

Przestgpstwo rozbierane jest dokomane z chwilg zaniesienia
skargi. Dawniéj uwazano blednie, e tylko usilowanie ma miejsce,
gdy nie bylo skazania potwarczo oskarzonego. Poniewai istota tego
przestepstwa polega gléwnie na naruszenmiu porzgdku spolecznego,
przeto dla spelnienia przestepstwa rzeczywiste wyrzgdzenie krzywdy
jednostce nie jest konieczne: dosyé Zeby to bylo moiliwem. Przy
posredniem oskarZeniu za pomocs podstepnych dzialan, usifowanie
Ina miejsce, gdj jeszcze podejrzenie przeciw danéj osobie nie bylo
zwréeone. ' -

') Tego rodzaju oskarzenie potwarcze o czyny, nie moggce ulegaé
karze z powodu uplywu przedawnienia lub amnestyi, nazywano dawniéj
calumnia juridica i takowg niektérzy uwazali za karygodns,
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§ 145.

Przestgpstwo to, jako podkopujgce wiare publiczng i zakldeca-
spokojnoéé publiczng, ulega dochodzeniu z urzedu, checiazby nie-
znie oskarZony nie’ domagal si¢ zadosyéwezynienia. Wynika to
uchu kodeksu obowigzujgcego z natury tego przestgpstwa, ktére
oty swojéj jest zblizone do falszywego zeznanis, a tem samem
hodzi nietylko jednostki, lecz i ogd? (zob. § 123 wyzéj).




V. ZGWALCENIE, UWIEDZENIE NIELETNIEJ
1 INNE POKREWNE PRZESTEPSTWA.
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151.
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158,
154.
155,
156.
157,
158.
159,
160,
161,
182,
1638,
164,

265.
166.

Okreslenie,

Czy moz2na zgwalcié wlasng zong?
Miejsce zgwalcenia w systemacie.
Inicyatywa w dochodzeniu,
Zgwalcenie nierzadnicy i kobiety uzywajqcéj 201] slawy.
Znaczenie w tem przestgpstwie gwaltu i

odgrézek,

Wplvw na odpowiedzialnodé zawarcia malzehstwa ze zgwalcong.
Dokonanie zgwalcenia i

usilowanie,

Udzial w tem praestgpstwie,

Okolicznoéci obocigzajgce,

Zgwalcenie nieletniéj lub uwiedzenie jéj do obcowania.
Wymiar kary za ostatni z tych czynéw. '

Sklonienie dziewczynki do obcowania. ‘

Sklonienie do obcowania nieletniéj majgcéj wiecéj jak lat 14.
Podstepem uzyskane obcowanie.

Wymiar kary za to przestgpstwo.

Uzyskanie obcowania przez zadanie kobiecie podniecajjcego
érodka,

Uwiedzenie kobiety przyrzeczeniem zawarcia malzefistwa,
Obcowanie z kobiety, znajdujgcg si¢ w stanié nieprzytomnodci,

§ 146.

Zgwalcenie jest to zmuszenie kobiety do ciele-
8nego obcowania.
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§ 147.

Bozumie si¢ samo przez sie, e nie moZna zgwalcié wlasnéj Zo-
ny, bo do stosunkéw cielesnych z nig upowainia meia malienstwo,

.chociazby faktycznie byl z nig rozigezony. W razie wyrzeczonego

rozlgezenia przez sad co do stolu i toza, zdaniem wielu (Chauveaun
et Hélie Théorie du code penal, § 2826; W eis Strafgesetzbuch fiir
Bayern, II, 3; Temme Lehrbuch, 726) zgwalcenie nie moie mieé
miejsca, bo rozlgczenie rozluznia tylko wezel malienski, ale go nie
znosi. Lecz z drugiéj strony zauwaiyé naleiy, Ze roztgczenie nadaje
Zonie prawo odméwienia mezowi stosunku fizycznego: przymuszenie
wige jéj do tego krepuje jéj wolnosé osobists. Jezeli zatem prawodaw-
stwo uwaia zgwalcenio jako zamach na te wolno§é, jak to czyni na-
przyklad kodeks szwedzki, w takim razie w rozbieranym przypadku
nalezy uznaé zgwalcenie '). Lecz poglad, tego kodeksu jest mylny,
bo w przestepstwie tem pozbawienie wolnosci jest chwilowe i podrze-
dne ma znaczenie

§ 148.

Czyn ten jest glownie zamachem na czesé niewieécig, a poére-
dnio jest przestepstwem przeciwko dobrym obyeczajom i porzgdkowi

) Leonhardt (Commentar iiber S. G. B. f. Hannover 11, 293) uwaza,
Ze tu ma miejsce wywarcie przymusu (,,Nothigung* zob. § 273 niiéj), chociaz
kod. hanow, méwigc o zgwaléeniu, okreéla je, podobnie jak kod. bran$wic-
ki, ces. niem. i turyngski, jako wymuszone spotkowanie niemalzefiskie (Un-
ehelicher Beischlaf). A

e
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w familii. Ten ostatni charakter przypisujs zgwalceniu kodeksy ce-
sarstwa niemieckiego, oldenburski, belgijski, wloski, hiszpanski, por-
tugalski i prawie wszystkie kodeksy oddzielnych panstw niemieekich.
Przeciwnie kodeks obowigzujgey i brazylijski zamieszczajg je pomie-
dzy przestepstwami przeciwko czei niewiesciéj !). Taki charakter po-
cigga za sobg jako logiczne nastepstwo odniesienie eczynu do rzedu
skargowyeb. Tak tez uczyni? kodeks obowigzujsey, wyjmujge, rozu-
mie si¢, przypadek spowodowania $mierci zgwalcondj (uwaga pod
art. 1532).

§ 149.

W ogoéle dochodzenie czynu tego z urz¢du,—jak tego wymagajs
kodeks austryacki, franecuzki i inne, ktérych ostatni byl pierwowzo-
rem,—nie jest zgodne z istoty rzeczy, bo nieraz zgwalcona lub jéj ro-
dzina wolalyby dla uniknienia rozglosu zrzec si¢ zadosyéuczynienia.
Pod tym wzgledem trafnem jest rozporzgdzenie kodeksu obowigzuja-
cego (157) i ces. niem. (177) stanowigce, Ze chociaz czyn dochodzi
si¢ na zaskarzenie, jednak pe zaniesieniu skargi pojednanie miejsca
mie¢ nie moze: tu bowiem obawa pogorszenia poloZenia zgwalconéj
izakl¢cenia spokoju rodziny dochodzeniem ustaje i czyn odzyskuje
charakter $ciganego z urzedu, jaki ze wzgledu na swa waZnoéé mieé
powinien.

1) Kodeks austryacki, podobnie jak i niektére inne kodeksy, zrzekt-
82y si¢ niepotrzebnéj naukowéj klasyfikacyi, tem samem do 2adnéj ogélnéj
grupy zgwalcenia nie odniésl.

’
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§ 150.

Pytanie, czy moZna zgwalcié nierzqdnice, rozmaite znalazto roz-

wigzanie. Prawo rzymskie nie dopuszezalo moznosci zgwalcenia nie-’

rzgdnicy. Lecz taka kobieta, pomimo swego poniienia, pomimo to,
%e sprzedaje uiycie swego ciala, nie utraca moznofci rozporzgdzania
sobg. Z drugiéj strony surowe karanie tego czynu, jak w kodeksie
wloskim (499), — ktéry tylko o pare stopni zniZa tu karg w stosunku
do kary za zgwalcenie kobiety uczciwéj, — a tem bardziéj zréwnanie
obu tych przypadkéw, jak w kodeksie portugalskim (394), stabowis
. przeciwlegls prawu rzymskiemu ostatecznodé, bo, jak powiada slu-
sznie Jordd o (Commentario &o cod. pen. portug., IV, 157), kiedy tu
~ kobieta uczeiwa zostaje sharibions na cale zycie, nierzadnica nic nie
* traci. Dla tego tez stusznie poérednie obraly stanowiske kod. brazylijski
(222), kantonu Glarus (73), brunswicki (174) i dunski (171), ktére
zgwalcenie ni‘erzgdnicy lagodnemu poddajs skarceniu. Prawodawstwa
ktére nie wymieniajg rozbieranego przypadku, jak kodeks obowigzujs-
ey, austryacki i inne, nalezy odnie$é do drugiego systematu, bo ubez-
karnienie czynu byloby dowolnoscis ze strony sgdziego. Tak tei
rozwiazuje t¢ kwestye juryspr. austryacka (Herbst Handb. d. oester.
Strafrechtes, § 125), bawarska (Sten glein Str. G. B. f. Bayern,
art. 204 n. 6) i niemiecka (Op penhoff Strafgesetzbuch fiir N. D.
Bund, § 176 n. 6).

Zestawienie z nierzgdnics kobiety, uzywajgeéj zt4j opinii, w ko-
deksie dunskim (171 ,,Quinde berygtet‘), kod. Glarus (73, Graubiin-
den 132, Appenzell a. Rhoden 95, Appenzell i. R. 101 ,Mangelt der
genothigten gute Ruf*) i wyrzeczenie za zgwalcenie jednéj i drugié)
jednakiéj Yagodné) kary nie jest uzasadnione, zwlaszcza e zla opinia
- kobiety moze by¢ niesprawiedliwg i oparty na mylnych pozorach.

Rozmaite znaczenie przywiazujs do nazwy nierzqdnica. Nioktd.
rzy stosujg to i do kobiet, oddajseych si¢ wielu meiezyznom bez wy-




- 127 —

nagrodzenia; inni znowu Zsdajs, eby kobieta, ktéra sig sprzedaje,
byla zapisana na listg publieznych. Najodpowiedniéj trzymaé sig ogél-
nie przyjetego znaczenia i uwazaé za nierzadnice kaids kobiete, odda-
jaca sie chwilowo za wynagrodzeniem.

§ 151.

L 4

Istotnym warunkiem tego przestepstwa jest gwa?t, poprzedzajg-
¢y uzycie cielesne, dokonany na osobie, z ktdrs nastepnie miato miej-
sce spélkowanie. Kodeks obowigzujacy méwi w ogéle o gwalcie
(1523, 1525). Niektére kodeksy wymieniajg obok gwaltu i grozby,
juito wskazujge je ogélowo, jak hiszpanski (,intimidation“ 453) i bra-
sylijski (,,ameagas“ 222); juito stawige na réwni z gwaltem wzniecenie
wainéj obawy jak wloski (,inspirando gravi timori“ 489), niebezpie-
czne grozby jak austi'yacki (125), brunéwicki, hanowerski, wirtember-
ski (,gefihrliche Drohung“), genewski (,menaces graves” 279)
isawedzki (,,genom hot som innebar tringende fara, XV, 12), albo
zagroenie niezwlocznem niebezpieczenstwem dla iycia lub zdrowia
jak kodeks cesarstwa niémieckiego (177), bawarski (204), badenski
(335), lubekski (114) i oldenburski (137). Ogélniejsza od powys-
s7ych jest redakeya kodeksu francuzkiego (,Quiquonque aura commis
le crime de viol“ 332). Pod to okreélenie jurysprudencya podcizga
nietylko gwatt fizyczny, lecz i moralny (Rolland de Vilargues
Codes criminels, art. 332 n. 4). I u nas to samo znaczenie przypisaé
nalety wyrazowi ,,gwalt" w art. 1523, gdyz tak w teoryi, jak i w ko-
deksie obowigzujgeym (100), Zadna istotna réznica nie zachodzi mig-
dzy przymusem fizycznym a moralnym. Wyplywa to nadto z n. 7
art. 1526, ktéry podwyzsza kare w razie zagroZenia zgwalconéj Smier-
¢ig. COzy kto przemagajacs sits zmusza kobiete do obcowania, czy tez
Przylozywszy pistolet do piersi zagraia jéj Smiercig w razie oporu,
W obu razach polozenie kobiety jest jednakie. Podobniez ogélowo sta-
1owi kod. holend. (,,door geweld of bedreiging met geweld” 242).
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Jakiéj natury powinny by¢ gwalt i odgroiki w zgwalceniu?
Gwalt fizyczny powinien polegaé na przemoZeniu stawionego rzeczy-
wistego oporu, co moze mieé miejsce przy istotnéj przewadze sil me-
czyzny. Zreszta bardzo maly potrzebuje byé ta przewaga, gdy ko-
bieta skutkiem przelekniecia oslabla, lub stracita przytomnosé, albo
gdy znajdowala si¢ w polozeniu, utrudniajgcem opér. Opér nie po-
trzebuje trwaé az do fizyeznego polgczenia, lecZ takowe powinno na-
stapi¢ w chwili odjecia moznosci oporu. Jesli polaczenie nastgpilo
po odzyskaniu siz lub przytomnosci, bez pon'owieniﬁ. oporu, naleiy
uwaiaé, Ze mialo miejsce milezgce przyzwolenie, ktore znosi karygod-
nosé ezynu. Okolieznosci wskaig, czy opor by? istotnym lub tylko
pozornym (vis grata). Bedzie istotnym, gdy naprzyklad slyszano
krzyk kobiety, gdy na ciele jéj znaleziono sinice lub podrapanie, gdy
suknie byly poszarpane. Okolicznoéé, ze, w chwili dokonywanego po
przemozeniu oporu spétkowania, kobieta, ulegajge rozbudzonemu po-
pedowi zmysléw, milczaco przyzwolila na czyn, nie wylscza pojecia

§ 152.

A}

Co do odgrdzek, te powinny przedstawiaé niezwloczne niebezpre-
czenstwo dla kobiety. ZagroZenie zlem w przyszlosei, w duchu kod.
obowigzujacego iaustryackiego (Herbst I e., § 125 n.3), oraz ze sta-
nowiska teoryi, nie moZe byé uwazane za $rodek zgwalcenia, jak to
mylnie chce mieé Pacheco (Codigo penal, Madrid 1870, III, 126),
i jak to stanowi kodeks hanowerski (272), ktéry zmuszenie kobiety do
obcowania za pomocs zagroienia denuncyacys, potwarzs, skargs
it. d., uwaia za przestepstwo, zbliZone do zgwalcenia t. j. za shas-
bienie (Schandung), podobnie jak i podstepem uzyskane obcowanie
lub spétkowanie z bedges w stanie nieprzytomnosei (zob. §§ 162 i 166
niZéj). ' '

Czy odgrézki, czynione wzglgdem trzecich, mogs mieé znaczenie
przymusu w zgwalceniv, to jest kwestys faktu. Sedzia oceni, czy

T
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zagroenie niezwlocznem niebezpieczenstwem wzgledem blizkiéj ko-
biecie osoby moZe. byé réwnowainem z odgréikami, bezposrednio
agwalconéj uezynionemi. Ogoélowa redakeya art. 125 kodeksu
austryackiego o niebezpiecanych zagroZeniach (,.gefihrliche Dro-
hung¥) nie sprzeciwia si¢ odniesieniu do tego przepisu rozbieranego
przgpadku. PodobnieZ ze wskazanéj wyzéj koniecznodei podciagnigeia
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W kodeksie obowigzujacym pod pojecie gwaltu w art. 1523 i odgréiek
wigledem zgwaléonéj wynika, Ze na réwni z temi odgrozkami nalezy
slawié i odgrézki wzgledem trzecich, jeéli te mialy dla zgwalconéj

- iaczenie nieprzepartego przymusu, naprzyklad gdy mezczyzna,
schwyciwszy dziecig, zagraza matce zabiciem go, jeéli ona mu nie ule-
guie. Jurysprudeneya cesarstwa niemieckiego (Oppenhoff 1 e,
§17%6 0. 9) i bawarska (Stenglein Commentar, II, 200) podziela
'powyiszy poglad na odgrézki wzgledem trzecich. Kodeks saski (180)
wyrainie jako $rodek zgwalcenia uwaZa przemozenie stawionego na
8%ryo oporu za pomocs zagroZenia niezwlocznem cigzkiem pokrzyw-
dzeniem osoby, blizkiéj zagrozonéj kobiecie.

§ 153.

Niektére kcdeksy Judéw romanskich (portugalski 400, brazylij-
ski 219, estenski 435, neapol. 338) ubezkarniajg zgwalcenie kobiety
wolnéj w razie zawarcia z nig mafienstwa przez gwalciciela. Rozpo-
1adzenie takie, jako dajace moZnosé zupelnego zadosyéuczymema po-
krzywdzonéj, zastaguje na uznanie.

§ 154.

Dokonanie zgwalcenia ma miejsce, gdy nastgpilo polaczenio
viganéw pleiowych. Wskazujg to wyrainie niektére prawodawstwa,
Budzifiski. 9.
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jak naprzyklad kodeks heski, bawarski, Unterwalden, lubekski, to-
skanski, saski. Nie mozina dla uznania dokonania wymagaé, zeby .
polgczenie organéw bylo zupelne (immissio penis); albo Zeby proces
fizyologiczny by! skoriczony (immissio v. emissic seminis), jak to myl-
nie uwaia Herbst (I. ¢.): tu bowiem przewainy wzglad polega na
nadwerezeniu moralnem czei niewiedciéj. -

§ 155.

Odpowiednio takiemu pogladowi na dokonanie i dla usifowanis
“nie nalezy wymagaé rozpoczgcia' aktu fizyologicznego: dostatecznem
jest, gdy okolicznoéci wskazujs, Ze gwalt, dokonany wzgledem kobie-
ty, zmierzal ku jéj cielesnemu uzyciu, chociazby jeszcze przemozenie
oporu nie nastgpito. Tak wiec nalezy uznaé usitowanie, gdy naprzy-
klad Swiadkowie przybiegli na krzyk kobiety i widzieli ja obalong
i obnazona, lub z poszarpanemi sukniami lezgecs. Gdy meiczyzna
-wstrzymal si¢ od dalszych gwaltowrdych dzialan, moie mieé miejsce |
usttowanie zamiechane , jak naprzyklad- gdy tenie przypuszezal,
e opér kobiety byt tylko pozorny. Przeciwnie uznano w praktyce
niemieckiéj usilowanie przeszkodzone, gdy epileptyk dalsza walke
z kobiety powstrzymal, czujac przyblizajacy sie atak swéj choroby
Holtzendorff Handb., III, 312).

§ 156.

Osoba, pomagajgea do przemozenia oporu zgﬁvalconéj; winng
bedzie udsia?u W tym.czynie, co wyrainie przewiduje kodeks saski
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(181), a prawo angielskie oznacza kare dla meza, winnego takiego
udzialu (Stepben Summary, XIII, 8).

§ 157.

Pedobnie jak i niektére inne prawodawstwa kodeks austryacki
(126) i kodeks obowigzujgey (1526, 1527) za znakomicie obcigZajgce
dkolicznosed uwaajg wainiejsze uszkodzenie zdrowia lub §mieré, be-
dace nastgpstwem zgwalcenia. Précz tego kodeks obowigzujacy, bar-
dziéj kazuistyezny od innycb, odnosi tu: nieletno§é do lat 14, pozba-
wienie dziewictwa, stan zameiny kobiety, poprzednie perwanie kobie-
iy, narazenie Zycia kobiety na niebezpieczenstwo, pobicie lub zadanie
zgwalconéj udreczen, oraz (co rowniez niektére kodeksy przewidujg)
naduzycie osobistego stosunku, mianowicie gdy gwalciciel byt opieku-
nem, nauczycielem, dozorcg kobiety w wigzieniu, lekarzem zgwatconé;
jub slugg w domu jéj lub jéj rodzicow albo opiekunéw (1523, 1526—
1528). Zamieszezenie tu jako szezegdlnie obciaZajgcéj okolicznosei
stanu zameZnego kobiety, co réwniez wskazuje kod. toskanski (281),
jest nieuzasadnione, bo przeciwnie wiekszg krzywde wyrzadza gwalei-
clel niezameznéj.

§ 158,

Co do wzmiankowanego (§ 157) zgwafcenia ‘niemajgcéj lat 14
aieletniéj, pod dwoma wegledami kodeks obowiazujgcy ulega kry-
tyee. Naprzod kara jest za surows, bo zréwnana z karg na przypa-
dek, gdy $mieré byla nastepstwem zgwalcenia. Powtére zgwatcenie

diemajgeéj lat 14 mote niekicdy mieé to samoe znaczenie, co zgwalce-
. 9&
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nie innéj starszéj kobiety. Précz tego taka nieletnia moZe juz nie
byé dziewics, moze juz byé dojrzals fizycznie; tymezasem do surow-
826 kary zapewne sklonil wzglad, Ze zgwalcenie moze oddziataé nie-
korzystnie na moralnodé i zdrowie nieletniéj. Kodeks.obowiazujgey
w oznaczeniu wieku zgwaleondj poszed! za wieloma innemi prawodaw-
stwami. Daleko 'trafniejszym jest system kod. hanow. (271), Schwytz
(88), Bern (111), hamburskiego (148) i Argowii 101, ktére nie ozna-
czajg wieku, lecz w ogdle wskazujg niedojrzalosé pleiows, co jest zgo-
dne z istotg rzeczy i fatwe do poznania z pierwszego rzutu oka. Pra-
wodawstwa te w tym przypadku stawiag na réwni ze zgwalceniem
i uwiedzenie cuyli sklomienie do obcowania miedojrzatéj. Podobniet
i kodeks austryacki (127) stanowi co do niemajgcéj lat 14. Takie sa-
mo rozporzgdzenie znajdujemy w kodeksie dunslum, oldenburskim,
norwegskim, wloskim i bawarskim, ktére réwniez wiek nieletniéj
liczebnie oznaczaja. Kodeks obowigzujacy (1523) surowiéj karze
zgwalcenie jak uwiedzenie nieletniéj do lat 14, co jest wlasciwsze.

System, przyjety przez kodeks obowigzujgcy i austryacki co do
oznaczenia lat nieletniéj, i pod tym wzgledem jest niedogodny, ie
przedstawia trudnosci w zastosowaniu, naprzyklad gdy nastrgcza sie
pytanie, jak postapié, gdy gwalciciel lub uwodziciel mial zasade do
mniemania, %e nieletnia ma wigeéj lat nad oznaczone w danym ko-
deksie (naprzyklad jak w kodeksie obowigzujgeym i austryackim, ze
wietéj ma jak lat 14)? Prawo bawarskie (227) niesprawiedliwie roz-
wiagzuje to pytanie, stanowige, Ze niewiadomo$é sprawey o wieku nie-
letniéj nie ma wplywu na kare. Przeciwnie uwaZa jurysprudencya
cesarstwa niemieékiego (Oppenhoffl c, § 176 n. 19) i austryacka
(Herbst 1, c.,§ 127 n. 4), e spranca znajdﬁje sie tu w usprawiedli-
wionym bledzie, ktéry wylaeza karygodno$é czynu w razie uwie-
dzenia.
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§ 159.

Zestawienie sktonienia do obcowania niedojrzatéj lub niewajy- .
¢éj pewnego wieku 7e zgwalceniem usprawiedliwiajg tem (Herbst,
§127 n. 2; Stenglein Comment., art. 205; Carrara Esposizione
dei delitti, 11, 269; Pessina Elementi di diritto penale 1882,
I, 96), Ze przyzwolenie matoletniéj w obliczu prawa nie ma zna-
czenia i nie moZe byé uwazane za §wiadome i swobodne nawet i wow-
e2a5, jak uwaza jurysprudencya austryacka, gdy nieletnia juz poprze-
dnio byta uwiedzions, bo ponawia si¢ szkodliwy wplyw na jéj moral-
nosé. Jednakie moze si¢ zdarzyé, Ze taka nieletnia oddaje si¢ juz
rozpuseie i pierzgdowi. Dla tego wladciwszym jest poglad kodeksu
obowigzujacego (1524), brazylijskiego (219) i toskanskiego (298),
ktére dla ukarania za sklonienie maloletniéj do obcowania wymagaja,
ieby byla niewinna, t. j. dziewica. i

§ 160.

Rozumie sig, Ze tego nie moina stosowaé do przypadka, gdy
skloniong bedzie do spétkowania dziewezynka, zblizona do wieku dzie-
cinnego. bo tu wladciwie nalezyte spolkowanie nie moze mieé mipisca,
iezyn winien byé odniesiony do rzedu czyndw, obreiajecych dobre
obyezaje czyli do obrazy wstydliwosc: (attentat & la pudeur; oltraggio
al pudore; unziichtige. Handlungen), obejmujacych wszelkie sproéne
ezynnodei, zmierzajace do nasycenia popedu zmyslowego w inny jak
spélkowanie sposob, ktére moga byé dokonane, nistylko wzgledem
dzieei obu plei, lecz iz gwaltem wzglgdem kobiet, co przewidzialy
nicktére. kodeksy, jak  cesarstwa niemieckiego (176), oldenburski
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(137). austryacki (128, tylko co do dzieci do 14 lat) 4 inne
prawodawstwa, & o czem kodeks obowigzujacy niewlasciwie zamilczal.

§ 161.

Sklonienie do obcowania nieletniéj, majscéj wiecéj jak lat 14,
ulega karze wedle kodeksu obowigzujgcego (1532) i austr. (132) wte-

dy, gdy by'a niewinna i gdy sprawea naruszyl szezeglny obowigzek,

mianowicie gdy mial nad nieletniy wladzg¢ lub dozér. Kodeks obo-
wigzujacy surowszg stanowi kare, gdy ezynu dopuseil sie stuiacy
w domu uwiedzionéj, kiedy mnalezaloby raczéj podwyiszyé karg
opiekunowi lub navezycielowi it. d., t. j. osobom, majacym wladzg
lub nadzér nad nieletnia. '

§ 162,

Zblizonem do zgwalcenia jest podstgpem uzyskane obcowanie.
W podobny sposéb ogélowo okresla taki ezyn kodeks dunski (117).
Kodeks obowiazujgey (1525 n. 4) i austryacki (125), réwnie jak i in-
ne kodeksy, wskazujg tu wprawienie kobiety w stan nieprzytomnoser;
obok tego kodeks austryacki wymaga, Zeby to bylo uezynione pod-
stepnie. Kodeks cesarstwa niemieckiego (179), Zurych (114), Turgo-
wii (110), Zug (94), Soloturn 1874 (89), bawarski (207) i Lucern

(189), dokladniejsze wtym wzgledzie, przewidujg jeszeze wprowadzenie -

mezatki w blad, skutkiem czego ona sadzi, Ze ma stosunek z meiem;
a nadto dwa pierwsze wskazuja tu korzystanie w ‘podobny sposdh
z bledu, Procz tego kod. cesarstwa.niemieckiego, tuskanski i Lu-
cern wymieniaja jako Srodek wprowadzenia kobiety w blgd zewarcie
pozorne Slubu.
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§ 163.

Co do wymiaru kary za podstgpem uzysk.ane obcowanie, nie naleiy
wezystkich tych praypadkéw (§ 162) stawié na réwni ze zgwalceniem,
jak to stanowi kodeks dunski. Mozna to uczynié tylko co do przy-

padku, gdy mezezyzna wprawit kobiete w stan nieprzytomnosci, a na-

siepnie z nig obcowal, bo tu podstep rowna si¢ prawie przemocy.
Zwykle prawodawstwa w tym przypadku oznaczajg taks samg jak i za
zgwalcenie kare. Tak czyni ‘kodeks austryacki (126), a kod. obow.
~ uwaZa taki -podstep nawet za okoliczno$é obeigiajacs. (1526 n. 4).
Moze jednak najtrafniéj zapatruje si¢ na ten czyn kodeks saski (182),
ktéry tagodniejszg jak za zgwalcenie oznacza tu kare.

§ 164.

I pod innym wzgledem prawodawstwo to zasluguje na. uwage.
Kiedy inne kodeksy mowig tu o odurzeniu zmysiéw kobiety (jak na-
przyklad austryacki), albo o wprawieniu w stan nieprzytomnosei, lub
nienaturalnego snu (jak kodeks obowigzujgey), kodeks saski wyraza
si¢ bardziéj ogolowo: ,jeieli sprawca podstepnie wprawil kobiete
w taki stan, w ktérym jego chuci oprzeé sie nie mogla“. Obok takiego
ogblowego wyraZenia mysli prawodawey nie ujdzie bezkarnie przypa-
dek uzyskania'obcowania przez-zadanie kobiecie podbudzajgcego srodka
jak np. kantaryd, ktory bierze gore nad jéj wolg i rozumem; kiedy
~ przeciwnie Scieéniona redakeya kod. obow. i aust., nie dozwula, jak
stusznie uwaza co do ostatniego Herbst (1. e., art. 125 n. 3), podeig-
gaé tego przypadku pod pojecie zgwalcenia. W podobny sposéb jak
W kodeksie saskim skreslony jest przepis kodeks ees. niem. (177, ,kto
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spoltkuje z kobieta, wprawiwszy ja w stan znoszacy wole lub §wiado-
domo$¢+)., Stusznie wige Blum (Str. G. B. f. Norddeutschen Bund
4§ 177 n. 8), wbrew mylnemu przeciwnemu twierdzeniu Schwar-
tze’'go (Comment. § 177), podciaga pod ten przepis powyiszy przypa-
dek zadania kobiecie podniecajgcego érodka.

§ 165.

Jako rodzaj podstepem uzyskanego obcowania uwydatnia kod.
obow. (1531), podobnie jak kodeks wloski (400) i toskanski (298),
wuwiedzenie kobiety przyrzeczeniem zawarcia matZenstwa. Kod. toskan-
ski wymaga, Zeby przyrzeczenie bylo w formie zareczyn. Kod. obow.
stosowniéj si¢ wyraza, stanowiac w ogéle, Ze przyrzeczenie malien-
stwa winno byé uroczyste, bo np. oéwiadezenie si¢ pannie -w obee
$wiadkow lub jéj rodziny, winno byé uwazane na réwni z zareczyna-
mi, jesli bylo uroczy$cie uczynione. Poniewaz w ten sposéb moina
naduzyé zaufania kazdéj kobiety, z wyjatkiem rozumie si¢ nierzgdnéj,

_ przeto ‘oznaczenie wieku (jak w kodeksie wloskim do lat 18), lub ogra-
niczenie karygodnosci czynu tego tylko odno$nie do panien, z wyla-
ezeniem wdéw lub kobiet, ktérych malienstwo bylo uniewainione
(jak w kod. tosk.), nie jest uzasadnionem. “Rozumie si¢, Ze uwiedzenie
nie ma miejsca, jesli kobieta wiedziala o przeszkodach do malienstwa,
np. z powodu réznoéei wyznania (art. 24 pr. o matz. 1836 r.).

§ 166

Kod. obow., podobnie jak norwegski i brazylijski, nie przewi-.
dzial przypadku, kiedy meZczyzna obeuje z kobiets, zrajdujgcq sig
w stanie mieprzytomnosct, ktérego on nie spowodowal, ani sam, ani za
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poérednictwem innéj osoby. W ohec milezenia kod. obow., taki ezyn
musi uj$é bezkarnie. Przeciwny wniosek Niekludowa (Rukowod-
stwo k osobiennoj czasti, I, 413) pozbawiony jest zasady. Co do in-
nych prawodawstw, niektdre, juk kodeks austryacki (127), bawarski
(208), genewski (279), Schwytz (88), ‘Graubiinden (132), toskanski
(283), hiszpanski (453), wloski (490), estenski (428), belgijski (375),
trzyinajgc sig przest'arzaléj zasady o domniemanem zgwalceniu,
réwnujp ten przypadek z dopiero co rozebranym, kiedy mezezyzna
sam taki stan kobiety spowodowal. Poniewa? pierwszy przypadek jest
widocznie mniéj karygodny, uznaé wige naleiy, ze trafniejszy jest po-
glad tych kodekséw, ktére w tymn razie lagodniejsza oznaczaja kare.
Takiemi sg kod. ces. niem. (176), saski (182), Unterw. (69), Glarus
(74), Bern (172), hamburski (148), szwedzki (XV, 15), Soloturn 1874
189), brunswicki (174), fryburski (2C0), grecki (278). Zastuguje na
uwage uzasadniony przepis kodeksu tesynskiego (256), Ze spétkowa-
nie z nierzadnics, bedges w stanie snu lub nieprzytomnosei, w miejscu,
gdzie zwykla przyjmowaé, nie ulega karze.
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Przestepstwa przeciw wilasnosci jednostek.

.167. Poglad ogdlny na te czyny.
168, Klasyfikacya tychze.

§ 167.

'

Na przestepstwa te inaczéj zapatruje sig prav;odawstwo jak na
przestepstwa przeciw prawom osobistym. Wezystkie ucywilizowane pai-
stwa karza naruszenie honoru, bezpieczenstwa, wolnosei, zdrowia i y-
cia jednostek. Przeciwnie wlasnosé wyjatkowo tylko vstonieta jest przez
ustawy karne. W wielu razach odpowiedzialnodé cywilna jest dostate-
czng ochrona wlasnosei i takie naruszenia stanowis dziedzing bezpra-
wia eywilnego. Prawa rzeczowe redukuja si¢ do wartoéei pienigznéj;
powréeenie zrzgdzonéj szkody przedstawia zwykle dostateczne zadosyé-
uczynienie. Naruszeniu lub zaborowi cudzéj wlasnosci nadajg charakter
bezprawia karnego szczegélne okolicznosei. Takiemi s@: niebezpie-
czenstwo dla osoby (jak w rabunku; wymozeniu i rozboju), podstep-
nosé lub potajemnosé, $wiadezyce o przewrotnoéei sprawey i niebez-
pieczenistwie jego dla ogétu (oszustwo, falsz, kradziez, przeniewierze-
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nie), z{osliwosé obudzajgea obawe na przyszdoéé (ztosliwe uszkodzenie
cudzéj wlasnoscei), latwosc wywolania niebezpieczenistwa dla ogéltu
(podpalenie, zalew, udzielenie zarazy cudzemu bydlu zatrucie cu-
dzyeh ryb i t. d.). ’

§ 168.

Kostlia (Abhandlungen, Tiibingen, 1858, str. 117) klasyfikuje
przestepstwo przeciwko wlasnosei w duchu heglowskiego pogladn na
trzy gatunki: 1) wola zewngtrznie, formalnie uszanowana, jest podstep-
nie skloxiiona do dzialania, ktére w istocie jest z nig w sprzecznbééi,
oszustwo; 2) wola, ani forma]me, ani materyakie, me Jest _uznana
K dz1edznme praw majgtkowych przez uszkodzenie lub zmszozeme wla-
snosci; 3) nieuznanie materyalne dochodzi do bezwzglednego zaprze-
czenia prawa wiasnosei, tak, Ze wola bezprawna podstawia sig w miej-
sce prawego posiadania,—kradziez. v

Ogélniejszy poglad skiania nas do podzielenia w mowie bedgce-
go rodzaju przestepstw na dwie grupy: do pierwszéj odnosimy czyny,
urigdzajace absolutna szkode, t. j. uszkodzenie lub wniszczenmie cudzé)
wlasnoser; do drugiéj zabor cudzéj wlasnosei, bez gwaltu (kradzieZ),
lub wyrzgdzenie drugiemu szkody w widokach korzy$ei za pomocs
podstepu (oszustwo i pokrewne z niem czyny, jako to: przeniewierze-
hie, przywlaszezenie rzeezy znalezionéj i falsz).



A. TUszkodzenie i zniszczenie cudzéj
wlasnosci.

169. Poglad ogolny.

170. Warunki tego przestepstua.
171. Umyélnoéé dzialania.

172. Przedmiot tego przestgpstwa —rzecz cudza,
173. B8zkoda spowodowana ‘tym czynem,

174, Sposoby jéj wyrzgdzenia,

175, Nadwerezeni: eudzych praw majgtkowych,
176. Rodzaje uszkodzen.

§ 169.

Wizelkie bezprawne dzialanie, zwrécone na cudza wlasno§é, -
moze mie¢ dwojaki charakter, twierdzacy lub przeczgey. W pierw-
szym razie sprawca dazy do powiekszenia swego mienia kosztem dru-
giego; w ostatnim do zmniejszenia majatku drugiego. Te ceche ne-
gacyjng posiada rozbierane obgcnie przestepstwo. Nauka niemiecka,
a za j6j $ladem i prawodawstwa niemieckie, wylgezaja z pojecia tego
przestgpstwa czyny, dla ogdla niebezpieczhe, t. j. takie, ktdre zagra-
%aja naruszeniem, nietylko wlasnosei, bedgcéj bezposrednio przedmio-
tem przedsigwzigeia, lecz i praw innych oséb. Do czynéw tych nalezs,
podpalenie, zalew i t. d. Wedle tego pogladu rozbierane przestgpstwo
obejmuje tylko czyny indywidualnie niebezpieczne. Odgraniczenie to
nie jest Scisle: i tak podpalenie nie zawsze jest niebezpiecznem dla
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ogo6lu, naprzyi:lad podpalenie odosobnionéj stodoly. Nasz kodeks
poszedl za wzorem prawa francuzkiego i brunéwickiego i w jednym
rozdziaie objsl oba te rodzaje. Kwestye te pominal kodeks austryacki,
zrzeklszy sie $cisté) systematyeznosei.

§ 170.

Do istoty tego przestepstwa potrzeba nastepujacych warunkéw
. 1-0. Zeby dziatanic bylo umysine;
2 0. Zeby rzecz byla cudza:

. 3-0. Zeby byla wyrzqdzora szkoda,

§ 171

.Co do 1-0. Umysinosé.

Umyslnosé, ezyli zly zamiar, jest cecha, odgraniczajges to prze-
stepstwo od zbliZonego z niem bezprawia cywilnego. Sankeya karna
oslania Zycie izdrowie obywatela nawet przeciw nieumyélnemu nad-
wereeniu. Inaczéj sie rzecz ma z wlasnoseiy, ktéréj natura wyna-
grodzalna dozwala w tym razie poprzesta¢ na odpowiedzialnosei cy-
wilnéj. Kodeks brunswicki (212) nie uznaje téj réinicy, skoro pod-
daje karze policyjnéj nieumyslne, t. j. nieostroine uszkodzenie cudzéj
wlasnosci. Podobniez i kodeks obowigzujgcy w mniéj eiezkich przy-
padkach (art. 152 ust. o karach) bezwarunkowo karze wszelkie uszko-
dzenie cudzéj wlasnosei. Przeciwnie kodeks austryacki (85 i 468) za
istotny warunek karygodno$ci lego czynu uwaZa zlo§liwo§é. Slusznie
na réwni ze zlosliwoscig stawig swawole kod. saski (335) i hanower-
ski (336). W tym duchu rozwija swdj poglad Lueder (Die Verms-
gensbeschiadigung, Leipzig 1867, str. 109). ’




§ 172.

Co do 2-0.- Rzecz cudza.

. Tego przestgpstwa moze si¢g dopuseié i bedscy w prawnem
posiadaniu cudzéj ‘wlasnodei, jak uzytkownik i depozytaryusz. Co
wieksza, przestepstwo to moze byé spelnione i przez wlasciciela rze-
czy, znajdujgcéj si¢ w cudzem prawnem posiadaniu, np gdy rzeecz
byta zajets i oddang pod dozér innéj osoby, albo gdy byta zastawions,
wynajets albo wlgezong do massy upadiosei sprawey. Przewiduje taki
przypadek kodeks bawarski 1861 (330). Podlug kodeksu obowigzu-
jacego, austryackiego iinnych prawodawstw w tym przypadku wla-
éciciel méglby uledz tylko odpowiedzialnosci cywilnéj.

Przedmiotem tego przestepstwa moze byé wszelka wlasnosé i ru-
choma i nieruchoma, stata, plynna lub lotna.

§ 173.

Co do 3-0. Wpyrzqdzenie szkody

Nie jest koniecznem, Zeby szkoda data sie ocenié na pienigdze.
Przestepstwo moze tu polegaé na zniweczeniu lub. uszkodzeniu rzeczy, -
bedgeéj painiqtkq lub przedmiotem czei religijnéj. Stanowezym wagle-
dem jest tu, nie wartoS¢ pienigina, lecz zaklécenie przez ztosé lub
swawole wlasnosci drugiego dla dokuczenia mu. Nie nalezy wige tu
pojecia wlasnosei lub rzeczy braé w écistem cywilistycznem znaczeniu.
Prawo karne nie moie poprzestawaé wylacznie na uwaianiu rzeezy
wedle ich wartosei zamiennéj. Ma ono do czynienia z uczuciami
i namig¢tnosciami ludzkiemi. Uszkodzenie rzeczy, majgeych wartosé

\



1

jedynie dla wlasciciela (praetium affectionis). niedajgeych si¢ ocenié

na pienigdze, musi byé powsciagniete na réwni z innemi nadwereze-
_ niami wlasnosci. Takie rzeczy stoja po nad wszelks ceng podobnie

jak zycie, zdrowie, wolnoéé i honor, ktére réwnieZ oszacowane byé nie

moga. Préez tego prawo nie powinno byé obojetne na zlodliwosé

i swawolg, ktére podobnie jak i Zadza zysku sg Zrédlem wielu bez-

prawi.

|
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| § 174.

Wszystko jedno, czy uszkodzenie nastgpi za pomocy srodkdw
mechanicznych lub chemicznych, bdezposrednio lub posrednio. PoSre-
dnie dziatanie ma miejsce naprzyklad, gdy kto drugiego, trzymajgcego
papierowe pienigdze, uderzy w reke i wiatr je porwie; gdy kto cudzego
dzikiego konia odwigZe w miejscu niebezpiecznem i kon si¢ zabije; gdy
kio umy$lnie pusei trzode chlewng do cudzego ogrodu. Nie jest teZ
konieczne, zeby istota rzeczy byla zmieniong. Pod pojecie uszkodzenia
i zniszezenia podchodzg wige: rzucenie cudzych kosztownoéei w morze;
; ‘puszezenie cudzych ryb do rzeiii; rozrzucenie formy przygotowanego
: druku; rozebranie kosztownéj maszyny; zasianie kakolu w cudzem

zboiu; powalanie lub poplamienie cud#ych rzeczy, chociazby te daly

sig oczyécié; ukrycie rzeczy tak, Zeby wlasciciel jéj nie znalazl. Zada-
niem sankeyi karnéj jest, nie oslonigcie nietykalnosei rzeczy, lecz
oslonigeie nietykalnosei praw oséb do rzeczy, ktére wlasnie ze wzgle-
du na te prawa stoja pod opiekq ustaw. To tez trafnie wyraZa sig
prawo badenskie (§ 570): ,Kto cudze rzeczy uszkadza lub niszezy,
albo w inny sposéb znosi ich wartodé dla wladciciela*. Przepis naszego
prawa, jakkolwiek wspomina tylko o uszkodzeniu cudzéj ruchomosei
(ust. o kar. 162), nie moze by¢ inaczéj rozumiany.
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§ 175.

Prawo saskie zapelnilo brak istniejgcy w innych prawodaw-

stwach, rozszerzajac pojeeie tego przestepstwa do przypadkéw 'nadwe-
retenia cudzych prew mujqtkowych. Zugraia ono karg w art. 338 te-
mu, kto przez rozszerzenie.zmyslonych wiedci drugiego na szkode
naraZa, np. gdy kto rozglasza o handlujgeym, e on bez wlasnéj winy
stracil znaczng cze$é swego majatku. W Lipsku w czasie cholery
rozglosil ktos o jednéj praczce, ie bierze do-prania od cholerycznéj,
a to dla pozbawienia jéj dotychczasowego zajecia. Do uszkodzenia
cudzych praw majatkowych odniesé nalety udzielenie cudzéj tajemni-
cy w przemysle lub handlu (kod. obow. 1355) i wstrzymywanie innych
od udzialu w licytacyi cudzéj wlasnoSei, bez widokéw korzysei dokona-
ne (kod. obow. 1181). i ,

§ 116.

Ze wzglgdu na waznosé goggeych w'ynikngé nastgpstw, od pro-
stego uszkodzenia naleZy odrdZnié uszkodzenie i zniszezenie przez
podpalenie, zatopienie i wysadzenie w powietrze.

.



I. PROSTE ZNISZCZENIE LUB USZKODZENIE
CUDZEJ WELASNOSCI.

177. Poglad ogélny.
178. Rozporzadzenia kodeksu obowigzujgcego i austryackiego.
179, Inicyatywa w dochodzeniu.

§ 1717.

Przestepstwo to nie moze Byé postawione na réwni z kra- .
‘dziely lub oszustwem, bo czyny te znamionujg i wigkszg niebez-
piecznodé sprawey i wickszg jego przewrotno$é, zmierzajaes do po-
zhawienia drugiego wlasnosei i zagarnigeia takowdj, oraz upadek mo-
ralny, Karygodnoéé tego przestgpstwa wzrasta w miare waino-
Sci pobudek i wielkosei szkody. Obszernoé skali obu tych oko-
liznoei, podmiotowéj i przedmiotowdj, wymaga oznaczenia kary
trozleglym zakresem, ktérego umiarkowanie od sg¢dziego winno zale-
is¢. Prawo hiszpanskie i niektérych panstw niemieckich (jak wir-
temberskie, brundwickie, badenskie) oraz austryackie wysokosé szko-
dy za nadto uwzgledniaja, biorge jg za zasade do wymierzenia kar
16inego stopnia lub rodzaju. Réwniez nietrafnéj drobiazgowosei za-

rut nastreczajg niektére prawodawstwa w kazuistyce. Zbyt znowu
Budzinski. 10.
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ogblowym jest kod. brazylijski, ktéry wszelkiego rodzaju, nawet i cigi-
sze uszkodzenie i zniszczenie, w dwéch objal artykulach (266, 267).

§ 178.

Ze wigledu na przedmiot przestepstwa lub sposéb uszkodzenia
kod. obow. dotyka surowszg karg proste zniszezenie lub uszkodzenie cu-
dzych budowli, statkéw, laséw, ogrodéw (1621), oraz umyslne udziele-
nie zarazy cudzemu bydlu i skutkiem tego jéj rozszerzenie (1623).
Lagodniejszéj karze ulegajg: zniszezenie znakéw granicznych (1605),
zatrucie cudzego bydla lub ryb w stawach i rzekach (1624); zniszeze-

. nie cudzych dokumentéw (1622); zniszezerfie rzeczy oddanéj sobie na
skiad lub w czasowe posiadanie (1704), w zastaw (1706), lub w za-
rzad jake pelnomocnikowi (1711); uszkodzenie cudzych ogrodzen
i rowow oraz cudzéj ruchoméj wlasnosei (ust. o kar. 152, 153). Prawo-
austryackie w dwoch artykutach (85, 468) objelo wszelkie przypadki
uszkodzenia cudzéj wlasnosci, obok czego uwaia czyn zajzbrodnig: gdy
polaczony byl z niebezpieczenstwem dla oséb, albo w rozlegtym za-
kresie dla wlasnodei; gdy czyn dotyczy! srodkéw komunikaeyi (por.
art. 1081, 1082 kodeksu obowigzujacego), lub nareszcie, co jest zbyt
surowem, gdy warto$é szkody, choéby tylko zamierzonéj, przewyisza
25 guldendw.

§ 179.

Niektére prawodawstwa, jak cesarstwa niemieckiego, wirtember-
skie, saskie, bawarskie, brunéwickie, w mniéj wainych przypadkach
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26 wzgledu na nature przedmiotu lub jego warto$é, alba gdy nie bylo
niehezpieczenstwa dla oséb, odnoszg to przestepstwo do skargowycl,
Do téj grupy nalezy kodeks obowigzujacy (uwaga po art. 1625), prazy-
majgey inicyatywe poszkodowanemu woéwezas, gdy, nikt na nie-
bezpieczeistwo naraiony nie byl, oraz w przypadkach art. 162 i 153
ust. o karach (art 18 tejie ustawy).

10%



1. CIEZSZE USZKODZENIE LUB ZNISZCZENIE
WLASNOSCL

180, Poglad ogdlny,

181, Podpalenie, Okreslenie i zakres tego przestgpstwa.
181-bzs. Okolicznodei wplywajgce na wymiar kary.
182, Podpalenie budowli mieszkalnych,

183, Podpalenie wlasnéj rzeczy.

184. Usilowanie i dokonanie.

§ 180.

Przestepstwo to nietylko waznodcig swg réini si¢ od prostego
uszkodzenia. Ma ono dwulicy charakter: cz¢sto bowiem bywa zwrécone
nietylko przeciw saméj wlasnosci, Jecz zarazem i przeciw osobom, albo
teZ takowym zagraZa. T3 cechs stanowi ono przejécie do trzeciéj grupy
przestepstw przeciw prawom jednostek, czyli przestepstw z charakte-
rem mieszanym, . j. zwréconym przeciw osobom i wlasnosci.

Z pomiedzy cieZszych uszkodzen najwiecéj zwraca uwage pra-
wodaweéw podpalenie, jako najbardziéj niebezpieczne, a tatwo dajgce
. si¢ dokonaé i dla tego ezesto wydarzajgce sie. Pomijajac inne sposo-
by zniszezenia lub uszkodzenia cudzéj wlasnodei, jako to: zatopienie,
wysadzenie za pomocs prochu it. p., ograniczymy si¢ ocenieniem

.
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podpalenia, jako. przedstawiajgcego wigeéj materyatu do rozbioru nau-
kowego.

Pod'palonie.
§ 181.

jestto uinyélna poddanie dzialaniu ognia pew-
nych, w prawie oznaczonych przedmiotéw.

7 tego okreélenia wynika, Ze naprzyklad podpzilenie mostu na
drodze Zelaznéj, jako niewymienione w kodeksie obowigzujacym
w przepisach o podpaleniu, stanowié bedzie uszkodzenie komunikacyi,
praewidziane art. 1081 tegoz kodeksu.

Z powyzszego okreSlenia wyplywa nadto, Ze podpalenie moze
byé (w pewnych warunkach) karygodnem, chociaiby dokonane byto
na wlasnéj rzeczy sprawey (§ 183 niz4)).

Przestepstwo to mniéj kazuistycznie niz w wielu innych kodek-
sach jest traktowane w kodeksie bawarskim (347 i nast.), Schwytz
(96—99), Bazylei (163—167), Wallis (322—326), Soloturn 1874
(167—170). Wigksze jeszeze uproszezenie przedstawiajg kod. Lubeki
(242-244), Zug (103—104), Soloturn 1859 (133—134) i holender-
ski (157 i 850).

§ 181-bis.

Kodeksy niemieckie i kodeks obowigzujacy, obok innyeh okoli-

. eznosci, ustosunkowujg kar¢ odpowiednio do réinego redzaju przed-
| ‘miotéw, Jednakze byloby wlasciwszem od zwyklego podpalenia od-
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réznié tylko dwa przypadki, jak to uczynil kodeks holenderski- (157;
poréwn. 350), a mianowicie: gdy podpalenie zagrazalo bezpieczenstwn
. 0s6b lub ogélnemu bezpieczenistwu wlasnodei, t.j. rozszerzeniem si¢

w rozleglym zakresie. Inne okolicznosei, przytaczane kazuistycznie
" w kodeksach, powinny wplywaé tylko na wymiar kary w zakresie,
a tem samem ocenienie ich uznaniu sedziego pozostawié naleiy. Zby-
tecznie wige prawodawstwa szezegotowe w tym wzgledzie skreslajg prze-
pisy. Tak kod. obow. podwyzsza kare o 1 do 3 stopni ze wzgledu na
ilos¢ sprawcow (podpalenie przez bandg przestgpeéw), na porg (noe),
na przeznaczenie budowli (kosciol, palae, nalezgey do Monarchy lub
cztonkéw Jego rodziny, zakiady publiczne), na nature przedmiotu
(okrety, sklady zywnoéci, prochu) i t. d. (1607). Kodeks austryack
miarkuje kare stosownie do nastepujacych okolicznosei: gdy podpale-
nie dokonane zostalo przez bande przestepeéw, zamierzajgeych szerzyé
zniszezenie; gdy ogien byl podlozony pod kilka przedmiotéw; gdy
z podpalenia znaczna wynikla szkoda; gdy sprawea kilkakrotnie ogien
podkladal; gdy podpalenia dokonano w nocy (167). Najmniéj trafnym
jest przestarzaly poglad, wedle ktérego wielko$é¢ szkody wplywa na
kare w prostem podpaleniu, jak np. w kod. hiszpanskim (563 i nast.),
co slusznie potepia Buonfanti (Manuale, 686).

Co do powyiszycﬁ dwéeh stanowezych okolicznosei, trafniéj je
okresla kodeks austryacki-anizeli kodeks obow. Kodeks austr. w taki
_sposéb wskazuje te okolicznosei (167 lit. @, f): gdy w czasie poiaru
kto utraci Zycie, a sprawca mégl to przewidzieé; gdy podim]enie w
graialo Zyciu czyjemu, albo gdy pozar mdg! latwo si¢ rozszerzyé.
Kod. obowigzujgcy przewiduje kazuistycznie ogdlne niebezpieczenstwo
dla wlasnosci lub niebezpieczenstwo dla zycia (podpalenie miasta
w réinych punktach, podpalenie zamieszkaléj budowli lub miejsea,
w ktérem jest publiczne zebranie, podpalenie wsi w kilku punktach,
1606—1607). :




§ 182.

Kodeks obowigzujgey co do podpalenia budowli mieszkalnyéﬁ
nie odréznia Scisle tych stanowezyeh okolicznodei, czy w chwili pod-
palenia znajdowali sig w budynku ludzie lub nie. Tak np. w art. 1607
jest mowa o podpaleniu budynku, w ktérym odbywala si¢ lub miato
si¢ odbyé zgromadzenie Indzi. Podziela wige tu kodeks obowigzujacy
blad niektérych prawodawstw, jak naprzyklad prawa francuzkiego
(»lieux habités ou servant a I’habitation** art. 434), wloskiego (.edifizi
destinati ad habitatione o habitati* art. 651) i pruskiego (,,Gebaiide,
welche zur Wohnung von Menschen dienen* art.285). Tak na zasadzie
fikeyi, ktéra, jak slusznie uwaza Osenbriiggen (Brandstiftung,
190), jest wiecéj anizeli prezumpeys, poczytana byé ma sprawcy okoli-
ezno§é obeigzajgca.

§ 183.

Podpalenie wiasnéj rzeczy przybiera charakter karygodny, jak
slusznie powiada Jorddo (L. e, IV, 360), z chwifq, gdy moze przed-
stawia¢ niebezpieczenstwo dla oséb lub cvdzéj wlasnofci. Kodeks
austryacki (169) stanowi w ogéle o podpaleniu swojéj wlasnosci
z narazeniem cudzéj; dokonanie za$ tego czynu w zamigrze nad-
wergienia praw innych oséb odnosi do oszustwa (170). Kodeks
obowigzujaey (1612) przewiduje szezegélny przypadek podpalenia
W widokach zysku wlasnéj zaasekurowanéj budowli.
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§ 184.

Zbyt kazuistycznie w kodeksie obowigzujgcym (1610) okreélony
jest wplyw zapobieZenia przez sprawee zlemu skutkowi na zniZenie
kary,. t. j. tak pazwanéj w prawodawstwach niemieckich ,» Thathige
Reuet*  QOdréinia tu kodeks, przypadki nastepujgce: 1) pozar ngaszony

-zostal w poczgtku przez Zalem pobudzenego podpalacza lub ludzi

przez niego wezwanych; 2) poiar w poczatku ugaszony zostal przez
innych ludzi bez przyczynienia si¢ sprawey, on zas, obecny temu, nie
przeszkadzal ugaszeniu; 3) sprawea, zdjety Zalem, z naraZeniem si¢ na
niebezpieczenstwo. dopomagal do ugaszenia !). Najznakomitsze zla-
godzenie powoduje pierwszy przypadek. Kodeks austryacki (168),
podobnie jak hanow. '(187) i cesarstwa niemieckiego (310), trafng po-
wodujge sig polityka, uwalnia sprawee od kary, gdy z wlasnego pope-
du zapobiegl zlemu skntkowi. )

Kodeks obowigzujgey nieco $cieénia pojecie dokonania w podpa-
leniu, gdy rozpoezecie zniszczenia, t. j. wybuchniecie poZaru, uwaia
jeszeze za usitowanie (1610 n.2). Niektére kod, niem. uwaiajy za
dostateczne dla uznania dokonania, gdy przedmiot, pochwycony przes
plomien, zapala sie lub Zarzy (saski, brunswicki, badenski); inne Zgda-
J8, Zeby ogien rozpocza! niszezenie przedmiotu (wirtemberski). W prze-
ciwng naszemu kodeksowi ostateczno$é wpada aiuetryacki (art. 166),
przyjmujge dokonanie, chociatby ogien nie wybucht lub iaduéj szko-
dy nie zrzadzil.

1) Nie nalezy tu zbyt wielkiego nacisku kla$é na wyralenie 2al, kté-
ry sam przez si¢ nie ma zwigzku z dziedzing prawa; oznacza on tu dobrowol-
nofé. Za wzér blednéj redakcyn art. 1610 posinzyt art: 253 kodeksa ba-
warskiego z r. 1813. .
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214,

B. Kradzietz

Okreélenie,
Istotne warunki tego przestepstwa,

Preedmiot kradziety, t. j. rzecz, powinna byé ruchoms i

cudzg,
Obdarcie trupa,

Kradziez rzeczy z cudzego posiadania przez jéj wlasciciela.

Na czem polega zabér?

Przywlaszczenie rzeczy znalezionéj.

Brak zezwolenia ze strony prawego posiadacza,
Zamiar przywlaszczenia,

Dokonanie w kradziezy,

Rodzaje kradziezy.

Kradziez prosta.

Oznaczenie wartoéci rzeczy skradzionéj.
Kradzieze cigzsze,

Kradziez rzeczy trudnych do zabespieczenia,
Kradziez w nocy,

Kradziez domowa,

Kradziez rzeczy szczegdlnie waznych dla wlabeiciela.
Kradziez z pogwalceniem §wigtodci.
Kradzieze niebczpieczne i podstepne,
Kradziez z uzbrojeniem,

Kradziez przez kilku przestgpcéw,

Kradziez gwaltowna czyli z wlamaniem,
Przemyélne wejécie,

Przemyslne dostanie rzeczy.

Powtarzanie,

Okolicznodci lagodzace.

Wynagrodzenic szkody.

Malowaznodé szkody.
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215, Kradziez z koniecznoAci.
216, Kradziez familijna.

§ 185,

Kradziez jestto zabdr cudzéj rzeeczy ruchoméj,
whrew woli prawego posiadacza z zamiarem przyw?t a-
szczenia bez gwaltu dokonany.

Takie pojecie tego przestgpstwa kodeks obowigzujaey $ciesnia
w stosunku do innych prawodawstw, gdyz za istotny warunek kladzie
- tu potajemnosé; jawny za$ zabor w obec wlaéciciela uwaza za liejszy
rodzaj rabunku (1644, 1637). Przeciwnie kodeks francuzki, kanto-
n6w francuzkich Szwajearyi i neapolitafiski pod wyrazem kradziez (voZ, |
furto) rozumiejs i wszelki zabér, z gwaltem dokonany.

§ 186.

Podlug powyZszego okreélenia nastgpujsce warunki potrzebne
sg do istoty kradziezy:

|
1-0. Rzecz powinna byc ruchoma i ' :
2-0. cudza; i
3-0. Zabor winien byé spetniony bez gwattu;
4-0. Brak zezwolenia ze strony prawego posiadacza;

5-0. Zamiar przywiaszczenia.
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§ 187.
Co do 1-0. Rzecz ruchoma.

»Rzecz“ nalezy tu rozumieé tak jak w prawie cywilnem, jako
przedmiot, majgcy pewng warto$é pienieing, choéby tylko dla samego
poszkodowanego. Dla tego tez kodeks obowigzujacy, austryacki

_iinne, z wyjgtkiem kilku (jak francuzki, belgijski, norwegski i cesar-

stwa niemieckiego), oznaczajs wysokosé kary, obok innych okoliczno-
Sei, i w miare wielkoéei wyrzadzonéj szkody.

yRuchoma*. Ten przymiot powinien byé rozumiany w obszer-
nem znaczeniu. Za ruchoma uwazaé tu nalezy kazdg rzecz, ktéra da
sie ruszyé z miejsca i przeniesé. Chcieé stosowaé tu fikeye prawa
cywilnego o nieruchomoéei 2 przeznaczenia byloby nieuznaniem zasad-
niczéj pobudki prawodawezéj zakazu karnego, polegajacéj na osfonie-
ciu prawego posiadania od hezprawnego zaboru. (Czyli wige rzecz
jest ruchomg w pojeciu prawa cywilnego, czyli tez, stanowige ezgsé
nieruchomosei, od takowéj przez prawnego posiadacza lub zlodzieja
zostala odlgczony, co przewidzial kodeks norwegski (XIX, 1) i No-
wego Jorku 1882 r. (§ 537), to na istote kradziezy Zadnego niema
wplywu.

§ 188.

Co do 2-0. Rzecz cudza.

Ten przymiot rzeczy ma znaczenie odnoénie do sprawey. Zna-
czenie to jest negacyjne, t.j. Ze sprawca niema prawa do posiadania
rzeczy. Obojetng zas j est okolicznosé, do kogo rzecz nalezy iz pod czyjego



— 156 — .

zachowania zabrana. Ztad cywilistyezno poyecie i fikeye o spadkach
wakujgcych, ktére do nikogo jeszcze nie naleis, o rozpoczgciu sig
praw spadkobiercy pomimo jego wiedzy i t. d., nie obchodzg prawa
karnego. Dla tego tez wsp6lsukeessor nierozdzielonego spadku
i wspotwladeiciel rzeczy mogs wzgledem takowych dopuscié sig kra-
dziezy, gdyi co do czefci, naleigeyeh do innych oséb rzecz jest cudag
(sic kodeks bawarski 1813 art. 213, bawarski 1861 art. 272, badenski
379, Unterw. 99, Soloturn 1859 r. 104, hanowerski 280, wirtemberski
319 i toskanski 375). Tak teZ rozstrzyga te kwestye jurysprudencya
austryacka (Frith wald Handb. d. oest. Str. R.,167). W prawodawstwie
obowigzujgcem sankeya art. 792 i 801 kod. Nap. co do zaboru, doko-
nanego przez wspolsukeessora, nie wyklucza odpowiedzialnodei’ kar-
néj: ma ona tylko na celu zabezpieézenie nietykalnodeci spadkéw. Gdy
jednak wspélwlaécic'iel lub wspoélsukeessor byl w posiadaniu rzeczy,
ezyn jego stanowié bedzie przeniewierzemie. Rozumie sig, e, jeieli
w danem prawodawstwie cena }zeczy skradzionéj wplywa na wymiar
kary, cz¢sé przypadajgca sprawcy winna byé z ceny stracons (Sic kod.
hanow., wirtemb.; Unterw., Soloturn 1859).

§ 189.

Nastepstwem powyiszego przeczacego znaczenia .,rzeczy cudz4j*
odnosnie do sprawey jest i to, Ze kradziez moze by¢ dokonana przez
obdarcie trupa, znajdujgeego sig w grobie lub kosciele (co w kodeksie
obowiazujgeym stanowi czyn, zblizony do wietokradztwa art. 246), albo
przez zabér trupa, co przewidzialy kod. austryacki (306), norwegski
(X1X, 8), hamburski (185), hanowerski (290) i t. d. Przeciwnie pra-
wo angielskie (Stepben L. ¢., XV, 1) nie uwaa zaboru trupa za kra-
dziez, gdys takowy nie moze byé przedmiotem wiasnosei.
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§ 190.

Préez tego z powyiszego negacyjnego znaczenia ,rzeczy cu- '
d24}* wynika, %e kradzieZ rzeczy moZe byé dokonana nawet przez jéj
whaseiciela, gdy ten usuwsa jg z cudzego prawnego posiadania, wjni-
kajgcego z najmu, zastawu, depozytu, dozoru sgdowego it. d. (Sic
kodeks portugalski 422, brazylijski 259). Jednak jesli czyn spel-
niony nie potajemnie, lecz jawnie, wéwezas ma miejsce samowiad-
noéé, Taki jawny zabér mial na mysli prawodawea heski w arty-
kule 356. Kodeks cesarstwa .niemieckiego W zaborze nieprawnym
wlasnéj rzeczy upatruje przestepstwo suz generis (289). Gdyby wla-
{ciciel, zabrawszy potajemnie swojg rzecz, . domagal si¢ nastepnie jéj
wwrotu od depozytaryusza lub biorgcego w zastaw, czyn taki stano-
witby oszustwo.  Potajemny zabdr plodéw lub owocéw przez wladei-
ciela z ogrodu, przez niego wydzierzawionego, jest' kradzieis: gdyz
wladeiciel przez kontrakt dzierzawny wyzul sie z wezelkiego prawa do
Cwoeow.

§ 191.

Co do 3-0. Zabor.

Polega on na usuni¢ciu jawnem lub polajemnem rzeezy z cudze-
80 posiadania. Usunigeie to moZe nastapié, nietylko bezposrednio
przez fizyezne owladnigeie rzeczy, lecz i posrednio, naprzykiad: przez
puszezenie gazu oS$wietlajgcego do swego rezerwoaru; przez przywa-
bienie cudzego zwierzecia; za poérednictwem innéj osoby, uzytéj do
z8boru a dzialajgeéj w dobréj wierze; za pomoecy wyuczonego w tym

e
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“eelu psa it.d. Cudze posiadanie naleiy tu rozumie¢ w ogdle jako
moznoéé rozporzgdzenia rzeczg. Dla tego moie byé dokonana kra-
dziez ryb z cudzego jeziora. Nie utraca prawnego posiadania, a zatem
i moznosei rozporzadzania rzecz'q, kto chwilowo od niéj sie oddala
i fatwo do niéj powréci¢ lub z odleglosci nad nig czuwaé moze, na-
przyklad furman, ktéry przywiagze konia, lub dla ulgi koniom chwilo-
wo cigiary na drodze zlozy. Podobniez zachowuje posiadanie wla-
gciciel rzeczy, powierzajacy takows stuzgcemu do wykonania roboty,

. dozora i t. d. (Sic prawo angielskie, Stephen L c., XV, 1). Jeeli

jednak wiladciciel oddal rzecz do ciaglego uzytku stuzacemu, naprzy-
kfad suknie, wéwezas przenosi on posiadanie ‘na stuiacego, i zabdr

rzeczy ma cechg przeniewierzenia, podobnie jak i wéwczas, gdy po-
wierzona sluigcemu rzecz nie weszla jeszcze w posiadanie pana, na-
przyklad gdy stuzsey oddane mu dla pana pienigdze praywlaszezyl.

§ 192.

Przywtaszczente rzeczy zqubionédj przez wiasciciela, jesli on jesz-
cze znajduje si¢ na miejscu, gdzie rzecz te uronil, stanowi kradziei,
gdy2 w ka2déj chwili wlaeiciel, spostrzeglszy sig, moze znéw rzecz tg
objaé w fizyezne posiadanie i nie straci! moinoéei rozporzadzania
rzecz (.Sic jurysprudencya austryacka; zob. Herbst L. e., § 171 n. 9).

W innych przypadkath przywlaszézenie rzeczy znalezionéj nie stanowi -

kradziezy, bo wlasciciel utracit moinoéé rozporzadzania rzeczs (Contrd
a mylnie kod. Nowego Jorku 538, portug. 423 i brazyl. 260). Czyn
taki prawo austryackie uwaza za oszustwo (201), a kod. wirtemberski,
badenski, darmsztadzki, hapowuski za przeniewierzenie. Lecz tu
niema ani podstepu, ani naduzycia zaufania; a wina sprawey polega
gléwnie na czynie przeczgeym w zamiarze przywlaszezenia, t.j. na
niedoniesieniu wiadzy lub niezawiadomieniu wladciciela, gdy ten
sprawey jest windomy. Niektore kodeksy, jak naprzyklad francuzki,
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nie przewidzialy tego przypadku. Jurysprudencya francuzka podcigga -
ezyn ten pod kradziez, zwlaszeza gdy znajdujacy wiedzial, czyjs jest
rzeez lub zaprzeczal jéj znalezienia (Chauveau et Hélie I e,
n. 3157—3158). Prawo obowigzujgce (art. 178 ust. o karach) znako-
micie surowszg wymierza tu kare, gdy znajdujgey wiedzial o wlasci-
cielu i gdy Zadano od niego zwrotu.

L § 193.

Co do 4-0. Brak zezwolenia prawego posiadacza.

Zezwolenie wyraine lub domyélne prawego posiadacza rzecazy
odejmuje ezynowi cechg przestepstwa. Lecz jeZeli zezwolenie to bylo
nie dobrowolne, a wymuszone, czyn przybierze charakter-wymozenia.
Nieprzeszkedzenie sprawey dla tego, ie posiadacz chce go nastepnie
ujaé, albo Ze pochwycenie rzeczy szybko nastapito, nie odejmuje ezy-
nowi cechy zaboru. To samo stosuje si¢ do zezwolenia, pozbawionego
prawnego znaczenia, naprzyklad gdy bedzie udzielone przez dziecko
lub obgkanego.

§ 194.

Co do 5-0. Zamiar przywlaszczenia.

Zamiar ten jest wyraznie przez kodeks austryacki (171), hi-
szpanski i kodeksy niemieckie jako istotna cecha kradzieizy wskazany.
* Jeieli kto zabierze cudzg rzecz izaraz jg zniszezy, czyn jego nie bedzie
" posiadaé téj koniecznéj cechy kradziezy i stanowi zniszczenie cudzéj
wlasnodci. Lecz jeZeli przeszed! pewien przecigg czasu migdzy zabo-
Tem i zniszezeniem, wiedy ma miejsce kradziez. Kto zabierajge rzeez,
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natomiast kladzie jéj wartodé, nie popelnia kradziety. Przywlaszeze-
nie przez kradziez ma zwykle na myéli wzbogacenie sie, osiggniecie
korzysei, o czem tez w definicyi wspominajg kodeks austryacki, saski,
badenski, turyngski.” Kto rzecz skradzions drugiemu daruje, przede-
wszystkiem sam osiaga korzy$é. Sprzedanie rzeczy skradzionéj, gdy
sprawcs nie chee lub nie moze jéj uzyé lub spoZyé, jest naturalnym
wynikiem kradziezy, z istoty jej wyplywajseym. Niewlasciwie wige
kodeks obowigzujgey (1701) czyn taki za oddzielne przestepstwo po-
czytuje.

§ 195.

Dla uzipelnienia ogdlnego pojecia o kradzieiy potrzebne jest
rozwigzanie pytania: kiedy kradzieZ jest dokonang? .

Trzy tu przedstawiajg sie teorye: teorya pochwycenia (contrec-
tatio rei) stoi naprzeciwko teoryi umiesienia (ablatio); posrednie stano-
wisko zajinuje teorya owfadnigeia (aprehenmsio). Pierwsza wymaga
dla dokonania za malo, druga za wiele. Najodpowiedniejsza jest
trzecia, wedle ktoréj kradziez jest dokonang, gdy zlodziéj wszedl w po-
siadanie rzeczy, naprzyklad gdy je ukryl, schowal przy sobie choé
sig jeszcze z miejsca kradziezy nie oddalil, gdy je zwigzat lub upakowal.
Zwolennicy pierwszéj teoryi przypisujg ja prawu rzymskiemu. Drugié;j
holdujg: kodeks francuzki (,soustrait* art. 379), austryacki (,,ent-
zieht* art. 171 zob. Herbst 1. c., § 171 n. 14), pruski (,,wegnimmt“
215); trzeciéj—hanowerski (,.in seinew Besitz nimmt« 279); podobniet
i wirtemberski (316), brunswicki (213), heski 354 (,,Besitz ergreift*),
bawarski (,,s0bald der Dieb die Sache zu sich genommen oder sonst
in seine Gewalt gebracht hat art. 271; zob. Stenglein Commentar,
11, 354), prawo angielskie (Stephen, XV, 1), toskanskie (,,s'impos-
sessa 374; z0b. Puecioni 1 e., V, 11), holenderski (,,vegneemt*
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3!0), hiszpanski (,,tomar* 530), Unterwalden (99). Do téj trzecidj
grupy odnie$é¢ nalezy i kodeks obowiazujgey. - '

- §196.

Rodzaje kradziedy.

Prawodawstwa w przestepstwie tem wehodzg w zbyteczna kazui-
styke. Tylko brazylijskie od tego zarzutu jest wolne; lacz moze zbyt
jest ogélowe, bo wladciwie jednym artykulem (257) przedmiot ten
objeto. W stosunku do pozostalych prawodawstw kodeks belgijski
(463—467) przedstawia znakomite uproszezenie. Wszystkie kodeksy
w klasyfikacyi kradziezy dla ustopniowania kary przedstawiajg dwie wiel-
kie grupy. Jedne biors tu na uwage wzgledy jakosei i ilodei, 1. j. nie-
tylko okolieznosci, towarzyszace czynowi, lecz i wysokosé zrzadzonéj
szkody; inne kierujg si¢ tylko pierwszym wagledem. Do pierwszéj
grupy nalezs kodeksy austryacki, niemieckie précz cesarstwa nie-~
mieckiego, szwedzki, hiszpanski i kodeks obowigzujgey !); do drugié}
prawo francuzkie, belgijskie, norwegskie, brazylijskie, angielskie. To
jest zatem obu grupom wspdlne, Ze pewne okolicznosei dokonania
nadajg kradziezy charakter cigZsz4j. W prawodawstwach pierwszéj
grupy uwydatniajg si¢ kodeks austryacki (174—176) i brundwicki.
Kiedy w innych téj grupy kodeksach warto$é rzeczy skradzionéj wy-
wiera wplyw tylko na kare w kradziezy prostéj, w tych dwéch kodek-
sach wartosé ta nadto md takie znaczenie Ijcznie z innemi okoliczno-
§ciami obcigzajacemi, jak np. w prawie austryackiem, gdy warto§é kra-
dziety przewyisza 5 guldenéw. Wysokosé szkody powoduje karg
réinego stopnia a nawet i rodzaju. Tak wielki wplyw przypisujg kodek -

1) Kodeks obowigzujgcy co do wysokosci szkody odréznia kradziez
do 300 rubli lub wy2éj. Kodeks austryacki kradziez na 25 guld. uwa2a za
gbrodnig i podwyzsza karg, jesli szkoda 300 guld. przenosi (173, 179).

Budzinski. 1
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sy okolicznosei przypadkowéj, o ktéréj zupelnie mylne sprawca moze
mieé wyobrazenie, np. gdy kradnie monet¢ srebrng, ktéra jest nu-
mizmatem wysokiéj wartoéei; albo portmonetke z 1000 rubli, a sadzil,
ie w niéj jest tylko kilka rubli, ktére jedynie w niéj widzial. Wyso-
kosé szkody nie moze byé bez znaczenia. Winien j3 mieé na uwadze
sedzia przy miarkowaniu zakresu kary; ale nie moze ona w miare po-
wickszania swego pociggaé kz{ry wyiszego stopnia lub rodzaju. Poglad
taki wypowiedzieli juz Platon i Filangieri (Scienza della legisla-
zione, lib. 3, part. 2, cap. 54). Nieodpowiednio$é takiéj zasady uderza
szezegolniéj przy zestawieniu ze sobg dwéch przypadkéw kradzieiy,
nalezgecyeh do dwéch réinych kategoryj ceny, .a blizko ze sobg gra-
niezgeyeh. ’

‘I Kradziez prosta

§ 197.

Pojgcie téj kradzieZy moina utworzyé sobie jedynie w sposéb
przeczacy, t.j. Ze to jest kradziez, spetniona nie éréd okolicznosei, kté-
rym prawodawca ceche obcigiajgca przypisal. '

Kodeks austryacki (173), kodeksy niemieckie (wirtemberski,
brunéwicki, hanowerski), kod. wloski (696), norwegski (XIX, 9) i ber-
neniski (218), w razie spelnienia kilki kradziezy prostych, wedle ogdél-
néj summy szkody kare wymierzaé zalecajs. Jest to konsekwencya, !
jakkolwiek surowa (bo przestepca ulegnie cieZszéj co do rodzaju lub sto- |
pnia karze anizeli kary, jakie 6ddzielnie' za kazdy czyn przypadajs), ‘
zasady oznaczania kary wedle wartodci kradziezy. - '

') Kodeks Lucernu zawiera szczegélnego rodzaju przepis (§ 238), we-
dle ktérego wina zlodzieja progresyjnie wzrasta: gdy% przy oznaczeniu kary
do wartosci kradziezy dodaje si¢ warto§é poprzednich juz ukaranych.
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§ 198.

Pytanie eo do oznaczenia wartoser szkody w trojaki sposéb moze
byé rozwigzane: wedle tego, o ile wzbogacil si¢ spraweca, albo ile
uszezuplito si¢ mienie poszkodowanego (system podmiotowy) lub wedle
zwyk?éj ezyli targowéj ceny (system przedmiotowy). Ocenienie

~ przedmiotu podlug wzbogacenia si¢ sprawey czyniloby karg zawisly

od indywidualnoéei sprawey iod przypadkowych domystéw lub dowol-
noéci sprawey, ktéry podawalby nisks ceng dla ujscia przed odpowie-
dnig karg. Tego systematn nie przyjgl Zzaden kodeks. Prawodawstwa
albo o oznaczeniu szkody milczg i tem samem pozostawiajg uznaniu se-
dziego obranie drbgi do wykrycia wartodci rzeczy; albo,—jak kodeksy
wirtemberski, brunéwicki, darmsztadzki, hanowerski, badenski i prawo
obowigzujgce (art. 113, 335 ust. p. k.), — nakazujg trzymanie si¢ zwy-
ktéj ceny; lub tez, jak to czyni prawo austr. (173) i wloskie(636), ozna-
czajg warto§¢é "wedle drugiego systematu, f. j. wedle szkody, ponie-
sionéj przez poszkodowanego. Slusznie uwaia Weber (Abhandl.
Olmiitz, 1861, str. 244), ie system.prawa austryackiego (ktéry mozna-
by nazwaé systemem podmiotowym ze stanowiska poszkodowanego),
naleiy przeloiyé nad system przedmiotowy (t. j. zwykléj ceny). Skoro
prawo og6lng zasade ustopniowanie kary wedle wielkosci wyrzadzo-
nego ztego stosuje do kradziezy prostéj, miarg téj wielkosci nie moze
byé oderwana warto§é, lecz szkoda, jaka prawy posiadacz ponidst
Zreszty, gdy rzecz jest w obiegu, cena wzgledna, podana przez poszko-
dowanego zwykle bedzie zblizona do targowéj. Jezeli zaé rzecz nie jest
W obiegu, cena zwyczajna rzeczy podobnego gatunku, lecz nie
z temi samemi przymiotami co skradziona, nie bedzie rzeczywista -
wartofcig ostatniéj. Rozumie sig, Ze sg¢dziemu stuzyé winna moznosé
miarkowania podanéj ceny, np. gdyby poszkodowany oznaczal wysoka
ceng predylekeyjng. Mylnie prawo badenskie (380) stanowi, Ze je-
$li dodziéj przy, zaborze zrzgdzil szkode, takowa dolicza sig do ceny
*11.
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kra;dziei.y przy oznaczeniu kary. Prawo to pomieszalo pojecie kra-
dzieZy i uszkodzenia.

II. Kradzieie cig2sze.

§ 199.

Obfitoéé kazuistyeznyeh rozporzgdzen przejgt tu kodeks obowig-
zujgey z prawodawstw niemieckich i z kodeksu francuzkiego. Uniknal”
jednak zbytniego wdawania si¢ w definicye wlamania, przemyslnego
~ wejéeia i t. d., i pojecia te sposobem przykladu objadnia. W kodek-
sie obowigznjgeym i austryackim, podobnie jak i w innych prawo-
dawstwach, dajg si¢ wyréinié dwie gruppy ciezszych kradziezy. Do
pierwszéj nalezg przypadki, w kiérych wyisza karygodnosé wynika
ztad, e kradziez dotyczy takich przedmiotow, ktére, ze wzgledu na
okolicznoéci, albo stosunek ich do osoby sprawey, trudno bylo zabez-
pieczyé, albo ktére sg szczegblnie waine lub $wigte. Druga grupa
obejmuje kradzieze cigisze ze wzgledu na sposéb ich dokonania, ubes-
skuteczniajgcy srodki zachowania rzeczy, priez wlasciciela przedsig-
wzigte, t. j. kradzieZe niebezpieczne ¥ podstgpne. Moinaby jeszeze inaczéj
rozklasyfikowaé praypadki cigiszéj kradziezy podtug tego, czy okoliczno-
§ci obcigiajgce sa natury podmiotowés lub przedmiotowdj, Do pierwszéj
odniesé by wypadlo kradzieze, w ktérych stosunek osobisty sprawey
(stuzgey, - wlasciciel hotelu) albo niebezpieczenstwo jakiem tenze za-
grata (towarzystwo, uzbrojenie, wiamanie), podwyZszajs karygodnosé;
do drugiéj za§—przypadki, gdzie czyn nabiera waznosci ze wzgledu na
natur¢ przedmiotu (rzeczy Swigte, rzeczy stuzace do wyiywi‘enia albo
znajdujgce si¢ na zmarlym it.d.), lub okolicznosei czasu (noc) i miejses |
(kofci6l, palac monarszy). Pierwsza klasyfikacya jako prostsza postuiy
nam za nié przewodnig przy rozbiorze prawa obow. i austr.




t-a Grupa: Okolicznoéel obcigajgce ze wzgledu na trudnoécl zabezpieczenia
‘ . przedmiotu i jego nature. ’

§ 200.

1) KradzieZ przedmiotéw trudnych do zabezpieczenia ze wzgledu
na okolicznosci, Tu nalezs:

Kradziez z wozow i innych transportéw, gdy takowe sg w ruchu
(1651, 1652 kod. obow.);

kradziez w czasie powodzi, poZaru lub innéj kleski (1646 kod.
obow.; § 174 II, a kod. austr.); ‘

Kradziez prosta popelniona w nocy (1659 n. 2 kod. obow.; 170
0. 2 ust. o karach; 180 kod. austr.). -

Ostatni z {ych przypadkéw wymaga blitszego zastamowienia.

§ 201.

KradzieZ nocna.

Co rozumieé pod nocg? Kodeks saski (227) pod tym wyrazem
rozumie spoczynek nocny. Kodeks wloski (605) — czas od godziny
jednéj po zachodzie do godziny przed wschodem. Unterw. (100)—
czas, W kiérym mieszkanicy domu udajg si¢ zwykle na spoczynek. Ju-
rysprudencya francuzka (Chauveau et Hélie 1. ¢, n. 3271) rozumie
pod nocy czas miedzy zachodem i wschodem storica; a sad kassacyjny
berlinski—eczas ciemnosci (Oppenhoff 8. G. B. f. N. D. Bund, §243
1, 99).. Najwyiszy sgd w Dreznie rozpoczecie nocy na godzing 10
Wieczor oznacza (Schwarze Das Verbrechen d. ausgez. Diebstahls,
173). Nauka réwniez usitowala ciSle oznaczyé pojecie nocy. Kano-

.
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nidci, opierajge sig na ksigdze wyjseia (22, 8), uwatali, Ze dzien trwa -
od wschodu do zachodu stofica. Inni zakreslaja nocy granice migdzy
zmierzehem rannym i wieczornym. Inni znowu obstajs za oznacze-
niem pewnych godzin. Ss i tacy, co nastgpienie nocy upatrujs
w chwili, w ktéréj stosowne Srodki czuwania przedsiebierze policja,
albo w ktéréj w danéj miejscowodci mieszkaney zwykle udajg sie na
spoczynek, lub w.ktiréj zamykajg wejscie do domu, lub -nareszcie
w ktéréj gaszg ognie (couvre-feu). Nie naleiy tu jednak przyjmowaé
staléj zasady: moze bowiem ona uprodcié zadanie, lecz w danym razie
prowadzié do niesprawiedliwosei i do rozstrzygania wbrew istocie rze-
czy. Tak w jednym i tym samym domu mogs byé spelnione dwie
kradzieze, a w jednéj tylko wypadnie noc poczytaé, naprzyklad gdy
u jednego lokatora wszyscy épig a u drugiego odbywa sig wesele. Na-
lezy wige rozstrzygnigcie téj kwestyi pozostawié uznaniu sedziego,
ktéry winien mie¢ na uwadze, Ze surowsze skazanie nocnego ztodzieja
polega: z jednéj strony na utrudnieniu czuwanis poszkodowanemu
nad swg wlasnoscig; z drugiéj na wiekszéj tatwosei spehﬁenia kra-
dziezy dla sprawey; wreszcie na moiliwosci niebezpieczenistwa dla oséb
i trudnodei znalezienia pomocy. Kodeks obowigzujgey (1659) i ust.
o karach (170 n. 2) uwaiajs noc za bezwarunkowo obcigiajacg oko-
licznosé.

§ 202.

2) Kradziez przedmiotéw trudnych do zebezpicczemia ze wzglodu
na osobg sprawcy. )

Tu odnosi si¢ kradziez domowa, t. j. dokonana przez stuigeych,
robotnikéw, uczniéw rzemieélniczych i domownikéw (kod. obow. 1659 |
n. 7, ustawa o karach 170 n-7; kodeks austryacki 176 II, b, ¢). |
Kodeks obowigzujgey (1650) na réwni z domows uwaia kradziez, |
dokonang u podréinych przez utrzymuijgcych zajazdy,- hotele i t. p.

N
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zaklady, lub przez ich sluigeych, bo i te osoby réwnie jak i domowni-
ey pogwalcajg szczegélny obowigzek (por. art. 1952 kod. Nap.), majg
Iatwosé spelnienia czynu i trudno od nich poszkodowanemu wlasnosé
swg zabezpieczyé. Takie samo polozenie rzeczy ma miejsce, gdy kra-
dziez dokonana przez gospodarza lub sluigeych we wszelkich zakla-
dach, gdzie za oplatg kazdy moze znalesé dla zaspokojenia jakiéj po-
trzeby chwilowy pobyt, jak w laini, restauracyi, kawiarni. Dla tego
jurysprudencya francuzka rozlegle ttomaczy przepis art. 380 k. frane.,
gdzie gléwnie mowa o hotelach i oberzach (Rolland de Villar-
gues Codes crim., art. 380 n. 70).

-

§ 203.

3) Kradziez rzeczy szezegdlnie waznych ze wigledu na znaczenie
ich dla wlasciciela lub ich przeznaczenie.

. Tu odnoszg si¢: kradziez rzeczy koniecznych wlaécicielowi dla
wyzywienia sig; kradziez zumarlego (k.obow. 1659 n. 1 i 4); kradzieie
(przenoszgce 5 guldenéw) drzewa, ryb, zwierzat ze zwierzynca, bydla,

| narzgdzi rolnych, plodéw i owoeéw z pol, liSei morwowyeh, kradziez

. mineraléw i narzedzi w gornictwie, rzeczy naleigcych do komuni-
kacyi kolejg Zelazng lub telegraficznéj (kodeks austryacki 174e, 175
1,511 a, b, c, d). ‘

§ 204.

4) Kradziéz’ z pogwatceniem Swiglodci,

Zabér rzeczy $wigtych nazywat si¢ u Rzymian §wigtokradztwem
(sacrilegium). W prawie kanonicznem sama Swigtosé miejsca jest

B iase
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dostateczng do wyobraZenia §wigtokradztwa odnosnie do rzeczy (ra-
tione rerum): polega ona na zaborze rzeczy z pogwaleeniem swigtosci,
w odréznieniu od §wietokradztwa odnoénie do oséb (ratione persona-
rum), polegajacego na zniewaZeniu os6éb, sluibie boiéj po§wieconych
(zob. André, Cours de droit canon, VI, 87). Zabér éwigtokradezy
wedle pojeé koscioléw katolickiego i wschodniego przedstawia trzy
przypadki w miare tego, czy dokonano zabdr rei sacrae de loco sacro,
rei sacrae de loco profano irei profanae de loco sucro 1). Jakkolwiek od-
. réinienia te napotykamy w niektorych kodeksach, wtem jednak ostatnie
63 zgodne z innemi nowszemi prawodawstwami, Ze zabér taki uwaiaja
za cigiszg kradzies. Obok tego jedne kodeksy podwyiszajg kare tylko
w razie, gdy rzecz, do czci religijnéj przeznaczona, zostata skradziong
ze §wigtyni (Sic kod. ces. Liem, 243, wloski 611, hamburski 185, wir-
temberski 323); inne (jak saski 277 i hiszpanski 533) uwzgledniajg
kaidg z tyeh dwdch okolicznodei, to jest charakter religijny
i miejsea i rzeczy; inne znowu — tylko charakter taki miej-
sca (Sic kodeks francuzki 385; szwedzki XX, 5; portugalski 423 i pra-
wo angielskie, Stephen, XV, 9). Kodeks austryacki nalety do dru-
giéj grupy (175, Ia; 174c), lecz dla podwyiszenia kary wymaga.
co do rzeczy, stuiacych do ezci religijnéj, Zeby zabér byt polaczony ze
zniewaZeniem obrzgdowodei (naprzyklad' gdy zabierajgcy kielich wy-
rzuci z niego bustye), a co do wiejsca, —iehy wartosé przewyiszala
5 guldenéw. Prawie wszysthie prawodawstwa réwng opieke okazujg
tu wszelkim uznanym przez paistwo religiom. Kodeks obowiazujgey
(2 19 1 nast ) i toskanski (377, 387) oddzielng posaly drogs: ostaniajac
surowg sankcys tylko wyznania chrzedeijanskie, zachowaly one po-
wyiszy kanoniczny trojaki podzial §wietokradezego zaboru, a zarazem
odréznily rzeczy éwiete od podwieconych stuibie bozéj (res consecratae
ot benedictse). Do tych ostatnich w kosciele katolickim 7aliczajg sig
rzeczy, na ktorych dopelnia sie obrzed poswigcenia (jak stuly, ornaty,
alby) oraz rzeczy, ktore przez samo uzycie charakter poswigeonych

') W pierwszym przypadku ma miejsce sacril gium proprium, w dwéch
ionych sacrilegium improprium.
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przybierajg (lichtarze, 8wiece i t. d.). Précz tego kodeks obowiyzujgey,
$cisle trzymajae sig kanonicznego pogladu, zamieszcza zabér rzecazy
koscielnych w rzedzie przestepstw przeciwko religii jako swigtokradz-
two, a nawet rozszerza to pojecie, podciggajge pod to przestepstwo za-
bér rzeczy naleZgeych do koéciola, chociaiby rzeczy te nie byly nawet
poswieconemi i nie znajdowaly si¢ w miejscu poswigconem (226).

Zawmieszezenie zaboru rzeezy koscielnych, potgezonego z profanacyg
miejsca lub przeznaczenia przedmiotu, w rz¢dzie wigtokradezych ezynow
dla tego. jak powiada Carrara (Esposizione dei delitti, IV, 101), jest
niestosowne, Ze tu cel sprawcy polega nn odniesieniu nieprawéj
korzy$ei, a zniewazenie §wigtosei jest okolicznoseig przypadkows. Z tego
powodu kod. toskanski zabdr taki, i to jedynie ci¢isze jego przypadki
nazywa, nie swigtokradztwem, a kradziezs swietokradeza (furto sacrile,
go). Z drugiéj jednak strony kodeks obowigzujgey, trzymajgc sie sei-
§le definicyi $wigtokradztwa w art. 219 (,,zabér rzeczy koéeielnych),

‘uwaza za kradziez zabor w kodciele rzeczy, niestanowigcych wlasnosei

koseiola (1659 n. 1 kod. obow., 170 n. 1 ust. o karach). W kary-
godnosci czyn ten postawiony na réwni z kradzieig z cmentarza lub
w miejscu urz¢dowania wladzy (kod. obow. 1659 n. 1, 6).

2-a Grupa: Okolicznoéci obcigzajgce ze wzgledu na sposob dokonania.

(Kradzieze miebezpreczne 1 podstepne).
§ 205.

Gwalt lub podstep moZe nadaé karygodniejszg ceche kradziedy.
Kradziez staje si¢ niebezpieczng, gdy dokonana jest z uzbrojeniem,
w towarzystwie, lub z gwattem na rzeczach. Kazdy z tych przypadkéw
znamionuje szczeg6élng $mialodé i grozi ewentualnym zamachem na
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osobe. Podsigp polegaé moZe na przemyslnem we]écm lub przemy#£l-
nem dostaniu rzeczy.

§ 206.

1) Uzbrojenie (furtum armatum).

Polega ono na posiadaniu przez sprawce broni lub narzedzi,
kiéremi mégt kogo przyprawié o émieré lub kalectwo (1653 kodeksu
obowigzuigeego; 174, 1, kodeksu austr.). Czyli sprawea mial zamiar
uzyé broni lub narzedzi przeciw osobom, w razie gdyby zostal zdy-
bany, to jest rzeczg obojetng, jak réwnie ito, czy narzedzie sluiylo do
spelnienia kradziezy lub nie (naprzyklad zwyczajna lopata). Prawo
stawia tu bezwarunkowe domniemanie niebezpieczenstwa dla oséb.
RownieZ obojetng jest'rzeczy czy bron byla widoczng lub ukryts (por
28rmes apparentes ou cachés“ art, 385 i 386 kod. fmnc)

§ 207.

2) Towarzystwo, t.j. popelnienie kradzieZy przez kilka prze-
stepcow za zmowg, stanowi w kodeksie obowigzujacym okolicznoéé,
podwyZszajgcy kare w kradziezy prostéj (kod. obow. 1659 n. 5; ust.
o karach 170 n. 5). Towarzystwo staje si¢ znakomicie - obeigiajgca
okolicznoscig w przypadkach: gdy przestepcy utworzyli bandg lub gdy
cho¢ jeden z nich byl uzbrojony (1645, 1654). W kod. austr. (174
II, b) towarzystwo stanowi okolicznosé obcigzajgea, gdy wartosé kra-
dziezy przenosi 5 guldendw.

ot s |
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§ 208.

3) Wlamame, ezyli dokonanie przestepstwa W sposéb gwal-
towny (furtum violentum, effraction, Embruch)

Za wzorem prawa francuzkiego, kodeks obowigzujgey, podobnie
jak i kodeks wloski (617, 618), znal dwa rodzaje wlamania, zewngtrz-
ne i wewnetrzne. Scisléj granicy kodeks nasz migdzy dwoma
temi wlamaniami nie przeprowadzil i raczéj odréinia wlamanie cigi-
szego rodzaju i mniéj cigzkie. Obecnie w prawie 18 (30) Maja
1882 r. nowa redakeya art. 1647 kodeksu obowigzujgcego do cigzszego
rodzaju wlamania odnosi przypadki, gdy kradziez zostala dokonang
z domu zamieszkanego, albo z jego dziedzidca za posrednictwem wiama-
nia, t. j. uszkodzenia parkanéw lub/sﬁcian,—niedajgcych przystepu do
j dziedzinca, do mieszkania lub z jednéj czesei mieszkania do drugiéj,—
lub za pomocs wlamania zamkéw u drzwi w takim domu $cianie .
lub parkanie. Do niszego za$ rz¢du wlamania odnosi dopelnienie do
art. 1659 wszelkie inne przypadki zewnegtrznego lub wewnetrznego
wlamania. Prawo to poszfo w ezgéci za $ladem kodekséw niemiec-
kich, kod. francuzkiego i prawa angielskiego, ktére do okolieznodei
obciqiajqcyéh odnoszg dokonanie kradziezy w budowlach zamieszka-
nych, jako polgczone z naruszeniem nietykalnosei domowego spokoju
i z moZnos$cig osobistego niebezpieczenstwa dla wlasciciela. Ogélniej-
sze s3 okredlenia wlamania w kod. niemieckich, a szezegélniéj tez w ko-
deksie francuzkim, ktéry s\tgnowi (381, 384, 395 i 396), Ze wlamanie
zewnetrzne jest to, za pomocg kitérego mozZna wejsé do domu dzie-
dzifica, mieszkania it. d. Ale taka ogdlna dofinicya jest zbyteczna,
skoro w kazdym przypadku sedzia musi ocenié, ezyli wtamanie miulo
miejsce lub nie, w czem definicya ta krepowaé go nie moze. Kodeks
austryacki (174, II d) unika w tym wzgledzie drobiazgowéj kazuistyki,
gdyz podwyisza karg (w razie wartosci szkody 5 guldenéw), nie od-
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réiniajgc wewnetrznego i zewnetrznego wlamania, oraz przemy$lnego
dostania rzeczy, i stanowigc w ogéle ,o kradzieZy z miejsc zam-
knigtych*,

§ 209.

4) Przemysine wejéoie (escalade, Einsteigen, furtum audax).

Takie wejécie ma miejsce, gdy dla popelnienia kradzieiy spraw-
cy dostali sig przez okno, przeleili przez parkan, albo weszli przez pod-
ziemny lub inny tajemny wchéd (1859 n. 3 kod. obow.).

§ 210.

5) Przemy$ine dostanie rzeczy.

Otworzenie kufréw, skrzysi lub innych schowan za pomocs do-
robionych lub dobranych kluezy, za pomocs wytrychéw, goidzi lub
innych narzedzi, réwna sig w kodeksie obowigzujgcym (1659) wlama-
niu nizszego rz¢du pod wzgledem wplywu na kare.

Tu oduiedé lialeiy wzmiankowany wyzéj przepis § 174 IId oraz
~ wskazang w § 179 kod. austr., szczegélng chytro§é, zuchwaloéé lub
nadzwyczajny gwalt wzgledem rzeczy (przy wlamaniun).
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§ 211.

6) Kradziez cigsza ze wzgledu na przeszlosd sprawcy, t. j. po-
przednia karalnosé.

Kodeks obowigzujgey stanowi szezegélowe przepisy co do po-
wtarzania jednorodnych kradziety po poprzedniem ukaraniu; a obok
tego podaje ogdélne prawidlo o podwyiszeniu kary za powtarzanie
rétnorodne (jesli nowa kradziez jest nie mniéj cigiky od poprze-
dniéj), oraz za powtarzanie jednorodne w przypadkach, prawem -
nieprzewidzianych (art. 1660 wedle redakcyi z r. 1882). Prawo
austryackie przewinienie kradziezy po dwukrotnem za takowe ukaraniu
uwaia za zbrodnig (176 11, @) i karze je tak samo jak trzecig kradziez
sbrodniowa, wymagajge w obu razach, aby wartosé 5 guld. przewysi-
szala. Takg samg karg pocigga kradziez wykonywana jako rzemioso
(179). U nas prawo z 18 (30)-Marca 1880 r. przewiduje, jako cigisza,
kradzie# koni, wykonywang jako rzemiosto.

§ 212.

Dla wyczerpania materyi o kradzieZy wypada jeszcze zastanowié
8ig nad okolicznodciami Jagodzgcemi. Tu zastugujg na uwage:

a) Wynagrodzenie szkody ;
b) Matowaznodé tejie
¢) Kradziez -z koniecznoset ;

d) Kradzie2 familijna,

- Sa
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§ 213.

a) Wynagrodzenie szkody.

Biorge na uwagg bardzo wainy wzglad polityki karnéj, kodeks
austryacki (187, 188), podobnie jak i kodeks bawarski 1813 roku,
ubezkarnia kradziez w razie calkowitego wynagrodzenia szkody. Ko-

deks obowigzujgey (1663) i ustawa o karach (171) w tym razie tylko

lagodzg kare, jeéli wynagrodzenie bylo dobrowolne. Prawodawstwa
francuzkie, wloskie, hiszpanskie, brazylijskie, nie przyznajs istotnego
wplygvu wynagrodzeniu szkody. Moze najtrafniéj postgpily kodeksy
brunéwicki, turyngski i saski, ktére obraly poérednie stanowiska,
ubezkarniajge w tym razie kradziez prosts, a lagodzage karg w cigi-
szych kradzieach, jakie obok szkody majg cech¢ niebezpieczenstwa
dla ogébiu.

§ 214.

b) Matowainosé szkody.

Wplywa' ona w kodeksie obowigzujgcym (1663 n. 3) i ustawie
~ 0 karach (171) na zlagodzenie kary, gdy wartosé kradziezy nie prze-
nosi pét rubla.

§ 215.

¢) Kradziez z kom‘ecznoém;, to jest w braku srodkéw do
tycia.
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Taka kradziei powoduje zlagodzenie kary w kodeksie obo-
wigzujseym (1663), oraz w ustawie o karach (171 n. 2). Kodeks
kantonu Bern (214) nadaje czynowi cechg skargows, jesli kra-
dziez dokonana z gtodu. Prawo kanoniczne w tym wzgledzie
wyraia sig: ,necessitss legem non habet (Can. 11 Dist. I de
consecr.).

§ 216.

KradzieZ familijna, -

Kod. obow. kradziez migdzy rodzicami i dzieémi oraz migdzy mal-
ionkami dozwala dochodzi¢ tylko na skarge (uwaga po art. 1664). Taki
charakter skargowy tego rodzaju kradziezy przyznajg po wigkszéj czg-
Sci prawodawstwa niemieckie. Prawo francuzkie (380), portug. (431),
brazylijskie (262), cesarstwa niemieckiego (247), belgijskie (462)
i badenskie (383) eczyn ten zupelnie ubezkarniajg, pozostawiajge po-
szkodowanemu dochodzenie na drodze cywilnéj. Posrédnia drogs
poszty kod. austryacki (463), ktéry na réwni z matZonkami stawia ro-
dzefistwo, wirtemberski (339), saski (302) i turyngski (229), gdy
obok dochodzenia na zaskarZenie znakomicie lagodzg karg. Taki sy-
stem przyjalem w moim projekcie (Mysk do uf. mow. prawa kar-
nego, str. 76), jako najodpowiedniejszy. Z jednéj bowiem strony
zapewnienie zupelnéj ‘bezkarnosei pozbawialoby opieki prawa prze-
¢iv cigglemu gwalceniu wiasnosci przez niepoprawnego przestgpee.
Z drugiéj nadanie jedynie charakteru skargowego (jak w kodeksie
obowigzujgeym, hanowerskim 318 i bawarskim 290) i usuniecie wla-
dzy sydowéj od wdzierania si¢ do stosunkéw familijnych, nie jest
jeszcze dostatecznem uwzglednieniem weztéw rodzinnych, ktore
i w samem oznaczeniu kary wyraiaé si¢ powinno. Niektére kodeksy
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(austryacki, hanowerski, badenski, bawarski) stawiajas krewnego na
réwni z obcemi, jesli nie mieszka razem z poszkodowanym. Préez
tego badenski rozcigga uwzglednienie stosunkéw krwi az do czwar-

tego stopnia. To samo kodeks saski i turyngski, a banowerski stosuje
to i do innyek krewnych, razem z poszkodowanym #yjaeych.




C. Oszustwo.

217. Poglad ogdlny,

218. Granica oszustwa kryminalnego,

219. Okredlenie i warunki tego przestgpstwa.

220. - Podstep.

220-bis, Pochéd wewngtrzny podstgpu.

221, Istota podstepu, )

221-bzs. Klamstwo odnoénie do podstepu.

222, Podstgp polega na dzialaniu czynnem,

228, Podstgp osobowy i rzeczowy.

224. Donioslosé bledu, wywolanego podstepem,

225. Podstgp jako cecha wyrdzniajgea oszustwo,

226, Zrzadzenie szkody i

227. korzysé w oszustwie,

228, Okolicznodci obcigzajgce, | ~

229. Przypadki oszustwa; wskazaae w prawie obowigzujacem i kodek- -
_ sie austryackim,

280. Inicyatywa w dochodzeniu,

281, Odréznienie oszustwa od niektérych przestgpstw.

§ 217.

Niema przestgpstwa, ktoreby tyle nastrgczato'trudnosei dla pra-
wodawstwa i nauki co oszustwo. Trudnosci napotykajg si¢ w odgra-
Niczeniu oszustwa karnego od cywilnego i od innych przestgpstw.
Nioprzebranogé form, w jakich ten Proteusz si¢ pejawia, niemalo te
. {rudnodei powigksza. O trudnosciach tych w prawodawstwach §wiad-
Budzifski. 12.

"
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ezy wielka pomigdzy niemi niejednostajno$é w definicyach tego prae-
stepstwa, z ktérych-kazda cos do Zyczenia pozostawia. Ogélowe okre-
8lenie jak w kod. brazyl., Schwytz; Soloturn, ces. niem., saskim, bawar-
skim, nie odgranicza przestepstwa od bezprawia cywilnego. Usilowanie
kodeksu frgncﬁzkiego, portugalskiego, hiszpanskiego, neapolitanskie-
go i toskanskiego wyliczyé wszystkie przypadki oszustwa ubezkarnia
niektore z nich. Niedogodnofei te w czedci usuwaja kodeks obowig-
zujaey, kodeks austryacki (197 i nast.), heski, lubekski, saski, zurych-
ski, Glarus, Unterwalden, belgijski, ktdre, obierajsc posrednia droge,
obek ogélnego okreélenia osznstwa cigisze jego przypadki wyliczajs.

§ 218.

Zadanie nauki polega gtéwnie na odgraniczeniu oszustwa, z je-
dnéj strony od bezprawia cywilnego, z drugiej od przestgpstw po-
krewnych. Pierwsze z tych zadan jest bez poréwnania wainiejsze.
Oddzielenie pokrewnych sobie przestepstw (czego zupelnie zaniedbat
kodeks austryacki, pomieszawszy w §§ 199 i 201 oszustwo z krzywo-
przysieztwem, falszem 1), niewyplacalnoscig i innemi przestgpstwami),
" nie jest rzecza obojetng ze wagledu na réiny wplyw okolicznoei
obcigZajgeych na kare i na zwigzek z poprzednis karalnoééig na przy-
padek, gdy prawo znakomicie podwyZsza kar¢ w razie powtarzania
wlasciwego, t. j. powtarzania tego samego przestepstwa. Lecz daleko
wigkszéj wagi jest pytanie: gdzie kres podstepu kryminalnego i w-ja-
kich razach podstgp otwiera droge jedynie do Zgdania wynagro-
dzenia na drodze cywilnéj. Gdy rozbudzony w naszych czasach

) Kod. hanowerski, Schwytz, Glarus i Unterwalden uwaZajg falsz
2a cigzszy rodzaj oszustwa, jesli falsz dotyczy dokumentu prywatnego; falsz
za$ dokument6éw urzgdowych odnoszg do naruszenia wiary publicznéj. Nie
bez zasady Carrara (. c., IV, 545) taki poglad za trafny uwaza.

‘ TS
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duch spekulacyi i przedsigbierstw, nastreczajgc sposobnoséé nowego
rodzaju oszustwom, obudzil bacznosé prawodaweéw; z drugiéj strony
awaiyé naleiy, Ze zbytnia gorliwoéé moglaby zgubnie oddzialaé na
zaklécenie codziennych stosunkéw zycia, i Ze lepiéj niektére przypad-
ki oszustwa puscié bezkarnie anizeli ostabiaé ufnosé obywateli w swo-
bodg uméw lub podawaé przewrotnym brof do szykany.

Pytanie co do granicy bezkarnego oszustwa zawislo, tak w dzie-
dzinie prawodawstwa, jak i nauki, od definicyi tego czynu, oraz od
charakterv i panujacych wyobraZen narodu. "W Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki obawa, Zeby swoboda stusunkéw przez to nie ucierpiala,
wstrzymuje od energicznego wystgpienia prawodawey. Wedle panu-
jseych tam wyobraZen kaizdy powinien si¢ mie¢ na bacznofci, gdy
wehodzi z drugim w interes, wiedzae, e ten wszelkiemi sposobami
bedzie cheiat go podejsé i wyzyskaé, Oszukany nie wystepuje tam
ze skargs, Zeby sie nie narazié na szydercze Zarty wspélobywateli,
ktérzy nieraz przebieglodei oszusta przyklasng. W Anglii, obok uzna-
nia, iz duch spekulacyi powinien mieé sobie pozostawiony swobodny
bieg, i %e kazdy do interesu powinien przystepowaé z.przezormoscis,
prawoéé w interesach i umowach uwaiana jesf za niezbedng. W razie
naruszenia téj prawodci sedziowie, jeéli nie wymiei'zajq kary, napietno-
wuja podstepne dzialanie nazwg nieuczciwego postepowania (unfair
dealing), co dla Anglika, zwlaszcza, gdy jest kupcem, nie jest rzeczg
obojetng. Tak u dwéch luddéw, stojgcych na czele przemystowych
ihandlowych obrotéw calego §wiata, wyobrazenia narodowe rézne
zrodzily zapatrywanie prawodawey i jurysprudencyi na oszustwo.
W Niemczech kodeksy saski, wirtemberski, darmsztadzki, badenski
itaryngski 2 trudnosei odgraniézenia oszustwa cywilnego i karnego
" w ten sposéb wychodzg, iz oszustwom w umowach przyznaja charakter
mieszany eywilno-karny, uznajge je za przestgpstwo skargowe.

12*
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§ 219.

Oszustwo jestto umyélne za pomoecsy podstepu
2rzgdzenie drugiemu szkody 'dla osiggniecia niepra-
wéj korzysci. Trzy wigc sg istotne warunki tego przestgpstwa:

1-0.'_ Podstep; ‘ <
2-0. Zrzqdzemie drugiemu szkody;

3-0. - Osiggniecie nieprawédy korzyser.

- § 220,

Co do 1-0.  Podstep. _ 1

Dwoma czynnikami wewnetrznemi wszelkiego dzialania jest |
wola i intelligencya.  Wszelkie przestepstwo jest naduiyciem tych §
wtadz i moze byé skierowane przeciwko takimze wladzom innéj osoby.
Naduzycie woli jest gwaltem, naduzycie intelligencyi -— podstgpem:
Kaidy gwalt i przemoc zwrécone sg ku odjeciu swobody dzialania
drugiemu. Podstgp, uznajgc pozornie wolg drugiego, skierowany jest
przeciw jego inteligencyi celem podsunigeia falszywéj materyalnéj
podstawy dla pobudek postanowienia woli. Gwalt i podstep, te dwie
gléwne formy bezprawia, nie zawsze stanowis przestepstwo, lecz tylke
wtedy, gdy zmierzajs ku naruszeniu praw drugiego. Dozwolone s8
bowiem dla zabezpieczenia naszych wlasnych praw, np. gwalt w ko-
niecznéj obronie, podstep w uzyskaniu zwrotu naleznéj nam rzeczy.
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§ 220-bis,

Pochéd wewnetrzny podstepu w oszustwie, jest zwykle nastepu-
jacy. Sprawea powzigl zamiar osiggngé od drugiego drogs niepraws
korzy§é, jaka na drodze legalnéj nie moie, lub zdaje sie, iZ nie moze
byé otrzymana. Blad osoby majacéj byé oszukang przedstawia si¢
jako odpowiedni ku temu $rodek. Zamierza wigc sprawea zludzié te
osobg. Nastepnie celem sprawcy jest dzialanie lub niedzialanie ztu-
dzonego, albo korzystanie z wznieconego w nim bledu. Trzecim celem
jest zrzgdzenie szkody téj osobie. Nareszcie dalszym celem, a raczéj
istotnym zamiarem sprawcy jest odniesienie poigdanéj korzysci.

§ 221.

Podstep polega na obudzeniu w drugim ustnie lub na pifmie
falszywego wyobrazenia o faktach rzeczywistych lub jakoby nastgpio-
nych. Ztad niespelnienie przyrzeczenia w przyszloSci, choéby kio
w chwili zobowigzywania si¢ juz mial zamiar tak postapié, nie stanowi
kryminalnego podstepu: gdyz zamiar zwrécony ku przyszlosei za fakt
uwazany byé nie moze. Dla tego tei i wzniecenie falszywych przy-
puszezen co do przysztych wypadkéw nie stanowi oszustwa,

§ 221-bis, :

Z pojecia podstepu wynika: ze oszustwo moze byé tylko umyél-
ne, Ze proste kiamstwo, za wychwalenie przymiotéw sprzedawanéj
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rzeezy, przypisywanie jéj szczegdélnyeh wlasnosei, nie stanowi prze-
stepnego podejécia: podstep wymaga wykretéw, przemysinych wy-
biegéw 1).

§ 222.

Dalszym wynikiem pojecia podstepu jest to, Ze takowy zasadza
si¢ na dziataniu czynnem. Bierne zachowanie sig, milezenie, niewypro
wadzenie kogo$ z bledu, sg pojeciami wprost przeciwnemi podstepowi.
Nieprawda czyli blad, w jakim kto si¢ znajduje, przez przyltgczenie si¢
milezenia drugiéj osoby bardziéj nieprawdziwym staé si¢ nie moze.
Milczeniem mozna tylko podtrzymaé hlad,. ale wywolaé go nie moZna:
nie pozostaje wige ono z nim w zwigzku przyczynowym. To samo sto-
suje sig do korzystania z cudzego bledu. Co innego jest ukrycie
prawdy, do ktérego potrzeba dzialania czynnego, t. j. przeszkodzenia
komu w dowiedzeniu si¢ o pewnym fakcie. A jednak prawo brun-
swickie (224) i turyngskie (236) korzystanie z cudzego bledu stawiy
na r§W'ni z rzeczywistym podstepem i ztudzeniem. Mozna upatrywaé ‘
zwigzek przyeiynowy, a zatem i podstep rzeezywisty, miedzy korzysta-
niem z blgdu drugiéj osoby a jéj dzialaniem lub niedzialaniem, gdy
~ sprawca umacnial jg i utwierdzat w bledzie, zwlaszcza teZ za pomocy

podstepnych zabiegow, jak to chee mieé kodeks wegierski (879), albo l
gdy, jak to wskazuje kodeks saski (284), osoba ta mogla liczy¢ na to,
iz bedzie przez sprawce naleiycie objasniona, néprzyktad, przy zawie-
raniu umowy, co do takich przymiotéw osoby lub rzeczy, jakie wyrai-
nie przez bedacego w bledzie za warunek wejscia w interes byly
wskazane. Podobniez rzecz si¢ ma co do milczenia w przypadku, przy- '
toczonym-przez Schwarze’go (Komment., 583, 584), gdy kto o nie-

) Proste klamstwo nieletniego, ze jest pelnoletnim, nie pozbawia go
nawet moznofci wystgpienia o zerwanie umowy (art. 1307 Kod. Nap.).
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ktérych szezegélach zamileza, naprzyklad co do przedmiotu umo-
%y, bo tu mileczenie moZe byé w zwigzku z dzialaniem czynnem
i w stosunkn przyczynowym "do bledu. Podlug kodeksu obowiazuig-
cego (1665) podstep stanowi istotg oszustwa i winien polegaé na rze-
ezywistem dzialaniu 1). To samo stosuje si¢ do kodeksu austryackieg)
(197), gdzie wyraZnie jako warunek przestgpstwa wskazane sg takie
podstepne przedstawienia lub czyuny. »

§ 223.

Podstep w oszustwie moze byé osobowy lub rzeczowy, w miare .
tego, czy zmy$lenie lub ukrycie prawdy dotyezy osoby sprawey (na-
przyklad gdy ten udaje pelnomocnika trzeciéj osoby, lub zamilcza
w umowie, Ze jest zupelnie niezdolnym do zawierania uméw) albo
rzeczy (np. gdy A podaje sie¢ za wladeiciela rzeczy cudzéj; gdy B. przed
chegeym nabyé rewers cudzy ukrywa, e ten jest jui oplacony).

§ 224.

Prawodawstwa nie rozwiazujg pytania jakié; doniostosci ma byé
bled, podstepem wywolany? Czy nawet i wowczas ma miejsce krymi-
nalne oszustwo, gdy zwykla roztropno$é lub stopien rozwinigeia
i uksztalcenia oszukanego, przy bacznosei zjego strony, mogly go od

_ 'Y Jednakze w ustawie o karach prawodawea szerzéj pojmuje oszu-
stwo, odnoszgc do takowego czyny z1éj wiary, ktére mogg i bez podstgpu
byé dokonane, jak np. niezwrbcenie rewersu, wekslu it. p., lub zastawun
Przez wierzyciela po otrzymaniu zaplaty (174 n. 4 i 5 ust. o karach).



— 184 —

bledu uchronié¢ ? Jurysprud. francuzka, angielska i wloska przyznaje
uludzeniu charakter podstepu, gdy za pomocy zwykléj rozfropnoéci
(prudence ordinaire, common prudence, ordinaria prudenza) nie moZna
byto bledu unikngé (Sée Giuliani w definicyi oszustwa: Inst. erim.,
11, 476). Nie trzeba jednak sobie wyobrazaé téj awyktéj roztropnosci,
jako typu oderwanego, lecz w odniesieniu do osoby uludzonéj. Naleiy
uwaiaé: czy uludzenia i podejécia mogly wprowadzié w blad osobg
pomimo jéj powolania, wiadomosci i stanu; ezyli nie byta ona lekko-
myélng lub nieprzezorng. Jeteli wiec sama przyezynila sig do wla-
snéj szkody, i nieoglednoéei jéj saméj ndanie sig podstgpu praypisaé
nalezy, odpowiedzialnoéé karna miejsca mieé nie powinna. Tak zde-
cydowat Sad kassacyjny francuzki(Chauveau et Hélie I c.,n.3482)
w sprawie kobiety, ktéra powierzyta ztotnikowi kosztowno$ci z zamiarem
sprzedania mu takowych, a na drugi dzien przyslala trzeciego ofiaru-
jacego znakomits kwote za te kosztownosei; zlotnik tez zaraz dat kwote
zhaczhie wyZszg od istotnéj wartofei. Tak samo pojmowaé naleiy
znaczenie podstepu w kodeksie obowigzujgeym i austryackim. Prawo
karne daje opick¢ obywatelom przeciw przemocy i nieuniknionemu
podstepowi; leez nie moze ostaniaé ich przeciw wtasnéj ich winie. Ta-
kim sposobem % jednéj strony obszar nszustwa nad miare nie-bgdzie
rozszerzony, a z drugiéj gruby podstgp nie ujdzie bezkarnie, jesli byd
dostateeznym ‘do uludzenia ze wzgledu na indywidualno$é oszukane-
go. W obu tych razach przeciwnie rozstrzygnaéby nalezalo, pojmujae
roztropnosé w znaczeniu oderwanem. '

§ 225.

Podstep jest cechg wyréiniajgcy oszustwo od innych prze-
stepstw, szczegllniéj tez przeciw wlasnoéei. Wielé przestepstw moie
byé za pomocy podstepu dokonanych, jak naprzyklad dwuzenstwo,
uwiedzenie, porwanie. Lecz tu podstep jest ieaynie formg, w jaky si¢
obleka przesteps'two, ktére i w inny sposéb moze byé spelnione; tym-
czasem w oszustwie podstgp jest koniecznym warunkiem bytu, cechs
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nieodlgezng od istoty tego przestepstwa. Podstep odréZnia oszustwo

od przeniewierzenia, cuyli przywlaszezenie.powierzonéj sobie rzeczy.
Przeniewierzenie polega na naduiycia zaufania- bez podstepu. Jezeli
zaé dla uzyskania powie'rzenia sobie rzeczy sprawca uiyje podstepu,
ezyn jego stanowi oszustwo (Conira lecz bezzasadnie Niekludow
L c., II, 249). Dalsza réznica polega na tem, Ze w oszustwie nastepuje

przyzwolenie poszkodowanego, kiedy pojgcie przeniewierzenia wyly-

cza takie przyzwolenie.

§ 226.

Co do 2-0. Zrzqdzenie szkody.

Szkoda powinna byé wyrzadzons osobie, w blad wprowadzonéj.

" Osobs ta nie koniecznie ma byé wlasciciel rzeczy: tak np. moie byé po-

zyskana oszustwem od pelnomocnika lub depozytaryusza rzeez ecudza.

- Tu depozytaryusz lub pelnomocnik, jako odpowiedzialni wtaseicielowi,

83 poszkodowanemi, Wszelkiego rodzaju szkoda na majatku moie
byé drugiemu przez oszustwo wyrzgdzona. Przedmiotem wige oszu-
stwa moga byé, nietylko rzeczy, lecz i prawa majgtkowe, co wyrainie
wskazujg kodeksy Appenzell, wirtemberski, hanowerski, darmsatadzki,
Soloturn 1874 i austryacki (197). Dla tego wlasciwszem byloby

wart. 1665 k. vbow. w miejsce ,,zaboru rzeczy* utycie wyraienia ,wyrzq-

dzenie szkody dla zysku“. Niepotrzebnie takie kodeks z przedmiotéw
oszustwa wylgeza rzeczy nieruch‘omef Prawa majatkowe o tyle mogs
byé przedmiotem oszustwa, o ile sa wymagalne, np. prawa wynikajace
z uméw, prawo do otwartego spadku i t. d. Prawa spodziewane mo-
g3 byé przedmiotem oszustwa o ile dotyczg uméw warunkowych pod
warunkiem zawieszajagcym. Nie stosuje sig to do spadku przyszlego
jako niemogacego byé przedmiotem umowy (art. 791, 1181, 1600

kod. cyw.). Lecz w Niemczech o spadek spodziewany ukladaé sig

mozna.

Dl
Loy L.
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§ 00 -

-

Co do 3-0. Korzysé.

)

- Korzyéé powinna by¢ nieprawa. Kto za pomocs podstepu
otrzymuje od swego dluinika zaplate dtugu, lub odzyskuje nieprawnie
zabrang mu rzecz, nie dopuszeza si¢ przestgpstwa.

Wskazanie jako cel oszustwa saméj szkody, jak w kodeksie
austryackim (197), Unterwalden, Glarus i norwegskim, nie odréznia
oszustwa od zlosliwego uszkodzenia lub zniszezenia cudzéj wrasnosei.

Czyli wedle zamiaru sprawey on sam lub trzeci odniés? korzysé,
to niema istotnego znaczenia. Osiggnigta korzy$é powinna byé
w zwiazku z uludzeniem i podstepem. Utudzenie bowiem powinno byé
zwrocone ku sklonieniu drugiego do dania czego lub przyznania ja-
.kiéj korzysei. lKo’rzyéé ma miejsce nietylko przez otrzymanie rzeczy
materyalnéj, lecz i pozyskanie prawa przez zobowigzanie kogo, albo
zwolnienie od zobowigzania. Przeniewierzenie zas, pbkrewne oszu-
twu, ma na celu osiggnigcie rzeczy cielesné;j.

§ 228.

Co do wplywu wartodci szkody na karg w oszustwie prawodaw-
stwa zwykle idg za poglgdem swym na te kwestye w kradziezy. War-
toéé szkody, podobnie jak w kradziezy, stanowi okolicznoéé obcigzajacs:
w kodeksie obowiazujgcym (1655) g&y przewyisza 300 rubli; w ko-
deksie austryackim (200, 203) gdy przewyisza 25 albo 300 gul-
dendw.
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Do innych obcigiajseych okolicznoéei nalezs:

przybranie charakteru urzedowego lub dziatanie jakoby z upo-
waznienia wladzy (kodeks obowigzujacy 1668; kodeks austryacki 1995)

korzystanie z cudzego przesadu albo niedoleztwa (kodeks
austr. 2012);

przybranie oudzego nazwiska, stanu lub charakteru (kodeks
obowigzujacy 1671 n. 7; ustawa o karach 175 n. 7; kodeks austryac-
ki 201d);

szezegdlna $miadosé i przebieglosé (kodeks austryacki 203);

wykonywanie tego czynu jako rzemiosto (kod. austryacki 203);

powtarzanie oszustwa (kodeks obowiazujacy 1672, 1673; ust.
o karach 175 n. 1);

oszustwo w grze (kod. obow. 1670; kodeks austryacki (201e),

szezegolne przygotowania (kodeks obowiazujaey 1671 n. 3; usta-
wa o_karach 175 n. 3).

naduZycie "szczegélnego zaufania (kodeks obowigzujqcy 1671
n. 4; ust. o karach 175 n. 4);

zmowa kilku o0séb (kodeks obowigzujaey 1671 n. 2; ust. o Karach
175 n. 2); .

dokonanie oszustwa za pomocs gusel (kod. obow. 1671 n. 6;
ust. o karach 175 n. 6);

oszukania nieletniego, zgrzybialego starca lub gluchoniemego
(kod. obow. 1671 n. 5; ust: o karach 175 n. 5).

§ 229.

Précz tego kodeks austryacki zalicza do cigiszych przypadkéw
oszustwa najréinorodniejsze przestepstwa, jako to: krzywoprzy-
sigztwo i falszywe zeznanie, sfalszowanie aktéw, stémpléw al-
bo préb urzg¢dowych, usunigeie znakéw granieznyeh, bankructwo,

~ile
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sfalszowanie aktéow prywatnyeh lub ich zniszczenie, puszczenie
w obieg sfalszowanéj monety i papieréw kredytowych, przywlasz-
czenie rzeezy znalezionéj (199, 201). Przeciwne zjawisko widzimy
w kodeksie obowigzujgcym, gdzie pod innemi nazwami rozmaite przy-
padki tego réznorodnie postaciujgcego sig przestepstwa rozrzucons sg
po kodeksie dla tego, Ze redaktorowie zbyt systematycznie cheieli po-
daé sankeye wszelkiego rodzaju praw jednostek i spoleczenstwa. Tak
naprzyklad za naruszenie publicznéj spokojnoéei i porzadku uwazane
jest dokonywane dla zysku okazywanie lub rozglaszanie falszywych
cudéw, albe udawanie sie za wieszezbiarza lub czarownika (933, 934),
przedawanie napojéw lub talizmanéw jakoby cudownych (935). Przy-
padki te podchodzg pod art. 1665. W rzedzie takichze przestepstw
przeciw porzgdkowi publicznemu postawione jest oszakanstwo w grze
i w loteryi (991, 992), w ktérych po kare prawo odsyla do art. 1670,
przewidujg.ego jui pierwszy z tych przypadkéw (zob. § 228 wyzé)).
W rozdziale o przestgpstwach w przedmiocie uméw zabrania kodeks
sklaniania podstgpnie do niekorzystnéj umowy, dotyczgcéj wlasnosej
(1688).

§ 230. .

Oszustwo dochodzi sig zwykle z urzedu. Kodeks obowigzujgey
(uwaga po art. 1675) nadaje czynowi charakter skargowego, jeteli
takowy dokonany zostal wzgledem wspélmalZonka, rodzieéw lub dzieci.
Kod. wegierski (390) przedstawia postep pod tym wzgledew, e tylko
w wainiejszych przypadkach kaze dochodzié oszustwa z urzedu, eo
jest odpowiedniem, zwlaszeza ze wzgledu na zblizenie mniéj wainyech
przypadkéw oszustwa do podstepu cywilnego.
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§.231.

Pozostaje jeszcze wskazaé stosunek cszustwa do niektérych
przestepstw,

Przywtaszezerie znalezionéj rzeczy ma pewne zbliZenie z oszu-
stwem, jesli czynione byly ogloszenia lub zwrot zguby byl Zs-
dany. Przestepstwo to w miare okolicznodei przybiera charakter
ablizony do kradziezy (zob. § 192 wyZ4j), przeniewierzenia, lub oszu-
stwa. Pierwszy charakter mieé bedzie wtedy, gdy kto, widzge jak
drugi rzecz gubi, takows zabiera (Funddiebstahl); drugi— gdy zna-
lazdszy rzecz, péiniéj dopiero o wladcicielu sig dowie, a jednak rzecz
zatrzyma (Fundunterschlagung). Pierwsze z tych przestepstw po-
pelnia doréikarz, ktéry wypadajges z kieszeni wysiadajgcemu portmo-
netke przydeptuje nogs i nastgpnie zabiera; popelnia za§ drugie (Fund-
unterschlagung), gdy pozostawions przez wiadomg mu osobg rzecz
tymezasowo do siebie zabiera, i oczekuje zgloszenia si¢ wlasciciela;
& po updywie napréino pewnego czasu rzecz sobie przywlaszeza.
Przypuéémy, e kto zgubil dwie paki, iznalazea jedng zwraca mu
zodwiadezeniem, Ze drugs pake, znaleziong przez inng osobg, za wyna-

. grodzeniem dostarezy. Czyni to z my$ly zatrzymania téj drugidj paki,
gdy przyrzeczone wynagrodzenie bgdzie niedosyé sowite. Jezeli plan
8ig nda i uludzony wiladciciel, udzieliwszy odpowiednie wynagrodzenie,
rzecz odzyska; w takim razie czyn stanowi oszustwo. Gdy za$ przyrze-
czone wynagrodzenie wyda si¢ znalazey niedostatecznem, i on rzecz
zatrzyma, dopusci sie praywlaszezenia, zblidonego do przeniewierze- -
nia. -Ta zmiennodé charakteru tego przestgpst%va. tiémaczy, dla czego
niektére kodeksy niemieckie podciggajg je pod kradziez, a prawo wir-
temberskie pod oszustwo.

_ Przeniewierzenie (zob. §§ 225 i 191 wy2éj) przedstawia zblize-
Die z oszustwem w przypadku, gdy przywlaszczajacy powierzong so-

i
Ao
- 0"
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bie rzecz uzywa podstgpu dla osiggnigcia zamierzonego colu, np. gdy
sluzacy z danyéh sobie pieniedzy co§ przywlaszezy, a potem wygéro-
wany poda rachunek z dopelnionyeh sprawunkéw. Lecz tu podstep
nie jest érodkiem zaboru cudzéj wiasnosci jak w oszustwie,

Oszustwo ze szezeg6lnym przygotowaniem (§ 228 wy2éj) pokrewne
jest z fatszem w duchu kodeksu obowigzujgcego, np.” gdy kto podrobi
. list do kupea od znanéj mu osoby z Zgdaniem towaru; wowczas ma
miejsce oszustwo, & nie falsz, art. 1692 kod. naszego przewidziany,
poniewa? list ten nie moze sluzyé za dowod praw majatkowych.




232,
233,
234.

285,
236,
237,
238,
239,
240,
241,
242,
243,
244,
245,
246,

247,
248,

D. Fatlsz.

Pojecie falszu w ogole,

Falszowanie dokumentéw w ogéle. )

Falszowanie dokumentéw, moggeych wyrzadzié szkode ma-
jatkows, L ‘
Zakres falszu zwrdconego na prawa majstkowe,

Stosunek falszu do oszustwa,

Okreslenie falszu i istotne jego warunki,

Przeistoczenie prawdy w dokumencie. Falsz intellektualny,
Symulacya w aktach,

Sposoby przeistoczenia prawdy w obu rodzajach falszu,
Zpaczenie dokumentu w falszu. )
Sfalszowanie aktu niewaznego.

Naéladowanie prawdy w falszu,

Zamiar przestepny w falszu,

Moznoéé wyrzgdzenia szkody.

Niewladciwe rozszerzenie zakresu falszu w kodeksie obowigzu-
jacym, ’
Ustopniowanie karygodnoéci.

Dokonanie w falszu.

§ 232.

Falsz w ogéle jest to naruszenie wiary, do pe w-
nych aktéw lub znakéw (monety, pieczeci, wagi i t. d.)
przywiazanéj, dokonane za pomocy nasladowania lub
przeistoczenia rzeczy prawdziwéj. W tem rozumieniu falsz
stanowi przéstepstwo przeciwko wierze publieznéi.
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§ 233,

Falszowanie dokumentéw, wedle trafnego okreslenia znakomite-
go prawnika 17-go wieku Mattheus’a (De criminibus, lib. 48, tit. 7,
cap. 1, n. 1) jestto przeistoczenie prawdy za pomoca pisma. Moze ono
postuzyé jako érodek do réinego rodzaju nadwerezen prawa, jako to:
do przywlaszezenia wladzy, zawarcia nieprawnego matZenstwa, po-
twarezego oskarienia, przywlaszczenie nienaleznego tytulu, pozbawie-
nie drugiego praw stanu, lub wyrzadzenia drugiemu szkody i t. d.
W ostatnim przypadku fatsz jest przestepstwem przeciwko prawom
majgtkowym oséb i stanowi samoistny czyn, podobnie jak i fal-
szowanie monety. Nad takim fakszem obecnie zastanowié si¢ za-
mierzamy. W innych postaciach falsz dokumentu jest poehlonigty
przez inne przestepstwo.

§ 234.

Fatsz dokumentu, mogacy wyrzadzié drugiemu szkode na majat-
ku, oile dotyezy aktu, nie prywatnego, lecz urzedowego, zarazém nad-
woreta wiarg publiczng, do pism przez wlasciwego urzgdnika w formie
p:-episanéj przywigzang. Ztad charakter mieszany takiego falszu do-
kumentu urzedowego. ‘To tlomaczy dla czego prawo szwedzkie, fran-
_ cuzkie, a za Sladem tego# belgijskie, hiszpaiskie, portugalskie, wloskie

“i' niektérych kantonéw Szwajearyi (Genewa, Vaud, Wallis, Zug,
Bern, Fryburgu, Appenzel, Tessyn) falsz dokumentéw obok innych
przestepstw, naruszajgcych wiare publiczng, postawily.
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5 § 235.

Niektére prawodawstwa rozszerzajg pojecie falszu jako zamachu
na prawa majgtkowe drugiego, podeciagajse pod takowe wszelkie fal-
szowanie rzeczy, jak naprzyklad falszowanie przedmiotéw Zywnodei
iinnych towaréw. Tak przepisuja kod. wirtemberski 356 i brunéwicki
228. Wladciwie jednak ezyny takie stanowia oszustwo. Tego? prze-
stepstwa charakter posiada podrobienie pieczeci lub innych cech, przez
osoby prywatne uiywanych, co jednak kodeks obowiazujgey (1692
ust. 2) uznaje za falsz. Kodeks austryacki (1994 i 2014) uwaza falsz
28 rodzaj oszusiwa ipod takowy podcigga podrabianie stepli urzedo-
wych. Kodeksy kantonéw Zurych i Argowii odnoszg do oszustwa
tylko falszowanie prywatnych dokumentéw.

© o §236.

Pojecie falszu pokrewne jest z oszustwem. Na pierwszy rzut
oka réinica pomiedzy niemi w tem zachodzi, e oszukuje sie ludzi,
a falszuje sig rzeczy. Falsz polega na nasladowaniu lub przeistocze-
nin rzeczy; oszustwo dopelnia si¢ zwykle bez przeistoczenia rzeczf:;
za pomocg uludzen, slowy pismem lub czynem dokonanych. Oszustwo
jest przestgpstwem materyalnem, falsz — formalnem. Pierwsze jest
dokonane, gdy wyrzadzono szkode; w falszu za$ samo sporzadzenie
naprzyklad falszywego dokumentu moze byé karygodnem (poréwn.
§ 248 ni2¢j). Tak tez pojmuje falsz kodeks obowiazujzey (1690—
1692) i po wigkszéj czedei inne prawodawstwa. Zbytecznie kodeksy
kantonéw Turgowii 167, 168, Graubiinden 178 i Appenzel 75 za wa-
rinek dokonania uwaiaja uiycie sfalszowanego dokumentu przez

Budzinski- ) 13.

| s
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~spraweg. To samo stanowig kod. heski, badexski, nassauskl co do

dokumentéw urzgdowych.

¢ P
“r 4

§ 237.

Falsz w aktach, jako przestgpstwo przeciwko
cudzym prawom majgtkowym, jest przeistoczenie
prawdy za pomocg pisma, zdolnego sluzyé za dowdd
praw majgtkowych, dokonane ze z!ym zamiarem i mo-
gace przyniedé drugiemu szkode.

- Z tego okreélenia wynikajg trzy warunki falszu:
1-0. Przeistoozenie prawdy w dokumencie ;
2-0. Ziy zamiar; »

3-0. Moznoéé wyrzqdzenia szkady.

§ 238.

Co do 1-0. Przeistoczenie prawdy w dokumentach.

Moze ono nastapi¢ w dwojaki sposéb w miare tego, czy falsz
byl materyalny lub intellektualny. Pierwszy ma miejsce, gdy akt
prawdziwy bedzie nasladowany lub tylko przeistoczony. Drugi, t.j.
intellektualny falsz, istnieje wowezas, gdy akt bedzie co do formy le-
galnie sporzadzony, lecz treé¢ jego co do istotnych okolicznosi
jest falszyws, naprzyklad A udajge si¢ za C, wlasciciela domu, przy-
znaje przed rejentem dtug pewnéj summy dla B. Oba te przypadki
kodeks obowiazujgey na wzor art. 145 kodeksu francuzkiego przewi-
dzial. Buonfanti (Manuale di diritto penale, 48) mylnie utrzymuje,

-

.
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1¢ réinica miedzy temi dwoma falszami jest pozorna, Ze tak nazwany
falsz intellektualny jest materyalnym. Ortloff (Liige, Filschung,
Betrug 288—293) zaé sadzi: Ze pojecie falszu intellektualnego, ktd-
re przeszlo do nauki niemieckiéj i kodeksow niemieckich, jest poro-
aionym plodem kodeksu francuzkiego; Ze ezyn taki moze byé dokona-
ay tylko przez urzednika i stanowié w miare okolicznodei naduzycie
w urzgdzie lub oszustwo. Jednakie juz przytoczony dopiero przyklad
stuiy za dowdd, Ze falsz intellektualny moze mieé donioslosé taks jak

imateryalny. Niedotykajae falszu, dokonanego przez urzednika, o czem -

powiemy nizéj (§ 408 i nast.), zwréémy obecnie uwagg na falsz intol-
lektualny, popelniony przez prywatnego. Widoezng jest rzeczs, Ze taki
falsz moze byé dokonany tylko w akeio urzgdowym, w ktérym urze-
dnik, czy to w ziéj, czy w dobréj wierze dzialajae, powags swege
urz¢du ostania nierzetelng osnowe aktu. Brak zakazu karnego co do
takich czynéw spowodowalby luke, jak zauwaiy! Merkel (Holzen-
dorff Handbuch, 1872, III, 804), bo nie podchodzityby one wyraz-
nie pod pojecie oszustwa, ani innego przestepstwa. Préez tego ezyn
taki, choéby dal si¢ odniesé do oszustwa, jako bardziéj od tegoz ka-
rygodny, wymaga uwydatnienia.

_ Jurysprudencya austryacka (Herbst Handbuch, 1875, I, 422)
dopuszeza moznosé fatszu intellektualnego. Kodeks obowigzujaey (1690
ust. 2) przewiduje taki falsz, dokonany przez prywatnego w akeie, ze-
znanym przed urzednikiem, a mianowicie: zadyktowanie aktu wimieniu
innéj osoby bez jéj upowaznienia lub w imieniu osoby zmyslonéj, albo
na podstawie talszywéj plenipotencyi. Trafniejszg, bo bardziéj ogé-
Yows, jest redakeya § 271 kodeksu cesarstwa niemieckiego: ,kto z za-
iarem spowodujé, Ze o$wiadezenia, umowy lub fakta, majgce
istotne znaczenie dla czyich praw lub stosunkéw prawnych, beds

stwierdzone w aktach urzedowych, ksiggach lub rejestrach, chociaz.

takowe albo weale nie mialy miejsca, albo nastapily winuy sposéb, albo

pochodzily od innéj osoby, lub tez od osoby zeznajgcéj, lecz dzialajgcé;

w nienaleznym jéj charakterze‘. Pod ten przepis jurysprudencya

podeigga nastgpujgce przypadki: gdy nieletni wydaje sig za pelnolet-
. 13*
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niego przy zawarciu umowy, albo mezatka nieupowazniona za nieza-
meing; nierzetelne ofwiadezenie co do $mierci lub urodzenia przed
wlasciwym urzgdnikiem, oraz co do pochodzenia dziecka od danéj
matki albo ze zwigzkéw prawych, gdy jest mieprawem; wykonanie
przed sadem przysiegi za drugiego, w nastgpstwie czego do protokétu
o wykonaniu przysiegi przez tegoiz bedzie zaniesioﬁem; odsiedzenie
za kogo kary zamknigcia, skutkiem czego w odno$nych ksiegach od-
siedzenie kary przez skazanego bedzie zapisane (Oppenhoff Straf-
gesetzbuch, 1871, '§271, n. 13, 16, 18, 19). Za rodzaj intellektual-
nego falszu naleiy uwazaé nierzetelne prowadzenie ksigg handlowych,
majseych znaczenie prawnego dowodu na korzy§é prowadzgeego te
ksiegi, przewidziane przez kodeks badenski 433, bawarski 316 i hesk;
397, z ktérych pierwszy zamieszeza wlasnie czyn taki migfizy falsza-
mi, a dwa nastepne migdzy oszustwami. Tu dzialanie osoby prywat-
néj przedstawia analogie z falszem, dokonanym przez urzednika
w akeie, przez siebie sporzgdzonym. ' '

§ 239.

' Sg/r;zulacya w aktach nie podchodzi pod pojgcie falszu. Symula-
cya ma miejsce, gdy akt, zawierajae to, co strony chcialy w niem za-
mieécié, ostania ich rzeczywisty zamiar dla tego, Ze wlasnie pragnely
go ukryé. Symulacya nie jest falszem intellektualnym, gdyz tres¢
umowy wedle woli stron zostala do aktu zapisana. JeZeli symulacya
zwrécona jest ku szkodzie trzecich, 'wéwczas' moze, obok sankeyi
art. 1167 K. N., przybraé jeszcze w miarg okolicznoseci ceche oszustwa
kryminalnego, a mianowicie, gdy bedzie uzyta za $rodek dla nadwer¢-
enia cudzych praw (zob. Gryziecki, Studien iiber Betrug, 93).

< g~ RS
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§ 240.

v

Przeistoczenie prawdy w dokumencie za pomocs falszu materyal- -
nego moze polegaé na dodatkach lub zmianach w akeie prawdziwym,
na zniszezeniu czyli usunigciu czgsei osnowy tegoi (przez skrobania,
dopiski, chemiczne wywabienie niektérych ustepéw lub wyrazéw it.d.),
albo na nasladowaniu aktu prawdziwego. Przeistoczenie prawdy za
pomocs falszu intellektualnego moze nastgpié za posrednictwem przy-
obleczenia w forme urzgdowego aktu zmyslenia albo calkowitéj tresei,
lub tylko .niektérych' szezzgbtéw. W obu i’odzajach fatszu potrzeba,
zeby takowy dotyezy? okolicznosci istotnych; w przeciwnym razie nie
moie byé mowy o falszu, bo zamach na prawa majatkowe jest nie-
mozliwy.

§ 241.

1

Pismo, czyli dokument sfalszowany, powinien byé téj natary,
Zeby mégt sluzyé za dowéd praw majatkowyeh, t.j. Zeby nalezat do
rzedu takich pism, na moey ktérych mozna poszukiwaé prawa wlasno-
sci lub domagaé si¢ dopelnienia zobowigzan . albo tez wykazywaé
uwolnienie od takowyeh. Jesli dokument takiego przymiotu nie posia- -
da, pismo zmyS$lone nie bgdzie mieé cechy falszu; lecz moze sluiyé
za Srodek do spefnienia oszustwa ze szczegélnem przygotowaniem
(art. 175 n. 3 ust. o karach), np. gdy kto napisze do kupca kartke od
znanéj mu osoby, Zeby wydat pewns ilo§é danego towaru (§ 231 wy-
16j). Przeciwnie pokwitowanie za inng osobg .z odbioru jakoby do-
starczonego towaru, jako moggce stuzyé za dowéd przy poszukiwaniu
zaplaty drogs sadows, stanowiloby falsz.
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§ 242.

Ze wzmiankowanaego (§ 241) przymiotu sfalszowanego dokumentu,
t. j. Zeby takowy mog? stuiyé za dowdd, wynika, Ze dokument winienw
mied cechy waznosct, Jeieli akt sfalszowany ze wzgledu na brak istot-
. nych warunkéw widocznie jest niewazny, wéwczas niema czynu prze-
stepnego, bo dzialano za pomocg zupetnie nieodpowiedniego §rodka, np.
sfalszowanie przelewu praw do spadku po osobie Zyjacéj (art. 113
K. N.). Lecz w duchu kodeksu obow., a mianowicie art. 115, na-
lesy w tyeh przypadkach wuznaé usiléwanie karygodne. Wedle
prawa austryackiego czyn taki nie ulega karze, gdyz § 8 tego prawa
dla karygodnosei usilowania wymaga, Zeby przedsigwzigte dzialanie
prowadzilo do rzeczywistego dokonania.

§ 243.

Z istoty falszu materyalnego wynika, Ze sfalszowany dokument
winien przedstawiaé nasladowanie prawdy, zdolne uludzié pozorem
rzeczywistego dokumentu. Gdy nasladowanie bylo niedokladne,
woéwczas nalezy zwrécié uwage, przeciw koma zamiar sprawey byl
skierowany. Jeéli sprawca chciat podejsé osoby, ktérym Zadne niebez-
pieczenistwo ze wzgledu na niedokadnosé falszu nie zagrazato, naleiy
uznaé, ie sprawca dzialal za pomocs zupelnig nieodpowiedaich &rod-
kéw. Przeciwnie,—gdy zamiar sprawey byl zwrécony ku podejseiw
takich oséb, wzgledem ktéryech méglby sie on udaé pomimo niedo-
ktadnosci nasladowania,—nalezy uznaé isinieje falszu (zob. Escher
Von dem Betruge, 355). -

.
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§ 244.

Co do 2 0. Zamiar przestepny.

Zamiar ten, ‘po]egajqcy na dgzeniu do wyrzgdzenia szkody dru-
giemu lub osiggnigeia korzysei, jest dusza rozbieranego przestepstwa.
Gdyby kto sfalszowal dokument, pochodzgey od danéj osoby dla zazar-
towania z niéj, i natychmiast go zniszezyl, nie byloby, ani zlego zamia-
ru, ani falszu. Zamiar powyiszy wyraZnie wskazujs niektére kodeksy,
jak zurychski 102 i heski 355. Prawo obowiszujgce takiego za-
miaru nie uwydatnia, lecz widocznie istnienie tegoz za konieczne uwa-
ia, skoro zamieszcza falsz w rzgdzie przestepstw przeciwko cudzéj
wlasnosci. Wzglad na taki zamiar spowodowal zapewne niektérych
prawodawcow do zamieszczenia falszu dokumentu w rzgdzie oszustw
(Austrya, Saksonia).

§ 245.

Co do 3-0. Moznrosé erzqdzmz’a szkody.

Juz wyzéj nadmieniliémy (§ 236), Ze do wyobraZenia tego prze-
stepstwa nie jest koniecznem wyrzgdzenie sikody, bo falsz jest prze-
stepstwemn formalnem. Lecz mozliwodé takiéj szkody wynika z saméj
istoty falszu jako przestepstwa, zwréconego przeciwko prawom majgt-
kowym drugiego. Dla tego tez warunek ten uwydatniajg niektére
prawodawstwa, jak foskanskie 243 i wegierskie 391. Jezeli falsz do-
konany by! w taki sposéb, Ze wyrzadzenie szkody jest niemotliwe,
wéwezas ma miejsce usifowanie za pomocs bezwzglednie nieodpowie-
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dnich Srodkéw, z istoty swéj niekarygodne, podobnie jak sfalszowanie
aktu niewaznego co do formy, lub nasladowanie nieudolne w powyi-
szych przypadkach (zob. §§ 242 i 243), ktére réwniez nie mogg wyrzs-
dzié szkody. Kodeks austryacki 320f sfatszowanie urzedowego doku-
mentu bez zamiaru wyrzadzenia szkody uwaia za przewinienie poli-
eyjne.

§ 246.

Kodeks obowiazujgcy niewlasciwie podcigga pod falsz podsunig-
cie $lopemu do podpisu innego jak nalezato dokumentu, lub zawarcie
na rzecz cudzg umowy przez pelnomocnika, ktérego plenipotencya jui
zostala odwoltang (1693, 1695), bo czyny te stanowiy oszustwo.

§ 247.

Kodeks obowiazujaey, idac za systematem francuzkim, surowiéj
karze sfalszowanie dokumentéw urz¢dowych anizeli prywatnych,
z wyjgtkiem, Ze sfalszowanie testamentu prywatnego karei na réwni
z falszem urzedowego dokumentu (1690--1692). Przy utworzeniu
kodeksu belgijskiego odrzucono te zasadg i postawiono oba roduaje
fatszu na réwni z uwagi, 7e falsz dokumentu prywatnego moze nie-
kiedy byé réwnie wainym a nawet donioSlejszym anizeli falsz doku- ‘
mentu urzgdowego (Nypels Code pénal belge interprété, I, 465).
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§ 8.

Co do momentu dokonania, jakkolwiek kodeks obowigzujgey
i kodeks austryacki karzs samo sporzgdzenie falszywych aktéw,
a pierwszy nadto oddzielnie stanowi kare za ich uiycie lub puszezenie
w obieg (1697, 1698); jednak samo sporzadzenie takiego- dokumentu
moie ulegaé karze tylko wowczas, gdy dokument jest w formie urze-
dowéj sporzadzony, bo taki czyn podkopuje wiare pub]icznq. Co zas
do fatszu aktu prywatnego, z istoty takowego wynika, ze karygodnosé
powstaje dopiero z chwilg uiycia aktu. Dopéki za$ akt ten spoczywa
w reku sprawey, nie moZe on ulegaé karze réwnie jak autor pisma
potwarezego, z ktérego jeszcze nie uczynif uzytku. W obu tych przy-
padkach ma miejsce tylko przygotowanie do przestepstwa.

: .
Lo daains . -



ODDZIAY, 111,

Przest@stwo przeciwko osobom i wlasnosci z_arazeml

249,. Ogdlny oharakter tych przestepstw.

§ 249, °

Do rzgdu przestepstw przeciwko osobom i wlasnosci odnoszg sig
nastepujgce czyny: rozbdj, wymozenie, rabunek i odgrézki, w widokach
korzydei dokonane. Czyny te stanowig ci¢iszy rodzaj przestepstw
przeciwko wlasnosci. Taki charakter przybierajg te czyny, jesli uwaiaé
je bedziemy odnoénie do zamiaru sprawey, dla ktorego zamach na
prawa osobiste jest tylko érodkiem w celu osiggnigeia nieprawéj ko.
rzyéei. Moznaby tak.zapatrywaé sig iz przedmiotowego stanowiska
tam, gdzie zamach na prawa osobiste jest tylko domniemywany przez
prawodaweg, albo gdzie zamach ten mniéj wigeéj réwnowazy sig z za-
machem na prawa majstkowe jak w rabunku wedle kodeksu obo-
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obowigzujgcego. Lecz inaczéj rzecz si¢ ma w rozboju i wymoZeniu
oraz w odgrozkach, w widokach korzyéci dokonanych: gdyi w ezy-
nach tych nadwergzenie lub niebezpieczenstwo nadwereZenia nietykal-
nofci osobistéj przewaine ma znaczenie odnosnie do zamachu na
prawa majgtkowe. Dla tego tez najwlasciwiéj upatrywaé w tych prze-
stepstwach charakter mieszany, polegajscy na zamachu na prawa oso-
biste i majatkowe zarazem.

L . -
FPEL " WEE AT



A. Rozboj

250. Definicya i zakres tego przestgpstwa,
2561, Pytania do rozwigzania,

2562. Gwalt fizyczny jako érodek zaboru.
258, Zadanie odurzajgcego érodka,

254, Gwalt psychiozny, czyli odgrézki,
265, Gwalt jako drodek zaboru, ‘
256, Znaczenie zaborn w rozboju.

257, Rzecz zabrana winna by¢ ruchomg i

258  cudzs.
259, Okolicznosei obeigzajace.
260. Przygotowanie do rozboju. ,

§250.

Rozbéj jestto zabér eudzéj ruchoméj wtasnosei
za pomocg gwaltu wzglgdem oséb dokonany.

Tak pojmujg to przestepstwo zgodnie z pojeciem ogdlu i dajs
mu oddzielng nazwe prawo angielskie (robbery), duiskie (rovers)s
szwedzkie (ran) i kod. niemieckie (Raub). Kodeksy austryacki (190),
francuzki, belgijski, genewski i toskandski uwaZajy to przestgpstwo |
za rodzaj cigiszéj kradziety, t.j. za kradzies, dokonang przemocs (vol
avec violence, furto violento). Podobniez zapatrujg sig kod. hiszpai-
ski, portugalski i brazylijski, tylko Ze cigiszéj kradzieiy i rozbojowi
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dajy. odrebng od zwykléj kradziery nazwe (robo, roudo). Kodeks
obowigzujgcy oraz kodeks wloski oddzielng poszly drogs. Pierwszy
odréZnia rozbéj od rabunku, upatrujge rozbéj w gwaltownym napad-
nigciu w celu zaboru za pomocs przemocy lub groib, polsezonych
z (niez'wloczne(n) niebezpieczeﬁstwem dla Zycia, zdrowia lub wolnoci

~ (1627); gwaltowny za$ zab'ér rzeczy, niepolaczony u takiem niebezpie-

czefistwem, albo zabdr jawny w-obec wladciciela, uwaza za rabunek.
Tym sposobem w stosunku do innych prawodawstw kodeks obowigzu-
jacy Sciesnia pojecie rozboju na korzy$é pojecia rabunku. Podobne
zapatrywanie znajdujemy w kod. wloskim. W saméj rzeczy kod. wloski
przestepstwo zblizone do rozboju nazywa grassazione (596), ktére polega
na zaborze, polgczonym z zabdjstwem, zadaniem ran lub pobiciem,
zzagroieniem $miercig, albo z gwaltem, niestanowigcym sam przez sig
przestepstwa. Zabér, polgcezony z innego rodzaju gwaltem stanowi
wedle tego kodeksu mniéj waine przestepstwo, zwane rapina (604).
Pedlug kodeksu toskanskiego (392, 889) rapina polega na gwaltow-
Dem porwaniu zrgk lub z plee drugfego jakiéj rzeczy bez zamiaru
obrazenia lub przestraszenia drugiego; wszelki za$ inny gwaltowny
2abér stanowi furto violento.

§ 251.

Dla zbadania rozboju wypada nam zastanowié si¢g nad nastepu-
jacemi pytaniami:

1-0. Znaczenie gwattu ¢ odgrizek ;
2-0. Guwatt jako srodek dla zaboru,;
3-0. Znaczenie zaboru rzeczy i

4-0. Okolicznoser obciqzajqce.
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§ 252.

Co do 1l-0. Znaczenie gwatu @ odgrdiek.

Gwatt niekoniecznie ma byé zwrécony przeciwko osobie napad-
nigtéj jako grodek dla dokonania zaboru. Gwalt, uiyty przeciwko
osohie, pod opiekg lub dozorem papadnigtego bedgeéj, réwniez mo-
e stuiyé za rodek zaboru, naprzyklad gdyby kto, wpadlszy do cu-
dzego mieszkania, grozil kobiecie zabiciem chorego meia albo dziecka,
jozeli kobieta ta nie da mu pienigdzy. Osoba, ulegajaca gwaltowi,
moze nie by¢ ty samg, ktéra pozbawiong zostaje wlasnosci: dosyé,
teby stanowila przeszkode do zaboru, naprzyklad stréz nocny. Po-
dlug kodeksu wloskiego (600) i toskanskiego (389) gwalt przy zabo-
rze woie byé uiyty niekoniecznie wzgledem napadnigtego, .lecz
i wzgledem oséb obeenych zaborowi, naprzyklad gdy te nie dozwala-
1y takowego (z0b. Puccioni Codice penale toscano, V, 129).

§ 253.

Na réwni z gwaltem fizycznym naleiy uwazaé zadanie odurzajg-
o érodka bez gwaltu (Contra Herbst, § 190 n. 4), co wyrasnie
rzewidzial kodeks wegierski (346), Unterwalden (96), Zurych (160),
ioloturn 1874 (136). Tu réwniez dokonywa si¢ gwalt, lecz nie me-
hanicznémi. a chemicznemi §rodkami 1),

1) Zob. blizszy rozbiér téj kwestyi w pismie autora: O kradziesy
pokrewnych j&j przestgpstwach 1876, str. 159.
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§ 254.

Niektore prawodawstwa méwig w ogéle o gwalcie, niewspominajge
o.odgrodkach, ktére jednak podchodza ped pojecie gwaltu (zob. § 151
wydj), gdyt majg znaczenie gwattu psychioznego, ktéry moze byé doko-
nany stownie lub symbolicznie. Tak do symbolicznych odgrézek
w rozboju odnie$¢ nalezy nastepujgce przypadki: gdy napastnicy ota-
ciajy powdz i mierzge z broni palnéj, prosza o wydanie pienigdzy;
albo gdy kto przyklada drugiemu pistolet do piersi i nadstawia jak
zebrak kapelusz. Kodeks obowigzujaey i prawo austryackie obok
gwaltu wymieniajg i edgrozki, przyczem pierwszy, jak nadmienili$my
(§ 260 wy2éj), szczegélowo je okresla tak jak i gwalt fizyeany, ktéry
ma polegaé na zab6jstwie, zadaniu ran, kalectwa, meczarni lub
pobiciu. '

§ 255.

Co do 2-0. Guwatt jako $rodek zaboru.

Poniewaz gwatt powinien stuiyé za srodek do zaboru; wszelka wige
przemoc, uiyta przez zaskoczonego sprawee kradziezy dla utrzyma-
nia sig przy zaborze, lub ulatwienia ucieczki, stanowié bedzie oddzielne
przestgpstwo. Niektére prawodawstwa przypadzi te stawig na réwni
zrozbojem (kodeks cesarstwa niemieckiego 252, toskanski 389, we-
gierski 345, lubekski 194, heski 345, badenski 411, hanowerski 323,
Luzern 192, Unterwalden 96, wleski 600). Kodeks holenderski (312) -
wyratnie stanowi jednakows karg, gdy gwalt lub zagroienie takowym
poprzedzily, towarzyszyly lub nastgpily po zaborze (.diefstal, vooraf-
gegaan, vergezeld of gevolgt van geweld of bedreiging met ge-

o
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weld“). Kod. bawarski 1813 (art. 234; poréwnaj: Ammerkungen zum
St. G. B. f. Bayern, Il, 156) jeszcze bardziéj rozszerza pojgcie rozbo-
ju, skoro kae domniemywaé si¢ tego przestepstwa I wéwezas, gdy
kto w gniewie drugiego pokrzywdzi, a nastepnie, korzystajac z przemo-
" Zeniu przeciwnika, zaboru si¢ dopugci. Slusznie w tym razie kodeks
hanowerski (322) i Lucern (193) upatrujg dwa oddzielne prze-
stepstwa, '

§ 256. . j

Co do 3-0. Znaczenie zaboru rzeczy.

Zabor rzeczy nie powinien byé rozumiany literalnie: ma on
miejsce, nietylko wtedy, gdy spraweca rzeez zabiera, lecz i wowezas,
gdy zagrozony sam ja oddaje. Pod tym wzgledem zachodzi réinica
.. miedzy zaborem w rozboju i w kradziezy.

Zabér, jako majacy, w obec zamachu na osobg, podrzedne zna-
czenie, moze nie by¢ spelnionym, a jednak rozbdj uwaza sig¢ za doko-
nany w niektérych prawodawstwach, co wyraznie wskazujg kodeks
austryacki 193, bawarski 300, bernenski 205, brunswicki 175, hano-
werski 321, heski 344 i wloski 599, a co réwniez z definicyi rozboju .
w kod. obow. (1627: ,,rozbdj jest to wszelki napad na drugiego w celu
zaboru...) wynika 1), Tym sposobem wedle takiego pogladu kod. obow.
usilowanie w rozboju rzadko moZe mieé miejsce; byloby ono np. wow-
czas, gdyby przestgpey wdarli si¢ do cudzego mieszkania z zamiarem
rozboju, w nadziei, ze tam znajdg same kobiety, a w tem, dostrzeglszy
tam uzbrojonych mezezyzn, cofneli sie. A

1) Okazuje sig to co do kod. obow. i ztad: 1) 2e powyzszy poglad na
dokonanie ustalit si¢ w prawodawstwach niemieckich, jakie redaktorom za
wz6r postuzyly, i2) 2e redakcya art. 321 kod. hanow., do ktéréj bardzo jest
zblizony nasz art. 1627, 2adnéj nie przedstawia pod tym wzgledem wgtpliwosei.

-
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§ 257,

Rzecz powinna byé ruchomg. Owladnigeie przemocs cudzéj
nieruchomosci stanowi oddzielne przestgpstwo. Kodeks obowigzujaey
przewiduje takowe w art. 1601—1603; a kod. austryacki.(83) odnosi je
do przypadkéw gwaltu publicznego.

Warto$é rzeczy, w obec podrzednego znaczenia zaboru, nie po-
winna mieé wplywu na karg (Contra kod. wirtemb, 312, a w czesei
i hanowerski 327).

§ 258.

Niektére prawodawstwa, jak austryackie (190), bawarskie, wir-
temberskie, hiszpanskie, portugalskie, wyraznie stanowis, Ze rzecz po
winna byé cudz¢ (fremde Sache, cosa ajena, cousa alheia). Tak samo
rozumieé nalezy poglad prawodawstw, ktére uwaiajg rozbdj za rodzaj
cietszéj kradziezy. Kodeks obowigzujaey (1627) stanowi, e rzecz po-
winna nalezeé do napadnigtego lub przy nim znajdowaé sig. Takie
wyrazenie dozwala podciagngé pod pojecie rozboju i zabdr rzeezy, za-
stawionéj przez napastnika.

§ 259.

Co do 4-0. Okolicznoser obcigZajqee.

W rzedzie tyck okolicznosc? istotne zajmuje miejsce stopieri nad-

| Wer¢zenia nietykalnodci osobistéj. Tak k. obow. (1634) i austr. (141)
1 Budzifski. 14.
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przewidujg rozbdj, polgezony z zabdjstwem, i podwyZszajs kare gdy

.zadano meczarnie, udrgczenia, rany, lub zrzgdzono kalectwo albo po-

bicie (kod. obow. 1632; kod. austr. 195). Daléj do okolicznosci obeis-
ajacych kodeksy te zaliczajs:

rozbdj w kosciele (kod. obow. 1628);

rozb6j z napadem na dom, na drodze, a nie w odosobnionem
miejscu (kod. obow. 1629, 1630);

rozbdj z napadem na dylizansy iinne §rodki transportu (1632);

rozbéj, dokonany przez kilka oséb (kod. obow. 1632; kod. austr.
192), albo przez bande przestepcéw (kod. obow. 1633);

rozbdj z podpaleniem (kod. obow. 1634).

§ 260.

Pozostaje nadmienié, Ze niektére prawodawstwa uznaly za ko-
nieczne zabezpieczyé porzgdek publiczny przepisaniem kary za przygo-
towania do rozboju. Tak kodeks norwegski XX, 8, hamburski 150,
brundwicki 176 i wirtemberski 313 stanowig kar¢ za uczynienie za-
sadzki dla dokonania rozboju; obok czego trzy ostatnie kodeksy slu-
sznie wymagajs, zeby sprawca byl uzbrojony.




261,
262,
2638,
‘264,
265,

266,

2617,
268,
269,
270,
271,
272,

273,
274,

B Wymozenie. .

Okreslenie,

Ogdlny poglad na to przestepstwo.

Istotne warunki tegoz.

Przymus w wymozeniu,

Zagrotenie odnoénie do bliskich zagrozonego osdb,

Formy grozb,

Zakres tychze, -

Minae juris.

Stosunek art, 1686 kod, obow. do art. 1112 kod, Nap,
Réznica przymusu w wymozeniu od przymusu w rozboju.
Sklonienie zagrozonego do czynienia lub nieczynienia,
Przedmiot w wymozeniu w odréznieniu od przedmiotu w roz-
boju, ‘
Zamiar osiggnigcia korzysei.

Korzyéé powinna byé bezprawng.

§ 261.

Wymoienie (Espressung, extersion) jest zmuszenie
drugiego, w zamiarze osiggniecia korzyéei, do ezy-
Dienia lub nieczynienia.
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§ 262.

Taks ogélows definicye tego przestgpstwa dajg lub do niéj sie
zblitajg kodeksy oddzielnych panstw niemieckich. Podobne znaczenie
ma kazuistyezne okresleriie wymozenia w art. 1686 kod. obowiazujgce-
go. (,,Kto gwaltem lub grozbami, zmusi inng osob¢ do napisania, wy-
dania lub podpisania jakiegobadZ zobowigzania, albo do zniszczenia
aktv, stuzacego jéj za dowdd jakichbadZ praw wlasnoéei, albo do ze-
zwolenia na niekorzystng dla niéj, wlasnosei dotyczacs, umowe, albo
tez do zrzeczenia sig jakiego prawa lub skargi, albo do przyjecia inne-
go niekorzystnego ukladu“...) dla ktérego, réwnie jak i dla kodeksu
wloskiego (601) i hiszpariskiego (520), za wzdr posluiyl art. 400 ko-
deksu francuzkiego.

s ———
S ——

|
!
|

§ 263.

"Rozbiér powyiszéj definicyi wykaze nam istotg tego przestepstwa
i roznicg od innych pokrewnych, zwlaszeza od zagrozen w widokach
korzysei (o ktorych powiemy niZéj w § 282 i nast.), oraz od rozboju,
z ktérym wymozenie najwigksze przedstawia zblizenie. Dla tego ted
kod. szwedzki, norwegski, wggierski, oraz prawodawstwa niemieckie,
szwajcarskie i romanskie zamieszezajg wymozenie obok rozboju, a ko-
deks dunski (243) oba te przestepstwa objal jednem rozporzs-

dzeniem.
Powyisza definicya wymozenia zawiera trzy istotne warunki:
1-0. Przymus;
2-0. Sklonienie do czynienia lud nz’ecz_g?ffe@i

3-0. Zamiar osiggniecia korzyser.
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§ 264.

Co do 1-0. Przymus,

Przymus, podobnie jak i w rozhoju, z istoty swojéj polega tu na
guatcie lub grozbach, co wyrainie wskazujg niektore kodeksy, a mie-
dzy niemi kodeks obawiazujgcy i austr. (98), uwazajgey to przesfgp-
siwo za jeden z przypadkéw gwattu publicznego ). Grozby powodu-
ja tu psychiczne oddzialanie, wywolujsce W przekonaniu zagro- .
fonego uzasadniong obawe, ktéra sklania zagroionego do poddania
sig woli wywierajgcego przymus. Niektore kodeksy, juk bawarski 303,
saski 178, 283, badenski 417—420, banowerski 335, brunéwicki 178,
wirtemberski 314, Zurych 161, szczegélowo okreflajs na czem te
grozby majg polegaé, skutkiem czego, jak przekonamy si¢ nizéj (zob.
§ 267), liczne przypadki wymozenia mogg ujéé bezkarnie. Préez tego
kodeksy te stopniujg kare w miar¢ doniostosci zagrozen. Tak kodeks
bawarski réwna wymozenie z rozbojem w razie, gdy sprawca zagraial
niezwlocznem niebezpieczenstwem dla Zycia lub zdrowia; lagodniej-
széj za§ poddaje karze, gdy zapowiedziano zabdjstwo lub podpalenie
w przysidodei, a najlagodniejszéj, gdy sprawca zagrazaliw prayszdoéei
dokonaniem pobicia, potwarzs, skargs, doniesieniem it. d. Kodeks
obowigzujgcy, stusznie trzymajge si¢ przeciwnego systematu, nie wda-
jo si¢ w okreslenie grozb: nie idzie tu bowiem, ani o sposéb gwaltu,
ani o takg lub inng naturg groib, lecz o to, e sprawca zdolal niemi

" wywolaé pozadany skutek, chociazhy groiby zdolne byly oddzialaé
tylko ze wzgledu na indywidualnogé zagi‘oionego, ktérs to okolicznosé
uwydatnia kodeks austryacki. Kodeks obowigzujgey i kod. austryacki
{100) nie stopniujg kary w miarg doniosloégi zagrozen. Lecz ostatni

') Kodeks austryacki pomieszal w tym przepisie (98) wymozenie
2 wywarciem przymusu (zob. § 273 nizéj).

- IR
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uwaia za okolicznosei obcigiajgce: gdy ofiara wymozenia byla przez
dluzszy czas zaniepokojong skutkiem gwaltu lub grozb, oraz gdy zagro-
Zona szkoda przewysza 300 guldendéw. Préez tego kodeks obowigzujgey
(1687) surowsza oznacza karg, gdy przymus byl polsczony z pobi-
ciem, udrgezeniami, pozbawieniem wolnosci lub z niebezpieczenstwem
dla zdrowia lub Zyeia, naprzyklad gdy sprawea zadal kalectwo lub
ciezkie rany. ‘

§ 265.

Z powyiszego pogladu na naturg grozb (§ 264), a mianowicie
z zasady, Ze tu gléwnie idzie o to, Zeby groiby oddzialaly skutecznie
na zagrozonego, wynika, ie zagroZenie drugiemu nadwereZeniem nie-
tykalnoéei innych bliskich mu osib, jak krewnych lub wychowaica,
‘moZe réwniez byé érodkiem wymozenia (por. § 252 wy2éj). Praewi-
dziat to kodeks austryacki (98b).

§ 266.

Co do formy grozb, mogs one byé uczynione ustnre lub symbol-
cznie, np. gdy kto, chwytajgc konia za cugle i przykladajge jadgcemn
pistolet do piersi, daje do podpisania rewers na znaczng summe (por. .
§ 254). Groziba moze byé przybrana w forme jedynie dla zagroZonego
zrozumiala. Moze byé uczyniona, w duchu kodeksu obowigzujgcego,
w sposob ogélowy bez oznaczenia jakie nadwergienie jest zamierzone,
przez co sprawca jeszcze wigkszg moZe wywolaé obawe.
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§ 267.

Précz tego z powyiszego pojecia grozb wynika: Ze nie mozna
ich éciedniaé do zakresu zagrozen samoistnych (zob. § 43 wy24j), ani
do zakresu grozb w rozboju (§ 250 wy24j) lub rabunku (§ 278 nizd));
ie zatem, nietylko zagroZenie przestepstwem przeciw prawom osobistym
lub majatkowym, lecz i wszelkie tnne zagroZenia, skutkujace osiggnig-
cie nieprawéj korzysei, za istotny Srodek wymozenia uwaiane byé
winny, choéby zagroienie samo przez sig nie bylo karygodnem, na-
przyklad: zagroienie wyjawieniem wspélmaltzonkowi zagrozonéj o jéj
cudzoléztwie; zagrozenie zawiadomieniem rodziny narzeczonéj, Ze na-
rzeczony jéj N. ulegal chorobie zarazliwéj. W tym duchu niektdre ko-
deksy przewidzialy jako érodek wymoZenia: zagroienie wyjawieniem
zniestawiajgcem (kodeks francuzki 400, badenski 419 i prawo angiel-
skie; zob. Davis The crim. law, 56), albo zagroZenie zniewazeniem,
pismem oszezerczem lub wyjawieniem tajemnicy (jak w kodeksie ho-
lenderskim ,,door bedringing met smaad, smaadschrift of openbaring
van een geheim* 318). Wzmiankowane dopiero przypadki zagrozén
tembardziéj bylyby karygodne, gdyby fakta,” jakich wyjawieniem za-
graia sprawca, byly zmyslone (Stc kodeks francuzki 400 ,,imputations
diffamatoires**), np. gdyby we wzmiankowanym wyZ przypadku N. nie
ulegal chorobie zarazliwéj.

§ 268.

‘Lecz zagrozenie drugiemu czynem, dozwolonym prawem (minae
juris), jak paprzyklad zlozeniem w sgdzie rzetelnego zeznania, donie-
sieniem o istotnie spelnionem i nieprzedawnionem przestgpstwie
(wbrew upowszechnionemu poprzednio w Niemeczech zapatrywaniu;
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Zob. Kostlin Abbandlungen, 413) odejmowaloby dzialaniu spraw-

cy cechg karygodng. Tu bowiem zagraZajgey osigga korzysé za za-
niechanie swego prawnego obowiazku; zagroZony za§ czyni wybér
miedzy jednem a drugiem przewidywanem zlem i wybiera mniejsze,
jakkolwiek na postanowienie jego sprawca w nieprzyjemny sposéb
oddzialywa i do powzigcia postanowienia zmusza (zob. Glaser Ab-
handlungen aus d. oest. Rechte, 202). To samo stosuje si¢ do zagro-
Zenia skargq przez pokrzywdzonego. Ztsd okazuje si¢ nieuzasadmio- |
nem bezwarunkowo uznawaé jako srodek wymozenia zagroZenie po- \
daniem skargi, lub doniesieniem (jak w kodeksie bawarskim 303, ha- |
nowerskim 335, wirtemberskim 314, badenskim 419) albo zloZeniem

lub nieztoZeniem zeznania (jak w kodeksie bawarskim i hanowerskim).
Kodeks Zurychu wyraznie stanowi (161), e zagroZenia majg polegaé
tylko na zapowiedzeniu przeciwprawnego wyrzadzenia grzywdy.

§ 269.

Z ogélowego wyrazenia si¢ kodeksu obowigzujgeego .(1é86)
o odgréikach i z wykazanego. dopiero ich znaczenia wynika, Ze zobo-
wigzanie nalezatoby uznaé za niewaine, choéby przymus nie posiadal
warunkéw, art. 1112 K. N. wymaganych (zagroienie bezposredniem
i waznem zlem), i Ze tem samem przepis- ten zmodyﬁkowaxfy zostal
przez art. 1636 k. kar. i

§ 270.

4 wyloionego pojecia przymusu w wymoZeniu okazuje sig, ie
znaczenie przymusu jest tu rozleglejsze jak w rozboju i cigZszym ro-

- .z D
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dzaju rabunku wedle kodeksu obowigzujgcego (zob. § 275 nizd)): gdyz .
W wymozeniu przymus moZe polegaé na zagroieniu, nietylko niezwlo~
cznem, ale i przyszlem zlem, a nadto zle, jakie sprawca w wymozeniu
zapowiada, moze nie stanowié przestepstwa.

AN

§ 271,

Co do 2-0. Skionienie do czynienia lub nieczynienia czego.

Jestto najogélniejsze- okreslenie tego, czego pragnie sprawca.
Niektére kodeksy niemieckie oraz kodeks austryacki (98) wzmiankujs
tu jeszeze o znoszemiu czego; lecz pojecie to podchodzi pod pojecie nie-
czynienia. Kod. obowigzujsey zamiast powyiszego ogdlnego wyraZe-
nia wymienia zmuszenie: do napisania, wydania lub podpisania jakie-
gobgdZ zobowigzania, do zniszczenia aktu, stanowigcego dowdd wla-
snofci, do zezwolenia na niekorzystng umowe¢ co do wlasnosci, do
zrzeczenia si¢ prawa lub skargi. Okoliczno§é, Ze wymozony akt jest
nigwainy (naprzyklad gdyby kto zmusil! drugiego do podpisania prey-
gotow;mego przez siebie testamentu prywatnego: zob. art. 970 K. N.),
nie moglaby mieé istotnego wplywu na karygodnoéé ezynu, gdyz i tak
wszelki tytul, uzyskany przemocs, ulega uniewainieniu (art. 1109
Kod. Nap.).
—

§ 272.

| Z rozbioru tego 2-go warunku wymoZenia okazuje si¢, Ze ono
réini sig od rozboju co do przedmiotu tem, Ze w rozhoju przedmiotem
jest rzecz, a tu czyn osoby, ulegajgeéj przymusowi. Czyn w wymoze-
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niu w zasadzie mdglby polegaé ina wydaniu rzeczy lub pienigdzy, oile-
by, z uwagi na rodzaj przymusu, nie podchodzil pod pojecie rozboju
lub rabunku. Kodeks wloski 601 i toskanski 393 wskazujg tez, e
przedmiotem wymoZonym moie byé zaréwno rzeez jak i ezyn
. ezfowieka,

§ 273.

Co do 3-0. Zamiar osiggniecia korzyset.

Zamiar ten stanowi w rozbieranem przestepstwie gléwne zada-
nie sprawey. Tg cechy rézni si¢ wymozenie od wywarcia przymusu
w Scistem znaczeniu (Nothigung, Vergewaltigung), o jakiem stanowis
kodeks hanowerski, brunéwicki, wirtemberski, saski, bawarski, oraz
kodeks hiszpanski (,,coactiones*, 510) i braazylijski (180). Przestep-
stwo to polega na przymuszeniu drugiego do czynienia lub nieczynie-
nia czego, kiedy w wymozeniu istnieje jeszcze zamiar osiggnigeia ko-
rzysei. Kodeks austryacki (98) uwaia takie wywarcie przymusu za
rodzaj wymozenia. Kodeks obowigzujgcy nie przewidzial tego ezynu
jako samoistnego przestepstwa przeciwko wolnosci osobistéj: wskazal
wszakze niektére przypadki takiego przymusu, jak naprzyklad w arty-
kulach 186, 187, 200, 345, 1573 i 1599, ‘

Zamiar osiggniecia korzysei nie jest wyrainie w kodeksie obo-
wigzujgeym wskazany. Jednak konieczno$é tego warunku wyplywa
z czynnosei, wymienionych w art. 1686, jakie sprawea dzialaniem swem
pozyskuje.

|

i
|
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§ 214,

Rozumie sie, e korzys‘d zamierzona winng byé bezprawng. Ina-
czéj zniklaby réznica mlgdzy wymoiemem a samowolnoscig, ktéra ma
miejsce wéwezas, gdy kto uiywa przymusu dla sklonienia drugiego

do dzialania lub niedzialania, do czego tenze jest prawnie zobowigza-
ny, naprzyklad gdy wierzyciel zmusza dluinika do dopelnienia zobo-

wigzania. Tu nieprawng drogs sprawca urzeczywistnia swoje prawo.

Tl



C. Rabunek.

275, Okredlenie dwdch rodzajow tego przestepstwa.

276, Warunki cigzszego rabunku: a) spelnienie zaboru;

277, b) przymus niekoniecznie ma poprzedzaé zabdr;

278, c) rodzaj gwalta lub zagrozenia,

279, Rabunek bez gwaltu, Co znaczy tu obecnod$ wlasciciela lub
280. obecnoéé innych o0séb? .

281, Okolicznodci obcigzajgce.

§ 215, |

Przestepstwo to, 'wytworzone przez redaktorow kod. obowiazujs- i
cego, niema samoistnego charakteru: powstato bowiem ze Scieénienia
pojgé rozboju i kradziety, jak to zauwaZaliSmy méwige o tych prze-
stepstwach (§§ 185 i 250). Ztgd wedle kodeksu obowigzujgcego
(1637) mogs byé dwa rodzaje rabunku: 1) cieiszy rodzaj ra-
bunku polega na zaborze ruchomosei, polgczonym
z zagrozeniami lub gwaltem, o ile te nie "podchodzq
pod pojecie rozboju, t.j. nie przedstawiaja niebezpieczeisiwa
dla zycia, zdrowia lub wolnoéei; 2) drugi mniéj wainy rodzaj
rabunku stanowi to, co rzymianie nazywali forium manifestum,
t.j. jawny w obec wladciciela lub innych oséb zabor

. '1" -:d
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ruchomosei 1). 7 tych dwéch rodzajéw rabunku, piei‘wszy W pra-
wie austryackiem i wielu innych podchodzi ped pojgeie rozboju, a dru-
gi pod kradziet 3).

§ 276.

1) Ciezszy rabunek.

Z okreslenia tego rodzaju rabunku w art. 1837 kodeksu obowig-
zujgcego, oraz z motywéw do art. 2067 projektu tegoi kodeksu,
wynika:

a) ie dla dokonania tego przestgpstwa koniecznem jest spe-
nienie_zaboru: bo tu zamach na osobg niema tak donioslego zna-
czenia i rownowaiy si¢ mniéj wigeéj z zamachem na prawa ma-
jatkowe; '

- § 277.

b) Ze gwalt lub odgrozki niekoniecznie majg poprzedzad zabdr,
= gren = .
Nalezy wiee upatrywaé cigzszy rodzaj rabunku wowezas, gdy sprawca

") Uwydatnienie tego rodzaju zaboru znajdujemy juz w prawie ka-
nonicznem: ,.poenale est occulte auferre; sed multo majoris poenae est visi-
biliter eripere®. c. 18, C. 14, qu. 5.

%) W dawnem prawie polskiem zabé6r jawny, lub z gwaltem polgczo-
ny, stanowil z5Jj, spolium; a pojecie kradziezy gléwnie odnosito sig do zabo-
ru w nocy. Zob, R, Hube Prawod. polskie w 14 wieku, 138 i nast.

R
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jawnie zabiera cudzg rzecz, a nastgpnie, wskutek sprzeciwiania sig lub
upominania wlaciciela, dopusei si¢ gwaltu lub zagroien;

-

§ 278.

_e) e gwalt polegaé moZe na uderzeniu niebezpiecznem,
odepchnieciu, przewréceniu drugiego, .wyrwaniu mu z rgk rzeczy
it.p. ZagroZenmia za$ powinny zapowiadaé niezwloczne zle tegoi
rodzaju, naprzyklad uderzenie. Zapowiedzenie bowiem gwaltownego
czynu w przyszlosci, w celu otrzymania, choéby niezwlocznego, jakiéj
rzeczy, stanowi niebezpieczne zagrozenie, przewidziane art. 1546 kod.
obow. (§ 282 miZdj). Wrazie, gdy odgréiki poprzedzajs zabdr, z na-
tury ich oddzialania na posiadacza rzeczy wynika, Ze ten, nieoczeku-
jac dokonania zaboru, sam rzecz oddsje, choé to czgéciéj moze mieé
miejsce w rozboju.

§ 279.

2) Rabunek bez gwattu.

Ten mniéj wazny rodzaj rabunku polega na zaborze cudzéj rze-
czy, jawnie w obec wiadciciela lub innych oséb dokonanym. Jak tu
rozumieé obecnosé wiasciciela? Nie naleiy jéj braé w literalnem zna-
czeniu i dopuszezaé jg tylko wowezas, gdy wladciciel rzecz ma przy
‘sobie. Obecno$é ma tu znaczenie czuwania nad rzeczg oraz woli
i moZnoéci swobodnego nig rozporzadzania. Istnieje wige rabunek, je-
§li rzecz byla zabrana, chociaiby prawy posiadacz nieco od niéj si¢
oddali?. .
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§ 280.

Co do ‘obecnosci innych oséb przy zaborze, ostatni bedzie mial
ceche rabunku, jesli osoby te mialy rzecz sobie powierzorg przez po-
siadacza, albo jesli wiedzialy, Ze rzecz nie nalezy do zabierajgcego. Gdy
.wige kto zabiera cudzy rzecz z wagonu w obec oséb, ktére sadzg, Ze
on jest ich wlascicielem, wowezas ma miejsce kradziez. To samo sto-
suje si¢ do przypadku, gdy sprawca sadzi przy dokonaniu zaboru, e
nikt go nie widzi, a tymezasem kto$ byl §wiadkiem czynu: bo kodeks
obowigzujacy wyiszg karygodncdé takiego rabunku w stosunku do
kradziezy upatruje w wigkszéj $mialoéci sprawey (zob. molywa do
art. 2077 projektu kod. obow.).

§ 281.

Okolicznosciami obciqiajgcemi. w rabunku podtug kod. obow.
(1638—1641) sy: dokonanie tego czynu w kosciele, przez bandg, przez
uzbrojonego sprawce, albo w czasie pozaru lub innéj kleski; a nadto
co do mniéj cigztkiego rabunku (1643), gdy ezyn dokonany w nocy, na
drodze, albo przez kilku sprawcéw.



D. Zagrozenia w widokach korzysci.

282. , Okreslenie,

283. Ystotne warunki,

284, ' Roznica tych zagrozeh od wymozenia i rozboju.
285, Niekonsekwentnodé kodeksu obowigzujgcego,
286. Kazuistycznodé art, 1545 i 1546 tegoz kodeksu.

§ 282.

Podlug kod. obow. (1545, 1546) zagroZenia te polegajs
zapowiedzeniu spelmienia wzgledem drugiego zabéj-
stwa, gwaltownych czyndéw lub podpalenia, je$li nie
wyda rzee'zy lub pienigdzy, albo nie przyjmie jakiegp
niekorzystnego zobowigzania, lub nie zrzecze si¢ ja-
kiego prawa. T

Przepisy te skreslone zostaly kazuistycznie na wzér kodeksu
francuzkiego, a mianowicie przepiséw arl. 305 i 307,—przejetych
migdzy innemi i przez kodeks hiszpanski (507, 508), — z tg jednak
réinicy, Ze kodeks francuzki méwi tn w ogole o zagroieniach zama-
chem na osobg, pociggajacym wainiejszg kare, a kodeks hiszpanski—
‘w ogéle o czynach, stanowigeych lub niestanowigcych przestepstwa.
Précz tego kodeksy te surowiéj karzs, gdy zagroZenia uczynione byly
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na piémie, — nadto hiszpanski, gdy dopelnione byly przez posredni-
ctwo innéj osoby:

§ 283.

Z powyiszego okreslenia okazuje sig, Ze dwa sg istotne warunki
togo przestepstwa:

1) zapowredzenie speinienia gwattownych czynéw lub podpalenia;

2) wymaganie wydania rzeczy lub czynienia albo nieczynienia.

Pierwszy z tych warunkéw ma to samo znaczenie co i wzagroZe-
niach samoistnych (zob. § 42 wy2é/): nie wymaga wige rozbioru.

Drugi warunek wyraZony jest w kodeksie obowigzujscym kazuisty-
eznie w sposéb prawie taki sam jak i w wymozeniu (§ 271 wyzéj).

Lbytecznym zatem byltby rozbiér tych warunkéw. Pozostaje zastano-

wié sie:
\

1-0. nad istotng kwestya co do' rdZnicy ¢ stosunku te;;o przestep-
stwa do wymozenia i rozboju (podiug kod. obow.);

2-0. nad nieodpowiedniosciq przepiséw art. 1545 © 1546 tegoi
kodeksu. '

§ 284.

Co do1-0. Stosunck rozbieranych zagrozen do wymoZenia i rozboju.

Réinica rozbieranych zagrozen od wymozenia polega na tem:

1) e zagroZenia te sg zapowiedzeniem eczyli straszeniem dru-

giego zabéjstwem, podpaleniem lub gwaltownemi czynami; w wymo-
Budsifiski. . 15

s

PRSI
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Zeniu za§ kodeks obowigzujgey nie okrefla natury zagroZen, ktére
mogs zapowiadaé nawet czyn niekarygodny (zob. § 267 wyzéj);

2) ie w wymoZeniu przedmiotem Zgdanym mogs byé tylko pra-
wa majgtkowe, a w zagrozeniu i rzeczy;

3) e w wymoZeniu Zgdanie to odnosi¢ si¢ do terainiejszosci,
a w zagrozeniach do przyszlosei, ktéréj termin zwykle jest oznaczony,
i dla tego w zagrozZeniach tych usitowanie jest niemoizliwe;

4) ie zagrozenia te, podobnie jak i zagroZenia samoistne, mogs
byé uczynione posredzmio, to jest na piSmie lub za posrednictwem
trzeciego (§ 47 wy2éj);

5) ie wymoZenie moze byé dokonane za pomoca, nietylko od-
grozek, leez i gwattu fizyoznego.

Od rozboju zagrozenia rozbierane réznia si¢ tem, e przed_mio-
tem rozboju sg tylko raeczy, a nie prawa, i Ze w rozboju Zgdanie wy-
dania rzeczy odnosi sig do obecnéj chwili.

§ 285.

Co do 2-0. Krytyka art. 1545 ¢ 1546 kodeksu obowig-
2ujgeego.

Z przedstawionego tu porownania zagroZen z wymozeniem oka-
zuje si¢ uderzajgea nickonsekwencya kodeksu obowigzujgcego, skoro,—
w razie pozyskania niezwlocznie korzystnego zabowigzania za pomocs
zagrotenia wyjawieniem kompromitujgcéj tajemnicy, — sprawca ule- |
gnie karze gléwnéj z art. 1686, a w przypadku zagrozenia takiego
z odniesieniem zobowigzania tego do przyszlodci sprawea w duchu |
art. 1545 i 1546 2adnéj nie poniesie kary. Niekonsekwentnosé ta
tem bardziéj uderza, gdy zwrécimy uwage, e zagrétenia, dotyczses,
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nie wydania rzeczy, lecz czynienia lub nieczynienia, przedstawiaja
wielkie z wymozeniem zblizenie i 83 jakoby usitowaniem tego prze-
stepstwa Scieénienie zakresu rozbieranych zagrozen w kod. obow.
wyniklo ztad, Ze w kod. ces. z r. 1857 i kod. krél. z r. 1847 zagroze-
nia te byly zestawione 2 zagroZeniami samoistnemi, z czego wynikia
zarazem i ta niestosowno$¢, Ze rozbierane zagrozenia, nawet i przewi-
dziane art. 1545, pomimo ich doniostosci ulegaja dochodzeniu na za-
skarzenie (uwaga po art. 1548). Niestosownosci tych i niekonse-
kwencyj unikneliby redaktorowie kod. obow., gdyby w przepisach
o rozbieranem przestgpstwie, podobnie jak i w wymozeniu, nie okre-
slali szczegélbwo czynéw, jakiemi ma zagraiaé sprawca, lecz ograni-
czyli si¢ wzmianks, Ze zagroienia winny obudzaé rzeczywisty obawe.
Wzmianka za$ ta nietyle potrzebna jest przy wymozeniu, bo.tam, wra-

zie dokonania, osiagniecie celu najlepszym jest dowodem skutecznego -

oddziatania zagroZzen. Wskazanéj nieodpowiedniosci przepiséw o za-
grozeniach i wymozeniu uniknal kod. hiszp. (507, 508), poprawiajge
redakeye art. 305 kod. francuzkiego (ktéry, jak nadmieniliémy w § 282
postuiyl? za wzdr dla skreslenia art. 1545 i 1546 kod. obow.) w ten
sposéb, Ze zagroienia w widokach korzySei mogy polegaé i na zapo-
wiedzeniu zlego, niestanowigcego przestepstwa. '

§ 286.

Drugi blad kodeksu obow. polega na szczegdtowem okresleniu
przedmiotu i3dania. Kodeks francuzki 1810 r. art. 305, belg. 327,
hiszpafiski 507 i portugalski 379 stanowis w ogéle o postawieniu wa-
runku (,toute autre condition*, ;,avec ordre ou sous condition*,
»cualquiere otra eondicion'’; ,,qualquer ordem ou condigho“), co daje
moino§é rozszerzenia pojecia rozbieranych zagrozen do podobnych

czynéw, choéby nie w widokach korzyéei dokonanych, lecz krgpujgeych
15*

BB
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swobed¢ obywateli, a przedstawiajseych zblizenie z tak nazwanem
w kod. niem. Nithigung (§ 273 wy2éj), kidre tym sposobem w syste-
mie kod. obow. uchodzs bezkarnie, z wyjatkiem niektérych przypad-
kéw, jak np. przewidzianych art. 1573, 1599, 1548 (poréwn, Nypels
C. p. belge, I, 17; Chauvean et Hélie l. c., n. 2535).

Kodeks austryacki (98) polsezy! w jednym przepisie wymeie-
nie i pokrewne temuz zagroienia w widokach korzysci; ograniczyl
jednak zakres zagroien do zapowiedzenia nadwergZenia ciala, wolno-
§ci, czei lub wlasnodei. Co zas do przedmiotn Zadania, takowym ma
tu byé czynienie, znoszenie, lub nieczynienie czego, co dozwala zakaz
prawa rozclqgnqé i na czyny, nie w widokach korzysei lub zrzqdzema
szkody dokenane (Néthigung; zob. Herbst 1. ¢.; § 98 n. 2). Dodaje
nadto stusznie kodeks austryacki, e zagroienia mogg byé zwrécone,
nietylko. przeciw zagrozonemu, lecz i przaciw jego krewnym albo pb-
zostajaeym pod jego wladzg, w kaizdym jednak razie winny one obu=°
dzaé uzasadniong obawe.
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ROZDZIAL 1.

Przestepstwa przeciwko prawom familiinym.

287,
288,
289,
290,
291,
292,
298,
294,
295.
296,

A. Oudqubztwo.

Okreélenie.

Pytania do rozwigzania.
Cudzoléztwo zony lub mgza,

Osoba wspdlwinna,

8kgrgowosé w cudzoléztwie,
Niepodzielnoéé skargi,

Kwestye przesadzajgce,
Kompensata,

Usilowanie.

Okolicznosci lagodzace i obcigzajgce.

§ 287.

Cudzoléztwo jestto stosunek cielesny migdzy
dwoma osobami réznéj plei,—z ktérych przynajmniéj
jedna pozostaje w zwigzku malienskim,—ze swiadomo-
dciy o istnieniu tego zwigzku. '
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§ 288.

W materyi téj nastgpujgce nastreczajp si¢ do rozwigzania

pylania:

1-o0.
2-0.
~ 3-0.
4-0.
5-0.

Co do 1-0. Cudzotdztwo Zony lub meza.

W przestgpstwie tem jedne prawodawstwa inaczéj zapatrujg si¢
na cudzoléztwo Zony anizeli meza, holdujse w tym wagledzie opinii ogé-
Iu, bedseéj w zwigzku nieraz z warunkami klimatyeznemi; inne znown
cheg byé w zgodzie z zasadami kosciola i ostonié za pomocs bezwzgle-
dnéj sankeyi karnéj nietykalnosé instytucyi matzenstwa, z ktéréj po-

" wstaje rodzina, bedgca Zrodlem obyezajow. Dla tego prawodawstwa,
trzymajgce sig drugiego z tych systematéw, karzg zaréwno cudzoldz-
two meza i Zony (jak naprzyklad kodeks obowigzujacy 1585, austr.
502, cesarstwa niemieckiego 172, badenski 348, heski 326, saski 259,
neufchatelski 150, holenderski 241, wegierski 246, szwedzki XVII, 1
i norwegski XVIII, 7). Przeciwnje kodeksy rasy laciiskiéj (frsncuzki
337, portugalski 401, brazylijski 250, hiszpanski 448, wloski 486, to

Cudzotdztwo Zony lud )ngéa;

Osoba wspstwinna,

Skargowy charakter tego prz:estep{twa © warurke skargi,' ‘
Usilowam’e;

Okolicznesct tagodzgcee i obcigZajgee.

§ 289.
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skanski 291), w zasadzie karzg tylko cudzoldztwo Zony, a mgia tylko
wowezas, gdy ma naloinice (brazylijski 251, wloski 486), albo jg
trzyma w doma (francuzki 339, hiszpanski 452, portug. 404, toskan-
ski 292), lub choéby i po za domem lecz ze zgorszeniem (hiszp. 452).
Poérednia obraly droge prawodawstwa, ktére karzg za ten czyn Zone
surowiéj aniZeli me¢ia (wirtemberski 305, hanowerski 2567 i bawarski
217). Nareszcie kodeks hamburski i kodeks kantonu Schwytz zamil-
czaja zupelnie o cudzoléztwie, poprzestajgec widocznie na odpowie-
i dzialnosei cywilnéj ?).

| Pojecie o cudzoléztwo meia, nieznane staroiytnym, wytwo-
zylo sig z wyobraZen chrzescijanskich o malienstwie jako sakra-
mencie, o réwnosei obowigzkéw obu malZonkéw i o godnosei kobie-
| ty. Nie moze 'jednak prawodawca trzymaé si¢ wylgeznie kano-
|  nieznego abstrakeyjnego pogladu i nie uwzgledniaé prze$wiadczenia
ogélu i istoty rzeczy. Cudzoléztwo hanbi winng Zone, ale nie haibi
meia, gdy ten go si¢ dopuszeza. W pierwszym razie wprowadza ono
wiekszy nielad w rodzing i wywoluje wigksze zgorszenie; a przytem
weiskajg sig do rodziny obce dzieci. Polityka karna radzi: Zeby w tym
razie stosowaé do meza sankeye karng wyjatkowo, jak to ma miejsce
W kodeksach ludéw romanskich,—mianowicie gdy maz zanadto lekce-
wazy zwiqiek malzeniski, lub gdy widocznie okazuje tem pogarde Zo-
nie, trzymajge w domu naloinice (Zob. Nypeis C. pénal belge II,
205),—oraz zeby w mniéj wainych przypadkach sankeyg prawa cywil-
nego (rozw6d lub rozlaezenie) uwazaé za dostateezns.

') W obronie takiego pogladu wystgpujg nie bez zasady Brusa
(L'ultimo progetto di cod. pen. olland., CLXXIYV i nast.); Schwarze (Hol-
zendorff Handb. III, 296). Por6wn. Tissot (Intr. philosophique & ’étude
du droit pénal, 1874, str. 65—72).
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§ 290.

Co do 2-0. Osoba wsédhoz‘nna.

Osoba, z ktérs wspétmationek dopuscil sig cudzoléztwa, wido-
cznie moze wtedy tylko byé odpowiedzialng, gdy wiedziala, e wspdl-
malionek ten jest zwigzany malzenistwem. Bowniez nie moze byé
karany meZezyzna, gdy mial stosunek z meatks, oddajges si¢ nierzs-
dowi, lub znajdujgcs si¢ w domn publicznym. Stusznie kodeks obowis-
zujgey (1585), sawedzki (XVII, 1) i norwegski (XVIII, 7) agodniéj
karzg wspotwinnego, gdy ten jest osoba wolng. Kodeks franc. (338),
belgijski (388) i wloski (485) wtem dla niego wzglednodé okazujs, ie,
opréez gorgeego uczynku, za dowéd przeciwko wspélwinnemu uznajs
tylko listy lub inne jego pisma; i tym sposobem rzadko moze on ule-
gaé karze.

§ 291.

Co do 3-0. 'Skargowosé.

Wkraczanie panstwa w stosunki migdzy malionkami z urzedu
bytoby nieodpowiedniem; dla tego tez zwykle kodeksy stanowis, e
cudzoléztwo dochodzi si¢ na zaskerZemie, Prawo brun$wickie (244)
i hanowerskie (258) karzg z urz¢du cudzoléztwo, gdy ono wywoluje
zgorszenie, lub gdy nadto (jak i w kodeksie austryackim 510) takowe
sprawia meiatka przez oddawanie si¢ nierzgdowi (hanowerski 258);
a kodeks norwegski (XXVIII, 4) — gdy cudzoléztwo bylo powodem
rozwigzania malienstwa.

|
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§ 292.

Jakkolwiek z istoty skargowosci wynika, Ze obraZony przez kilka
os6b moze wedle swego uznania skariyé jednych, a nie wystgpowaé
przeciw innym, albo teZ, oskariywszy wszystkich, z niektéremi sig tyl-
ko pojednaé; jednak w cudzotéztwie miepodzielnosé skargi i pojednania
jest konieczng: gdyZ byloby niezgodnem z duchem zakazu karnego,
gdyby naprzyktad malzonek skariyl obcego wspélwinnego, a nie skar-

iyl wsp6lmalionka. Préez tego podzielno$é otwieralaby tu pole

do eksploatacyi obeyeh przez przewrotnych wspéimalionkéw (chanta-
ge). Potepié wiec nalezy prawo austryackie 503 i badenskie
362, ktére dozwalajg po wjroku pojednaé si¢ tylko z winnym wspét-
mationkiem, co réwniez wedle kodeksu obowigzujacego w duchu
art. 157 jest moiliwe. Przeciwnie niepodzielno$é pojednania uznajs
kodeksy neapolitanski 329, wloski 487, hiszpanski 449 i portugalski
402. Dwa ostatnie oraz brazylijski 253, uznaja i niepodzielnosé

skargi.

§ 293.

W niektérych praw;odawstwach sprawa o rozwdd (kod. ces.
niemiec. 172, brunéwicki 188, oldenb. 133, lubek. 110, Solot. 1874 r.

.92, bawarski 218) lub o separacye (baw. 218) ma wplyw zawieszajgey-

na sprawe karng, ktéra dopiero po wyrzeczeniu rozwodu lub rozlgeze-

" nia moze byé wytoczong. Poglad ten jest trafnym, bo pocigganie na

drodze karnéj i dalsze istnienie zwigzku malienskiego przedstawiajg
sprzecznos¢ i niestosownosé, skoro malzonek éréd trwajacego matien-
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stwa ujawnia gdrszqce postepowanie wspétmationka. Kod. zurychski
(118) dozwala skariyé kryminalnie jak tylko strona obraiona wysts-
pita o rozwéd. Rowniez zawieszajgcy wplyw mieé winno, w duchu
kodeksu obow. i austr., wytoczenie skargi o uniewaznienze matzefstwa
przez wspétmalionka, obwinionego o cudzoléztwo, rozumie sie, jesli
tylko wytoczenie takiéj skargi nie byZo jedynie pozarnem dla odwlecze-
nia odpowiedzialnosci karnéj (a.t. 27 u. p. krym ; zob. Herbst 1. ¢.,
§ 502 n. 3). Gdyby pomimo skargi o uniewaZnienie obwiniony, bez
oczekiwania na skutek téj skargi, by! skazany, mogloby sie zdarzyé,
Ze tenie ponidstby kare za naruszenie zwigzku malienskiego, ktéry
nigdy prawnie nie istnial.

§ 294.

W niektéryeh prawodawstwach obrazony utraca prawo do skargi
w pewnych przypadkach. Tak k. franc. (336) i prawo kanoniczne (cap.
X de ‘Adult. 5, 16) w razie wzajemnego cudzolézt wa malZonkéw uznajg
kompensate. Kodeks saski 264, hanowerski 258 i heski 327 do-
puszezaja domysine przebaczemie, naprzyklad gdy niewinny malZo-
nek zyje nadal z cudzoloinym, albo z nim spétkowal. Kodeks turyng-
ski (206) précz tego zasadnie odejmuje prawo do skargi niewinne-
mu malZonkowi, ktéry zezwolil lub sklonil drugiego wspélmalionka
do cudzoléztwa. Podobnies o zezwoleniu takiem stanowis kodeks
hiszpanski. 449 i brazylijski 252,
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§ 295.

Co do 4-0. Usitowanie.

Usitowanie cudzoléztwa w zasadzie, t. j. zgodnie z istotg rzeczy,
jest moiliwe. Poniewai jednak prawo karne wziglo pojecie cudzo-
l6ztwa z prawa eywilnego i kanonicznego, pogladem wige tych ostat-
nich nalezy w tym wzgledzie kierowaé sie. Dla uznania cudzoléztwa,
ani prawo eywilne, ani kanoniczne nie wymaga prawidlowego skon-
czenia fizyologicznego aktu (seminatio intra vas). Dowéd cudzoléz-
twa w sprawie rozwodowéj lub seperacyjnéj moze byé czerpany, nie-
tylko z wykazanego polaczenia czesei pleiowych, lecz i z rozmaitych
ezynéw Swiadezgeych o poufalodei i takiem zblizeniu, e z nich naleiy
wnosié o istniejgcym miedzy dwoma osobami cudzoloinym stosunku.
To wige, co wedle ogdlnych zasad prawa karnego naleialoby nazwaé
usitowaniem, stanowi¢ moze w cudzoldztwie dowdd spelnionego czy-
nu.  Kodeks heski 326 i turyngski 205 uwaiajg eudzoldztwo za doko-
nane tylke wéwezas, gdy nastgpito polaczenie ezgdei pleiowych.

§ 296.

Co do 5-0. Okolicznoser tagodzgce © obeigZajqce.

- Kodeks turﬁngski 204 1 saski 261 Zegodzq kare, gdy malionek
opudeil winnego wspélmalionka, a nadto, gdy cudzoléztwo na-
stapilo w czasie rdzlqczenia co do stolu i loza. Podwdjne cudzotdztwo
stanowi okoliczno$é obeigZajgcg w niektoryeh kodeksach (grecki 286,
wirtemberski 305, hanowerski 257, heski 326, norwegski XVIII, 8,

szwedzki XVII, 2). Kodeks szwedzki XVII, 3, badenski 350, norweg-
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ski XXVII, 4, wyraZnie stanowis, Ze w razie podwéjnego cudzoléztwa
dostateczng jest skarga jednego z obrazonych malionkéw dla kary-
godnosci obu winnyeh. W tym duchu rozstrzygnaé nalezy watpliwosé
w tym wzgledzie co do kodeksu obowiazujgcego, a to z uwagi na wy-
razenio ogélne w art. 1585 ,osoba pozostajaca w zwigzku malzer-
skim“ 1). Przeciwnie rozwigzuje Herbst (I. c., § 503 n. 5) wst-
- pliwosé taks co do prawa austryackiego. Prawo to (502) uwaia za
okoliczno$é obcigiajgcg dla cudzoloZnéj malionki, gdy powstaje wat-
pliwosé co do prawosci urodzonego przez nig dziecka. .

1) .Okazuje si¢ to nadto z poréwnania tego artykulu z odpowiedniemi
przepisami kodekséw niemieckich, pod przewaznym wplywem ktérych
wr.1845 ulozony zostal k.obowigzujgey. Prawie we wszystkich tych kodek-
sach wyrazony przez nas poglad zostal przeprowadzony. Nadewszystko zaé
przemawia za powy2szem rozstrzygnigciem watpliwosci zestawienie art. 1585
naszego kodeksu z §§ 307 i nast. projektu badefiskiego 1839, z kt6remi nasz
artykul przedstawia najwigksze zblizenie,



297,
298.
299,
300.
301,
302.
308.
804,
305.
306.
807,

B. Wielozenstwo.

4

Okreslenie.

Istotne warunki.

Istnienie pierwszego malzehstwa,
Co do watnodci tegoz,

Zawarcie drogicgo malzefistwa,
Zamiar przestepny.

Wspélwinny,

Okolicznoéci obcigzajace.
Okolicznodci lagodzgce,
Dokonanie i usilowanie,
Poczatek przedawnienia w wielozehstwie,

§ 297.

Wielbieﬁst_wo jestto wstgpienie w nowe zwigzki
malienskie obok istnienia poprzednich.

Przestgpstwo to tak dalece pogwalca zasade, bedacs jedng z pod-
staw porzadku w rodzinie i spoleczenstwie, Ze prawo naszego kraju
(pr. o malz,, 181 i 25) nawet pomi¢dzy maliometanami wieloZenstwa

zabronilo.

Wizystkie prawodawstwa krajow ucywilizowanych, uzna-

jac doniosloéé tego przestepstwa, réinia sig tylko co do charakteru
tegoz. Tak kodeks bawarski, Bern, Glarus, grecki, francuzki, cesar-
stwa niemieckiego, Soloturn 1874 r., zamieszczajg je w rzedzie prze-
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- stepstw przeciwko obyczajom; kod. obowigzujgey i wloski — przeeiwko
porzadkowi w rodzinie; portugalski, brazylijski, hiszpanski — przeciw-
ko stanowi cywilnemu; Soloturn 1859 —przeciwko wierze publicznéj;
a saski uwaza je za zwrécone przeciwko wierze malZenskiéj. Najmniéj
wiasciwym jest poglad prawa austryackiego, ktére uznaje wielozen-
stwo za przestepstwo przeciwko prawom jednostki (zob. Herbst I c.,
§ 208 n. 1) i, ze wzgledu na podstep, do spelnienia tego stuZacy, za-
miescifo je obok oszustwa.

§ 298.

Trzy sy istotne warunki wielozenstwa,

1-0. Istnienie pierwszego makeristwa;
2-0. Zawarcie noweyo ;
3-0. Zly zamiar,
. Obok rozwaZenia tych trzech warunkéw wypada nam jeszcze za-
stanowié si¢ nad:
4-0. Wspdtwinnym;
5-0.  Okolicznesciamy obcigZajgcemi ¢ tagodzgcems;
6-0. Dokonraniem t usitowaniem tego przestepstwa i

7-0. Poczgtkiem przedawnienia tegoz.

C N
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'§ 299.

Co.do 1-0. Istnienie pierwszego matiehstwa.

Oczywistg jest rzeczs, e istnienie poprzedniego malzenstwa jest
koniecznym warunkiem tego przestgpstwa. UwazZaé nalezy, Ze pierw-
szy zwigzek istnieje, gdy zostal zawarty w formie prawnéj, co naprzy-
klad nie mialoby miejsca, gdyby kto przebral si¢ za ksigdza iniby dat
$lub stronom.

§ 300.

Lecz spornem jest pytanie, czy wainosé pierwszego matieristwa
jest konieczng dla uznania wieloZenstwa, .czyli zatem obwiniony
moZe si¢ zastaniaé niewaznoScig pierwszego zwigzku? Utrzymujg
niektérzy, Ze niewaine malZenstwo nie jest mafZenstwem, Ze tu niema
przedmiotu przestepstwa, ze istnieje tylko przestepstwo mniemane, nie-
karygodne. Dla tego niektére prawodawstwa wymagaija dla bytu wielo-
ienstwa, Zeby pierwszy zwiazek byl waznym (,,giiltige Ehe‘, baw. 219,
wirtemb. 304, hanow. 260, badenski 354, Zurych 120, Lucern 123,
Zug 97, Schwytz 90, Appenzell a. R. 99, grecki 283). W tym du-
chu tworeca 1 komentator kodeksu zurychskisgo Benz (Strafge- -
setzbush fiir Zurych 110) naucza, Ze w tym razie moze mieé miejsce
podstgpem uzyskane obcowanie lub oszustwo, ale nigdy wieloZedstwo.
Jurysprudencya bawarska (Stenglein Comment., art. 219) pomimo
takiego warunku wainosci, nie bez zasady uwaia, Ze maliefstwo,
w formie przepisanéj zawarte, dopoty za wazne uwaZane byé musi, do-
pdki nie bedzie uniewainione, i ze Zaden matZonek, ktéremu wiadomy
jest powdd niewaznoSci, nie moze byé sedzig we wlasnéj sprawie

. M
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i vsuwaé istniejacy zwigzek. Jednakie z drugiéj strony nie bez zasady
- jurysprudencya austfyacka (Herbst 1. e, § 206, n. 3), francuzka
(Chauveau et Hélie, n. 2929), belgijska (Nypels C. p. belge
interpr., 11, 239), wloska (Buonfanti I ¢., 454) iportug. (Jordao,
III, 275) znajduja, Ze zarzut niewaznosci pierwszego matzenstwa, ro-
zumie sig nie pozornie tylko uczyniony 1), musi spowodowaé zawiesze-
nie sprawy karnéj az do rozpoznania tego zarzutu w drodze wladciwéj.
w pi'zeciwnym bowiem razie uwazajg, Ze obwiniony mégtby uledz ka-
rze za dwuzenstwo, a nastepnie ‘okazaloby sie, e pierwsze malZenstwo
bylo niewainem. Prawo angielskie (Stephen l.c., XI, 5) dozwala wy-
raznié bronié si¢ niewainoscig pierwszego zwiazku, naprzyklad gdy
wspéimatzonek przy zawarciu malZenstwa byl obtgkany. Kod. ces. niem.
171, turyngski 212, saski 271, heski 325 i brun. 189, karzg bigamie,
choéby pierwszy zwiazek byt niewainym. Lecz dwa ostatnie znakomi-
cio Iagodzs tu karg, i fen poglad zdaje sig byé n ajwiadciwszym.

§ 301.

- Codo 2-0. Zawarcie drugiego matienstwa.

Zawareie drugiego malzenstwa powinno nastapié w formie prze-
pisanéj. Zreszty obojetng jest rzeczs, czy ?stnieje jakakolwiek zasada
niewaznosei tego zwigzku, naprzyklad przymus, niewlasciwosé parafii:
bo zwigzek ten z istoty swojéj jest niewainym i inne powody niewai-
nodei takowego bez wplywu pozostaé muszg, skoro karygodny moment
spoezywa w naduzyciu form przepisanych dla zawarcia waznego mal-
tenstwa.

1) Dla tego tez sad karny winien przedewszystkiem ocenié, czy zarzut '
taki nie jest zupelnie pozbawiony zasady (zob. Hoffmann, Que;t. préjud.,

" n. 505).

-
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§ 302.

Co do 3-0. Zamiar przestepny.

Zamiar ten jest koniecznym warunkiem wieloZenstwa. Polega
on na $¢wiadomosei osoby, Ze poprzedni jéj zwigzek istnieje, Watpli-
wos¢ w tym wzgledzie nie usprawiedliwia obwinionego, gdy, nie wy-
jaéniwszy jéj, w nowe zwigzki wstepuje. Ten- wlasnie przypadek
majg na uwadze kod. hanowerski (260) i wirtemberski (304), przewi-
dujgce takie wielozenstwo, w ktérem winny znajdowat si¢ w bledzie,
wynikajgeym z niedbalstwa. Rozumie sig, Ze wzmiankowana $wiado-
mo$é winna by¢ zgodng z rzeczywistoscia. Gdy wige swiadomosé ta
byla mylng z powodu, Ze obwiniony nie wiedzial o tem, ze wspétmal-
ionek umarl lub malienstwo zostalo rozwiszane, _przestgpstwo nie
istnieje. Jezeli obwiniony - znajdowal sie w uaprawnedhwnonym ble-
dzie, np. otrzymal urzgdows wiadomo$é o zejéciu wspétmalionka, kto-
ra nastepnie okazala si¢ mylng, wéwezas z powodu braku zlego za-
miaru nie moze on byé odpowiedzialnyin.

§ 303.

Co do 4-0. Wspdtwinny.

Wspélwinny, niepozdstajqcy w zwigzku malzenskim, z istoty rze-
czy winien ulegaé karze jako wspolnik, naruszajgey réwniez instytucye
malZenstwa. Prawo francuzkie, mylnie zapatrujge si¢ na ten przedmiot,
nie przepisuje dla wspélwinnego kary. Jednakie Rauter (Traité du
droit crim., n. 477) chce tu zastosowaé ogélne zasady o karygodnosei
wspélnika, Poglad prawa frane. znajdujemy w kod. hiszpanskim (486),

Budainski. 16.
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brazylijskim (249) i belgijskim (391). Podzielajgc zdanie Rau
tera, jeden zredaktoréw i komentator tego prawa Nypels (C. p.
belge interpr. 11, 251) uwaza, Ze tu stosowaé nalezy art. 66 o karygo-
dnosei osob, ktéryeh wspéldzialanie bylo koniecznem dla dokonania
przestepstwa.

§ 304.

Co do 5-0. Okolicznosoi obcigZajqce i agodzqce.

-Jedne prawodawstwa stanowia w ogéle karg na winnych tego
przestepstwa, a mianowicie dla zwiszanego poprzednim malienstwem
i dla wspélwinnego (z wyjatkiem dopiero co wskazanych kodekséw);
inne przewidujg nadto okolicznosci obeigZajace i 1agodzgce. Tak kod.
obowigzujaey (1554) i austryacki (208) podwyZszaja kare, gdy spraw-
ca wprowadzil w blad osobg wolna (a nadto pierwszy, gdy obok tego
sprawea uiyd w tym celu falszywych dokumentow). Takiez samo ma
znaczenie wprowadzenie w blagd w kod. wegier. 251, wirtemb. 304,
banow. 260. Pod vdjna bigamia stanowi znakomicie obcigzajgca oko-
liczno$é w kodeksie saskim 268, bawarskim 219, wirtemberskim 304,
hanowerskim 260, norwegskim XVIII, 10, szwedzkim XVII, 5. Prze- -
ciwnie kodeks badenski (356) uwaza podwdjna bigamie za okolicznosé
lagodzacs, co zapewne ztad wyniklo, Ze kodeks ten gléwnie wage te-
go przestepstwa upatrywal w pokrzywdzeniu praw osoby wolnéj (zob.
Puchelt St. G. B. f. Baden, 527).

T
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§ 305.

Do okolicznosct tagodzqeych odnoszg prawodawstwa:

gdy wielozenstwo dokonane przez niechrze$cijanina, ktérego
wyznanie uznaje monogami¢, albo gdy tenie zawiera drugie malier-
stwo z protestantem (kod. obow. 1558);

gdy pierwszy zwigzek jest niewainy (heskl 325, turyngski 212,
brunéwicki 189, saski 271);

gdy pierwsze malienstwo bylo co do stolu iloZa rozlaczone,
albo gdy wspétmalionek jest nieobecny i moina przypuszczaé praw-
dopodobnie, ze umar? (brunswicki 189, saski 271, turyngski 212);

gdy obwiniony w ogdle znajdowat si¢ w bledzie, wynikajacym .
2 niedbalstwa (wirtemberski 304, hanowerski 260);

gdy drugie malzenstwo nie bylo spelnione fizyeznie (saski 271,
turyngski 212).

Wspélwinny, jesli jest osobg wolna, ulaga lagodniejszéj karze
wedle kod. obow. 1555. To samo znajdujemy w kod. hanowerskim 260,
wirtemb. 304, heskim 324, baden. 355, saskim 270, sawedzkim XVII,
6, norwegskim XVIII, 10, greckim 284, Luzern 124, Schwytz 90.

'§ 306.

Co do 6-0. Dokonanie ¢ usitowante.

Wedle dawniejszego poglédu wielozenstwo uwaZano za przestep-

stwo cielesnodei jako rodzaj cudzoléztwa: ztad dla dokonania wy-
16%
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magt;no fizyeznego spelnienia nowego zwigzku (Sic prawo angielskie
Stephen, XI, 5). Obecnie dokonanie polega’ na zawarciu nowego
zwigzku w formie, prawem przepisanéj. Usifowanie niektdrzy upatrujg
w zargezynach lub zapowiedziachi lecz czyny e stanowis tylko pray-
gotowanie, a "nie rozpoezgcie wykonywania przestgpstwa.  Usi-
lowanie ma miejsce naprzyklad woéwezas, gdy rozpoczyna si¢
obrzed. religijny za$lubin, albo gdy, przy zawarciu Slubu cywilne-
go, strony o$wiadezajs urzednikowi zamiar polgczenia, a w tem
wspolmalionek winnego przerywa czynnoSci kaplana lub urz¢-
dnika. :

§ 307.

Co do 7-0. Poczqlek przedewnienia w wieloZenstwie.
\

Skoro wielozenstwo nalezy uwazaé za dokonane z chwilg dopel-
nienia formalno$ci zawarcia nowego malzenstwa, i skoro pozycie mal-
tefiskie w nowych zwigzkach nie stanowi istotnego warunku tego

przestepstwa; nie mozna wige uwaiaé wielozenistwa za przestepstwo

ciggte, jak to stanowi kodeks obowigzuigey 162, t. j. za przestepstwo,

ktére dokonywa si¢ ciggle w czasie trwajacego stosunku wieloZedey. :
Nalezy wige uznaé, e w przestgpstwie tem przedawnienie poczyna si¢

z chwily zawarcia nowego malienstwa. Tymeczasem, pod wplywem
powyiszego mylnego pogladu (§ 306), kodeks obow. zdaje si¢ dopusz-
czaé bieg przedawnienia dopiero z chwilg ustania poiycia w nowym
awigzku, Niektére inne kodeksy (cesar. niemieckiego 171, pruski
139, badenski 357, bawarski 219, Zurych 120 i toskanski 297) lieza
przedawnienie dopiero od chwili rozwigzania albo wyrzeczenia nie-
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wainosci pierwszego lub drugiego malzenstwa. Na korzyéé ostat-
niego rozporzgdzenia przemawia ta uwaga, Ze w takim razie winny
nie moZe bezkarnie kontynuowaé poiycia z drugim malZonkiem, jak
to moze mie¢ miejsce z uplywem przedawnienia, hczonego od - daty
gawarcia nowego zwigzku.




C. Kazirodztwo.

808, Okreslenie,
309. Karygodnodé,
810. Warunki istotne,
- 811, Pokrewiefstwo i powinowactwo winnych kazirodztwa,
812, Swiadomoéé tychze o ich pokrewiehstwie lub powinowactwie,
813, S8tosunek cielesny,
318-bts. Ustopniowanie kary,

§ 308.

Kazirodztwo jestto §wiadomy stosunek cielesny
migdzy dwoma osobami, krewnemi lub powinowatemi
wstopniu, w kf6rym malienstwo nie jest dozwolone.

§ 309.

Prawodawstwa zakazujg malzenstwa miedzy blizkiemi krewnemi
dla tego, Zeby pewne rody nie odosobnialy sie od spoleczenstwa, oraz,
ie takie zwigzki mogy oddzialywaé szkodliwie na zdrowie przyszlych
pokolen.  Jeszcze bardziéj usprawiedliwiony jest zakaz stosunko
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cielesnego migdzy temi osobami, Stosunek migdzy niemi, jakotez migdzy
powinowatemi w linii prostéj, podkopuje moralnogé rodziny i spoleczen-
stwa, wprowadzajqé W miejsce czystego przywigzania i poszanowania dla
starszych niefad i wyuzdang rozpustg. % drugiéj jednak strony zau-
watyé nalezy: Ze zwigzek kazirodczy rzadko sig wydarza, podobnie jak
iu wyzéj organizowanyeh zwierzat, jako przeciwny fizyologicznym
warunkom natury ludzkiéj, szukajgcéj kontrastow; ze jest okryty ta-
jemnicy; Ze wydobywanie na jaw tego czynu, i to zwykle przez
zlosliwosé Judzka, wieksze jeszcze wywoluje zgorszenie. Te wagledy
sklonily prawodawstwa romanskie, z wyjatkiem wloskiego i hiszp., do
zamilezenia o takich czynach. Kodeks hiszpanski (458) posrednig po-
szed! drogs, karcgc kazirodztwo jedynie wéweczas, gdy lﬁgiczyzna
bedzie mial stosunek cielesny z siostrg lub zstepng, oraz wymierza-
jac tylko kare na mezczyzng i to fagodng, bo rowna karze za uwiedze-
nie niepelnoletniéj przez opiekuna, nauczyciela i t. p.

§ 310.

Pbdlug powyiszego okreslenia trzy sg warnnki tego przestepstwa:
1-0, Pokrewienstwo lub powinowactwo;

9-0. Swiadomosé o takowem

3-0. Stosunck cielesny ;

Nad temi wige trzema okolicznodciami zastanowié si¢ wypada,
a nadte nad:

4-0. Ustopniouaniem wymiaru kary.
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§ 311.

€o do 1-0. Pokrewienstwo.

Pokrewrienistwo rozumie si¢ tu naturalne, a nie cywilne (przez
adopeye). Wlasciwie stanowia te prawodawstwa, ktére ograni-
czaja karygodnosé kazirodztwa do stosunku miedzy krewnemi w linii
prostéj i miedzy rodzenstwem, t. j. miedzy czlonkami jednéj rodziny.
Taki poglad pruyjely prawie wszystkie pravodawstwa niemieckie i po-
stepowyeh kantonéw szwajearskich (Bern 167; Zurych 115; Tessyn
275; Appenzel a. R.97; Glarus 75; Schwytz 89; Unterwalden 64 ;
Soloturn 1874 r. 90; Zug 95).

Pojecie pokrewienstwa rozcigga si¢ tu i na rodzing naturalng,
co wyraznie przewidzialy niektére prawodawstwa (jak np. kod. austr
131, bawarski 210, wloski 481). Tam, gdzie prawo milezy w tym
wzgledzie, réwniez w tak rozlegtem. znaczeniu nalezy pojmowaé pokre-
. wienstwo (zob. Puchelt St. G. B. fiir Baden, 540: Leonhard
Comment. I, 296; Openhoff L c., § 173 kodeksu ces. niem. n. 3).

Koniecznem jest rozciagniecie pojecia kazirodztwa na stosunek
powinowatych w linii prostéj, jako réwniez podkopujacy fad i moralno$é
w rodzinie. Tak teZ stanowig kod. ces. niem.,; Tessyn, Zug, Schwytz,
Unterwalden, Glarus. Za daleko posuwa sig kod. toskanski 294, karzgey
kadzirodztwo migdzy krewnemi i powinowatemi do 3 stopnia cywilnego,
oras kod. norweg. (XVIII, 13), stanowigey tak samo co do 2 stopnia po-
winowactwa. Prawo kanoniezne, dzielac to przestgpstwo na trcestus
stopniach, w ktérych za dyspenss malieiistwo moze byé dozwolone.
Odbicie tyeh pojeé znajdujemy w kodeksie norwegskim (XVIII, 16)
i szwedzkim (X VIII, 5), ktore przewidujg podobny kazirodezy stosunek.
Takie rozszerzenie pojecia rozbieranego przestgpstwa nie ma dostate-
cznego uzesadnienia. To samo powiedzie¢ nalezy o kodeksie austryac-

kim (501), kiéry karze spolkowanie ze wspslmalionkiem brata -

lub siostry.
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Kodeks obowigzujacy (1593, 1594), trzymajac sie pogladu
kanonicznego co do wyznania prawoslawnego, rozciaga pojecie kary-
godnego kazirodztwa do czwartego stopnia pokrewienistwa i do dru-
i giego stopnia powinowactwa. Co do innych wyznan, dalsze pokre-
' wienstwo jak drugi stopien i powinowactwo jak pierwszy stopied maja
karygodne znaczenie w kazirodztwie (podobnie jak w kod. brunéw, 194),
je§li miedzy stronami malienstwo z jakiegokolwiek powodu (mp. cu-
dzoléztwa) nie moZe byé zawarte.

. § 312

Co do 2-0. Swiadomosé winnych o zachodzqcem migdzy niems
pokrewienstwie ¢ powinowactwre.

Gdzie prawo ogranicza pojecie kazirodztwa do stosunkow mig-
[ dzy najbliZszemi krewnemi i powinowatemi, tam zwykle co do swiado-
moset ich o stopniu pokrewienstwa i powinowactwa nie moze byé
watpliwosci. Inaczéj rzecz sie ma, gdy prawo, jak w kodeksie obowia-
zujgeym, rozszerza pojecie tego przestepstwa do dalszych krewnych
i powinowatych. Tu Yatwo moze kto znaleéé si¢ w usprawiedliwionym
bledzie co do stopnia pokrewienstwa lub powinowactwa z drugs oso-
bg, zwlaszeza tez w wyznaniu katolickiem, gdzie réine jest liczonie
stopni pokrewienstwa i powinowactwa podlug prawa cywilnego i ka-
nonicznego !). Omylka co do tych zawilodci nie moze byé za wing
poczytang.

') W kod. obow. stopnie pokrewieristwa i powinowactwa wskazane
sg wedle zasad kosciota wschodniego, zgodnych z prawem cywilnem, a nie
wedle zasad kanonicznych kosciola zachodniego, w ktérym dla oznaczenia
stopnia pokrewiefistwa i powinowactwa liczy si¢ dluZsza linia urodzen, a gdy
obie sg réwne, to tylko jedna z nich, Przeciwnie wedle pierwszego systematu’
liczg sig obie linie.
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§313. |

Co do 3-0. Stosunck cielesny.

Wedle dawniejszych pojeé w przestepstwie tem stosunek fizyczny
rozumiano jako naleiyte spelnienie aktu fizyologicznego, jako istotne
pomigszanie krwi. Obecnie nie ma o to sporu, ze dostateczue jest dla
istnienia tego przestepstwa, Zeby nastapilo polgczenie organéw
pluowych

§ 313-bis

Co do 4-o0. .Ustopm'owam'e kary.

~ Prawodawstwa zwykle stopniujg karg w miare blizkosei pokre-
wieistwa lub powinownictwa (kod. obow. 1593—1594). Kod. austr.
(131, 501), surowo karcge kazirodztwo krewnych w linii prostéj, inne
przypadki tego przestgpstwa znacznie tagodniejszéj poddaje karze.
Kodeks kantonu Soloturn 1859 (101) ustopniowanie kary pozostawia
sgdowi, obok przewidzenia kazirodztwa tylko krewnych w linii prosté;
oraz migdzy rodzenstwem. Pozgdanem byloby uzupelnienie kodeksu
obowigzujgcego i austryackiego przepisem, istniejaeym w prawodaw-
stwach niemteckich, wedle ktorego w kazirodztwie w linii prostéj zstepni,
jako zalezni i tatwo poddajacy si¢ wplywowi wstepnyeh, Yagodniejszé]
-ulegajg karze. Jeszcze godniejszym uwagi jest uzasadniony przepis tych
prawodawstw, ktére dla karygodnosci zstepnego wymagajg, Zeby do-
szedl do pewnego wieku (grecki 281 lat 12, wirtemberski 301, heski
335 lat 14; brunéwicki 192 lat 15; bawarski 208, badenski 365, Lu-
beka 111, Zurych 115 lat 16; ces. niem. 173 lat 18). Moie naj-

T



— 251 —

trafniejszym jest przepis w tym wzgledzie kodeksu hanowerskiego 274,
ktory w ogdle stanowi, Zeby zstepny by? dojrzaly fizycznie i dobro-
wolnie oddal si¢ stosunkowi ze wstepnym. Kodeks holenderski 249
|' na zstepnych 2adnéj nie wymierza kary. Trudno usprawiedliwié
| przepis kodeksu heskiego (335), ktéry zaostrza kare zstepnemu, gdy
: sklonil wstepnego do kazirodztwa. Najsurowiéj ze wszystkich pra-
wodawstw karze kodeks obowiazujscy kazirodztwo krewnych w linii
prostéj (1593). :




314,
815.
316,
817.

318,
319.
320,
321,
322,
328,

Przestepstwa przeciwko stanowi
familijnemu. '

Znaczenie stanu familijnego i eywiluego.,

Sposoby naruszenia stanu familijnego.

Pozbawienie praw stanu.

Pozbawienie tych praw za pomocs sfalszowania lub zniszczenia .
dokumentéw, .

Dokonanie takiego czynu za pomocsg porwania,

lub zamienienia dziecigcia,

albo w inny sposéb,

Kary za pozbawienie stanu, w prawndawstwach przepisane.
Przywlaszezenie stanu,

Przypadki tegoz, przewidziane przez prawodawstwa,

§ 314. o

Pod stanem familijnym rozumimy wszystko, co dotyezy poloie-

_nia osoby w rodzinie, jako to: nazwisko, prawa i obowigzki odnosnie

do rodziny. Rozleglejsze znaczenie ma stan cywilny: obejmuje bowiem

nadto i polozenie osoby w spoleczeiistwie i panstwie, jéj prawa i przy-
wileje w takowych, t. j. tak nazwane prawa stanu.




g 315

Naruszenie praw stanu familijnego moze byé w dw ojaki sposéb
dokonane:

1-0. Przez pozbawienie tych praw lub -

2-0. Przez przywtaszczenie ich.

W pierwszym razie czyn przestepny pociaga zwykle za sobg
i pozbawienie praw stanu; w drugim czyn moze byé skierowany wyla-
cznie ku osiggnigciu tych praw. :

§ 316.

Co do 1-0. Pozbawienie praw stanu.

Pozbawienie drugiego praw stanu moZe nastgpié za
pomocg sporzgdzenia falszywych aktéw, zniszczenia
dowodow urodzenia lubmaltienstwa, porwanie lub za-
mienienie dziecka. W porwariu zamiar pozbawienia stanu od-
réZnia ten czyn od porwania w‘innym celu (zob. § 80 wyzé)).

Kodeks obowigzujacy pomieszcza to przestgpstwo oddzielnie

- jako naruszenie praw politycznych o stanach. Inne prawodawstwa
(jak ces. niem., Lubeki) w tem si¢ réznig od kodeksu obowigzujacego,
te uwazajg je za zamach na stan familijny. Zaczy je z innemi prze-
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stgpstwami przeciwko dziecku kod. frane.; a v innemi przestepstwami
przeciwko prawom familijnym — kodeks wloski, wirtemberski, bron-
éwicki, hanowerski, hamburski. Kod. Appenzell a. B. zamieszcza je
w rzedzie przestepstw przeciwko wierze publicznéj, a Schwytz —
przeciwko prawom majgtkowym. Kodeks toskanski zapatruje si¢ je-

. dnostronnie, stawia ten czyn w rzedzie falszow. Poniewai za$
takowy najczesciéj dokonywa sie w widokach korzysei, przeto kodeksy
Zurych, Zug i norwegski odnosza go do oszustwa. Pod to pojecie roz-
bierane przestgpstwo pudchodzi i w prawie austryackiem (2014), mia-
nowicie, gdy ono dokonywa si¢ za powmocs stalszowania lub zniszcze-
nia dokumentow,

§ 317.

- Chociaz kodeks obowigzujgey w art. 1405 i 1406 przewiduje
pozbawienie tylko praw stanu, t.j. prew politycznych z4 pomoce sfat-
szowania, zaboru lub zmiszczemia dokumentidw; jednakie za zwigzku
tych artykulow z art. 1407 okazuje sig, Ze nalezy pod te przepisy od-
niesé i pozbawicnie Stanu familijnégo: bo w obu przypadkach ta
_ sama istnieje zasada karygodnosci, a nawet w ostatnim czyn mo-
e byé karygodniejszym (naprzyklad gdy kto zniszezy akt urodzenia
sieroty, urodzonego w obeym kraju, a niewiedzscego o swem pocho-
dzeniu i otwartym dla niego spadiu). Pozbawienie stanu familijnego
moze nastapié i za pomocsy nierzetelnego zadyktowania do aktu urodze-
nis, naprzyklad, gdy kto, dla pozbawienia drugiego stanu familijne-
go, poda go do aktu urodzenia jako zrodzonego z rodzicow niewiado-
mych, albo zmyéli ich nazwiska.




§ 318.

Porwanie dziecigeia, choéby bylo dokonane nie w celu pozba-
wienia stanu (naprzyklad przez zemste, dla zagarniecia spadku, dla
ukrycia porodu z nieprawych zwigzkéw), zwykle pociaga za sobg po-
zbawienie stanu. Moie to mieé miejsce i wzgledem adoptowanego,
a nawet i wzgledem nieprawego dziecka, jesli ustawy cywilne pewne
prawa takiemu dziecku przyznaja.

§ 319.

Zamienieme dziecka moZe byé uczynione w celu pozbawienia
stanu (kod. obow. 1407), albo w celu nadania stanu, lub tez oba cele
w widokach sprawey mogg byé polgezone. Zamiana dotyczy dziecigcia
zywego. Gdyby wiee kto ze szlachetnéj obawy dla oszczedzenia bolesei
matee, ktéra niezywe dziecig urodzita, podsunat jéj inne dziecie; wow-
czas czyn bedzie stanowié nie zamiane, lecz podfozZenie (supposition
@’enfant, Unterschiebung), nieprzewidziane w kodeksie obowigzujgcym,
a moggce stanowié padanie stanu, naprzyktad w przypadku, gdy dzie-
cig podloZone miafo byé oddane do domu podrzutkéw.

§ 320.

Pozbawienie stanu moZe byé dokonane i za pomocs przetrzymy-
wania cudzego dziecka (kodeks francuzki 345, saski 314, wirtember-
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ski 371, brunéwicki 181) lub oddanie dziecka do domu podrzutkéw
przez osoby, ktérym dla wychowanfa lub w innym celu bylo powie-
rzone (kodeks francuzki 348, wloski 508), albo za pomocg porzucenia,
co przeciez stanowi oddzielne przestgpstwo (zob. § 29 wyzéj).

§ 320,

Co do wymiaru kary za pozbawienie stanu jedne prawodawstwa,
. jak kod. obow., Fryburg 159, Vaud 249, wysp jonskich 665, Wallis 257
i portugalski 336 ss bardzo surowe. Pierwszy oznacza osiedlenie |
w Syberyi lub roboty ciezkie; inne za$ ztych kodekséw przepisujg kary |
zamknigeia do lat 10 lub 15, Inne znowu.prawodawstwa tagodniéj ka-
rz ten ezyn, jak kod. brazyl. 254 (od 4 miesigey do 2 lat), peruwiat-
ski 575 i Boliwii 651 (1—3 lat). Lecz w tych dwéeh kodeksach
minimum jest za wysokie dla przypadkéw z bardzo Yagodzacemi okoli-
czno$ciami, naprzyklad w razie wzmiankowanego wyzéj podiozenia
dziecka kobiecie, ktéra niezywe dziecig porodzita, albo gdy rodzice
obojga dzieci wzajem zgodzg si¢ na zamiang. Dla tego tez moze naj-
trafniejsze sg przepisy kod. zurychskiego 190, saskiego 314, Appenzell
a. Rh. 77, hollend. 236, dozwalsjgce wymierzyé kare od jednego dnia
zamknigcia do kilku lat (2, 4, 5) ciezkiego wigzienia. Nareszcie wypada
nadmienié, Ze kodeks belgijski 367 przetrzymywanie dziecka przez
osobg, ktéréj bylo powierzone, lagodniéj karci jako opér w wydaniu
dziecka; a dopiero rozporzadzenie dzieckiem w sposob taki, Ze nie mo-
globy jui byé zwréeonem, uwaza za pozbawienie stanu. (zob. Nypels
C. p. belge II, 130). '

__ s
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§ 322.

Co do 2-0. Przywlaszczenic stanu.

Przywlaszczenie to moie byé dokonane przez sprawce dla siebie
ub dia o‘rméj osoby. W ostatnim przypadku stanowi ono nadanie sta-
nu. Oba te rodzaje przywlaszczenia mogs byé¢ dokonane, jak i pozba-
wienie stanu, za pomocs falszywych dokumentéw lub podstepnych
czynéw. Do ostatnich odniesé nalety niektére praypadki zamia-
ny i podloZenia dziecigeia (zob. § 319 wyZ4j), oraz gdy kto udaje
si¢ za nieobecnego przez dtugi ezas wspétmaliouka lub syna. W du-
chu prawa francuzkiego (Rolland de Villargues Cod. crim.,
art. 147 n. 160 i nast:;; Chauveau et Hélie L c, n. 1618)
i cesarstwa niemieckiego (Oppenhoff 1. e., § 271, n. 16), zakazujg-
eych falszywych o§wiadezen przed urzednikiem, de nadania stanu za
pomocg falszu odniesé naledy nierzetelne podanie do aktu uro-
dzenia o pochodzeniu dziecigeia, na korzys¢ tegoi uczynione, na-
przyklad: gdy kto pod zmyslonem nazwiskiem uznaje nieprawe dziecig
2a swoje, albo za urodzone w malZenstwie, istniejgcem lub zmyslonem;
gdy wdowa podaje cudze dziecko jako pogrobowea i t. d. (por. § 238
wyiéj in fire). Kod. grecki 355 wyraznie przewiduje o§wiadczenie fal-
szywe, 1e dziecig urodzone z danéj matki ).

") U nas ciyny takie nie stanowig przestgpstwa z powod6éw nastegpue
jaeych:

1) Kodeks obowigzujgcy, jak nadmienimy ni2éj w § 323, przewiduje

tylko przywlaszezenie praw politycznych ezyli przywilejow;

2) art. 1441 k. kar, stanowigcy o falszach w aktach stanu cywilnego,
wmyél artykulu 21 Ukazu z dnia 13 (25) Wrzesnia 1876 roku o zastoso-
wanin w krélestwie kodeksu cesarstwa z roku 1866, nie obowigzuje

Budaifski. - 17.

a

JUNPESESU—
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§ 323.

Kodeks obowigzujgey przewiduje tylko przywlaszczenie sobie lub
nadanie drugiemu praw stanu, t.j. przywilejéw, za pomocs falszu
' (1412, 1414). Inne prawodawstwa, albo zupelnie mileczg o przy-
wlaszezeniu stanu familijnego, podobnie jak kodeks obowigzujacy, albo
wskazujg tylko niektére przypadki, lub tez zawierajs ogdélne w tym
wzgledzie rozporzgdzenia. Do ostatnich nalezs: kodeks bawarski 267,
Zurych 190, portugalski 336. Niektore tylko przypadki przewidujg: kod.
hiszp. (485) — przywlaszczenie sobie cudzego stanu familijnego; tosk.

unas. W miejsee bowiem art. 1441 —1445 kodeksu cesarstwa z mocy po-
wyzszego Ukazu i nadal zachowujg swg moc art. 916 —920 kodeksu karnego
z 1, 1847, ktére przéwidujg tylko niezackowanie formalnosci, dotyczgcych
aktow stanu cywilnego. W motywach za$ do art.916—920 kodeksu z r. 1847
powiedziano, ze przepisy te, odmienne od odpowiednich przepiséw kodeksu
1845 r. (art. 1912—1915), oparte sg na istniejgcych u nas przepisach
o aktach stanu cywilnego. '

3) Powyzsze nierzetelne o$wiadczenia przed trzgdnikiem iz tego
wzgledu nie mogg posiadaé cechy falszu lub innego przestgpstwa: a) 2e
w myél motyw6w do art. 57 kodeksu cyw. francuz. (art. 99 k. c. p.) autoro-
wie i jurysprudencya znajdujg, ze akt stanu cywilnego ma znaczenie dowo-
du urzgdowego tylko odnofnie do faktéw, jakie po$wiadeza urzgdnik stann
cywilnego, a mianowicie, %e sig¢ dziecig urodzilo i ze jest takiéj a takiéj plci,
a zatem tylko urzednik stanu cywilnego moze sig dopuécié falsza w akeie
urodzenia; b) co sig za$ tyczy o§wiadczen, uczynionych urzednikowi o-po-
chodzeniu dziecka, takowe, w my$l art. 283 k. c.p. i art. 2 przepisow
z dnia 19 Lutego (3 Marca) 1876 r. o oddzielnych postgpowaniach, na proshg
inteéresowanych os6b mogg byé przez sgd sprostowane; c) akt urodzenis

- w duchu art, 282 k. c. p. wtedy tylko ma gznaczenie niezaprzeczalnego do-.
"wodu pochodzenia, gdy jest zgodny z posiadaniem stanu.
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(259 )—podtozenie dziecka inadanie komu stanu familijnego za pomocs
zamiany dziecigcia; hanowerski (255) i wirtemberski (371) — podanie
dziecka za urodzone z innéj kobiety; badenski (471)— przywlaszczenie
lub nadanie stanu familijnego za pomocs sfatszowanych dokumentdéw;
brazylijeki (254, 255)—udawanie przez kobietg ciay i podanie cudzego
dziecka za swoje, 'albo zamienienie przez nig dziecigeia, oraz udawa-
nie cudzego meta lub Zony.

17¢
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ROZDZIAL il

Przestepstwa przeciwko porzadkowi

publicznemu.

A. Zawigzanie band zloczyncow.

824—825. Poglad ogdluy,

826,
327,
- 328,
829,
880.

Zskres tego przestgpstwa w prawodawstwach,

Stanowisko kodeksu obowigzujacego.

Utworzenie bandy dla dokonania jednego tylko przestepstwa.
Mimimum oséb skladajacych bande. ’
8topnie karygodnosci,

§§ 324—325.

Stowarzyszenie ztoczyficow dla popelnienia calego szeregu prze-
stepstw zagraza w wysokim stopniu porzgdkow: publicznemu i bezpie-
ezenstwu spoleczenstwa. Takie stowarzyszenie umacnia sily jedno-
stok, ulatwia znakomicie dokonywanie przestgpstw, a nadto przyciggs
do siebie najzepsutsze indywidua i wytwarza rodzaj wojny migdsy
przestepeami i spoleczenistwem. Te pobudki sklonily prawodawstwa
oddzielnych panstw niemieckich (poréwn. Thilo Strafgesetzhﬁch
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fiir Baden, I, 402; Anmerkungen zum Strafgesetzbuche fiir Bayern, I,
173) db_ skreslenia ogdlnych przepiséw o utworzeniu takich stowarzy-
szen czyli band !). Niebezpieczenstwo takich stowarzyszen tem jest
wigksze, Ze one czynig ze zbrodni rzemioslo, ktéra to okolicznosé
praktyka wirtemberska w karygodno$ci uwydatnila (zob. Reuss Wirt.
Strafgesetzbuch, 165).

§ 326.

Co do wspolezesnych prawodawstw znajdujemy w tym przed-
miocie rozporzgdzenia tylko w niektéryeh z nich. Kodeks saski 1868 r.
w art. 60 karze utworzenie stowarzyszenia dla dokonywania jako rze-
miosla kradzieiy, podpalen, rabunkéw lub innych gwaltownych czy-
néw. Kodeks wloski 426 i brazylijski 285 przewidujg stowarzyszenia,
pierwszy dla popelniania przestepstw przeciwko osobom lub wlasnosei,
a ostatni dla dokonywania przestepstw w ogéle. Kodeks portugalski
180 stanowi o stowarzyszeniu kilku oséb (essuada) dla popel-
nienia danego przestepstwa. Kodeks francuzki 97 i 265 i niektére
z tych, jakim on za wzor postuiyl, przewidujg utworzenie bandy dla
szerzenia zniszezenia, dokonywania przestepstw stanu, rozboju, albo
w ogole przestepstw przeciw osobom lub wlasnodei. Kodeks bawarski
{274, 301) wzmiankuje o dokonaniu rezboju lub kradziety przez ban-
de, utworzong dla spelniania tych czynéw.

1) W dawnem prawie polskiem pojeciu bandy odpowiadalo {otrow-
stwo, latrocinium (Zob. R.-Hube Prawo polskie w 14 wieku, str. 141).
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§ 327.

Kodeks obowigzujacy, za éladem kodeksu bawarskiego 1813 roke
(54 inast.) i wirtemberskiego (185 i nast.), skreslil przepisy o utworze-
niu band i kazuistyeznie je rozwingl w art. 922 i nast., oznaczajsc
kare za utworzenie bandy dla dokonywania przestepstw stanu, rozbo-
jéw, podpalen, falszowania monet lub papieréw publicznych, kradzie~
y, oszustw, defraudacyj, gry zakazanéj i podkupywania urzednikéw.
Redaktorowie kodeksu obowigzujacego w motywach do edpowiednich
przepisbw projektu ofwiadezajs, Ze nalezato dotknaé karg samo zawia-
zanie bandy, zanim ta jakiegokolwiek dopuscila si¢ przestepstwa,
gdyz samo istnienienie takiego stowarzyszenia jest rozpoez¢cier usi-
lowania. Wlasciwie jednak takie utworzenie bandy jest przygotowa-
niem do przestepstw, ktore jedn'ak_ w interesie bezpieczenstwa publi-
cznego moze byé poddane karze, i wéwezas przybiera cechg samoist-
nego czynu bezprawnego. .

§ 328.

Kodeks obowiaznjgey, obok takiego pojecia bandy na wzér ko-
dekséw niemieckich, dopuszeza jeszeze w przepisach o kradziezy, ra-
bunku i rozboju (1645, 1639, 1633) wtworzenie bandy dla dokonania
Jednego tylko przesigpstwa, noszyce w kodeksach niemieckich nazwe
spisku (Complot: kodeks bawarski 1813 r. art. 50, hanowerski 57,
heski 74). Kodeks obowigzujgey w art. 1659, 1643 i 1632 préez tego
przewidzial popelnienie tych przestepstw przez kilkn spraweéw za po-
przednis zmowsg bez utworzenia bandy. Réinicg zmowy od bandy, dla
* popetnienia jednego przest¢pstwa atworzonéj, upatrywaé naleiy
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"w tem, Ze ostatnia przedstawia nalesyts organizacye z rozdzieleniem

rol i oznaczeniem naprzod udzialu kazdego czlonka w zdobyezy.

§ 329.

Kodeks obowigzujaey nie oznaczyl minimum o0sdb, koniecznego
do utworzenia bandy. Naleiy praypuszezaé, Ze w tym celu potrzeba -
najmniéj 3 oséb. Wyplywa to: zogélnego pojecia o bandzie; z art. 926
i 927, gdzie jest mowa o bandzie jako stowarzyszegiu, o przywédcach
i zalozycielach band; oraz z art. 1633, 1639 i 1645, gdzie prawo
przepisuje oddzielne kary dla przywédedw, gléwnie winnyeh i innych
czlonkéw bandy. Préez tego w art. 185 kodeksu wirtem., ktéry tu za
wzlr posluiyl, wskazana jest wzmiankowana liczba o0sdb. -

§ 330.

W bandzie szczegdlniéj karygodnemi sg podiegacze i przywoéd-
ey, t.j. herszei: pierwsi dajg poczatek stowarzyszenin, drudzy sg re-
kojmig jego trwalodci (por. Puchelt St. G. B. f. Baden, 757). To
tez poglad taki przeprowadza kodeks obowigzujacy w art. 924, 925,
1633, 1639 i 1645.




nadbod

,B. _Ukrywanie.

831, Okreélenie,
3832, Pytania do rozwigzania,
333, Stosunek ukrywania do ukrywaunego przestepstwa, i
334. Rodzaje ukrywania, Zapewnienie sprawcy korzydci z przestgp-

stwa, .
3385, Oslonigcie sprawey przed odpowiedzialnodcis.
336, Puybadki bezkarnego ukrywania,
337, Ustopniowanie karygodnoéci.

§ 331

Czynu tego dopuszcza sig¢ ten, kto po doko- .
naniu przestepstwa, ze §wiadomosdciy o takowem, beuz .
poprzedniéj zmowy ze sprawcs, ostania tegoZ przed
odpowiedzialnoscig, albo ulatwia mu osiggnigeie ko-
rzyéci z czynu bezprawnego.
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§ 332.

Najistotniejsze pytania dla wyjaénienia téj materyi ss naste-
pujace:

1-0. Stosunek ukrywania do ukrywanego przestepstwa ;
‘ 2-0.- Bodzaje ukrywania;

'3-0. Ustopniowanie karygodnosct,

_ § 333.
Co do 1-0. Stosunek ukrywania do ukrywanego czynu.

JeZeli ukrywajaey zapewnil sprawey swoje wspdétdziatanie przed de-
konaniem przestepstwa, wéwezas bedzie on pomocnikiem czyli majaeym
udzial w przestepstwie. W przeciwnym razie ukrywanie przybiera ceche
samoistnego przesiepstwa. Niepodobna bowiem w stosunku bezprawnym
vkrywania, zawigzanym ze sprawcg juz po dokonanym czynie, upatry-
waé udzial w takowym: bo to znaczyloby prawie to samo, co uznawaé fakt
péiniejszy za przyczyne faktu, poprzednio juz dokonanego. Mylne wige
w tym wzgledzie jest zapatrywanie niektérych autoréw, jak Carrary
{Oposcoli 1II, 434) i Schiitze (Theilnahme, 382), oraz kod. obow,
(124), ktéry za éladem art. 61 kodeksu saskiego 1838 (por. Krug
Commentar, art. 61 n. 2) uwaza ukrywajgcego za wptywajgcego do
przestepstwa i przepisuje mu kare tego samego rodzaju co idla epraw-
ey przestepstwa, tylko Jagodzi ja w stopniu, co nieraz moZe byé zbyt
surowem, zwlaszeza gdy ukrywanie nastapito z przyjaini lub wspét-
czucia. Kodeks austryacki 185, 196 jeszcze bl¢dniéj sig zapatruje, bo



— 266 —

ukrywajgcego rzeczy, pozyskane przez kradziei, przeniewierzenie lub
rozb6j, uwaza za wspélnika. o

§ 334.

Co do 2-0. Rodzaje ukrywania.

Ukrywanie, wedle powyszéj definicyi, moze mieé na celu albo
zapewnienie sprawcy korzysoi z przestgpstwa, albo ostonigcie go przed
" odpowiedzialnosciq. Pierwsze ma miejsce, gdy ukrywajacy prayjmuje

do siebie albo bierze na przechowanie rzeczy, pozyskane przestepstwem,
wydaje je komu lub sprzedaje (kod. obow. 14). Nabywanie czyli kupo-
~wanie tych rzeczy wlasciwie jest takie ukrywaniem. Z uwagi je-
dnak,—ize taki nabywca obojetny jest na sposéb pozyskania rzeczy
przez spraweg i zwykle wie tylko ogétowo, iZ rzecz pozyskana zostala
droga nieprawg,—kodeks obowigzujacy, na podobienstwo innych pra-
wodawstw, czyn taki za samoistne przestgpstwo uwaza (180 ustawy
o karach). Takiz charakter samoistnego czynu przyznaje kodeks
obowigzujgey (1701) sprzedaiy rzeczy, pozyskanych przestepstwem,
i poddaje jg karze za uczestnictwo czyli pomoc przepisanéj, choé po-
jecie takiéj przedazy juz w art. 14 jest zamieszczone.

§ 335.

Ostonigeie sprawcy przestepstwa przed odpowiedzialnodcig moie
byé dokonane w dwojaki sposéb: za pomocs dzialan, wprost ku jego
osohie skierowanych, jakiemi sg schowanie przestepey, wskazanie mu
sposobu ucieczki przed Scigajgcemi go, udzielenie mylnéj wskazdwki
polieyi co do kierunku, w jakim zbiegl przestgpea i t. d., albo-za po-
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mocy zatarcia §ladéw przestepstwa, jak np. ukrycia ciala zamordowa-
nego, spalenia sfalszowanego dokumentu (kod. obow. 14). Kodeks
austryacki (214, 307) tego rodzaju ukrywanie,—a mianowicie, gdy ono
polega na utrudnieniu wladzy w wykryeiu przestepstwa, na ukryciu
przestgpey lub danmiu przytulku przestgpcom, albo sprzyjaniu ich
schadzkom, — uwaza za danie pomocy przestepcom, stanowigce czyn
samoistny. W dawaniu przytulku przestepcom, jedli ei utworzyli ban-
d¢ dla dokonywania przestepstw, kodeks obow. (929) upatruje udzial
w takowéj. Takiez samo znaczenie kodeks ten przypisuje ukrywaniu
rzeczy, pozyskanych przez nalezgcyeh do bandy, oraz zajmowaniu sig
kupowaniem i odprzedazs tych rzeczy jako rzemiostem (930, 931)..

§ 336.

Z istoty osfoniccia sprawey wynika, Ze w ‘obec karygodno-
éci zupelnie jednakie ma znaczenie, czy ostonigcie to mastapilo za
pomocg ukrycia sprawey lub zatarcia $ladéw przestepstwa: w obu
razach ukrywajgey , dzialajacy naprzyklad nie w widokach ko-
rzyéei, jednakowym ulega pobudkom, w obédwu w zaréwno
cigtkiem znajduje si¢ poloZeniu pomigdzy nakazem prawa a glosem
krwi lub Zyczliwoéeig dla sprawey., Taki poglad przeprowadza ko-
deks austryacki (216). Tymeczasem kodeks obowigzujgey (128),—idac
za myloym zapatrywaniem kodeksu wirtemberskiego (92; zob. motywa
u Heppa Commentar neber wirt. Str. G. B., I, 615, 616) i bawarskiego
1813 (89), — uznaje bezkarnoéé oséb blizkich przestepey tylko w razie
ukrywania samego [przestepey, a nie zacierania §ladéw przestgpstwa.
Niekonsekwencya tego poglgdu jest uderzajges, bo i przyjecie lub
viydanie komu rzeezy, pozyskanych przestgpstwem, powinno nie écig-’
gaé kary na te osoby, jesli to nastapito tylko w zamiarze oslonigeia
sprawey. W tym tez duchu skreslony jest art. 74 kodeksu hanower-
skiego (poréwn. Leonhard Commentar I, 320, 321). Kod. brun-
$wicki 49 jeszcze bardaiéj uwzglednia stosunek oséb blizkich- przestep-
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¢y, zapewniajge im bezkarnoé¢ ukrywania nawet i wowezas, gdy mieli
udzial w nieprawéj korzysei. -

Kodeks obowigzujscy wskazuje dwie kategorye osob blizkieh.
Do pierwszéj oduosi krewnych w prostéj linii i rodzenstwo. Osoby te
bezwarunkowo s3 wolne od kary w razie ukrywania przestepey. Do
drugiéj kategoryi nalezg: powinowaci do 2 stopnia cywilnego, wycho-
wancy, lub ci, ktérzy doznali dobrodziejstwa od sprawey. Osoby te
s3 wolne od odpowiedzialnodei za takie ukrywanie, jedli spraw-
ca nie ulega karze wyiszéj jok osiedlenie w Syberyi; w przeciwnym
razie osoby te mogs tylko pozyskaé ztagodzenie kary wedle uznania
sadu. Kodeks austryacki (214, 216) w ukrywaniu przez utrudnienie
wysledzenia przestepstwa lub przez ukrycie przestgpcy dozwala uwal-
niaé od kary krewnych i powinowatych sprawey w linji prostéj, jego
rodzenistwo, malZonka, siostrzencéw lub synowedw, szwagrow i bra-
towych sprawey (zob. Herbst Handbuch, § 216).

§ 337.

Co do 3-0. Ustopniowanie karygodnoscr.

\

Kara za ukrywanie powinna przedstawiaé rozlegls skale, nietyl-
ko co do jéj zakresu, lecz i jéj rodzaju. Tu bowiem mogs istnieé
okolicznoéci nader obcigiajgce lub nader fagodzace, tak np. uderzajgey
odskok przedstawia ukiywanie zabdjstwa lub prostéj kradziezy. Odpo-
wiedniy wskazéwke znajdujemy w kodeksie bawarskim, badenskim,
hanowerskim i wirtemberskim. Niemniéj stanowézg pod wzgledem

. wymiaru kary powinna byé okolicznodé, czy ukrywanie nastgpilo
z widokéw korzyei lub z powodu osobistéj zyczliwosei dla sprawey.
Roinica winy w obu przypadkach jest dotykalng. Mial to na uwadze
kodeks. hanowerski (75), w czem tez zasadnie Leonhard (Commen-
tar, I, 315) wy#szoé¢ tego prawa nad innemi wspél’czesnexfx upa-
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truje. Najkarygodniejszem przedstawia sig ukrywanie, dokonywane
jako przemyst. '

Podlug wyloionego pogladu moznaby ustopniowaé karygodnosé
ukrywania w takim porzgdku: ukrywanie najwaZniejszych przestepstw,e
ukrywanie jako przemys!, ukrywanie w jednym tylko przypadku dla
korzysei, ukrywanie przéz tyczliwosé.

.



C. Tutactwo.

338. Poglad ogdlny,
839. Kara za to przéstepstwo.
840. Krytyka przepiséw kodeksu obowigzujacego.

§ 338.

Kodeks polski z roku 1818 uwazal tulactwo za jednoznaczne

z wldczegostwem i stanowil kare policyjng pa winnyeh tego czynu.-

W kodeksie z r. 1847 podtug art. 647, skreSlonego na wzér art. 270
kodeksu francuzkiego, uwazani byli za wléczegéw, ci, ktdrzy nie majs
stalego zamieszkania i sposobu do Zycia, i Zadnem rzemiostem ani za-
robkowaniem nie zajmujg sig. Z obeenych prawodawstw tylko kodeks
~ obowigzujjey nadaje tutactwu odrgbne znaczenie i odnosi je do rzgdu
wazniejszych przestepstw.

Zatulaczéow uwaza kodeks obowigzujgey (950) tych,
ktérzy, przebywajgse w pewnem miejscu lub przenoszse

si¢ z miejsca na miejsce bez paszportéw lub kart poby-

tu, nie moga lub nie chcg wykazaé istotnego swego po-
wolania. '

Charakterystyczng cechg tulactwa jest wlasnie ta niemoinosé
lub niech¢é wykazania swego pochodzenia i powolania: samo bowiem

3
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przenoszenie si¢ z miejsca na miejsce bez naleiytych dowodéw legity-
macyjnych pociaga za sobg karg, za naruszenie przepisow paszporto-
wych, w art. 61 ust. o karach przepisang.

- § 339. .

Tulacze ulegaja podtug art. 951 karze rot aresztanckich, a nastg-

_pnie, lub w razie niezdolngsci do tych robét, osiedleni bedg w Sy- -

beryjskich lub innych oddalonych guberniach. Kobiety ponie$é majg te
samg karg z zamiang rot na dom roboczy. Tym sposobem tulacze,
w miejsce kary, jakiéj nalezaloby ich poddaé, podobnie jak w kod. 1818r.,
t. j. zamiast lekkiéj kary policyjnéj, majg ponosié wyjstkows kare,
najbardziéj do kary gléwnéj zblizong. Roéinica bowiem powyiszéj
kary, od gléwnéj polega na tem, Ze tulacze nie ulegaja pozba-
wienia praw, vo przeciez wyplywa g istoty rzeczy: gdyZ pozbawienie
praw nie moZe tu byé wyrzeczone, skoro niewiadomo, ezy winnemu te-
go przestepstwa, prawa jego nie zostaly juz wyrokiem odjete.

§ 340.

Redaktorowie® w motywach do odpowiedniego artykutu projektu
(1136) oswiadezajs, iz powyzsze okreslenie tutactwa jest ich utworem.
Nie moZna pomysiu tego uwazaé za szezesliwy. Joteli z jednéj strony
oznaczenie takiéj surowéj kary mozna tlomaczyé tem, Ze nieraz w tak
obszernem panstwie niebezpieczni zbrodniarze, zbiegli z miejsca spel-
nionego przestepstwa lub z Syberyi, upornem tajeniem swego po-
chodzenia pragng uniknaé odpowiedzialnosei lub powrdcenia na
miejsce kary; to z drugiéj strony na mocy domniemania, Ze kto jest

L;'.__:L‘:.z.:j\ -
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wainym przestepca, .nie mozna tak cigzkiéj poddawaé karze. Obok
tego moze kto wzbraniaé si¢ wyjawié swe pochodzenie z innych zu-
pelnie pobudek: powodem tego moze byé np. to, Ze kto chee uchronié
si¢ od srogiego obchodzenia sig rodzicow, albo Ze kobieta, wszedlszy
na droge zepsucia, pragnie ukryé si¢ przed swg rodzing. A eé do-
piero méwié o tych, ktérzy pomimo checi swéj nie s§ w moZnosei
- wskazaé swego pochodzenia, jakiemi sg dzieci nieprawe, choxajace sie
u koge z taski, do ksigg ludnoéci niezapisane, albo esierocone w mlo-
dym wieku, zrodzone z wyrcbnikéw lub Zebrakéw i niepamigtajace
miejsca swego urodzenia, albo osoby w mlodocianym wieku skradzio-
~ ne przez Zebrakéw i przez tychie dla wyzyskiwania oprowadzane?
Takie osoby podpadng karze za swg bezwinng niewiadomo$é, za przy-
padek lub nieszezeéeie, jakie ich w mlodym wieku dotknelo.




D. Przestepstwa przeciwko wierze .
publicznéj.

L. BANKRUCTWO.

341. Definicya,

842, Rézny zakres tego przestepstwa w prawodawstwach,
343. Miejsce tegoz w systemacie,

344. Bankructwo podstgpne.

345. Bankructwo proste,

346, Inicyatywa w dochodzeniu bankructwa prostego.
347, Kara za takowe.

§ 341.

Bankructwo jestto przeciwprawne postépowanie
handlujgcego upadlego, nacechowane zl3 wiars, albo
tez lekkomyslnoscig lub niedbalstwem.

Budzinski. : 18.
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§ 342.

Takie zwykle pojecie tego przestgpstwa,—przyjete przez kodeks
francuzki i za §ladem jego przez kodeksy cesarstwa niemieckiego, por-
tugalski, wloski, toskanski, belgijski, genewski,—jedne prawodawstwa
wegski i Soloturn 1859, ktére stanowig tylko o bankructwie w zléj
wierze, t. j. podstgpnem. Przeciwny poglad znajdujemy w kodeksach,
ktére przewidujg lekkomyélne lub podstgpne dzialanie, nietylko han-
dlujgeych, lecz i niehandlujacyeh niewyplacalnych dluznikéw. Ta-
kiemi s3: kodeks obowigzujgcy, austryacki, Zurych, hamburski, lubek-
ski, saski, wirtemberski, bawarski, heski, wegierski. Précz tego
z ostatnich prawodawstw jedne (jak kodeks obowigzujsey 1166, por-
tugalski 449, Zurych 193, bawarski 327, heski 402) karcs tylko pod-
stepne czyny niewyplacalnych niehandlujacych; inne, zdaje sig, zbyte-
cznie oddzielna sankeye karng stanowig dla tychze niehandlujgcych
w razie lekkomyélnego czyli prostego bankructwa. Tak kodeks
austryacki w art. 1991 i 486 szczegélowe zamieszcza rozporzgdzenia,

_nie cuynige prawie réinicy miedzy handlujgcemi i niehandlujgcemi,
kiedy niektére inne kodeksy, jak naprzyklad wirtemberskii hanower-
ski, nie bez zasady surowszéj poddajg karze handlujgeych, jako mogs-
cych wiekszg przyniedé szkode.

§ 343,

Réinostronnodé pogladéw prawodawstw uwydatnia sie i w za-

. mieszezeniu tego przestgpstwa. Kodeks austryacki podeizga je pod

oszustwo. Z przestepstwem tem jest ono zestawione w kodeksie fran-
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cuzkim i innych romanskich oraz w wirlemberskim, ,brunéw., baden-
skim, turyngskim. Umieszeza je obok falszu kodeks saski. Kodeks
obowiazujaey uwaia je za naruszenie kredytu; a kodeks hanowerski
za naruszehie wiary p’ublicznéj. Wprawdzie bankructwo moze mieé
bardzo szkodliwe skutki dla wiary i kredytu publicznego, zwlaszeza gdy
pocigga upadloéé innych. Lecz z drugiéj strony samo dzialanie sprawcy
niema bezposrednio cechy niebezpiecznego dla ogélu przestepstwa:
nie jest bowiem zwrécone przeciwko nieoznaczonéj liczbie oséb, a po-
lega mna nadwergzeniu praw majstkowych pewnych tylko jednostek.
Moznaby wiec nie bez zasady odniesé to przestepstwo do nadwergzen
praw majatkowyeb.

Wypada nam teraz zastanowié si¢ nad kazdym z dwéch rodza-
jow bankructwa.

§ 344.

1-0. Bankructwa podstepne.

Upadlosé jest zawieszeniem wyplat. Nie moze jéj uni-
kna¢ nawet najprzezorniejszy handlujjey | ze wzgledu na loso-
wosé operacyj handlowych. Dobra wiara oslania upadfego. Je-
seli jednak handlujgcy, obok upadlosci, dzialal w zléj wierze, be-
dzie winnym bankruetwa podstepnego. Czyn ten przedstawia zblize-
nie z oszustwem i falszem, ktéremi zwykle postuguje sig. Kodeks
obowigzujaey (1163), na wzér prawa francuzkiego, - ezyni zawisla od -
powiedzialno§é karny od wyrzeczenia przez-ssd handlowy, Ze handlu-
jaey dopuseil sie podstepnego bankructwa. Obowigzﬁjqcy u nas ko-
deks handlowy francuzki wskazuje w art. 593 przypadki, w ktérych
upadly handlujgey ma byé uznany za bankruta podstepnego ;
w art. 594 za§—przypadki, w ktéryeh moze byé za takowego uwazany
wedle uznania sadu, jako to: gdy upadly ksigg nie utrzymywal, lub
gdy ksiegi jego nie przedstawiajg prawdziwego jego poltozenia, albo,
gdy, otrzymawszy list glejtowny, nie stawi si¢ w sgdzie. W tych

. 18‘
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przypadkach uznanie za bankruta pedstgpnego zawisio od wykazania
z2¢j wiary, ktora jest istotng cecha bankructwa podstepnego. Czyny
podstepu mogs mieé miejsce i po otwarciu upadlosci: tu odnoszg sie
naprzyklad usuniecie keigg, zmyélenie dlugéw do bilansu (k. h. 593
n. 4 i 7). Wezelkie inne dzialania, niepodchodzace pod przypadki, wy-
mienione w art. 593 i 594 k. h., stanowié beds oddzielne czyny oszu-
szustwa lub falszu. Podstgpnego dluznika niehandlujacego, kiory,
bedae niewyplacalnym, ukryje swoje fundusze, kodeks o(bowiq,zujqcy
agodniejszéj jak bankruta podstepnego poddaje karze (1166).
Kodeks obowigzujgey przewiduje jeszeze udzial w falszach podstepne-
go handlujgcego lub niehandlujgcego; a nadto na réwni z udzialem
wobu tych przestepstwach stawia czyn nastepeéw podstepnego bankruta
lub d?uinika, ktérzy otrzymanych z instytucyi kredytowyeh tytulom
spadku kapitaléw do massy nie przedstawia (1164, 1167). Kodeks
austryacki w ogélowem rozporzadzeniu (199f), dotyczacem odpowie-
dgialnoSci, przewidzianéj w innych kodeksach jako podstepne ban-
kruetwo lub podstgpna niewyplacalnosé, wskazuje nastgpujgce przy-
padki: niswyplacalnosé, spowodowang marnotrawstwem, przedluzenie
kredytu za poSrednictwem podstepnych dzialan, wykazanie zmyslo-
nych dlugéw, ukryecie czeéei majatku.

‘ § 345.

2-0. Bankructwo proste..

Z powyiszéj definicyi bankructwa w ogéle i z rozbioru ma-
teryi o bankructwie podstgpnem okazuje sig, Ze do bankruetws
prostego nalezy odniesé niewyplacalnosé, wynikajgca 2z lekko-
mysinosed lub niedbalstwa. Zasluguje na uwage poglad prawa brun-
$wickiego (234, 235), ktére w tem odmienne jest od innych prawo-
dawstw, e odréinia te dwa przypadki bankructwa prostego, a miano-
wicie bankruetwo z lekkomy$lnoéei i z niedbalstwa (muthwilliger und
fahrldssiger Bankerott), i w pierwszym surowszg stanowi kare. W pra-
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wie obowigzujgcem i tu, podobnie jak i w bankructwie podst¢pnem,
odpowiedzialnoéé karna zawisla od poprzedniego uznania niewypla-
calnego za bankruta prostego (art. 1165 w zwigzku z art. 1163).

Kodeks austryacki (486) wskazuje przypadki.niewyptacalnosci
dluznika, polgezone z lekkomyélnoécig Jub niedbalsiwem; a procz tego
szczegolowo wymienia przypadki takiéj niewyplacalnoéei handlujgce-
go oraz przepisuje kare dla wspélwinnych wprowadzenia wladzy
w bigd co do rzeczywistego stanu majgtku upadlego, ktory juz poprze-
dnio ulega? upadtosci. Zauwazyé naleiy, Ze kodeks austryaeki (486d)
odnosi niewlasciwie do prostego bankructwa przypadki, ktére wedle
kodeksn handlowego francuzkiego (593 n. 7, 594) moga stanowié ceche
bankructwa podstepnego, jako to: ukrycie lub przeistoczenie ksiag.

©§ 346.

Winny bankructwa prostego ulega odpowiedzialnosci na doma-
ganie sie prokuratora, na skarge syndykéw lub jednego z wierzycieli
(k.h. 588; Ukaz Najwyiszy zd. 13 (25) Wrze$nia 1876 o wprowadzeniu
k. k. z roku 1866, art. 18). Kodeks handlowy wymienia w art. 586
przypadki, w ktérych upadly handlujaey winien byé pociggnigty jako
bankrut prosty, a w art. 587 przypadki, w ktérych moze byé pocis-
gniety jako taki bankrut. Réznica obu tych przypadkéw jest pozorna,
bo i w pierwszym razie sad nie moZe poprzestaé na fakeie materyal-
nym i nie wyrzecie kary, jeéli niedbalstwo Iub lekkomys$lnoé¢ nie zo-
stang wykazane. Tak naprzyklad: wydatki domowe, ktdre obecnie
wydajg si¢ zbytkownemi (k. h. 586 n. 1), mogly nie przedstawiaé
sig takowemi wéwezas, gdy byly czynione; sprzedai towaréw nizéj
ceny obiegowéj (k. h. 586 n. 3) moze byé dzielem przezornosei.
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§ 347.

Kara za bankructwo proste podlug kodeksu obowigzujgeego jest.
osadzenie w wiezy do 16 miesigcy. Jeszeze Jagodniejszemi (maximum
rok zamknigeia) s kodeks austryacki 486 i kodeks bandl. Venezueli
(ks. 4, tyt. 4, art. 1). Najlagodniéj za$, a moze najodpowiedniéj od-
nosnie do winy, karcg ten czyn, bo zamknieciem do 6 lub 5 miesigcy
kod. Glarus 136, Bern 227 i Unterwalden 113. Przeciwnie do naj-
surowszych nalezs kod. hiszpanski 538 i peruwianski 632, ktére maxi-
mum na lat 6 oznaczajs. Mniéj surowemi, ho wskazujacemi takowe na
lat 3, s3 kod. portugalski 447 i parmenski 474. 'Posrednie stanowisko
zajmuje kodeks handl. francuzki (692), ktéry przepisuje kare wigzienia
do 2 lat, co dla wielu ignych prawodawstw za wzér postuiylo.
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348,

349,
350,
351,
852,

353.
354,

355,

356,
357,
358.
359,
360,
361,
362,

$63.

364,

FALSZOWANIE MONET I PAPIEROW
PUBLICZNYCH.

Qkreslenie,

Poglady autoréw i prawodawstw na to przestgpstwo.

Istotne warunki tego przestgpstwa i kwestye do rozwigzania.
Nasladowanic monety lub papieréw kredytowych,

Przeistoczenie tychze.

Puszczenie w obieg sfalszowanéj monety.

Podstgpnoéé w falszowaniu monet.

Sfalszowanie winno mieé za przedmiot monete, may;cq obieg
w kraju,

Zakres karygodnoéci,

Przypadek bezkarnosci.

Przetapianie i wywozenie monety.

Wymiar kary za falszowanic monet i papierdw,

za przeistoczenie monety,

za puszczenie w obieg falszywéj monety,

za posiadanie falszywéj monety i przysposobienie stempli i na-
rzedzi do falszowania tejze i .
za niedoniesienie o falszerzach,

Dokonanie i usilowanie,

§ 348.

Przestepstwo to jest i)odstgpne nasladowanie
lub przeistoczenie monety albo papieréw publicz-
nych, kurs w kraju majgcych, lub tez §wiadome pusz-
czenie takowych w obieg.



-~ 280 ~—

§ 349.

Na naturg tego przestepstwa bardzo réinorodny znajdujemy
w nauce poglad. Dawniejsi pisarze, jak Quistorp;i‘Meister, odnosili to
przestepstwo do obraz majestatu. Heffter zamieszcza je w rzedzie fal-
sz6w; Henke, Bauer i Temme uwaiajs je za przestepstwo przeciwko
wierze publicznéj; inni, jak Berner i Marezoll, widza w niem naruszenie
regalii finansowéj; inni wreszcie, jak Buonfanti, — nadwergzenie praw
jednostek. Takg samg rozmaito§é pogladéw napotykamy i w prawo-
dawstwach. Kodeks obowiszujaey i brazylijski odnoszs to przestep-
stwo do rzedu naruszajacych prawa skarbu, choé skarb korzysta tylko
na bilonie. Kodeks saski zamieszeza je pomigdzy przestgpstwami
przeciwko wilasnosei; pruski, austryackii ces. niem.—obok naruszen
porzadku publicznego; kodeks francuzki wyraznie odnosi je do ostat-
nich; w kodeksie badeﬁskim i turyngskim postawione jest obok
oszustwa. Kcdeks hiszpanski, portugalski, szwedzki, norwegski, ba-
.- denski mieszczg je wrzedzie falsz6w; toskanski, wloski, Glarus, Unter-
walden, Zurych, Lucern, Waadt, Schafhausen, hanowerski, brunswic-
ki, odnoszg je do przestepstw naruszajgcych wiare publiézng, co zdaje
sie najstosowniejszem. Puszezenie w obieg falszywéj monety, zwlaszeza
w wiekszéj ilofei, obudza niepokdj, zakléca swobode isz}bkoéé stosun-
kéw; nadto odejmuje wiare, przywigzana do znakéw wartosei, dla kt6-
rych najlepszg rgkojmig jest wyrabianie ich przez panstwo, ktére pod
tym wzgledem jest zainteresowane i z tego powodu, Ze znaczns ilogé
pienigdzy otrzymuje na powrét w podatkach. Moment zakldcenia
wiary publicznéj przemaga tu nad innemi, jakiemi sg: zrzadzenie szko-
dy jednostkom, naruszenie monopolu bicia monety, podrobienie stem-
pli rzgdowych, zrzgdzenie szkody panstwu, ktore, dla podtrzymanis
swego kredytu, przez wycofanie falszywéj monety ponosi strate.




§ 350. .

-

Z powyiszego okreslenia wynika, #e do istoty tego przestgpstwa
potrzeba:

1-0. Zeby nastgpito nasladowanie lub przeistoczenie monety albo
puszezenie sfalszowandj w obieg

2-0. Zeby deiatanie takie byto podstepne;
3-0. Zeby moneta lub papiery publiczne miaty obieg w kraju.

‘Te wige trzy warunki rozebraé nam wypada, a nadto zastano-
wié si¢ nad:

4 0. Zakresem karygodnroset;
5-0. Wymiarem kary i

6-0. Nad dokonaniem i usitowaniem tego przestepstwa. -

§ 351.

Co do 1-o. Nasladowanie monety lub papierdw kredytowych,
preistoczenie lub puszczenie tychZe sfatszowanych w obieg.

Nasladowanie.

L istoty falszowania wynika, Ze tu musi istnie¢ pewien stopien
zludzenia. Jezeli kto weimie kawalek otowiu i porobi na nim znaczki,
tak, ie nawet niepiSmienny rozpozna, e to nie jest moneta, wowezas
nie moze byé mowy o falszowaniu, bo taka moneta nie ma przymiotu
koniecznego do puszezenia w obieg; lecz moe mieé miejsce eszustwo np.
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gdyby taka monete przyjal slepy lub dziecko. Jednakie inaczéj zapa-
trujg sig kodeks austryacki 106, 119 i wloski 323, ktére uznajs falsz
i w przypadku, gdy podrobienie monety, lub (jak w kodeksie austryac-
kim) papieréw publieznych, jest widoczne.

Moneta moze byé sfalszowang co do elodei lub jakosei.
W pierwszym razie moneta jest zrobiona 2z wlasciwego me-
talu, lecz ma mniejszg od prawdziwéj wage; w drugim, jest wy-
hita z niiszego kruszeu, lecz bedzie pozlocona lub posrebrzo-
na, albo jest zrobiona z wladciwego metalu, lecz zawiera wigeéj alia-
zu. Co do papieréw kredytowyeh falszywych, mniejszy stopien zlu-
dzenia aniZzeli w monecie falszywéj moZe byé dostatecznym dla dania
im .mozno$ci obiegu: gdyZ niepidmienny latwiéj daleko moze przyjsé
falszywy papier wartosciowy, naprzyklad bilet bankowy lub kupon, za
dobry.

" § 352.

Frzeistoczenie

Przcistoczenie czyli przefalszowanie papierow wartosciowych
moze nastapié¢ przez zmiang cyfry, jezeli papiery réinéj wartodei sg
jednakowego koloru i formy. Przeistoczenie monety moie byé’ dokona-
ne odnosnie do zloser lub jakosci, a mianowicie:- w pierwszym razie
przez obciecie, zeskrobanie ‘lub zmycie gryzgcemi plynami czedel
kruszeu; w drogim przez nadanie koloru droiszego metalu, albo zara-
zem przez zmienienie cyfry, np. przez posrebrzenie grosza i dodanie
przy jednosci zera. Scigle jednak biorae umniejszenie ilogei w sposob
dopiero wskazany, odniesione przez prawodawstwa do falszowania
monet, stanowi wlasciwie oszustwo, ktore przy znaczniejszem uszezup-
leniu monety tatwo moze byé dostrzezone i powoduje przyjecie w nii-
széj wartosci monety zlotej, na ktéréj zwykle bywa d konywaue.
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§ 353.

Puszczenie w cbieg,

Jest to czynnodé dla falszerzy nader waina, gdyZz za. po-
mocs niéj osiggaja zamierzong korzysé. Czynnosé ta moze byé do-
konany odnosdnie do przywiezionéj falszywéj monety z zagrani-
¢y, lub odnosnie do monety sfalszowdnéj w kraju. Ze wzgledu na
istotne znaczenie puszezenia w obieg niektére prawodawstwa (jak ko-
deks holenderski 208, wirtemberski 206, heski 204, badenski 509,
hamburski 103, saski 320, bawarski 169, wegierski 203) zamiar takie-
go puszcezenia za konieczny warunek falszowania monet uznajg. 'W sa-
méj rzeczy moze sig zdarzyé, Ze kto podrobi sztuke monety jedynie
dla przekonania si¢ o swéj bieglosei.

§ 354.

Co do 2-0. Podstepnose.

Pod podstepem rozumimy tu zamiar odniesienia korzysci za po-
mocs zrecznego nasladowania lub przefatszowania monety albo papie-
réw wartoSeiowyeh i puszzzenia ich w obieg. Ztad wynika, Ze wyro-
bienie oraz puszezenie w obieg monety t¢j samé; wartoser, co prawdzi-
wa, wybita przez panstwo, nie moze byé uwazane za falszowanie mone-
ty, i moglo mieé takie znaczenie tylko dawniéj, gdy wyrahianie lub
falszowanie monety przez prywatnego uwaiano za obrazg majéstatu,
t. j. przywlaszczenie praw temui éluiqcych. Uzyn taki, jak trafnie
uwaia Pueccioni (Dir. penale, Firenze, 1858, p. 403), nie moze by¢é

. postawiony na réwni z falszowaniem monety, bo sprawea nie zakléca

obrotéw, nie nadwereia wiary publicznéj, nie ma widokéw korzysei,
zwlaszcza, Ze obecnie moneta, bita przez panistwo, ma warto$é nie niz-
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sz3 od nominalnéj. Przeszly bowiem jui te czasy, kiedy, jak powiada
Pacheco (Codigo penal 1870, II, 270), panstwa nie pojmowaly
_ istotnego znaczenia monety jako rzeczywistego znaku wartodei, kiedy
dla wzbogacenia sig same dopuszezaly si¢ redukeyi, eczyli, wlaéciwie

méwiye, falszowania monety, mniemajge, Ze wola panstwa nadawala jéj .

wartos¢, Wypada wigc uznaé w rozbieranym czynie dzialanie bez po-
réwnania mniéj karygodne jak falszowanie monet i przyznaé mu cha-
rakter samoistnego przestepstwa, naruszajgcego porzadek publiczny
przez przywlaszczeni\e monapolu panstwa co do bicia monety. Potepié
wige naleZy rozperzadzenia kodeksu obowigznjgcego 556, austryackie-
- go 118a, hiszpanskiego 296, portugalskiego 208, wloskiego 317, wir-
’temberskiego 206 i brazylijskiego 173, ktére czyn taki za falszowanie
wonet uwazajs. W duchu tych kod. tlumaezyé nalezy ogélowe roz-
porzadzenie o falszowaniu monety kod. niem. 146 isaskiego 320 (zob.
Oppenhoff L ¢, § 146 n. 5; Krug Commentar, III, 97). Z tych
" prawodawstw najniekonsekwentniejszym jest kodeks obowigzujaey, bo
réwna ezyn ten w obec kary z falszowaniem monet. Précz tego czyn
taki nie sprawia uszezerbku dochodom panstwa, a jednak w rzedzie
przestepstw przeciwko takowym jest w kod. obowigzujacym zamieszezo-
. ny: tymezasem panstwo tylko z wyrobu bilonu, t. j. monety zdawko-
wéj, niebedgcéj rzeczywistym znakiem wartodei, korzy$é odnosi.

§ 355.

Co do 3-0. Moneta (sfalszowana) wirna miec obieg.

Znajdowanie si¢ w oblegu monety, jaks podrobiono, eczyli jéj
obiegowosé, jest koniecznym warunkiem tego przestgpstwa. Obiego-
wos¢ naleiy rozumieé w rozleglem znaczeniu, obejmujgcem kurs prasw-
ny 1 handlowy. Kurs prawny dotyczy monet i papieréw krajowyeh
albo teZ i zagranicznych, ktérym rzad oddzielnym rozpurzgdzeniem
- obieg w kraju nadal. Kurs handlowy oznacza, e, bez takiego rozpo-
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rzgdzenia, w stosunkach codziennych mieszkaney kraju przyjmujs obes
monete. Prawodawstwa po wickszéj czefei wymieniaja warunek obie-
gowodci: tak miedzy innemi stanowi ¢o do monety i papieréw kredy-
towych kodeks austryacki 118, 106. ‘Inne, jak kod. ces. niemieckiego
146, 149 i saski 320, 329, w ogéle méwia o falszowaniu pieniedzy
i papieréw kredytowych krajowych i zagranicznych. Lecz widocznie
rozporzadzenia te dotyezs pieniedzy, bedgeych w obiegu: bo sfalszowa-
nie monety, niemajacéj obiegu w kraju, nie bedzie falszem, lecz oszu-
stwem, naprzyklad gdy ‘kto sfalszuje brakteat lub pienigdz chinski
- w celu sprzedania go amatorowi. '

§ 356.

Co-do 4-0. Zakres karygodnosci.

Zgudnie z istots rzeezy sankeya karna powinna ostaniaé, nietyl-
ko monete metalows, lecz i papierows, oraz wszelkie papiery krajowe
i zagraniczne, na.okaziciela przez instytucye kredytowe wydawane,
a zatem wiare i obieg na réowni z pieniedzmi papierowemi majace.
Ztad nieodpowiedniemi i zbyt ScieSnionemi przedstawiaja si¢ kodeksy
St. Gallen 1857 r. i Soloturn 1859, ktére przewidujg falszowanie tylko
'pz'em'edzy metalowych,

Stosunki pienigzne i handlowe wszystkich panstw ueywilizowa-
nych powodujg taks miedzy niemi solidarnos$é, Ze kaide panstwo za-
réwno interesowaé si¢ musi zabezpieczeniem nietykalnoééi obiegu,
nietylko wlasnych, ale i obeych pieniedzy i papierdw kredytowych na
okaziciela. W tym duchu skreélone sg przepisy kodeksu austryaekie-
go 106, wegierskiego 203, 210, ces. niemiec. 146, 149, bawar. 1/ 9,
sask, 320, 329, szwedz. XII, 12, 14. Ztad do holdujgeych dawnemu
ScieSnionemu pogladowi odniesé nalezy kodeksy, ktére przewidujg fal-
szowanie papieréw kredytowych tylko krajowych (kod. francuzki 139,

e
G
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bernenski 106, wloski 329), albo falszowanie papieréw jedynie wow-
czas, gdy maja obieg prawny (portugalski 215), albo tez tylko falszo-
wanie papierowych pieniedzy z wylaczeniem papieréw kredytowych
(jak kod. kantonéw Schwytz 103, Zug 57, Unterwalden 54). Kodeks
obowigzujgey oslania sankcys pienigdze papierowe i papiery kredy-
towe, nietylko krajowe, lecz i-zagraniczne, obok czego wskazuje szcze-
gélowo papiery obiegowe réinych instytucyj (art. 571, 577, 1149,
1150, 1194). ’

§ 357.

Fatlszerze pieniedzy podlug kodeksu obowigzujacego 559, 573,
wloskiego 332, wirtemberskiego 212, neapolitanskiego 271 i portugal-
ski‘ego‘213 nie ulegajq karze, gdy wydadzg swoich wspolnikéw;. obok
czego dwa ostatnie kodeksy wymagajs, Zeby to nastgpilo przed doko-
naniem czynu, a wloski i wirtemberski— przed wypuszezeniem w obieg
monety. Za wzor postuzyt tu, zwlaszeza dla kodeks6w neapolitaiskiego
* i portugalskiego, art. 138 kod. franc.

§ 358.

Kodeks obowigzujacy (561) odnosi .do falszowania przetapianie

monety krajowéj, chociaz z istoty rzeczy wynika, Ze w¥aseiciel ma pra-
wo, nietylko przemienié forme swéj wlasnosci, leez i zniszezyé ja. Roz-
porzadzenie powyisze spowodowane zostato tem, 4e dawniéj, gdy mo-
neta miedziana miala wyZszg warto$§¢ od nominalnéj, w zachodnich
guberniach cesarstwa dopelniano przetapianie miedzi w wielkich roz-
miarach.
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Btedne pojecia dawniejszych ekonomistéw byly powodem, zZe
uwazano za przestepstwo i karano jako falszowanie monet wywoZenie
za granic¢ dobréj monety krajowé;.

§ 359.

- Co do 5-0. Wymdiar kary.

Srogoéc dawniejszych prawodawstw, ktore karaly §miercig fa?-
szowanie monet, wywolala energiczne zarzuty Bekkarii i Filangierego.
Pierwszy Leopold Toskanski wszed! na droge umiarkowania: nieupa-
trujge juz w tym czynie obrazy majestatn, poréwnal go z cigisza kra-
dziezs. W wieku bieZacym jeszeze kodeks francuzki przepisywatl tu
karg $mierci az do r. 1863. Do najsurowszych obecnie kodekséw na-
leza pod tym wzgledem: kodeks francuzki 132, 139 i portugalski 206,
215, ktére oznaczajg kare dozywotnis. Ka:rg te jako maximum wska-
zuje kodeks hiszpanski 294, 303. Kodeks jonski 450 stanowi kare
do 25 lat roboét cigzkich, tessynski 197 i bawarski 169 do 16 lat.
Do tagodniejszych prawodawstw odniesé nalezy kod. Sanmarino 362
i maltanski 151, ktére zagrazaja karg robdt do lat 5 i 4. Najtrafniéj
postapi! kodeks Unterwalden 54, ktéry daje moinosé naleiytego
ustopniowania kary od pienigznéj az do 10 lat wiezienia. Kodeks
obow. oznacza roboty cieikie do lat 10 (556, 571), przyczem, podo-
bnie jak wiele innych prawodawstw, w zasadzie nie odréZnia w kary-
godnosci falszowania monet ¢ papierdw, co jest wladciwe, bo i jedne
i drugie s3 zaréwno znakami wartodei i jednakiéj wymagajg opieki
prawa. Przeciwnie kodeks austryacki (119, 108) naleZacy do najsu-
rowszych, w pierwszym razie przepisuje kare cigzkiego wiezienia do
20 lat, w drugim na cale Zycie. Podobniez surowszemu skarceniu pod-
dajg fatszowanie papieréw kod. belg. (173, 160) i brazyl. (173, 174).
Na korzy$¢ takiego pogladu Carrara (Esposizione, VII, 209) przy-
wodzi: Ze tatwiéj nasladowaé papiery jak monete; Ze w ostatnim razie
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sprawea ryzykuje pewns wartosé; Ze papier falszywy moZe latwiéj
wprowadzi¢ w blad; Ze papierowa moneta bywa wypuszezang i na
znaczne summy. Lecz wszystkie te okolicznoéei mogg byé uwzglednio-
ne przy oznaczeniu zakresu kary przez sgdziego.

rzytoczona wyzéj uwaga co do poréwnania # obec kary falszo-
wania monety i papieré6w przemawia i za nieodréznieniem karygodno -
sci falszowania monely ¢ papierdw krajowych‘ ¢ zagranicznych, skoro
w obu tych przypadkach zaréwno zakléca si¢ wiara publiczna. Tym-
czasem kodeks obowigzujgey (558, 577) w ostatnim przypadku Zagod-
niejszg oznacza kare. Tak samo stanowi kod. holend. 212, a nadto
co do monety kod. frane. 133, wioski 320 .i portugalski 212, a co do
papieréw kodeks belgijski 174.

Fatszowanie dilonu, jako czyn mniejszéj doniosloéei, karzg zna-
cznie fagodniéj kodeksy toskanski 222, szwedzki XII, 12, wegierski 204,
bawarski 169, belgijski 162. Za powdd takiegoZ ztagodzenia kary
uwazajg kod. tosk. 236, belgijski 164, hiszpanski 297, badenski 517
- 1 wirtemberski 209, gdy sfalszowana moneta nie jest w obiegu w kraju.
Takiez znaczenie ma w kod. hanow. 201, szwedz. XII, 12, heskim 207,
Unterwalden 54 i Luzern 130 okoliczno§é, gdy falszerz podrobionéj
mbnety Jeszcze w obieg nie puscit.

Kodeks obow. (571) stopniuje kare w.falszowaniu papieréw
publicznyeh w miare tego, czy fatszowano je mechanicznemi §rodkami,
lub odrecznie, lub tylko zmieniono kolor. Pierwsza okolicznosé jako
obcigiajaca wskazuje kodeks austryacki 108 (,gdy sfatszowania pa-
pieréw dokonano za pomoca narzedzi, ulatwiajacyeh takowe:).

Kodeks belgijski 175 tagodniejsza oznacza kare, gdy sfalszowa-
ne papiery krajowe byly wypuszczone za granic, co jest mylne
z uwagi na solidarnosé interesu panstw ucywilizowanych odnosnie do
fatszowania monet, oraz z uwagi, 26 w prawie karnem co do waZniej-
szych przestepstw powinna panowaé zasada zréwnania odpowiedzial-
nodci bez wzgledn na miejsce dokonania.
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§ 360.

Przeistoczenie monety stosownie do powyZéj wykazanego jego
znaczenia (§ 352) powinno ulegaé w stosunku do falszowania zna-
cznie lagodniejszéj karze, t.j. zbliZonéj do kary za oszustwo. Tak
zapatruje si¢ kodeks saski 326. Na przeciwleglem stanowisku,
réownajgcem ten czyn z falszowaniem, stojg kodeks austryacki 118e,
oldenburski 115, lubekski 92. Kodeks obowigzujgey (565, 566) i po
wiekszéj ezeci inne prawodawstwa surows w stosunku do kodeksu
saskiego, lecz znacznie lagodniejszg jak za falszowanie, oznaczajg tu
kare. Do kod. saskiego zbliza si¢ ked. cesarstwa niemieckiego 150,
leez maximum oznacza za wysokie (od 1 dnia do 5 lat zamknigcia).

§ 361.

W puszczentu w obieg z natury rzeczy istniejy trzy stopnie kary-
godnodci w miar¢ tego: a) czy sprawca dzialal za porozumieniem
z falszerzami, lub tez b) tylko wiedzial, Ze pienigdze sg falszowane, lub
nareszcie c) gdy kto, przypadkowe dostawszy takowe i przekonawszy
si¢ o fatszu, wyda je za dobre. Nie przewidzialy drugiego z tych pray-
padkéw kodeks obowigzujgcy i austryacki, jakkolwiek jest on mniéj
karygodny od pierwszego, i dla tego Yagodniejszéj poddajg go karze kod.
hamburski 105, hanower. 203, heski 213, badenski 512, turyngski 264,
saski 324. W przypadku tym kodeks toskanski 234 stopniuje kare
w miarg tego, czy posiadajgcy falszyws monete mial zamiar ja puseié,
lub rzeczywiscie usilowa! jg pudcié, albo juz puscit w obieg.

Kodeks francuzki 132 i portugalski 208 przewidujg wystawienie

falszywéj monety dla sprzedaiy, np. przez wekslarza.
Budzidski. 19.
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Co do ostatniego z powyiszych przypadkéw, wymienionego
pod lit. ¢, kodeks obowigzujacy przewiduje takowy (576), lecz za su-
rowg oznacze karg, podobnie jak kodeks bawarski 171 (zob.
Stenglein Commentar, II, 136), bo taks jak za oszustwo. W saméj
rzeezy, otrzymujacy wdobréj wierze falszywa monetg, wydajae ja, chee
'ty]ko unikngé straty, isadzi nie bez zasady, Ze moneta ta kolejno do in-
nych oséb przechodzié bedzie. Z.agodniéj zapatrujs sie kod. saski 327,
hamburski 105, wirtemberski 210, ktére stanowig tu kare aresztu lub
pieniezna. Najwlasciwszym jest poglad kod. francuzkiego 135, ktéry
poprzestaje na karze pieniginéj. Poglad ten przyjely kodeksy heski 214
Zurych 101, portug. 209, belg. 170 i hiszp. 302. Jednakie dwa ostat-
nie co do takiego puszezenia w obieg papieréw falszywych stanowis,
nadto i kar¢ zamknigcia (hiszp. 306, belg. 178), a belgijski préez tego
dozwala wybraé jedng z tych kar. |

§ 362.

. Dla naleiytego oslonigcia stosunkéw prawodawstwa nie mogly
poprzestaé na skarceniu falszowania i puszezenia w obieg, lecz nadto
oznaczyly kare iza posiadanie falszywéj monety w zamiarze jéj puszeze-
nia, oraz za przysposobienie stempli ¥ narzedzi do falszowania,

Co do posiadania falszywéj monmety lub papieréw w zamiarze,
puszezenia ich w obieg, o takowem stanowia niektére prawodawstwa,
jak kod. bawarski 171, holenderski 209, badenski 512, hiszpanski 302
i prawo angielskie. Kodeks hiszpanski zastrzega, Zeby z iloéci falszy-’
wéj monety i z okoliczno$ei. moZna bylo zasadnie wnosié ¢ zamiarze
puszczenia w obieg. Prawo angielskie (Stephen L ¢., VII, 1) uwa-
za za misdemeanor, t.j. za mniéj waine przestgpstwo, posiadanie
W zamiarze puszczenia w obieg przynajmniéj trzech sztuk srebrnéj
lub zlotéj falszywéj monety krajowéj a posiadanie wigeéj jak pigciu
sztuk takiéj monety zagranicznéj poddaje karze pienigZnéj.
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" Kodeks obowigzujgey przewiduje przypadek przywiezienia tal-
szywéj monety lub zagranicznych papieréw kredytowych (563, 564,
577), w czem poszed! wraz z niektéremi innemi prawodawstwami za
kod. francuzkim (132, 133, 139); lecz w tem wlasciwiéj stanowi, Ze nie
réwna tego czynu w karygodnosci z falszowaniem, wyjawszy przywoéz
monety krajowéj. ' :

Przysposobienie stempli T narzedzi do falszowania pienigdzy imo- '
net kod. obow. (559, 573) i kod. austr. (107, 118d) réwnajs z falszo-’
waniem, co widccznie jest nieuzasadnionem. ZX.agodzg tu kare w sto-
sunku do falszowania kodeks wloski 328 i saski 323. Najwzgledniej-
szemi 83 kod. bawarski 174, stanowigcy wiezienie do szesciu miesigey,
oraz kod. toskanski 242, brun§wicki 133, wirtemberski 211, badenski
528 i ces. niem. 151, oznaczajgce kare, nieprzewyiszajacg roku 1, 11/,
lub 2 lat zamknigcia.

§ 363.

Kodeks obowiazujgey 560, 574 oraz neapolitanski 269 i wir-
temberski 213 przepisujg kare za niedoniesienie o falszowaniu monet
i papieréw, a nadto wirtemberski o puszezajscych i przechowujgeych -
takowe. Szczegdlniéj tei kodeks obowigzujgcy stosunkowo surows
oznacza kare, mianowicie: za niedoniesienie o falszowaniu monety
roty aresztanckie od 21/,—3 lat, aza niedoniesienie o falszowaniu
pieniedzy papierowych takiez roty od 1—11/, roku.

§ 364.

Co do 6-0. Dokonanie i usitowanze.

Wedle ogdlnych pojeé o przestepstwie falszowanie monet nalezy

uwazaé za dokonane dopiero wowezas, gdy cel sprawcy zostal osig-
' 19*
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gnigty, t. j. gdy monete juz puszczono w obieg (Stc Giuliani
Istituzioni, II, 210 ). Z uwagi jednak, Ze w samew wyrobieniu mo-
nety pokonywajg sie najwigksze trudnosei i e puszczenie w obieg jest
dzielem chwili, prawodawstwa karza wyrobienie monety jako prze-
-stepstwo dokonane samoistnie. Ztad usifowanie podlug kod. obowig-
zujjeago ma miejsce wowezas, gdy sprawca rozpoczal wyrobienie mo-
nety, a jeszeze jéj nie wykonezyl. W duchu prawa austryackiego
(§ 110; zob. Herbst 1. c., pod tym § n. 1) usilowaniem falszowania
‘papieréw bedzie samo przysposobienie narzedzi do falszowania, co
wszakie z natury rzeczy stanowi przygotowanie, i co, jak widzieliém}
(§ 362), niektére prawodawstwa za samoistne uwazaja przestepstwo.

W puszczeniu w obieg wzmiankowane wyiéj wystawienia na
sprzedai, sprowadzenie z zdgranicy oraz posiadanie dla sprzedazy
stanowia wlasciwie czynnosei przygotowawcze. W kod. badenskim
(512) posiadanie monety dla puszezenia jéj w obieg jest czynem, zbli-
zonym do usilowania (zob. Pucheltl. ¢., 810). Sprzedawanie fal-
szywéj monety, gdy kupujaey na takowéj si¢ pozna, stanowi wlasciwie
usilowanie puszezenia w obieg, ktére jednak kod. saski 328 - na réwni
Z puszezeniem uwaia. ) ’ ' |




365,
366.
367,
368,
869.

870,

E. Pojedynek.’). '

Okreélenie,

‘Pytania do rozwiszania,
" Karygodnoéé pojedynku.

Cechy, odrézniajgce pojedyaek od innych przestgpstw.,

Wymiar kary i zakres karygodnosci odnoénie do pojedynkuja-
cych sie, ’
Odpowiedzialnoéé sekundantéw.

§ 365.

Pojedynek jestto walka miedzy dwéma osobami
za pomocy zabdjezéj broni, wedle przyjetych lub umé-

wionych-prawidel, w celu satysfakeyi honorowéj 2).

.

1) Krotki rys historyczny pojedynku znajduje si¢ w piémie autora ni-
niejszego dzieta: O pojedynkach, Warszawa 1866.

3) Z tego okreSlenia, pod ktére podchodzg przepisy prawie wszyst-
kich prawodawstw, wynika, ze do karygodnego pojedynku nie moze byé od-
niesiony tak nazwany pojedynek amerykanski.

\

A}
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§366.

Istotne pytania w téj materyi s3 nastepujace:
1-0. Karygodnoéé pojedynku;
2-0. Cechy, odréiniajqce pojedynek od innych przestepstw;

3-0. Okolicznosol, wptywajgce na ustopniowanie kary za pojedy-
nek ¢ zakres karygodnosci; .

4-0. Odpowiedzialnosé sekundantow.

- § 367.

Co do 1-0. Karygodnosé pojedynku. -

Pojedynek nalezy do przestepstw, rozmaicie przez prawodaw-
stwa pojmewanych. Jedne zamieszczajg go obok przestepstw przeciw-
ko Zyeiu lub zdrowiu; takiemi s3. kodeks obowigzujgcy, austryacki,
hiszpanski, szwedzki, wegierski i niektérych kantondw ézwajcarskich.
Inne, jax belgijeki i ees. niem.,—w rze¢dzie przestgpstw przeciwko pra-
wom osobistym w ogole. "Kodeks badenski i pruski lgezs prze pisy
o pojedynkach z przepisami o obrazach honoru. Kod. bawarski, gree- |
ki, zurychski i holenderski zamieszczajg prawidla o pojedynkach obok

temberski, hanowerski, brunswicki, heski, saski stawia pojedynek
obok samowolnodei (Selbsthiilfe). Poglad dwdéch ostatnich systema-
téw jest najodpowiedniejszy, bo w pojedynku przemaga mcment nie-
uznania wladzy spolecznéj; naruszenie za§ ewentualne nietykalnosei
osobistéj, jako za zgods nadwergionego nastgpujgce, ma tu podrzedne
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znaczenie. System prawa francuzkiego, brazylijskiego i.innych, za-
milezajgeyeh zupelnie o pojedynku, jest niestosownym, bo otwiera
pole do dowolnosci i prowadzi do jednéj z dwdch ostatecznosci: do
bezkarnosei (jak we Francyi do daty wyroku ssdu'kassacyjnego
z d. 22 Czerwea 1837) lub do zupelnego zréwnania zadania $mierei,
okaleczenia lub zranienia w pojedynku z dokonaniem takich czynéw
umy$lnie w innych warunkach. JeZeli z jednéj strony prawodawea nie
powinien byé obojetnym na zaklécenie porzadku publicznego i lekce-
waienie powagi prawa w pojedynku; to z drugiéj nie moZe nie
uwzgledniaé trudnego poloZenia tego, ktéry, postawiony miedzy
sprzecznemi wymaganiami prawa i opinii ogolu, zada drugiemu §mieré
lub kalectwo. Ztad najtrafniéj zapatrujs si¢ te prawodawstwa, ktdre,
poddajge pojedynek lekkiemu skarceniu, w razie zrzydzenia cigisze-
go nadwereZenia lub $mierci, znakomicie lagodniejszg oznaczajg kare
w stosunku do przypadajgcéj za takie czyny, w innych okoliczno-
Sciach dokomane, a prdcz tego nie poddaja skazanego Zadnemu ogra-
niezeniu praw, ani tez robotom w miejseu zamknigeia. Takiemi sa kod.
zuryeh, (92) ibaw. (164), zktérych pierwszy, z wyjatkiem najeigzszych
przypadkéw (gdy naruszono prawidla pojedynku; gdy walka byla tego
rodzaju, Ze musiala zakox{czyé si¢ $miercig lub ciezkiem zranieniem)

.0znacza kare wigzienia od 1 dnia do 5 lat; jezeli zaé pojedynkujgcy sie

zadal przeciwnikowi $mieré, kara ta nie moze byé niisza jak 2 mie-
sigece.  Kodeks bawarski przepisuje w zasadzie kare wigzienia do
roku 1; w razie zaé obcigZajgcych okolicznoéci oznacza wigzienie do
lat 3 lub 10. A chociaz w kodeksie tym kara wiezienia polgczona
jest z obowigzkowemi robotami, takowa jednak w mysl art. 19 na
zanknigcie w twierdzy moze byé zamieniong. Kodeks wioski (589)
przepisuje za pojedynek kare wigzienia najwyzéj do lat pigciu.
A jakkolwiek wedle art. 27 tegoi kodeksu skazany na te kar¢ moze
byé uzyty do robét wewngtrznych; jednak z drugiéj strony sad moie
zamieni¢ t¢ karg na kare internowania (confino, 590), t. j. na zobo-
wiazanie do zamieszkiwania w pewnéj tylko miejscowosei. Wskazana
wyzéj kara zamkniecia w twierdzy, przepisana w kod. bawarskim, jest
tu najwladciwszg jako kara honorowa. Taks-tez karg za pojedynek
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wskazuje w zasadzie kodeks obowigzujaecy na wzér kod. wirtember-
skiego, a précz tego wyjstkowo nie Igczy téj kary z jakiemkolwiek
ograniczeniem praw. Przeciwleglego a przestarzalego pogladu trzyma
sig kodeks austryacki (159-—164), ktéry w kazdym razie za przestep-
stwo to karg hanbigca ciezkiego wigzienia przepicuje, a maximum do
lat 20 oznacza. '

§ 368.

Co do 2-00  Cechy wyrdiniajgce pojedynek.

Cechy te, w czgdei juz powyiszym pogladem uwydatnione, sg
, nasfepujgce: a) jest to walka orgzem dwdch oséb, nakazana przez pa-
nujgce pojecia o honorze; b) jest ona skutkiem poniesionéj przez je-
dng ze stron lub wzajemnie wytzadzonéj obrazy; c) odbywa si¢ w wa-
runkach, poprzednio uméwionych, przy zachowaniu oile mozna zupel-
néj réwnodei poloienia w walce; d) zwykle wales téj obecni sg §wiad-
kowie, czyli sekundanei, ktérzy cznwajg nad zachowaniem prawidel
walki,

§ 369.

Co do 3-0. - Ustopmiowanie kary 1 2akres karygodnosct.

Na surowszy wymiar kary wplywaja w kodeksach gléwnie naste-
pujgce waine okolicznosei: stopien nadwergZenia nietykalnoSei osobi-
stéj, naruszenie prawidel pojedynku i umdéwienie si¢, Ze walka ma sig¢
zakonezyé S$mierciy jedndj ze stron. W ostatnim przypadku, jesli
istotnie przeciwnik poniés! émieré, lub otrzymal §miartelng rane,
kod. obow. (1504) dla podajacego taki warunek przepisuje karg gléwns.
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Zadanie émierci lub ciezkiéj rany zdradzieckim sposobem, we-
dle kodeksu obowigzujgeego 1510, Scigga na winnego kare, za zabdj-
stwo lub zadanie kalectwa przepisans ?).

Kodeks obowigzujaey (1503 —1505) podwyisza karg w miarg
tego, czy nastepstwem pojedynku byla émieré, albo tei cigzkie uszko-
dzenie, ciezka rana lub kalectwo, albo lekka rana. Ponoszacy cigzkie
uszkodzenie Zadnéj nie ulega karze (arg. art. 1503). Kod. austryacki
(160, 161) podobniez stopniuje podwyZszenie kary w miare tego, eczy
w ogéle byla zadana rana, kalectwo, lub nieuleczona choroba, albo
gmieré. ' '

Kodeks uustryacki 162. w kazdym razie wyzywajgcego poddaje
dluzszemu zamknigciu. Kodeks obowiszujgey we wskazanych przy-
padkach art. 1503 i 1505 surow‘iéj,karze wyrzadzajgcego obrazg;
a gdy okoliczno$é ta nie moze byé wyjaénions, takiemu obostrzeniu
ulega wyzywajaey. -

Odbycie pojedynku bez §wiadkéw, t. j. sekundantéw, kodeks
obowiazujacy 1509 za szczegdlnie obeiazajgcy okolicznosé uwaza.

Gdy pojedynek jest z istoty swéj naruszeniem powagi wladzy
spolecznéj i samowolnem wymierzeniem sobie sprawiedliwo§ei, winien
on $ciagaé kare nawet i wowezas, gdy zly skutek z walki dla Zadnéj
ze stron nie wynikngl, Zasade te uznaja prawodawstwa, jak naprzy-
klad austryackie (159) oraz kod. obow. (1562), jakkolwiek ostatni
uwaza pojedynek za zamach na nietykalno$¢ osobistg. Co wigksza,
kodeks obowigzujsey na wzér prawodawstw niemieckich karze samo
przygotowanie, a mianowicie wyzwanie, nisuwieniczone skutkiem, oraz

s

') Do przypadku tego zbliza si¢ zwykle nieprzewidziany w prawo-
dawstwach, gdy kto zadaje $mieré przeciwnikowi, nieumiejgcemu weale ro-
bi¢ bronig. Tu zadajgcy $mieré, jak stusznie powiada J. Simon (le Devoir,
1V, 369), jest, nie pojedynkujgcym sig, lecz zabbjes.

G
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wyjécie do pojedynku, ktéry weale nie mial miejsea z przyezyn,

- od -stron niezaleznych (1497, 1502). Waszakie znakomicie lagod-

széj ulega karze za samo wyzwanie ten, -ktéry uczyni! to z po-

ln wyrzadzenia ciezkiéj obrazy jemu lub blizkiéj mu osobie. Ko-

s austryacki (156) rowniez karze wyzwanie lab prayjecie wyzwania,

rezkarnia (165) wyzwanie, gdy wyzywajacy do pojedynku nie sta-

si¢, lub, co przewiduje i kodeks obowiszujgey (1506), gdy strony
rowolnie od pojedynku odstapily.

Kodeks obowigzujacy (1500) iaustryacki (163) stanowig kare dla
budzajaeych do pojedynku, a opréez tego kod. obowigzujacy — do
zydzenia ciezkiéj obrazy dla wywolania pojedynku. Oba te prawo-
stwa (kodeks vbowiazujacy 1512, austryacki 163) nadto przepi-
, kare dla tego, kto obrazi, lub czynié bedzie wyrzuty, nieprzyjmu-
ymu wyzwania, albo (jak w kodeksis obowigzujgeym) temu, ktéry po
1a si¢ z przeciwnikiem. ’

Zastuguje na uwage rozporzgdzenie kod. hiszpanskiego (439),
ry nakazuje strony, nmawiajace si¢ o pojedynek, aresztowaé i nie
yuszezaé dopoki. nie dadza stowa honoru, Ze nie beds sie pojedyn-
‘aé, W razie zlamania slowa ulegajs one karze.

§ 370.

Co do 4-0. Odpowiedzialnosé sekundantéw.

Kodeks obowigzujaey, surowo karzge pojedynek, odbyty bez se-
dantow (1509), byiby wzgodzie z tym pogladem, gdyby poszed? za
ada, uswiecong przez niektére inne prawcdawstwa (jak kod. cesar-
a niemieckiego 209,-bawarski 165, grecki 211, wloski 593) i oséb
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powyiszych nie poddawal karze. Tymczasem kodeks] obowigzujacy V
1507, podobnie jak i austryacki 165¢, zapewnia bezkarnosé sekundan-

tom tylko wowezas, gdy usilnie starali sig wstrzymaé strony od poje-

dynku, i précz tego (wedle kodeksu austryackiego) gdy pojedynek

istotnie do skutku nie doszed!. Przynoszacy wyzwanie do pojedynku

podtug kodeksu obowigzujacego (1501) karani s3 na réwni z wyzywa-

" jacemi, a podlug kodeksu austryackiego (163) naleiy ich uwaZaé za

majgeych ndzial w pojedynku. -

Kodeks obowigzujgey w kazuistycznych swoich przepisach za
daleko rozcigga odpowiedzialno$é, bo nawet na przypadkowych §wiad-
kéw pojedynku, jesli ci nie beds skaniaé stron do pojednania (1511).




ROZDZIAL V.

Przestepstwa przeciwko porzadkowi,

371,
372,
378
374,
‘875,
376,
377,

Opér wladzy jestto Swiadome sprzeciwienie sig
za pomocyg gwaltu prawnewmu.dzialaniu przedstawi-
ciela wladzy rzadowéj. \

~ administracyi kraju.

~A. Opor wiadzy.

Okreslenie, :
Istotne warunki tego przestgpstwa i kwestye do rozwigzania.
Opér ma byé stawiony przedstawicielowi wladzy,

Dzialanie urzednika ma byé prawne,

Swiadomoss stawigcego opér o takowym.

Gwalt w oporze,

Okolicznodci obcigzajace.

§ 371.
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§ 372.

Z tego okreslenia wynikajg trzy warunki tego przestgpstwa:
1-o. 2eby osoba, ktirédj stawia sig¢ opdr, wyobrazata wladze;
9-0. Zeby dziatante jéj byto prawne;

3-0. Zeby sprzeciwienie sig byto swiadome i

4-0. Za pomocg gwatin dokonane,

Opréez rozbioru tych warunkéw wypada nam zwrécié uwage
jeszcze na: '

5-0.  Okolicznoscr obcigzajqce.

§ 373.

Co do 1-0. Cpdrma byc stawiony przedstawicielows adadzy.

Pod nazwa przedstawiciela wladzy rozumimy urzednika, dziala-
jacego w obrebie swoich obowigzkéw, lub stuge rzgdowego, spelniajs-
cego swe obowiazki albo polecenie wtadzy. I urzednik i stuga rzgdo-

.wy zaréwno sg wyobrazicielami porzgdku publicznego. Dla tego tez

prawodawstwa odnosnie do obudwu dopuszezaja mozno§é oporu. Tak -
tei zapatrujg si¢ kodeks obowigzujgey (270—272 wzwigzku z 686, 803
i 828) i kodeks austryacki 81. Niektére prawodawstwa (kodeks ce-
sarstwa niemieckiego 113, wegier. 165, saski 142, Lubeki 68, oldenb.
85, loskan. 143), nie bez zasady szerzéj pojmujsc przedstawicieli
wiladzy, karzg opér, stawiony osobom, wezwanym na pomoc przez urze-
dnika lub przybylym w tym celu. »
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§ 374.

Co do 2-0. Prawne dziatanie urzednika.

Warunek ten wyraZnie wskazﬁjq kod. obowiazujgey 270, 272,
brunswicki 107, ces. niem. 113, i tym sposobem usuwaja sporne
w nauce i innych prawodawstwach pytanie: czy moina stawiaé opér
_ nielegalneinu dzialaniu urzednika? Jeszeze bardziéj stanowezo roz-
wigzuje t¢ kwestye kodeks Luizyany 157, ubezkarniajac opdr, stawio-
ny urzgdﬁikowi, dokonywajacemu ezynnosci, do jakiéj nie by! upraw-
niony, lub wykonywajacemu dozwolong mu czynnos$é za pomocs Srod-
kéw nielegalnych 1). Ocenienie legalnodci dziatania urzednika w kai-
dym danym przypadku musi byé pozostawione uznaniu sedziego. Ztad
niezasadnem jest usilowanie Ferré o (Do direito penal, V, 47) wymie-
zania takich przypadkéw w sposéb ograniezajgey. Odnoénie do kodek-
86w, ktére wyrainie wzmiakowanego warunku nie wskazujg, jédni, jak
Chauveau i Hélie (1. e, n.2023) i juryspr. frane. (Rolland
de Villargues Codes crim., art. 209 n. 59 i nast.) utrzymujg, Ze
wszelkie przekroczenie atrybueyj prawnyeh urzednika ubezkarnia
opor. Inni dopuszezajg bezkarnodé oporu wéwezas, gdy trudno zniesé

niesprawiedliwe dziatanie urzednika, albo (jak Herbst Handb., § 68,

n. 4, i Hufnagel Comment. ii. St. G. B. f. Wirt., 444) gdy strona
jest zagrozona niewynagradzalna krzywds, chociaiby, jak dodaje
Stenglein (Strafgesetzbuch, 11, 73), w innych razach opér miat cha-
rakter konieeznéj obrony, gdyz w tych przypadkach pozostaje stronie

droga skargi. Poglad ten znalazl uznanie w prawie wirtemberskiem.
- 174 i badenskiem 617. Mniéj uwzgledniaja zasadny powéd oporu kod.

heski 176 i hanowerski 160, uwazajac nielegalne dziatania urzednika
jedynie za okolicznosé lagodzgcs. ‘

1) Kod. brazylijski (art. 14 § 5) ubezkarnia przestgpstwo, spelnione

przy oporze wykonaniu nieprawnych rozkazéw, o ile ono nie przekracza '

¢érodkéw, koniecznych dla stawienia takowego.
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§ 375.

Co do 3.0. Sprzeciwienie sig urzednikows winno by Swiadome.

Swiadomo$é sprawey o charakterze urzedowym przedstawiciela
wladzy .jest istotng cecha przestepstwa. Niekoniecznie potrzeba
pod tym wzgledem, Zeby przedstawiciel ten mial zewnetrzng oznake
urzedows, jezeli sprawca wiedzial o charakterze urzedowymn osoby,
ktéréj stawial opér.

§ 376. g \

Co do 3-0. Gwait w oporze.

Gwalt, podobnie jak i w innych przestepstwach, jak np. w roz-
boju lub wymoZeniu, moie byé dokonany za pomocs fizyeznego dzia-
lania lub odgrézek. Niektére prawodawstwa wspominaja w ogdle
o odgrézkach; inne, jak kod. obowigzujgey 272 i austr. 81, wymagajs,
teby one byly niebezpieczne. Tak samo stanowig kod. wegierski 165
i 167 i brazylijski 116 i 117. Kod. kantonu Zurych (77), stawige od-
gréiki na réwni z gwaltem, wymaga, eby takowe byly uezynione na
seryo (ernstliche Drobung). Kodeks wloski (253) upatruje opér do-
konany za pomocg gwaltu i w przypadku, gdy przynajmniéj pieé oséb
uzbrojonych zgromadzi si¢ w celu obudzenia obawy i przeszkodzenie
dziataniu wladzy.
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§ 377.

Co do 5-0. Okoligznosct obciqiajqce.
Do okolieznoscei tych odnoszg prawodawstwa:

a) Udziat kilku oséb, Kod. francuzki 210—212 stopniuje kare
w miarg tego, czy opér byl stawiony przez 1—2 o0séb, przez 2—20,
lub przez wigeéj oséb. Kod. obowigzujaey (263 i 270) uwaza opér za
- powstanie, gdy w nim bierze udzial wigeéj jak 3 osoby i surowsza
wymiorza w tym razie kare. Takaz ilo§é oséb réwniez wplywa na
karg w kodeksie portugalskim 186. Kodeks belgijski 272 i holender-
ski 182 przypisujg takie znaczenie oporowi, stawionemu przez 2 osoby,
a maltanski 89 przaz trzy osoby.

b) Uzbrojenie, choéby tylko jedna osoba czynu tego dopuscita
sig. Tak stanowig kod. obow. 270, austr. 82, maltad. 90, francuz. 212,
wloski 251, bawarski 136, wirtemberski 171, hanowerski 157, - Glarus
50 i inne. Kodeks badenski 616 i hanowerski 157 na réwni z bronig
stawig niebezpieczne narzedzie.

¢) Rzeczywriste spetnienie gwattu. Kod. obowigzujaey 270 lgczy
ten warunek z poprzednim. Inne kodeksy, jak Zui'ych' 77 i brazylij-
ski 116, okoliczno§ci téj samoistne nadajg w tym wzgledzie znaczenie.

d) Gdy istotnie skutkiem oporu dziatanie urzednika zostato po-
wstrzymane (port.-186, hiszp. 264). Okoliczno$é ta nie jest konieczna
dla uznania dokonania w oporze, gdyz takowy jest praestgpstwem for-
malnem, i uwaza si¢ za spetniony, bez wzgledu na to, czy sprawca do-

pial zamierzonego celu.

LI ‘ " |i : (



B. Samowolne opuszczenie kraju.

878. Poglad ogélny.

879, Okreslenie,

380, Przyjecie samowolne obcego poddahistwa,

881, Wejécie do sluzby obcego pahstwa bez pozwolenia rzgdu. |

382, Znaczenie naruszenia przysiggi na poddanstwo w tych dwdch
czynach,

383. Kara za tc czyny i warunki karygodnosei.

384, Samowolne pozostawaunie za granics.

§ 378.

Przestgpstwo to stanowi wylaezng wilasciwosé kodeksu obowig-
zujgcego. Wedle obecnego pogladu poddanym pezostawiong byé
winna zupelna swoboda przenoszenia si¢ do innych krajéw. Uzyte-
cznosé dla panstwa poddanych, ktérych ono zmusza do pozostania
w jego granicach, widocznie jest watpliwg. Niektore inne prawodawstwa
wymierzajg kare wyjatkowo w przypadku, réwniez przez kodeks obow.
(328) przewidzianym, a mianowicie, gdy kto namawia poddanych do
opuszezenia kraju. Préez tego pmwoéawstwa te kladg tu jeszcze pe-

" wne warunki. Tak naprzyklad kodeks cesarstwa niemieckiego 144

wymaga, Zeby dopuszezajaey sie tego czynu, zajmowal sie tem jako
Budzifski. ‘. 20.
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rzemiostem. Kod. brunéw. 186 karze namawiajgcego tylko wéwezas,
gdy podstepnie nakloniony popad? przez to w nedze, wirtemb. 377—
gdy tenie utracil przez to prawo obywatelstwa krajowego, heski 397
n. 7—gdy namawiajgcy uzyl podstepu.

§ 379.

Przestepstwo rozbierane polega: 1-0 na przyjeciu
bez zezwolenia rzgdu obcego poddanstwa, albo 2-0 na
wetgpieniu do sluiby obecego panstwa réwniez bez
zezwolenia rzgdu, lub tez 3-0 na pozostawaniu za gra-
nics i niewréceniu do kraju pomimo wezwan rzadu.

§ 380.

Co do 1-0. Przyjecie samowolne obcego poddaiistua.

Przyjecie obcego poddanstwa i wstgpienie do stuzby zagrani-
eznéj bez zezwolenia rzadu nie przedstawiajg istotuéj réznicy: w obu
przypadkach poddany samowolnie zrywa wealy, laczgece go z pai-
stwem. Dla tego tez kodeks obowigzujacy oba te przypadki stawi na
réwni i jednakiéj poddaje je karze w art. 325.

Dla istnienia samowo]negd przyjecia akecezo poddanstwa potrze- A
ba, ieby obwiniony dopelni! wszystkich formalno$ei, przez prawa
‘inpego panstwa w tym celu wymaganych, i Zeby panstwo to

Y
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dopuscifo go do uzywania praw obywatelskich, t. j. uznalo go za swe-
go poddanego. Gdy kto faktyeznie tylko uzywal praw poddanego
obcego panstwa skutkiem zamieszezenia go w spisie ludnodei jako
miejscowego stalego mieszkanea, w takim razie przestepstwo nie
istnieje. Lecz jezeli obwiniony wystapil z #gdaniem do inne-
go rzadu o nadanie wu tamtejszego poddaistwa, albo dopelnil juz
pewnych formalnoéei w poparciu tego tadania, wéwezas uznaé naleiy
kary godne usilowanie, ktére i wéwezas miatoby miejsce, gdyby obwi-
niony juZ nawet przysiege na obce poddafnstwo, w razie gdy takowa
bylaby wymagany, wykonal, a rzgd miejscowy z jakichbgdZz powodéw
Z3daniu jego o nadanie mu praw krajowea odméwil.

§ 381.

“Co do 2. Wejscie samowolne do stuzby obeego panstwa. -

" Wejscie do stuzby obeego panstwa bez zezwolenia naszego rzadu
uzna¢ nalezy za nastgpione, choéby Zadne formalnosci nie byly dopel-
nione, choéby naprzyklad obwiniony przysiegi, wymaganéj prawem
miejscowem na wierno§é sluzby lub poddanezéj, nie wykonal: tu bo-
wiem sam fakt wejscia do sfuzby zagranicznéj, dowodzi samowolnego
zerwania stosunku poddanczege wzgledem ojezystego rzgdu.

: § 382. \

W art. 325 powiedziano, e rozbierane czyny stanowig narusze-

nte przysiegi na poddaerstwo tutejszemu rzgdowi. Nie idzie za tem,
- 20*
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zeby poddany, ktéry przysiegi takiéj nie wykonal, nie mdgl ulegaé
odpowiedzialuvsci z zacytowanego dopiero przepisu. Obowigzki pod- )
danego wizgledem panstwa istnieja nigzaleinie od wykonania takiéj
praysiegi, ktéra jest tylko religijng ceremonis, uswigeajacs te obowisz-
ki, i niezawsze bywa przez poddanego wykonang. Tak np. u nas pry-
watni wykonywajs przysiege na wiernoé¢ Monarsze zwykle tylko przy
wstgpieniu tegoz na tron. ’

§ 383.

\

Kara za rozbierane przestgpstwo polega na wygnaniu z kraju,
a jesli nastepnie obwiniony wréei do kraju, ulegnie on zeslaniu na
osiedlenie w Syberyi. Z takiego rozporzgdzenia prawa okazuje sig, ze
prawodawca karg wygnania u$wigea tylko fakt samowolnego porzu-
cenia poddanstwa; Zeby zas kara ta nie byla fikeyjng tylko, t. j. Zeby
skazany nie még! wrécié do kraju, wzmiankowany przepis stanowi, ze
w razie powrotu wygnaniec ulegnie alternatywnéj karze zeslania na
osiedlenie. Ztad wynika, Ze wyrzeczenie kary wygnania, lub ewen-
tualnie zestania, moZe mieé miejsce tylko w czaste pozostawania obwi-
nionego za gramicg. Okazuje si¢ to z poréwnania 2 ustgpu art. 325
k. ob. z artykulem 10 prawa z d. 25 Kwietnia (7 Maja) 1850 r. (Dz.
Praw, tom 43), uzupelniajgcego sankeye art. 326. W tym art, 10 powie-
dziano: ,,Jezeli (opuszczajgey samowolnie kraj) nie powréei (pomimo
wezwan), sad wyda wyrok, skazujgey go na pozbawienie wszelkich
praw i bezpowrotne z obrgbu panstwa wygnanie z zagrozeniem zesla-
nia na osiedlenie w Syberyi, gdydy do kraju po prawomocnosei wyroku
powrdeit“. Précz tego naleiy zauwaiyé, e zastosowanie kary wy-
gnania, art. 325 k. obow. wskazanéj, do obwinionego, ktéryby przed .
wydaniem wyroku do kraju tutejszego powréci} i w takowym si¢ znaj- ‘
dowal, byloby przeciwne zasadom miedzynarodowych stosunkéw i do-
prowadziloby do miedzynarodowéj wymiany przestgpedw. Obok tego
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w takim razie wygnanie musiatoby nastapié, albo faktyeznie bez pa-
szportu, albo za wydaniem takowego. Pierwszy sposéb jest niedo-
puszezalny, azdrugiego moZnaby wnosié, Ze panstwo nie uznalo ezynu
obwinionego za nielegalny. Zresztg naley zwrocié uwage, Ze sam fakt
przybycia obwinionego do kraju przed zapadnigciem wyroku dowodzi,
iz obwiniony powraca na droge powinnosci i gotéw spelnié wszelkie
ob‘owiqzki wzgledem swego rzadu.

\ § 384

Co do 3-0. Samowolne pozostawanie za granicg.

Przestepstwo to,—ulegajgce, jak nadmieniliémy, jednakiéj jak
i dopiero rozebrane czyny karze,—ma miejsce podiug art. 326 i 327
kod. obow. wowezas, gdy kto, wydaliwszy sig samowolnis zkraju, albo,
pozostajae za granicg diuzéj nad czas prawem zakreslony, nie wréei
pomimo wezwan rzgdu, stosownie do wamiankowanego prawa zr. 1850
czynionych. Z uplywem (6 miesigcznego dla przebywajgeych w Euro-
pie, a rocznego dla znajdujacych si¢ w innych czedciach wiata) ter-
minu, zakreslonego przez sad, liczge od daly trzeciego ogloszenia we-
zwan w pismach publicznych, w razie niepowrécenia lub niezloZenia
dowodu przeszkéd do powrotu winny ulega skazaniu na wzmiankowu-
ng kare przez sqd I-éj Instancyi (art. 5—10 prawa z r. 1850). Jezeli
Jjednak obwiniony w ciggu trzech miesigey od ogloszenia wyroku po-
wréei lub usprawiedliwi swg nieobecnosé, wolnym bedzie od kary;
w przeciwnym razie wyrok w II-éj Instancyi przez izb¢ sgdows w dro-
dze rewizyi bedzie potwierdzony [art. 11 prawa zr. 1850; art. 53
prawa z dnia 1 (13) Czerwea 1875 r. o wprowadzenie w wykonanie
ustawy z dnia 19 Lutego (3 Marca) 1875 r. o zastosowaniu ustaw sg-
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dowych w krélestwie polskiem]. Z takich rozporzadzen prawa oka-
zuje sig, ze prawodaweca z bezskutecznego uplywu pewnych terminéw
wyprowadza domniemanie, ii obwiniony porzuci! tutejsze poddanstwo,.
skutkiem czego czyn przybiera charakter przesigpstwa, zbliZonego do
przewidzianych art. 325 kodeksu obowigzujgcego 1).

1) Szczegélowy rozbiér materyi o opuszczeniu kraju zamiescil autor
niniejszego dziela w Gazecie Sgdowéj Warszawskiéj z r. 1875, n. 33 —35.




C. Przestepstwa urzednikow.

885. Odrebne cechy niektorych kodekséw odnodnie do tych czynéw,

886, Oddzielenie przepiséw o przestepstwach urzednikéw od innych
przestepstw,

887, Obfitodé przepiséw w téj materyi.

888. Przestepstwa urzednikéw, wymagajgce szczegblowego rozbioru,

§ 385.

Na pierwszy rzut oka w wielu prawodawstwach uderzajg nas tu
dwie okoliczno$ei, a mianowicie:

1-0. Oddziclenie tych przestepstw w kodeksach od innych czy-
néw karygodnych i

2-0. Obfitosé przepisdw, dotyczgeych tyeh przestepstw.
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- § 386.

Co do 1-0. Oddzielenie tych przestepstw.

W prawodawstwach niemieckich pod wplywem pogladu Feuer-
bacha uostalilo si¢ odrgbne zamieszezunie tych czynéw jako prze-
stepstw szezeg6luych, dokonywanych jedynie przez urzgdnikéw w prze-
ciwstawieniu z ogélnemt, ktére kazdy obywatel moze spelnié. Poglad
mylny, bo jest wiele innych przestepstw, kidre tylko przez pewne osoby
moga by¢ dokonane, jakoto: dwuZenstwo, naduiycie pelnomocnictwa
it.d. Préez tego, jezeli zwykle przestgpstwa grupujg si¢ w kodek-
sach wedle przedmiotu, to niema zasady co do niektorych przestgpstw
zwracaé w tym wagledzie gléwnie uwage na podmiot tychze, t.j. na
sprawce. Systemu Feuerbacha trzymajs sie, opréez kod. niemieckich,
kodeks'szwedzki, norwegski, Glarus i Schwytz. Wszystkie te prawo-
dawstwa zamieszczajg przestepstwa urzgdnikéw na konieu. Wiageiwszym
jest poglad kodeksu francuzkiego, iza sladem jego innych roman-
skich oraz kodeksu obowigzujgcego, kidre odnoszy te ezyny do prze-
stepstw przeciwko spokojowi publicznemu lub porzgdkowi administra-
eyi kraju, gdy¢ czyny te zaklocajg ten spokdj i porzgdek nawet i wow-
czas, gdy n'aruszaiq praewainie prawa jednostki, jak naprzyklad
w zdzierstwie, bo zarazem oslabiajs wiar¢ i poszanowanie, jakie
przedstawicieli spoleczenistwa otaczaé powinny.
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§ 387.

Co do 2-0. Obfitosé przepiséw w t4j matery.

Kodeks francuzki objg! rzecz te w32 artykulach pod oddzielnym
tytulem, a nadto rozrzucil jg w 21 artykulach, zamieszezonych miedzy
innemi przestgpstwami. Za przyktadem kodeksu francuzkiego poszly
niektére prawodawstwa, mianowicie tez romanekie. Lieczne prze-
pisy w tym przedmiocie napotykamy w kodeksie badenskim (49 arty-
kuléw), wirtemb. (60 art.), hiszpanskim (62 art.). Lecz nsjobfitszym
w tym wizgledzie jest kodeks obowigzujsey (113 artykuléw). Przy
ezyng tak wielkiéj ilodci przepisow s3: kazuistyczno$é, wprowadzenie
do kodeksu karnego przekroczen mniéj wainych, t.j. dyseyplinar-
nych, oraz pomieszczenie w przestepstwach urzednikéw ogdlnych
przestepstw, jak pobicie, przeniewierzenie sie i t. p. Unikajge takiego
blednego pogladu, kodeks Schwytz w 2, kodeks austr. (101—104, 287

'331, 332) w 7, saski w 6, a Unterw. w 3 artykulach rzecz o przestep-
stwach urzednikéw zawarly. Nadmienié¢ tu wypada, e co do popet-
nienia przestepstw ogolnych przez urzednikéw dostatecznem bytoby
ogélne rozporzgdzenie, jakie napotykamy w kodeksie bawarskim

1813 r. (I, 352), wskazujgce, Ze charakter urzedowy sprawey stanowi -

okolieznogé obcigiajacs.

§ 388.

Kod. obow. w dziale V przewiduje nastgpujgce przestgpstwa
urzgdnikéw: niewykonanie ukazow i rozporzgdzen wladz; przestgpienie
lub zaniechanie wladzy, naduZycia przy zarzadzaniu powierzong

LA Ba
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z urz¢gdu wilasnoéeis; falsze w urzedowaniu; nieprawy wymiar sprawie-
dliwosei; przedajnosé; naruszenie przepiséw, dotyczaeych objecia iopu-
szezenia urzedu, mianowania i uwalniania urzednikéw; przestepsiwa
w stosunkach migdzy zwierzehnikami i podwladnemi; zwloka i nie-
dbalstwo; naduiycie w czasie Sledztwa sgdowego; przestepstwa urze-
dnikéw po]icyjhych. Lecz z naukowego stanowiska zaslugujg na uwa-
g¢ i wymagajg rozbioru tylko nastgpujgce czyny: przestgpienie wladzy
i zaniechanie jéj uZycia, przedajnosé i zdzierstwo, wylgcznie wlasciwe
urzednikom, oraz falsz, ktory, dokonany bedgec przez urz¢dnika
odrebny przybiera charakter. Nad temi wige przestgpstwami obecnie
zastanowié sie nam wypada.

e
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I. PRZESTAPIENIE WLADZY.

389. Okreslenie.
890. Przypadki przestgpienia wladzy jako samoistnego przestepstwa,
891. Zaniechanie uzycia wladzy.

§ 389.

Przestgpienie czyli naduzycie wladzy jestto do-
konanie przez urzednika czynnoéei, do jakiéj] w za-
kresie swyech atrybucyj nie byl upowazniony, Jub
ktéra jest wbrew przeciwng przepisom. Okredlenie to
obejmuje kazuistyczng redakeye art. 338 kodeksu obowiazujgeego.

§ 390.

Przestapienie wiadzy w takim tylko razie stanowié moze zu-
pelnie samoisine przestgpstwo, gdy nie jest polgezone z innym czy-
nem bardziéj karygodnym (naprzyklad zrzgdzenie cigikiego kalectwa
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albo spelnienie innego wainego przestepstwa; porown. kodeks obow.
342, 346) igdy nie jest dokonane w widokach korzysei: ostatnia
bowiem okolicznoéé nadaje czynowi ceche przedajnoseci lub zdzierstwa.
Kodeks obowigzujgey, obok ogélnyeh rozporzagdzen o karach za prze-
stgpienie wladzy (341, 343), przewiduje jeszcze szezegdlne przypadki
opréez wyiéj wskazanych, jako to: przeszkodzenie drugiemu urzedni-
kowi w dopelnieniu obowigzkéw stuzby, zadanie komu udr@czex’i lub
meczarni, zobelZzenie prywatnego, nieprawne zatrzymanie kogo, niele-
galne odbyecie rewizyi, rozpiecz¢towanie bez upowainienia rzgdowéj lub
prywatnéj korespondencyi (344—350).

§ 391.

Na réwni z przestgpieniem wladzy stawia kodeks obowigzujacy
2aniechanie uZycia wladzy, t.j. nieprzedsigwzigeie legalnych grodkéw
dla zapobiezenia albo wstrzymania naduzycia lub nieporzgdku (339).
Przepisujgc w ogéle kare za ten czyn w art. 341—343, kodeks obow.
préez tego przewiduje szczegdlne przypadki, jak naprzyklad art. 405
i 446 wskazane. -

Kodeks austryacki (101, 102) pod nazws nadoiycia w urzedzie
obejmuje wszelkie przestgpienie wladsy ze szkodg panstwa, gmin lub
0s6b prywatnych, dla korzysei lub innych pobudek dokonane, i podecia-
ga pod to przestepstwo najréinorodniejsze przypadki, jako to: falsz,
wyjawienie tajemnicy urzedowéj, zniszczenie akt, udzielenie przez
adwokata rady stronie przeciwnéj.
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392,
393,
394,
395,
396.
397,
398,
399,
400.
401,
402,
403,

PRZEDAJNOSC CZYLI PRZEKUPSTWO.

Qkresélenie.

Istotne cechy tego przestepstwa i kwestye do rozwigzania.
Charakter urzednika,

Czynnoéé urzedowa,

Korzyé¢ niedozwolona prawem.

Rodzaje ;;rzekupstwa.

Branie datkéw.

Przedsjnosé.

Rozszerzenie pojecia przedajoosci w kodeksie obowigzujacym.
Nieprawy wymiar sprawiedliwosci,

Zakres karygodnoéci przekupujgcego.

Wymiar kary dla tegoz.

§ 392.

Przedajnosé jestto przyjecie niedozwolonego wy-
nagrodzenia przez urzednika za ezynnoéé stuibowas

tegoi.
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§ 393.

Istotne cechy tego przestgpstwa upatrywaé naley:
1-0. W charakterze urzednika,

2-0. W czgjnnos’cz' lego? i

3-0. W niedozwolonéj korzyset.

Uprdez ocenienia tych warunkéw wypada nam jeszeze zastano-
ie nad:

4.0. Rodzajami przekupstwa i

5 0. Karygodnoscig przekupujqcego.

§ 394.

Co do 1-0. Charakter urzednika.

Niektére prawodawstwa, jak naprzyklad wirtemberskie 399
néwickie 248, szezegélowo okreélaja kogo nalezy uwazaé za urze-
1. Kodeks austr. 101 w ogéle stanowi, ze za urzednika uznawaé
y tego, ktéry na mocy bezposredniego lub posredniego upowa-
ia, po wykonaniu przysiegi lub bez takowéj, obowigzany jest zaj-
1¢ si¢ interesami rzadu. Okre$lenie to zgodne jest z istoty rze-

Okoliczno$é, czy osoba taka pobiera place stala albo tez cza-
. lub wynagradzang jest rocznie, miesi¢cznie lub dziennie, nie
mieé Zadnego znaczenia.

§ 395.

Uo do 2 o. Czynnosd urzedowa,

Czynnosé, z powodu ktéréj nastepuje przekupienie urzednika,
na wehodzi¢ w zakres jego obowigzkéw. Jeeli caynno$é urzed-
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nika nie znajdowalo si¢ w zakresie jego obowigzkéw sluibowych,

wéwczas moze mie¢ miejsce inne przestepstwo, naprzyklad oszustwo

albo udzial w przekupieniu, je$li urzednik za wynagrodzeniem posre-

dniczy? w takowem. Wszakie kodeks obowigzujacy urzednikow posre-

dniczgeych w przedajnoseci uwaia za wspélnikéw, i karze jak za prze-
dajnos$é urzednika, przyjmujgcego datki pod pozorem oddania ich

drugiemu (380). Czynno$é urzedows nalezy tu rozumieé w rozleglem

znaczeniu: dotyezy ona tak dzialania jak i wstrzymywania si¢ od do-

pelnienia obowigzku (por. kodeks francuzki 177, wirtemberski 407,

toskanski 175).

§ 396.

Co do 3-0. Korzysé powinna byé niedozwolong prawem.

Korzysé powinna byé odniesiong z ezynnosei, ktérg urzednik obo-
wigzany dopelnié bezplatnie. Stusznie prawodawstwa nie czynig réz-
niey miedzy przyjeciem datku lub obietnicg takowego, bo w obu razach
urzednik dziala zaréwno w widokach korzysei. Tak tez stanowia ko-
deks obowigrujacy 376 i austryacki 104. Kodeks portugalski 333,
w razie gdy wynagrodzenie bylo tyiko obiecane, upatruje usilowanie
w czynie urzednika. Obojgtng takie jest rzecza: czy urzednik przyjal
nieprawe wynagrodzenie wprost lub posrednio (kod. austr. 104, portu-
galski 318, wysp Jonskich 261, Peru 347, 348, brazylijski 130, boli-
wijski 410), t. j. przez po§rednictwo ohcéj sobie osoby albo czlonkéw
swojéj rodziny (kodeks vbowigzujacy 372, 376, brunswicki 256, 257).
Réwniei z istoty rzeezy w}ni'ka, ze jednakie winna mieé znaczenie
okolicznodé, czy urzgdnik osiagnal korzy§é przed czynnoseig lub po
dopelnieniu takowéj (stc heski 451, grecki 457, bawarski 1813 r. I,

446), albo czy urzednikowi dano lub przyrzeczono datek, albo tez on

inng jakgkolwiek materyalng osiagnat korzysé .'(austr. 104), w jakiej-
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badz formie, jako to: przegranéj, zamiany, sprzedaiy lub innego ro-
dzaju umowy (kod. obow. 376).

§ 397.

Co do 4-0. Rodzaje przekupstwa.

Osiagnigeie korzysei niedozwolonéj moze mieé miejsce bez naru-

szenia obowigzkéw stuiby lub z nadwergieniem takowych. Pierwszy
ezyn kodeks obowiszujacy nazywa braniem datkdw, drugl przedajnoéczq
(w $cislem znaczeniu).

§ 398.

Brante dalkow.

Na istote tego czynu niema wplywu okolicznosé, czy datek byl
przyjetym za poprzednig umows, np. za przyspieszenie czynnosci, czy
tez bez takiéj umowy (kod. obowigzujgey 372). Prezumpeya przyjecia
datku, ofiarowanego bez poprzedniéj umowy, ma miejsce podlug ko-
deksu obowiazujgcego (372), gdy urzednik datku w ciggu 3 dni nie
zwréci. Za wzér postuiyt tu kodeks bawarski 1813 (I, 355), ktory
_ nakazuje w ciggu tego ezasu doniesé o tem wiladzy. )

§399. .

Przedajnosé. .

Przestgpstwo to zawiera w sobie dwa karygodnel momen-
ta, a mianowicie, nietylko oslabienie powagi reprezentowansj
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przez urzednika wladzy, podobnie jak i w braniu datkéw, lecz zara-
zem i naruszenie obowigzkéw stuzby. Dla tego tez kodeks obowigzu-
igey 373 i austr. 101, 103, réwnie jak iinne prawodawstwa, pfze-
siepstwo to surowszéj anizeli branie datkéw poddaja karze. Istotny
wplyw na oznaczenie ostrzejszéj kary winna mieé okolicznoéé, gdy
skutkiem przekupstwa miato miejsce naruszenie obowigzkéw. Tak
zapatrujg si¢ kodeks bawarski 366, saski 365, heski 450, hiszpanski
397 i brazylijski 130. Mylnie niektére kodeksy, jak np. hiszpan-
ski 398, lagodniéj karza, gdy urzednik skutkiem przedajnosei wstrzy-

- mal sie tylko od wykonania swego obowigzku: moze si¢ bowiem zda-

rzyé, ie zaniechanie spelnienia takowego bedzie miato daleko gorsze
‘nastepsiwa anizeli dokonanie bezprawnéj ezynnosei.

Rozumie sie, ze, gdy czyn, spplhiony skutkiem przedajnosei, su-
rowszg zagroZony jest karg aniZeli sama przedajnosé, wowezas kara,
za ten czyn, a nie za przedajnosé, oznaczong byé winna. Kod. obow.

. w art. 375 stanowi, Ze tu nalezy wymierzyé karg za oba czyny wedle

zasady o zbiegu przestepstw.

§ 400.

Kodeks obowiazujacy rozszerza pojecie przedajnosei, odnoszge
do takowéj w art. 374 postgpienie whrew obowigzkom stuby dla zape-
wnienia drugidj osobie nieprawéj korzysci, lub dla innych nieprawych
pobudek (naprzyklad dla nasycenia zemsty). WZasciwiéj inne prawo-
dawstwa, jak austryackie 101, uwazajg w ostatnim przypadku naduzyecie
w urzedzie, a nie przedajno$é.

\

Budzifski.
21.
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§ 401.

Do cigzszych przypadkéw przedajnosci odnosi kodeks obowiszu-
jacy (366—368) nieprawy wymiar sprawiedliwoéer, a mianowicie: roz-
strzygnigcie sprawy wbrew wyraZnym przepisom, skazanie obwinione-
go na cieiszy kare a zwlaszcza na gléwng, uwolnienie winnego lub
nieprawne ztagodzenie mu kary. Za wzér dla kodeksu obowigzujace-
g0, podobnie jak i dla innych (kod. portugalski, hiszpanski, wloski, ce-
sarstwa niemieckiego, baws.rski),~ posluiyly przepisy art. 181 i 182
kodeksu francuzkiego. Slusznie prawodawstwa te sa surowszemi dla
s¢dziéw jak dla innych urzednikéw, bo pierwsi gwales szczegélne do
nich zaufanie spoleczenstwa, poniZajg jedno z najzaszezytniejszych
w piem stanowisk, a nadto wyrzadzajs cigiks krzywdg stromie, jesli
na nig niesprawiedliwie. wymierzyli karg. W ostatnim razie, gdy
.obwiniony skazany zostal na jedns z waZniejszych kar, kod. frane.
182 stosuje zasade odwetu, t. j. poddaje sedziego takiéj saméj
karze. Zasadg te przyjely kodeks wloski 222, hiszpanski 361, 362
i portugalski 284 z t3 modyfikacys, Ze tagodniéj karzg sgdziegb, jesli
taki niesprawiediiwy wyrok nie zoStal wykonany.

N

§ 402.

Co do 5-0. Karygodnosé przekdpujqcego i jéj zakres.

Przekupujgey orzednika wedle ogélnych pojeé prawa karnego
jest koniecznym wspélnikiem przekupionego. Ostatni dopuszcza sie

* przekupstwa biernego, pierwszy—czynnego. Taki poglsd przeprowa-

dzajg kod. maltanski 111, brazylijski 132, hiszpanski 402, portugalski
321. Lecz w obliczu karygodnosci kwestya ta ze stanowiska polityki
karnéj inaczéj si¢ przedstawia. W braniu datkéw strona prywatna,
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ofiarujgca nienaleZne wynagrodzenie za dopelnienis legalnéj czynnosei,
spelnia czyn w przekonaniu, Ze inaczéj ponioslaby strate przez dlui-
sze oczekiwanie una rozstrzygnigcie swego interesu, albo tez takowy
z jéj krzywdg bylby zdecydowany. Ztsd najwladciwszym jest poglad
tych prawodawstw, ktére, j’ak kod. obow. 382, austr 105, ces. niem.,
bawar., saski, zurychski, karzg prywatnego tylko za przekupstwo wéci-
slem znaczeniu; w razie zad, gdy urzednik przyjs! datek bez narusze-
nia swych obowigzkéw, kary na prywatnego nje wymierzajs. Prze-
ciwnie w ostatnim przypadku stanowig kod. wirtemberski 159, hano-
werski 151, heski 454, grecki 459, belgijski 252, Schwytz 114. Tak
samo zapatruje sie jurysprudencya francuzka w interpretacyi art. 119
kodeksu francuzkiego (Sirey C. pénal 1874, art. 179, n. 6). Drugs
ostateczno$é przedstawiajg kod. norwegski i szwedzki, ktére przekupu-
jacego nie poddajg weale karze.

Kodeks obowigzujacy ogranicza karygodnoéé przekupujacego do
przypadku, gdy sklonil urzednika do usuniecia akt lub do falszu urze-
dowego (382).

§ 403.

Prawodawstwa, ktére uwaZajs przekupujgcego za wspélnika
przgkupionego urzgdnika, jednakiéj obédwu poddajs karze. Podo-
bniez stanowi kodeks francuzki 179, Luzern 244, belgijski 2562, oraz
.austryacki 105, ktéry, w razie wyrzadzenia szkody, znakomicie zao-
strza kare przekupujgcemu, a w mniéj wainych przypadkach tagodzi
ja. Wlasciwszym jest poglyd tych prawodawstw, ktére, jak kodeks
saski 364, 367, wloski 2243 i wegierski 470, karzg przekupujgcego ta-
godniéj jak przekupionego, bo ostatni nadwereia szezegélne swe

" .obowiazki,

W prawie bawarskiem 1813 r. znajdujemy przepis (I, 448), ubez-

' karniajgey przekupujscego, gdy ten doniesie wladzy o przekupstwie,

21*
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* nakazujgey zwrécié mu datek. Takie rozporzadzenie kaZe sgdzié¢, e
viistwu idzie o to, Zeby miato moralnych urzednikéw, ale nie moral-
1¢h obywateli. ’

Kodeks wioski 225 i portugaleki 321 przepisujg dla prywatnego
Iy zamienne w miejsce kar stuzbowych, dla przedajnego urzednika
zepisanych.

Za majgcych udzial w przedajnodei kodeks obowigzujgey 380
vaZa: po$redniczacych w takowéj, zwierzchnikéw, tolerujgeych takie
aduzycia, isedziow, starajgcych si¢ usprawiedliwi¢é winnych tego
zestepstwa. ‘ '

.
o e am



404.
405,
406.
4017.

M. ZDZIERSTWO.

Okreélenie,

Cigzszy rodzaj zdzierstwa.

Zamiar osiggnigcia korzyéei.

Poglad kodeksu obowigzujgeego i innych na wymiar kary,

§ 404.

Zdzierstwo jestto Sciaganie nadprawnych pobb-
T6w, albo wymaganie datkéw luboplat nieprawych,
w widokach korzyéci przez urzednika dokonane.

§ 405.

Tak pojmuje kodeks obowiazujgey (377), kod. francuzki (174) -
i inne romaiskie, zdzierstwo (concussion). W prawodawstwach nie-
mieckich oraz w kodeksie austryackim (101) ezyn ten podchodzi pod
ogélne pojecie naduzycia w urzedzie.
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Utzycie przez urz¢dnika ucisku lub groib nadaje zdzierstwu ka-
godnieszy charakter. Takie zdzierstwo w duchu kodeksu obow.
mowi rodzaj zagroien w widokach korzysei (§ 282 i nast. wyZéj).
yu ten kodeksy wirtemberski 418, brundwicki 259 i hanowerski 358
'aZajg za wymozenie w urzgdzie (Erpressung im Amte).

§ 406.

Zamiar osiggniecia korzysci przez urzednika nie jest wyrainie
kodeksie obowigzujacym jako istotny warunek zdzierstwa wskazaliy;
'z to wyplywa z poréwnania art. 377 zart. 544, w ktérym pebieranie
Iat nadprawnych na rzecz skarbu poddane jest karze stuibowéj,
lopiero, wrazie obrécenia takowych na swg korzysé przez urzgdnika,
tatni podpada karze, za zdzierstwo przepisanéj. Te dwa z istety
'0yéj tak réine przypadki uwydatniaja kod. szwedzki XXV, 91 10,
rtugalski 315 i brazylijski 135. Kodeks francuzki 174 #adnéj pod
igledem kary nie robi w tych dwéch przypadkach réznicy, co wido-
nie jest niesprawiedliwe i slusznie przez Chauveau i Hélie

¢., n. 1807) poigpione,

§ 407.

Kodeks obowigzujgcy uwaia zdzierstwo za wazniejszy rodzaf
zedajnoéei. W zdzierstwie bowiem urzednik osigga lub zamierza
iggnaé nieprawg korzy$é, bez zgodzenia sig na to dobrowolnie ze
‘ony dajgcego. Okolicznoéé ta jednak nieraz ma podrzedne znacze-
8, i niekiedy przedajno$é moze przedstawiaé sig daleko karygodniej-
3 od zdzierstwa. Przypu$émy naprzyklad, Ze jeden urz¢dnik po-
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bral kilka rubli wigeéj jak si¢ nalezafo, a drugi nieprawnie aresztowal
kogo skutkiem przekupienia.

%2 okolicznoéé znakomicie obcigZajgcg uwaia kodeks obowigzu-
jaey 878 dopuszezenie si¢ przez urz¢dnika jawnego gwaltu Iub
udrgezer. '

Kodeks bawarski 376 i portugalski 315 stopniujg kar¢ w miare
wielkosci odniesionéj korzysei.



1V. FALSZ W URZEDOWANIU.

108, Okredlenie, ,

409. Poglad prawa austryackiego na to przestgpstwo.

410. Przypadki falszu, przez kodeks obowigzujgcy przewidziane:
411, sfalszowanie dokumentu;

412, zatajenie prawdy;

113, zabdr lub zniszczenie akt urzgdowych;

414, przestgpienie przepiséw w widokach korzydci.

414-bis. Ustopniowanie kary,

§ 408.

Talsz w urz¢gdowaniu jestto umyélne przeistocze-
yrawdy przez urz¢dnika w czynnosci urzedowéj,
iSmie sporzgdzonéj.

§ 409.

Takie znaczenie ma falsz urzedowy, rozumiany w Scislem zna-
.. Kodeks austryacki, podobnie jak wiele prawodawstw niemiec-
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kich, nie wspomina o falszu w urz¢dowsniu, i czyn ten w miare okoli-
cznosei podchodzié bedzie albo pod falszowanie dokumentéw (199d),
albo pod pojecie naduzycia, z jakichkolwiek pobudek osobistych z czy-
ja szkods dokonanego (101).

§ 410.

Kodeks obowigzujgey w art. 362, — przedstawiajacy skombino-
wanie kazuistycznych przepiséw kodeksu francuzkiego 145 i 146, wir-
temberskiego 419 i neapolitaniskiego 288 i 289,—rozszerza pojecie te=
go przestepstwa. Przewidziane przez kodeks nasz przypadki dadzg sie
zredukowaé do czterech nastgpujacych:

1-0. Podrobienie lub poczynienie zmian w aktach urzedowyoh,

2-0. Zatajenic prawdy w raportach; Swiadectwach i sporzadza-
nych przez urzednika zobowigzaniach i innych aktach, lub §wiadome
zamieszezenie W takowyeh zmyslonych okolicznosci;

3-0. Zabdr lub zniszczenie powierzonych akt,

4-0. Przestqpienie z zamiarem ' przepiséw przy sporzedzantu
aktéw dla widokdw osobislych.,

§ 411.

Co do 1-0. Sfatszowanie dokumentu lub przeistoozenie prawdzi-
wego przez urzedmika.

Z istoty swojéj czyn ten posiada te same cechy, co i dokonanie
falszu przez prywatnego (§ 233 i nast. wy2éj), tylko e tu widoeznie
" dziafanie urzednika jest karygodniejsze.
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§ 412.

Co do 2-0. Zatajenie prawdy.

W zasadzie falsz nie istnieje w piSmie, niezgoduem z prawds,
nieprawdziwosé jest dzielem tego, od ktérego cale pismo pocho-

Lecz inaczéj rzecz si¢ ma co do urzednika, gdyz ten pi-
n, przez siebie sporzgdzanym, nadaje znami¢ wiary publicznéj Na
ii wige ze sfalszowaniem materyalnem stawié nalezy dokonany
z urzednika falsz intellektualny, naprzyklad gdy notaryusz éwia-
ie przyjmuje akt od kogo, udajacego si¢ za inng osobg. Widoczng
rzeczy, e oba rodzaje falszu intellektualnego, przewidziane przez
ks obowigzujgey, t. j."zatajenie prawdziwych okolicznodei lub
eszezenie w akcie zmyslonych, sg zaréwno karygodne. Z natury
1y wynika, Ze w obu przypadkach dzialanie takie powinno mieé
oweze zpaczenie dla istoty sporzgdzonego przez urzednika aktu
innego urzgdowego pisma. Préez tego koniecznym jest w tym
+ zly zamiar, bez wzgledu na to, jakie pobudki go wywolaly, ezy-
zedajnosé, czy Zyczliwodé, czy cheé zemsty i t. d. Jefli w dzia-
1 brak jednego z tych warunkéw,—t. j. gdy niezgodne z prawds
'g6ly aktu nie maja istotnego znaczenia, albo gdy naruszenie
'dy nastapito, nie z zamiarem, lecz z nieuwagi lub niedbalstwa,—
ikim razie wlasciwszg bylaby odpowiedzialnosé dyscyplinarna.
ierwszym z tych przypadkéw kod. bawarski (374) fagodng wymie-
targ, bo pienigzna lub areszt do 6 miesiecy. Kod. obow. w roz-
mnym przepisie (362) bezwarunkowo poddaje surowéj karze
lkie sporzgdzenie aktu, niezgodnego z prawds, jak tylko czyn do-
1y zostal zzamiarem, Pod oceniang kategorye podchodzg wskaza-
r art. 362 nastepujace przypadki: powolanie zmyslonych Swiad-
lub okolieznoseci, zamieszezenie w akcie wstecznéj daty, preypusz-
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czenie podstawionych swiadkéw, wyda’nie kopii zmy$lonéj lub niezgo-
dnéj z oryginalem.

§ 413.

Co do 3-0. Zabdr lub zniszczente akt urzedowych.

Dokonanie tego czynu przez urzednika z istoty swojéj zblizone
jest do utajenia prawdy, bo usuwa dowdd wyswiecajacy takows. Z na-
tury rzeczy wynika, Ze choéby akta nie byly specyalnie oddane do za-
chowania sprawcy zaboru, begdzie on réwniez winnym tego przestep-

stwa, jeSli do akt tych mial z urzedu swego przystep, co wlasnie kod.
pruski w art. 323 przewidzial.

§ 414.

Co do 4-0. Przestgpienie przepisdw przy sporzgdzeniu aktow,
w widokach osobistych dokonane.

.

Czyn ten niewlasciwie zostal tu zamieszczony: stanowi on bo-
wiem tylko cigzszy przypadek przestapienia wladzy.
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§ 414-bis.

cigiszych przypadkéw odnosi kodeks obowiazujacy sfalszo-
kazéw monarszych lub rozporzadzen wladz. Do mniéj
1ych zalicza czyny,-specyalnie w artykulach 363 —365 wy-
, jako to: wydanie w widokach korzysci przez urzednika po-
wladzy wojskowéj nierzetelnego swiadectwa o cenach targo-
Izielenie w tychZze widokach §wiadectwa choroby, ubéstwa lub
sprawowania.

AT



T Y R U

ROZDZIAL V.

Przestepstwa przeciwko religii.

415, Poglad ogolny. ' )
416. Stanowisko kodeksu obowiazujgcego,

§ 415.

Istnienie tych przestepstw i ich zakres zaleiy od stosunku pan-
stwa do kofciola. Jezeli panstwo jest pochlonigte przez kosciél i jest
dla niego narzedziem panowania nad sumieniami, jak w teokracyach
i$rednich wiekach, wowezas obszar tych przestepstw staje sig ogromnym.
W érednich wiekach duchowienstwo upatrywalo we wszystkich prze-
stepstwach grzech, a tem samem obrazg Béstwa, i przywlaszezalo so-

" bie nad niewi juryzdykeye. Jezeli za panetwo panuje nad kosciotem

i robi go swem narz¢dziem, wéwezas prawodawea o tyle karze obrazg
religii, o ile to uwaia za zgodne ze swemi widokami. Tak np. upa-
trujge spojnie i sile 5spoleczenstwa w jednosei religijnéj, zabroni
zmiany religii panujgeéj Ilub jawnego dopelnienia obrzedéw innéj -
religii tolerowanéj. Wreszcie gdy panstwo, jak w Stanach Zjedno-
czonych Ameryki pélmocnéj, Belgii i Wloszech, uwaia religie za
Sprawe indywidua]hq i nie miesza sie weale do kwestyj religijnych,
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wtedy nie moie byé mowy o przestepstwach przeciwko religii,
i panistwo karei jedynie czyny, naruszajjce swobode wykonywania
obrzedéw religijnych wyznan, przez siebie dozwolonych. Do ostatnie-
go systematu zbliZajg si¢ najnowsze prawodawstwa. Kodeks obowig-
zujgey zajmuje pomiedzy niemi wyjstkowe stanowisko, zgodne z po-
gladem teologiczno-kanonicznym.

§ 416.

Kodeks obowiazujgcy w dziale o przestepstwach przeciwko reli-
gii obejmuje przepisy o bluznierstwie i obrazie religii, o odstgpieniu
od wiary, o obrazie §wigtosci, o §wigtokradztwie i o krzywoprzysiez-
twie. Bzecz o odstgpieniu od wiary, stanowigca prawie wylsczng
wiasciwosé kod. obow. 1), jako przedstawiajgca malo materyalu do
naukbwego obrobienia, pomijamy.

1) Z innych wspélezesnych kodekséw tylko portugalski (130, 135)

karze apostazye, gdy ta publicznie bedzie mie¢ miejsce, oraz szerzenie zasad
. antykatolickich. W Austryi prawo z 25 Maja 1868 r. uchylito przepis § 122
lit. ¢, karzgqcy naklanianie do odstgpienia od chrzedcijanistwa.

: .“l i1 f‘l"i ""



A. Bluznierstwo i obraza religii.

417. Odrebny i dciedniony poglad kodeksu obowigzujacego.
418. Surowosé kar w tym wzgledzie.

419, Postanowienia kodeksu austryackicgo i obowigzujgcego.
420, Okolicznodci, wplywajgce na wymiar kary,

§ M7

Kodeks obowigzujgey, stawige na czele religie prawoslawns,
a za nig inne chrzedcijanskie w miarg zblizania si¢ do niéj, i rozciqga-
jae swg opieke gléwnie nad prawoslawng i katolicks, oslania sankcys
tylko chrzesctjanskie wyznania. Podobnie stanowig kodeks szwedzki
(VIL, 1) i norwegski (VIII, 1). Jeszcze bardziéj wylaeznym pod tym
wzgledem jest kodeks portugalski (130), ktéry karze tylko za obraze
religii katolickiéj. Tak samo stanowi kodeks toskanski 131 i nast.
Przeciwny poglad znajdujemy w kod. belgijskim, bawarskim, pruskim,
* cesarstwa niemieckiego, saskim (poréwn. Krug Commentar, 11, 159),
wegierskim, greckim, oraz kantonéw szwajearskich, jak Bern, Glarus,
Schwytz, Unterwalden, ktére réwna opieke okazuja wszystkim dozwo-
lonym wyznaniom. Préez tego niektére prawodawstwa, jak kodeks
cesarstwa niemieckiego 166, saski 232, brunsdwicki 117, wegierski 190,
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turyngski 180, bazylejski ‘84, Graubiinden 81, wystepujs w ogdle
w obronie Bostwa, i karca bluznierstwo, wzgledem iegoz publicznie
dokonane. W takiem rozporzgdzeniu uwydatnia si¢ poglad na uzna-
nie Béstwa jako podstawy spolecznego porzadku bez wigledu na
wszelkie religijne edrgbnodei.

§ 418.

Drugg cechs charakterystjcznq kodeksu obowigzujgcego jest
niezmierna surowoéé kar. 7 wyjatkiem dwdch przypadkow (180, 182)
przestepstwo to pocigga za sobg zwykle karg gléwna. Kara ta znako-
micie przewyZsza najsurowsze kary, w innych kodeksach napotykane,
jak np. w kod. austryackim 123 i kantonu Wallis 101, ktére oznaczajg '
tu zamknigeie do Jat 10.

§ 419.

Bluznierstwo pojmuje prawo austryackie (1224) w Scislem zna-
czeniu jako okazanie slowem lub czynem pogardy wzgledem Boga,
choéby to miate miejsce niepublicznie (zob. Herbst Handbuch, ed.
1875, t. I, 283; Friithwald Handbuch d. oestr. Strafgesetzes, 135).
Daleko rozleglejszy zakres ma bluznierstwo w kod. obow., w ktérym,
zgodnie z pogladem kanonicznym (zob. Katz Kanon. Strafr., 1881,
str. 67) polega ono na zniewazeniu Boga, Matki Boskiéj, Swigtych albo
ich wizerunkéw za pomocs stowa, pisma, druku lub gorszacych wyo-
brazen (176, 181, 183). Gdy przestepstwo to bylo dokonane slowem,
wymiar kary zaleiy od tego, czy bluznierstwo mialo miejsce w ko-
$ciele, w innem miejscu publicznem, lub tylko przy swiadkach

L
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(176—177) 1). Tu lety trzecia cecha charakterystyczna kod. obow.,
gdyZ nowsze prawodawstwa, uwazajae, e Bostwo ireligia nie potrzebujg
wymuszania naleznéj im ezei, karzg obraze religii tylko wowezas, gdy
to ma miejsce publicznie, t.j. gdy moze wywolaé zgorszenie i zakld-
cié porzgdek spoleczny. Do prawodawstw, stojgcych na dawniejszem
stanowisku, t. j. podobnie jak kod. obow. niewymagajseych dla kary-
godnosei publicznego spelnienia bluZnierstwa, odnoszg si¢ dawny kod.
Argowii 1804 (zob. Temme, Lehrhuch d. schwelz Bechts, 425), to-
skanski 136, esteniski 104.

§ 420.

Szezegdlnie obciaZajgce enaczenie kodeks austryacki 123 przypi-
suje nastepnym okolicznoseciom: publicznemu zgorszeniu, ogélnemu
niebezpieczenstwu i wielkiéj zlosliwoéci. W kodeksie obowiazujgcym
znakomicie lagodniejsza przypada kara, gdy czyn dokonany zostal
z nierozumu, ciemnoty lub po pijanemu (180, 183 ust. 2).

\

1) Tu kodeks pasz idzie daléj anizeli prawo kaneniczne, ktére bluz-
nierstwa, dokonanego nie w obec wielu 0s6b, nie karze (Katz 1. c., 68).
Budzitski. - 22,



‘niewazenie swigtosci i swigtokradztwo.

*1, Odnoszace si¢ tu przestepstwa,
2. Zniewazenie éwigtodci.
. Przypadki, przewidziane przez kodeks obowigzujgey.
Zniewazenie duchownego, .
Swietokmdztwo.
Pogwalcenie grobéw.

§ 421

oérednim rodzajem bluZnierstwa jest zniewaZenie rzeczy swig-
adto, obok takiego czynu, kodeks obowigzujacy, wierny swemu
iznemu pogladowi, zamieszeza zniewazenia duchownego, co,
mienili$my (§ 204 wy2éy), stanowi rodzaj §wigtokradztwa odno-
osOb. Nareszcie obok Swigtokradztwa odnoénie do rzeczy sta-
leks obowiazujgcy pogwadcenie grobow.
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§ 422.
1-0. Zniewazenie swigtoécr.

W konsekwencyi swego pogladu na bluZnierstwo kodeks obo-
wigzujgey wystepuje tu jedynie w obronie wyznan chrzedeijanskich
(poréwn. 217 i210) isroZsze od innych prawodawstw stanowikary. Po-
mijajac bardziéj jeszeze wylaczne prawodawstwa, jak kod. portug. ito-
skanski, oslaniajgce w tym wzgledzie tylko wyznanie katolickie jako
religie panstwa, inne kodeksy, jak np. austryacki 1225, ces. niem. 166,

_167, belgij. 142 —144 i franc. 260—262, karzs jednakowo zaklécenie

wykonywania obrz¢déw religijnych wszelkich dozwolonych wyznan
izniewaZenie przedmiotéw, do czci religijnéj przeznaczonych.

§ 423.

Zniewazenie swigtosci podiug kodeksu obowigzujgcego ma miej-
sce: gdy kto zniewaiy w kosciele przedmioty §wigte lub przez uZycie
do stuzby boZéj poéwigecone (zob. § 204); gdy kto w czasie naboZen-
stwa w kosciele, w zamiarze sprawienia zgorszenia, nieprzyzwoitemi
* stowy lub czynem okaZe lekcewazenie §wietodei; gdy kto w zamiarze
lekcewaZenia religii niszezy lub uszkadza wystawione w publicznych
miejscach krzyie, wizerunki Chrystusa, Matki Boskiéj lub swigtych
{210, 213, 217).

29"
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§ 424.

2-0. ZniewaZenie ducl.ownego.

Co do tego przestgpstwa réznica kod. obow. od innych kodekséw
rta jest na tym samym, co i poprzednie przestgpstwo, kanonicznym
Jadzie (zob. § 204 wyZéj). Kodeks obowigzujsey przewiduje na-
sujace przypadki: przerwanie obrzedu religijnego przez pobicie lub
e gwaltowne czyny wzgledem duchownego ehrzedcijanskiego wy-
\nia; zobelZenie slowne takiegoz duchownego' w czasie odbywania
ez niego sluiby bozéj (211, 214). W przypadku art. 211
komicie fagodzgea okolicznosé stanowi popelnienie czynu po pija-
nu lub z nierozumu. Prawodawca znajduje, %e posrednie zniewa-
iie religii moze mieé miejsce w osobie duchownego chrzescijanskie
nawet i wowezas, gdy ten nie dopelnia obrzedéw, jesli tylko czyn
‘onany zostal w zamiarze lekcewaZenia kosciola (216). Nareszcie
leks obowiazujgcy przepisuje kare za zabdjstwo, zadanie kalectwa.
ran duchownemu (212).

Powyisze szezegélowe rozporzgdzenia co do przestepstw wzgle-
a duchownych zawdzigezajg byt swéj, nietylko przewaznie re]igijne-'
pogladowi na te czyny, lecz zarazem i tj okolicznoei, Ze one
#o wydarzyé si¢ moga w panstwie, gdzie odszezepiefistwo tak Jest
ne j réznorodne i tatwo dochodzi do fanatyzmu.

§ 425.

3-0. Swietokradztwo.

Wedle pojeé prawa kanonicznego swigtokradztwo (sacrilegium)
108nie do rzeczy w $cistem pierwotnem znaczeniu oznacza kradziez
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rzeczy Swigtyeh lub poswigconych, albo kradziez z miejsca §wigtego
{zob. § 204 wyZ¢j). MéwiliSmy o tem w materyi o kradziezy dla tego,
2e taki zabdr, odniesiony w kod. obow. do $wigtokradztwa, z istoty
swojéj jest cigZszym rodzajem kradziezy. W rozleglejszem znaczeniu
sacrilegium odnoénie do rzeczy oznacza naruszenie koscielnego ugwie-
<cenia (quidquid semel fuerit consceratum), to jest wszelkie uszkodzenie
rzeczy, po§wigconych, nietylko przez zabdr, podpalenie, lecz i przez
wdarecie si¢ do posiadtodei koscielnéj. Nauka kanoniezna pod pojecie
sacrilegium podciggnela wszelkie bezprawie polgezone z naruszeniem
religijnego uswigcenia (zob. Katz 1. e., 71).

§ 426.

Pod wplywem tych pojeé kodeks obowigzujacy umieszeza
obok #wigtokradztwa w &cistem rozumieniu pogwatcenie grobiuw.
Czedé dla zmarlych jest powszechng tradycys ludzkosei. Pogwatl-
cenie grobu obraza zasady religijne spoleczenstwa i posrednio
dotyka rodzing zmarlego. Jednakie prawodawstwa, przewidujace
ten czyn, zapatrujg sie nan tylko ze stanowiska porzgdku publiczne-
go. Nawet kodeks portugalski (247) i toskanski (218 i nast.), bardziéj
zblizone do kodeksu obowigzujgcego od innyeh pod wzgledem religij-
negb pogladu, odnoszs czyn rozbierany do naruszerh porzadku publi-
eznego. Kod. obow., zgodnie z teologicznemi pojeciami, w pogwatceniu
grobéw upatruje rodzaj Swietokradztwa, czyli profanacyi. Kodeks ten
przewiduje w art. 234 trzy przypadki pogwalcenia czyli rozkopa-
nia grobu, a mianowicie: dla obdarcia trupa lub zniewazenia go; dla
zabobonnych czynnoéei; ze swawoli lub w stanie opilstwa. Wymie-
~ rzenie za pogwalcenie grobu skutkiem zabobonu surowszéj kary jak

za spelnienie tego ezynu przez lekkomyslnosé niczem nie jest uspra-
wiedliwione, bo w pierwszym razie wlasciwie sprawea ponosi karg za
brak ofwiaty.
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Kodeks obowigzujsey nie. wspomina o zaborze trupa z grobu
vne dla tego, Ze u nas trudnosé dostania ciata dla anatomicznych
a nie istnieje. Kodeks austryacki (306), podobmie jak i niektére
prawodawstwa, przewidzial zabdr trupa z grobu lub z innego za- -
‘ania oraz zniewaZenije trupa. Slusznie kedeks brunswicki (219)
wszg oznacza kare, gdy zabér trupa w widokach korzysci, naprzy-
dla sprzedania anatomowi, zostal dokonany. Zabdr rzeczy ztruph
6le kodeks austryacki (306) stawia na rowni z kradzieis.
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C. Krzwyoprzysieztwo i falszywe zeznanie.

427, Okreélenie,

428, Poglady prawodawstw na charakter tego przestepstwa.

429, Istotne cechy krzywoprzysi¢ztwa i kwestye do rozwigzania.

430, Oséwiadezenie lub zlozenie zeznania,

431, Takowe winny byé uczynione przed wladzg wlasciwa,

482, legalnie i’

433. pod przysiegs,

484, oraz byé przeciwne prawdzie,

185. Nierzetelnodd zeznania co do osobistosci §wiadka,

436, Zamilczenie istotnych okolicznodci.

437, Zakres karygodnodci.

438. Okolicznoéci, wplywajgce na ustopniowanie kary,

439, Odwolanie nierzetelnego zeznania, Krzywoprzysigztwo z nieroz-
wagi, ' : '

440. Usilowanie krzywoprzysigztwa,

§ 4217.

Krzywoprzysigztwo jest §wiadome pl:zeciwne
prawdzie oédwiadczenie lub zeznanie, przed wladzs
sgdows legalnie ztoZone i przysiegg potwierdzone.

A
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- § 428,

Przestepstwo to narusza i wiarg publiczng i religijne pojecia
ogélu, a zarazem moze wyrzadzié szkode materyalng lub staé si¢ przy-
czyny niezasluzonéj kary. 'Taki réinorodny charakter krzywoprzy-
sigztwa w procesie cywilnym i kryminalnym tlomaczy rozmaito$é po-
gladéw prawodawstw na zamieszezenie tego przestgpstwa w systema-
cie kodekséw. Kiedy jedne prawodawstwa stawiajg krzywoprzysigz-
two w rzedzie przestepstw, naruszajscych wiarg publiczng (kodeks
wloski, brunéwicki, belgijski, genewskf, wirtemberski, hanowerski,
Unterwalden, Bern, Zuryeh, Glarus); drugie uwazaja je za przestep-
. stwo przeciwko porzgdkowi publicznemu (kod. brazylijski, hiszpanski);
A trzecie odnoszg je do cieiszego rodzaju osgustwa (Landrecht pruski
‘ i kodeks austryacki); czwarte upatrujs w niém naruszenie praw majgt-

kowych (Schwytz); pigte—rodzaj falszu (kod. portugalski); nareszcie
kod. obowigzujgcy, idge za éladem kod. saskiego i turyngskiego, widzi
~w krzywoprzysiztwie przestepstwo przeciwko religii. Prawodawstwa,
unikajgce systematyeznéj klasyfikacyi przestepstw, jag francuzkie, ce-
sarstwa niemieckiego, szwedzkie, dunskie i norwegskie, nie znajduja
tem samem w tym wzgledzie trudnosci. System kod. obowigzujgcego
tlomaczy si¢ teologicznym pogladem, na ktérym opiera sig caly II
dzial tegoz kodeksu. Wedle nowszego zapatrywania nauki i prawo-
dawstw, obraza religii moze mieé miejsce w obliczu prawa karnégo
tylko publicznie, t. j. wéwezas, gdy zdolna spowodowaé zgorszenie.
Krzywoprzysieztwo z istoty swojéj nie moze mieé cechy jawnosei, pu-
blicznosei: bo i wéwezas, gdy przestgpstwo to spelnia si¢ publicznie,
to jest w obec licznego zgromadzenia, nie wiadomo, eczyli przysiega
_jest falszywie wykonang. To tez od teologicznego pogladu prawodaw-
¢a nasz zdaje sie zamierza odstapié¢, skoro, wedle art. 715 ust. post.
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ki‘ym. przysiega moie byé odebrana od swiadka przez prezesa sgdu,
a wéwezas przybiera ona charakter cywilny..

§ 429.

Podlug powyiszego okreslenia do istoty krzywoprzysieztwa
potrzeba : '

1-0. Zeby uczynione byto oswiadczenie lub 2t0Zone zeznanie;
2-6. Przed witadzq wiasciwg, legalnie;

3-0. Pod przysigge i

4-0. Zeby bylo przeciwne prawdzie, t. j. fatszywe.

Opréez rozbioru tych warunkéw dla wyczerpania przedmiotu
wypada jeszeze zwrdci¢ uwage na:

5-0. Zakres karygodnoses,
6-0. Okolicznosci, wptywajgce na ustopniowanie kary i

7-0. Usttowanie tego przestgpstwa.

§ 430.

Co do 1-0. Oswiadczenie lub zlozenie zeznania.

Z wyratenia oswiadozente lub zeznanie okazuje sig, Ze mamy tu na
my$li, nietylko o§wiadczenie strony przed wladzg sadowsy, lecz i wszel-
kie zeznania $wiadkéw lub bieglyech w sprawie cywilnéj lub karné;.
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Przysiga moie polegaé na potwierdzeniu faktéw jui spelmionych,
albo na przyrzeczeniu dokonania pewnyeh czyngw. Podlug tego
przysiega nazywa si¢ potwierdzajgcq lub przyrzekajgcg. Obie mogs
byé wykonane "przez strony lub przez swiadkéw. Przysiege potwier-
dzajgeg wykonywa strona w procesie cywilnym, a przyrzekajacs
w procesie karnym lub cywilnym, naprzyklad: w miejsce kaucyi
w sprawie karnéj, albo przy sporzadzeniu inwentarza, e rzetelnie do
takowego zadyktuje (juramentum manifestationis, Offenbarufigseid).
Przysigga przyrzekajgea strony, w razie nierzetelnosei takowéj, pociaga
odpowiedzialno§é karng w niektorych kodeksach niemieckich (cesarstwa
. niemieckiego, wirtemberskim, hanowerskim, heskim. brun§wickim, tu-
‘ : ryngskim). Przysiega §wiadka lub bieglego bedzie potwierdzajges lub
przyrzekajaes w miare tego, czy prawo wymaga odebrania jéj po ze-
[ znaniu, albo przed zeznaniem jak u nas. Kodeks obowiazujgey sta-
: nowi wprawdzie w art. 236 bezwarunkowo kare za krzywoprzysiez-
two; jednakze nie przeprowadza $cisle pogladu teologicznego, i w zdra-
dzie panstwa oraz w przestepstwach sluibowyeh, polaczonych ze zla-
maniem przysiegi na wierno$é Monarsze i stuibie, nie upatruje
krzywoprzysieztwa, a tylko wspomina o zlamaniu przysiegi na pod-
danstwo przy opuszezeniu samowolnem kraju (325). Objasnié taks

niescistos¢é moina tem, Ze teologowie nie stawia na réwni przysiegi

przyrzekajacéj z potwierdzajacs; a nawet do pewnego stopnia powat-

piewaja o istotnem znaczeniu pierwszéj, lub przynajmniéj przyznajs

jéj waznos¢ tylko pod pewnemi warunkami, a mianowicie, Zeby byla

zlozong ,ex deliberante voluntate et circa rem honestam* (zob. Miil-
‘ ler Theologia moralis, 1879, II, 198).

Oswiadezenie strony lub zeznanie éwiadka ma polegaé na twier-
dzeniu, Ze sig cos stalo lub nie stalo (déposition négative). Rozumo-
wanie lub wydawanie sgdu co do faktéw (naprzyklad gdy strona ze-
znaje, e obwiniony umyslnie do niéj strzelal), albo twierdzenie pewne
w kwestyi prawnéj przez $wiadka, nie podchodza pod pojecie zeznania
i nie mogg shuZyé za zasade do obwinienia o krzywoprzysieztwo.
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§ 431

Co do 2-0. Oswiadczenie lub zeznonie ma byé uczynione przed
wiadzq wiascrwg legalnie,

Oswiadezenie strony lub zeznanie powinno byé uczynione przed
wiadzq wiasciwg. Gdyby wiec urzednik administracyjny odebral od
badanéj przez siebie osoby przysiege, nierzetelno§é takowéj nie mo-
glaby $ciagngé odpowiedzialnoéei karndj (sic kodeks bawarski 195
n. 4, maltanski 99), nawet w systemie kod. obow., z uwagi na wyraz-
ny przepis art. 942, oznaczajgey kare za falszywe pod przysiegs ze-
Znanie przed wladzg sadows.

§ 432.

O$wiadczenie lub zeznanie winno byé legalnie zloiome.- Gdy
wige badang byla pod przysiegs osoba, niemogsca w danym razie
skladaé zeznania pod przysiegs (naprzykiad malionek obwinionego*
albo osoba, niemajgca wieku, prawem wymaganego do zeznania pod
przysiega), albo gdy badano w charakterze swiadka osobg, ktéra nie
powinna byla w tym charakterze byé stuchans, lub tez mogta uchylié
sic od zeznania; wowczas z istoly rzeczy wynika, Ze odpowiedzial-
nosé karna za falszywe zeznanie nie powinna mieé miejsca. W taki
sposéb rozstrzygaja te kwestyg kod. bawarski 195 n. 2 i 5, badenski
- 491, wegierski 224, tesynski 187. Lecz w duchu kodeksu obowigzu-
jacego przeciwnie tg kwestye rozwigzacby wypadalo, gdyi taki ezyn -
w kazdym razie stanowi obraze religii.’ Wszakie nadmienié nalezy,
Ze u. p. k. 722 npowainia $wiadka do odméwienia odpowiedzi na py- o
tania, dotyczgce przekonania go o jakiekolwiek przestepstwo. Kodeks
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cesarstwa niemieckiego 157 lagodniejszg kare oznacza w razie, gdy
¢wiadek mégl sie wylgezyé od zeznania i o tem go nie objasniono,
albo gdy wyznanie prawdy mogloby $ciggnaé na niego odpowiedzial-
nosé karng.

§ 433.

C. do 3-0. Zeznanie ma byd zaprzysiezone.

Wykonanie przysiegi przez §wiadka anie zawsze jest konieczne
dla pociagnigeia go do odpowiedzialnoéci za krzywoprzysigztwo. I tak
na réwni z zeznaniem pod przysiggs uwazaé naleiy: zeznanie bez
przysiegi, ztozone przez osobe, nﬁleigcq do wyznania, wzbraniajgcego
przysiegi jak u menonitéw, albo uwolnions od zeznania pod przysig-
g3, np. jak u nas duchowni chrzedcijanskich wyznan (942 kod. obow.;
712 u. p. k.; 396 u. p. c.). '

§ 434.

Co do 4. Zeznanie lub oswiadczenie winno byd przeciwne prawdzie.

Twierdzenie strony lub zeznanie §wiadka powinno byé przeciw-
ne prawdzie, rozumie si¢ co do okolicznosct istotnych, a nie podrzed-
nych. Tak stanowi wyraznie kodeks portugalski 238 i tak pojmuije te
kwestyg jurysprudencya pruska (Oppenhoff Strafgesetzbuch fiir
Preussen, § 126 n..8). Jezeli za$ zeznanie §wiadka lub o$wiadczenie
strony nie jest zgodne z prawds co do okoliczno$ci podrzednyeh,
. wéwezas odpowiedzialnosé karna nie powinna mieé miejsca: gdyi ta-
“ka hiezgodnos’é nie moze mieé wplywu na sprawg i wynika zwykle
'z ubocznych pobudek, niemajgeych zwigzku ze spraws, naprzyklad
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gdy swiadek, pytany o zabéjstwo w domu publicznym, falszywie po-
daje przyczyne swego tam znajdowania sig. Dla tego tez naleiy uznaé
za mylne rozporzgdzenie kodeksu badenskiego 490, toskanskiego 273
i hiszpanskiego 334, 338, ktére wymierzajg karg w razie nierzetelnego
zeznania co do okolicznosei niestanowezych, a ostatni précz tego prze-
widuje nierzetelne zeznanie w sprawie karnéj, nieszkodzsce, ani nie
pomagajacé obwinionemu.

§ 435.

Nierzetelno$é zeznania moze dotyczeé i osobistosci swiadka, np.
gdy $wiadek zmienia nazwisko dla tego, Zeby jako blizki krewny
obwinionego nie byl wylaczony od zeznania pod przysiega (poréwn.
Sirey Codes 1874, art. 362).

§ 436.

Zamilezenie okolicznosct istotnych, co do ktérych swiadek nie byl
badany, nie moze byé poczytane za wing. Lecz jezeli by? o takowe za-
pytany i wymowil sig nierzetelnie niewiadomoseig, wéwezas ma miejsce
zatajenie prawdy, réwne nierzetelnemu zeznaniu. Przewidujse to
kodeksy wloski 369 iszwedzki XIII, 4, dotykajs kars zamilezenie
o okolicznosciach, o ktére dwiadek nie byl pytany, jesli wiedzial, Ze
one moglyby rozjasnié sprawe,



§ 4317

T Co do 5-0. Zakres 4karygodnoém‘.

Oprécz wymienionych wyZéj przypadkéw, w jakich pociaganie
.za krzywoprzysieztwo w niektoryeh kodeksach nie moze mieé miejsea,
wypad a nadmienié, ze kodeks wirtemberski 232 i hanowerski 209 slu-
sznie pnie dozwalaja zarzucaé falszu przysiedze, wykonanéj na wyso-
kosé szkody w sprawie cywilnéj, bo w przedmiocie tym, jak powiada
Blum (Strafgesetzbuch f. Norddeutschen Bund, 205), wszystko zalezy
od indywidualnego pogladu przysiegajacego. Préez tego kod. bawar-
ski (195 n. 1) podobniez stanowi co do zaprzysigZenia prawdopodo-
biestwa pewnego faktu (jnramentum credulitatis), bo to, jak méwi
Stenglein (Commentar, II, 180), polega na duchowéj dzialalnoéei,
wylgezajgcéj kontrole.

=
A

§ 438.

Co do 6-0. Okolicznrosci, wptywajgce na ustopriowanie kary.

Bezpoéredniem nastepstwem stanowiska kod. obow. jest to, ze,—
kiedy inne prawodawstwa stopniujg karg za krzywoprzysigztwo
w miare tego, czy ono dotyczy sprawy cywilnéj lub kryminalnéj, eczy
bylo zlozone na korzys$é lub szkode obwinionego, oraz w miare wiel-
koéci szkody albo krzywdy wyrzadzondj obwinionemu,—kodeks obow.

* prawie réwna wszystkie te przypadki w obliczu kary: czyni bowiem
jeden tylko wyjatek i wymierza surowszg kar¢ (237) w razie, gdy ze-
“ ‘znanie w sprawie karnéj mogloby $ciggngé na obwinionego niestu- -
" 'sznie kare gldwng, ‘




— 351 —

~ Przepis art. 237 kod. obow. zblizony jest do art. 185 kod. sa-
skiego 1838 r., ktéry,—na réwni z innemi niektéremi prawodaw'stwa-
mi, jak kodeks hanowerski 211, bawarski 1813 r. I, 292, szwedzki
XYVI, 3, franc. 361, portug. 238,— zastosowujé w tym przypadku do pe-
wnego stopnia zasadg odwetu, zwlaszeza, gdy obwiniony ulegl najeiez-
8zéj z kar. Kara z art. 237 k. obow. moZe niekiedy przewyiszaé odwet,
skoro wedle tego przepisu niewinnemu moze zagraiaé tylko osiedlenie,
a krzywoprzysigzca ulegnie w tym razie robotom cigzkim.

Gdy éwiadek zostal przekupiony, okolicznodé ta w kod. obowis-
zujgeym ma tak waine obciaajace znaczenie, Ze.taki §wiadek, choéby
bez przysiegi zeznawal, ulegnie karze jako krzywoprzysiezea (943). Fal-
szywe zeznanie pod przysiegs skutkiem przekupienia ma znaczenie
znakomicie obcigZajgeéj okolicznodei w kod. portugalskim 240, hiszp.
337, jonskim 238, boliwijskim 388. Wedle kod. austryackiego (204) .
nader obcigZajacg okoliczno§é stanowi zrzgdzenie bardzo wainéj
szkody.

§ 439.

Istotne ma znaczenie w niektérych prawodawstwach odwolunie
nierzetelnego zeznania. Niektére kodeksy lagodza w tym przypadku
kar¢ pod pewnemi warunkami. Tak stanowig kodeksy: badenski 495,
496, szwedzki XIII, 3, Unterwalden 59, jeéli szkoda nie wynikla. Ko-
deks cesarstwa niemieckiego 158 i turyngski 175 wymagajg tu
nadto, Zeby winny krzywoprzysieztwa jeszeze do odpowiedzialnosei
nie by pociggnigty. Wedle drugiego systematn ma miejsce bezkar-
nosé, jesli cofuigeie zeznania nastapito w pewnym czasie lub w danem
studium procesu. Tak stanowig kod. brunéwicki (142, jedli cofniecie
mialo miejsce W ciagu 24 godzin), portugalski 239 i wirtemb. 230(—
przed ukonezeniem rozpraw), bawarski (196, — przed zawyrokowae
niem sprawy). Modyfikacye tego systematu przedstawiajs kod. we-
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gierski 225 i oldenburski 125 (ostatni w mniéj karygodnych przypad-
niajg bezkarnogé, jesli cofniecie nastapilo przed po-
oprzysigzey do odpowiedzialnodei i jesli ztad nie
PoSrednie staniowisko miedzy dwomna powyiszemi
ja kodeksy wloski 372, 373, saski 231, bernen. 120,
ktére w miare okelicznosci tagodzg kare lub zupel-
alniajg. Kodeks obowigzujaey, z uwagi na swéj po-
3, weale rozbieranéj okolicznosei nie uwzglednia.
ankowanych systematéw zdaje si¢ byé najodpowie-
»mimo doniostosci takiego odwolania, bezkarnosé
pole do zmowy stron ze §wiadkami, ktérzy, w razie
tania, mogliby cofaé rzetelne- zeznania, jui zaprzy-

ttérych kodekséw niemieckich (brunéwicki 137, ha-
d. obowigzujacy (238) znakomicie tagodzi kare, gdy
. wykonang zostala przez mierozwage, t. j. jak wyra-
i, skutkiem zmigszania si¢ w trudnych okoliczno-
.cznego pojecia o $wigtodei praysiegi, ktore to dwie
zgledu, Ze mogs nie pozostawaé ze sobs w zwiazku,
owinna powodowaé wzmiankowane zlagodzenie.

§ 440.

Usilowande.

przeszkodzone odnoénie do $wiadka jest moiliwe
nanie nierzetelne zostalo rozpoczgte i bylo przerwa-
)by §wiadka lub innéj niezaleznéj od niego przyczy-
8, wykonywanéj priez strong w procesie cywilnym,
anie zlane jest w jedng calos¢ z rots przysiegi, usi-
we wowezas, gdy rota nie zostala wypowiedziang
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w zupeltnosei. Ofwiadezenie gotowosci wykonania falszywéj przysiegi
z istoty swojéj stanowi przygotowanie do przestepstwa. Ulega ono
karze w niektérych kodeksach niemieckich (jak brunswickim 136, ha-
nowerskim 215 i heskim 241). Kodeks austryacki 199a réwna takie
oswiadezenie z samem wykonaniem falszywéj przysiegi. Kod. baden-
ski nie dopuszeza moinosei usilowania w rozbieranem przestgpstwie,
stanowi bowiem (493), Ze przysiega falszywa uwaia si¢ za dokonang
i karygodng dopiero z chwily: 1) gdy protokét wykonanéj przysiegi
przez zeznajgcego by! podpisany lub potwierdzony, albo 2) gdy roi-
prawa publiczna, w czasie ktéréj Swiadek zloiy? zeznanie, ukonczons
zostala (zob. Thilo Strafgesetzbuch f. Baden, 411).

KonriEC.

Budazifski. s 23.
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