
%





nt
^VJ^- Vi





BOLESLAli' PRUS





LUDWIK WODEK

uoLKsi.AW riu s

ZARYS SPOLECZNO-UTEHACKI

NAKAD CEBETMNKRA I

WARSZAWA 1— LUBLIN =

KRAKÓW. G. GEBETHNER 1 SPÓKA

W u L K K AÓD



0«frtft «a4 ft«eta IBr dl* Aosfahr fr*lg*g*b«o Kau. l>*ai. Pr«**«v«rw«l.

7/^"^

TLOCZKIA W. I.AZAR»KTFCO W WARSZAWtF.



prac^ /< powicam.

AUTOR





PRZEDMOWA.
(.ienosa Dioiejszej ksiki jest oastpajca:
W grudniu 1916 roku firma Gebethner i WolfT

zwrócia si do mnie z propozycj wydania paru tomów
wyboru najcharakterystyczniejszych ustpów ze synnych
„Kronik"* Prosa, niedrukowanych dotychczas osobno w ksi-
kach. Propozycj przyjem i zabraem si do pracy.

Kiedy sacslem rozczytywa si w „Kronikach", zna-

lazem tyle ciekawych danych, nie kwalifikujcych si do

zuytkowania w sposób powyszy, a tak cennych do cha-

rakterystyki pisarza, e powziem zamiar dokonania tej

charakterystyki w osobnem opracowaniu.

W miar zagbiania si w ogromnym materyale,

spostrzegem, e podjem si zadania moe nad siy.

Opracowanie gruntowne i wszechstronne niezliczonych

kwestyi, poruszanych przez znakomitego pisarza w cigu
czterdziestu lat, wymagaoby napisania caego szeregu

ksiek, powiconych przedmiotom, zaledwie zaznaczo-

nym w rozdziaach niniejszej pracy. Rozrosa si ona do

rozmiarów dwukrotnie wikszych w stosunku do zamie-

rzenia, a jednak nie stracia wady gównej— pobienoci.

Jeeli, pomimo to, puszczam j w wiat, czyni to

w przekonaniu, e toruj drog dla przyszych bada wiel-

kiego pisarza, nigdy niedocenianego za ycia, a nawet

jeszcze i dzi, po jego mierci. Dla czytelników — bdzie

ona zawieraa sporo oi«>znanych a ciekawych szczegóów.



hnilActe ta* tiijd w iiiej wskaiówki i -.w-

.,...». ..j.,. ..,..» .M»..., bada tego prEfdii,.-i...

\/\i ninif^jazoj byaby opra

prtPKe mnie iiofegóiowa i supeoa bibliografia prac Pra-

aa. sarówiio publicjratyoioyoh. Jak i beletryatycioyeh, ale

nip potwalj na to warunki techDicznp wydawootwa.

(>glo8tQ J w przyazlooi. Brak miejsca nie pozwoli

ruwniet na szerszo podmalowanie ta opoki, na obszer>

niojsze omówienie ruclin pozytyw?-*' •• ' • "v pado ogra-

niczyr si na kilku uwagach w>

Oparem si^ wycznie na materyale drukowanym,

przeatudyowanym w oaooi. Nie dotyka*

teryau rkopimiennego, » to z dwóch wz;. , ., :.

chciaem powit^ksza rozmiarów ksitki i 2) nie b^dc
zawodowym krytykiem i historykiem literatury, nie chcia-

em przystpowa do pracy, któr inni mog w*^ •

lepiej ode mnie.

Ten sam brak kompeteucyi skoni mi do oparcia

.si»; przewanie na pracach pubi t, które

iiium prawo ocenia, bdc sam ^ ,. , -^'i • no-

wele zuytkowaem o tyle tylko, o ile osoby w nich wy-

stpujce byy mi potrzebne do uwydatnienia rónych tez

publicystycznych. Caego ogromnego materyau beletry-

stycznego wyczerpa' ani mogem, ani chciaem. Z tych sa-

mych wzgldów pominem zupenie studyum o specyalnym

homorzc Prusa i nadaem ksice tytu: „Zarys spoUczno-

Uttracki^, kadc tym sposobem nacisk na to, e pter-

wiaatek czysto ,literacki" Oiiatoryesno-krytyczny) stoi

tu na drugim planie.

Przewiduj wr^^-

zwaazcza w dwóch o-

wiele cytat i dzie Prusa. Ry moe. Wolaem nieraz,

aby w sprawach najwaniejszych wielki pisarz mówi do



.\

t--/\t>'nika sam, nit za raojem porednictwem, uwataiir
'

I, * pogldy jego, priechodi; —

~

i streszrrenie. 8tracivbv t \

poredniocj.

W pracy swojfj iluznalem duo yczliwej puiuocy, e
mog powtórzy za puetn: ,Jak mi Bóg miy, dobrzy s
ladzie!" Speniam tedy najmilszy obowizek, wyraajc
wszystkim tym, którzy mi dopomogli, serdeczne podzit;-

kuwaiiie. A przedewszystkiem pani Oktawii Gowackiej,
wduwit> po nieodaowanym pisarzu, która ud/Jelia mi

wielo cennycli szczegóów do jego yciorysu i otworzya
I pamitek, Arturowi Oppmanowi (Or-

- iwowi Rodkiewiczowi za szczegóy do

iyciorysu, Henrykowi Gallemu i Henrykowi Mocickiemu
za dobre rady co do planu pracy i pomoc w bibliotekach,

Djrekcyi Biblioteki Krasiskic), p. S?^"^ nu Poniatow-

skiemu, dyrektorowi Biblioteki Uniwe. i«'j, wreszcie

Zarzdowi Biblioteki Publicznej — za wszelkie moliwe
alatwienia w /> U poszukiwaniach biblfograliczn\ eh.

Jeeli ycz^ .^Aodzenia tej pracy, kt> rej braki zuatii

dobrze, ycz jej tego nie dla siebie, lecz jedynie ze wzgl-
du na umiowanego pisarza, pragnbym bowiem, aby

wszyscy go ocenili i zrozumieli, pragnbym rozwi"*'-
'-

okoo jego osoby mrok i sprawi, aby jego wielkie n -

i gbokie uwagi o caoksztacie yciu Polaków i Polski

w najszersza kr»^gi. Jeeli wielu zachc tylko

^ czytywania d7.i»- T'rii<H /.'iM-iriic >\vi.ic lipil*^

uwaa za spenione.

LUDWIK HLODLK.

Warszawa, dnia A maja 1018 roku.



SPIS RZECZY.

ROZDZIA PIKKWSZY.

Pitarm,

I. Tlo polityctne, spoleccne I ptyohlosne.— Obras krju od

fKiWHtania 1908 roku. - UwasccseDle woolao i ruina rolnictwa.—

Nlikl posom kulturalny. — Reakcya mlodtleiy precciw kultowi

pnesziodcl 1 przeciwko Mlacbetesynie. — PosytywlAcI, Jako spó-

inieni wyrazili 'ramu libera h- ustwa. — eb pod-

4oie Hocyologi' liaso pracy ort Jego oajcajataty

I najKilacboinlejery wyraziciel—Bolesaw Prus.—Jego gosy w obro-

nf pracy organlrznej. '^•-
• «"

II. yciorys: MrMi|/riii.>, lala d. •
..•

• ; -. ,-
:

••

rodzinne I Jego odbicie w iwurcrni i i., u iii ^^.i. ki. '^: . ,vj.(\rt

losy.— feiestnictwo Aleksandra w powstaniu.- Lata gimnazyal*

or. — Olosy o nieb: samego Prusa, Doliskiego 1 Ocborowicza. —
8zkoia Gówna. — T twory modziecze. — Lala prtoomu I waha
<mM-1872). — Puawy. — Praca w fabryce.— Wspópracownic)

w

w .Musze* 1 .Koloaeb* Sir. 10 -3o

III. PoestkI karyery literackiej.— .A*<iu«f ^r«#cAy*.—,Opie*
kun Domowy I .Niwa". — Pierwszy felieton Bolesawa Prusa. —
„Stklru warszawskie". — lub. — Stae wspópraca wnirtwo w .Ku-
r\.'r/n Warszawskim". — .Kartki t podróy". — Pierwsze powleArl

1 ri ..»ele: .Paac I rudera", .Sen Jakóba", .Lokator podda^ra'
!• -/c w nlownii-

. Vnielka*. J* »'•»' «jca fala", .Przygoda hta
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-ia*.-- Charakterystyka plerw>tiego okresu pracy w „Kurycrze War-

awsklm*.— Jej bilans — Rok redaktorstwa .Nowin".— Nieslusne

ir/\jiy. — Ciekawe stanowisko. — Spór o oAwlai^ 1 moralno. —
racy w ,Kuryerxe Warsiawsklm'.—Priejcle do,Ku-

nego*. — fLalka* i i^jKMtodieoie. — .Rmancypani

ki-.—Fodrói aa granic i Jej plon.— .Faraon".—Depuiacya do cesa-

rza. — JublleUSS. — CllMi-Mki-Tran k.-» r.rsrv t r/yil? j(>AtoletnleJ I Jej

róna intensywno. Str. 31—flO.

IV*. .Ze wspomnie cyklisty*.— Wojna Japoska.- ,Japonia

I Ja{»'rtr/\c>" Wojiicle Prusa do .Tygodnika Ilustrowanego*.

-

Wpyw ruchu wulnusciowego. — NadiieJe i rozczarowania.— Anar-

chia u nas i reakcya w Rosyl.— Stanowisko Prusa podczas wybo-

rów. — Zniechcenie polityczne. — .Dzieci" — .Przemiany".—.Skarb

zakopany". — Choroba i podró na Woy po spadek — Ostatni

rok.—Choroba, mier i pogrzeb Str. 61—M.
Y. Wraenia osobiste. — Niech mówienia o sobie i Jej

przyciyny — Znienawidzenie konceptów. — yciowe nieporozumlo

— Iwagi Popawskiego. — Twórczo Prusa 1 rozwój jego

tu Str. 69—75.

\ 1 Crtdo publicystyczne. —Zdaa od stronnictw.— Obowi-
zek publicystyczny I codiienny pesymizm. — Rzadkie przebyski

optymizmu.— Sdy Prusa o dziennikarstwie.-Sensacya, blaga i re-

klama.— Idea dziennikarza.- Spenione proroctwa. . Sir. 75-82.

VII. Warunki twórczoci keletrystycinej.—Stosunek do przy-

rody i do sztuki. — Prus 1 Mickiewicz a Sowacki. — Kult dla Mic-

kiewicza. — Mickiewicz i Wyspiaski. — Mickiewicz—wychowawc
narodu.—Szkoy literackie.—Stosunek do Tostoja, Kraszewskiego,

Lama, Junoszy. - dosy Prusa o Sienkiewiczu. — Prus a .Moda
Polska'.— Udzia Jego w polemice— Sd o .Zotem runie".—Prus*

o raeibie 1 malarstwie.—Co to Jest styl?—Poszukiwanie stylu poi

skiego.— O sztuce stosowanej. — Obrona realizmu w malarstwie.-

o obrazach Matejii, Siemiradzkiego, Witkiewicza, Gierymskiego

i innych. — Impresyonizm i Biegas — Opinie o teatrze I piewa-

kach. — Walka o swobod zdania w muzrre Typy artystyczne

w utworach beletrystycznych. Str. 82—104.

Vltl. Crrifo beletrystyczne.—Co to Jest humor I humoryslat
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Scri«K(>ly kompotycyl. TendroeyJnoM « povi«ei. smuiiw <>

- Obii«M T

nych. — \, , .

•kirj Prus 1 hlrnklPwcB. — btominck dn rterplenla. —> <

ROZDZIA DRUGI.

C sow fr k.

I. lilimftllltttt t MII I iu-a «'i ^jnii /.II' M- liiu M j>i"»ifti ,

'

Typy diiecl^c^. — Anielka 1 Ja^. ~ Ktanick i Ant«k —

V!l© w/hi ;.
. .

• 00-

rodii. -4>Co to « cudowne dileclT — '»y wychowawcM.

—

«ilmna«tyka. — Wybór r.awodu i pr7.eH(i> .• "..li.ysk'^ ^--mfar
Inirllgencyl.—Pr«epenlcnlc gimnacyów.— Przeciw kl:i \i

Strajk I
^ MIodKlet unw.

lankl. M
. I^a r.a granic- Ir

iitudencklc. — NIesKcilwa matka nirsKcg^dliwych Byn6v
wyrhowani" "• '~>f"""'" >*..-.i ->i^, ,,, ^t-

II. Kul

eia.—Smutne
i

nych. Wytsse wyksztacenie I praca zarobk

i sesye emancypantek. — Erotyzm w utworach i.. ..-.>. t

Jest równouprawnienie erotyczne I czem JCHt flirlT—Izabela L< ka

I Jej - iomstwo I rozwody. — I

tiwod/ >*< moralna Pnisa.

ryzmow o kobiciar str. ISI— lAu.

III. UpotledsenU klas nissych.—Barbarzystwo elilop6w.—

Typy . Jest .*^lin

ta I i /Ijy i bra

WMi. — Ki 1 parcelacya. —
warczD<>J. — iiy obyczajowe.— .. j.

,
^., ......

rudne.—Typy szlacheckie.— Galerya guptasów.— Typy d.

\ryH: i ksii^. — H " nc \ gospodarcze,

pozi' . twa. — Wyst.> I prawdziwe. —



lgu wicrówieeza. — Pochwala totrarsyttw rolnlciyrh

Przeciw wywasictPDiu I pricclw pnywtleiom . . str. 150— IM

IV. Lud miejski. — Rsemielnlcy i robuintry.— Pracodawcy

I pracownicy.—W Imieniu klas pracujcych- Nasi przemys I Je-

no wady. — Bra strejków. — Interwencya Prusa.—Nawoywania do

xgndy. — kh bessliutecznoi; I zniechcenie. — Alkoholln

rytm i r^ilki zaradcze.— Pochwala Armii Zbawienia.-! V a

i pomoc wzajemna.— Braki dobroczynnoci urzdowej.— inne insty-

'••-''* "^'""iirzyszenla— Kiekowanie Z''"^^' /'j^--" *^"- '*^4 '73

\. bw k.— Sc/av$tj> sa/iati:i. .NafcZf w

czajowe— Be/. -^ga, plotkarstwo.— Typy beleti. -

ujemne i dodatnie. — Lekarze w powieóciach Prusa. — Charaktery-

styka Wokulskiego.— Pierwiastki gienialnoci —Zarzucane mu wa-

dy. -Co si stao z Wokulsklm.—Sówko o Rzecklm. Sir. 173—181.

ROZDZIA TRZECI.

Z fe m i a.

I Co 10 Jest patryoiyzm—Róine jego gatunki.—Patryotyzm

ny I bielcy, rozumowy i > ota i pastwo
w .Afryce.—Szowinizm i huii _

le Jest polskie

spoeczestwo? — Majungowle i Androwanowie. — Ypsylonowie

I pdrsewo wiecioego ywota*.—Miasto zahypnotyzowane. — Stosu-

nek do przeszoci.—Grunwald i odsiecz wiedeska —Kufer histo-

Wypadki w Polsce porozblorowej — Serce I gowa, czyli

i . yka I publicystyka.—Milknce gosy.—Omyka.—Rzeckl.-

Weelenle Prusa.—Romantyzm polityczny. — Bonapartyzm i wiara
-.„ I ........ vi.,jjuigy|

, p„,8 ^.r ISO _ »fV>

II carstw rozbiorowych. -Wiara w Kusyc. -

Gosy pil .a o prawo. — Nowe nadzieje.—Próby po-

rozumienia—Reformy w Rosyi.—Dawne naduycia i prsysza auto-

nomia.—Spadek tonu.—Typy Rosyan w powieciach I nowelaclu—

Typy niemieckie. — Dwie kategorye: Minclowie i Adlerowic. — Sto-

ko-polskle. — Cze dla kultury 1 obawa polityki. —
rónlenie. — .On'. - Polityka przeciwpol.^ka.— Przeciw
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projektom odwetu. -> Dwie ooenj •porciert«lwa poUklego w Mbo-
rxe pruHklm. — Kwolucye pogldów na t. xw. .ugod^'. -- L6ke«Wft«

Itne Austryl I Gallcyi.—Wada stlacbetcKjrsny. - Zmiana pogldu
I poohwaia (iallcyl.—Kosya 1 Niemcy w iprawle polskiej.—Jedno-

lito
I

'leklej.— Porównanie ' -

JesscKi- 'sunek do Anglii. — v> . /<>

Ssekspira I Dickensa, .Spencera I Milla. — Najwytnze uinanle.

fJladslone I Bismarck.—Wojny o Tranawaal 1 o Kub^.— Znacsenic

rywiUaacyJne rasy angloaasklej. — Natse sympatye w wojnach m-
w*- hkc^cIc. — Brosiura p. Bsgnirklego 1 rjeóin-

i'i< I). . . Sr. 205—220.

III. Wewn^irsno kwesty<< polskie.- Sprawa iydowska.— R<»-

xum 1 uciuele, csyll dwa stanowiska. - Publicystyka I beletrysty-

ka. — Typy powieciowe prawdziwe. — lyórA,

Ssiiman I Sslangbaumowle. — Pocsikowy ti

styciny. — Slussne sastrEeienia. — Z powodu 12 milionów barona

Hlrscha dla Oalicyi. — Atak generalny prieclw Prusowi. — Tytu
antynemlly. — Jego obrona. — PrtyKnanie sl^ do smlany stanowi-

ska. - Obrona handlu polskiego. — Sprawa Drp> fussa. — Poparcie

syonitmu.—Asymilacya Jako sagadnfenic ni(>r«^7.wixalne.— Ostatni

glos.-Kwe8tya litewska 1 ruska. Str. 22e—24H

IV. Co to Jest polityka? — Porównanie t gr w saachy I hy

glfu. — Pocstkowe lekcewaienle polityki I apolltyeiDO<^ ptsa-

rsa. — UodKlet 1 starcy. — Stanowisko widza I wyjicle i niego. —
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krytyka Kola Polskiego w pierwszej Dumie. — Jacy powinni by
posowie — Przyczyny zwycistwa Demokracyi Narodowej przy

wyborach do pierwszej i drugiej Dumy.— Poili
"

^Mej

Dumie. — Pochway I krytyka. — Jakim powin; co

to s stronnictwa?—Przepowiednie programu Prusa z roku 18t»i-go

i rzeczywisto. — Krytyka Demokracyi Narodowej I .porachunki*

z Dmowskim.—Zarzuty I przyczyny niechci.—Prus, Jako pierwszy

demokrata narodowy. — Nlep ' J«go P^' —Naj-
lepsze zrozumienie Prusa— .*lwa wol —Sto-
sunek Prusa do socyallzmu.—Artykuy w rNowinacta' •<<>-

we sympatye i cl^kie zarzuty.—Szlachetne denia a,i..j„„ «..-.-

Alegorya o wolnoci w Polsce. — Walka partyjna. — Wezwanie do

xgody. — Co robi? Mr. 248—Ce7.
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UOZDZIAL CZWARTY.

Bóg.

Prus Jako deUu. — Typy duchowiestwa w powlficisi-b

I Faraon.— Strona moralna religii. — Przebaceani« nie-

> iii—Potrzeba religii.— miecie i plewy fllototlczne.— Po-

oenie Kocioa u nas.—Jego wrogowie.— Prienoszenie tiase walili

.If, In. Iii i mn.ii.'»v \ Oifi. u-vniVi - Pnia .1 ^^knrilse. Str. 2ft8^2T7

11 /.agaamenia najwyisze. Mcmhk :•.:;. >(\-- Teorya D-
bickiego. -Dalssy cig ycia.- Dowody mat. ii.utyi zne i fliyclne.

—

Nieustanny roiklad organizmu. — Realne skutki realnych przy-

c«yn.—Byy posamateryaine.— Instynkt prseciw nicoci.— Dlaczego

dusiy nie roona widzie, i esy std wynika Jej zaprzeczenie? —
Lampa i wiato.— Mózg i dusza.— Poczucie samych siebie—Rze-

czywisto nie Jest podwójna, ale potrójna. — Nauki cise, meta-

fizyka i materyallzm. — Czucie i Jego mechanizm. — Mózg-przewo-

dolk.—Osobna substancya duchowa.—Funkcye duszy. — Duchowo
powszechna.—Bóg.—wiat— Cierpienie.—Jak wyglda tycie wiecz-

nel-Rola eteru.—WynUi bada nauk cisych.—Zaprzeczenie pan-

teUmu.—.\pologia teoryi Dbickiego.— Krótka analiza. Str. 277—289.

III. Bryy trójwymiarowe 1 wiat wielowymiarowy.— Uroje-

nie I rzeczywisto. — Cie wiata csterowymlarowego. — oba-
esewski i spirytycl. — Richet, Ochorowicz 1 Busapia Palladino.

—

W obronie medyumizmu. — Udzia w dowiadczeniach z Eiisapl

Palladino. — Uznanie ich rzeczywistoci. — Polemika o wolno
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rowicza.—Sawny Polak i p. Fujarkiewicz.—Cze dla nauki i kry-

tycyzm w stosunku do nauki urzdowej. — Oeist i Ochocid. —
Stosunek do teoryi walki o byt. — Zasada doskonalenia si, czyli

walki I sanym sob. Str. 280—'2M.

ROZDZIA PITY.
Idemy.

I. Systematyczne prace Prusa. — Szkic programu. — Spoie-

csestwo Jest organizmem. — Spoeczestwo, naród, pastwo. —
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T*oniir«zAnle pojfc.—Cttory ctjrnnikt narodowego bytu.— Aiiiii..ii,iii

iwa —Organa wytwarxaj«e, roidtlelajce I— '^--crtatwa. -- Najwyistf proreiy. K /kih.j i-rm
1 •• I prawa— Hrngram, wynikajca t firh flfy<».

'"konao-

l)riewi> dealów. — Ideay doskonaoci <a I u*yt4>rit.

iiuhcl. -Ich warunki saaadnict.— Idaaiy, Jak>

uciucla I woli. — IcIj hlerarclila. — Na'rojtIev

no>cl I wynikajce % niego priepUy dciaani unkl ml^dty
''^:*:ti I.--Wymiana uaug, ciy walka? ldeal\, «^r i-y 1 ulwory.—

iim I dusaa. — Srhemal duftcy. — Zantosowanlp ideaów do

ij
„ - .

Przykad armii. — FomlesKanIe poj. — Truy Ideay u naa.— Duch
spoeczny. - Cel spoecae-* • ' ••ag ogólne. — Zan-^ •'—'-

Sir.

III. Naeie obecne poloene.— Zagroienle bytu. — Niepowo-
dzenia polityczne.— Stan nauki.—Uspoecznienie.—2ydzl.— Patryo-

tyzm. — Itrakl wychowania — Religia.— Dobrobyt I wytwórcioA<f. —
Spotgowanie naszych wad. — Wnioski. — Propaganda. — Czyny
*i iry yciowe u Anglika 1 Polaka.

«i JO Napoleona? — Od czego zale^s

w tyciu? — CywIlifacya 1 praca. — Wola i dyplom. — Prus Jako
ulylilarysta ^t 321—329.

IV. Zakoczcijli -tr r.'d .'^ai

Przypisy . 8tr. SS4-S48.

Dodatek Str. S4 '—S&l.



ROZDZIA PIBRNYSZY.

PISARZ.

I.

To polItycEoe, spoeczne i psychicsoe. — Obraz kraju po po-

wstaniu 1863 roku. — Uwaszczenie wocian i ruina rolnictwa. —
Nizki poziom kulturalny. — Reakcya modziey przeciw kultowi

pneszlo«>i i i przeciwko szlacbetczyinie. — Pozytywióci, Jako spó-
nieni wyraziciele programu liberalnego mieszczastwa. — Ich pod-

oe socyologiczne. — Haso pracy organicznej.— Jego najczystszy

i najszlachetniejszy wyraziciel— Bole«)aw Prus.—Jego gosy w obro-

nie pracy organicznej.

Lata po ostatniem powstaniu— to jeden z najnie-

szczliwszych okresów w tyciu porozbiorowem Króle-

stwa. Kraj straci kwiat najlepszej modziey, ruiny

rodzin i konfiskaty stay na porzdku dziennym, uwaszcze-

nie wocian byo umylnie przeprowadzone tak, aby miQ-

Izy dworem i chat wykopa nie dajc si niczem za-

sypa przepa. Zmian typu gospodarstwa rolnego, pa-
anego na nowy, oparty na pracy najemnej, móg

..;...;.aa nie kady waciciel; std znowu wynikay
ruiny i sprowadzania si wielu .wysadsonych z sioda"

rodzin na bruk miejski. Pozostali na wsi nieatwo przy-

Bol>»lif Pras. I



ttotowywali si do nowego stanu nocsy; zamiast wzmuiU
intensywno gospodarstwa, uposicsali bozradnio rgce

lub hulali po dawnemu, lalewjc gryzcego robaka i nisi*

cio resatki ojocwisny, która gr •• prae<

'

w r^oe obee. Moiliwo wszelki :. : rm, wsi

podtraymart tycia zbiorowego w tadnyni ksztacie zasad-

niczo istnie nie moga; swyciskie rzdy cze

mciy si na oaom spoeczestwie sa czyn r< >><iurjjDy

gorcej mniojszoci. Oospodarowano Jak w kraju zdo-

bytym i planowo ciemiono, niszczono resztki zewntrz-

nej polskoci kraju w szkoach, sdzie i urzdzie przez

lat pitnacie, at i zniszczono. Rosyanie nigdy nie dbali

o podniesienie kulturalno krajów, przez nich zajtych;

w danym wypadku byo gorzej jeszcze, bo niszczono na-

wet to, co byo ju zrobione za rzdów rn- • ' h Kraj

bez dróg, o upadem rolnictwie, osowiaej i. ciein-

nem chopstwie, o miastach, nie wyczajc stolicy, ndz-
nych, brudnych, niezdrowych, których mieszkaców dzi**-

sitkoway cige zarazy, w których handel i przemys
dzieriyli w swych rku obcy, bez szkó, bez ochron, o dzie-

ciach puszczonych samopas i samopas wychowujcych si
na przyszych bandytów — oto obraz Królestwa, z tak
gorycz scharakteryzowany przez Klina: „Klimat przy-

kry— krig monotonny— osady niechlujne— lud gupi — stan

redni nijaki— arystokracya strupieszaa— a caa spoecz-

no zacofana. Oto moja kochana ojczyzna..."

Odyby jednem sowem okreli Królestwo i Jego miesi-

kaoów, byoby niem barbarzyiUtwo, uderzajce wszystkie ja-

niej patrsce oczy, a dtenie do zaradr ' -znie-

sienia oywiliiacyl musiao by zadaniem ii> yst-

kioh ludzi dobrej woli, chccych si zasuy ojezyinie.

Citsse mote jesz ' przesilenie, Jakie nast-

powao w dDszach po m i i.ou staniu W dnlr l>ez-
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imiennym, do którego wrsocono zwoki Traugutta i to-

wanyssy. pogrsebano ca ideologi powstacz, marzenia

i wysiki czterech pokule, tre historyi trzech wierci

wrvku. Dla pokolenia, wchodzcego w tycie (nie pogro-

bowców powstania, którzy nadadz charakter innej epoce,

dziewitemu i ostatniemu dziesitkowi lat ubiegego stu-

lecia), bd z tych czy innych wzgldów ocalaego z burzy,

bdniedorostków.którzynie szli do szeregów, bo byli za mo-
dzi, do jednak jut dojrzali, aby widzie i pamita straszne

dzieje, spustoszenia, samowol odactwa, — rzucao tycie

naglce pytanie: co robi? stawiao ogrom zada, a nie-

skoczenie ma ilo rodków ich spenienia. W tym
ostatnim wzgldzie szuka nalety przyczyn przewatnie

literackiego charakteru pierwszych wystpie modego
pokolenia, w pierwszem — ródle rozpaczy — potpienia

w czambu caej przeszoci. Poniewat bya ona wycz-
' 'i^ck, nastpio potpienie szlachty i ideologii

j, a poniewa— susznie czy niesusznie— ostat-

nie pokolenie powstacze w czynach swoich powoywao
si na hasa poezyi romantycznej— potpienie romantyzmu

i poezyi wogóle. e za na miejsce powalonych botków

trzeba zaraz stawia nowe, wic na miejsce zrzuconej

szlachty postawiono lud, na miejsce poezyi—wiedz. Lud
zreszt by tu frazesem ideologicznym; róda usiowa
podniesienia go szuka trzeba w tem, e usuwajc si
od dotychczasowych powsta, udaremni ich powodzenie;

lud pism wydawanych przez modzie nie czytywa, a jego

owiata w dawnych warunkach moga by co najwyej
postulatem, na razie do wcielenia w tycie niemoliwym.

To te program nowy, który przy zastosowaniu wzoru za-

chodniego by spónionym o wiele, typowym programem libe-

ralnego mieszczastwa, wobec braku u nas mieszczastwa
rdzennego, socyoiogicznie musia si oprze na wieo



prtei Wielopolskiego równouprawnionych tydtch, i któ-

rych szereg inteligentnych Jednostek sdoby w wito
sgnieciooym ruchu prawa obywatelskie ofiarami krwi,

mienia i tycia, a którzy z caym impetem, waciwym swo-

jej rasie, wnieli do ruchu pierwiastki negatywne, rozka-

dowe i nadali mu porednio impet polemiczny. Tym wpy-
wom, wicej, aniteli bezkrytycznemu pneeiwsf

religii— wiedzy cisej, której bardzo mao w istc>

ginalnej wnieli do Polski modzi bojownicy, nalety przy-

pisa krytycyzm i napaci w tym kierunku, które obu-

rzay mote wicej, aniteli stosunek do przeszoci i por*7v:

Wszakte wanie dopiero w walce tywioy z natury rz>

zachowawcze stany przy sztandarze uwielbienia da-

wno minionych lat i hase poezyi romantycznej, kt(W

w duszach starszego pokolenia waciwie nie byo i .

piero przez nowy mch krytyczny zostay niejako w drodze

antytezy wszczepione i ujawnione.

Pozytywnym par e.KcelUnce pierwiastkiem, wniesio-

nym przez nowe pokolenie, przez ruch, który póniej do-

piero, a zdaniem naszem niesusznie i zupenie przypad-

kowo ochrzczony zosta mianem pozytywizmu, byo haso
pracy u podstaw, bardziej historycznie znane i uznane

pod nazw pracy organicznej. W przeciwstawieniu do

dawnych bohaterskich, sporadycznych wysików, zawsze

koczcych siQ klskami, rzucono program bur? ""-"^

przyszoci ojczyzny drobnemi, codziennemi, powsz

wysikami, podnoszenia Jej na wszystkich polach, zwia z

cza ekonomicznem i kulturalnem, z zupenem z<

niem zabiegów politycznych. Wystawienie na pi i . . .>

plan de ekonomicznych byo wanie typowym wyra-

zem ideologii mieszczaskiej; przetumaczone na zabi i

codzienne, haso brzmiao: .zbogacjmy si", ale i w t>

m

nie miao nic szkodliwego, tylko naród bogaty bowiem
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mote twtktyi na szali losów wiata. e za z tak prze-

tumaczonego hasa korzystali przedewszystkiem ydzi,

podczas gdy Polacy po staremu klepali bied, szamerujc

si w imi idei po pismach, w yciu za zajmowali sta-

nowiska podlegle, drugorzdne, to ju wiua naszych spe-

cyficznych warunków, a nie tamtych ludzi, którzy ani

prztozuwali, ani pnecsuwa mogli, czyim interesom po-

rednio suyli.

Dalsze losy hasa czy programu pracy organicznej

byy podobne do losów wszystkich innych hase. Ponie-

wierane w ostatnim dziesitku lat ubiegego stulecia

przez pokolenie pogrobowców powstania, czyli synów po-

wstaców, przywrócone zostao znowu do chway w ostat-

niej dubie porewolucyjnej, a nareszcie czasu wojny wszech-

wiatowej w 'gonej dyskusji o „sadzeniu kartofli" naj-

wiesze wicio tryumfy.

W roku 1901-ym, w okresie gwatownych napaci na

prae organiczn, prowadzonych przez dwa obozy, lite-

racko-modernistyczny i wieo powstajcy, narodowy, Prus

broni jej w sowach nastpujcych: „Praca organiczna'

nie przeya si i nie przeyje— dopóki wiat bdzie ist-

nia; bo ona jest tem dla spoeczestwa, czem oddycha-

nie i bicie serca dla czowieka. I tem róni si od poli-

tycznych tryumfów, zacieka filozoficznych, uniesie reli-

gijnych i artystycznych natchnie, e kiedy te w jednych

epokach objawiaj si mocniej, a w innych sabiej —
„praca organiczna** musi ttni zawsze, nieustannie, w po-

st*:pie wci rosncym*.
Zdaniem jego, bardzo prdko nastpia pewna syn-

teza nowych pogldów i dawnych stosunków. Ju w roku

1876 stwierdza w Niwie, e w prasie peryodycznej ist-

niay trzy fazy: idealna (literatura, poezya, sztuki pikne),

kosmopolityczno-pozytywna (przyroda, metoda indukcyjna.



gorca waka) i obecna: aObaatronne tt8t<jp8iwa 1 wreaicte

fipene pojednanie si obotóW—.najciekawssa i

Dtejsia". Od bahych i obcych naatpi) ,zwrot d' i,..,;.)

krajowych i uyteozDych*. ^Porównajmy moralizatorskie

lab polemiczne artykoly wstpne np. z roka 72 lub 78

z daaiejszemi. porównajmy z tej epoki prowinoyon
'

koretpondencye o balikach i teatrzykach amatorskich z j . i

nemi i eseacyonalnemi korespondencyami roku bietqcego,

a niewtpliwie olnieni zostaniemy zmian na kpszo."

Inn, szersz klasyfikacy dajo Pm^ w «<»%<-. r.; vti..i-.,

po poprzedzajcej:

^Romantyzm wypielgnowa ns h.ih tylko uczucia

snbtelne, estetyczne, oo wreszcie stanowi jr>^o wielk za>

aag. Upynoo pokolenie, romantyzm zda egzamin ze

swojej naukowej i spoecznej wartoci i — okoo r. 1H70

narodzi si pozytywizm, który zacz nas uczy 87*

mylenia. Pokaza on, e jestemy zacofanymi marz} .•

lami i otworzy rozlege horyzonty na wspóczesn cywi-

lizacyQ. Dziki pozytywizmowi, zrozumielimy, te naród

musi nie tylko piewa, ale i pracowa, te obok ssiaci

kiej zamaszystoci, istnieje Jeszcze chopski trud i kubi-

ki rachunek, sowem— aeby nie mówi duto — pozyty-

wizm rozbudzi w nas myl... Tak tedy dziki dwom na-

stpujcym po sobie generacyom, zdobylimy dwa uzdol-

nienia: subtelno uczu i — niejakie poczucie watooi i

porzdnego mylenia. Dzisiaj za, w 80 lat po pozyty-

wizmie, saciyna budzi si wród nas ruch ri

ry nauczy spoeczestwo—mojem zdaiiom— na j

rzeczy: dobrego dziaania.**

O samej walce starej i modej prasy pisze, cu na-

stpuje: „Przed rokiem 1866-ym rodkiem cikoci "' -

i<c/.estwa by — szlachcic, który polowa, je^.dzi k«>

mia obowizek by honorowym i odwatnym, ale— praco-



wa Im' unnal ji sz. /• im uj, } hucznie i po-

^'ardzai _ :.-. Ul, co nie pusiaialu herbu i „dóbr siem-

skich'*. Program modych nie urodzi si^ z jakiego chwi-

lowt>^'tt natchnienia, lecz by rezultatem wieloletniej pracy.

Nad zbudowaniem programu pracowao wielu ludzi, iitó-

riy z i>ucz.(tku sami nie wiedzieli, dokd id. Do utwo-

rzenia tego .programu"* ^przyczynia si take i „stara

prasa*: gdyby bowiem nie jej napaci na modych— , pro-

gram" moteby si nie uformowa ostatecznie. O ile dzi
sobie przypominam spoeczn umysowo^ tamtej epoki —
wydaje mi si ona niby wielk pustyni, na której ta

i owdzie zielenio si kilkanacie palm, nazywajcych si;

Treutowski, Szajnocha, Waga, Supiski i im podobni.**

Pokoleniu, które reprezentowao przed laty program

pracy organicznej, zarzucano, e zbytni wag przywi-

zywao do pienidzy. Prus zgadza si z tym zarzutem.

„Dziwna to bya epoka— mówi w roku 1891-ym— dziwny

nastrój umysów. Wierzyo si wówczas we wszechpotg^

pienidzy.

„— Pienidz — mówio si— jest to .nagromadzona

praca", a zarazem taki uniwersalny „zapadniacz**, który

wszystko tworzy, co zechce. Chcesz mie pomaracze
w Laponii, lód na Saharze, morski port w Warszawie —
wszystko mie bdziesz, tylko zót odpowiedni ilo pie-

nidzy.

.Oto jest wielki bd, wielki fasz, wielkie oszustwo

tamtej epoki. Pienidz bowiem nie jest adn „nagro-

madzon prac", adnym .uniwersalnym rozpodnikiem*.

Pienidz jest tylko wozem, który moe przewozi prac

i moe przewozi takich, którzy istotnie co sapadniaj.

Pienidz jest to martwe, lepe i gupie narzdzie, które nic

nie stworzy, nic nie ulepszy, nic nie poruszy, jeeli nie

pokieruje nim ywy, pracujcy i twórczy duch ludzki**.
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Jestcte rai wraojo do powytszof^o tematu, Pruii

mówi:

.HesimieoDO pienlqdiy i dsiaiejszc sposoby ich

sdobywania s straszn klusk cywilizaoyi. Nietylko bo-

wiem hoduj wszelkiego rodzaju próniaków i t\

rzy, ale Jessese demoralizuji) ludzkod. Straszne, .s. ..

Jost to przekonanie, te na dnie ogromnoj wj<:kw.u.<^. i

zbrodni popenianych od wieków, lety — bezimienny pie-

nidz... Czowiek, któryby wynalaz sposób zastpienia

go innym rodkiem, miaby saw^ niezawodnie wiksz,
anieli Koch: uleczyby cywilizacy od raka, który j to-

czy i stoczy moe ostatecznie".

W kilkanacie lat potem znakomity pisarz zmieni

sdanift. Oto, co czytamy w Tygodrnku 11lustrowanym z ro-

ku 1907.

»Pieuidz jesi 1} m bajecznym, nicprawdopodobt

a jednak rzeczywistym tworem, który przybiera wsz* i.

postacie, wszdzie wciska si, a wiele moe zdziaa...

Raz wyglda on, jak skrzynia zota, drugi raz—jak maj-
tek ziemski. Jeeli zechce, moe przemieni si w kamie-

nic albo fabr}'k; jeeli mu si podoba, moe wzi for-

m cennych klejnotów, strojnych salonów, nawet., pik-
nych kobiet. Pienidz jednego dnia wlewa si do kopalni

albo fabryki, napeniajc j ruchem i wesooci, drugiego

dnia wpada do szynku albo domu gry. Kiedyindziej stwa-

rza szko, szpital, klasztor, w którym dusze czyste od-

daj si umartwieniom i marz o Bogu. Dzisiejsi luHr**^

nie wierz w cuda i miej si z demonów. Gdyby j

nak z uwag przypatrzyli si pienidzowi, przekonaliby

ai, e jest to najwikszy demon, a ycie jego — pene
cudów.**

W obydwóch pogldach na spoeczn rol pienidzy

ma autor suszno; wszystko zaley od strony, z której
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spojrzymy oa to skupienie siy beiwladnej, któremu wola
ludika nadaje taki czy inny kierunek.

Nie ulega wtpliwoci, e najwybitniejssym, najbar-

dsiej wartociowym i bezinteresownym przedstawicielem

owego programu pracy organicznej by w publicystyce

przez lat czterdzieci Bolesaw Prus. Okrelenie i"'-

stosunku do jego wasnego pokolenia, do grupy p«>.

wistów, wymagaoby osobnego studyum. Tu. zaznaczy
tylko motna, e Wchon on jedynie pozytywne cechy kie-

runku, pozostawiajc na uboczu wszystkie negatywne,

polemiczne*). Std pochodziy nieporozumienia miedzy
nim a stronnictwem (jeeli je tak nazwa mona) pozy-

tywistów w kraju, które trway przez cae lat czterdzie-

ci jego pracy publicystycznej. Mimo par excellence za-

chowawciego— w znaczeniu cisem, a nie kierunku poli-

tycznego — charakteru jego, zachowawcy nie uznawali go

za swego, bo przeszkadza ich spokojowi miaeroi nieraz

pomysami reform, mia wreszcie zasadniczo inny punkt

wyjcia; nie uznaway go za swego gorce ywioy naro-

dowe z powodu typu patryotyzmu poniekd biernego, który

dzieli z caem swem pokoleniem, z powodu realnego po-

gldu na rozwój narodu i najpierw obojtnoci a nastp-
nie specyficznego ujmowania zjawisk politycznych, od ko-

legów za jego z pocztkowej karyery literackiej odgro-

dzi go bardzo wczenie inny stosunek do przeszoci, do

religii, do wiedzy nawet, któr pojmowa zawsze krytycz-

nie, nie dogmatycznie.

Wszystkie twierdzenia powysze, postawione do
apodyktycznie, znajd dalsze uzasadnienie w tej ksice.
Tymczasem za tyle tylko stwierdzi trzeba, e Prus sta

Prsymiotnlka .posytywoy* uiywamy tu w soacteniu

.dodatul*, który Ma nieco inne soaczenie. (Preyp. aut)
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tyoie MD. lachowujc stanowltko iap«oie odrbne,

i móg sobio Dt to poiwoH te wegl^du n* w}' i-

dywidualDo, wtiechstronny umyli Ulent ulbrzK :a

8«B, a Jednak byl suchany pnos wssysikich, walctono

B nim tawsie piórem, a przeciet liosono si t Jego sda*

niem. Chcia by i by nauczycielom narodu, cigle i stale

pnenikni(;ty Jedynie trosk spoecsn i narodow o prsy-

ssio swojej ojcsysny. nauosa. wskasywa drogi, ^sersem

grys*. radowa si, gdy mia si csem radowa, a nie

J^^ wina, te najczciej nic mia czem. te wicej w ci-

ga tego csterdsiestolecia byo powodów do pesymizmut

ni do optymizmu. W lepss przyszo swego narodu

wierzy przecie! niezachwianie i wytrwale niós przed

nim '„owiaty kaganiec**.

II.

yciorys: urodzenie, laUt dsieci^ce sskoloe. — Otoccenie rodinoe
I jego odbicie w twórcsocl.—Leoo Gowacki, Jego wpyw I losy.—

Uosestnlelwo Aleksandra w powstaniu.— Lata gimnatyalne.—Oosy
o nich: samego Prusa, Doliskiego i Ochorowicza. — Szkoa 016-

wna.—Utwory modsiecse.—Lata przeomu I waha (1808— 1^7

Puawy — Praca w fabryce. — Wspnrarou-nlrtwo w ,V

i .Kolcach"

Wedug metryki parafii Hrubieszowskiej, Aleksander

Gowacki urodzi si dnia 20 sierpnia 1847 r. w lrubie-

siowie, z ojca Antoniego, oficjalisty prv * ro w du-

tym majtku, i ony jego, Apolonii z Tr* ich. Po-

niewai ojciec jogo zamieszkiwa stale w abczn pod Hru-

bieszowem, znakomity pisarz przyszed prawdopodobnie

na wiat tam, a nie w Hrubieszowie. Z drugiej strony,

protokó rady familijnej z 1866 r. wspomina o nim wy-

ranie, jako o chopcu Jedenastoletnim, przez co i data
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nrodsenia nie wjdje si ibjt pewn, zarówno jak i miej-

sce. Zadaniem prsyssyeh biografów bdzie te wane
szczegóy ustali.

Rodzina Gowackich jest jedyn szlacheck tego otr

zwiaka, herbu Prus pierwszy. Wyprowadza si ona t 6o-
waozewic, powiatu Szadkowskiego, ziemi Kaliskiej, od

Stanisawa i Macieja Paatka z Oowacsewlc, wspomnia-

nych w akcie 1893 r. Póniej rodzina ta silnie rozro-

dzia si na AV V- - gdzie w roku 1803 przed zgroma-

<iz«'iii»^m 8zla< i II gnbernii Woyskiej dwudziestu

trzech Gowackich wywiodo si ze szlachectwa, a midzy
nimi by i dziadek Aleksandra.

Rodzice na lata dziecice Olesia iadnego wpywu
nie wywarli; matka odumara go na suchoty, kiedy mia
trzy lata, ojciec za— kiedy mia lat dziewi. Od mierci

matki do siódmego roku tycia dzieciak chowa si u bab-

ki, Marcyanny Trembiskiej w Puawach, gdzie robi, co

chcia, i by zupenie sam sobie zostawiony; poza ttn nu-

dzi si i niecierpliwi zrzdzeniem babci, dobrej zreszt

kobiety, o której zachowa nieze wspomnienie. Pewne

reminisceneye o babce, oczywicie przedstawione bardzo

groteskowo, znajdujemy w „Kopotach babuni*; zwaszcza

odtworzona tam zostaa mania obawiania si rónych klsk
I cht>rób, bardzo dla starej pani Trembiskiej charakte-

rystyczna.

Od siódmego ruku ycia chowa si Ole w Lublinie

u ciotki, pani Domiceli z Trembiiiskich Olszewskiej, ko*

biety bardzo dzielnej i energicznej, która miaa na niego

duy wpyw; szacunek, przywizanie i wdziczno ta-

chowa dla niej wówczas nawet, kiedy ju by znanym

i uznanym pisarzem; utrzymywa z ni serdeczne stosunki

a do jej mierci w roku 1886. Pewne cechy jej charak-

tera uwieczni póniej Pras w nawskro dodatniej i sym-
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paiycsnoj postaci dobrej matki i tabiogliwoj gospodyni

w .Omyce". Paoi Olssewskajesteie Jako panna, daa na

owe csasy dowód nicswykej energii, sakladajc w Lub-

linie pracowni kapelassy, pomimo pochodsenia t ro<]7.in>

snancj w llnibiesiowskiem i niegdy bardzo zamo^

(dziadek Aleksandra ze strony macierzystej, stary Tr< m

biski, straci przez nierzd i hulanki majtek do zna/
Dy, obejmi^jcy kilka folwarków, pozostawiajc rodzin

ze rodkami wicej ni skromnemi). Chocia sza

hrubieszowska krcia nosem na to poniewieranie klij...

tern i dobrem nazwiskiem szlacheckiem na szyldzie, panna

Trembiska wytrwaa, zdobya sobie klientel i wysza
nastpnie za m za byego obywatela ziemskiego. '

*'

szewskiego.

W Lublinie wstpi Ole do szkoy realnej. Pore-
dnio znaczny wpyw na modego chopca musia >^

o dwanacie lat od niego starszy brat, Leon, c

bardzo zdolny, zapalny, wychowaniec uniwersytetu Kijow-

skiego, który ukoczy jako filolog o wybitnych zdolno-

ciach jzykowych, nastpnie nauczyciel szkó prywat-

nych w Kielcach, Siedlcach i Warszawie. Bra on bar-

dzo ywy udzia w organizacyi przed powstaniem i pod-

czas powstania. W padzierniku 1861 roka nalea on

do komitetu miejskiego Czerwonych w Warszawie, st^v<'

rzonego pod wpywem i z udziaem Ignacego Chmi*

skiego; trzecim czonkiem by Julian Wereszczyski. Jak

wiadczy Gieysztor, by to .czowiek bardzo symj * v

i rozsdny.* Wedug relacyi ustnej p. Gowackiej i

potem nauczycielem w szkole Romana i^uliskiego, powie-

szonego w sierpniu 1S64 r. czonka R/du Narodów*

przez którego zapewne wcignity zosta do wsf '->'

'

w Rzdzie Narodowym Traugutta. Jako Jego k

zosta wysany do Wydziau Litwy do Wilna; stra^ : .
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ucisk Murawiewa, jaki tam soaiaz, jak równiet — mówi
Dubiecki — .pod cigiem wraeniem grocego mu nie-

beipiecsestwa (ze wsgl^du na cisy dozór na kolejach)

7 f^tal pomieszania zmysów. Wróci do Warszawy, ale

j > sprawy se swej misyi zda nie zdoa: myl jego spl-

taa si na zawsze. Po czterdziestu latach y jeszcze,

ale rozum raz stracony ju ani na chwil nie da znaku

istnienia**.

Pras opiekowa si nim do ostatniej chwili. Kiedy

chory nieco si ospokoi, umieci go najpierw u wuja,

ksidza Trembiskiego w Piotrkowie, a po mierci te-

go— w szpitalu w. Jana Boego w Lublinie, gdzie zmar
w roku 1904, nie odzyskawszy pamici; nie odwiedza! go

Prus, bo gdy Leon zobaczy brata, przypominao mu si
powstanie i wpada w fury.

Owego ukochanego brata uwieczni Prus niejedno-

krotnie w dzieach swoich. Ów zapalony Leon w ^.Lalce",

o którym zamroczony tego wieczora Rzecki opowiada, e
wydao mu si, jakoby proponowa zeskoczenie z Nowego
Zjazdu na bruk idcej pod nim ulicy, na co Wokulski

zawoa MJa!*, ów Leon, ten sam, który w imi ludzkoci

przeprasza Wokulskiego na kolanach za krzywdy, dozna-

ne w handlu win od goci, take i ten Leon, agitator

z ^Omyki", który w cigu dni paru zrewolucyonizuwa

miasteczko—wszystko to s artystyczne wcielenia postaci

ukochanego a nieszczliwego brata. Wspomnie o nim

dotyczy wreszcie pikny opis wieczoru wigilijnego, który

mutais mutandis monaby porówna s kocowym roz-

dziaom tomu pierwszego ,,Klubu Pickwicka**, a który po-

niej przytaczamy:

„Jednego roku (piszcy to bawi wówczas w klasie

pierwszej i by nieco wikszy od duej nogi stoowej)

wigilia zapowiadaa si bardzo le, prawie tak le, jak



w OtMtch USlateJSEjfCh. i' w /.'tranj

bootyio %i na tebie t , sAuUn udwci. . ...

Autor nioiejtiego, wyssodszy oa dziedsiniec i dwiema

miomi panienkami, wbrew zasadom rycerskoci, unu-

raa takowe w gbokim niegu, ta co udzielono "
stosowne upomnienie. W dodatku — co ui w kn

lepstto.

.Najgorzej jednak byo z nif'|)arzy.si4 iiczd4 •

poniewat pewien miody student Kijowskiego uniw« r^

tetu zapóno ruszy na wiata, na poudnie nie przyjecha

i spodziewany by wedle dokadnych rachunków dopiero

na Jutro. Z tego powodu babka nasza, dostojna matrona.

pocza myle o tyciu wiecznem, które, o ile przypomi-

nam sobie, nie miao dla niej ibyt wielkiego powabu.

1 nie dziw. Chciaa jeszcze wnuków poteni, a dopiero

potem— niechby Pan zabra sug swoj...

^.Poamali si opatkiem: zwanieni krewni, panienki

unurzane w niegu i wytuzane chopaczki, ale — humoru

nie byo. Starsi wygldali jak puhacze, dzieci jak so-

wita. Po dwu zupach bylimy ju syci, pomimo herbo-

wnych odków.
..Wtem — na drodze odezwaa skj ausc luls/.ywi.-

trbka... Ekstrapoczta... Jezus! Mary a!... wszyscy z* rwali

si od stou. Jut w dziedzicu sycha prdki skrzyp

niegu, a potem — pukanie do drzwi, odsuwanie ryglów...

«Na progu staje osoba w panslawistycznym kotuchu.

— Leos przyjecha...

— Leon... dawajcie zup.
— Bój si Boga — zdejmij teu kouch.
— Niech oie zdejmuje, bo to pomote Marysi która

cierpi na robaki.

.Nastpuje sto pocaunków. Babka ma wyborny

humor i ani myli o wiecznoci, Powanieni krewni maj
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:. .Mh^r, jiitni'waz ni'' . ii' ".'- i . J^i-"! srr-

1. II /.\ i'owilauiu gocia. 1»/M'i i-/ inaj.j uji...riiy

humor, poniewat widi ogóln wesoo.
.ie sacsta wigilia skoezyia si cadowoie. Pano-

wie wypili .kropelk*" i pogodzili si do resity. Potem

saczli piewa kolend (dzikie to byy obyczaje!) chórem,

Dad którym górowa niebywaej skali gos stadeota, co

przy dniu powszednim by potrosze niedowiarkiem, ale

wigilijne obrzdki z ca skrupulatnoci wypenia. Po-

wiem nawet, te la dwu pobonych.

.1 jak si tam nie byo cieszy, jeeli:

„Wszyscy czonkowie rodziny po dugiem ni^uidr**-

oiu znaleli si razem.

»Babka staruszka zapomniaa o mierci.

.Zwanieni — pogodzili si na dobre.

„Zmarznity, zgodniay i stskniony wdrowiec tra-

fi na ciepy piec, obfite jado i ukochane towarzystwo.

„Autor niniejszego i dwie mie panienki otrzymali

odpust zupeny i torb rzeczy sodkich.

„Potem przysza szopka* i t. d.

Wspominamy tak obszernie o Leonie Gowackim,

oie uega bowiem wtpliwoci, e jego poredni wpyw,
obraz brata — boyszcza, agitatora i dziaacza, pocign
niespena szesnastoletniego Aleksandra do ucieczki se

szkoy z pitej klasy i do wstpienia w szeregi powsta-

ców. O udziale Aleksandra Gowackiego w powstaniu

nic pewnego nie wiadomo. W tradycyi ustnej dochowaa

si relacya, e walczy pod Fajsawicami i e by w par-

tyach Czachowskiego i Krysiskiego. Z innych róde do-

wiadujemy si, e jaki Gowacki zosta awansowany na

podporucznika pod Sobolewem, ale imienia nie znajdu-

jemy: trudno te przypuci, eby ten awans dotyczy

modziutkiego Aleksandra. To tylko pewna, e w ja-
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kiej bitwie mi^dty Lablinem a Siedloaiui, im j<mru
1668 roka dosta kontuiy^ w kark i byl osmalony wy-

buchom prochu, 00 wywoao cierpienie octu, które dole-

gao mu prses oae tycie. Podniesiony z pobojowiska,

jako ranny pnewiesiony zosta do Siedlec, gdzie letal

i loosy si u Jakiej pani sdziny, której nazwiska nie

znamy.

Fani Olszewska, niespokojna o los dwóch swoich

siostrzoiiców, których kochaa jak rodzonych synów, ru-

szya z Lublina na poszukiwania najpierw Olesia. ladem
Jego Jedzi od wsi do wsi i, zasigajc wszdzie po dro-

dze Jzyka, dociera do Siedlce. Tam, w tym samym spo-

sobi, peregrynuje od domu do domu, at znajduje dom
sdziny. Kiedy ukochanego benjaminka znalaza rannego

w óku, rzucia mu si do nóg. aby je ucaowali; t scen
prawdziw znajdujemy powtórzon w „Omyce*, kiedy

matka robi to samo z synem Wadkiem, którego t pobo-

jowiska rannego przyprowadzono do domu.

Kiedy Ju nacieszya si modszym siostrzecem,

ruszya szulca starszego do Warszawy, i tam w pokoju

hotelowym, zastaa nieszczliwego, siedzcego nierucho-

mo z zaamanemi rkoma. Ju mia umys zamroczony.

Jako nieuleczalnego melancholika zabraa go z sob do

Lublina i umiecia w szpitalu, gdzie lekarzem by kolega

Leona, dr. Janiszewski; std póiniej. kiedy sta si spo-

kojniejszym, przewióz go brat do wiga, o czem wyej.

Kiedy wydobrza z rany, Aleksander zosta areszto-

wany pnes wadze rosyjskie i przewieziony na ledztwo

do wizienia w Zamku w Lublinie; tak wic i wizienie

Rseckiego w .Lalce** ma podkad chwil istotnie przey-

tych. Tam umia on sobie zjedna szczeroci, prostot

i dobrym humorem wadze ledcze i wizienne, to te na

skutek porczenia ciotki caym majtkiem, e do po-
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wstaDia oie wróci, zosta wypuszczony Da wolno(5, i 7*go

maja, w dzie imienin ciotki, przyszed do domu kuzy-

nów swoich, matki jego przyszej tony, Oktawii Trem-
biriskiej.

W cigu paru miesicy modzieniec przygotowa si
do egzaminu do Liceum i wstpi tam do szóstej Idasy

w roku 1864, ukoczy je za ze stopniami celujcemi
z nauk cisych w r. 1866.

O swoich latach dziecicych i gimnazyalnych mówi
Prus w r. 1882-im : .Bdc jeszcze w niszych klasach

w gimnazyum, staraem si wyemigrowa do Ameryki, co

mi pochono tydzie najpikniejszego czasu.

.Kiedym jeszcze bawi w szkoach, to tratiao si,

e zamiast na lekcye, chodziem na — raki, a nawet bra-

em ze sob po kilku kolegów, z natnry bdc wrogiem
niebezpiecznej dla modego wieku samotnoci.

„Raki apalimy w rzeczce o brzegach czarnych jak

atrament. Poniewa za tego rodzaju czynnoci zaatwia
trzeba w wodzie, bylimy wic odziani w nader prosty

kostyum kpielowy, zoony z wasnej skóry niewyprawia-

oej. Kto mia choby czapk na gowie, uchodzi za wzór

wstydliwoci i dobrych manier.

.Gdymy ju byli .gotowi", zaczyna si dramat.

„Raki drzemay w gbokich jamach, tu nad powierz-

chni wody. albo i pod wod. Naleao zatem wej
w rzek.

.Ale — midzy naszem odzieniem i brzegiem sta na

szerokoci kilku sni, jakby las — pokrzyw i ostu...

„W rezultacie, uf... przebiegalimy ten lasek, wskaki-

walimy do rzeki, chwytalimy jakiego raczyn, który bi

ogonem w wod, zapewne z radoci, no — i wyazilimy

na ld. Ale nasze „kpielowe kostyumy**, przecignite

przez pokrzywy, wyglday tak, te nieraz do trzeciego

B«ImUw pras. *
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doi« trudno w nich byo Hie<1si<N^, l»t«>, a naw(>l ebo-

di<<

„iU\ U«j porv jiid.il I I, / ' tf .j. raki /. pie-

truszk, raki w supio, t im \n in.irw i i> i.<r7. Hinak icb

mniej gboko wyry si w pan^ei, anieli wspomnienia

owych pokreyw so likolnej epoki... Uf... ^dy subacxq pa-

r^ szcsypców. albo cienkich wsików, saraz chciabym siQ

od stóp do gowy podrapa...

.Nasi poczciwi nauczyciele szeciu gramatyk publicz-

nie i Jednozgodnie zapowniali, te tylko czas przesie-

dziany na awie przyniesie nam moraln korzy, a cho-

dzenie .na raki** nalety do czynnoci wystpnych i gu-
pich. Ja jednak widz ze smutkiem, e szkolna grama-

tyka nie zdaa mi si na nic, bo uie obowizuje ani w tirr^

dzie, ani w dziennikarstwie. Ale — apanie raków /

mi si, bo patrzc na to, co si dzi dzieje w wiecie,

mog utworzy cakiem now sentency filozoficzn: .Wród
poknyw zapomina si o rakach*.

A oto portret wasny z czasów gimnazyalnych, skre-

lony przez samego autora w r. (890-ym:

.Gowacki uczszcza do szkó od r. 1856-^u

1866-go, co ju wskazuje, e nalea do tej interesuj

grupy modzieców, która w poziomym jzyku profesorów

nazywaa si: próniakami i urwisami.

.Takiem byo prawie cae ówczesne pokolenie. Uczyli

si lekcyi niezbyt chtnie, dokazywali okropnie, chocia
bardzo rzadko zoliwie. Palant, wagusy, ywy, kpiele,

bitwy, wrzaski, strzelanie, fechtunek na kije— wicej zaj-

moway tych chopców, anieli szkoa. Równie czsto
siedzieli w kosie, albo klczeli na rodku klasy, jak zaj-

mowali si ksik.
.Najulubiertaz rozrywk, przynigmniej lubelskich

szkó w owej epoce, byy bitwy glinianemi bryami, sta-
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csane w sekrecie ta lubartoYsk rogatk. Co si MUm
dsialo, objaoi fakt, ie we wrieoiu r. 1860-go przy zdoby-

waniu spadzistych pagórków, kilkudziesiciu chopców by-

u pokrwawionych i posioionych, a jedeo, . p. Ch., we
dwa tygodnie umar, nie powiediiawszy sówka ani rodzi-

com, ani naucsycielooL

.Chupoy ówoteini byy to Iwie ssczenita, dzieci

rasy wojennej i barbarzyskiej, w których szkoa zapo-

muci) elaznej karnoci przerabiaa potny zapas si mu-

skularnych na prac umysow— cywilizowaa ich.

,W klasie VI-ej i Vll-ej bya to ju modzie ucywili-

sowana. Mimo to, spora ich liczba biegaa na kilkomilo-

we spacery, chodzia po dachach, wdrapywaa si na drze-

wa i wiee, wóczya si nocami po cmentarzach, jak wa-

ryaci. Mie te chopaczki tylko w czasie pauzy znajdowali

si na rodku klasy, przy tablicy; lecz podczas lekcyi ca-

a gromada tak dokadnie krya si gdzie w ostat-

nich awkach , e trzeba ich byo szuka, jak szpilk

w stogu.

„Dodajmy jednak, e nadmiar si . na który choro-

waa ówczesna modzie, manifestowa si take prdkiem
uczeniem si lekcyi, atwem przygotowywaniem si do

egzaminów i prac, wybiegajc poza ramy szkolnego

programu. Najweselszy i najdowcipniejszy z tej gromady

. p. Micha S., który, kiedy nie mia co je, czytywa

„KJnb Pickwicka", by wybornym karykaturzyst i mia
gonialne pomysy mechaniczne: zbudowa np. mikroskop,

w którym soczewk przedmiotow zastpowaa kropla

wody.

«D., w kadym caiu sportsman, ukada pyszne epi-

gramy, zapala si do wszystkich nauk. B., udajcy na

lekcyach wizytatora, studyowa ekonomi polityczn i dy-

piomacy. O., aspirant do sstoki brzuchomówstwa, pisa
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kompletnie dobre wiersie, s zamiowaniem nctyl ti^ fiiyki

i robi powane dowiadczenia b magnetysmem swie-

ncjm.
-Trudno opowlediie. ile energii, inteligencji, zapau

i najszlachetniejszych uczu pono w tej dzielnej mo*
dziey. A ile tam byo wiedzy i pracy! Czytano, nie ro-

manse. Jak w niszych klasach, ale: ekonomi- * ' ntyk-

psychologi, history filozofii Szweglera, m- •:, ra-

chunek róniczkowy, filozofi historyi Vico, dziea nia-
deckich; znano te Renana i nawet co syszano o Dar,

winie. Rozprawiano o Bogu, duszy, czasie i przestrzeni,

o naduyciach szlachty, ndzy chopów,' pooeniu ydów
i t. f>.

Na tern polegaa „wolnomylno* ówczesnej mo-
dziey.

.Godne uwagi byy potnie rozwinite wród
tych chopców instynkta spoeczne. Trzy wysze klasy

yy z sob za pan brat, urzdzano spacery, zbiorowe

powtarzanie lekcyi, wydawano nawet Jaki wistek p. t.

„Gos z kta". Naturalnie, e chciano „bry wiata no-

wemi pchn tory**, e kady myla o Jakiem stanowisku

w przyszoci, lecz przytem chodzio mu nietyle o ka-

rycr osobist, ile o oddanie najwikszych usu? spoe-

czestwu.

„Wród tej modziey kipicej yciem (Uow. by
nie gorszy i nie lepszy od innych, tylko troch starszy

i dowiadczeszy. A poniewa kady z nich mia jak
oryginaln cech umysow, wic I on J mia.

„By to fanatyk matematyki i nauk przyr n.

Wic wykada na prawo i lewo, e: wszystko j-

stwem i kamstwem, czego nie mona wyliczy i %\^

a przynajmniej zaobserwowa.
„Ulubionem Jego marzeniem byo sprowadzi wszyst-

kie nauki do metod I form matematycznych, a cay Jzyk—
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do formu algebraicsnych; dEiwaotwo, o którem jednak

myleli bardzo przytomni ludzie. Z upodobaniem uczy

si»: on statystyki— bo w niej byy cyfry, czyta ekonomia

M lila — wykadan jak jeometrya i ekonomi Rosciera —
- l/ie znowu byy cyfry. Z wielkim zapaem studyowa

luf.Mk, która tomaczya metody dedukcyjne i indukcyjne,

a tlziki logice — psychologi.**

Wreszcie jeszcze jedno wspomnienie ukochanych

chwil modoci ju ze schyku ycia, z r. 1911-go w „No-

tatkach z Lublina": .Tu, za katedr, w gmachu po-jezu-

ickim, zaczto od pierwszej klasy realnej ksztaci mój

umys i uszlachetnia serce. W tyme gmachu miaem

honor zawrze znajomo ze . p. dyrektorem Skodow-

skim, dziadem p. Curie-Skodowskiej.

.Staruszek gsto sadza mnie do kozy, chocia irudno

wymieni pedagoga, któryby w sposób równie poufay

nie traktowa mojej godnoci osobistej. Tu, nad By-

strzyc i jeszcze bardziej na poudnie — na Bronowicach,

ja i niektórzy z moich bliszych przyjació dopuszczali-

my sit; >vykroc2e, zwanych „wagusami**. W tym Zamku,

pamitnym Uni, bawiem kilka miesicy, nawet dosy
wesoo, a tam, na zachodnim kracu miasta, w koszarach,

równie uwaaem za niezbdne przepdzi duszy czas,

w towarzystwie osób, skazywanych ju to na rozstrzela-

nie, ju to na powieszenie. By to wygodny lokal, cho
niezbyt widny, i nie odznacza si nadmiarem wieego
powietrza.

^A gimnazyum obok Wizytek... Có to byli za na-

uczyciele, mistrze ukochani, niezapomniani: ks. Misiski,

wielki mówca, po którym ani lad nie zosta, dalej: D-
bowski. Qostkow8ki, Jezierski, Wasilkowski, Towiski.

Dobrzyski i tylu, tylu innych!
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»I kio oie prsested prtcz owo glmoazjom. kto t o«-

Myeh iDtkoniitooi przynajmniej nie by # Lublinie?

Ze sUrisych: profesor Baranowski, bodaj ezy nio Kra-

szewski, a Wincenty Pol przecie urodzi si na f^rur • >

iubeiskieli. Z pól!nieJMych: Ooaiewski matematyk. '/.

wiot chemik, H. Wiercieski ekonomista, Nakowski geo-

g^raf, Czactiórski malarz, Al. Surzycki finansista, Sulikow-

ski energiczny i rozumny dziaacz spoeczny, Szaniawski

literat, Popawski —jeden s taoiycieli stronnictwa Nar.

Dem., Ociorowicz— oryginalny badacz, który jeszcze nie

wypowiedzia ostatniego sowa, witochowski — inicy-* -

Kultury Polskiej. I eromski „wpad** niekiedy z :

czowa do Lublina, za ze wszystkich najsawniejszy Sien-

kiewicz— wcale nie by w Lublinie... A teraz prosz po-

kaza znakomitego czowieka, którego nazwisko nie koja-

rzyoby si z grodem trybunalskim?**

Ze wspomnie d-ra Gustawa Dolir^skiego z r. 1H64

dowiadujemy si, te Gowacki by niecierpliwie op?' '•

wany w Liceum, znany by bowiem poprzednio, jako ^

piec wesoy i dowcipny, przytem bardzo dobry matema-

tyk i poeta... Nareszcie zjawi si. Figura t

szczupa, smagy — czupryna czarna, gsta i k. . i: .1,

oczy przymruone, bo ma wzrok krótki. Twarz wyrazi-

sta, wsiki sypi si—granatowe kepi, granatowy mundur
uczniowski, zapity na wszystkie guziki—prawy but ni'^^-

wykrzywiony... Znany ju2 z miejscowej szkoy reaii<j

jako jeden z najzdolniejszych uczniów, w szóstej klasie

Liceum zdoby sobie odrazu uznanie. Prócz w
'

h

zdolnoci do matematyki i nauk przyrodniczych, _. .il

si wyprzedzi drugim i w innych przedmiotach, a jako

bezwarunkowo najwicej oczytany i rozwinity, pisa wy-

pracowania wszelkie doskonale. Umia przytem zaskar-

bi sobie przyjaid kolegów. Wesoy i towarzyski z na-
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tury, uczjDoy i serdeciny. tgrupowai wuet obok siebie

kóko ssósto- i siódmokltsiatów. a <ywy i peleo iotaicyi

umys jego pocz organiiowa i zespala mode siy

i ochot do wspólnego poyoia umysowego i do wspólnej

pracy... W klasie siódmej do najwicej rozwinitych na-

leta Zbigniew Kamiski. Z nim to Gowacki stacza za-

cite dysputy filozoficzno-religijne, -z nim spiera si o za-

sady, a poniewa lubi rozstrzyga kwestye szybko i ra-

dykalnie—przeto by stanowczo za Jatkami**, a swobod
uNsli, wiary i przekona traktowa w najszerszem tego

sowa znaczeniu**. Z inicyatywy Gowackiego odbyway
si jeszcze wspólne repetycye uczniów klasy szóstej i siód-

mej, na których zdolniejsi uczniowie wykadali mniej zdol-

nym najwaniejsze przedmioty. Prócz tego obok „Gosu
z kta" , pisma uczniowskiego, wydawanego przez Doli-

skiego i Kamiskiego, wydawa on „Kuryera f.obuzów",

gonego z powodu bardzo dowcipnych krakowiaków. „Kra-

kowiaki te, jak równie poemat fantastyczny „Bryó**, jako

pierwociny talentu przyszego Bolesawa Prnsa, cieszyy

si w gronie kolegów naleytem uznaniem**.

Poszukujc silnych wrae, powzili kiedy myl
razem z Doliskim, e pójd w nocy na cmentarz, „ma
si rozumie nie razem, ale kady z osobna, i na dowód

bytnoci** podpisz nazwiska swoje na cianie wieo wy-

murowanego grobu. Owocem tego zabiegu byo areszto-

wanie obydwa paniczów i sprawa o zniewaenie grobu.

„Kto bowiem popisa róne facecye na grobach. Na cia-

nie grobu znaleziono nazwiska nasze — s przeto wino-

wajcy... Dziki interwencyi wadzy szkolnej i susznemu

zreszt tumaczeniu naszemu, «my po nocy licznych na-

pisów rónokolorowemi oówkami sztychowa nie mogli,

skoczyo si na gronem upomnieniu sownem — bez in-

nych dotkliwych upominków**.



— 94 —
Podctaa pobyto w Sikole Gównej Glowtckl .goief-

dsil 8iQ raiein te witkowskim i lijsUwskim* gdsie

,01 Wtkim Doojo, ciy na FiwoeJ, pod samym dachem**.

,W kieaaeoi byy pustki, ale humor toty. Trzeba Jednak

byo larabia korepetycyaml oa chleb powssedoi, cha*

dsa prseto w kanonierskich odiiach, ksstalcil umys
osiom, i usilachetiiia -serca, a to ras koo raso — meto-

dyczDie. A harda to sawsse bya sztuka, móg sgio
z godu, a Dikogo, oawet oajbliszych, o pomoc nie po-

prosi**.

.Herbata i suche buki rano, obiad za czterdzieci

groszy (duto i co dobrego), tai sama herbata wieczorem,

wizeczka drzewa za szóstaka — i paczka iutionm wir-

ginika za dziesitk. I czego wicej potrzeba modemu
czowiekowi, co si zwa „niesamotnym studentem*. Hu-

mor by, to grunt"*.

Ju w czasy po ustpieniu Gowackiego ze Szkoy

Gównej wkracza dr. Doliski, kiedy wspominacie, praw-

dopodobnie w r. 1878 ^zorganizowao si grono modych
pracowników pióra, celem wypowiedzenia szereg^ odczy-

tów dla rzemielników. Tanie byy wejcia, bo po dzie-

si osy dwadziecia groszy, a suchaczów zbieray si
tumy. Pocztkowo w sali teatru Rappo, a na

w sali Resursy obywatelskiej miay miejsce owe u. . . ,

a prócz innych przemawiali: Julian Ochorowicz, Jan Mau-

rycy Kamiriski, Gowacki i dr. Doliski. Dochód prze-

znaczony by na Kas Poycskowo-Rzemielnicz**. Wkrót-

ce potem .redakcya „Opiekuna Domowego** zaproponowaa

od siebie szereg odczytów na prowincyi. Projekt prsy-

Jto chtnie i w miesicu cserwco 1873 r., w sali gim-

nazyum lubelskiego, mielimy z kolei pi odczytów:

.Organizm ludzki i Jego tycie*, ,0 przyczynach chorób*.

.0 budowie wszechwiata*. .0 maoletnich przestpcach*
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i aO pieoidsach*. Przemawiali % kolei: Gowacki. Ka-

miski MaurjcT. Adolf Snligowaki i dr. Doliski**.

Jaliao Ochorowics we wspomuieniach swoich z po-

bytu w szóstej i siódmej klasie w Lublinie mówi, te

.soalas si niespodzianie poród bandy zawadyaków. usi-

ujcych wiat przewróci do góry nogami; przynajmniej

u tylt>, o ile na to pozwala do surowy regulamin i do
mikki jego wykonawca, sdziwy filolog ochowski, ów-

czesny rektor miejscowego .Liceum'. Przywódc tej

bandy modych zawadyaków by Aleksander Gowacki,

a sekundowali mu dzielnie Gustaw Doliski, Zbigniew

Kamiski, Micha witkowski i kilku innych z szóstej

i siódmej klasy— wszystko chopcy niezwykych zdolnoci,

a jako starsi ode mnie (nie miaem bowiem jeszcze pit-

nasto lat skoczonych, wstpujc do klasy szóstej), im-

y mi swojem dowiadczeniem i rozwinitemi ju
L -ini... Czy ich kto dynamitem wykarmi, czy jakie
dziwnie gorce promienie zbiegy si w tym starym try-

bunalskim grodzie, do, e nie umiabym okreli jednym

trafnym wyrazem tego, co si tam dziao. A co si tam

nie dziao! Przedewszystkiem takiego baznowania, jakie

si praktykowao w gimnazyum Lubelskiem, nie wyobra-

am sobie gdzieindziej: figle i szopki do zerwania boków!

Epidemia miechu bya tak wielka, e udzielaa si na-

wet profesorom, i jeden z nich nie mia siy protestowa,

?(ly kolega Feliks Baczyski, ucharakteryzowany na wi-

zytatora, wszed majestatycznie do klasy podczas lekcyi

i z ca powag, naladujc mow i gesty osoby urzdo-

wej, zacz nas egzaminowa z greckiego.**

Poza tern Ochorowicz podaje wiele szczegóów o tych

samych wypadkach, co i dr. Doliski, wspomina tylko do-

datkowo jeszcze i o inicyatywie Gowackiego zaoenia
kasy poyczkowej dla niezamonych kolegów, zwraca
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wretioie uwagc na wyioki poiiom ijeit umysowego tej

rol^dtiety:

«Qdy tobie prtypomo^, nie chce mi si wieray^, Jsk

powaloe kwestye dyskutoway si w tem gronie ssesnasto-

i siedemnastoletoich mokosów podctas owycli Doooycli

spacerów albo koleteskich ierbat^k, przi^plataDyob bia-

inowaiiiero, sstukami mag^esoemi i brzuchomówstwem (któ-

re siao postracb wród oberystów na drodze s Lublina

do Warssawy, odbywanej wówosas w cigu dni triecb,

w tydowskich omnibusacb). Kwestya jednoci si, pocho-

dfenia nassych poj, istoty pamici, pojcia Bóstwa,

reformy etyki, niemiertelnoci dussy, roli szlachty w na-

siej historyi, teoryi Malthusa, cisoci prawide logiot-

nych, których nas (w szóstej klasie) wedug Beneckego

naucza prof. Anielewski, wszystko to przetrawiao si
w sposób mniej lub wicej naiwny, ale city i bdcobd
ksztaccy. Czytywalimy tet zawzicie Jana i Jdrzeja

niadeckich (Józefa Kromera zaliczalimy do deklamato-

rów i marzycieli), .Sskoi gospodarstwa* Snpiskiegu.

.Bibliotek nauk przyrodniczych" Bernsteina, która bar-

dzo ksztaccy wpyw wywieraa, „Fizyognomik* I^ava-

tera z rysunkami Chodowieckiego (sam na ni wydaem
10 rs.), a z powieci, bardzo zreszt nielicznych, pami-

tam „Alkhadara*" Chojeckiego. Nadto partya idealna, do

której ja naleaem, czytywaa Sowackiego i Syrokoml.

podczas gdy partya trzewa, na której czele sta Gowa-
cki, wogóle lekcewaya poetów, jako rozkrzewiaczy sen-

tymentalizmu i marzycielstwa.**

Podane wyej wspomnienia d-ra Doliskiego rozci-

gaj si poniekd i na okres Szkoy Gównej, w której

Aleksander Gowacki przebywa na wydziale fizycr

tematycznym dwa lata szkolne 1866-7 i 1867-8. J*

kiedy prtesaeiiwany s Jednego z przedmiotów maiema-
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tyeiByob, dowiód zagadnienit syitemMB ioDym. oii tego

tda profMor, i ten mu na to swróci nwag, Oowacki
poioty kred^. wyszed s sali i wystpi te Sikoy Gó-
wnej.

Wedug p. Jósefa Kotarbiskiego, s okrtu Sikoy
<iównej poctiodzi niewydany rkopis p. t. „Z komedyi

ycia*", dramat w dziewiciu obrazaci (32 karty formatu

in 4-0, data na rkopisie 8 marca 66, w Warszawie); za-

koczenie ponure, efekty melodraroatyczne, dyalog swo-

bodny i tywy, przebyski humoru w poszczególnych epi-

zodach — oto cechy tego utworu. Data wzbudza wtpli-

wo; patent gimnazyalny Gowackiego nosi dat 18/80

czerwca 1866 r., zatem w marcu tego roku by on w Lnb-

linie; osobicie, wiksz wag przywizuj do sów „w War-

szawie**, aniteli do roku, co do którego autor móg si
omyli, czyli zgadzam si z p. Kotarbiskim.

Wczeniejszy, wedug niego, jest drogi rkopis p. t.

„Encyklopedyci", widowisko popularno-naukowe w 4-ch

aktach i 7-iu obrazach, na tle drugiej poowy XyiII wie-

ku, w drugiej poowie XIX wieku wysiedzia (sic!) ^Jan

z Oleju**. Wszystkie najwiksze znakomitoci osiemnastego

stulepia autor traktuje bez ceremonii, humorystycznie.

Ukad jest pierwotny, bez techniki, ale te i bez nala-

dowania obcych wzorów.

Najtrudniej jest okreli cztery lata tycia Prusa,

pomidzy opuszczeniem Szkoy Gównej a pierwszym ar-

tykuem w „Opiekunie Domowym" (1868—1872). Praw-

dopodobnie w okresie tym waha si co do wyboru za-

wodu; by pó roku w politechnice w Puawach, skoro

sam wspomina, te by stamtd usunity: „p. Osuchowski

ukoczy instytut rolniczy w Puawach, skd mnie wyp-
dzili* Zdaje si, te chodzio znowu o zatarg z profeso-

rem: na jakie pytanie odpowiedzia siedzc, wskutek
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la uwagi profesora, teby wttal, itbral si i wjtscdl.

Bardso niepodlegy s natury, modzieniec nie tnosi wów-
oias adnego nanuoania cudiej woli.

Nastpnie myla o wyje:idiie na Jak politecbnik<}

zagraniczn, i w celu przygotowania si praktycznego

przez czas Jaki pracowa w fabryce, o czem wspomina
w r. 1882 -im: -Pamitam, kiedym cbodzi do fabryki, bez

niadania, o szóstej rano, byo mi tak czczo, te w poo-
wie drogi musiaem wstpi do szynku (jedynej instytucyi,

któr o tej porze otwierano) i—cho umoczy usta w wódce.

Inaczej bybym zemdla przy robocie. Dopiero kiedy fa-

bryka, z powodu grasujcej podówczas cholery, zacza
nam wydawa .herbat z mit", zaprzestaem niemiych

odwiedzin. W owej epoce zrozumiaem: co warte s s/ vi

ki i ich stali gocie, jakim sposobem rozpijaj si lu

i—jakie spoeczn* znaczenie moe mie szklanka gorcej
herbaty, nawet z mit. Od tych czasów upyno s} r

lat, ale dodzidnia nie widz zakadów, któreby uwoii i,

robotnika od koniecznoci wstpowania zrana do szynku'.

W tym okresie czasu by take przez dwa lata guw«M

rem domowym w Lubelskiem u pp. Staniszewskich i g(iz,.i

indziej; dr. Staniszewski z Lublina naley do liczby wy-

chowaców znakomitego pisarza.

Do caego powyszego czteroletDiego uKr)'su Hiosuje

si ustp poniszy: .Istotnie, próbowaem wielu fachów.

Kilkanacie czy kilkadziesit razy znajdowaem si w trud-

nych okolicznociach, które wielu moim towa-

podkopay ycie. Nastpnie pewien, zreszt niezb.. r^i

przecig czasn spdziem wród ciszy klasztornej, na me-

dytacyaeh. samotnoci i cisej dyecie. Póniej choro-

waem na matematyk i filozofi. Nastpnie byem gu-

wernerem, urzdnikiem technicznym i lusarzem. Dalej

zostaem ludowym prelegentem, przy którem to zajciu
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par^ raiy srobiono mi owaey, a tylko Jedeo raz wy-

O po racy literackiej Gowackiego w tym

okresie m«< wicz, te wydrukowa tylko kilka osob-

oych, DiepodpisaDych sprawosda naukowych w «Prse-

gldaie Tygodniowy m*"
i cytujc swój dziennik z r. 187 I-go

pod dat IS-go stycznia, pisze co nastpuje: „Przeglda-

em kilka arkaszy jego „Logiki dla dzieci w rozmowach";

chce to skoczy do kwietnia i drukowa, ale nie zdaje

mi si. teby tego dokona. Przedmiot trudny, mylaem
uim takte. Póniej czyta mi wyjtek z powieci o rd-

y, bardzo adny, rzewny. Zdawao mu si, te mnie ta

okoliczno zdziwi i pyta, czy dnto w tem widz sztuki;

odrzekem, te bardzo mao, te, owszem, musia to pisa

pod wpywem prawdziwego uczucia...

Z tego okresu pochodz jeszcze rkopisy: streszcze-

nie „Logiki** Milla, skoczone 31-go sierpnia 1871-go r.,

z Bwagami Prusa, oraz tumaczenie Bagehota „Walka

1 postp w tyciu ludów**. Dr. Doliski wspomina o pisa-

niu przez Gowackiego „Pamitnika** w „Kuryerze wi-
tecznym** pod pseudonimem „Jan w Oleju**, ale tego pamit-

nika odnale nie zdoalimy, epoka za redagowania

.Muchy** i wspópracownictwa w „Kolcach** przypada na

czas, kiedy jut pisywa i w innych pismach; pierwsze —
na rok 1871, a z wielu bezimiennie w „Musze** drukowa-

nych rzeczy powsta wydany w r. 1874 tomik „To i owo,

a waciwie ani to ani owo, czyli 48 powiastek dla doro-

sych dzieci**. W tym tomiku znajdujemy owe „Na mier
Filtusia trenów czworo**, które wedle tradycyi miay wy-

wrze swoim humorem tak wielkie wraenia na Waca-
wie Szymanowskim, te ten postanowi sobie koniecznie

zaangatowa ich autora do „Kuryera Warszawskiego**, co

tet w pó roku potem nastpio.
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Co do wspólpraoownictwa w ^KokAob". to « AeMom
tego towa tnaoteaiu nie byl Prus wspólpracownikkm

tego pisma; drukowa tam poprostu swoje utwury, mia-

owicie w r. 1874-yiii ,Kopoty babnoi** i .Co to jeti bla-

ga*, a w r. 1876'ym .Kopoty redaktora**. ,Doktor filo-

loi na prowiucyi** i ^Ifeneoio*'. które i niewiadomych

powodów uie wessio do iadnego se ibiorów piam Prosa.

.Doktor filosofii* da przytcm powód do Jedynego w swo-

im rodzaju wypadku. Po wydruliowanin dwóch cigów,

w trzecim nowela zostaa zakoczona i podpisana pnez
Aleksandra Pajewskiego. ówczesnego redaktora .Kolców",

który zaznaczy, te Jest to rzecz niesychana koczy po

znakon^itym humorycie, ale, nie podajc powodów, wy-

krci si 2artem: po przytoczeniu ostatniego ast^pa ci-

gu drugiego— .Kocio wraz z nieodstpnym poet wszed do

bramy i znik na schodach*', zaznaczy poprostu, te roz-

maite przypuszczenia s motliwe, ale niewiadomo, co si
z nimi stao. Co do przyczyn tak niezwykego postpie-

nia, motna zrobi dwa przypuszczenia: albo Pajewski oba-

wia si, te nowela bdzie zbyt duga (faV sdzc
z Jej rozmiarów w pierwszym tomie .I'is:.. . :.uczona

potem przez autora, byaby Jeszcze miaa Jakie osiem

cigów), albo te rzecz zawieraa mote Jakie aluzye oso-

biste, skutkiem których nastpia interwencya z zewntrz,

domagajca si przerwania. Ostatnie przypuszczenie wy-

daje nam si prawdopodobniejsze, tern bardziej, te nie-

spodziewane zakoczenie musiao nastpi po por

niu si z Prusem, skoro ten nie obrazi si i di . ..i

potem w tych samych .Kolcach** swoje .Memento*.
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III.

Pocstek karyary literackiej. -^Nauegrsecby^.-.Oplekun Domowy*
,N'iwa". Piorwsr.y foli.tun n..i«<9aira Prusa. —Sikiee wamaw-

»kle.--Siub -stat wdi-olpra- ..wiiictwo w .Kuryerae Warssawakta*.—
,Kartki % podróiy*.—Perwsie powieci i nowelo: ,Palac i rudera".

«Sen Jakóba', .Lokator poddasta", ^^Duste w niewoli', ,Anielka",

.Powracajca fala", .Prcygoda Stasia*. — Charakterystyka plerw-

«i«g(» okresu pracy w .Kuryerze Warscawsklm*.—Jej bilans.—Rok

redakturstwa .Nowin".—Nleshistne larsuty.—Spór o oówlat^ i mo-

ralno. — Ciekawo stanowisko. — Drugi okres pracy w .Kuryer^ie

Warsiawskim*.—Praej6eie do .Kuryera Codtiennego".— .Lalka"! jej

powodsenie. — .Emancypantki*. — Podró lagranic^ i jej plon. —
.Faraon*. — Deputacya do cesaria — Jubileusz. — Charakterystyka

pracy trzydziestoletniej I jej róna intensywno.

Jako pocstek waciwej karyery literackiej Prusa

owaany jest powszechnie pierwssy artyku w „Opieku-

nie Domowym'* % r. 1872-go (AS 22) p. t. „Nasze grze-

chy". ArtylLD nie by podpisany, ale w spisie rzeczy

wymieniono nazwisko autora, Aleksandra Gowackiego.

„Naszemi grzechami* byy: zaniedbanie pracy wytwórczej

i próniactwo, ycie nad stan, brak wyksztacenia spe-

cyalnego*u ziemian, nierzd dzierawców i plenipotentów,

gdy panowie bujali za granic; przesdy szlacheckie, do-

tyczce przemysu i handlu, dobrowolne oddawanie tych

róde krajowego bogactwa Niemcom; jaowo dzienni-

ków, oszczdzajcych bdy, zamiast je wskazywa i wy-

tpia; zbyteczne zamiowanie obczyzny, wreszcie brak

harmonii midzy siami a zamiarami.

„Dzi wic — pisa Gowacki — nauczeni dowiad-

czeniem, zmiemy system, ograniczajc plany i prace na-

sze do BzcEopego koa codziennych stosunków**. „Pokor-

ni wobec samych siebie, zrezygnowani wobec konieczno-

ci, zajmijmy si spacaniem dugów spoecznych, oszczd-

nociami, podnoszeniem przemysu i rolnictwa, cieoie-
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Diem rodsiooych i towariyikich wtlów, iw^ktianlem
lioiby malt(«8tw, imniejstaniem Amlertelnoei dtieci.

wspomaganiem oiesict^Aliwjch, rosicerzaniem sdrowej

owiaty i moralnoci. Friy pracy tej niejeden ogromny
majtek wypadnie podsieli na drobnejsse. niejeden frak

samieni na kapotq. herb na ssyld, pióro na motek i o-
kie, wieln rteciy sobie odmówi, wiele sapomnie, a naj-

wicej siQ nosy i uoiy**. Widsimy tu odrazu latnaczo-

ne wszystkie te wady narodowe. % któremi znakomity

pisari bdzie walczy przez czterdzieci lat swojej dzia-

alnoci publicystycznej, jak równie wszystkie te rodki
zaradcze, które zaleca bdzie.

Wkrótce potem ogoszony w .Niwie** artyku .0 elek-

trycznoci* wyraa ogromn cze autora dla nauk przy-

rodniczych, których tre „zwalcza ciemnot i przesdy—
dwie plagi ludzkoci, których metoda rozwija umys ba-

dawczy, a historya ich rozwoju rozszerza umys i uatwia
zrozumienie stosunku jednostki do spoeczestwa. W tym-

e roku w „Opiekunie Domowym** znajdujemy pierwszy

felieton, podpisany tak sawnym i ulubionym póniej

pseudonimem ..Bolesaw Prus." Pod tytuem ..iJsty ze sta-

rego obozu** autor wystpuje jako stary wuj, piszcy do

modego siostrzeca o zudzeniach w yciu i o potrzebie

badania ycia codziennego, na podstawie caego szere-

gu dowcipnych spostrzee i trafnych uwag.

W roku 1878-ym pisuje artykuy w „Opiekunie Do-

mowym** i równoczenie redaguje „Much*.
Rok 1874-ty zastaje ju Prusa w peni regularnej

pracy pablicystycznej i literackiej. Prowadzi w „Niwie'

felieton miesiczny p. t. ^^Sprawy biece*; tam znajduje-

my pierwszy, typowy nastpnie dla pisarza opis obrazo-

wy i porównawczy z wystawy rolniczej, który przypomni

nam póniej w sposobie traktowania przedmiotu opis wy-
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stawy higienicnej. o«ry Ptryta w .Lalce*".

Dnia 27 lipca zamiesscia w ^Karyene Warszawskim* pierw-

si; .Sikic warszawski** p. t. .Pod szychtami*', za którym

idzie kilka nastpnych obrazków z tycia Warszawy, oraz

przyjezdnych na Wystaw wieniaków. Waciwie utwory

te s to jut nowele, ale pisane jeszcze bardzo dorywczo,

:
' ^"nie, szkicowo, zbytnio jeszcze zalenie od tycia

i z tego powodu susznie uwaiaoe raczej za zwia-

stunów przyszych, synnych „Kronik tygodniowych**.

W tyme roku wychodz w osobnych odbitkach wspomnia-

ne jul wyej „Kopoty babuni** i szkice „To i owo".

W styczniu roku 1875-go odby si lub modego pi-

sarza z jego dalek kuzynk, p. Oktawi Trembisk,
z któr znali si od dziecka i byli zarczeni od lat kil-

ku. W tyme roku zaczyna pisywa regularnie .Kroniki

tygodniowe." Drukuje pierwsze, ju opracowane nowele:

^Lokator poddasza* („Niwa**, zeszyt styczniowy) i „Sen

Jakóba** („Kuryer Warszawski** .^ >« 54 i 55). Pierwsza

z nich opisuje straszn ndz wyrobnika, doprowadzone-

go do samobójstwa, i podobna jest jeszcze w stylu do
c ' - ',^ warszawskich**, druga za ma tre fantastycz-

• ncyjn.

We wrzenia tego rokn „Gazeta Polska** drukowa-

a [itrwsz powie Prusa „Paac i rudera**. wietne by-

ski humoru zapowiadaj tu ju przyszego wielkiego be-

letryst, ale efekty melodraroatyczne, czarne charaktery

i niewytumaczona, podwójna osobisto Gwodzickiego
s ^v " ni wadami utworu. W kocu roku znajdujemy

w „; />• Warszawskim** „Powiastki cmentarne**, któ-

re nie s jeszcze arcydzieem, ale ju utrzymane na

•> znacznie wyszym. Z powodu otwarcia kolei Te-

1 ;, .okiej redakcya delegowaa Prusa do Siedlec i Lu-

blina; powstae w ten sposób „Kartki z podróy** odzna-
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ctj si wielkim humorem i ostri) pneniltliwooi ob«er-

wacyi; bd oi niebawem, sapcwoe Jeascto w r. lOlH-jrm,

wjdane w osobnej odbitce.

W roku 1876-ym pisuje Pnis w dalssjm ri:i;.ii ^Kru

niki**, prowadti w piciu pierwszych zeszytach „Niwy"

.Sprawy bietce*. poczcro, wobec zmiany kierunku tasi*

puje go Oiondski. Prus za przechodzi do aAteneujD*.

gdzie prowadzi .Kronik" miesiczn; lam z pewn tja-

dliwoci ocenia dziaalno fclictonistyczu Olendsklego.

I którym póniej spotka si w .Kuryerze Codziennym*,

bdzie o nim czsto wspomina! w tonie bardzo yczliwym
i przyjacielskim, wreszcie powici mu w r. 1894-ym ser-

deczni wspomnienie pomiertne. Plon nowelistyczny te*

go roku: .Sukionka balowa". .Przeklte szczcie". .Sie-

roca dola"—odznacza si wybitnemi zaletami artysty czncmi.

W roku 1877-ym mamy ten sam podzia pracy mi-
dzy .Ateneum** a .Kuryerem Warszawskim", przyczem uwy-

datniaj si dwa typy pisania: powabny i suchy w .Ate-

neum", peny humoru i kouceptów w .Koryerze Warszaw-
skim*. Otwarcie kolei Nadwilaskiej i wyjazd do Gali-

cy! powodoje now sery .Kartek z podróiy*; stosunek do

Galicyi wypad bardzo krytycznie, w ocenie zjawisk nie

odbiega on od szablonu t. z. .postpowców*. W .Kurye-

rte Warszawskim* drukuje Prus drug swoj powie
.Dusze w niewoli", znacznie lepiej skomponowan od

pierwszej, ale jeszcze pen reminiacencyi z Dickensa

i sensacyjnych efektów. Z nowel wymieniamy: .W walce

z tyciem" i .Na gwiazdk* w .Kuryerse Warszawskim"
(ostatnia z niewiadomych powodów nie wesza do .Pism"),

w .Biesiadzie Literackiej" — .Wie i miasto*, prted-

stawiajc w ponurych barwach barbarzystwo chopów
na wsi, wyzysk ydowski, wreszcie brak porozumienia

midzy dworem a ohat.
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W polowie roku 1878 go Pros priesUje pracowa
A .Ateneum*, a od pocstku roku pisuje felietony w .No*

winach*.

Na ten rok prsypada przykre sajcie se studentami,

wywoane waciwie prses jeden z tych felietonów, na*

pisany s powodu odczytów Spasowicza u Polu, które

wywoay w Warszawie namitne spory. Historyk i kry-

k ten widzia w Polu nie powszechnie czczonego autora

>ai o ziemi naszej', ale jedynie apologet przeszo-

II ciemnoty szlacheckiej z idealizowaniem ^.batogów",

odpowiednio do tego wypowiedzia bardzo ostr kryty-

n.. W felietonie swoim w .Nowinach" z dnia 5-go marca
~ go r. zwróci Prus uwag na jej jednostronno, na

loicie zupene zalet Pola i uwydatnienie tylko jego

A ad; równoczenie pod adresem obecnej na odczycie i ma-

iifestujcej modziey wypowiedzia uwagi nastpne: .Kie-

! S. rzuci sówko, e Pol by tylko znakomitym an-

.aryustem^ nie za historykiem, stojce z boku stad-

ko modziey uderzyo brawo! Ten wybuch cielcej we-

'<*>oci by tak niestosowny i dziwny, e ludzie rozsdni

io dzi dnia nie mog zrozumie powodu... Tajemnicze

jawisko, dowodzce nietyle pomieszania poj, ile raczej

klepek, nie dobrze wida zlepionych... Pol apoteozowa
'r''-^/, stosowane do niesfornej modziey, wic gdy p. S.

.1 Pola antykwaryuszem, a tem samem usun bat, ni-

by miecz Damoklesa zawieszony nad dzieciuchami, zain-

teresowana w sprawie cz publicznoci w tak wpada
uciech, e at zrobia gupstwo". Ustp ten, przeznaczo-

ny do wydania w tomie .Kronik", zosta nastpnie przez

ur usunity. Dal on powód do awantury, jak de-

I
u...cya modziey zrobia znakomitemu pisarzowi, prsy-

czem podobno zosta zelony czynnie; fakt ten stawia go
w najlepszem towarzystwie — Krasiskiego i innych, ale
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rteci ciekawa, oiy tyje gdsie w gapomnieniii sprawca

obelgi, który, gdyby naiwlako jego byo znane, utywalby

duto wtpliwej, Ilrrostratowej alawy. Ten wypadek ma
Prus na myli, kiedy przytacza w r. lR90-ym .t- ^^ mz.

mów, jakie prowadzi w roku 1878*ym pewit^n d/ irz

z pewn grup modzlety, goszc liberalizm, toleraocyQ»

mio dla ludu i t. d." Dziennikarz (on sam) zwraca

uwag, te ^panowie w imi tolerancyi" teroryzujecie pu-

bliczno, zmuszacie j do oklasków lub do wista na od-

czycie', na co „modziet" odpowiada, e nic jej «nie ob«

chodzi takie gupie i zgnie spoeczestwo*.

W tymte r. 1878-m wychodzi nowa serya „Kartek

z podfóty* po ukochanej ziemi lubelskiej, po Puawach
i okolicy, które zna doskonale i opisywa radonie. Rok

1879-ty przynosi „Straszn noc" („Kuryer Warszawski*),

oraz w .Kosach" soneczn „Przygod Stasia*. Rok 1880-ty

jest rokiem arcydzie. »Kuryer Warszawski* drukuje pier-

wsz wietn powie „Anielk*, nowele: „Katarr '-

i „Michako'',„Blu3zcz'' za zamieszcza „Powracajc
Wielki talent jest jak yzna ziemia, w której tkwi

korzeniami i, jak ona, musi od czasu do czasu ugorowa.

Po wysiku twórczym ubiegego roku — 1881-szy przynosi

tylko krótk nowel „Nagroda doczesna". Wychodzi tet

pierwszy tom .Pism**, zawierajcy pi najwietniejszych

nowel Prusa. Rok nastpny (1882-gi) jest w yciu pisa-

rza przeomowy o tyle, te opuszcza tymczasem „Kuryera

Warszawskiego*, aby zosta samodzielnym redaktorem.

Warto skorzysta z tej sposobnoci, aby rzuci okiem

wstecz na ten miniony dziesicioletni okres pracy.

Nie jest naszem zadaniem okrelanie chronologiczno

tematóvr, które porusza znakomity publicysta; )

o nich mowa póniej, w ukadzie rzeczowym, zar? • /m

tylko trzeba, te nie byo waniejszej kwestyi w /\si.j/ku
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s programem, który w pierwssym swoim artykule .Nasie

^raechy" roEwin. jakieg^oby w tym okresie osasn oie za~

y, smierzajo wytrwale — przy wskazywaniu braków

liry — do rodków zaradczych, podDiesienia miast i wsi,

ecznienia, stowarzyszania si. pracy i nauki. Owcze-

' u trunki rzdów rosyjskich nie sprzyjay urzeczywi-
' ttów kronikarza, by to bowiem okres naj-

„ _ :^ivu, ale susznie nieraz Prus twierdzi, te

wrodzone nam lenistwo chtnie tym uciskiem si zasa-

niao, aby jak najmniej robi, i skadao wszystkie przy-

zyny zastoju na niepomylne ^warunki zewntrzne". Jak-

e przykro odbija od smutnego kraju hulaszcze i lekko-

mylne tycie, dza nieustannej zabawy, bezmylno
^ytko, tak czsto chostane i z takim humorem wy-

wane pnez wietnego felietonist! Najbardziej go-

ne byy z swoim czasie wystpienia Prusa za wyszem
wyksztaceniem kobiet, jego zarzuty, stawiane Towarzy-

stwa Lekarskiemti z powodu nieprzyjcia do grona czon-

ków pierwszej lekarki polskiej, dr. Tomaszewicz - Dobr-

skiej, i jego polemika w tej sprawie z pras rosyjsk,

'ra saras pospieszya z zarzutem braku liberalizmu

iulaków, na co on jej odpowiedzia uwag o medyku,

który powinien si sam kurowa. Ale istotnemi czynami

j /I byo dawanie inicyatywy do caego szeregu instytu-

""'ecznych wielkiej wagi i poytku. Chocia Prus

nie mówi o sobie, jednake w polemice musia sam

przypomnie te swoje zasugi i tak pisa o swojej dzia-

alnoci :

.Ludzie askawi, którzy z uwag odczytywali moje

kroniki, mote dostrzegli, te koci pacierzow ich byy
I

' projekta, dce do materyalnego i duchowego

1 j» spoeczestwa. Widziaem nasze niedostatki, cier-

piaem nad niemi i co tydzie je pokazywaem. Ubezpie-
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y tochnicziit\ laiiH- ^-uiatlj iiiMwn- i Wku-K.- in-;

cje finansowe, kpiele i mnóstwo innych rseeiy cicrl'*

snuo 8iq po moich kronikach. Wikszo tych ]

'

w

marniaa, inne odpowiaday dachowi csasu i xi ly

inlcyatorów i wykonawców. Tak byo z fili n) ^o

Towarzystwa popierania przemysu, z Lutni, z biurem

szukajcych pracy, o czom mog zawiadczy panowi* *'

laAski, MaszyAski i Kossuth. Rola moja obok tych w^.
kich rodzcych si instytucyi bya bardzo skromn. Nie

nie tworzyem, nic nie organizowaem, ale — jak </

drónik — na widok zbliajcych si faktów daw>')>

gna: pocig idzie!...

.Los pracowników rzemielniczych zawsze ieza mi

na sercu. Pisaem o szkoach, mieszkaniach i kasa<^

tyczkowych dla nich, tem gorcej, e sam byem k:

w fabryce i widziaem, jak fabrycznym lichwiarzom pa-

cono pi lub dziesi kopiejok procentu od rubla na ty-

dzie. Niebawem wpado mi w rce sprawozdanie z To-

warzystwa Dobroczynnoci, a w niem notatka o .Kasie

poyczkowej", która ju wówczas istniaa i rozporzdza-

a, o ile pamitam. 40,000 rubli. Gdy za okoo kwietnia

czy maJ9 1881-go roku nadeszy do nas wieci o nowych
judenhecach, wówczas — napisaem mój artyku. Chwila

bya cakiem stosowna. Pierwszym czowiekiem, któremu

przeczytaem go. by p. Jan JeleAski. Obieca mi popar-

cie, skutkiem czego, zdaje mi si, e nazajutrz po ninmi

artykule ukaza si w .Kuryerze Warszawskim* artyku

p. Jeleskiego. Kiedy na drug^ dzie w poudnie prze-

czytaem w redakcyi mój artyku o .Kasach rzemielni-

czych*, w pierwszej chwili odezway si gosy, te... z te-

go nic nie bdzie, te drukowa nie warto! Lecz w kil-

ka minut póniej soryentowano si, a nazajutrz p>'^«^ '>
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obok mojej skadki, daa od siebie sto rubli na kasy. Od
tej chwili zaciy napywa pienidze, przewanie od ty-

dów. Do nich odezwaem siQ w imi solidarnoci i prze-

wanie oni mi odpowiedzieli.

.Oto jest rzetelna historya .Kas rzemielniczych".

Przygotowywaem si do nich kilka miesicy, miaem grant

odpowiedni i daem sygna we waciwej chwili. Byem
tylko czujnym drónikiem. Jedna rzecz stanowia dla

mnie niespodziank: napyw pienidzy. Spodziewaem si
jakiego tysica rubli, a przyszo kilkadziesit. Zrobiw-

szy, co do mnie naleao, usunem si od jakiegokolwiek

wpywu na kasy, tylko prosiem, aby do zarzdu niemi

wszed p. Jeleski.

Powodzenie materyalne nie odpowiadao powodzeniu

moralnemu. ,W cigu mojej suby w .Kuryerze War-
szawskim" — pisze Prus— pisywaem rocznie okoo 40-tu

feljetonów, re(hiio po 300 wierszy kady, czyli 12,000

wierszy rocznie. Otó midzy rokiem 1874 a 1882 pacono
mi pocztkowo po 3 kop., póniej po 6 kop. od wiersza.

Co mi przynosio w pierwszych latach 360 rb. potem 720

rubli. rednio okoo 500 do 600 rubli rocznie. Jeeli

zwrócimy uwag, e samo ycie i mieszkanie kosztowao

mnie okoo 900 rubli, e ubrania równie nie miaem
darmo, e jako „felietonista" musiaem zajrze od czasu

do czasu na koncert, teatr, bal, maskarad i t. d., te

wreszcie, dla dania odpoczynku szarpanym nerwom, mu-
siaem co rokn ucieka na wakacye, to— pytam si jakim

sposobem mona pokry powysze wydatki, choby sze-

ciomaset rublami dochodn za feljetony? Pisywaem take
i powiastki, ale to ju bya praca uboczna i take przy-

nosia mi niewiele. Masz doda, e tycie moje byo
i jest bardzo skromne: nie znam ani kart, ani win i ko-
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Diaków, aol stosuaków teatralnyoh, tlowem nie i tego,

00 powi<}k8M roschodj.

.Krótko mówic, pricz siedem pierwszych lat pracy

w .Kuryerte Warszawskim* zamiast zbytkownej egzy-

steocyi miaom co roku kilkusttrublowy deficyt. Skutek

zai byi ten, e— 1) wpadem w dugi, 2) wydaem itn .-

osobistego rodzinnego majteczku 2800 rubli, które iu%W

ialoby zachowa na staro lub na z godzin. Jest to

rzecz nieprawdopodobna a Jednak prawdziwa, te nalet

do tych nielicznych autorów, którzy do literatury
i

'

akiej, obok pracy, dokadali gotówk.* W tymte ait.

kule wspomina Prus o wyrzucaniu mu licznych .Kronik"

przez redakcy, przewanie ze wzgldu nic naraiania si
prenumeratorom i nie przeciwstawiania si utartym pogl-
dom; przynosio mu* to take pewne straty materyalne.

Do strat z powodu wstrzymywania .Kronik" przez re-

dakcy dochodziy straty z powodu wyrzucania ich przez

cenzur. Tych wypadków byo na ogó nic wiele. Jak

kady bowiem pisarz z koniecznoci musia i umia on

przystosowywa si do wymagaó cenzury. Kilka z t

wyrzuconych .Kronik* widziaem w zbiorach pani •

wackicj, miaem nawet zamiar wyda Je osobno, za:

chaem Jednak tej myli. Chwila obecna nie Jest do tego

odpowiednia. Przy szerokiej dzi monoci krytyki <! • ^

nych rzdów rosyjskich w Polsce, przy pcwnem, zupni.i

uzasadnionem napiciu ucznciowem w kierunku przeciw-

rosyjskim wydayby si one blade, a usunicie ich trud-

nem do zrozumienia. Z wydaniem ich trzeba r >
-*

na znaczniejsze oddalenie w czasio, na /upeno. ki

wydanie .Pism* znakomitego pisarza.

W naszkicowanych wyej warunkach ek<

pracy zmiana stanowiska bya dla Prusa ist

przeomow take i w znaczeniu materyalncm
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Na wio80Q 1882 roko SUoisUw Kronenberg kupi

.NowiD}' i podobno sa rad witochowskiego powiersy

rodakcy Bolesawowi Prusowi, spodziewajc si wielkich

rezultatów po postawieniu na czele pisma najpopularniej-

szego kronikarza. O objciu przez niego redakcyi do-

wiadujemy si z artykuu, zamieszczonego w Ki 88-mym
V - % dnia 11 czerwca 1882 rokn p. t. ,Sówko do

I
oci', w którym nowy redaktor wypowiada swój

program pracy.

Jak czsto bywa, nadzieje zawiody. Pismo nie po-

szo i w cigu dziewiciu miesicy i dwudziestu dni dao
deficyt, wedug jednych róde — trzydzieci, wedug in-

nych — pidziesit tysicy rubli. O ustpieniu Prusa

z .Nowin* dowiadujemy si z artykuu sprawozdawczego

.Rachunek", zamieszczonego w .Ne 88 „Nowin** z dnia 81

marca 1883 roku. Rozwizanie umowy nie wpyno na

wzajemne stosunki wydawcy i redaktora. Kronenberg

j ko równowanik proponowa Prusowi posadQ na kolei,

k' rej ten nie przyj, nie chcia bowiem porzuca za-

wodu publicystycznego i wstpi z powrotem do .Kuryera

Warszawskiego", gdzie pierwsz ,Kronik" nowej seryi

znajdujemy jut w .^ 81 z dnia 8-go kwietnia tego roku.

O dawnym swoim wydawcy zachowa Prus zawsze jak

najlepsze wspomnienie, któremu dawa wyraz niejedno-

krotnie, szczególnie za w roku 1894-ym, w nekrologu:

.Kronenberga poznaem bliej w warunkach do wyjt-
kowych: on by wacicielem pisma, ja redaktorem; on da
na pismo kilkadziesit tysicy rubli, ja je wydaem. On
wreszcie mia tak dobre prawo narzucania pismu swoich

przeiiuiia, jak i ja, a przecie — zostawi mi najzupe-

niejsz swobod wypowiadania moich, ,Die jego* pogl-
dów... Kto moe nazwa to saboci; ja w tern poste-



— 42 —

powAolu poinalem jednego z nJ8zUcti)tnM>{iifvrti iinl/i

Jakich sdarsyo mi si kiedy spotka"

Nio wiadomo na JakioJ podstawie ustalia siQ tradv-

cya o niedolnero i delwacsnem Jakoby redar •
>

.Nowin* precz Prusa. Po pncjrzeoiu tego n >

rocznika trseba uzna i tradyoy za bdn. 1'ismo

byo bardzo powatne, ale bynajmniej nio nudno, wcale

nic bezprzykadne, lecz podobne do powanych pism za-

granicznych, jak .Frankfurter Ztg.", .Freisinnige Ztg.",

.Temps", .Journal des Dóbats". wielkie dzienniki angiel-

skie, z t jeszcze rónic na korzy .Nowin', t'^ ^ n

redaktora nadawaa pismu ciekawe pitno indyv

Bdc p^zedew8zyBtkiem obliczone na Warszaw, nie byo
ono do pytkie w stosunku do poziomu publicznoci

stoecznej, zdemoralizowanej baznowaniem i poklepywa-

niem po brzuchu, jak równiet do wysokiego stopnia po-

sunit bezmylnoci ówczesnych pism t. z. poczytnych.

Dalej—byo ono wyrazem osobistych pogldów redakt

to znaczy— nie naleao do adnego obozu, miao za

przeciwko sobie, zmiennie, zalenie od stanowiska w ka-

dej kwestyi, i zachowawców i postpowców; animozye

ideowe byy niewtpliwie podszyte zazdroci z powodu

ocierania si Prusa o taki Paktol, jakim w oczach wielu

bya rodzina Kronenbergów. Wreszcie, dla wielu osób

i dzi jeszcze pismo nie powinno by niczem innem, jak

sklepikiem z wiadomociami, który ma si rentowar, jak

kady dobry interes; tymczasem wiele póniejszych, naj-

powaniejszych dzienników u nas i zagranic, o tN

wiele wyszym, nit owe sklepiki, byy i s subwei

nowaue przez rozmaite grupy, czy ludzi prywat

i

Wszystkie te czynniki wpyway na urobienie tradycji

faszywej, a prawda jest ta, te Kronenberg spodziewa

si stworzy posterunek ideowy, któryby pokrywa swoje



— 48 —
koBstj; w tym celu powoaJ na redaktora Prusa, sosta-

wiajc mu woln rk. Prus chcia szerzy swoje idee,

obaj omylili si i rozeszli w zgodzie i wzajemnym sza-

cunku, jak przystao na ludzi gruntownie uczciwyci i po-

rzdnych.

W zapowiedzi redakcyjnej (.Sówko do publicznoci*)

Prus mówi co nastpuje: ,Chcemy .Nowiny* uczyni jak

najutyteczniejszemi dla spoeczestwa. Nie mamy prze-

cie miesznej pretensyi ani robi z nich tamy, o któr
rozbijayby si fale wypadków, ani przedsibiorstwa do

wywoenia spoecznych brudów, ani prgierza dla wystp-
nych, ani kadzielnicy dla monych, rhcemy przedewszyst-

kiem z tego dziennika zrobi obserwatoryum spoecznych

faktów, tak jak istniej obserwatorya dla badania ruchu

cia niebieskich, albo— zmian klimatycznych*.

Wiele wymiewano si z tego wyraenia .obserwa-

toryum spoeczne*, niema w nim przecie nic miesznego;

umiejtne notowanie wiadomoci nie jest niczem innem,

jak obserwowaniem ycia spoecznego. Kiedy redakcya

mówi póniej o .kierowaniu opini publiczn* i o .prze-

sdach* co do nadmiernego wpywu prasy na ludzi i y-
cie, podlegajcych raczej jego wasnym, wntrznym prawom
rozwoju, kiedy zaleca pismu dbao o potrzeby i szcz-

cie ogóu, kiedy obok informacyi zaleca demokratyzacy

wiedzy, kiedy nareszcie, jako gówne zadanie dziennikar-

stwa, stawia pobudzanie do poytecznych czynów zbioro-

wych, do wykrelania dróg ycia zbiorowego bez przesa-

dzania swojej wszechmocy, raczej w roli kropli, obicej
ska. — ma przecie suszno zupen, i kade ideowe

pismo taki program podpisa moe.
Nieporozumienia midzy redaktorem a niedorosymi

do jego programu czytelnikami nie day dugo na siebie

czeka. Ju 5-go listopada w artykule Jdo niezadowolonych**
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rodakcyt ibija róne tarsuiy du tabawne, np. dotjcsce

ukadu pisma, albo tego, te w ocenie teatru map sprawo-

idawca wspomina o tooryi Darwina, te pismo wystpije
praeciwko silaobcle, pricciwko ducbowiestwa, bo wspom-
niao, jakoby ksiQta francuscy wywoali sabursenla w Mod*

ccaux aux Mines i t. d. Njoharaktorystyczniejsia mote

Jest pretensya czytelnika tyda sa to, te jaki sprawo-

sdawca nazwa tydów artobliwie „narodem wybranym",

przyczem grozi, e ydzi „strac sympaty" dla .Nowin*.

W odpowiedzi na to redakcya stwierdza, e: „ydzi, jako

ludzie, powinni by równouprawnieni z innymi, ydzi, jako

zacofana kasta w narodzie, powinni przyj cywilizacy

i sta siQ w caem znaczeniu uytecznymi obywatelami

kraju. W tych te kierunkach bdziemy i nadal pracowali,

uietylko upominajc si o równouprawnienie spoeczne

ydów, nietylko wykazujc ich strony poyteczne, ale za-

razem potpiajc ich kastowo i szkodliwe strony dzia-

alnoci. Co wicej, bdziemy artowali z ich wad, nie

wyczajc zarozumiaoci—chcemy traktowa ich na równi

z reszt obywateli kraju.

Wielk polemik z obozem postpowym wywoaa
sprawa stosunku owiaty do moralnoci, której Prus po-

wici kilka artykuów i która bardzo roznamitnia obie

strony. Chodzio o to, czy owiata podnosi uaogó mo-

ralno, czy nie. Dzi rozprawy te wydaj si nam ja-

owe, akademickie, wiemy ju bowiem, e mamy tu do

czynienia ze zjawiskami wspórzdnemi. od siebie nie za-

lonemi, odpowiadajcemi dwu dr '- • ' -
-- -

ksztaceniu umysu i ksztaceniu cii

czyy jednak wówozas o wnioski praktyczne z takich czy

iitiyoh przesanek teoretycznych: przeciwnikom Prusa

cliudzio specyalnie o rozpowszechnianie owiaty wród
ludu, jemu przedewsiystkiem o podnoszenie go moralne.
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materjalne i kulturalDe, co w pierwszem besporedniein

stadyum, wobec trudooci, tebj oie powiedzie — niemo-

tliwoci prieprowadzeoia dteri owiatowych, istotnie

mogo bjt' ode niezalene. Faktycznie, teza Prusa by-

najmniej nie wyczaa pracy nad owiat ludu; przeciw-

nie — zdaniem jego — naleao, i to robi i tamtego nie

pomija, przyczem wyrazy te nabieraj mniejszego lub

wikszego znaczenia zalenie od przewagi, nadawanej im

przez kad ze stron walczcych.

W tej bardzo zaognionej dyskusyi uczestniczyli

i czytelnicy, midzy innemi skromnie ukryty pod literami

5. K., waciciel pisma, który take by przeciwnikiem

pogldów Prusa. Rozprawy te naraziy pismu obóz po-

stpowy, inteligency miejsk, nie zdobywajc równoczenie

publicznoci wiejskiej, przyniosy mu wic szkod materyal-

n. poniewa ,Nowiny* nie miay na kim oprze swego bytu.

Z rzeczy pozytywnych, umieszczonych w „Nowinach",

na szczególne zaznaczenie zasuguje szereg artykuów,

zebranych póniej w broszurze p. t. .Szkic programu**,

do rzeczy tej sam autor wielk przywizywa wag, nie-

jednokrotnie powoujc si na ni póniej; rozpatrzymy

j na innem miejscu, tak samo, jak drugi szereg artyku;

ów p. t. „Co to jest socyalizm?*. Oprócz „Kronik",

utrzymanych na ogó w tym samym typie, co w .Kurye-

rze warszawskim*, moe cokolwiek tylko powaniejszych

i rzadszych, zamieci redaktor naczelny w .Nowinach**

nastpujce nowele i szkice: .On' (bardzo ciekawa syl-

wetka Bismarcka na tle ruchu gwiazdkowego w numerze

wigilijnym 1882 r.), pen gorcego uczucia narodowego

nowel .Milknce echa" w numerze noworocznym 1888

roku, wreszcie liczn i rzewn .Kamizelk". Zajty

prac redakcyjn i publicystyczn, artysta rzadko tylko

przychodzi do gosu.
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Zamknicie biltnsu ideowego .NowiD* znajd^jemr

w artylculo t dnia 81 marca 1H88 roku p. t. Kaobari'
'

Cz)amy am, te .pismo, wedug zamiarów i wlacici* .a

i redaktora, miao mie charakter instytucji spoleczuij*,

miao by powicone .w pierwszej linii naszym sprawom
spolocznym", wreszcie miay w niem by .siloiej zaakcen-

towano intcresa kJas pracujcych". Zadanie to redakcja

spenia. Artykuów spoecznych ,w cigu 294 dni po-

miecilimy 802 i stanowczo twierdzimy, e: tadne polskie

pismo tylu kwestyi spoecznych w takiej formie i w takim

okresie czasu nie poruszyto*. .Bdcobd — brzmi za-

koczenie — w cigu krótkiej egzystency wywoalimy
pewien cuch w dziennikarstwie. Dzi schodzimy ze lU.
nowiska bez faszywej pretensyi do losów, ale tet I bes
wyrzutów sumienia. Rylimy pugiem, który torowa no-

w drog wród zaspy. Moemy co zbroili w zat

rzonym kierunku; yczymy wic tym, którzy *po raz diug.

na niego wejd, aeby byli szczliwsi".

Niewtpliwie tak byo. Jeeli póniej wydawane
pisma spowatniaj, w pewnej mierze jest to tapewne
zasuga owego przeorania plugiom nowiny, o którem bya
mowa wyej.

Wstpujc ponownie do redakcyi .Kuryera Wars/ i\^

skiego", zyska Prus podwyszenie honoraryum do dzi* >i':

ciu kopiejek za wiersz, co ju pozwalao mu przynajmniej

nie dokada do utrzymania. Przez kilka lat nastpnych

pracowa bardzo intensywnie. Prócz czstych w tym

okresie .Kronik . z wybitniejszych rzeczy beletrystycz-

nych daje w roku 1888 .Grzechy dziecistwa*, nie liczc

caego szeregu drobniejszych. Jak .Bajki", .Stara bjlia*,

.Przy ksiycu", .Podwójny czowiek*. .Dziwna historya*,

.Pan Wesoowski i Jego kij* i inne. W tych latach pi-

suje te Prus od. czasu do czasu korespondencja do pe-
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tersburskiego .Kraju*. Wreszcie teo tneci okres cste-

I oletoi przyniós dwa arcydsiela: .Omyka*, drukowan
w .Kraju* w roku 18H4, która wsbudsia gorce spory,

rozumiano j bowiem w czci opinii, jako akt zniesa-

wienia emigracyi paryskiej i powstania, oraz wietn
.Placówk*, któr zamieci .Wdrowiec* w roku 1885.

I ta puwio wywoaa niesuszny zarzut, jakoby dla Prusa

limak by ideaem ciopa. Zanotujmy wreszcie, e w ro-

k : isn-tym Spóka nakadowa wydaa .Szkice i obrazki*

u </i' rech tomach.

Dnia 21 grudnia 1886 r. umar Wacaw Szymanowski.

Nie wciodzc w przyczyny i szczegóy, moemy tylko

'^twit^Dizi za Prusem, e powstae po jego mierci midzy
w >[ i wacicielami niesnaski o tyle odbiy si na wspó-

pracownikach redakcyjnych, e spokój i mie koleeskie

stosunu zamieniy si na istne pieko. Ta okolizzDoc-

jak równie i to, e Prus by w równej mierze przy-

wizany do Wacawa Szymanowskiego, jak i do Gustawa
• era oraz Roberta Wolflfa, sprawia, e, gdy pierw-

- iiie stao, przy rozejciu si dotychczasowych wspól-

w I'rus i przewana cz wspópracowników przeszli

wraz s Gebethnerem i Wolffem do .Kuryera Codziennego*.

Pierwsz .Kronik' w tem pimie znajdujemy dn. 8 maja

1887 roku, gdy ostatnie felietony w .Kuryerze Warszaw-

skim* p. t. .Listy podrónika NordenskjOlda do podrónika

Andersena* byy zamieszczone dn. 27 i 28 kwietnia.

Na koniec roku 1885 przypada pomys nowej po-

wieci. .Wówczas — pisze Prus w r. 1896-ym — mocno

zajmowa mnie fantastyczny temat: coby si stao na

wiecie, gdyby wynaleziono metal... lejszy od powietrza...

Z tym tematem czy si i drugi: jakiem jest ycie uczo-

nego, który pracuje nad wielkim wynalazkiem, irywa sto-

.Hunki z blinimi, naraa si na niebezpieczestwa i — zro-



biwssy wynalazek otrtymuje xa iiiep^o... 8lawQ 1... 0QdiQ...

Tyinl owej powieci mia by .Sawa', akcya sa miaa
iiQ odbywa w Paryla. U nas bowiem, Jak wiadomo, nie

rodi B\ wielkie wyoalaiki. Mam wstrt.t do mówienia
o awoioh utworach, a szczególnie o planach. Niemniej

Jednak o owej .Sawie" wiediiano w redakcyi, ba! nawet
za redakcy. Z Jednej bowiem strony zacignem pry-

watn potyczk na wyjazd do Parya, który mi si nie

uda, z drugiej — prosiem profesora Milicera, aeby po-

zwoli mi przez Jaki czas pracowa w swojem laboratoryum.

co szanowny profesor askawie mi obieca". Wbrew woli

autora .Kuryer* zapowiedzia druk tej powieci w nume-
rze 858 b 1885 roku, na co autor da .krótk odpowied*
z tem zakoczeniem, e .sami sobie powie napisz'.
.Sawy" drukowa nie mogem, — mówi dalej Prus —
gdy pierwej musiabym 1) pozna Pary i Jego stosuuk.

spoeczne. 2) popracowa w laboratoryum. Na Jedno i dru-

gie nie mam rodków i wogóle nie mog pisywa rzeczy,

wymagajcych pieninego nakadu, gdy mi si to nie

opaca. Z tego powodn .Sawa* do dzi dnia nie Jest

napisana, cho byem do niej tak przywizany, e wyra-

nie zapowiedziaem J w „Lalce". Zdawao mi si, e
pierwsza powie. Jak napisz po .Lalce* bdzie .Sawa".
W zwizku z powyszem susznie mówi p. Wl. Koroty-
ski w .Kuryerze Warszawskim" w roku 1012-ym, e to

nam tumaczy i zagadkowe zakoczenie .Lalki" i umie-

szczone w niej zdanie: .Teraz zrozumia (Wokulski), e
t czyst i wieczn piknoci Jest S/awa i f- i

szczytach niema innej uciechy nad prac i niebc
.

i-

stwa.** Dodajmy, e to nam tumaczy take posta Geista.

Tak wic porednio zrodzi si pomys .Lalki", hla-

czego nowej powieci da taki a nie inny tytu, na sku-

tek zapyta czytelników tumaczy Prus w roku i897-ym
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w sposób nastpujcy: .Gdy autor obmyla powie, mot&
mie w gowie wssystkie elementa: materyai, temat, plan

i — mimo to csu, te cao mu si jako nie skleia....

W tej epoce .niesklejania 8iQ caoci" umys autora po-

dobny jest do wody, która, pomimo e stoi w temperatu-

rze niszi>j od sera, jednakie nie samarsa. I dopiero

trzeba jakiego, choby niewielkiego wstrznienia, ae-
by owa woda zamarza — w jednej chwili i odrazu w ca-

ej masie. W powieci .Lalka" znajdige si rozdzia, po-

wicony procesowi o kradzie lalki, rzeczywistej lalki

dziecinnej. Otót taki proces mia miejsce w Wieduiu.

A poniewa fakt teo wywoa w moim umyle skrystali-

20wani(> si, sklejenie si caej powieci, wic, przt^z

wdzit^czno, oyem wyrazu: .Lalka' za tytu. Powie,
o której mówi, powinnaby mie tytu: ,Trzy pokolenia'.

Moe nawet byaby lepiej rozumiana z takiem nazwiskiem".

Zupf)iii«* ."susznie. Jednake wietnie wykoczona posta
Izabeli L;icki'-j i pierwszorzdna rola, jak odgrywa w po-

wieci, usprawiedliwia take dostatecznie jej tytu.

.Koryer Codzienny' rozpocz drukowa .Lalk*
w >6 269-ym, dnia 29-go wrzenia 1887-go r. Ukazanie

si pierwszych odcinków tej powieci, zwaszcza od pa-

mitnika Rzeckiego, wzbudzio powszechny zachwyt i za-

rwanie, które nie osabo ani na chwil przez cay

lUku. Dawali mu wyraz czytelnicy, zasypujc re-

dakcy listami w czasie licznych przerw w jej druku,

który cign si a do 24-go maja 1889-go r., zakoczo-

ny na 118-ym odcinku tomu drugiego (.Lalka' miaa w pi-

mie dwa tomy. jak w tanim wydaniu), ai Prus sam dal

wyraz radoci z ukoczenia, wspominajc o .szczciu
czytelników, którzy doyli koca .Lalki' w „Kronice ty-

godniowej* z dnia 2-go czerwca (^ 159).

Przerwy te, wywoane przez autora, który pisa po-
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wie kawakami, a nio pochodzce s winy wydawców
sam^csanyeh liatami prenuinrratorów, oczywicie oic wy-

ssly Jej na dobre pod wzgldem kompozycyjnym i koo-

strukcyjoym. Dla facliowogo krytyka literackiego byoby

wdzicinem zadaniem wykazanie, Jakie mianowicie prze-

rwy i Jaki wpyw wywary na odchylenie linii zaaadniczej,

koci paci(>rzowcJ opowiadania. Jednake dot- '
- v

fachowe krytyki, któro na budowt; „Lalki" gi

caj uwag, w niczem nie przeszkadzaj, te, ze wzgldu

na olbrzymi obszar czasu, na niesychane bogactwo ob-

aerwacyi przenikliwych i trafnych, ze wzgldn na orygi-

nalno myli i przedziwny humor—Jest ona najwietm j

sz obyczajow powieci polsk dziewitnastego wioku.

prawdziw epopej mieszczastwa stoi :^- '
—

bowiem cay szereg historycznych u..

doniosoci przez umys i uczucie, przez ca ideologi

miaszkaców Warszawy.

.Kuryerowi Codziennemu* przypada take zaszczyt,

drakowania drugiej wielkiej powieci znakomitego pisa-

rza p. t. .Emancypantki*. Obok zwykych wysokich za-

let uderza w niej ju wiksza zwarto kompozycyi; w ci-

gu dwóch lat (od Sl-go grudnia 189 I-go r. do 10-go pai-

dziernika 1898-go r.) znajdujemy stosunkowo nieznaczne

przerwy midzy tomami (w pimie cztery tomy jak

w wydaniu ksikowem), bez tej przypadkowoci, która

cechowaa druk „I^lki". Pomniejsze przerwy wywoano
s oczywicie przez zwyke przeszkody redakcyjne. Jak

nawa materyau, wbrew woli wydawców. 1 ta powie
wywoaa dute zaciekawienie i liczne komentarze, jest zre-

szt take znakomita, ale tego niejako ywioowego pr-
du, co „Lalka*, ju nie wzbudzia.

Rok 1895-ty by bardzo wany w yciu Prusa, odby

l>owiem pierwsz w yciu paromiesiczn podró zagrani-
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: }'ui>rtóUnjo bywa tylko dorywczo w Galirvi u roku

iM-jin sa w Zakopanem i Wiednia.

rierwszym etapem tej podróty byl Berlin, który

w ra/. /. typow organiiaey prusk irobi na snakomitym

{••> Ir. /tiikn ogromne wraenie; da mu wyraz w .Kartkach

z podróty", zamieszczonych w .Kuryerze Codziennym*

w pierwszych czterech miesicach 1896go roku. Niestety

K^irtki" nic zostay skoczone; redakcya przerwaa je na

rdziestym siódmym odcinku. Prawdopodobnie z po-

wodu nadmiaru szczegóów i opisów outyy czytelników

1 zapowiaday — gdyby uwzgldni ca podró—druk paro-

lami. W ttj rozwlekoci wida zreszt porednio po-

ttne wraenie, jakie zrobi na Prasie cywilizowany

Zachód.

Z Berlina uda si nasz podrónik przez Karlsbad,

Norymberg, Stutgard do Szwajcaryi, gdzie przebywa

miesic w liapperswylu, pod opiek Stefanostwa erom-
skich, z którymf czyy Prasa stosunki zaye jeszcze

z Naczowa. eromski by wówczas pomocnikiem biblio-

tekarza Mnseam Narodowego, Zygmunta Wasilewskiego.

Nawiasowo wtrmy, e ciekawym tematem dla historyka

literatury byoby stwierdzenie wzajemnego oddziaywania

na siebie Prusa i eromskiego. Tu tylko zaznaczy mo-
na niewtpliwy wpyw literacki Prasa na pewne szczegó-

y w twórczoci eromskiego, zwaszcza w pocztkach,

oraz wpyw eromskiego na spoeczne pogldy Prusa

przez ctas pewien, w okresie t. zw. rewolucyi (1905 —
1907-ym).

W Szwajcaryi najpotniejsze wraenie zrobio oa

Prusie rozpowszechnienie owiaty na wszystkich pozio-

mach, demokratyzm obyczajów i nspoecinienie ludnoci;

przy porównania z ojczyzn Szwajcarya wywoywaa w nim

uczacie zazdroci. Podczas pobytu w Rapperswyla, pod
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wpywem Jaoa Piltza, wówesas stadeoU w Zurychn. a dzi
snanego lekarsa w Krakowie, Prus stal si^ abatyneotem

od tytoniu i alkoholu. Zapewne smiana ta dobrze wpy-
na na Jego idrowie, ale choroba priestrzeni. która n-
kaa pitaria, owstem, sieiególnie w tej podróty dawaa
ma si we znaki, nie pozwalajc na wiksze wycieczki,

na korzystanie w caej peni z piknej natury, któr Prus

odczuwa f2:boko.

Z Rapperswylu ruszy 1'rus w poowie sierpnia przez

Belfort do Paryta, gdzie opiekowa si nim dr. Zieliiski.

Ale pobyt ten nie uda si. Podrótny by bardzo zd*

wowany.. Smutne wratenia. Jakie wywoyway poru\\.,

wanie Warszawy z miastami widzianemi, potgowao si
coraz bardziej; przytem budzia si tsknota, nkao po-

czucie osamotnienia, wzmagaa si wreszcie choroba prr

strzeni, która sprawiaa, e nie móg przechodzi z 1 1 ^

wego brzegu Sekwany, gdzie mieszka, na lewy, co natu-

ralnie prawie uniemoliwiao wszelkie zwiedzanie. To te
po krótkim pobycie w Paryu powraca Pros do kraju, do

Naczowa, gdzie od wielu lat zawsze spdza wakacye.

w otoczeniu swojskiem, do którego by bardzo przyw^iza-

ny, i wród natury lubelskiej, któr kocha nadewszystko

i w której otoczeniu czu si najlepiej.

W ostatnim kwartale 1895-go roku .Tygodnik Illu-

strowany* rozpocz „Faraona", którego druk ukoc7\l

w ostatnim numerze 1896*go roku. Doskonaa tym razem

kompozycya. jednolite zogniskowanie akcyi okoo dwóch

gównych osób dziaajcych (mody faraon i arcykapan),

przedziwna intuicya i przenikliwo, wreszcie wielki ob-

szar badawczy czyni t powie równie Jedn z najzna-

komitszych. Trudno oprze si przypuszczeniu, które

wówczas kursowao w Warszawie, te przy pisaniu tej po-

wieci autor mia na myli modego monarch rosyjskie-
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go (sdetronizowanego dsi Mikoaja 11) i jego antytes

—

oadprokuratora synodu, Pobiedonoscewa, przyczem opie-

ra si na ówciesnych pogoskach i nadziejach, s któ-

remi zawsze czono w Rosyi postacie nastpców tronu.

Jeteli tak byo istotnie, to dzi wiemy dobrze, w jakim

stopniu nadzieje te si nie sprawdziy i jak z czasem

sta si Mikoaj przedstawicielem skrajnej reakcyi. Szcze-

góy te w niczem zreszt nie osabiaj niezmiennej war-

toci powieci, niezaletnej od zmiennych wypadków y-
cia, o której St. Brzozowski pisze co nastpuje: Farcum
jest budow znakomicie zrównowaon. Historyczny ge-

niusz Prusa, jego dar ^widzenia" organizmów spoecz-

nych tworz tu nowy rodzaj sztuki— poezy kultury*.

Na rok lH97-my przypada w yciu Prusa fakt bardzo

wainy, a mianowicie jego uczestnictwo w deputacyi do

cesarza, podczas pobytu jego w Warszawie, w celu wr-
czenia mu daru pieninego, w kwocie przeszo miliona

rubli, zoonego* przez 100,000 osób z gór, a przeznaczo-

nego nastpnie na zaoenie politechniki warszawskiej.

Akt przyjcia deputacyi, zoonej z 245 osób pod

przewodnictwem Zygmunta margr. Wielopolskiego, odby
si w paacu I^azienkowskim dnia I-go wrzenia, o godzi-

nie 4-ej po poudniu. Z literatów, prócz Prusa, uczestni-

czy w niej tylko Mcisaw Godlewski, redaktor „Sowa*
Na znakomitym pisarzu Mikoaj II zrobi wraenie bardzo

sympatyczne swoj prostot i uprzejmoci, cesarzowa

natomiast wydaa mu si sztywn. Jest to wszystko, co

z tego ciekawego momentu dochowao si w tradycji

ustnej.

Udzia Prusa w deputacyi nie by zgoa nieoczeki-

wany dla tych, którzy znali jego pogldy, jego stosunki

z grup petersburskiego „Kraju", a w ostatnich cza-

sach i warszawskiego „Sowa", tak zw. wówczas ,ugo-
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dowcami*. którsy i rotmaityoh Jego nwag w .Kronikach"

wyprowadsili to. ctego i rosroaitych Wigl^dów, swlasicia

na obawQ redakcyi i haala niopnpalarn*. nie wypowiada

w caoci. Riecz jasna, te jeeli kto. to Prua w tem wy-

padku dziaa w zupenie dobrej wierze i w celach abso-

lutnie bezinteresownych. Jedynie takie przekonanie ogó-

u, powsiechne uinanie dJa snakomitego powieciopisarza

i poszanowanie dla jego osoby wpyno na to, te opinia

publiczna jego s owej delegacyi potpiaa najmniej, cbo-

ciat i on mia znaczne nieprzyjemnoci osobiste. Jednak-

e nigdy nie aowa tego czynu. Na schyku ycia mó-

wi kiedy do Or-Ota, te w podobnych warunkach dmgi

raz postpiby tak samo. A wspomnienie tych chwil mia
na myli, kiedy w dziesi lat póniej, w r. 1907-ym. pi-

sa co nastpuje: „Par rasy i ja wystpowaem w .roli"

politycznej... byy to Jednak bardzo skromne posady. Mó-

wiono mi zazwyczaj tak: — Mój kochany, pójd tam a tam...

bo, poniewa tam mona dosta w eb kamieniem, wic
znpenie bdziesz na miejscu...— No, i szedem, i dostaem

w eb kamieniem, i byem gotów t same zabaw powta-

rza tyle razy, ile, wedug ludzi kompetentnych, wymaga
tego „interes publiczny..." Dopiero gdy przekonaem si,

e gra nie warta nawet tak lichej, jak ja jestem, wie-

czki, dopiero wówczas powróciem do mojej ostatniej aw-
ki na paradyzie i przypatruj si widowisku..."

Na pocztku roku 1897 obchodzono dwudziestopicio-

letni jubileusz pracy Prusa. Obchodzono go bez haasu,

bez bankietów, bez wieczenia i uroczystej manifestacyi,

stosownie do woli i usposobienia jubilata. Otrzyma wiele

listów, telegramów i t. p. dowodów uznania, jego osobie

powici „Knryer Codzienny" numer noworoczny, wszyst-

kie pisma zamieciy entosyastyozne artykuy, z inicyatywy

Wawelberga i Rotwanda wyszo tanie czterotomowe wy-
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(laoie .Pism", wreszcie Gebethner i Wolff pucili w wiat
tanie dwutomowe wydanie ,Lalki ". Otrsjmane objawy

uuania wsruszyly pisana, który przy tej sposobnoci se

zwyk skromnoci tak pisa) o sobit> w kronice s dnia

10 stycznia:

.Pewna liczba laakairyeb osób zaszczycia moie bi-

letami, listami nawet—drukowanemi pochwaami, z okazyi

jakoby dwudziestopicioletniej rocznicy zapisywania pa-

pieru przeze mnie. Gdybym chcia dzikowa za te wszyst-

kie objawy, sówby mi zabrako. Nie dlatego, aiebym

nie rozumia potgi ludzkiej yczliwoci, któr przecie

w modlitwach kadzie si zaraz po asce Boej, ale e—
mówi otwarcie— nie jestem do tego przygotowany. To^

co szanowni i kochani pastwo raczylicie (chyba przez

pomyk) wypisa pod moim adresem, nie powiem — e
„przeciga moje najmielsze marzenia", bo ja o niczem

podobnem nigdy lie marzyem, ale — przeciga to, czego

mógby pragn najzasueszy i najambitniejszy literat

czy dziennikarz. Istotnie, kiedy odczytywaem bd listy

nad miar askawych dla mnie, bd artykuy moich ko-

legów i przyjació, zawszem mia ochot zawoa: — Moi

pastwo, to wyglda bardzo adnie, ale tylko dlatego, e
zrobilicie tak adnem. ... Szczerze mówi, e jestem

bardzo zakopotany. Kaz dlatego — e znam wielu ludzi,

którzy, równie dugo i dobrze pracujc, nie doczekali si
adnych owacyi, a powtóre — e jedn z njpierwszycb

bajek, jakiej uczyem si w dziecistwie, bya bajka —
o szczurze, którego — odurzyy kadzida... A zatem —
kiedy si to ju skoczyo, serdecznie, jak najserdeczniej

dzikuj wszystkim i prosz, aby i nadal uwaali mnie

nie za to, czem si wydaj, ale za to, czem jestem, byem
i bd. Wasz brat i suga".

W roku 1898 Prus zrobi wycieczk do Galicy i, która
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mu zaimponowaa roiwojem imyau politycznego, 87V

nietwa oraz warunków ekonomicznych. Mamy ta do •/,

nif*nia z radykaln zmian zdania blizko po wierwiecza,
które istotnie byo dla (ialicy bardzo doniose pod

wzgldem kulturalnym.

W latach 1898 i 1809 drukowa Pros w „Kuryerze
Codziennym" szereg artykuów pod ogólnym tytuem
„Najogólniejsze ideay yciowe". Praca ta nie zostaa
ukoi^czona w pimie: okoo 44 stronic ksi£ki dopisa autor

w cigu roku 1900, w nastpnym lai wyszy one w osób
nej ksice pod tym samym f Prus rozwin tu

cay swó^ wiatopogld na dziai. jednostek i narodu,

stawiajc jako lini wytyczn idea uytecznoci i do-

skonalenia si. Pracy tej podczas druku w pimie bardzo

zaszkodziy olbrzymie, paromiesiczne nieraz przerwy
midzy puszczególnemi rozdziaami, psujc ruiienip dla

czytelnika cigo myli autora.

Pitnastego grudnia 1901 roku zamieci „Ivuryer

Codzienny" ostatni „Kronik" Prusa. Paroletnia tym
razem przerwa na polu pracy publicystycznej nie powstaa
z winy redakcyi, która ogaszaa, e bdzie zamieszczaa
„Kroniki" i w roku 1902-im. Tymczasem ten rok

dynym w yciu Prusa, w którym nie napisa nic, ^

podobnie z powodu przepracowania, zmczenia i gorszego
stanu nerwowego.

Poniewa data ta zamyka pewien okres prarv t.n.i;

cystycznej Prusa pod dwoma wzgldami: 1) %
ucisku cenzoralnego i 2) wspópracownictwa w pimie eo-

dziennem, po paru latach zacznie bowiem zabiera gos
wycznie w „Tygodniku Illustrowanym" i mówi o przed-

miotach dotychczas zabronionych, o polityce, interesach

kraju, stosunku do rzdu, warto spojrze z lotu ptaka

na te trzydzieci lat ubiegych TM..r/v i.aa uorU n.rrnTi
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pracy i obszar poruszanych zagadnie. Nie byo tadnej

watniejssej sprawy spoecznej, kulturalnej, politycznej

4 o ile pozwalaa cenzura), tadnej kwestyi z dziedziny li-

teratury, sztuki, teatru, której nie poruszaby ten ulu-

biony kronikarz, a sawsze w sposób oryginalny, ze swo*

istem ujciem, se sicser trosk przysuenia si zbioro-

woci, a wic czciej z ostr krytyk, rzadziej z pod-

lue.sieniem tego, co zasugiwao na uznanie, a zawsze

w sposób zajmujcy, okraszony przedziwnym humorem,

' riiony wyjtkowym talentem. Wszystko— w tej

v;cznej pracy, która bdicobd zaginie, gdy dziea

sztuki, tworzone przez niego,y bd wiecznie. Pomimo
to, pomimo wietne zewntrzne warunki powodzenia, nie

brako mu zniechcenia i niezadowolenia z powodu ró-

nych wymaga czytelników, których nie chcia zaspokoi.

W zwyky sobie doSadny sposób okrela Prus pragnienia

ich starym dwuwierszem:

.Ze wszystkich bogów Polak to sobie wybiera:

.Naprzód Mars, potem ftacbus, a potem Wenera*.

A poniewa w dzisiejszych czasach kronikarz nie moe
wzywa do suby dla Marsa, nie moe wzywa do Ba-

chusa, wic chcc si podoba czytelnikowi, musi zapala

go konceptami na tle erotycznem. Bo: „publiczno lubi

koncepty, ale nie lubi cyfr... teatrzyk ogródkowy i dzien-

nik istniej po to, aby j bawiy".

To cige danie konceptów i wesooci przewija

si niejednokrotnie, jako nieustanna skarga; trudno je

zaspokoi, gdy ycie jest naogó smutne i nie nastraja

w tym kierunku. Poza tem s gorycz stwierdza, e czy-

t'lnicy krpuj go tysicem zastrzee, zwaszcza radz

mu przyjaciele (i napewno redakcya, cho o tem nie pi-

sze), aby nie pisa, o kwestyach draliwych, spornych.
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które tylko irytuj rótne sfery ciytelników. r7vf«i.w.v

filister lokoewaiy prsytom twóros prac pu

i myli, te niema nic latwiejssego, nit napisa kronikt;:

„Ja sam. panie tego, gdyt) ' mia rótnych kopotów
finansowych, rodzinnycti i . /nych, gdybym nie musia
tyle czyta i tyle myle, to — mam ochot tak sobie,

panie, usi i tak sobie machn co wesoego a watne-

go". Najlepssym sposobem podobania si publicznod.i

byoby pisanie o samych kwestyach banalnych i kou.

nie adnych, nie prsesskadsajcych trawieniu, a wic me
mówicych nigdy o adnej niedoli. Ludzie ubin ~ '

izystkiem bajki, gdzie wiat byby, jak „czar

samek, k*tóry ma zote dachy, okna z pere, drzwi z dro-

gich kamieni**, w nim on i ona na tle cudownego kr

brzu i t. d. To te przepis dla felietonisty, «któr) i; ...

jest dla prenumeratora, czem stay cymlik dla gocia",

bdzie brzmia, te, aby podoba si publicznoci, trzeba

zawsze bezwzgldnie zgadza si z ogóem i schlebia^

jego pytkim instynktom.

Tymczasem Prus, jak katdy umys oryginalny, usr

owal dawa zawsze wasne rozwizanie katdej kwestyi.

Mogo ono by nietrafne, ale zawsze bardzo oryginalne,

wic pobadzi^ce do mylenia, ale tet za to przeciwsta-

wiajce si, przeszkadzajce utartym pogldom. Rezultat

by atwy do przewidzenia: „W cigu dziennikarskiej ka-

ryery — mówi Prus— zdarzyo mi si spotka osoby, które

z najlepsz wiar i intencyami, zapewniay mnie, te moje

sdy w sprawie klas pracujcych— tylko szkodz klasom

pracujcym, te moje pogldy na przyczyny demoralisacyi

wocian tylko —mc ludziom w gowach i te nareszcie

mój gos, doradzajcy sprawiedliwe traktowanie tydów

prses chrzecijan i chrzecijan przez tydów. tylko — jtrzy

obie strony przeciw sobie nawzajem i przeciw mnie aa*
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nemu". loDym rasem. .Pnegld Tygodoiow;" zaamywa
rce. fte .od pewoego csaan jaki duch sprzecznoci owad-

n p. Prusem". .Panowie ci— czytamy w odpowiedzi —
s przeconani. e ja— naprzyliad — miesic maj uwaiam

za miesic zimowy, poniewa »ogó" uwata go za wio'

•^nny. Albo te — gdyby „cay ogó" zawoa: ziemia

^-aca si naolLoo soca, ja wówczas .bez najmniejszego

ia o rzeczy*' dowodzibym, te: soce obraca si na-

koo ziemi..."

Ju same te nieustanne odpowiedzi, wraenia i za-

strTief^nia wiadcz wymownie, e Prus nigdy nie »ba-

publicznoci, jalL mu to zarzucano w polemice

Nd i>urQ lat przed mierci, w roliu 1907-ym, z oburzeniem

(Ipiera t insynuacy, mówic: „Nigdy, jak pracuj w pu-

licystyce, nigdy nie prowadziem wobec stronnictw ani

ublicznoci polityki obudy i niedomówie. Co uwaaem
i poyteczne lub szkodliwe, wypowiadaem jasno, nie-

kiedy szorstlLo, bez wzgldu na skutki. To te „starzy"

wylurelali mi Kroniki, „modzi" kócili si ze mn. Ob-

rzucano mnie oszczerstwami, groono mi mierci, napad-

nito na ulicy, a nawet przed kilkoma laty z ambony

^^trzegano wiernych przeciw... moim nowelom... Mydko-
wanie jest dla mnie tak wstrtne, tak niezgodne z charak-

terem, e wolabym nie y, anieli „basowa" publiczno-

ci. Jeelim si kiedy waha, to tylko w kwestyacb

bardzo zawikanych i niejasnych**.

Po przeczytaniu wszystkich jego prac publicystycz-

nych mona tylko sowa te jak najszczerzej potwierdzi,

owag, te wanie ta szczero bezwzgldna bya nj-
zciej przyczyn nieporozumie z czytelnikami, którzy

niewtpliwie zgotowali Prusowi niejedn gorzk chwil,

zwaszcza w pocztkach jego zawodu, kiedy musia sto-

sowa si do ycze redakeyi, bdcej zbanalizowanem
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Jcsiese eohein pne^ladnu ruvV'li'irn iiaregn pr<*riiimi>ra-

tora.

Co do inieDsywnooi pr •
[
ltoastolotnini bliiko

okrosio wspópracowoictwa v* . rro Codr -n",

to ta bya bardso róina, w lalei I stanu <a,

usposobienia i zajcia umysu bd now koncepcy be-

letrystycxnq, bd jrj wykonaniem. Motnabj okreli J
w dwóch kierunkach: przeduania letniego wypoczynku
który normalnie trwa trzy miesice, i rzadssego lub

czstszego pisywania „Kronik" i artykuów. W tym okre-

sie bowiem zamieszcza on obok „Kronik" liczne jeszcze

cykle artykuów, z których obok wspomnianych Ju2 wytej

« Najogólniejszych ideaów yciowych" wymieniamy jeszcze

najwaniejsze: „Wdrówka po ziemi i niebie" (opis za-

mienia sol^ca w sierpniu 1887 r.); „Z powodu 12,000,000

(o zapisie barona Hirscha dla ydów galicyjskich, I—VII,

w listopadzie 1889 r; artyku ten, uwaany niesusznie

za antysemicki, wywoa wielkie niezadowolenie w ko-

ach ydowskich); „Czytajcie cyfry" (o pooeniu krajo,

I—Vin, maj, czerwiec 1890 r.); „Sówko o krytyce pozy-

tywnej" (polemika ze witochowskim, I—VI, w listopa-

dzie 1890 r.); „Eusapia Palladino" (o seansach medyumi-
stycznych, w których Prus uczestniczy, I— X, w grudniu

1898 r.); wreszcie „Mae uzupenienie wielkiej „Ksiki jubi-

leuszowej" (polemika z „Kuryerem Warszawskim", I — VI

w maju 1896 r.). Latami mao intensywnej pracy publi-

cystycznej s lata pisania „Lalki" i „Emancypantek"

(1888, 1890, 1 89 1, druga poowa 1894 r.); w roku 190&

nie pisa nic z powodu wyjazdu zagranic i pocztków
.Faraona". Lata 1901 i 1002 nie daj nic.
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IV.

.Ze Wspomnie cykllstj*. — Wojna Japoska. — .Japonia 1 Japo-
c«ycy".— Wpyw ruchu wolnociowego.—Nadsleje i rosciarowanla.—

Anarchia u nas 1 reakcya w Rosyl. — Stanowisko Prusa podesas

wyhorów. — Zniechcenie polltycine.— .Dsleci*. — .Prsemiany*.

—

,Skarb sakopany*. — Choroba i podrói na Woy po spadek. —
Ostatni rok. — Choroba, mierd i pogrzeb.

W ,Kuryerie Warszawskim" z dnia 10 stycznia 1902

roku znajdujemy ogoszenie „Sowa", zapowiadajce, e
dziennik ten w kocu stycznia rozpocznie druk nowej

powieci Bolesawa Prusa p. t. „Bajki". Widocznie wic
istnia zamiar napisania takiej powieci, która jednake
nigdy nie powstaa. Niepodobna z tytuu przekona si,

czy to ta powie wcielia si w inne ksztaty i pod tyt.

„Ze wspomnie cyklisty" bya drukowana w .Kuryerze

Codziennym" w roku 1903 (od koca kwietnia do poczt-

ków lipca). Wydaje si, e otwór ten by powszechnie

niedoceniany z powodu bahej treci, posiada jednak

peno doskonaych uwag na tle zasadniczej naszej wady

narodowej— przewagi wyobrani nad czynem i rozprasza-

nia si na róne szczegóy zamiast skupienia si na jed-

nym celu; bohater powieci przy wszystkich swoich zale-

tach jest wanie tych wad uosobieniem.

Wojna japoska gonem echem odbia si w umyle
i sercu pisana. Ju poprzednio zwraca nieraz przy

okasyi uwag na podatno tej rasy do przyjcia cywili-

zacyi europejskiej i na jej znaczenie z tego wzgldu

w przyszoci. Obecnie rozpocz w „Knryerze Codzien-

nym" w roku 1904 (dziewitnastego liwietnia do trsydfie*

stego czerwca) prac kompilacyjn „Japonia i Japoczycy",

odznaczajc si typowemi zaletami przenildiwoci oraz

trafnoci i oryginalnoci spostrzee i wniosków. Jej
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rayl priewodoi j(^8i udowodnienie, to cechy charakteru

Japoozjiców iLsstalowaly si^ pod wpywem .przyrody,

njblitszych ssiadów i przeszoci". Prus ma dla nich

podziw i stwierdsa, te maj przymioty narodu f
' -ty:

ssalon odwagq, instyniit wallii i bezwzfclqdn<* ) li-

stwo.

Praca ta zustala przerwana na dwu rn

odcinku z powodu oiQkiog:o cioso, jaki .:„...,. , ha
mierci samobójczi^ zgin w tym roku jego ukochany

wychowaniec. Wypadek ten straszne na nim zrobi wra-

enie; próbowa ( 'r-:• :\6 siQ, pisa dalej rozpoczte

studyum^ ale bezsk if. Wstrznionie byo zbyt silne

i wymaMrao duszego wypoczynku.

Po kilku „Kronikach tygodniowych' , zai i rh

w .Gocu' na schyku roku 1904 i na pocznUu i' /••

Prus zaczyna pisywa stale w ,,Tygodniku lUustrowa:

(od numeru trzynastego) i nie schodzi ju z tego poste-

runku a do zgonu. Ale „Kroniki*' w tym ostatnim okre-

sie twórczoci coraz bardziej zatracaj charakter felie-

tonów. Prus stoi ju u szczytu swej sawy i znaczenia,

nie potrzebuje wiQc stosowa si ani do wymaga czy-

telników, ani te wymaga redakcyi, owszem on sam dyk-

tuje swoje warunki. Porzuca wic zupenie znienawidzone

,,koncepty", coraz mniejsz ilo .Kronik'' powii^cajc

kilku rónym kwestyom, mozajkowo powizanym. Staj
si one w latach 1910— 1912 coraz bardziej raczej ar-

tykuami wstpnemi na wysokim poziomie, nie tracc nic

z ywoci i wraliwoci odczuwania i stwierdzajc cigle

niepoyty talent publicystyczny ich autora.

Ruch wolnociowy odmodzi I^rusa. Przez cae y-
cie wierzy on niezomnie w ostateczny tryumf sprawie-

dliwoci oraz w inpene pojednanie dwóch najwikszych

narodów sowiaskich, uwaajc, e jedyn prtesskod
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w tjm wzgldzie jest rsd despotycioy i jego organ —
biurokracja, robica ioteresy oa wzajemnym szczuciu i na

ku Polaków. W tern pojednaniu, we wspóyciu wol-

Polski z potn Rosy widzia on ide, moliw do

urzeczywistnienia, i na razie zdawao mu si, e istotnie

lul- -/ly ju potrzebne do tego warunki. Z zapaem wita

mai • -ty o reformach i ustroju reprezentacyjnym, wierzy

^i.iM.kw w zwycistwo ruchu liberalnego, jego wspóldzia-

nie z monarch, którego osobicie zna, pamita i co do
' ' "1 powszechne zudzenia, dotycz4ce jego

u . :^-. . — — rej chci uszczliwienia poddanych.

O t wiar oparty Prus, on, którego podstawow

myl byo celowe i dobre organizowanie ycia, z poba-

liwoci patrzy na nkajce kraj bezrobocia, zamachy.

anarchi, jest bowiem przekonany, e to s choroby, nie-

odczne od tworzenia si nowego ustroju i przemijajce.

Wzywa zatem do wzajemnego wybaczania sobie uraz, przy-

chylnie wyjania cele socjalizmu, udziela socyalistom

nauk, zalecajc nieustannie spoeczestwu chodn cier-

pliwo. Zaznaczy tu trzeba, e przez pewien czas by
Prus w tej epoce pod wpywem socyalistów, którzy rozu-

mieli, jak potnym atutem w ich rku jest, jeeli nie

przychylno, to przynajmniej przyjazna neutralno ta-

kiego pisarza. A wreszcie anarchia trwa mu ju za du-

go, zwraca si wic z ostrem napomnieniem i krytyk do

tych, którym dotd do pewnego stopnia sprzyja, a któ-

rzy zgotowali mu pierwszy zawód, pierwsze rozczaro-

wanie.

Drugie — stokro waniejsze — przyszo z zewntrz,

z owej Rosyi, w któr tak gboko wierzy i która coraz

bardziej powracaa pod bero zwyciskiej reakcyi, drog

znaczon szeregami szubienic, krwi masowo wywoonych

na Sybir, ponnremi murami wiiiannemi. Polityka, któr
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8iQ Prus pries trsy lata gorliwie, Jako publioyata, saj-

mowa, pod wpywem tego rososarowania schodzi soowu
aa plan dragi, powracaj sa pod myl i pióro ulobioae

lawsse i wiecsoe kwestyc kulturalDc i ekooomicEne. Ale
aie poswala wyla si roscsarowaoia aa papier. Hoso-
mie 00, te cay oaród rosczarowaoy akaie sów aie saie-

cliQceoia, leci otuchy, i daje aowy wyraz wierze w pny-
sio w szeregu artykuów „Nasze obecae pooenie*
(I — Xni), drukowaaych w „Tygodaiku lilustrowaaym*
w kocu 1909-go i aa pocztku 1910-go rokn. Nie tai

w aich aai JedoeJ smutoej stroay ycia ówczesoego, ale

zawsze w tym samym ideale uytecznoci, doskoaaleuia

siQ i doskonaoci, w powrocie do dawaych hase pracy

orgauicznej znajduje rtjkojrai z pewaoci lepszej, cho-

cia oddalonej przyszoci.

Trzecie rozczarowaaie — moe najbardziej osobiste

ze wszystkich — zgotowa mu rozwój naszego ycia po-

litycznego Prus mao zdawa sobie spraw z istoty wa-
ki politycznej, która nie odpowiadaa Jego koacepcyi my-
lowej opierania wszystkich dziedzin ycia na ideale spra-

wiedliwoci. Wedug niego, w wyborach nie powinna bya
zwycia wikszo, ale na zasadzie ugody powszechnej

w reprezeatacyi kraju powinny byy znale ustosunko-

wane przedstawicielstwo wszystkie ywioy, a przede-

wszystkiem ydzi i stronnictwa radykalne. Nie zdawa
sobie sprawy, e na takiem rozwizaniu, musiaaby ucier-

pie jednolito reprezeatacyi, e wreszcie brooioae pnez
aiego a pobite przy wyborach grupy polityczoe aie po-

stpowayby zgoa iaacsej, ai ich przeciwaicy, gdyby sa-

me posiaday wikszo w spoeczestwie. Byo to oso-

bistym ciosem dla Prusa, e Jego nawoywania w kroni-

kach, e Jego »List otwarty do wyborców*, ogoszoay pod-

ezas wyborów do pierwszej Dumy. przebrzmiay realoie
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bez echa, te 2jcie polityciue przeszo obok niego, jeteli

nie przeciw niemu, do porsdku dziennego. To te wy-
branych posów traktowa pocztkowo z niechci, mia
chwil nznania dla polityki Koa w drugiej Dumie, swla-

sicza podobao mn si gosowanie za rekrutem, wreszcie

przesta interesowa si polityk czynn, zabierajc gos
tylko w sprawach najwikszej wagi, jak np. wyodrbnie-
nie Ziemi Chemskiej.

Owocem tej epoki fermentu jest powie .Dzieci",

irukowana w .Tygodniku lUustrowanym" w r. 1908-ym.

Widzimy w niej obok gorcego uczucia dla modziey,
kturem si odznaczaj wszystkie dziea Prusa, ojcowsk
pobatliwo na jej bdy, tem waniejsz, e odpowiada

•wczesnemu stosunkowi autora do socyalizmu i te jest

antytez jego zasadniczej idei, przeciwnej uczestnictwu

niedorostków w polityce. Prócz tego, caa powie jest

jakby nsymbolizowaniem tragicznego nieporozumienia epo-

ki, rozwinitego w bardzo wielu epizodach, opartych na

tej podstawie. I tak, wirski, chowany despotycznie przez

stryja, który go przeznacza do wojska obcego, organi-

zuje wasne; uczciwy do gbi — idzie czas jaki z ban-

lytami, ginie wreszcie przez omyk. Jdrzejczaka
A' minut po mierci uaskawiaj; wreszcie pada ofia-

r nie ten, na którego urzdzony zosta zamach. Trudno

w tym zbiegu okolicznoci nie dopatrzy gbszego celo

autora.

Ostatnia, przerwana przez mier, powie .Przemia-

ny", zakrelona bardzo szeroko, bya drukowana w .Tygo-

dniku Illustrowanym* od I-go kwietnia 191 I-go roku at do

numeru dziewitnastego 1912-go roku. Bya ona pisana

' numeru na numer, chocia zupenie systematycznie,

1 z pozostaego, bardzo szkicowego planu niepodobna na-

wet w przyblieniu przewidzie dalszego jej rozwoju.

B«ImUw Praa. 6
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XoBtawionie tytuu i ireoiii pozwala przy puszcia, te au-

torowi chodzio o pnedatawieoie zmian, jakie w duazy

modzieca ubogiego, gruntownie uczci w<>gu, ale równie
naiwnego, mog wywoa zabiegi materyalne o apadeli.

Zabiegi te prowadzono s 2 dwu stron wspózawodni-
czcych, z których jedna — to \iV

-^ •

-7. mi-

oci panienka (Zosia— jeden z i j^ u, naj-

witszych typów w caej twórczoci beletrystycznej

Prusa) uraz oddziaywanie arystokrai ' wi-

ska i manier, podczas gd) druga repi ..^ ;.i..)w-

dQ i upoledzenie. Niepodobna zda sobie sprawy z dal-

szego iegu tego zatargu, skoro przedstawiciel owej dru-

giej strony, Piotr Nieznany, w drukowanej czci powie-

ci trzymany by cigle jeszcze w kulisach i dopiero pó-
niej mia siQ ukaza na scenie. Drugim celem autora mo-

go by przedstawienie zmian, którym ' Jedno-

stek i spoeczestw pod wpywem prdó\\ .
, ^..,

—

\, wcie-

lonych w róne osoby dziaajce, midzy któremi nie brak

nawet przedstawiciela nihilizmu rosyjskiego. Powie ta,

opromieniona blaskiem wielkiego talentu, jest jr'- ' rte-

dewszystkiem publicystyczn, najbardziej pul /n
se wszystkich dzie Prusa.

Tu take wspomnie trzeba <> drukuwuuym ju2 po

mierci autora urywku wikszej caoci p. t. ^Skarb za-

kopany", jakkolwiek nie mona cile okreli czasu, z któ-

rego ten urywek pochodzi. Napisany zosta tylko .Pro-

log". Jego bohaterem jest powszoclr ' *"•• rlachet-

uy jenera, który, ustpujc przed 1 ... , zako-

puje cay swój majtek, aeby go zachowa dla syoów.

poczcm umiera na posterunku. Prawdo]' 'tiia

nastpne rozwijayby si«: wiiinip na tl-. ^«-

nie skarbu.

Przechodzc do szczegóów osobistych z ostatnich lat,
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u ii/.ciia n ruKu i910-ym Gitk choroba pisarsa

V .
* Bzcski, zakoczone trudn, leoz odao operacj),

o której wspomina w Mt 51 .Tygodnika Illustrowanego**,

wyraijc wdsiQcsno dla lekarzy, którzy si nim bardzo

ht-rdecsnio opiekowali, oraz w tyme roku podró na Wo-
y w celu odebrania spadku po babce i stryju, który mu
si naleta) jut od dziecistwa, a teras dopiero zosta zrea-

lizowany. O podróty tej pisa w .Tygodniku Illustrowa-

hwn" .Notatki woyskie", podnoszce dodatnie rezultaty

pracy kulturalnej Polaków na Woyniu.

Rok I912-ty zacz si jak zwykle; nic nie zapowia-

dao blizkiej jut katastrofy. Jakkolwiek lekarze zaowa*

yli objawy osabienia piinia sercowego i zwapnienia

aorty, Prus nie przerywa intensywnej pracy, dajc co ty-

dzie artyku i piszc stale .Przemiany". W M 8 za-

iiuecii list .Nieszczliwej matki nieszczliwych sy-

IW. w którym przedstawi pospolity niestety n nas typ

r-zpi^szczonych gieniuszów w powijakacli, korzystajcych

z tegu pitna, aby przei wielkie pretensye, próniactwo

i zmienianie zaj, nigdy dla nich do dobrych, powikszar
liczne szeregi wykolejonych. W odpowiedzi na ten list

urojony rozpocz w .V 13 dusz prac p. t. .Od czego

zaley powodzenie w tyciu**, której zdy wydrukowa
tylko tray rozdziay w numerach 16, 17 i 19-ym.

Maa, jak si zdawao, dolegliwo, wynikajca z prze-

zibienia, któremu winna bya gwatowna zmiana tempe-

ratury, zatrzymaa go okoo dziewitego maja w mieszka-

niu. Po nocach nie sypia. Noc z osiemnastego na dzie-

witnasty maja spdzi równiet bezsennie. Okoo czwar-

tej po poudniu, dnia dziewitnastego maja, owiadczy,

e czuje si lepiej, i wyrazi nadziej, e mote uda mu
si wyj z citluej choroby. W pó godziny jedoak potem

zawoa do maonki:
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— Umieram!

Gdy paoi Oowaoka podbiega do ótka, jut nie yl.

Zmar dotowoie prawie s piórem w rlio, i myl
o dalszym oigu .Pnemian" i artykuu, z myl o lepaiej

priysBooi swego narodu, która jak gwiazda przewodnia

przywiecaa temu czystemu i piknemu a oytocznemu yciu.

Pogrzeb odby si^ 22-go maja, w przecudny, pogodny

dzie, przy udziale tumów olbrzymich.

„W yciu naszego spoeczestwa — pisze .Tygodnik

lUustrowany* (M 22)—niewiele jest ciwil takich, w których

moglibymy stan razem obok siebie bez wzgldu na ró-
nic myli i celu, w nas samych mao jest hase < • -^^ •

mogy zjednoczy wszystkich pod jednym sztai

i dlatego te chwile wyjtkowe, chwile penej cznoci
narodowej nigdy niezapomnianem wsi iem by mu-

sz. I dlatego niezapomnianym nigd, potrrzob Bo-

lesawa Prosa.

„Bylimy wszyscy pod wraeniem chwili, która prze-

sza najmielsze nawet oczekiwania. Widzielimy hod,

skadany priez cay naród najszlachetniejszemu obywate-

lowi swemu, wielkiemu sercu, które a po kres swego y-
cia równie siln gorzao mioci... Jest moe wielu wród
nas, którzy kochaj silnie swoje spoeczestwo,—jest moe
wielu, którzy równie dokadnie widz wszystkie wady na-

sze i wszystkie braki. Ale niema nikogo, ktoby umia po-

czy w tak niezwyky sposób te obie potgi o najwy-

szej sile napicia,— ktoby zdoa i pragn nawet twór-

czo wasn powici na otarzu uytecznoci spoecz-

nej. I dlatego niema moe nikogo, ktoby tak silne na-

dzierzgnl wzy z narodem swoim, ktoby, sprawiedliwym

bdc, by mu jednoczenie tak bardzo blizkim i tak bar-

dzo przeze rozumianym.

„Ludzie, którzy przyszli na pogrzeb Bolesawa Prusa,
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pamittli o tern. A te pamitali wszysey, wiec i wstytey

prcysli, aby, oprócs majestatu }egQ mierci, lobaezyó

jeszcze majestat jego tycia. Byo tedy w tym pochodzie

taobnym tyle smatko, co i radoci**.

V.

Wraicnia osobiste.—Niech mówienia o sobie I Jej prayccyny.—
Zoienawidsenie Iconceptów.—yciowe nieporoEumlenie.—Uwagi Po-

pawskiego.—Twórcso Prusa i rozwój Jego talentu.

Pracujc nad t biografi, przeywam cigle krót-

kie a niezapomoiaue chw^e, które spdzaem z Prusem

w ostatnich latach jego ycia. Poznaem go przelotnie

w Naczowie w r. 190d-im, gdzie szczególnie dobry by
dla mojej chorej wówczas ony. Potem spotykaem go

w redakcyi ^.Tygodnika Illustrowanego", podczas mego
wspópracownictwa wtem pimie wiatach 1909 i 1910-ym.

Przychodzi codziennie okoo godziny pierwszej po pou-

dniu na gazety, które pilnie czytywa, i na krótk gawd-
k; choroba przestrzeni nie pozwalaa mu korzysta z sze-

rokiej frontowej klatki schodowej, wchodzi wiec poci-

chu, bocznem wejciem, przez administracy^. Wita si
z nami serdecznie, nazywajc nas , swoimi dziadziusiami**,

siada w kciku nad stosem gazet, a po przeczytaniu

ich gawdzi, szczególnie z Or-Otem, którego specyaln

obdarza sympaty. Zdawna byem wielbiciem wielkiego

pisarza, przywizanym do niego za jego dziea, obecnie

za uczucie to nabrao nadto charakteru osobistego. Nie

czytaem jeszcze wówczas sów jego: ,Z nikim, bez wzgl-
du na pe i kolor oczu, nie lubi rozmawia ani .o mo-

ich dzieach*, ani o .moich przekonaniach***. Ale ostrze-

ono mnie, e nie znosi rozmowy o swojej twórczoci,

pilnie sie te tego zakazu strzegem. W obcowaniu da-
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s^nfiii Ytjii/. litfzanowatiiii uwielbiania, to t«t zdo-

byem sobie taiLte troch i. Pamitctam, Iticd; ras

laeytowalem w por Jaki ostp i .Lalki*, któr nmiem

prawio na pami, twari jego rozjania si dobrotliwym

umiechem, chocia ja, zaenowany, ugryzem si w j-
zyk, mylc, te ju za duo powiedziaem, amic wyma-

gan piecz milczenia.

W tej niechci mówienia o sobie i swoich dzieach,

w braku wszelkiej korespondencyi, której prowadzi nie

lubi, tkwi bdzie zawsze trudno oceny biograficznej

dla przyszego historyka literatury. Wiedzieli o nim (hitt*.

jeeli nia wszystko, tylko dr. Gustaw Doliski i Julian

Ochorowicz, najszczersi przyjaciele od awy szkolnej i przez

cae ycie. Obaj ju nie yj. Jeeli zostawili pami '

ki. co z nich bdzie mona si dowiedzie, tak jaV

wspomnie pani Oktawii Gowackiej, o ile je spisze. N!

wreszcie krytyczne zbadanie pozostaych rkopisów rznci

jakie wiato na twórczo Prusa. W kaidym razie —
powtarzam — zadanie przyszych biografów atwo ni*'

bdzie.

Niech, która nas teraz zajmuje, puchodzia z
i

Dej mimozowatej wraliwoci i niemiaoci w stost;rk

z ludmi. Towarzystwo zmary pisarz bardzo In l t

tylko zoone z ludzi, z którymi si zy, do których si
przywiza; std wanie pochodzia tendencya spdzania

letnich miesicy zawsze w Naczowie, w tem samem, mi-

em dla niego otoczeniu. Wzgldem obcych by nieufny,

obawiajc si zawsze (przy naszej powszechnej nir<

katnoci—susznie) wchodzenia w butach do duszy i il^y-

tania po kwiatach twórczoci.

Niech mówienia o wasnych dzieach pochodzia za-

pewne take i std, e obawia si oceny i pochway tej

dziedziny jego twórczoci, któr sf«uini na ostatnitn uU-
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Bie. miaiiowiefe dowcipu, konceptu, humoru. Dal temu

wyraE, mówic (w r lS90-ym): „Nie wiem, ciy jest w na-

szej literaturse ctlowiek. któryby czul taki wstrt do

.dowcipnego* pisania i tyle wycierpia, co ja, wanie
s powodu wesoego nastroju czytelników. Wet to rasy

mówiono mi: „mój drogi, daj dowcipn kronik**... co zna-

czy to samo, jak gdyby proponowano komu, ateby na pe-

wien czas i godzin dosta kataru lub wymiotów. Od cliwili

wejcia do literatury nie ukrywaem antypatyi do bezcelo-

wych konceptów. Podpisywaem 8i<; pseudonimem, wprost

ze wstydu, te takie gupstwa pisz. Z pewnej gazety,

która na gwat kazaa mi bf dowcipnym i pisa tylko

• > „pykach i drobiazgach ycia", wystpiem po trzech

f'iriuuach, cho byem w niedostatku. Nareszcie, kiedy

wyssed pierwszy tomik moich .humorystycznych** utwo-

rów (To I ouH)), napisaem na nim dewiz: .Dobry humor

jest jak oset: kaleczy przyzwoicie uformowan gb, a cie-

szy osów''. Ksika natychmiast zostaa wyczerpana".

Znienawidzenie „konceptów** naley sprowadzi za-

l>»'wne do tego, e t drog wesooci wszed do litera-

tury i e t stron talentu, zwaszcza w pocztkach, gów-

nie zarobkowa, podczas gdy marzenia jego szy raczej

w kierunku karyery naukowej, matematyczno-technicznej,

a gdy to si nie udao, socyologicznej.

»Jako brukowy humorysta,- mówi o Prusie autor, kto

wie, czy nie najgbszego o nim stndyum, J. L. Popawski

—

zdobywa saw, marn, warszawsk saw—w porównaniu

z jego geniuszem, nabywa rutyny, która, jeeli z niej w pe-

wnych razach otrz si nie moe, hamuje tylko polot jego

twórczoci, zrasta si z tem otoczeniem filistersko-literac-

kiem. z t sfer kuryerkow, z której drwi, kiedy jest w do-

brym humorze, któr musi pogardza, ilekro nastrojony

bywa pesymistycznie. W tym zaduchu ciasnego wiata mie-
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Bioitskiogo i literaoko*karyerkowego, wród cigego roi-

gardyasiu sprtw i interesów poiiomjob, droboych, w oto-

oieniu ludzi mortloe lichych, umysowo n ' ;«

tycie Prusa. Nieooeniany naletyoie i poc„.,:_.. . ..:..:i-

ctas niedoeeDiooy, dla swego literackiego otoczenia. Jak

i dla wikssoci zapewne czytelników, jest tylko wesoym,
popularnym kronikarzem, zdolnym, ale nieco dziwacznym

autorem, którego motna i naley lekko traktowa. Sam
niedawno syszaem w towarzystwie, jak pewien bardio

powatny jegomo, zajmujcy bardzo powatne stanowisko,

mówi: „ale ten Prus to wesoy kpiarz, panie tego, wcale

trafnie pisze". Kuryerkowe powagi, wy2ej cenic talent

Prusa, zwaszcza ze wzgldu na jego popularno, kto wie,

ciy nie s nieraz w gbi duszy tego samego zdania,

w kadym za razie zbyt s mali i z tej maoci swej za-

dowoleni, eby poj mogli jego wielko. Czyt moe by
los tragiczniej szy, jak tego czarodzieja, który umie na

nerwach ludzkich wygrywa ca skal wrae, jednem

sowem miech lub pacz wywoa, jednem sowem zapa-

li i gAsi pomienie— w otoczeniu tych ospaych eunu-

chów, strzegcych si kadej mielszej myli, marnych fili-

strów, cynicznych fabrykantów frazesów, polityków i ga-

rzów, reporterów — lkliwych, ograniczonych, paskich—
w otoczeniu równie marnych czytelników, przedstawiaj-

cych nasze inteligentne towarzystwo, anemiczne, zdrob-

niae, spodlone!... Niepodobiestwem jest, eby takiemu

Prusowi nie wracao do gowy, jak Wokulskiemu, zapyta-

nie: «co ja tu robi, skd ja si modl do jednego z nimi

otarza?*".

W yciu wielkich ludzi zdarzaj si cssto takie tra-

giczne nieporozumienia, e nkaj ich aspiraoye do tego,

ciego nie dano im byo w yciu dokona, podczas gdy

niechtnie traktuj to, czem stawiaj sobie pomnik od
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spitu trwalssy. Mówic to, nie mamy oeiywieie na my-

li BDienawidsonycb kronikarskich ^.konceptów", ale cao-

ksitalt twórcsoci pisarza.

Trudno oceny biograficznej wystpuje takie i wte-

dy, kiedy trieba odpowiedzie na pytanie: jak Pros two-

rzy? Wedle tradycyi ustnej, wystawiamy go sobie za-

wsze % notesem, do którego zapisywa wszelkie wat-

iiiijsze spostrze2enia. Te notesy, które ogldaem, za-

wieraj przewanie notatki, zrozumiae chyba tylko dla

samego autora. Przez znaczn ilo odsyaczy, cyfr, ro-

bi raczej wratenie jakich spisów rzeczy do uwag r-
kopimiennych, które si nie dochoway; cz tych mate-

ryaów móg zniszczy pisarz sam. W kadym razie zba-

danie ich powinno by najbliszem zadaniem fachowych

krytyków i historyków literatury.

Tyle o zbieraniu materyaów surowych. Jeeli cho-

dzi o ich przetwarzanie, to .Kroniki** swoje obmyla Prus

dosy dugo i podczas tego procesu tworzenia mylowego
by zawsze w zym humorze; potem ju pisa prdko, jak

gdyby pod wewntrzne dyktando, póniej za ju tylko

wygadza styl i bez licznych poprawek posya do dru-

kn. Po wyrzuceniu z siebie tym sposobem terminowej

pracy publicystycznej powraca do dobrego humoru i do

równowagi ducha. Najmilszym odpoczynkiem dla zm-
czonego prac literack pisarza byo odczytywanie w po-

zycyi lecej jakiego powanego dziea z dziedziny wy-
szej matematyki, rachunku róniczkowego i t. p.

Co do powieci, to po skrystalizowaniu si idei do-

biera do niej fakty i spostrzeenia dawniej zebrane, na

ich podstawie ukada ju plan, ale potem pisa rozdzia-

ami, albo nawet z numeru na numer, o ile nagli termin,

Uk samo jak .Kroniki**. We wszystkich powieciach zna

plan wyrany, z wyjtkiem »Lalki**, gdzie tematy ponosiy
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autora, a oie oo nimi kif*rowal. Mo«# dlat^f^o powie ta

jest najinakomitasa.

Jefteli ipojnymy db ten olbrijmi iao pisn

prseoraoy myil i piórem Prusa, i to w dwa ró^
,

runkach, publicystyosnym i artystycsnym, musi nas ndc-

rsy niepospolity roswój talentu. Jaka olbrzymia pree-

stne diieli .Kopoty babuni** od „Lalki*, albo pierwste

artykuy w .Opiekunie Domowym" i ^.Niwie* od ostai*

nich roswatart filosoficxno>politycsnych i historyoioiiosnycb

w .Tygodniku Illustrowanym**! Mona dzi mówii' o wiel-

kiej intuicyi Szymanowsliiego, który w autorse „Trenów
na mier Filtusia* umia prsecsu przyszego Prusa, ale

uwierzy w to trudno: gdy 8iQ bowiem porównywa jego

utwory chociaby z okresu pierwszych lat pitnastu (.Ko>
poty babuni". „Lalka*), niema adnych realnych danych

do przewidzenia takiego przeskoku. Ten rozwój talentu

tumaczy si nieustann prac i surowemi wymaganiami,

jakie autor stawia sam sobie. Prus przyniós z sob
na wiat wielk bry zotego kruszcu— talentu, bry sa-

morodn, któr ksztatowa i szlifowa przez cae ycie.

Naley on do tych wyjtkowych publicystów, którzy uczyli

si nieustannie, uietylko z ycia, ale i z ksiek, podczas

gdy wikszo, chocia wstpuje w ycie takie b talen-

tem, rozmachem i terop(*rameDtcm, marnuje te dary. y-
jc cigle albo z kapitau wiedzy, nabytej przedtem w uni-

wersytecie, albo te na kredyt wiary w swój talent—a
do bankructwa. Wicej. Surowe wymagania od siebie

sprawiy, e ju kilka lat, które dziel .To i owo" od

.Anielki*, albo „Przygody Stasia*, lub .Powracajcej fali",

czy .Grzechów dziecistwa*, s równie wielk przestrze-

ni, przebyt na polu twórczoci. A jak dalece oho«!

sarsowi o .ten rozwój i poziom talentu, niech wi i

fakt, e pierwszych swoich utworów nie pozwoli za;.
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cii w iidnym se ibiorów .Pism*, chociai móg to ucsy-

\6 Da rachunek swej sawy. W tym rozwoju, w tej

ustannej pracy nad sob stanowi bdtie Pms lawtte

ucifirniony wsór dla wsiystkich pisartów, prowads-
stDSUDka do swego talentu gospodark rabunko-

v4, gdy OD mia wysokie poczucie obowizków obywatel-

kich, obowizków wobec wasnej sawy, które nakazyway
nu do ostatnich chwil tycia gleb t uynia.

VI. -

'rtdo publcystycioe.—Zdaa od strunDictw.—Obowizek publley-
' :'njr 1 codiienny pesymisin.—Rsadkie przebyski optymizmu.—

Prusa o diieonilcarstwie.—SeDsacya, blaga i relclama.- Idea
dilenDlkarza. —Spenione proroctwa.

Bardzo wczeóoie, bo ju w kocu roku 1878-go i oa

. ocztku 1879go wygosi Prus swoje credo publicystycz-

le, któremu l>dsie muiej wicej wierny przez cae ycie.

Polega ODO Da twierdzeniu, e do adnego stronnictwa nie

laley i nalee nie bdzie. W artykule „Postpowcy
I zachowawcy* przedstawia te dwie grupy, jako reprezen-

tantki bd zastoju i bezkrytycznego trzymania si prze-

zoci, bd te lepego, równie bezkrytycznego pdu
w przyszo, byle naprzód. Syntez pogldów jest arty-

ku drugi—,Owi trzeci**, do których Prus i siebie zalicza,

wrogich zarówno jednemu jak i drugiemu kierunkowi, bio-

h wszake z kadego to, co si zgadza z indywidu-

a-.; m pogldem i realnym interesem spoecznym. Po-

zornie jest to zasada zotego rodka, kryteryum zdrowego

rozsdku; nie daaby si ona utrzyma w stosunku do

prdów spolecinych, ale dla pisarza -obserwatora, nie

uczestniczcego w besporedniem yciu politycsnem, moe
i.y doskona busol, zwaszcza w zastosowaniu do nie-
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pospolitogo umysu Prusa. Do powytsiego iemstu powra-

ca DeJedDokrotnie, stwierdsjo ftwue to swoje stano-

wisko oceny jawisk ^.yoia.

Swój lawód publicystyczny ceni wysoko, wykrela
mu cele praktyosne: ^W publicystyce — mówi w ,,Niwie*

jestcse w r. 1876-ym—nie o to chodzi, te Jeden drugie-

mu od czasu do czasu nawymyla, ale o to, aby jcdon

i drugi notowali wane fakta, podawali rady praktyczne,

krótko mówic—o to, aby obok sodkiego lub zgryliwego

temperamentu i ten, i ów, i tamten posiada rozum, mio
ogólnego dobra, siaki taki talencik pisarski i uczciwy cha-

rakter". A najbardziej gniewa go pospolity zarzut zwy-

kego czytelnika, jakoby publicyci byli panami »z za zie-

lonego stolika", którzy wcale nie znaj tycia**. Tymcza-

sem Jest wprost przeciwnie: „Sumienny publicysta ma pod

r^k materya tak obszerny, Jak taden z korespondentów,

co pozwala ogarnia myl cay kraj i pamita o intere-

sach nie tylko np. pacanowskich, ale ogólnych... Jest

on czujn wart, która zawiadamia o tern, co dostrzee

na widnokrgu*.

W tej pracy publicysiN'

nuta pesymistyczna, jakby m/ /u a i '\ nu i t th

powoli posuwa si naprzód. Jakby zniechcenie, te to pi-

sanie, do którego tak wielk przywizywa wag w zna-

czeniu spoecznem, na nic si nie zdao. Jednakte czasa-

mi, z rzadka, kiedy po latach spenia si cz zamierze

kulturalnych, do których nawoywa, rozbrzmiewa i nuta

optymizmu, jak np. Jut po dziesiciu latach (w r. 1882-im):

.Te tanie Jadalnie dla urzdników, — kasy oszcidnoci.

które zaegnaj niejedn czarn godzin,—sklepy spoyw-

cze i kasy potyczkowe. które niejednego rz' ka

uwolni od wyzysku przekupniów i lichwiarzy,- |m<...; ro-

botniczych mieszka, które Jutro mog sta si rsecty-
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wistemi budowlami, (o s wtine wypadki. Robi one ta-

kie wraenie, jak wród zimowej nocy zapalone ogniska.
'" ' arzniesz, zdaje ci si, ie opuszczony i samot-

. iwda... bo oto widzisz, te s jeszcze ludzkie

ze, rozpalajce ogie, który ci wskae drog i—ogrze>

si. Takie instytucye w spoeczestwie podobne s
. ziarn, z których wyrasta rolina, wyrzuca z siebie no-

we ziarna, rodzi nowe roliny i—z czasem powstaje nowy
las*. Takie same objawy optymizmu wywouje czasem re-

akcya np. przeciw modnej teory* pesymistycznej Nirtz-

schego, przerobionej na pytk doktryn salonow, którtj

Prus przeciwstawia w roku 1894-ym cay szereg faktów,

'^icych o postpie na wszystkich polach ycia:

w.caienie rolnictwa, zmniejszenie miertelnoci z po-

A lu celowych reform sanitarnych, przytuki noclegowe

1 t. d.

Majc wyrobion wasn drog, na której chcia su-

y spoeczestwu, musia Prus patrze krytycznie na

wasne otoczenie, na róne metody, stosowane w dzien-

nikarstwie. Doskonae szkice satyryczne z tej dziedziny

zamiecilimy w niewydanych dotd osobno .szkicach i dro-

biazgach' z .Kronik", które zebralimy obecnie pod zbio-

rowym tytuem .Wojtusie**; tu ogólnie zaznaczymy tylko,

e Prus czsto wystpuje przeciwko typowym wadom, jak po-

szukiwanie sensacyi, blaga i przesada, wskutek której epi-

demie, wojny, poary, powodzie przybieraj na szpaltach

{'ism takie rozmiary, e, gdyby byy prawdziwe i gdyby

je zsumowa, cae kraje bjyby wyludnione. Ta przesada

wywouje czasem wraenie koca wiata w pismach: ..lla-

katyci chc pore Polaków, Anglicy—Transwaal, Francu-

zi dr si midzy sob (sprawa Dreyfussa). W istocie za,

wszyscy zajmuj si swemi codziennemi sprawami**. W tern

przekonaniu o koniecznoci sensacyi bierze pocztek sarka-
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sijotny aroryzm .kolegi od wiadomoei bietcycb*: .SiraHz

Dym wypadkiem nie Jest ten, o którym pisze si kilkaset

wierszy, ale ten, o którym nic siQ nie pisze. J>

'

panie, to s straszne wypadki, ale trzebienia 7.1 j-

ny, epidemie s bardzo pomyln«>

W tern wietle poszukiwania sensacyi zruzumiale jest

„robienie** wiadomoci, kiedy niema autor;'* h; na tem

tle opisa Prus prawdziw history r<
, w: Asi-

skiogo i Bekowicza, z którycb jeden w sezonie ogórko-

wym wymyli poselstwo chiskie, z którem razem zwie-

dza Warszaw i wypisywa na ten temat duo wierszy,

drugi za da ni std ni zowd wiadomo o wyjedzie

Chiczyków, aby mu zatamowa zotodajne ;^.ródo. Blaga

czepia si naturalnie przodcwszystkiem sawnych ludzi

i mimowolnie omiesza ich, jak to byo z d-rem Ga-
zowskim podczas jego pobytu w Warszawie. Epidemia

reklamy faszuje opini, stwarzajc sawy
jak np. Sara Bcrohardt i Mascagni. albo Boi..^..p. .. ^ J-

czas gdy publiczno nic nie wie o takich wielkich lu-

dziach, jak Helmhoitz i Thomson. Wszystko to dzieje si
oczywicie na tle powszechnego nieuctwa dziennikarzy.

,Co taki pan wio o Spencerze?—zapytuje Prus. Natural-

nie nic, przypuszcza, te to moe krawiec, aktor albo for-

tepianistt, bo tylko ci mog by sawni**.

W prasie zagranicznej widzi Prus tak zastrasza-

jce objawy, jak szantae i sprsedjno; mówi o tem

z powodu procesu ministra pruskiego, barona Marschal-

la, z dziennikarzami. Uwaa, e u nas jest lepiej: pra-

sa jest uczciwa i dziennikarze nie bior apówek, cho-

cia wród publicznoci panuje przekonanie wprost prze-

ciwne, skutkiem czego ludzie myl, e atwo jest prze-

kupi kadego gazeciarza. Temu przekonaniu daje wyraz

Prus w postaci reportera z „Lalki*, który na propozycy
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Rzeckiego. aby sobie wybra jaki przedmiot na pamitka,
odpowiada s góry: .mamy swycaaj to. co nam si podo-

ba, kupowa: presentów nie przyjmujemy od nikogo*.

Puwaiamy si w tym wypadku przyznawa racy raczej

publicznoci, nit znakomitemu pisarzowi, te przypomnimy
znany dowcip ówczesny, zamieszczony w .Kuryerze wi-
tecznym" z powodu sprawy panamskiej we Francy i: .Lu-

dzie — to uniby siQ u nas znaleli; tylko kanau — to

niema".

Tym opakanym stosunkom chcia Prus przeciwsta-

wi idea dziennikarza, zblitonego do literatury, wykszta-

conego w szkole dziennikarskiej, gdzie wykadanoby hi-

storyk prasy, biografie znakomitych dziennikarzy, wydaw-

ców i gazet, history polityczn bietcego wieku, techni-

k pisania sprawozda z rótnych dziedzin tycia, wreszcie

technik drukarsk, skadanie, amanie i t. d.

A oto, jakich wymaga kwalifikacyi moralnych od

dziennikarza: .^Przedewszystkiem powinien mie zdoln
gow, to jest tak, która w lot chwyta i porzdkuje ka-

tdy szereg idei. Nastpnie powinien mie serce, powinien

wszystko odczuwa. Dalej—powinien nienawidzie zego,

kuchar wszystko, co suszne, ogarnia ca komplikacy

tycia... a nadewszystko powinien sobie samemu zadawai

pytania: .Jaka jest moja misya, moje posannictwo? Je-

eli mam uczy, kogo bd uczy? Czy to, o czem chc
mówi, jest warte mówienia?"" Jakte daleka jest rzeczy-

wisto od tego ideau!

Prus sam zajmowa zbyt wybitne stanowisko w dzien-

nikarstwie, aby nie by nieustannie nagabywany przez rót-

nych ludzi i rótne instytucye o robienie im reklamy. Tle-

ga wówczas, kiedy ehodaio o rtecsy spoeczne, obdarza-

ne przez niego szezególnemi wzgldami, jak np. zakad
w Naczowie, do którego znamy jego priywizanie, sa-
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natoryum w ZakopaDem. rótue lostytucye pomocy wsa-

jemnej lub laradseoia ndzy. Raz nawet dla szpitalika

dsieoloego zrobi wyjtek od zasady i zarekJamowa ja-

ki bal, OD, 00 omiesza zawsze wszelk .dobroczynno
tacujc*. Innym razem proponowa, aby firmy prywat-

ne za wzmianki w Kronikach paciy po trzy ruble od y. r

sta na cel spoeczny, przez niej^o wskazany. To siej j* <•-

oak nie przyjo, rezultat wyniós tylko trzy ruble, mni-

przez niemiao ludzk. Jak widzimy, i w tym dziale

wicio tryumfy jego zote serce, jego wola, zawsze na-

strojona w kierunku dobra spoecznego.

W. pracy publicystycznej zdarza si kademu, ie

chtnie zaglda w przyszo. Robi to i Prus. chociai

mia si z atwych przepowiedni Falba. wedug którego

zawsze mia pada deszcz, tylko nie wiadomo gdzie. Ale

w proroctwach Prusa niewiadomo co wicej podziwia:

czy jak nadzwyczajn zdolno logicznego wnioskowa-

nia na dalek met, ozy genialn intuicy; do, te licne

jego przepowiednie sprawdziy si jak najdokadniej, zwa-
szcza w okresie tej wojny wiatowej, której nie doty. Ju
w roku 1886-ym wspomina o jej moliwoci i oblicza siy

wojskowe, w nastpnym pisze, e wojny nie robi Bismarck,

jak mówi cukierniani strategicy, .ale robi j tempera-

ment ludów, i ma suszno Moltke, mówic, e wojny

nigdy nie znikn ze wiata. Ludzie to co pewien czas

rw si do wojen i niebezpieczestw, a gdy ich niema

na poczekaniu, sami sobie strzelaj we by*.

-Wszyscy zgrzytamy zbami—mówi kiedyindzi^-j jak

bohaterowie nieboszczyka Homera, a nad nasz g«'U.( cu-

raz wyej i wyej wyrasta najeony bagnetami oset, któ-

rego nasienie Jeszcze w roku 1870-ym rzuci na branden-

burskie piaski jaki piekielny humorysta*. Znacznie pó-
niej, bo w r. 1908-ym, czytamy znowu o tak snacznem na-
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piciu sil wojskowych, te musi si wyldowa w Jakiej
.kolosalnej wojnie**, poosem pisarz zastanawia si nad
A iiym stosunkiem si walczcych: .Powie ktu —
^i\:rci' 2 Rosya moe wystawi miliony wojowników. Na
!uuj rozum—Niemcy wystawiliby ich znacznie wicej, le-

piej wywiczonych, odzianych, karmionych, pielgnowanych,
a nawet uzbr h i prowadzonych**. .Przysza wojna,

jak tadna z /.asowyuh, bdzie wymagaa powice
I bohaterstw... Czy drczony Sowak zechce powica si
za swego drczyciela, Madziara, albo czy w Czechach wy-

hoduje si bohaterstwo dla popierania interesów niemiec-

kich?... Dziki tym brakom, chód armia austryacka speni

>wój obowizek, mote by jednak sromotnie pobita, gdy
joj rzd sam, dobrowolnie, ograniczy u siebie ilo po-

wice i bohaterstw".

Przewidzia te znakomity pisarz rozwój lotnictwa,

i to wanie w kierunku aeroplanów. „Szuka sposobu kie-

rowania balonami, jest to odrazu stawia zadanie wbrew
naturze. Balon jest lejszy od powietrza, tymczasem pta-

ki i owady, które posiadaj zdolno latania i kierowania
' w powietrzu, s od niego cisze... Wic i ludzko...

1 postara si o cik machin latajc... Przypu-
ny jednak, e ju j wynalaza... Czy staniemy si do-

aymi?... Czyli midzy istotami latajcemi s tylko

. .bie, a niema jastrzbi? Czyli jutrzejsza machina la-

ajca bdzie posuszna tylko uczciwym i mdrym, nie za
-upcom i otrom?** Prus powraca jeszcze do tego tematu

w .Lalce*: .Czy myla pan— mówi Ochocki do Wokul-
skiego — o locie machiny cikiej, napenionej i obwaro-

wanej jak pancernik?... Czy pan rozumie jaki nastpiby
przewrót w wiecie po podobnym wynalazku... Niama for-

tec, armii, granic... Znikaj narody, lecz za to w nad-

ziemskich budowlach przychodz na wiat istoty podobne

B«U»Uw Prat. 6
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do Anioów lob starotytDyoh bogów...** A oto kooklusja:

.Jesioni prsekooaDy, te Ju nasi wnukowie bd pu

powiotrzu Jedzi tak, Jak ich dziadowie czónami po

Wile-.

Na zakoczenie Jeszcze Jedno proroctwo o przyszym

stosunku podbitego Transwaalu do Anglii: „„Jakii glos

wewntrzny szepce mi, e, pomimo krzywd i strat. An-

glicy z Boerami zawr ukad dla obu stron korzystny. By-

aby to gorzka ironia losu (a dowód mdroci le strony

Anglików i Boerów), gdyby kiedy waleczni boerscy ochot-

nicy i ich dzielni wodzowie, Jako sprzymierzecy Angli-

ków, zjwrócili SWÓJ or przeciw... Jednemu z tych lodów,

od których dzi spodziewaj si pomocy...*

Przepowiednie te podajemy bez komentarz

bowiem z atwoci sprawdzi ich suszno.

VII.

Warunki twórcsoci beletrystycinel. — Stosuoek do przyrody 1 do

sstukl.-Prus i Mickiewicz, a Sowacki. — Kult dla llickt«wlcza.—

Mickiewicz I Wyspiaski. — Mickiewicz—wychowawc narodu —
Szkoy literackie. — Stosunek do Tostoja. Kraszewskiego. Lama,

Junoszy.—Oosy Prusa o Sienkiewiczu—Prus a .moda Polska*.—

Udzia Jego w polemice.—Sd o .Zotem runie". — Prus o rzebie

1 malarstwie.—Co to Jest stylf — Poszukiwanie stylu polskiego.—

O sztuce stosowanej. — Obrona realizmu w malarstwie.—O obra-

zacb Matejki, Siemiradzkiego, Witkiewicza, Oierymskiego i la-

nych.—Impresyonizm i RIegas.—Opinie o teatrze I piewakach. —
Walka o swoboda zdania w muzyce. — Typy artystyosoe w utwo-

rach beletrystycznych.

Hhcc z kolei pozna gówne cechy twórczoci bele-

trystycznej Prosa, musimy okreli Jego stosunek do przy-

rody i sztuki. Wiemy Ju, e dla przyrody mia gbok
cie naukow. Jako dla Jednego z gównych pierwiast-
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ków tjcia; dodajmy, e zawsie tskni do Diej. Gdj nad-

cliuiizilo lato, daaji si poprostu w murach miejskich, wy-

rywa siQ do drsew i szerokich anów. A kiedy jut do-

sta Bi do akochanej^o Naczowa, oto jak radonie opi-

sywa czary jego parku: ^WidiQ s okna rónobawny dy-

wan t kwiatów, na nim zbudowan z rolin, oliwkowego

k< ' tra was, w której pal si, jaskrawemi pomieniami,

/.erwone lilie. Za ponc waz ley sadzawka tego ko-

I >ru, co Ren pod Szafhuz, a na dnigim brzegu wznosi si
^romna topola nadwilaska, majca z prawej i lewej

strony gromadk lip, niby kasztelanka fraucymer. Za nie-

mi wida inne drzewa parku, a dalej ciemny las".

To byby niejako osobisty stosunek do przyrody. Ale

A powieciach jego nie odgrywa ona roli przewaajcej.
' 'czywicie znajdujemy sporo piknych opisów natnry

w .Anielce*, w ..Placówce**, w ..Faraonie**, ale przyroda

jest tylko tem, dodatkiem do czowieka, który zawsze

nad ni góruje. Zreszt wikszo dzie Prusa zwizana
jest z miastem; dotyczy to zwaszcza najwybitniejszych.

Pojcie Prusa o przyrodzie illustruje doskonale, mi-
izy innemi, stosunek jego do dwu najwikszych poetów

naszych. W jednej z ..Kronik** zastanawia si nad porów-

naniem opisu w ..Beniowskim' i ..Sonetach krymskich**,

r Sowackiego obraz jest: ..niewtpliwie wstrzsajcy:

{pomieniste krzye, kirowa tcza i girlanda mogi, która

gdzie i(izi»- i ginie — wspaniaa...** tylko... gdybymy za-

pyta! Ukraica: czy widzia taki step... niezawodnie usy-

szelibymy odpowiedi:—Taki... nie... takiego stepu niema

w naszych stronach. To moe gdzie dalej**. A po od-

czytaniu sonetu Mickiewicza ten sam Ukrainiec odpowie:

-Widzia.—I wsuchiwa si pan w cisz?—Wsuchiwa
si...** A satem. kiedy Sowacki za pomoc najwyszuka-

szych wyrazów opisuje natur wspania, ale fantastyczn
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Mtti, tak;i jHki| jest, a nu i \; ' .

rówDiet takie jak jest*.

Ta sama rótnica wys^poje w poJQciu mioóci u obu

poetów. Tsknota do ukochanej «W Szwajcaryi** .damom

mote bardzo trafia do gosto... prosz mi jednak pokaza

szanujcego 8iQ i zdrowego mqczyzn(}, któryby i^iknil

w taki sposób... Tymczasem najprzyzwoitszy czowiek móg-
by powiedzie, nie dawic si: .Nigdzie, wic nigdzie

z tob rozsta sit) nie mog... morzem pyniesz i ldem
idziesz za mn w drog i t. d."".

I^ms mia prawdziwy kult dla Mickiewicza, nie tylko

z powodu jego cisoci w opisach, ale i dlatego, te we-

dug niego: »w Mickiewiczu byo jedno uczucie, stanowczo

górujce nad innemi, mianowicie — mio. Czowiek ten

zdawa si kocha wszystko: od dba trawy na ce do

gwiazd na niebie. Kocha pola, zioa, motyle, ptaki, lasj,

myn nad stawei i taby w stawie; kocha drzewa, zwie

rztita i ludzi, sowem—kocha ca swoj Litw, nie t mi-

oci, która zamyka zawe oczy i wzdycha, ale t. która

trzewo patrzy, widzi jasno i dobrze pamita...**

Czy w tym kulcie niema powinowactwa gównej c»'

chy obu pisarzy?

Jeszcze jedn cech podnosi Prus w twórczoci naj-

wikszego naszego wieszcza: „Mickiewicz utywa mnóstwa

rzeczowników, które stanowi prawie trzeci cz ogóu
wyrazów i midzy któremi znajduje si bardzo wiele rze-

czowników takich, które oznaczaj realne przedmiot;

O trzeci cz mniej aniteli rzecz* ajduje si
u niego sów, a—cakiem niewiele |,i-: ... : ..- w, które-

mi my, zwyczajni literaci, staramy si przyozdabia na-

sze dziea. Obfito rzeczowników sprawia, e jzyk Mic-

kiewicza jest podobny do rzeiby, wykonanej w szlachetnym
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miiteryale*. * .^is^. powy8xy cytujemy i kroniki, powi^-

cunej Mickiewicsowi d. 6 stycsnia 1899 r., bezporednio

po odsonicia jego pomnika w Warszawie. Ale jut po-

]
rz»-<hiio, przed kilkunastu laty (w r. 1885-ym), temu sa-

inomu przedmiotowi powici Pros specyalne i bardso

zajmujce studynm o ,Parysie*.

Bardzo ciekawe równie jest zestawienie Mickiewi-

za z Wyspiaskim, czyli -Dziadów* i „Wesela". Prus

uwaa Wyspiaskiego za „majstra", stwierdza jego roz-

tyo, pomimo to, e .popularno nie jest miar prawdy,

ani nawet zdrowego sensu**. Wylicza dalej zalety „We-

sela:** ludsi wspóczesnych, postacie historyczne, widma

i wynikajce std kontrasty. Ale u Mickiewicza niema

wyrae zbytecznych, a u Wyspiaskiego jest ich duo,

a jzyk wasny poety — wtpliwy. Ide przewodni Mic-

kiewicza jest „cierpienie za ojczyzn**, u Wyspiaskiego

za—stwierdzenie, e „wszyscy jestecie durnie**. Przy tej

sposobnoci dostaje si pochwaa Or-Otowi, e idzie on

szlakami Mickiewicza, nie Wyspiaskiego.

W artykule „Poeta wychowawc narodu** stwierdza

Prus, e Mickiewicz, bezwzgldnie najwikszy z naszych

[•o^tów, nie ma aski u wspóczesnych. „Jeeli nie jest

mianowany „mydlarzem**, to tylko z powodu aforyzmów

z ,Ody do modoci** i przepisu nieufania „mdrca szkie-

ku i oku**. Tymczasem „Nieznane pisma Adama Mickie-

wicza" z archiwum Filomatów przekonywaj Prusa, e by

on .wychowawc narodu**, e chcia go odrodzi i .wmó-

wi w modych towarzyszów swoich, e— s zdolnymi do

wielkich rzeczy*. Prawa przyrody nie byy mu obce, wic

tylko z powyej wskazanego celu pochodzi aforyzm: .miers

siy na zamiary*. By to .administrator, m stanu...

w ojczynie rozsypywa najpikniejsze, najszlachetniejsze

ziarna wszechludzkej cywilizacyi*. Jest co gboko wzru-
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ssajcego i wiadczcego o duchowej jedooci narodu w t} rii

hodsie, sklad&nym prtei najinakomiUiego i najezystsz''-

go przedsiawioiela epoki praey organicinej takiemu przed-

stawioielowi romantyzmu.

Trzeba wiedzie o tem wsiystkiem, wteby zrozumiet'.

te w nieustannej walce Prusa przeciwko pomuiliowi Mic-

kiewiosa w Krakowie nie kierowaa nim Jaka niech do

poety, lecz najgbase przekonanie, te biednego narodu

nie sta na pomnik s marmoru, natomiast Dajpierwszym

obowizkiem jego wzgldem poety jest roiszerza jego

idee wród najszerszych warstw ludu przez udo^*

mu jego dzie w tanich wydaniach. Ale i na t*

wisku nie wytrwa. Zamilk, kiedy na porzdku

stana myl postawienia wieszczowi pomnika w Prusa

okochanem miecie, w Warszawie: kult dla " ' i

by tak potny, te zwalczy utylitaryzm pub
, .. <»

naley równie interpretowa w sensie nieprzychylnym

dla Mickiewicza tych scen z .Lalki**, kiedy Wokulski rzuca

w kt tomikiem jego poezyi; mamy tu bowiem do ez;

nia tylko z indywidualnym, chwilowym odruchem \>i

stu przeciwko romantycznemu pojciu mioci, które 8i»:

stao nieszczciem jego ycia.

Stosunek Prusa do dwóch naszych lajwikatych poe-

tów okrela take jego stosunek do sztuki wogóle: Pros

jest zwolennikiem realizmu. Odbija si to w jego okre-

leniu, kto jest poet: «Poet jest, kto jasno widzi i jas-

no opisuje kady prd i kad fal w tym odmcie, który

nazywa si yciem spoecznem. Kto w owych prdach

i falach nie tylko odrónia pojedyicie krople, nazywajce

si ludmi, ale jeszcze widzi dusz kadego z Dich. Kt^

potrafi, za pomoc zwizych a melodyjnych ida i
{

nych wyrazów, przedstawi ukryte przed zwykemi •

ma ludzkie pragnienia i obawy, cierpienia i radoci, ^\a k ;.



— 87 —
klQ8k. . ii;iimfy, jakie odnosi dusza bdi nad sam sob,

bd nad swojein otoczeniem.

.Poet jest nareszcie ten, kto nawet w naturze, swa-

iH>j martw, widzi nie tylko tycie, ale jak wuic, która

(hcf, i jakie niewidzialne serce, które csujt... Dante nie

llatego by wielkim, e zachwyca si Homerem, lecz te,

\vcale nie mylc o Homerze, umia przedstawi religijn

wiar swej epoki. Szekspir by gieniuszem nie przez to,

e by .na krzyt i mier gotów" i ifiia „podniesione serce

iiaksztat mota**, ale— te doskonale czu i rozumia ka-

fAf drgnienie mioci czy zazdroci, katdy rozmach am-

hicyi, katdy ból i rado: ojca. matki, dziecka czy ko-

chanka**.

Uboczne uczczenie prostoty znajdujemy w nastpu-

jcem zestawieniu dwu poetów, Langego i Karpiskiego:

,1' p. Langego miedzy trudnemi rymami czowiek prze-

ciska si, jak przez krzaki cierniste, u Karpiskiego,

z poza sów naiwnych, jak mowa dzieci, wyglda —
tsknota**.

Na szkoy literackie (romantycy, naturalici, misty-

y) patrzy Prus z pewnym sceptycyzmem, ale na ogót

susznie: „Katdy autor oryginalny ma swój sposób wi-

dzenia wiata: bd to realny, bd optymistyczny, pesy-

mistyczny, czy humorystyczny. Gdy za jaki sposób wi-

dzenia jest nowym, wówczas staje si wród publicznoci

modnym, wywouje naladowców, czyli tworzy szko, i trwa

dopótj, dopóki publiczno przez to nowe szko nie przy-

patrzy si: niebu, ziemi, ludziom, zwierztom, sowem te-

nu, co j otacza. Gdy si znudzi ogldaniem przez opty-

mizm, bierze si do pesymizmu, po pesymizmie do hnmo-

rystyki, po humorystyce do realizmu i tak w kóko. Ka-

da zmiana widzenia nazywa si: reakcy. Katda rótni si
od swej poprzedniczki barw, a podobna jest do mat-
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N > icmj idee ProM, Jeieli awtgl^doi-

my sdy j- rte i Dickensie mówi
ii.,».-/ii!o t ,„. „ i . ....... aimem. Ten iam ^"'-

iu Tostoja X powoda powieci jogo ./

twychwstaoie:'* .Powie ta naley do najwzniolejszycii

otworów, na jakie zdoby 8iQ docti Indzki". Zalety jzyka
„tkwi w jasnoci, prostocie i dokadnoci... za obrazo-

wo autora jest niezrównana*. Podnosi w niej „pewne

apecyalne rosyjskie idee:" „skonno do skraehy", .lito
oad winiami", .niesprzeciwianie si^ zemu". Jeszcze

raz zabierze gos, aby broni Tostoja przeciw zarzutom

rozkadu i deprawacyi, pochodzcym z niewymienionego

róda. Z oburzeniem zaprzecza, jakoby w utworze To-
stoja byo peno „erotyzmu", .wszeteczestwa* i .lubie-

noci".

P. Czesaw Jan kluski wspomina ^^dzir».4, te \' :

nanie i zestawienie poUubieustw mit^dzy Prusem a Toi.^i-.

jem byoby bardzo ciekawym tematem do studyum lite-

rackiego. Trudno si dopatrzy innego podobiestwa, prócz

wysokiego pozioma moralnego, chrzecijaskiego pogldu
na wiat oraz namitnego podania tryumfu i panowania

sprawiedliwoci. Ale róni ich zasadniczo sprawa orga-

nizacyi spoeczestwa: Prns jest jej fanatycznym zwolen-

nikiem, a do absolutyzmu (oczywicie nie w 7"<>'*'""ia

monarchii, ale spoeczestwa nad jednostk), w ii: ra

ogóu, Tostoj za jest typowym anarchist. Spraw t
monaby zwiza ze zdaniem innego krytyka, który itwier-

dsa w drogiej fazie jego twórczoci, podczas pisania .Lalki*

i potem, pewien wpyw pisarzy rosyjskich, którego dopa-

trzy si nie zdoalimy.

J. T. Kraszewskiego z pow...... jubileuszu oaiywa
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Prus .zoakumitym mtem:' .Krassewski próbowa nie-

ledwie wssyskich dróg, na które wdsiera si dich ladi-

ki. Pisa poezye i dramata. jest dsiennikanem, jmowai
siQ history i filosofi. Ale niezrównana gitko jego

umysu, dar obserwacyi, zdolno obejmowania szerokich

horyzontów i nadludzkie siy najpodniejsze wyday owoce

i zamanifestoway si najwietniej w powieci**.

O Lamie wyraia si s uwielbianiem: „Mój rubaszny

humor przy gienialnym dowcipie Lama jest jak ciki lot

kaczki domowej przy byskawicznym locie jastrzbia".

A jednak przedtem polemizowa z amem bardzo

ostro w sprawie owiaty i przestpczoci, przyczem nazy-

wa go nawet ^wstecznikiem** z powodu jego domagania

sit; przedewszy stkiem „wymiaru karzcej sprawiedliwoci",

czyli upominania si o krymina; bya tu midzy obu pi-

sarzami rónica ilociowa raczej, nit jakociowa, i Prus

bowiem, o czem wspominalimy wyej, kad wikszy na-

cisk na zaspokajanie potrzeb moralnych i ekonomicznych

ludu, nit na jego owiat. Ju w trzy miesice po tej

polemice pisa nekrolog Lama („Kuryer Warszawski**

w 1886-ym r., .^ 239): „By to pisarz g^enialny, tej mia-

ry, co Swift i Cervantes; jedyn jego wad byo chyba

to, e si... midzy nami urodzi... Przedewszystkiem

w swttich felietonach i powieciach da on nam i naszym

nastpcom wyczerpujcy obraz wad spoeczestwa, natu-

ralnie z barw galicyjsk. Moe myli si co do osób

i faktów, ale nie myli si co do charakterów i prdów.

Jego dziea s koncentrujcem wiato zwierciadem, w któ-

rem odbio si cae ycie kraju i epoki, poczwszy od

cuchncych bnegów Petwi i nie wonniejszych budynków

na waach hetmaskich, skoczywszy na konstytucyi au-

stryackiej wraz z autonomi „Królestwa Golicyi i Godo-

morvi**.
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O tutorte ^Pajków mówi, te jest to ^snakomlty"

badaos. Podnosi doskonal, cis obserwacy, stwierdia,

te Klemens Jonosta naucsy si nawet po tydowsku, ae-
by, Jak .nowy Kolumb*", odkrywa Ameryk, o któr si
codzie spieramy**.

Przechodzimy wreszcie do sdu o najwikszym ze

wspóczesnych Pmsowi powieoiopisarzy, o Sienkiewiczu.

Pierwsz wzmiank o nim znajdujemy jut w .Ateneum',

w r. 1877-ym. Autor, .owiaoy tchnieniem powietrza, ja-

kiego nie spotykamy na warszawskim bruku (t. j. zachodnioj

Ameryki)**, napisa powie „pen ez, irwi i tóci. arcy-

dzieo pod wzgldem estetycznym", która „nabraa wyso-

kiego spoecznego znaczenia i... gbokie wywara wrate-

nie. Znalazo si paru konserwatywnych puszczyków, kt '
>

zarzucay autorowi zamach na „moralne stanowisko /

mian", ogó jednak priyklasn**. Po powrocie z Ameryki

mówi Prus, e „dla publicznoci warszawskiej zbytecznom

bdzie wspomina, e bohaterem biecego miesica wo;r '

a tygodnia w szczególnoci, jest wielkiego talentu ai.;

p. Henryk Sienkiewicz... Nigdzie w minionym karnawale

nie zgubiono tyle serc i nie zamieniono tylu par kaloszy,

co na wieczorach, na których bywa on sam... Nareszcie,

spotykajc co krok fryzury a la Sienkiewicz, widzc, te

modzi panowie jeden po drugim zapuszczaj hiszpanki,

staraj si mie posgowe rysy i niad cer, postano-

wiem pozna jego samtgc.J^ Potem nastpuje wesoy
opis odczytu Sienkiewicza, odzwierciedlajcy, jak dalece

by modny jeszcze miody wówczas znakomity pisnr

Po krótkiej wzmiance o .Latarniku*, którego Prus du/.,

wa „bardzo pikn powiastk" i podaje jego tre, znaj-

dujemy nastpojce okrelenie wraenia, jakie na ówczes-

nych czytelnikach wywieraa .Trylogia:" .Niewzruszony

spokój ducha i zupeny brak ciekawoci, która jest nie-
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kiedy miesso, eiasem niebespieczn, a itwsKe niepny-

swoit4|. stanowi fundament nassego charakteru. W jednym
tylko rasie ciekawo jest u nas przyjta: kiedy, esytajc

pikny romans, pytamy si, czy Oleka wyjdsie za Kmi-
cica? W tym jednym wypadku, zarówno najlepiej wycho-

wane panienki, jak sdziwe matrony, jak i zasluteni kra-

jowi mowie maj prawo byd niespokojni i nawet pisy-

wa do redakcyi listy: czy Oleka wyjdzie za Kmicica?

W adnym innym*.

Po krótkiej uwadze, e .eiazowski tak gra, jak bieii-

kiewicz pisze, e „nie szuka on w swoich rolach .efektów",

ale „harmonii** i „proporcyi**, tudzie przedstawia jedno

i drugie sa pomoc najprostszych efektów" — znajdujemy

obszern charakterystyk Sienkiewicza, napisan w roku

lS96-ym w obronie wielkiego pisarza przed autorem .Sta-

rej i modej prasy" (Walerym Przyborowskim), który za-

rzuci mu karyerowiczowstwo: .Sienkiewicza nie mona
zalicza do jakiejkolwiek .prasy", gdy — jest to wielki

artysta. Tacy sa ludzie nie nosz barwy stronnictw,

al«^- <<;tmi nadaj barw swojej epoce*. I w przeszoci
„Sieukiewicz nie nalea do adnej party i, gdy party e

szukaj .uytecznoci", a on—jako artysta—szuka tylko

(>i*:kna. Dla tego pikna Sienkiewicz stale pochyla si
ku przeszoci, gdy ona wydaje si<] pikn i—czu pocig
lo klas „dobrze urodzonych", które bd co bd s ekstrak-

tem yciowego pikna. Sienkiewicz zbliy si do .Ga-

zety Polskiej" nie dlatego, e by .praktycznym kupcem",

ale £e tam moe najwicej kochano go, najgorcej wiel-

biono jego zdolnoci... Sienkiewicz, w kocu, nie potrze-

bowa szuka „innych bogów bogatszych*, gdy to raczej

owi „bogowie* pilnie szukali Sienkiewicza. Wiem za od

d-ra Dobrskiego, e, jeszcze w gimnazyum, Sienkiewicz

miewa widzenia skrzydlatych rycerzy i ich bojowych tru-
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•dów. które póoiej ikrysUlisowaly il^ w .Trylowi*. Nie

pisa wiQO powieci historycznych ad majortm loriam
^innych bogów", ale— te tak bya potrzeba jego twór-

czoci**.

A kalmiDacyJnym paoktem jest artyku i powodu ju-

bileuszu Sienkiewicza (rok 1900): .Kiedy on przedstawia

czowieka, widzimy nie tylko jego nazwisko, ale — forint,

wymiary, oblicze, wszystkie czonki, ruchy, syszymy gos.

jestemy wiadkami myli, uczu i pragnie, rozwijajcych

siq w sposób logiczny, zgodny z charakterem danej oso-

by. Jeeli opowiada o jakim wypadku, pokazuje wszyst-

kie jego skadowe czyci i momenty. Jego chmury, za-

powiadajce burz, maj .miedziany blask przy brzegach,

a gdy wiatr uderzy w nie, jak drapieiny ptak skrzydem.

wówczas tocz sIq ocitale, niby kamienie myskie". Jego

burza , bucha jakby tarem z pieca i rozdziera ciemno
ratcem wiatem piorunu, po którym rozchodzi si sapach

siarki'. Podczas jego jesieni .soce jut nie praty za

mocno, ale jeszcze rzuca obfite zoto blaski. W blaskach

owych lni si czerwone jabka wród szarych lici, sie-

<lzce tak obficie, te drzewa zdaj siq by niemi oble-

pione". Jest cicho, a t .cisz przerywa tylko odgos
spadajcych na ziemi przejrzaych owoców i brzczenie

owadów*.

....Gdyby dusz ludzk porówna z orgaoami, a zwy-

kego pisarza z amatorem, który jednym palcem wygrywa
nike, czstokro faszywe melodye. to Sienkiewicz jest

wirtuozem, który gra obu rkoma, trca wszystkie klawi-

sze i niezrównanej piknoci dtwikami wypowiada cae
wielkie dramaty, cae jakie symfonie dziejowe. Jego akor-

dami s pottne uczucia: mio, nienawi, odwaga, roz-

hukana rado, bezdenny smutek, duma, skrucha, nadzieja.

Jego melodyami: walka, obowizek, powicenie, pogarda
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mierci... Jego bohaterami — siacze, zdolni powstrsjma
eay oddzia, rycerie bes cienia trwogi, jasnowidscj Ica-

plani, prseczyste kobiety, wici mczennicy... Za to

wszystko nasze spoeczestwo skada mu nalene iody
i la to—imiQ jego rozlega si po caym wiecie. I czega

tu tyczy, nawet w dniu jubileuszu, takiemu mocarzowi
pióra?... Tylke zdrowia... Niech ono mu suty jak najwier-

niej do zotych i brylantowych god^w z literatur polsk
i se saw powszechn. Sam za jubilat niech patrzy na

wiat z dotychczasow awag, niech odkrywa coraz nowe
warstwy spoeczne w onie swego narodu i coraz nowe

prdy w rozwoju cywilizacyi, ale o nowych bohaterach

niech opowiada wiatu swoim dawnym, piknym i boga-

tym jzykiem". Kiedy si czyta te sowa, rozbrzmiewa-

jce szczerem uznaniem, pozbawione nawet cienia za-

zdroci, tal ciska serce, e dzi, w tej chwili przeomo-
wej, niema wród nas tycli dwóch pierwszych Polaków.

Zdawaoby si, te, przy zaznaczonych wyej pogl-
dach Prusa, powinien on by zaartym wrogiem t. zw. .mo-
dej sztuki". Wcale nie. Wprawdzie si tenia verbo—1/

nomme un cha un cha e Rolle unfripon, mówic z obrzy-

dzeniem o wierszach RoUinata, który „ze szczególnem

upodobaniem opiewa: zapachy serów, dziaalno kieszon-

kowych zodziei, niepokoje panny modej na pocztku mio-

dowego miesica, koty bawice si tem, co do nich nie

naley, rozUad i zapach trupów i t. p. rzeczy",—wpraw-

dzie rozprawia si ostro z „Ostatnim dniem don Juana"

hr. Rzewuskiego, z powodu apoteozy erotyzmu i uwodzi-

cielstwa, które stale zwalcza ze stanowiska interesów

spoecznych, ale o modej literaturze polskiej i o jej wo-

dzu, Prsybysiewalum, wyraa si dosy przychylnie: .Bar-

dzo szanuj wielki, powiem—zadziwiajcy talent p. Przy-

byszewskiego. Lecz chciabym przekona go, te poste-
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poje Dieostrotne, drwic ze wsselkioh prawide: tam* bo-

wiem ponadprawidowa jego dussa tworzy iwoje dziel

wedug... prawide, bardio atwycli do odkrycia. Zasa '

et cecli autorów se sskoly .nowej" sdje si by h

aaina pnewaga uoso i fantasyi nad obserwacy i roz-

sdkiem. Z tego powoda gards oni, czy tylko potoj na

pogard dla wiata zewntrznego i — lubi zagbia si
w zjawiska wasnej duszy. wiat zewntrzny posiada wielu

kontrolerów, którzy mog zarzuca autorom brak cisoci.
Za do wntrza naszej duszy nie wedrze si nikt; co nam
pozwala tworzy w tym zakresie nawet dziwaczne kom-
binacy.

MNiebezpieczestwtMii if^n })i«,*kru'ir<» sposobu jent —
te, przedstawiajc bardzo drobne zjawiska duchowe, m' ->

na wpa w gadatliwo i w lesie drobiazgów zatr

ide caoci obrazu, co niekiedy trafia si utworom nowej

szkoy. W katdym razie reforma, polegajca: 1-mo na sil-

niejszem uwzgldnianiu zjawisk duszy i 2-do na szczegó-

owem i starannem ich obrabianiu, jest reform dobr
i jut za ni sam naley si wdziczno nowej szk

Tegot roku 1899-go Prus miesza si do poKi...n.

o mod sztuk. Wywoa j ostry sd p. K. R. i^ywic-

iLiego, zarzucajcy jej niejasno, lubietno, cborobliwo,
blag, sztuczno, kamane bóle — wszystkie cechy typn

wielkomiejskiego. Odpowiedzia mu Matnszewski, bronic,

wbrew jego pogldom, tezy, te sztuka jest sama sobie

celem, jak nauka. Prus usiuje da syntez tych pogl-
dów na tle teoryi Tostoja, który za zadanie sztuki uwata
oddziaywanie na uczucie i wyobrani, oraz przekazywa-

nie swoich wrate innym, i w tem znaczeniu uwata sztnkt,'

za niezbdn dla ycia.

W ocenie ^Strumienia'' wzrusza ramionami na posta-

wione przez to pismo haso ucieczki od brzydkiej rzeczy-
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wistoci. miesEoe dla takiego, jak on, spolecioika. Stwier-

dia iresit, te katda nowa sztuka bdiie dobra, jeteli

bc^dzie dawaa arcydziea. Czy jednak tak jest w danym
razie? Jeteli nowa sztuka ma obojtn publiczno<$ i nie-

chtn pras, to dlatego, te operuje pojciami zgoa nie-

zrozuiniaemi, jak „naga dusza, prabyty, zawiaty...*' Jest

tu poezya wysubtelnionych, przedratniouych nerwów, a na

taki zbytek naród pozwala sobie nie mote. Wspomina-

jc o pracy Matuszewskiego „Sowacki i nowa sztuka",

mówi, te niema nic dziwnego w ogoszeniu Sowackiego

za filozofa i wieszcza modernistów, bo jest, jak oni, nie-

popularny, niezrozumiay i egotyczny.

Bez wzgldu na te sdy, kiedy spotka si z dzieem
wybitnego talentu, nie zaprzecza faktu. Po zobaczeniu

„Zotego runa'' przyznaje Przybyszewskiemu olbrzymie

zdolnoci. Budowa, plan, retoryka s wietne, ale cha-

raktery nikczemne, zwyrodnienie powszechne, jakie „psie

wesele", którego ogniskiem jest kobieta, królowa tych

wszystkich dekadentów. „Prawie nie byo tam sceny,

która nie robiaby mi przykroci". Prus przypomina,

te „Biblioteka Warszawska" w roku 1844-ym nazywaa
potworn sztuk „Starego meta" Korzeniowskiego i za-

pytuje ironicznie, jaka wobec tego kwalifikacya nalety

si „Zotemu runu?"

Stanowisko realistyczne zachowuje Prus takte w oce*

nie sztuk plastycznych. Oszczerstwem jest twierdzenie,

jakoby zachowywa si wzgldem nich wrogo. Powstao ono

na tle jego walki ze stawianiem pomników, wynikajcej

jedynie z wytej jut zaznaczonych, przy omawianiu pomni-

ka Mickiewicza, wzgldów utylitaryzmu spoecznego. Aby

si przekona, jak bardzo ceni Bp. chociatby neib, wy-

starczy przeczyta to, co pisa w r. 1889-ym o niedoce-

nianiu „Gladyatora" i jego autora, Weloskiego, o którym
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Bówl t gorycz, ie w Warssawie wsbudiilby i pewnoci
lachwyt, gdyby by cudzoiemcem. a chociatby tydem.

Z zagadnie teoretyctnych ujmuje go szczególnie

kwestya stylo, którego daje ciekawe okrelenie: ,\V Jed-

nym wyrazie „styl" zmieszane s dwie rzeczy, a raczej

dwa wiaty, cakiem rótne: 1) indywidualne cechy auto-

rów, tworzcych dziea sztuki, i 2) kt ~ ^ '-ru-

gania pewnych praw, istniejcych w lo

illustrowane Jest przykadami z dziejów Egiptu. Asyryl

i Chin. (jównem Jego zadaniem bdzie nastpnie wyszu-
kiwanie cech i zachcanie do stworzenia naszego wasne-
go styju polskiego, w czem Jest wierny swojej zasadzie

tpienia wszelkiej cudzoziemczyzny. Jot w roku 188S-im

wyraa zdziwienie, te w naszym przemyle artystycznym

(fabryka majolik w Nieborowie) nie stosuje si motywów
zdobniczych polskich. I propaguje wyroby p. St. Kami-
skiego, który usiowa tworzy rzeczy oryginalne, na bez-

poredniej obserwacyi natury oparte. Polemizuje nawet

o to. podkrelajc, e tylko oryginalne wyroby artystycz-

ne polskie, a nie naladowanie obcych moe im zapewni
szeroki zbyt za granic; uzyskuje zreszt w tym wzgldzie

Jaknajmocniejsze poparcie Wojciecha Gersona. Poszukuje

polskiego stylu na wystawie staroytnoci i nie znajduje

go, bo na to. aby wytworzy styl wasny, trzeba najpierw

co robi, a nastpnie trzeba mie u siebie nabywców na

wyroby. Tymczasem my robi nie lubimy; w dziwny spo-

sób lcsy si u nas ^artystyczne wniebowzicie u góry

z pierwotnem barbarzystwem u dou*^, a nasi bogaci lu-

dzie wszystkie wyroby artystyczne sprowadzaj z za-

granicy.

Na „wystawie stylów" w roku isiM.-Mn uk.; i si

po raz pierwszy wyroby w stylu zakopiaskim. Si'.:ib\i

podobaj si Prusowi z powodu pewnej pierwotnoci mo-
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tjwów, a)e podnosi wysoko osiowania stworaenU sdob-

uictwa rdsennie polskiego i chwali dziaalno w tym kie-

runku d-ra Chaubiskiego. Popiera wszelkie usiowania

stosowania sztuki do przemysu; midzy innemi ca .Kro-

nik** powica pochwale kursu ornamentacyi p. Mirosaw-

skiej w Muzeum Przemysu. Kiedy w roku 1898-ym za-

rzd jednej z fabryk ogasza konkurs na dese na per-

knUki, a artyci wzdragaj si w nim uczestniczy, uwa-

\c sobie za ujm przyozdabianie spódnic damskich, Prus

replikuje gorco, wskazujc na wynikajce z konkursu ko-

rzyci osobiste i spoeczne oraz na miliony niewyzyska-

nych wzorów w naturze.

Przy utylitarystycznym typie umysu Prusa najbar-

dziej musiaa mu trafia do przekonania sztuka stosowa-

na do przemysu, bo zapewniaa rozwój ekonomiczny kra-

ju; dlatego czsto do niej powraca. Ale zajmowaa go

równie ywo i sztuka malarska, jako taka, chociat w tym

wzgldzie najczciej musia kruszy kopie polemiczne.

Nie wiadomo dlaczego ustalio si przekonanie, e na ma-

larstwie zupenie si nie zna, e nie mia prawa o niem

pisa, a gdy napisa, wywoywa ironiczne wzruszenia ra-

mionami patentowanych znawców, lub za takich uchodz-

cych, chyba dlatego, e i w tej dziedzinie za wszelk cen
chcia unika banalnoci, zdawkowych pochwa dla wszel-

kiego rodzaju „wylizywa'* i tematów historycznych. Nie-

ch do przesadnego kultu przeszoci, a po czci moe
i do partykularyzmu Krakowa, który nieraz wasne ho-

dige sawy, a potem narzuca je caej Polsce, okrela jego

stanowisko w stosunku do Matejki. W swym krytycyz-

mie znajduje fachowego sprzymierzeca w osobie Witkie-

wicza, którego teorye realistyczne z tryumfem ogasza.

Nie przeszkadza mu to, ze zwyk sobie sprawiedliwoci,

na pocztku 1898-go roku, wyrazi uznanie dla portretu

B«ImUw pr«». 7
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wltsnego Matejki, moie dlatego, te nie poaiada oeeb hi-

storycznych, a w jego nekrologu, w niespena rok potem,

oddaje mu sprawiedliwo, mówic, te „by i ie-

wstystkiem artysta-mylioiel, obdar7«iiv iii«>^i\ .o-

gat, ruchliw i—logiczn fautazy^'

Jest rzecz ciekaw, te lapeloie inny by sluiiuuek

Frusa do drogiego koryfeusza ówczesnego malarstwa pol-

skiego. Siemiradzkiego. Jut w roku 1877-ym o „I'oohod-

Diach Nerona* mówi. te obraz ten .nie chwyta odrasa za

serce, locz w dziwny sposób pobudza dziaalno myli*.

Przedstawia on przedewszystkiem zepsucie arystokraoyi

rzymskiej: ndzne dusze wygldaj tam z nikczemnych

twarzy, a najnikczemniejst z nich jest twarz cezara.

U mcr" ' '.w maluje 8iQ gównie „ból, trwoga, byska-

wice A ir
. , ma". Wyrana jest idea obrazu: „co jest ze,

samo si strawi, apostoowie i pokolenia gin, a sprawie-

dliwe ideay zostaj i w przyszoci bujny plon wydadz*.

W dziesi lat potniej, porównywajc Matejk z Siemi-

radzkim, widzi w pierwszym pierwiastki ruchu, tycia, sta-

nu najwytszegu podniecenia, w drugim za—spokoju, ci-

szy, zamylenia, równowagi duchowej. Spór. który z nich

ma suszno w takiem czy innem traktowaniu rzeczywi-

stoci, mogaby rozstrzygn tylko fotografia momentalna,

któr Prus podnosi, jako dokument prawdy yciowej, mote

na przekór widzcym w niej ,»grób sztuki"; jeszcze raz

powraca do tego tematu w polemice z Sabowskim. pod-

krelajc, te malarze realici, jak Gierymski albo Witkie-

wicz, caemi godzinami studyuj przedmioty i ruchy, które

zamierzaj odtwarza w obrazach; tymczasem szsreg fo-

tografii momentalnych byby dla nich wielk oszczdno-

ci czasu, a równoczenie godnym wiary •!

Z powyszego ustpu wida, jak Prus /ual

si na Gierymskim; o jego „ydach'' mówi i LA\\\\\wm,
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ie tein i dwoma okciami kwadratowemi pótna .aotoaby

rzjkry wasystkie tny oaase wyatawy obraiów, oawet

doctouiem krakowskiej*. A kiedy alyssy wród pu-

• hoznoc) ranut, ie obras ten niema idei, w nastpujcy
h^M.:, 1 iiiieaaa to sdanie, sadajc sobie pytanie, ,co

w warstawskiej terminolog^ii snacsy ^idea?**:

„Chodsilem tedy od obrazu do obrazu i gono for-

iiuowalem sobie jego tre, pilnie zwaajc: którym z nich

irasa przyznaje, a którym odmawia idei.

.Jagieo pobi Krzyaków pod Grunwaldem" (jest

idea).

^Trlopnik pobi chop4)w pod karczm" (niema

„z.amoydKi uierze du niewoli Maksymiliana pod By-

• zynu" (idea jest).

.Karbowy zajmuje bydo w polu" (niema idei).

^Oswobodzicielka Francyi, Joanna d^Arc, wprowadza

króla do Rheims" (jest idea).

^Wyrobnica Joanna prowadzi ma swojego Szymona

Króla z karczmy do domu*" (niema idei)... I tak dalej,

i tak dalej.

.Na czem wic polega ^idea" w rozumieniu warszaw-

skiem? Oto na tem, aeby: do zdania, formuujcego tre
./.u, wchodziy wyrazy wspaniae, samem brzmieniem

ice wraenie. „Król"—„Krzyacy—„Joanna dWrc**—

:ka bolejca nad mierci syna**—„Aleksander Mace-

loski, przebywajcy wpaw Ocean Spokojny**—s to wyra-

zy tak silne, e, gdyby je wypisa na nocnej koszuli, jeszcze

/.nalesioooby w niej „ide** i .historyczno**. Ale „pa-

luch- —„yd* —,Wisa**— to s wyrazy tak paskie, ie

gdyby podpisano je pod Madooa Rafaela, upadaby jej

sawa, przynajmniej u nas... Frazes, frasea i fraset. Szu-

kamy frasesu w obrazie, w poezyi. w powieci, w tyciu
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codtiennem, w programie politjoiDym, w samej nawet
oaturse*.

Z powodu Dwag powyiscyoh wybucha polemika i Ju-

lianem Massyakiro. w której Prua mówi, te ^.wyat^pkiem,

roiatyfikaoy* jest. .jeieli artysta, dla pokryeia swoieh

wad technicznych, ucieka Bi do haaliwych tematów, je-

teli za pomoc gry na nerwach widza oszukuje jego oczy.

Przeciw temu wystpuj, nie przeciw swobodzie two-

rzenia".

Obron realizmu znajdujemy znowu z powodu wysta-

wienia obrazu Szymanowskiego „Kótnia Hucuów**, malo-

wanego „z ogromn si, plastyk i prawd'. W gonym
swego czasu sporze Witkiewicza z malarzami monachij-

skimi Prus staje wyranie po jego stronie, cenic w nim

czowieka, który „piszo i maluje to, co gruntownie

rozumie i gboko odczuwa, a cae jego tycie jest illu-

stracy tej smutnej prawdy, te—u nas nie popaca wielki

umys i wielkie serce, ale gona reklama i stosunki*.

Przytem „katde dzieo Witkiewicza jest niby oknem, otwar-

tem na widok prosty, z poza którego przeglda wznio-

so. Witkiewicz, jako pejzatysta, robi wraenie— nie ma-

larza, który chodzi po wiecie z farbami, pótnem, duym
parasolem i—maluje, ale czowieka, który spokojnym, pra-

wie cichym gosem opowiada swoim priyjacioom raeciy

nadzwyczajne, jakie wypatrzy w naturze".

Z takim samym zachwytem ocenia Prus obrazy Wy-
czókowskiego: .Dawno nie widziaem rzeczy tak nieawy.

kych, jak wystawa jego dzie*; posiada on .rozleg skal
twórczoci artystycznej", a obrazów jego „niepodobna opi-

sywa, trzeba je widzie". Antoni Kamieski „naley do

tej niezbyt mnogiej grupy artystów, którzy myl o tem»

co robi, naprawd myl... Pamitam jedn illustracy

w .Tygodniku", gdzie artysta z ogromn si wyryso-
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wa... wiatr, ale Uki prawdtiwy wiatr, który wssyttko

porossal: dn«wa, chorgwie, ornat ksi^dia, achmany
dziadów^." •).

Ooen^ portretu, jako takiego, snajdojemy w podkre-

leniu wartoej jednej s wystaw, z powodu znacznej iloci

dobrych portretów Lenca, Badowskiego, Andrychiewicza, bo

,dobry portret jest takim wstpem do wielkiego malar-

atwa, jak—gamy do kompozycyi muzycznej**. W tej samej

,Kronice' znajdujemy pogodzenie si z impresyonizmem,

który, o ile jest „powcigliwy, zaznacza bogactwa natury

oa swoich obratach i robi dobrze". Jeszcze w roku ubie-

gym (1898-im) gromi jego dziwactwa, twierdzc, e ma-

larze „zagali si*^, a w obrazach impresyonistycznych wi-

dzia tylko objaw naszej zwykej blagi.

Czyt z tych sdów wynika istotnie suszno zarzutu

„nieuctwa** artystycznego PrusaV Chyba przeciwnie. Jeden,

jedyny artysta zgotowa mu zawód, jak i wielu innym

zreszt. Mówimy o Biegasie, którego nazywa „niepospo-

litym chopcem** i rokowa mu wielk przyszo. Na zda-

nie Prusa w tym wzgldzie mia znaczny wpyw fakt, te

Biegas pochodzi z ludu, przez co przypomina mu jego

^Antka*. wogóle bowiem cudownych dzieci nie lubi.

Jedn z najbardziej przez Prusa wymiewanych i cho-

stanych wad, jeeli ju nie narodowych, to specyalnie war-

szawskich, jest teatromania. Trzeba zreszt pamita cza-

sy z przed lat trzydziestu i wicej, trzeba sobie uprzy-

tomni, te wówczas istotnie wystawienie nowej sztuki,

szczegóy z tycia artystów, ocena ich i t. d. byy najwat-

Biejszemi wypadkami dnia dla wszelkich szlifibruków i fi-

listrów, aby zrozumie taki nastrój kronik. e jednak fe-

*) Do noweli BeymooU ^Spotkanie* (prajp. autora).
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Hetooltta oddsiaywa wprawdile na etytelnika. ale t dru-

giej strony w wyborie tematów podlefira take nastrojowi

chwili, a wiqo tego samego osytolnika. i Prus zatem, przy

caym lekcewacym (przez antytez«: tylko) stosunku do

teatru, dlatego wanio musia od czasu do etasu pisa

o sprawach teatralnych. I tu nie opnsscza go nigdy zdro-

wy sd. Ju w roku 1874*ym narzeka na przoiK

retki i kankana nad sztukami powanemi w ogi

przyciem robi uwag^, e skandal posun si(> Ju za da-

leko, e czas mu kres pooy. Zdaje si. e przez lat

czterdzieci trzy, które od te^o czasu upyny, codzieA

monaby powtarza ten zarzut, Jako suszny.

Bardzo trafnie ocenia dwie wielkie tragiczki ówcze-

sne. Sar Bernhardt i Modrzejewsk, Jako prr.edst'

rasowe .plemion, do których nale, klimatu i spoi; .

warstw, wród których urosy", przyczem sympatye

s po stronie równowagi duchowej naszej artytski w y-
ciu i na scenie. Gniewa go przasadny kult dla r* "^
wogóle, a dla piewaków w szcsególnoci. jak /.

ceny, które ci ka sobie paci; sposobno do rónych
uwag dowcipnych i ironicznych dostarczaj mu wy«'

Kochai^skiej w r. l879-ym i l^ukki w r. 1889*ym (^Pau

Lukka czule do serc puka. uszy bardzo raduje, kie8z«^

strasznie pompuje**). Jeeli Jaki artysta specyaloe na nim

sprawi wraenie, robi mu, mówic pospolicie, .rekla? '

nawet wbrew krytyce urzdowej. Tak byo z elazows* .

którego porównanie s Sienkiewiczem przytaczalimy Jo
wyej. Zdaje si, e dzieje dalszej karyery ar;

tego artysty wykazay dostatecznie, kto- aiaJ siw..

czy krytyka urzdowa, czy Prns.

Tak samo na ogó trafne s eeeny kronikarza naj-

goniejszych sztuk. Przewanie zreszt s one dla niego

tylko sposobnoci, iemateiti roswijaaia ró«nveh tez oby-
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csjowyeh, priycsein traktuje je zawsie le staoowiaka

utytecznoci spoiecinej.

Moe stosunkowo iiajininej pibul Prus o muiyce, te

za i j odczuwaj. tej;u zoy dowody w trzech piknych
nowelach, poczonych wspólnym tytuem „Echa muzyczne*.

I na tern polu walczy takte o swobod zdania przeciwko

krytyce urzdowej. Z powodu ^Don Juana**, nad którego

przekada „Sonety BeethoTena, symfoni szkock Meudel-

sohna, zreszt „Aide** Verdiego*, mówi, te: .lepa wiara

w opinie „znawców", konieczno uznawania za prawdzi-

we, pikne i uyteczne tego, co uznaj oni, a wyparcie

si wasD^o oka, wasnego ucha, wasnego dowiadczenia
i rozsdku, nawet w sprawach, gdzie one mog i powin-

ny gos zabiera, jest ródem wielu przesdów, a niekie-

dy klsk spoecznych".

Wymiewa wszelkie szay reklamy, np. dla Masca-

guiego, przeciwstawiajc mu Noskowskiego, bo „kiedy
napisa symfoni na skrzypce, która robi dziesi razy

wiksze wratenie, nit osawione inemuMzo'^. Zdaje si,

te ma suszno, nazywajc z powodu otwarcia Filharmo-

nii nasz muzykalno blag, „nasze masy nie znaj pie-

wów chóralnych, my za nie znamy trzech czwartych utwo-

rów Chopina i Moniuszki", kiedy wymiewa nagle wybuch-

y ni std ni zowd kult dla elazowej Woli lub owczy

pd, pod którego wpywem tumy przyjmoway owacyjnie

takiego blagiera fortepianowego, jakim by Reisenauer,

bohater jednego z najdowcipniejszych i najgoniejszych

w swoim czasie felietonów, zamieszczonego przez nas we
wspomnianym ju tomie .Wojtusiów".

Jakby praei kontrast, a mote wtanie dlatego, te

publicystycznie najmniej zajmowa si muzyk, snajdqje-

my kilka adnych i ciekawych typów z tej dsiedsiDy w jego

utworach beletrystycznych. Literaci wystpuj w nich
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rtadko—albo Jako wykolejecy (^Poeta i wiat"), albo jaV<.

typy humorystyosne, bdi sbierjoe fakty do powi

której nigdy nie napisz (p. Roman— .Duste w niewuii").

bd ciynicy to samo dla umiesacsenia w pimie (hm r

ter z „Lalki**). Artyci: Lachowice. Sielski i inni w . .

asach w niewoli" s t rónemi odcieniami sympatycini.

a prsedewssystkiem powani. Poród muzyków widzi Prus

dwa typy najogólniejsse: ordynarnych blagierów i karye-

rowiozów, dla których wirtuozostwo jest takim samom
przedmiotem handlu, jak gdzioindzioj towary korzenne,

i do takich zaliczy trzeba .Orfeusza handlujcego** (^Echa

Muzyczne**) i Molinarego („Lalka**), a odpowiedniki dla

nich w yciu znajduje we wspomnianym wyej Reisenaue-

rze, albo tei artystów, którzy istotnie graj na duszach

ludzkich. Do takich naley cudowne dziecko, Ada („Or-

feusz w niewoli**), który nie umie si sprzeda, zapowiada

wiele, tworzy rodzin i dochodzi z ni do ndzy, koczc
jako grajek w domu publicznym. A najwikszych tt'

dokonywa ten muzyk najprostszy, który ulg niesie

nim. Takim jest ^Orfeusz** w jednym z najpikniejszych

obrazków Prusa, ten rekrut, który gr swoj mikczy
serce surowego feldfebla, piosnk swoj przypomina mu
wiosk rodzinn i lata dziecice, at ten, wzruszony, po-

iwala rekrutom na potegnanie z ich rodzinami...

VIII.

Crtdo beUtryttycsne. — Co to jost humor i humorysUt — Smuto*
tamaty.—Obserwacya. — Podoe publicystycsoe otworów b«letry-

•tycsoych. — Miejsce Pniia w Iteraturte wsieohwiatowej i po«
klej.—Prus 1 81 eakiewici.—Stosunek do olerplenla.—Charaktery-

Mtyka ogólna.—Ziemia, prosty csowiek I Bóg.

Jak Prus rozumia swoj twórczo powieciow, o tern

kilkakrotnie wspomina sam, i te wynurzenia uwaamy ta
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swój obowisek poda bez komeotarsy. Wiedtia, te go

uwttano sa gienialoego humorysta; jeteli tytula tego nie

pnyjmowa, csyoi to prcei skromno, w jego pojciu
bowiem by on njwytszym w twórczoci powieciowej.

Wynika to wyrainie s poniszego okrelenia:

„Humor polega nie na tworzeniu kombinacyi fanta-

stycznych, nie na grze wyrazów, ale na sumiennem ogl-
liaiiia rzeczy co najmniej z dwu stron:^ dobrej i zej, maej
i wielkiej, ciemnej i jasnej. Dla pesymisty kady czo-

wiek jest „podejrzany"; humorysta za, który bada ludzi

wsieohstronnie, w kadym czowieku widzi co porzdne-

go i co ajdackiego... Bardzo powani krytycy sdz, e
figury powieciowe Dickensa, majc wszelkie pozory istot

yjcych, nie s jednak realne. Uwaga suszna: figury hu-

morystyczne nie s „realne*", lecz s „najprawdopodo-

bniejsze", poniewa s jakby: rednim wypadkiem z wie-

lu rozmaitych obserwacyi... Humorysta w wielkim stylu

niczego nie usiuje zdoby, nikogo nie nawraca i nikomu

nie ulega; on raczej obserwuje wszystko i wszystkich

z pobaliwym spokojem. Nie uznaje adnych dogmatów,

nie uwaa nic za konieczne, ani za niemoliwe, lecz tylko

za prawdopodobne. W stosunku do natury trzyma si on

tej granicy, z której równie dobrze wida namacalne fakta

riecsywistoci, jak i mistyczne cienie nadzmysowego wia-
ta. W stosunku do ludzi znajduje si jakby na grzbiecie

acucha gór, skd po jednej stronie cign si agodne,

zielone stoki, po drugiej skaliste otchanie, z jednej wia-

to, z drugiej cie, z jednej pogoda, z drugiej sota. Dla

takiej wysokoci znikaj równie dobrze mali, jak i wiel-

cy, bogaci jak i ubodzy, mdrcy jak i prostaczkowie,

a pozostaje tylko dusza ludzka, jej nikle radoci i sy
ukryte*.

A oto par szczegóów o kompoiycyi:
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^Kiody sR(*syaalem pisa, robiem to czci inttynk-

towDie, cf^ci przez mimowolne naladownictwo. Pro-

dnkcyo moje byy zbiorem dorywczych obserwaeyi. kombi-

nowanych zapewne na tle tego, co kiedy czytaem. Katdy
pocztkujcy autor robi to samo. Swoj drog, taka ro*

bota bya dla mnie wielkiem upokorzeniem. Wiedziaem
przecie, te katdy technik, budujcy np. machin parow,
wie: z Jakich czci musi si skada machina, jak te

czci maj form i wymiary, jak powinny by czone,
aeby utworzyy cao i t. d. Tymczasem powieciopi-

sarz buduje swoje machiny tak bezwiadomie, jak psicioy

lepi {llaster z miodem, albo Jat kury snott Jaja.

..Wtedy zaczem rozpytywa starszych autoró\^

powiedzieli mi, e: «na twórczo powieciopisaralL uie-

ma i nie moe by prawide**. Wziem si do czytania

podrczników do kompozycyi i zyskaem to, te — nic nie

zrozumiaem, niczego si nie nauczyem, a natomiast za-

czem traci ów beiwi«domy instynkt naladowniczo-

twórczy.

„Wówczas, zdesperowany, wziem si sam do roz-

strzygnicia kwestyi: ^czy twórczo literack mona uj
w jakie ogólne prawida?** Po kilku latach spostrr- * -^

i rozmyla ktrestya zacza mi si rozjania, a ju w

pniu r. 1886-go porobiem pierwsze notatki. Dzi, samych

twierdze, wniosków i zagadnie z tej dziedziny mam prze-

szo NO arkuszy, niektóre czci metody wypróbowaem
praktycznie i, jeeli mi Bóg pozwoli, mam nadziej wyda
naukowo opracowan: Teory twórczoci literackiej. Przy-

poszcsam, e znajd si w niej rteety do nowe*)**.

*) Rkopisu takiego nie wldiialem; natomiast poiostal na-

pisany kajdt, formatu zwykego brulionu, tatyltiiowany: ,0 kon-
poiypyl" n*r»yp, autora.)
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Co do smmej bodowy powieci, to Pnis rosrótoia

w olej nastpujce elementy:

«1) MiUrya/—ciy\\: charaktery ludzi, miejsc, prxed-

tniotów i wvn«i-,'.w Materyai taiti zbiera si pnet ca-

le lata.

,2) Temat—csyli twierdzenie, które autor chce wy-

powirdziet* w powieci. Tematy nasuwa zwykle tycie wspul-

.•z»^sin\. Hlbo biatorya.

,8) Piam— czyli sposób uporzdkowania powiecio-

wego m ' ' !. o ile motna najlepiej odpowiadajcy na-

turalneii.- ^. o'o^j wypadków.

»4) J^^ * sfy^— M pomoc których autor swoje

pojcia, uczucia i pragnienia przelewa w czytelnika.

„Jzyk omielibym si nazwa sosem, w jakim poda-

je si potraw. Dla wikszoci jednak (i to ogromnej

wikszoci czytelników!) ten sos stanowi rzecz najpont-

niejsz**.

Wielki pisarz nie obawia si zarzutu tendencyjnoci

w powieci. Okrela jej pojcie w sposób nastpujcy:

„Dramato-, powiecio-, a nawet kroniko-pisarze kom-
rnnoj swoje utwory jednym z dwu sposobów: tenden-

;jiiie ?. dedukcyjnie i realistycznie v. indukcyjnie. Je-

eli autor, przypatrujc si spoeczestwu, dostrzete w niem

jakie nowe charaktery ludzkie, jakie<^ nowe cele, do któ-

rych ci lodzie dat, czyny, które speniaj, i rezultaty, ja*

kie osigaj, i w sposób bezstronny opisuje to co widzia,

srówcsas tworzy on powie lub dramat realistyczny,

rtwór ów bdzie mia tera wicoj interesu, im przedsta-

wione w nim charaktery, cele i czyny s nowsze i trafiaj

si czciej.

.Lecz motna pisad i innym sposobem. Motna wii
jakie zdanie ogólne, np. , szlachta jest rotnatna i dla-

tego bankrutuje*, ^tydzi s ossozdni i beieerenoBialni
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i dlatofco sdobywaj wpywowe stanowiska*, .chopi s
ciemni i dlatego katdy ich wysyski^e*. Mona sobie wti
taki temat i sillustrowa go xa pomoc charakterów i wy-

padków, wicej lob mniej prawdziwych. Utwór tak- ^ *'\f*

si nasywa tendencyjnym v. dedukcyjnym i b(i<. t

tern wi^kss warto, im prawdziwssy Jest Jego t<

esyli owo zdanie ogólne, im prawdziwszemi i czQóctcj

spotykanemi s wprowadzone przez antora charakt«'rv i u v.

padki*.

I na tern polu rozlegaj si domagania o wesoe te-

maty, na które Prus odpowiada, jak nastpuje:

„Dzisiejsi pisarze, cokolwiek mona powiedzie o ich

artyzmie, mj jedn zalet, oto: obserwuj ycie wspó-
czesne, a przynajmniej, o ile mog, staraj si nie pope-

nia zbyt woajcych o pomst grzechów przeciw rzeczy-

wistoci,. . przez co speniaj misy cywilizacyjn*. Wic
,skd pisarz wspóczesny ma tworzy nowele czy powieci

„optymistyczne*", jeeli ycie toczy si w zupenie innym

kierunku? Gdzie u licha s materyay do powieci weso-

ych? Ze wszystkich stron mrok nas otacza, wic te lo-

dzie mówi i pisz o mroku. Niewtpliwie kiedy wzejdzie

soce, moe ju nawet i wita. Ale ten saby brzask do-

patrzy ledwie najbystrzejsze oko i, dopatrzywszy, moe
stworzy dzieo, którego nie zrozumiej wspóczeni*

„miejesz si czytelniku—mówi gdzieindziej—z hsi-

wnoci czowieka, który szuka nauki w teatrze... Nie mass

racyi. W kawaku nici, w szpilce od wosów, w ziarnie

piasku moesz znale niewyczerpany materya do roz-

myla, bye trafi na takich przewodników, którzy—do-

kadnie rozumiej przedmiot i potrafi ukaza w nim wa-
snoci i prawa ogólne*.

Mamy tu streszczon w kilku siu >% ach ca metod
drobiasgowej obserwacyi Prusa. Materya, zebrany w teo
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sposób, sntytkowjwa prsewatnie najpierw w kronikach,

a nastpnie w powieciach. Dlatego mamy u niego prxe-

dewszystkiem do czynienia se zjawiskiem, te we wssyst-

kich powieciach moina odnale podote pablieystjcsne,

wiic w ten sposób najmocniejszemi wzami obie diie-

diny twórczoci znakomitego pisarza. Nie wahamy siQ

twierdzi(f, te powieci Prusa nie mog by dostatecznie

zrozumiane i ocenione, o ile bd traktowane w oderwa-

niu od kronik. Zanim <a przyszy historyk zajmie si
udowodnieniem tej tezy w caej rozcigoci, dla illustra-

cyi przytoczymy ta par przykadów:

Akcya .Lalki* toczy si od pocztku 1878-go roku

do koca padziernika 1879-go roku. Otót, jeteli przej-

rzymy kroniki z tego czasu, znajdziemy w powieci od-

tworzone z dokumentaln, fotograficzn cisoci wszyst-

kie wypadki, które byy przedmiotem zainteresowania, obaw
czy radoci Warszawy w tym okresie czasu: dum w Wie-
tlance, wystpy Rossiego, zgon ksicia Ludwika Napo-

leona, wystaw parysk i t. d., obok staych zjawisk se-

zonowych, jak rauty, kwesta wielkotygodniowa, karnawa
i inne. Poza tem mamy wtoczone obserwacye i wraenia,

które uwydatniy si w . Kronikach** po r. 1878-ym, ale

przed 1887-ym; do takich nale uwagi o magikach i magne-

tyzerach, wyrazy litoci dla kobiet upadych i pochway
dla dziaalnoci.Magdalenek (1881), uzewntrznione ar-

tystycznie w postaci panny Maryi w „Lalce". Opis domu
w.Lalce"na swój pierwowzór w „Kronikach** z r. 1876; to
samo opis salonu. Stary Szlangbaum—to posta rzeczywista;

nazywa si Tennenbaum, a portret jego, kto chce, mote

oglda w .Ksidze jubileuszowej Kuryera Warszawskie-

go". Ochocki nietylko z pierwszych liter nazwiska nasu-

wa analogi s Ochorowiczem; uwagi Wokulskiego w roz-

mowie 1 Waowik o erotycznem równouprawnienia ko-
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1>ct. wprawdtio dopioro niespooa w miebic po akocse-

iiiu .I^lki** soajdtg swój wyrac w .Kronice*, mle t ci>

le swisaoe idenijoinoci pomysu i argumentów, i^lydek.

który wieiie Htockiego t Zamocia, tu wspomnienie przt*

ssiuci, tu reiukarnaoya prawdziwego Abnsia, który nie-

gdy istotnie wozi pasaterów z Lublina do Warsiawy,

jak 8iQ o tem dowiadjemy z .Kartek z podróty*". To s
«ebraoe po drodse przypadkowe dane; na ten temat mo-

tnaby napisa osobn ksiiktj o samej .Lalce**.

idmy dalej. Oto, co czytamy w jednej z .Kronik"

z r. 1880-go: .We wsi Sworze, powiecie Sandomierskim,

umar z godu we wasnej ciacie wocianin Drodiel, j

tona i dziecko... Dopiero prsejetdtajcy yd dai zna
probosMcnowi n inntj wsi, i ten uratowa dwoje pozosta-

ych dzieci, które leay w piecu**. Temat ten zosta zu-

ytkowany przy kocu .Placówki**, kiedy Jojna Nt

daje zna proboszczowi. Ze limak jest blizki mi
<uwej. O lekkomylnych sprzedaach majtków N

pisa wielokrotnie: artystycznie zuytkowa te lemaiy

w .Anielce* i .Placówce*. Handel limaka z ydami —
to powtórzenie obserwacyi z .Kartek z podróy**. Cho-
stanie naduywania historycenoci i przeceniania przeszo-

ci, któremu dawa wyraz w .Kronikach", mówic o .ta

z czasów Sobieskiego* i o .wierszach z czasów .okielka .

wcieli artystycznie w rodzinie Ilzempolskich we .Wspo-

mnieniach cyklisty*. Priewaga wyobrani w bohaterze tej

powieci znajduje przedtem swój wyraz publicystyczny w li-

cie Nadziejarza, zamiessczonym w , Kronice*. Zabawny

lichwiarz- poeta z .Kopotów redaktora**—to antykwaryusz

Korer, a wiersz y,Ptzyjactó tuiirny* i t. d. jest jego

autentycznym wierszem. Zenon z .Paacu i rudery* i jego

momorya o pauperyzmie ma ródo w wymiewanym przez

Prusa podobnym memoryale, lamieszoionym w .Wieku*
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w r. 1874-yin, w którym dane cyfrowe naiywa .grochem

z kn ' " Wynalazca z „Paacu i rudery* powtarza sit;

w ^'t\ " nieraz, jako interesant rodakcyjny, wzywa-

jcy pomocy Pru8a. Takie same odpowiedniki maj no-

>vele: „Doktor filozofii na prowiucyi"*. .Konkurs tniwiarek*",

.Trzeba by grzecznym** i wiele, wiele innych.

To tak cise zwizanie utworów beletrystycznych

Prusa z yciem rzeczywistem nadaje im, prócz swoistego

uroku, szczególn warto nieprzemijajcych dokumentów.

Nasi potomkowie, o ile bd chcieli puzua szare ycie

swoich dziadów i pradziadów, znajd je w jego powieciach

zne, nie robione i stylizowane. Tonadaje im charakter

, a Prusowi w zakresie ycia wielkomiejskiego t\-

to najwikszego prozaika-epika koca dziewitnastego

stulecia.

Jak- [»> l\ch danych oznacz} ni\ miejsce Prusa w li-

teraturze wszechwiatowej? Najbliej stoi on Dickensa,

którego wpyw bezporedni jest widoczny,zwaszcza w dwóch

pierwszych powieciach: „Paac i rudera" i .Dusze w ni» -

woli**. Wystpuje on nietylko w podobiestwie ukadu

i opowiadania, ale take w manierze sztucznego wplatania

w tre realistyczn jakich tajemnic i niepotrzebnych po-

wika, jak np. niezrozumiaa, dwoista posta filantropa-

lichwiarta Gwodzickiego w pierwszej i starego Sielskie-

go, asewca - pijaka i zodzieja, ojca artysty, w drugiej.

Odyby chcie dwóch wielkich satyryków polskich zesta-

wi z dwoma równie sobie wspóczesnymi ich poprzedni-

kami w Anglii, odpowiednikiem Prusa byby raczej Di-

ckens, Lama za—Thackeray, z którym czy go wikssa
ostro, bezwzgldno satyry, gdy Prus jest zwizany
z Dickensem wspólnem rzewnem, serdecznem uczuciem

w ocenianiu zjawisk ycia, zwaszcza doli wydziedziczo-

nych. W tym sensie monaby ta Pnisa mtowi i Dau-
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detem. Dla wszystkich trzech autorów sympatyctoit tjriko

upoledzeni, niessos^liwl, malocKcy. t! iiiani. wogóle

ofiary walki tyoiowoj, gdy dla jej tr}: luw maj ra-

esej niech i w ich stron przodewszystkiem kierojoHtrrf*

swojej satyry. Ciekawe byoby np. porównanie m
dziocicpj w .Dawidzie Copperfieldzie*. „Jacku* i

cej doli*, ciekawy róiny stosunek do kobiet i mil

sto rodzinny u Anglika, funkcyonalno- yciowy u Polaka,

erotyczny wreszcie u Francuza i t. d.; wydaje si, jak

gdyby pisarz polski by rednim arytmetycznym wynikiem

twórczoci i poj dwóch wielkich swoich towarzyszy z Za-

chodu. Nie miejsce tu na dalsze rozwaanie tej sprawy;

chodzio tylko o zaznaczenie oczywistego faktu.

Jeeli teraz przejdziemy do okrelenia miejsca Prusa

we wspóczesnej literaturze polskiej, przypomnimy sobie

jego uwielbienie dla Lama. Stoi istotnie do blizko tego

pisarza, ale ma nad nim ogromn przewag szerokoci po-

gldów, gbokoci ujmowania zjawisk ycia i obssaru ob-

serwacyi. Lama niepodobna sobie wyobrazi poza Lwo-

wem, poza przysowiow Golicy i Godomory. Otocze-

nie to wyczerpywao cakowicie jego twórczo, gdy tym-

czasem Prus obejmuje swoim umysem nie tylko cay na-

ród, bez wzgldu na granice rozbiorowe, ale ws. tt

cay, idc miao w kierunku najszerszych uogóliii ij-

waniejszych zagadnie bytu ludzkiego.

Stoi te blizko niedocenianego równie Dygasiskio-

go i Junoszy. Ustpuje pierwszemu w znajomoci ycia

przyrody i ludzi pierwotnych, bezporedniemi wzami z na-

tur zwizanych, ma z drugim wspóln rzewno uczucia,

tylko znacznie bardziej wysubtelnion, a przewysza obu

—

zwaszcza Junosz—rozlegoci umysu, dla którego nic,

ale to literalnie nic ludzkiego w yciu nie byo obojt-

ne, autora za ,Godów tycia*—wiksz wraliwoci, prze-
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moe wanie dlatego, te uitpnje mu, jako piewcy wsseck-

pot\'£nego tycia przyrody. Wydaje si, jakby jeden brak.

wynika s nadmiaru przymiotu drugiego i odwrotnie.

A jego wielki rówienik i wspózawodnik, Sienkie-

wicz? Okrelenie dzi jut stosunkowej wartoci dwóek

najwietniejszych soc literatury polskiej w kocu dzie-

witnastego i na pocztku dwudziestego stulecia byoby
I zhyt miae, i jaowe, odsyanie za obu przed sd hi-

^^lMryi literatury— banalne. Jeteli jakikolwiek wspóczesny

lob przyszy historyk literatury postawi zagadnienie wyt-

ssoci jednego nad drugim, wpadnie w pootenie bez wyj-

cia. Z radoci i dum Polak stwierdzi mote, i katdy

/ nich by tak niesychanie inny od drugiego, e sprawa
A /;:ldnej nitszoci czy wyszoci jest do rozwizania nie-

ni< liwa. Rónice te wystpuj nietylko na kadym kroku

u <K»nie ludzi i rzeczy, ale nawet w zewntrznych szcze-

góach architektonicznych ich utworów: wielkich linii re-

gularnych u Sienkiewicza i nieustannych odchyle u Prusa.

Rzecz ciekawa, te ten zarzut^wanie robi Sienkie-

wicz przy ocenie pierwszego tomu .Pism" Prusa, w zara-

niu twórczoci obu (w roku 1881-ym), mówic: .W utwo-

rach Prosa prawda przewata nad piknym adem, z dru-

:riej sai strony motna o nim take powiedzie i to, coH.

Taine mówi o Dickensie, to jest, te ludzko wicej ko-

cha ni sztuk, czyli, te filantrop góruje w nim nad arty-

st. Ze wszystkich piszcych Prus posiada najwiksz zdol-

no obserwowania rzeczy martwych lub istot bezrozum-

nych. Ta waciwo zblia go take do Dickensa... Cay
pocztek powieci (.Przygoda Stasia") jest przelicznym

dodatkiem, ale zgoa lunym i nie stojcym w bezpored-

nim zwizku z sam przygod... Tre nader baha, brak

porzdku w grupowaniu epizodów i prawie tadoego planu.

B«ImU« PrM. ^
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Wssystko rasem wyglda Jak bardso pikny hafl na kan-

wie, niotylko parcianej, alo podziorawionej. Dla pikno
ci haftu motna wazystko darowa; ale krytyka, podnoazc
wyaokie laloty antora i wazystkie, charakteryzujce go
waiciwooi, winna ukaza i na niedoatatki, tak ze wzgl-
du na czytelników, jak i na aaniego antora. O noweli .An-

tek** motna powiedzie mniej wicej to aamo".

Najprzonikliwszem dotychczaa, zdaniem naazem, stu-

dyum porównawczem o obu wielkich pisarzach J<>8t szkic

p. Ignacego Matuszewskiego .Prus i Sienkiewicz**. Zwa-
szcza ciekawe i trafne Jest okreilleniA atoMunku obu pisa-

rzów do cierpienia:

JSienkiewicz, Jak zwykle, mr il kwestyi

teoretycznie, tylko da szereg wstrz^ > ^oen i dra-

matycznych obrazów, z których motna porednio wycig-n wnioski u pogldach artysty... Otut, o ile si zdje,...

uwaa on cierpienie za rzecz, ze wzgldu na niedosko-

nay ustrój wiata, konieczn, ale bynajmniej nie poda-
n: za dopust Hoy, za wynik osobistych lub narodowych

bdów i t. p., ale w kadym razie za C7 - ' ;:';/)•,
bez którego ludzko czuaby si swobi> , . /..

«ycie tyle Jest warte—powiada w noweli ,U róda"—
ile w niem Jest szczcia**.

„Prue nietylko odtwarza ból i niedol ludzk, ale.

awoim zwyczajem, zapragn zbada ich cel oraz przyczyn

i doszed do przekonania, e cierpienie posiada pewn, i to

niema .warto po»ytywn. Na pierwszy rzut oka wyda

si to paradoksalncm, rozpatrywana Jednak ze atanowiska

transcendentalnego kwestya sprawia logiczne wraenie

a zarazem ataje si zgodn z caym sysiematem filozo-

ficznych pogldów Prusa**.

Wnioaek swój opiera krytyk na noweli sSen", w któ-

rej straszne widmo uderza w granit z zamknitemi we-



— 115 —

^vntrz iskierkami. «Za katdem uderzeDiem grioit jczai
' krwamemi sami^. ,Iskry—to byy dusie ladikie,

wyobraa—oialu". A widmo mówi sobie: .Poma-

cam rozwija si dossom, a jestem Citrpinit. Gdyby nie

/a, duszo wasie zostayby do koca wiata ziarnami maku,

które pi w bryle maieryi*.

.To oietylko gbokie, ale i jasne—stwierdza p. Ma-
tuszewski. Cierpienie jest wanym czynnikiem ewolucyj-

ni . nie nalety mu wic zorzeczy. Nietylko w fizycz-

1; :n, lecz i w moralnym wiecie nic zgin nie mo2e,

a skutki, nie dajce si wymierzy zmysowemi rodkami,
trwaj jednak i dziaaj w sferach niedostpnych badaniu,

A mimo to realnych i prawdziwych...**

W ogólnej charakterystyce pisarza uciekamy si zno-

wu do trafnego sdu J. L. Popawskiego: „Prus — mówi

.
-t najbardziej narodowym, najbardziej polskim pi-

^1-:... -ze skadu swego umysu, z zalet i wad swej twór-

czoci, z upodobali i skonnoci, nawet ze sposobu pisania,

ka i stylu. W gieniainym jego umyle odbijaj si
'V- >9tkie, sabe i silne strony naszej twórczoci ducho-

'>^j. waciwoci temperamentu narodowego. Jeeli przyj-

muje nawet promienie idei ogólnych, to w tej formie,

w jakiej przeamay si one w naszej indywidualnoci.

'rus jest nietylko gieniainym powieciopisarzem, ale ró-

wniet gieniainym publicyst, a nawet gieniainym krytykiem.

Wkatdym utworze jego, nie wyczajc nienaukowych ma-

jacze Inb fantazyi socyologicznych, w kadej niemal kro-

mce tygodniowej tryska ta gienialna intuicya, ta samo-

rodna sia twórcza, której ani poj, ani oceni nie mog
ralstrze wyuczonych formu i wyntudyowanych frazesów*.

.aden z innych pisarzy tej epoki—mówi St. Bno-
zowski—nie wzbogaci laszej literatary tyloma spostrze-

/teniami, dotycscemi wspóczesnych aan spraw, aden nie
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Irprowadil do niej potUo, dorówojwajcyeh tnaeseBiam

8W«J treci Wokulskiemo. Dbickiemu. Ochoeklemo, Lat-

terowej, Uoistowi,—taden nie wprowadti do oowoeteio|

naisej powieci lagadnieA tej mJarj, Jak te, które intere-

•uj bohaterów Prusa, taden wreasee nie nnial tak daó

odci poia tyciem pojedyciych postaci—tycia ogólii,

nieustannego narastania kultury. Ze stanowiska .war-

toci spostrsete**, sestawieni s Prusem wstyscy inni pi-

sane polscy s n^dsanami".

W twórcsoci katdego autora Jest punkt najwypu-

klejssy. s którego, niby s najwytszej góry, motna najle-

piej ogarn ca Jego dziaalno. Dla historyka, kryty-

ka czy sprawozdawcy Jest on tym Archimedesowym punk-

tem, s którego ma podway i pokaza ten wiat czytel-

nikom. Takim punktem w dzieach Prusa Jest wedhig nas

scena z .Lalki", kiedy Wokulski, uratowany pries drótni-

ka Wysockiego od samobójstwa, od rzucenia si^ pod po-

cig, .zrozumia, te w chwili nieszczcia, kiedy go wstyst-

ko zdradzio. Jeszcze pozostaa mu wierna — ziemia, pro-

sty czowiek i Bóg*. Te trzy wyrazy, te trzy pojcia—
symbole ukochania ludzi, ukochania ziemi ojczystej i uko-

chania idei najwytsiej—bd kocem pacierzowym dal-

szych rozwataó, zastanowienia si nad stosunkiem wiel-

kiego pisarza do czowieka, do ziemi i do Boga, okrela-

jcym caoksztat Jego myli i pracy.
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CZOWIEK.

I.

Humanitarysm Prusa. — WspócsoeU dla upoledsonjreh. — Typy
dieel^c«. — ADielka i Jaó. — Staslek i Ant«k.—.Orsecby dzieci-

stwa'.—Modlitwa Psujaeska.—Troska publicystyczna. — Pierwsze

wystpienie w sprawach dziecicych.—Prsyszoó narodu. — Co to

- cudowne dzleciT — Zagadnienia wychowaweie. — Gimnastyka.—
Wybór zawodu i przesdy towarzyskie. — Nadmiar inteligencyi.—

Przepenienie glmnazyów—Przeciw klasycyzmowi.—Strajk 1 szkoa
polska—Mtodziei uniwersytecka.—Polityka 1 hulanki. — Modzie!
polska zagranic. — Projekt stypendyów.—Typy studenckie.—Nie-

szczliwa matka nieszczliwych synów. — Idea wychowania na
Oceanie Spokojnym.

Ju w rosdziale poprzedoim swrócilimy uwag na

to, ie w otworach Prusa natura odgrywa niejako tylko

rol ta, sztafau, dla uwypuklenia csowieka, który nad

ni górt^e i jest orodkiem jego twórczoci. Jakim wic
jest stosunek Prusa do csowieka, cilej biorc, do Po-

laka, skoro jest pisarzem polskim?

W r. 1888*ym wysza w Warszawie broszura Klina

p. t. „Moi kochani rodacy", zawierajca równie gbok,
jak przenikliw i ostr krytyk charakteru narodowego



— 118 —
polskiego. Jodyo jej wad jest, te autor, wystpujc
w niej na podota sgrjliwego egoicmu, nio moe powtó-

rsy sa poet, te Jeteli gryzie, to sercem grytie". skut-

kiem csego brak jej csQci posytywnej, brak rodków sa-

radczych, wychowawczych.

Prus podziela stanowisko krytyczno Klina, którego

moe snal osobicie, i djo nieustanny wyraz tym samym
zarzutom w kronikach. Ale odrótnia go od niego troska

spoeczna, pilne poszukiwanie sposobów zaradzenia siemu.

Z radoci notuje wszystkie czyny wybitne, wszystkie wy-

padki dobre, bo od innych, nawet od I^ma. rótni go ser-

ce, kochajce serce. Dlatego twórczo jego przenika ca-

kowicie najszlachetniejszy humanitaryzm. A poniewat sabi

wicej potrzebuj serca i opieki, ogarnia niem przode-

wszystkiem sabych fizycznie — dzieci, nastpnie upole-

dzonych obyczajowo — kobiety, chocia te znajduj sobie

równowanik w oddziaywaniu erotycznem, wreszcie upo-

ledzonych ekonomicznie i spoocznie — lud wiejs* j-

ski proletaryat. lub fizycznie zgnbionych rozmai

daków.

Typy dzieci nale do najpikniejszych, najbardziej

wycyzelowanych w twórczoci Prusa. Na czele ich kroczy

dwoje dzieci nieszczliwych, Anielka i Ja—sierota mo-

ralna, ze wzgldu na brak zrozumienia i przywizania

w rodzinie, i sierota fizyczny, pozbawiony rodziców, dziecko

nieszczliwe i takie, któremu, po przemijajcem nieszcz-

ciu. umiechnie si dobra i zacna opieka s zapowiedzi

rozwoju jego zdolnoci. Cech zasadnics Anielki jest

penia ycia uczuciowego, ukochanie przyrody, kadego
listka, kadego dba, pieska Karusia, do którego wyry-

wa si od suchoci nauki. Nie znosi obok siebie nieszcz-

cia, wita serdecznie biedn ciotk, lekcewaon przez

domowych; kiedy biedna Magda opowiada jej ze spokojem
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swyktj swojej Diedoli, o pospolitem katowaoio dzieci

hlopskich. karmi j na pociecht} sucharkiem, a gdy tego

;ibrako, oddaje jej wasn wsttk, bo nie wie poprosto,

/embj jej osodii ycie. Blaga potem Gajdy—w wiect-

ym zatargu s jej ojcem— zaklina go, aby nie bil córki.

A .chop sta, patrza na ni i sucha ostatniego szele-

stu. Potem przetegna si i zacz pacierz mówi. Chwila

ta cofna go we wspomnieniach a do pierwszej spowie-

dzi. Serce mu prdko bilo. Gdyby widzia cud, nie byby
wicej zmieszany. Potem zacz i wolno ze spuszczon

gow i znik na zakrcie, trzymajc wci czapk w rku.

Dusza ludu jest jak ogie pod granitem*". Zachwiewa si
wiara Anielki w ojca, dotd najidealniejsz dla niej po-

sta, skoro przekonywa si, e nie robi nic dla porato-

wania rodziny z nieszczcia. To rozczarowanie, ta troska

psychiczna staje si podoem jej choroby, a nastpnie

i <miot i. Mao jest obrazów równie wzruszajcych, jak

j»j spowied i tskn** wi.rsze:

.Tskni do naa bmuiua mama, tam, w miecie,

.1 nie slysiy, {ak my do niej widychamy.

.Dobre duchy! Eabierecte oas, zabierzcie,

.1 do mamy zaniecie — do mamy... *

•sob tego prawdziwego anioa i jej wzruszajco losy wy-

elniaj ca powie. Dzieci obok niej—blady, zmanie-

owany Józio, który staje si normalnym w zetkniciu

natur, i wspomniana Magda—to wszystko, a wikszo
• - h— to uosobienie egoizmu, zaprztnicia interesami

1— i dlatego jej nie rozumiej.

Inaczej z Jasiem. Ten ma z pocztku matk, która

- o kocha nadewszystko, i rodzin pastyra Anzelmów wraz

/ najmilsz towarzyszk ycia, Antosi, którzy patn na

;,iego z podziwem i przywizaniem. Jego .Sieroca dola*
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SBotjoa 8iq napriwd po dinierci maiki t .u wj-

raiem iostynkta dobra. Jak Anielka, lecz la z j a ) rota-

mowanyoh tasad moralnych; nie kocha niowiadomie na-

tury, jak ona, ale ehoe j srozomicó. We wprowadseoiu
w tym pokrewnym typie instynkta badawezego samlaat

i obok uczuciowego uwydatnia si^ rótnica poj^ Pmsa
o kobiecie, która powinna w spoeczestwie reprezentowa
pierwiastek uozacia, podczas gdy mtczyzna—pierwiastek
rozumu. Nieszczcia Jasia pyn z otoczenia, i dlatego

atwór ten jest szczególnie bogaty w typy pr«ewa£nie

obudne, mote dla tern mocniejszego podkrelenia bezpo-

redniej szczeroci dziecka. Synowie pana Piotra, którzy

na niego zwalaj wasne winy, maj jej najmniej i w kszta-

cie najpierwotniejszym; Edzio i Tadzio, chopcy miejscy,

synowie filantropa • blagiera, pana Karola, naladuj go

w obudnie uroczystem przyjmowaniu Jasia „za brata*,

jak on go przyjmowa «>& syna*. Obuda nie jest cech
charakterystyczn narodu polskiego; jestemy na to zbyt

ekspansywni i leniwi, praktyka za obudy wymaga pewne-

go staego wysiku. Dlatego to rodzina pastwa Karolów

jest moe jedynym typem obudnym u Prusa, podczas gdy

dziea Dickensa s niemi przepenione. I w dalszym cigu

Ja zosta posdzony o kradzie przez obud .poczci-

wego' Jdrusia i w tej samej formie sta si ofiar olicz-

nika-piaskarza.

Druga para pokrewnych (i/n-ci — lu .-^Usiek („Placów-

ka") i Antek, obaj wybiegajcy umysem poza swój wiek

i swoj sfer. Stasiek zastanawia si nad treci wszech-

rzeczy, kiedy pyta, co myli trawa, skoro j bydl „bierze

na jzor*, albo co myli woda, w której si wszystko

przeglda. Ten nadmierny rozwój zmysu badawczego ska-

zuje go jakby z góry na mier, bo umysowo przyszed

na wiat zawczenie, jak uczuciowo Litka Sienkiewicza.
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Antek ta, lichy robotnik, mt w sobie pierwiastki arlystr

o«y wynalascy, dlatego nie moe ly w otooseniu awo-

istem i idsie w wiat, zapewne, aby si tam imarnowa.
Pokrewnym typem jest garbosek Józio („Graeohy dtie-

cistwa*), ale ju2 bardziej miejskim, bardziej wjsnbtd-

oionym przes kaleetwo, przeladowania kolegów i wyni<

kajo std samotno.
Przyszym zdrowym, czynnym typem yciowym jest

Kazio Leniewski (j* ^•)y peen temperamentu, w nauce nie-

równy, chocia zdolny, do figlów jedyny, do przezwyci-

ania trudnoci stworzony. W dziejach jego najciekawszy

jest morotnt pierwszego budzenia si instynktu erotycs*

nego, zupenie nieuwiadomego, a wietnie zaobserwowsr

nego przez autora i podanego z niezmiern delikatnoci

w scenie z os i poczoszk Loni. Kazio otoczony jest

dwoma dziewczynkami, t wanie Loni i siostr, powier-

nic, poredniczk, przyjaciók. Jest to typ do zwyky
i pospolity, gdy sama Lonia jest wiadom swych wdzi-
ków i ich oddziaywania ma kobietk. Jeeli do tych

dodamy nieszczliw, niewidom dziewczynk, dla której

suchanie .katarynki* jest szczciem najwikszem, mi
i grzeczn, pen wdziku ale bez wyrazu ieluni Staw-

sk z , Lalki*, oraz szereg dobrze zaobserwowanych pen-

syonarek w „Emancypantkach*—typy dziewczynek Prusa

bd mniej wicej wyczerpane. Z wyjtkiem Anielki s
to zreszt typy przewanie bierne, co si powtórzy i w ko-

bietach Prusa: Anielka, gdyby ya, byaby zapewne Ma-

dzi, Lonia gdy doronie, zostanie pann ck, w naj>

lepszym razie pani Wsowsk, Helnnia i Zosia bd nor-

malnemi onami i matkami.

Pokrewnym Kaziowi typem jest Anto z .Omyki*,

który obserwuje ze swego dziecinnego stanowiska powsta-

nie i take .wybiera si na wojn*. Gbokie wspóciu-
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cle wzniiuzn Mtujc)- ua najpierw <'' - '

; -m roz-

woju, niewiele rótoioy sit) od zuir/': i, iiii^/> ?• .sny

bkart Waek (.Ortechy dsiecistwa*), którego Kasia sje-

doywa sobie chlebem i miodem, te chod«i za nim Jak pies,

ai wreszcie odegnany rusza „we wiat*, by tam zgi?' t'

Drug 8trooQ charakteru dzieci, peloe egoizmu okru<

.

stwo, przedstawia nowela ,Przy ksitycn*, malujc znca-
nie si ich nad starym guwernerem, Francuzem.

Osobne miejsce nalety si bohaterowi sonecznej

.Przygody** ~ Stasiowi, w którym zaledwie budz si
pierwsze drgnienia wiadomego ycia, a który jednak jest

rodkiem i celem waciwym caego maego wiatka, •>>"

cem szczcia, okoo którego si ten wiadek obraca,

to jakby symbol tyciowy, jakby wskazówka odrodzenia

i przyszoci, wnoszonej przez dziecko, jako takie.

Podobnym sonecznym obrazkiem jest modlitwa roz-

brykanego obuza. Psujaczka z .Faraona". Modlc si do

Ainmona, trzepie: . za te dobre rzeczy, które nam daro-

wae, niechaj wszyscy kochaj Ci, jak ja..." A jednak

.na te sowa, pogrone w subie bóstwo otworzyo oczy,

i pad z nich na wiat promie szczcia. Od nieba do

ziemi zalega niezmierna cisza, usta wszelki ból, wszelki

strach, wszelka krzywda. wiszczcy pocisk zawisn w po-

wietrzu, lew zatrzyma si w skoku na ani, podniesiony

kij nie spad na plecy niewolnika. Chory zapomnia o cier-

pieniu, zbkany w pustyni— o godzie, wisieri— o ar^^*

-

chach. Ucicha burza i stana fala morska, gotowa za-

pi okrt. I na caej ziemi zapanowa taki spokój, e
soce, ju ukryte pod widnokrgiem, znowu p<

mieniejc gow..." Trudno o silniejszy art\

raz wpywu prostoty i sseseroci dziecka.

Tak rozumie Prus rol dzieci, kiedy na schyku y-
cia nazywa je .przyszoci narodu" i skary si, e w tem
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znacseniiTBie dbamy o nie doatatecinie; tak rozumie, kiedy

na pocztku swej karjery literackiej, w .Opiekunie Do-

mowym' (1872-g^ r.), zwraca uwag na ,Sprawy dziecin-

ne*, krytykujc rutyn w wychowaniu, brak higieny, gim-

nastyki, brak ksztacenia charakteru, bicie, brak uzdol-

nienia pedagogicznego rodziców. Dziecko jest woskiem,

glin, wszystko z niem mona zrobi, trzeba tylko

wac*, aby nie nabyo zych naogów, a wic zaszczei _

.naogi i zasady moralne", budzi wiadomo, aby dziecko

.wiedziao o swych czynnociach i uczyo si je krytyko-

wa", aby .z kaidym czynem zym czya si przykro,

a z katdym dobrym przyjemno", a „pomylawszy, jakie

skutki z pewnych wad wynikaj dla dorosych, te same

do dzieci stosowa, posugujc si okolicznociami ich y-
cia, nie opuszczajc najdrobniejszych*. Do tego typu prac

naley te zaliczy rozpraw bardzo obszern, nie sko-

czon, równie w .OpiekunieDomowym" drukowan, a opart

na wasnych spostrzeeniach lekcyi z dziemi p.t. .Jak na-

ley rozwija umys dziecka* (1875 r.).

Wychodzc z tych zaoe spoecznych i pedagogicz-

nych, Prus bije nieustannie na trwog. Jeszcze w roku

1876-ym domaga si powietrza i ruchu dla biednych dzieci

miejskich, a wic o wiele wczeniej, ni powstay kolonie

letnie. Ilustruje straszn niedol dzieci na wsi, dziesitko-

wanych przez choroby zakane, a skadajce codziennie do-

wody barbarzystwa, niszczc drzewa i ptactwo lene. Na-

wouje do dbania o higien dzieci, o kpiele, mycie rk i z-
bów. Z powodu synnego w swoim czasie procesu Sku-

bliskiej, .fabrykantki anioków", która nieprawe dzieci

braa na garnuszek i potem zagadzaa je na mier, wola

o opiek dla podrzutków, dla opuszczonych niemowlt.

Zadaje sobie pytanie, co wyronie z tych ofiar ustroju

spukcznego. Widzi zastraszajce barbarzystwo wyrost-
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ków ulioiDyoh, któriy spdtj tyoie na grte w gutiki,

kamstwie i ebraninie, (idaicindtiej chopino od dsieti-

oio do pitnastu lat wieku Jest w stkole, ksztacc ii^

na potyteosnego oilonka spoeciestwa. Cót mu posostaje

u naa w przyszoci?— Kradiiet i nut. ('ó2 siq robiV

—

pyta w roku 1005-ym—aby saradii iemu? Bardzo mao:
dla niemowlt istnieje Instytut higieny dziecit^ccj i .Kro-

pla mleka". Kuratoryum trzewoAci wydaje bezpatne obia-

dy dla dzieci robotników, pozbawionych pracy, wresioie

kpiele ludowe propaguj czysto. Znakomity pisarz nie

dodaje, e instytucye te mamy do zawdziczenia jemo,

który cierpliwie i nieustannie przez wiele lat o nie ko-

ata.
Prac spoeczn i wychowawcz dla l/it -i jr/^^^iw-

stawia Prus bezmylnemu kultowi .cuduwuych ikuci*,

zwaszcza muzykalnych, które przed laty byy istn plag
^^'arszawy. Nie te dzieci s cudowne, które graj na for-

tepianie lub skrzypcach, lecz te, które klej co z mecba-

Aiki, te zasu.one dzieci (weFrancyi), .które rówieników

swych ratoway z niebezpieczestwa (z wody, potaru),

które same siQ nauczyy czyta lub opiekuj si modszem
rodzestwem", te wreszcie, które czyszcz buty na uli-

cach, a potem staj si wybitnemi jednostkami (Stany

Zjednoczone). Zamiast cudownoci przydaoby si nam
szczepienie solidarnoci dzieci szwajcarskich, które na

haso .do broni" ruszaj z domów na plac zborny, nie na

imaginacyjn wojn, ale w celu wyrobienia w sobie po-

czucia obowizku.

Kiedy chodzi o dzieci, milknie Prus utylitarysta i od-

zywa si jego czue na niedol serce. Utylitarysta po-

tpiby uroczysty i kosztowny pogrzeb ^maego Piotrusia'

<w Paryu), mczennika okruciestwa wasnego ojca. Pros

sa laehwyca si manifestacy.
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Pny tym stopniu sainteresowania musiay Prusa bar-

dso tajmowa kwestye naokowe i wychowaweie. W le-

stawieniu z przessioci adenao go dawniejsze próiniac-

two i dzisiejste przemoieoie; zaleca, aby nigdy oie

traci z oczu gównych celów: da dzieciom zdrowie i umie-

jtno zarobkowania. Nie hodowa on 4>rzesdowi swego
' ' lia eo do wicze fizycznych; zaznacza potrzeb

ka zupenego i, opierajc si na przykadach z za-

granicy, protestowa przeciwko temu, te wiczenia gimna-

styczne .w opinii pewnych osób i kóek zabieraj napróno
czas i szkodz ludziom mUligencyi... mieszne byo nie-

uctwo redniowiecznych bohaterów, ale smutna jest nie-

zdatno dzisiejszych mylicieli. Tamci przynajmniej byli

zdrowi osobicie i zdrowe wydawali potomstwo, ci s ner-

wowi i, albo nie maj potomstwa, albo staj si zaoy-
cielami rasy zdechlaczków". Podnosi znaczenie nauki

rysunków, wyrabiajcej zmys obserwacyi i cisoci, któ-

rego my nie mamy, podczas gdy inne narody, wysze, wy-

rabiaj go w sobie usilnie. Skutkiem tego przewaa u nas

literatura nad spostrzegawczoci, mamy twórczo so-

wn, oni za w dziaaniu; te same zalety patrzenia i my-

lenia wyrabiaj studya przyrodnicze. Innym razem podno-

si znowu konieczno dokadnej obserwacyi dzieci i uroz-

maicenia pobudek ich pracy, przyczem robi suszn uwag*
e mczyni mog nakreli doskonae plany wychowa-

nia, ale urzeczywistni je mog tylko kobiety, zwaszcza
przy dzieciach modszych.

Przechodzc do kwestyi najogólniejszych, z powoda

ksiki Demolinsa owiadcza si za systemem angielskim,

który wychowuje modzie zdrow, podczas gdy nasza jest

wta i zmczona. Zaznaczajc rónic zasadnicz midzy
wychowaniem a wyksztaceniem, poddaje krytyce nadmier-

n jednolito systemu we Francy i, natomiast podnosi po-
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trseb^ swobody, praktyotniejtsego oteisku oa dokUdo
tDJomo jiyków obcych, na wyrobienie charakteru i lo-

dti otynu. Powtarijc i krytyka ta autorem franco-

•kim, Prus tryumfujo, nic innego bowiem nie glotil pnei
oae tycie: .rozwijajmy wol... starajmy si br otytr>cz-

Dymi... nie przeceniajmy sstuki...*

.Priedewsiystkiem trsebaby wycbow)wa<!

jak najtdrowsiego i silnego, po wtóre—da mu ay za-

rabiania na tycie,— po trzecie—naucty go, ateby dobne
wychowywa wasne diieci,— po czwarte—zaasctepi w nim

wiodzq obowizków i praw obywatelskich, — po pite —
obzna^id go z tem, co uprzyjemnia tycie, a wic i lite-

ratur, sztuk i t. d. Tymczasem dzi cay system wy-

chowawczy polega wanie na zaznajamianiu z literatur,

sztuk i jak najbardziej oderwanemi pojciami. Zdrowie

za i sposób utrzymania ycia schodz na ostatni plan,

jeeli zreszt na podobne drobiazgi zwraca kto uwag..."

I*omimo tego denia do wytwarzania ludzi silnych, Prus

polemizuje a autorem, który radzi rozwija .siy i t-
tyin", «iby i pasary*. W teoryi tej widzi wpyw Bis-

marcka, wydaje si jednak, jakby obawia si wycign
ostateczne wnioski ze swoich przesanek. Zapewne i w tem

deniu nic widzi nic innego, jak zwyk blag i frazes,

i mote nie bez susznoci.

Ale nadchodzi chwila, kied) dziecko przestaje oyc

dzieckiem, kiedy trzeba myle o dalssem jego ksitalce*

niu i o wyborze zawodu. A tutj wchodzi w gr oasi

przeklty arystokratyzm. Potrzeba nam przedstawicieli

zawodowych nemielników; nie ulega wtpliwoci, te po-

oenie towartyakie rzemielnika jest u nas gorsze, ani-

teli czowieka kadego innego stanu; jakte wobec tej

wewntrznej sprsecsnoci motna wymaga od ojców, aby

ksztacili synów swoich na nemielników? Dlatego tet.
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podcsas gdy ssewc aogielski ksztaci swego syoa takte

na ssewoa, tylko. lepszego od siebie, ssewc polski bdsie

go kierowa na inteligenta.

Kwestya nadprodukcyi inteligencyi n nas jest spor-

na: s jednej strony, w stosunku do cywilizowanego Za-

chodu, powinnimy mie osiem do dziowiQciu tysicy mo-
dsiety w wyszych zakadach naukowych, z drugiej za

—

mamy do liczny proletaryat inteligencyi i produkujemy

j faktycznie na eksport.

Do wyksztacenia uniwersyteckiego otwiera (iro^M,> gi-

mnazyum, tymczasem w progimnazyach i gimuazyacii stale

braknie miejsc. Jako rodek zaradczy propaguje Prus sto-

warzyszanie si rodzin w celu taszego domowego ksztal-

^•>nia dzieci, przyczem, jak zwykle, zapomina, e wadza
rusyjska bardzo prdko pooyaby kres wykonaniu jego

projektu. Oceniajc programy gimnazyalne, Prns nieustan-

nie wystpuje przeciwko klasycyzmowi, w czem si zga-

dza s nastrojem epoki, z jej kultem dla nauk przyrodni-

czych, wreszcie z typem gimnazyum rosyjskiego, zwaszcza
za czasów Apucbtina, kiedy wyksztacenie klasyczne nie

byo niczem innem, jak rodkiem ograniczania dostpu
modziey do uniwersytetu, utrudniania koczenia gimna-

/yów dla modziey polskiej, dla rosyjskiej za powstrzy-

mywaniem fermentu rewolucyjnego. W zwizku z kwesty
powysz przedmiotem cigej troski Prusa jest przeci-

enie modziey szkolnej prac i wyczerpujce j trudno-

ci egzaminów.

W stosunku do pastwa rosyjskiego Prus kieruje si
stale zudzeniami, albo te pragnie mie nadziej przeciw

nadziei. Dlatego wita z radoci zapowied reformy szkol-

nej w okólniku ministeryalnym z roku i899-go, reskrypt

cesarski z roku 1901-go i ostr krytyk stanu rzeczy

w pismach rosyjskich. Z pewnem uspokojeniem stwierdza
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M Blemi. te w gbi Rosyi nio jeit lepiej nit u oai, to

i Urn panaje ten med wrogi stosunek nauczyciela do uob-

nia, ta sama katorga Jsjków starotytnych. te w porów-

naniu t Niemcami .elemontarna owiata jest w Rosyi pra-

wic siedem raty sabsza, rednia dziewi razy, a wylata
pi razy*". Tre tyoh reform, których zapowied tak

cieszya Prusa, nie ma dla nas w tej cliwili tadnego zna-

cienia; co najwytej przypomnie tneba. e zapowiedzi if

nigdy urzeczywistnione nie zostay.

Przechodzimy do czasów najnowszych. Jak z gury prze-

widzie motna.strejk szkolny modziety polskiej nie znalaz

uznaniarPrusa. Jego suszne uwagi przeciw strejkowi wycho-

dziy z praktycznego stanowiska szkodliwoci zamtu, wytwo>
rzonego w ksztaceniu si modziey i niemoliwoci zast-

pienia wyksztacenia szkolnego domowem dla olbrzymiej

czci modziety uboszej. Dalszy bieg rzeczy wykaza,

te, jak w wielu innych wypadkach, i tym rasem znakomity

pisarz mia suszno, przez co oszczdzi sobie nieprzy-

jemnoci wycofywania siQ z raz zajtego stanowiska, które

stao si udziaem wielu zwolenników i promotorów strej-

ku. Niech do tegot nie zasaniaa jednak bynajmniej

oczu Prusa na dobre strony jednego z ubocznych jego

skutków—redniej szkoy polskiej. Podkrela zwaszcza,

te nauka w jzyku wasnym jest to chodzenie na wasnych

nogach, podczas gdy nauka w jzyku obcym mote by po-

równana do sztucznego chodzenia na szczudach. Jednak-

te, skoro wasnej wyszej uczelni polskiej nie posiadamy,

naletaoby zaniecha bojkotu uniwersytetu i politechniki,

tylko samotniejsza modzie bowiem mtie wyjeda na

wytsze studya zagranic.

T drog przechodzimy do 8t"suiiku pisiri a/jI-,

dem modziety uniwersyteckiej. Zdaniem jego. aiuiieulo-

wi tagraaj dwa niebeipiecsestwa, które narataj go na
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zirsuty natury dwojakiej: przewagi eorji nad tjciem

a ncsucia nad raeczjwistooi i pyncego std sajniowa-

II 'yk zamiast nauki sawodowej, oras oddawa-
r . _. . ...ijodzii' tycia akademickiego w postaci prót-

lactwa i hulanek.

Pierwszemu niebezpieczestwu uajluje Pras zapo-

vnwet w stosunku do wasnego jeszcze pokolenia,

C modziey w roku 1872-im, e zbyt wiele gada

nowycti teoryacb, zamiast stosowa je w yciu, skutkiem

czego wytwarza 8iQ jednostronno, ukada siQ wielkie za-

miary, które ycie zazwyczaj zawodzi, niszczc wytrwa-

o, a i tak nie mamy jej zawiele. Te sowa byy skie-

>wane do .organiczników"; w pitnacie lat potem naro-

bio si<i ju nowe pokolenie— ,entuzyastów*, którzy wo-

ij do Prusa: „Wskacie nam taki punkt, takie ognisko,

w które mamy zestrzeliwa myli i duchy, a—zepchniemy

bry wiata na nowe tory...* W odpowiedzi na to we-
zwanie podnosi Prus warto ,maych idei", t. j. powszednich,

którym mona suy codziennie i które dopiero s podo-
em dla ^wielkich idei", dla których praca moe tylko
...aoo.T, " V .„(.|jj^j{^ jg|j YSice ogniste na szarym horyzoncie

rc fakta ich cywilizacyjn i wszechludzk

urtoci, co jest lepsze: czy krwawe tryumfy .wielkiej

" pod Sedanem i aastpujce po nich powszechne

^^>nia, przeladowania religijne, nienawici midzy-
arodowe i olbrzymie podatki— czyli te ów spokojny roz-

wój „maych idei", kiedy kwity sztuki, nauki, filozofia,

kiedy doskonaliy si obyczaje, a szczliwy rodzaj ludz-

ki, deklamujc czue wiersze, kocha si przy blasku

ksiyca".

I znowu w (Iwaiiacif lal {.nziuji • mlo-

i/iey woa do Prusa o wskazuni*- j'

j

^ ; ,
th i -Kich.

Na to im Prus odpowiada porównaniem bohaterstwa sta-
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rotjtnych t oowotytnyiiii: kajtdy kanonier wspóczesny
musi byd Leonidtsero, a mechanik, ocalajcy tyeie tysi-

com — Mucyussem. Prayt«m prawdziwi buhaterowic s
skromni; nie mówi o sobie t góry, te bd ^'-"i

niali bohaterski** esyny. To zapowiadanie jest n.

ty cech Polaków, cech nie bohaterów, lecz pozujcych
oa nich.

W tej epoce zaczyna modzicty nowe zagraa nie>

bozpieczeiUtwo: w rozmowie z praktycznym stryjem syno-

wipc-dekadent mówi o sobie, e ma „choroba woli', te oa

nic wszystko siQ nie zdao, te ideaem czowieka jest nie

pracowa. Rozestetyzowanie, brak klasytikacyi potrzeb

spoecznych, waciwej oceny tego, co daje siQ—oto cechy

tego dekadentyzmu.

Najwikszem niebezpieczestwem pozostaje jednak

udzia modziey w polityce. Wszystkie te streszczone wy-

ej dyskusye s tylko ukrytoroi przestrogami przed tern

uczestnictwem. To ma Prus na myli, kiedy zaf * ' * te

modzie nie jest klas odpowiedzialn przed s, i-

stwem, a wic nie moe dziaa w jego imienia; to samo.

kiedy wystpuje przeciw strojkowi szkolnemu i w

demonstracyi czci studentów kratowskich z p<j

minacyi ks. Zimmermana na profesora uniwersytetu Ja-

gielloskiego. W tej obawie wreszcie szuka naley ró-

da , Dzieci"; wspominalimy ju o tej powieci, tu chcem>

tylko uwydatni ten jej charakter protestujcy, wyraz

przekonania, te nawet, kiedy modzie w najJepszej wie-

rze i z najlepszem uczuciem wystpuje ;

'

przynie szkod krajowi i sobie, a w ko- ,r u

ludzi mniej szlachetnych, ale bardziej w pewnym kierun

ku zdecydowanych, w danym razie—bandytów.

Drugie niebezpieczestwo — marnowanie czasu na

próniactwo i zabawy—stanowi take trosk Prusa. Zwraca
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<>D uwagQ, te modziei oasza moiej pracuje od ameryka-
skiej, zajmuje %\ jej bytem materyaloym, jej sUnem mo-

ralnym i umysowym. Kiedy oa gowy modziey spada

szereg powszechnycli zarzutów, Prus do pewnego stopnia

staje w obronie studentów: w karty graj niestety wszys-

cy, rozpusta jednak jest zjawiskiem wy^tkowem; gorzej.

f*' nie ucz siQ, e nie ujmuj w karby swoicti de ide-

.ii:.}ch; bieda wród studentów jest zreszt wiksza, ni
si ogóowi sdaje.

Bojkot uniwersUftii \^ urszawskiego zwraca uwag
pisarza na modzie polsk za granic. W Warszawie stu-

denci uniwersytetu s przeladowani sa to, e si ucz,

pomimo to, e byli wykolejeni i z trudem powrócili na

opuszczone posterunki. Tymczasem poytek z wyjazdów

modziey za granic jest bardzo wzgldny: zamoniejszym

przeszkadza w studyacb knajpa, biedniejszym — straszna

r '
' ' 7a w Paryu. Przytem modzie polska na

/.yciem zanadto zamkniteni w kóku wa-
suem, przez co nie poznaje obcego otoczenia, mao pracuje,

a duo za to czasu trawi na kótniach. Prus zwraca uwa-

g, e to s nasze wady dziejowe. Albo si ich pozb-

dziemy i zastpimy je mdr i chodn pracowitoci, albo

te zginiemy. e wad tyci mona si pozby, wiadcz
pracowici, spokojni, rozwani a wytrwali Poznaczycy, Na-

sza modzie powinna bra przykad z Japoczyków, któ-

rzy -dla swego narodu nie s dziur do wylewania pieni-

dzy, lecz szkatu do zbierania wiadomoci.

Prus rzuca projekt utworzenia stypendyum dla ludzi

wszystkich zawodów i poziomów wyksztacenia, byle uczyli

si swego fachu, a poza tem badali stosunki zagraniczne

i peryodycznie przysyali swoje spostrzeenia o tem, oo

si im podoba a co nie i coby naleao i mona byo do

nas przeszczepi. Przymioty, wymagane od stypendystów.

I
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bd to same, których wymaga w podoboym wypadko ^'>">'

Rhod<>8: dtieloa wola, uczciwo, lojalno, |>rawU<

DO, obowizkowo i bezinteresowno. W ten sposób

pojte stypendya byyby swego rodzaju nagrod cnoty,

przywizan nie do nazwiska lob polotenia towarr.YHkip-

go, lecz do przymiotów charaktera.

Najogólniej 87.0 przepisy znakomitego pisarza <lla mo-
dziey brzmi Jak na8tQpaJe: 1) (iarnij sit] do uytecznej

pracy, która wzmocni dobrobyt twój i twego narodo. 2)

Nie ajdacz Biq, bo to paraliuje rozwój duchowy i fizyoi-

ny. 8) Nie rozmylaj i nie gadaj o miostkach. 4) Myl
cigle* o czynach i rzeczach uytecznych, a powoli sam

staniesz si uytecznym, oo ci najpewniej uchroni od

zwyrodnienia.

W beletrystyce typy studentów traktowane s ser-

decznie, ale niezbyt powanie. Malewski i Patkiewicz

I ^Lalki* wyrobili sobie stanowisko w literaturze ucieszne-

mi figlami i .kawaami"; trzeci ich towarzysz i przyja-

ciele Kleina— to socyaiici. W .Pojednanych* widzimy

przyszego poytecznego dziaacza spoecznego, Lukastew-

skie^o, dalej egoist i karyerowicza Lekiewicza, lekko-

mylnego Kwieciskiego, który zginie kiedy yr"" » 'i. atii

wreszcie dzielnie radzcego sobie w yciu, {i

brego fachowca. Gromadzkiego.

Smutne rezultaty niewaciwego wychowania luusiruje

felieton p. t. .Nieszczliwa matka nieszczliwych synów*.

Jak czsto bywa, jest tam córka, poczciwa i pracowita

panienka, traktowana Jak kopciuszek, podczas gdy syno-

wie w mniemaniu matki s to niezwyke indywidualnoci,

umysy prawie gienialne. Niunio—powica si dla ludz-

koci; siedzia w wizieniu, teraz przebywa za granic:),

da cigle pienidzy .na spraw** i pisze manifesty do

narodów. Miinio zmienia kilkakrotnie zawód; obecnie szuka
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posady dyrektora banku, ale ludsie s tak Mmoi, te pro-

ponuj mu co uajwytej stanowisko kancelisty. Dsiunio

mia byt' wielkim inynierem, ale politechniki nie skod-

«:zy, bo zajmowa si sprawami spoocznemi. liy potem

przy kotle, wreszcie kasyerem, ale myl, zajta wyszemi
komiinacyami, zawioda ^o, i znalazy i braki w kasie,

skutkifm kturyc) wyrzucono go z biura.

Idea wyciowania wedle swej myli podaje Prus

^^ roku 1906-yni, w postaci utopijnej wyspy na Oceanie

:dpQkojnjm.

.Pierwsz cech mieszkaców owej wyspy jest czy-

sto. Po kadej ciszej pracy, czy duszym spacerze,

k:ipi si; przed kadem jedzeniem myj usta i rce, po

Jedzeniu znowu rce, zby i usta. Bielizn nosz wpraw-

dzie grub, ale zmieniaj oodzieii i pior... Do tej pe-

danokiej czystoci czowiek tamtejszy przyzwyczaja si
od dziecistwa, w domu rodziców i w szkole. Nadto za
w szkole pocztkowej, czy w ochronie, dzieci ucz si a-
ta odzie i obuwie. W tamtym kraju wolno mie odzie

poatan, ale nie wolno mie podartej i brudnej... Ków-

nie w domu i w szkole elementarnej ucz si dzieci je
I oddycia".

Sztuka jedzenia polega na niezmiernie dokadnem
]>r/'^uwaniu, oddychanie za jest takie: „wciga si po-

Ul ir/.e bardzo powoli i gboko; gdy puca s napenione,

/i wiesza si oddech, a nawet wydycha si z nich powie-

trze, równie powoli i gboko. Takie wiczenie oddccho*

wp robi si kilka i kilkanacie razy w cigu dnia...**

,W szkoach niszych i rednich dzieci nie ucz si
specyalnych nauk..., ale zupenie czego innego. Ucz si:

1) obserwowa, 2) dziaa, 3) tworzy, 4) wyrabiaj w so-

bie charakter... W szkoach znajduj si wyborne ksiki
do czytania, ale wszystko, o czem dziecko czyta, jedno-
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eseoie ukaiuje mu »i w naturee, albo na doskonale tro-

bionych tablicach kolorowanych i modelach. To tet nlo-

ma wyrazu, który dslecko powtarialoby mechanicznie..

Dziaa ucz si dsicci praktycznie: kopi ziemi. rbl«
drzewu, kraj i szyj póino" i t. d... .odtwarzaj te zda-

rzenia historyczno, lip. bitwy... za pomoc manewrów, w któ-

rych bior udzia setki i tysice dzieci".

«*rzy pracy, przy obserwacyi, przy manewrach woj-

skowych, nawet przy kopaniu i budowaniu chopak uczy

si: wytrwaoci, punktualnoci, panowania nad sob, umie-

jtnoci robienia planów i wykonywania w odpowiednim

czasie ^ miejscu".

„Czy dla nas system taki nie byby przedwczesny?*

—

zapytuje Prus i dodaje, te nazwa wyspy musi pozosta

tajemnic, mieszkacy bowiem „lkaj si, ateby nie od-

kryli ich Europejczycy i nie uszczliwili swemi prawami

i systemami pedagogicznemi**.

Tak po latach trzydziestu zan '

sowania pisarza sprawami pedagog

i

poczcia w r. 1875-ym. W utopii tej znajdujemy stre-

szczone wszystkie te ideay wychowawcze, hygieniczne

j m.>rnli>«' l-fi'.r.' |.r7*>7 '•«•»' y.-^in prOpagOWa.

II.

Rola spolecsna kobiety —Typy bierne—Olenusr
poioienio kobiet. — I 7.a>atintcnie dte emancypn
wyksstacenie 1 pruca zarobkowa —Kongresy i seaye ^KmancN

tek*.—BrotyEm w utworach Prusa. — Co to Jest równoupravni^ :..i

erotycsne I csem Jest fllrtT — Izabela ^cka 1 Jej siostry.—Wiaro-

tomstwo i roswody —Dwie miary. — Przeciw uwodslclelstwu.— r/\

»lo moralna Prusa. — Par^ siollwych aforyrmAw Pni««

bletach

."^tosuneii pisarza do kobiety mo*- i

letnoci od tego, na jaki z czynników j*j
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najwiksz uwa^*: i najwit^ksz) nacisk poloty: erotyczny

' «<*). emancypacyjny (równouprawnienie), czy spoeczny
n iia). W stosunku do kobiety i zagadnie jej ycia
zajmuje Prus stanowisko tylko spoeczne: jest ona dla

niego przedewszystkiem, jeteli nie wyliicznie. on i matk
przyszych zdrowych pokole i ich wychowawczyni. Ja
w modoci zagadnienie równouprawnienia, gównie zarob>

kowego, widzi w tern. e 27^ kobiet nie wychodzi za m.
.Stanowi one podwalin tak zwanej kwestyi damskiej,

wszystkich susznych utyskiwa i piknych deklamacyi,

jakie wypowiadaj si na temat praw kobiecych... Dla

nas prawo kobiety—to prawo pracy", prawo, aby j pracy

nauczono przez wychowanie praktyczne. Prus wskazuje

cay siereg gazi pracy, dostpnych dla kobiet, i podkre-

la zasugi modej prasy w dziedzinie stwierdzania i za-

pobiegania niedoli kobiecej.

Z pojcia roli kobiety, gównie jako ony i matki,

wynika przewana bierno typów kobiecych, nawet wzgl-
dnie dodatnich, w jego powieciach. Bierna jest pani

Stawska, któr Rzecki Wokulskiemu przeznacza na on,
moe nawet wzruszajca swem bezwzgldoem oddaniem,

niby ofiara na rze prowadzona, bierne te wszystkie panie

Anzelmowe, Wincentowe, Piotrowe, Karolowe; bierna jest

Sara w „Faraonie*, bierne wreszcie róne miedziewcztka:

Zosie, Wandzie, Helenki i inne, wszystkie bez wybitniejszego

wyrazu, zdolne jedynie wywoywa uwielbienie mczyzn,
aby nastpnie sta si ich odbiciem w yciu rodzinnem.

Wyjtki od tej tezy s podwójne. Kobiety, które

stoj w yciu same, bez mczyzn, zmuszone dawa sobie

rad— te s energiczne. Wic matka w „Omyce*, wic
Anna Stokowska w „Anielce", wic Anna, podstarzaa pan-

na, wiedzca dokadnie czego chce (.Podwójny czowiek"),

wic pani Latterowa, któr zreszt amie walka z yciem.
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a prccdoMMcystkiem Jej oastpcsyni, panni Malinowiika

(Kmancypantki*). kobiftia oscha, twarda, ntworsona doawy-
cit^.ania. Do natur ^ ' • .1- . . . .

wiorno cod*lonn«» w-^

matów. limakuwa zwl ••at pierwiastkiem tywssej

(>Dergii, nit on.

Drugi wyjqtok .* .,i..;iu biernoci nfl"**""'" "'"'H

kiedy sasaduicza wadca duszy kobiecej, n

tak, te stanie BiQ wszeciogarniajc si twórcz, csyon.
Taki wypadek mamy w twór F^rusa jeden, ale opra-

cowany z miociii i we ws/, 1 szczegóach - Madzi<«

z ,Emancypantek". Nazwano j gieuiaszem uczucia— i su-

sznie. Wyobramy sobie, e Anielka nie umara, lecz wy-

rosa, e swoje dziecice uczucia dla najbliszego otocze-

nia, Karuska, Gajdy, drzew w parku, rozszerzya na kady
objaw niedoli, który dostrzee w yciu,— bdziemy mieli

Madzi. Rzecz charakterystyczna, e w j*
'

' i^im

typie wielki talent autora ocali go od ni<-t ^ iwa

przedstawienia typu dodatniego, ale nudnego i mdego
czego nie ustrzeg si np. Dickens we Flurencyi I

(,I)ombey and Son"), a nawet w Agnieszce WicklielM <..'.>

wid Copperfield*). Przeciwnie — Madzia yje pelnem y-
ciem; wierzymy w ni, nawet w jej naiwno, chocia na

ni wzrnasamy ramionami, bo ona poprostu inn by nie

moe: ma wzruszajc niowiadomo(f zarówno swej war-

toci moralnej czynnej, jak i swego wdziku. Dlatego jest

nieprzystosowana do otoczenia — jak Wokulski umysem,
tak ona sercem, ale podczas gdy umys buntuje si,

serce— cierpi. Madzia te jest tak nieustannie raniona

kolcami ycia, tak nierozumiana przez otoczenie, nawet

najblisze—przecie i wasna matka nie moe ai doci-

gn do jej poziomu uczuciowego, — e wreascie azuka

ucieczki w klasztorze, gdsie moe suy ionym i prze-
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stawa t Icobietami wprawdzie nie tak witemi, jak ooa,

ale sawsse w tej dziedzinie do niej zblitonemi. »Etnan-

ki" kocz sit; znakiem zapytania co do dalszych

Madzi; ale napewno powiedzie mona, e jeeli

wysza za Solskiego, to dalsze jej ycie byo take pas-

m-v.\ i.riie, bo przez /robienie takiej— trywialnie mó-

wic kaiyery yciowej bynajmniej nie poduiuaa do swe-

go poziomu otoczenia, nawet ma. który zapewne znu-

dziby 8iQ jej dobroci, zdradzaby j, spdzaby na niej

w-.huchy swego gniewu, chociaby nawot potem lea u jej

ii. g i przeprasza. Madzia— jeeli si tak wyrazi wol-

no—jest transcendentalnym ideaem Prusa, realnym za,

wy"' ym czasem w kronikach, jest zdrowa i normal-

na yna, jak jest naprzykad panna Zotia w , Mie-

sicu nektarowym"; taka powinna jak najprdzej i zam i mie duto zdrowych i miych dzieci, podobnych do

tyjiPW. omawianych w ustpie poprzednim. Jest to czysto

-. i* /.ne pojmowanie roli kobiety, jako przedstawicielki

cigoci ycia narodu i jego liczebnego wzmacniania.

Niestety jednak liczba maestw zmniejsza si. Prus

boleje nad tern, jakkolwiek rozumie, e jest to wynik co-

raz ciszych warunków ekonomicznych. Pomimo pojmo-

wania maestwa, jako instytucyi spoecznej, Prus wie-

rzy w jego szczliwy przebieg o tyle tylko, o ile jest

oparte na mioci wzajemnej. W tem znaczeniu autor

przemawia przez usta Wokulskiego, Wsowskiej, prezeso-

wej, kiedy ci akcentuj niedol maestw, zawieranych

dla pienidzy. Z tych samych wzgldów protestuje prze-

ciwko robieniu z maestwa artykuu zbytu rynkowego

przez ogoszenia matrymonialne, przyczem pikny ustp

powica mioci: .Jeeli jest rzecz, dla której warto

wsta przed wschodem soca i apa j jak mann prze-

takiem, a zapawszy, nie wypuszcza, to tak rzecz jest
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mio*. niio('—o Jakiej pisuj poeci w sonetach, • powie-

clopisarze w powieciach. Kady cslowi«»k dwnootnj mot<*

Ji) spotka w 2yciu, ale, ach!... niechaj Jej nie possy oi;l<>

flzeniaini w gacetach i wogóle stpaniem po tych dru

gach, które prowadi do ogoszeri*. Z powodu wystawie-

nia sztuki Suderniana „Gniazdo rodzinne' zastanawia si
nad kwesty. czy rodzina wspóczesna Jest

'

ciy asylum. i w kortru oiiwiadc/a siQ za

druyriem

Ogólno pooeni"' k"|iioty w g|'<.t ah- .-harak-

teryzuje Prus (w r-ii lsss-vlIl^ u ^ r,i/., J...c^.

mistyczny.

„Pod wzgldem politycznym, w caym cywilizowanym

wiecie, kobieta uwata si za czowieka ni * '
* j^

a raczej—pozbawionego pewnych praw. Ja 1,1

si za istot nisz od braci i za nieszczcie rodziców,

którzy jednak dla siebie wicej wymagaj pracy, wdzi

noci i powicenia od niej, anieli od synów. Jako uw.i.

kobieta jest niewolnic ma. który ma obowizek, o ile

chce i moe, karmi j, odziewa, nawet troszczy si o jej

rozrywki, ale jednoczenie — ma prawo nie pozwoli Jej

wyj z domo, moe czytywa listy do niej pisane moe
zabroni Jej zajmowania si jakim procederem 1

„Od swych rodziców kobieta otrzymuje daleko mi-

sz edukacy, anieli mczyzna. Co gorsza: edukacya

owa jest obrachowana na to. aeby o naturze, czowieku

i spoeczestwie da Jej najfaszywsze wyobraenie. Wy-
szedszy za mit, kobieta Jest stanowczo poknywdtoDa
wobec ma. Nietylko bowiem nie wolno jej myle o Ja-

kiej roli samodzielnej, któr musi powica dla tytuu

mamki, niaki i kucharki, ale nie wolno Jej dysponowa
nawet wasnym majtkiem i czasem. Kiedy mczyzna
moe mie tyle kochanek, na ile pozwoli mu zdrowi*' i ma-
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jatek (bardio c«Q8to naleicj do tony), kobiecie oawft

wówczas robi tego nie wolno. To. co dla mtcsyzny
iokiedy 7r«'Kl(>m reklamy, dla kobiety jest hab.

^ iiajniowiMiinjsi wrmafiraj wiornoiioi. iiiijwvuz(!asi

{K)WcigIiwoci.

.Nareszcie, jeeli k-jhieta nic wyt»{la za m i musi

pracowa na siebie, mczyni stawiaj jej wszelkiego ro-

i/aju przeszkody. Jest lekark— mówi, te mózg jej za

raao way na to, aeby pisaa recepty. Jest kelnerk—
zarzucaj jej, e rozsiewa niemoralno. Jest sug —
rtibi wi^c'j, a bierze mniejsz priisyt,* od lokaja..."

„<Kó, wedug mego sabego pojcia, niema takiej

- il- /; / 1 •;«•, w której kobiety nie mogyby zajmowa, a na-

wet luo zajmoway w praktyce posad, odpowiednich ich si-

lom. Widzimy je przy dzieciach jako mamki. piastunki

i nauczycielki, przy chorych i starcach jako dozorczynie,

Tiarych, jako babki kocielne. Spotykamy je w ar-

ii przy wyrobie adunków, na wojnie jako wiwan-

dyerki i siostry miosierdzia, przy roli jako niwiarki i ko-

paczki, nawet w obserwatoryach jako rachmistrzynie*.

Wychodzc z zaoteri powyszych, denia kobiet do

polepszenia doli wasnej s suszne i uzasadnione. Nie-

mniej, wobec roli naczelnej, wyznaczonej kobiecie w ro-

dzinie, równouprawnienie na polu ekonomicznem bf^dzio

rac/ej wyjtkiem, ni regu. Prus nigdy nie schodzi

z tego stanowiska, pomimo obrony interesów kobiet i wogóle

praw ich do wyksztacenia zawodowego i do zarobkowania

we wszystkich dziedzinach. Co do samego wyksztacenia,

zajmowa to samo stanowisko sceptycsne, co w sprawie

owiaty i moralnoci: .Uksztacenie. tak w kobietach, jak

i w m^ciyznach, gra ma rol. Wanem za jest to: czy

cztwi»'k ma szlachetn, czy te ndzn dusi*.

Odrazu stwierdzi trzeba, te sprawa wytszegowyksztal-
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•oenia kobiet nie Istnieje wogóle dla Prota, o4 poottitku

karyory bowiem al do koAca Jest ona dla niego roxwi4

ZBDH w sposób twierdzcy. Jeteli ws

ubocznie, to chyba tylku np. w oelu stM. ..„...„

studentek polskich w Potorsburgu i domagania siQ dla

pomocy, albo zaotenia wytssych kursów u nas. gd/

T ' 7arobkowa<^, przyczem za wzór sta- ' r>;ri Hu i

I >ro w Krakuwie. Broni kobiety pi ii/.s.i-

dom wspópracy ich z mQczyznami, wymiewa wreszcie

uroczysta dokturyzacyo p. Schli »

mieszn, pen banalnych ar^ >

wielkiego Charcota.

Inaczej rzecz siQ ma z prac z;> (. Nie obce

jost Prusowi obnienie pac, wywoan r~

rynek taszej pracy kobiecej, zwraca u
.

mczyzn wypierania ich z rótnych stanowisk przez ko-

biety i radzi—pó seryo, pó tartem— aby w podziale za-

}^i midzy obie pcie wyzyska ich przeciwiestwo, a mia-

nowicie zatrudnia pracowników miskich przy kli<»nt>>li

kobiecej, kobiety za w klienteli mskiej. Mimo v.

owiadcza si za • - - - jom kobiet do aptfkar

polemizuje z p. 1. Kuczaisk o prac k

w rkodzielnictwie, tumaczc, e jeeli jest im le, winni

temu nie mczyni, ale s' i: z powodu wy-

stawy skór stwierdzi, e „.. ... i.... ...lolnik nie za>*' ni

zwykego pracownika, pomimo, e dziesiciu im mo'
psu zarobki**; ubocznie zwróci uwag na to, e dola pra-

cownic w interesach, zarzdzanych przez kobiety i posia-

dajcych klientel kobiec, jest gorsza, ni w innych.

Ze sceptycyzmem patrzy na teoretyczne domaganie ai
prawa gosu dla kobiet w cechach, gdzie jest ich zaledwie

sze w krawiectwie. Zastanawia si. czy kobirty za*

mone mog pracowa, z« wzgldu na to, e stwarzaj
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koDkureoej biedoiejszyin; kwesty^ t roesriyga twier-

dzco, alo s zastrieeniom nieobierania pnes nie zawo-

•i "W, w ktOrych jest wielki natok kandydatek, jak np.

w nauczycielstwie. Skarty si na wyzysk pciowy robotnic

w fabrykach; wystawie pracy kobiet zarzuca brak ta-

kich dziaów, jak tywienie ludzi, utrzymanie domu, pie-

lgnowanie dzieci i cierpicych, które ',wicej s warte,

anieli wiszce mosty, pancerne okrty, tanelo, kanay
ii' 1<>bne arcydziea mskiej twórczoci". Jak we
w-, i innych dziedzinach, usilnie zachca kobiety

do stowarzyszania si i z uznaniem wita zaoenie towa-

rzystwa kobiet pracujcych ,Samopomoc", Wykazuje wresz-

cie, jak nieraz jest mao powagi w deniach kobiecych,

i na dowód przytacza wizyt bogatej emancypantki, która

szuka dziaalnoci spoecznej, a nie wie, co ma z sob
zrobi, która odrzuca wszelkie propozycye praktyczne, jak

np. zajtjcie si szerzeniem czystoci wród warstw ludo-

wych miejskich i wiejskich, jako zbyt poziome.

Znajc Prusa, moemy by z góry pewni, e o ile

z zainteresowaniem poprze kad kwesty z dziedziny nie-

doli kobiecej wraz z usiowaniami praktycznego jej roz-

wizania, o tyle teoretyczne denia do równouprawnie-

nia, np. politycznego, natrafi na zupen jego obojtno,
co najwyej dostarcz materyau do uwag humorystycz-

nych. Z tego stanowiska gównie ocenia wszelkie kon-

gresy. artobliwie przypomina, e, podczas gdy panny

w Anglii owiadczaj si za uzyskaniem praw wyborczych

dla kobiet, matki s temu przeciwne, same bowiem

nie maj czasu si tem zajmowa, oburza je za sama

myl, eby Angli rzdzi miay kobiety, które nie maj
dzieci.

.Pamitam — mówi, — kiedy, przed laty, caa pe
pikna oburzya si na mnie, gdy w najproatsiy sposób-
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omiclilom 9i przedstawi lety^ emaocypantok.—.To jeit

paftzkwil!... Tu j(>st karykatura!... Gdzie autor widzia po-

dobne zgromadzenie kobiet?...**— .lidzie?,.. A choi*'-' *...-^f

w Parytu**. 1'oczem przytacza róioe mieazoe h-

z kongresu kobiecego, jak wymylanie sobie uczeHtniczek

od .ubertystek", woanie do przemawiajcego id«

„Siadaj —jeste za brzydki..." Wreszcie szereg

chrzonych podstarzaych pódziewio, domagajcych si .wol-

nej mioci", gdy powaniejsza wikszo staa na gruocie

maestwa i macierzystwa.

Pu wielu latach Prus stwierdzi, te w cigu dwu-

dziestu^ lat emancypacja kobiet u nas zmienia cha-

rakter i spowaniaa, jak o tern wiadczy umiarkowany

program p. Kuczalakiej w jej broszur/o „O kwe.stvi ko-

biecej**.

A teraz ucm} odwrotn struntj mrdalu. Jake m<

haaliwych de emancypacyjnych w ''•'• •• •!•''

jak niedopuszczanie kobiet pracujcych .

przesdy, skutkiem których panna po skoczeniu czterech

klas „raczej wolaaby umrze", ni zosta akuszerk, a aku-

szerki ze swej strony protestuj pr/eciw .babkom" oraz

temu, aby do ich grona wchodziy kobiety apadle, gdy

tymczasem brak .babek** po wsiach wywouje gorczki po-

ogowe, a i akuszerek jest za mao? Dlaczego emancy-

pantki nie domagaj si zniesienia pracy nocnej na ba-

lach, dlaczego nie agituj, aby nie byo wikszego zain-

teresowania dla Mile Kogutini, nit dla
<"

dlaczego nie wystpuj przeciwko dzi\ „

cych, a od czasu do czasu woaj o spodnie? Oto dlat

to nieskoczenie trudniejsze jest przeprowadzanie*

ale poytecznych reform, aniteli wykrzykiwanie ^i..r.n;.ii

skrawych hase.

Dotychczas stalimy na gruncie normalnym: albo mi-
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i'>, , malestwo, albo rówDOuprawnieDie larobkowe. Ale

IZ mio poza matestwem, chociaby w d-
iiegu; jeteli cel uie zostanie osignity, moliwa

jest ruina ycia; w przeciwnym wypadku— równie moliwa
j>-st karykatura. W ^uie nocy letniej" Szekspir czaruje

twko Tytanie tak, e ta obejmuje mionie Spodka z ol
v'low, w przekonaniu, e ma du czynienia z cudem urody;

ale i odwrotny wypadek jest moliwy: Don Kichot za noso-

bifuie wszelkich wdzików uwaa dziewk z obery, Dul

o\ ue z Toboso. Bo Eros zuliwy istotnie zakada prze-

paski na oczy obu pciom, aby si z nich natrzsa. Oby-

dwa zjawiska widzi i odtwarza Prus: w pierwszym wypad-

ku pokae nam by bojowniczkt; emaocypacyi, p. Howard-

Mycit>lkuw, zdejmujc buty swemu .kotkowi*, zwykemu
gburowi, prawdziwemu Spodkowi, i nieprzecitnie inte-

*
^T bogat Ad Solsk, padajc ofiar zwykego
klonowego (.Emancypantki"); w drugim— tragedy

Wokulskiego, który zdjcie bielma przypaca zaamaniem

si caego ycia.

Czy tragizm Wokulskiego polega na rónicy poo-

enia towarzyskiego? Nie — w dzisiejszych czasach pie-

nidz zasypuje wiksze przepacie. Polega on waciwie
tylko na zalepieniu, na upatrywaniu wewntrznych cech

hiiizkich w osobie (Izabella i^cka), która ma z czlowi<'ka

tylko pikn zewntrzn powok cielesn, zbrukan zre-

szt rónemi dotkniciami. „Kwestya jej ycia erotycz-

nego — mówi susznie St. Brzozowski — jest postawiona

w sposób miay, surowy i pewny**. Dla niej, jak i dla

innych przedstawicielek bawicego si wiata, nawet lepaiej

od nich Wsowskiej, niema mioci, jest tylko mile po

drauienie nerwów naskórka, gra w mio, zwana .flir-

tem* — wyraenie równie nienawidzone przez Trosa. jak

rzecz sama. Pokrewnym typem jest Helena Norska (,Eman-



— 144 —

oypantki*) i Looiityna (.Dusze w niewoU'*). a poniekd
Kama i „Faraona", grajca • -w na i Kam-
zpsa. podcsas gdy pierwsta j.^^ „...banka, ^....., j« dl zu-

penie bierna, a trzecia, Hebron, sama spala sii} w plo-

mieniu, który wznieci chciaa. W skarykaturuwanym Dieco

typie podobna jest Eufemia z .Emaii ' '
"

,<v

mi innemi rasowemi wlaciwociajni ^a

(.Przeklte szczcie"). O te postacie potykaj li egzy-

stencye wybitniejszych mtczyzn: Wokulskiego, Ramzesa,

Wadysawa.
O flircie wyrata si Prus w sposób nastpujcy:

„Kobieta chodzi midzy wami. jak myliwy midzy sfor
goczych: kademu dn Mchapku, a wy wiiytoy sta-

jecie na dwie apy i k
. ogonami, poszcsekojc: ,to

anio!... to idea!..." „Tak zwany flirt (jeden z najobrzy-

diiwszych wyrazów) jest niczem wicej, tylko— pastwie-

niem si kociaka nad brytanami. Jest to ni- " '"*va za-

bawa, poczenie drapienoci z oszustwem, i ij pan

jednak, ile kobiet pnepada za t uciech, w której wy
wyrzekacie si swojej samczej godnoci, rozsdku i woli,

a kobiety — cót zyskuj?... Prawo upokarzania i omie-
szania „panów wiata"**. Hozwielmotnicnie flirtu jest

wyrazem die kobiecych do równouprawnienia er'

nego w tych granicach, w jakich nie zagraa im iii< <• <.-

pieczcstwo.

Moralne zastrzeenie co do niebezpieczestwa nie ma
adnego znaczenia; bez v na nie. flirt czyni kobiet

.podobn do restauracyjna . wctki, któr kady ociera

usta**. Kwesty równouprawnienia erotycznego ma na my-

li Wokulski, kiedy mówi: .Kokota moe by zreszt

uyteczn kobiet, i nikt niema prawa robi ;
- - - -ówek

za specyalno; ale kokota, maskujca si
i

ii tak

zwanej nieskazitelnoci, jest oasustk*. A sekunduje mu
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autor w kruDice: ,Pani sdsi, te dla kobiety sabawniej

jest mie kilku wielbicieli, a bezpieczniej—rachowa o*
k i'r' kuoów, ni na jednego?... Wybornie!... Tylko-

ui<ci...i p.iui nie drani tytu: kobiety publicznej i nie

obraa to, fte kobiety, majce wprost przeciwn opini pod
tym wzgldem, nie bd wdawa si «. pani. Kady ma
pr:nvn rorporzdza nieiylko swoj osob, ale i swemi opi-

iiiaiiii I -iMsunkami**. W tej samej dziedzinie zjuwisk pu-

zostjemy przy okreleniu pojcia „idealnego mczyzny**,
który „powinien otacza kobiet nieustannie opiek, ale

tak dyskretn, aeby nawet ona tego nie spostrzega...

nie powinien by zazdrosny, lecz wyrozumiay* na róne
sabostki. Pojciu temu odpowiadaj w zupenoci sute-

uerzy, ale i ci take nie ciesz si opini.

Skoro wykroczenia erotyczne zastosujemy do ma-
testwa, bdziemy mieli do czynienia z wiaroomstwem.
Prus bardzo energicznie wystpuje przeciwko dwu ska-

lom oceny takich czynów ze strony mczyzn i kobiet,

przeciw obyczajowi, który z zupen pobaliwoci tole-

ruje je u mczyzn, a kamienuje kobiety, o ile nie umiej
zachowa pozorów. W imi szczeroci stosunków mae-
skich, owiadcza si za rozwodami, w czem przestaje na

chwil by spoecznikiem, kadcym gówny nacisk na rol
!^poeczn rodziny. W ocenie rozwodów znajdujemy dowód
<lo susznej a nizkiej oceny pewnego gatunku kobiet

przez pisarza, wyraanej zreszt niejednokrotnie i w »I..al-

ce'. Oto mczyzna, lekcewaony przez ton. z któr si
r<^»rwid, mówi: .Wiesz pan, jak miaem pociech? Oto

i
!/.• koiijwaem si, e mój zwycizca by zawsze gupszy

ode mnie*. A Prus dodaje od siebie: .Kobieta bowiem,

inoh pr/yjacielu, czuje w sobie taki bezmiar doskona-

i* SCI, t- jej wystarcza lada chystek*.

To byaby jedna strona kwestyl: mczyni, jako ofiary

BoImUw Pn». 10
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«ruiysuiu kobi(*t. Jest i druga— odwrotna, a Prui bynaj-

mniej nio samyka na ni oczu. Jut wytoj wipomniclimy
o Je^o fllipieo przeciw erotyzmowi inqtczyzn w ocenie

,08tatnir*go dnia don Juana*. W kronikach bardio et-
tto wystpuje przeciwko dootuaristwu olicinemu. prteeiw

manii znotepiaoiu kobiet, któr nazywa plag Warsiawy.

i przeciw uwodzicielatwn. ródo Jego widzi w pró^'>><"^

lwie se strony mtozyzn i w ndzy po stronie k

W wiecie arystokratycznym przyczynia si do roswoju ero-

tytmu obustronne próniactwo przy nadniiernem odtywianiu

si i podniecaniu, skutkiem czego Jest nagromadieoie za-

pasu njezutytkowanej energii, wyadowujcej li w igra-

niu z mioci. Awiat ten skutkiem prótniactwa Jest roi-

sadnikiem pcwiiycli wad, które od niego dopiero sze-

rz si w dó i zaraaj sfery rednie; do takich naley

wanie erotyzm. Obok typów kobiecych i .Lalki*, to-

kim fachowym uwodziciolom* Jest Starski, w .Emaocj-

pantkacb" Norski; w niszej sferze — magazynierek szwa-

czek i t. d.— dziaa Mraczewski i student Kwieciski (.Po-

Jednaoi*); dla dwóch ostatnich Prus ma pewn po)

'

wo, mote dlatego, e s modsi i nie traktuj n«o..,..

cielstwa fachowo, ale niejako ubocznie, w wolnych chwi-

lach od staych zj, w przeciwiestwie do Starskiego,

Korskiego, albo bilardowego próniaka Adolfa (,Sukienka

balowa*"). Ofiary takich panów wystpuj tylko epizodycznie:

szwaozka Zosia (.Sukienka balowa*"), Marya (.Powiastki

cmentarne"), Marya (.I^lka**), Joanna („Kmancypaii

Pomimo to, e mio niewielk odgrywa rol w biu-

rach Prusa, z wyjtkiem .Lulki", daje St. Brzozowski do-

wód wielkiej przenikliwoci, kiedy mówi: ^Psychologia ero-

tyzmu stanowi bardzo siln stron talentu Prasa. Nie mt
on adnej faszywej pruderyi, a posiada Jak gdyby Dieo-

myloo instynktu. Powiedzieby mona, e patrzy on na
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tQ strona iyem bezgrzesznemi ociyniA profesor* Dbickie-

ifu i z naiwnoci uczonego formuuje swe spostrteenia*.

Kr} t; K iM/.ie jeszcze dalej, twierdzc, e .psychologia cru

tjzmu jest u niego bezwzgldnie najgbsza z poród wszNSt-

kich pisarzy tego pokolenia, jeeli nie wogóe w Po'

Jegu wysoki poziom obyczajowy i moralny str^^^^^

go jednak od babrania si w mniej czy^stych formach mi-

oci. Wynika std, e pumimu stwierdzonej wyej cechy

bez wtpienia jednym z najmoralniejszych pisarzy

u, jednym z tych, których k&fA) bezwzgldnie czy-

ta moe, pomimo, e, jak mówi niejednokrotnie z dobro-

dusznym umiechem, proszono go, aby na czele „Kronik**

bya zawsze adnotacya, czy panny mog je czyta, czy

nie. Omiesza te ch utrzymania ,niewinnoci dziewic**

sa pomoc t. z. ,biaego teatru", specyalnie dla nich prze-

znaczonego, i klap bezpieczestwa jego humorystycznego

pomysu, skoro psuje je otaczajce ycie.

Nieporozumienie co do moralnoci jego „Kronik' dJa

^niewinnych dziewic** wynikao z powodu zawartych w nich

utoluie licznych rubasznych konceptów na tle erotycz-

nem. róda tych konceptów szuka nale} w dwóch wzgl-
dach: jak sam Prus wyznaje, koncepty te najbardziej po-

cigay czytelników i pomagay im do strawienia C7<:ri

powanej, pedagogicznej .Krunik*; byby to wzgld o^kii -

tunistyczny, podczas gdy drugi pochodzi z natury samego

i umysowoci pisarza. Traktowanie zjawisk mi-

1 ....... realistycznie, przy przeamywaniu si we wklsv
iem czy wypukem zwierciadle humoru, musiao wypada
prymitywnie i rubasznie, co zreszt nietylko nie osabia-

o, ale podnosio warto rzeczonych konceptów, które s
o tyle zdrowsze od rónych alazyi i obsonek, o ile na-

go jest mniej podniecajca od lekkiego przybrania jej

emi czy innemi batystowemt siciegóami. Dla stwierdz-



nia prawdy tych aów udsylMut) ciekawe^^o czytelnil

osobnego sbiorku szkiców i drobiazgów Prusa
i>

'

tusie". Co za do czytania tych koocoptów, u

tej ksiitki przes .dziewice', to, o ile .niewiooo" ich

(oczywicie mylowa, nie fizyczna) Jest istotna, a nie ist-

nieje jedynie w przekonaniu zbyt troskliwych matek, na-

pewno ich nie zrozumiej, w przeciwnym razie ta nic

im one nie zaszkodz.

Niech do powieciowego lubowania si w brudach

ycia sprawia, te w caej twórczoci Prusa mamy zale-

dwie naszkicowane dwa tylko typy kobiet upadych: Mary
w .Lalce" i Mary w „Powiastkach cmentarnych". Z tych

pierwsza poprawia si i wychodzi za m, ale cie prze-

szoci psuje jej szczcie maeskie, druga za umiera.

Publicysta zajmowa si czsto kobietami upadenii, na-

woywa o przytuki, opiek i usiowania poprawy, podno-

si dziaalno Magdalenek, ale, zgodnie z ca treci
jego umysu, bardziej mu chodzio o owoce nielegalnej

mioci, ni o dalsze losy jej ofiar. Mniejsza o to, te

emancypantki nie chc opiekowa si opuszcsonemi dzie-

mi, bo ySkoro mczyni s winni, niech si niemi zajmu-

j". Prus stwierdzi to po drodze ze wzruszeniem ramion,

ale bdzie si domaga opieki nie od • ' » » - ^

czyzn, ale—jak najsuszniej— od spoi*

niczemu niewinne dzieci, które o swoje ukazanie si na

wiecie nikogo nie prosiy, s ofiarami ustroju s:

^0. .Tak zwana .opinia publiczna" jest zwykle ..:

nienawici, gupoty i plotkarstwa i drczy nie tych, któ-

rzy s winni, ale— którzy s sabi. W pierwszej za linii

dzieci i Icobiety". Zwikszanie si liczby dzieci niepra-

wych pochodzi std, te .coraz trudniej jest ty ludziom

w zwizkach legalnych. Matestwo—to rzecz kosztowna

i nie dla wszystkich dostpna. Wol>ec tych niezbitych
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faktów, kto ma racy? Cbj ci. któnj salecj pobatli-

wo dia nieprawych litieci i ich matek (gdyi ,ojcowie*

oddawna tartuj sobie z oiepobatliwoci, a nawet prze-

robili j na reklam dla siebie), czy iet ci, którzy krzy-

a: nie wolno... Zjawisko istnieje i ronie, wic o po-
""•'"'* nikt si nie pyta; ale wraz z niem mno si

i cierpienia spoeczne, którym naleaoby za-

pobiedz**. Z powyszych zda wyprowadzono wniosek, te
''

paguje wieloedstwo, skutkiem czego musia si
przed napaciami pismaków z rónych obozów.

.Sprawie opuszczonych niemowlt** powici szereg arty-

kuów, o których ju wspominalimy poprzednio.

Przytoczylimy wyej wyrazy, wiadczce o tem,jak

l^rus widzi wszystkie braki pooenia spoecznego kobiet

i jak ceni wszystkie powane usiowania w celu zaradze-

nia *tyin brakom. Nie przeszkadzao mu to bynajmniej we
w s/f. ii.stronnej ocenie roli kobiet, na dowód czego przy-

taczamy kilka mniej lub wicej zoliwych aforyzmów.

.Kobiety s fermentem wszelkich zbiegowisk, po-

zwszy od balów, a koczc na rewolucyach**.

.Kiedy Kochanowski pisa: .Na lwa srogiego bez

brzy sidziesz i na ogromnym smoku jedzi bdziesz'

—

/ pewnoci mia na myli kobiet... To s ujediacze

1 pogromcy mskiego rodu*.

•Zaledwie jeden na milion mczyzn ma ten rozs-

e spostrzega, i jest w niewoli u pci piknej; za-

.. .AG jeden na sto milionów ma odwag przyzna, e
tak jest. Ale niema kobiety, któraby nie rozumiaa swo-

jej strasznej przewagi nad pci msk i — nie pragna
jej uwieczni**.

,„Nie letko babie z chopem, ale zawdyk citej bez

hopa* — mawiaj wiejskie matrony, które jot wówczas

i>n(ibijay oczy swoim wadcom, kiedy na wiecie nie byo
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(*8ioze apostoek wyswobucizeuia nouwi z ui(:»kiej me-

woli*.

„Strsoi 8i() kolego—mówi DowiadctyAski—tych rso-

cKy: knajpy, dugów, kart i kobiet... Kobiet iiadowsr

bo to uomne stworzenia i niejednego przyprawiy o »y^

dek, nic wyczajc osób duchownych"

,Xajtntwiej zbidziif w towarzystwie kobiet..." A sta-

dna powód, taden horagao, potar. ani trzsienie ziemi

nio sprawia tyle s/.kody. co jedna kobieta **

III.

l'poIedtenl« klAM nlssych. — Harbarsystw :>>•

chopskie. — Csem jast limak a csem Jest ot iia

1 moralnoA. — Potrseby i braki hygirnicsoe wal. — Wyludnienia

wsi. — Binigracya i parcelacya. — Polepszenie bytu alubyfol-
warcsnej.—Orteeby obyczajowe. — Szlachta I jej grzechy plorwo-

rodne.—Typy szlacheckie.— O.m

Aryslokracya I ksi. — BruK ki

poziom rolnictwa. — Wystawy na okaz i prawdziwa. — Szlachta

w cigu wiert^wierza. — Pochwaa towarzystw rolnicsyelL—Prie-

dw wywaszczeniu 1 przeciw przywilejom.

W walce o byt upoledzone s nietylko dtieei i ko-

biety, ale i klasy t. z. .nisze**. Chocia stopie upole-

dzenia zmienia si w miar postpu cywilizacyi, u nas.

gdzie ten jest mniejszy, upoledzenie wystpuje w sposób

bardziej jaskrawy, a zwaszcza wystpowao za czasów

modoci Prusa. W stosunku do ludn wiejskiego nie Jest

on zreszt b) najmniej chopomanem. Ju w roku 1876-ym

na podstawie statystyki dochodzi do wniosku, e ui...

cianie popsuli si i upadli" w ostatniem dziesicio

o czem wiadczy wzrost przestpstw i nieposzanowanw^

prawa. Nie naleaoby jednake wyprowadza std wnio
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, ;.asall si oni niegodni uwaszczenia: .Wocia-
nin nasz, clio<? ciemny, ma serce poczciwe," lecz odcity od

stosunków % inteiigeucy, baamucony przez jednostlLi zej

v\>Ii. tatwo wstqpuje na manowce'. A stosuneli szlaclity

I • hoi>uw cliarakteryzujc w sposób nastpujcy: .Kiedy

midzy wacicielami wikszymi pojawtaj si tu i owdiie

mata nowego a lepszego porzdku rzeczy, jedno-

mnot si wskazówki rozrostu zego midzy klas

wociask. Niewtpliwie polityczne i spoeczne pooe-
nie tej klasy lepsze jest dzi, ni dawniej; posiadaj oni

wasno i wadz, mimo to nie osigaj takich korzyci,

jakie przy o.4wiacie i dobrym kierunku mogyby si sta

ich udziaem... Dzisiejszy kierunek interesów klasy wo>
oiaskiej jest zy i na bezdroa zaprowadzi j moe.
Wiksze zblienie si do inteligeucyi niejedno mogoby

naprawi, lecz midzy obu temi warstwami istniej za-

pory: niech, naturalnie gruntujca 8i«: na przeszoci,

i nierównie gorsze od niej rozdranienie sztuczne, wywo-

ane przez ywioy zarówno obce i niechtne jednej, jak

i drogiej stronie*. Charakterystyka na ogó trafna, to

t-l'! lowane dobrze; trzeba teraz przypatrzy si, jak na

iiitMu wyglda kada z obu warstw z osobna.

Barbarzystwo i ciemnota chopów wyranie uwy-

puklone s w powieciach Prusa. Taki Wojciech i Szy-

mek („Wie i miasto"), albo chopi ,Na pogranicza".

a nawet z ^Anielki* s poprostu strasznemi, realistyczne-

mi obrazami tych wad. Widzimy je i w .Placówce" —
mniej jaskrawe, bo rzecz dziejf* si wród chopów za-

monych i w okolicach wzgldnie kulturalnych (Lubel-

skie). Obóz postpowy niesusznie wydrwiwa limaka,,

jako idea chopa w pojciu Prusa. Ocena taka bya oparta

chyba na znionem niezrozumieniu jego umysowoci. Je-

dynie s{>..i.M ziiie dodatni cech limaka, dziki której
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wycita Niemców, jest bierno, której Prus nigdy nie

apotoozuwa, raesoj prteciwoie. Znajdujomy J stwierdzo-

n, na tlo lenistwa i przewagi wyobraini, w tych scenach,

kiedy limak siedzi z fajk bezczynnie, przypatruje 8i<}

swej ziemi i myli, coby to mona z niej zrobi: posta-

wi tamQ nad Biak, wzi w dzierawa ten kawaJ zie-

mi, inaczej uprawi, inny obróci na kQ i t. d.; wie

wszystko, co zrobi potrzeba, zna si(: na rzeczy, ale— nic

nie zrobi, bo bdzie z dnia na dziort odkada. Na te koro-

binacyo ma dosyif rozumu, ale na wykonanie ich brak mu
woli, któr zwycia lenistwo; kiedy um? ' •

wiekszo^zyski z handlu z inynierami, bi.
j

elazn, nie umie tego dostatecznie wyzyska i utrzyma
si w walce: zwyciaj go ydzi i Niemcy. Waciwie to

on nawet ulega w walce o ziemi; utrzymanie jej w gar-

ci jest zasug ony, Jagny, przedstawicielki w tej ro*

dinie chopskiej energii czynnej; bez niej m nic nie

zrobi; ona to na ou miertelnem kao mu przysiga, e
nie sprzeda gruntu Niemcom. W tej Jagnie mona do

pewnego stopnia upatrywa symbol dzisiejszego stano na-

szego spoeczestwa, w którem kobiety maj niestety wi-
cej energii, ni mczyni.

Otoczenie limaka równie imponuje raczej biernym

konserwatyzmem chopskim, anieli jukiemikolwiek innemi
-^ ' imi charakteru. Ale teu k- — m stanowi tak^.f*

h. wad spoeczn, np. prz} i ukadach o 8*>r-

wituty, które ostatecznie wprowadzaj gorszego dla cho-

pów ssiada Niemca, zamiast dziedzica Polaka; m<

powtarza si zreszt i w „Anielce". Powagi wu
stary Grzyb, sotys Grochowski odznaczaj si tylko wik-

sz chytroci i zabiegliwoci. Starsze pokolenie cho-

pów cz pewne cechy dawnej daty - * '- - ;^o usza-

nowania dla osoby dziedzica w
{

cewate-
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iiu m. co jett Bjawiskiem iwykem i doskoDtle saobserwo-

wanem. Tych cech niema ju w roodcm pokolenia, ani

w jQdrku Slioiako. ani w modym Grzybie, kt<)ry eresst
ajdaczy sio i koczy, jako zwyky zodziej. O tych mo-
dych, buntowniczNcb chopakach, dla których jut stan* po-

wagi nie istniej, motna powiedzie, 9 tkwi w nich co
^za Gowackiego i co z Szeli, ale raczej z f-

^'0. Wreszcie liczny typ upoledzonego tizyc/;..

/.nie Maka Owczarza akcentuje bardzo wyran
ruioict; klas midzy chopami, zaznaczon i w jednej z kro-

, .
.

,v,>,.. rro r., z powodu zabójstwa, popenionego pr--

_— ^ , u , iia pastuchu, który w karczmie nie chcia u

pi mu swego miejsca.

Strasz' irzystwo kulturalne, stwierdzone przez

Prasa— powi ..jisarza, skania umys Prusa— publicysty

do nadania przewagi rozwojowi moralnoci, pojtej sze-

roko, w znaczeniu kultury wewntrznej i zewntrznej,

nad owiat. Ale liczne ustpy jego „Kronik*" wiadcz,
jak gorcu i blizko obchodzia go i ta sprawa. Ju w ro-

ka 1879-ym rzuca projekt zaoenia towarzystwa owiaty

przyczem wyraa nadziej, e wadze nie odmó-

.. .., .-.t^-go zatwierdzenia ze wzgl«:du na to, e ciemnota

ludo jest szkodliwa take i ze stanowiska pastwowego,

przyczem powouje si na powstanie instytucyi podobnej

na Kaukazie. W tym wzgldzie skada dowód zwykej

naiwnoci politycznej; zalepiony w kierunku kulturalnym,

nie rozumie, te dla wadz rosyjskich kwestya owiaty ludu

polskiego ma znaczenie wycznie polityczne.

Prus entuzyazmuje si dla systema Promyka, dlatego,

e uatwia szerzenie owiaty. Ostronie, bardzo ostronie

wspomina o projekcie bibliotek szkolnych polsko- rosyj-

ski-! ' mizowa z nim nie moe, chociaby chcia, bo

cen, iiwa; obawia si go te naturalnie, ale przy prze-
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wa(lr.o Mwyoh dtert kulturalnych raoif>j 71" I?''*
i.

pomimo niebecpipczortstwa narodowo|ro. ti , p
miai co osyta. Jut w póilnif^Jfitym ctaaip swraea nwa^
na Rroutn dol DauotTcieli ludowych, którty pokutuj sa

dawno pojecie o szkole, jako wizieniu, a o nauctycielu, Jako

dozorcy; przeciwstawia temu pooteniu pojcie nauczy-

ciela w wiocie staroytnym, kUtry, np. u ydów, stal za-

raz obok kapana i wodza, oraz w nowszych czasach przy-

kad ostatniej wojny francusko pruskiej, wygranej pnez
nauczyciela ludowego. Chwali seminaryum w Ursynowie.

Jego inicyatora Osuchowskiego i ofiarodawców, podno-

szc, tt! dzieo poyteczne, stwierdzajce dbao nasz
o dobrych nauczycieli, na wzór pastw cywilizowanych,

powstao z darów kilkunastu ludzi zamonych, przewanie
arystokratów. Boloje nad trudnociami, stawianomi Ma-

cierzy przez wadze rosyjskie, przyczem zaznacza, e pro-

testanci maj stosunkowo pótora, a ydzi przeszo dwa
razy tyle szkó, co ludnoó katolicka. Podnosi znai-/

cywilizacyjne szkó ochroniarek i wita z radoci pcw ..

nie kadego nowego posterunku, nazywajc go kropl w mo-

rzu, ale zawsze kropl. Sowem, propaguje bez ustanku

owiat ludu. malujc wymownemi sowy, Jak wielk po-

tg. Jak ogroranem narzdziem Jest sztuka czytania... Je-

eli najgienialniejszy nieuk widzi tylko ten wiit. który

ley przed Jego oczami, to — umiejcy czyta moe, nie

ruszajc si z miejsca, oglda ca kul ziemsk, /ak
Jest dzisiaj i Jak bya przed wiekami. Sztuka czytania

jest niby nowym zmysem, nieskoilcsenie gbszym i ros-

leglejszym od wzroku".

Nie zaniedbuje przez to ani na chwil spraw kultu-

ralnych, a zwaszcza hygieny; nieustannie zwraca uwag
na ze odywianie si Indu i na barbarzystwo hygie-

Diczni> w«i- woa o lepsze vui«Mii.. suby folwarcznej
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I o pomoc lekarsk dla niej, a w rodkach polepsieuia

jej bytu widzi jeden se sposobów podniesieoia produkcyj-

noci kraju.

Spostrzega od pocztku objawy takie, jak wyludnie-

nie wsi, czy to przez ucieczki do miast na zarobek w fa-

brykach, czy przez emigracy do Staaów Zjednoczonych,

lub podczas gorczki brazylijskiej do Parany, czy wre-

szcie czciowe wyludnianie sezonowe na roboty rolne do*

Niemiec. Boleje nad temi zjawJMkami, ale uwaa je za

naturalne, wywoane smutn dol chopa, maera uprze-

my<?!< wieniem kraju, nizk stosunkowo produkcyjnoci

r<>l!, . twa. wreszcie nadmiarem ludnoci. Sprz(>ciwia 8iQ

zatem wszelkim rodkom przymusowym zatrzymania cho-

pa w kraju. Owiadcza si za wolnoci jego ruchów i za

rodkami zaradczemi, które zachciyby go do pozosta-

nia. Widzi je przedewszystkiem w polepszeniu losu pa-

robków, wymiewa obywateli ziemskich, którzy cigle po-

wtarzaj, e najchtniej pomienialiby si na los parobków,

dla illustracyi opowiada ucieszo history o szlachcicu,

którego pragnienie zostao spenione i który jako parobek

woa o ratunek. W cigu wielu lat propaguje parcelacy,

wymownemi sowy maluje niedol maorolnych i bezrol-

nych, chwalc projekt .Polskiej Macierzy maorolnych*.

W propagandzie parcelacyi, jako rodka zapobiegawczego

przeciwko wychodtwu, zwaszcza bezpowrotnemu do Pa-

rany, ma niewtpliwie suszno. Ale jeeli widzi w niej

podniesienie ekonomiczne i kulturalne wsi polskiej, ope>

ruje analogiami mylnemi, opartemi na przykadach kra-

jów najzamoniejszych i najbardziej kulturalnych, któremi

istotnie s kraje drobnej wasnoci (Skandynawia wogóle,

a Dania w szczególnoci), zapominajc, e u nas zupene

wprowadzenie w ycie jego programu, gdyby nawet byo
moliwe, sprzyjaoby tylko rozpowszechnieniu tego bar-
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obnJtyloby poziom kulturalny wsi.

Mimo stwiordsenia, bez obslonek, barbanystwa ludu

wiojskiojco, Prus wloriy w jego przyatlo. jako warstwy
spooczDPj. Oto, co pisze z powodu wystawienia sztuki

.Familia*: „Gdy przypomnimy sobie, te nasz chop, po-

mimo l)ir>(Iy, wci pracuje i oszczdza, te bez porówna-

nia trutliiifj wyzbywa s1q ojcowizny, aoiteli ,lnt-' -***.

o ton chop jest pobotny, litociwy, rzetelny, u, _ >

i bardzo czQsto posiada telasny charakter, to trudno nie

-. te, pomimo trafiajcych si od czasu do czasu

t ,Vstw, a nawet zbrodni, ten nasz cblop jest w;<>!-

kioj wartoci materyaem spoecznym. Autor wykry i pi

stawi watn cech, nietylko psychiczn, ale i spoeczn
naszego c\i\o^di—nawsito. Pod ^ ^^

- ^ . ^

prowadzia do sawy; w sporach i

wstrtnego wystpku". Jake chopi mieli si wznie na

wytszy poziom, kiedy zawsze bywali oszukiwani i baa-

muceni przez wszystkich w rótnych interesach—cudzych,

a nikt ich nie uczy, jak wyj z ndzy, jak podnie go-

spodarstwa, nikt ich nie owieca, po której stronie ley
ich interes, czego mielimy najwymowniejsze dowody przy

wybucho gorczki brazylijskiej. Prus proponuje, aby za-

miast rótnych stronnictw, które tylko rozprótniaczaj

chopa, zaoty dwa wielkie towarzystwa: podniesienia lu-

dowej pracy i dobrobytu, oraz opieki nad tymi, któny
z godu musz emigrowa za morze.

Wobec takich pogldów nifinu iit<- dziwnogo w t

ie nie razi go haso „podporzdkowunia lutLTfsuw wsi: .:

kich warstw interesom ludu", postawione przez tygodnik

,Gos*. haso, któro w swoim czasie wywoao równy ro7.

jak oburzenie. Program nowego pisma traktuje tyozii«io
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i bierze je w obron<i w polemice bp .Sowem", przyczent

ri)>i ! )>!• jujce gorzkie a su>- -Dlaczego moi
w- ! /;awcy w konserwatyz..... .,^ „ „ nielitociwi dla

\s } cb brudasów chlupskicb. którzy upijaj si wód-

k, robi zajazdy tylko .po drzewo do cudzego lasu** i je-

' ko .wykopaa padlin**, skoro obóz nasz by bar*

ivawy dla bistorycziiyci powieciowych brudasów,

którzy zapijali si winem (nie chcc notabene paci ca
u! • L'!' j Kzplitej), robili zajazdy na cae majtki, a tywili

-I szmatami, ba, prowincyami ojczyzny**.

Kiedy pose Nakonieczny w roku 1906ym ogasza
-<u je gorzkie uwagi o niegrzccznuci w stosunku do ludu,

lius popiera go caym szeregiem faktów. Poniewa nie-

r< \wiu istnie bdzie zawsze, tem bardziej klasy wysze
musz myle o równem czowieczestwie niszych i na

tej podstawie oprze wspóln z niemi prac spoeczn; fi-

Ufttropia, ofiary pienine nie zaradz zemu.

Poparcie uwag Nakoniecznego stanowi przejcie do

zajoznania si ze stosunkiem I^rusa do szlachty, jako

i r/ i.v3tawienia ludu z jednej strony, z drugiej za—jako

u.ir>i.v;, najcilejszem wspóyciem z nim zwizanej.

W pojciu Prusa na szlachcie ciy kilka grzechów pier-

ch, to znaczy niejako od niej niezalenych:

.; .... la ona t przeszo bitn i bojn, a nieproduk-

cyjn, której si cay obóz jego w modoci przeciw-

stawia; 2) istnienie jej jest sta przyczyn rozwoju

u sjL.l.ez. stuie pewnych wad, które za jej przyka^

{.r/t/ .i"CKigtue si, przenikaj do innych warstw,

zalenie od tego, zarzuca Prus szlachcie marnowanie oj-

cowizny przez lekkomylno i niedostwo, wreszcie pr/ fa-

sady, które day si we znaki i jego ciotce Olszewskiej

1 o których mówi: .Spotykaem Indzi. którzy mówili s unie-

sieniem:~Jeszcze aden Próniakowski nie by kupcem...
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Bj6 kupcem uwattlo iiQ za srumoi^, cbooitt... prteiia-

dywa la stoem w handolku, albo w kleateoi u kupca nie

naU>tA<- ' raj kompromitujcych*.

/ tych wssystkich wzgldów ogólna opinia pisana
o szlachcie stroszcza si w okreliMiiu Rzeckiego: .Do
nauki ani do handlu nie ma gowy, do robot} go nie na-

pdzisz, ale do butelki, do wojaczki i do sprosnoci sa*

wste gotów, choby nawet trumn zalatywa*. Dlatego typy

szlacheckie s moe najsabsze w utworach powieciowych
Prusa; ciy nad niemi kltwa obserwacyi autora z lat mo-
diieczyoh, a od tego czasu warstwa ta bardzo gruntow-

nym ulega zmianom. Nie dlatego stawiamy ten zarzut,

teby typy byy nieprawdziwe, lecz e s jednostronne,

nieco karykaturalne, e autor sprzeniewierzy si tu swej

teoryi i patrzy na t warstw nie ze stron obu. zatem

nie jako humorysta, lecz jako pesymista.

Czeme innem, jeeli nie karykaturami, s takie gup-
tasy, jak Marek, Wadziu, Wacio i ioni w pierwszych

jego , Szkicach warszawskich'*, lub Jan Chryzostom I-.etkie-

wicz, „dziedziczny dobrodziej swojej parali i, której w cigu
pitnastu lat ofiarowa bezinteresownie fur chróstu na

pot cmentarny i dwa nowe powrozy do dzwonów**. Fon-

sio Ggalski i hrabia Wyporek (,Wie i miasto**), nawet

pan Jan z „Anielki", który by w interesach Jak dziecko**,

a w yciu domowem brudnym egoist, nawet dtiediie

z .Placówki**, który po caych dniach wygrywa na orga-

nach, a majtek sprzedaje mi<.>dzy jedn a drug tignr

mazura. Trafiaj si i typy dodatnie, ale—albo papiero-

we, jak Wadysaw, Antoni, Helenka ze .Szkiców war-

'szawskich**, albo dziwaczne, jak abicki (,Wie i miasto"),

tyjcy jedynie z ydami i Niemcami, albo tradycyjne tyl-

4o. jak ów dziwak (.Powrac^ca fala"), który w okolicy
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swej zakada sskoly elemeoUrae Ula chopów i uczy icli

rseinios. ywym typem jest Furdasiski (.Stara bajka*),

iiy z majtku, ale biorcy sit; do ci^tkiej pracy

. i^awie, szlachetnym i prawdziwym — pan Anzelm,

posiadajcy wszystkie wady swej sfery, ale i jej trdy-

< ye obywatelskie. Kiedy chodzi o uiosionie pomocy Ja-

'.yi („Sieroca dola**), ze starych poczerniaych portre-

przypomiuaj mu przodkowie o zasugach, które dla

kraju ponieli, a tern przypomnieniem skaniaj i jego do

lubrego csjnu.

Ca warstw widzimy na sesyi u ksicia („Lalka"),

z doskonale zaobserwowan cech, te dostojnemu gospo-

darzowi „najgoniejsze bia brawo szlachta .nienawidz-

ca magnatów"*. Sesya ta daje nam obraz moe zbyt ka-

rykaturalnej pytkoci, podobna w koncepcyi do zebra

z kolacy u Fiounowicza („Paac i rudera"*), oraz do po-

siedzenia emancypantek.

Jeeli teraz od szlachty przejdziemy do arystokra-

cyi. wszystkie uwagi poprzednie trzeba bdzie zastoso-

wa w ^^ ;.niu jeszcze wyszym, irabiowie w uLalce*.

K ij' tai A i -z w „I*rzeraianach*', ojciec w „Walce z y-
. i. iji" Si Karykaturami. Jedynym dobrze zaobserwowanym

typem jest ksi, którego zdaniem .obowizki obywatela

polegaj na tern, aby zwoa sesy, zachci <! : "" Isi-

biorstwa i cierpier, wci cierpie nad ni<-~ wyni

krajem. Odyby go jednak spytano: czy zasadzi kiedy drze-

wo, którego cie ochroniby ludzi i ziemi od spiekoty?

albo czy kiedy usun z drogi kamie, ranicy koniom ko-

pyta— byby szczerze zdziwiony. Czu i myla, pragn
i cierpia— za miliony. Tylko— nic nigdy nie zrobi uy-

tecznego. Zdawao mu si, te cige frasowanie si ca-

1} III krajem ma bez miary wysz warto od utarcia nosa

zasmolonym dzieciom**.
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Przodstawioiele arystokracji s ^Lalki** majii jodoak du

to zamilowanio do dywidnnd; jedyny ksi^*} cofa si^
i

spók z ydami do ^okopów Sw. Trójcy", bo wi? --

boko, e jest ulepiony z innej gliny nit zwykli ~

Dicy, te w yach jego pynie krew inna. Oburia si na

swego przyjaciela z Francyi, ,,w najwytszym stopniu do-

tknitego zaraz demokratyczn, który drwi sobie z nad-

siemskicb pocztków arystokracyi" i twierdzi, e przod-

kowie wiclkioh rodów nie mieli w sobie nic nadzwyczaj-
nego, tak samo, jak wspóczeni wysocy t- ' \a to

mówi ksi: „Czy spotkae kiedy, kuz} i i lub

marszajka z takim wyrasem majestatu, jaki widujemy na
portretach naszych przodków?...—Có w tern dziwnego?—
mia si zaraony hrabia: — Malarze nadawali obrazom
wyraz, o jakim nie nio si adnemu z oryginaów; tak

jak heraldycy i historycy opowiadali o niob bajeczne le-

gendy. To wszystko kamstwa, mój kuzynie.. To tylko

kulisy i kostyumy, które z jednego Wojtka robi ksicia,

a z innego—parobka. W rzeczywistoci jeden i drugi jest

tylko lichym aktorem*^.

Pozatem s to sympu;..... ...,....>, dobrze wychowa-

ni, s do powne^o stopnia ozdob ycia, zwaszcza ich

kobiety

Jeszcze jeden grzech szlachecki susznie uwydatnia

Prus: jest to brak stosunku wzajemnego midzy dworem
i chat, brak zaufania ze strony chat, a brak oddziaywa-

nia kulturalnego se strony dworu. Chop nie ma do kogo

uda si po rad; dlatego oszukuje go yd przy ki" •

-

olbrzymiej wielkoci bursztynu (,Wie i miasto"), dl

.

limak nie moe utrzyma si przy dostawach kolejowych

i pozbawiony jest opieki w i /ych chwilach ycia.

Winy s tu zreszt obustronn . ino u chopów i wy-

woane przez to zniechcenie w dworach. Jako prób
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wspódziaania, saleca I*ru8 wacicielom ziemskim ucsestoi-

07* nie w samorzdzie gminnym w cbaraliterse sdziów
I |*'>nomocników.

W roku 1877 i l878-)-m Prus bardzo tywo zajmuje
si«: sadami groinnemi, zaleca udzia w nich, cierpliwo

raków i walk o prawo. Jak ycie wykazao, bya
i . la z iustytucyi rosyjskich, która przyjtia siij i po-

oya Dawet do powane zasugi; mimo pozorów rosyj-

skich, w trf's.'i swej sdy gminne zostay polskiemi, mo-
e wan]o dzKjkJ uczestnictwu w nich ioteligencyi wiej-

skiej.

W sprawie roli spoecznej szlachty zabiera Prus gos
w p

'

z „Niw** o „zagroone interesy ziemiastwa**;

ak.k -ciciele stanowi zaledwie tysiczn cz ogó-

u, a wic nie mog liczy na wyczne poparcie prasy,

wsz charakterystyk ogóln szlachty pockiej znaj-

.»j my w „Kartkach z podróy** po Ciechanowskiem i Przas-

nyskiem. Uderza go zy stan gospodarstw, dróg, brak

•pieki nad ludem, z wyjtkiem jednej wsi Józefa Narzym-

kit^£ro. przedwczenie zmarego powiecio- i dramatopi-

- ti/.a, b. czonka Rzdu Narodowego z roku 18tf3-go.

O sprzedaach majtków mówi, te „naley przedewszyst-

kiom ju nie wylewa suchych ez nad tymi, którzy wy-

przedaj ziemi przodków". „Midzy tymi ludmi a zie-

ni, której si pozbywaj, widocznie pk wze, czcy
rolnika z rol. Oni nie mog, nie chc, czy nie umiej

• odarowa. Serce ich odwraca si od warsztatu, który

,
I /.ykad dla chiupa stanowi przedmiot dumy i pragnie.

Oni w „dziedzictwie przodków* nie nie robi, nic nie

znacz, niczego nie ulepszaj, na nic nie s przydatni*.

Jeszcze bardziej gorzkie uwagi znajdujemy z powo-

lu pozbywania si ziemi w zaborze praskim: „To, co si
izieje w Poznaskiem: sprzedawanie ziemi wrogom i wrcs
B*l«»Uw Pm*' 11
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odradzanie wlaanego spoloccertstwa—io nio Jest bynajmniej

win przewrotnoci Jednostek, które mog nawet posiadar

niejakie zalety, ale Jest elazn kontekweocy systemu

wasnoci wielkiej, czyli pobierania dochodów bez pracy.

Wszakto ta sama opinia publiczna, która przeklina i pit-

nuje „kurczycioli ziemi**, jednoczenie podziwia ich paace
i powozy, bije czoem przed ich dochodami i usiuje na-

ladowa ich zwyczaje**. Poruwnywajc postp w Cze-

chach i na Wgrzech z Galioy. zwraca uwag, e te krje
„niosy siQ dwigni^, bo ich klasy pracujce nie byy tak

rujnowane i godzone. Jak to miao miejsce w Galicyi.

gdzie po dzi dzie rzdzi krajem ( w Jego imieniu wy-

jednywa dla siebie posady) najmniej liczna grupa obywa-

teli. Ca za swoj gospodark zasania blichtrem roz-

maitych uroczystoci i zagusza hucznemi hasami**.

W licznych zarzutach przeciwko ziemiartstwu pod-

nosi Prus nadmiern Je^o draliwo, a to z powo-

du krytyki Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego oraz

dewastacyi majtków; z powodu propagowania przez sie-

bie parcelacyi broni sit; przeciwko zarzutom ^ i**

na szlachtQ. Widzi cay szereg zych stron g<

rolnej: przedewszystkiem wii^kszu wasno jest t -i

nie obdutona. skutkiem czego waciciele uciekaj z ma-

jtków; nastpnie rolnictwo nasze, jeeli nie upada, to

przynajmniej nie zda za postpem, nie przystosowuje

si do spadku cen zboa i do nowych warunków gospo-

darki wogóle. Zarzuty te same przez si

na rodki zaradcze, jak podniesienie plenno. /

dyty melioracyjne, podniesienie hoduwii byda. /

opasowego.

Nasze wystaw} rolnicze iii'- >. ihcz-mii hiik-iij. j.ik

wiadectwem blichtru, który jesl guwu4 cch nasiegi*

iycia we wszystkich dziedzinach. Pokazywane na nich
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|iickiM' l<v<lio i kunie ras wycznie obcych, nie krajo-

wToli t ^ i l^Mionstracye wyjtków. Gdyby wystawa miaa
pukana,

i
A >/..«cliny obraz kraju pod wzgldem rolniczym,

\^ takim razie zobaczylibymy na niej okazy nastpujce:
ie wielkoci psów, z powykrcanemi nogami, wy-

bokami, wystajcemi febrami i, t. p. 2) Furma-

nów, bijcych konia za to, e na nierównym bruku po-

i rozdar sobie kopyto. 3) Krowy wielkoci

..... ,...j,,oe mleko, rozcieczone brudn wod z krochma-

lem. 4) .winie, ywione padlin, tak chude i kaszlce,

ie, aby nie wpady w suchoty, naley je zabija w dzie-

-twie, lub w epoce modzieczej leczy«* tranem. 5) Staj

-

obory i chlewy bez okien, z wewntrznego uporzd-

kowania podobne do bagnistych sadzawek' (r. 188H-my).

Po dwudziestu piciu latach robi Prus obrachunek

7fnian. które zaszy wród ziemiastwa: „Przez dwadzie-

- a pi lat— mówi w roku 1891-ym — tumaczono eks-

sziachcie, e jej stare przywileje skoczyy si. e wobec

prawa chop i
- ~ zanin znaczy tyle, co i szlachcic,

a \Aui)io spoo* / t milionowy naród chopów znaczy

bez porównania wicej, anieli tysicowa klasa herbow-

na... Zmiany s tak liczne i tak gbokie, e gdyby prze-

•-i^tny szlachcic, zmary bodaj przed trzydziestu laty, wsta
<l/i z grobo, nie potrafiby dogada si ze swoimi spad-

kobiercami. Nie poznaby swego niegdy dziedzictwa, nie

7r " ludzi, ani te oni nie zrozumieliby jego...**

\ lat póniej, porównywajc stan rzeczy w ro-

ku 1866-ym i 1901-ym, pisarz oddaje wielkie pochway

Towarzystwom Rolniczym, stwierdzajc, ze zmdrzelimy
i umielimy skorzysta z warunków. Wreszcie w sze lat

potem, podczas rozpraw w Dumie, wystpuje ostro prze-

ciwko wywaszczeniu, wskazujc na to, te gwatowne rod-

ki nie poprawiaj dobrobytu klas praccgeych i e po-
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wolny roiwój dje tytki wi<}ktte. nit ti^wliomn^ prcn-

wroly.

Z pogldami Prusa na sslaoht i Jej rol apuif-rznii

rootnaby octywicie polomitowa, byoby to Jednak beiu-

tytectne wobec Jeaiote gbszych zmian, jakie w tej war-

ttwie taohodz; trudno byoby np. utrzyma dziii zarzut

lichej goapodarki rolnej, natomiast rootnaby wysun in-

ny— frymarcsenia ojcowizn. Jedna cecha pozostaa i znaj-

duje swoje uzatadnieoie w tradycyi: ziemiaristtTo uwata
si tawsze jeszcze za klas uprzywilejowan, za rdzert

i tre narodu, której z tego powodu nale si szczególne

wzgldy. Dlatego, na zamknicie tych uwag. nie od rze-

czy bdzie przytoczy sowa Prusa, które w dobie obecnej

szczególnie nabieraj proroczego znaczenia:

^Przywilejom zagrataj dwa zjawiska: pierwszem

Jest wszechwiatowa dtno do niwelacyi, drugie za po-

lega na tcm, te dzisiejsza cywilizacya tbiia si do Jednej

z takich katastrof, po której uhporz si nietylko nowe
indywidualnoci wybitne i nowe rody, ale nawet nowe
pastwa, nowe ugrupowania spoeczne; natomiast mog
na eb, na swyj^ upa stare pastwa i stare rody**.

Sowa te byy pisane przed siedmiu laty...

IV.

Lud miejski.—Rzemielnicy I niiomlry— Prarodawcj I

cy —W Imlrnlu klas pracujcyrh. — .\a.«r, przemys I Jey

Bra strejków.— Intcrwencya Prusa. — Nawoywania do Kgody — Ich

betakut«esno i Enleoh^cenle. — .\lkohollxm, pauperytm t rodki
Earadcsa.—Pochwala .\rmi Zbawienia.—Filantropia I pomoc waa-

Jerona.—Braki dobrociynnoci urzdowej. — Inne Inatytucye.—Sto-

warcyssenla.—Kiekowanie zdrowych ziarn.

Studyum o typach powieciowych Prusa te sfery ludu

miejskiego pochonoby zbyt wiele miejsca. Jest ich tyle.
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nas7.ki< .\\:uiy i zaledwie paru mistrzowskiemi kreskami,
•^^-'

-1J4 w t}lu rolach gównych i epizodycznych, te

y im powici niemal osobn ksik. To tylko

zaznaczy mona, te sfer t ina znakomity pisarz do-

sk<>iial«\ obdarza! szczególn yczliwoci i traktowa
2 ci.jlom serdecznem. Przypomnijmy sobie tylko yczli-

w pomoc, niesion sobie wzajemnie prsoz biedaków w ,Wi-

Lr;'ii**, w przeciwstawieniu do chodu i egoizmu bogatych
w t-n sam dzie uroczysty, przypomnijmy zdolno uszla-

< hi liii. lilia si pod wpywem natur moralnie wyszych
(Panewka i Ja w .Sierocej doli'*) i przejdmy z kolei do
publicystyk i której lwia cz bya take powicona ba-

4laniu I niuniiif interesów klas pracujcych.

Wiemy jut, te przed rozpoczciem waciwej karyery

literackiej Prus przez czas jaki pracowa w fabryce,

zna wi(«c stosunki robotnicze z obserwacyi bezporedniej,

osubistej. To te jut w roku 1873im powi(>ca grunto-

wny artyku pooteniu robotników i rzemielników, zwra-

cajc uwag na zbyt ma ilo pierwszych, wiadczc
u iiiairm oprzemysowioniu kraju, na robotników cudzo-

ziemskich, którzy s wprawdzie wyrazem sympatyi wa-
!< ieli, ale reprezentuj takte wytsze wyksztacenie fa-

chowe, na zarobki, które s nieze, ale tylko dla rachun-

kowych i nie puszczajcych si, wreszcie na byt rzemiel-

ników u majstrów, gorszy na ogó, nit robotnika fabrycz*

I

' ' lu rozwojowi zawodowemu robotników czy

I staje na przeszkodzie brak szkó facho-

wych; byoby konieczne wysyanie zdolniejszych jednostek

za granic, stworzenie muzeum wyrobów przemysowych,

rozpowszechnianie tanich wydawnictw owiatowych. Jak

zwykle, i tu mamy odrazu do czynienia z caym progra-

mem, którego bdzie wytrwale broni i który midzy in-

nemi i pod jego wpywem bdzie realizowao tycie.



— 166 —

W roku 1879-ym domaga tl urseczywistuieoia ijek

postulatów w licie otwartym do prosydenta miasta War-

ssawy, którym byl wówczas cieszcy si<} powszechnym

szacunkiem genera Starynkiewicz. W tyme roku poru-

sza bardzo ostronie, se wzgldu na warunki oenzuralne.

stosunek kapitau do pracy, do którego w wiele lat pó-

niej, w okresie strojków, bdzie nieustannie powraca;

czyni to zapewne pod wpywem poczynajcej si szerzy

agitacyi socyalistycznej, bo w tym samym felietonie znaj-

dujemy ciekaw przypowie o niemoli>\ Izialu bo-

gactw midzy ludzi. W roku 1881-yiii , la.a do tej

kwestyi w innej formie, mianowicie stosunku pracodaw-

ców do pracowników, których dzieli niech wzajemna,

a powinna czy wspólno interesów; niesr-- - '" •'••y.

tem wacicielom susznych zarzutów co d* la

si z pracownikami oraz dbaoci o ich interesy yciowe;

konjunktury dla |'i i H bardzo korzystne,
]
"je

on na zbyt do Li.^r.LAa, opierajc si na ta:.. ^ : lu-

cinie, ale spoeczna warto tego przemysu dla kraju

jest bardzo wtpliwa. W tyme roku, pod wpywem wie-

ci o zagraajcych rozruchach, pisze sw' •
-' -'icu

,W imi«'iiiu klas pracujcych", który, d/ •:-

ciotysicznym ofiarom, jakie wywoa, realizuje Ide kasy

poyczkowej dla robotników i rzemielników. F •»-

tero nieustannie zwraca uwag na nadmierii'. ki

przemysowców, na niedol piekarzy, rkodziclnicsek, ter-

minatorów, bdzie upomina si o wolno pracy, bdzie

propagowa bazary i wystawy rzemi' -'• -'^

Powica szereg artykuów (,<
. , - cyfry*) wy-

kazania, e przemys lirólestwa. chocia wzrasta, Jeat

jednak niedojrzay; znajduje si on w rkach w
dlatego, e Polacy maj cztery razy mnuj

, ,
,.. ilo

przemysu, ni ydzi, a osiemnacie razy mniej, ni Niem-
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cj, co wynika z braku przedsibiorczoci i u}t«it'iiia myli
w kierunku interesów — takiego, Jakie spostrzegamy np.

i| tydów. Nienormalny stan naszego przemysu powoduje

nietylko to, to znajduje si on w rku cudzoziemców, ale i to,

2<' pr-dukuje wycznie oa wywóz, podczas gdy ideaem
>*yii*l)\, aeby kraj sam saspokajal swoje potrzeby; jak

daleko jestemy od tego ideau, wiadczy fakt, e wyra-

biamy zaledwie 45'*/o naszego spoycia. Przemys korzy-

sta jeszcze z taniej robocizny; wynika to z wielkiego

wzrostu ludnoci, który ma dobr stron ilociowego wzma-

gania si siy narodu, jednake na niekorzy jakociowej,

ludno Królestwa bowiem wyrodnieje i naogó yje nie-

dugo. W tym wzrocie ludnoci znajduje u/asadnienie

emigracya masowa, która w kocu mnsi doprowadzi do

podroenia si roboczych, co moe stanowi grony kryzys

lila naszego sztucznego przemysu.

Kiedy wybuchaj rozruchy w Belgii, Pros widzi ich

[>rzyc/yn w ndzy i ciemnocie ludu, w braku oddziay-

wania na nirgo klas mieszczaskich i stosowania z góry

rodków, zapobiegajcych zemu; ubocznie ma tu oczy-

wicie na myli Polsk, w ówczesnych bowiem warunkach

cenzuralnych kady, kto chcia zwróci uwag na jakiekol-

wiek niedomaganie krajowe — niecenzuralne, omawia po-

dobne zjawiska za granic. Jeszcse raz przekonywa, e
równo jest niemoliwa, kady bowiem ma specyalne uzdol-

nienia, wyksztacenie, tak czy inn dziedzin zawodowej

pracy, które to czynniki wszystkie razem reguluj jego

pooenie spoeczne.

Nadchodz pamitne lata 1905 — 1908, podczas któ-

rych znakomity pisarz bezustannie a usilnie przekonywa

obie strony walczce, aby wsajemnie czyniy sobie ustp-

stwa. Zaczyna si ta akcya od szukania rodków zarad-

czych na brak pra^-^ w»dlug jego teoryi, klasy pracujce
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• mi<}Aniaini organizmu apolocinego. który Jest wty
i roaio produkcyjny. Trxeba gu wsinocni. dajc prao<} przy

ulopBsaniu komunikacyi ldowv '

dn^ch. •

miast, miaatecsek i wsi, wrosz< 'S/cniu

tecsnooi publicEoeJ, jak szkoy, domy przytuku i pracy,

szpitale I t. d. Kiedy wybuchaj strojki, Prus mówi co

nastf^puje: .Jeeli nie chcemy, aby nas zaskakiway -">

prz) j«Mnnc niespodzianki, badajmy potrzeby spoeczne,

;

widujmy wypadki i zapobiegajmy im cierpliw, obywatel-

sk prac, której kierunki oddawna i bardzo sscz

byy nakrelone („Szkic programu" i „Najogólnioj>

y yciowe'). Wówczas, zamiast niepokoi si zagadkow
przyszoci, bdziemy mieli wszelkie prawo oczekiwa
bezpiecznego i szczliwego jutra*.

„Co robi podczas nawanicy, albo trzsienia ziemi?..

Nie wócsy si po ulicach, nie ucieka z miasta, agodzi
cierpienia, a wssystkim przypomina, e niema t

>'

rzy, któraby kiedy nie skoczya si, ani taki^

po której kiedy nie zajaniaoby soce. Ale gniewanie

si na pioruny, zaklinanie burzy, aby si uspokoia, ile

mnie wiadomo, nie wywouje skutku".

W teoretycznem rozwaaniu sprawy besrobooi Pms
dochodzi do przekonania, e jednak mimo wszystko wpy-

waj one na polep8Z<>nie bytu robotników, ale o<-

w pewnych tylko granicach. Kiedy wystpuj v .

chaotyczny, musz nas ekonomicznie osabia, czego atwo
dowie, porównawszy rezultaty pracy dwu narodów, z

rych jeden pracuje duej ni drugi. Dlatego i z \^

wadzeniem u nas omiogodzinnego dnia roboczego n.t

poczeka na przykad zagranicy. Zamachy i czyny gwatu
zemu nie zaradz:|; rozwijaj si one na tle wrodzonych

czowiekowi instynktów t)rat)ir>ii\ eh ^^rat tiu t!e iioiskn
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ndu i nic innego nam nie prtyoosz, prócs obnienia

cywilira^^jnego i moralnego.

Z^iiM izi zemu moe tylko przekonywanie, oddzia-

ywanie z góry. Klasy zamone powinny zbliy si^

do oboszYch, inaczej bowiem czeka je los arystokracyi

i szlachty francuskiej z koca osiemnastego wieku. Trzeba

przekona robotników, ie oni oraz .inteligent i kapitali-

sta t\v.>rz jedn organiczn cao, jak np. gowa, rka
-k, i walka midzy temi organami nie moe da
ych rezultatów**. Wywaszczenie jest marzeniem

narodów tylko najuboszych — Rosyi i Polaków; nie

myl;i o ilictn w Anglii i we Francyi, gdzie rozumiej,

f nagruniad/.*'nie bogactw przez „burujów** polepsza byt

proletaryuszów. Prus widzi zniecierpliwienie wypadkami

dwuletniemi i gotujc si reakcyQ przeciw socyalizmowi.

Uwaa on j za uzasadnion, ale obawia siQ zemsty i za-

leca umiarkowanie.

A wreszcie wybucha zjawisko najstraszniejsze—lokaut

t tzki. Prus zaklina, przekonywa — bezskutecznie. .Gdy
iiiH pogodz si midzy sol> wszystkie klasy i wszystkie

stronnictwa— mówi,— gdy nie wemiemy si do spotgo-
wanej pracy fizycznej i umysowej na wszystkich polach,

irr<>7.i nam mina, z której trudno bdzie podnosi si,

s/. zególniej wobec tak bardzo owieconych, pracowitych

i zorganizowanych Niemców..."

Prus przychodzi wreszcie do przekonania, e zamt
czasów ostatnich, bezrobocia, wystpki, ndza s wyni-

kiem walki klas pracujcych przeciw wszystkim i wszyst*

ki<Mnu, prowadzonej pod wodz kierowników nieznanych,

'• >wiedzialnych, przewanie niedojrzaej modziey,
niemi a reszt spoeczestwa wytwarza si pró-

nia, któr trudno bdzie zapeni...
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Temi minorowemi akordami koAczy B\ akeja pubit-

cystyosna. Milknie pisart, zoiecbqeony brakiem echa, kU>-

rogo nie tuajl <o sowa, i dalej jot w tej 8prawi<>

odzywa si ni .-.ne.

Jeeli pod wzgldem ekonomicznym moioa przepro-

wadzi pewien podzia ludu id 'o na warstwy, to pod

wzgldem spoecznym jest on «i'>-i j.dnolity. w tern przy-

najmniej znaczeniu, te przewanie jednakie gnt^bi go

klski. Jedna z nich, bodaj najwatniejsza, to— alkoho-

lizm. Prus widzi j i bije na trwog. Zapy
wszystkiem, czy alkohol jest istotnie eliksin

czym i odpowiada na to pytanie twierdzco, daje bowiem

dobre samopoczucie, popraw humoru, zapomnienie o tros-

kach, wesoo i zwikszon ruchliwo. .\le za te *
—

mijajce podniety paci si potem

—

porateniem, /

ciem. zaniedbaniem rodziny i spoeczestwa. W Europie

ginie przez alkohol wier miliona ludzi rocznie. W myl
zwalczania tej wielkiej klski spoecznej, Prus popiera

kuratorya trzewoci, a kiedy s wprowadzane, wierzy

w ich poyteczn dziaalno, przyczem staje w sprzecz-

noci z czci opinii. kt«')ra zawszr - ' -rzliwie zacho-

wywaa si wzgl<jdeni wszelkich z.i i rzdowych.

w myl znanej obawy Danajów i ich darów

W alkoholizmie tkwi jedna z przy i

ludnoci, braku zabezpieczenia potrzeb eki:.. .. . bia-

ego dziczenia; w nim take tkwi przyczyna coraz wik-

szej iloci przestpstw. ^Mamy prawie dwa razy wicej

czynów szlLodliwych dla spoeczer-* - • > '-j mo-

gcych by inicyatorami czynów U/, . lylko

w dziedzinie rzemios. Mamy o 8,000 wicej takich osób,

które speniaj przestpstwa, ni tych, którzy od •-

eczestwu przysugi oyteczr"* ' "l^relone" < i-
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!iali!i^i s to czjstu «»tiary w walce o byt. Z opuszczonych

\\vr<'-tków powstaj baiulyci u nas. jak apasze w Parytu,

li k { >ltou Dienawici, aoormalnoci, braku opieki i zapo-

biegania ze stroDY spoeczestwa. rodki zaradcze wska-

zuje higiena moralna, a za jeden z nich uwaa Prus pro-

pagand wród najniszego proletaryatu. na wzór Armii

Zbawienia i jej generaa, Bootha, który ^tywym przyka-

dem dowodzi, e jeszcze nie wszystko zgnio w zachodnio-

p,.r-.' -
-L ,,^j cywilizacyi i e w niedalekiej chwili po-

A . " bankructwa ocalej z niej najszlachetniejsze

pierwiastki**.

Na niodol»: Imlu iriit'jskie;«'n. ./y tu pracujcego nor-

malnie, czy iiah':iceg<) do m»:tów ycia, s dwa rodki

oddziaywania: filantropia i pomoc wzajemna. Nasza filan-

tropia 'U nie spenia swego zadania. Prowadzona

zbyt b. w. .^rx...tycznie, pozbawiona regestracyi dobroczyn-

noci, staje si terenem wyzysku dla rónych filutów i oszu-

stów, podczas gdy istotni biedacy nieraz pozbawieni s
Plag Warszawy jest panoszce si coraz bar-

/.ebractwo, z którem walczy naley nieubaganie;

std gorce poparcie Towarzystwa Przeciwebraczego

i przytuków noclegowych.

Wiksz ufno, anieli Towarzystwo Dobroczynnoci,

wzbudza w Prusie Biuro Ndzy Wyjtkowej, zakad dla

nieuleczalnych, róne szpitale, zwaszcza szpitalik dla
"- Pogotowie Ratunkowe, kuchnie ruchome, t. z. „tr-

i", która si jako w Warszawie nie przyja, po-

wica iet duto miejsca w ^Kronikach** popieraniu tych

iii^ttMcyi. Usilnie wzywa do ofiarnoci na Kolonie Letnie

i raduje si z ich zasuonego wierwiekowego jubileuszu,

zaleca opiek nad winiami i ich dziemi, wogóle cigle

koacze o dobre czyny; zdaniem jego, milion, lebrany pod-
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«ia« pobjtu pary cesarskiej w Warstawie. lepiej bjtobr

uty „na saapolcojeoie potrieb klas ubotssyeh i pracuj-

cjob*". nil pa bndowQ pulit

Inny sakrrs potrzeb m. .. . .i^^ laspokojony pr*-' "
moc wzajemn. Licbwie wiqc, nkajcej klasy pi

maj sapobiedz kasy poyczkowe, co tet tycie spenio
w nsjsserszym mote zn' byt materv

'

a polep*

siy propaganda ossc/*. i, niedol w. low —
specyalne domy, budowane przez inatytucye: zarzdy ko-

lei telaznych—dla kolejarzy, przez fabryki- dla rot>

postulat ten zosta urzeczywistniony na wiksza -^^

w szerogu domów Wawelberga. Przyszo ro

w walce tycia pracowników zapewni maj ubezpieczenia

na tycie, prac ich— ubezpieczenia od chorób; ssynki sa-

stpi resursy rzemielnicze, a wspódzielczo bdzie je-

dnym z gównych rodków dwignicia spoeczestwa z nie-

mocy. W ostatnich latach tycia Prus widzi i stwierdza

z radoci zwikszajc si coraz hardziej ilo powsta-

jcych stowarzysze. Twórcza praca przeciwstawia si
anarchii, spenia si powoli i wciela w tycie to, o czem

marzy i o co walczy nieustannie.

A nad wszystkiem góruje owiata, owiata i jeszcze

raz owiata. W jej Imi Prus przemawia ,w sprawie

opuszczonych"*, domagajc si zabezpieczenia pr?

nauczycieli; w Jej imi broni czytelni bezpatny*,

rzystwa Dobroczynnoci podczas kompanii, prou.il/. ii<j

przeciwko nim w r. 1898-ym, opierajc si midzy inne-

mi na wniesionej do niego probie 1800 rzemielników, pro-

szcych o czytelni rcligiJno-moralD, a wic stwierdzaj-

cych swoj ch ksztacenia si, bez wzgldu na te czy

Inne pogldy stron walczcych; w Jej imi zaleca walk
s analfabetyzmem i zostaje czonkiem zarzdu Towarey-

stwa Kursów dla analfabetów; w Jej imi raduje si z po-
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wsttnia Maeierty. mariui c.-. jej lainkDicciein i gorssy

gloo w swoim ciasie filipik przeciw jej presesowi;

w jej imiQ wresicie domaga si aoi wersytetów ludowych,
V' ' V w kilko prelekoyach stresscsaly rozmaite oaaki»

iy suchacsy do mylenia, rozszerzay ich hory-

zonty i przyczyniay si do udoskonalenia nietylko mo-
ralnego, ale i zawodowego.

Sowem, w dziedzinie potrzeb ludu przez cae tycie

orze nowin, sieje w ni ziarna zdrowych myli i pro-

jektów, at z pociech widzi tu i owdzie kiekowanie, na-

dajce inn posta kulturze kraju, którego barbarzystwo
tak bardzo ciyo mu na sercu.

V.

wtat inaryoDet«k.— Sc/in/w5 saittuis. — Nasce wady obyciajowe.

—

B«unyloo, blaga, plotkarstwo. — Typy beletrysiycEne ujemoe
i dodatnie —Lekarae w powieciach Prusa.—Charakterystyka Wo-
kulskiego.— Pierwiastki gienialnoci.—Zarzucace mu wady.—Co si^

stao s Wokulskim?—Sówko o Raeckim.

...Niekiedy, podczas tych samotnych zaj, w sta-

rym subjekcie budzio si dziecko. Wydobywa wtedy i usta-

wia na stole wszystkie mechaniczne cacka. By tam nied-

wied, wdrapujcy si na sup, by piejcy kogut, mysz,

która biegaa, pocig, który toczy si(^ po szynach, cyr-

kowy pajac, który cwaowa na koniu, dwigajc drugiego

pajaca, i kilka par, które taczyy walca przy dwikach
niewyranej muzyki. Wszystkie te figury pan Ignacy na-

kre.ca i jednoczenie puszcza w ruch. A gdy kogut za-

cz pia, opoczc sztywnemi skrzydami, gdy taczyy
martwe pary, co chwila potykajc si i zatrzymujc, gdy

oowiani pasaerowie pocigu, jadcego bez celu, zaczli

przypatrywa mu si ze zdziwieniem i gdy cay ten wiat
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Ulek, pny drgajcem wietle ksku, nabra jakiego fao-

tattyoznego tycia, stary subjekt. podparszy sifj okciami,

mia si cicio i mrucsa:

.- Hi! tli! bil dokd wy jedsiocie, podrótoi?... Dla-

oiego oaratasB kark, akrobato?... Co wam po uciskach,

taooerse?... Wykrc sij sprejyny i pójdziecie oap*

do ssafy. Gupstwo, wszystko gupstwo... a wam, ^ ..

bycie myleli, mogoby ai zdawa, e to jeat co wiel-

kiego...**

Niepodoblia i'i/,;|iunvl< , aip> .iliLoi s> itiii ~ it

obrazie móg mie na myli jedyoie charakteryst; a

Ignacego i scen z Jego tycia. Widzimy w nim znacznie

wicej: pewien symbol bezm\ ' tycia w W ^

i w Polsce, które dranio i z... ..-.cao przypal; -^

si autora, wcielonego tym razem w Rzeckiego. Wi<

w nim negatyw tego ycia, któregoby pragn dla ."<

narodu, negatyw pozytywnych dteri i nawoywa, r

s treci .Kronik", wreszcie wykadnik, przeciwst.

jacy bezcelowe marnowanie czasu — yciu, opartemu na

pewnych zasadach logicznych, moralnych i

Istp ten—to jakby rzucenie prze/ pisarza

eczestwu cikiego a susznego zarzutu, e w prz«

nej czci nie jest niczem innem, jak wiatem maryo-

netek.

ScUnms saltansl—oio tytu jednej z Jego .Kronik',

a nieustanne krcenie si w kóko, zaobserwowane take
i zrobione symbolem przez pisarza zgoa
(Wyspiaski—„Wesele*), jak czarna ni zarzutu ... ....

dzie przez wszystkie jego kroniki, a e susznie, stwierdzili-

my to ju po jego zgonie, gdy dawano u nas jedyne za-

pewne w wiecie widowisko taców podczas r - ' h

bitew wielkiej wojny, podczas okrytego j

niknionemi chmurami horyzontu przyszoci ojczyzny.
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/. Aii<ii i<'ili /.T<.ia j<'sl, nu% >^i>-i^iit| uvlu Aiib&W^I ^IDB*

my zimowy karuawa, letoi karnawa, wiosenny i jesiouuy

karnawa, krótko mówic: karnawa, karnawa, karnawa
I ^^ 'kuist maskarad". Jakby pod komend jakiego

ui'\via£ialnego Fikalskiego, cigle tylko hulamy, byle we-

soo, byle X tyciem!... Bes taca niema dobroczynnoci; jak

dzieci ucz si ruinyci przedmiotów za pomoc specyal-

nyci gier i zabaw, tak i od nas tylko t drog mona
wydoby jakie fundusze na cele dobroczynne. Itówno-

osenie s tym wiekuistym balem ludzie umieraj z godu.

1 roku na rok wzrasta liczba noowców, ilo samobójstw

—

istna epidemia, wynikajca ze schykowego charakteru epo-

ki, szerzy si zastraszajce zdziczenie i barbarzystwo

w stolicy.

Ta mania taca jest tylko odbiciem powszechnej lek-

komylnoci. ycie nad stan wzbudza takie podejrzenia,

te najbardziej niedyskretnem pytaniem stanie si: kto

z csego yje? Wynika std pytko, zamiowanie do gry,

do hazardu, do jego wcielenia— wycigów, gdzie wcale

nie chodzi o hodowl koni, ale o rozrywk dla pewnych

kó towarzyskich, dla tumów za — o praktyk hazardu;

przeciw tej instytucyi wystpowa Prus równie zacicie

i wytrwale, jak bezskutecznie. Skutkiem tych wad, za-

iStraszajco wzrasta liczba niebieskich ptaków, mno si
^naduycia, oszustwa, kradziee.

Wszechwadnie panuje konwencyonalism i obawa oo-

[woci: ,jeeli odezwiesz si lob wystpisz z nowoci, nj-

obojt^-tniejsi wykrzykn: „Ojczyzna w niebezpieczestwie".

[ycie nasze reguluj takie przepisy, jak: „to nie pr7vi*>

albo .niema takiego zwyczaju*, a „nawet k

jeszczebymy si pytali nie o to, ciy dobrze esy le jest

Kinr. ale~co o tern wiat powie?" Przypomina si za-

rzul Sowackiego: ..pawiem narodów bya i papug' . kiedy
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si^ odczytuje t^ niesm^cton walko Prusa, wykar.ujc

przeciwstawno posorów i blichtru prxy zupenie odmien-

nej istocie naszego tycia; jak w wiecznym t
•— - orgie

tryumfu wici blaga: artyzm Warszawy j ^zywy.

sztuka i Jej ideay faszywe. Cigle wmawiamy w siebie,

te .nie potrzebujemy zazdroci obcym*, i oa dowód przy-

taczamy zawsze te same nazwiska z przeszoci. Kiedj

dochodzi nas wie o Nansenie, jut wymieniamy o siebie

Arctowskiego, który nie by Jesscie u bieguna. W Bie-

gasie witamy ju nowego Michaa Anioa, tymczasem

Kurzawa ginie z godu, a Paderewskiego robi wielkim do-

piero zagranica. Kiedy br. Rranicki kupuje narzdzia

po Jdrzejowiczu i zamierza i' •- jego obaerwatoryum

astronomiczne z Poska do \ wa, rozlegaj si za-

rzuty, te daleko wypadnie jedzi. .Komu i po co — za-

pytuje Prus,—kiedy nikt niema pojcia o astronomii i nie

interesuje siQ ni?"

Dodajmy do tego jedyne na wiecie przesdy towa-

rzyskie, epidemi gadulstwa, plotkarstwa, listów bezimien-

nych. Plotkarstwo byo dawniej niewinne, dzi- -e

i zoliwe; niema wiadomoci, którejby wszy.- . -.li;

katdego wybitniejszego czowieka mianuje si ajdakiem,

a mote przez antytez agodzi si sdy o przeszoci

(Ksantypa, Neron, Judasz, Efialtes). Jedynym rodkiem

na t wad byaby jak najszersza jawno, samodzielne

mylenie, a nie powtarzanie wszystkiego za innymi.

Masy s wykolejone z powodo faszywych pogldów

na prac; narodowa mania podobania si zaciera wszelk

indywidualno. Przy wysokiem pojciu o nassem dobrem

wychowaniu, nasze grubijastwo i ordynarno w stosun-

kach z ludmi s bezprzykadne gdzieindziej. Szerzy si
pornografia; wprawdzie modziei lwowska ogasza walk
przeciw niej, ale saponina o tern, te jest ona objawem.
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.( DazYwa siQ ta derooralizucya spuh-cztia, u li-

a doskonaleniem samef^o siebie, i wtedy ubocz-

cie oddaje 8iQ przysug spoeczestwu. Niema
wania moralnego, kultu bohaterstwa; w pismach

^ reklam znajdzie zbrodniarz, ni ratownik albo

ticzciwj inalazca. W podobnie cikich warunkach najpil-

: zadaniem jest doskonalenie obyczajów, wyt*."

lym kierunku usiowa, propaganda, urzdzanie Wic -

<ów obyczajowych, jak w Poznaskiem, które maj t wy-
szo nad politycznemi, e cz i doskonal ludzi, zamiast

ich dzieli.

Wszystkie te wady obyczajowe s chostane nietyl-

ko w , Kronikach", ale i w utworach beletrystycznych.

\N -my swojej zasadzie co do tego, jakim by powinien hu-

;.^rysla, zasadzie widzenia stron obu, Prus unika przesa-

ly; w jego powieciach i nowelach spotykamy t. z. .czar-

'i eharakterów" równie mao, jak w yciu; jeeli zrobi

k* k — to dla typów, które go szczególnie drani, po-

. t >N . :iych wszelkich pierwiastków altruistycznych, myl-
cych tylko o sobie, kutw, wyzyskiwaczy, jak p. t.ukass

i p. Kryspin (.Nawrócony**), których nawet pieko przy-

j nie chce. bo nie spenili ani jednego czynu bezintere-

sownego w yciu, jak próniaków i uwodzicieli (Ildefons

Czego Faust narobi w pewnej aptece", Stefan w .Po-

iastkach cment - ' ". Artur w ,Sukience balowej* i inni),

niedogów, po/ , . . i na gieniuszów (Julian Fryderyk

—

,Poeta i wiat**), wreszcie ca kolekey blagierów (Ze-

non i Antoni — ,Paac i rudera**, Karol — „Sieroca do-

la**, cae towarzystwo ze specyalnej noweli: „Co to jest

blaga*).

Z drugiej strony zdarza si, e czowiek zy mi-

mo woli spenia czyn dobry: tak liehwian, jakby wzity

b
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2 kolnieri przez wylszo przcinaozeoic, kupuje mark i wy-

sya oiouplacony Ust Jasia, przos co ratuje go s nie-

szczcia (,Sieroca dola**); o poczeniu szlacht '-• t nie*

godziwooi w Jednej osobie, które rol)i \v nie-

smaczne (Gwodzicki --„Paac i rndera**), wspominalimy

jut poprzednio.

Tq sam zasad przestrzega naog«V i przy typacti do-

datnich, I dlatego jest ici mao. i*rus unikn szczliwie

grzectiu pierworodnego powieciopisarzy swojej epoki

—

idealizowania inyniera, jako jedynego typu dodatniego;

wyjtek stanowi tylko Stefan w „Dziwnych ludziach**, to

tet wbrew woli autora jest nieco mieszny w swojem pou-

tynkowaniu dosy zwykego zawodu; inynierowie w „Pla-

cówce*, wystpujcy epizodycznie, s ju ludmi ywymi
s krwi i koci. Jako typy dodatnie upodoba sobie pisarz

szczególnie lekarzy, w czem ma moe suszno, stan ten

bowiem stoi u nas istotnie na wzgldnie wysokim pozio-

mie moralnym; zasugi jego podnosi te czsto i w kro-

nikach. Te wanie typy dodatnie nie ra nas niczem,

yj peni ycia; wszyscy spotykalimy w naszem yciu

takich lekarzy prowincyonalnych, jak Brzeski („Emancy-

pantki"), Dembowski („Dzieci"), Potnicki („Przemiany")

albo takich, jacy yj w pamici wdzicznych synów (oj-

ciec studenta w „Lalce" i nieboszczyk Trawiski w .Prze-

mianach'); wyjtkiem jest tylko dr. Grodek („W walce

z tyciem"), zbytnio modelowany wedug kanonów pozy-

tywnych z pocztku ósmego dziesitka lat u

lecia, i znakomity chirurg dr. (^zerski („Wid/ ......

zreszt suy autorowi wycznie do demonstracyi tezy

o przebaczaniu uraz. Z innych typów bezwzgldnie do-

datnich, rzoner Dowiadcsyski („Czego Fanst narobi

w pewnej aptece") Jest ambasadorem ideowym samego

autora, Gustaw (,Palc i rudera") ginie w letknicia
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^ brudami tycia pod wpywem zawodu morafoeg^o, jaki

^Kotowa mu ukochany wuj, Gwodzicki, Lachowicz za
iMiszc w niewoli"), z powodu nastroju otoczenia i smut-

ii stosunków rodzinnych, ma zamane 2ycie, a jedyn
pociech powicenia sit; dia ukochanej siostry. Solskie-

go („Hmancypantki") wreszcie niewtpliwe zalety spo-

eczne psuje pewna rozhukana fantastyczno.

Dwa wielkie typy dodatnie w twórczoci Prusa — to

Madzia, któr ju scharakteryzowalimy wyej, i Wokol-
iiki. Co do drugiego mog nasuwa si wtpliwoci nie

«iU autora, ale dla czytelnika; rozwia je atwo. Jakie s
cechy zasadnicze psychologii Wokulskiego? Zdolno do

|)owi*;cenia dla sprawy ogólnej (scena w piwnicy i udzia

w powstaniu), elazna wola i wytrwao (przejcie z chopca
sklepowego do karyery naukowej i osignicie w niej uzna-

nia na wygnaniu), pierwiastki gienialnoci, zarówno w sto-

sunku do naukijaki w ycia praktyczuem w robieniu majtku.
airui/cin, kacy mu uywa tego majtku dla dobra spo-

eczestwa i jego upoledzonych jednostek. Wszystkie te

«-• • hy skadaj si oczywicie na typ spoecznie dodatni.

Tuzostaje kwestya motywów: na pocztku bezwzgldna
bezinteresowno, póniej kierowanie si najwyszym ty-

pem idealnej, romantycznej mioci, wic chocia czynni-

kiem osobistym, odmiennym jednak od zwykego poziomu

«'Koistów. Co do dokonania czynów poytecznych—w po-

przek jego woli staje otoczenie, bierno ogóu i wyko-

lejenie ycia osobistego jedynie w kierunku osignicia
celu pragnie miosnych. Wreszcie, kwestya oenienia si
dla pienidzy, która nasuwa najwicej wtpliwoci moral-

nych, jest psychologicznie uzasadniona niemonoci zna-

lezienia zajcia po powrocie z Syberyi, fakt prawdziwy.

iii«>7.byt rzadki, skoro znalaz inne wietne wcielenie ar-

tystyczee w .Przewoniku' Szymaskiego. Posostaj jesz-

I
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cse wyrzmane mu przos opinii; .perkaliki moskiewskie*,

ale sporn jest kwestya, esy istotnie byo w interesie na-

rodowym popieranie 1 1. krajowego przemysu Królestwa,

w którym kapita, naczelne kierownictwo i duci byy obce,

—

przeciw interesowi konsumenta. Zarzut motnaby raczej

wyrazi w innej formie, mianowicie w postawieniu jako

ideau unarodowienia togo przemysu, ale l*rus szed w tym

wypadku w kierunku najmniejszego oporu a najwikszych

szans urzeczywistnienia, dajc równocze4ni<>' fol^p swoim

staym zudzeniom co do Rosyi.

Zasadniczym motywem w dzi<>ja< li Wku.^kfgo po-

zostaje niemotno przystosowania sm: du utoczenia, co

jest takte ceci jednostek gienialnych. Dlatego usuwa siQ

z ycia potocznego i jedzie w wiat po przesileniu oso-

bistem—bankructwie mioci dla Izabeli .ckicj, oraz spo-

ecznem—niechci pracowania w kraju, w którym ludzie

interesnj si dwoma tylko wynalazkami: Jednym, któ-

ryby wpyn na zwikszenie dywidond, i drogim, któryby

nauczy ich pisa takie kontrakty obstaiunkowe, eby na

nich mona byo okpi kundmana bd na cenie, bdi na

towarze**; usuwa si, aby szuka pociechy i odrodzenia

w pracy naukowej.

Nie ulega wtpliwoci, e—wbrew opinii powszech-

nej — Wokulski nie zgin w ruinach zamku Zasawskie-

go. Ich wysadzenie w i- o trzeba si 'i do

tego ustpu w .Lalce", ^ ... ^ st mowa o u „. który,

po odbyciu egzaminów, tak znienawidzi podrczniki do

jzyków klasycznych, e pod wpywem wewntrznego na-

kazu musia je spali, aby poczu si odrod:- — i zdol-

nym do nowego ycia. Nic innego nie robi V nj, wy-

sadzajc w powietrze kamie, na którym by wyryty ezte-

rowiersz Mickiewicza, wiadczcy o jego dawnom. besgra-

nicznem uwiolhiinin (]ia panny Izabeli; ^i'--U zmuszony
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losUl pogardia Di, wszelki lad strasznej mary wspo-

mnienia chcia setrzo z powierschoi ziemi. Samobójstwo

III*- igadsaloby si równie z jego charakterem, cale ijcie

czynnym, rwcym si do dziaalnoci w rónych dziedzi-

nach. Móg je uda, eby zatrze lady swego istnienia,

j'- inake wiksz czci majtku nie rozporzdzi, a zu-

/ .kowanie muiejszej w formie przewidzianych i obmylo-
nych aktów rejentalnych wycza zupenie przypuszczenie

sani-b.ijstwa pod wpywem afektu chwilowego; owszem

—

cai} ^'lan pozornego zniknicia ze wiata, aeby mie zu-

penie woln drog do pracy u Geista, musia by z góry

uoony. Wreszcie, jakkolwiek pomys „Sawy** urodzi si
[tTied pomysem „Lalki**, czy je organicznie z sob
.metal, lejszy od powietrza", „kierowanie balonami",

wreszcie posta samego Geista. Wolno tedy przypuszcza

e w umyle pisarza zasza zmiana wielkich planów, a pod

jej wpywem powstaa „Lalka**, jako .wstp do .Sawy",
Któi inny mógby by jej bohaterem, jeeli nie odrodzony.

Wokulski? Zaznaczona tu najogólniej kwestya czeka take
na opracowanie przez fachowego badacza.

Na zakoczenie wspomnijmy wreszcie i o Hzeckim,

jiiko typie bezwzgldnie dodatnim. Ale ten naley ju
du przeszoci, nietylko z naszego stanowiska dzisiejszego,

ale oawct brany w chwili pisania „Lalki", jak zreszt pod

pewnym wzgldem i Wokulski. Dlatego do obu tych naj-

vch typów, bdcych, zdaniem nassem, dwoma
i bieleniami samego autora, powrócimy jeszcze.
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Co to Jest patryotyimT—Róne Jego gatunki. — Patryotytni bisio-

rycxny i beicy, rosumowy 1 tywlolowy. — Tsknota I pastwo
polskie w Afryce.—Ssowinism I humanitaryEm.—Jakie Jeat polskie

spolecEestwoT — MaJungowle i Androwaoowie. — Ypsylooowie

I .drsewo wieosnego lywota^.^lliasto sahypDotysowane. — Stosu-

nek do prsesBoftcl.—Orunwald 1 odslecx wiedeska—Kufer hluto-

rycsny.— \Vypadi(i w Polsce pnrozbiorewej — 8erce I gowa,
beletrystyka i publicystyka.— Mlltnce gosy.—Omyka.—Rae<.

Wcielenie Prusa—Romantyzm polltycsny. — Bonapartyim I wiara

we Francy^.- Wokulski t Prus

Naju;^M.liiH>jszcm okreleniem patryotyzinu jest ini

do ziemi ojczystej, przyczem poj^eia ziemi nie na. .:.

bra' w znaczeniu ciem, ale symbolicznem, jako skupie-

nia rótnycb czynników: terytoryum zajtego przez •!

naród, jego mieszkaców, ich JQzyka. a takte z '^

w ziemi koci przodków, reprezenttijncvch ciniri

du. jego bistory i tradycj.

Pierwszy raz daje Prus wyraz tym uczuciom, u formie

negatywnej, polemicznej przeciwko ^bezprzykadnemu mani-

festowi" w,PrzegIdzieTygodoiowjin'p.t.. Kosmopolityzm'':
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«S osoby, s nawet pisma, które z niepojtym brakiein

zastaDowifoia awiadaniiaj spoeczostwo, e przy takich

a takich warunkach strac dla niego sympaty... Nie zna-

my wypadków, w którychby ten lub ów obywatel miat

prawo grozi swojemu spoeczestwu obojtnoci, i nie
"- ''i' V paka, jeeli ludzie, w taki sposób pojmujcy

s iki, wykonaj swoj pogrók".
Po tej uwadze i r. l877-go, drugi wystp jest skie-

rowany w roku lS8d-im równie przeciwko teudencyont

kosmopolitycznym: .By czas, e u nas sówko: patryo-

tyzm oznaczao piewanie (rozumie si pógosem) pew-

nych melodyi, wzdychanie nad pewnemi nieszczciami i za-

I ninrin si na chodno do wszystkiego co nasze, choby
ii< >i/il<< o nasz wstrt do pracy i adu, o nasz pych wobec

niszych a unionu wobec wyszych i t. d. Rzecz prosta, e
tik' i

} wy j chorobliwy patryotyzm musia uledz krytyce i e
miuiau si wytworzy stronnictwo,W) dziwiajce uadtemi, na-

szomi** cechami, które nas omieszay, albo przynosiy szkod.

„Nieszczciem, ludzie i stronnictwa nie zatrzymuj

si nigdy w poowie drogi, lecz id ni do koca, jakim

bywa—niedorzeczno. To samo trafio si pewnym kry-

tykom spoecznym. Jak zaczli w imi nauki i wszech-

lii<lzki''h ideaów móci nasz sentymentalny patryotyzm,

tak JU teraz chc wymóci z niego nawet to, co j«*st

konieczne wobec nauki i wszechludzkich ideaów**.

Z kolei w roku ISSO-ym znajdujemy przeciwstawie-

nie patr- ' '^~ -o**—„historycznemu**:

„II, zm z przyjemnoci rozmyla

o tych czasach, kiedy Bolesaw Wielki wbija graniczne

supy na Elbie i Odrze, i pracowicie wyszukuje dokumen-

t(iw, stwierdzajcych, e Berlin powsta na ziemiach so-

wiaskich; biecy za patryotyzm z przeraeniem odkry-

wa, e Niemcy od czasów Bolesawa zbliyli si ju do
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rodka Wisy, radby przynajmniej satamowa dalszy icti

pochód i kolonisaoj na ostatnich skrawkach siemi. Je-

den—lubuje si<} widokiem bogatych delii oa obrazach Ma-

tejki, drugi— chciaby rzoczyw •• ' nic zai^ ran' -!i

mieszkaców tego kraju zaoi w buty i t n-

cse. Jeden—marzy o przodkach, co zwyciali pod Wied-

niem i Somosierra, drugi— niepokoi s\(i potomstwem, skut-

kiem biedy traccem wojskowe zdolnoci. Jeden, zgodnie

z history, ogarnia swojemi sympatyami nieliczn garstkt;

ludzi zamonych i owieconych; drugi chciaby j roz-

cign na miliony ubogich i nieowieconych, bez których

oiema 'narodu, tylko nietrwae kasty. Jeden z wysokie-

go miejsca gosi, e: jakiekolwiek zajd okolicznoci, on

btjdzie wierny tej stronie, z któr poczya go tysic-

letnia cywilizacya, drugi — powtarza chopskie przyso-

wie: niech Bóg miosiornj pomaga temti. co chee na

dobre...

.Który z tych dwu
j

o to nie chodzi, ale z pp\s
i ^ i . ,

k-

tyczny i nadewszystko ochronny. V! chopskiej Warmii

istnieje tylko „biecy", w Galicyi „historyczny** i—jaka
rónica skutków... Nie na tem koniec. We wschodniej

Galicy i przewaa patryotyzm biecy, i otó mamy tam

mnóstwo ludowych sklepów i wydawnictw; modzie w cza-

sie wakacyi przebiega kraj we wszystkich kierunkach

i poznaje ycie praktyczne; wychodz piewniki, kojarz

si chóry piewackie. W zachodniej Galicyi, dziki prze-

wadze uczu i pogldów .historycznych", wytworzya si
przepa midzy chopem i inteligency, Ind marnieje fi-

zycznie, klasy owiecone spieraj si o nieudolne pre-

Jekta pomników, a wysocy dygnitarze tamnj rozwój owia-
ty*. Patryotyzm .historyczny** zosta bardzo zabawnie
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•oy W ypie rodziny Riempolskich («Ze wspomnie
ovkii:>iv'*). któr autor okrela w sposób uastpujcy:

.r nich W87.\siko jest historyczne. Dzieci nazywaj
si^: Rzepicbami. Krakami. Holesawami; sprzty s odzie-

l':-zone po Piastach, Jagiellonach i Sasach. Maj zr-::ar

ii.titakrcany od chwili, w której Jan Kazimierz postano-

wi abilNkuwa (ten sam zegar nie nakrca si od dnia

wyjazdu Stanisawa Augusta), posiadaj pióro Napoleona,

I t; irr nic Batorego, samowar Kociuszki i tym podobne

.Oprócz historycznych sprztów pastwo Rzeropolscy

Ml tj;i jeszcze mnóstwo historycznych wspomnie, do któ-

r h stosuj najzwyklejsze wypadki ycia. Pewnego dnia,

iri; m trafi do nich na obiad, zawiadamia nas pani domu,

e—nie bdzie pieczeni. Zwyczajna gospodyni powiedzia-

ahy: nie bdzie pieczeni, bo nie dostalimy misa. Ale

t
'1 Rzempolska objania to w taki sposób:

Nie bdzie pieczeni, poniewa dzi mamy roczni-

.
/- iiu Jana Zamojskioiro.

„innym razem ogosia pani, e kartofle bd nieo-

inaizczone s powodu rocznicy ucieczki Henryka Walezego,

lecz gdy w chwil póniej kucharka znalaza kawaek so-

niny i V niaa kartofle omaszczone, pani z najlepsz min
• >>\\ia.i. /jia, e bd jedli kartofle tuste, poniewa w tym

dniu przypadaj urodziny Rzepichy, maonki Piasta*".

^ nina si tu Aldona — kobieta polityczna z „Teki

^ .... ka*", a zwaszcza w dobie obecnej legion jest imi
{••iobnych maszkar narodowych.

Krelc idea ziemi rodzinnej i jej mieszkaców, mó-

wi: „Pragn, aeby nasza ziemia bya nietylko bogata, ale

i pikna i dostpna. Aby kady jej zagon by przyozdo-

biony, jeeli nie budowlami, to cho drzewami, i — ateby
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wssQdsi(* motDa byio dosta •i siybko i za tanie pic-

nidse. piny pomocy doskonaych dróg t.fUxnych i siko-

aowych.

^Nlecb Polak bqdzie sdrowy. silny i /Hmn/

ma roskoszne dziecirtstwo, weso inodoi^ i >

dojrzao. Niech biedzie rozumny, szlachetny i nfe-

strudzony. I niuchaj katdy czowiek szuka Jego towa-

rzystwa, mówic; — U Polaka znajd dobre r»fv f\rt]\-

we serce i niezawodn pomoc".

Prus odrónia jeszcze patryotyzm ywioowy od wy-

rozumowanego. ^Pewien mój znajomy, czowiek wcale nie

odznaczajcy si seutymentalizmem, wyjecha t granic.

Bawic tam, zachwyca si budowlami Norymbergi. góra-

mi i wodami s/wajcarskicmi, paryskim ruchom. >

;|

systematycznoci... W kocu, pomimo usilnej prov

.

nowaa go tak straszna tsknota za krajem, te w ci.

liemskich twarzach pocz upatrywa podobiestwo do

Polaków, a kady mniej wyrany obcy frazes brzmia mu
jak mowa polska. Tak jest nasza za dola. W kraju

tsknimy do cywilizacyi, a wród cywilizacyi—do krajo...

^Oto jest „ywioowa** strona patryotyzmu. M
czowiekiem i jego krajem, ba, nawet jego wsi rodzM.i.^,

istnieje tyle niewidzialnych a czujcych wzów, e zerwa
ich niepodobna, chyba wraz z istnieniem. Cudowna natura,

swoboda, peniejsze ycie, ludzie mdrsi i lepsi, wsz

to marnieje wobec jednego okropnego uczucia: nostal^

W noweli .Przy ksiyca", która jest apoteoz tego uczu-

cia, mówi, e „wszystko umiera, z wyjtkiem—tskn
Nie ulega wtpliwoci, e owym .znajomym, ni

znaczajcym si sentymentalizmem** by sam Prus. •

wanie w roku poprzednim odby podró za granic, prze-

rwan, jak wiemy z relaeyi wspóczesnych, praez strassn
tsknot do kraju. Moemy zatem stwierdzili e ten pa-
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ryotyzm tywiolowy posiada sam w stopniu wysokim.

o pogodzi z fantastycsnym projektem z noweli

; /.nej .Zemsta?"

Rzecz dzieje si po ogoszeniu nowych praw anty-

I..|>kich; zebrani w kawiarni paryskiej radz nad zemst.
V ......;. ....-y y uczestników pozostaje wreszcfe sam, a fa-

pokazuje mu przyszo Polski na wypadek,

'•»teli Polacy poniechaj zemsty. Wic kolonici Niemcy

w Poznaskiem, przy nieustannej opi ece rzdowej i nie-

ustannem zwikszaniu swoich wymaga, marnuj si do-

zcztnie. Tymczasem Polacy wynieli si z Poznaskiego,

iMi od Anglii szmat niezaludnionej ziemi w Afryce,

• val z tfadycyjnemi przywarami i, jako nowe spoe-

>two kolonialne, przoduj cywilizacyi. Rzecz ta su-

zne wywoaa zarzuty; czem jest naród bez ziemi wasnej,

r;i. /. i
. /\ jest nawet narodem, to sam Prus stwierdza

Ta/., niuwic o ydach; jake wi.o ni.'..'^l takiej przy-

zoci tda dla swego narodu?

Wpywao tu zapewne kilka czynuików: sytuacya bez

^^ jsoia. w jakiej widzia ywiol polski w Poznaskiem,

I s/.ukaiii*> • litH ity utopijnych dróg ulgi i zachowania bytu.

aszywa analogia Anglii i Stanów Zjednoczonych, gdzie

•>dnai ta sama rasa wytworzya drucie potne pastwo, ato-

I w warunkach historycznych zupenie odmiennych i przy

iopywie nadmiaru ludnoci wszystkich krajów, pociga-

ej korzyciami ekonomicznemi; ale nadewszystko— i tu

•lochodzimy do rozwizania sprzecznoci— nieustanna wal-

ka w duszy Prusa dwóch czynników, rozsdku i uczucia,

walka, w której zwycia pierwszy, wszake tylko kosztem

L,'W8towDego tumienia buntu drugiego, walka, któr obser^

vowa bdziemy nieustannie, wtedy zwaszcza, kiedy b-
Izie chodzio o wysse i trudniejsze do rozwizania spra-

wy narodowe, o siemi, nie o czowieka, o zbiorowo,.
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nic u jodao8ikQ. Jego wasna tsknota buntuje iiQ pr/.-

•ciwko odorwaniu od siemi, a jednak rotnm widii naji

rozwitanie w atwononiu Dowego, «'olnegu pastwu— na-

rodu. Jak najdalej od iniojsc bolesnego uciHku. Miaby
suszno, gdyby rozum rozstrzyga! w sprawach narodo-

wych. Ale poczucie pryiialenooi do narodu Jest jedy-

nie wyrazem nyni. Jeeli nic w^

madzenia dzit . i.jch i indywidualny.. ^^r
przeciwko wynarodowieniu rozumowo uzasadni si^ nie

da, zwaszcza, gdyby Jego nastpstwem miao by wznie-

sienie siej na wyszy ' '
1 cywilizacyi.

Idmy dalej. Jai. , mioty powinien posiada pa-

tryotyzm? Powinien polega na pracy dla szczcia na-

rodu, a Jego fil tom, Jak i dla czowieka. ' •-

wie i bezpiec/.! .. . .. .
•. Prawdziwy patryota ma „..a

pomylno narodu, który powinien by nietylko zadowo-

lony, ale i uyteczny dla innych, aby co znaczy dla cy-

wilizacyi; autor wypowiada si przytem przeciw niena-

wici wewntrznej i zewntrznej. Jak równiet przeciw

egoizmowi narodowemu. Okrelenie patryotyzrou bdzie
zatem takie: jest to suma mioci ojczyzny, ' \ (po-

równywania z innemi) i dziaania (przeszc/ ulep-

sze). ^Ojczyzn ogarnia naley nietylko i, lecz

umysem i wol. czyli ca dusz, wszystkieroi jej wa-
dzami*". Trzeba bada kraj, a „z^AdAWs: pracowa
nad wydobyciem Jego bogactw i apotgo i ycia**.

Prus powraca Jeszcze do tej kwestyi w uwasrach

o patryotyzmie w zestawieniu z szowinizmem i 'li-

ryzmem. Uwaa on, e u ludów pierwotnych / a\

najniszy stopie patryotyzmu; jest to ^nit^i ::i .; /li-

wo dla wspólników pracy i ndiy, obok niechci dla pra-

cujcych w inny sposób, albo mniej ndznych. Ody za-

spokoi si potrzeby matervalne. a arromada ludzka zyska



Ul' czasu. zacz}uu budzi si — duch". Rodz
i. . .„ .. ; leui, traUjcye. „Rodakiem, bliuiro staje 8iQ

kadj posiadact wspólnego jzyka, katdy uczestnik wspó-
: • j zabawy, kady czciciel wspólnych bohaterów. Wro-

^ III za moe by tylko ten, kto mówi innym jzykiem,

ii! t> ma wspomnienia i pieni. Tym sposobem tworzy si
naród i patryotyzm narodowy obok narodowego szowini-

zmu" -m nastpuje wzajemne zapoznanie si naro-

tlfw. .i ast nienawidzie cudzoziemców** zaczynaj po-

znawa ich i z czasem „tych obcych uwaa za przyjació

i braci tem milszych, im wicej oddaj usug naszemu

dobrobytowi materyalnemn i duchowemu... W taki sposób

przygasa szowinizm, który jest nieszczciem i chorob
ludów ucywilizowanych, a zakwita humanitaryzm, który

i frh
'

I przewiadczeniem gosi i uznaje zasad, e
„ka:,.. ...uwiek jest naszym blinim**. Prus twierdzi, e
my, Polacy, stoimy dopiero na szczeblu patryotyzmu kla-

sowego i stronniczego.

Polemika w tych interesujcych kwestyacb zajr'^

wadziaby nas za daleko. Jeeli nie na wszystkie pogi . .

Prusa zgodzi si moemy, przyklaskujemy mu, kiedy -
da, aby patryotyzm nasz by pozbawiony ^westchnie sen-

tymentalnych**, których ródo widzi w resztkach pokutu-

jcej w nas szlachetczyzny. Ma take suszno, kiedy,

zestawiajc narodowo z cywilizacy, nwata pierwsz s&

naturaln i konieczn, drug za za owoc myli i wy-

siku.

Szereg ciekawych aforyzmów illustruje pojcie Prusa

o narodzie polskim, jako zbiorowoci:

— .Czego zanadto, tego i t. d.** I kto wie ozy z tej

racyi nie uprzykrzylimy si £uropie (co, niestety, jest

faktem), e cigle tylko mówimy o naszych nieszczciach

a cudzych winach. Moe, gdybymy ukcsii mdwi o cu^
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•dsyoh oiesioi^citob a naszych wlotcb, gos nast oa

braby oowej siy, tale pot^tnej, te wsiysoy gwróoilib)

uwa^()..."

„Polsliic spoecseristwo „nie Jest .Cbrystaiem Daro-

dów, jak zapewniali Jego poeci, ani talt zom i oiedo-

ttnom, jak twiordzt) jego nieprzyjaciele. Jest to spoe-

czestwo w pewnej czci odnawiajce siej, w prz***'^^

neJ— modo, które nie odkryo jeszcze swojej nowej

cywilizacyjnej. Zaciqta nienawi Niemców wiadczy
o drzemicej w niem sile, a reszta — jest w rgku Boga.

Ictóry nawet w (Jrenlandyi po zimie i pórocznej nocy

ssya cadosne lato....

«...Jestemy bardzo... miodem spoecz^nstwom. dzigki

czemu kady z nas ma troch zaduo Miary we w! '-'•'•

przekonania, a troch zamao szacunku dla cudz

\i uczuciach religijnych, w sympatyach narodowych, w opi-

niach politycznych, w sdzie o ludziach i wypadkach nie-

tylko prtemawiamy, ale i postpujemy w taki sposób. Jak-

bymy 1) byli nieomylnymi, 2) posiadali na wyczn wlas-

no' „ca prawd". A tymczasem — najskromniejsza

prawda jest to las. w którym czowiek widzi tylko kawa-

ek jakiej jednej cieki, a i to nie zawsze jasno*.

.,Na ziemi istniej dwa gatunki ludów: mskie i e-
skie. Ludy mskie pracuj, udkrywaj, ulep

szaj stosnuki, wadaj; ludy eskie prz* .•'m —
robi bardzo mao, a Jeeli co robi, to chyba— sztuk.

Bawi siebie i innych. Otó ile rasy mówi mi kto. e
u nas sztuki jeszcze jest zamao i e jeszcze nalf^^-'

by nasz uczuciowo podnieca, doznaj takiego u,

rzajcego wraenia, jak csowiek, któremu kazanoby ubra
si w eskie suknie i niaczyó dzieci**.

W zwisku s powyistem znajduje si klasyfikacya

ludów na szanowane, u których wystpige silnie wiedza
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» Wola. klurc ot:.: ^ i .i
•^ •; 'l.ii-lii} in. m i.-u.aiin i zd«»-

byciami tccboiczi'--iui, uiaz uieszuiinwaiP', ui-riujce na

polo uczu i piQkoa, a reprezentuwaue przez artystów.

frzykadoDi pierwszych jest Japonia i jej mieszkacy, po-

siadajcy zalety, jak godno osobista, odwaga, czysto,

siia, zdrowie, panowanie nad sob^, patryotyziu, grzecz-

no, dno do doskonalenia si, zdolnoci obserwacyj-

ne, zdolno do mylenia. Przykadem drugich jestemy

my; to te w roku 1905-ym Prus skada yczenia nowo-

roczne, aby yObcy potrzebowali nas i szanowali, my za
sami— abymy czuli siQ zadowolonymi". Zwraca przy tern

uwag, e takie stanowisko trzeba sobie koniecznie wy-

pracowa, inaczej bowiem powoli moemy sta si niepo-

trzebnymi, jak Indyanie i Murzyni, z których pierwsi nie

chc pra*-Mwa, drudzy za s lekkomylni i brudni, skut-

kiom czego gardz nimi nawet w wolnej Ameryce.

Pogld* na stan narodów daje znakomity pisarz w paru

^•kawych nowelach alegorycznych. Oto «p. „Wojna i pra-

ca**. Wspóyj z sob dwa narody, waciwie dwie klasy,

bo jeden, Majungowie, jest narodem rycerskim, powica-
jcym czas igrzyskom i sztuce, drugi za, Androwauowie,

j»'st narodem •"
n, zajmujcym si wycznie prac

lizyczn. Nies^^ . any kataklizm sprawia, e .\ndro-

wanowie musz zwróci swoje usiowania ku zabezpiecze-

niu bytu wasnych rodzin, skutkiem czego nie mog nadal

zaspokaja potrzeb Majungów. Skarceni — buntuj si;

wynika wojna domowa, a jako jej nastpstwo — podzia

wyspy oa dwie czci, oddzielone acuchem nieprzeby-

tych gór, z których lepsz zatrzymuj dla siebie Andro*

wanowie, do gorszej za wypdzaj Majungów. Niedol

swoj znosz w ten sposób, e zagaduj j piknemi mo-

wami, upajaj si wspauiaemi obchodami, ale bez pracy

mr masowo. .Nienawidzcy ich Androwanowie mr take,
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skutkiem wybucliej zarazy, a Jednak, pomimo wtpóliiGj

niedoli, nienawi i walki pu^raniczne pogaJ tl nie-

ustannio. Ai wresscio in '^ " t "!\wa roli-

na. kt('>ra leczy zaraz A

i

^ m j w za-

mian za odpowiednie ustpM . buduje mott igody
roi»:dzy obu narodami; nauczone huiutnemi dowiadczenia-
mi, bdi) odtd wspópracoway, zamiast zwalcza si wza-

jemnie. Sens moralny tej przypowieci jest jasny: w Ma-
jungach odnajdujemy wszystkie historyczne przywary
szlachty polskiej, które ycie rozcigno nastpnie i na

inne warstwy; poza teni dowodzi ona, e ^potrzeba jest

mocniojsza od nienawici, praca — lepsza od najkorzyst-

niejszej wojny*.

Jeszcze przejrzystsza jest „Zagadka do nagr-?'"

W Himalajach znalazo si drzewo .wiecznego ty^^

Strzegcy fakir pozwoli ci je i zuytkowa, ale tylko przez

czonków jednego narodu, który sam wybierze. Przybyy
delegacye rónych ludów, ale kady z nich, z tych czy

z innych wzgldów, by przez fakira odrzucony. Nareszcie

przyjechali Ypsylonowie, dotychczas nie dopuszczani do

adnych zebra midzynarodowych. Z pocztku przyby
nie chcieli, ,kraj ich bowiem obchodzi doroczn uroczy-

sto wycigów konnych". Kiedy wreszcie ukazali si,

zachwycili wszystkich wietnemi strojami i wspaniaym
pochodem tanecznym, ale nie zaraz wsieli si do pracy,

przypada bowiem wanie obchód trzechtysicznej rocz-

nicy odniesionego przez nich zwycistwa nad nieistnie-

jcym jut narodem. Zaraz potem podzielili si na partye,

które namitnie zwalczay si midzy sob. Niespodzie-

wany wybuch z licznemi ofiarami poczy ich inowu we
wspólnej taobie, a wspaniay obchód pogrzebowy pono-

wnie wywoa zachwyt powszechny. Kolej rzeczy nast-
piy znowu kótnie, a inne narody zaczy ich zaklina.
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tebT naroszoio wzi^Mi 8iQ do roboty. Ypsylonowie popa-
L ->• "^i, uilpowiedzicli jessose bardziej wzruszajcemi mo-

i ju zabrali si^ do cinaoia drzewa, siekierami

udnie rzebionemi i usadzoDemi oa misternych topo*

". „Lecz ile razy kto uderzy w pie, byszcz-

ra rozsypywaa 8iQ w proch; okazao sit; bowiem,

jpsyloscy fabrykanci siekier, dla oszczdzenia truda

kosztów, zamiast ze stali, kazali odla je z cyny...**

Jeden z uczniów fakira omieli si zapyta go, dla-

ego wybór jego pad na Ypsylonów. — ,Dla dwu powo-

•w— odrzek bogobojny.—Pierwszym jest ten, e Brahma

uie chcia, aby drzewo ywota dostao si w rce ludzkie,

a do urzeczywistnienia tego czynu najlepiej nadawali si
iisyloDowie, którzy nic i nigdy nie zrobili porzdnie...

za jest ten, e klska, jakiej sami doznali i jak
wiatu, otworzy im oczy i — stan si rozwaniej-

. anieli s dzisiaj... Przez lekkomylno opucili

rog atwego szczcia i, nie wiedzc, weszli na ciek
lenych trudów, na której jednak znajd to, czego ich

iszom brakowao dotychczas..."—Zdaje si, e nietrudno

Igadn t zagadk...

Na schyku ycia (r. 1910-ty), w artykule o Warsza-

le, któr wystawia w nim, jako .miasto zahypuotyzo

ane**, daje Prus ciekawy pogld na dzieje Polski w ubie-

em stuleciu. Uwala on, e przebudzenie narodu po po-

staniu listopadowem byo niezupene, czego dowód wi-

'.\ w zachowaniu si wobec reform Aleksandra II: odpo-

ledzi na nie bya nienawi do Wielopolskiego i samaci

na Konstantego. ^Na sowa namiestnika: .Polacy, w imi
-jczyzny opamitajcie si!** kilkadziesit tysicy najdziel-

lejszej modziey odkrzykno: „Do broni!...* Do broni,

/.yli do kijów i dubeltówek!*

Po powstaniu styczniowem nastpio zupene prze-

Bol*atAW Pras. 13
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budsenie, które wyrazio si w progrtmie praoy orginics-

noj. laleoajoym normalDy rozwój tycia, a nie adne gro-

aaoróbstwo i karyerowiozoatwo, jakie zarzucali mu ninucy.

Odyby w tym momencie zastosowano reformy na tle unii

z Kosy. skutek byby niemylny. Zamiast tego jednak

wadze rosyjskie stosoway program zemsty. Mimo wszyst-

ko byo niele. Ale „gowa i serce Polski, Warszawa —
znowu zacza zapada w letarg... Zarówno bystry pro-

rok, jak wytrawny pedagog, Apuchtin upewnia, e, dziki

jego wychowawczym fortelom, w cigu dwudziestu lat matki

bd pieway nad kolebkami pieni rosyjskie. Jako na

drugi dziert po manifecie konstytucyjnym rozlega si ko-

ysanka: .Dugo krew nasz piy kty...** Za nieco pó-
niej kilkakro stotysicy ludzi na gównych ulicach War-
szawy intonowao „Przed Twe otarze...**, hymn. skompo-

nowany na cze Aleksandra I.

„Znowu tedy biegano, krzyczano, ale przez sen... Nie

byo w kraju ani jednego czowieka, który jasno widzia-

by sytuacy. któryby wiedzia, co naley robi, i posia-

da dosy siy i powagi do pokierowania losami narodu.

Nie byo Palackych, Deaków, nawet Gouchowskich, nato-

miast krcio si wielu szarlatanów...* Zapanowa chaos,

a za nim zwtpienie. „Zatem rozpacz?... zagada? Wca-

le nie.

„Nie rób szkody sobie, ani innym; bdi uyteczny

dla siebie i wszystkiego co ci otacza; nie psuj i nie

upadlaj siebie, ani adnej wasnoci narodu; doskonal si
i przyczyniaj do udoskonalenia spoieczeristwa. Oto hasa

nietylko polskie, ale wszechludzkie... róda odrodzenia

i lepszej przyszoci. Ale— trzeba si obudzi, odhypno-

tyzowa**.

Taki czy inny typ patryotyzmu okrela takie stosu-

nek do przeszoci historycznej Polski. U Prusa byl on
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krytyctny. w czem 8iQ okasa wiernym synem swego po-

kolenia. Ale s atwoci motoa w nim odróni dwa stop-

nie natenia krytycznego na tle Polski przed- i poros-

biorowej. Kiedy wspomina e dawnych zwycistwach i chwale

polskiej, bnmi w jego sowach nuta wikszej goryczy,

mocniejszego niezadowolenia z tych wszystkich wad i oko-

licznoci, które t jednostronnie chwalebn przeszo do-

prowadziy do utraty bytu pastwowego. Jest on jakby

rzecznikiem pokolenia, którego pradziadowie jako magna-

ci panowali wiatu, podczas gdy prawnukowie s bankru-

tami, helotami nowych pastw zwyciskich. To stano-

wisko mocniej krytyczne tern atwiej utrzyma mona, e
od tej przeszoci dzieli nas znaczny szmat czasu, rwcy
wszystkie nici bezporednich wspomnie osobistych i ro-

dzinnych.

Inaczej z okresem Polski porozbiorowej. Tradycya

jest jeszcze ywa; cokolwiek rozum mówi susznego o zry-

waaio si kilkakrutnem narodu do wolnoci, uczucie musi

liczy si z pierwiastkiem ofiary, odkupienia za dawne
winy. Przytem sd nasz mimowoli agodzi musz wspo-

mnienia o najbliszych, którzy w tych walkach uczestni-

czyli, jako o bohaterach, przedmiocie .dugich, nocnych

rozmów" rodaków.

To dwojakie stanowisko stwierdzamy i u Prusa. Nie

jest on wielbicielem tradycyi historycznych, o których

mówi, e „mog by ródem wcale nieuzasadnionych pre-

tensyi, nienawici i nieszcz**. Ale s i tradycye do-

bre, jak o tem wiadczy dar Pana Boga szlachcicowi pol-

skiemu—kufer s pamitkami po królach polskich, w któ-

rym .zostao si po Bolesawie Chrobrym takie rozumie-

nie rzeczy, i atwiej jest uzyska fortun, anieli j utrzy-

ma. Tu, po Kazimierzu Wielkim, dowiadczenie, e: naj-

gorsze gospodarstwo mona podwign prac, adem i dba-
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oci o chopów. Konrad Maiowieoki, co to sprowadsi
Krsyaków, da ci tak wieda, e nigdy dla goci nieb^-

dziosi zbyt szerolio drswi otwiera, bo w kocu dla ciebie

miejsca w domu zabraknie. Jan Kazimierz nauczy ci, te

kady ssiad worze siQ w zagony nieporzdnego folwar-

ku. A Batory i Poniatowski powiedz ci, te mdry cudzo*

liemieo wicej wart jest od ladjakiego swojaka..." Co
prawda, szlachcic nie wiedzia, co ma z tym kufrem zrobi
i wola wybra sobie »fajk(} Sobieskiego".

iluczne obchodzenie dzi takich rocznic, jak np. Gry-

wadu, uwata za niewaciwe, eby nie powiedzie ni.

ne, w qzem ma zupoln suszno; wzrusza ramionami na
cigle wygrywanie odsieczy wiedeskiej, chociat przy

okazyi jej dwóchsetlecia powie par gorzkich sów prawdy:

«P«wna cz prasy wiedeskiej, traktujc Sobieskiesro

jak najemnika, a Jego armi jak kieszonkowych zo
zdradzia ndzny charakter, co zreszt Jest Jej stan^iu

normalnym".

Podalimy ju wyraz publicystycznych pogldów Prasa

na dzieje polskie w XIX*em stuleciu. Pr/> /.

do beletrystyki i stwierdzamy odrazu, tv . ^.

tu bynajmniej tego krytycyzmu rozumowego, co w
lecz raczej przeciwnie, szczere, serdeczne, gorce uczu-

cie. Oto liczny obrazek „Milknce gosy**. W jakiem
miecie prowincyonalnem francuskicm tyj na emeryturze

trzej dawni wojskowi, Polacy. Dwóch umiera — trzeci,

osamotniony, powraca do Warszawy, gdzie uderza

pytko tycia, tak róna od dawnej modoci g^i.- ^

i chmurnej. Ogarnia go takie zniechcenie, te chce wra-

ca do swojej drugiej ojczyzny. Francyi. At spostrzega

czowieka, który codziennie przychodzi i synem pod ho-

tel, teby mu pana pukownika pokaza; Jest to ubogi szewc,

a mówi dziecku tak: ^Bdziesz, hyclu, taki... Pamitaj,
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ieby by, bobym ci SQby powybija, cho uroniesz..."

Wtedy pukownik ^sobacsyl znowu taki rozlegy ioryzont,

jak niegdy, takie same lasy... i uczu ten orzewiajcy po-

wiew, którego mu brakowao przez pó wieku. — Zosta-

n ta—pomyla^.— Czy mote by wiksza apoteoza ar-

tystyczna walk o niepodlego i ich tradycyi, anieli

w tym ustpie? Zapewne sam autor nie spodziewa si
takiti:.) efektu i sdu, tak mocno i daleko ponioso go

uczucie.

Có mówi niesusznie spotwarzana „Omyka?" Caa
modzie, uczestniczca w powstaniu, Leon, Wadek, nisi

urzdnicy miejscy i rzemielnicy s bardzo sympatyczni,

dzielni, gotowi do powice. Jedynym wyjtkiem jest

kasyer. blagujcy tylko swoim patryotyzmcm, noszcy si
xe sw nominacy na dziesiciorzdnego funkcyonaryusza

cywilnego organizacyi, szkodliwszy jeszcze o tyle, e szuka

usprawiedliwienia swego tchórzostwa w denuncyacyi po-

dejrzanego starca z ruin. Naga egzekucya wykonana
przez rozdraniony porak oddzia powstaczy, wywouje
wzdrygnicie si moralne, ale czy takich wypadków nie

byo, czy jest on przekrceniem prawdy historycznej?

Oczywicie— nie.

Pozostaje posta tajemniczego starca. Có on robi

na emigracyi po roku 1831-ym? „Gasi ducha*"—mia pra-

wo mówi o bezuytecznoci powsta. Gorzej—nie uczest-

niczy w yciu emigracyi. Mia suszno: trzeba mie
cze dla bohaterów, ofiarujcych ycie swoje dla oj-

czyzny, ale mona gardzi kanali, walczc umazanemi

w bocie piórami, mniejsza, czy ze straganu »Hotel Lam-
bert", czy Centralizacyi; samo dotknicie si tej atmosfery

^niewczesnych alów, potpieczych swarów**, tej litera-

tury pamfletowej moe obrzydzi Polsk i zatru ducha

swtpieniem o jej przyszoci. Za to, za to wanie, nie
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la wgasienie ducha" ogoisono go sdrajo. lem bardsiej,

e w ioj sgrai próniaków on mia do woli i godnoci
aby pracowa, ohooiatby Jako mieciarz. Czy takie oga-

szanie ludzi za zdrajców bez najmniejszego powodu nie

byo i nie jest u nas niestety zjawiskiem pospolitom?

Wszyscy wiemy, e tak Jest, autor wiqc mia prawo da
wyraz artystyczny tej gronej wadzie. A uczyni to w spo-

sób wspaniay, w tragicznej postaci starca, przeciwsta-

wiajc go staremu druhowi, poczciwemu i zacnemu, ale

typowo atwowiernemu Dobrzaskiemu. Zaiste, potrzeba

byo wielkiej bezmylnoci, aby pikny ten utwór uzna

za obrazQ uczu narodowych.

Wszystko to s tylko przygrywki. Artystycznem wcie-

leniem pogldów Prusa na najblisz przeszo Polski.

na t. z. romantyzm polityczny, oparty na faszywej intrr-

pretacyi sów wieszcza o „mierzeniu si na zamiary**, jest

posta Rzeckiego, a po czci i Wokulskiego w aLalce**.

Kluczem sytuacyi jest scena ostatnia. Wszyscy s prze-

konani, e Wokulski umar, Rzeckiego za widz przed

sob jako trupa. Szuman, mimo licznych swoich wad»

czowiek oparty o tradycye idealne, mówi s alem: .Jak

oni si wynosz!... Któ tu w koricu zostanie?...— My!—
odpowiedzieli jednogonie Maruszewicz i Szlangbaum".

Odyby na tem koczya si powie, stwierd:

straszny, beznadziejny pesymizm autora. Alenie. Z rwi<-

szeni zmarego wystaje róg listu Wgielka z napisem:

.Non omnis moriar...** Nie wszystek umar... Kto? Wo-
kulski czy Rzecki? Nie—romantyzm polityczny, idealizm

yciowy, którego byli przedstawicielami, bez tego pier-

wiastka bowiem Polska byaby krajem tryumfujcej ka-

nalii polskiej i ydowskiej, która tylko co ustami swoich

przedstawicieli zawoaa z ca gotowoci: my!
Nie wszystek umar... Znaczy to, e pierwiastka
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idoAlnego, wybiegajcegu poza interesy, poza codzienne

po- '• • '-t by zjadaczy chleba, niezbdna jest w spo-

|. ii doza; nie moe cae by przesiknite

>/>stkim", bo nie miaoby praktycznych podstaw istnie-

uia. Ta cz niezbdna pozostanie i trwa bdzie wiecz-

ni*- ho jest takie pierwiastkiem ycia.

laki jest pogld na t przeszo, uosobiony w Rzec-

kiui, który swojemi wspomnieniami dziecicemi, za po-

rednictwem ojca, siga epoki napoleoskiej? Trzeba spró-

bowa wyjani, dlaczego nie obejmuj one legionów, ani

powstania 1830 r. Nie wystarczaj tu wzgldy cenzuralne,

skoro autor zdoa da zupenie zrozumiay i pikny obraz

1S48 r. i konspiracyi przedpowstaniowej. Trudno go po-

-jrzewa, te specyalnie niechtnie traktowa legiony

jowstanie listopadowe, skoro by ukrytym bonapiartyst,

jdk to niej wykaemy, a przy jego realnym umyle
Rewolucya Listopadowa musiaa cieszy si wikszemi

zgldaroi, ni na niczem nie oparty wybuch styczniowy.

Najpewniej moe znajdziemy przyczyny, jeeli sta-

niemy na stanowisku dokadnoci realistycznej —wieku
osób dziaajcych. Przypumy, e stary Rzecki, zaciga-

jc si do szeregów Napoleona, mia okoo osiemnastu

lat; w takim razie móg si urodzi midzy rokiem 1788

a 1791-\m, w legionach wic uczestniczy nie móg.
I*ow8tanie listopadowe zastao go ju jako wonego w Ko-

misyi Skarbu, która przetrwaa rewolucy, zatem w bez-

noredniem, osobistem jego yciu nie wywoao adnej

niany, mogo wic przej bez wraenia. Jest równie
z moliw, e nalea do tych onierzy Napoleona,

urzy potpiali wybuch powstania, i dlatego synowi o niem

le wspomina.

Kiedy i jak oeni si Rzecki (ojciec) — nie wiemy,

napewno wic wieku Ignacego okreli niepodobna. Ale
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wiemy, te stary olDiorz umar w r. 1840-ym, oa pierw-

sz wie o samaohu Ludwika Napoleona w Boulogiie

(O sierpnia); w tymto roku. w padzierniku, Ignai zosta

oddany na praktyk do sklepu Mincla, bezporednio po

osadzeniu Ludwika Napoleona w twierdzy Ham (7 pa-
dziernika). Poniewa chopcy na praktyk przyjmowani

s przewanie w wieku lat 12—14, data Je^^o urodzenia

przypada na r. 1826 lub 1828, czyli, e nie móg mie
adnych wspomnie osobistych, nawet nieokrelonych i mgli-

stych, o powstaniu listopadowem. Wokulski mia w roku

1878ym lat 46, urodzi si zatem w roku 18d2-im; nie-

znacMa rónica wieku midzy nimi (4—6 lat) tumaczy ich

zayo i rych przyj aitil e w powieci Rzecki robi

wraenie starca, Wokulski za czowieka w sile wieku,

to wynika z rónicy temperamentu i sposobu ycia. Rzecki

by zasuszony niejako w jednem zajciu, • zaniedbany

w starych modach, Wokulski za by nieustannie w ruchu,

zmienia czsto typ zajcia, miejsca pobytu, jako czowiek
zamony móg sobie pozwala na dobrobyt bez naduy,
które nie leay w jego usposobieniu, a wszystkie te czyn-

niki razem wzite zachowuj duej wzgldn modo.
e za Rzecki, majc 86—37 lat, w powstaniu nie uczest-

niczy, nalec tylko do t. zw. „sympatyków mchu*, to

atwo wytumaczy wyadowaniem energii raz ju w roku

1848-ym, co dla nas, Polaków, zwykle wystarczao. Wo-
kulski, chocia niewiele modszy, mia jeszcze nie zuyty
i wikszy zapas energii i dlatego rzuci si do ruchu z ca-

ym waciwym sobie impetem, który ujawnia we wszyst-

kich okolicznociach ycia.

Rzecki jest autorem »Pamitnika'*,który,ze wzgldu na

mnóstwo przenikliwych obserwaeyi.przodziwi! ra-

ce uczucie jest jednem z najwietniejszych arcj.. . .... ...lU-

ry polskiej. ^Pamitnik subjtbta lub Omyka— mdyii St. Brzo-
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lowski — s nietylko dzieami oiezrówDaoej wartoci arty-

sta o/noj, s glbokiemi. penemi mioci i zrozamienia

\s tuk II luciami w dusz pokole z przed roku i868-go. Pa*

ini»-tink Rieekiego jest bardziej pouczajcy dla historyka,

oi cale dziesitki pamitników autentycznych*.

W tej chwili obchodz nas w nim trzy momenty.

Pierwszy — to ywo tradycyi epopei napoleoskiej.

Prus sam by bonapartyst, chocia si z tern zdradza

niechtnie. Mamy o tern dwa wiadectwa publicystycz-

ne: zestawienie Gambetty z Napoleonem Ill-cim i apo-

teoz wielkiego Napoleona. W drugim wypadku mia atwe
zadanie przedstawienia gienialnego czowieka w stosun-

ku do naszego o nim pojcia (^Czego nas nie nauczyy

dzieje Napoleona"). Zestawiajc za wielkiego trybuna

i wroga z ostatnim cesarzem Francyi, nie ukrywa bynaj-

mniej, te sympatya jego jest po stronie upadego i zwy-

cionego monarchy. Napoleon III .przez dziewitiacie

lat utrzymywa Francy na tych wyynach sawy i potgi,

z których tylko si — spada... Odzywa si mniej wicej

raz okoo nowego roku, ale kiedy przemówi — suchaa

go Europa. — Jestem pewien — rzek raz — e gos mój

zostanie usyszany wszdzie, bo przemawiam w imieniu

Francyi... „Napoleon by naczelnym wodzem. Bitwy za
pod Magenta i Solferinem, stoczone pod jego okiem, zaj-

m wspaniae karty w historyi, bo z nich to wyrosy

wolne Wochy... Dyktowa prawa mocarstwom, stworzy

królestwo i nowemu wiatu ze swego ramienia posa zdo-

bywc... By tragicznym mocarzem, który, gdy zasza jego

dobra gwiazda, rzuci olbrzymi cie na history cywi-

lizacyi**.

Moment ten jest dla nas waniejszy, stwierdza bo-

wiem wyranie blizkie pokrewiestwo duchowe Prusa

z Rzeckim i wyznawanie przez niego jednego s kardyna-
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Dych artykniów wiary romantyimu poliiyosnego, kolio

Napoleona. Obok tego mamy relacy^ ustn OrOta, wedtog
której Prus poprostu onióal si, kiedy tamten, takie bo-

napartyata. priytacta csyj ostr krytyka Francy i i ee-

sana. Mamy wic i artyku drugi: wiar<} we Francy^

i najgortsie dla niej sympatye, których prtytocsymy do-

wód publicystyczny. Podczas klski powodti w Parytu,

zachcajc do pomocy dla niesscsliwych, Prus pisze:

.Trzeba speni woboc Francyi obowizek, wic spe-
nijmy go tyozliwcm sercem i temi ndsnemi rodkami.

Jakie mamy pod rk. Waciwie ci nad nami dwa
obowizki: ogólnie ludzki i specyalnie polaki. Jeeli, dzi-

ki potnemu rozwojowi cywilizacyi, ludzko zwolna wst-
puje na coraz wysze szczeblo doskonaoci, czyli do

njwytrwalszych i najgionialniejszych twórców i pracow-

ników tej cywilizacyi nie naley Francya?... Jeeli dzi,

nawet najnieszczliwsze, najbardziej osaczone ludy z na-

dziej w sercu oczekuj tego Jutra, które ma wszystkim

przynie: wolno, równo, braterstwo, to— któ wypo-

wiedzia owo haso, kto najwicej krwi przela za nie?

Francyal..

„A gdy nasza ojczyzna znalaza si nad brzegiem

zguby, kto naj wytrwaej i najgorcej protestowa, kto przed

dwoma laty powróci nam cie swobody, kto, niby droga

matka, przygarnia polskich tuaczów? Znowu Francya!..

I my, wobec tego, zastanawiamy si, czy wypada ofiaro-

wa nasz biedny szelg bogatemu Paryowi?... Albo to

Jamuna?... To tylko bilet wizytowy, posany str - -
> mo

narodowi. Wic dajmy, oa co nas sta. Ni ty,

choby po groszu, kady, w ezyjem sercu tleje pami
naszych klsk I tej yczliwoci. Jakiej doznawalimy od

Francyi.

„Mia Francyo, nietapomoiana towarzyszko i ople-
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kunko naszych legionów, tylko gar zbota moemy po-

' T 1 akncym dzieciom. Lecz oby kade ziarno

1 _^ /lemi rozroso si w miliony i jeszcze miliony

/.iarn, a kada za tego kraj, któremn tak wspóczua,
Iii* 'h przerodzi siQ w dyament i ozdobi wieniec Twoicli

tiuwYch zasog i nowej chway**.

Sowa te, pisane w r. 1910-ym, wiadcz, e nawet

aobiste, krytyczne przyjrzenie si Francyi wspóczesnej,

lak bardzo odmiennej od rewolucyjnej i napoleoskiej,

która —jak wiemy z relacyi ustnych — zgotowaa mu pewne

rozczarowanie, nie zmienio jego zasadniczych dla niej

ii pogldów na jej rol dziejow.

V. r. 1848-ym Rzecki rusza wraz z Katzem walczy
< wolno Wgier. Rewolucya wgierska wybucha na

jesieni tego roku i zakoczya si kapitulacy Komorna,

d. 2 padziernika 1849 roku. Rzecz ciekawa, e mimowolny

czy drukarski bd kae Rzeckiemu wyjeda z Warsza-

wy w marcu (mamy wzmiank o ^pogodzie marcowej*")

IS47 r., kiedy nic si nie dziao na wiecie. Rzecz oczy-

wista, e autor ma tu na myli rok 1848, dni bezpored-

nio nastpujce po wybuchu rewolucyi berliskiej, o któ-

rej najwczeniej moga doj wiadomo do Warszawy.

Hasa wolnoci, równoci i braterstwa... Jaka epoka

zdawaa si mocniej wciela je w ycie, ni „wiosna lu-

dów!" Epoka nieprawdopodobna, gdyby nie bya prawdzi-

w, epoka tak bardzo romantyczna, kiedy lud berliski

na barkach swoich wynosi winiów polskich z Moabitu,

jako tryumfatorów, kiedy Pary by istotn stolic tej

„wiosny**, gdzie wszystkie umysy reformatorskie, wszyst-

kie wielkie duchy caego wiata wyznaczyy sobie spotka-

nie. Do tej marzonej epoki skierowane jest tskne west-

chnienie: ,Nam inne hasa wywistyway nad gow knle

—

pamitasz, Katz, stary przyjacielu..." Jake Prus nie miaby
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wielbi tej epoki, która zdawaa si wciela- w ^^^t- -nr^.

wi(»dliwo powszechn—narodow i spoeczn, oi ^o

seroe pnepelnione byo aknieniem królestwa sprawiedli-

woci. On — pragnie. Rzocki — czynnie walczy o wolno
ludu, i oto mamy drugi punkt styczny.

Wreszcie moment trzeci — ostatnie powstanie. Ta
R7ccki tylku opowiada se wimsseDiem, a Wokulski idzie

do walki. Autor wciela siQ w Wokulskiego— sam przrciet

by w powstaniu — a brata odtwarza w Leonie. Na Zadnem
miejscu nie znajdujemy sowa krytyki; milknie clilodDy

rozum — zapanowuje wszechwadnie uczucie. Prus wciela

si w 'Rzeokiego i Wokulskiego, w ty«h cechach swej jani,

których siQ przed swoim zdrowym rozsdkiem wstydzi.

Inkarnacya w Wokulskim idzie dalej, juz niozalonie

od wypadków w tyciu narodowem. Autora czy z nim

namitne, nieurzecsywistnione pragnienie odznaczenia si
na polu naukowem, oraz te pierwiastki gienialnoci, które

ju zaznaczylimy wyej. Znajc osob i amys znako-

mitego pisarza, a z wasnej praktyki yciowej otoczenie,

w jakiem obraca si musia, rozumiemy, ie to nie tylko

Wokulski, ale i on sam rzuca pytanie: ,Co ja tu robi?

Skd ja si modl do jednego z nimi otarza?..."

Jeeli teraz zastanowimy si nad form tych wspo-

mnie, to spostrzeemy, e braknie w nich zupenie kryty-

cyzmu, natomiast panuje wycznie atmosfera wzrussenit

i nwicibienia. Czy nie przejmuje nas do gbi posta

tego starego onierza z pod orów cesarskich, który ma
niczem niezachwian wiar, e „nie nmrze, póki o Nim

nie asyssy", i który istotnie kona w takiej chwili z ostat-

niem wezwaniem do syna na ustach: .Pamitaj! wszystko

pamitaj!"? Czy wiele mamy w literaturze bardziej wstrz-

sajcych obrazów, jak mier Katza po kapitulacyi Ko-

morna, symbol rozpaczy i zwtpienia po luiDkructwie Idei.
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I ta na nowe tory?' Czy odrodzenie epopei

I

'i ^....j A walce o woIdo i zjedboczeoie Woch nie

jest wietnie i wzruszajco naszkicowane w krótkiem opo-

wiadaniu Wirskiego o tym starcu, który pada martwy
z radosnym okrzykiem: Ewha rItalia!? Czy kady z nas,

bez wzgldu na taki lub inny pogld na powstanie, nie

wspóczuje z Leonem w jego pclnycb zapau wezwaniach
do wniki I nie podziwia Wokulskiego za jego okrzyk: „Ja!"

(s-^ona w piwnicy)? A jeeli tak jest, jcste to czem in-

! ' Ml, nit przelaniem w czytelnika wasnych, wrzcych
uczu autora?

Wszystko to dowodzi wymownie, e w ocenie bele-

trystycznej najbliszej przeszoci ojczyzny Prus rozmija

si najzupeniej ze swemi kanonami zimnego rozumu, czy

zdrowego rozsdku. Jest to naturalnym wynikiem splotu

u joo^o duszy tych kilku rodzajów patryotyzmu, jakich

-I' .nie dalimy wyej. Historycznego nie mia w sobie,

rozumowy i biecy stosowa w potrzebach publicystycz-

nych; ywioowy gna go tsknot z marzonego Parya na

ubogi.' równiny ojczyste i dyktowa artystyczny wyraz oceny

tej najbliszej przeszoci, której nie opiewa jeszcze .wie
L-rainna**, bo yje w bezporedniej tradycyi wiadków.

n.

k do mocarstw rnxDioro»ycn.— Wiara w Kofty^.—Glosy po-

— Walka o prawo. — Nowe nadsieje. — Próby porozumie-

nia.—Keformy w Bosyi.— Dawne nadutycia i prsysza autonomia.—

Spadek tonu,—Typy Rosyan w powieciach nowelach. -Typy nie-

mieckie.—Dwie kategorye: Minclowle i Adlerowie.— Stosunki niemiec-

ko-polskie. — Ckc dla kultury 1 obawa polityki. — Sztuczne roz-

rótnlenle.—,On".—Polityka prteclwpolska— Przeciw projektom od-

wetu.—Dwie oceny spolecaestwa polskiego w sabonte pruskim. -
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Btroluoye pogldów na t. sw. .ugodf". — L«kcewal«nle Auttryl

I Oalloyl. — Wada •tlaobeteijrtny. — Zmiana pogldu 1 poebwaU
Oallcyl.—Rotya I Niemcy w tprawle polikloj. -JednollloA polity-

ki prieoiwpolsklej.—Porównanie i party tgachów-Jeaiene Fra*
oya — Stosunek do Anglii.— Wpywy modirrtrte Htekepira I IM-

rkenea, Spencera 1 Mllla.—Najwyiste usnanle. — Oladelonr* I Hl«-

marek. — Wojny o Transwaal 1 o Kub^.—Znacxenle cywllitacyjne

rasy anglosaskiej. — Natse eympatye w wojnacb sawsce przyno-

siy nlesEcs^Acle. — Brostura p. Hagnlrklego I sjednorzenic Kem
polskirti.

Taki czy inoy typ patryotyzmu reguluje take ideo-

wy nasz stosunek do mocarstw rozbiorowyci. W najogól*

niojszej' charakterystyce Prusa pod tym wzgldem mona
powiedzie, e wierzy w odrodzenie Rosyi, i w sojuszu

z ni, woln i potQtnq, widzia najlepsze zapewnienie przy-

szoci Polski. Niemców szanowa za wszystkie nie-

wtpliwe ich zalety, zwaszcza musia mu imponowa ich

zmys organizacyjny. Austry lekceway, traktujc j,
jako guanliti ugli^table w sprnwie polskiej. Stosunek

do mocarstw rozbiorowych wpywa poniekd take i na

ocen pooenia Polaków w kadym z trzech zaborów.

Warunki cenznralne a do lat ostatnich nie pozwa-

lay publicycie wypowiada si wyranie wie sto-

sunków polsko rosyjskich, mamy te pr/ •• tylko

wyznania uboczne, które trzeba specyalnie interpretowa.

Pierwszy gos Prusa w tej sprawie zna

w .Niwie", w rokn 1874'ym. Polemizuje on tu z ........

nikiera Jewropy", który zarzuca Polakom lenistwo I obo-

jtno, skutkiem której panosz si Niemcy, obskuran-

tyzm w nauce, ciemnot, zapleniao i t. d.; Pn
tacza dowody przekonywajce przeciw pismo ros}j

ale oczywicie caej prawdy powiedzie nie moe.
Z powodu mierci Deaka wypowiada owagi ogólm* j

«»vo i..*.r.> mona zastosowa i do stosunków polsk*^ r...
>
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skich, a któro maj charakter realisty ciny. czy te ^ugo-

dowy". ,W polityce Deak by realist — mówi,— co zna-

czy, ie rachowa si nietylko z pragnieniami narodu i waa-

nemi, ale nadto z faktam.... Byway wypadki, te wbrew

gosowi narodu, wbrew uczuciom wasnym, wchodzi mu-

sia w przyjacielskie ukady z ywioami zarozumiaemi,

przewrotnemi, a które w dodatku nienawidziy go z caej

duszy. Jak citko ukada si, jak trudno wynale wspól-

n drog w podobnych warunkach! Deak przeciet, dziki

wasnemu umiarkowaniu i dojrzaoci swego otoczenia,

sawsze j wynalaz i—zbawi ogó**. Przy tej sposobno-

ci stwierdza, te idealista zawsze .haasuje", realista za
targuje si, eby dosta «cho kapeczk**. ,Polityk idea-

lista—a midzy t klas ludzi bywa najwicej pozujcych

na wielko próniaków — na sztandarze swoim wypisuje

haso: .Wszystko albo nic**".

W r. 1877-ym pisma zagraniczne poday wiadomo,
jakoby Aleksander Wielopolski by w Petersburgu, co dao
powód do rozmaitych kombinacyi. Prus cieszy si z urz-

dowego zaprzeczenia Zygmunta Wielopolskiego, które ka-

dzie kres plotkom, i pisze: „Kady jest kowalem swego

losu... Dzi wic i zawsze liczmy tylko na siebie, po-

tgujmy te cnoty prywatne i publiczne, owiecajmy si,

gromadmy bogactwa i starajmy si o powszechne zdro-

wie—oto szranki naszej dziaalnoci. wiat za pozostay

niech nas o tyle obchodzi, o ile dostarczy nam materyan

do duchowego poytku".

Zaleca niejednokrotnie walk oprawo. Wr. lS79-yro.

s powodu zaniedbania zapisu Konarskiego przez Towarzy-

stwo Kredytowe Ziemskie i zapisn Staszyca przez War-

szawskie Towarzystwo Dobroczynnoci, mówi, e .trudne-

mi okolicznociami'* tumaczy si wszelkie niedostwo.

Z powodu podejrze o udzia Polaków w zamachu



— 20S —

na Alf^ksandra U daje encrgicsn odpraw<} Katkowowi
w .('wagach*. W licie margrabiego Wielopolskiego, do-

tycscym tej samej --- '
•

,. tu „droga na-

sza prowadzi ku zj< < .w na zasadach

sprawiedliwoci i wzajemnoci", ale wogóle list go nie

zachwyca, zapytuje bowiem, czy autor „ma zamiar wsu-
chiwa si w ttno narodu, czy tylko w podszepty was-
nych upodoba i poj?" Kiedy .Nowosti** zaraocily Po-

lakom, e nie myl o .objedinienju", tylko o odbudowa-
niu Polski w dawnych granicach, Prus njkategeryczniej

zaprzecza drugiemu zar/utowi, co do pierwszego za do-

maga 8iiQ okrelenia wyrazu i podania warunków. W in-

nych okolicznociach zarzuca szlachcie, te pomimo we-

zwania wadz nie uczestniczy w samorzdzie gminnym; to

znowu bardzo zrcznie {wymiewa policy, te nie chce

zatwierdza stowarzysze w wiecznej obawie .kramoy**.

W roku 1882-im, w polemice z „Nowem Wremieniom" o so-
wianofilstwo, wskazuje na terytorya, które ekonomicznie

sawojowuj Niemcy w Królestwie, co si nie dzieje prze-

cie wbrew woli rzdu. W roku 1884ym. z powodu wy-

stawy malarzy rosyjskich w Warszawie, zwraca uwag na

twardy realizm rosyjski i na aosne marzenia polskie,

co uosobiaj Wereszczagin i Grottger. Ta wzmianka
artystyczna ma wyran uboczn myl polif

milknie na czas duszy, wid/ao o w toj

ma nio do zrobienia.

Wstpienie na tron nowego ci - ir :/.i uuwe na-

dzieje, tern bardziej, e ucisk istotnie iiircu /,rl.^ > -— kol-

wiek bardzo nieznacznie; zaraz te rozpoczyoi iwe

rozprawy. Prus z zadowoleniem stwierdza, e »kilka pism

warszawskich i petersburskich w kocu roku i

ruszyo bogaty w nastpstwa temat o putr/
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wego porozumienia sif^ dwu Darodowoci — polskiej i itH

syjakiej".

Jut po ndtiale w depataoji do cesarza, z powoda
otatki .Piet. Wied.** o asyrailacyi, robi nastpujce sluss*

ne Dwagi: „Aoi waiechindzkie pogldy .Piet. Wied.*, ani

surowe hasa »Now. Wrem.* nie wpyn na przysze losy

aszej narodowoci, tylko — wasna praca na wewntrz,
a zasada utytecznoci i wielki takt na zewntrz. W wie-
cia tylko te narody maj i bd miay prawo do rozwi-

jania si, które wytworz najwiksz ilo wielkich idei,

-/.lachetnych uczu i czynów uytecznych dla ludzkoci,

ititi^' za bd prowadziy ndzny ywot barbarzyców,

kturym se wszystkich duchowych i spoecznych skarbów

ostanie tylko poczucie swojej odrbnoci i upokarzajcej

iedoli".

Nadzieje nie speniy si; nastpuje znowu zniech-

enie i — milczenie. Dopiero epoka reform i t. z. rewo-

lucyi dostarcza mu sposobnoci do szerokiego traktowa*

nia stosunków polsko-rosyjskich. Ju na pocztku 1905-go r.

Prus cieszy si z ukazu najwyszego o zapowiedzianych

reformach. Wrzenie w Rosyi ocenia z sympaty i widzi

w niem znaczne korzyci dla nas. .Niepokój, który ogar-

nia dzi ca Rosy** nie jest „zwiastunem choroby i upad-

ku... kora. pkajca na modem drzewie, jest oznak zdro-

t _Na drzewie narodowem — kor stanowi prawa

1 zwyczaje; dopóki „odpowiadaj stopniowi dojrzaoci,

potrzebom narodu—kora nie pka... Dotychczas Rosyanin

y traktowany jak dziecko... a system utrzymywania na-

M>du w fazie niepenoletnoci przypisywany jest biuro-

'vracyi'*. Chtnie nazywamy Rosyan narodem niekultural-

nym; tymczasem, jeeli porównamy siebie z nimi, to mu-

simy stwierdzi, e niedojrzao cywilizacyjna jest u nas

Bolesaw Pnia 14
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Xm tama. oo w Rosyi, te spoleozoy racli rosyjski udb(Ja si<;

u oas I pSadziwiajc dokadnoci**, te wressole Jeteli

ciQtkie nasM pooteoio tmieni sii;, tawdsiQosa<< to h '

dsiemy rotbvdtooemu dsitt ruchowi reformatorskiemu w Ho-

syi, której Dajsiiachotniejsi pnedstawicielo kieruj si^

laaadami humanitarnoci, goss n'>wnouprawDir>nie wy-

zna i narudowuj^ci".

Ogoszenie konstylucyi wywouje w dussy pisana

ogromn rado. Nic wierzy w to, o ciem mówiono wów-

cias pows' e Królestwo mog saji^ I'rusacy, oba-

wialiby sit, V . .11 wojny s Rosy, poniewa, „narody, zbudzo-

ne dowolnoci, maj zwyczaj rozwija niespodziewan i nie-

sychan energi**. Prus opiera sit; w tym wzgldzie na

przykadzie Francy i z czasów Wielkiej Rewolucyi; gdyby

doy chwili obecnej, zmieniby zapewn<* zdanie, widzc,

co si diieje w Rosyi rewolucyjnej.

Teraz nastpuje program dla nas, zwizany z ogo-

szeniem konstytucyi: „Wzy krwi, interesu, wspólna idea,

mnóstwo podobiestw czy nas z Rosy; dlatego trzyma

si jej musimy, trzyma si z ni bdziemy .. Kto omie-
liby si wtpi o takich uroczystych aktach (jak konsty-

tucya), byby chyba waryatem, a dysku8\a z nim nie do-

prowadziaby do tadnego porozumienia". Jednake dal-

sze dzieje wykazay, jak dalece gorca wiara pisarza w Ro-

sy zawioda w tyciu praktycznem.

.Autonomia dla Królestwa —- mówi— jest tak nie>

zbdna, jak konstytncya dla Cesarstwa wogóle, i takie

same przyniesie potytki: spotguje fizyczn i duchow
wytwórczo, umotliwi Polakom w odpowiedniej mierze

przyczynia si do wydobycia pastwa rosyjskiego z prz<>

paci, w któr zepchna je gospodarka biurokratyczna...

Strach pomyle, ile u nas pienidzy zmarnowano, ile si

nigdy nie mogo si rozwin, jedynie dziki tak zwanej
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polilyoe rasytikacYjiiej. ktoru nikogo nie snisyfikowala.

pastwo luboijfia, a t}lkii powuej liczbie gorliwców—na-

penia kiessonie. Dzi paiistwo jest za ubogie, atebj na-

.ii mogo dopuszcza 8iQ tego rodzaju zbytków*.

V ' ie robi Prus uwagQ, aosiu i na ctiwilQ obec-

moe bezprzedmiotow w owej niedalekiej

rzeszuci: -Wiele szkud moie wynikn dla nas z na-

/.ej narodowej niecierpliwoci". I'rz> pomin si tu cie-

4w; artyku, zamieszczony niegdy w ^Deutsciie Rrvut'^'

AU8 den Memoiren eines Yersturbonen Diplomaten** o re-

rmacli Wielopolskiego i powstaniu. Nazywa on w nim

dziwnym narodem, który, gdy zasieje jednego

I fio, da, aeby ju nazajutrz kiekowao, a w cigu
ini paru dao plon obtity.

Swoje dania autonomii opiera Prus na tern, e na-

\ ,,do bardzo szczupej garstki tych, którzy jeszcze

rzed kilkunastu laty mieli odwag (do tego potrzeba byo
: A Igi!...) gono zaleca konieczno porozumienia si
ików z Rosy, to znaczy z jej rzdem, narodem I dy-

ists".

Zwraca nieustannie uwag na naduycia polityki ru-

tikacyjnej, na dawny systtMn szkolnictwa, na niepotrzeb-

ne dranienie Polaków, np. przez stawianie pomnika Mu-

rawiewowi w Wilnie. Z drugiej strony odpiera zarzuty

e strony rosyjskiej, jak podejrzewanie Polaków o zamiar
'

/.as gdy nikt o niem nie marzy, lecz tylko

, •• znonego bytu politycznego; dawne po-

wstania byy walk z rzdem, nie z Rosy, czego dowo-

iem jest odetwa do Rosyan z roku 1830-go. Z drugiej

irony dowodzi reakcyoaistom, e wbrew utartym pogl-

')m Królestwo nie wyzyskuje pastwa, lecz przeciwnie

rzynosi mu zyski. Wobec wasnego spoeczestwa broni

nowa stosunki wewntrzne rosyjskie prsed surow kry-

\
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tyk. u nas bowiem panuje U sama anarchia, ten aam
bandytyzm; Jednalcie prtyoEyny—ucisk policyjny—Jednakie

wywonj skutki. Ocenia stanse rewolucyi wogóle, a ro-

syjskiej w siciególnoci, Jako walk ochotnika prteciwko

wojsku regularnomu. Wykadnikiem Jej powodtenia Jest

stosunek siy rsdu i opozycyi: rewoincya uda si. kiedy

rsd bdsie cakiom tgnWj. Przepowiednia ta spenia si
dopiero w Jedenacie lat potem. Krótko mówic, prof^ra-

mem Prusa w tej epoce Jest okrzyk: „Niech tyje wolna

Rosya i autonomicsna Polska!"

Nie bdziemy zajmowali si powolnym spadkiem tona

w kronikach w cigu nastpnych lat trzech. Przytoczymy

tylko Jut zupenie minorowe sowa, wyrzeczone w roku

1909*ym z powodu wyodrbnienia Ziemi Chemskiej: „Je-

ieli Pan Bóg nas podgrzewa, kuje. piuje 1 hartuje, te

nam krwawe zy pyn, to przeciet nie robi tego naprót-

no, musi mie jakie dalsze zamiary*. Przypomina si
tu teorya moralnej doniosoci cierpienia, zaznaczona po>

przednio przy porównania z Sienkiewiczem na tle noweli

.Sen". Z boleci mówi Prus o ograniczeniu praw wy-

l>orczych Polaków na Litwie i Rusi, z boleci zaznacza

zwrot opinii przeciwko „inorodcom", a zwycistwo .praw-

dziwych Rosyan" i duchowiestwa upatruje w lem. te po-

pierali rzd podczas zamieszek. Rozczarowanie brzmi takte

w ocenie rewolucyi i Jej nastpstw; Prus nie wierzy w re-

formy po uspokojeniu i przytacza przykad maego pas-

tuszka (biurokracya), który potrafi doskonale kierowa
wielkiem stadem byda.

Powraca Jeszcze ras do sprawy wyodrbnienia Ziemi

Chemskiej, ale tym rasem, ateby doda otuchy swemu na-

rodowi. Wystpuje przeciw rozhisteryzowaniu i rozpaczy

poeczertstwa: narodu nie motna znie, zniszczy, nie
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t powodu inuicjszej lub wikBiej jego siy odpornoci,

ale dlatr^o, e to sprzeciwia si prawu natury.

rrzojd/iny do beletrystyki. Warunki cenzuralne i inne

lay na prsesskodiie, te w powieciach i nowelach Prusa

'>\.iii znajdujemy bardzo mao, przytem zaledwie na-

kicowanych, chocia bardzo trafnie, wprost z natury.

Widzimy niszych urzdników policyjnych, wachmistrzów

tray ziemskiej, rewirowych, z którymi stosunek polega

a otwieraniu i zamykaniu szuflady biurka oraz serdecz-

•>m ucinieniu za rk (.Pan Dadkowski i jego fol-

urk"), albo na wynoszeniu kury lub jaj (.Placówka**),

ibo wreszcie na zapowiadaniu w podobnym celu wizyty

.Straszna noc" i .Historya nieprawdopodobna""); wszyscy

ui nic nie robi, adnych przestpstw nie wykrywaj,
a cae ich tycie schodzi na braniu apówek albo obmyla-
niu do nich sposobnoci. S to typy zupenie prawdziwe,

ale traktowane dobrodusznie. Spoeczestwo rosyjskie raz

tylko wystpuje w jego utworach w postaci kupca Suzina

<,Lalka"), schematycznego przedstawiciela icie rosyjskiej

szerokiej natury. Zarzucano Prusowi- niestety susznie,

—

" temu Moskalowi da nazwisko rodziny znanej i szano-

wanej na Litwie, której przedstawiciele maj adne karty

w martyrologii polskiej.

Zupenie inaczej z Niemcami. Typów powieciowych
lajdujemy sporo, bd naszkicowany^ epizodycznie, bd

le opracowanych szczegóowo. S to oczywicie Niemcy
osiedleni w Królestwie, i — stosownie do prawdy ycio-
wej—dziel si na dwie kategorye: osiadych w Warsza-

ie, w kupiectwie, wród licznego i kulturalnego otoczenia

i'olskiego (Minclowie i Katz w ^Lalce"), którzy polszcz
si, w nastpnych pokoleniach staj si krwi z krwi

i koci z koci narodu, wnoszc do niego pierwiastki
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nowych ooót. Nie inebt wymienia tych natwitk o brfBi<*-

niu oemieokiem, któr« katdy Polak wvmawia i dam i po-

chyla prted nimi otolo, jako pried jednniitkami tatliito-

tiemi na W97.y8tkifh polach kuUary polski'-* '•'^" • rry.

pomnip<* prototypy Minclów, u których |' l»

mlodsteffo pokolenia jat naiywaj stryja swojej .Kswa-

bem*. Froytaf^ów i Sonnabrndów (.Wie i miasto"). Ka-

itów, którsy tak samo. albo i lepiej od rdsennych Pola-

ków pnelew«j krew swoj na polaeh bitew o wolnoM.

Milerów (.Zemsta**), którsy najbardziej odciowaj prawa

antypolskie i najsilniej ocsuciowo marz o odwecie, wresz-

cie Honntafi^ów (,,Wie i miasto**), którzy ca siln od-

teirnywaj si od zachannoci niemieckiej

Dru^a kategorya— to siedzcy zwart aw kolouict

i osadnicy fabryczni, którzy trwaj mocno prty swej na-

rodowoci, z czefi^o nikt im oczywicie zarzato robi nie

mote. ale w dodatku zachowuj siQ zaczepnie wobec poU

skiefi^o otoczenia miejscowefiro. przeciwstawiajc mo si
z lekcewaeniem, but i poi^ard. Takimi s Hammerowie
i wogóle kolonici w .Placówce", takim jest Adler w .Po-

wracajcej fali", który z wytej wskazanemi cechami czy
jeszcze nieludzki wyzysk robotników, takim jest v. Oschu-

ster. agent ziemski z noweli .Wie i miasto*. I takich

znamy wszyscy. A obok nich dwa najrzadsze typy: Niem-

ców z poczuciem narodowem. ale humanitarnych z nakazu

chrzecijaskiego, pragncych ty w dobrej zgodzie itycftli-

woci z ssiadami Polakami, jak pastor BAhme (,Powrt-

cjea fala") i nauczyciel z .Placówki". Typy te przy-

pominaj Niemców z roku !s4»i-c" dzi jut prawi- «v.

giny.
Pobioystycznie — iadn spraw nie zajmowa si

Prus tyle. oo spraw stosunków oiemiecko-polskicb. Nie-

tylko ze wzgldu na brak miejsca musimy si wyrzec
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przytaczania je^o pogldów, ale nawet 08iciqdzi subie-

p^' ' -7»>niM bibliogratii tej^o przedmiotu, gdy byaby
wit^kszym dziaem naszej p racy i takt^ zajaby

zbyt wiele miejsca; kwestya ta powionaby ata si kiedy
przi>dmiotein osobnej, duej ksiki. Ograniczaji^c si wic
«lu 4trt>8zczeaia, przypominamy zaznaczony wyej podziw

Prusa dla kultury niemieckiej obok obawy politycznona-

rodowej; czy on te dwa pierwiastki w sposób, znany na-

w't z praktyki publicystycznej krajów koalicyi na po-

/.(tkn wojny obecnej, prsez oddzielanie logiczne Niem-

ców, szanowanych sa ich kultur i za to, co dali ludz-

koci, od T*rusnków, potpianych powszechnie za ich po-

litykt;; podzia ten, moe prawdziwy przed utworzeniem

zwizku pónocno-niemieckiego i bezporednio potem, dzi,

\>o 50-ciu latach, wydaje si zupenio sztuczny i z yciem
riitzgodny. I bez niego zreszt mona doskonale zrozu-

ini<' i uzasadni dwie strony stosunku naszego do Niem-

ców wogóle: cywilizacyjny i polityczny.

/ okazyi jubileuszu pastwa pruskiego podnosi Prus

oiiigo w usiowaniach, metod, prac i wytrwao, jako

podwaliny potgi pruskiej, stwierdza nieraz ywioowe
cechy ruchn hakatystycznego, daje czste i trafne charak-

terystyki elaznego ksicia, cieszy si z jego upadku,

a nawet powica mu ciekaw nowel p. t. „On*. Rzecz

dzieje si w Berlinie przed samemi witami Boego Na-

rodzenia. Kancl<'rz spaceruje po wrzcych ruchem i bi-

jcych un wystaw ulicach. Z kadego zaobserwowanego

faktu wyciga wnioski polityczne dla dalszego rozwoju

potgi Niemiec, wreszcie z upodobaniem spoglda na ma-

ego chopca, podliwie patrzcego na wywieszonego

w sklepie pajaca. Na niemiae pytanie sekretarza, cze-

mu nie ofiarowa mu tego podarunku, odpowiada: , ...Da-

em mu najlepsEy podarunek, jaki móg dosta... Daem
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nu—nieiatpokojooe praynionie. Im wicej bjdiie Ukioh
pragnie, tern dla nas lepiej*.—.Praed Jedenastu laty

jednak, w Wersalu, bye ksit^ askawisy dla maej Kran-

ouaki, która dostaa od was lalkQ" — iwraca uwag se-

kretars. — ^^Bo widsisa — kortcsy kanclerz, — im wicej,

am bdsie saapokojonyoli pragnie, tern anowu dla nas

lepiej*.

Prus boleje gboko nad wszystkiemi ciosami, któro

podczas wieloletniej Jego pracy publicystycznej spadaj na

Polaków w zaborze pruskim: rugi, komisya kolonizacyjna.

nauka religii w szkoach, ustawa osiedlecza, paragraf

jzykawy, wywaszczenie; ale jednoczenie powstrzymuje

spoeczestwo od wszelkich szalonych rodków odweto-

wych, uwaajc je za niewykonalne. Jedyny wyjtek czyni

41a bojkotu ^badów* niemieckich, z wyczeniem Sobót.

Ale i tu nie wierzy w urzeczywistnienie, ze wzgldu na

nasz charakter narodowy, a ycie wykazao, Jak dalece

mia suszno. Moemy i chcemy walczy z Niemcami

iylko na gadulstwo w dziennikach, ale gadulstwem Jeszcze

nikt adnej kampanii nie wygra. Co do bojkotu towa-

rów niemieckich, to l) Jest on handlowo niemoliwy, tak

samo. Jak skierowanie gdzieindziej emigracyi sezonowej,

2) drani naród, z którym walczy nie naley, bo to by-

aby woda na myn hakatystuw, 8) Jest niedopuszczalny

ze wzgldów humanitarnych i cywilizacyjnych, bo ago-

dzenie przeciwiestw sprzyja przyszemu braterstwu lu-

dów, zaostrzanie za oddala t chwil. Zaleca przeszaco-

wanie naszego stosunku do Niemców: nie trzeba walczy

a nimi, ani ich nienawidzie, ale przeciwstawia im siy i ro-

zum, uczy si od nich tego, co im zapewnia wyszo,
00 sprawia, te Niemcy s Jednem z trzech ognisk cywi-

lizacyi.

Jego serce, nadewazyalko kochajce dzieei, znowu
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zwycia roium, kiedj mówi o strejku dzieci polskich w szko-

ach pruskich. Sut ooe ideom ogólno, ludzkim, broui obo-

wizujcych ustaw katolickich, broni sasad uznawanych

przea wiat ealy, e trzeba oeiy dzieci w jzyku ojczy-

stym, stwierdzaj prawa, zapewnione Polakom przez króla

pruskiego w roku 1SG7. Jest to wogóle protest uczu
wszechludzkicb

W traktowaniu Polaków z zaboru pruskiego pisarz

nasz nie jest jednolity. Z pocztku nie podobaniu sitj prze-

waga szlachty w tej prowincyi, nabywanie majtków przez

komisy kolonizacyjn, przypuszcza z góry nieudawanie

siQ wszelkich projektów skutkiem niedostatecznego przy-

gotowania do ich realiiacyi, jak np. w sprawie Banku

Ziemskiego albo teatru polskiego w Poznaniu, mierzy

zabór pruski miar warszawsk. Dopiero znacznie pó-
niej przekonywa si o powatnym typie tamtego spoe-

czestwa polskiego i przyznaje, e wyrabia si tam nowy

gatunek Polaków, odporniejszych i zdolniejszych do walki

o byt; wtedy zaczyna popiera ich gorco, zwaszcza we
wszelkich próbach reform obyczajowych.

Ciekawe s ewolucye jego pogldów na temat t. z.

.ugody** w zaborze pruskim. W r. l886-ym, s powodu go-
sowania Koa Polskiego za kredytami wojennemi, mówi
z pneksem o „takcie i politycznej dojrzaoci", który

kae Polakom gosowa sa uzbrojeniem najzacitszych

wrogów. Swoj drog, nie solidaryzujc si s Kociel-

skim, owszem, poddajc jego mow do ostrej krytyce,

susznie broni go przed zarzutem „zdrady**, stawianym

przez „Gos" w roku 1889-ym. Nowe próby ugodowe
w styczniu 1898 r. traktuje ju zupenie inaczej, ze wzglda
aa tak strasznie cikie pooenie Poznaskiego, goszc
e „kady czowiek, a szczególnie kady Polak, jeeli

moe cho odrobin przynie im nlgi w niedoli, ma do
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tffgo aietylko prawo, ale najwiiitasy obowiiek. Dlatf^go

i ów bitknp, i ów ksift<;. Jetnli naprawd Htaraj si o xla-

godienie citkiego losu Poznartcsyków, nie tjlko oio robi

i\e, lecc robi dobrr^, Hponiaj obowit<>k: pocieatenia

cierpicych, pomacania krzywdzonym i opustctoDTin.

.To Jedno Jest tem, te do pomagania swomu spo-

Iccselistwu pocsawa ai^ tylko—biskup i ksi. Tymcia-

sem sa obowisek ten równie drogi by powinien: adwo-

katom, lekarsom, technikom, rzemielnikom, a nawet lite-

ratom.

„Tam bowiem, gd«ie o rzec* publiczn tros"*^ *''*'^

si tylko jedna klasa, np. magnaci, musiaoby y^

si stronnicze traktowanie spraw ogólnych, csyli—wi

.kliki-.

.Godno narodowa nigdy nie cierpi od tego. Jeeli

obywatele, o ile mog, staraj si o przyniesienie ulgi

spoeczestwu; choby przy tej okazyi a... musieli Jada
nieboracy obiady z prezesami ministrów. Owszem, godno
dopiero wówczas zaczyna cierpie, gdy kady obywatel

dba tylko o siebie i tylko wasne zaatwia interesa, a dla

sprawy publicznej alnje nawet kiwnicia palcem.

„Równie godno pabliczna naraa si na siwank-

jeeli spoeczestwo, zamiast samo poprawia swój los,

na zasadzie wymiany usug oczekuje na wsparcie ze stro

ny obcych, albo... na cuda... Jeeli pyszni si nawet -^ ^

mi wadami, a lekceway nawet cudze cnoty, jeeli jed

i

dnia chce stawa na gowie, a na drugi -zapomina o swo-

ich ludzkich prawach, Jeeli lekkomylnie porywa si na

zadania, którym nie moe wydoa...

.Oto s bdy, które przynosz ujm narodowej god-

noci. Nie za te, gdy obywatele Jednego spoeczestwa
radzby, w sgodny sposób, porozumie si z innem spoe-

esestwero, w celu priyniesienia ulgi swemu.
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Polityka porocnmiroia si i choby somiaoej zgody

j.si ' Var(isiej wskazana pozDariskim deputatom, te taro-

t»j> i I,mo polska wcale nie chce wojowa z Nienica-

III 1 a tylko tda. aby, w zamian sa penione przez ni
ubowizki pastwowe, toft pastwo szanowao jej ludzkie

prawa. Co chyba nie powinno by trudne w epoce,

w której nie wolno krzywdzi jut nie tylko nieprzyjació,

ale nawet zwierzt, a nawet zbrodniarzy"

Umylnie przytoczylimy ten dugi ustp dlatego, te

porednio broni si w nim Prus przeciwko zarzutom, które

i jego spotykay przed piciu miesicami, z powodu uczest-

nictwa w (loputacyi do Mikoaja II-go. Popierajc ugod
w Poznaskiem, nie zmienia przez to swojej opinii, te obok

tego naley szuka porozumienia ze stronnictwami opo-

sycyjnemi, i z wielk susznoci wystpuje przeciwko

rozpaczliwemu projektowi abstyneucyi politycznej posów
polskich z Poznaskiego.

O ile Prus wierzy I zdawa sobie spraw z potgi
Uosyi i Niemiec, przyczem dawa przewag*; Niemcom, o tyle

lekceway Austry, bo nie wierzy w jej si i mono
decydujcego rozstrzygnicia sprawy polskiej. Zwraca
jednak baczn uwag na losy i denia Sowian austryac-

kich. przepowiada ich zczenie, jako nastpstwo zaczep-

nej polityki niemieckiej, prorokowa, e przyszor ley
w rku Sowian wogóle, i podnosi zasugi kulturalne Cze-

chów, w których podoba mu si charakter demokratyczny

kraju, oraz te cnoty, które Czesi wvr'.Kiij w sobie w walce

z nawa germask.
Ten przykad Czech i nieustanne porównywanie z nie-

mi Galicyi wpywa czsto na zbyt ostry sd o tej dziel-

nicy dawnej Polski. W r. 1877-ym odbywa Prus wdrów-
k na wystaw lwowsk. W ^Kartkach z podróy* z do-

brodusznym humorem pisze o Krakowie, gdzie nie podoba
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mu 8iQ ibytnie familowanle prioAslooi (hf^jnaly), cissa,

cechy kiasitoroe miasta; nasywaubocsoie Kraków .miastem

safaudulów* i sasnacia, to spanie jest spccyalnocii) jego

miestkaców. Pomimo to sd jefco o wystawie i o Ga*

licyi jest na ogó slustny: ^Naturalny popqd spolecxeA-

stwa ku lepssemu hamoway tysiczne a system

przeszkody... Dzi niektóre przynajmniej z tych haui«>Mi. u

czynników zostay usunite... ale ua puwrót do normal-

nego rozwoju dugo jeszcze czeka wypadoje. Jeszcze

istnieje pokolenie, w którem zamaro prawie poczucie

szerszych obowizków, jeszcze w Sejmie znajduj si po-

sowie, 'majcy odwag gosowa za rozpajaniem chopa,

bo „inaczej szlachcic nie bdzie mia yd z czego". Jeszcze

na szali sumienia j, • 'nk interes r" '
" "^y daje si

przeway jak kon _ [, albo uwom i od kary za

naduycia w gorzelniach. Jeszcze szlachta uwaa si sa

lud wybrany i nie chce na równi z chopstwem dv .a-

ruw gminnych, a nawet bawi si pospou z mie/. ........ a em.

Jeszcze modzie wyszych zakadów naukowych myli

o nauce dla urzdów i niezbyt obcione prac ycie

cukruje za pomoc balików". A jednak... Galicya ,ma

przyszo, bo ma szkoy porzdne**. Wystawa wykataa,

e uprawa rolin i hodowla lasów stoi wyej w Galioyi,

ni u nas, natomiast my przewyszamy j hodowl byda,

maszynami i inyniery roln. W wystawie .strecia si

caa Galicya. Myl jej podniosy i popieray ywioy po-

stpowe, zwalczay wsteosnicze.. Wszystkie wybryki zbla-

dy wobec wystpienia party i krakowskiej, która posta-

nowia nie przyjmowa udziau w wystawie i zamiar swój

wykonaa".

Mamy tu uilia/u .>tir>/(*/.oue przyczyny, dla których

Prus przez wiele lat bt^dzif w\ tyka braki Galicyi: prze-

wag spoeczn szlachty, nie usprawiedliwion przez jej
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sUn moralny, wykazany np. w sprawie kukiTowskiej

n^di^ w kraju, bied chopów, brak przemysu, obojtno
klasy rtdicej dla mas ludowych i niepraktyczne wycho-

wanie modziey. Oburza go take krach galicyjskiej

Kasy oszczdnoci, jako objaw symptomatyczny ogólnego

pooenia kraju.

A wreszcie znowu jedzie do Galicyi w roku l897-ym

i w sposób nastpujcy zwierza si ze swoich wrae
w rozmowie z korespondentem „Kraju": ,Pod wzgldem^

owiaty zapdzili nas w kt. 700 tysicy dzieci chodzi

do szkó... Tam wida ludzi wyrobionych, tam czu prawdzi-

we ycie polityczne... Par tysicy stowarzysze wiadczy,.

e maj tylu ludzi z inicyatyw... Tysic czytelni... Tam

rozwija si take wysze ycie naukowe..." Mówic o miej-

scowym pesymizmie, Prus tumaczy go mas pracy, któr

tam ludzie maj przed sob, i tak konkluduje: „Ja sam

przez czas dugi nie oszczdzaem Galicyi, a teraz wyje-

chaem stamtd zachwycony... Ndza galicyjska — to wiel-

ki smutek, ale nie grzech**.

Prus zdawa sobie doskonale spraw z midzynaro-

dowego charakteru sprawy polskiej, a przedewszystkiem

t jej wpywu na stosunki wzajemne pastw rozbiorowych.

Stosunek nasz równoczesny do Rosyi i Niemiec w zwyky
sobie obrazowy sposób przedstawi w formie symbolicznej

partyi szachów Gadulskiego z Szulcem.

Gadulski umie gra dawniej, jest bystry, zdolny, ma
ciekawe pomysy, ale Szulc pracowa teoretycznie nad na-

uczeniem si gry, powoli rozwija party, metodycznie

zda do okrelonego z góry celu, podczas gdy Gadulski

piewa, kpinkuje, wreszcie gniewa si, skoro przegrywa.

yd, obecny przy rozgrywaniu partyi, robi uwag, e i Po-

lak i Rosyanin obaj s fuszerzy, ale .kiedy Polak za-

czyna wygrywa, Rosyanin przewraca mu figury i ju nie-
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ma gry prawidowej, tylko jest k^'^^* • Niemiec ni« da

sobie tigur przewraca... A ile on wygrywa?"

CliarakteryiHJe polityka Rosy i i ^

polnkiej, Prus stwierdta jej Jednulitii •

prseciwko nam. W imi lu^tpieczeatwa pastwowego bu*

dci 81(2 w Kosyi sztucznie nienawi do Polaków a mi*'^<

do Niemców, podczas gdy w istocie jasne jest ni*'<"-"

cseristwo niemieckie dla Kosyi, wynikajce z Jej

ekonomicEDej i rzadkoci saludnienia. Tymczasem, t obu

stron istnieje obawa Polaków i prowadsona Jest na t '

naganka. .Prusacy chct| zrujnowa Polaków om>bi

i ekonomicznie i zala swoimi kolonistami, ^prawdiiwi" /.i-*

Rosyanie naladuj Prusaków i bd tak robili dopóty,

dopóki sil wypadków nie zmusi Kosyi do wejfit-ia na ri<*

we drogi, odpowiadajce jej interesom, nie pruskim"

Projekt Witmera oddania Królestwa Niemcom me
przeraa Prusa w r. 1909-ym. „Niewielkie gro nam dtrat).

wic nie boimy si Niemców". .Mocno bdzi ten, kto

wyobraa sobie, e gdybymy byli sprzedani Prusom, zgi-

nlibymy... Nie, wcale nie... ylibymy i stalibymy sii^

mocniejsi i lepsi. Prusacy i Niemcy — to elazny l«<; - r

to niszczcy ogie, ale nie zgnilizna. Mona ich nie •
:

.

,pie, ale nie mona ich lekceway, a trzeba si
uczy, ucz>. uczy si od nich**. W sowach tych jest

prawda i na chwil obecn, jednake w stosunku do nor-

malnych pogldów Prusa nie niooa w nich widzie nic

innego. Jak zniechcenie z powodu rozwoju wypadków

w Kosyi i nastrojów wzgldem Polaków, które najzupe-

niej zawiód} nadsieje naszego pisarza.

() sympatyach i uczuciach Pmsa dla Francyi wie-

my ju. tu dodamy wic tylko, e sicserse bola nad Jej

brakami, walk partyjn, spraw Dreyfussa, ale wierzy

w gicniusz rasy aciskiej, w wielko i ywotno narodu
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fru! 'O. Stawa nieraz w jego obronie przeciwko

puv sarzoni francuskim, produkujcym przewatoie

na . utwory, pene brudnego erotyzmu; „gdzie szu-

ka tflj Francji, która praci^je i oszczdsa?" Z powodu

potaru bazaru dobroczynnego podziwia bohaterstwu ludu

paryskiego i zestawia je z nasz normaln uboj^tuuci

i limn krwi w podobnyoli wypadkach. Najwiksz wresz-

-i«> j> 1:0 trosk b>la najsabsza strona Francyi — zmniej-

szam* si jej ludnoci, a dowodem przywizania do niej

pisarza by prujekt zaoenia stowarzyszenia robotników

polskich, którzy emigrowaliby do Francyi. Wychodzi on

tu z zaoenia, e pewna liczba emigrantów wynaradawia

si musi koniecznie; lepiej wic, aeby wynaradawiali

si na korzy Francyi, ni jakiegokolwiek innego na-

rodu •).

Najwiksze, najgbsze sympatye Prusa, i rozumowe

i uczuciowe, szy w kierunku Anglii. róda ich szuka
naley w pierwszych wraeniach modoci, oddziaywaniu

intelektualnem ulubionych jogu autorów — Szekspira i Di-

ckensa, jak równie najbardziej szanowanych przez niegu

uczonych, którzy najwikszy wpyw na niego wywarli —
Spencera i Milla; .I^ogik' Milla streszcza, jak wiadomo,

w latach modzieczych z bardzo ciekawemi wasnemi uwa-

*> Podczas mego pobytu w Paryu na wloso r. 1915-g<>

swrócil »\ do mnie deputowany, Honorat, z proposycy, abym
popiera! emigracy Polaków do Francyi po wojnie, pnsyctem mo-
tywowa to w •tposób nastpujcy: .11 y aura des fermes et des

filles, mais polni d'homme8'*. Odpuwiedsialem mu, e I my b^*

dsieroy poirxebowali m^czyin po wojnie, e Jednakie chtnie wi-

dzielibymy emigracy nadmiaru Irh do Francyi, ze wzgldu na

nasze dla niej sympatye. Kozmow^ t^ przytaczam tu na dowód,

Jalc dalece projelct powyszy Prusa scbodst s^ dsl* z pragnienia-

mi Francuzów. (Przyp. autora.)
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gami na marginesaeb. Poxa tern nastpna obserwacja sja-

wUk wyrobia w nim uznanio dla penego godnoci i po-

szanowania jednostki charakteru narodowego Anglików,

dla wolnoci angielskiej, co rosssertyo poettkowe syn

patye takie i na dsiedsin^ polityczn.

Zestawiajc dwóch wielkich wspóczesnych sobie m-
tów stanu, Gladstone*a i Bismarcka, charakteryzuje ich

w stosunku do dwóch kwestyi wewntrznych — Irlandyi

i ziem polskich zaboru praskiego, prsycsem wyrata g-
bok wiar, e w dziejach ludzkoci zwyclty system,

reprezentowany przez wielkiego Anglika. W gonej swe-

go czasu dysknsyi o dwa typy intelektualne i tyciowe,

Don Kichota i Robinsons, owiadcza si bez wahania po

stronie typu anglosaskiego, jako dzielnego, umiejcego

sobie radzi we wszystkich wypadkach.

W roku 1907-ym cay artyku powica bardzo po-

chlebnej charakterystyce Anglii; wyjmujemy z niego par
ustpów:

„Bardzo znamienny jest fakt. te — idea czowieka^

posiadajcego najwysze zalety: fizyczne, umysowe, uczu-

ciowe i towarzyskie, we wszystkich jzykach nazywa si
.dentelmenem". Znaczy, e ten pikny typ urodzi si>

i upowszechni si przedewszystkiem w Angllf...

„Godne uwagi jest zjawisko umysowe, e w A
najmielsze wolnomylicielstwo nie osabio uczn reh^ij-

nych, a Biblia naley do niezbdnych przedmiotów. Anglik

nie pyta: skd ona si wzia, ale — co w niej mona
znale w wanych chwilach ycia.

,Co do wszechwiatowej roli Anglików, streci j
mona w trzech wyrazach: «oni wyprzedzaj Europ .."

Wielk rewolucj francusk na pótora wieku wyprze-

dzia rewolucja angielska. Swobody, które Rosja otr

maa w r. I906ym. Anglicj mieli prawie przed siedt
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set laty, m Prusaey w taki sposób pneladuj Polaków,

jak to robili dwa, tr«y i C7t"rv vvinLi u^^n Anglicy

7. Irlaadczykami".

Podczas wojny transwalskiej przytacza Prus znane

jej przyczyny. Przychodzi do przekonania, te jest kwe-

HtYi sporn, kto ma suszno; bezstronnie prz.ytacza ar-

.'umenty za i przeciw, ale sympatye jego wyranie s po
'• nie Anglii, przyczem wygasza przytoczon w roz-

' icrwszym i spenion w nastpstwie przepowiedni

cznem pogodzeniu si Anglików z Boerami.

Sympatye swoje rozciga na ca ras anglosask,

a wic i na wielk Rzeczpospolit zamorsk. Daje tego

dowód podczas wojny Hiszpanii ze Stanami Zjednoczonemi,

kiedy przeciwstawia si powszechnej opinii warszawskiej,

pospolitemu a pytkiemu wydrwiwaniu przy tej sposobno-

ci Yankesow^ które uwaa za bezzasadne. W usadowi-

iiiu si Ameryki na Kubie i na Filipinach widzi podnie-

sienie ekonomiczne i kulturalne tych wysp, a w wojnie

jeden z objawów walki ras, w której rasy, nie przystoso-

wane do cywilizacyi, musz gin.
Przy tej sposobnoci stwierdza ze smutkiem, te na-

sze sympatye nigdy nie przynosiy szczcia w wojnach.

i'rzytacza przykady poraek Maksymiliana w Meksyku,

Austryi w r. 1866, Francyi w r. 1871, Greoyi, Hiszpanii

w wojnie o Kub i Boerów w wojnie transwalskiej...

Na zakoczenie pragniemy przytoczy ciekawe uwagi

Prusa o ogoszonej w r. 1879-ym broszurze p. D. Bagnic-

kiego p. t. .Spowied polityczna Polaka wspóczesnego":

„Pan Bagnicki przewiduje, a jeeli nie przewiduje,

to przynajmniej — przeczuwa moliwo cakiem nowej

sytuacyi politycznej, w której — obszary Królestwa Pol-

skiego powikszyyby si. na drodze pokojowej, od za-

chodu i od poudnia. Niemcy, za cen Wiednia i Tryestu,

B«ImUw Pro*. 15
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mot* aecho (iubrowolaie o<I4a iwoje pólnocot>-wteliodai>

powiiij, w których wytworty »i^ (akutkiem wi^ksiej U«»

by urodin) .corat wi^kaza praewafa lieaobna Polaków

oW Niemoami... Go si^ ta tyoiy odpadnicia 1'olaki au-

atryaokiej. dokona ai« to smio prtM ai^, diiki aUboci
Wittów, otcyoh j a moDarobi Hababurgów...** I tyn

apoaoben. bei rutlewu krwi, a nawot bet wyatrMUu (opróei,

rosumie ai, wyitrzaiów wiwatowych), waayaoy Polac)

tgraeliby aiQ. pewtego dnia, ileiooymi w jedea apoleoaao-

polityczny r~- 7.in. Trudno wyobrazi sobie milat tie-

Itak^, z Uk .^iyni przebiegiem i aJodszem zakoezp-

ni«ai"..

Jak wid/iiny, wobec tego projektu zachuwuji- hk;

Priu t uzaaadoionyin sceptycyzmem, a oto dJaczego:

.Tworzenie si olbrzymich pastw, a wród nich —
obrona wasnej indywidualnoci przez mniejase grupy spu

leozue i — obok tego — grone Mpowiedzi walki u pano-

wanie nad cai kul liemak, oto charakteryatyka dii-

aiejaiej epoki. So roayjaki, wieloryb aogielaki. tygrys

niemiecki, a gdzie w dali chiski mamut i anerykaaka
pantera, oto gówni aktorzy obecnego wiata. Jest to

jakby pi kolosalnych okrtów wojennych, okoo których

grupi^j si mniejase atatki, w przpwidywanin. dj Hole.

jak ajpóiicóaiego starcia".

Starcie nastpio. Zjednoctenie Polski postawi na

pojrsdku dsiennym huk armat, a nie sielanka pokojowa.

Tak, jak to znakomity pisarz przewidywa.

III.

Wewn^trsoe kwesiye polskie.—Sprawa iydowika.—Bosum i uesu-

ole, otyli dwa sunowtska. — Publlcystyica i beletrystyka. — Typy
poweAcowe prawdaiwe.—^dtl.Jako pasoreyly.—Ssunao 1 Saiaag-

haoaowe. — Poaalkowf •loaemliyaa pubUeyeiyeaoj. — 8
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tA«4ri«acou — Z powo4u 12 mUloaOw bar. iUrscu dla Ualkyt.—
Atak g«o«ralnj przortw Prusowi. — Tytu aDtytemlty.—J«go obro-

na. Priycnanie si^ do Emtany •tanowska— Obrona handlu pol-

skiego. Sprawa Dreyfuesa.— Poparcie ayonUmu. — Atjmtlacya,

jako laga^nleate alero)iwsa»«.— Oaialol giaa.— Kwaaty* Ht^waka
i ruaka.

Typ pttryotysmu okreU wreszcie stosunek kadego
z uss do kwestyi narodowociowych na terytoryum dawnej

Polaki, miaaowioie kwestyi litewskiej, ruskiej i ydow-
skiej; i wymieniamy aa ostatniem miejscu, pomimo, e jest

najwaniejsza, dlatego, e jej charakter narodowy, a nie

wyiuauiuwo- kastowy, dotychczas jeszcze jest sporny,

a w kadym razie kwestya ludnoci napywowej nie moe
by stawiana na jednym poziomie z interesami ludów,

zdawna na terytoryum Rzeczypospolitej osiadych.

Jak w wielu innych kwestyach, tak i w sprawie y-
•lowskiej, publicystyka i beletrystyka Prusa szy innemi

tirogami, chocia w danym wypadku widzimy ich z-
ozenie w latach póniejszych, niemal ju ostatnich y-
cia pisarza. Pras beletrysta mia zawsze oczy otwarte

ua otaczajc rxecaywisto, widzia wiQc ydów takich,

ik s, podczas gdy Prus publicysta, piszcy zwaszcza

^
^tkQ pod wpywem z góry powzitej teoryi. sdzi

tydów takimi, jakiou ta teorya mie ich chciaa.

Rzecz ciekawa, e ju w dwóch pierwszych utworach

Prusa znajdujemy postacie ydowskie. Proroczy ,»Sen Ja-

kóba' (Kapona) polega na tem, e ydzi nie mog wy-

wdrowa do Palestyny, jakby on tego pragn, bo tam

niama szlachty i ckiopów, wic nie byoby z kim handlo-

wa. W .Lokatorze poddasza' widzimy poczciwego ka-

mienicznika filantropa, uczonego rebe Lajzera Skowronka,

który z wielkiem miosierdziem traktuje swoich ndznych
lokatorów W obu s tet i inni ydzi: wi^ Jakóba, Szaja

L
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Kalkalator. ma wasnj szynk i dobne ma ni dsieje; na

rony ssynosek koo domu ucsonego rebe ma takie t)'<i

i chytr twarz. Odtd przez ca twórczo powiecio-

w i nowelistyczo 1'ruaa przewija ai bf;H •
'»>'>''

kimi s w istocie, warstw pasorzytnioz nn

skiej. kraj ton zamieszkiijcoi

Jeteli faktor Jodka (.Paac i rudera**) jest gorszy

od swego pana, Polaka, to dlatego tylko, te Jest nim wspo-

minany Jut tylokrotnie Owodzicki. Moszok faktorujo

szlachcie podczas pobytu joj w Warszawio, przyczom oszu-

kuje J na kadym kroku; Szmul („Anielka") je-» -•-•i.^

mat wiejskim, gra na wszystkich strunach, por' i

siQ le wszystkimi w walce przeciwko wszystkim, z dzie-

dzicem, t chopami, z Niemcami, mcc wszdzie wod,
aby w niej potem owi ryby. Josek (.Wie i miasto*>

Jest nosobieniem najgorszych cech yda wiejskiego; wy-

zyskuje i oszukuje chopów w sposób wprost tragiczny.

a nareszcie o mao nie staje si ofiar zbrodnirr -' "-

machu gupiego, doprowadzonego do ostateczno

ka. Jeszcze gorszy Jest Josek (.Placówka*); ten buntuje

chopów w swojej karczmie, uniemoliwia tym '^ ' 't

okad o serwituty, przez co doprowadza do sprzt. ..... ...i-

Jtka Niemcom za porednictwem Innego yda, agenta

Hirszgolda; w karczmie swojej nietylko rozpja chopów
ale w dodatku jest jeszcze orodkiem i przywódc band.

która ich okrada. Prawda, e wyzysk chopów rozwija si*:

na podoa opuszczenia ich przez dwory, te nie maj do

kogo uda siQ o pomoc i rad, prócz do yda, kt

wygrywa na ich duszach melodye. Jakie chce, ah ... . „

licsno nie usprawiedliwia bynajmniej ich roli spoecznej.

Cymesowie (.Na pograniczu") s naczelnikami bandy kontra-

bandzistów, przyczem sami oczywicie nie naraaj si na

niebeipieczestwa, maj bowiem wynajtych od tego „go-
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jów"*, któryeh w dodatku wyiyekoj baoiebDie. Jedjne
4wa episodycsne typy dodatnie — to nieokrelony blitej

Dawid. Mogoaawicy jeneraa (.Skarb zakopany"), i poczci-

wy krawiec wdrowny, Jojua Niedoperz, który ratuje li-
maka w niedoli (.Placówka''). Goldberg w .Zemcie'* gosi
iaao oddawania dziesiciu podoci za jedn, niszczenia,

zabijania kobiet i dsieci. Bankier Welt (.Przeklte szcz-
ci.'-), epizodyczny i Jedyny typ wielkiej burnazyi y-
«i>wskiej, ma wszystkie cechy swojej sfery: próno, aro-

KMi^')>:, liczenie si tylko z ludmi, majcymi pienidze
lub jak inn wag spoeczn. ydzi z przed paru ty-

sicy lat (.Faraon**) maj te same cechy, co ich wspó-
wyznawcy w czasach obecnych. Sara cignie za sob ca
gromad rodziny i sutby ydowskiej, stwierdzajc star
zasad, te gdzie si wpuci jednego yda, tam zaraz two-

rzy si caa kolonia; spoecznie jednak ydzi nie byli tak

silni w Egipcie, jak s u nas, bo mieli przed sob podo-

bnego im, a potniejszego wspózawodnika— Fenicyan.
Syntez ydostwa w Polsce s dr. Szuman i obaj

Szlan^^baumowie, stary i mody, w „Lalce**. Szuman na-

ley do inteligencyi rzekomo spolszczonej, nic przeszka-

dza mu to jednak nlkakrotnie zmienia stanowiska i osta-

tecznie poczuwa si do wspólnoci ydowskiej; ma nawet
na to teory wasn podziwiania rasy, gardzenia tumem
a szanowania jednostek, i nakrelony z góry, straszny j)ro-

gram poczenia inteligencyi ydowskiej z ludem polskim

Ilia jego inteiigency wtedy, kiedy inne warstwy

(^ 'i^iKie zgin w ekonomicznej walce z ydami. Jest przy-

tem w interesach finansowych niepoprawny, skoro ko-

rzysta z rachunków, wykradzionych potajemnie przez mo-
dego Szlangbauma, kiedy jeszcze by subjektem i mia do-

"ptero zamiar sklep kupi. .Jest wreszcie przedstawicielem

^rozkadowego krytycyzmu inteligencyi ydowskiej w spo-



ecMtlBtwie poUkem, nioowaBit wiMikeh wi^rtert tt 4o>

faktycsoego nihilisma.

looeini typami s StlaDfbaonoiJe. Ojele*> prawo

wierny tyd dawnefo typi— jetl oiewatpllwie tympatyei-

niejssy, albowiem wytysk Polaków nie pnetikadia mu
tyeiy im dobnie; w Dietem 8iQ Polakom nie pneoiwaU-

wia, nie pcha si^ midsy nieb I pekaes sii} nie b^tie,

MIody^Henryk— pokorny w niedoli wobee Wokulskiego

wygrywajcy na katdym kroku swoje ipolstczenie ideowe,

kiedy pogodii tiQ e ojcem i poeiu za sob poparcie Jefa
kapitaów, staje ii^ aroganckim, spoufala siQ t Wokul-

skim, któremu iiQ popnednio ni£ko kania, iwlasscia

a Rzeekim, priyczem ostatecsnie omieaia si podejrse-

waniera go o zodsiejstwo. cignie tnowu za sob swoich

wspówyznawców, te w par miesicy zupenie zaydsa
**k1f>p — sowem staje si typem zwyciskiej i zachannej

buriuazyi ydowskiej, przyszym Weltem. jakkolwiek jesz-

cze bez jego ogady wiatowej i towarzyskiej. Nie dziw,,

te w takich warunkach wzrasta antysemityzm, zazna-

czony w ^Lalce', te nawet socyalista Klein mówi:

„i my ich znamy*, pomimo, te «kule nam inne hasa wy-

wistywaty nad gowami...*

Jakte w takich warunkach twórczoci belf

oej, przy tak jasuem widzeniu rzeczy, wytumuc... ,...

dobne pocztkowe gosy publicystyczne, jak np., ie obce

dwie rasy ..tworz ju organiczn cao?* Prus zapytuje

w r. 1875-ym. czy te same wady— lichwiarstwo, r '^' i

stwo i inne—nie istniej take i n nas? ..Pococi

z rk wypucili? po co dajecie si oszukiwa?... Jest na

dnie serca ludikiego robak, który mci spokojno wiata,

wyrmdia gwat i wiekowe nienawici — a nazywa si on:

Depoizaiowanie eidiej osobistoei... Zblimy li do nich

i tyjmy z nimi... Jestem ydofllem i tak daleee równo-
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uprawoiim tjdów w mojem •slaobeckiem i chrzecijan-

skien gercn, te oie wyrólDian ich od reasty moich uko- )(r

chanych wspómieiskaców kraju tutejszego i te bez wa-

hania przyznaj im ich zalety, a tartaj t ioh wad i roiesz-

rioci, ile razy idarzy si sposobno*.
Widocznie ówczesne judofilstwo Prusa musiao wywo-

ywa rótne zarzuty i plotki, skoro w tymte roku znaj-

dujemy nastpujc ironiczn odpowied: .Dla uspokoje-

nia tych, którzy domylaf sif, te za uszami ukrywam
{••'jsy, jadam cha/f i nie zdejmaj czapki w pokoju, doda
musz, te jestem dobrym katolikiem, niezgorszym szlach>

cicem. a co najwaniejsza—wacicielem ordynacyi, obej-

mujcej 15 morgów 3 prty, których bynajmniej nie do-

robipm si na literaturze". W nastpnym roku wystpuje
w obronie poBzanowania religii ydowskiej z powodu no-

wego obioro dla posaców, czcego wen (konierz

sukienny) z pótnem (kurtka), czego tydom nosi nie wol-

no, a takte przeciw atwym konceptom o tydach, wymie-
waj ;^cYm to, te chc mówi po polsku (Joto, jes»onow€

i i. d.), i w takim samym duchu daje powaniejsze, obszer-

niejsze opracowanie kwestyi ydowskiej w „Ateneum".

Przy sposobnoci lituje si nad ydami, e skar si
na nich wszdzie, na letniskach, a nawet u wód zagra-

nicznych.

Wystpienia te trzeba sprowadzi do hase epoki,

w której Prus zaczyna pracowa. Przypomnijmy równo-

uprawnienie tydów przez Wielopolskiego, uczestnictwo

j«'dnostek z poród nich w powstaniu, „hasa, które kule

wywistyway nam nad gowami", wreszcie instynktowne

poszukiwanie podota w spoeczestwie dla lil^ialiiego

programu przedstawicieli pracy organicznej. Wtedy sro

znmi* my, te dla publicysty tego typu i kierunku, jakim

zwaszcza w pocztkach by Prus, jeszcze mniej samo-
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diielny, bardtiej usaleiniony od otooionia. tyii byli iatot-

nie pewoego rodtju iabu, roajofm przywilej oietj-

kaliiooi.

Kwosija caa polega na teiOf jak to dugo bdsle

trwao. Odpowiadaj na to sami ydsi swojem poiU^powa-

niem. Maj oni niewtpliwie wielkie cnoty i
''i^*^ it/.r-

sprawiy, te „z tych potnych, pysznych, gi

ryjcsyków i Babilocsyków nie zostao nir

argowisko sostali tydzi, pnelado^^

Egipcyan, jak i przez AsyryjczykóM.

wyobrazi zoliwsz ironi losu: niewolnicy nietylko yj
i rozmnataj si, lecz nawet myl o odzyskaniu Pale-

styny, skd ich wyprowadzono nad rzeki babiloskie, j-
zyk hebrajski za, jzyk niewolników, uatwi od^zytani^

pomników pottnych niegdy zwycizców
Ale obok tych wszystkich cnót i zalei

i
-

. \ /.<

dzi, na szczcie, jedn wielk wad, bez ktui> j Z14 • iiii*-

zawojowaliby wiat: s lichymi politykami. Waciwa rasie

namitno i temperament unosi ich zawsze za daleko, wy-

wouje sawozesne odkrywanie kart i nadmiern pewno
bezkarnoci i nietykalnoci. Aeby uzmysowi sobie kapi-

ta cennego publicystycznego poparcia, jaki stracili u nas

tydzi w cigu ostatnich lat czterdziesto, do
dwa nazwiska: wi* «"iMU>iii.'iro i Niomojewskic^ . ..: -

riy z caym swoim n zwrócili si przeciwko

nim, jak tylko spostrzegli, e dziaaj na szkod kraju

i narodu. Takiej nagej zmiany nie spotykamy w i'
cystyce Prusa, z usposobienia bowiem nie by on woj

czy i nie mia adnej tendencyi do skrajnoci w jakim

kolwiek kierunku. Ale na mniejsz skal widzimy i w nim

take olbrzymi ewolucyc ".;•"• w u^t-nwie ydów -^'"i

Ju w r. 187S-ym st nie, e
gospodarzami w naszym kraju: .Dziki Bogu — my

—

y-
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stemy jeszcte w tern pooteDiu^ e nie potrzebujemy dPi-

troszcEy o to, czy kto chce lub nie obce uwaa si za

równego nam. Otwieramy nass dom: kto sobie yczy, moe
wej, byle zachowywa si przyzwoicie. Nie utrzymuje-

my jeduak karczmy, abymy si potrzebowali martwi o to,

e kto do niej nie wstpi, a tem mniej nie potrzebujemy

polowa na goci po rozstajnych drogach**. Uzecz cha-

rakterystyczna, e w projektowanem wydaniu ksiko-
wem wyboru .Kronik" ustp ten zosta przez cenzur wy-

krelony.

Bardzo susznie— i w tem go poprze kady czowiek

kulturaluy, bez wzgldu na to, jakie zajmuje stanowisko

w kwestyi ydowskiej — pitnuje rozruchy antysemickie

w 'ii i Warszawie (w drugi dzie wit Boego
Nu. -._ ..lii 1881-go roku) i prostuje kamstwa, rozsiewa-

ne 1 tego powodu przez ydowsk pras zagraniczn. Wal*

czy o prawa dla ydów, midzy innemi o przyjmowanie

ich do cechów, polemizuje z „Kol"*, której redaktor by
z nim niegdy w dobrych stosunkach koleeskich, a potem

uywa w stosunka do znakomitego pisarza nieprzyzwoi-

tych konceptów i insynuacyi; zestawia on wielokrotnie y-
dów, Niemców i nas, przyczem ubolewa, e z powodu braku

zdolnoci ekonomicznych bij nas na kadym kroku, robi

wresieie reklam Brandesowi, nie przeczuwajc, jakie

ten w trzydzieci lat potem zajmie wobec Polaków sta-

nowisko.

W roku 1886-ym wystpuje Pros w ^^Kraju' bardze

os* "ciwko vaiowi Warszawskiego Komitetu

(iiLi. . o^o, któr\ : idzi, e rozwój przemysowy Kró-

lestwa nastpi dziki równouprawnieniu ydów, sbAviA9

nie oddziaywajcemn na.ich moralno. Tymczasem liczba

przestpstw wzrosa, na rozwój przemysu wpyna bu>

dowa nowych dróg elaznych i uwaszczenie chopów, nie za

J
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^ pnie ejriiów. .^ydei tiuka^ tjlku praw i pr%y
ikaj obowitków. Wyraiem tych dte Je«t

^ od wojski i od pracy rolnej**. To oMtatnii-

ly ioiemi — idaniem Prasa — i aa wsrott

u.

jpsekadta ma to potem snowu usprawiedlf«ria<^

iiadutyoia tydów ich nadmiarem, nds, sero odiywiaaiem

i tlumaczy(f, te eaa kwostya tydowska da ni sprowadai

do kwestyi wysysko, dokw<>>'tvi atosanku kapitaa do pra-

cy, i e lekarstwo na ni z: si w smiaoie un-
dseii ekonomicznych w kierunku swikssenia obfitoci

rodków do ycia. Pisic nekrolog barona Hirscha, po-

równywa ofiarno nasi i ftydowsk, przyctem i pory-

cia stwierdss, le .oni miewaj Hirschów, my—narodowe
bale*.

Jednakie stosunek do tego wanie sapisu barona

lirscha dla tydów galicyjskich w r. 1889-ym bidzie ka-

mieniem probiercsym opinii Prusa w sprawie tydowskiej;

loraz—po ras pierwssy — bdsie on nazwany anty

Z powodu pogoski o sfaszowanym manifecie ^a

l8rat''lite**. którego tre miaa by taka. ta zalecaa y-
dom owadni<;ci(> <talicy, wyparcie ze wszystkich stano-

wisk ludnoci miejscowej, za co bogacze, naletcy do

..Zwizku Israelskiego", zapac chtnie milionowemi su-

mami—tygodnik „Israelita* nawymyla Prusowi od ,io-

llwców'. .bezwstydników* i „antysemitów", V* roz-

aieriaj przesdy i siej nienawi ku potomkou. .: . la*.

' .Dziwna rzecz — odpowiada Prus: — od kilkunastu lat

«s gryzcym sarkasmem" odzywam si o ksitaoh. szlach-

cie, o naszych kupcach i rzemielnikach, o niemieckich

pnemysowcaoh, a przeoiet nikt i tych panów ni«> oskar-

^
ta mnie o so, roisiersanie przesdów i sianie niena-

\ wiiei. Lecz gdy piQ|-wsty ras potrciem o stanowisko
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tydów, larai nt trobioao wejBQ. Nigdy ne odauwiaen;

tydom praw do IstnieaU, oawet do laJroowaBia njpo-
mylnipj9fych i najwydatniejssyeh atanowisk; narn tet

w Bogn nadtiej, te i na prsysto nigdy t moich pian

nie padnie sowo nietylko nienawici, ale nawet nietole*

rancyi. Nie myl() jednak tai, skoro spostnegem, le

roBWóJ elementa izraelskiego na wielu polach dokonywa

si^ w sposób nieproporoyonalny, który zachwiewa równo-

waga spoeczn, a tem samem podkopuje zasad .równo.

uprawDienia**. A t chyba zasad tydzi powinni bardzo

czci i pielgnowa*.
W listopadzie I899-go r. ogosi Pros w ^Kuryerae

Codziennym" szereg artykuów pod wspólnym tytuem:

,Z powodu 12,000,000 guldenów", fuadacyi barona Hir-

scba dla Galicyi, który ogromne wywoa wrzenie i po-

lemiki.

Autor podkrela na wstpie nadwraliwo i histe-

ryczn askotliwo iydów. W przeszoci mieli dwie epo>

ki: ucisku i równouprawnienia; obecnie s w epoce^ try-

umfu; widzimy szyldy ydowskie w dzielnicach chrzci- i

jaskich, w salonach spotykamy coraz wicej ludzi z li- I

ch wymow i manierami, coraz wicej syszymy narse-^

ka na niechlujstwo i arogancy. Ten trynmf wywoaof
jest handlem pienidzmi: ^^chrzecijanie naprawd s twór-

cami oszczdnoci, iydzi za tylko przechowywaczami i po-

siadaczami ich". ydzi s dla Galicyi niebezpieczni wogóle;

o ilet bd niebezpieczniejsi, rozporzdzajc tak olbrzymi

fnndacy.

Przeciwko temu tryomfowi budzi si jut reakeya
'

w postaci antysemityzmu, który twierdzi, te celem tydów

Jest wojna soeyalna przeciw rasie aryjskiej, prowadzona

w sposób podstpny przez ras semick*. Antysemityzm

jednakie — wedug Prusa— nie rozwie kweatyi tydow-
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akiej. gdyt nie umie wytlumaoiy tej wielkiej choroby

epolecznej, ot któr rsaoa krwawe wiato".
Wspóltyoie s tydami byoby moiliwo. gdyby obie

atrooy usnay zasada, te wssyatko ma prawo y i rot-

ifjja 8iQ. Wady ydowskie istniej i wród nas ^

loby siynkarsy, lichwiarzy, strczycieli, gdyby >'

wad, na których ci zarabiaj. Jeeli Jest le, to dlatego,

-e ydzi uwaaj si za naród, nie za wyznanie lub k;:

Jaki) s zdaniem Prusa. „Naród, oderwany od ziemi. ...

moe by zdrowy" — std pyn najgorsze wady ydów.
Wyjtki.s zreszt liczne, skd przysowie, e kady ma
swojego wyjtkowtgo yda.

Najmocniejszy Jest antysemityzm tam, gdsie ydzi

s mniej liczni, csego dowodz liczne cytaty % dziea

Drumonta o ydach we Francyi. Oskaraj ich tam

o szkodliwo moraln, o przenikanie ich zepsucia do na-

rodu rdzennego, o wystpowanie wyrane w wewntrznych

sprawach spornych Francyi, o walk przeciwko religii.

Wszystko Jest dla nich przedmiotem handlu: ideay, poli-

tyka, literatura, sztuka.

.Celem artykuu — mówi Prus — Jest wskazanie, e
kwestya ydowska nie zaley ani od .rasy", ani od wy-

sotnia, ale od wadliwej spoecznej organizacyi ydów*.

Faszem Jest twierdzenie, e ,ydzi musz i mog byc

wycznie mieszoztstwem ludów, obcych sobie"; dtwni

prorocy zapakaliby, gdyby syszeli, e ydzi chc by teni

mieszczastwem, ale dzi ich niema. Przewaga handlowa

ydów prowadzi do pokrzywdzenia chrzecijan, bo równo-

waga jeat pogwacona, t to ju wystarcza do niechci

Na pytanie, dlaczego oie bior si oaprzykad do rolnictwa,

odpowiadaj ydzi, e .maj gust do profesyi mieszcza-

skiej, a nie maj gustu do uprawiania ziemi*. Przez to

wanie tworz wsidtie kast.
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Asymnaoja jdów jest wtpliwa, poniewa wszdaie

przv8to8owuji| 8iQ do otocsenia, pozostajc wewntrz y-
dami. Trudno polega i na tem. e , wieli kulturalny"

tyduw wynosi czterdzieci wieków, czyli, te s cztery razy

starsi od nas, std pochodz gbokie rónice psychiczne.

Sama rasa nie jest za, tak jak Talmud jest mieszanin
dobra i za, prawdziw eucyklopedy ydowsk. Gdyby
ydzi reformowali samych siebie, a nie spoeczestwa aryj-

skie, adzie—oderwani od wasnego pnia—mog by tylko^

wirtuozami, nie dziaaczami spoecznymi, jak np. Marks
i Lassalle—byoby inaczej.

Wnioski s nastpujce: Rdze kwestyi ydowskie/
tkwi wtem,etydzi dusz si, posiadajc jedn tylko klas—
handlow. Równomierne rozdzielenie ich midzy róne
zajcia osabioby znacznie niech, tem bardziej, e i u nas

budzi si pd przemysowo-handlowy, którego popieranie

jest nakazem interesu narodowego, i s t now konku^

rency ydzi zawczasu liczy si musz. Tego zadania

nie spenia zapis barona Hirscha. Powinienby da znacz-

niejsiy fundusz na szkoy rolnicze; byaby to ofiara na wy-
leczenie jego narodu z cikiej niemocy. W obecnych wa-
runkach zapis ten wzmaga tylko jednostronnie potg eko-

n ydów, wzmagajc niech ludu polskiego i ru-

....^. który w Galicyi na nich pracuje.

Jak wida z treci, artyku powyszy nie mia by-

najmniej cech przeciwydowskich. Pomimo to pierwsze
gron -nz z nominacy na antysemit pady z amów
,'i 1 Tygodniowego". Autor ich by szczególnie

dotknity propozycy Prusa osiedlania ydów na roli, zda-

niem jego bowiem s oni pozbawieni .wszelkich waci-
woci" na chopów, natomiast mogliby zosta szlacht pol-

sk, tem bardziej, e wiele rodzin szlacheckich i tak jut

posiada krew tydowsk w tyach. W odpowiedzi Prus
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waateaia jatteie lUaoYiiko, tj^it w omAwiaByn trtT-

kule, i ^wi^kaia lioib arKun^ilów.

Drani Krom padt i amów .Prawdy' I u autor j(*at

atMeir^Ue dutknity tariuten, akierowauym w atron iy-

dów franaiiakiek. ke wtrcaj 8iq w wewoQtrsn<' aprawy

Kraacyi. Na to Prua odpowiada jak naat^pi^je: ^Prawda**

aiepotrzebain utbroia ai praeeiwko takiemu ^rospaaaoiu

aowa", .wybrykowi pycby* i .barbaryimowi onUaoci".
alMdtio mi bowiem lapelDie o co inoego: dIp o obywateli

Ij^ddw, ale o agitatorów oiy reformatorów tydów.któraj bei

tadooj ceremonii rzucali si na dooioalekweatye, jak: polity-

ka, orgaliiaacya apolecsaa. religia, emaneypac) a kobiet 1 1. d..

betwsgldtt Dato, ie wiróalasy w iDoych waruakack. webo-

diili na gruot obcv aobie i mogli tylko zamt wywoa".
W jednej z naatpnych kronik s r. 1890go, kt«'»ry

jeat rokiem wielkich polemik w aprawie tjdowtkiej, « ir

wadia Prua na scen tjda starej daty, Jankla (ielbboaena.

który okrela prijciyny niepopularnooi ydów w apoe-

czaaatwach rdienoycb; s niemi szwindle, faszowanie imion

i naiwiak, podawanie si la to, ctem nie s, i cige wtr-
caaie si w nieswoje rteczy. Za (telbhosena obarty sio

„laraelita": naay wa on Prusa .apikoreaem*", mówi, te pisa^

,bzduratwa, brednie i soliwo nouanaa'. praycieB do-

daje: ^Nie gniewa si z powodu tyck wyakoków, ale ra-

csej litowa si trieba nad umyaiami, rk owej jdiy
(aaiyaemitycmu) i orbity trsawago mylenia wyirooie-

i, i—jak aajrycblejaaego tyciy im wytdrowicoia..." Nad-

lMi« Ut delikataie, aeby „KuryerCodsieony", .w awo-

im wlasayai i awoich odbiorców iatereaie. mniej aseaodne

otwiera awe sapalty ydoterczym elakobracyom". W od-

powiedti Prus upomiaa ai tylko o prawo wolnoci kry-

tyki: .Pozwólcie uaa walasy i tymi i poród waa, kt.

rsy: wYaTskuj naa pod wsgldem moraloTm eaT mater ;>4



0]FB, poitYkij i Mformuj i«t wedug swoUk pogldów.

oi« siettdie prayleB i»4in bl*gi, » tokie rekJanij. J»i*li

my potpiany nassyck wyiytkiwacay, aatiyek karyerowi-

oa^w i naasyok hlagierów, po jakiego tedy dyabla »aay
koriy ai() praed waaaymi wytyskiwaesaiDi, karyerowioaa-

mi i blagieraaiY Nie ohceay aai jodayob, ani drogiek

i duBiagamy si, aeby: roagoa i asaeuBek byy udsiakem

tylko raeoaywiatej aaaugi i pracy, nie aa reklamy i wie-

kiek doekodów...* W myJ powytazogo, Prna wyatpaje
pnooiwko Rieucaeiwej koakoreneyi ydów, iwaaaoaa aa

prowincTi.

Terai dookodiioiy do ciekawego wysDaDia zaaadoi-

oaego i przolomowe^o: ,Za tak awaa .obron sprawy

ydowaktej" wymylano mi w pianaeb i anonimach, glo-

asoDA, e jestoB przedajiy, ba, nawet groono mi po-

waiaie... Jodaoosonie aardotowi ydzi opowiadali, e
jestem la ich obron patny, i byo mi doskonale wiado-

BO, e w liczbie dyrektorów urzdzanej na mnie obawy

I I
znajdowali si ydai. Mimo to, bronilan zasady nieagpa

" niczoaej tolerancyi, dopóki nie przekonaem si, e na

tej drodze sprawa ydowaka staje si niebezpieczn i dla

naa i dla ydów. Wtedy wykazaem niebospieczedttwo

w caej jego obszernoci, znowu pomimo gniewów, postra-

chów i t d. Lecz znown zmienibym zdanie w tej kw»-

styi, gdyby ydzi wzili si do zreformowania swojej

orgaaisacyi spoeezoej i zapragnli szczeria sta si ody-

teezaymi czonkami spoeczedstw europejskiok**.

Niebawem Prus wystpuje jako agitator za bandlom
cjkrzecijaakim: «Ruoh, jaki dzi zaczyna si (a kiiry

oddawna mona byo pnewidzie) w celu podotooienia

polskiego kandlu. nie jeal i nie moio by objawem raso-

wej «gj wyznaniowej aionawici, ale jeat bardao •ntnnd-

nem zjawiskiem spoecznego rozwoju. Jako objaw nie-
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oawici, byby glopot i przeklestwem I musiaby opa;
Jako zjawisko roswojowe musi pot(>fi^owa siQ dopóty, do-

póki ludno obrteoijaAska oie wytworiy wasnego miesi-

osaBtwa w naletytej proporoyi. Ruch ten w pierwttej

chwili moe zaniepokoi tydów I wyda im si akcy.

plyno s antysemityzmu; ale tylko w pierwszej chwili.

Naród bowiem tydowski ma za wiele praktycznego rozu-

mu, aeby nie dojrza przyctyn naturalnych i nie wynalaz

dla siebie nowych dróg utrzymania bytu. Trzeba tylko,

aby przestali wierzy w chimer, te s powoani, aieby

sta si polakiem mieszczastwem, inteligency i arysto-

kracyf a uwierzyli w to, e s zwyczajnymi miertelni-

kami. Nam arydtokracyi nie potrzeba, a mieszczastwo

i inteligency sami wytworzymy sobie bez wysiku i na-

wet wbrew rozmaitym funduszom. Ktoby wiQC mia za-

miar pyn przeciwko tej wodzie, straci czas i pienidze

napruno**.

W roku 1892-im powraca na porzdek dzienny baron

Hirsch, ale tym razem ze swoim projektem osiedlania ty-

dów w Argentynie i wysiedlenia z pastwa rosyjskiego

3,200,000 osób. Oc r '**
' -'/osiPn;

podoba: wskaziiio 1
. .

n nas, i v

sow Ino z rozwiza sprawy

ydowskiej, przyczeiu zuajiiujtinv znowu kilka ciekawych

uwag: .Przypuszczam, e gdyby Europa traktowaa ty-

dów, jako naród, moe naówczas ich politycy i reforma-

torowie zwróciliby swoje zdolnoci do wasnej polityki

wewntrznej, a nie mieszaliby si do religii, polityki

i zwyczajów obojtnych sobie indów europejskich, co dzi

ma miejsce a jest wielkim skandalem naszego wieku...

P. S-w (Sokoów, redaktor „Izraelity") uwaa mnie za

.antysemit w rkawiczkach**. Szczerze mówi, e p. S*w

myli si".
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.Togld mój na ydów bardzo si Emieni; dawniej

ni. te yd/i inofr byd asymilowaiii i chc 8iQ asy-

^..^ europrjskiemi spolecieatwaml, dzi w to nie

\vi«»r«. Bh^dziom, |»atrzqc na jednostki, któro zasaniay
I j- milionowy"

\N tymo roku /. najdujfmy jiik)y {»r/.\^ry w k*^- (i<»

sprawy hreyfussa w postaci nastpujcej opinii o zacho-

waniu si ydów we Francyi: ,0d wieku emaocypowani
yi' t' <• iiscy, nie kontentujc si: wolnoci, równoci
1 tir.iti i.^iwem, chc jeszcze byc^.. istotami wyjtkowo
tiprzywilejowanomi. Oni mog miesza si do polityki

Francji, ale Francyi nie woluo zaczepi .Zwizku Izrael-

^'v 'iro*; oni mog wyrzuca krucyfiksy ze szkó, ale chrze-

- janom wara od judai/.mu. Oni wreszcie jedni na caym
kwiecie maj tak nadnaturaln wasno te mog by
w tym samym czasie ^wzorowymi oficerami francuskimi",

a zarazem ^mczennikami za spraw izraelsk**...*

Zbliamy si wreszcie do owej sensacyjnej sprawy,

która zmobilizowaa cale ydostwo wszechwiatowe. Prus
' ije si w tym wypadku bardzo ostronie; zwraca

.. e .sdzir powinna tylko chodna gowa, nigdy

- i:ice serce**. Innym razom podnosi szlachetno narodu

francuskiego, w którym wielki przewrót w opinii wywo-

uje sama wtpliwo co do skazania niewinnego czo
wieka. List Zoli nie zachwyca go; przyznaje wprawdzie,

e mia prawo wystpi ze swoj opini, jednake przr

*
*

' dzajc rzd, kierowników i ropre-^11 Francyi, za co susznie zosta

skazany. Bo .za prostym wyrazem .ojczyzna" ukryuaj
si»: wielkie, bardzo wielkie rzeczy... Ilu to ludzi w teje
- '"oj Francyi powicio dla ojczyzny zdrowie, ycio,

1 . .\, swobod, dobre imi, a nawet krew dzieci swoich

—

i po co... .\eby dzisiaj garstka ludzi krzykliwych a nie-

R»ImUw fru. IB
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sumioniiych wssyitkie te utiary naraaa na pubabieuf

i sagadt]..."

Innym rasem dje wyraz swojej fisyczoej udrasie do

tydów. Wystawa etnograficzna w roku 1898 jost .polu-

krowana fotografiami kilkunastu Kalicyjskicb Polaków

mojeszowego wyznania. Bardzu ^iadne panów ije". Na

skroniach zaczcsuj wosy w formie paragrafów, stanuwi-

oyoh, te w pastwie austryackiem wszyscy obywatele s
podobni do siebie. Innemi sowy — wszyscy maj prawu

zapnszczad pojsy, stroi siQ w chaaty, pantofle, tudziet

przechadjsa ui po odnonej prowincyi w autonomicznie

rozpitych spodniach*.

Przy sposobnoci robi gorzkie uwagi o naszym udziale

w handlu i o dobroczynnoci naszej i ydowskiej. Oto

np. Chiczyk przyjecha do Warszawy po zakupy; nie ku-

pi nic, bo agenci ydzi zrazili go swoj krzykliwoci

i natrctwem, Polacy za wcale si do niego nie zga-

szali, bo ich niema. Mówic o warsztatach rzemielni-

czych ydowskich przy ulicy Przebiec, zaznacza, <' „u nas

tylku ydzi interesuj si , nauczaniem pracy", rysunkiem,

modelatorstwem. My za albo uprawiamy sport koski,

albo dobroczynne tace"
Kuch syonistyczny nuw/.! wkiku .t>iii(>aiw i i u^^a.

„Syuiiici s to patryoci ydowsc}, którzy lud swój uwa-

aj za naród i uczucia narodowe izraelskie bodaj, e
wyej stawiaj anieli religijni*. Syonici chc podwig-

o materyalnie i moralnie swój naród. Ich cel jest szla-

chetny, ale do urzeczywistnienia go potrzeba, aby ydzi
rozmylali i pracowali nad przemian dzisiejszych zwy-

czajów, a przedewszystkiem nad wyrzeczeniem 8iq kasto-

woci handlowej i wziciem si do rolnictwa. .Musieliby

ai zaj rozleg reform religijn. Ta bowiem, jak dzi
«ryznaj. urodzia si w ucisku, wród przeladowa i—nie
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iiiote by bez larzutów. Nareszcie — myshtc o wasnem
«iwie, ni' myle o rzeczach podiiiolejazych ni

.:.:jiaj. D/i- .- .lim yda jest Kotszykl, albo rabin —
/-amknit>t) w swoim kabale. O ile smieniliby si ludzie.

y >acBQli pracowa nad wytworzeniem takich rabi-

których szanowaby nietylko maomiasteczkowy n-
i, ale i uczony Paryanin. 1 jakiem okiem patrzyli-

i>y na pienidze, na zarobki, na szwindle i lichwa tacy

'ie, których id<'aem staliby si — wodzowie i prawo-

,0d roku 1872 przez dwadziecia kilku lat wierzyem
notno zasymilowania** 2ydów. dopóki ostatecznie nic

-
f -Tl. te wyraz ^.asymilacya" oznacza takie samo

.
> . i>-, jak lip. .llogiston" — .eliksir wiecznej mo-

iooi* i t p. Prawda, te co roku zdarzaj si rodziny

starozakonne, wsikajce w spoeczno europejsk, jak

co roka (np w Wiedniu) trafiaj si chrzecijanie, przyj-

mujcy judaizm. Przyczyn za obu tych zjawisk szuka
naley bodaj czy nie w jakiej odle^^ej dziedzicznoci.

„Lecz co sit^ tyczy mas ydowskich, te pozostania

..oarodero". Narodem nieszczliwym i okalecza) in, któr}

!iie posiada wasnych terytoryów i jest zorganizowany

, ale niemniej j<'~ moe nawet posin-

vvi.l</:i 4vi i;-ri.>i,i
^ ^ udbnol. auizfii

u iia wiecie. Syonici ni-

-U Ule dodadz mu pod tym v^ i; mog co uaj-

• 7"- si praktycznem urzec/.^ w i>uiieniem ideaów

•iwskiego. .My za, oprócz ycsiiwej pomocy,

moglibymy chyba zdaleka czuwa, aby ydów me oszu*

nowi kierownicy, i zamiast na kupno ziemi w Az\ i,

uciii na inny jaki cel zbieranych pienidzy. Zreszt
migracya ydów do Palestyny nie jest adn nowoci.
Okoo miast Jaffy i Jeroiolimy istnieje 26 kolonii z 9 ty-
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9icami ludnoci... Liczba ich mote bardio szybko wsro>

8ni). Jeeli prawd Jest, io i. samoj Galicy! wybiera BiQ

okoo 100 tysicy tydów... Stcf«j<' Boic!**

PrzpchodziiDT do cznsów ostatnich. W r. 1906-\ni

Prus stwierdza susznie, e pooenie ydów Jest o wiele

korzystniejsze, ni nasze. Za pogromami ujmoj siQ gra-

/ety caego wiata; za naszemi krzywdami nie ajmujc

.siQ nikt.

TwagH pochlebna dla ydów, któr przytoczymy ni-

oj, ma jak zawsze na ceTu udoskonalenie

„ydzi, pomimo tysicznych szykan i uci.. ; ..;

wiecie 'zajmuj stanowiska uprzywilejowane, dzidki nie

tylko swoim wysokim zdolnociom umysowym, ale i dzi(:ki

silnym, wyrobionym charakterom. yd' '

'

w pobliu bogactw, wadzy i zaJQ \s

,

wa nie tylko s uzdolnieni do wszelkiej pracy umysowej,

ale jeszcze s dobrymi obserwatorami, umiej
f^miae cele i z uporem dy? do nich; dalej— s i.

lii, przewidujcy, panuj nad sob i t. p. Gdy Polacy zdo-

it^id takie zalety, nie bd potrzebowali obawia 8iQ y-
dowskiego wspózawodnictwa**.

'owracajc w r. 1910-ym do sprawy asymilacyi y-
dów, nazywaj Prus zagadnieniem nierozwizalnem. Jest

to zjawisko normalne, jak asymilacya fizyczna, o ile chu-

dzi o ludy europejski*', które asymiluj 8iq zawsze, pod-

czas gdy Azyaci — w danym wypadku ydzi — widocznie

zasymilowa siQ nie mog. Separatyzm ydowski za po-

rednictwem pism argonowych woa: .pi " - •

cYi)!' Prawdopodobnie ydzi nie s jednolici.

ri*/.róni dwa typy, s których Jeden jest podatny do cywi-

li/.acyi, drugi za jest skrystalizowany we wasnej rasie,

podstaw drugiego typu Jest Talmud. Jest to kodeka re-

ligijny, odgradzajcy ydów od reszty wiata, oparty na
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furmalizmio, zaciekaniu si^, mgilrkowaniu i gimnastyce

dyaloktyozDOj. Fosa inicsznociami, zawiera ou doio

prawd sussnych i zdrowych, ale moralno' je^o Jest wt-
pliwa. Takie maksymy, jak .trzymaj siej tejro, komu szcz-

cie sprzyja"* i „Pan jest Bogiem zemsty"—tumacz nam
zachowanie si ydów w spoieczeiUtwie polskiem.

T; wój antysemityzmu postpowego wywouje zwró-

•jiiiL -M-, ydów o pomoc do radykaów zagranicznych,

midzy innemi do Jaurósa. .Biedna nasza polsko —
mówi Prus— nie ma szczcia do cudzoziemców. Niedawno

poptn norweski wyklina nas za tyranizowanie Rusinów,

.>\ut .o pewien dziennik francuski ujmowa si przeciw

nam la ciko krzywdzonymi Litwinami, a dzi przywódca

•i<MvaiJ8tów francuskich gromi polsk nietolerancy w sto-

sunku do Bogu ducha winnych ydów... Polska jest tru-

pem—mówi ydzi. Czeme wy jestecie? Czy nie tern

robactwem, które wywouje gnicie?" I tu nastpuje sze-'

reg faktów, wiadczcych, e po wielu wiekach ydzi s
nam obcy, podczas gdy immigracya niemiecka staa si
nasz krwi wasn. ydzi szerz najstraszniejsz demo-

ralizacj, s wrogami polskich kooperatyw, prowadz was-

n polityk ydowsk, namawiaj do strejków na korzy
swoj i przemysu niemieckiego. Jaka rada oa to? Albo

udoskonalimy si, albo staniemy si lennikami ydów, oni

za, jeeli bdzie im le, wynios si z kraju. Pozostae

nieliczne jednostki mog nawet by poyteczne. Wtedy

nastpi takie czasy, e ,oni nie bd skary si
na przeladowania, a inni — na ich fanatyzm, ciemnot
i w V zysk**.

\a zakoczenie przytaczamy ostatni gos Prusak spra-

wie ydowskiej, zam; l^u iTlustrowa-

njm" na rok przed - '
i i.i..L ^e nie

mam najmniejszej ni' , w Sta-
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rt*gn /akonu; uwssimii, od roku IH61*go i nm^'

l»'Mi «lo ""•*' -•" ^«In 8abo<? i niej***?"" "^

^fi II u ^nnHryrh** D/.i

anism
i y. jaku .pasts

'• i\ rcazUc ziemi. Ll-r;i nnn '.

!''»\v. i t". iijtnr/iitihinn^ cli, li -r

I ustttpieitit' ktt/.ilegu warii/>talu )(iuii «»tl«:zuv

rodo\v!\ kl^sk* N'-.' », i.. .k,.,..v i..i..ii

Hobie. to laklt* ly oarodem. Bo im

lu uuatpi. lem bdzie f^urzej i dla nas f...
dla

taty powysze dowodz wymowoie. jak dalece i

zmieni swoje poKl:|dy na spr kt|. Nie dal jej

rozwizania, bo przy caej sw.j ti.maiiioci '* •-'*» nie

móg i sam zreszt o niem zwtpi. Zasada looia

si, w teoryi zupenie suszna, nie moe by uwaana za

rodek praktyczny, odsuwa bowiem rozwizanie w przy-

szo bardzo odleg, inne za rodki, jak np ^iti.rowa

nie ydów na rol. zostay z biegiem lat odi'

samego pisarza

Przechod/.i<' m»' .>j'i<iw miii''j>/.">M^*i ii<ii"<nrrtji u « >;«.»•

nicach dawnej Polski, odróni trzeba wyranie stosunek

Prusa do Litwinów i Rusinów, czemu zreszt powl
ci zaledwie par artykuów na schyku ycia. R<'

lega na tern. e Litwinów, jako naród, szanuje, i.

za lekceway. Z powodu zakusów litwomaskich. doma-

gajcych si wyrzucenia Polaków za Niemen. Prus zwraca

si w r. 1907-ym t lirycznym apelem do .braci Litwi-

nów", oparty o cytaty z .Pieni o ziemi naszej** i s , Pa-

na Tadeusza*, o sympaty, jak mia dla powaniejsze-
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' T Itwy.

Litwini s iiarudem jzykowo odosobnionym. Przed

kilku wiekami samodzielnie osta siQ nie mogli i masieli

. prrr 8i»^ o jakibd silniejszy organizm pastwowy. Mieli

'A-ii»:t do NitMijiów, których reprezentowa na ich 7,i(>miacb

akon krzyacki, czuli tet niech i obawQ w stosunku do

Hosyj WMiikiem takiego stanu rzeczy bya unia z Polsk,

a w iiastt^pstwie przyjcie jej jzyka przez wysze klasy

lit'wskie. Litwini nigdy nie byli przez Polaków narodo-

wo przeladowani; tem trudniej zrozumie budzc si dzi
I rozwijajc si niechd do Polaków. Na t niech mymy
powinni odpowiedzie wyrozumiaoci i mioci brater-

sk, Die traktowa tych objawów % gniewem i wyrzec si
Mi\«i!i o wszelkich odwetach. Jeeli za chodzi o przy-

szo, to „znajdziecie w Europie, jako wzór. wolny naród

sBwajcarski, w którym yj i rozwijaj si trzy plemiona,

trzy jzyki, lecz gdzie zamiast okrzyku: precz za Nie-

men!... rzdzi mdra zasada: jeden za wszystkich, wszyscy

za jednego".

Inna rzecz z Rusinami. W dyskusyi z powodu a-
rna Im Si ' wiakiego. w r. 1908-ym, Prus stwierdza, e jest

lu spuitc/,t' listwo chore i niedojrzale; nie lubi pracowa,

za to obchodz wszystkie wita. Inteligencya nie lubi

uczy si, za to wierzy w skuteczno awantur, czego do-

wodzi zachowanie si studentów Rusinów na uniwersyte-

cie lwowskim. Wszelkie zarzuty o przeladowaniu ich

przez Polaków s to bajki; yczy im tylko trzeba, aby

nie dostali si w apy Moskali lub Prusaków.

Tyle tylko znajdujemy o tych kwestyach, które s
przedmiotem zaledwie picia artykuów w cigu czterdzie-

sto lat pisarstwa. W krótkich sowach zaj tu Prus sta-
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lotu wtizelkich waui narodowych i wcv
roni jost prze8xo4: „Na bieg terajtoiejszoci umarli maji|

wigkszy wpyw od yjcych**.

IV.

Co to Jetl polityka? — Porównanie e gr w stacby I hjrglen. —
Foc«tkow« lekcewatenle polllykl i apoIHycioo plsaraa. — Mio-
ulei I alaroy.—blanowtsko widza i I -

*\n wyborców—Potopienie zasady w

PctiHklcgo w plerwHzeJ Diimlc- Jacy pnwinni by poniowie?- 1

cryny 'iwyclstwa Demokracyl Narodowej przy wytiorach do |.:< r

W8xe| i drugiej Dumy —Polityka K«>ia w drugiej Durnie.—Pochway
t krytyka.—Jakim powinien byd polityk I co to

Przepowiednie programu Prusa z r. i883-go i r/<

tyka Demokracyi Narodowoj i .porarhunki" z Dmowskim- Zn

i przyczyny niechci -Prus, jako piorwHzy demokrata narodou^
Nieporozumienie I jego przyczyny. — Najlepsze zrozumienie Pru-
sa.—Winy slr^nnictwa wobec niego. — Stosunek Prusa do socya-

lizmu —Artykuy w .Nowinach*.— Pocztkowe syropatye I clc/ki<t

zarzuty.—Szlachetno dtenia a phojówki*. — Alegor}'a o woii

w Polsce —Walka parivlna — \Vn/v»niili» do zgody.—Co ri.i,

Potnalimy pogldy Prusa na rótne kwestye, s by-

tom narodu swizane. Z kolei wypada praekootd 8iQ,ja

kie drogi wybiera do przeprowadzenia swoich pogldów,
innemi sowy— okreli stosunek jego do polityki. Polityka

bowiem jest sztuk rzeczy moliwych, jost pr

midzy lini ideau a lini i^ycia, czyli oporu. IK*"*- •"

cz interesujc stwierdzi, czy przektuia ta zblita si<;

u Prusa raczej do linii ideao, ety tet do linii oporu

czy idzie wzwyi pionowo, czy tei w dói ku ziemi.

Zacznijmy od okrelenia. Xa pytanie, co to jest po-
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lilyka. <lajr Prus w r. 1001 -ym odj«owip<l< nagtf^pujifcf.

opart ua analogu

.Polityka jest {».. ii\. utuz. w sb*-

suoku do gry szacbow\ i i . i^ il/^ki podzieli ua

trzy grupy. Pierwsz stanowi bardzo uieliczDi inistrze,

K'' !' ' tylku doskuua/e zoaj literatur szachow,

.1 Ac»i\stkie sposoby prowadseuia gry, aJe jeszcze —
::i tj4 wielkie specyaloe zdolnoci. Drug grup stanowi
tacy, jak my, fussersy, którzy wprawdzie wiedz, jak ua-

!• :^T ustawia figury i niby rozumiej gr, toczc sit,-

1 t/.cd ich uczyma, ale sami nie potrati przeprowadzi

partyi mistrzowskiej. Nareszcie trzeci grap, najlicz-

I '-jsz, stanowi publiczno: rozmaici czytelnicy gazet,

\v\borcy, czonkowie politycznych wieców, którzy nie tylko

nie potrafi zagra adnej partii, nie tylko nie potrafi

ustawia figur, ale nawet nie wiedz: jakie znaczenie i ja-

ruchy posiada kada figura. Polityka jest to iiieusta-

.1 partya szachów, w której mona przegra pomylno,
a mote i byt caej generacyi. Do rozegrania tych nie

)i partyi garn si nietylko mistrze, ale prze-

... ......cm cay tum, wprawdzie nie majcy pojcia
o szachach, czy o polityce, ale za to podniecany przez

fuszerów, którzy w zamcie, wywoanym nieporzdn i nie-

umiejtn gr, chc dla siebie ryb nauwi*'.

Drugie okrelenie znajdujemy w r. l905-ym: .Poli-

tyka jest to sztuka prowadzenia spoeczestwa do szczcia
i doskonaoci. W nawiasie mona doda, e polityka po-

winna take dy do robienia spoeczestw uytecznemi
dla innych, a przynajmniej nieszkodliwemi. Brak za tego

I

I

tu jest kalectwem polityki i nieszczciem ludzkoci**.

W przekonaniu autora polityka jest podobna do hygieny

w tym sensie, e, jak ona, powinna przedewszystkiem za-

pobiega zemu.
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Niema w tern nic dsiwnefro. te dopiero Uk póino

zabiera si Prus do olcroilonia Vrtez wiele lat

|iowa<nie o niej mówi i pisa /. ....alu conzura. prx}-

tern pisarz nalea do pokolenia, dla któref^o polityka

stri>s7.czala si w powstaniach, wyznawa wic w stoftiD-

ku do niej pewn obawj i pewne lekc<'waenie. ktiiremn

dawa wyraz np. w r. 1876-ym z powodu wypadków oa

pówyspie Balkariskim. traktujc Je tylko Jako rotrjwk
cnkiernianych próniaków; mówi to z powodu rótnyci kom-

binacyi na tle ówczesnych wypadków bakaskich. Wyni-

ka ten pof^ld i std. e nie widzia dla Polski adnej
realiipj monoci odegrania jakiejbd roli istotnie poli-

tycznej, ani prowadzenia polit} ki wasnej, skutkiem czego

sprowadza j d<> »l;iL'i i L^atlulstwa, kt<'.r«' /.iwszp !»o-

tpla.
W tyme rt)ku 187tf-yni zwraca uwagt; na zacieko

obozów i na nietoleranc}Q, skutkiem której „stado krzy-

kaczy ciga spokojnego czowieka**. Nawet w zabiegach

ideowych jestemy zawsze komedyantami. którym potrzeb

ny jest tamburmaorski uniform i baldachim. ..Oto Jest

nasz pan Jacenty ze Starego Miasta, aibu nasz pan Onufry

z Psiej Wólki. Mowie ci maj zamiar odbudowa Jutro

nadwtlony gmach spoeczny, a tymczasem jeden z nich

dzi pójdzie na piwo. a drugi pojedzie na prefern- '^
!;»

dajcie ich i podziwiajcie**. Takich pozerów p- . h

porównywa z chopem, który wsawi si tem, e ..gwizda

na lokomotywie**.

Mówic o stronnictwach ówczesnych wogul . ^- .,<

stpowcach i zachowawcach, sam zalicza si do -owych

trzecich*, którzy kieruj si .przecitnym rozsdkiem,

przecitnem uczuciem, przecitn sympaty**. Odpowiadaj

oni nastrojowi spoeczertatwa, które nie ma zatad. a tylko

^intereaa, uczucia, pogldy. Jakie w niem wyrobia natura
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• iniariN sini, Ag wpy-

waj rótne prMdy r ich ruchliwoci, oddr.iajywa

nawot moda. \tAi\ zw\ ciy, idea musi mieó sprzyja-

jce warunki, ^musi by zgodna z prawami natury, z pra-

wami bytu spolccznefTO, te stanem duchowym o^ólu, z oko-

licznociami rzeczywistemi'*

Zastanawiajc si nad .^in^tiiiiMrui ^tpiiinicdliwoci do

pofityki, mówi, e ta ,,boi czy si ze zbyt sabymi, ae-
by i jej samej oie zabili mocniejsi... Zabierze gos wtedy,

wszyscy sabi, a zostan tylko równi w si-

.\:l..; sprawiedliwo bdzie napewno braa stron

dnitego i zwycistwo przeway na jeifo stron... Te-

raz sa sabi powinni wycznie myle o tern, aeby ich

nie rozdeptano, i stara si o dorównanie silnym. Albo-

wiem powiedziano: Bogosawieni silni—gdy odziedzic7

ziemi, bogosawieni cisi i spokój czynicy—gdy odzie-

A ubec smutnej historycznej przewagi modziey
w naszem yciu politycznem, ciekawa jest opinia Pru»a

> roli w niem modoci i staroci. ^Modo—mówi- ma
fantazy i t odwag, jakiej nie posiadaj starzy. Mo-

:•<><. rwc si do ideau, popycha ludzko do tego, co

':)y powinno, zapobiega martwocie. Ale modzie musi

rachowa si ze zdaniami starych, gdy uni reprezentuj

mdro yciow, realne potrzeby, nareszcie to, co jest

iioliwe, co daje si wykona. Bez modoci i jej pory-

wów tycie duchowe skamieniaoby; ale bez rozwanej sta-

" ^ i ycie duchowe zamienioby si w obok, który co

ila ma inny ksztat, a trwao mierzy na minuty**

rok 1906-ty)

„60-cio- i 70-ciolelii slarztc, jezeli w i imi\ ku \«-I.

przedstawia *vriow mdro. On widzia ; a ; i ,
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Hie. On jiu jMitr.ti •Mij../!;h lao ;; • iiUHJa i<i .: .^ ^ jch

potrzeb narodu; od wto, co jest ziudzeoiem, • oo powioDO

by ideaem spoloc/.ostwa. On potrafi by^ wti 'ym

8qdzi, bo jego umysu iiio mc namit^tnoci. w,, |,..uali

przewidywa wypadlii spoeczDe, gdyt wiele z nieb cako-

wicie rozwino sit) w jego oczacb... On nareszcie oao-

bistem do!^wiadczenieni iniul -^ stwierdzi to wiel*

kie, tajeinoicze, a jeduak rz' , iie prawo, te wystpki

s karane jut nawet w tein yciu i te nad wiatem ciu-

wa Co... mdra ebo cierpliwa Opatrznor'" (r. 18'>-

Jeszcze jedno okrelenie stosunku naszego do !<,,,

tyki (z r. 1907-go): „W polityce, jak w teatrze, moZna zaj-

mowa jedno z dwu stanowisk: albo sceniczne, albo przed-

8<

'

Na scenie, miedzy kulisami, dziaaj: aktorzy,

d\i ..: jwie, reyserowie, sullerzy, mechanicy, nawet lam-

pucerowie i rozlepiacze afiszów. Przed scen znajduj siQ

widzowie w krzesach, loach, na balkonach...

„Przedowszystkiem za?*" ogromna, ba-

jeczna ilo osób. których \" nkacye nie lep-

sze s od mojej, a które, mimo to, rw si do .wyst-

pów**, chociaby w najskromniejszych rolach, b}lena scenie

na widowni. Graj wic rol ludu, panów, królów, dwo-

rzan, wojska. Blaszane zbroje, kryte cynfoli, hemy, okle-

jone zotym papierem, wszystko to napenia ich dum i roz-

kosz. Z patryotycznym zapaem wypiewuj: -Idmy
wraz... Idmy wraz...**, machaj w takt rkoma i wyobra-

aj sobie, e bei ich czynnego udziau wóz polityczny

ugrzzby w wewntrznych i midzynarodowych zawi-

kaniach...

.Potem id artyci, którzy naprawd graj jakie

role. Mniej wicej kady wyobrata sobie, e jest stwo-

rzony na Hamleta, Makbeta, Brutusa, Ryszarda... Moie



— 253 —

/e roicdiy nimi kryjp si naprawd jaki Rossi, Ir-
"'

'rna... T)mizas*« ' ik. na opól biorc, wygl*
cl amatorów, mt^., .. przy usilnej pracy odegra

;>. .Wicka i Wacka* albo .Dom otwarty"... Moe by, te

wszystko to zmieni si na korzy; moe za ja-

. pit.'... trzy lata, mote oawet za pó rokir

lydaci na amatorów powyrastaj na prawdzi-

ych mtów stano. Mówi seryo, e jest to najzupeniej

-/.li Okta\^ ••
i An-

^ , robi mi.- boba-

«Dorou otwartego", co bynajmniej nie wyjania
x>,ej sYtuacyi politycznej.

„Cidyhy ehodziu o okrelanie mego stosunku do po-

:yki — mówi Prus o sobie,— nazwabym to rol widza,

tory siedzi gdzie na kocu paradyzu, przypatruje si
rze aktorów i usiuje wyrobi sobie wasny sd o tern,

1 co patrzy. Ale sam aktorem, choby trzecio- i czwarto-

»*dnym, za adne skarby nie bdzie, czujc, e nie tylka

o ma odrobiny talentu do podobnego zajcia, lecz na-

' '. ochoty... Czasem pisz o widowisku z mego punktu

nia. ale dopiero wówczas, gdy barometry polityczne

/ ! i :| wskazywa bardzo wielkie cinienie.."

l:az jeden wyszed Prus jednak ze stanu swej bier-

>oi \\ i.lza. Byo to przed samemi wyborami do pierw-

ej Dumy. Dnia 22 kwietnia 1906 roku ogosi .List

warty**, sprzedawany na ulicach, w którym zaleca ro-

aj wyborów proporcyonalnych. Wychodzc ze stanowi-

a jak najszerszej tolerancyi i sprawiedliwoci, zaklina,.

•y przedstawicielstwo Królestwa skadao sie z 29 Pola-

w, 5 ydów i 2—8 prawosawnych. J" ' ' rzeczy zo-

iiy jak dotychczas, czeka nas korni ya wobec

syi, kompromitacja wobec ludów ucywilizowanych i wiel-
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ka klaska naszych ouroduwych ideaów" Na widownie
^wystpia partya. która wite ideay narodu p<

kowala interesom stronniczym nj**ki«"'» '-fnir.o ,,i,i,Mi,.

i ciasnym".

Przy sposobnoci wyborów okrela, jacy powinni by('

posowie. Powinni to by najlepsi ludsie, dajcy r^ko

skupienia /alet, na których oparaby si solidaroo h i

powinni by uyteczni dla Rosyi i zawsze wystpowa w
rozszerzaniem swobód. Nie powinni przypuszcza, te mo-

wami uratuje si spraw polsk, nie powinni zraa aio

przeszkodami w uzyskaniu autonomii, wreszcie powinni

zajmowa si sprawami rosyjskiemi, zaj wydatne sta-

nowisko w pastwie i przez to zdoby jakie znaczenie

w Kuropie i cywilizacyi.

Kiedy wybory wypady przeciw myli Prusa, zarzu-

ci im, e zwycistwo Deinokracyi Narodowej ochl

8ympatyo rosyjskie, tak samo, jak pominicie ydów. V^

;

ra;.a na przyszo obaw, e jeeli gosy polskie roz-

strzel si kiedy, moemy mie posa w Warszawie z woli

ydów, co si te sprawdzio w r. 1912-ym. W zwy •

stwie Demokracyi Narodowej w r. 1900 ym niema

dziwnego: .Realici nie stworzyli nic realnego, Spójniacy

nic nie spoili, a o Postpowej Demokracyi lepiej nie mó-

wi. Jake wic wygh|daaby Warszawa bez r'--" '

i dziaalnoci Narodowych Demokratów?.., M
chyba prosi komisarzy cyrkuowych, aeby wybrali nam
posów... Gdy chodzi o bandcrye, wiece, pochody, pr-

'

Kusowania, a jak obecnie, i o wybory. Narodowa D< : <.

k racy a jest pierwszorzdn royserk". Mimo wstystkic

zarzuty, trzeba jednak udzieli posom „nieogran:

kredytu moralnego, trzeba im ufa... tr- '
•

'•

U zacnoci, o nieskazitelnoci Koa I'
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j —oni wicej dojrt od nas w stosunkach

politycznych, bdmy spokojni!'^

' "wa posowie byli wybrani nic po myli 'rusa.

..^.lo charakteryzuje ich dziaalno po rozwizaniu

my. W Kole brakowao talentów, brakowao mów za-

ioiczych na temat naszych krzywd, brakowao przed-

innych warstw i grup. I*osowie niepotrzebnie

.i si iia Kongres Wiedeski. al<> siusAiiie za-

zegali 8iQ przeciwko wtrcaniu si Rosyan do naszych

raw. Zawsze bylimy bojownikami wolnoci, kwesty

u chcemy rozwiza na nasz wasny 8po«<'>(> m<.<1>'/uv

l)orskiej podpisa nie moglimy.

Przed wyborami do drugiej Dumy Prus narzeka na

' stronnictw, na spory o to, kto wynalaz autonomi^^

le na wyczno wyborcz Demokracyi Narodowej,

isi posowie w Dumie bd mieli dwa zadania: 1) prze-

la uczciw i rozsdn Kosy. e dla jej wasnego do-

za, dla jej wasnego istnienia musi przej od rzdów
' iitralistycznych do decentralizacyi, do szerokich samorz-

dy; 2) te dotychczasowa gospodarka w Królestwie Pol-

em bya zabójcza, równie dobrze dla naszego narodu,

r% i dla pastwa. Ju w roku zeszym bagaem naszych

''ntualnych posów: panowie, zbierajcie dowody rozmai-

iduy, jakie popeniay si u nas przez lat ester

. i, aeby Itosya nareszcie dowiedziaa si, jak nami

idzono... No, ale có, kiedy posowie byli sajci roz-

i/.aniem uchwa... Kongresu Wiedeskiego. A wreszcie.

/. obchodzi „polityków* gos gazeciarza..." Przy wybo-

h do drugiej Dumy zwyciya Demokracya Narodowa,

niewa miaa najlepsz organizacy, najsilniejsz kar-

>, a nadews/.\stko, poniewa jej program odpowiada

jgwatou rii*M^7i>j potrzebie spoeczestwa: utrzyma
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i rozwija oarodowot'. Dziki nieludzkim prteladowii

niom biurokracji, temperatura oosu narodowych podniosa

8i(} a nas do wy Htopnia. prawir do 9z<

WOl)(*C kt'''r""'" ^^ liili(> utiiMiui' '/•ur)v'

plany".

Polityka Koa Polskiego w^drugiej humie wywouje
zadowolenie Prusa; posowie nasi Janieje kultur nie tylko

pojskii, ale ogólnoludzk; dlatego robi wraenie mowy
DmowskiefiTo, Steckiego, bukowskiego. Koo Polskie tr-
bio dobrze, skadajc projekt autonomii i gosujc za

rekrutem. Projekt autonomii jest dobry, <•''•" -i. >.-

-

wiem duchowi czasu, w którym \ef.y decentr..

no i sprawiedliwo przynosi owoce, o czem wiadczy

polityka Anglii w stosunku do Roerów. D^* * '

Rosyi podniesie jej po/.iom cywilizacyjny, g.;

rokratyczne nie umiay da sobie rady z bandytyzmem

i zdziczeniem. Porównywajc niepo* /. autonomi,

Prus nazywa pierwsz— wasnoci ni. • . .»..•. Ar„.'»

za — samodzielnym zarzdem.

Obszerne jego uwagi o polityce Koa przytaczamy

poniej: „Czy zachowanie si Koa, choby w sprawie r<'

kruckiej, jest owocem jakiego obgadanego i spisanego

planu — nie wiem. Mote by, te takiego planu niema.

Ale to nie ulega wtpliwoci, e — dotychczasowa p<'

Koa jest wyrana, mdra i logicznie rozwijajca :^.

czego o teoryach rónych partyi, a w ich liczbie i naro

dowo-demokratyoznej, powiedzie nie mona.
.Nie wchodz w rozbiór -

"

!i

momentów polityki Koa, wska t. ^^,
które chyba wszyscy widz. 1) Zasada solidarnoci p>

sów, przeciw której walczyli postpowi demokraci, a br-/

której Koo Polskie byoby — nie jak dzi— yw v- • - <-

wym organizmem, ale— kup mieci... 2) Sam*
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wobec rozmaitych partyi rosyjskich, bes której apomioa-

ie si o autonomi byoby pustem krzykactwem 8) Wy-
vAiue solidaryzowanie si i wolnociowym ruchem rosyj-

kim. 4) Wyraine zaznaczanie iyczliwoci dla nar«du ro-
' o, lecz... nie ze szkod dla innych narodowoci,

}ch Kolo ma równie yczliwo. 5) Wyrana opo-

ycja wobec niechtnego rzdu, obok niemniej jasno za-

haczonej dbaoci o pastwo rosyjskie. 6) Miarkowanie

ruchu reformatorskiego, zalecanie reform nietylko poy-
tecznych, ale i wykonalnych. 7) Bardzo umiarkowany pro-

jekt autonomii Królestwa Polskiego, silnie uwzgldniajcy
interesy pastwowe. 8) Przyzwoite traktowanie rzdu.

«) Brak jaowych manifestacyi. 10) Znajomo kwestyi,

których si rozprawia. 11) Niemieszanie si do walk

iiidzy rosyjskiemi stronnictwami.

„We wszystkiem tem niema ladu „egoizmu narodo-

wego", ale jest wysokie poczucie godnoci narodowej, które

tylko sympatye moe zjedna Kou Polskiemu. Jest bo-

\viem olbrzymia rónica midzy „egoizmem" a agodno-

ci*. Egoizm krzyczy: jam najmdrszy, najlepszy, mam
jedyne prawo do bytu, a innych niech dyabli wez-

m... Za godno narodowa mówi: chcy i pozwalam

ty innym; chc zaspokoi moje potrzeby, lecz uznaj po-

irzeby innych, upominam si o moje prawa, lecz nie za-

przeczam praw cudzych

-Wszystkie te ceciiy Kuia 1'olskiego dla naszych

zyteloików nie stanowi chyba niespodzianki. Podobne

bowiem zasady gosiem zawsze i podobn taktyk w po-

lit; -e rekomendowaem od chwili wyborów do pierwszej

nuiny. Na to istniej dowody w kronikach. Cieszc si
vic z postpowania Koa, nie potrzebuj ^skada mu
hodów*, jak to ogosi ,Goniec", ale tylko stwierdzam,

te unika pomyek i nie sprowadza na nas klsk.

* nUklaw Crn> 17
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^Poobodsi tu titd. ie Kolo Polskie nie slacha pod-

stoptów jakiej partyjnej teoryi, ale l>no kocha swój na*

ród, 2-do kieruje si swyczajoym ludzkim rozM '

3-io zdaje sobio sprawo 70 stosunków realnyrb.

polit}ka najprostsza tjleps/.a. nie wymaga macbia*

welskicb taleutów, aut bihuiarkowskiofco wygraania pi-
ciami, a z czasem moe wyda dobre owoce".

Jednake rozwizanie drugiej Dumy i okrojenie liczby

pulskich mandatów zmienia stanowisko Prusa wobec Koa,
które jest ostatecznie w tej walce zwycione. Pru»

'iwruua uwag, jak niebezpieczne byo stawianie rzdu
wobec alternatyw: ulg dla Polaków albo rozwizania

Dumy (gosowanie warunkowe za budetem). Wybrano
drugie—ze zmniejszeniem liczby posów, ale 1 to nie po-

winno budzi w nas rozpaczy, albowiem .losy narodów

spoczywaj w rku Boga, a zale od ich wasnej pracy

i wasnej wartoci"*.

Czynnikami politycznemi s jednostki 1 grupy, czyli

politycy i stronnictwa. Prawdziwy polityk — zdaniem Pru-

sa— powinien mie spcoyalne zdolnoci, si. t po-

winien rozporzdza duemi zasobami matery hum im > du-

chowemi; takich ludzi jest mao. przewaaj za szkodnicy

polityczni, majcy tylko cele osobistego rozgosu. Prócz

tego polityk powinien by dobrym

wizerunek: „Chcesz zasuy si s^ . .-

pracuj I zachcaj innych do pracy, a potpiaj bezm)>li •

niszczy cielstwo i próniactwo; dbaj nie tylko o wasny

dobrobyt, ale i pomagaj innym do osin - • ' ' r 'ytu

kszta si sam i owiecaj innych, a ii

nyin, co chcesz, aby inui tobie czynili".

Stronnictwa s to grupy ludzi, majcych
a róne cele, wyraone w programach. Zalet sti

jest obrona pewnych grup i interesów, innym obcych.
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idami sa — wy^czno, nienawi, szkodzeoic iDn}in.

rjteryum wartoci stroDoictwa polega oa tem, kogo
vr jaki sposób (iuskonali i uszczliwia, oraz dla kogo

st u}U'C2iie. I^rzypuininajc swój ^Szkic programu"
r i883-go, powiada Prus, te przewidywa wówczas po-

i* nast' li stronnictw: rzdowego, szlachrcko-

^ "-tfo, V* ..... A przemysowców i finansistów, raiesz-

•. chopskiego (gospodarzy rolny cli), socyali-

, staroydowskiego. Przepowiednie te sprawdziy

ra s ^ugodowe}**, „stronnictwo n 'ar-

jii, poui(>wa wszyscy na niem psy .^ .j";

i drugie uwata Prus Demokracyt; Narodow— niesusznie.

Tala si una na ludzie wiejskim i na drobneni

o„. .le; Prus przyznaje zreszt sam, e „chwilo-

• i nie na 'wielk skal cz si z niem chopi - go-

jdarze*. Dal.itzemi odpowiednikami s Spójnia, Poste
Iv ._ i._

j Ludowcy, róne grupy socyalistyczne,

I. w czem autor myli si zuowu. Ubolewu

nad brakiem stronnictwa, które ,wiedz i uczuciem

y caor spol^czestwa*. Me jest niem Narodo-

r^ racy a. chocia chciaaby, bo ona sieje wa; ni<>

gospodarzem kraju, bo jest nim— .chaos**. De-

• kracy Narodow ma na myli, kiedy zwraca si z ostrze-

'• posów: ^^rady", których wam zechc;; ' lar

i-«uwi kierownicy, mog narazi was na le-

• stwo, kraj na kompromitacy"
Wyrazy powysze doprowa<lzaj nas do okrelenia

•sunku Prusa do jednego z gównych czynników poli-

-Znych w kraju, do stronnictwu demokratyczno-narodo*

o. Traktowa je przewanie krytycznie i niechtnie.
-" timo, demokraci narodowi, zanim ujawnili si

^ie. znani byli w Galicyi pod mianem ^Wszechpo-
•1 tytuu wydawanego przez nich we Lwowie
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miesiciDika .Prtegld Wsiechpolski*. Natwa ta nie po-

doba s\ Prusowi; woli .swyoijnyeh" Polaków, któriy

odzoacij HiQ wiQk8z toloranoy.

Zarzuty, Jakie Prus robi tomu Btronnicu^u. ..wtyn

gównie jego wycznoci, nacyonalizmu, wreszcie szo/u

cia podezaa wyborów przeciw .ugodowcom*. aocyaliatom,

wreszcie tydom. Ubocznie zwraca siQ pod Jego adresem

z ironiczn uwag, te ,najpotniejsze w krjn stronni-

ctwo* ogosio go za .wroga narodu", i te przywraca

cenzur, jakkolwiek .narodow".

W artykule pod tytuem .Cel i busola**, polomi*

jcyin % Koskowskim w omawianym przedmiocie, p* i

nywa Prus polityk do podróy okrtem, która wy 111:^^1

niezbdnie do kierowania wymienionych w tytul<< •7 i
m-

ków. Otó Demokracya Narodowa zmieniaa cele lar Izo

czsto; byy niemi: niepodlego, autonomia, cokolwiek,

busol za by .egoizm narodowy" i .walka* na ws

kie fronty. Tymczasem kada grupa polityczna pov

posiada cel ogólny i zasadniczy — wytwarzanie ni.)

noci: autonomia celem takim nie bya, zasaniaa bowiem

oczy na wszystkie inne i koncentrowaa prac pol i'

n w tym wycznym kierunku. Busol jest wskaz'

aby by uytecznym; nie daje tego wyniku ani egoizm,

ani walka, bo to.s wady.

W ówczesnych artykuach Prusa znajdujemy ciekaw

charakterystyk gównego wodza stronnictwa, Romana

Dmowskiego. Spotka go par razy w yciu, przyczem

zrobi dobre wraenie. Oosy prasy mówi o nim \

chylnie i nieprzychylnie. Prus zarzuca mu. e w ;.ii

mówieniu kandydackiem rzuci haso wojny domowej,

przyczem robi suszn uwag: .Jaka szkoda, e p. Dmow-

ski zapomnia o radzie Mickiewicza: .s prawdy, których

mdrzec nie powie nikomu...** Miejmy nadziej*:, e pan
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Dmowski, jako polityk praktyczny, nie bdzie powtarza

w Petersburgu zdart, które nas tak bolenie rat w War
szawie**.

W r. 1909, po upadku wszelkich dalej idcych nadziei

polskich, ogasza Prus artyku „Porachunki*", bdcy wa
ciwie „porachunkami" z Dmowskim, jako z przywódc stron

nictwa, a poniekd kierownikiem caej polityki krajowej

Prus stwierdza zreszt, te winy spadaj nietylko na niego, ale

na cae stronnictwo, nawet na cae spoeczestwo. Smutny

bilans ostatnich lat jest taki: niema adnych ulg, nato-

miast zamknita zostaa Macierz i Towarzystwo wpisów

szkolnych; rozdratniliómy rzd, czego nastpstwem byo
znr nie liczby posów; utracilimy sympatye lewicy

ru- , , zniechcilimy partje postpowe, a nie zyska-

limy konserwatywnych. Nie umielimy korzysta z mów-

nicy; nie umielimy sformuowa celów politycznych. Au-

tonomi trzeba byo oprze nie na Kongresie Wiedeskim,

ale na naturalnym rozwoju, na szczciu maych narodów

a olbrzymioci imperyum rosyjskiego. Stronnictwo demo-

kratyczno-narodowe na zewntrz zapomniao o prawie roz-

woju i stopniowoci, wewntrz za rozdmuchiwao niena-

wici nacyonalistyczne, a polemika partyjna szkalowaa

albo teroryzowaa ludzi powanych. Prus przypomina

dawniejsze swoje ostrzeenia, stwierdza, e nikogo nie

pytano o rad, a wynikiem bya wanie ta zaznaczona

wyej jednostronno. Rezultatem ostatnich lat kilku

jest upadek dncha w narodzie, zewntrzna niemoc i roz-

strój wewntrzny.
Ilistorya osdzi kiedy, czy owe poraki polskie na

terenie pastwa rosyjskiego spowodowane byy istotnie

przez polityk Demokracyi Narodowej i jej przywódców,

czy tei byy wywoane okolicznociami, niezalenemi nie-

tylko od stronnictwa, ale nawet od ogóu polskiego. Nie



-/.aprzeecajc bynajrooiej popolniaoiu rótnych bdów, ski*'

ni bylibymy Jednak oAwiadcty si za prxypQ87.cspnieni

drufriem. Alo nii* o to tu chodsi. lecz o to. te niech
Prusa do stronnictwa domokratyczno-narodowogo polega-

a - zdaniem naszom przewanie na nicporotumieoiu

Prus sam mówi o sobie? w r. 1890-ym: .od czasu. kied>

/.aczlem pisar. sympatye moje szy •za«*8ze i stanowczo

w kierunku, który motnaby nazwa narodowo •demokra-

tycznym", motnaby go zatem nazwa pierwszym demo-

N ; lonio poi<*ga przedewszjstkiem na rót-

iiicy punktów wyjcia. Prus w ooeoie zjawisk wychodzi

/.awsr.e ze stanowiska pracy organicznej, ti* ' t^

któro w nastpstwie day ycie stronnictwu (i< „;.... iiio-

narodowemu, powstay na tle protestu przeciw temu pro-

gramowi, powrotu do tradycyi manifestacyjnych, konspi-

racyjnych, wreszcie powstaczych, a dt)piero po upywie

wielu lat stronnictwo doszo do punktu wejcia Prusa, da

propagandy pracy organicznej pod inn nazw, wimote-

nia si wewntrznych narodu. Tygodnik r-'
'^^^

przez cay czas istnienia, cieszy • ' i .usa,

a by to przocit^ takte zalek p< kracyi

Narodowej

Znakomit('go pisarza ra take !"'

pogldów w tej grupie. Nie rozumia, ... 1 ro-

zumie, te podoem tych ewolucyi byy wielkie salety:

zupeny brak doktryneryzmu i gorczkowe poszukiwanie

dróg, któremi najprdzej i najpomy?'- '
.-*•"» i

• r**-

wadzi kraj do lepszej przyszoci; • r.\

poza tem o wielkiej ywotnoci gropy. Spór o «egoizm na

rodowy* i o „nacyooalizm** jest sporem jedynie o wyrazy;

gdyby je pomin, s dzie Prusa motnaby przytoczy cay
szereg ustpów, odpowiadajcych w zupenoci programo-

i
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wf demokratyccno -oarodowenu. zwaszesa wssTstkie tf.

\v ' mówi, o deniu do stworzenia narodu we-

»u^;.. .. silnego. W sprawach ydowskiej i.rusiAskiej

stoi pisarz na tern samem stanowisku, co omawiane stron-

nictwo, które zreszt i w sprawie litewskiej zaznacza ostre

kanty znacznie mnioj. anieli w innych, i z pewnoci
irzy sprzyjajcych warunkach doszoby do porozumienia

narodowcami litewskimi. Diiaaczy narodowo-demokra-
r '•oh— co prawda nie polityków— osobicie ceni Prus

UmdLo wysoko, byli bowiem ludmi uedle jego myli i we-

dle jego wzorów. Jeden z przywódców i twórców, publi-

cystów i ideologów stronnictwa, J. L. Popawski, w g-
iM.ki-rn >'•;.!. iim O gienialnym pisarzu zoy najwymow-
iii'js/\ .iwu.i. jak go doskonale rozumia. A piszcy te

sowa czy mógby napisa t ksik o swoim najbardziej

\vi.'!! ;nnym pisarzu, gdyby oddzielaa go od niego prze-

pa-i i«leuwa, /''"'• siQ wynika z przytoczonych wyej
-iirnuNch kr} I

Nieporozumienie miao to take psychiczne. Demo-
kra'\a \ n- l.iwa, zwaszcza w osobach swoich przywód-

ców (iziaiuj.v ych i piszcych, jest grup nawskro wojow-

nicz, bardzo ostro odcinajc swoj indywidualno na

tle walki na róne fronty. Wynikajce std pewne wady.

jak niepotrzebne nieraz dranienie i zaostrzanie stosun-

ków, mu:4iao s/czególnie razi Prusa, który nie mia w so-

bie adnej z cech bojownika, rzucajcego si chtnie w tum
\vHlv.|<>y, ale rac/ej myliciela, spogldajcego na z pe-

wnej wysokoci. Wreszcie, w cigu ostatnich lat ycia,

zwaszcza w okresie wyborów i t. z. rewolucyi, osobiste

II ijbii/sze otoczenie Prusa stanowili wrogowie Demokra-

• M Narodowej: realici, radykali i socyalici, których nie-

ch, wzmoona na tle tych wanie wyborów, chtnie wy-

zyskiwaa osob znakomitego pisarza do walki z obozem
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|)r£eoiWQym. Byo niewtpliw wio Denokrtcyi Narodn
woj, to JoJ priedsttwiciele nie umieli ozy nie chcieli tero

konUktn osobiitego sawizt, wiksi — te ^\- ii

przeciwko wielkiemu pisarzowi, rozdranieni jeg.. c

nich stanowiskiem, zamiast szanowa w nim chwal pi-

miennictwa polskiego; jak w wielu innych wypadkach, da-

wano niepotrzebnie folg temperamentowi, który raczej

oalealo trzyma na wodzy.

Z kolei rozpatrzymy stosunek pisarza do dragieiro

watnego czynnika politycznego podczas t. z. rewr!

do socyalizmu. Zajmowa si ju nim na dwadziecia »..

ka lat 'przedtem, zamieszczajc w ^Nowinach** szereg ar-

tyku.ów pod ogólnym tytuem: .Go to jest socyalizm?"

Wprawdzie w artykuach tych zajmowa si nim tylko

jako systemem ekonomicznym, ale sprawa nie bya mu
obc. Jest to przedewszystkiem streszczenie rónych teo-

ryi—ud socyalizmu utopijnego do naukowego, od St. Simona

1 Fourriera do Marksa. We wprowadzenie ustroju socya-

listycznego Prus nie wierzy: .Dopóki ludzie bd:« takimi,

jakich znamy, dopóty i stosunki bd takiemi. jakie s*,
bo .zanim zmieni sit; organizacy spoeczn, trzeba zmie-

ni ludzi... Kapitalizm jest Uz» socyalizm — antyiM,
a szczcie i udoskonalenie ludzkoci — sytttes. Teia

i antyteza rozdzielaj ich i przeciw sobie uzbrajaj; syn-

teza—powinna ich pogodzi* i poczy, co si te z pew-

noci stanie, ale znowu nie na drodze systemu, tylko na

drodze— naturalnego rozwoju historyi... Epoka nrzeczy

wiatnienia systemu socyalistycznego wydaje si bardio

odleg", tymczasem za trzeba poprawia byt klas pra-

cujcych .w tych warunkach, jakie s, temi starem! i Ic

galnemi rodkami, jakie spoeczestwa roj w rkach"

Jak widzimy, stanowisko pisarza jest chodne, kr}

tyczne, ale raczej sympatyczne. Jeeli do tego dodani}
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podniecenie, sopenie naturalne w latach 1905-godo 190S,

czule na niedol<j serce pisana, które pra^^n^o polepsze-

nia bytu klas pracjcych, chociaby drog strejków,

wreszcie oddziaywanie i wpywy otoczenia, zwaszcza
podczas dorocznych wczasów w Naczowie,—zrozumiemy,

e pisarz przez czas jaki traktowa rewolucy z poba-
liw yczliwoci i oierpliwem oczekiwaniem, do czego te
wzywa innych. Jednakie i z jego strony padaj pod

adresem socyalistów cikie zarzuty, przy zestawieniu

szlachetnych ich de z rzeczywistoci, której nadaj
zabarwienie szalestwa „bojówek**, wiadczce nie o prze-

prowadzaniu w yciu takiego lub innego programu, lecz

o chorobie spoecznej, która musi wywoa odpowiedni
reakcy.

,Kaidy czowiek i spoeczno ma prawo do 8z<zt;-

cia, wszelako pod dwoma warunkami. Pierwszy—aeby si
cigle doskonali, cigle by lepszy, coraz lepszy. Drugi

—

aeby nietylko nie szkodzi innym, ale owszem, pomaga
im w zdobywaniu szczcia i zbliania si do doskonaoci.

Narodowo, humanitaryzm, koostytucya, rewolucya, post-

powo i zachowawczo, wszystko to s tylko formy, tyl-

ko coraz inne postacie wyej wymienionych de". So-

' omylili si—rzd nie kapitulowa, owszem przola-

..., .jh. Sieli nienawi, niszczyli fabryki, burujów i ka-

pitalizm, podstaw swego wasnego istnienia. Akcya ta

zdradza brak myli przewodniej i planu: „Rewolucya, na

któr patrzymy, oie jest walk, opart na rozlegych i dro-

biazgowo obmylonych planach, ale — chorob spoeczn,

wywoan przez wieloletnie, okrutne rzdy biurokracyi".

Zasugi socyalizmu dla cywilizacyi polegaj na tem wa-
nie, e jest antytez obecnego ustroju i te broni intere-

sów warstw pracujcych. Ale równie powatne s jego

szkody, zwaszcza szerzenie niedorzecznej zasady walki



klas, podotas ffdy nam sKcseg^óliiic potrzeba harmonii ipo-

ecinej, oraz—przesadnych an^itacyjnyob pogosek o oa<i-

raiernych zarobkach t mIów.

Przedstawiajc „;*!• walki gir<«""''«^- P'"» }hV

to robi cz<}8to, ucieka 8i(} do obrazo ut ka

mo2e urzdza si sama; wojska rosyjskie i urzdnicy

upucili Icraj. zostawiajc go w supelnym chaosi i.i

(lwa iirówno stronnictwa: Rzd (demokraci naród

zaleni (socjalici). Midzy teroi dwoma grupami tor/}

si walka nieubagana: z jednej strony szubi* . x dru-

tcie} za zamaciami. A^. nareszcie tworzy !>,> ' '<>

penie bez wyjcia, skutkiem czego powouj I ii.

nie nalecego do adnego stronnictwa i humanitarnego

(on sam). Hzmiy swoje rozpoczyna od uwolnienia wszyst-

kich wiuiów, zniesienia kary mierci i ogoszenia jak

najszerszej swobody wieców, prasy, stowarzyszeri. Ale Jego

bezstronno i humanitaryzm nie zadowalaj nikogo, skut-

kiem czego usuwa si, bez adnych pretensyi powraca

znowu w zacisze ycia prywatnego, a w Królestwie 7apa-

uowuje na nowo chaos.

Prus bola i^boko nad szerz' /a> walk
partyjn, zwaszcza, kiedy istotnie, u i uv\ua si
„bratobójcz**; wzywa do zaniechania nienawici, która

wyraa si w wymysach, zasaniajc oczy na istotne oie*

domagania i potrzeby kraju, do wzajemnych r • • '--yr.

jedynego lekarstwa na ze czasy; trzeba wl.t-

wa wspóczesno: „Zasad wolnoci, równoci i bri

terstwa amiemy dopiero od wieku, a tymc?

zanie mioci bliniego poniewieramy od

wieków*. Widzi ze smutkiem niebywae ro

nie o nas zarzutów donosicielstwa \ zdrady i stpiei;

opinii w tym kierunku. Skutkiem cigych [
'

'

nia publiczna u nas staa si podobna do bn^



— 267 —

niki sstucsnycb praw. zapanoway u nas takie choro-

by spoieczno. Jak spiski, donosiciolstwo i prowukatorstwo.

Czasy 8Ji 7.mh'ni:i, zapaniijo wolno<\ wtody i to si
odmieni.

Na pytanie, co robi w tych cikich czasach, . ii-

wiada Prus, te trzeba zaniecha dawnych wad. spit^kuu.

rzucania si s motyk na sJoAce, narzucania woli narodo-

wi przez kilku ludzi, zawsze rozway, zanim si co
pr7 ' i^. a poza tera ,zawizywa<^ wszelkiego ro-

1/ . yszenia, pracowa w nich jak najgorcej,

trzyma si jak najdalej od polityki, nie straszy nikogo

.walk', ani „wyczaniem z ona narodu*"*. Mówic tak,

nie przemawia „do nieprzejednanych so^Jyalistów. do nie-

I
!/• ydnanych rewolucyonistów, albo nieprzejednanych na-

rodowych demokratów", ale do „stosunkowo najzdrowszych,

szczorych patryotów i ludzi postpowych*. W adnym wy-

pa<iku za nie trzeba oddawa si rozpaczy, bo z Polsk,

„bdzie to, co sama ze sob zrobi', co sobie wypracuje

energi, mdroci i szlachetnemi uczuciami.



ROZDZIA CZWABTY.

B O G.

I.

Prus, Jako delsta. — Typy duchowiestwa w powieciach i

lach.—Faraon.—Strona moralna religii. — Praebacsanle nieprzyja-

cioom.—Potrseba religii. — miecie i plewy Hloioflesne.—Poloie-

nie Kocioa u nas.—Jego wrogowie.—Prsenossenle hase walki do

ludo i mtodsiey 1 Jego wyniki.-Prus o Skardse.

Na drodse uogólnie dochodsimy terai do najwjt-

szego—do treci Wszechrzeczy, do siy twórczej i kiero-

wniczej wiata—do Boga. .Bóg—mówi Pras w r. 1878-m
w adnotacyi na rkopisie tumaczenia Logiki Milla — jest

na dnie wszystkich rzeczy, a nauka, cokolwiek mówi
o niej, jest poszukiwaniem Boga*".

Utycie wyrazu ^Bóg' zamiast jakiegokolwiek inne-

go okrelenia, zatem wprowadzenie pojcia Bóstwa indy-

widualnego, tkwicego w umyle autora, wiadczy, ie

w najwczeniejszej modoci by deist, czyli róni si od

swoich towarzyszy w obozie .modych" stosunkiem pozy-

tywnym (dodatnim) do wiary, religii, Boga, a wic i do

Kocioa. Jakot, rezerwjc sobie woln rk w krytyce

szczefTÓów. nigdy nie wystpowa ani przeciw tym poj-

i
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iom. ani przeciw roli Kocioa w Polsce, i to ani w pu-

o, ani w utworach beletrystycznych.

, lóM duchowiestwa sn)dajemy w jego powieciach

1 nowelach bardzo maJo. Proboszcz w .Placówce" popraw-

ia swoje obowizki, ale jest to szlachcic, wi<jc

.. ».<. .dko i umysowo dzieli go przepa od przewane)

zci parafian— ludu wiejskiego. yje z okoliczn szlach-

t, poluje z ni, pije i gra w karty w wolnych chwilach,

ulega nawet czasem i innym pokusom. Ale jakie wstrz-

sajce wypadki w jego parafii bndz sumienie do obra-

hunku. Tak, kiedy Jojna Niedoperz przynosi mu wie
niedoli limaka, po krótkiej walce wewntrznej—ma bo-

viem na ten wieczór inne, milsze zamiary — rusza mu
pomoc. I istotnie przynosi mu pociech, moe wanie

llatego, te zwykle by zdaleka. „limak zbliy si do

proboszcza, spojrza mu w twarz, dotkn rkoma futra

i nagle upad mu do nóg... Ale wnet uj (ksidz) go

w ramiona i usiad z nim na progu. I tak siedzieli dug
l—ndzny, paczcy chop w objciach eleganckiego

. ..^Uza... limak z rykiem upad mu do nóg po raz dru-

- i.—Niech ju zgin... kiej mnie takie szczcie spotkao...

A czy ja wart tego, ady ebym ja sto lat y... to jeszcze

ai nie odsu..." A kiedy ksidz robi sobie wyrzuty, e
nie ma dostatecznego kontaktu z ludem i e ulega poku-

som, autor dodaje: .miosierny Ojciec nie rachuje liczby

rautów, ani wypitych butelek, locz te cikie walki, jakie

otacza z sob ludzkie serce". Widzimy std, e w poj-

iu Prusa Stwórca jest wszechwiedzcy, ma i sdzi mo-

tywy i czyny ludzkie, a jest przytem wyrozumiay i mi-

osierny.

Ksidz w Iksinowie (.Emancypantki*) jest równie

typem dodatnim, prostym w obcowaniu, nie znajcym jed-

nak artów tam. gdzie chodzi o kwestye religijne. Jak-
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kolwiok .FarAon** jott powieci % prted tjiicoleci

cienia pogaskiego, jodoakto licsop typy ducbowieiUtwa

^kiegu, tam samieszczoiie. rzucaj , na

, —ily autora w tym wzgldzie. U. ...i....; ..;„., .tych

kaptuiiuw. jak Hcrhor — m stanu, Sem —witobliwy
I miosierny starzec, Berroet i Menes — uczeni mdrcy.
Montezufis i Mefros mistycy i asceci, dla któr V

jest celem sama w sobie, ale take dopomaga
osobistej, Peutucr — dziaacz spoeczny, mylcy jedynie

o zaradzeniu niedoli warstw ludowych, z których sam wy-

szed, wreszcie Sameatu -karyerowicz, a zarazem bardzo

zdolny wykolejeniec. W historyi katolicyzmu atwo by-

oby odnale typy podobne, a niektóre z nif^h odszukali-

bymy nawet wspóczenie.

izecz jasna, e, przy nastroju Prusa, musiaa go

szczególnie zajmowa strona moralna rehgii, jako bardziej

praktyczna. W „Widzeniu** dr. Czerski waha si. czy ma
i z pomoc miertelnemu wrogowi swej rod? • • "• '•

ma .widzenie", e C brystus znik z portretu /

go w gabinecie, a kiedy po krótkiem zmaganiu si s so-

b ulega nakazowi mioci bliniego, po ;

'"• t wi-

zyty spostrzega, e z góry spoglda na .. ,.. la sama
twarz dobrotliwa a podniosa. .Z ywotów witych" opo-

wiada nam Prus history o Miklosu, który tak si przej
zasad miowania nieprzyjació swoich, niesprzeciwiania

.si zu i przebaczania uraz, e wielokrotnie ratowa w nie-

szczciu gronego i okrutnego krzywdziciela swego rodu.

a go wreszcie samego nawróci; zakonnik, opowiadajcy

te zdarzenia, jest take typem witego. W innej noweli

(»Nowy rok**) waga bogacza Oli ra ma ju potrci Jehow.
bu strona korzyci materyalnych i yciowych tak znacznie

przewaa stron dobrych i bezinter<- ' ' v, e
w obawie gniewu Stwórcy Olir za> ^ ^ bv



vian i-uHi«>«agt: swuicb przystijch lo-

A. ..^ ....... . c; tu epizod} cznie w powieciach (.Emancv-

tiitki*), czy tet w krooikach wprowadza siustry milo-

rdzia, zawsze csyni to z peuem podziwu uszanowaniem

beziutercsuwnyoh kobiet, które powicaj 8iQ

, ••9icz<iliu szych.

Teo sam podziw ma dU w. Franciszka w Assytu,

pisze: .On naprawdt; by witym, on naprawd(:

i j. w..cm z okien, które od czasu do czasu otwieraj

*: oa inny, wyszy wiat, gdzie nie rzdzi chemia aui fi-

ka". Cechami jego s: mio najbardziej upoledzonych

wanie samogu siebie ^wszelkieroi sposobami, na

polach ycia... i^ycie w. Franciszka i jemu po

bnych stanowi materyaloy dowód istnienia wiata po-

kiego. Wiara w Boga, w wiat ponadzieroski

.. <....< wiekuiste podobne usugi odda moe spoe-

'«>stwu. Ku/.szerzy, pogbi i podwyszy dusz ludzk;

raduje i zagodzi serca, wzmocni i uszlachetni wol, pod-

• sit^ twórczo umysow**.
W cikich chwilach ycia narodu podnosi Fms potrze-

jednoci ideowej w chaosie, potrzeb karnoci, potrzeb
.Najwiksza potga etyki religijnej tkwi w defini-

><:.'». która zachca czowieczestwo do pracy twór-

j, wi.iroc, energii, wytrwaoci, sprawiedliwoci i mi-

sierdzia"

je go bardzo iiow. - le si
_ ^iiCgo. Streszczajc a. ...:. „.,x : .l Fraii-

**, od siebie podkrela konieczno wytumaczenia zja-

!ik niezrozumiaych, szczególnie psychicznych, które roz-

;)7n'' moe tylko Bóg i religia. ródem ich jest Nie-

'i-.iwalne: ,,Sia. która w nas myli, czuje i pragnie, jest

bstancy, rótn od ciaa i niemierteln. Frzyczyn
Htajest Stwórca wszechmylcy. wszechczujcy i wszech-
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potqtny. Oto trzj fandamenty kadej doskonalssej reli-

gii: Bóg. du8xa i tyoe wioctne... Tam, gdzie religia wcho-

dzia w Bwiiek matortaki z polityk, zawsze rodziy ai
potwory**, na dowód czego przytacza rótoe przeladowa-

nia, w ezaaaoli nam najblitszych—unitów i maryawitów

Wapominajc o naaiem maem wyksztaceniu ftlozo-

ficznem i religijnem, mówi: .Z filozofii pozytywnej mao
treci a dujto miecia zostao w Warszawie. miecie to

tak dalece zaprószyo ludziom gowy, te nawet skromni

czytelnicy tygodników i dzienników .wierz tylko w to,

co podpada pod zmysy**, i dobrodusznie kpi sobie z Ja*
kici tam wiatów nadzmysowych**. Dajcie spokój, nie

kpijcie!... Te wiaty istniej i istnie bd, choby ich na-

wet nie oioawano w Warszawie*.

W polemice s Andrzejem Niemojewskim wyrata oba-

w „omieszania, zohydzania publicznego* poj ^^wiata

nadzmysowego, duszy niemiertelnej i Boga wszecr

nego**, które s „fundamentami wszelkiej religii*. „.N.« ;..

jest ze, e apostoami ateizmu bywaj ludzie, pozbawieni

uksztacenia filozoficznego i przyrodniczego, ale to, te

u nas — niema filozofów i przyrodników, którzy zajmo-

waliby sie odwieczn a tak donios kwesty Boga

i duszy"

Z powodu kongresu „Wolnej M\slr z.istanawia si*;

nad stosowaniem n nas szczytnych hase saniodziel" >>"-•-

mylenia i badania i w praktyce widzi w nich tylku u

z Kocioem i ateizm gospodarski, któremu przeciwstawia

opini potnych mylicieli w rodzaju Williama Stanicy

JoYonsa. „Koció—mówi dalej — podobny jest do drzewa,

majcego tysic kilkaset lat wieka. Niewtpliwie s na

nim guzy, poamane konary, duo porostów, wykrzywie,

próchna i pasorzytów, sowem, jest wiele szczegóów star

czych i chorobliwych, o których mówi i pisa mona, nie
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/apumiuajc jednak, te drsewo to laslania du ctii kuli

j, te trwa od wieków, a wiQc musiao mie wa-
.un.M li Maoci, musiao by utyteczne*.

Analizujc pooenie Kocioa u nas w cigu ostat-

nicli lat czterdziesta, zwraca QwagQ na jego ucisk, skut-

kiem którego ksidz móg szerzy pobono tylko martw,
nic móg doskonali, oddziaywa w sposób umoralniajcy.

skutki takiego stanu rzeczy nie mogy by oczywicie inne,

li s: powszecine zdziczenie moralne i ciemnota, która

rodEia ierezy maryawick. W rónych krytycznych i or-

.iiarnych odezwaniach si wocian o ksiach widzi nie

wynik samodzielnych pogldów, ale wyraz obcych wpy-
wów. Zaleca przytem, aby nie podkopywa religii: „Chry-

styanizm wogóle, a katolicyzm w szczególnoci wielkie

usiowania skierowa do tego cela, aby rozbudzi, rozwi-n i spotgowa wol ludzk*. Z drugiej strony jednak

w tych miejscowych, gorszcych i szkodliwych zatargach

nidiy ludom wiejskim a ksimi, „dochowiestwo take
lie jest bez winy, a winne jest, poniewa nie rozumie

nie stara si zrozumie ducha czasu, w którym dzi gó-

ruj takie oto poyteczne i czcigodne prdy, jak: ,posza-

nowanie godnoci osobistej* nawet „chopów*, wielkie

znaczenie nauk, opartych na indukcyi, i—denie do wol-

loci, a wic i do tolerowania cudzych przekona. Do-

póki te zasady bd w lekkomylny sposób atakowane,

nieprzyjaciele religii i Kocioa zawsze znajd gotow
1 m rna bro przeciw duchowiestwa i uywa jej potra*

Ui[ l.»z - • r' inonii**.

Pras ma sposobno szerzej rozwin swoje pogldy
w tej sprawie z powoda gonego przed siedmiu laty za>

tar?u o niereligijne wychowanie dziewczt w szkole rol-

ni /.ej w Kruszy nku. Ze stanowiska praktycznego zazna-

za, w imi podziau i specyalizacyi pracy, niekompetency

BoImUw Pr«B. 19
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prielotooej w sprawie wychowania religijoo • moralnr>iru.

tak samo jak Jest niekonpeteotna w sprawach I

oy sikolnej. Po tym wstpie stawia spraw oa gruuoie

siersiym:

.W krajo nastym. Jak iresst w ealej Kuropie, iit-

oiej dwa ruchy, nieprtyjasne Kocioowi katolickiemu:

Jeden atakuje ksity— „tylko slych ksity**, drugi wroei

podkopuje wsielk religi. Otót — na niesscscie—oba
te ruchy u nas jut signy do wiejskich chaup, jut fer-

mentuj w gowach wiejskiej mod%iety, która pod wyra-

sem „ksidz** saciyna rozumie takiego zacofanego czo*

wieka,' który .pali ksitki, zabrania czyta pism i radby

chopów utrzymywa w ciemnocie*". W odpowiedzi na to

Prus przytacza zasugi cywilizacyjne klasztorów, plebanii,

nazwiska zasutonych ksity; postpowcy susznie wy-

mylaj nacyonalistom, te wszystkich odsdzaj od pol-

skoci, a sami ogaszaj ksity za wrogów narodu. Nie

trzeba ani na chwil zapomina o tem, te religia ma do-

niosy wpyw moralny, uspoeczniajcy. .1 my taki skarb

chcemy wydrze, takie skrzyda chcemy poama naszemu

chopu, a wreszcie caemu narodowi. Alet, gdy pozb-

dziemy si choby cnót teologicznych, naprzykad: mioci
ojczyzny, wiary i nadziei w jej lepsz dol, cót nam zo-

stanie?... Co nam dacie wzamian?...* Nalety .nasz mlo-

dziet msk i tesk usun od religijnych zatargów i nie

dawa do rki pism, wojujcych z .kiechami*". „Niech za

modu ucz si religii; gdy dojrzej, bd mieli czas na-

wróci si na „postpowe** teorye**.

Na zakoczenie wreszcie trzeba jeszcze przytoczy

opini Prusa, wypowiedzian w polemice o Skarg. Kil-

kaset lat dzieli wielkiego kaznodziej od wielkiego pi

sarza, a czy ich wspólna troska o przyszo ojciytu),

wspólne a nieustanne nawoywanie do poprawy. Nic
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tric dziwnego, te Prus rosumial i ceDi Skarga;, jak na

to sasugaje. .Ucicijmy w nim — mówi — ciowieka, który,

•d trtystu laty njgoiiej, najwyrauiej i najdo-

j sformuowa wyrok przeciw nierzdowi Rzeczy-

pospolitej, jakiego skatki od kilka generacyi ponosimy**.

'W d!is7.r wielkiego Polaka splatay 8iQ róne cechy ogólno

luil^kie; pod ich wpywem czowiek czsto myli si i nie

jest skonny do tolerancyi, która nie bya wtedy w duchu

czasu; wyznawa zasady zakonu, który nie cieszy si sym-
paty Prusa; by peen troski o bezpieczestwo ojczyzny,

kt "r zatruwa egoizm szlachty, ucisk ludu, niesprawie-

dliwo w sdach, a nareszcie i sekty religijne. „Czy

taki czowiek — pyta Prus, — gdyby posiada cho jedn
}k za w swojem Ja wewntrznem, nie doszedby do

Kwatów i okrnciestw?* Tymczasem, cóf Skarga robi

w rzeczywistoci? .Pisa i kaza przeciw innowiercom, mo-
t^ r: ^0 agodniej, anieli dzisiejsi wolnomyliciele prze-

' > h iiolicyzmowi. Zarazem jednak tumulty przeciw inno-

wiercom nazywa wsseteczestwem i chwali katolików,

?' majc moc nad heretykami, nie cisnli ich, ani przy-

muszali do wiary katolickiej. Gosi te, e ze jest he-

retyctwo, ale ludzie dobrzy; ze bdy, ale natury chwa-

lebne; ze odszczepiestwo, ale krew (bratnia) mia".

A nareszcie, zachcajc do wykorzenienia rónowier-

stwa, zaleca, aby nie czyni tego przemoc ani elazem,

lecz yciem cnotliwem, nauk, rozprawami, agodnem obco-

waniem, namow.
„Na zarzut, e Skarga jest ojcem Itherum veio i e

przyczyni si do niezatwierdseoia przez sejm uchwa
o opiece nad innowiercami, uiemA co odpowiada. Gdyby
•.V -1"!^-) Zygmunta III-go i sejmsjcycb panów nie hyo

. :>oko zaszczepionej nietolerancyi, najwymownitj .
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kasnodtieja oie potrafiby, nie miaby ti do Jej wywoa-
nia. Fadstwo byo winno, nie Jaki am stary kaiyna.

.Jakie w rcEultaci(> motnaby okreli indywidual-

no Skargi? By to znakomity mówca, filantrop, gorliwy

ksidz i gorey patryota. By wratliwy, twórcsy, encr-

gicsny, karny, idealista i altruista. Nareszeie by odwa-
ny a pokorny, kochajcy i peen wiary, mimo najsmutr' i

szych przeczu. Takiemi przyozdobionego zaletami k..

naród zaliczyby do najpierwszych swoich obywateli, i do-

piero nasze rodzime wolnomylicielstwo paktuje go mi<

szkodników, warchoów, nieledwie intrygantów i band):

„Kady naród posiada mów, bdcych niby symbo-

lami cnót najbardziej podanych, Jakiemi s: mdro,
bohaterstwo, gieniusz organizatorski, wit^to i im po-

dobne. ydzi czcz Mojesza, proroków, Machabeaszów;

staroytni Orecy czcili Prometeusza, Herkulesa, a póniej:

Solona, Platona, Leonidasa, lomera; Anglicy— Kromwella,

Newtona, Szekspira...

.Jednym z takich symbolów, dla nas, Jest Skarga.

Przypomina on proroków hebrajskich, którzy, widzc grze-

chy narodu, gromili je publicznie, grozili klskami i—wska-

zywali lekarstwa.

„Kady czowiek, znakomity czy nadzwyczajny, obok

zalet, ma Jakie wady, które nawet w cigu ycia mog
Jedna mu nieprzyjació, ale po mierci gasn; podczaA

gdy zalety, o ile byy wanemi dla spoeczestwa,
(

guj si i wyiskrzaj. I w ten sposób tworzy si gaie

rya niby ywych ideaów narodowych, wedug którycli

istnie, dziaa i doskonali siQ powinny nastpujce p<>

sobie generacye obywateli.

„Co tam kiedy Skarga pownuiziai cz> ou> puwit

o ulicznikach. rozb^ajcych kocioy protestancki, ta
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albu przeciw czemu agitowa, to dzi kwesye dziesitego

rz*:du. Natomiast przez wieki rozlega si bd pióru*

nuue echa jego strasznych jasnowidze i zbolaego pa-

tryotyzmu.

.,1 do senatu i do rycerstwa i na sejmach odpra-

\v waem, Panie Zbawicielu, poselstwo Twoje. Upomina-
)t II. aby obie matki: Koció i Ojczyzn, miowali, nie-

zgody midzy siebie nie sieli, aby wiern rad dawali,

na samo dobro publiczne ogldajc si; aby uprzejmo
i cao serca midzy sob zachowali, aby wolnoci swoj
nie ginli, a niewoli obcych panów na si nie przywo-

dzili-**.

.Oto jest patent Skargi".

II.

Zagadnienim oaJwysK«.— Niemiertelno.— Teorya Dbickiego.—
p!\is7y rig tycia.—Dowody matematycsne i flsyczne.—Nieustanny
T<>7.kia.d organizmu. — Realne skutki realnych prsyesyn.—Byty po-

zamateryalne.— Instynict przeciw nicoci.—Dlaczego duszy nie mo-
ina widzie i czy std wynika Jej zaprzeczenie?- Lampa i wia-
to.—Mózg dusza. — Poczucie samych siebie.— Rzeczywisto nie

-i podwójna, ale potrójna. — Nauki cise, metafizyka i materya-
../ a —Czucie i Jego mechanizm.— Mózg-przewoduik.—Osobna sub-

etaneya duchowa. — Funiccye duszy. — Duchowo powszechna.—
Bóg. — wiat. — Cierpienie. — Jak wyglda tycie wieczne? — Rola
eteru. — Wyniki bada nauk cisych.- Zaprzeczenie panteizmu.—

Apologia teoryi Dbickiego.—Krótka analiza.

ycie wieczne, niemiertelno, obawa mierci... Po-

wszechne a najczciej niewiadome uczucia, niczem nie

zanalizowane i nie pogbione... Przedmioty poszukiwali,

cudowne eliksiry alchemiczne, bunty, przeraenia... Jak-

eby pisarz, dcy do zgbienia wszystkich zagadek

bytu, nie mia powici im wielkiej czci swoich trosk

i usiowa?
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Jakot i w tym kierunku snajdujemy kuncepeye bar-

dfu ciekawe i na priekonywajcycb dowodach oparte

Prsedewsiysikiem itwierdsa autor naturaln ct^^ •>"•'<*

wyisiego rs<}du, która Jest podotem ch^ci prxf t

tycia: .Prawie niema takiego midiy ludmi cokolwiek

owieconymi, któryby nie pomyla: a Jednak wiele •! I

bym aa to, eby dowiedzie si. cho w najogólniejsz, n

zarysach, Jak bdzie wyglda wiat ucywilizowany wogóle,

a nasz kraj w szczególnoci na pocztku XXI-go wieku,

czyli — w roku 2001-ym**.

Zobaczmy teraz, Jak okrela niemiertelno: .Czo-

wiek nija na tej ziemi, Jak cie przelatujcego oboku.

Wczoraj by, dsi go niema; wczoraj zachwyca nas, cies7^},

albo imponowa, a dzi Jest bezwadniejszym od znia.

które na Jego grobie wyroso. I Jeteli co zostaje po

nim, to tylko czstka Jakiej idei, ogarniajcej potrzeby

milionów, której suy, i czyny, w których J urz^---

wistni. Idee s Jak konary drzewa, jednostki Jak li-

co roku spada i ginie caa ich generacya, i tylko na ga-

ziach zostaje niezatarty lad ich bytu".

Ze stanowiska moralnego teorya ta mote by wy-

starczajca, a nawet poyteczna, budzi bowiem w kadym
szlachetne arobicye przysuenia si swemu spoeczestwu

i wiatu. Ale nie zadowala pragnie i niepokojów - '

osobistych. To te wspórzdna do niej, nieskoc/

waniejsza i doniolejsza Jest teorya prof. Dbickiego

(^Emancypantki").

Zaczerpn j Prus przewanie ze studyum Wady-
sawa Michaa Dbickiego .Niemiertelno czowieka jako

postulat filozoficzny przyrodoznawstwa*, dajc rzadki do-

wód sumiennoci w nazwisku profesora z .Kmaneyr— '-

któremu wkada w osta t teory. takiem samemJak
1 którego pracy korzysta.
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Dbicki pogridy swoje roiwija w dyskusji i mate^

r ' ' • '
' - ' - ' -n Madzi, Zdzisawem Brse*

- iiotnikiem, którego ostatnie

dni zatruwa obawa mierci. Tak Dbicki, jak i Brzeski,

jak sam autor wreszcie, s adeptami nauk cisych,
przyrody, a szczególnie matematyki, operuj te argu-

mentami, wycznie z tycti nauk sacserpnitemi.

Dyskusya rozpoczyna si od zdania Dbickiego:

..) 'Stern przekonany, e po mierci nastpuje dalszy cig
ycia, które róni si od obecnego tylko tem, e jest pe-
niejsze". Przypomina to sowa Tostoja, przytoczone przez

Prusa gdzieindziej: «Dusza jest wicej, anieli niemier-

telna; jej ycie rozpoczyna si po mierci; to ycie cie-

lesne — to jej sen**. Dbicki popiera swoj tez rozumo-

waniem nastpnjcem:
Najbardziej pospolit przyczyn niewiary w ycie

przysze jest to, e nie podpada ono pod zmysy. Wy-
cignity std argument nie wytrzymuje krytyki nauko-

wej; matematyka uczy nas „o liczbach rónych typów, z któ-

rych tylko jeden podpada pod zmysy, a take o wymia-

rach i ksztatach, których nie moemy dostrzedz zmysa-
mi"*; fizyka mówi o niezniszczalnoci energii, chemia o nie-

zniszczalnoci materyi i o tem, e skada si ona z atomów,

nie podpadajcych pod zmysy; biologia dowodzi, e „na-

tura I pocztek* ycia .przechodzi nasze dowiadcze-

nie** i i, d. Nie jest take bardziej wakim argument

o rozkadaniu si organizmu po mierci, jako dowodzie

iniszczalnoci czowieka, rozkada si on bowiem ^cigle,

V kadej sekundzie**. „Nie do na tem; organizm nasz

co najmniej raz na rok zmienia si cakowicie: ani jedna

••zijstka nie pozostaje w nim ta sama, chyba produkt

iówme niepodobna dowie naukowo, e .po mierci
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nastpuje nico*. Natomiast na lasadale twierdienia ttlo-

sufii materyalistyczncj, te niena realnyoh skutków bez

realnych przycsyn, sdsimy, it .sniiany, sachodi^oe w v ^

myinyin supie rttjci i w bezmylnej igle magBeso.s j

masi mie przyczyny realne, cho icb nie widzimy, nie

syszymy, nie w^chamy i t. d." Z drugiej strony ,od v

wieków miliony i setki milionów czuj instynktownie,

.

tycio ich nie koczy si wraz ze mierci. Równie daui!

wiele potnych umysów, najznakomitszych gienius/ u

ludzkoci wierzy wiadomie i formuuje sobie do okc

lono pojcia: o dnszy, yciu wiecznem, o wiecie \n>m-

zmysorwym, wreszcie— o Bogu. Mamy wic skotek, i to

objawiajcy si w najdoskonalszych mechanizmach, bo

w ludziach. A Jeeli ruchy igy magnesowej wiadcz
o przebiegajcym prdzie, z Jakiego powodu ruch umysów
ku niewidzialnym bytom miaby nie posiada rzeczywistej

przyczyny?...* Gdyby za przypuci, e mielibymy tu

do czynienia tylko z wyrazem , silnego pragnienia ycia**,

byby to Jedyny przykad ,,nieuytocznego instynktu'.

Wedle materyalistów ^natura Jest sam prawd, nigdy

nie kamie"; po cóby miaa kama w Jednym tylko wy-

padku, kiedy ,,obdarsa czowieka wstrtem do mierci"?

Przeciwnie. ^Wstrt do mierci znaczy poprostu to, te

midzy mierci i dusz istnieje gboka dysharmonia.

Ryba, wyjta z wody na powietrze, albo ptak, zanurzony

pod wod, rzuca si i niepokoi w taki sam sposób, Jak

czowiek, który myli o nicoci. Nico bowiem Jest tru

cizn duszy".

Jest Jeszcze inny argument pospolity, te dusza ni<

istnieje, bo Jej nikt nigdy nie widzia'. Równoczenie

wierzymy, e ^^awisko, zwane wiatem, polega na oite-

rystu do omiuset trylionów drga na seknnd*. A prze-

cie nikt nie widzia tych drga, ani tego acucha, kt<>
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rym zmienoDo odlego ziemi bodaj od Icsi^tyca", jak

nie widzia duszy, a przociet i tamto i to ^a fakta nie

!;-'-..- pod zmysy**, a tamto w dodatku adnej nie

-^^
^ i iiwoci.

Jeeli dusza istnieje, eót jest jej organem? Wszyst-
ki*> dowiadczenia, robione nad mózgiem, ^...dowiody tylko

jednej rzeczy, e— mózg jest organem dncba. Czowiek
L uszkodzonym mózgiem le myli, czy nie moe obja-

wia, e myli; jak czowiek z uszkodzonem okiem le
widzi lub wcale nie widzi, a 'czowiek i uszkodzon no-

im — le chodzi albo wcale nie chodzi. Tymczasem w na-

turze zjawisko ruchu bynajmniej nie jest zwizane z mu-
^k li IM! i. ani wraliwo na wiato— z okiem. Spadajcy
kaiuicn porusza siQ, cho nie ma nerwów ani muskuów;
pytka fotograficzna i selen s wraliwe na wiato, cho
nie posiadaj nerwu optycznego... Jeeli wic ruch me-

<^hanicznv mn;^n istnie poza granicami moskuów, a wrali-

\vu>< lit >\\ i. it'> poza granicami oka, dlaczegóby myl, uczu-

cie, wiadomo nie miay istnie poza obrbem mózgu?**

W. M. Dbicki we wspomnianem wyej dziele swo-

jem dowodzi, e nic nie moe powsta z niczego, e za-

tem ,pojcia mic, nico, nicestwo'^ s, „cile biorc, dwi-
kami i tylko dwikami; a ktoby im przypisywa tre
jakkolwiek, popeniaby bd przeciw rozumowi ludzkie*

mu"*, Prof. Dbicki w .Emancypantkach** mówi, e „ni-

co jest wstrtna ludzkiej naturze*. Nie moemy jej so-

bie wytumaczy w danej sprawie inaczej, jak tylko twar-

dym snem. Tymczasem my z twardym snem jestemy

oswojeni równie dobrze, jak ze stanem czuwania. Wicej
nawet— twardy sen jest bardzo przyjemnem zjawiskiem,

a naodwrót ycie, czuwanie bywa niekiedy pene cierpie.

Mimo to, myl o wiecznym nie przeraa nas, a myl
o wiecznem czuwania, choby nawet nie wolnem od przy-
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kroci, napeloia aas pociech... Pocit; Ho tycia wieczne-

go Jest prawie powstechoy.

Jeteli wic istnieje szkuta mit. r\ ii^t < /n i kt^a
wbrew terno powszechnemu przeczuciu i ^uczuciu Ki*'i*i

oicoó, musi mie na to potqtne dowody. Zamiast nich—
opiera si na racych niedorzecznociach. Zestawmy
snowu zdania obu imienników. Autor „Niofimiertelri ' r
widzi w katdym czowieku wasnoci witalne, niezai

od reakcyi materyalnych, których nie motna stworzy, na-

da tadnemu zwizkowi chemii organicznej. Te wasnoci
s korrelatywne ze zdolnoci wiadomego mylenia i czu-

cia, z'samowiedz istnienia. Prus przez usta profesora

stwierdza, e „fizyologia nie objania nam natury duszy*.

Natomiast ^rozmaite Jej zdolnoci i nieskoczone acu-
chy duchowych zjawisk odkry nam nie wzrok, nie skal-

pel, ale— wewntrzna obserwacya, nasze poctucie samych
siebie. Wic to poczucie jest waciwym. Jedynym
sem, którym bezporednio moemy bada nasz dua^«.

To czucie nie Jest „wasnoci tego, co nazywamy orga-

nizmem materyalnym**; tu znajdujemy ciekawe dowodzenie,

e popularno teoryi materyalistycsnych ma la podstaw
pewne „gramatyczne skrócenie**. -Mówimy zwykle w ten

sposób: „ogie parzy — kamie Jest ciki — dwa a dwa

Jest cztery — soce Jest odlege od ziemi o 21 mili

mil geograficznych*. Tymczasem s to skrócono i

mówienia; dokadnie bowiem naleaoby mówi: „Ja v

e ogie parzy— Ja czuj, e kamie Jest etki—ja

cigle dowiadczam, e dwa a dwa jest cztery — ja, oa

podstawie spostrzee, czyli zmysowych uczu, wywnios-

kowaem, e soce Jest od oas odlege na 21 milionów

mil... Rónica tych dwu form mówienia jest ogromna

Czowiek bowiem, nie uksztacony filosoficinie. m<^*'-'

*

krótko: „kamie Jest ciki*, wyobraa sobie, e .
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prawd Jak becwaruukow, która istnieje pota uim.

L -z gdy odpowiemy: .Ja c»uj, e kainieii jest cilki**.

ru^umieniT w tej samej chwili, te dla naszej wiedzy cit-

kod kamienia nie jest tadnem objawieniem, ale tylko:

sformuowaniem stanu nassego csucia.

«Otót wssystkie nasze sdy owieci* sewni^trzoym,

wszystkie tak hucznie reklamowane .obserwacye i ekspe-

rymenta** opieraj si oa tych zasadniczych faktach, e
Ja co czuj, ja co wiem i ja w co wierz*. Czy wiat
realny naprawd istnieje? i czy on wyglda tak, jak my
^'o widzimy? czyli caa natura jest zudzeniem naszych

zmysów, nikncym obrazem, który trwa dopóty, dopóki

my sami?— tego nie jestemy pewni. „Ale jedno jest

oaa niewtpliwe, te czujemy samych siebie i — co,
co nie jest nami, czyli: czujemy wasn dusz, na któr
dziaaj jakie wpywy sewntrzne.

„Z powyszego wynika, te to, co nazywamy rzeczy-

:oisoci, nie jest podwójne (sia i materya), ale potrójne

(duch, sia i materya), i pierwsza jednostka z tej trójki,

mianowicie: duch, jest dla nas pewniejsza, anieli dwie

inue: sia i materya*. Wniosek std jasny, te Jeeli tizy-

ka i chemia dowiody niezniszczaliioci siy i materyi, tem
-lamem dowiody — niezniszczalnoci ducha. Duch bowiem,

iia i materya nie s trzema rzeczami niezaletnemi od

siebie, ale jakby trzema bokami tego samego trójkta.

Mój duch, który wzniós si tak wysoko, te dostrzeg nie-

-- ' 'no swoich wasnych utworów, sam równie musi

miertelny, tylko peniejszy, bogatszy od nich

w chwale niemiertelnoci".

Kiedy w odpowiedzi na te argumenty Brzeski doma-

ira si jakiego dowiadczenia bezporedniego. Dbicki
zapytuje go: „Gdzie mamy dowiadczenie beiporednie,

hoby w kwesty! odlegoci ziemi od soca?... Mechanika,
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«8tronomia, flsyka w 99-eiu zjawiskach oa 100 opieraj iiQ

na dedukcyi i analogii i—mimo to—nasywaj if nauka-

mi pewnemi. Dlaczegó wic w dziedzinie psychologii

maj nie by pewnemi?... Wszak opioraj 9iQ na cBuciu,

a czucie Jest wikszym pewnikiem, anijteli jakikolwiek

inny fakt na wiecie, czy w nauce*. Wic «albo trzeba

wyrzec siQ szczytów, na jakich stana dzisiejsza wielka

nauka i zosta pytkimi sceptykami, którzy w to tylko

wierz, czego dotkn palcem, albo musimy pogodzi si
z faktem, te „rzeczy widzialne s zrobione z rzeczy nie-

widzialnych* i te „wiat realny naprawd zaczyna si po*

za granicami naszych zmysów*.
Chodzi teraz o stwierdzenie, Jak powinna by ta

substancya, w której mieci siQ nasze czucie*. Jest ni
eter, materya, odkryty przez fizyk, „nie majcy wagi,

przenikliwy dla materyi watkiej, delikatniejszy od naj-

subtelniejszych gazów, jednorodny, a zarazem cigy, t. j.

nio skadajcy si z oddzic]nv ' i^^teczek. Eter ten wy-

penia zarówno przestrzenie
,
^^lanetarne i midzy-

gwiazdowe, jak midzyatomowe. Jest on rezerwoarem ta-

kich energii, jak ciepo, wiato, elektryczno; jest za
prawdopodobne, te to, co nazywamy „citeniem* i „ru-

chem* cia materyalnych. zawdzicza swój byt specyalnym

falowaniem eteru**

Ten eter — weuiu^
i

w której odbywa si uti ^ ,ji.\ >k

I na tern tle powstaje koncepcya tycia wiecznego, Di«-

miertelnoci realnej. Bo „eter jest tak dziwn substan-

cya, it z jednej strony bryy materyalne posuwaj si
w nim ze swobod cieniów, lecz z drugiej strony jest «

i

substancya zbit... mote by twardy, jak dyament*.

»W takim materyale— woa w piknem natchnieniu

obrazowem—dadi si wykonywa pikne i trwae rzeby.

I
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To tet nie dziw si^ pan, jeteli kiedy sobaeiyss Daszi^

:«>tQ w pierwBijoh epokach Jej istnienia; jeteli spo-

ua.^2 olbrzymie potwory, których dzi mamy tylko szczt-

ki; jeeli spotkasz si z Peryklesem, Hanibalem, Geza-

rtiii. Gdyt oni tam s... Ale nadewszystko myl o tem,

(> w nowoin tycia spotkasz siebie samego w niemowlc-
twie, (i/itciiistwie, chlopiQctwie... bo wszystko to zostao

•dfotografowane i wyrzebione. Pomyl tet, te kady czyn,

speniony tu na ziemi, mote wpywad na szczcie lub

iii«'^zczcie w tamtym wiecie**.

Jeteli w czowieku oajwatoiejszym czynnikiem jest

lusza, do której pojcia dochodzimy za porednictwem.
ozucia. : • • -n konsekwency jest istnienie wyszego,
wszech* . . i^ego Ducha. Doprowadza ona pisarza ju
bezporednio do Boga. .Bóg—mówi,—Bóg jedyny, wszech-
nocny i nieskoczony, pragnc mie dokoa siebie istoty

-wobodne, szczliwe, a pojmujce go, stworzy substan-

ye duchowe—jakie etery... Da tym substancyom zdol-

no czucia i niezmiern energi; lecz, chcc je zrobi
'' "na samodzielnemi, a wic w najwyszym stopniu

>v emi i doskonaemi, nie stworzy im gotowych me-

tianizmów wewntrznych, lecz pozwoli im rozwija si
^^ irac. Std w naturze widzimy bezadn matery
'<

- n, potem okrelone pierwiastki chemiczne, potem

wizki chemiczne, dalej—krysztay, komórki i nitsze or-

ganizmy. Wszystko to s indywidoalnoci pówiadome,
;^t r'> w stopniowym rozwoju dosigaj zupenej wia-

i -f^ci, coraz wyszej, coraz zdolniejszej do poznania

A jeeli w tym systemie pozostaj pewne luki, pe-

vne niedomówienia, nie mote by inaczej, bo .dusza ludz-

ka, mimo caej prostoty, jest pena tajemnic, których bez-

pieczniej nie zaczepia w tero tycio. Bóg, na obecn faz
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-wiecioego roiwuju, dal nam ciao materyaloe, trójwymia-

rowe i poiwoli bada trójwymiaruw oatarQ. Tego siQ

irsymjmy i w tych graoicach speoijmy Jego wol^". Aby

j pozoa, trseba »tylku wsuchiwa si w najg^bsie
pragnienia, w najciclisze siepty wasnej duszy. A jeieli

cliodsi o liaso. to gosi je wszystkie doskonalsze wy-

znania: przez ziemskie tycie i pracQ do zaziemski« z

wieczne tycie i prac — do Boga. W tern jest ^-

dro wiata i wiatów, jakie kiedykolwi(»k istniay i igt-

nie bd".
Na tom^tle znajdujemy ciekawe m^

toja na' wiecie cierpienia. Znany jest aiL ^ -^ ,\-

ty, te, gdyby Bóg by doskonay, stworzyby takie wiat
doskonay, czyli bez cierpienia. Otó nie. „Róg chcia

nas stworzy, o ile mona, samodzielnymi, nawet wobec

Niego; wiQC zamiast gotow doskonaoci, obdarzy nas

J ca natur przywilejem stopniowego, samodzielnego do

skonalenia si. A e wszystko doskonali si za pomoc szu-

kania nowych dróg, bdzenia, wic i w naturze dziej si
bdy i one s zem, pierwotnem iSródlem cierpie. Cier-

pienie—to niewtpliwie przykra rzecz, ale i ni«' i

Cierpienie jest tyra cieniem, który uwydatnia chu..- f-:-
jemne i wyraniej okrela nasz wiadomo, nasz oso

bisto. Cierpienie i pragnienie s bodcami, które pod-

niecaj twórczo, popychaj nas do doskonalenia sir

•Cierpienie w kocu jest jednym z bardzo silnych wzów,
zacieniajcych solidarno midzy ludmi. Szczliwy, kt<>

zamiast narzeka na cierpienia, uczy si od nich*. Przy

pomnijmy tu pikn nowel symboliczn ^Sen* i prz)

toczmy jeszcze raz te pikne sowa: „Odyby nie eierpii*

nie, dusze ludzkie zostayby do koca wiata ziarnami

jnaku, które pi w bryle materyi**.

Ozeme w takich warunkach jest mier?—.Jest r<>
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diajem sou—odpowiada \V1. M. Dbicki. — po którym Ba-

8tQpuje samowiedia pomiertna, jako przebudz«)nie**. A wtó-

ruje mu prof. Dbicki, przekonywajc Brteskiego, te «oba-

wa mierci tak skaudaliczoa, a tak pospolita wród obee-

neico pokolenia, jest cborob, wynikajc s zaniedbania

ducha. Zdrowie ducha wymaga, aebymy równie

....^. ;uyleli o Bogu i yciu wiecznem, jak o jedzeniu

i o rozrywkach; a e tego nie robimy, wic zamiera w nas

zmys duchowy i stajemy si gorszymi kalekami, ni lep-

cy. Std nasze ycie nierówne i gorczkowe, std brudny

egoizm i osabiona energia. Dzisiejsza cywilizacya, która

zamiast Boga i duszy postawia pierwiastki chemiczne

i siy, wyglda marnie, a moe skoczyd bankructwem**.

?,e cay ten system nie jest panteistyczny, o tern

wiadczy apostrofa do Boga osobowego. „Ta Moc bez-

mierna — mówi Dbicki—wcale nas nie przeraa: mylimy
o Niej bez trwogi, z ufnoci i nadziej, jak dzieci o ojcu.

rtio midzy Nim i nami istnieje otcha, której nie za-

peni wszystkie potgi wiecznoci. Czeme jest mier
wobec Niego, i czy mona przypuszcza, aeby w pastwach
tego Wadcy najdrobniejsza rzecz obrócia si w nico?
Przecie cokolwiek jest, jest w ostatecznem ródle dzie-

em Jego woli, a wic musi by wiekuistem. Nad pozor-

oemi grobami ludzi, rzeczy i wiatów unosi si On, jak

soce nad zoran ziemi, w któr pady nasiona, nie po

to. aby zgin, ale aeby wyda nowe, bogatsze plony**.

Apologia argumentów Dbickiego wystpuje w osta-

tecznym wniosku Brzeskiego, który mówi, e teraz, w chwili

obawy mierci: „Pomylabym o wielkoci Boga i rzek-

t>ym: nie wiem, co se mn zrobisz. Panie; ale cokolwiek

zrobisz, bdzie lepsze od moich teoryi".

W systemie powyszym trzeba podkreli kilka mo-

mentów. Przedewszystkiem—nznanie zasady zachomania
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eoer^ii, Jako obowiiojoej dU wszystkich sjawisk, oawct

posazmysowyoh i dla nas niopoznawaloych. NasttjpDle —
shissne i trafne nwagi o rozf^raniczeoio wiuiay i u

w ich istocie, a pomieszaniu tych pojQ w umysach
klych laików. Przecitny czytf>lnik wydawnictw u

lub wicej popularnych kategorycznie wygasza rezultaty

pewnych badart naukowych, bdc prr' .e on

o nich wte; tymczasem, poniewa sam t}< .m nie ro-

bi, wic nic nie wu, tylko witray innym: autorowi danego

dziea, lub uczonym, przez niego przytaczanym. Obszar

cisej wi€(Uy osobistej kadego czowieka Jest bnr'-

ugraniczony. Do powiedzie np., e my wszyscy,
j

citni ludzie, tylko wierzymy innym na sowo, kiedy mó-

wimy o tak prostych rzeczach, jak o obracaniu si /

naokoo soca, albo o dalekich ldach, gdzie sanu ...

bylimy i nigdy nie bdziemy. Wane Jest wic podkrelo-

nie tego momentu xviary\wolt\ który w istocie niew:

mie kieruje wszystkiemi naszemi krokami itwierd- -

Bardzo trafny wreszcie jest argument o zu*.

Istotnie, nowoczesna nauka filozoficzna stwierdza, te drogi(

czysto naukow, rozumow, czowiek nie moe wyj po

za samego siebie, poza swoje stany wiadomoci. W tern

znaczeniu nie mona uzna realnego istnienia wiata so

wntrsnego, nie mona go uzna za nic innego. Jak za sze-

reg stanów wiadomoci; naukowo • realne Jego istni
-

uzasadni si nie da. Wkracza ono w dziedzin m«

syki, czyli — Jak chce materyalism — w wiat zudze
A w takim razie najwn: cz(,>ci ycia naszego prze-

chodz do dziedziny iiki..... , ui, w której tym sposobem

szuka naley wyjanienia wszystkich wybitniajssyeh zja

wiek

irus h\i wHM-rj m.itrmatYkieni m/. j'i/-;i'

i to wanie byo zaWt^ j<l'< uiiiv>Iu, która ni*

i
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csala miaych uogólnie logicsoych. Na najwyissyck

ssciytach (geometrya pooteoia) matematyka czy si
s metafizyk, wkracza w dziedziny transcendeotaloe. I Prus

wctiodzi takte oa te drogi, kiedy zaczyna si zajmowa
inn kwesty—uzasadnieniem moliwoóci zjawisk medyu-
micznycli.

Ul.

Bryy trójwymiarowe i wiat wielowymiarowy.—Urojenie i rsecsy-

wisto.—Cie wiata csterowymiarowego. — obacsewsici i spiry-

tyrl.— Richet, Uchorowics i Eusapia Palladino.—W obronie inedyu-

mlzinu — Ltizlal w dowiadcienlach c Eusapi Palladlnu.—Uznanie
icl) rs««a>'wl8toci.—Polemika o wolno bada. — Dowiadcsenia
s Tomesykówn. — Prus w obronie Ochorowicsa. — Sawny Polak
i p. Fujarkiewici. — Cze dla nauki i krytycysm w stosunku do
nauki urzdowej. — Geist I Ochocki. — Stosunek do teoryl walki

o byt—Zasada doskonalenia siQ, ciyll walki t samym sob.

«Nasia .materyaJna osoba** — mówi midzy innemi

Dbicki—^jest bry trójwymiarow, duch za jest bytem

co najmniej czterowymiarowym. Otó ów byt czterowy-

miarowY mote przedstawia si samemu sobie w postaci

Dietylko dwu, ale nawet— czterech rónych osób trójwy-

miarowych".

Sowa te stanowi przejcie do matematycznego uza-

sadnienia zjawisk medyumicznych. Ci, którzy mówi, e
ycie pomiertne jest urojeniem, nie wiedz, jak si roz-

szerzyy i pogbiy horyzonty matematyki przez wprowa-

dzenie do niej iloci urojonych. .Iloci ujemne i urojo-

ne — mówi Prus — byy take tikcy, dopóki nie zaczy
wyjania zjawisk cakiem rzeczywistych i dotykalnych.

Kto, naprzykad, majc i 10 kroków naprzód, cofa si
10 kroków w ty, ten robi 10 kroków ujemnych. A kto,

zamiast i szos oapnód czy w ty, zbacza w pole— na

B«Ua«« Pr«a. 19
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prawo albo aa lewo, ten stwarza tak swan liesbQ i^oro-

jun..." Ho ludzie riecsami urojoncmi nie nasywaj t€fo,

00 nie istnieje, ale to—co nie tociy B\ utartjm, wywi-
rowanym gocicem, z Jego supami wiorstowemi i most-

kami".

Cieniem powierzchni Jest linia, cieniem ciaa trój-

wymiarowego Jost dwuwymiarowa powierzchnia, innemi

sowy—wymiar cienia Jest zawsze o Jedno nitsiy od wy-

miaru rzeczy, cie rzucajcych. Motemy sobie zatem wy-

stawi wiat o wymiarach wyszych, ni te, które si
mieszcz w naszych zmysach, naprzykad wiat cztero-

wymiarowy, którego my i wszystko, co nas otacza, wszyst-

kie bryy trójwymiarowe byyby tylko cieniem; byby to

wanie—ów wiat duchów, którego poredni manifesta-

cy mog by zjawiska medyumizmu.

TeoryQ tQ postawi znakomity matematyk. .obaczew-

ski. o którym Prus mówi, e „by to Jeden z najwik-

szych i najzuchwalszych mylicieli, Jakich wydala ludz-

ko. Wpyw Jego pogldów dopiero si zaczyna, a - >
>

ich odgosy dolatuj publiczno nie od strony geomc

;

lecz — spirytystów, dziwnej sekty, z któr przyszo b-
dzie musiaa bardzo powanie rachowa si**.

W r. 1898-im, kiedy zapowiedziano przyjazd do War-

szawy znakomitego medyum ówczesnego, Eusapii Palla-

dino, Prus przytacza opinie o niej takiego uczonego. Jak

Richet. i wystpujc przeciwko zdawkowemu sr -

mówi, pisze, co nastpuje: .Jeeli przed XIX-ma

Chrystus wypdza duchy z optanych, to dlaczego dzi,

po XIXtu wiekach, nie mamy prawa choby tylko— rr

o istnieniu duchów? I — pytam si— co straci ludzi.

Jeeli uwierzy, ii poza tym wiatem materyalnym i m
dzialnym istnieje inny, niewidzialny, nie mniej Jednak

rzeczywisty? Mówic tak, zastrzegam si przeciw wszel-

I
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reterwoar nietnaoej sity. Bybym jednak miesznym, gdy-

byra nie samyli si powalnie nad nienormalnemi zjawi-

skami, które dziay si w domu Siemiradzkiego, pod okiem

Ochorowicza*.

F*rus staje w obronie medyumizmu w imi wolnoci

bada. Historya nauki dowodzi, te katda nowa sia by-

waa uznawana za sprzeczn z prawami natury. Ogromna

a równie rola przypadku przy odkrywaniu nowy cli si,

jak np. ognia przez tarcie dwóch kawaków drzewa, elek-

trycznoci z powodu przycigania somy przez bursztyn

t. p. Zjawiska tego rodzaju, jak podnoszenie si stou

powietrzu, nie przecz prawom natury, lecz ka tylko

(przypuszcza istnienie nowej, nieznanej dotychczas siy,

któr trzeba zbada.

W tymte roku Prus uczestniczy w szeregu posie-

tstycznych, a wraeniami swojemi podzieli

^ ... V. ...ikami ^Kuryera Codziennego" w szeregu ar-

kulów pod ogólnym tytuem ,Eusapia Palladino'. Stwier-

a w nich, te ostrono we wnioskowaniu i nieufno
' ' ^ medyum s niezbdne, natomiast tuzinkowy scep-

le zda si na nic. Prus zarcza, te kontrola

a nieustajca, a dzieli uczestników posiedze na pi
h grup: 1) ci, co nie wierz, nie mówi nic, za-

...Aani w pewnej sferze poj; 2) ci. co nie wierz, bo

wiadczenia nie zostay zbadane i skontrolowane nau-

wo; wymagania te s zupenie suszne, chocia moie

/ .V(^ze8oe; 3) ci, którzy widzieli zjawiska, ale nie wiedz
« M / tym fantem zrobi; 4) przekonani; 5) nerwowi i a-

twowierni; I tej grupy rekrutuje si najwicej faszywych

medyów i faszywych wiadków.

Prus osobicie widzia nastpujce zjawiska: 1) me-
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ohanicsDH (lewitacyc). które aie mog by dsicom Hztuk-

mistrsa; 2) akustyczne, niesrosomiale, nic przywiiizuje

do nich iresst wielkiej wagi; 8) optyczne, pi<:kne ale nie-

zrozamiaie; 4) elektromagnetycznych, cieplikowych i che-

micznych nie byo; 6) co do materyalizacyi, to widzia

rkQ, która mu zdejmowaa okulary. Przechodzc do nwag
ogólnych, okrela posiedzenia Jako ze. Jeeli wród uczest-

ników przewaa nieufno, rednie. Jeeli kto okae me-

dyum yczliwo, dobre, czasem, kiedy medyum Jest w hu*

morze. Zjawiska, które widzia, uwaa bez wtpienia za

realne; ale pewnoci niema, póki nie obserwuje si wielo

medyów i nie dokonywa si z niemi wielkiej iloci do-

wiadcze. Obserwacya powinna by bardzo cisa; on oso-

bicie uwaa knglarstwo za niemoliwe; Eusapia zreszt

wydaje si poczciw, a i kuglarstwa trzeba take dowie.
Magik Rybka mówi do Prusa, e tych sztuk nie potrafi-

by zrobi; gdyby zatem Eusapia bya kuglark, byaby

Jedn z najznakomitszych na wiecie. Przyczyny tych zja-

wisk s dla Prusa niezrozumiae, spirytyci za przypi-

suj Je specyalnym istotom niewidzialnym. Czem stanie si
medyumizm — pokae przyszo; w kadym razie, dziki

Ensapii. Warszawa mylaa przez tydzie o rzeczach pod*

niolejszych, ni zwykle.

„Fundamentem spirytyzmu Jest potrzeba wiary w co
pozazmysowego i pozayciowego. Oto co mówi tpi*

rytyzm do milionowych rzesz, godnych ideau: Wygna-
licie Ducha z Natury, macie duchy w mieszkaniach i spr/^?-

tach. Odrzucilicie natchnienia poezyi, macie .trans*
**

medyów. Pogardzilicie filozofi metafizyczn, suchaj;*'

teraz nóg stoowych*.

W polemice ze witochowskim robi Prus bard? >

suszn uwag, e .sprawa medyumizmu i spirytyzmu m
gby bardzo oksstaci i nawet uszlachetni czytelnik'

/
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pism. gdyby sprawozdawcy opowiadali bes pretensyi o tem,

co widzieli, o tern co Jest spirytyzm, o tem co jest ba-

danie uaukowe i t. d. Wówcsas publiczno usyszaaby
uiejednat rsees cieltaw i— doprawdy— pouczajc". Za-

miast tego jednak, toez si nieustanne walki.

Podajc protokó posiedsert z Eusapi, podpisany

midzy innymi i przez niego, Prus stwierdza, e nie na-

ley bynajmniej „do nawróconyci; bo chocia widziaem
rzeczy nadzwyczajne, nie robiem jednak .dowiadcze*

—

i to wiele znaczy... Dla wyczerpujcego zbadania: jakie

s przyczyny zjawisk medyumicznych?—naleaoby odby
dwa do trzech tysicy posiedze i zuy na to z osiem

lat pracy, bardzo ostronej, opartej na mnóstwie apara-

tów i dowiadcze". Jednake ze wzgldu na nazwiska

kich uczonych caego wiata, którzy uznali rzeczy-

o.^io zjawisk medyumicznych, trzeba je traktowa po-

Nva2nie, trteba, aby ludzie fachowi nieustannie obserwo-

wali i robili dowiadczenia.

Jeszcze raz powraca Prus do medyumizmu w roku

i9IO-ym, z powodu zdumiewajcych dowiadcze Ochoro-

wicza z Tomczykówn, podczas których nastpowao uno-

szenie si przedmiotów w powietrzu przy wietle. ,Przez

uczonych prawowiernych (to jest wierzcych tylko w fakta

i teorye, uznane w podrcznikach) badacze spirytyzmu

traktowani s, jak heretycy przez prawowiernych chrze-

cijan; wprawdzie kacerzy tych ju nie pali si na sto-

sach, dla kompensaty jednak mianuje si ich bd warya-

tami, bd szarlatanami*.

Z powodu rozpraw o zjawiskach m- i inicznych,

a take w innych okazyach, Prus bra czt^siu w obron
swego przyjaciela, Juliana Ochorowicza, w którego szcze-

ro wierzy bezwzgldnie, a jego umys niepospolity

susznie ceni bardzo wysoko. Przy takiej sposobnoci



wypowiada nastpujc uwag: .Zamiast uczy siq od tua-

komityoh, sikalujemy ich, a przynajmniej !• ymy*-

Pewien bardso sawny Polak mówi kiedy >. i i^asl, **

w Warszawie osuje si, jak komiwojaer migdzy kanto-

rzy stami, z powodu powszechnego tonu arogancko • pr**

tekcyonalnego. .Lada p. Fujarkiewicz przemawia do Duie

.w taki sposób, jakbym ja byl Fujarkiowiczcm, a on mo**
Oceniamy za tylko tych, „którym sii) powodzi, którzy s
modni".

Prus nauk ceni bardzo wysoko, zwaszcza naulii

przyrodnicze i matematyk, bola nad nizkim ich stanem

u nas. i ua kadym kroku zachca do bada i dziedzin}

nauk cisych. W naukach przyrodniczych widzia nietylko

wyjanienia otaczajcych nas zjawisk, ale i mono wy-

prowadzenia wniosków praktycznych, dotyczcych spu

sobu ycia, wreszcie ^rozwizanie wszystkich dawnych

historyi o duchach i gieniuszach. Oto np. zoty piercie,

dajcy, co kto zapragnie, nazywa si dzi dukatem; demon

ziemi — geologi; buty siedmiomilowe — lokomotyw al"

samochodem, gieoiusz dugiego ycia i modoci— hygien
i t. d.** A czowiek sam—jest to „przedewszystkiom duch.

dusza, uwiziona w organizmie, tej najcudowniejszej ma
ohinie, jaka istnieje pod socem**.

Ten kult dla nauki nie przeszkadza mu bynajmni«.i

w pojmowaniu jej granic, o czem przekonalimy si w\

ej, i nie osabia w niczem jego krytyoytmo w stosunki;

do nauki urzdowej. Prus nigdy dogmatykiem nie byl

nie by wic nim i w tej dziedzinie.

Poza publicystycznemi utarczkami o medyumizm. z<

y dowody tego nastroju w postaci Geista, a po •

i Ochockiego w „Lalce**. Tajemniczy starze^- •

ryski, pracuje dla nauki w imi najszczyti.

postpu ludzkoci, pragnc da bro do rki tylko naj
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Iep8z>m w niej pierwiastkom, aby xa ty, robi wynalazki

pra'
•

. atwe do sprzedania, chociaby sluty mogce
•lu iiego mordowania ai^ ludzi. Jest on w zupenej

ui(>/;;odzie x nauk urzdow, której przedstawiciele ogo-

sili ata, poniewa twierdzi, e za pomoc roz-

3Zi: »rek wynalaz metal, lejszy od powietrza.

Nie przeszkadza mu to w niczem pracowa dalej. Wokul-

ski po zareyserowanem, ale niedokonanem samobójstwie

jodzie do niego do Paryta. Moe spotka si tam i z Ochoc-

kim, a wszyscy razem byliby z pewnoci bohaterami po-

wieci ,Sawa**, gdyby ta zostaa napisana. Ochocki jest

zupenie wzorowany na Ochorowiczu, ale i posta Geista

jest wyolbrzymionem echem walk, które tamten prowadzi

z nauk urzdow na partykularzu warszawskim.

System socyologiczny Prusa poznamy w rozdziale

na?* Tu, na zakoczenie, pragniemy jeszcze scha-

rak a w kilku sowach jego stosunek do walki o byt,

wkraczajcej w dziedzin zagadnie moralnych. Jako

przyrminik, musi Prus oczywicie uznawa walk o byt,

tymczasem wszdzie wystpuje jako przeciwnik walki.

Jak to pogodzi? Otó z idei postpu bierze on przede-

wszystkiem przystosowanie i doskonalenie si zamiast walki

u byt. W tym sensie wzita, teorya ta daje jako wyraz

walki o byt walk z sob samym, czyli wanie doskona-

lenie si. Wielokrotnie znajdujemy wyraony pogld, e
panowanie nad sob jest najwikszym skarbem, a w „Szki-

cu programu** znajdujemy w sprawie tej przytoczone ni-

ej uwagi:

„Istnieje modna dzi teorya „walki o byt*, wedle

kt.-roj wszyscy powinni si drze ze sob. Otó, o ile

zja\M>ko walki o byt jest fakt(>m w naturze bardzo po-

spolitym i niezbdnym, o tyle podniesienie go do wyso

koci jedynej zasady jest poprostu gupstwem.
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• Bo prawd Jest. te owad paajo rolin, difelol za-

bija owada, a dsiciola Jastrzb,— prawda, te wól Je tra-

w, a czowiek wou. Alei drzewo, owad i dzi*;cio, trawa

1 wó, nim zostay zjedzone, tyy i rozwijay hI^. Prawu
walki o byt przecio ich istnienie, lecz Jakiet prawo

dao im i podtrzymywao to istnienie?... Oto prawo .wspie-

rania si i wymiany usug*.

„Natur wypenia gra si— ich skad i rozkad; otót

tycie Jest przewag skadu si nad ich rozkadem. Siy
skadaj si albo w tym samym kierunku, albo w prze-

ciwnych; otót rozwój istot tywych Jest rezultatem prze-

wagi sil, dziaajcych w pewnym kierunku, nad siami,

dziaajcemi w przeciwnym. Pierwsze wspieraj si na-

wzajem, drugie z niemi walcz; a poniewat w ca}-
cie yjcym istnieje rozwój, wic znaczy, te: przyi

w wiecie tyjcym istnieje przewaga zasady „wspierania

si* i „wymiany usug* nad zasad „walki*.

„Std wypywa, te: rozwój bdzie tem prdszy, pe-

niejszy i zdrowszy, im w cigu niego trafia si mniej

walk, a wicej — wymiany usug. Std wypywa, te dla

narodu rozwijajcego si i sabego wszelkie zatargi i nie-

nawici wewntrzne, albo wojny i powstania zbrojne, s
nieszczciami. I bynajmniej nie dlatego, te si nie

udaj, ale dlatego, te sprzeciwiaj si zasadniczemu prawu

rozwoju*.



ROZDZIA PITY.

Ideay.
I.

Systematyczne prace Prusa.— Szkic programu.—Spoeosetfstwo Jest
organUmem. — Spoeczestwo, naród, pastwo. — Pomieszanie po

J.—Cztery czynniki bytu narodowego.—Anatomia spoeczestwa.—
'<r>!ana wytwarzajce, rozdzielajce i regulujce.— Fizyologia spo-

lo< 7.eóstwa. — Najwysze procesy. — Rozkad form dawnycj.—Zwy-
• 7!ije i prawa. — Program, wynikajcy z cech flzyologlcznych. —
Jednostka i spoeczestwo.—Doskonao i czowiek doskoiiaiy.

—

Doskonalenie si samego autora.

\
Znamy ja pogldy Prusa na wszystkie kwestye,

z yciem jednostki, zbiorowoci i nadzmysowem zwi*
san. Moemy nawet zda sobie spraw z tego, jakie s
jego ideay, ale pozostaje jeszcze okrelenie ich wyrane
i powizane, zapoznanie si z temi pracami znakomitego

}>i^iarza, które nie s dorywcz icb propagand, nasuwan
przez wymagania ycia codziennego, ale s ich uporzd-

kowaniem, uotonem w pewien system filozofii praktycz

nej. Prac tych jest kilka, a odpowiadaj one rónym
epokom: .Szkic programu w warunkach obecnego roz-

woju spoeczestwa'* pochodzi z roku 18Sd-go, „Najogól-

niejsze ideay yciowe" z lat 1898—1900, wreszcie „Na-
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Sie obeene poloteDic* s r. 1910-go. ustatoi za «0d cif-

KO lalety powodieole w tycia" prierwa igoo pitaria.

Punktem wyjcia /rama* Jest uzaaadr

wedug Speooera poJQ< . , i icstwa, Jalo orgaui;.

posiadajcego ^waciwe sobie prawa rozwoja", które

.motna tylko odkry, jak odkrywa si^ prawa mcchii

ne, fisycine, chemicine i biologiczDe**, nie za wyni>Mi

i Darzuca. jak to czysto u uas czyni róni ludzie wp}
wowi. Powodowany koniecznoci okrelenia, ciem jest

naród, w iwizko z toory spoeciestwa- or

tor mówi, te ^OAPód jest to takte orgauizi:. .......
a zaratem odmiana gatunku ludzkiego*. W dalszym cigu
znajdujemy naród, brany jako partstwo, co dowodzi po

mieszania rutnych poj; co do „narodu* i ,8j *
"

stwa*", to pomieszanie poj mote by umylne, v

wzgldami cenzuralnomi, skutkiem których na podstaw ir

cichej umowy wyrazy te byy uwaane za s\'

zor czyta i puszcza „spoeczestwo*, a cz

mia , naród*.

Szczegóowy program poprzedza autor kiikuma uwa

gami ogólnemi u narodach: .Narody s tem wyej r

nite, im gbiej znaj natur, im wicej wywouj u

zmian i im dokadniej w stosunkach z ni pilnuj sk

prawa wymiany usug... W kadem p< ' czy on-

wygodne, czy niewygodne, naród wiiu; .. ,. .cowa i» ...

runku praw swego rozwoju, nic nie odkadajc do le]-

siych czasów... Jedyn dobr, cho nie zawsze latw.i

polityk Jest: wszechstronne stosowanie zasady wyir

usug, tak wewntrz, jak i na zewntrz. ycie oaaz'

rodowe dopiero wówczas potoczy si normalnie, gdy sta

niemy si otytecznym, niezbdnym czonkiem cywilizacyi

gdy potrafimy nic nie dawa za darmo i nic nie fn^

darmo... Tak wic mamy jut podstawy naszej pol
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wewntrznej i zagraiiicsDej. Wewntrz — musini) wy-

penia prawo „szcicia i doskoDaoci**, oa zewntrz —
prawu .utytecznoci*. opartej oa wymianie ualug**.

Z kolei zajmuje si Prus czterema czynnikami by-

tu narodowego, któremi s: 1) terytoryum, 2) wytwory,

8) spoeczestwo i 4) jednostka.

Terytoryum nasze jest redniozamone; trzeba bar-

dzo pracowa nad ziemi, aby w stosunku do niej obser-

wowa zasad .wymiany usug". Poniewa ziemia jost

najlepiej obrabiana, gdy ma wielu redniozamonych
wacicieli, trzeba popiera parcelacy i podnosi stan

rolnictwa.

Co do wytworów, to nasuwa si»^ ii\>iij:ii, /.» im- prze-

rabiamy wszystkich naszych materyaów surowych, ale

natomiast za duo sprowadzamy z zagranicy. Drag wa-

d w tej dziedzinie jest brak samodzielnoci i nadmiernie

rozwinity instynkt naladownictwa; stosuje si to do

wszystkich dziedzin ycia, z wyjtkiem sztuki, a i to ze

znacznemi zastrzeeniami. „Gdyby mnie teraz zapytano—
c7- * -co naley robi w dziedzinie wytwórczoci?

uu^ /.labym: wszystko znarodowi, poczwszy od ku-

chni, domów, sprztów i ras byda, a skoczywszy na

ludziach; poczwszy od rozmowy towarzyskiej, skoczyw-

szy na filozofii*. Bo trzeba pamita, e ,,gówne ródo
wynarodowienia nie lety zewntrz, ale — w nas samych".

Przechodzc do anatomii spoeczestwa, zajmuje si
autor przedewszystkiem ,organami wytwarzajcemi".

Klasy wytwarzajce (robotnicy i rzemielnicy) s naro-

dowe, te, które maj do czynienia z siami biologicznem

(rolnicy) równie, ale obie odznaczaj si brakiem samo-

dzielnoci umysowej; przytem za duo ludzi siedzi na

roli, a za mao zajmuje si rzemiosami, zwaszcza do-

mowemi. Inteligencya jest na ogó wta: .Tylko w klasifr



— 800 —

adwokatów i ieeboków loajduje 8iQ sporo Jednostek

wielkiej narodowej wartoci; a lekarze, Jako sorganiso-

wani i wysoko owieoeDi, sUMiowi osoo klas praooj-
cyoh*.

W .organach rosdsielajcych* mamy Polaków w ko-

munikacyaoh kolejowych, natomiast braknie ich w poczto-

wych; w organach finansowych Polacy s pomioszani

1 ydami. Wypowiedziany ubocznie pogld autora na

spraw tydowsk ma znane cechy pierwszego okresn,

w którym zaleca) .przemieszanie i unarodowienie' tydów.

Organami regulujoemi spoeczestwa: s rzd. Ko-

ció i 'kapitalici. ,Czonkowie kadego narodu winni

pracowa we wszystkich jego organach, bo inaczej ycie
spoeczne bdzie niekompletne, jakby okaleczone. A za-

tem .majtni i wyrobieni niech su w rzdzie, nie

cofajc si przed skromnemi stanowiskami. A dalej —
oech su uczciwie, pamitajc, e Jeeli kto. to oni

powinni by uyteczni, to Jest dba o szczcie i dosko-

nao innych. Szkodliwy te Jest zwyczaj wykrcania

si od suby wojskowej. Nie wiem, czy ludzko doj-

dzie kiedy do wiekuistego pokoju, tymczasem jest rzecz
pewn, e suba w armii rozwija muskuly, wyrabia zrcz-

no i odwag, przyzwyczaja do karnoci i do pracy

zorganizowanej. Jednem z nieszcz np. kasty ydow-
skiej Jest Jej wstrt do wojska*. Jest rzecz zrozu-

mia, e pogldy te musiay wywoa w swoim czasie

siln reakcy, wanie z powodu zaznaczonego powyej

pomieszania poj narodu (polskiego) i pastwa (rosyj-

skiego).

.Stan kapaski — mówi Prus o Kociele— Jest nie-

zbdny w narodzie; nieszczciem Jest on n nas zdezor-

ganizoway i mao ucywilizowany, a nadto w swem o
nie posiada doktrynerów, którzy zamiast myle o szcz(,-
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cio i doskonaoci blinich, maj mieszn preteosy da
potykania si s nauk. Smutno wytna. ale tak jest, te*

do (isabienia moralnej powagi Kocioa w sferach inteli-

gencji sarówno przyczynili si pseudo-uczeni, jak i pseudo-

kapani, którzy zapomnieli o tem, e Chrystus kaza Pio-

trowi schowa miecz do pochwy. Trzeba by barbarzyc^
aeby sdzi i ogasza, e dzisiejsza nauka, która na
kadym kroku odkrywa w naturze plan, ycie, mdro,
nieskoczono, niemiertelno, e ona uwacza majesta-

towi Boga. Przeciwnie, ona go coraz lepiej pojmuje, o ile

to jest moliwe dla czowieka. Praktyczne skutki obu
wymienionych walk z Kocioem s te, e mamy dzi
w kraju za mao kapanów, e wpyw religii na spoe-
czestwo osabn i e modzie nieco owiecesza nie

garnie si do stanu duchownego, ucinitego, zacofanego

i omieszonego**.

Kapitalistów obowizuje ich pooenie spoeczne. „Kto

ma wikszy kapita i troch owiaty, ten musi suy ubo-
szym i mniej owieconym, musi by skarbnikiem i prze-

wodnikiem ludu. Gdy dla przyjemnego ycia wyrzeknie

si tych obowizków, albo— co gorsza — zechce wyzyski-

wa swoje korzystniejsze pooenie, wczeniej lub póniej

przyjdzie czas, e byt jego zostanie zakwestyonowany
w imi teoryi, e: „on ma wicej, bawi si i prónuje*

inni maj mniej, pracuj i cierpi ndz..." Potrzeba nam
koniecznie rozwoju stanu przemysowców polskich, cho-

ciaby mieli by nimi ydzi albo Niemcy, ale koniecznie

lasymilowani. „Od chwili, gdy nasze rzemiosa i ten drobe

ny polski przemys fabryczny, jaki istnieje, zostan zor-

ganizowane, napyw kapitalistów niemieckich przestani-

by gronym dla naszej narodowoci; adna bowiem jed-

nostka nie moe walczy z organizmem. lecz prdzej czv

póniej musi si z nim zasymilowa".
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Dsial oatipD)' obrjtnujr ii/,; ; i-
!><•

^itssyoh procesów spoecznych nal«?2: , -, któ-

rego podstaw Jest u nas rolnictwo, ale prsyszlo krjn
ley w prsemyle; wymiana ualu^, która u nas Jest da,

skotkiem wewntrzuufco separatyzmu oraz faszywego skie*

rowania stosunków handlowych na Zachód, zamiast oa

Wschód, co byoby korzystniejsze; rozdzia bogactw, priy-

•ciem najwiksz potg s rolnicy, a za nimi zaraz idzie

rid; wreszcie oszczdzanie, dziki któremu nasz orga-

nizm .ekonomicznie „nabiera ciaa**, zyskuje rocznie okoo

2% swojej miszoci*.
Przypatrzmy si teraz procesom wyszym, „które

stanowi rozwój spoeczestwa**. Pierwszym btlzie wzrost;

otó „nasz rozwój narodowy gównie imponuje przyrostem

ludnoci, czyli najprostszych komórek ?; ^ — ' Nosi

wic on cech ycia raczej podowego, in . -o, ija-

sifo dowodzi tej prawdy, mao u nas znanej, e nasze

spoeczestwo uie jest bynajmniej organizmem strnpie-

szaym, ani nawet dojrzaym, ale— modocianym. Droga

dziejowa ley Jeszcze przed nami**. Drugi z kolei—ró-

niczkowanie— istnieje, jest objawem pomylnym, wogóle

Jednak „idzie oporem, czstokro^ z powodów zewntrznych*.

Trzeci—cakowanie—wie interesy „wielu ludzi, wzmac-

nia ogón solidarno, a tym sposobem spoeczestwo

stopniowo zblia si do tej precyzyi, jak pr/ \y.\

yjce organizmy". Wreszcie— asymilacya, czyi. ,... .ta-

janie; przeszkadzaj jej „antypatye i uprzedzania plemien-

ne i koteryjne**.

Do ji w najwyszych nale: r^/klad ;.rni <iaw-

nych (znaj..-.j .... tn znowo cofnite póiii«j jr/.rz ycie

i pnes samego pisarza pogldy na spraw ydowsk) i tw>

renie si nowych organisacyi, które wszelkiemi siami

popiera nalety pod warunkiem, aby posiaday nastpuj***'
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jkadoiki: „a) okrelon funkcy, czyli cel, którjm wIdoo
by 8zesQcie albo doskonao wielu lodii, b) organa wy-
tw.ircze, które b^d wykonyway ow fonkcy, c) organa

r ' \ce i rozdzielajce, które bd dyrygoway i wród-
1 mieci si musi energia, specyalna wiedza i spe

cyalny artyzm, d) szkielet, np. budowle, sale, e) soki.

o/\1i jakie dobra ruchome, które maj krty midzy
oFj^^anem i reszt spoeczestwa, Orodek zamienny, czyli

pienidze*. Do najwyszych procesów naley take roz-

radzanie si organizmu spoecznego, przez tworzenie no-

wych komórek — kolonii. Z tego stanowiska wychodtwo
nioe by bardzo poytecznem i pomylnem zjawiskiem,

ile wychodcy tworz istotne kolonie organizmu macie-

1 >. zwizane z nim kultur i nie wynaradawiajce

::. ,. -^0 nie mona powiedzie o Polakach w Rosyi.

Emigracya do Stanów Zjednoczonych, a zwaszcza do Pa-

rany, nie odgrywaa wówczas jeszcze wybitnej roli spo-

ecznej, tak samo, jak nie istniao wychodtwo sezono-

we, i dlatego Prus o tych zjawiskach nie wspomina. Da-

lej—zwyczaje i prawa. Zwyczaje — jest to owoc wprawy

i nalotu wielu pokole; s one róne, w zalenoci od

klisy spoecznej, i ulegaj zmianom pod wpywem zmien-

nych warunków miejsca oraz czasu. Najpowszechniejsze

zwyczaje, przydajce si we wszystkich spoeczestwach,

stanowi moralno, a najwyszom schronieniem praw mo-

ralnych jest religia. Drug ich skarbnic jest prawo. Prawa

z pocztku s tylko gromadzone, potem dopiero tworzone,

charakter najpierw wojskowy, odpowiadajcy pier-

..:_ m obrony, nastpnie pastwowo- arystokratyczny,

wF^szcie ludowy i demokratyczny. Nakoniec—jednym z naj-

V szych procesów spoecznych jest walka zewntrzna lub

•rzn, w której zwyciasilniejszy, a z partyi te, które

aj najbardziej potrzebom epoki. Rezultat tych walk
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o postp bywa saswyosj taki, te ^zostaje cu ce ttarega

i co t nowego systemu; aa starym konarze wyrasta nowa
gaska. W tern loty, w dojrzaych organizmach, wy-
szo polityki kompromisów nad katd ion". Wypywa
ona »nie z dobrego serca, ale ze znajomoci mechaniki,

która uczy, te wypadkowa si, dziaajcych w jednym kie-

runku, jest wiksza nit—dziaajcych w przeciwnych kie-

runkach**.

Z cech tizyoiogicznych spoeczestwa wypywa taki

program: wzmaganie wytwórczoci, regulowanie stosunku

midzy kapitaem a prac, spotgowanie handlu z Cesar-

stwem,' ograniczenie przywozu z Niemiec, obmylenie za

pomoc lepszego podziau bogactw rodków ograniczenia

zbytku i proletaryatu, spotgowanie wzrostu ludnoci,

podniesienie owiaty i wytwórczoci klas pracujcych, ói\-

tenie do czenia rótnych klas i do asymilacyi, rozkada-

nie przeytków, majcych cechy kastowe, tworzenie no

wych organów wasnych lub przeszczepianie i asytr-l

wanie obcych, zwaszcza organów, tworzcych nauk i >

k wasn, zapobieganie wychodtwu, postawienie zasad}

kompromisów zamiast zasady walk wewntrznych, k>
'

cenie i doskonalonio zwyczajów, wreszcie popieranie <

ogólnoludzkich

Ostatni rozdzia traktuje u jednostce. Nie m .

przeciwstawia spoeczestwu, sn 'owipm wi

wspórzdne, „dwie prawie jedi ;;;.•> t;

zmiennych: szczcia, doskonaoci i uytecznoci... „Zu

pena harmonia interesów ogóu i jednostki* jest ideaem,

do którego cywilizacya daty, co prawda, wród cigych

waha. Rytm bowiem historyczny skada si z dwu tak

tów: raz bierze przewag zbiorowo nad osobistoci

drugi raz osobisto nad zbiorowoci. Wahania te jednak

s coraz mniejsze i zblitaj si do równowagi**.
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Dbao o interesy jednostki wyraa si w ten, aby

• zlowiek by sdrów i siluy, aby zajcia jego odpowiaday
' f ' ' iu praoy i potrzebom spoecznym. Inne-

mu., aeczno jednostek wzmaga sit; z ich do-

-ci*.

ie có to jest doskonao? „Doskonalenie siQ czo-

v«i<ka polega na zwikszaniu siy. *'-
t na róniczko-

waniu si i cakowania jego poj :^\ch uzdolnie...

Kady organizm, ateby by zdrowym, czy li
^
posiada ów

Miiar si, niezbdny do nabycia doskonaoci, potrze-

: odpowiedniego pokarmu, powietrza, temperatury,

-Ua i wil^'oci. Czyli — musi dobrze je, oddycha,

mie odzie i mieszkanie wedug wymaga hygieny*. Tych

iTunkó^' u nas jeszcze niema. To te „nie owiaty

r/ba „przedewszystkiem* naszemu ludowi, ale — reform

hygieniczno - dyetetycznych. Trzeba poprawi jego jado
>... Dajcie ludowi dobr kuchni i dobr izb,

. o sam wyhoduje szko**. Przypomina si tu

A :;<óczesna „Szkicowi programu** gona dyskusya o owia-
cie i moralnoci.

St.in owiaty u nas jest wol rdzo zy, nietyl-

^M \s-rMl ludu. ale i wród t. z. in' ^ cyi. „Swoj dro-

)g% zdolnoci umysowe s w kraju, i to niepospolite,

wiadczy mnóstwo Polaków, odznaczajcych si
.V zakadach naukowych rónych krajów. Na nieszczcia

ludzie ci, wróciwszy do domu, zwykle nie znajduj bod-

ców do dalszej pracy i albo wracaj za granic, albo za-

oofuj si. Stosunkowo najwicej szans dalszego rozwoju

maj lekarze i technicy".

Okrelenie czowieka doskonaego bdzie polegao oa

tPin, aby posiada zdrowie, si, zrczno, mistrzostwo

w fachowej gazi pracy, przy ogólnem pojciu i zrozu-

mieniu rzeczy ludzkich, wreszcie yczliwo dla innych.

B«lc«Uw Pras. ^
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Niewtpliwie s tacy ludsie, ale .pokawakowani*, co ma-
ciy, te kady ma Jaki Jeden albo par^ wymieniMoych

przymiotów, ale nie ma wssystkicb. Do zdobycia sat(>m

wssystkich dty nalejty, bo „celem doskonalenia si czo-

wieka jest wszechstronny rozwój jego roaskuów, zmy-

sów, zdolnoci umysowych i uczu*. Aby je rozwin,
do tego potrzeba wicze, podniety, pr^ ha wros/

stworzyli wnrunki doskonalenia sio. j> dla v>^/

kich.

Taki j' I u streszczeniu teu „Szkic programu". N

raa w nim iiic ituwogo dla staego czytelnika kronik, kt"t<

nie byy niczom innom, jak nicuutannem popularyzowani*'m

tych zasad, które tu ujte zostay w system jednolit}

i przodewszystkiein praktyczny. Celu prakt}

nigdy nic traci z oczu; jednake ogoszone v.

cio lat póniej .Najogólniejsze ideay yciowe" maj moc
niejsz podstaw teoretyczn, wiadczc o tem. e sam

pisarz nieustannie uczy si, wiczy, eby uy jego ulu-

bionego wyraenia— „doskonali*.

11.

Najogólniejsse ideay yciowe.—okrelenie idei i ideau—Draew<

ideaów.— Ideay doskonaoci, SKCK^oia i uytecznoci. — lob wa
runki sasadnicse.—Ideay, Jako odpowie<i < i^.ucia i w<

Ich iierarchia. — Najrosleglejaiy idea i i wynika i

z niego przepisy dziaania. — Stosunki miedzy ludmi.—Wymiana
usug, czy walka.—Ideay, wyroby i utwory. — Organizm i dusza.

Schemat duszy. — Zastosowanie ideaów do ctowieka.—Schomai
uczu.—Idee panujce.— Harmonia i uiytecano czynów. — .^p i

cze^two Jest organizmem- Uzasadnienie. — Przykad armii, i

mieszanie poj.—Trzy ideay u nas. — Ducti spoeczny.-Cel spo

aczestwa.—Uwagi ogólne.—Zamknicie.

Praca, o której mówi mamy, zaczyna si** "'^r"-

okrele. Idea jest to umysowy obraz prz<

r I «^ f t
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niojcefco w rseeiywlstoci. Idea jest to idea etyli obrat

rzecsy upragnionych. Ideay tyciowe s te, Ictóre s po-

trzebne i urzeczywistnialne w ycia. wiat ideaów mo-

na porówna do olbrzymiego drzewa, które z gruntu

wyrasta pott^nemi pniami, a te dziel siQ znowu na ko-

nary. Te pnie i konary — s to ideay najwytsse i naj-

uu^cliiitjsze; pokrywajce je gazki i licie s to ideay

codzienne.

Wygnacy z San -Francisco znaleli si ongi w ska-

listej dolinie. Brak im byo wytycznego kierunku, nkay
ich wspomnienia wietnej przeszoci. Nastpiy wybu-

chy rozpaczy, zobojtnienie, upodlenie, obdy, upadek,

wreszcie ocknli si. Ocknli si, znaleli bowiem naj-

ogólniejszy kierunek przyszego ycia. Jak zwykle, daje

tu Prus przejrzyst analogi do pooenia Polaków,

a rzecz, któr pisze, ma si przyczyni do znalezienia dla

nich tego wanie kierunku najogólniejszego.

Sdy nasze o rzeczach dotycz ich jakoci, zacho-

dzcych w nich zmian, oraz ich dziaania. Tym trzem ty-

pom sdów odpowiadaj trzy ideay: doskonao, szczcie,

»i> • wraz z ich antytezami: niedoskonaoci, nie-

«»2c^.^.,. i szkodliwoci. Prawda i pikno mieci si
w doskonaoci, dobro za w dwu pozostaych ideaach.

Stany skrajne ideau i antyideau s reprezentowane w y-
ciu rstki, stany porednie za maj mnóstwo

].r/ I. Innemi sowy— mamy garstk ludzi do

skonaych, szczliwych i uytecznych, garstk niedosko-

nay .^h, nieszczliwych i szkodliwych, mnóstwo za po-

M szednich, spokojnych i obojtnych.

Idea doskonaoci w spokoju musi posiada nast-

pujce przymioty: jasno, jedno wród rozmaitoci.

jfdno zoon, proporcy i harmoni. W rocho do cech

tych przybywa jeszcze rytm i prawo. N ajpowszechni ej-
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asom prawem Jest prawo rozwoju: wzrost, rótniczc^"" ••

i cakowanie. wPoj^ci^ ^doskoualoci** Jest jakby
,

a nawet sskieieteni wszystkiego, co oas otacza*. Te-

mat ten rozwin Prus specjalnie w osobnym odczycie

„O ideale doskonaoci".

Dusza ludzka podobna Jest do ptaka, którego jedno

skrzydo jest to doskonao, drugie— uyteczno, a sam

ptak jest nienasyconem podaniem szczcia. Tymczasem

^poj^cie szczcia cile odpowiada doskonaleniu si.

a pojcie nieszczcia — psuciu si". Innemi sowy—ideai

szczcj,a polega na ducliowej równowadze i p(v

rozwoju, pomimo to, e zasada taka mao ma z\^

ków. Poza tern do ideau szczcia trzeba zastosowa

cechy ideau doskonaoci, czyli szczcie doskonae musi

by wyrane, jasne, rozmaite w jednoci, rytraicz! •• " -^i

posiada harmoni, proporcy i porzdek. O;

szczcia na przyjemnociach Jest zudzeniem, stanowic

one bowiem zaledwie nieznaczn cz ycia. Jednako
mona wyobrazi sobie wiat, soonj z samych wrae
przyjemnych, w którym przykro istniaaby tylko dla

kontrastu. Bdzie to wiat „pikna*. Najogólniejszy T}\m

ycia czowieka szczliwego bdzie taki: rodzi si, rud-

nie, róniczkuje', cakuje, potem nastpuj** okres równo-

wagi (dojrzaoci), potem rozkad powolny, zanik uzdol-

nie, mier, ale wszystko w spokoju, bez zmia

townych. Na wiecie jcdpake niema szczcia b „

pie, które s konieczne, chociaby dla kontrastu; moem}
je ograniczy, ale nie moemy ich usun z ycia. Ni**

cierpienia Jednak s najwikszomi wrogar- -"-

nimi naduycia i przesyt we wszelkich dzi

Idea uytecznoci rodzi si s idei dziaania, która

przewiduje czynnik oddziaywajcy i biernik odbi-

jeeli biernik staje si doskonalszym lub szc7*>
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mamy do czynienia % czynem utytecznym, w przeciwnym

razie zt ze szkodliwym. W czynie moe jeszcze uczezt-

niczyt' porednik i dopeniacz. Czyn jest podstaw wszyst-

kich zjawisk yciowych, a wywouje go ruch wszystkich

wymienionych wyej jego pierwiastków. Jeeli wiat cay
jost nieustannym ruchem, musi by jaka rónica w dzia-

aniu natury i czowieka; jest ni jego wiadomo, mo-
oo tworzenia planów, obmylania celu, sposobów dzia-

ania, mono przystosowania si do czasu i miejsca,

wreszcie przewidywania rezultatów.

Skoro podstaw ideau uytecznoci s czyny, musz
one by doskonae. Kryterya bd tu te same, co poprze-

dnie, jasno, wano i t d., wreszcie harmonia, polega-

jca na tem, aby dopeniacz i porednik byy w zgodzie

% celem i rezultatem. Zagadnienie czynu jest jeszcze

zwizane z kwesty przymusu, monoci, umiejtnoci

i wartoci (czy musz, czy mog, czy potrafi- i czy warto).

Kwestye te s szczególnie wane, jeeli chodzi o czyny,

zmierzajce do reformowania spoeczestwa.

Dalszym warunkiem doskonaoci czynu jest propor-

cya, co znaczy, e adna cz zwizku nie moe by wik-
sza albo mniejsza, ni tego wymaga rezultat, przewidy-

wanie (obrachowanie) tego, porzdek, rytm (najogólniej-

szy: dziaanie — odpoczynek, dziaanie — odpoczynek i t. d.),

rozwój, jedno i rozmaito.
Trzy zasadnicze ideay odpowiadaj trzem zasadni-

czym wadzom duszy: myli, uczuciu i woli, które s po-

niekd organami doskonaoci, szczcia i uytecznoci.

S one najcilej z sob zwizane, a w sumie daj idea

najwyszy. „Ostatniem sowem naszych ziemskich pragnie

i wiekuistych nadziei jest taki stan, taki ukad wiata,

w którymby: .Wszystko co istnieje, byo doskonae, szczli-

we i uyteczne. Doskonae wobec naszego rozumu, szczliwe
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samo w sobie i uyteczno dla— ws/^ystkicfcocojeat". Siao

taki jest najwyszym celom pi spole>

ozeAstw, a niebem przyszego ,...^ ^«lpowiB-

daj antyideaiy, wyraane przez dodanie przed kadym
przysówka „nie**. .Wssystkio szlacietno usiowania ludz-

koci zmierzaj do tego, aby wygadzi je irrzctini

siemi**. Z tej przesanki wypywaj dwa \^ 1) e
s one potrzebne, jalio bodce i ostrogi; 2) te ^iie jest

w gruncie rzeczy dobrem", czyli, e na wiecie niema nic

absolutnie dobrego**.

Chocia ideay te s cile zwizane z sob. musi

jednake istnie midzy niemi pewna hierarchia. Otó oaj-

rozleglejszy jest idea uytecznoci, dotyczy bowiem istot

czujcych, yjcych i rzeczy martwych; drugim z kolei

jest idea doskonaoci, dotyczy bowiem istot czujcycli

i yjcych; trzeci — najmniej rozlegy — idea szczcia
dotyczy tylko istot czujcych. Std przepis: „Od chwili,

kiedy zaczynasz y i dziaa wiadomie, staraj si: prze-

dewszystkiem by uytecznym, póniej— staraj si o wa-
sn doskonao, a dopiero w koricu — o wasne szczcie*.

Przepis ten, zastosowany do jednostki, trzpha naati'pni»

rozszerzy na cay naród.

Drugi przepis brzmi: „Pract^ swoj kieruj raczej du

tworzenia rzeczy uytecznych, anieli do iii ' ia szko-

dliwych... Kada bowiem nowa uytcczno.4 i zwik-

ssa szanse ogólnej pomylnoci, ale jeszcze sama roz-

mnaa si i / I miejsce, które mogaby / Vn!i

szkodliwo. . L.ko bdcie sami cigle uz : . .,mi.

ale i innych zachcajcie do uytecznoci; nietylko zach-
cajcie, ale i wynagradzajcie kad, choby najdrobniejsz

uyteczno, a— uzdrowicie spoeczestwo i uszlachetni-

cie narodowego ducha. Cnota bowiem jest to ziarno,

które do zupenego rozwoju musi znale: waciwy
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Kruot— tr dtnocjach caego spoeczestwa, i odpowie-

ui temperatur — w nastroju opinii publicznej*'.

Ze wsgl<>du na niytecino, stosunki midzy ludmi
bywaj trojaliie: wymiana usug (obustronna utyteczno^),

przestpstwo (j»> Inostronna szlLodliwo), waUa (obustron-

na szkmiliwu). Wynikiem walki mote by zniszczenie

rónych uytecznoci, to te .we wszystkich zatargach,

bd midzy jednostkami, bd midzy spoeczestwami,
naley ,idei walki" przeciwstawia „ide ukadów**, sgo-

ilucgo porozumienia si. A jak zego ducha trzeba unika
podszeptów t. zw. .honoru", który najczciej jest mask
rozboju, albo zemsty. Ukady, zawsze ukady, do ostatnicli

trranic moliwoci... Dopiero gdy mamy spraw z prze-

ciwnikiem zym, gdy musimy broni wasnego istnienia,

dopiero wtedy — przyjmijmy walk... Wtedy walcz, jak-

by, zamiast krwi, mia w yach jad ze wszystkich psów
wciekych. A gdy zwyciysz (zwycistwo bywa nagrod
najwyszej determinacyi), wówczas — bd wspaniaomyl-
ny i pamitaj, e dzisiejszy wróg jotro moe by wier-

nym przyjacielem".

)Lie bez ideaów byoby niemoliwe; istnieje tet

tyllto wyjtkowo. Ideay s to kierunki w podróy ludz-

koci, podzielonej przez natur na spoeczestwa, te na

klasy, a te ostatnie zoone z najdrobniejszych czstek,

z ludzi. W tej wdrówce wyroby s narzdziem dla ciaa,

utwory — narzdziem dla ducha, za pomoc których ludz-

ko podnosi si na poziom coraz wyszy. Zbiorowisko

duchów ludzkich jest duchem spoecznym, a nad nim jf>8t

duch natury, a nad wszystkiem— Bóg.

Wyrobów jest u nas za mao, a wic i bogactw za

mao, wreszcie jako ich jest dosy licha. .Utwór jest

to takie dzieo ludzkie, litóre suy do zaspokojenia po-

trzeb ducha, bdc samo jakby zbiornikiem si i nzdo-
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iiirrt — dachowych'. W tom miejscu zoajdujrmy twjkr
uwaf^i o priewadse u nas sztuki, a iwlaszcsa literatury,

prty braku nauki. .Stosun«>k lit«ratory
i du nau-

kowej, filoioficsnej i spoecznej u nas poi i.y m"*''
do gospodarki wielkiego paoa. a zarasem bankruta, k

nie posiada lasu, dntew owocowych, nawet jarsyn. lecz

natomiast — ma pyszny ogród kwiatowy, peen swojskich
i przeniesionych okazów". Rozdzia o naturze d{e auto-

rowi sposobno do wyliczenia wszystkich naszych grze-

chów przeciwko hygienie, do wspomnienia o nizkim po-

ziomie rolnictwa, niewaciwym podziale gruntów, zej ho-

dowli. 'Idea szczcia da siQ zastosowa do natury: do-

bre nawoenie lub ugorowanie ziemi daje nam rytm jej

ycia, rytm ruchu i wypoczynku, wraenie jej zado\N '

nia, czyli szczf^cia. Natura jest najdoskonalsz cao-
jak znamy — mówi Prus i powica pikny, natchniony

ustp cudom przyrody.

.Czowiek jest to dusza, sptana z organizmem** —
czytamy dalej. Organizm jest to subtelna machina, prze-

znaczona do speniania czynów; okrelenie duszy jot

znamy. Istota ludzka jest porównana do paacu: kor-

pus jego — to myl, lewe skrzydo — uczucie, prawe—
wola; pierwiastki te istniej w jednostkach w rótnym

stopniu.

Na stronicy nastpnej podajemy bardzo ciekawy

i oryginalny schemat duazy. oparty na poprzednich prze-

sankach.

W gmachu lyin jcsi /• >u!iti „.i-

kie, które w dziedzinie uc/ iswa si-; s;im'4MMZu ^

w dziedzinie myli — wiadomoci, w dziedzinie woli >

samodzielnoci. Rónica charakteru polega na ró^

ustosunkowaniu w duszach ludzkich rón^ '* '
^- ^-^

.

I
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woci. Na tle ssesególnego roiwoju katdej t nich po-

wstaj myliciele, dsiaacse. ludzie dobrsy.

UCZUCIE
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moralno i t. d. Sowem .ideay i ich prteciwsUwieuia

wypisuj salety i wady*. Co do uczu, te illuatroje na-

8t(*puj{)cy schemat:

1'rf.urla
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.Objawem atyteesnoci Vto\i—Fractt.

.Objawem sscseia Myli jest Wstuka.

.Objawem ssczcia {.'czu— Uycte.

.Objawem sscicia Woli

—

Spori i Zabawa.

,Ka£da z powyszych idei panujcych ma swoje

przeciwiestwo i jakby stan poredni, które tu wyliczymy'

IDEA
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Polaków. (J nas rosró2nia Jakby dwie osobne narodowoci:

cbopów i inteligencyQ. U pierwszych charakter jest nor-

malny, alo nicroswinity, u intoligencyi za panuje nad-

mierna przewaga uczu przy zaniedbaniu dsiedsiny rT>^<ii>

i woli. Reforma naszego charakteru musi i w kier

rozwijania zaniedbanych dziedzin, a rodki, prowadzc-

do tego celu, s znane z innych prac. nieraz cytowair '

^(tdyby mnie zapytano: jaki jest najlepszy 8p< -

aeby charakter czowieka rozwija si harmonijnie, od-

powiedziabym: „Cigle, nieustannie s

Czyny. Rozniecajcie w sobie szlacheti.< i '...„„,, .^^....

cie Cele— z pocztku mae, póniej coraz wiksze, ol :

lajcie Plany, wprawiajcie si do Sposobów, oceniajcie Re-

zultaty... Na tej drodze wyrobicie w sobie mnóstwo do-

brych naogów i nieznacznie—rozwinicie Woli. Wstawa
rano o kwadrans wczeniej, sje o jedn yk mniej,

powstrzyma si od drobnego wydatku, pój na 8pac»r

o godzinie, któr wyznaczylimy sobie przed tygodniem

zoy wizyty, kiedy si nie ma ochoty, oto drobne zwy

cistwa, po których moemy przystpi do wyplenienia

z siebie zych naogów, a z czasem—way si na Czyny

t>ohater8kie. Czy to sa triidne /.adania? . A iirzofi'^ moira

zmieni charakter!.

Doskonalenie si jest putrzebne i dlatego, e „tac;

-przetrwaj wszystkich, którzy bd •"••*• -- •-

a w swojej uytecznoci — najdoskoi

typj, posiadajce .nastpne cechy: 1) zdolno do wiel

•kiej pracy, która uczyni ich — uytecznymi, a z*

wielk energi, która pozwoli im wytrwa w z

wycigu; 2) umys logiczny i realny, który, doskonale oco

oiajc rzeczy ziemskie, nie odwracaby si od rzeczy nad-

ziemskich; 8) uczucie opt
-i*,.... •-.

miim bowiem jest najputr
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skom yciowym, za altruitm, esyli— tycsliwoó dla bli-

ioich. jest najsilDiejssyin kitem, który spaja ludzi w jedn
cao**.

Uczucie—swiaszcza my, Polacy—musimy trzyma oa

wodzy. A szczcie?—.Nie mylcie o szczciu... Jeteli

przyjdzie, zrobi wam niespodziank, jeeli nie pi

'

-

nie zrobi zawodu... Modo nigdy nie myli o 5„-. ,...ij,

a jednak—jest najszczliwsza...**

Przechodzimy teraz do spoeczestwa. Siq jego jest

iluch. m-' ^- iom — ludzie, komórk budowy wewntrz-
nej—r- ifugim czynnikiem budowy: kierownicy i wy-

chowawcy. Spoeczestwo jest organizmem, a uzasadnie-

nie tej tezy jest nastpujce:

„Materyaami Organizmu np. ludzkiego s tak zwa-

ne—Tkanki: Nerwowa, w której odbywaj si procesy psy-

chiczne, Muskularna i Kostna — która suy czowiekowi

do wywoywania ruchów mechanicznych, tkanka Tuszczo-

wa—która dla organizmu tworzy zapasy ywnoci. Krew

—

która jest ywnoci w obiegu... Otó — co podobnego

napotyka si midzy rozmaitemi klasami ludnoci, tworz-
cej Spoeczestwo. Klasy inteligentne—odpowiadaj tkance

nerwowej, kl&sy postattajce— tworz niby tuszcz spoe-

czestwa, klasy pracujce—s niby muskularni. Wszelkie

towary w obiegu, a midzy niemi—pienidze, tworz niby

krew spoeczestwa, a budowle, machiny, sprzty, narzi'

dzia—odpowiadaj—tkance kostnej w organizmie".

Form spoeczestwa tworz instytucye, jak Koció,
wysze zakady naukowe, rzd i inne; powierzchowno
nadaj mu wszystkie cechy zewntrzne, rzucajce si
w oczy, wielko—okrela liczba mieszkaców. Mona te
porówna spoeczestwo z drzewem o dziewiciu kona-

rach, któremi bd Koció, rzd i t. d.

Koniecznym duchowym wzem spoeciestwa jest



— 81H —

wspólny oel, nastpnie porozumienie, wspóoEUoie i „„^...

DO do naladowania; dokonywaj »\ w nim proecgy ko-

jarzenia usiowa, podziau pracy, wymiany usug < po-

dziau zysków. W lastosowaoiu porównania z organi-

zmem, spoeoieristwo posiada wasny organ zaczepno* od-

porny. Jakim Jest armia, posiadajca wasny organ my-
lcy (sztab), system nerwowy (dowódcy rónycti stopni),

nici nerwowe (onierze), minie (kompanie, puki i t. d.>,

•organ odywczy (zapasy ywnoci i amunicyi), organa kr-
eniowe (wozy i furgony), wreszcie wydzielinowe (szpitale

j)olowe).,

I tu nasuwa si ten sam zarzut, co wyej: pomie-

szania poj spoeczestwa—narodu—pastwa; armia np.

moe by organem tylko pastwowym. Nie uw/

4iutor rónicy samurzutnoci i przymusowoci, któr< ..,..• ,.

spoeczestwo od pastwa, ani przewanych cech wspól-

noci fizyczno-psychicznych, które w stosunku do powy-
szych poj odróniaj naród.

Zadajc sobie pytanie, jak wygldaj w naszem spo-

eczestwie trzy ideay najwysze, autor odpowiada na

nie ujemnie i uzasadnia to brakiem energii, panowaniem

frazesu, niedostatecznym rozwojem i wadliwym w/r •
••

sab twórczoci i brakiem uytecznych czynów _

•nych. Miar dojrzaoci spoecznej, miar cywilizac)i jest

stopie wymiany usug, u nas bardzo slaby, na w^

polach bowiem panuje wszechwadnie wyzysk. Szl. .

spoeczne polega na rozwojn i na potgowaniu si ycia,

czyli na wzruszeniach szl/ichetnych. A „biada narodom,

w których masy wspólnie ucz si nienawici, niemio-

sierdsia, pogardy i t. p. uczu, które prowadz do zdzi-

czenia... W czowieka cigle jeszcze drzemie najdrapie-

iniejsze ze zwient, które cywilizacya w cikiej, wieko-

wej pracy usiuje upi i uagodzi. Tymczase?" iiii.ii...i\

i
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jedeo dzie w\starcsf du iburseoii cywilizacyjoycb wy-

sików i do wskrzeszenia w czowieku zwienoia, tern gor-

szego od najokrutuiejszYcb, e atwo wcieka si, a mimo
to zaciiowuje rozam, aby szkodzi...*

Ducb spoeczny (zbiorowy) jest przejawem przewa-

nie uczuciu, mniej woli, a najmniej myli. Dlatego nie

trzeba mu zbytoiu ufa, a warto t. z. ,opinii publicz-

nej" jest bardzo maa. Wyjtek w sferze dziaania za-

chodzi wtedy, kiedy kierunek obejmuj ludzie rozumni,

wiadomi celu i prowadzcych do sposobów. Duch spo-

eczny wyraa si take w rednim poziomie umysowym
i moralnym, który moe chwilowo zwikszy si pod upy-
wem karnoci. Duch spoeczny— to take wspólue, oparte

na tradycyach sympatye, to naogi dobre lub ze, które

bdi obniaj si ywotn spoeczestwa (pijastwo, gra),

bd te staj na przeszkodzie jego postpowi (arysto-

kratyzm, konserwatyzm). Z idei najwyszych, dusza spo-

eczna posiada religijno i pewne instynkta spoeczne;

najpowszechniejszemi s idee pracy i uycia, najmniej

powszechnemi—idee nauki i filozofii. Gównym celem spo-

eczestwa jest robi i uywa rzeczy poyteczne, lub

uwaane za takie; prac nad doskonaleniem zajmuj si(^

nieliczni wychowawcy, nad szczciem — filantropowie

Rzecz jasna, e wiksz rol w yciu spoeczncm graj

antyideay, czyli zdolnoci niekorzystne, ni ideay. W sfe-

rze woli zaletami spoecznemi bd: energia, moralno
i u f.a uczu—optymizm i altruizm, w sferze

n\\c.. c^ , prawda i idealizm. ^Gównym celem

i rezultatem cywilizacyi jest to, aeby—jak najbardziej

uszlachetni i wzbogaci dusz spoeczn. Lecz jak to

zrobi?... Jest tylko jeden sposób: niech kady pracuje

nad udoskonaleniem wasnej duszy i niech w ten sposób

wpywa na swoje otoczenie".



320 —

W osatnim roidzia.- j.. i. .Zamkniole** •/•'•'•"'

pogld ogólny na stan kraja, na wady nasscj ii

Prus przeciwstawia im spoecsertstwo wzorowe, imicrsa-

jco do Jak oajblitszego i najoi' ' ^f^K'* ^ '

w tycie katdego z osobna i wsz) : . razem i

doskonaoci, szezgcia i uytecznoci, zaleca uporzdko-

wanie wadz duszy, najpierw woli, potem myli, wreszcie

uczucia, zaleca mio bliniego i przestrzega przed nie*

nawisici, a tak koczy dzieo swoje:

^Jestemy nietylko spoeczestwem zacofanem i bie-

doem materyalnie, ale c< 4my cli- ho-

wo. Nasze staro progru:... ,:. ..i>^ i w <, - ^ Jo-

bie wiata nie maj at^nej wartoci. Jestemy podobni

do zdezorganizowanego tumu ludzi, którzy w nocy, wród
puszczy, stracili drogQ i nie wiedz ani dokd i, ani

w jakim porzdku. W takiej chwili pragnbym wskaza
duchowi spoecznemu cele i kierunki niezmienne, do któ-

rych, mojem zdaniem, diyly, d i dy bd wszystkie

spoeczestwa. A im mniej zbaczaj od tych col«*'U i i.l.a-

ów, tem istnienie jest peniejsze i pewniejsze

„W pracy tej jest niewtpliwie duo bdow, mnó-

stwo bdów; wykazywa i potQpia<^ ' ' '^ie móg katdy,

kto zechce. Ale jedna rzecz jest h< i: sama zasada

i konieczno stosowania jej w naszem yciu prywatnem

i publicznera.

„Ksik niniejsz powicam tym, którzy wród
cierpie i niepokojów szukaj prawdziwej drogi w lesie

ycia. I do nich to jeszcze raz zwracam si s hasem,

powtarzanem oa kadej stronicy: .Doskonalcie — Wol.
.Myl, Uczucie, ich cielesne organa i ich materyalne na-

rzdzia; bdcie uyteczni dla samych siebie, dla swoich

i dla obcych, a Sscsoie, o ile istnieje na tej ziemi,

aamo przyjdzie*.
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r.tialismy wytej tylko szkielet obu prac Prusa;

mitjsce nie poswala na wnikanie w szczegó), czsto bar-

<lzu •M>>kawe, ale czsto równiet zbaczajce od waci-
wego przedmiotu. Csyui to autor dla popularyzacji,

w imi nauczania, w imi celów praktycznych, i w tom

/(ia< z* niu /baczaiS i rozgazie przypominaj te prace

jegu powieci i nowele, zwaszcza ^LAlk"; nie ulega

jednak kwestyi, e obnita to naukow warto jego po>

mysów.

III.

Na«ie obecne pooenle. — Zagroenie bytu. — NfepowodEeola po-
lityczne. — Stan nauki. — Uspoecznienie. — ydzi. — Patryotyim.

—

Hraki wychowania. — Religta. — Dobrobyt i wytwórczo. — Spot^-

icowanle naszych wad. — Wnioski. — Propaganda. — Ciyny utj-

terxne. — Konary yciowe u Anglika i Polaka. — Czego nas nl»

natirzyy dzieje Napoleona? — Od czego zaley powodzenie w ty-

i-iu?—Cywtllzacya i praca.—Wola I dyplom.—Prus Jako utylltarysta.

Rzecz o .Naszem obecnem pooeniu" drukowana bya
V .. tygodniku Illu3trowan}m'' w kocu r. 1909 i na po-

•-/•liku r. 1910. Miaa ona take cel praktyczny: podnie-

sienie ducha w spoeczestwie polskiem w Królestwie po
I 1 wszelkich nadziei, zwizanych z reformam-

w ........ i przeciwdziaanie wynikemu std zniechceniu

lak zwykle, znakomity pisarz zaczyna od krytyki, aby poi

lem stwierdzi pewne cechy postpu i doj do wniosku^

e zasada doskonalenia si musi zapobiedz Wszelkim obja-

wom rozpaczy.

Praca ta zaczyna si od stwierdzenia, 2e wszdzie
jest le, a nasz byt jest wrcz zagrotony. ,,I)zi tylko

w Austryi jestemy wyzwolecami, co prawda, zalenymi

h1 aski dynastyi, od mniejszoci niemieckiej, a moe i od...

polece z Berlina...** Przedewszystkiem w Rosyi jestemy

Betcttaw Pm*. 21
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<lal<'j l'ru- l)owi«»m w sprawicdliw jown...

Ifnio zo8t ^t — mówi Pan". Faszom Jest, teni>.

jako naród, ^^ubioni, chocia, lak myl w EurQpi<> i nawet

u nas ludtie trzewi. Trzeba si obudzi. >f>i>ir/\ iiix

na nasze wady, nasze braki, nasze grzech}

Kady czowiek i katdy naród musi wykonywar

pewiif prace, co pozna, co /robir, z czeiro skorzysta.

Nie umielimy tego robió w poliiyct, dlatego od pótora

wieku mamy same straty. Brako nam wytwórczoci po-

litycznej.* znajomoci polityki, kierujemy sic; odruchami,

organizujemy walki pod hasem .mierzenia siy na za-

miary*'. Jest u nas, jak w ksigach Izajasza: .Narodzie

mój, twoimi ciemizcami niedorostki, a kobiety zapano-

way nad tob. Przywódcy twoi prowadzii ci na bez-

droa, a kierunek cieek twych pokrzywili... Porwie sit:

pachol na starca, a nikczemny na dostojnego...**

Nauka jest u nas zaniedbana, filozofia take, moe
dlatego, e ^we wschodniej Europie nauczanie zalicza

si do przestpstw''. Tymczasem cicha praca wielkich

filozofów i uczonych niemieckich w przeszoci najbardziej

oddziaaa na rozwój Niemiec. Obok tego filozoficznego

nieoctwa widzimy takie objawy mody, jak <lrugi<' wyda-

nie pism Nietzschego.

Tapoecznienie jest u nas sabe. Jest to penienie

obowizków—usiowanie, aby nie by szkodliwym. Stopnia-

mi uspoecznienia s: rodzina, gmina, naród, pastwo.

A koron wszystkiego jest jedno spoeczna. W bligkiej

przeszoci naszej mamy przykady do naladowania w tym

kierunku. Nasi wygnacy na Syberyi tak si zasuyli

dla tego kraju i dla swego otoczenia, tak si stali «aty-

tecznymi", e, kiedy opuszczali Sybery w r. 1H70, gazeta

.Sybir" powicia im entuzyastyczny artyku poegnalny.
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Niestleiuym od nas, ojemoym czyunikiem rozwoju

jnst brak jednolitoci w spoeczestwie (tydzi), skutkit^m

• • jest jego krucho. Zdumiewajca jest obojtno
uAiiiego ogóu w stosunku do sprawy ydowskiej. „Dobry
yd naley do najlepszych wród ludzi, zy — do najgor-

szych*. Taki rozwój zalet i wad indywidualnych stwarza

organizacy pen energii, inteligencyi. przebiegoci i wy-

trwaoci, przez co ydzi opanowuj u nas wszystko. Sto-

sunek ich do spoeczestwa polskiego jest wprost nieprzy-

zwoity. Domagaj sie, równouprawnienia w samorzdzie
miejskim, a zwalczaj — nawet gwatownie — kooperaty-

wy polskie.

«W wycijru o dobrobyt, dziki zakazom, które

spaday na nas, a nie dotyczyy ich, ydzi mieli i maj
«*g:romn przewag',— jak wasny samorzd gminny,

wasne instytucye kulturalne, wasne szkoy. Mimo to

robi wrzask i posuwaj 8iQ a do bojkotowania handlu

polskiesro. Tymczasem my nie znamy ydów, nie oddzia-

ywalimy na nich, oddalimy im handel i przemys. Po-

mimo to wszystko Prus wystpuje przeciw ograniczeniom

1 w stosunku do tej sprawy zaleea w jej traktowaniu

mdro, prac i cnot.

Nastpnie zajmuje si naszym patryotyzmem. „Bd
mówi nie jako oskaryciel, albo sdzia, pozujcy na nie-

omylno, ale jak brat wsj^r i:\cy i wspówinny.

"Niema poytku z krwi i koci
i

^ ^ h". „Twórcza wola

nie miota si na olep, aby po chwili zasn, ale obra-

h<'\v!jt', wyczekuje, korzysta z okolicznoci, czyli—dziaa

-y>;t -niatycznie i wytrwale... Naród nasz nie jest, jak owi

I
ur. tanie, co to mnie szli w nieznan przyszo, aby

hn I 'wa now, woln i potn ojczyzn, ale jak dziecko,

które z rozpacz wyciga rce do odsuwajcej si matki

—

przeszoci". Skut^^k zamiowania do przeszoci — to
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owe fale maj innych (L >

rocEoic cywilisacyjnych. obchodzimy wojenne, naprsyklad

Grunwald, i którego trudno zrozumie ncioch, skoro

skntek jest dzi zy. Przytom mlodziot za wielo w tern

uczestniczy, demoralizujc si próniactwem i polityko-

waniem.

Harmonia w spoeczestwie osab*

ligia, rodzina, wasno, godno, bezpi

jest w naszyoi czasacti daleko czciej podkopywane, ani-

eli mia4o to miejsce za naszych ojców i dziadów, za na-

szej modoci, a nawet przed kilkoma laty". Choroby spo-

eczne s wszdzie, ale u nas daleko trudniej stosowa

rodki lecznicze, wobec braku statystyki, braku bada
specyalnych i ni " .4ci bezpor«

' i.- i

Coraz bard ^ tjt* si odczu

Owiata nie zastpi wicze etycznych. Obcych narodów

nie znamy, modzie, uczca si za granic, nie
;

promyków cywilizacyi. Jake inaczej robi np. Japo..— .-.;

Stosunek nasz do religii take nie jest waciwy
Wedug Jamesa, ,dowiadczenie religijne jest to objawie

nie si czowiekowi niewidzialnego, duchowego wiata"

którego wiat widzialny jest tylko czstk, s niego cz^r

pic ca warto. Historya wymownie stwierdza zna

czenie religii na przykadach ydów, mn
krzyowych, purytanów. A u nas? „Ogó be;....; ....t «. ,

.

pacierze... o mistykach polskich nie sycha... Ci, do ktu

rych z obowizku naley pielgnowanie ycia religijnego,

zatopili si w suchych rozprawach i przepisach; nasi za
wolni myliciele podkopuj samo poczucie religijnoci,

wyrzdzajc narodowi nieobliczaln krzywd*. Dowiad-
czenia religijne opieraj si na jakim zmyle wewn(:t; '

nym, którego my widocznie nie posiadamy. A tymcza>

I



.(loch narodu, aeby rozwin si w peni, musi dtj do

v^ydaDia z siohie — twurcsego rozumu, twórczoj woli,

tw< r-zego uczucia, cijli gieniuszu, bohaterstwa i witu-
Otót gieniusz rodzi si z mdroci, bohaterstwo

/. irudiK a wito z religii*.

Jeeli teraz zastanowimy si nad naszym dobroby«

tem, porównanie z zagranic bdzie poprostu straszne.

Nawet dawniej byo lepiej. Przekonywamy si, ie ^nie-

dola jest z szko obyczajów*. Syszymy takie gupstwa,

jak rzucali if kltw na kapitalism, chocia jestemy sze
razy ubosi od Prusaków; dokucza nam bandytyzm, szacbo-

V • cya. Potrzeba nam gwatownie stowarzysze,

iii;< w ; ....^j dziaalnoci spoecznej, a staj temu na prze-

szkodzie fatalne warunki polityczne. „Aeby wyj z bar-

dzo cikiego pooenia, Rosya musi przystpi do pracy

nad wasnym dobrobytem, a wtedy chyba i dla nas na-

(iejd lepsze czasy. I nareszcie moe bodziemy mieli

prawo podwign nasz cywilizacy**.

Wytwórczo nasza jest saba. Z waruuków ekono-

mi ^ od nas niezalenych, nie mamy morsa, co jest

II iem narodowero. Ale mamy bogactwa naturalne,

pomimo których jestemy nieopatrznymi biedakami. Upi-

ja- - - krzykactwem: ogaszamy bojkot towarów nie-

iii:
, a równoczenie pozwalamy na zakup przez

Niemców nowych terenów wglowych w Galicy i. W dzie-

d^ ytwórczoci praca jest podstaw wszystkiego.

i „.cm n nas panuje wstrt i pogarda dla pracy

tizNoznej. Niegdy przewakonilimy ojczytn, dzi mamy
nadmiar klepicych bied biuralistów-inteligentów. Strejki

w pewnoj mierze s objawem próniactwa; nastpstwem
ich — upadek przemysu; celem organizatorów — ekono-

miczne zrujnowanie kraju. Za najwaniejszy rodzaj tw ór

• zoci uwaamy poetyck, a za najwaniejsze zajcie —
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.obchody** patryotycine. Jeteli oie chcemy SKiii, mu-
Mimy podnie nasse bogactwa, a Jedynym na to sposobem

J(>8t praca wyt^tona.

Inteligencya bywa rónych rodtajów: erodycyjoa, od-

krywajra, organizatorska, twórcza, wreszcie typu gracza

tyciowego. którego przedstawicielem pos|>< "' ^ w zna-

czeniu ujemnem bQdzie zwyky karciarz, w iiiu za
gienialnem — Bismarck. Tego ostatniego typu najbardziej

brak u nas. Innych zreszt take. Rozwija si u nas

Jedna jedyna z form twórczoci— sztuka, ali* i ta wspó-
czenie reprezentuje zwyrndnipni(», aczkolwiok pftdanf^

w piknej formie.

Wady nasze s ogoni ih/.iki

,ma ródo w uiesychanycli a n i n
^ . i**; po-

mimo to „pomyk cywilizacyi tli si* u nai. „Biada zwy-

cionym, ale l»iada i zwycizcy**. Mnoj5ymy 8i<i szybciej,

a w Niemczech umiemy pracowa. „Nic brak dowodów,

te naród nasz wród ucisku, biedy i jej skutków stanow^i

materya zdrowy, silny i zdolny do przyjmowania cywili-

zacyi. Pewien Amerykanin pisze, te „Polak nie lka si
tadnej pracy... jest 08zcz«:dny i spokojny**. Krótko mówic,
Polak, poza swoj uciskan ojczyzn, skpany w pro-

mieniach cywilizacyi i wolnoci, stje ;Si dzielnym pra-

cownikiem, inicyatorem i doskonaym obywatelem**.

Na zakoczenie trzeba odpowiedzie na pytanie: Co
robi? Otó przedewszystkiem szkieletem ycia spoleez-

nego jest dobrobyt, bdcy take podstaw w.^ "

wyszej dziaalnoci na polu nauki, filozofii, sztuk

tyki, religii. Zatem trzeba dy do dobrobytu. Dalej -

trzeba si doskonali. Moralizowanie, odezwy s potrzeb-

no, bo s wstpem do akcyi. Nie trzeba drwi z .kaza**

i ,moralizowa**, bo najpierw musi by mowa o ideach.
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Na poj<;eie er.) na

. .1!. L_ \s szystko— czowiek,
natura, spoeczestwo i t. d.; dziaacz, którym powiDien

wiek z oiarakterem; opanowane „Ja"; pobudki,
^» • ' 'rzeby Kzyczne i duchowe; cele, które mog

i altruistyczn«>; plauy, które powinny by
wiekie i samodzielne, oparte o aoirólnienia najwysze;

ua które naley zwraca<5 piln uwapv;

zultat. zaleny od potgi dodatniej wszystkich

czynników. Syntez icti bdzie czyn, a takicli czynów naj-

bardziej pragn mamy.
Jeeli dusz ludzk wyobrazimy sobie w postaci drze-

wa o wiela konarach, ilo ich n Polaka bdzie mniejsza,

nit u innych narodów ucywilizowanych. Wemy np. ko-

ry duszy Anglika i porównajmy z Polakiem, podajc ich

Ii u nas w nawiasach. Bd one nastpujce: l) zdo-

by<! niezaleny byt (mao); 2) doskonalenie si w swoim
- (mao rozwinite); 3) wiara w wano nauki

<;,...,. ...>anie); 4) owiata elementarna lub rednia (nisza,

ni u ydów); 5) uczciwa rozrywka, sport (pijastwo i ta-
ce); 6) pielgnowanie uczu estetycznych (romanse i far-

7) poczucie obowizku wzgldem ojczyzny (solidar-

- narodowa saba); 8) religia (stoi niewysoko, rozwi-

jaj si prdy ateistyczne); 9) przekonania polityczne

i najogólniejsze wyobraenie o sztuce wojennej (adne,

dlatego Polacy urzdzali powstania).

Dzieje uwielbianego przez nas Napoleona nie ado-

lay nas nauczy tego, te podstaw jego powodzenia byy
' jedne z najwyszych, najrozleglejszych i najtrudniej-

.li. panowanie nad sob, przygotowywanie si do pew-

nych zada (zasady: pozna, zapamita, przewidzie^wy-

kona), punktualno, praca, praca, praca. Wszystko to
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Hi| przymioty, wprost przeciwne nastym wadom. Amyskla
damy wszystko Da .gieniusz", który --jak wiadomo—p"

siada co drugi Polak.

Na tcm tle uwypukli si dopiero odpowied na pyta-

nie: ,()d czego zalety powodzenie w yda?" Praca ta.

drukowana w ^Tygodniku Illustrowanym* w r. 1912*yDi

i niedokoczona w powodu mierci - -
* * i-

mieszczona w caoci w zbiorze jego li

i politycznych p. t. ,0d upadku do odrodzenia".

Otó powodzenie w tyciu zaley od uczestnictwa w cy-

wilizacyi, bez której istnie^ nie mona, ródem cywi-

lizacyi za jest praca. Std mamy warunki powodzianin:

«1) wyrobi w sobie wielki szacunek dla pracy fis}

2) spotgowa j.) i udoskonali w naszem S|'
*

8) bardzo gruntownie zaznajamia si z nauka ii

na obserwacyi, dowiadczeniu i pomiarach, wreszcie 4)d-
iy do jak najcilejszej harmonii midzy natur, prac
fizyczn i umysow*. Po pracy aun*" "'• • nast(;pujc

czyn, którego okrelenie ju znamy.

Dziaalno celowa i planowa wymaga umiejtnoci

mylenia j>i *' "'
/dy nie mielimy, o'

czajc si ;^: i odruchow, a jej
;

kadami przepeniona jest cala nasza historya.

Wychowanie, które jest waniejsze, ni w

nie, powinno by skierowane do wyrobienia takii-ii «>

:

przymiotów, które zapewniaj mylenie praktyczne, >

biaj siln wol, twórczy umys, wreszcie uczucia szla-

chetne. Woa stoi wyej od pamici i
" !•' po-

winna by kierowana przez rozum, czegu ....... m jest

stosunek wodza do onierza. Trzeba nauczy si myl*

porzdnie.

Natem urywa aitj j>t /.»!,»>(. /.uh a |>iai «. .n-j /.«^•'n
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Uiwo mona przowidsie w sensie zaleceuia doskonalenia

iania ,czynó • •^mych". Prus widzi w nicli

isu, kiedy i „i, e „od chwili wyjcia na

wiat ^ Pana Tadeusza** nasz doch spoeczny przeszed trz\

fazy: 1) romantyczn, która rozwijaa uczucia osobiste

i patryotyczoe; 2) pozytywn, w czasie której usiowano
zbudzi w narodzie zamiowanie do indukcyi. dodukcyi

i nauk dowiadczalnych; 8) praktyczn, podczas której
'

' -i<I w na a raczej w jego warstwach inteli-

.
-h, wsi' dla klas niszych, nadto za zwraca

si owag caego spoeczestwa na potrzeb i niezbdno
^czynów uylocznych***'.

Nieustanne podkrelanie .uytecznoci", uznanie jej

ideau za najr..zl«';:l.Mszy kae zaliczy Prusa do ^utylita-

rystów**. Moemy to zrobi tern mielej, e wiemy ju,
nk jak wysokim poziomie stawia to haso, jak dalece

by wrogiem osobistego egoizmu i jak u Ysokn \vv1iioL''aI

myl punad poziom raeczywistoe.

IV.

ZAKOCZENI K.

Dobieglimy do kodca. Po ostatnim rozdziale zwa-
szcza zarzuci czytelnik Prusowi, e si powtarza, a auto-

rowi tej ksi:{ki, e cechy tej nie zatar i nie usun. Tak.

Przy pewnych zmianach, wywoywanych przez bieg ycia
uarodn. Prus powtarza si nieustannie, przez lat czter*

dzie' i. we wszystkich swoich pracach publicystycznych,

i ' ]i>'izio wanie o to, aby t cech uwydatni. I^o

l'>\Marzanie to byo zawsze rozmaite a umylne, jak

powtarzanie nauczyciela, który wbija w ten sposób w go-
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wy uczniów steregi p<>wnych, powsiecbnio uznanych prawil.

nb(»k innych. szczeKólnio ta cecha czyni Prosa wielknn

"ouraycftUm narodu.

Druga uwaga krytyczna, która nasuwa si<j w sto-

sunku do zoakomitego pisarza, to uderzaj<)ca w pewnycli

punktach naiwnoi^ uderzajca pnedewnystiiem w li a

ku podziaa przedmiotów na kategorye wyttze i ni-/

w utrzymywaniu ich na jednym poziomie. Nieporoznmir-

nie to motna brad z dwu stron: aibo to, co nas razi, wy-

nika z przeciwstawiania si oryginalnoci pisarza utar-

tym, naogowym pogldom, których przedstawicielami m}
jestemy, albo iet my mamy suszno, a on bywa isto-

tnie w pewnych wypadkach i kwestyach naiwny — w '

umylnie. Czy to choby w iiajmnlois/.-i ini.r/.*' .il'

jego warto? Bynajmniej.

Odrónianie cech gieniu»zu i talentu, ki.>

1. ii wzgldnej w stosunku do siebie wartoci, h;/

niszej, musiaoby by przedmiotem osobnych r<

Zastrzegajc si, te, zdaniem naszero, gieniusz jest o tyl*

<7.s od talentu, o ile tre jest wysza od formy, i

;j. te waciwoci mog wspóy w du.szy kadego tw i

cy w rónym stopniu, nazwiemy Prusa bez wahania pi-

sarzem gienialnym.

Mona si z nim /.i^iul/n . .nuu im- /..i:ai. ^* ^<-)

wie kady czytelnik, w rónych momentach tw

sarza, przechodzi przez obydwa te stosunki do niego, kady

znajdzie w jego utworach co dla siebie, i

cecha, czca go z Mickiewiczem. Uówno-.

musi kadego zarówno olbrzymia wszechstronno poru-

szanych przese w cigu lat czterdziestu spraw i za

jak i ro7T * - w sposobie ich trak

wniej8z< -li w tym olbrzymim
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I" iiDo, brak w teoryacli tilozoficznych i su-

^*}' - .• .. tych samych cech, co i w poHieciacb, roia-

riuwicie jednolitoci zakoczonej budowy,—jeszcze i to nie-

przemijajcej wartoci dziel Prusa ule osabia.

J ^ '
:i cecha wite Prusa z Mickiewiczem. Pól

wieku "la ich od siebie, róni- inne pojcie i uje.-

eie ideau, inna forma twórczoci, a przecie ci dwaj lu-

dzie s sobie najblisi gorcem uczuciem, ukochaniem na-

rodu lakiem, jakie niewielu wybranych bywa udziaem,
albowiem jednej chwili nie przeyli bez myli o narodzie,,

bez troski o jego los teraniejszy i przyszo, o obJQte

w ,ramiona dawne i przysze jego pokolenia". Ten ogrom
uczucia wyodrbnia szczególnie Prusa na tir ostatnij

wierci ubiegego wieku.

T' ,j j'go ycia byo ruzminicie 8i<j z celem;

zyska .. , . .. ,, azie saw, ale inn od tej, któr widzia w swo-
ich snach modzieczych. Zaniechanie marzonej karyery

naukowej odbio si na caej jego twórczoci, wprowadzio
do w?7 •'

'i jej dziedzin wogóle, a do jego publicysty-

ki w >/ iioci pierwiastki zawsze oryginalne, jednak

obce, przylem wywoywao w jego duszy stae nieporozu-

mifnie co do wasnej wartoci. Obszerne o nim studyum,

które go najbardziej w yciu dotkno, zgrzeszyo prze-

wanie nadmiernem uwypukleniem tych cech jego talentu

które sam niesusznie lekceway, uraza za—jak to wy-
ranie mówi w odpowiedzi polemicznej, a zarazem najpe-
iiiMjszej jego spowiedzi—pochodzia std, e uznano w nim

wielkiego „publicznego bawiciela**, a nie nauesyciela i dzia-

acza spo) , który jednak mia to szczcie, e wiele

z myli su o.. Izia wcielonemi w czyn. Myli si. Dalecy

od najmniejszego nawet lekcewaenia (a dalimy tego do-

wody na kadej karcie niniejszej pracy) wszelkich obja-
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-wów gioDialoych myli wielkiego pisarza, stwierdzi muM
my, te lioin wawrsynów filozofioinych i spoecznych b^d
mniejsze od ir ' w wiert- .--:-. -,^ siirort jego.

Drufr Ii .\ byli* i aganie si^ we-

wnQtrzno. Ten .czarodziej, który umie Da nerwach ludz-

kich wygra ca skalt; wraei^'', nieustannie ' na

wodzy wybuchajce uczucie zimnym rorumem. . ...;ro-

wym rozsdkiem, niepomny, te tam dochodzi do szczytów,

gdzie tywio wewntrzny, ogie, którego ^sto lat nie wy-

zibi**, przedziera si ' wszystkie sztuczne tamy i za-

kwita najpikniejs/ latami. Czu to zapowno sam
i rozumia, a w nieustannej jego obawie stracenia pano-

wania nad uczuciom szuka motc nalepy przyczyn cz-
stego przeciwstawiania si ogóowi i'*- "- - 'asem czyni

wraenie umylnego.
Prus by niedoceniony za ycia i jest niedoceniany

4)0 mierci. e jako publicysty nie oceniano go i
'

cie. o tem wiediia i nad tern bola, skoro mamy m ^

wyraz zewntrzny gorzkiej skargi na konieczno prsy-

stosowywania si do rónych paskich i r wyma-

ga. Czy wiedzia o tem, e by take nicuw - ...uiiy jako

powieciopisarz? Czy rozumia wskazówk barometru ryn-

ku ksigarskiego, wiadczc o zbyt maem rozpowszech-

nieniu jego dzie? Nie \\ '. To pewna, o gdyby na-

wet wiedziao tem, wraz .. loby o wiele sabsze, sko-

ro, jak wiemy, mniejsz przykada wag do tej strony

swej twórczoci

Jest niedocfiii.tii^*... Ale czas jegujra/i/.- i>i/.;j.i/.i.

Dzi ci, co go najlepiej zrozumie i oceni mog. co, cho-

cia modsi, s mu jednak wspóczeni, przekroczyli ju
wierzchoek tej góry, z której schodzi si tylko... w za-

Hwi.'il\ Atloi1<ii nit- ni7inni«>iii i''4i w !n\4I riinrio^n rjit-
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wiaka, te rótoica jednego lob dwu pokole wi^ksse nie-

raz lohi przepaci, oi oddalenie paru wieków.

Nadejdzie czas... Bt;dzie on bliszy lub dalszy, zale-

uie ud tego, czy wojna wiatowa istotnie wykopie prze-

pa midzy naszymi .dawnymi i modszymi laty**, czy te
stworzy przyszo, wzem chociaby lejszych kajdan

zczon z przeszoci.
Przyjdzie czas, kiedy nanowo odkryje Prusa jaki

przyszy historyk literatury i pokae go narodowi. Wtedy
ze zdziwieniem przekonaj si Polacy, e z poókych
ju podówczas kart jego dziel przemawiaj prawdy wiecz-

notrwae, gromic wady, których trwania tyle, ile ycia naro-

du polskiego. A jeeli istotnie dalsze pokolenia skorzystaj

z grzechów przodków, aeby si z nich poprawir, znajd
w pismach jego trwalszy od spiu obraz przyczyn niepo-

wodze i upadków, a wzywanie do marzonej poprawy.

Wtedy potomni powtórz w zastosowaniu do Prusa

sowa Marka Aureliusza, e „nic ludzkiego nie byo mu
obojtoe", i dodadz wyrazy, których cesarski filozof

rzymski j'szcze nie rozumia: „To by chrzecijanin"*.

H'i iiK ^lii-s/iiie mówi n Prusie Asnyk:

,z,gin LMj prdów ciiwiiowych zawili.

Za widmem sawy gonicy sstuicmistrze,

Lerz nie zaginie siew szlachetnych myóli

I nip iir7PiiaiInH natrlinipnia na icf v«it92©.

A Dnwycn czasów <i2<nia i czyny,

Co niewiadomie ze pocztelc wiod.
Te, niewidnce dajc mu wawrzyny.

Bd dla niego najwysz nagrod*.

K «
' NM E C.
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Do str. 3: .Mol kochani rodacy*. Warasawa, 1886, •ir. 5.

Do atr. 5: A*. C. I«0I, 312; Mwa, 1876. ^ Do Btr. 6: A' C.

1900.306 Do atr. 7: A'. C. 1896, 340. > .Do atr. 8 A' ( .

IWO, 824: T. I, 1907, 47.

Do atr. 10:

KOP/A METRYKI.
M Aktu 102. Za«irr.ega si^ oblot«oie st^plein wlaAclwym

hiroolcy 625. (Podp.) X. TrósEcsyakl.

Cserwonym atramentem: Ct. 1^.

Frobosccz parafii r. I. irublessoa-

aklej, uirsymujcy Akta Stanu Cy
wllnego wladomem czyot. I w Aktach

Stanu Cywilnego nerr-onej Pamfit

Powiecie Hrubletcowaklm.

Lubelskiej, snajduje sli* nu-

AKT URODZENIA.
Dsiao al^ w mleicie itrubleaaowle dnia dwudseateg'

asóalogn Grudnia Tynlc omaat csterdsiestego 8ludmeg<

roku o godzinie pitej w wieczór. Stawi al^ Antoni Olo

wacki, lat czterdzieci aze majcy, ofriryalisla prywatn>

w ^abczu zamieszkay w oi> Tomasza

lat pidziesit azeór i Maci*. wsidego.

nego, lat czterdzieci sze majcych, obydwóch w Hr!

HBOwle zamleazkaych. I okaza nam dzieci pci m^7.k.<

.

urodione w Hrubieszowie, w dniu dwudziestym sierpnia roki'

beieego, o godsine Jedenastej w nocy z Jego mainnki

•) Objanienia skróce: Op. Dom, -- O^Uknn Domttmy

.

K. H\ Kurytr Warstawski; K. C.— Kiirs- i^nny; T. I.

Tygodnik mustrount$ty. Po tytule pisma
\ , rok I numer,

wzgldnie dat^, a Jeieli chodzi n mlcai^cznlki lub ksikl, to obok

tomu takie i stronic. Podajemy równiei tytuy cytowanych osf>

bnych artykuów lub nowel Pruita; Jeell brak tytuu, ustp cyt«'

wany wzlty lostal t „Kroniki tygodniowej' lub mieslcsnej.
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\ iooll I TrcmblAskich, lal trsydtloe MeA majcej, lisie-

. temu na Chrscie Awf^tyro, dil Une »o-

iml^ AU'xander — a rodtlcaml Jck mi bjrli

' Ilks Trósiczjski, Probotici % Joaoo Urodeck— dEle-

'k Orudka. Akt ten stawajcemu i wiadkom przeczy-
ctytaoy. Ojciec I pierwsiy ivadek i Nami podpisa.
(Podpisano) X. Feliks Troszczyski, proboszcz Hrubieszowski.

( ) Antoni Gowacki. (=^ ) Tomasz Radomski.

Wydaja niniejszy wypis z Ksig
miejscoirycli, za zgodno Jego ze

swym oryginaem przy wyciniciu
urzdowej pieczci wiadcz.

W Hrubieszowie, dnia 13 Wrzenia 1S60.

(Podpisano) X. Feliks Troszczyski. Ple-

ban Hrubieszowski.
Pow. Hrubieszów.

Lrzd. St. Cywil.

P. R. L. Hrubie.«(zowa.

Kopia z oryginau, znaju II .>
-~ posiadaniu p. UKtawn

Gowackiej, wdowy po . p. Al jU przez Ludwika
Wodka w Jej mieszkaniu w Warszawie (ul. i^rawia 8 m. 6), d. 18

lipca 1017 roku.

l^rookó ratiy fmmiliJHtj w urzdzie Wójta gminy Nowa
Aieksandrya A 15 27 listopada ISM roku. Nieletni Aleksander Go-
wacki ma wedug tego dokumentu lat Jedenacie", co Jest w sprze-

cznoci z wjrej przytoczon metryk.
Protokó podpisali: z linii ojczystej:

1. Klemens Olszewski, wuj nieletniego (opiekun przydany).

2. Jakób Cyman, wuj nieletniego.

3. Tadeusz Krystek, Nauczyciel szkoy elementarnej, przy-

jaciel i znajomy.

Z linii macierzystej:

4. Marcyanna Trerobiska, babka nieletniego (opiekunica

gówna).

5. Feliks Dbrowski, Nadzorca Gmachów Instytutowych.

6. Antoni Hetner. kancelista' Trzdu Wójta gminy v..^.

Aleksandrya.
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Dokument ten •twierdia, i«> po roHutrarh ntoUtnl^fo fotict

majtek do wtpóloogo podiin 'o-

niego I *. p. Apolonii x Trenu . ;. . :. . ^ rt.i

I maolelolego Aleksandra, okadajcy alf .i ctf*«l wal Maaaowa
w OubernII WoyakleJ, Powiecie W..

'

" *.

•lyjsklcni poioiooej, Jak równie w k. tu

II Seweryna Krajeweklego, dileriawcy dubr Lykoitayua w pow. Hni-

bleMaownklm".

Spadek nieruchomy ca^cl wsi Uaaaowa arealtowa Praa

dopiero w r. I9IO-ym, o c«em wapomina w Tygodniku w r v jj^^

w artykule p.t. .Nolatkl woiyAaklo (Aft.N* 49 i 51 —hh\ <<n

wyniós rb. 2500—3000, wedug relaoy "J.

W Massowle miesikaa babka j«k . , .. , ^n-

na Oowacka, atarustka (.prIeNtarIeaJa*), Jak J nazywa reiolueya

w tpj sprawie Opieki szlaciecklej pcw. wodilml- - ' '^ - ' 31

lipca 1S57 roku. Jak wynika y. t<*go dokumentu, « «a

Uczya 7 dusc mskich I O > Na Antoniego Gowackiego
opada ta ciastka po bracie u.

Do atr. 11:

WYWUl) ^/.LALULUW A.

Jak sIq dowiadujemy z .Wypisu z Frot<

wych Zgromadzenia Szlacheckiego OubernII v. ..^ ...:.. ^

marca 1809 roku, potwierdzajcego sslacliectwo rodu Oiowackieb,

herbu Prus primo—„w Polu czerwonym pótora kr? d dou
po lewoj stronie Jednej ei^ci krzyta niemasz, Raka
zbrojna po raml^ z korony wychodzi w I.okciii zgita, w praw tar-

czy wzniesiona*—by ten ród w ziemi Woyskiej silnie r.>7r <lr..ny.

Dokument powyiaiy wymienia dwudziestu trzech b

I stwierdza, .lako (ród ten) wicej lat Sto dawnoci Ai*-iii-.Kiej

I posiadania dóbr* wykaza: midzy Innymi wymlonia \ jakiego

Ignacego, moie tego, którego dotyczy v u

NaJbllieJ nas obchodz wymienieni w niu . . -. i

(waciciel czstki llaszowa) i Antoni (ojciec znakomitego pi

itynowie Tomasza 1 owej wymienionej w r. 18&7-ym .staru^jki-

Marcyanny, której panieskiego nazwiska nie znamy. Jak z metr}'kl

Al. niowackiego wynika, ojciec jego Antoni urodzi «>i w r. 1801.

rzyli <<vra .Hiarimzlca' lun-iaia mici- wwrra- naininici • ktii* lal
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osleni<lxiesi«; cyalista heraldyk mughy i tego dokumentu
wyprowadru i R"l»-!iwa Pru»a od poowy XVIII wieku.

Wetihit! ii> r>< ;;/.i li i: < kiego, Istnieje tylko Jedna sElachecka
A i:i-<!:!'' li.Tbii Pni- i' Wyprowadsa

!. A ;. ,, . ft/.aik '.V •,. :A kaliskiej, od
• I \'a .1^1 X Oowacsewic, wspomnianycli w ak-

. . .„j„ . . „zi.it j r^ dziu i spotykamy pnewanio na Kusi,

w Kiomi kijowskiej i podlaskiej. O linii woyskiej, % której porho-

dr.il na>7. 7nak <mity powieóeiopisars, ani Boniecki, ani tierbant

.Hoii/in.i* iiP nie wspomina. Dla fachowego heraldyka byoby
wilrtiN /ii. III /:i !:v m doprowadienie Jak najdalej wstecf dntewa

geucal'giczneg liuleslawa Prusa; moeby wten sposób mona byo
wyltasa pewne plerwiastld, pewne rodowe skupienia dEiedEicine,

kt4ire w nim wystrzeliy tak wspaniaym kwiatem.

Kopia 3 kopii .V 3138 (po rosyjsku).

Dokument pudpisany przes powiatowego marszaka szlachty

pow. wtodzimierMkiego, gub. woyskiej, > d. 20 maja 1840 r., za-

vricrv '-^cyzyc Heroldyi z d. 8 sierpnia 1840 r, potwierdzajc
-z.; rodu Gowackich, wyprowadzajcych swoje pochodze-

nie ud dwóch przodków (rodonacalnikow). Antoniego i Jana, na

skutek przedstawienia Depiitacyi szlacheckiej tego powiatu, wy-

woanego przez podanie Ignacego Gowackiego, podoficera w su-
bie czynnej wojskowej.

Do atr. 12: Zliór materyaów do historyi powst. stycz., 1, 1

zebra August Krki (Warsz., 1016). Gieysztor, Pamitniki (Wil-

no, 1913), U, 06, 0. Do atr. 13: Dubiecki, Traugutt (Kijów, 1911,

118)1 relaeya ustna p. Oktawll o- ' -': .Lalka", t. I, 3791385,

.Pisma*. 1.

1

V. str 2W i nast. A'. H .. Do atr. L5: Walka 24 V.

t>:'> -m w Lubel^- ki, awansowany na pod-

j.or Zieliski, ,Bit . i 18«3— 64*. kapperswll

1913, str. 92.—Walka 29 X 63 pod Grabowem w czyckiem; odzna-

~-i si^ szeregowiec Gowacki, 1. c. 48. l^ str. 16: Pisma. IV,

, relaeya ustna p. Oktawll OowackeJ: ,Lalka*, I, 140, 147; re-

lacja ustna p. Oktawll Gowackiej.

B«I««U« Frn*. 22
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Do alr. 17: P A T E N T O I Sf

/. V O / z:A / uj\ I /^ u /\ Udu /i l'£.l^ .w /

Mlmliiian Cilowack AlokK/intler obyriajaro W? i'a\>

w .'»fk<'U« naiiitpj, pr r/rktinat* nan, Jak koryyi»i* % ui» wjih o«l

w jQi!yku |)o|f)klm ii m na tomaia, prKoii iia<t y.aiianr. (lijr w ten

ilojraalo^rl umysu, poddany noala ustnemu egsamlDOwI, na którym

W nauce Religii MnralnoA« i j^
Polskim .

= KoRnyJsklm ^nv

\ aciskim _.^

X Greckim .

J? Francuskim -...., . ,..>

Niemieckim —
W Logice il'ixtntecxny

. Arytmetyce ,.r. . .. ..

. Algebne . jj

, Oooroctryl Elementarnej ^lujjiry

. Soltdometry i ^

O takowem

ooci, obycsjami, pru

dtl, a elilub^ Sskole, któr opuszcsn

W Lublinie, dnia „^ ciserwca I8M roku

Inspektor (Jimna'iyum

Uadca Kolegialny (podpinano) / ucktmski

Liceum w Lublinie. (podpisano) L. WiisUbawski

Pom. Inap.

NB. Wyraay, podkrelone w druku, s w oryginale pismem rctnern

Kopia s oryginau, icnajdujcego sl^ w posiadania p. Ok*--
w mieiixkaniu jej w \^'arsxawle, prxy ul. órawlej .V 8 m. ft, d. Ifl
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V N

< ZYCIELl GIMNAZYUM W LUBLINIE

liacjr si, wieku Ul Ih llciey, po ukocseniu cakowitego kursu oauk

wypracowa pod nassem okiem i bei obcej pomocy rotprawy

!l tak umiejtnego wadania obu J^sy kami, Jak i dostatecznej

K;t/.ai iM>9ivi'y nastpujce:

W Trygonometryi

, Geometry i Analitycznej

, Jeografil I'olltyrxne)

a a Matematycznej

, Historyi PowszeclincJ

RoKsyJskieJ i Polskiej .

, Firyr.

, Chcnni

« Historyi Naturalnej

, Kaligrani

, Rysunkacti

' olujcy

(1. ?.t;il>M/ny

< fiiimi->

cflujcy

dostateczny

«Tliijry

1 .tatoc7.n3'

<l<»tatei*7.ny

powiadczajc, mamy nadzieja, e tene, w dalasym biegu tycia pobo>

ztki tu odebra, prsyniesie konyó spoeczestwu, do którego wcho-

Nauczyciele (podpisani)

.V Muhncki

A lulwiiiski

J. DobrMyski
M. JttnHSskincics

A Gostkitwski

IV. Dowli/

Wróhitwski Urbaski
Aniettwski Mdrkitwica

L. Dawid
(Todpis nieozyt)

(Podpis nlecsyt.)

'osita drukiem.

towacklej, wdowy po . p. Alekitandrze, spisana przez Ludwika Wodka
1917 roku.



Do iir. i/: .\nu'inv, .

"> A, li , l"''^^, ^i

Do Btr. IS: .Sówko n kryi:, ; '. ilf. O., ls*K) Do
tr. 21: .NoUtkI » -, T /.. 1911 Do str. 72: (iuRtaw

Dollrtnkl. ,/ kuligi ]•• -, K.a. \mT, \, dodatek lUiiairowaDy.

poAwl^rnny 26-lotnlomu Jublletimowl pracy pUmlennlraeJ PruNa.

Do atr. 25: Julian Orhnrnwict. »Prxed irsydtlciitu laty" 1. c.

Doatr.27: WIADKCTWi » T'<Tvi'irvi \ W SZK 01

NiffbeNkIm oiówkicin aIKa
rjtoHauKifi. tS?

Utn 16 Kon. crp.

REKTOR
Szkoy Giównej Warszawskiej.

jNitt Hkuick r.ri
' ' ' ' - • ;• ,,,

Aleksandra, b. Mtii . i.

wIadcKa ulnlfjsiteiu. Juku ri

Antoniego, rt •dem s miasta li __ .. :.-

ey, religii Rsymsko-KatolickleJ, po ukoóctcnlu w roku 18M
cakowitego kursu nauk w Olmnaayum w Lul" ' ' tu

egaaminu wstpnego od nowowchodst^yh d'

nej WarsawskleJ. ustaw wymaganeg
2 sicu PadKlernIku I8M roku w p<

:: OlówneJ na wydzia Materoatycino-Fisycsny i w cigu lat

'jf akademckleli 18M/7 I 1867/8 ucs^stcsa :
' ' ' .u

pierwssego I drugiego pomlonionego W ..^

uctsKCsa zaprzesta, nie ukoczywssy kurttu oauk. Ustaw
dla Szkoy (jównej praepisanego.

Dowody osobiste P-a Gowackiego Aleksandr, Jako to:

metryka urodzenia, ówiadectwo zassciepi- : . ochronnej

i patent gimnasyalny przy nlnkjszAm i«.

Warssawa 1800 r.

Kektor L. Miano»ski.

Szkoa Gówna Warstawska.

Za Sekretarta Zarsdaajcego Kancellary JankotMki.

Knpla I oryginau, f.' ' kiawll

(itcwarkloj, wdowy po .
,

. pnes
i.udwika WIndka w JpJ mtoft/kaiiiu w Warsftawio (ul. i^rawla H 8.

111 A) •! IS llfiru IQI7 roku
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Du atr. 27. .Niesnane utwory Prusa* prMt J. Kolarbsk«>Ko:

T. L, 1017, 20. .Notatki t Woynia". T. I., 1910, 49. Do atr. 2S:

R«laoya ustna p. Oktawii Glowark' ' 7ynk i spoccsne sspsucle",

K IV 1881, 2<V4; .Wowiny % d. ^!. Do atr. 29: Julian,
* ^—.Pried trzydziestu iaiy" i (iustaw Doiiski-.Z ksigi
t K. C. 1S07. I •Jubileuszowy). Do atr. 32: Op. Dom.,

12. Do str. 33: Siwa, 1»:2, VI Do atr, 34: ,Kur. Cod* "

0. Do str 37: K C, 1890, 311. .Sówko o krytyce po-

loj". Ilo atr 39: .Maie uzupenienie dutej ,Ksigi Jubileu-

szuwej-. A'. C >. 132. Do atr. 41: K. C , 1994, 96.

Do atr v> My, lH-42. 149, 25y. 30«. Do atr. 44: .Pierw-
sze strzay, 309. .Alea Jacta est!*, 313, .OówiaU i niorainoó*;
<>*> ^17, .Jeszcze owiata i moralno", 346—348, 352. Do atr. 45:

mder Ouwackl: Szkic programu w warunkach obecnego roz-

woju >j)<'er7.Mi-'\va. Warszawa, 1S«3. Str. 23 w malej Ift-ce. Do
atr. 46: .\oiciti\, iv>3, 88.

Do atr 47: Fasze .w obronie prawdy* A'. C, 1896, 154.

,Vae uzupenienie- K. C, 189C, 131. Do atr. 48: W. Koroty-
Aki: pLalka* R. Prusa. Niewydrukowany ustp powieci. A'. IV.,

i^> tr, 49: A'. W., 1891,41. Do atr 53,

sna powie(' polska. Z cyklu .Li-

ra i sztuka", wydawanego prr.es Stauiiacbera i Sk w .sta-

.Af.wle, t. I, str. 85. Do atr, 54: T. /., 1907, 6. Do atr. 55

A'. C. 1897. 10. Do atr. 56: Prus Wraenia z Oalicyi (Rozmowa
/

'

Prusem), A'r«; 1898, 43. Do atr. 57: A'. C, 1890,

i; .. str. 58: A'. C. 18<J7, 315, 1991. 337, K. C. 1897, 87,

id9u, 2&^, law, 145. K. H\, 1881, 278.

Do atr. 59: K. C, 1888, 145, T. /., 1907, M.
Do atr. 65: T I, 1909, 14, .Sprawa cbemska"; 1912, 1, .Cho-

cho nowej gubernii"

Do atr 67: T. /., 1910, 49, 51, 52, 53.

Do str 68: T. /., 1912, 22.

Do str. 69: O sympatyi wielkiego pisarza dla Or-Ota wiad-
czy wasnorczny Jogo przypis na egzemplarzu .Wyboru poezyl*

(Warszawa. 1908): .\Vy.<plcwa (Or-Ol) dusz polsk z przed tS-go

roku. To s piewy historyczne Jednegu pokolenia, drugie pieni

Janusza". A'. C, 1890, 312, .Sówko o krytyce pozytywnej".

Do atr. 71: /.. c; J. L. Popawski, wiat maryonetek, Cos,
maj, isgo: tegoi autora .Szkice literackie 1 naukowe* (Warszawa.

1910;, h7, 8a



Do sir. 73: Kr)B<'^'i' uiuk' ]> <'KtBwii 'nuwncKii

lawa Kocikiowloia.

Do atr. 75: A' tl'.. 1878, 2h5, 2S6^ Potopowej I Mebowaw-
cy; Ifi7V». M, I2, 14, Uwl lr«rcl.

Do atr. 76: ;Vfipa. 1870, IX. 405. ft, A'. IV., 18M, S1&

Do atr. 77: K iV., I8H2. 34, K. C, isg4, 175; Bolesaw r»»,

Wojlusto (Warssawa, 1018, nakad (icbethnera Wolffa); A' C,
ISOO, 230.

Do atr. 78: K. IV.. 1*«3. ?4n. A' C, \h96, 282, IS9I. 305. 1900.

131, 1800, S40, 1880. 30.

Do atr. 79: .l.alka :, i«><, n. l , ivMX). 03.

Do atr. 80: A'. (., 1888, 22, 37, 1000, U, K. IV., 168l», SI5b,

1887, 50, Weta paryska, K. C. 1888. 152.

Do atr. 81: T. I . inns. 24. lOin. 4*^. K W . 1SH4. 200. .Lalka"

I, 104.

Do str. 82; a t ., i-i\mi, iui, i
<

Do Mtr. 83: A*. C, 1000. 201.

Do atr. 8%: A'. C, 1888, 175.

Do str. 85: A' <".. 1*?W. 6. Kntj. l^^S. 40. .Parys-

1000, 23.

Do str. 8^: /. /., i'»n*, i4, „i.aikJi ii, .
Do str. 87: A'. C, IHOI, 112. ISOO, 05.

Do atr. 88: A'. C , 1800. 140, lOOi), 158.

Do atr. 89: Ataitiim, 1878, I, 385, A'. ' i 10, Sówko
o krytyce pozytywnej, A'. IV, 1880, 141, 238. Por takie atr. 44 i 45

pracy nintejsiej.

Do atr. 90: K. C, 1808, 118, Attneum, 1877, III, 230, 131.

K. W. 1880, 41, 1881, 272

Do atr. 91: A' U'.. l<iS7. SO. A*. C. 1ft<w. 140. Pow.rlattlwoi?

krytyczna, 1800, S4U

Do atr. 92: A. C, 1 '.•"", .J*, nfliry* .--"iriiikicwir/

Do atr. 93: A'. IV, 1883, 05. K. C, 1800, O

Do str. 9«: A*. C, 1800, 15, 118.

Do atr. 95: K C, 1000. 50, 1001, 320, 354.

Do atr. 96: A. fC., 1880, 207, 1803, 132, K. IV., 1883, 200. 308,

817, A'. C, 1800, 38, 1803, 57.

Do atr. 97: K. C, 1800, 143, 1000. 08, 18R7, S2S.

Do atr. 98: K. C, 1803, 57, 332, Aitmemm, 1877, IV, 458,

K. C, 188V. 350

Do atr. 99: A*. C, 1888, 8a
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Do ntr. 100: A'. C. 1SS8. 194, 208. 1S8 9, U. IM
Do atr. 101: A* C. I'<9fl, I7s. imi7, 24, S&4, IMM, lo, i->yj. 51,

IMM, 331

Do str. 102: A'mrt. IH7. VI, 111, /T. If, 1879. 2H5, A'. C,
IHV^. so, por takie sir. 91 pracy nInleJsKeJ.

Do str. 103: Wojtusit (Warszawa, 1918, Gebethner I Wolff)

. ' '/. IV. 35 I iiast.

Do «tr. 105: K C. 1800, 310. Sówko o krytyce posytywnej.

Do «tr. 106: A'. C, 1890, SIS, J. w.

Do ntr. 107: A'. C, 1897, 41.

Do atr. 108: K. C, 1889, 185, K. W, 188«, 1S4, K. C, 189S, S13.

Do atr. 109: A". IV., 1979, 25, 39, 82, 1877. 119, AromifrtCWar-
szawa. 1885, Gebethner WolfO, 300. 386, A'. W , 1S79. 103, 148,

I"*- /a jubiitussowa fCurygra War^ismi-skit^o, Warszawa,
1^ ifty, 1883, 21. 49. A'. W., lV4. 269, A'. C, lHb9, 206.

Do atr 110: Kartki z podróy, K. W., 1878, 180, 184, 1881,

-^u. a'. C, 1901, no, Nowiny, 1882, numer - ' y fC W , 1886, 134;

K. C, 1S96, 317, 1893, ISO, 1899. 36.

Do atr. 111: Mwa, 1874, VI, 743. A'. 11'., 1»83, 142a, 1884,

304. A'. C, 1887, 2"9, \wa. 1874, VI, 231. A'. C, 1887, 202, 1888, 166.

Do atr. 112: Jak dalece Prus by nieznany i niedoceniany

zagranica, niech zawiadczy notatka ponisza. zaczerpnita z tak

powaiio^o wydawnictwa. Jakiem Jest h'ncykiopedya Larous8e'a,

która dowodzi lake niedbalstwa i lekcewaenia w stosooku do

literatury polskiej.

^Prus (Boieslasi, pneudonyme litt^raire d'Alexandre Gowacki
romancier polonais, ne ii Varsovie (?) en 1847. II est le Dickens

polnnais, los h^ros dc se^ romans sont surtoat les paysans, Ics

pauvrcs et les petis Son style est clair. al' -if et color*.

Citnns de lui: las ptints d« la f^rand mrre. ' i< halko, /Ya-

cowka, Pharaon etc. La l*oiip/t a /// traduiit tu francaU par

H • -" - U titrt Anit/Aa" (W). - 1' .il r..iAni» «..|c gapyuna
i nasze (Prsyfi. au J.

r. 89 pracy niniejszej.

1 ACgo w wizieniu w Wiedniu (koniec 1915-go

i pocztek i^io r) zaczem pisach prac p. t. «Pnis — Dickens—
1)8111101". ut>awa. e rkopis moie by skonfiskowany przy pne-

noiijrcniu mnie z Jednego wizienia do drugiego, dalej brak iróde.

wrcsz< ie, wystpujce zawsze u wnlów po pewnym
czasir, zostaa napisana zaledwie czwarta ct^id pra-
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ry, któr — snowu w obawlo skooflHkowanU na f^raiiiry — poiosU
•ritom w PosnaAtki'-' kiwany.

Po wnjnip powróc 1 ' zawM*
bardio tnlorosowa, dotyoty tiowlom moirh ulubionych pUarty,
Wtedy wspomnian prac^ dokor/^. (Pr»yp. aut.)

Do atr. 11%: Henryk slenkiowics, Ssklce Iltrracka. II rPlama
RoloMlawa Prusa), GaaHa fó/ska, 1881,216— ka

8lookiew|cxa, 1. L.\XXI. WarHsawa, 1906, \r3-da ka

lllUHtrowanogo' (Pisma ulotne), 46, 52, 54

Do atr. 115: Ignacy llatiistewsk, i'!..'' . ..•...«.<.'.» ,\. -',

1897, I (numer Jubiloussowy Pruna), •. 16; Pisma, IV, 372; J. L. Po-

pawski, wiat mar . Gos. \B9*\ w maJu; SsAict fUrmtk
i naukowt, Warsaa\v.> 81, Ob.

Do «tr. 116: bt lirsonowskl. H'sp<icMtsHrt poiifiti polaka,HitL'

..uuut^w, nakadem J. Staudaohera 1 ii-k, 02, 08, LaIka,W).

iJO ROZDZIAU DRUG/EGO: ,XZL()WIEK".
Do ustqpu I (str. 117— 134): Klin (KalSKcw»ki), Moi kocham

rodacy, Warszawa, 1888. l^sma, III, 63, 97, Pisma, I, 256, IV, 62, II

271, Pisma, III, 279, U, 232, Pismu, IV. 280, II, 160, Faraon, War-
szawa, 1910, Gebethner I Wolff, II, 385, 6, T. 1 , 1009, 17, Op. Dom

.

1872, 19. 23. 28, 1875, 4-11, A'. W.. 1876. 91, A'. C, 1807, 31, 45,

1809, 132, 152, 7'. /., I0O7. 16, K. V, 1890, 56, 72 (Có dalej?), SI.

88 (Sprawa opuszczonych niemowlt), 1807, 66, 1806, 95. T. I

,

1905, 14, K. C, 1807, 322, 1806, 76, 1897, 204, 1807, 31, 1806, 331,

Op. Dom., 1878, 20, T. /., IP07, 3, 15, A'. C, 1901. JS8. 1898. V>?.

307, lOOl, 06. 1898, 302, 1800. 271, 278, 1898. 65, 1

1899, 208, 1898, 112, 1887, 202, Attntimt, 1878, I, 1 ^.
1887, 230. K. IV, 1878. 186, 150, K. C, 1887, 307, 1890, 78, 136, 150,

K. C\, 1887, 307. 1890, 78, 1897. 175, 1899, 257, 1901, 124, I5«, T. /.,

1905, 37, 19II. 11, Op. Dom., 1872, 42-45, 1 1873, 9-S. .Listy M
starego obozu*, K. W, 1887, 93; K. C, 1899. 215. v. T. /..

1911, 9, 190e, 14, 191 1, 4; A'. C, 1901, 27, 1899, 31J. _ . . ><J0, 188,

1899, 78. r. /., 1911, 7, K. C, 1899, 82. 7; Pisma, IV, 846, T. /.

1912, 8, 1905, 27, .Od upadku do odrodzenia*, (Warszawa, 1918, (io-

bcthaer i Wolff).

Do aat^pn II (str 134-150). Sitva, 1876, IX, 4 im.

1877, II. 436 I nast ; Pisma, I, 325; A*, r., 1888. 208, 18e . _ . Mi-

ka, II. 82-84, K. C, 1898, 187, 1888. 341, 1889, 177. ISrj. 148. A: W.,

1883. 185. 1879, 79. 268. A' r, 1888, 850, 818, 1891. 71, 1098, 159,



SIS, 1894, M, 73. 1896, L'89. 1897, 0«, SSO, 313. 1899. 264. 1892. 127.

1896, 108. 115, 189S, 8fl. 1888, 30. 1901, 117. I9«0. 1h4, 1890, 27, 1001,

103, 189^), 108, Pistma, II, 1, I, 127, St. Hrtozowski, .WMpóicEcsna
powie poUkA*, 89, C. C. 1894, S6, La/Aa, II, 363, A'. C, 1889, 177,

189 ^19 1894, 21. 1888, 71, 1890, 122, 1896, 82, St. BrEoeowikl,
.NV la poweA p<.>ka*, 91, 92. .Wojtusle", Warssawa, 1918,

Oebeinrier i Wolff, K. C, 1900, 104, 1898, 99. 1888, 37, 22, 1890. 81,

86, 88, 92, .Sprawa opiiatcsonych niemowlt', K. I'., 1886, SOI,

IjUJka. I. 391. A'. C, 16^3, 71, Dsiwmi tudaU, Warszawa, 1914, Ge-
ln«lhii.>r 1 Wolff, 170.

Do uatqpn III Chopi (str. 150—157): Niwa, 1876, IX, 72.

..>, .unttum, 1877. II, 695, 6, IHsma, II, 127, 243, III, 1, IV, 62, AV>-

tnny, 1882. s d 19 XI, K. W., 1879, 122, T. /., 1906, 52, 1909, 11,

1907, 23, 1909. 31. A'. t\, 1897, 168. 343. 1901, 326, 1896, 325, 1900,

77, 1891, 86, 55, 1890, 289, 338, 1899, 152, 187. 1900, 49, 124, 1899,

12^ T. /., 1907, 21, K. (7, 1899, 57, 1890. 114, ,Emlgracya pocka-,

1898. 330. 1901. 319, A'. W., 1886, 280, 301, T /.. 1906, 40.

Ssiachta (str. 157 — 164). K. C, 1896, 289, Lalka, II, 219,

"tr. 11, nin., /Vswrt, 1,54, (Fo co przyjechali). 64 (Konkurs

inlwiar'
. MJgród Saski) 4, II, 127, III, 1, 129, 326. I, 256, Lalka,

I, 186, Pisma I, 157, T. I, 1911, 1912, Dahmti ludait, 75, Lalka I,

178, Attntiim, 1877, III, 226-235, ,Kartkl s podróy*. A'. W., 1877,

181, 1S81, 255, A'. C, lt88. 125. 1887, 160, A'. W., 1886, 59, 13, A. C,

1887, 342, 1890, 345, 1891, 150, 319, 337, 1893, 280, 1894, 331, 138,

1888, 159, 1?>91, 15, 32, 1901, 69, T. /., 1907. 1, 1910. 4S.

Do ustpu IV. Lnd iptejakl (164—173) Typy powieciotyt:

IHsma, 1. 40, 256. Robotnic} ' ^^ Qp Dom., 1873, 7, 8,

K. W.. 1879.68, 76, 1881, .Ka 40, A'. C, 1897, 52, 1890.

331, 338 \ 80, T. 1 , i907. 10, A' C, 1887, 153, 1889, 1k5,

1890, .< . . . .-,142,147.1^3,155.160,166. Bttrobocia: T. /..

1906, 13, 15, 19, 1906, 23, 25, 190/, 2, 7, 11—13, 1908. 8. Alkoholitm:

T. /., 1909, 21, K. C, 1899, 97, 1898, 160, 1899, 180. Paufxry»w.,

kryminalno: .Uwagi ks. Kirrhnera o nasiej dobroczynnoci*

K. C, 1908, 25 -28, 1887, 230. 7. /., 1907, 44, A' C, 1890, 324, 1891,

319. Filantropia i pomoc waajtn.na: K. W., 1883, 261, A', t' , 1898,

16, 1887. 160, 167, 1897, 87, 1894, 151, 1897, 101, 155, 1890, 129, 136,

T. 1. 1907, 19. A. C , 1897, 315, 294, K. W , 1879, 115, 257, K. C,
1889, 185, 1897, 322. 343, 1901. 110, 1890, 352, T. 1 , 1906, 46, Op.

Dom 1873, 26, A'. C., 1897, 322, /. /, 1906. 43, 48, K. C, 1898, 79,

105, 119, 1899, 299.
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l>o uat<;pn V. wiat niAryonetek (173 -181) iMika. 1,12.

A. II'.. 1887, 23, K C. 1888. 159, A' /r, 188^. 123. I88S. 323. 1886,

70A. A*. C. 1890. 95. 129, 1893. 43, A* V., 1894. 33. 1899. 57. 1890,47.

A' W . 1885. 352, /r r. 1900. 84. 1897. 10 52, 1894, 145, 1890, 2W.
1893, 51, 152 18%. 122, 163, 170. 178. 289, 310. 1897, 129. 1891, 164.

1899, 348 201, A' »'.. 1886. 301. K. C, 1890, 38, 181. 182, (Oroch

na il n, 165, 1896. 296, 304. 1893. 51, 1900, 14 1899. 250,

1888, ; ' 1905 13. A' C, 1901, 62, 1899, 292, 1910, 11, 1908,

16. A' O., 1889, 14, 1888. 299. 1699, 43 1894. 124. 1892, 156. 1896,

23, I. Tyfty bttUtrystycaur. I^isma, Ul. 201. Ittiwni luduU, 167,

l*isma, I. 239, II. 192. III, 222, I. 157, 256. 20 256 157. Dsiwni Im-

ileit, 1. *,sma, IV, 62, T. 1 . 1911. 1912. /• <3it, 75, 191, 167,

Pi>»M. I. 152. M. 1. Saymanki, Sskict J ik«

DU RUZDZIAU TRZECIEGO: .ZIEMIA"

Do ustpu I (9tr. 182-205) / 'n_ t<n<utn, 1877. II,

364. A' ir.. 1883. 2i6 A'. W., 1836, l3i. _ 1897, 182 \ 189, ^
tospomnic Cyklisty , 1 3 I na»t., Utmmi tudait, 127. T. /, 1905, 17,

1906, 5, 1910, 9, A', C, 1887, 294, A'. W., 1887, .Listy podróinika

Nordent»kJn|(Ja do podrónika Andcritona", 115, 116. K. C , 1898,

105, 1901. 6. Gomtc 1905. 1, 8. 22, Dziw. 1. 149-166. 63-75, 70-73-

roffld na prtesan. 1. /, 1910, 50, K. C, 1888. 166, VI, Aomfmy,

1882, 1. X. K ty.. 1883. 261. Pisma, Ul. 263. 266, 269, IV, 260. La/ka.

II, 413, 414, I. 17, 18, 19. 5/. Hr^

sAa, 93 Sawiny, 1883, 14, T. /.. :

145. 398. 365

Do aatpo II (str. 206—227). S/osumA do mocarstw rothior-

csych. Rosya: Xiwa, 1674. VI, 278, 1876, IX. 307 — 309, AltMtum.

1877, 2, A', ir., 1879, 87. 1881, 70 (Uwagi), 80 (Dwa artykuy w No-

wostlach), 137 (Na portdku dzUnnymi, 1862, 67, 102, 1881,67, 140.

Kraj, 1664, K. C, 1897, 10, 301, (ionuc 1905. 22. /". /. 1905, 16. 45,

48, 49. 1906, 1. 7, 14, 1907, 23, 1909, 14, I9l"», 48. 1912, 1, Pl^m. IV

1, 62. II, 209, Dsiw. /., 213. Nitmey: Hsma, U, 127, /

127, Hsnttt, i. IV, 62, III. 129, K. C, Jl, 1900 56, 1901, 27, /i.«/m,

III. 274, T. /, 1906, 9. 1907. 24, 1\>06, 46. A', a, 1901. 340 I 347.

A' /r.. 1667. 66, C. V, 1888. 64, 125. 2)2. K /r. I88f.. 336, K C.

1869. 177, 1698, 9, Anstryg fGalicyat 1697. .>t 354 « d. 23 XII, 1896,

133, 1899. 292, K. W., 1877, 240. .Uemitm, 1677. IV, 206, 209, 422,

429. K C, 1669, 14, 36, S51, 1699, 334, 1900, 91. KrmJ, 1696, 43. Pmm-
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„fnui r„:h:..,,:,- ^^ 7*. /.^ 1911^ 9. 1908, 12, 1909,

14. 19, 1907, I, i-nra, <«?. .w-.-.im, 1683, 28. K. t\ 1898. 30. 1899, 97,

1893. 64. 1897. 141. /. /., 19< 8, 16. A', r.. 1898, 153, 1899, 208, 7.
/'

19U7, 49. A'. ' . 1899. 306, 1898, 112, 126, 147, 1899. 132, 354. A

1897, 175

Do aatqpn III (str 227—248). S^awa ydowska Pisu..

107. 114, 157, 54, 64, Ul, 1, II, 127, iV, 62, II. 2AZ, Oeiw. /., 24i,

ISsma, IV, 62, Dtiw. /.. 127. Pisma, I, 127, .\wa. 1875, VII, 860.

861 I nast., K. W, l87^, 275, 1876. 126. 174, 175. .l/entuw.

II, A' C, 1901. 110. A' ir, 1876, 149. 1878, 159, 1S81 (.Sowa [r

dy") 292, .\ou-im. 1883, 56, A*. U'., 1883, 282, 289, 1885. 33, Kraj,

1886. 26, A' C, 1887, 181, 358. 1888, 175, 1896. 122, 1889, 291, 297.

I Z powodu 12.000.000). 307. 309. 31 ^, 319, 321, 328, 331, A'. C, 1889.

358, 1890, 16, 143, 149. 282, (Sówko o krytyre p..r.yiywnej» 311,

1891, 56, 1892, 127, 141, 165, 200, 1^%, 317, 1897, 336, 1898, 58, 1893,

57. 1894. 137, 1896. 82, 296, 1897, 273. 309, T. /., 1906, 4, 1908, 21,

1910. 12, 46, 1911, 5. Skrawa litewska: T. /, 1907. 4 Skrawa ruska,

r. I, 1908. 17, 20-22.

Do ustpu IV (str. 248-267) Htmlyka. K. C . 1901. 165, T. 1

,

1905. 25. A' W , 1876, 148, Mua, 1876, IX, 309. 3l(». K W'., 1878,

285, 286, 1879, 11, 12, 14, .\owiny. 1882, 17.1X , 1883. 24. T. /.. 1905.

20, A'. C, 1898, 140, T. I., 1907 6, 1905. 40. 1906, U, 17, 18. 20, 34.

1907, 6, 9, 16. IR. 19, 26, 1<K)5, 36. 23, 1906. 19. 21, 1909, 13, 1907, 9,

1909, 8, A'. ('
. !B^0. V .0 krytyce pozytywnej), /. L

*>pliiivski. >,-«•../ / ikowe. Warszawa, 1910, str. 75

i na.si. (wiai niary-ii- r- Wi, .\",/;/v, 1883, 21— 25 (Co to jest socya-

li«m?). /. /. 1906. 10. >5. j. 1907, 8. 1906, 37, 1905, 38, 21, \9f^ o

10, 1906, 43. 1909. 16

uu kuZDZIALU CZlVARTEGO: „BÓG".

D«< 11 I (8tr. 268-277) Religia, sta ^ '^ '- Ko>iiuiu

Priypis my na teszycle IV rkopisu lia .Milla,

z dat 18 i\.lo r.; Pisma, IV, 233, 232, Deiw. /. 191. Puma, IV,

329. II. 225, T. I., 1910. 7, 1912, 3, 1908, 10, 11, 1906. 44. A' r. 1891.

319, 1907, 46, 42, 1906, 8, 1910, 13, 15. 1912, 5

Do natpu II (sir. 277—289) yiepoMHauainr, uii>sa > j- ; m*-

^ti^rtflfmi/, fi^.ir- K. C, 1901, 1, 1888. 308, /. /. 1908. 19, W M.

V czowitka jako postula :ny przy-

. L»ii 1891 \Vv<lan.- plic roi Kran-
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rUtka ('xorwlrt«klogo, 21, 22,24 I omI., ft2, 63 I n«4i , KtnaHeyp^i>:

li. IV. 291. 2, 3, 4. 5, 6, 310 -315, 317 — 322, 32S 341, 345 - 360,

IMika, I. 387.

Do nMtqpu III Cstyarty wytnians, <

nauko Hrafi/itwa (ntr. 289-296): Kntn *
/ /, »ju.

7. K i'., 1891, 318, 1893. 322,85, 180. idlno (I-Xk
339 ~ 341, 343, 344, 346, 348, 352, 3W, lóH. iO. óL, 1. A. 1910, 8.

K. r, 1893, 201. 1901, 151. T. /. 1906. 15, LiiJkIc dii.hy. Sskic

prograntti, 1

1

no ROZDZIAU PITEGO: JDEALY"
Do natqpu I (sir. 297 — 306). Stkic profrra$ntt, Warasawa,

1883. 7. 3, 8, 9, 13. 4, 6, 17. 26, 27, 33-35. 36. 37, 39. 40, 42, 44,

53, 55-57, 59, 60. 65, 66. 71, 72, 74, 76. 77, 82 84. 8« 88. 90 94

Donat^pu II (str. 306-321). Sa
WarHEftwa, 19i)l, 6, 31, 36, 75, 82, 89, 90, /^

Waraxawa, 1906. Wydawnclwo M. Arcla, Ksiki dla

.V 46. 115, 118, 142, 146. 150-153, 174, 203, 205, 208, 212, 246, 301,

311, 312.

Do aat^pu III (.str. 321—329). iV nit, 7. /.,

1909. 43 — 49, 51, 52, 1910, 2, 34, Fogf.., . .aryacklc,

T L, 1911. 10 Csego naa ne naucsyy d/: ieona? T. I

,

1911, ~. Od upadku do o! Warszawa.

1918. T. Od wego saleiy i** w lyclu?

1912, 13, 15, 17, 19, K. C'.,H899, 6

Do natpu IV (str 329 —333). Zako$u....... .,; ._,nitay

K. c, 1897, >i 1 (dodatek Jublleusiowy).



DUDA T E K.
(Do Btr Tl.

Jni po wydrukowaniu ca ki, do8s> ^^k nioch do-
L nucajce nowe wiatto na udsial Bol«tUwa Prusa

iii riM >v..i.. L,<>nDa Gowackiego I 8lo«uner^r- '

I Je upntejmoel Jednego t najraiakoi

I ;: •. .11, W f'

•ii Al 'vi'>:o. ale I
• iicsnlOw

, >•- iiii* 1 .'^uilltacb, oras i gimoa-
lubelskiego, które nsucaj dokadne wiato na prsebieg nauk

/a.

l. Jak nastpuje:

-S TAN SU fi K*)
adeUtow rafii

a-owej 87.L
. ^, , _ An-

•ntegri, Gowackiego, Kesuwiony 12 (24) maja 1862 roku.

ato- ^ Po ukocgeniu w 18<K) roku «u-

•>o> 2 penego kursu nauk w Cesar-

iio- c . iwersytecie w. Wo-
, , :;ie- -^« i w Kijowie ze slop-

tch', lat dwadslecia IS g niem kandydata wydziau hi-

znania rsynisko-ka- T-^ storycEno-flologr/.nego W8l-
orderów i odznak s^ pi na sub i iniiiiiowany zo-

il za nienagann m obowizki nad-

, Hiada. Pensya ^ . luotyclela w sle-

360 mb. sr. rocznie, w randze -Sc dlecklej picioklasowej szkole

X klasy. « --• powiatowej z pensy 360 rb. sr.

1 rocznie, tysic osiemset 1860

'Z -z. -i7ci.-)l7.i.'^ia'-

t; =: g" ruku, si^'

^ dziestego (lutego pierw- 20
^ szego) dnia. 1

\adzorca atatowy SiedleekleJ picioklaaowej szkoy powiatowej

Radca Dworu i <*.

Re: Sowakowski.

Na boku adnotaeya: i^dolny 1 godny*.

*) Tumarzenie X kopii oryginau ro«syJskiegQ.
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ALEKSANDER GOlVACKi.
Rok nRkolny 1856/7 ki.1 k.



8c«nacb. ilostrujcjeh

l»aiH/y elg pnyiocEonego dokumentu nl« lapruecia poda-
nym na htr 17 pracy nlnloj^zej <««rEegóom ---

l« chodzi o dat^ wstpienia do I.iroum

/.alom. wbrew "rdza. .> Al (i.waeki nu u, i. ;,,

i X awy !»/. iip e udiia Jego by loglcau.Mi,

1 riaiiiralnym wyniitiem poprzedniej pracy IconMpiraryJneJ Ifte
|.r/. rwa Jego w nauce szijolnej irwala dwa lata i dwa mlo^"
'.t' j).'iiiimo to nie poniosa ii87.cxerbliu. wiadcsy lyilto <• 7.;

' >dsleltca, który mia sta si w na .
;

L. W

') Lallta, l*isma, >\'arAzaw!\ loi mikimiom <«oh»thnera

i Wolffa, i. II, str. 193 - i«5
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