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PRZEDMOWA.

Posta biskupa Kajetana Soltyka posiada pod

wzgldem dziejowym znaczenie przedewszystkiem

symboliczne. Symbolizuje ona mianowicie pierwszy

w swoim rodzaju, niebyway, nieprawdopodobny

akt brutalnej przemocy, dokonany w czasie g-
bokiego na zewntrz pokoju przez ocienn, ino-

wiercz potg, razem na wolnej Rzpltej i kociele

katolickim, w osobie kapana i senatora polskiego.

Akt, niemajcy sobie jeszcze wtedy precedensu,

a sam bdcy precedensem caego szeregu czynów

pokrewnych, na coraz szersz odtd skal i ostrzej-

szy sposób zakrojonych, które miay zama pa-
stwo, ujarzmi koció polski. Bezkarne porwanie

Sotyka, za miaym rozkazem obcego posa, przez

garstk obcego onierza, z porodka sejmujcej

polskiej stolicy, uwizienie go si, w ciemnociach

nocy, a bez adnej przeszkody, z samego serca

zdrtwiaej Warszawy i dalej poprzez obszerne

dzierawy Rzpltej na dugoletni niewol,— to by
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poniekd stanowczy eksperyment próbny, stwier-

dzajcy z jednej strony olbrzymie postpy polityki

gnbicielskiej, od pól wieku ju przeszo, od Piotra

Wielkiego, stosowanej przez Rosy wzgldem Pol-

ski, z drugiej za strony demonstrujcy namacal-

nie ca niko i zupene stpienie moralnej i fi-

zycznej siy odpornej gnbionego narodu w danej

chwili dziejowej. W upokarzajcym tym epizodzie

mieci si ju niejako dowodny probierz bezkar-

nej wykonalnoci spenionego po kilku leciech roz-

biorowego gwatu a zarazem tkwi bezporedni

punkt wyjcia niezliczonych pogwace nastpnych,

dokonywanych odtd przez przeszo stulecie na

narodzie polskim wogóle i duchowiestwie katoli-

ckiem polskiem w szczególnoci.

Ta jedna okoliczno zdawaa si wystarcza

do uzasadnienia niniejszej pierwszej biografii umie-

jtnej Sotyka. Nie mogo tu oczywicie chodzi
bynajmniej o jego apologi. Nie ulega wtpliwoci
adnej, e sama indywidualno ludzka i polity-

czna biskupa pod wieloma wzgldami niedorastaa

wysokoci wcielonego w nim dziejowego symbolu.

Nie zbywao mu zapewne na zdolnociach, bystroci,

inicyatywie, wymowie; ale te przyrodzone dary,

nie najprzedniejszego zreszt, cho wyej redniego,

gatunku, poowicznie tylko rozwin si mogy
i przygodnie, improwizacyjnie ujawnia, gdy bra-

ko im naleytej podstawy w jego jednostronnej

kulturze duchowej, brako gbszego wyrobienia,

jakie daje ciga nad sob praca, brako nade-
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wszystko statecznej równowagi cliarakteru, kt(jrej

pozbawiony byl z natury biskup »impetyk«, m
» humoru paiiskiego«, szlachetny w gruncie, lecz

zbyt atwo poddajcy si porywom krwistego tem-

peramentu, podszeptom wygórowanej ambicyi, po-

dnietom osobistej i stronniczej predylekcyi albo

uprzedzenia. Ani jako czowiek, ani jako statysta

nie potrafi on wyzwoli si od wielu znieprawia-

jcych defektów ycia publicznego czasów swoich.

To te musi on by oceniany pod ktem widzenia

nie absolutnego, lecz porównawczego kryteryum

historycznego, mierzony okciem swojej epoki. Ci-

yy na nim wieloliczne kltwy obyczajowo-spoe-

czne tej epoki. Kltwa intrygi dworskiej zaciemnia

jego pocztki, uczyniwszy go przez wdziczno za

protekcy l^rólewsk lepym dworakiem saskim, po-

w^olnem narzdziem Mniszchów i Bruhlów. Kltwa
rywalizacyi monowadczej sprawia, e spowinowa-

cony blisl^o ze Zot Pilaw, przej zacit niena-

wi Potockicli do Familii Czartoryskich a wraz do

wszystkiej, nawet poytecznej roboty politycznej

tego domu. Kltwa zapamitaoci religijnej bya
powodem, e wbrew wasnym, lepszym skonnociom
serca i gowy nieraz wzgldem wspóobywateli ró-

nowierców nie ludzk, fanatyczn i ciemn okazy-

wa twardo i w walce o prawda kocioa narodo-

wego wybiega poza granice istotnych interesów

narodowych.

Ale te tyle tylko naleao w imi cile prze-

dmiotowej prawdy stwierdzi na niekorzy So-
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tyka. Natomiast na jego dobro przychodzi zapisad

ow rzecz wielk, niezapomnian, symbolizujc
gówny jego tytu dziejowy: jego powicenie pu-

bliczne. Jakiekolwiekbd byy rysy ujemne w bi-

skupie krakowskim, czy to z osobistoci jego nie-

zrównowaonej pynce, czy te przez niego wyssane

z opakanej doby, w jakiej yl i dziaa, zawsze

to go wyrónia i wywysza: e w tamtej dobie

ulegoci i haby on jeden z najpierwszych chcia

cierpie za swój kraj i wiar. Jakiekolwiekbd

bdy i winy dzisiejsze pojcie rozumu stanu

i sumienia obywatelskiego rozezna i wytkn
musi w niejednem z dziaa i niejednej z pobu-

dek kierowniczych Soltyka, zawsze jeszcze, przez

wcielony w nim moment protestu i ofiary, wynio-

sa jego posta odrzyna si siln lini dodatni na

ponurem tle ówczesnego powszechnego upadku

ducha w^ narodzie a zwaszcza gbokiego rozkadu

wewntrz ówczesnej prelatury polskiej. Wyodrbnia
si on jaskrawo od fatalnego pocztu zwyrodniaych

dostojników duchow^nych, zapeniajcych smutne

dzieje polskie XVIII stulecia, przesaniajcych sob
jasne Grabowskich i Zauskich wyjtki, a ponio-

nych moralnie, zdradzajcych koció i ojczyzn, wy-

sugujcych si inowierczym ssiadom, takich jak

Lipski, Modziejowski, Podoski, Ostrowski, Ponia-

towski, Siestrzencewicz e tutti uanti. Trzeba byo
wtedy koniecznie zdrowego, mocnego przykadu,

w wyszym interesie kocioa i kraju; trzeba byo
wród tej dusznej stchlizny oczyszczajcego, od-
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kupicielskiego wiewu patryotycznej i religijnej

odwagi i cierpienia; trzeba byo ofiary czystej,

wydatnej, uderzajcej wyobrani i sumienie na-

rodu. Uczyni j z siebie biskup krakowski a tem-

samem przeama zgubn inercy wybujaego do-

koa znikczemnienia, rozwar drog bezporednio

do wybucliu barskiego, na dalsz nadto met po-

dajc rk wzniosemu duciowi Woronicza, zosta

na krawdzi dwóch epok widom zapowiedzi od-

rodzenia kocioa polskiego w narodzie. W tem

niespoyta warto dziejowa Sotyka; w tym cha-

rakterze pozosta on miym narodowej pamici

i trwae miejsce w niej sobie zaskarbi; i w tem

te znaczeniu wiec nad nim Anhelego sowa:

»Aza nie dosy wycierpiaem na moim tronie

i na biskupim oparty pastorale, modlc si za kraj,

który mia gin jak czowiek potpiony?... Nie

poszedeme na wygnanie jak czowiek czysty?

Któ mi co zarzuci i grobowi mojemu?«

Autor monografii niniejszej stara si odtwo-

rzy yciorys Sotyka z moliw dokadnoci
i objektywizmem. Nie przemilcza, nie ukry ni-

czego, co w dokumentach znalaz i sprawdzi; nie

zaakceptowa niczego, co w nich autentycznie od-

szuka i krytycznie stwierdzi si nie dao. Uni-

kajc zarówno apologetycznej chwalby i anachro-

nistycznego morau, poprostu usiowa cile rze-

czowo zebra w zwizej narracyi wiadomoci fa-

ktyczne o ywocie Sotyka, jako czowieka, ka-

pana i polityka. Obok waciwej strony biografi-
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cznej nie zaniedba równie, gdzie nadarz}' la si
sposobno, doczy incydentalnie ródowych przy-

czynków, przydatnych do owietlenia epoki w dzie-

dzinie kulturalno-kocielnej. W swoich poszukiwa-

niach archiwalnychwdrujcwszdyladem biskupa,

skrztnie zbada archiwa kapitulne w Gnienie,

ytomierzu, (gdzieprzechowujsi akta b. biskupstwa

kijowskiego), Krakowie. Przeszuka równie i spo-

ytkowa zbiory rkopimienne archiwów Czarto-

ryskich i Potockich oraz biblioteki Jaggielloskiej

w Krakowie, muzeów Ossoliskich, Baworowskich

i PaAvlikowskich we Lwowie, Towarzystwa Przy-

jació Nauk w^ Poznaniu, biblioteki uniwersyteckiej

w Warszawie. Korzysta nadto z niektórych do-

kumentów archiwum Pastwowego w Drenie i Wa-
tykaskiego w^ Rzymie. Nie wszystkie kwestye

sporne, z losami Sotyka zczone, udao si wy-

wietli z podan jasnoci na podstawie zebra-

nego z tylu róde, obfitego a jednak czsto uam-
kowego materyau. Jaki by istotny udzia Stani-

sawa-Augusta w porwaniu biskupa? Jakiemi to

szczególnemi sposoby zdoano ze strony dworu

skoni zamiony ju umys biskupa do zgody na

koadjutory nienawistnego mu dotychczas Michaa

Poniatowskiego? W jakim stosunku ksi koadjutor

pozostawa wzgldem wydanego przez biskupa wy-

roku na I<[^otaja oraz wzgldem caej sprawy

biskupiego ubezwasnowolnienia, i w jakim zwi-

zku zasze wówczas wypadki znajduj si z pó-

niejszym miertelnym zatargiem pomidzy Kota-
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jem a ksiciem prymasem? Te i inne jeszcze pokre-

wne a niemalowane zagadnienia wypadnie dalszym

zostawi poszukiwaniom, którym wszdzie za do-

godny punkt wyjcia suy bdzie solidna praca

niniejsza.

Portret spólczesny, przydany na czele ksiki,

pochodzi z kapitularza w Gnienie i przedstawia

Soltyka w stroju biskupim (lecz w szacie bkitnej,

nie w fioletach, niezawsze jeszcze podówczas prze-

strzeganych), z orderem Orla Biaego. Malarz nie-

wiadomy.
Szymon Askenazy,
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I.

Pierwsze lata.

Wywód wygasego dzi rodu Sotyków nastrcza

rozliczne wtpliwoci. Istnieje wersya o rdzennie pol-

skiem pochodzeniu rodu tego, lecz brak jej wszelkich cech

prawdopodobiestwa. Nie wspomina o Sotykach heraldyk

XVI wieku, Bartosz Paprocki; nadto za waniejsz
a równie negatywn wskazówk czerpa mona z samego

herbu tej rodziny. Herb ten, zwany Sotyk, a wic wa-
sny, ma tak bardzo niepolski temat i komplikacye, e da-

leko suszniejszem wydaje si twierdzenie, i Sotykowie
przybyli do Polski z krajów obcych, zapewne z W. Ksi-
stwa Moskiewskiego. To ostatnie przypuszczenie zdaje si
potwierdza identyczno herbu Sotyków z herbem rosyj-

skiej rodziny Morozowów, o których historya rosyjska

wspomina ju w pocztkach XIV w.; jeden z nich, no-

szcy przydomek Satyk lub Sotyk, uchodzi za protoplast

Sotykowów. Ju w 1522 r. wystpuje w Moskwie Andrzej

Michajowicz Sotyków, oruniczy w. ks. Wasyla Iwano-

wicza, a brat jego, Wasyl Michajowicz, broni w 1518

Opoczki przed ksiciem Konstantym Ostrogskim; o Soty-

kach za polskich w tych czasach nic nie sycha.
Otó pochodzcy od Morozowów Satykowowie i pol-

scy Sotykowie maj w tarczy herbowej ora czarnego

z rozwinitemi do lotu skrzydami, z gow w praw stron
M0N06RAME. TV. 1
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tarczy zwrócon, z pod prawego skrzyda wznosi si uzbro-

jona w miecz i naramiennik rka; rónica polega na temr

e orze w ierbie Soltyków ma na szyi koron, której nie

posiada orze Satykowów.

Dawniejsze róda rosyjskie i polskie skonne s do

twierdzenia, i praszczura rodów tych szuka naley mi-

dzy wadcami Prus litewskich. Legenda taka, wymagajca
specyalnego zbadania, nie zdaje si zbyt zasugiwa na

wiar, gdy rodziny Morozowów i Satykowów, trzymajc

si Wielkich ksit, z dawna osiady w dzisiejszej Rosyi

rodkowej. Najprawdopodobniej jeden z bojarów tych, bio-

rc udzia w walkach rusko-htewskich, przywióz do domu

herb Prus — ora czarnego w zotem polu, bez rki

z mieczem — i nastpnie, jak to czsto bywao, przyj go

z pewnemi komplikacyami za swe dziedziczne godo.

W XVI stuleciu Sotykowowie rozdzielaj si na dwa

odamy: jeden — potomkowie owych Wasyla i Andrzeja —
to ga rosyjska, w osobie Praskowii córki Fiodora Soty-

kowówny, ony Iwana Aleksiejewicza a matki cesarzowej

Anny Iwanówny, spokrewniona z domem panujcym w Ro-

syi; drugi, pochodzcy od Michaa, syna Hleba, z przy-

domkiem Krzywy, — pocz zbha si do Polski, osiadajc

w Czernichowszczyznie.

Istniej wzmianki o Hieronimie Sotyku, kanoniku

krakowskim, synu Ferdynanda, wojewody czernichowskiego

i Marty z Lubomirskich, yjcym w drugiej poowie XVI
stulecia; jednake w aktach krakowskich z owego czasu

nie mona odnale adnej Marty Lubomirskiej.

Wyej wzmiankowany Mikoaj — wedug innych Mi-

cha — syn Hleba nalea do gorliwych zwolenników Dy-

mitra Samozwaca, póniej Wadysawa, a wreszcie Zyg-

munta, jako kandydatów na tron rosyjski. S poszlaki, i
przyby on do Polski w 1611 r. w obawie zapewne, by go

nie spotka los syna Iwana, wbitego jakoby na pal ^/a zwi-

zki z Polsk «za mnogie nieprawdy i zoliw (jh\uo».



Inna jednak wersya opiewa, i pierwszym imigrantem by
wanie ów Iwan, który przyj katolicyzm i otrzyma do-

bra w czernichowskiem.

W kadym razie prawie pewnem jest, e zawierucha

czasów samozwaczych rzucia do Polski jakiego Soty-

kowa, jednego z rosyjskich zwolenników dynastyi Wazów
i e od niego wywodzi si ród Soltyków.

W dokumentach urzdowych po raz pierwszy wyst-
puje nazwisko Sotyk w r. 1634. Wadysaw IV w obozie

pod Smoleskiem «na okolicy Bogdanowej» nadaje 25 lutego

kilka wsi Pawowi Soltykowi «za dotrzymanie wiary kró-

lowi i Rzpltej» z obowizkiem stawania zbrojno z pocztem

ludzi na obron zamku i województwa. Tene Pawe trzy-

ma w dzierawie od ks. Jerzego Trubeckiego Trubeck,

gdy za ten w r. 1646 przeszed do Moskwy, sejm poleci,

by «urodzony Sotyk» podczas nastpnych obrad przed

deputatami z izby i senatu «prawa swoje produkowa
i sum likwidowa». Jednake dopiero w 1666 r. przyzna
sejm sukcesorowi Pawa — synowi czy synowcowi jego —
Bazylemu corocznie 3.333 zp. 10 gr. jako procent od

sumy 50.000 zp., która miaa mu by wypacon po

najbliszych obradach sejmowych. Czy procenty te byy
stale wypacane — niewiadomo; póniejsze róda mówi,
e tak byo do czasów Stanisawa Augusta; o samej kwocie

indemnizacyjnej, pomimo konstytucyi 1676 r. nakazujcej

natychmiastow wypat jeszcze na sejmie 1766 r. «na-

mienia» biskup Kajetan, przypominajc, e za « odebrane*

przodkom jego ksistwo Trubeckie, Rzplta nagrod ro-

dzinie Sotyków «asekurowaa*.

Bazyli Sotyk, którego pokrewiestwo z poprzednim

Pawem nie da si z pewnoci okreli, pocztkowo dwo-

rzanin Wadysawa IV, póniej podczaszy nowogrodzki,

wreszcie czerniechowski, pozostawi dwóch synów: Remi-

giana, stolnika nowogrodzkiego i Aleksandra, czenika bra-

cawskiego, który z drugiej ony Zuzanny z Hoyskich
1*
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mia synów Macieja, proboszcza gnienieskiego, biskupa

margaryteskiego in partibus infidelium, Mikoaja, kaszte-

lana przemyskiego, i Józefa. Ten ostatni bra czynny udzia

w yciu publicznem, by kilkakrotnie posem na sejm, de-

putatem na trybuna, z podczaszego podolskiego zosta

kasztelanem bezkim, a wreszcie w 1732 r. — lubelskim.

Oeniony z Konstancy Drzewick herbu Cioek, wojewo-

dziank lubelsk, pozostawi z niej szeciu synów: Toma-

sza, wojewod czyckiego zmarego w 1773 r. w Wiedniu,

pochowanego tame u w. Szczepana, Kajetana, Tadeusza

i Józefa zakonników, Macieja, kasztelana warszawskiego

i Feliksa, starost dwinogrodzkiego.

Kajetan Ignacy, przyszy biskup krakowski, urodzi

si jako drugi syn dnia 12 listopada 1715 roku. Legenda

apologetyczna opiewa, i w chwili narodzin dziecicia

nadlecia orze i, siadszy na dachu domostwa przez czas

duszy tam pozostawa, rzekomo wieszczc oczekujce

nowonarodzonego zaszczyty.

Pierwsz modo spdzi Sotyk na dworze prymasa

Potockiego, którego matka bya Sotykówna z domu; ju
w roku 1732, a wic majc niespena lat siedmnacie, mody
Kajetan otrzyma od niego kanoni owick, a w krótkim

czasie «donon* scholastery czyck.
Godzi si zaznaczy, e stosunki pokrewiestwa przy-

szego biskupa z prymasowsk lini Potockich nie wpy-
ny bynajmniej na uksztatowanie si jego roli politycz-

nej i nie przeszkodziy mu zosta gorcym zwolennikiem

domu saskiego, zwalczanego, jak wiadomo, z ca zaci-

toci przez prymasa Teodora Potockiego w dobie bezkró-

lewia 1733 r. W czasie bezkrólewia za tego Sotyk by
zbyt modym, by si mia deklarowa bd za Stanisa-

wem, bd za Augustem. W latach 1735 — 7, t. j. pod-

czas trwajcej jeszcze walki o tron w kraju, widzimy go

w Rzymie, gdzie przebywajc na studyach teologicznych

zwraca mia ogóln uwag zdolnociami, bystroci umysu



— 5 —

i wzorowem yciem; rokuj mu podobno tam w tym cza-

sie purpur kardynalsk w przyszoci. Nie zapomina te
prymas o swym obiecujcym pupilu i powinowatym

i w r. 1736 nada mu kanoni gnieniesk.
Po powrocie mody kanonik zosta w 1740 r. wyde-

legowanym przez kapitu gnieniesk na trybuna ko-

ronny, gdzie obj godno wiceprezydenta obok piastuj-

cego urzd prezydenta starszego kolegi swego kanonika

gnienieskiego Dunina; dwa te urzdy w trybunale dosta-

way si zawsze na zasadzie prawa obydwom deputatom

przez kapitu metropolitaln wysanym.
Niezbyt chtnie, zdaje si, przyj Sotyk t funkcy,

«która z niemaym uszczerbkiem zdrowia i substancyi po-

kazaa si», i uszczerbek ten by nawet powodem skiero-

wanej do kapituy proby o przysanie stu czerwonych

zotych na rachunek przyszego wynagrodzenia za penie-

nie obowizku deputata («ex meis deseryitis futuris na tej

funkcyi»): «mnie si tem wielce wygodzi — pisa z Piotr-

kowa — kiedy wydawszy na porzdki naleyte, ciko mi

mie suplement w tych czasach na dalsz subsystency».

Rok 1742 przyniós Sotykowi nowe prace i nowe za-

szczyty; odby on mianowicie mudn rewizy stanu dóbr

kapitulnych gonice a 3 wrzenia instalowany zosta na

kanoni krakowsk, z kollacyi królewskiej, na miejsce zmar-

ego kanonika Kacpra Szczepkowskiego; jako prebenda

dostaa mu si wie Zerzawa; Sotyk instalacy sw odby
przez plenipotenta Jana Chojnackiego, kanonika krakow-

skiego, obowizkow za rot przysigi osobicie zoy
1 lutego 1743 roku. Nadmieni tu naley, e plenipotent

Sotyka nie przedstawia papierów, stwierdzajcych, we-

dug wymaga statutu, legalne i od czterech pokole szla-

checkie pochodzenie swego mocodawcy, lecz, jak to byo
czsto stosowanem, dwaj kanonicy i dwaj wieccy zoyli
przysig, i nowo przybywajcy pochodzi ze szlachetnie

urodzonych i wzem maeskim, wedug obrzdku Ko-
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cioa katolickiego, zczonych rodziców. Przysug t wy-

wiadczyli Soltykowi kanonicy Borowski i ubieski oraz

Stefan Morsztyn kasztelan konarski i Stefan Tgoborski

starosta bocheski. Obrzd instalacyjny odby si ze zwy-

k uroczystoci; dwaj kanonicy ubieski i Lanckoro-
ski wprowadzili plenipotenta, ubranego w kom i kap,
przywitawszy go uprzednio zwyk w tych razach oracy,

do katedry i tu oddali mu stalle w chórze.

W 1743 r. stryj Kajetana, Maciej, przybra go sobie

na koadjutora, z prawem sukcesy i, probostwa gnienie-

skiego. Przy tej okazyi zdarzyo si drobne nieporozumie-

nie midzy kapitu a Sotykiem, gdy ta, nie czekajc

przyjcia przeze nowej godnoci, oddaa zostajc do-

tychczas w jego posiadaniu kanoni gnieniesk ks. Ba-

jerowi. Dowodzi Sotyk, i instalacya na kanoni, z któ-

rej on jeszcze urzdowo nie zrezygnowa jest niewan
i e przed nuacyatur zaskary Bajera de spolio^ lecz

zdaje si, i do tego nie doszo ze wzgldu na dobre sto-

sunki, jakie nowy proboszcz in spe chcia utrzyma z ka-

pitu.

W maju tego roku kapitua krakowska przeniosa

Sotyka z prebendy Zerzawa na prebend Bossutów, waku-

jc po mierci kanonika Sieniskiego.

Nastpne lata bawi Sotyk przy boku kardynaa

Lipskiego, towarzyszc mu w 1744 r. do Grodna na sejm,

«rycho zreszt zerwany»; przed rozpoczciem obrad za-

pewnia std kapitu gnieniesk, i pilnie baczy bdzie,

by w konstytucye sejmowe nie weszo nic, przynoszcego

uszczerbek jej prawom, miano bowiem wówczas znie
wy wyraony przywilej, sucy deputatom, wysyanym
przez ni do trybunau koronnego.

W roku 1746 po mierci Lipskiego zjawi si Sotyk

jako egzekutor ostatniej woli zmarego biskupa z testa-

mentem jego w Krakowie i na posiedzeniu kapituy 5 marca

przedstawia go jej do rozpatrzenia i aprobacyi.
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Doszo przy tej sposobnoci do malej wojny domowej
midzy modszymi a starszymi kanonikami. By mianowi-

cie zwyczaj, e kiedy w czasie wakansu na stolic bisku-

pi, administracy dóbr biskupstwa powierzano kanonikom,

kady z nici w porzdku starszestwa otrzymywa za-

rzd jednego z kluczów. Otó kanonicy: Kunicki, ubie-
ski, Czerny, Wielogowski, Gorzeski, Pruski, Lipski i So-
tyk w niniejszym wypadku zaoponowali si przeciw temu
zwyczajowi i opierajc si na uciwale synodu prowincyo-

nalnego gnienieskiego z d. 28 maja 1628 r., uznajcego
w danym razie zasad osobistego uzdolnienia, dali wy-
borów. Starsi kanonicy dowodzili, i cytowany przez mo-
dszyci, pominitych przy podziale, przepis nie by nigdy sto-

sowany, gdy ju w 1635 r., a wic przy pierwszej ku temu
sposobnoci, administracya dóbr biskupstwa po mierci kar-

dynaa królewicza Jana Alberta dostaa si w rce star-

szy cti kanoników. Przegosowani modsi udali si ze skarg
do nuncyatury, gdzie jednak spraw równie przegrali.

To by ostatni przejaw dziaalnoci Sotyka, jako

czonka kapituy krakowskiej, gdy nawet w elekcyi Za-

uskiego udziau nie bra i na nastpne posiedzenia kapi-

tuy nie przybywa.

W 1748 r. kapitua gnienieska zwrócia si do So-
tyka z prob, aby postara si w Warszawie o zaatwie-

nie sprawy, jak miaa z dyssydentami z powodu odno-

wienia przez nich zboru w Chojnicach. Sotyk wykaza tu

wiele ogldnoci, tómaczc kapitule, e przy caej swej

gorliwoci religijnej i chci zadosyuczynienia jej probom,
musi bra pod uwag traktaty oliwski i welawski, dozwa-

lajce wyranie dyssydentom na napraw istniejcych

zborów, oraz podnoszc, e wogóle «w tej materyi naley
delikatnie postpowa, abymy ssiadów nie pobudzili».

Rys ten zasuguje na uwag ze wzgldu na przypisywany
Sotykowi fanatyzm wzgldem sprawy dyssydenckiej w pó-
niejszej dobie jego dziaalnoci. Kiedy bowiem po dwu-
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dziestu prawie leciech nastpi ju owo «przebudzenie si
ssiadów*, stanie on wówczas jako biskup krakowski na

czele narodu i zwróci .na siebie oczy caego kraju i caego

wiata katolickiego swoj nie znajc trwogi energi.

Tymczasem jednak agodzc podobne zatargi, nie za-

pomina on równie o materyalnych interesach kapituy,

wyrobiwszy jej bez opaty jarmarki do Gniezna, «bez adnej

za kancelary ekspensy JW. Panów» - kanoników. •

W tyme roku Ozga, biskup kijowski, przybra sobie

Sotyka za koadjutora z prawem nastpstwa. Nie uda si
jednak zaraz Sotyk do dyecezyi dla objcia nowych obo-

wizków. W 1749 r. widzimy go w oczekiwaniu na konse-

kracy, starajcego si skutecznie o dzieraw dóbr Ko-

nary, nalecych do kapituy gnienieskiej. Wreszcie pre-

konizowany na biskupstwo emauseskie in partibus infide-

liunty konsekrowany zosta 9 listopada 1749 r. w Toruniu

przez Wojciecha Leskiego, biskupa chemiskiego.

Wstpujc w tym czasie na wysze stopnie hierarchii

duchownej, Sotyk zachowa przecie trwale w pamici po-

cztki swoje w stallach kapituy owicza i Gniezna; w ko-

legiacie owickiej w kaplicy w. Wiktoryi, fundowanej

przez Uchaskiego, znajduje si napis wiadczcy, i od-

nowienie swe zawdzicza ona sumie 30.000 zp., w 1782 r.

na ten cel ofiarowanej przez Sotyka.

Z jeszcze wiksz troskliwoci opiekowa si póniej-

szy biskup krakowski kapitu gnieniesk. Gdy w 1760 r.

poar zniszczy cz kocioa katedralnego w Gnienie,

ofiarowa Sotyk na odbudow elaza z kuni swoich na

sum 6.000 zp. Gdy za po poarze wojska rosyjskie fu-

raoway w dobrach kapituy, prosi biskup generaów

Fermora i Satykowa, oraz zabiega u posa rosyjskiego

w Warszawie, Wojejkowa, aby dobra te mogy by zwol-

nione od «dawania fur do obozu rosyjskiego* a tem samem
miay mono okazania «ratunku kocioowi robocizn*.

Starania te jednak pozostay bezowocnemi: «effectus helli—
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pisze z ubolewaniem do kapituy Sotyk — sprawi to, i
interesowanie si moje nie byo skuteczne*. Jeszcze znacz-

nie póniej, po upywie lat dwudziestu, na krótko przed

wziciem pod kuratel, przypomni sobie chory i zwtlay
na umyle biskup dawne swoje probostwo i z niezmienn

troskliwoci pole na restauracy katedry 50.000 zp.

Nie tedy dziwnego, e i kapitua gnienieska pami-
taa o swym dobroczycy. Do powracajcego z Kaugi
wyprawi list z powinszowaniem i wyrazami gorcej yczli-

woci. Dzi jeszcze mona oglda w tumie gnienieskim
pod chórem widom oznak tej wdzicznoci: portret So-
tyka i tablic marmurow z odpowiednim napisem, wmu-
rowan przez kapitu w r. 1792.



II.

Na biskupstwie kijowskiem.

Dwóch ju przed Sofykiem koadjutorów z prawem
nastpstwa mia biskup Ozga kijowski. Pierwszy — aszcz,
biskup antypatreski in pariibus infideliunij opat hebdowski,

kanonik gnienieski zmar w r, 1748 poniedugiem sprawo-

waniu tego urzdu; drugi, Adam Komorowski, nie zdywszy
zaznajomi si nawet z dyecezy, zosta powoany na go-

dno prymasowsk. Po nici obejmowa to stanowisko ku
pomocy staremu ju i zmczonemu dwudziestokilkoletnimi

pracowitymi rzdami biskupowi, Sotyk, czowiek mody,
trzydziestoczteroletni, « wzrostu miernego, urody wystawnej,

oczów wzniosych, z natury impetyk, ale ten humor pa-
ski wysokim moderujcy rozumem ».

Biskup kijowski i czerniechowski mia pod swoim za-

rzdem dyecezy ma i ubog zarówno w wiernych, jak

i dochody; obejmowaa ona wprawdzie dawniej obszerne wo-

jewództwa kijowskie i czerniechowskie, lecz po traktacie

Grzymutowskiego, zmniejszona do dwudziestej czci da-

wnego terytoryalnego obszaru, ograniczon zostaa jedynie

do powiatów owruckiego i ytomierskiego, cho zreszt du-

chowna wadza biskupa rozcigaa si i na zabrane czci
dyecezyi.

Wskutek cigych wojen, biskupstwo w pocztkach

wieku XVIII znajdowao si wstanie zupenej dezorganizacyi;
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biskupi oraz kapitua przebywali w Lublinie, kocioy byy
zrujnowane, lud bez kapanów, sowem dyecezya istniaa

prawie de nomine. Dopiero Samuel Ozga objwszy rzdy,

przeniós w 1724 r. stolic biskupi do ytomierza, dwign
swym kosztem pocztkowo drewniany, a póniej muro-

wany, konsekrowany w 1751 r. przez Soltyka, koció ka-

tedralny, zaopatrzy go w niezbdne aparaty kocielne,

ofiarowa na fundacy kolegium wikaryuszów 26.000 zp.

podnosi z upadku kocioy, których siedm zaledwie, obej-

mujc rzdy, zasta w dobrym stanie. Nadto rozwija yw
dziaalno majc na celu umoralnienie ludu, obyczaje któ-

rego pozostawiay wiele do yczenia: « poligamia, bigamia

byy wówczas powszechnym wystpkiem, — pisze historyk

dyecezyi kijowskiej — mowie za ze postpki ony swoje

sprzedawali lub zamieniali na inne... Naonictwo, rozpusty

nie uwaano za rzecz zdron... nie byo adnej czci dla

sakramentów w., adnej obserwacyi przepisów religij-

nych, wszdzie zgorszenie i grzech... » Sprowsadzi równie

Ozga kapitu z Lublina i osadzi j na stae w ytomie-

rzu. Sowem na wszelki sposób stara si rozlunione bi-

skupstwo swoje przyprowadzi do zupenego porzdku.

Gdy Sotyk obejmowa koadjutory, dyecezya pod

wzgldem administracyjnym podzielon byi na trzy de-

kanaty: ytomierski, w skad którego wchodzio 7 parafii,

obejmujcych 277 wsi i miasteczek; chwastowski — 5 pa-

rafii, 100 miasteczek i wsi, oraz owrucki — 8 parafii,

220 wsi i miasteczek. Ta nader nieliczna ilo parafii w sto-

sunku do iloci miejsc osiadych tómaczy si tern, e cay
kontyngens miejscowej ludnoci katolickiej nie przenosi

podówczas liczby dwudziestu piciu tysicy wiernych.

Dochody z dóbr biskupich — miasteczko Chwastów, 17

wsi i dwa myny — dochodziy 70.000 zp.; wydatki jednak

na konsystorz, szko dyecezyaln i t. p. znacznie obciay
ten tak skromny budet biskupi. Podobnie i Sotyk, jako

koadjutor, wynagrodzenie otrzymywa bezporednio z dóbr



— 12 —

stou biskupiego; dano mu mianowicie dochody z wsi Skry-

hylówka, Wepryk i Wolica.

Nie rycho wybra si nowy koadjutor do swej dye-

cezyi. Po zmarym 8 grudnia 1749 r. stryju Macieju, obej-

mowa probostwo gnienieskie jako byy jego z prawem
sukcesyi koadjutor; bdc prytem wykonawc testamentu

stryjowskiego, zaatwi musia róne w nim wyraone za-

lecenia zmarego, midzy innymi ulokowa na dobrach ka-

pituy przeznaczony dla niej z obowizkiem odprawiania-

mszy za dusz zapisodawcy legat w kwocie 200 czerwo-

nych zotych.

Zaledwie w kocu 1750 r. po konsekracyi Piaskow-

skiego, sufragana chemiskiego, przy której asystowa

speniajcemu obrzd konsekracyjny Grabiskiemu, bisku-

powi warmiskiemu, zjecha Soltyk do dyecezyi kijowskiej.

Zaraz tew towarzystwie kanonikówCharlskiego i Rabczew-

skiego uda si na jej wizytacy, przyczem «nie byo dla —
pisze yczliwy biograf — miejsc zbyt odlegych lub niebez-

piecznych ». Nie pomin te Sotyk i zostajcej pod berem
rosyjskiem czci dyecezyi: odby on uroczysty wjazd do

Kijowa, gdzie nader gocinnie witany i podejmowany przez

gubernatora i prawosawnego arcybiskupa, przeby czas

niejaki, udzielajc zamieszkaym tam wiernym sakramentu

Bierzmowania.

Przybywszy do ytomierza, zwoa na dzie 28 sty-

cznia 1751 r. nadzwyczajne posiedzenie kapituy. Na po-

siedzeniu tem zaj si wraz z szeciu przybyymi kano-

nikami — (gremium kapitulne skadao si podówczas z dzie-

wiciu osób) — rozpatrzeniem uposaenia instytucyi zosta-

jcych pod wspólnym zarzdem biskupa i kapituy. Oka-

zao si, i katedra posiada w kapitaach ofiarowanych

przez pobonych ogóem sum 48.100 zp. Kapitay te

byy ulokowane na dobrach prywatnych — 2.000 zp. po-

yczono kahaowi dubieskiemu — i procent z nich przy-

nosi corocznie 3.367 zp. Wydatki, pochaniajce cay do-
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chód, szy na utrzymanie kocioa, na pensye czterem wi-

karyuszom, subie kocielnej i t. d.

Kapitua uposaon bya nader skromnie; róne funda-

cye w sumie 10.300 zp. przynosiy jej wszystkiego 721 zp.

rocznego dociodu. Dzierawa Serbinówki, wsi darowanej ka-

pitule przez ks. Janusza Sanguszk, podwyszaa o 700 zp.

dochód rozdzielany.corocznie pomidzy obecnych na general-

nej kapitule. Zway jednak naley, i administracya docho-

dów kapitulnych bya nader niedbale prowadzon: tak np.

Wielhorski, waciciel wsi Zwiniacz, nie paci ju od lat

trzech procentu z poyczonych mu 4.000 zp.; suma 4.000

zp. ofiarowana przez jakiego bezimiennego oficera Piotra,

pozostawaa od lat kilku w rkach kanonika Zawadzkiego,

który ani jej nie lokowa na jakichbd dobrach ani pro-

centu nie paci; to samo dziao si z sum 2.000 zp. po-

zostajc u kanonika Rabczewskiego.

Zgromadzeni kanonicy powzili wraz z koadjutorem

niektóre postanowienia gwoli «pomnoenia chway Boej ».

Praaci i kanonicy zobowizani zostali w dni uroczyste znaj-

dowa si w katedrze na mszy porannej, sumie oraz nie-

szporach; kanonicy mensalni, t. j. majcy prebendy doto-

wane na dobrach stou biskupiego a bdcy poza gre-

mium, i wikaryusze wyznaczeni zostali kady do odpra-

wiania co tygodnia jednej mszy piewanej i do katechizo-

wania w dni witeczne mniej owieconej ludnoci, do

miewania wreszcie kaza «dla pomnoenia cnót i sprowa-

dzenia ze zej drogi*. Wyznaczono dalej dwóch kanoników
mensalnych i wikaryusza do odprawiania mszy na inteu-

cy biskupa Ozgi, aobnego naboestwa za dusz zmar-

ego koadjutora aszcz, który na ten cel uczyni funda-

cy z 12.000 z., a wreszcie za dusze wszystkich wogóle

zmarych dobrodziejów kocioa. Jeden z kanoników mia
doglda pilnego wypeniania tych obowizków przez ni-
szy kler, karzc opieszaych przez odciganie mniejszych

lub wikszych kwot z nalenych im dochodów.
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Postanowiono wreszcie nie dopuszcza do kapituy

nikogo, kto wedle obowizujcego prawa, nie wylegitymuje

si uprzednio ze szlachectwa od czterech pokole; powód

do tej decyzyi dal kanonik Wysokiski, któremu, pomimo,

i z roku na rok odwlóczy przedstawienie odnonych do-

kumentów, pozwalano dotychczas bra udzia w posiedze-

niach kapituy, co byo wyranie wbrew statutom.

Nie mia Sotyk zamiaru ni chci pozostawa dugo na

stanowisku koadjutora ubogiej i nieuporzdkowanej naley-

cie dyecezyi; nawet nadzieja osignicia samodzielnego za-

rzdu i pieczy nad tem biskupstwem nie ncia go zbytnio.

Gdy w pocztkach 1754 r. zmar Czapski, biskup kujawski,

Sotyk zwróci si do wszechwadnego ministra Brtihla z pro-b o poparcie jego kandydatury na wakujc stolic. Rozu-

miejc jednak i szanse jego na osignicie jednego z pierw-

szych biskupstws bardzo nieznaczne, decydowa si na mniej

wybitne i korzystne pockie, którego dotychczasowy posia-

dacz, biskup Dbowski, mia by wedug pogosek przenie-

siony na wakujce kujawskie. Jednake sdzonem byo So-

tykowi czeka jeszcze czaspewien nainfu biskupa polskiego.

Brtihl nie poaowa grzecznoci i komplementów, ale odpo-

wiedzia, i w danej chwili nie w mocy jego jest zadosy-

uczyni probie koadjutora kijowskiego, który te z niczem

powróci do zajmowania si w dalszym cigu dyecezy swoj.

Rozbudzia si w tym czasie ofiarno wiernych

wzgldem ubogiego pasterstwa. Jan Olszaski, podkomorzy

ucki, sum 20.000 zp. umieci na dobrach swoich Bru-

siowie, przeznaczajc jedn poow procentów z niej oraz

pewn ilo zboa i dwa wieprze corocznie na rzecz ka-

tedry, drug, z takim samym dodatkiem na powikszenie

liczby misyonarzy przy kociele. Gbocki, podczaszy bra-

cawski ofiarowa 10.000 zp. na ufundowanie nowej ka-

nonii, 1.000 na otarz w katedrze i 2.000 na seminaryum.

Stara si Sotyk o lepsze ni dotychczas administrowanie

funduszami katedry i kapituy i w tym celu poleci pro-
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kuratorowi tej ostatniej sporzdzi dokadny wykaz docho-

dów, wydatków i zalegoci nalecyci si tak kapitule

jak i kolegium wikaryuszów.

Chwalili te sobie kanonicy — (cho skdind byy
te ostre skargi) — rzdy energicznego koadjutora: «znika

ju sromota i nieporzdek w kocioach, powikszona wspa-

niao wity... wytpione w dyecezyi czyny bezbone...

wszystko idzie wedle woli J. O. koadjutora — mionika
dobra, wroga za».

Zdarzay si wprawdzie drobne nieporozumienia midzy
kanonikami, lecz zwykle koczyy si szybko i spokojnie pod

bacznem okiem Sotyka. Tak np. kanonik Bierzyski zaoy
przed protonotaryuszem apostolskim protest przeciw insta-

lacyi kanonika Tokarskiego, który jakoby nie przedstawi

papierów, udowadniajcych szlacheckie jego pochodzenie,

a pomimo tego bra udzia w obradach kapituy. Sprawa
skoczya si tem, e Tokarskiego zniewolono do zoenia
potrzebnych dokumentów, a oskaryciel otrzyma upomnie-

nie za nieprzestrzeganie tajemnicy obrad kapituy.

W 1753 r. kijowskie poruszya ciekawa i charaktery-

styczna cho bynajmniej nierzadka na owe ciemne czasy

sprawa: «zamordowania dziecicia chrzeciaskiego» przez

ydów, 20 kwietniawSobot wielkotygodniowzgin trzyletni

Stefan, syn Adama Studziskiego, zagrodowego szlachcica,

zamieszkaego we wsi stou biskupiego, Markowa Wolica.

Ojciec, po bezskutecznych poszukiwaniach, przybywszy na

drugi dzie do kocioa, krzyem lea na intency odna-

lezienia zaginionego dziecicia i wówczas «mia natchnie-

nie», aby szuka w ssiednich zarolach. Poszukiwania,

w których wzio udzia wielu ludzi, sprawiy, i znale-

ziono w krzakach lece «goe dzieci*, «okrutnie wiecz-
kami i szpilkami skute». «Wziwszy dzieci — donosi

Sotyk Wyyckiemu, arcybiskupowi lwowskiemu — nieli

je do cerkwi, i, przechodzc koo tej karczmy, w której

umczone byo, krew si z boku lewego z najpierwszej
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rany pucia i tak z tego, jako i innych na ydów suspi-

cyi, zaraz wzito w tej wsi dwóch ydów karczmarzów

i ich ony, którzy si do wszystkiego przyznali i innych

powoali*. Dano zna o caej sprawie koadjutorowi i ten

«wdaó si z wszelk usilnoci* nie omieszka. «Usilno»
Sotyka dosza do tego stopnia, e, gdy «dyspozytorom»

niektórych dóbr okolicznych «boja panów swoich czy-

nia w aresztowaniu i wydaniu trudno*, ujrza si zmu-

szonym «sam po tych dobrach jedzi i perswadowa
Ichmciom oraz aresztowa ». Zaaresztowano tak trzydziestu

jeden mczyzn i dwie kobiety i, sprowadziwszy okutych

w kajdany do ytomierza, osadzono w doach specyalnie

na ten cel w ziemi wykopanych. Po «wyprowadzeniu in-

kwizycyi» odesa biskup oskaronych do sdu grodzkiego.

Sd «dla zupeniejszego zoliwych morderców aktu nie-

godziwego docieczenia», postanowi przystpi do badania

strictissime stawionych przed nim ydów, a to tembardziej,

e niektórzy zmieniali swe zeznania, uczynione przed s-

dem konsystorskim, oraz zbijali obciajce ich wiadectwa

chrzecian. Brano tedy gównych oskaronych na tortury

i «przez mistrza witej sprawiedliwoci po trzykrotnie

przypaleniem fadmoto igne) cignieni byli». Z tych «korpo-

ralnych konfessat* okaza si miao, i Jankiel i Ela,

arendarze karczmy w Markowej Wolicy, namówieni przez

Szmajera, rabina z Pawooczy, schwycili jakoby owo dzieci,

uprowadzili do karczmy, spoili wódk, poczem «rabin scy-

zorykiem w lewy bok przebi, potem na ksikach czytali,

a inni ydzi wieczkami i wielkiemi szpilkami kuli i ze

wszystkich y krew niewinn wyciskali na misk, któr

potem rabin przytomnych dzieli we flaszeczki im roz-

dawajc».
Gdy wic i oskaryciel, ojciec nieletniego Stefana we-

dug procedury ówczesnej zoy z siedmioma wiadkami
przysig, «i rzeczeni ydzi mierci i krwi wylania jego

syna s przyczyn», sd skaza ich na mier okrutn.
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Siedmiu «najpierwszych motorów, pryncypaów i nieludz-

kiego, wicej ni pogaskiego okruciestwa hersztów » mia
« mistrz z rynku i od prgierza z miasta ytomierza z okr-

conemi konopiami i oblanemi smo obiema rkami po

okcie, zapaliwszy », prowadzi za miasto pod szubienic,

tam z kadego po trzy pasy drze, potem wiertowa,
«gowy na pal powbija, wierci porozwiesza », szeciu

skazano na wiertowanie, jednego za «poniewa do Wiary
w. katolickiej z on i dziemi, wyznajc, e tem zamor-

dowaniem wiar ydowsk sobie obrzydzi, przystpi »,

skazano na «lejsz kar», bo «aby by tylko city ». Po-

zostaych uniewinniono. Sukcesorowie skazanych na mier
oraz wogóle ydzi z Pawooczy i Chodorkowa zapaci
musieli ojcu «zamczonego » 1.000 zp. «pod kar banicyi

wiecznej ».

Poród pierwszych piciu — jednemu udao si zbiedz,

a drugi chrzest przyj i wraz ze skazanym na cicie
zosta przez Sotyka od mierci «wyproszony ». Zreszt
wyrok wykonano z ca surowoci przez dekret wskazan.
Z nastpnych szeciu, trzech «w zoci swej zatwardzia-

ych » wiertowano, trzem za, którzy si ochrzcili, kar
zamieniono na cicie, ale «eby wiksze owiecenie Wiary
w. mieli, do dnia drugiego egzekucy odoono; jako i na-

stpia z wielkiem dla wszystkich zbudowaniem z powodu
staoci w wierze tych ochrzczonych », ciaa których sam
Sotyk z licznym klerem odprowadza na cmentarz ka-

tolicki.

Na drugi dzie ks. koadjutor «odprawi ceremoni
chrztu w. trzynastu osób ydów i ydówek ».

Dla «zamczonego» kaza Sotyk przygotowa «epi-

tupticum» a «wite ciao niewinitka i mczennika » z ca
solennoci postanowi pogrze w katedralnych grobach.

Dla naleytego ocenienia tych scen okrutnych uwzgl-
dni przecie potrzeba, e przesd o uywaniu przez y-
dów krwi chrzecijaskiej dla celów rytualnych w porze

MONOGRAFIE. T. V. 2
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wielkanocnej, pomimo wielokrotnych w tej mierze przeciw-

nych orzecze samej Stolicy Apostolskiej by jeszcze pod-

ówczas nader rozpowszechniony i e podobne do powy-
szego fanatyczne procesy i egzekucye zdarzay si w tym
czasie do czsto na Zachodzie w Niemczech i Francyi.

ydzi w «protestacyi» zoonej przed notaryuszem

apostolskim, Augustynowiczem, dowodzili, i dzieci cier-

piao na «wielk chorob » i w jej paroksyzmie zmaro,

a Sotyk mia skorzysta z tego wypadku dla wykazania

gorliwoci religijnej i dla osobistych celów, gdy «obcych

i z dalekich stron schwytanych ydów » zamiesza w spraw
rzekomego umczenia dziecka i przez surogata swego «wy-

gnbi» jakoby od nich 500 cz. zotych i trzy pary futer

sobolowych wartoci 300 cz. zotych w zamian za przyrze-

czone uwolnienie, przyczem wzgldem niektórych niedotrzy-

ma umowy i dopuci do wykonania srogiego wyroku. Nie

mona jednak oczywicie na zasadzie tego jednostronnego

oskarenia przypisywa Sotykowi podobnej przewrotnoci

lub bodaj specyficznej wzgldem ydów nienawici. I dzi

koacze si jeszcze lepa wiara w mordy rytualne. A zreszt

w lat kilka zaledwie, w maju 1759 r., rozegra si równie
krwawo zakoczona podobna sprawa w dyecezyi przemy-

skiej pod rzdami biskupa Sierakowskiego. W latach za
omdziesitych narzeka bdzie Wodzicki, i «liberalizm»

faszywie przez Stanisawa Augusta pojty nie dozwoli mu
ukara oskaronych o podobn zbrodni ydów olkuskich.

Dalsze lata pyny Sotykowi w spokojnych pracach

nad przyprowadzeniem dyecezyi do coraz lepszego stanu

i staraniach o umocnieniu wiernych w wierze katolickiej.

W 1754 r. osadzono przy katedrze jednego z oo. je-

zuitów w charakterze staego kaznodziei z pac roczn

500 zp.; zakoczono w tyme roku spór graniczny mi
dzy dobrami stou biskupiego Chwastów i starostwem bia-

ocerkiewskiem, niedawno nadanem marszakowi nadwor-

nemu koronnemu, Mniszchowi.
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Pocztek roku 1755 spdzi Sotyk w Warszawie^

skd na prob Mniszcha uda si do owego starostwa bia-

locerkiewskiego «dla wejrzenia w gospodarstwo» ; lecz z po-

w^odu wielkiej «dezolacyi» opuci je musia w kilka dni

po przyjedzie, «nie mogc mie na dalej sufficyencyi».

Przyczyn tej «dezolacyi» byo wojsko polskie tam obo-

zujce, które «wanie po nieprzyjacielsku» sobie postpo-

w^ao. Zwróci si te Sotyk do zaprzyjanionego z sob
Wacawa Rzewuskiego, hetmana polnego kor., proszc go

o «folg» t. j. o przeniesienie konsystujcego od lat kilku

w starostwie wojska na inne obozowisko.

W r. 1756 zmar Ozga i Sotyk 19 kwietnia nomi

nowany zosta biskupem kijowskim i czerniechowskim.

Obdarzony jednoczenie prawie probostwem miechowskiem

i orderem Ora Biaego, zrzek si kanonii krakow^skiej

i gnienieskiej.

Najwaniejszem w czasie rzdów Sotyka zdarzeniem

dyecezyalnem bya koronacya cudownego obrazu N. Maryi

Panny, znajdujcego si w Berdyczowie u karmelitów bosycti.

Obraz ten, nalecy ongi do rodziny Tyszkiewiczów, zosta

przez jednego z nich, wojewod kijowskiego, w 1627 r. zo-

ony w kociele, wybudowanym na ten cel, a gdy zasyn
cudami, karmelici w 1751 r. zwrócili si do Sotyka z prob
o wyznaczenie komisyi do stwierdzenia cudotwórczej jego

siy. Komisya pod przewodnictw^em Sotyka zbadaa w pa-

dzierniku tego roku cay szereg cudownych wydarze
i sporzdzia odpowiedni protokó, który wraz z listem ka-

pituy wysano do Rzymu. Ówczesny papie Benedykt XIV.

przychylajc si do prób kapituy i gwoli zwikszeniu nabo-

estwa do Matki Chrystusowej, oraz przez dbao o dye-

cezy pooon w kraju cosacorum et schismaticorurrij udzieli

pozwolenia na ukoronowanie obrazu a nawet osobicie ofia-

rowa na ten cel dwie zote korony. Nadejcie tych dowo-

dów aski papieskiej dao powód do wielkich uroczystoci

w Berdyczowie. Sama jednak koronacya nastpia dopiero
2*
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w trzy lata póniej, gdy musiano wpierw zebra pieni-

dze na koszta tego obrzdu; a nie byy one nieznaczne,

skoro dosigy sumy 83.000 zp., z czego suknia szczero-

zota i ramy srebrne do obrazu pochony 28.404 zp.

Przemówienia Sotyka na obydwóch uroczystociach:

sprowadzenia koron i samej koronacyi obrazu wskazuj,

e chodzio mu nietylko o otworzenie ludowi wrót przy-

bytku, do którego mógby dy on z wiar i ufnoci
w wysuchanie prób najgortszych, ycze najserdeczniej-

szych, ale by proby te skada móg w swoim kraju,

wród wspówyznawców, nie naraajc si przez zetknicie

z inowiercami na skaenie czystoci wierze. « Wszystkie

relikwie i obrazy — mówi biskup ~ od kocioa przyznane

i aprobowane czci, szanowa i wielbi nam naley.,, a Boga

naszego Matki nadewszystko. Tak dalece, e i w heretyckich

miejscach i w schizmatyckich, Kijowie i innych, godne

uszanowania. Jednak tam idcy lud... choby najlepsze mia
intencye — grzeszy; bowiem, bdc tam, przestaje z od-

szczepiecami... i... le wierzy poczyna... Za có tedy, ka-

toliku, masz szuka po Kijowie, Perejasawiu... Maryi, kiedy

J na tem miejscu masz tak askaw i szczodrobliw».

W r. 1758 uda si Sotyk do Warszawy na sejm,

który jednak, zaczty 2 padziernika, ju 6 zerwany

zosta przez Podhorskiego, posa woyskiego, niedozwala-

jcego przystpi do obrad, póki wojsko rosyjskie, ciga-
jce na wojn siedmioletni, z kraju nie ustpi.

Rozstrzygn si miaa na sejmie tym wana sprawa:

obsadzenie ksistwa kurlandzkiego, osieroconego od chwili

zesania Birena, który wedug niejednokrotnych upewnie
dworu rosyjskiego nie mia ju nigdy z Syberyi powróci.

Na 30 padziernika zwoano w Warszawie rad se-

natu, na której prócz sprawy kurlandzkiej miano roztrz-

sa, jak Rzplt «ubezpieczy» po zerwanym sejmie, kogo

wysa w poselstwie do Porty, jak «udoskonali » sdy po-

graniczne i kilka innych kwestyi mniejszej wagi. Podczas
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obrad midzy innymi zabiera gos i Soltylc. Porówna on

w swojej oracyi Augusta III z Augustem rzymskim i wyrazi

przekonanie, i jedynie osobiste przymioty króla «Polsk

od wier wieku pielgnuj szczliwoci*; dzikowa mu
za doznane aski: «Twoja N. Panie dobro nietylko uczy-

nia mnie tem, czem jestem — mówi — ale te tem, czem

byem; tak dalece cay jestem z aski W. K. Moci je-

dnem z rk jego paskich dzieem; z hojnych w niezli-

czone dobrodziejstwa rk W. K. M. miaem i mam honor

i chleb duchowny*. Wyznawa, i jedynie dziki mdrym
rzdom saskim, on pierwszy z biskupów kijowskich ma
pod sw piecz nie prón owczarni, lecz lud, powoli

przychodzcy do osiadloci, do nowych wity, do znajo-

moci wiary. Po tym panegirycznym wstpie i podziko-

waniu za biskupstwo oraz probostwo miechowskie, prze-

szed Sotyk do programu obrad, wyuszczajc swoje po-

gldy w gównych podniesionych materyach naogó cile

w duchu ycze i inspiracyi dworu. W sprawie kurlandz-

kiej dowodzi, jak wszyscy stronnicy dworu, e Biren wa-
ciwie za ksicia uwaanym by nie moe, gdy ani si,

stawi osobicie — wedug wymaga prawa — po inwe-

stytur, ani przysigi stanom kurlandzkim nie zoy,
ani, wreszcie, nie spaci dugów cicych na dobrach

ksistwa do czego by zobowizany; e za przytem,

wobec upewnie cesarzowej Elbiety, nie mona si spo-

dziewa, iby to wszystko móg on lub rodzina jego

kiedykolwiek wykona, wic okazuje si, i król uytku
z przyznanego sobie przez konstytucy roku 1736 przy-

wileju nie zrobi i prawo osadzenia ksistwa wedle wa-
snego uznania, moe urzeczywistni na rzecz «zaszczy-

conego wspaniaoci wielk przymiotów», wsawionego

«dowodami mstwa i dzielnoci*, zdolnego «do rzdów kró-

lestw nietylko ksistw*, królewicza Karola.

W krótkoci poruszy Sotyk inne sprawy: do Porty

z powinszowaniem objcia rzdów przez Osmana III radzi
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wysia podkomorzego W. Ks. lit, Jana Karola Mniszcha; —
misy t jednak poruczono Podoskiemu, kuchmistrzowi kor.

W sprawie wynalezienia sposobu przeciw zrywaniu sejmów
proponowa zwoanie sejmu nadzwyczajnego; dla zaatwienia

za kwestyi sdów granicznych podniós niezbdno kon-

ferencyi z posem rosyjskim. «Zarekomendowaniem » siebie

« wielowadnej asce królewskiej » zakoczy mow, z «g-
bokiem majestatu uszanowaniem, w nieskoczonej rkogni-

cyi i yczeniu ».

Podnie naley, i bez wzgldu na motywy, jakie

kieroway zdaniem Sotyka wzgldem sprawy kuroskiej,

przemawia on, jak i wszyscy przedstawiciele partyi kró-

lewskiej w sposób, ze stanowiska polityki ówczesnej, ca-

kiem rozumny. Inkorporowa ksistwa bez sejmu nie mona
byo; sejm doj nie móg, gdy Czartoryscy zdecydowani

byli go zerwa. A osadzenie na opuszczonym tronie ku-

roskim królewicza polskiego zapobiegao natychmiasto-

w^emu zaanektowaniu ksistwa, który to zamiar oddawna

piastowano nad New. Wiadomo zreszt, e prón bya
opozycya Czartoryskich z ksiciem Michaem na czele;

ksi Karol, wbrew moe literze prawa, wymagajcej
sankcyi sejmu, tron mitawski obj.

Nie dochowaa si jednak adna wzmianka, jak spozie-

ra Sotyk na rokowania tyczce si religii midzy podda-

nymi Kuronii— luteranami a ksiciem katolikiem, czy opono-

wa przeciw ograniczeniom religii katolickiej w ksistwie tak

podobnym do ogranicze wyzna dyssydenckich w Rzpltej,

przy zachowaniu których tak gorco za lat kilka obstawa

bdzie. Stany kuroskie bowiem zawaroway, i królewicz Ka-

rol nie bdzie mocen zezwala na budowanie nowych kocio-

ów i kaplic katolickich, nie dopuci uroczystych procesy i,

ograniczy do jednego liczb katolików na urzdach radców

i starostów generalnych. Prawdopodobnie odczuwa Sotyk,

i wicej chodzio lkajcym si o sw odrbno Kurland-
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czykom o wzgldy polityczne, o ograniczenie wpywu pol-

skiego, ni o religijne, o obron luteranizmu.

Nie zapomina jednak ambitny biskup przy sprawach

publicznych i o swojej osobistej karyerze. Dziki przyjani

z Jerzym Wandalinem Mniszchem, marszakiem nadwor-

nym kor., dziki poparciu Brtihla, z którego córk Ameli
Mniszech by onaty, zdoby Sotyk tyle, e zaczto myle
o nadaniu mu koadjutoryi biskupstwa krakowskiego. Nim
atoli zamiar ten urzeczywistniono, zmar 16 grudnia chory

od duszego ju czasu Andrzej Zauski, dotychczasowy

biskup krakowski.

Z niezwyk szybkoci obsadzono wakujc stolic.

Ju 24 grudnia zjawi si przed kapitu krakowsk ka-

nonik teje Gorzeski z listem królewskim, podpisanym 19,

w trzy dni po mierci Zauskiego, t. j. widocznie wnet po

nadejciu aobnej wieci do Warszawy. W licie tym król

wedle zwyczajnej formy rekomendowa, a waciwie tern

samem nominowa ju Sotyka na osierocone biskupstwo.

29 t. m. kapitua krakowska oddaa swe gosy na kandy-

data królewskiego i wydelegowaa do Warszawy kanoni-

ków Marcina Zauskiego i Franciszka Schwarzenberg-

Czernego, by uwiadomili elekta o jej decyzyi i zaprosili

go do objcia rzdów.
Dochowaa si opowie o fortelach, uytych jakoby

przez Sotyka dla zdobycia biskupstwa. Mia on mianowi-

cie, wiedzc o cikiej chorobie Zauskiego, rozstawi mi-
dzy Krakowem a Warszaw ludzi z modzierzami: pierwszy

z nich, otrzymawszy wiadomo o mierci biskupa, winien

by da ognia, drugi, usyszawszy wystrza, uczyni to samo

i tym sposobem w cztery godziny dosza oczekiwana wie
do Sotyka, który wnet mia pobiedz do króla i zapomoc
do niewybrednego figla, wykonanego przez bazna Lepperta,

wprowadziwszy monarch w dobry humor, uzyska podpis

na przygotowanej zawczasu nominacyi; przyczem August III

podobno nawet nie czyta podsunitego mu dokumentu.
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Najprawdopodobniej, cokolwiekbd opowiadaj wspó-

czeni, wystarczya protekcya Briihla i przyja Mniszcha.

«Po Bogu i królu -- pisze w lat kilka potem Sotyk —
jeste WPan autorem szczcia mego, w którem zostaj.

Rozpatrzywszy si we mnie i poznawszy mi doskonale,

na tym fundamencie uywae mi do najsekretniejszych

interesów, dawae mi dobre sowo przed królem i pierw-

szym ministrem i z tym jeszcze dokadem, qu'on se fie d moi

en out comme d vous. A przez to utorowae mi drog do

tej godnoci, któr posiadam. Wzajemnie te, jako blizko

czterdzieci lat jake mnie WPan pozna, i zaraz od dzie-

cistwa, bya jaka sympatyczna midzy nami przychyl-

no i która przez czas modoci naszej niewzruszenie

bya utrzymywana... Byem WPana z wszelk jako tylko

by moe aplikacy i usug».
Mia Sotyk do powodów do wdzicznoci wzgl-

dem Mniszcha, e z nieznacznego i ubogiego biskupstwa wy-

niesiony zosta odrazu na stolic, przedstawiajc niejako

kres duchownej karyery dla biskupa polskiego; pryma-

sostwo bowiem, bdc w hierarchii kocielnej i politycznej

stopniem najwyszym, nie dorównywao stolicy krakow-

skiej pod wzgldem uposaenia; w dziejach kocioa pol-

skiego wypadki przechodzenia z tej ostatniej na godno
prymacyaln s nader rzadkie; biskupi krakowscy nie

zabiegali o ni lub wprost odmawiali przyjcia, bd te
zachowywali, jak biskup Gamrat, pod zarzdem swym
obydwie dyecezye.

Kapitua kijowska poegnaa pasterza sw^ego, «apo-

stoa Ukrainy », przez specyaln deputacy, skadajc mu
gorce dziki za « wykorzenienie schizmy », popraw oby-

czajów wród wiernych, wzorow administracy, dziki

której dochody katedry i kapituy znacznie wzrosy, za

zaoenie seminaryum i wogóle za liczne zasugi, które

nawet na «tysicu arkuszy » spisaby trudno.



III.

Pierwsze lata na biskupstwie kraliowskieiii

1759—1763.

Biskupstwo krakowskie tak pod wzgldem obszaru

terytoryalnego, jak iloci parafii, których obejmowao
przeszo tysic, oraz ludnoci okoo tysica dorosych

w kadej parafii, a wic mniej wicej milion w caej dye-

cezyi, — byo najwikszem w Polsce a jednem z wik-
szych w Europie. W skad jego wchodziy prócz woje-

wództw krakowskiego, sandomierskiego i lubelskiego trzy

drobne ksistwa: Zatorskie, Owicimskie i Siewierskie,

oraz lecy w obrbie tego ostatniego baronat Kozie-

glowski.

Posiadanie ksistwa siewierskiego nadawao biskupom

krakowskim, prócz tytuu celsissimuSj stanowisko udziel-

nego wadcy w tem pastewku rozpostartem na 10 mi-

lach kwadr, i skadajcem si z trzech miast: Czelad,

Siewierz i Koziegowy, oraz szedziesiciu wsi. Przysu-

giwao bowiem ksitom - biskupom prawo miecza, bicia

monety, uchwalania wraz z zebranymi na sejmach podda-

nymi podatków na potrzeby ksistwa, a nawet podobno

nobilitowania: -— ostatni raz z prawa tego mia skorzysta

Sotyk wzgldem J. Hulewicza w d. 8 maja 1781.

Najwysz instancy sdow w ksistwie stanowi

trybuna, skadajcy si z dwóch deputatów wybieranych
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przez sejmik, jednego kanonika wybieranego przez kapi-

tu krakowsk i jednego mianowanego przez biskupa;

przewodniczy trybunaowi kanclerz ks. siewierskiego,

równie kanonik, przez biskupa.

Równy innym biskupom wedle hierarchii duchownej,

by jednak krakowski wyej od nich postawionym w hie-

rarchii wieckiej jako dygnitarz pastwa: zajmowa on

w senacie pierwsze miejsce po arcybiskupach gnienieskim

i lwowskim, przy konsekrowaniu prymasa on wykonywa
obrzd konsekracyjny; dana bya wreszcie biskupom kra-

kowskim mono silnego oddziaywania na rozwój owiaty

krajowej
,
gdy byli oni opiekunami gównego jej ró-

da — kanclerzami i najwyszymi sdziami Akademii kra-

kowskiej.

Uposaone byo biskupstwo krakowskie bardzo

hojnie: przed rokiem 1773 a waciwie przed 1781 r.

tj. utworzeniem przez cesarza Józefa z czci znajdujcej

si pod panowaniem Austryi dyecezyi tarnowskiej , do-

chody jego liczono na 1,200.000, po roku 1781 na 500.000

zip. Dochody te pochodziy z dziesicin stou biskupiego,

kopalni elaza, oowiu i miedzi, kuni, lecz gównie z ol-

brzymich dóbr ziemskich, — 15 miast i 245 wsi — dzie-

lcych si na 17 kluczów: Sawków, Lipowiec, Jangród,

ks. Siewierskie, Koziegowy, Sielec, Kielce, Bodzentyn,

Ia, Kunów, Zota, Dobrowoda, Kany, Rodów, Uszew,

winiarsko i Muszyna,wodarstwo Biskupie na przedmieciu

Piasek w Krakowie i ekonomi Prdnick. Paaców mieli

biskupi krakowscy cztery: w Warszawie, Lublinie, Kiel-

cach, Krakowie i zamki w Iy, Lipowcu (z wizieniem

dla ksiy demerytów) i Bodzentynie.

W sprawowaniu czynnoci pasterskich dopomaga
biskupowi sufragan, biskup in paribus infidelimn^ wedle

ustalonej tradycyi zwykle laodycejski lub patareski.

Jurysdykcya w sprawach wikszej wagi pozostawaa

w rkach biskupa lub oficyaa generalnego, mniej znaczne
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rozpatrywali oficyaowie foralni. przebywajcy w jedena-

stu znaczniejszych miejscowociach dyecezyi.

Kapitua stanowica « senat biskupi* i w tym chara-

kterze pomagajca mu rad w zarzdzie dyecezy, ska-

daa si z siedmiu praatów i dwudziestu dziewiciu ka-

noników; pi kanonii byo zarezerwowanych dla nie-

szlachty która jednak dla osignicia tej godnoci musiaa
posiada stopie doktora praw, teologii lub medycyny.

W liczbie kanoników «extra gremium « nie majcych pra-

wa ani udziau w obradach kapituy, znajdowa si pomi-
dzy dziewicioma noszcymi nazw «canonici nati» i ma-

jcymi prawo zasiadania stalli w chórze, jeden wiecki —
starosta grodowy krakowski, cieszcy si tym przywilejem

na wzór w swoim rodzaju królów francuskich, bdcych
kanonikami w bazylice lateraneskiej, lub hiszpaskich —
w Santa Maria Maggiore.

Kler wiecki liczy do dwóch tysicy beneficyaryu-

szów, a drugie tyle byo utrzymujcych si z dochodów

niestaych, jak wikaryusze i altaryci. Przy katedrze kra-

kowskiej prócz rónych kolegiów, jak rorantyci, psate-

rzyci, penitencyaryusze i inni, znajdowao si stu dwu-

dziestu przeszo altarystów i kapelanów, dla których ró-

dem dochodu byy gównie liczne zapisy na rzecz katedry,

uwarunkowane przewanie odprawianiem mszy za dusz
zapisodawcy.

Kler zakonny, liczcy równie do czterech tysicy

gów pici obojej, podlega: eski wszystkich regu, a mski
niektórych — kameduli, cystersi, benedyktyni - jurys-

dykcyi biskupów, którzy powielekro utrzymywali, i mo-

ralno i obserwacya reguy w niezalenych od ich wa-
dzy stu kilkunastu klasztorach stoi niej znacznie, ni
w czterdziestu od niej zawisych.

Do speniania swych obowizków przygotowywao

si duchowiestwo w szeciu seminaryach, z których dwa
znajdoway si w Krakowie, dwa w Lublinie — jedno z nich
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pod zarzdem jezuitów zostao przez Soltyka w 1781 r.

poczone z drugiem, zostajcem pod kierownictwem mis-

syonarzy, — oraz po jednem w Kielcu i Sandomierzu.

Parafie w liczbie tysica przeszo podzielone byy
midzy pidziesit jeden dekanatów, które z kolei two-

rzyy pi archidyakonatów.

Organizacya noszcych charaktej religijny instytucyi

dobroczynnoci i miosierdzia znajdowaa swój wyraz w trzy-

nastu szpitalacti, zostajcych pod zarzdem kanoników de

Saxia lub sióstr miosierdzia, dwóch przytukach dla cho-

rych duchownych, oraz dobroczynnych bractwach, maj-
cych za zadanie opiek nad chorymi i biednymi i udzie-

lanie tym ostatnim jamuny lub bezprocentowych po-

yczek.

Lud zamieszkujcy dyecezy by, wedug relacyi bi-

skupa Zauskiego, z natury agodny i dobry, w rzeczach za
wiary — cho obrzdy gorliwie wypenia — nieowiecony,

do medytacyj, od Stolicy Apostolskiej zaleconych, nie-

skonny, heretykom wrogi, w postach przestrzegajcy ra-

czej jakoci, anieli iloci, co zreszt — dodaje biskup —
atwo wytlómaczy cik prac, do jakiej jest zmuszony.

W kwestyach pacenia dziesiciny czste byway
spory midzy plebanami a szlacht i zdarzay si nawet

usiowania «oszukania» ze strony szlacheckiej.

Taksa za obrzdy miaa by bardzo umiarkowana,

ustanowiona przez synody prowincyonalne a potwierdzona

przez Stolic Apostolsk, przytem cisa kontrola winna

bya uniemoliwia wszelkie w tej sferze naduycia.

Synodów dyecezyalnych nie odprawiano; nie byo,

jak pisz w relacyach swych Sotyk i Zauski, potrzeby

zwoywania ich, gdy istniejce prawa i statuty normoway
dostatecznie ustrój i ycie kleru; jedynie dziekani organi-

zowali corocznie zjazdy duchowiestwa swego dekanatu,

na których przewodniczyli dysputom treci moralnej «de
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casibus conscientiae»f oraz zbierali od kadego proboszcza

dane co do stanu powierzonej mu parafii.

Tak przedstawiaa si naogó dyecezya krakowska

w chwili obejmowania jej przez Sotyka.

Wnet po licie królewskim z dnia 19 grudnia wysa
i sam nominat od siebie pismo do kapituy, zawiadamiajc

j o decyzyi Augusta III i wyraajc rado z powodu mia-

nowania go pasterzem tej dyecezyi, w której tak niedawno

piastowa godno kanonika i radzi o sprawach kocioa
z majcymi dzi obra go swym przeoonym. Nie wtpic —
wtpliwoci faktycznie nie mogo by adnej — o przychy-

leniu si kapituy do woli królewskiej, obiecywa uy
wszelkich stara na dobro przyszej swej owczarni i prosi

kanoników, by modami swymi zjednali mu pomoc Bo do

dwignicia wkadanego na zaszczytnego ciaru.
Po jednogonem owiadczeniu si na korzy nomi-

nowanego przez króla kandydata, kapitua pospieszya

czemprdzej uwiadomi nowego zwierzchnika o wyniku
elekcyi, upewniajc go, i wol królewsk wypenia tem

chtniej i skwapliwiej, im bardziej odpowiada ona ich wa-
snym yczeniom, oraz wymaganiom, jakie stawiane by
musz kademu aspirujcemu do tego « zaszczytnego sta-

nowiska na Wawelu ».

8 lutego 1759 r. obydwaj delegaci kapituy krakowskiej,

Czerny i Zauski w asystencyi kanoników kijowskich udali si
w Warszawie do paacu Sapieyskiego, celem urzdowego
zawiadomienia przebywajcego tam Sotyka o dokonanym
obiorze, oraz zaproszenia go do objcia rzdów dyecezyi.

Nominat przyj ich w otoczeniu zaproszonych na ten akt

uroczysty senatorów wieckich i duchownych, kanoników
krakowskich i kijowskich, oraz przeoonych niektórych

zakonów. Pierwszy przemówi Czerny i podniósszy rado
kapituy z powodu zgodnoci jej najgortszych pragnie
z wol królewsk, da krótki rys dotychczasowej chlubnej

kocielnej dziaalnoci Sotyka; czynic za retoryczn alu-
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zy do herbu biskupa, prosi go, by ora swego przyczy do

liczby tych, które, wedug podania, strzegy ciaa w. Stani

stawa. « Rozpostrzyj jako orze skrzyda swoje i nie odkadaj

tak przez nas oczekiwanego dnia radoci, nie zwlekaj z przy-

byciem*, zakoczy mówca. Sotyk, wysuchawszy prawie

identycznej treci mowy Zauskiego, podzikowa za za-

szczyt wywiadczony mu przez kapitu, wyrazi nadziej

na pomoc z jej strony w tej trudnej a zaszczytnej oczeku-

jcej go pracy. Zoenie wymaganego wyznania wiary^

obdarowanie delegatów — Zauski otrzyma krzy biskupi

i tabakier zot, Czerny tabakier i piercie, — uczta

wydana dla obecnych przy ceremonii zaprosin, wreszcie

zoenie wraz z delegatami swej czoobitnoci królowi, do-

penio tej formalnoci.

Pozostawao jeszcze czeka zatwierdzenia przez Rzym.

W pocztkach marca nadeszy od Klemensa Xin dwie

bulle: translacyjna, polecajca nowemu biskupowi kra-

kowskiemu przed objciem dyecezyi zoenie zwykej
przysigi przed nuncyuszem oraz biskupem inflanckim,

Ostrowskim ; oraz druga, zwalniajca go od wszelkich

obowizków wzgldem biskupstwa kijowskiego. Prócz tych

buli pod adresem nominata, wysaa Stolica Apostolska we-

dle zwyczaju kilka innych, pozostajcych w zwizku z za-

twierdzeniem nowego infuata. Król otrzyma bull, w której

papie wzywa go, by dawa baczenie na nietykalno

praw i przywilejów biskupa i biskupstwa; prymas winien

mu suy pomoc i opiek; kapitule, klerowi tak wie-

ckiemu jak duchownemu, oraz wiernym wogóle naka-

zywano posuszestwo, ludno za lenna, wassale ksi-

stwa Siewierskiego — bo i do tych wydan zostaa od-

dzielna bulla, — miaa sobie przepisan wierno oraz

sumienne wypenianie obowizków wzgldem nowego pana.

7 marca Sotyk sporzdzi przed notaryuszem apo-

stolskim urzdowe penomocnictwo, upowaniajce Potka-

skiego, sufragana krakowskiego, dotychczasowego admini-
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stratora wakujcego biskupstwa, do objcia dyecezyi

w jego imieniu. Biskup pragn bez dalszej zwoki wzi
zarzd nowej swej owczarni, ctioóby nominalnie, w swe

rce, a móg to uczyni jedynie przez prokur, gdy dla

wzgldów politycznych musia zosta w Warszawie. Tó-

maczy si z tego w licie do kapituy, e w^obec wieci

o zamierzonem przez Prusaków wtargniciu do Polski, król

da jego obecnoci w Warszawie i suenia mu sw
rad, czego on wobee tylu doznanych dobrodziejstw nie

ma odwagi odmówi.
Odebrawszy list i penomocnictwo, kapitua postano-

wia zastosowa si do yczenia zwierzchnika swego, po-

czem dnia 10 marca Potkaski zastpczo dopeni obrzdu

objcia tronu biskupiego.

Pozostawaa ceremonia ingressu. 28 kwietnia przyby
Sotyk do letniej rezydencyi biskupów krakowskich Prdnika.

Powitany tam przez delegacye od kapituy, uda si biskup

na drugi dzie o 7 rano do Krakowa. Wród bicia z dzia,

dwiku dzwonów, otoczony przez kilkuset jezdnych, po-

przedzony przez pidziesit karet, przyby do kolegiaty

w. Floryana na Kleparzu, gdzie witali go mowami w imie-

niu Akademii rektor jej, Mamczyski, oraz profesor teo-

logii Chrzanowski. Z kolegiaty pochód skierowa si ku

zamkowi, witany przez zebrane pod bogosawiestwo bi-

skupa cechy krakowskie. U bram katedry powitali So-

tyka kanonik opacki oraz w imieniu miasta prokonsul

Soldadini. Powitanie przez kapitu, uroczysta procesya na-

okoo katedry przy piewie Gaud mater Folonia^ niezliczona

ilo mów, skadanie przysigi na przestrzeganie statutów

kapitulnych, mody u grobu w. Stanisawa, wreszcie msza
odprawiona przez biskupa, kazanie kanonika Biekow^-

skiego, wysawiajce nowego pasterza, wyczerpay tre
tej dugiej, bo a omiogodzinnej uroczystoci.

Natychmiast po ingresie powróci Sotyk do War-
szawy, skd zwróci si do kapituy z listem, zawieraj-
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cym róne propozycye i polecenia, których rozstrzygni-

cie i wypenienie winno byo mie miejsce podczas posie-

dze kapituy generalnej, zaczynajcych si w tym roku

9 maja.

Nadmieni naley, e cay prawie rok 1759 przeby-

wa Sotyk zdaa od Krakowa, w stolicy; to nie prze-

szkadzao mu jednak wglda we wszystko, co wyma-
gao baczniejszej uwagi lub osobistego wdania si. Nieod-

wocznie mianowa prezydenta i deputata do trybunau

siewierskiogo. Czynic zado przyjtemu przez bisku-

pów krakowskich zwyczajowi, prosi kapitu o wydzier-

awienie mu — tenuta wynosia 800 zp. — dóbr ka-

pitulnych Piotrowie. Opiek nad seminaryum poleci

energicznemu kanonikowi Pruskiemu. Parafi Jaliska

w dobrach biskupstwa przemyskiego lec odda pod ju-

rysdykcy sumiennego tamecznego biskupa, wyczajc
j ze swej dyecezyi. Spraw ksidza Szczyciskiego, ple-

bana kapitulnej wsi Sieciechów, uciskajcego poddanych,

poleci surogatowi swemu rozpatrzy jak najspieszniej.

Gówn jednak trosk biskupa stanowiy sprawy

czysto duchowne: «utrzymywanie czci i chway Boej ».

Szczególnie poleca kapitule, aby staraa si zwikszy
ilo wikaryuszów przy katedrze; trudne to jednak byo
do urzeczywistnienia, gdy, z powodu niepacenia procen-

tów przez wierzycieli, fundusze, przeznaczone na kolegium

wikaryuszów, nie wystarczay. Zwrócono te uwag na

upadajcy coraz bardziej piew kocielny. Wydano tedy

odnone rozporzdzenia: plebanom nakazano, by kantoro

wie przy kocioach starannie uczyli dzieci piewu, kanto-

rowi przy katedrze Józefkiewiczowi polecono usiln prac
nad chórem i poszczególnymi ksimi z niszego kleru.

Po seminaryach i szkoach parafialnyeh równie pooono
nacisk na doskonalenie si w tym zakresie.

Pod wzgldem obyczajów mia te Sotyk niejedno

do zarzucenia klerowi katedralnemu; doniesiono mu o «de-
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fektach» wród kolegiów «zagszczonych» ; wezwa tedy

biskup «protektorów*, których kade kolegium posiadao

w osobie jednego z kanoników, do naleytego speniania

swych obowizków i zwracania uwagi na ycie powie-

rzonych ich opiece kapanów. Tomaczya si kapitua, e
«zo ludzka » jedynie rzuca kalumni na podwadny jej

kler; zdaje si jednak, e oskarenie nie byo bezpodsta-

wnem, gdy w lad za usprawiedliwianiem si nastpo-

way obietnice «wyplenienia kkolu».

Zaszo w tym czasie kilka faktów, rzucajcych jasne

wiato na ówczesny stosunek Sotyka do dyssydentów.

Wedle utartego pod dawn presy obyczaju akatolicy

obowizani byli do towarzyszenia procesy! w dzie Bo-

ego Ciaa. Rzecz zrozumiaa, e starali si oni od tego

uchyli i istotnie w Krakowie udao im si w 1759 r.

uzyska u magistratu zwolnienie od tej przykrej dla nich

asysty. Oburzy si biskup a gniew jego by tem wikszy,

e magistrat postpi tak nie z poczucia tolerancyi lecz

dla «jakiego nikczemnego interesu». Wysa tedy Sotyk do

rajców krakowskich pismo, ganice surowo ich «sprony

i niegodziwy postpek » i ma arliwo w wierze. «Co

si wporód grasujcych herezyi witobliwie utrzymy-

wao na zaszczyt wiary katolickiej, to teraz wporód po-

koju kwitncej i panujcej religii z hab 1 zelywoci
obalacie i stajecie si opiekunami i obrocami heretyków.

ebycie za dopenili swojej zuchwaoci, odrzucilicie

pasterskie nasze o popraw dopuszczonego bdu przestrogi,

uczynione wam przez Imci ks. sufragana mego. Niema
mnie to bole i zasmuca?» Wyrzuca im dalej «ozibo»,
grozi kar Bo za «akomstwo» na zysk doczesny i

da stanowczo obietnicy naprawienia tej «krzywdzcej
Boga i poniajcej honor Jego akcyi», zapowiadajc, i
w przeciwnym razie uyje wszelkich moebnych rodków,
by osign cofnicie uchway magistratu a czonków
jego ukara wedle praw kocioa i Rzplitej jako sprawców

MONOGRAFIE. T. V. 3
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herezyi. Magistrat ujrza si zniewolonym przychyli si
do da biskupa.

Jeszcze bardziej nieprzychylne swe wzgldem dyssy-

dentów usposobienie da pozna Sotyk z powodu proby
przeoonej mu przez luteran, zamieszkaych w starostwie

lipnickiem. Prosili oni mianowicie o pozwolenie posyania po

swego «predykanta» do Cieszyna lub Pszczyny dla dyspo-

nowania na mier chorych; o niezmuszanie przy mae-
stwach mieszanych strony akatolickiej do przyjcia kato-

licyzmu; o to, aby synowie z takich maestw wyzna-

wa mogli wiar ojca, córki za matki; aby im wolno byo
sprowadza niekatolickich nauczycieli do ksztacenia dzieci;

aby umarych mieli prawo chowa z dzwonieniem i pie-

wem; wreszcie o oznaczenie taksy stólae, w celu uniknicia

wtpliwoci, wiele przy wypenianiu obrzdów religijnych

naley uiszcza na rzecz proboszcza parafii katolickiej,

w obrbie której speniajcy obrzd ten zamieszkiwali. Bi-

skup na wszystkie rzeczone proby udzieli stanowczej

odmowy.
Na zasadzie konstytucyi 1717 r., opiewajcej: «tym,

którzy rozmaite zdania okoo wiary w. trzymaj, adnych
schadzek, zgromadzenia publicznego albo prywatnego mie-

wa i na nich kazania i piewania... gromadnie odprawia

nie bdzie si godzio», nie zezwoli Sotyk na sprowadzanie

pasterzów do chorych, «gdyby to byo na wypenienie

obowizków», a prawo grozio kar pienin, wizieniem

lub wreszcie wygnaniem tym, «którzyby si wayli takowe

schadzki, kazania jawnie lub tajemnie czyni, albo nau-

czycielów kacerskich predykantów na wy penienie obrzd-

ków swoich zaciga, lub dobrowolnie przychodzcych przyj-

mowa*. Z tej samej te racy i podobnie odmówi zezwolenia

na pogrzeby z dzwonieniem i piewami oraz na sprowadza-

nie nauczycieli do dzieci, które przecie «dla nabycia nauk

maj szkoy publiczne, w których mog si uczy, a na-

wet do szkó publicznych w Polsce przyjmuj dzieci dys-
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sydenckie bez przymuszenia ich do odstpienia swojej re-

ligii». Wkwestyi za maestw mieszanych opar si Sotyk

na bulli Benedykta XIV z d. 29 czerwca 1748 r. do polskich

biskupów «directe ordynowanej* a zakazujcej podobnych

zwizków z tern zastrzeeniem, e gdyby biskup «dla

wanych i wielkich przyczyn » zezwoli na takie pocze-
nie, w takim razie dzieci bezwarunkowo powinny by wy-

chowywane w wierze katolickiej.

W kocu jura stolae poleci Sotyk opaca wedug
rozporzdzenia biskupa krakowskiego Szaniawskiego z d. 23

lutego 1728 r. a mianowicie: «od chrztu dziecicia dyssy-

denta osiadego i przystojnie si majcego zp. 3, od po-

grzebu za umarego zp. 30, od lubu od bogatszych gospo-

darzy czerwony zoty 1 (t. j. 18 zp.), od uboszych za i su-

cych przez poow».
I dla ydów, jak wiemy, biskup nie by wzgldnym

a nawet bywa nielitociwym; trzeba za zaznaczy, e gdy

kto z owego «plemienia jaszczurczego, narodu od Boga

odrzuconego* przyjmowa chrzest, wówczas Sotyk usilnie

stara si zabezpieczy byt nawróconego i nietylko oso-

bicie ofiarowywa wiksze sumy, ale równie nawoywa
do skadek, by zerwawszy ze swem dotychczasowem spo-

eczestwem nowi wyznawcy Chrystusa nie znaleli si

w ndzy.

Stosunek taki ksicia kocioa do inowierców nie

by na owe czasy niezwykym. Zaszed jednak fakt cha-

rakterystyczny, inne wiato na stosunek ten rzucajcy

a cile z pierwszym z opisanych wydarze zwizany.

W licie z d. 13 stycznia 1760 r., wic niespena

w pó roku po owem surowem zgromieniu magistratu kra-

kowskiego, pisze Sotyk do Mniszcha: «Byli tu u mnie

w tych dniach delegaci od akatolików z Krakowa z po-

dzikowaniem za owiadczenie odemnie JW. grafowi Brtih-

lowi, e ich uwalniam od asystowania procesyi na Boe
Ciao. Nie mogem im tego proper scandalum publicznie

3*
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potwierdzi, ile e to ju rónie o tern mówi, alem tylko

powiedzia, e myli moje w tej okolicznoci otworz Im
ks. oficyaowi memu. Jako tak uczyni, e ka przez

szpary patrzy, ale skryptów na to adnych nie bdzie.

«

eby za zabezpieczy dyssydentów od nagabywa skar-

conego ostentacyjnie magistratu, poleci biskup sufraganowi

i audytorowi krakowskiemu, «aby starszych z magistratu

wokowali do siebie i opowiedzieli im poufnie to uoenie
moje i zalecili, aby ich o to nie inkwietowali, i rozumiem,

e si tak stanie... Wicej nad to, — koczy jakby z alem
Sotyk — uczyni nie mog.» Podobnie i na dopraszan

przez ewangelików separacy dwóch zborów pozwoli bi-

skup «przez wzgld insynuacyi» Henryka Brtihla, generaa

artyleryi kor., chocia byy «mocne racye» do nieudzielenia

podobnej aski.

W innej jeszcze sprawie uwydatnia si podobna sprze-

czno midzy rzeczywistymi pogldami Sotyka a osten-

tacyjnie okazywan przeze surowoci wzgldem dyssy-

dentów. Ks. Zbisko, sufragan strygoski, proboszcz i oficya

spiski, wniós do grodu sandomierskiego manifest przeciwko

ministrowi Brtihlowi o uciskanie religii katolickiej w na-

danem mu starostwie spiskiem. Otó za manifest ten So-

tyk — jurysdykcja na Spiu naleaa w pewnej jego

czci do biskupów krakowskich — surowo zgani autora,

gdy aczkolwiek gorliwo w rzeczach wiary — pisa do

niego — jest chwalebn, przecie trzeba baczy, by zwal-

czajc jedno zo, nie popa w drugie gorsze, jakiem bez-

warunkowo jest wzniecanie w Rzplitej swarów i niesna-

sek, a w dodatku nienawici wzgldem magnatów. «Chry-

stus uczy nas, z jak agodnoci winnimy praw bro-

ni* — naucza Sotyk Zbisk. Równoczenie jednak zwró-

ci si biskup do Brtihla z prob, aby wysa komisy dla

rozpatrzenia sprawy; chodzio mu zapewne przedewszyst-

kiem o to, aby nieyczliwi faktu tego nie wyzyskali i aby

to «przyszych sejmików nie trudnio». W rzeczy samej
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ta wzgldno biskupa dla dyssydentów na Spiu uczy-

nia tak silne wraenie, e zaczy kry po kraju

plotki, oczywicie nieuzasadnione, e papie wezwa ja-

koby Soltyka do Rzymu dla, «justyfikacyi», i akatolikom

udziela protekcyi.

W tyme czasie zabiegi dworu saskiego sprawiy, e
papie wyda bull do duchowiestwa polskiego, wzywajc
je do udzielenia królowi zasików pieninych z tego ty-

tuu, e wojsko polskie, rzekomo od kilku lat ustawicznie

majce do czynienia z Turkami na pograniczu, nie pobiera

nalenego odu. W rzeczy samej jednak pienidze owe miay
i na toczc si wojn z Prusami. Soltyk przewidya, e
wszyscy biskupi bd przeciwni paceniu subsydyum gów-

nie z obawy, by nie weszo ono w stay i obowizkowy zwy-

czaj. Osobicie jednak jeszcze przed zapoznaniem si z treci

bulli przyrzeka, e zrobi wszystko, co bdzie móg, by sko-

ni duchowiestwo do pacenia, ale nadmienia, e jeli bulla

nie da mu prawa sekwestrowania dochodów niechtnym,

to nie uda si nic zebra. Otrzymawszy j wreszcie, uty-

skiwa na zawarte w niej sprzecznoci a szczególniej na

sowa: «chcemy, by podatek ten na inny cel nie by uyty*,

podczas gdy od wojska polskiego by przecie tylko pre-

tekstem a celem rzeczywistym — wspomoenie wojsk sa-

skich; niewiele wic obiecywa poytku z rzeczonej bulli,

sam peen zreszt «gorliwoci, przywizania i wdzicz

-

noci» wzgldem Augusta III.

Jednem sowem, nie by Sotyk jakim wyjtkowo
zaciekym fanatykiem ani na punkcie religii, ani zacho-

wania przywilejów kleru. Pozory zachowywa, bo tego wy-

magao stanowisko, ale pod pozorami kryo si przywiza-

nie gorce do dynastyi saskiej, szczere sprzyjanie jej in-

teresom, a czsto, jak w sprawie kurlandzkiej, zdrowa myl
i zrozumienie potrzeb Rzplitej.

W tym czasie jezuici, powoujc si na przywilej

21 lutego 1758 r. uzyskany a równajcy ich lwowsk
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szkol z istniejcemi w Rzplitej akademiami, oraz na po-

twierdzajc ten przywilej bull Klemensa XIII, otworzyli

11 grudnia 1759 r. akademi we Lwowie. Krakowska
i Zamoyska akademie stany w obronie swych praw i za-

protestoway stanowczo przeciw otwarciu nowej akademii,

które uwaay za uszczuplenie swych wasnych przywile-

jów. Nie obyo si bez gwatownych star a nawet podobno

bójki midzy protestujcym w imieniu akademii krakow-

skiej rektorem szkoy akademickiej we Lwowie Jankiewi-

czem a uczniami jezuickimi. Akademia krakowska potra-

fia niezwocznie uzyska przeciw jezuitom w Rzymie de-

kret inhibicyjny a zarazem pozwaa ich przed sd asesor-

ski; ten odesa spraw do sdów relacyjnych, tymczasem
za zawiesi prawo akademii lwowskiej do nadawania
stopni doktorskich. Sprawa zakoczya si wreszcie prze-

gran jezuitów na sejmie konwokacyjnym 1764 r. Sotyk
jako kanclerz akademii krakowskiej sta po jej stronie,

odwodzi pierwotnie Augusta od wydania przywileju, stara

si nastpnie, aby król go cofn, wci «kadc interes

Uniwersytetu midzy pierwszemi staraniami swemi». Je-

dnak po za tem i wród oo. jezuitów z nim si liczono; tak

wic genera zakonu Ricci dopuci go ad merita Societatis

za starania, jakie Sotyk czyni, by skoni Klemensa XIII

do zaniechania zamierzonej kasaty jezuitów.

Nie obyo si zreszt i bez scysyi z sam akademi kra-

kowsk, wywoanej sporem biskupa przeciw instalowaniu na

kanoni jednego z profesorów, z którym przedtem mia So-

tyk zatarg o propinacye, nalece do jego beneficyum.

W spraw tej instalacyi wdawa si podobno Rzym, roz-

strzygnwszy na korzy kandydata do kanonii.

Sprawy, zwizane z yciem dworskiem i emulacy
o godnoci, ywo w tym czasie zajmoway Sotyka. Gdy
Massalski, syn hetmana polnego lit, nie otrzymawszy

generalstwa artyleryi koronnej, wyzwa na pojedynek

szczliwego swego do tej godnoci wspózawodnika Po-
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tockiego, czenika kor., biskup udawa si osobicie do sta-

rego hetmana z przedstawieniem, jak podobny krok jest

niewaciwy, jak obraa króla i daje zy przykad, dopra-

szajc si usilnie, by powstrzyma syna od «tentowania»

przeciwnika pojedynkiem.

Odegra te biskup pewn rol w gonej naówczas

sprawie marszaka Mniszcha z kanclerzem Maachowskim.
Mniszech, obejmujc starostwo biaocerkiewskie, wszcz,
podobno za namow Sotyka, spór graniczny z wacicie-

lem wsi Rokitno, Karwickira, twierdzc, e wie ta naley
do starostwa a nie jest bynajmniej wasnoci prywatn,

poczem uczyniwszy zajazd, pozwa go do sdu warszaw-

skiego, by spraw ostatecznie rozstrzygn. Stao si je-

dnak, czego Mniszech nie przewidywa: Maachowski, od-

syajc rozpatrzenie sprawcy in merito do trybunau lubel-

skiego, tymczasowo kaza marszakowi ze wsi ustpi. Mar-

szaek niezadowolony za rad patrona Kosseckiego apelowa

do sdów relacyjnych; kanclerz, bdc w tym wypadku
ostatni instancy, oburzony za lekcewaenie swej wadzy,

pozwa patrona przed swój znów sd, a gdy ten si nie sta-

wi, rzuci na kondemnat. Kossecki, poparty przez Mni-

szcha, uda si do trybunau ze skarg na kanclerza o prze-

kroczenie prawa, gdy Maachowski w rzeczy samej stan
w sprawie tej równoczenie jako strona skarca i jako

sdzia. Trybuna jednak nie mia kompetencyi uchylania

wyroków równej mu do pewnego stopnia, bo ostatniej w swoim

zakresie, instancyi. Postanowiono tedy, utartym w owych
czasach zwyczajem, uj sobie deputatów, by spraw
wygra. Wzi w tem udzia Sotyk i zjechawszy do Lu-

blina jakoby na wizyt dyecezyi, rozpocz kroki w tym
kierunku: jego to namowom gównie przypisywano, e pre-

zydent trybunau, Adam Krasiski, kanonik gnienieski,

póniejszy biskup kamieniecki, da si skoni na stron

Mniszcha; wprawdzie do namów podobno dorzucono i obie-

tnic biskupiej infuy. Sotyk mia równie przeway wa-
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hanie jednego z deputatów czyckich, dodajc do ofiaro-

wanych przez Mniszcha 2000 cz. zotych tabakier cenn,

«cho — dodaje zoliwy paszkwilista — wtpi, aby bya
kameryzowana, bo ks. biskup potrzebuje duo brylantów

na ordery»; tene paszkwilista zoliwo sw posun do

twierdzenia, e Sotyk dla ony jednego z niezdecydowa-

nych deputatów « udzieli indulgentias circa parum», byle go

na stron Mniszcha przecign. Zabiegi day wreszcie

rezultat podany; wyrokiem z 6 lipca 1759 r. zdj try-

buna z Kosseckiego kondemnat, przyznajc sobie przez

to moc kasowania wyroków sdu asesorskiego. Odesana
za do trybunau przez samego kanclerza sprawa o wie
nie zostaa rozstrzygnit, gdy Karwicki przewidujc

przegran nie stan. Nie osdzono jej i w 1760 r., gdy Ja-

bonowski, wojewodzie rawski, zgodzi si pod tym jedynie

warunkiem zosta marszakiem trybunau, e sprawa o Ro-

kitno nie bdzie rozpatrywan.

Dziki zabiegom Czartoryskich, miertelnie z Mni-

szchem pokóconych, pomieszczono danie skasowania ni-

niejszego wyroku trybunalskiego midzy instrukcye po-

selskie wielu ziem na sejm 1760 r. Sejm jednak zosta

zerwany, a e wkrótce zmar Maachowski, wic sprawa

posza w odwók i dopiero sejm konwokacyjny 1764 r.

skasowa wyrok trybunau. Karwicki zosta przy Rokitnie.

Sprawa ta czysto prywatna staa si wedle ówcze-

snych obyczajów spraw partyjn, zatargiem midzy stron-

nictwem saskiem a opozycy, midzy Mniszchem i Brtih-

lem z jednej a Czartoryskimi z drugiej strony. Smutny to,

ale typowy obraz opakanych stosunków w dobie saskiej,

wcigajcych w swe tryby na rzecz prywaty nawet tak

wydatne jednostki, jak Sotyk i Krasiski.

Prócz wojsk obcych z racyi wojny siedmioletniej

przez Polsk nieustannie przechodzcych a nawet obozuj-

cych w niej, co midzy innemi byo powodem zerwania

sejmu 1760 r., trapiy kraj ze pienidze. Przedewszystkiem
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zalewa kraj zl monet król pruski, który czyni sobie

z tej praktyki ródo dochodu wyczerpywanego na wojn
skarbu. Nie omieszkiwano jednak zwala winy na party
dworsk: «powiadaj — pisze pamitnikarz spóczesny, moe
niezupenie bez racy i, — e graf Briihl, majc starostwo

spiskie na granicy wgierskiej, tam sekretn mia men-

nic, w której najgorsz bi monet*. Wobec tego na zo-

onej 13 maja 1761 r. radzie senatu w pierwszym rzdzie

wytoczone zostao pytanie: «jakim sposobem zabied roz-

chodzeniu si zej monety po kraju». Sotyk by zdania,

e naley zwoa sejm nadzwyczajny, gdy bez zezwolenia

stanów nie mona byo otworzy mennic; za jako rodek
tymczasowy jaknajcilej obostrzy dozór. Ostatecznie po-

lecono podskarbim, hetmanom i starostom dooy baczenia,

aby «adna za moneta, a osobliwie tynfy» nie wchodzia

do kraju. Wkrótce jednak podskarbiowie ogosili redukcy
monet, noszcych stempel zagraniczny, «nietykajc starej

polskiej monety, tudzie pruskiej a do r. 1751 ». 12 sierpnia

1761 r. Wessel, niedawno mianowany podskarbim w. kor.,

wyda uniwersa, okrelajcy warto monet wedle nowej

znionej stopy. Jak z bya moneta, do powiedzie, e
pewien gatunek saskich tynfów, majcych nominaln war-

to 36 gr., mia by wedug uniwersau przyjmowanym
w cenie groszy pitnastu.

Jak wobec wspomnianej bulli papieskiej wyjawi
Sotyk gotowo do ofiar pieninych na rzecz króla, tak

i teraz dowiód, i nie jest, jak mu póniej zarzucono, «pa-

niczem lubicym rozkosz i pienidze jedynie*. Redukcya

przyprawia go o strat do 200.000 zp. dochodzc,
a jednak w licie do duchowiestwa, obwieszczajcym

o niej, zowiadamia, i krok ten «chwali i naladowa
umylilimy ». Nastawa biskup na jak najszybsze zatwier-

dzenie redukcyi przez trybuna, gdy «niepewno i udze-

nie si ludzkie* handel tamuj a «my intrat adnych
nie odbieramy*. Spodziewajc si redukcyi tynfów wro-
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cawskieh, utrzymanych poprzednio w nominalnej war-

toci, kaza je jednake «bra za elazo i za inne intraty»,

cho wiedzia, e mu grozi nowemi znacznemi stratami;

chcia jednak «utrzymywa uniwersa podskarbiski i nie

dawa z siebie zgorszenia*. Przedstawia dalej, aby ze

wzgldu na ludno ubosz wstrzyma si z t powtórn
redukcy i ogosi j dopiero po wypaceniu podatków na

wojsko, t. j. hiberny i pogównego; rady jego jednak nie

posuchano i zniono warto tynfów na 15 groszy, nie

czekajc owego terminu. Straci znów Sotyk znaczn
sum, wypacajc tynfami róne nalenoci, nie «haaso-

wa» jednak, lecz przeciwnie chwali podskarbiego.

W pocztkach r. 1762 uwag Sotyka pochony
szersze sprawy polityczne, z powodu mierci cesarzowej

Elbiety, protektorki ks. Karola i wogóle domu saskiego.

Trwoyo szczególniej biskupa, e tron rosyjski mia obj
obecnie Piotr III, przyjaciel i wielbiciel Fryderyka II, le-

dwie ju bronicego si przed poczonemi siami nieprzy-

jació, oraz Katarzyna, o aski której od dawna zabiegali

Czartoryscy.

Zmiana «kursu » ujawnia si najpierw na gruncie

kurlandzkim. Groce std niebezpieczestwo zawczasu

wskazywa Sotyk, donoszc Mniszchowi, e nowy impe-

rator o swem wstpieniu na tron nie zawiadomi ks. Karola

pod pozorem, i jest on tylko wasalem Rzplitej, podczas

gdy do Gdaska wysa przecie oddzielne urzdowe zawia-

domienie. Równie niepokoi biskupa i wzbudza podejrze-

nie fakt, e ks. Jerzy Holstein Gottorp, na rzecz którego

cesarz- synowiec uzyska póniej od sprowadzonego z Ja-

rosawia Birena zrzeczenie si praw do ksistwa, przeje-

dajc przez Mitaw, nie wstpi i nie chcia przyj na-

lenych sobie honorów. Przykre wraenie na Sotyku uczy-

ni i order w. Andrzeja, przysany z Petersburga i wr-
czony przez posa rosyjskiego Wojejkowa ks. Adamowi
Czartoryskiemu.
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Pesymistyczne wynurzenia w ówczesnej jego kore-

spondencyi z Mniszchom dobre daj wiadectwo przenikli-

woci biskupa, przewidujcego stanowczy zwrot w stosun-

kach dworu petersburskiego do drezdeskiego, a tern sa-

mem zasadnicze pogorszenie si sytuacyi Rzplitej.

Tymczasem jednak skutki dokonanej w Petersburgu

zmiany wyraay si we wzgldach dworu okazywanych
czonkom party i Czartoryskich: Massalski otrzyma bi-

skupstwo wileskie, Tyzenhauz podskarbstwo litewskie.

Gniewao to krewkiego Sotyka, który przynaleno par-

tyjn pojmowa z ca skrajn wycznoci owych cza-

sów i w zysku partyi przeciwnej dopatrywa si straty

i niebezpieczestwa dla siebie; «gdyby zawakowaa buawa
wielka, (Radziwi by chory) wtpi, aby polnego (t. j.

Massalskiego) mina i byliby nader wierni» — pisze z kon-

kurencyjnym poniekd alem.

Te doniolejsze dla kraju i partyi saskiej wydarzenia

nie przeszkadzay zreszt biskupowi troszczy si o ty-

czce si osoby jego drobiazgi. Charakterystycznym jest

ostry zatarg Sotyka z posem neapolitaskim Calabritto

o tytu AUesse, którego ten nie chcia dawa biskupowi

pomimo przyznania mu tego tytuu przez posów austrya-

ckiego, rosyjskiego i innych. Drobiazgow ambicy dygni-

tarzy ówczesnych maluje podobnie inna znów zacita

kótnia biskupa z prymasem ubieskim. Upomina si
mianowicie Sotyk, aby warta z przed paacu prymasow-

skiego oddawaa mu honory, bijc w bbny; ubieski je-

dnak stanowczo odmówi, albowiem, «biskup nie hetman».

Ciekaw jest rzecz, e gona sprawa maestwa
królewicza Karola z Franciszk Krasisk nie odbia si

adnem echem w hstach Sotyka. Czy biskup wspóczuwa
cierpieniom kochajcej si pary, — (jeli prawdziw jest

legenda, otaczajca jeszcze, cho ju mocno nadwtlona, ten

romantyczny epizod) — drczonej rónemi racyami stanu,

czy nie chcia naraa si królewiczowi Karolowi, które-
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go mia nadziej oglda na tronie polskim, czy wreszcie

pochlebiao mu wywyszenie rodu Krasiskich, z którymi

by w dalekiem pokrewiestwie, — nie wiadomo; do, e
w korespondencyi jego z tego czasu zaledwie rzadkie i zu-

penie pozbawione jakiegokolwiekbd subjektywnego za-

barwienia znajduj si wzmianki.

Sejm 1762 r. przyniós nowe gwatowne obostrzenie

walki stronniczej. Czartoryscy podnieli spraw Brtihla,

któremu chcieli odebra szlachectwo otrzymane przeze
za ich poparciem od trybunau 1748 r. Wydobycie szabel

w izbie poselskiej podczas rozruchu wywoanego dotkni-

ciem tej kwestyi przez Poniatowskiego, stolnika litew-

skiego, byo przyczyn zerwania sejmu. Zwoano tedy na

25 padziernika rad senatu, na której zajto si gównie
spraw ukarania winnych obnaenia broni i zabieenia

na przyszo podobnym zajciom. Najlepsz rad na do-

chodzenie sejmów widzia Sotyk w zwoaniu nadzwy-

czajnego sejmu i obmyleniu na nim « sposobu skutecznego*

na «ubezpieczenie* obrad, nie wskazujc jednak, jakich

rodków uy, by ten nadzwyczajny doszed do skutku.

Przeciw za podobnym do wieo wydarzonego ekscesom

poleca rodki natury czysto technicznej, a mianowicie

zbudowanie galeryi dla arbitrów, których nazywa gów-
nymi winowajcami zamieszania. Galerya ta powinna nie mie
adnej komunikacyi z izb poselsk; u drzwi tej ostatniej

miaa sta warta, nie dozwalajc wstpu niezaszczyconym

godnoci poselsk. Dotkn równie Sotyk palcej cigle

kwestyi faszywej monety. Poniewa bez zezwolenia sejmu

mennicy otwiera nie byo mona, radzi poleci Toruniowi,

który jako miasto pruskie mia prawo bicia monety, aby

prawo to, porozumiawszy si z podskarbimi, wykonywa
pocz. Spodziewana z procederu tego korzy miaa wy-
nagrodzi straty przyczynione miastu przez kilkoletni

w niem postój wojsk rosyjskich sprawione. Projekt ten,

poparty przez innych senatorów, przyjto z pewn mo-
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dyfikacy, polegajcej na rozszerzeniu go na wszystkie

miasta pruskie, przywilej bicia monety posiadajce.

Zaraz po radzie wyjecha Sotyk z Warszawy z za-

miarem niepowracania rycho do niej, a i to jedynie w ra-

zie wanej dla króla i kraju potrzeby. Przyczyn byo
od duszego ju czasu trwajce nieporozumienie z Mnisz-

chem. Marszaek odznacza si charakterem cierpkim i ka-

prynym, nic wic dziwnego, e dochodzio czsto do przy-

krych star, tembardziej, e Sotyk, acz bardzo oddany

marszakowi, nie mia bynajmniej zbyt ulegej natury.

Wyrzuty ze strony Mniszcha za sejmik wielkopolski, ze-

rwany czy te nieutrzymany przez biskupa, byy ostate-

czn pobudk wyjazdu Sotyka, gównie jednak chodzio

o okazywan mu od duszego czasu nieufno we wszyst-

kiem tyczcem si spraw publicznych. « Wiele razy per-

swadowaem i prosiem, abymy tak w interesach publi-

cznych, jako i prywatnych uoyli un systeme, którym

wszyscy rozumni ludzie i nieprzyjaciele nasi rzdz si.

Aprobowae to W. Pan, ale do tego nie przyszo, a do-

piero na mojej osobie przykad pierwszy przez uoenie
systemu jak mnie od aski, przyjani, konfidencyi i kre-

dytu oddali. To dzieo wszczo si od trzech lat za moim
powtórnym z Warszawy po otrzymanym biskupstwie kra-

kowskiem wyjazdem; powróciwszy... atwo mogem pozna
odmian. Za trzecim moim wyjazdem tak si rozszerzyy

te niechci, i powróciwszy na ostatni rezydency, jasno

poznaem we wszystkiem dojrza ju wcale t odmian,

co najlepiej samemu JWPanu wiadomo, z jakow bye
dla mnie konfidency i otwartoci, z jakow wzgard
ajany byem jak ostatni czowiek. » «Odmian » t przy-

pisuje biskup intrygom zawistnych i, widzc, i odejmuj
mu mono wpywania na bieg spraw publicznych, uzna
bytno sw w Warszawie za zupenie zbyteczn, gdy
chyba na to jedynie przydatn, «abym obiady i assamble
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dawa, ebym w karty bawi J. W. ministra, ebym for-

tun i zdrowie traci.

»

Wyej ju widzielimy, jak Sotyk okrela sw dziaal-

no, czemu powica czas. Z ca te stanowczoci rzec

mona, e w epoce Augusta III biskup jako polityk faktycznie

niczem wicej jak dworakiem, jak narzdziem w rkach
Briihla i Mniszcha nie by, a cho moe i chcia dziaa na

szersz skal, to przecie ci dwaj jego protektorowie tak

kierowali dziaalnoci swego pupila, i móg jedynie pisa
o sobie do marszaka: «co kaza, uczyniem, w niczem

si nie sprzeciwiaem... a widzc m conduite sans reproche,

czy powinienem si by tego spodziewa, co nastpio ?»

Poniewa na ten wybuch alu Mniszech nie odpo-

wiedzia, Sotyk pozosta w dyecezyi i, odsdzony na czas

jaki od spraw dworskich, tem gorliwiej zaj si ducho-

wnemi.

Jednake zaraz po przybyciu wypado zaj si spra-

w cile zwizan z ówczesnem stadyum wojny siedmio-

letniej. Otó wojska pruskie wraz z niedawnym przeci-

wnikiem, a obecnie, od objcia rzdów przez Piotra III,

sprzymierzecem, armi rosyjsk, furaoway swobodnie

po województwach pogranicznych. Jeden z oddziaów pru-

skich z rozkazu pukownika Lossowa przechodzi przez

Kraków, udajc si w Sandomierskie, by od kasztelana

sandomierskiego Macieja Sotyka zada wydania roz-

porzdze na dostarczenie przez województwo 130.000

korcy yta i 35000 owsa w przecigu miesica. Biskup

dowiedziawszy si o instrukcyi danej oddziaowi, a nie

wiedzc, jak w innych województwach poczynaj sobie

w podobnych okazyach, nie poprzesta na zawiadomieniu

dworu lecz posa przez umylnego list do brata, polecajc

mu wymówi si w sposób nastpujcy: tyle zboa bez

zjazdu ziemian nie uda si zebra i dostawi; zjazdu bez

uniwersaów urzdzi nie mona, gdy prawo zakazuje

samowolnych zgromadze; uniwersay za jedynie moe
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wyda król i to na sejmiki poselskie, gdy inne odbywaj
si w niezmiennie okrelonym czasie; tak wic zboa do-

starczy nie sposób, tem wicej zreszt, e byoby to

wobec Austryi gwaceniem neutralnoci. Przyczyn gówn,
rzeczywist doradzonej odmowy stanowia jednak uza-

sadniona zreszt obawa, e Prusacy nalenoci nie za-

pac; dawali bowiem zazwyczaj kwity do kasy wro-

cawskiej a nastpnie od likwidowania ich uchylali si,

co zniewolio nawet Sotyka do polecenia komisarzom

w dobrach swoich, aby niczego zgoa Prusakom nie

dostarczali.

W cigu lat ubiegych, podczas pobytu Sotyka

w Warszawie, dyecezy faktycznie zarzdza sufragan

wraz z kapitu; udzia biskupa ogranicza si do sank-

cyonowania postanowie w sprawach, które wedug statu-

tów i prawa kanonicznego bez jego aprobaty obej si

nie mogy, oraz pisywania do kapituy na kade jej gene-

ralne posiedzenie listów z propozycyami, nielicznemi zreszt

i nie majcemi wybitnego znaczenia. Najwaniejsz i wci
powracajc spraw byo zmniejszanie si dochodów z po-

bonych fundacyi i, co za tem idzie, niedopenianie obo-

wizków przez ksiy, otrzymujch dochody z tych wa-
ciwie róde. Napróno kanonicy protektorowie kolegiów

niszego kleru przy katedrze starali si zapobiega tym
«inkonweniencyom» ; nie byo sposobu skoni do regu-

larnego wypacania nalenego procentu tych, na kogo

fundator ostatni sw wol obowizek podobny woy.
Przemyliwa te Sotyk nad zapewnieniem dyecezyi po-

mocy lekarskiej; chcia, aby cho w kilku waniejszych

miejscowociach osiad doktór; sdzi za, e najatwiej da

si ten plan przeprowadzi, gdy kady ksztaccy si za

granic za pienidze z fundacyj, pod zarzdem biskupów

krakowskich zostajcych, da «na siebie submissy jako

edukujc si za pienidze dla dyecezyi naszej destynowane

w oneje potem pozostanie», w razie za nie dotrzymania
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obietnicy zwróci pobran sum. Przewanie jednak zdarzay
si sprawy drobne bez adnego znaczenia: psaterzy sta za-

bra na wasny uytek stary konfesyona, awki i naczy-

nie do wody wiconej; kanonik Grodzicki bez wiedzy

i zezwolenia kapituy wyjecia z niektórymi aparatami

kocielnymi z kraju i nie powraca, za co ogoszono ka-

noni jego jako wakujc; wikaryusze zuywali zbyt duo
wiec podczas naboestw wczesnym rankiem odprawianych

i t. d. Wyda take biskup okólnik wzgldem obchodu uro-

czystoci Boego Ciaa, zakazujc wszystkiego, co mogoby
obnia powag tego dnia, a wic «stawiania wszelkich

nieprzystojnych na otarzu statui, ubierania osób w per-

spektywach otarzowych*
,

przygldania si procesy i

z okien pod grob pocignicia do «urzdu naszego «.

Wizytowa te Sotyk kocioy w Lublinie, Nowym i Sta-

rym Sczu, Opatowie, udzielajc sakramentu Bierzmowa-

nia i nauczajc lud, by y w pokoju i mioci bliniego.

W Starym Sczu, midzy innemi, rozstrzygn biskup za

swej bytnoci zacity spór midzy miastem a klasztorem

i kocioami miejskimi, i to, rzecz godna uwagi, rozstrzy-

gn cakowicie na korzy miasta, przez ograniczenie

ubocych miasto zapisów oraz wyczenie ingerencyi pa-

nien zakonnych do spraw miejskich.

W Warszawie tymczasem sprawy polityczne szy
coraz gorzej. Cesarzowa Katarzyna II, po upadku Piotra El
osobicie objwszy wadz, daa stanowczo usunicia kró-

lewicza Karola i przywrócenia Birena do praw ksicych.
Wojsko rosyjskie oblegao paac w Mitawie. 4 stycznia

1763 r. nowy pose rosyjski w Warszawie, Kayserling

poda ministeryum polskiemu i rozesa do wybitniejszych

osób expose, wyuszczajce motywy da cesarzowej.

Przypominajc, i król kilkakrotnie prosi zmar cesa-

rzow Elbiet o odwoanie Birena z wygnania, dowodzi

Kayserling, e ten ostatni nie móg by pozbawiony praw

do ksistwa, gdy cho kilkoletnie wygnanie jego nie
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zbdnem byo dla celów pastwa rosyjskiego, to przecie

wobec Rzplitej Biren nie popeni adnego wystpku. Mi-

nistrowie polscy: Bieliski, Wessel, Wodzicki i Mniszech

odpowiedzieli do ostr not, dowodzc, i jedynie po-

lityka dworu rosyjskiego i jego zapewnienia skoniy króla

do oddania ksistwa synowi. Na expose oraz list Kayser-

Jinga z prob o wynurzenie swego osobistego w tej

mierze zdania, odpowiedzia Sotyk ambasadorowi, dowo-

dzc w obszernem pimie, e Biren obrany z woli kró-

lewskiej ksiciem Kurlandyi, nie przyby wbrew wy-

maganiom prawa do swego lenna, nie zoy przysigi na

pacta suhiectionis, nie przyj homagium od poddanych, nie

porzuci godnoci ministra rosyjskiego niewspómiernej ze

stanowiskiem wasala Rzplitej, a wreszcie zosta wygnany
na Sybery, co wszystko razem skonio Augusta III do

wyznaczenia nowego ksicia. Wszak — cign dalej bi-

skup — onego czasu na radzie senatu ówczesny pose ro-

syjski, Gross, raz jeszcze by upewni o niezmiennoci nie-

jednokrotnych zapowiedzi cesarzowej wzgldem losu Bi-

rena i dopiero wówczas król zdecydowa si odda ksi-

stwo synowi, który, zoyw^szy przysig, sta si pra-

wowitym wadc. Wyoywszy w ten sposób rzecz ca
Kayserlingowi, wyrazi Sotyk nadziej, e cesarzowa, do-

kadnie poinformowana w kwestyi spornej, nie zechce nie-

pokoi ksicia Karola i ogranicza praw i wolnoci Rzpli-

tej. «A dla okazania wspóczucia Birenowi nie zaniedba

zapewne Jej Cesarska Mo skorzysta z bogactw tak

obszernego pastwa i zapewni mu los przez udzielenie

stanowiska odpowiedniejszego i pewniejszego », ni tron mi-

tawski, takim zwrotem zakoczy Sotyk list swój.

Dla ostatecznej w tej mierze decyzyi postanowiono

zwoa w Warszawie rad senatu. Sotyk dowodzi, i
rada jest najzupeniej zbyteczn i e naley poprostu

utrzymywa ks. Karola na tronie na tych samych za-

sadach, które posuyy, do nadania mu ksistwa. Po-

MONOGRAFIE. T. V. 4



— 50 —

mimo niechci do Mniszcha i przekonania o bezuytecz-

noci zwoywania rady, przyby jednak biskup do War-

szawy i w mowie swej podtrzymywa dawne zdanie, e
waciwie królewicz Karol jest pierwszym wyznaczonym

w myl konstytucyi 1736 r. prawym ksiciem kurlandzkim,

gdy wzi osobicie inwestytur a ta stanowi o legalnoci

wadzy. Podnoszc fakt, e Biren sam zrzek si swych

praw do ksistwa na rzecz ks. Jerzego Holsztyskiego,

nastawa na dokadne przedstawienie cesarzowej Katarzy-

nie caej sprawy, gdy przypuszcza, — bezpodstawnie

zreszt — e wszystkie gwatowne postpki rezydenta ro-

syjskiego w Mitawie, Simolina, maj ródo w jego samo-

woli a nie w wyranych rozkazach monarchini rosyjskiej.

Doradza wreszcie, aby Birena jako burzyciela porzdku

w ksistwie pozwa przed sd relacyjny, bdcy wedug
konstytucyi r. 1617 forum waciwem dla spraw mi-

dzy ksiciem a szlacht kurlandzk. Rada istotnie po-

stanowia te wszystkie rodki zastosowa i przez insty-

gatora koronnego pozwa Birena «z dóbr jego w Kurlandyi

o gwacenie spokojnoci publicznej* t. j. o wprowadzenie

do ksistwa obcego onierza, «jego partyzantów za zdraj-

ców poczytujc*.

Jak wiadomo, wiele to nie pomogo. W kwietniu 1763 r.

Karol musia ustpi z Kuronil. August III za rycho po

radzie senatu wyjecha do Drezna, by wicej ju do Pol-

ski nie wróci.



IV.

Bezkrólewie.

Pitego padziernika po poudniu zmar w Drenie
August III. Sotyi^, przebywajcy podówczas w Krakowie,

otrzyma t aobn wiadomo 10 t. m. W kilka dni

potem, 18, biskup wyda t. zw. «proces za dusz» Au-

gusta III, opisujc w nim swój «al i gorzkoó serca, wszel-

kie wyraenie przewyszajce», nakazujc odprawianie

mszy i modów za dusz zmarego, oraz dajc wyraz uwiel-

bieniu dla swego dobroczycy: «Monarcha ten, króluj-

cyci przykad, wiata caego ozdoba, narodu ludzkiego

zaszczyt, tronów i majestatów ciwaa, który dla cnót

swych, nad wszystkie królestwa wyszych, niemiertelnoci

by godzien, wypeni ju jako czowiek nieuchronne mier-

telnoci prawo. O, jak si std obszernie nieograniczona

rozlewa gorzkoó! Zgaso wielkie wiato kocioa Chrystu-

sowego, upada Rzpltej twierdza, na której si uszczli-

wienie jej, spokojno i prawa gruntoway ». «Gdy wiemy,

e Oko Boskie i w najczystszych anielskich duchach nie-

prawoci znajduje, kto wie, jeeli defekta takie, uomnoci
ludzkiej nieuchronne, nie tamuj wielkiemu królowi widze-

nia oblicza Pana Zastpów», pisa dalej, wskazujc rodzaj

modów, majcych skróci duszy zmarego mki czycowe.

To byo wszystko, co Sotyk jako biskup dla króla,

jako kapan dla wiernego uczyni by powinien. Ale po-
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zostaway jeszcze obowizki wdzicznoci obdarowanego

dla dobroczycy, klienta panujcego domu dla rodziny pa-

trona, stronnika dynastyi dla nastpców zmarego jej na-

czelnika. Liczyli na poczuwanie si do tych obowizków
królewicze: elektor - Fryderyk-August i eks-ksi kur-

landzki Karol, piszc do biskupa z Drezna ju nazajutrz

po mierci ojca. Pierwszy z nich, skaniany przez on do

starania si o tron polski, niedwuznacznie wyjawia swoje

plany. »Chocia bole — pisa — jak jestem ciniony
jest wielka i sprawiedliwa, przecie w niej zostajc, nie

mog zapomnie o tem królestwie, które tak bardzo ko-

cha ojciec i dziad mój, ani o wiernych sugach, którzy

im dali rzeczywiste dowody prawdziwego do nich przy-

wizania. Czuj mocno t strat, któr ponosicie i miabym
sobie za wielk i drog pociech, gdybym j móg lejsz
uczyni i al z niej pochodzcy ukoi; mam intency

i przedsiwzicie ofiarowa Rzpltej wszystkie moje stara-

nia i pomoc, jak tylko bd jej móg da, jeeli chce

i zamyla, dawszy mi koron, powierzy rzdy swoje ».

Listy podobne rozsya królewicz do wszystkich wybitniej-

szych stronników domu saskiego w Polsce, w pisanym je-

dnak do Sotyka silnie akcentowa ufno osobist w pomoc

biskupa przez wdziczno za przesze i nadziej przyszych

dobrodziejstw. «Wiem dobrze — upewnia — jak wiele mo-

esz pomódz do zjednania mi tej satysfakcyi, o któr si

staram... bd mocno wyperswadowany Moci ksie bi-

skupie, e rekognicya tej usugi mnie wywiadczonej b-
dzie proporcyonalna do wielkoci zasugi...» Sotyk ode-

brawszy list ten 14 odpisa nazajutrz z pewn rezerw;

pociesza zbolae serce synowskie, yczy, aby pograniczne

mocarstwa, w «rku których ojczyzna osierociaa prawie

zostaje», zechciay popiera zamysy elektora, «któryby tylko

sam potrafi otrze zy z oczu naszych i utuli niewy-

mowny al i smutek » caego narodu; upewnia o swej

wdzicznoci wzgldem zmarego i przywizaniu do caej
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rodziny królewskiej; co do swojej jednak osobistej w za-

biegach o tron pomocy obiecywa tylko czy si z wol
caego kraju, jeli ten zechce osadzi na tronie saskiego

pretendenta; zreszt owiadczy, i nie wtpi, aby naród,

pomny na szczcie jakiego zaywa pod rzdami Augu-

sta III, «nie mia si zgodzi na ubezpieczenie tego samego

szczcia przez panowanie i rzd Waszej Elektorskiej

Moci ». W tonie listu bdcobd mona byo wyczuwa,
e kandydatura elektora nie bya jako szczególnie po

myli Sotykowi.

Królewicz Karol nie napomyka nic o tronie, wyra-

ajc jedynie yczenie, aby Bóg, choby za cen krwi

jego a nawet ycia zechcia uchroni Polsk od wszelkich

wstrznie. • Odpowied biskupa pen bya serdecznego

wspóczucia dla osieroconego «prmce adorahle»j jak nazywa
zdetronizowanego ksicia, i dla caej rodziny, dotknitej

tak cikim ciosem.

Pierwszy okres midzy mierci Augusta III a sejmem

konwokacyjnym Soltyk przepdzi w Krakowie lub Kiel-

cach i rola, jak odgrywa wówczas w polityce wewntrz-
nej i zewntrznej, redukuje si do minimum. By zupenie

odosobniony. Do stronnictwa reform, do Czartoryskich, przy-

czy si nie chcia wanie z powodu owych reform; za-

nadto by republikaninem starego pokroju, zanadto stron-

nikiem saskiej dynastyi by czy si z ludmi, którzy od

tak dawna dyli do detronizacyi jego dobroczycy. Stron-

nictwo za przeciwne « Familii » organizowao si nader po-

woli, niepewne co czyni, wahajce si midzy chci
wzmocnienia Rzpltej a obaw najdrobniejszego naruszenia

praw, na których, wedug utartego mniemania, fundowa si

cay byt polityczny pastwa. Zreszt z Mniszchem po-

róni si biskup jeszcze za ycia króla; Branicki i Po-

tocki stojcy na czele stronnictwa saskiego, nie wzywali

go do wspódziaania. Pomimo wszystko biskup krakowski

by jednake zawsze osob, z któr liczyli si wszyscy,
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tak lub inaczej biorcy udzia w kierowaniu losami Rzplte.]\

20 padziernika otrzyma te Soltyk od cesarzowej Kata-

rzyny, jak i wszyscy prawie senatorowie, list, zawierajcy

prócz kondolencyi, wyjanienie stosunku imperatorowej do

przyszych zabiegów elekcyjnych. Prócz proby do sena-

torów, aby ci, korzystajc ze swego stanowiska i znacze-

nia starali si dla uniknicia zamieszek skania wszyst-

kich do jednomylnoci, mieciy si w pimie owem obie-

tnice, i cesarzowa jako ssiadka i wadczyni kraju, któ-

rego interesy cile s zwizane z «caoci i wolnoci*
Rzpltej, postara si, aby najdrosze przywileje teje zacho-

wanymi byy w caoci. Upewniaa wreszcie monarchini

o popieraniu dcych do szczcia ojczyzny, przestrze-

gajc «porzdku prawnego i wolnoci gosów» "oraz o zwal-

czaniu wszelkich na te ostatnie zakusów. Soltyk w swo-

jej odpowiedzi, opisawszy smutny stan kraju spowodo-

wany rozdwojeniem partyjnem, wyrazi ufno, e Opatrz-

no, na której, zarówno jak i na sile praw fundamen-

talnych Rzpltej kraj gruntuje swe nadzieje, okae mi-

osierdzie znkanej ojczynie. Zapewnia, e osobicie do-

oy wszelkich stara dla osignicia jednomylnoci wród
wspóziomków. Sdzi wreszcie, e sprawiedliwo, wspa-

niaomylno i prawo cesarzowej najlepsz s gwaran-

cy stanowiska Rosyi wobec zbliajcej si elekcyi i nie-

przeszkadzania obywatelom w swobodnem korzystaniu

z przysugujcych im praw politycznych.

Zebrana pod przewodnictwem prymasa rada senatu

na posiedzeniach swych w d. 6 — 8 listopada postanowia

zwoa sejmiki na 8 luty w Koronie i Litwie a na 27

marca genera województw pruskich w Grudzidzu. Mieli

wic Czartoryscy duo czasu przed sob na agitacy. Prze-

ciwnicy za ich nietylko e nielicznie bardzo stawili si

na rad, nietylko, e dopucili do wyznaczenia tak odle-

gego terminu na sejmiki, ale w dodatku wnet porozjedali

si z Warszawy, zaniedbujc wszelkich stara gwoli prze-
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prowadzenia swych planów. 10 listopada opuci stolic

Rzewuski, spieszc na Ru na pogrzeb maonki, Branicki

równie w przecigu dni kilku mia powróci do Biaego-

stoku.

Wogóle stronnictwo saskie dziwnie niedonie pro-

wadzio swoje sprawy. Wprawdzie zaraz po mierci Au-

gusta III postanowiono popiera elektora, ale trwano w bez-

czynnoci, nie wyjawiajc tej myli otwarcie. Prymas
ubieski spostrzega, e «Potoccy hetmana czstuj ko-

ron, interim zmierza si zdaj na elektora» i wnet po

radzie senatu 10 listopada móg ju zapisa w swym
pamitniku: «partya muUiplicari zaczyna favore elektora

do korony ». Wiedzieli jednak dobrze stronnicy sascy,

i naley spodziewa si opozycyi dworów ociennych,

szczególniej rosyjskiego, tembardziej, e cesarzowa w licie

do elektora i ony jego wprost odebraa im wszelk na-

dziej na pomoc. Zreszt Kayserling jeszcze 12 padzier-

nika zaleca ubieskiemu imieniem dworu swego kandy-

datur Piasta, a 27 listopada pokaza «interrexowi» list ce-

sarzowej «cale przeciwny elektora saskiego konkurencyi

do korony ». O tem wszystkiem dowiadywaa si partya

saska przez zausznika hetmaskiego, Jakubowskiego, z któ-

rym prymas wdawa si czsto w rozmowy de politicis.

Wskutek tych wieci, wedug opowiadania Ogiskiego

przed ministeryum rosyjskiem, stan mia midzy Bra-

nickim a elektorem ukad tej treci: hetman popiera b-
dzie królewicza Fryderyka-Augusta

;
gdyby ten jednak

zrzec si musia kandydatury, to z kolei on sam dziaa
bdzie na rzecz kandydatury hetmana.

Zacz tedy elektor wedle monoci czyni starania,

by dosta si na tron polski. Rozesa listy do wybitniejszych

senatorów, przez on zwróci si nawet do dam polskich,

przysa 50.000 dukatów na werbowanie stronników — dzie-

si tysicy podobno otrzyma na ten cel Sotyk — odda
wreszcie hetmanowi do dyspozycyi trzy puki uanów sa-
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skich, zacignitych w Polsce a trzymanych na odzie
saskim podczas wojny siedmioletniej.

Jednake nim stronnictwo spoio si w siln organi-

zacy, znikn jego gówny kandydat a tem samem punkt

cikoci. 21 grudnia przyby do Warszawy goniec z Drezna,

donoszc o mierci zmarego na osp Fryderyka Augusta.

O niepomylnem tem dla partyi saskiej zdarzeniu

doniesiono Sotykowi z Drezna osobnym listem, podpisa-

nym przez ks. Ksawerego, bdcego za czas maoletnoci

nastpcy tronu administratorem Saksonii; biskup w odpo-

wiedzi swej z 27 grudnia wyraa al i smutek, lecz

list cay utrzyma j naogó w tonie nader chodnym.
Chód ten znajduje wytómaczenie w przypisku, gdzie

Sotyk prosi, by królewicz nakaza kancelaryi swej zwra-

ca si do niego w sposób naleny stanowisku wadcy sie-

wierskiego, w licie bowiem nie tytuowano go ksiciem.

Tómaczy si zapewne ks. Ksawery z wyrzdzonego przez

si uchybienia, gdy póniej w licie do Flemminga, który

zaj miejsce zmarego Brtihla, Sotyk upewnia, i nigdy

nie wtpi, e caa wina ley jedynie na kancelaryi.

Stronnictwo saskie ujrzao si tedy w koniecznci

postawienia nowej Icandydatury. I teraz dopiero wymó-

wiono gono nazwisko Branickiego. 26 grudnia odbyo si

posiedzenie, na którem byli obecni: Lubomirski wojewoda

lubelski, Ossoliski woyski, Gozdzki podlaski, Granow-

ski rawski, Lipski kasztelan czycki, Potocki gen. art.

lit., Lubomirski miecznik koronny, Krasiski obony kor.,

Zabieo, pukownik Aloe i Jezierski. Udecydowano po-

prze kandydatur ksicia Karola, jeli mona bdzie

obra cudzoziemca, gdyby za musia by Piast — Bra-

nickiego. Liczono take na przychylne usposobienie ks.

Karola Radziwia oraz dygnitarzy litewskich dla kandy-

datury saskiej. Na odbytej za w Biaymstoku 31 grudnia

radzie postanowili stronnicy sascy przeprowadza na sejmi-

kach poselskich swoich adherentów, uformowa z wojsk ko-
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ronnych i milicyi prywatnych wojsko 40-tysieczne pod do-

wództwem hetmana, wreszcie o niezbdn pomoc pie-

nin prosi dwór francuski. Popieranie za ks. Karola

lub wystpujcego do wspózawodnictwa Ksawerego po-

stawiono w zalenoci ód stanowiska dworu wiedeskiego

i wersalskiego; hetmana wci trzymano na drugim pla-

nie w rezerwie.

Niezbyt fortunnie jednak zabiega dwór saski w swych

interesach. Midzy królewiczami zacza si rywalizacya,

osabiajca szanse kadego z nich, udaremniajc utworze-

nie mocnej nierozdwojonej party i. Nie uday si te sta-

rania o pozyskanie pomocy pieninej od Francyi lub

Austryi.

Przed sejmikami Sotyk wyda w Kielcach «proces

o szczliwy sukces sejmu konwokacyi i elekcyi», konsta-

tujc w swej odezwie, i Rzplita chyli si ku upadkowi:

«wsawilimy si z nierzdu, stalimy si miechem i igrzy-

skiem ssiadów, oziba ojczyznymio, prywatnych zysków

ciganie gór wzio, rozwizo obyczajów wprowadzona,

wolno, ten najszacowniejszy klejnot, którego nam wiat

prawie cay zazdroci do najwyszego, przez ze jej uy-
cie, do zbytku wyniesiona stopnia zamiast zaszczytu, ohy-

dza nas, stajc si instrumentem bezprawia, gwatów, sab-

szych od mocniejszycli uciemienia i przeszkod wszyst-

kim najzbawienniejszym ojczyzny ratowania rodkom». Lecz

cho zguba wydaje si tak blizk, to przecie nadzieja w Bo-

gu; tylekro lud Izraela by na brzegu przepaci, prze-

cie zawsze pokuta za grzechy znów przywracaa mu «blask

sawy, bogactw i uszczliwienie »; naley tedy uciec si do

modów, postów^, jamuny, spowiedzi, by Duch w. » Stanom

zgromadzi si majcym udzieli owiecenia swego» i pomóg
im obmyle skuteczny dla podwignicia ojczyzny sposób.

Wicej wieckich wskazówek znajduje si w licie

biskupa do w^ojewództwa lubelskiego, pisanym z Kielc 28

stycznia. W obszernem tem pimie streszcza si program
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polityczny Sotyka w chwili ówczesnej. Nie ukrywajc,
i «okropn jest sytuacya ojczyzny*, porównywujc j do

sytuacyi «ciaa znajdujcego si z czonkami bez gowy»,
wskazuje biskup najpierw na przyczyny tak opakanego

stanu Ezplitej. «Moemy si — pyta — clilubi cignie-

niem bogosawiestwa Boego, kiedy wielu z nas ustaje

w wierze prawdziwej... wprowadzajc nowomodne z cu-

dzych krajów zwyczaje... deistami si prawie czyni usi-

uj*. Królestwo bez si a wokó otaczaj je potne mo-

carstwa. Niezgody trwaj wci midzy dziemi jednej

matki, niechci wzajemne i «zoliwe jednego na drugiego

zemsty ore». Kraj pienidzy wasnych niema i obcho-

dzi si musi cudzoziemskimi jak najgorszymi. I gdzie na-

dzieja, w czem ? W Bogu, odpowiada biskup. Ale «e móg
nas Bóg stworzy bez nas, zbawi za nie moe bez nas,

przeto obudmy si sami, obaczmy oczywiste niebezpie-

czestwo, w którym zostajemy* i ratujmy si: « ugruntuj-

my si w wierze w. katolickiej przez naganienie innym,

wprowadzajcym przeciwne obyczaje, wemy za cel myli
i starania naszego szczególnie dobro publiczne a odrzu-

my prywatne, darujmy sobie zobopólnie wszystkie urazy...

wemy si wespó za rce». To byy wedug biskupa naj-

pewniejsze sposoby ratowania ojczyzny. I da zaraz dobry

przykad: «ja si przed niebem i wiatem protestuj —
oznajmia w teme pimie — e wszystkie niechci, które

si we mnie jako czowieku znajdowa mogy, dotd z oko-

licznoci publicznych i dworskich pochodzce, kademu
szczerze daruj, e do nikogo adnej nie zachowuj urazy ».

Uczyniwszy takie spoeczno-obyczajowe credo i poparszy

je niejako czynem, przechodzi biskup do potrzeb aktual-

nych. Twierdzi, e wzgldem adnego z kandydatów do

korony polskiej nie ma «lepego przywizania ani jako-

wych obowizków* i jedynie do takiego «przywiza
si* ma zamiar, który «wedug Boga najgodniejszy i naj-

poyteczniejszy królestwu zdawa si bdzie*; poleca na-
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stpnie zgromadzonym na sejmik nie wkada na siebie

adnych ogranicze i nie umieszcza w instrukcyach po-

selskich «ekskluzyi» Piasta lub cudzoziemca od korony,

«ile e przesze bezkrólewia, gorszce obce narody a wsty-

dliwe dla naszego day przykady, e kiedy obwarowano
ekskluzy Piasta, — onego obrano, kiedy si sprzysigli

na ekskluzy cudzoziemca, tene nam panowa». Wszelkie

ograniczenia z góry s zbyteczne, najwaniejsz bowiem

rzecz jest, który «godniejszy, sprawiedliwy, do rzdów
uyteczniejszy królestwu* bdzie: Piast czy cudzoziemiec.

Doniosem jest natomiast wczesne uoenie paktów konwen-

tów. Nie naley «odkada tego do sejmu elekcyjnego, pod-

czas którego intrygi i inne zabawy czasu nie dozwalaj,

ani te z obranym królem ukada, gdy natenczas jako-

we wzgldy i respekt dla pana wstrt czyni », lecz za-

atwi trzeba t spraw na sejmie konwokacyjnym, ba-

czc, by nie pomieszcza midzy paktami warunków nie-

moebnych do spenienia, tylko «takowe, które dla obostrze-

nia praw naszych i surowszego onyche dotrzymania po-

trzebniejsze zdawa si bd». Zaleca nastpnie biskup

wykupienie z rk pruskich Elblga i starostwa Drohym-

skiego, reperacy «szpicy montawskiej», t. j. pówyspu
utworzonego przez rozdwojenie si Wisy na Nogat

i Star Wis, gdy w przeciwnym razie moe upa «de-

fluitacya i jedyne z Gdaskiem commertium>y . Nadewszyst-

ko jednak kad Sotyk nacisk na otworzenie mennicy

w celu zapobieenia napywowi zej «cudzoziemskiej mo-

nety ». Trzeba zaprowadzi w kraju «dobr ekonomi*,

trzeba doj, co si stao z funduszem przeznaczonym na

most pod Warszaw a stworzonym z kwot skadanych

na rce zmarego ju Dembowskiego, biskupa kijowskiego,

przez otrzymujcych godnoci i urzdy publiczne od Au-

gusta III. Naley pomyle o ubezpieczeniu «sdowej
sprawiedliwoci*, o tem, by «ufundowanie* trybunaów

odbywao si bez gwatów, gdy stao si rzecz zwyczaj-
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n, e stronnictwa zjedaj si «jak na batali uar-

mowani» dla utrzymania swoich choby bezprawnie obra-

nych deputatów a odsunicia od funkcyi sdziowskiej nie-

dogodnych sobie, chocia zupenie legalnie obranych. Za-

leca zawarowanie w konstytucyach przyszego sejmu, aby
jezuici nie przywaszczali sobie w atrybucyi akademiom
waciwych. Powstawa przeciw udzielaniu amnestyi przez

nowo obranego króla, uwaajc j za zachcanie do bez-

prawi. Wreszcie podnoszc, e «zo wszelkie z nas pochodzi,

a wszelkiemu dobremu uoeniu przeszkoda z niedocho-

dzenia sejmów», przypomina, «i temu wszelkimi sposo-

bami najpryncypalniej zabiega naley ». Jak jednak « za-

biega », — nie poda adnego konkretnego sposobu.

W procesie tym ujawnia si dobra wiara i wola So-

tyka; widzia niebezpieczestwo groce krajowi i stara

si je oddali; gotów by zapomnie o doznanych urazach

i pierwszy czyni krok ku pojednaniu si z nieprzyjaciómi.

Nie zgadza si jednakowo na reformy gruntowne, jakie

chcieli przeprowadzi Czartoryscy, nie patrzy zapewne

tak gboko i mona mu zarzuci, e widzc naduywanie
wolnoci, nie wystpi nigdy z propozycy radykalnego wy-

tpienia anarchii. Natomiast nie moe ciy na nim zarzut

przerachowania si i zbytniego zaufania w pomoc obc.
Zwróci si wprawdzie i Sotyk do posa rosyjskiego a uczyni

to w celu zdyskredytowania przeciwników, co byo nie-

wtpliwie win cik z punktu widzenia etyki narodowej;

alici naprawd otwiera on oczy Kayserlingowi na to

tylko, co tene oddawna widzia; faktycznie wic biskup

za istotnego sprawie reform nie wyrzdzi.
Jeszcze przy kocu 1763 r. zasza scysya midzy

Sotykiem a ubieskim. Prymas mianowicie, upewniony

przez kanclerza swego, sprzedanego Rosyi ks. Modzie-

jowskiego, e podczas bezkrólewi byway ju podobne pre-

cedensy, obsadzi jedno z wakujcych beneficyów kolla-

cyi królewskiej, probostwo oleskie w starostwie spiskiem,
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i kaza ogosi zarzdzenie swoje w «Gaze-cie Warszaw-

skiej ». Sotyk, w dyecezyi którego znajdowao si to pro-

bostwo, wystosowa 8 stycznia list do ubieskiego, wy-

raajc przypuszczenie, i wiadomo zamieszczona w Ga-

zecie jest z gruntu faszyw i dostaa si tam bez woli

i wiedzy prymasa, wiadomego granicy swych praw. Pro-

si tedy aby nastpio urzdowe w teje Gazecie odwo-

anie nominacyi, tak bardzo obraajcej prawa biskupów.

ubieski 24 stycznia odpowiedzia, e nie wie, w czemby

si dziao uchybienie Sotykowi lub wogóle biskupom,

skoro oni przecie nie mog pretendowa na obsadzanie

wakujcych beneficyów «kollacyi królewskiej*, powinni

si natomiast cieszy, e prymas korzysta z tego prawa,

umacniajc je dla swego nastpcy, którym, kto wie, moe
bdzie jeden z oburzajch si dzi tak bardzo, infuatów;

zreszt — zakoczy* — kocioy nie mog przez czas

tak dugi pozostawa bez kapana. Sotyk, nie uagodzony
wzmiank o ewentualnej godnoci prymacyalnej, odpowie-

dzia caym traktatem z prawa pastwow^ego i kocielne-

go. Zastrzegszy si, i nie chce bynajmniej umniejsza

przywilejów prymasa-interrexa, dowodzi, e gdyby nawet

z metryki koronnej, podczas bezkrólewia zreszt «i npassi-

vitate zostajcej », okazao si, e fakt podobny, na co si

powoywa ubieski, mia ju kiedy miejsce, to w kadym
razie by on jedynie przekroczeniem prawa i uzurpacy
atrybucyi królewskich. Obaw za, e kocioy mogyby
pozostawa osierocone, usuwa prawo biskupa naznaczania

w razie potrzeby na czas pewien zarzdcy ^per commen-

dam». Nastpnie zwraca biskup uwag na ewentualne

skutki podobnych rozporzdze prymasa. Najpierw za

prezentacy pro ratihabitione, t. j. warunkow, musi nastpi
taka sama instytucya, co si sprzeciwia przepisom prawa
kanonicznego i przez adnego biskupa dopenionem nie

bdzie; a gdyby nawet i byo wykonanem, to przyszy
król moe nie potwierdzi prezenty i da beneficyum komu
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innemu, który ju musi by instytuowany, ów za pierwszy

zostanie bez winy zasuspendowanym a i biskupa kara

nie minie, e «ordynowa» bez niewtpliwego tytuu.

A dalej «z prezent W. Ks. Mci nawet niewano Sakra-

mentów . wypywa»; pleban przecie «przez ordyna-

cy» otrzymuje zwyk jurysdykcy do czenia wzem
maeskim, do odpuszczania grzechów; maestwo, za-

warte przed takim plebanem warunkowo instytuowanym,

«pytam si», pisze Sotyk, czy bdzie wanem? «wszak on

nie jest aktualnym plebanem, bo moe by jeszcze desty-

tuowanym*. Czy list ten, zakoczony upewnieniem , e
choby «do podobnego beneficyum sto takich prezent wy-
szo*, na adn «ani u mnie, ani w" konsystorzu moim in-

stytucya nie nastpi», wywar jaki skutek?— niewiadomo,

korespondencya bowiem urwaa si, moe z powodu zbli-

ajcych si sejmików.

Rezultat ich by do pomylnym dla Czartoryskich,,

gdy da im na sejm liczb posów o jakie 50 gosów wi-
ksz, ni przeciwnikom, zawiedzionym na Litwie przez

Massalskich.

Wtpi naley, by Sotyk bra ywy udzia w agi-

tacyi przedsejmikowej. Na kapitu generaln d. 6 lutega

nadesa obszerny list wiadczcy, jak wiele spraw, z admi-

nistracy dyecezyi zwizanych, zajmowao podówczas jego

uwag. A wic np. oddawna ju cignca si sprawa roz-

graniczenia dóbr kapitulnych Bieliny, Machocice i Bielno od

dóbr stou biskupiego, zreformowanie statutu o koadjuto-

rach kanoników, zmniejszenie wotyw piewanych de S. Chri-

si Corpore z powodu nieplaconych dla odprawiajcych je

«prowizyi» t. j. procentów od funduszu na ten cel ofiarowa-

nego. Podniós te biskup kwesty, dlaczego prokurator kapi-

tuy wdaje si w zarzd beneficyami wakujcych kanonii^

podczas gdy to jest obowizkiem wyznaczonej przez biskupa

per commendam osoby. Zarzuca wreszcie Sotyk kapitule,

i aprobowanie przez ni testamentów zmarych kanoni-
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ków stao si czcz jedynie formalnoci. «W. Panowie,

aprobujc testament, powinnicie widzie kodycyle i wszel-

kie rozporzdzenia zmarego, bo testament nie jest to

komplement ale ostatnia wola i ta pod aprobacy pod-

pada, a jake moe by aprobowana, nie bdc wiadoma*.

Ostrzeg przytem, e przywilej aprobacyi, ustpiony przez

biskupów krakowskich kapitule, moe b} wobec takiego

niedbalstwa cofnitym.

Tymczasem sprawy stronnictwa saskohetmaskiego

bray coraz gorszy obrót. Cesarzowa Katarzyna stanow^czo

odmówia swego poparcia ks. Ksaweremu, posowie francuski

iaustryacki zoyli d. 13 marca deklaracye, upewniajce, i
dworom ich chodzi jedynie o swobodny wybór. Wreszcie

w pocztkach kwietnia rozesza si wie o wkroczeniu

wojsk rosyjskich na Litw. Próno Branicki da od prymasa

zwoania pospolitego ruszenia, odwoania sejmu i rozesa-

nia listów do mocarstw; ubieski odmówi, wytykajc
hetmanowi, i on pierwszy wszcz zamieszanie, sprowa-

dzajc tak liczne wojsko na sejmik do Grudzidza. Je-

dnako niektórzy senatorowie podpisali i wysiali listy do

mocarstw z przedstawieniem tego, co si dziao w Polsce,

zaniechawszy atoli za rad Mokronow^skiego memoryau do

cesarzowej i manifestu przeciw prymasowi.

Zbha si 7 maja — termin konwokacyi. Sotyk ju
od koca kwietnia przebywa w Warszawie, cigle w na-

stroju dobrej w^oli i skonnoci do wyzwolenia si od inte-

resów partyjnych. udzi si nadziej, e w^szystko si

uoy bez gwatownego wystpienia na sejmie i z tego

wzgldu cign do prymasa jako, zdawao si, czynnika

powoanego stan nad partyami; «hetman — zapisuje u-
bieski w pamitniku — cale chce sejm zepsu, rozdzie-

liwszy go; i z tej najwicej przyczyny biskup krakowski

chce wraz ze mn trzyma».

Dnia 6 maja wieczorem doniós prymasowi Mokrono-

wski, i zdecydowano si na naradzie stronnictwa republi-
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kanckiego zerwa sejm przez odczytanie protestacyjnego

manifestu. Jako nazajutrz Mokronowski odczyta w izbie

ów manifest, podpisany przez 21 senatorów i 45 posów,

protestujcy przeciw obradom pod obecno wojska obcego.

Lecz ani manifest, ani opuszczenie izby przez marszaka
starej laski Maaciowskiego wraz z Mokronowskim

,
jak-

kolwiek pod wzgldem legalnym stanowiy wane zerwanie,

faktycznie nie zatamoway biegu obrad.

Sotyka, wci nie deklarujcego si, midzy podpisa-

nymi na manifecie nie byo; w dniu otwarcia sejmu wraz

z biskupami kujawskim Ostrowskim i pockim Szeptyckim

towarzyszy on prymasowi na msz uroczyst odprawion
przed udaniem si na obrady. Porozumienie midzy stron

hetmask a biskupem nastpio zapewne dopiero wieczo-

rem 7 maja lub nazajutrz rano. Krótki ten czas spdzi
Branicki wraz z filarami partyi na naradach, co czyni.

Kzewuski przeoy akt rekonfederacyi i radzi nie opusz-

cza Warszawy. Przewaya jednak rada Starzeskiego,

zdradzieckiego zausznika hetmana, i ostatecznie Branicki

wraz z Rzewuskim i Radziwiem bez przeszkód, wbrew
rozpuszczanym przez «Pamili» pogoskom, ze strony woj-

ska rosyjskiego, opucili 8 maja stolic. W Piasecznie za-

trzymano si i radzono nad dalszem postpowaniem. Przy-

bya deputacya od prymasa z propozycy, aby hetmani

powrócili, lecz gdy j odrzucono, posun si w ich tropy

w stron Piaseczna oddzia wojska rosyjskiego. Hetmani

cofnli si do Kozienic, Radziwi na Litw.

Tymczasem Sotyk w Warszawie rozwin gorcz-

kow dziaalno, aby zdekompletowa sejm. O ile dotych-

czas biskup trzyma si w rezerwie, o tyle od chwili roz-

poczcia sejmu z waciw sobie impetycznoci wysun
si na czoo, wstpujc na drog, która go miaa zapro-

wadzi a do Kaugi. Tu jest przeom sprawiony przez

widok siy zbrojnej obcej, uytej przez Czartoryskich na

przeprowadzenie swych planów.
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Listy wspóczesne opowiadaj, i Sotyk «cudów do-

kazywa* i « wielu co si waiao i to niepomau, odwayli
si bardziej jak kiedykolwiek trzyma dobrze». Manifest

podpisany 9 maja przez jedenastu posów wiadczy o dzia-

alnoci jakby w charakterze aryergardy hetmanów zosta-

jcego w stolicy biskupa. 10 maja Sotyk wraz z brami
Tomaszem wojewod czyckim i Maciejem kasztelanem

warszawskim, oraz biskupami Zauskim kijowskim i Kra-

siskim kamienieckim — podpisanym ju na manifecie

z 7 maja — pooyli podpisy swoje na akcie wniesionym

15 t. m. do akt sdu kapturowego w Zakroczymiu. W ma-

nifecie tym, protestujcym «przeciwko otoczeniu wojskiem

zagranicznem miejsca obrad sejmowych », podpisani «wyle-

waj* ale swoje, «które nie tylko Europ, ale cay wiat,

cay naród ludzki do kompasyi nad nami wzruszy s
zdolne...» «Bylimy przekonani — gosi manifest, stwier-

dzajc niejako dotychczasowe wyczekujce stanowisko

Sotyka, — e w stanie neutralnoci, do adnej si strony

nie wicy zostajc, moglimy by w staraniu si o zje-

dnoczenie porónionych umysów, w przygaszaniu arz-
cych si animozyi i w tamowaniu na prawa kardynalne

zamachów najuyteczniejsi do suenia strapionej w tych

uciskach ojczynie ». Gdy si jednak wydarzyo co do-

tychczas niesychanego, e w czasie na obrady przezna-

czonym nie tylko okolice miasta, przedmiecia i ulice

«ledwie nie do samych progów wityni obrad » obcem

wojskiem jak do boju uszykowanem obsadzono» gdy «sam

zamek wewntrz i zewntrz, sama izba poselska i senat,

miejsca te najwitsze i najwiksz wolnoci od przod-

ków i praw naszych zaszczycone, wielkiemi kupami o-
nierzy nadwornych otoczone i napenione, oraz dobyciem

dwukrotnem ora na posów dobrze obranych przy pra-

wach i wolnoci obstawajacyeh zniewaone zostay », to

ju nie godzi i «nam, jako ojczyzn kochajcym na te

jej rany, na te wolnoci i praw uszczerbki okiem indyfe-

MONOGRAHE. 'T V. 5
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rencyi patrze i naley zaprotestowa, «przychylajc si»

w zupenoci do manifestu odczytanego na pierwszej sesyi

sejmowej 7 maja.

Jednoczenie, jakgdyby w zastosowaniu do sów «pro-

cesu» z 28 stycznia, wycign biskup rk do Mniszcha.

Nawizuje si przerwana od roku korespondencya i «gwa-
towna ojczyzny potrzeba — pisze Sotyk 10 maja — gdy
skojarz rozrzucone dobrze mylcych serca, sprawia

i w naszych tene skutek, czego dajc dowód, nadgaszam
si pierwszy JW. Panu, przyczajc przytem kopie uczy-

nionych manifestów».

Stanowisko obecnie zajte przez biskupa nie prze-

szkadzao mu jednak podtrzymywa stosunków z posami

obcych pastw; na podobiestwo Zauskiego, który na

manifecie pooy przy podpisie swoim zastrzeenie « przy-

jaciel osób, nieprzyjaciel sposobu dziaania*, podejmowa
Sotyk u siebie ambasadora pruskiego Carolatha, ks. Re-

pnina, ks. Daszkowa i generaa Chomutowa». Tylko gdy

Zauski ju 22 maja poczy si z Czartoryskimi, biskup

krakowski pozostanie zawsze dla nich wrogim.

Te uprzejme na zewntrz stosunki nie udziy przecie

Czartoryskich, widzcych w Sotyku silnego przeciwnika.

To te jeszcze po uczynionym manifecie biskup «niesko-

czenie by sekowany» przez Kayserlinga, Carolatha, oraz

wojewod ruskiego i kanclerza litewskiego, by nie odjeda,
a przynajmniej uda si do swoich dóbr i da sowo, e nie

pospieszy za hetmanami i odmówi im rady i pomocy swojej,

za co obiecywano mu «skrypt podpisany od pierwszych

z Familii i od posów rosyjskiego i pruskiego», warujcy
bezpieczestwo tak osoby jako i dóbr biskupa tudzie

obiecujcy «aski od przyszego króla» dla jego rodziny.

Sotyk odpowiedzia, i obowizki senatora nie pozwalaj

mu znosi spokojnie widoku dziejcych si naokó gwa-
tów i zmuszaj go do wyjazdu wanie dla poczenia si

z hetmanami.
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Na to zagroono biskupowi zatrzymaniem go sita.

W przeddzie zamierzonego wyjazdu miaa si odby
u Kayseriinga narada, na której obecni byli Repnin, Caro-

latb, stolnik litewski Stanislaw-August Poniatowski, oraz

obydwaj jego wujowie. Wszyscy prawie byli jakoby zda-

nia, aby nie wypuszcza biskupa. Kanclerz jednak litew-

ski przekona obecnych, e lepiej bdzie, gdy Soltyk

z Warszawy wyjedzie, gdy po pierwsze nie bdzie im

posów «krad« a pow^tóre rad swoj hetmanów bdzie

«od zego odwraca». Prawdopodobnie atoli owe groby
zatrzymania biskupa nie byy czynione seryo, gdy oba-

wianoby si podobny gwat czyni na jednym z pierw-

szych dygnitarzy a zreszt «Familii» chodzio o woln
rk na sejmie. To te, gdy 14 maja Soltyk przejeda
obok obozu rosyjskiego, nie czyniono mu adnych prze-

szkód, ale owszem oddawano honory wojskowe a dragonia

i ulani jego w kilka godzin póniej równie bez przeszkód

mogli pospieszy do Kozienic, tam bowiem zgodnie z za-

powiedzi skierowa si biskup. Wnet po przybyciu So-

tyka zebrano si 15 maja w Kozienicach na narad, «któr

gdy dug przemow zagaiem — pisze biskup — owiad-

czyem si, i zacz robot powinnimy od konfederacyi

generalnej*, lecz e to wymaga duo si i pienidzy, «pro-

siem, aby mi rzetelnie informowano o tych dwóch najpotrze-

bniejszych artykuach ». Okazao si, e tak komputowego

wojska jak i nadwornych milicyi niema nad 1400 ludzi,

a pienidzy »ani szelga w kasie i do skadania si na

ni wcale nie byo apparencyi»; wobec tal^iego stanu rze-

czy orzek biskup, i konfederacy odoy trzeba a do

otrzymania obiecanych sukursów, gdy uczyniwszy j ju
tem samem wypowie si wojn cesarzowej i stronnictwu

Familii, trzeba bdzie i ku Warszawie i walczy zaczepnie

z nieprzyjaciómi; a tymczasem brak si nawet na odparcie

ich ofensywj^, do której niechybnie przystpi przeciwnicy,

dowiedziawszy si o zawizaniu konfederacyi. Radzi dalej

5*
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biskup, by hetman jak najprdzej ruszy na Ru. Zgadzali

si na plan jego obadwaj hetmani, ks. Jabonowski wojewoda

poznaski oraz do trzydziestu osób z liczby zgromadzonych;

w znacznej mniejszoci pozostali Potocki wojewoda kijow-

ski, Gozdzki nowogrodzki, genera Mokronowski i kilku

innych. Soltyk orzek, i mniejszo winna zastosowa si

do postanowie wikszoci i zapowiedzia, i na sesy dnia

nastpnego przeoy do podpisu zebranym dw^a «skrypty».

Jeden z nich, uoony przez samego Sotyka, zobowizy-

wa zebranych do zachowania treci obrad w tajemnicy,

niewymawiania si od wkadanych przez ogó obowizków,

nie wdawania si wreszcie bez ogólnego przyzwolenia

w jakiekolwiek paktowania ze stron przeciwn. Drugi,

dzieo Rzewuskiego, z poprawkami biskupa, by waciwie
manifestem przeciw^ko odjciu przez sejm w d. 12 maja

jurysdykcyi marszakowskiej Bieliskiemu i komendy nad

wojskiem Branickiemu. Dnia 16 rano przyszed, od prze-

bywajcego o wiorst kilka od Kozienic Potockiego, list,

w którym ten donosi, i odjeda do siebie «rozporzdza
domowe interesy », gdy widzi, e dla dobra ojczyzny nic

si zdziaa nie da. Najwidoczniej zraziy go projekty bi-

skupa oraz to, e znalazszy si w mniejszoci musia
ustpi. Zapomnia jednak, e konieczno odoenia kon-

federacyi powstaa w znacznym stopniu z jego winy, gdy
z obiecanych kilku tysicy ludzi nie przyprowadzi ani

jednego. Naradzano si wszake dalej pomimo nieobecnoci

Potockiego. Wikszo posów zgadzaa si na obydwa pro-

jekty, mniejszo nie chciaa ich przyj, twierdzc, co do

pierwszego, e nie potrzeba adnych pimiennych zobowiza,
gdy «poczciw^e sowo» wystarczy, co do drugiego za, e
poczynione ju manifesty zawieraj protest przeciw wszyst-

kim czynnociom sejmu wic zbytecznem jest zakada
go przeciw" kademu z osobna postanowieniu. Ostatecznie

zaatwienie kwestyi po dugich rozprawach odoono do

wieczora.
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Po obiedzie Sotyk, widzc ze smutkiem, e zgroma-

dzeni nic nie robi tylko «baraszkuj sobie po pokojach

i ogrodzie », wyjecha obejrze most stawiany na Wile pod

Warszaw na sejm elekcyjny. Wróciwszy zasta obecnych

podpisujcych u hetmana blankiet na konfederacy «z ra-

cyi, e si rozjedaj, eby by gotów do zapisania za

rk u hetmana». Sotyk blankietu owego podpisa nie

chcia a podpisanych namawia, by skrypt ten do ognia

wrzucili, co mu si jednak nie udao. Tyle tylko wskóra,

e wasny brat jego Tomasz, ks. Jabonowski, posowie

wielkopolscy podpisu swego stanow^czo odmówili. Manifest

wszake, do obiaty którego nie przyszo, podpisali w^szyscy

ochotnie prócz posów wielkopolskich, stojcych w opozycyi.

Po tym «nieprzyzwoitym procederze» Sotyk, widzc
«nieporzdek», odmieni swoje «intencye» i owiadczy Rze-

wuskiemu, e pomimo obietnicy na Ru nie pojedzie, je-

dnak «z daleka z nimi jedno trzyma bdzie i do tego, co

czyni bd, czyli manifesty, czyli co, byle porzdnie,

prawnie i sprawiedliwie », przychyli si zawsze. Pomimo
usilnych prób Rzewuskiego i Branickiego wyjecha So-

tyk 17 rano bez poegnania do Iy. Przybywszy tam 19

zasta ju list wysany z Janowa przez Branickiego a za-

praszajcy go koniecznie do przybycia za dwa tygodnie

do Mocisk: «chciabym — pisa hetman — mie zawsze

zaszczycone rad i powag W. Ks. Moci wszelkie kroki

i czynnoci». Sotyk odpisa natychmiast odmownie, wyrzu-

cajc przytem gorzko hetmanowi, e po pierwsze wbrew
umowie dopuci do podpisania blankietu na konfederacy

bez uprzedniego porozumienia si z nim, po drugie za,

jakkolwiek obrano go, biskupa, depozytaryuszem wszelkici

dokumentów, przecie blankiet ów powierzono do prze-

chowania hetmanowi.

Tak tedy z bahych stosunkowo przyczyn — obra-

onej ambicyi Potockiego i uchylania si od przyjtych

dobrowolnie zobowiza i cigej zmiany postanowie, co
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gównie odstrczyo Sottyka, — rozbia si prawie zupenie

partyahetmaska. Radziwi szed na Litw, Branicki lietman,

cigany przez Branickiego starost tialickiego i podkomo-

rzego kor. Poniatowskiego, uchodzi ku Samborowi, majc
w wojsku sw^em, liczcem do 3000 ludzi, zdrajc Starze-

skiego, utrzymujcego cige stosunki z party Familii.

Sotyk postanowi stawi czoo przeciwnikom. Usadowiwszy

si w Iy, mia zamiar czeka tam koca bezkrólewia, nie

chcc ani trzyma z Czartoryskimi «chocia rozumnie

wszystko czynicymi, ale gwatownie i bezprawnie*, ani

«szale» z hetmaskimi, majcymi «dobr spraw», której

wypiera si nie myla.
Tymczasem zaj si biskup wzmacnianiem nadruj-

nowanych fortyfikacyi ieckich i kompletowaniem zaogi.

«Bd mia — pisa — ludzi wasnych 300 regularnych,

200 nieregularnych jako to góralów, strzelców, leniczych;

kilkadziesit sztuk wielkich armat, amunicyi, prochu, kul,

kartaczów wiele zechc, bo to u mnie na kunicach robi».

e za i ywnoci byo na kilka miesicy i gotówki nie

brako, mia wic nadziej biskup wytrzyma w razie po-

trzeby i dusze oblenie; ba si jedynie cikiej arty-

leryi ze wzgldu na sabo murów. Czyni te wszystkie

przygotowania «dla wasnego bezpieczestwa*, zarówno

jak i dlatego, aby go nie « przyniewolono do aprobowania

gwatów, bezprawia i impozycyi króla ».

Do zbrojnego jednak starcia nie doszo, aczkolwiek

niedaleko, bo w Solcu, znajdowa si kilkotysiczny oddzia

ks. Daszkowa, który do tego stopnia nie lka si strate-

gicznych zdolnoci ksicia kocioa, e nawet pojmanych

uanów jego puszcza wolno, udzielajc im pozwolenia na

swobodne przejazdy po okolicy. Oszczdzano te i dobra

biskupie, omijajc je przy furaowaniu, chcc zapewme

ugaska wpywowego malkontenta.

Osiadszy w swej fortecy, nie przestawa biskup zaj-

mowa si dziaalnoci sejmu i swoim zabiegom przypi-
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sywal, mylnie zreszt, e Repnin i Kayserling odstpili od

dania, aby dyssydentom przywrócono ich dawne prawa,

i zgodzili si na postanowienie sejmu potwierdzenia jedynie

praw przysugujcych im na zasadzie konstytucyi 1717,

33 i 36 roku.

Tymczasem Branicki, widzc, e Rosyanie zbliaj
si ku Samborowi, próbowa ukadów z podkomorzym Po-

niatowskim, stawiajc ze swej strony za warunek wyjcie

wojsk obcych z granic Rzpltej, uznanie sejmu za niebyy

i przywrócenie sobie wadzy hetmaskiej, któr zobowi-

zywa si odda póniej dobrowolnie Augustowi Czartory-

skiemu mianowanemu regimentarzem generalnym.

Poniatowski zgodzi si na kilkodniowy rozejm i po-

sanie warunków do Warszawy, lecz e Rosyanie poczli

przecina drog do Krakowa, nie czeka przeto hetman

odpowiedzi i cofn si do Liska a nastpnie do Krosna,

gdzie miano znowu naradzi si, jak ratowa ginc
spraw. Na ow rad Branicki usilnie zaprasza Sotyka,

upewniajc go wci o swej staoci w powzitych pla-

nach. Skoni si wreszcie biskup i wyruszy z Iy,
w drodze jednak dowiedzia si, e Branicki wobec

kompletnej dezorganizacyi swoich wojsk i dezercyi dwóch

puków do obozu przeciwników, zda dowództwo Rzewu-

skiemu a sam uda si na Wgry do Bardyowa. Sotyk

26 czerwca pody tam za hetmanem. Wezwano te do

przybycia tame Mniszcha, biskupa Krasiskiego, Poto-

ckiego i innych, tymczasowo za, nie tracc jeszcze ostatniej

nadziei, Branicki wraz z niewielu obecnymi w Bardyowie

wybitniejszymi czonkami partyi szukali sposobów na po-

prawienie sytuacyi. Na zebraniu 28 czerwca Sotyk wy-

gosi mow, nawizujc do zaj w Kronie, przyczyn
tej «nieszczliwej dla ojczyzny » i dla stronnictwa «awan-

tury» widzia nie w przewadze liczebnej wojsk przeciw-

nych, gdy byo ich nawet mniej, nie w jakoci, bo oprócz

kilkuset ludzi «zagranicznych » sama zaledwie «hoota.
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a co wicej nie jednego pana, ale zbierana* moga by
przeciwstawiona wyborowi walecznych i dowiadczonych

onierzy hetmaskich, lecz w zdradzie, w tem co «naj-

gruntowniejsze wzrusza zastawy i burzy, najsilniejsze i naj-

mocniejsze znosi wojska ». Dobre intencye hetmana, jego

patryotyzm, jego wietne plany paraliowaa zdrada — do-

wodzi Sotyk, majc na myli gównie Starzeskiego. Caa
korespondencya Branickiego, wszelkie jego dyspozycye

wiadome byy zawsze stronie przeciwnej; a to, rzecz jasna,

gównie przyczyniao si do niepowodze. Wymaga wic
biskup, aby oddali zdrajców, groc w przeciwnym razie

ogólnem odstpieniem hetmana i sformowaniem nowego

stronnictwa, które potrafi lepiej prowadzi ca akcy.
Niewiadomo dlaczego tym razem inaczej ni w Kozie-

nicach zapatrywa si biskup na spraw konfederacyi i ra-

dzi, cho stosunki pogorszyy si, zawiza przez obecnych

«generaln», a po województwach «partykularnie»: przy-

znawa wprawdzie, i trzeba z tem poczeka na przybycie

biskupa Krasiskiego, Rzewuskiego i Potockiego, ale móg
wiedzie i nie przywioz oni pienidzy ani te nie przy-

prowadz wojska. Nie martwia biskupa dezercya dwóch

wspomnianych puków, dowodzi owszem, e za pierwszym

umiechem fortuny powróc i one a tymczasem stara si

jedynie naley o utrzymanie pozostaych oddziaów Broni-

kowskiego i Bielaka.

Nastawa bardzo Sotyk na powrót w granice Rzpltej

ba si bowiem, aby zoliwe zabiegi przeciwników nie

skoniy Maryi Teresy do wydalenia zebranych z Bardyowa

a powtóre chcia unikn odpowiedzialnoci za wydalenie

si na obczyzn, czego czyni bez zezwolenia sejmu wzbra-

niay senatorom ustawy krajowe. Udali si te za jego

rad wszyscy zebrani na Spi do Lubomli, skd 30 czerwca

rozesano podpisane przez Sotyka, Branickiego, Ossoli-

skiego wojewod woyskiego, Lubomirskiego lubelskiego

i Lipskiego listy do wspomnianych trzech senatorów, pro-



I

— 73 -

szc ich o jak najspieszniejsze przybycie, «aby skuteczne

do ratunku ojczyzny przedsiwzi rodki, wedle uprojek-

towanego w Kozienicach dziea ». Zbiorowe to pismo, jak

i list Sotyka do Rzewuskiego pisany, tchn takim samym
niewytumaczonym optymizmem, jakie cechuje przytoczon

mow biskupa: «wiadomoci zagraniczne coraz bardziej

nas upewniaj, e wkrótce systema w Europie odmienione

bdzie, skd wiele pomylnoci dla nas obiecuj » — tak

upewniaj podpisani na licie z 30 czerwca senatorowie,

a biskup przekonywa Rzewuskiego, e wedug zagranicz-

nych wiadomoci «krytyczne aktualne okolicznoci* od-

mienia si «w jak najlepsz sytuacy».

Optymizm Sotyka pyn prawdopodobnie po czci
z owych pomylnych jakoby relacyi zagranicznych, po

czci za z tej pewnoci, jak poczuwa nowo mianowany
wódz, choby najniefortunniejszej armii. Od chwili bowiem

przyjazdu do Bardyowa kierownictwo dziaalnoci partyi

przeszo w rce Sotyka. I przyzna trzeba, i wzi si

on do dziea z energi. Ju 30 czerwca wysa do Drezna

generaa Mokronowskiego z listem do królewicza Ksawe-

rego: «prosimy — pisa — aby W. Królewiczowska Mo
jak najspieszniej i jak najszczerzej objani nas co do swych

zamiarów, si i pomocy, na jak liczysz dla podtrzymania

wspólnej nam sprawy ». Prosi równie elektora o wydanie

rozkazów szambelanowi Bratkowskiemu, aby bez porozu-

mienia si z nim nie robi adnych wydatków z pienidzy

przeznaczonych na agitacy Biskup te zapewne wpad
na myl zwrócenia si do Fryderyka II z prob o pozwo-

lenie na przejcie 8—10.000 Sasów przez Prusy do Polski

z pomoc stronnictwu.

Jednake w Drenie nie ywiono ju podówczas naj-

mniejszych wtpliwoci co do ostatecznego wyniku tych

wysików. To te królewicz Ksawery w pocztkach lipca

poleci penomocnikowi saskiemu w Warszawie Essenowi

zaprzesta wszelkich kroków w tym kierunku. Rezygna-
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cya domu saskiego podkopaa ostatecznie nadzieje Sol-

tyka, który stosownie do decyzyi powzitej w Bardyo-

wie przeniós si na pobyt do Lubomli. Uzna on, e
wobec wycofywania si Drezna oraz zrozumiaego ocio-

dnicia zwolenników kandydatury saskiej, trzeba pomy-

le o sposobaci dla podkopania choby w przyszoci

tych robót Familii, którym obecnie oprze si nie byo
sposobu.

Takiej to myli, na dalsz ju obliczonej met, da
wyraz Soltyk, krelc w Lubomli obszerne pismo, znamienne

z jednej strony jako wyraz jego przekona, z drugiej za
majce na celu zaszachowanie dziaa przeciwników ze

strony najniebezpieczniejszej dla Czartoryskich, bo dyskre-

dytujc ich wobec Rosyi.

W pimie owem, adresowanem do Hilzena byego bi-

skupa smoleskiego, stronnika partyi saskiej, donosi Sot-

tyk, e jakiekolwiek zgodne z honorem pojednanie si

z party przeciwn jest nad wyraz trudnem wobec urga-

jcych sprawiedliwoci uchwa «pseudo- sejmu », jak nazywa

sejm konwokacyjny. O có gównie chodzio biskupowi?

Nie uskara si ju na wprowadzenie wojsk rosyjskich

do Warszaw^y, a ten dziwny napozór fakt znajduje wytó-

maczenie w intencyi z jak biskup pisa swój list. Prze-

dew^szystkiem zaniepokoio go ograniczenie wadzy hetma-
skiej i ustanowienie Komisy i wojskowej w Koronie a pozo-

stawienie rzeczy po staremu na Litwie, wprawdzie tylko

do czasu, póki buawy bd w rku dotychczasowych po-

siadaczy. «cieniono wadz hetmask a ostatecznie prze-

niesiono j na króla — (król mia wadz mianowania czon-

ków nowo ustanowionej Komisyi na wypadek niedojcia

sejmu) — jeli wic obawiamy si tak bardzo wadzy rów-

nego nam hetmana, to czegó oczekiwa naley od króla —
pana naszego ?» Tem groniejsz staje si wadza królew-

ska, e ograniczywszy wadz podskarbich a ustanowiwszy

Komisy skarbow, przeniesiono porednio na monarch
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rozrzdzenie dochodami pastwa. Tak wic armia i po-

datki bd w rkach panujcego. Komisya skarbowa —
wyraa swe obawy biskup — naoy podatki na zwol-

nion od nich tyloma konstytucyami szlacht i ducho-

wiestwo; a czy mona przypuszcza — pyta — e po-

zostan oni obojtnymi na jarzmo nakadane na nich

jedynie gwoli zwikszeniu dochodów królewskich? Uskar-

a si dalej biskup na postanowienie odprawienia aktu

koronacyjnego wbrew tradycyi w Warszawie a nie w Kra-

kowie. «Ogldaem zamek — pisze Sotyk — przed omiu
miesicami: jest zupenie nie zniszczony, ale có pora-

dzi przeciw tak arbitralnej woli, jaka bro przeciw za-

sadzie sic volo, sic juheo?» Zdaje si, e uchwaa przeniesie-

nia koronacyi bya powzita nie dla kaprysu a w celu prze-

szkodzenia biskupowi krakowskiemu do pójcia w razie

podwójnej elekcyi za przykadem poprzednika, kardynaa
Lipskiego, który wbrew prymasowi koronowa Sasa. ali
si dalej biskup, e dom Czartoryskich zagarn w swe
rce ca niemal wadz: Adam — marszakiem sejmu, Au-

gust regimentarzem generalnym i marszakiem konfedera-

cyi, Micha — marszakiem sdów kapturowych. To te
có si dzieje z równoci szlacheck? Stronnictwu hetma-
skiemu wzbroniono zaciga wojsko dla sw^ego bezpiecze-

stwa, a biskupowi wileskiemu Massalskiemu lub pozna-
skiemu Czartoryskiemu, nikt tego nie wzbrania. Wprowa-
dzono liczne now^e prawa, zgoa o nich nie uprzedziwszy

przed sejmem; to te podpisywali je sejmujcy, kadc za-

strzeenia na dziesiciu i wicej wierszach. «Przeciw libe-

rum rumpo naleao uchwala prawa, nie przeciw liberum

vetOy jedynej podporze praw i swobód naszych». e nic nie

ustanowiono dla zabieenia napywowi zej monety, «znam
dobrze niegodne tego przyczyny, lecz ich wymieni nie

miem», koczy biskup, czynic aluzy do faktu, i znaczna

cz faszywej monety nasyan bya przez Fryderyka,

któremu jako opiekunowi ich robót i sprzymierzecowi Ka-
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tarzyny dogadzali w ten sposób Czartoryscy. Wyraenie
swych subjektywnych zapatrywa na reformy nie byo
jedynym powodem, który woy Sotykowi pióro do rki:

«Osd WPan — wyjania cel swego listu biskup — te

moje doniesienia, przeczytaj je J. E. Kayserlingowi ; on,

Kurlandczyk, a wic obywatel Rzpltej, czowiek owiecony,

znajcy prawa nasze, niechaj rozpatrzy je równie. Przy-

znajcie WPanowie, e absolutn i despotyczn wadz chc
da przyszemu królowi. J. E. Kayserling jako bystry po-

lityk zgbi t rzecz i rozstrzygnie, czy obce mocarstwa

mog z obojtnoci patrze na przemian wolnej Rzpltej

w absolutn monarchi. Naley pomyle, jakie std wy-
nikn mog konsekwencye dla Rosy i. Zali nie bdzie to

przeciwne jej interesom? Bo czy król polski, majc w swych
rkach due dochody i siln armi nie bdzie móg za-

wrze aliansu z potg wrog Rosyi, jeli bdzie mia po-

wód by z niej niekontent?»

Apel do Kayserlinga utrafia bardzo zrcznie w stron

najniepodasz dla Rosyi w reformach sejmu i dotyka

punktu, skd miao niebawem wyj istotne dla tych reform

niebezpieczestwo. By to akt interesowi narodowemu prze-

ciwny, ujm Sotykowi czynicy, i jedynie w ówczesnej

zawzitoci stronniczej majcy swe ródo. Tutaj mianowicie

postawi Soltyk pierwszy l^rok na drodze do zwrotnego dla

siebie punktu, do konfederacyi radomskiej. Uwzgldni
trzeba jednak, e te myli podsuwane posowi wynikay
z gorzkiego uczucia zwtpienia w mono dalszego sta-

wiania oporu partyi Czartoryskich, oraz na bolesny wi-

dok tumnego przechodzenia dotychczasowych sprzymie-

rzeców do partyi zwyciskiej.

«Z kime tu w kilka osób robi konfederacy?» —
pyta Rzewuskiego w licie z 19 lipca. Nie pozostawao

ju wedug niego nic, jak tylko «w domu cicho i spokoj-

nie siedzie, czeka tego sukursu i ewenementu, które nam
moe poczciwym ludziom i dobrym patryotom nieba przy-
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obiecay ». W gbi duszy piastujc nadziej, e moe uda

si sformowa konfederacy, rozumia jednak, e bez na-

dziei na «sukurs» robi j byoby nader nieroztropnie,

a za «uformowawszy korpus, przystpowa do strony prze-

ciwnej i z ni si ukada, nietylko, eby rzecz bya nie-

godziwa aprobowa to in corpore co lepiej, aby kady przy-

muszony jako partylcularny aprobowa, ciocia bezprawie,

ale te byoby grzechem przeciw naturze, bo natura kon-

federacyi jest zwizek przeciw nieprzyjacioom ojczyzny,

gwacicielom praw i na przeladowanie i pognbienie ich,

a nie na aprobowanie ich bezprawia i podlenie si z nimi».

Wyjecha tedy biskup z Lubomli i uda si do Iy
czekajc dalszego biegu wypadków.

Zauway naley, e prócz czysto partyjnych przy-

by Sotykowi powód do osobistej wzgldem Czartoryskich

urazy; postanowiono bowiem na sejmie — postanowienie to

dziki interwencyi Modziejowskiego do konstytucyi nie

weszo — zakaza mu «dystynkcyi baldachimu w paacu
biskupim». Chciano równie naoy ogólno-pastwowe po-

datki na ksistwo siewierskie, ale i to, równie za spraw
Modziejowskiego, nie zostao uchwalonem. Dzikowa te
Sotyk audytorowi prymasowskiemu za skuteczn obron

jego przywilejów: «najlepsza bowiem sprawa w zym s-

dzie wsparcia potrzebuje».

Zblia si termin sejmu elekcyjnego. Sotyk, czynic

zado obowizkom senatora, postanowi uda si na
i «z dobrze mylcymi, jeli ich znajd, — dodawa — obsta-

wa przy prawach i wolnoci*. Wiadome ju byy bisku-

powi zalecenia dworów wiedeskiego i berliskiego, czy-

nione wysannikom partyi hetmaskiej: Betaskiemu i Mo-

kronowskiemu, przepisujce poczenie si ze stron prze-

ciwn dla uniknicia zamieszek. To te doszed ostatecznie

Sotyk do smutnego wniosku, i «w tak sabej sytuacyi, po

wydrukowanych konstytucyach, po zaszych ju konfedera-

cyach, czcych si z generaln, robi bez pleców kon-
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federacy» z garstk ludzi jedynie byoby rzecz nieroz-

sdn: «traktowaliby nas — pisa do Mniszcha — jak

rebelizantów, dobraby konfiskowali, od urzdów odsdzali...

Niech zatem kto chce robi konfederacy, ja jej nie pod-

pisz, do tamtej strony nie przystan, a jeeli swego czasu

rzeczy si odmienia, to przy manifestach, comy uczynili,

mona bdzie zawsze konfederacy zrobi».

Z takim tedy planem zda biskup do stolicy nadzie
przeznaczony na otwarcie obrad t. j. na 27 sierpnia. Ju 21 -go

stan w Warszawie, zamieszka jednak nie w paacu bi-

skupim, nie chcc ani poddawa si ani opiera wspomnio-

nemu zakazowi uywania baldachimu, lecz w paacyku na

przedmieciu Solcu. Nie chcia zreszt Sotyk znale si
wród konfederatów, gdy «nie wiedzie jakby figur

prowadzi midzy nimi, chyba na samych swarach i kó-

tniach ».

Zbyt wybitn osobistoci by biskup krakowski, by

na obecno jego nie miaa zwróci uwagi partya przeciwna;

to te wyczekawszy dwa dni i nie widzc adnych z jego

strony kroków pojednawczych, wysano do w imieniu pry-

masa i Stanów skonfederowanych Gurowskiego posa po-

znaskiego i Kossowskiego kujawskiego z owiadczeniami

szacunku oraz z prob o przybycie do Warszawy i przy-

stpienie do konfederacyi. dano jednak uprzednio recesu

od manifestu, przedstawiajc, e sejm elekcyjny wypywa
niejako z konwokacyjnego, wic skierowane przeciw temu

ostatniemu manifesty stosuj si niejako i do pierwszego;

kto wic recesu od nich nie uczyni, nie bdzie dopuszczo-

nym do obrad i elekcyi. W razie za przychylenia si do

postawionych da obiecywano biskupowi zniesienie za-

kazu uywania baldachimu. Soltyk owiadczy, e przyby

gównie dla poczenia si z dotychczasowymi przeciwni-

kami, e adnego kandydata na tron «nie prowadzi*, go-

tów nawet popiera kandydata Familii, chciaby jedynie

aby «elekcya bya wolna i prawa zachowane*. Uskara
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si na bezprawne postanowienia sejmu konwokacyjnego,

«na gwat aktualny wolnej elekcyi pod obcym orem i woj-

skiem krajowem odprawia si majcej », na groby « przy-

tumienia gosu wolnego » jemu i jego stronnikom czynione;

wreszcie zada, by porednictwa midzy nim a stron prze-

ciwn podjli si «ludzie neutralni», t. j. tacy, którzy ani do

konfederacyi generalnej nie przystpili, ani manifestu nie

podpisali, i zaproponowa poprosi o t przysug arcybiskupa

lwowskiego Sierakowskiego i biskupa uckiego Woowicza.

25 rano przybyli istotnie na Solec ci dwaj dostojnicy i kon-

ferowali z biskupem o politycznem pooeniu kraju. Po

poudniu tego dnia odbyo si posiedzenie, na którem prócz

wyej wymienionyci brali udzia z liczby stronników

hetmaskici Franciszek Potocki, Tomasz i Maciej Soty-

kowie, Czacki podczaszy kor., Nowosielski kasztelan cie-

chanowski, Eustaciy Potocki genera artyleryi litewskiej,

Borch podkomorzy inflancki, Ledóchowski starosta wodzi-

mierski i Rzewuski starosta doliski. Poprosiwszy oficyalnie

Woowicza i Sierakowskiego o porednictwo, owiadczy
Sotyk, e warunki, na jakich pragnie porozumienia z par-

ty przeciwn, s czysto ogólnej, publicznej natury a mia-

nowicie: rozwizanie konfederacyi, gdy inaczej elekcya

nie bdzie moga uchodzi za woln; zawieszenia konsty-

tucyi sejmu konwokacyjnego a do zatwierdzenia lub od-

rzucenia przez najbliszy sejm; ustpienia wojsk krajo-

wych i zagranicznych z miejsca obrad; a wreszcie uwia-

domienia, jakie punkty maj by umieszczone w pacta

conventa. Recesu od manifestu odmówi biskup stanowczo

w imieniu caego skupiajcego si wokó jego osoby stron-

nictwa, dowodzc, e honor zabrania odwoywa to, co si

uczynio w imi sprawiedliwoci, e «aden trybuna, ziem-

stwo ani gród nie nakazuj czyni recesu od manifestu, ale

je uznawszy za niewane, kasuj i annihiluj, e wreszcie

konstytucye sejmów pacyfikacyjnych nie nakazyway nigdy

recesów, oszczdzajc mio wasn pokonanych, nakoniec^
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do naiwnie, zaznaczy: «albo manifesty s dobre albo

ze; jeli dobre, to sejm jest zy i konstytucye jego nie-

wane, jeli za ze, to stronie przeciwnej nie szkodz i re-

cesu od nich czyni nie potrzeba ».

Prymas i bracia Czartoryscy, oburzeni takiem posta-

wieniem kwestyi, zaznaczywszy, i jedynie dla uniknicia

zamieszek oni, reprezentanci Rzpltej, traktuj z osobami

prywatnemi, odpowiedzieli, e konfederacyi nie rozwi,
konstytucyi adnej nie skasuj; wojsko usun wtedy, gdy

ju bdzie zbytecznem, co za do paktów konwentów ka-
demu wolno bdzie zabra gos podczas obrad sejmowych.

Sotyk, otrzymawszy t odpowied, owiadczy, i
naleaoby powróci do domów, gdy ju nic nie da si
dla ojczyzny «wytargowa*, lecz pozostali jego stronnicy

chcieli raz jeszcze spróbowa, czy Czartoryscy nie przy-

stan cho na niektóre z wymienionych warunków. Spotkali

si jednak z powtórn odmow, co skonio wielu do pod-

pisania recesów. Sotyk wszake, pomimo e przeciwnicy

próbowali go zastraszy pogoskami o zamierzonym na

sejmie podziale jego dyecezyi na biskupstwa krakowskie

sandomierskie i lubelskie, pozosta nieugity. Nie wpyna
na i zoona mu przez stolnika litewskiego wizyta; «mon

coeur est pour lui — pisze biskup — lecz mio ojczyzny i swo-

body przemaga». Rewizytowa jednak Sotyk przyszego

króla, cho nie uczyni tego wzgldem nuncyusza, który

dwukrotnie by na Solcu, namawiajc biskupa do po-
czenia si z Czartoryskimi. Wszelkie namowy nie odniosy

podanego skutku; biskup owiadczy stanowczo, e recesu

nie uczyni i do szopy nie pojedzie, nie chcc naraa si na

przykroci i by «malowanym» ; natomiast uda si do domu.

Jako rano 29 wyjecha, «ile e by przestrzeony», e
tego dnia ma by u niego Schoenaich Carolath ambasador

pruski wraz z rezydentem tego dworu Benoitem. Jecha,

uwoc z sob zamiar po elekcyi, gdy ju adnej nadziei
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reces dla uniknicia konfiskaty dóbr.

» Przez pótorej sesyi na sejmie o wyjazd mój na nie-

godziwych byem praszcztach — pisa Sotyk do Rzewu-
skiego — ale mi mio cierpie dla ojczyzny». Rzeczywicie
wyjazd biskupa wywoa wród obradujcych ywe wzbu-

rzenie. Na sesyi 31 sierpnia Tyzenhauz pisarz lit, po-

party przez Puzyn posa upickiego i urowskiego y-
daczowskiego, dowodzc, e jeli wyjazd biskupa «bdzie

zaniedbany, dalszym dzieom Rzpltej przeszkadza moe»,
domaga si, aby instygator koronny Krajewski, pose cie-

chanowski, uczyni manifest z powodu inkryminowanego,

nie poprzedzonego recesem, wyjazdu. Krajewski jednak s-
dzi, e manifest bdzie z uszczerbkiem powagi Rzpltej

a najlepszym rodkiem przeciw podobnym postpkom b-
dzie zastosowanie, przez porednictwo odpowiednego sdu,

rygoru postanowionego przez sejm konwokacyjny. Ustpi
Tyzenhauz, byle tylko «czy teraz czy potem postpki

prawne przeciw biskupowi uczyni ». Oczywicie chciano

nastraszy biskupa, groc mu wykonaniem uchway sej-

mowej, z drugiej jednak strony odkadajc je na «potem»,

pozostawiano mu furtk do powrotu.

Tymczasem za uywano przeciw niemu innych rod-

ków: ostrzegano go, e wnet po elekcyi konfederacya wyda
uniwersay «pod rygorem, aby wszyscy przystpowali do

rekognicyi króla» i radzono, aby dobrowolnie uczyni reces,

do którego, w razie opieszaoci, moe by zmuszony si.

Zapowiedzi tego byo wojsko wprowadzone do majtków
biskupstwa. «0d dwóch miesicy — pisa do Mniszcha So-

tyk 14 wrzenia — mam w dobrach moich siedm cho-

rgwi polskich... Te furae i ywnoci darmo z ekstor-

sy wybieraj. Z Warszawy listy strasz mi, i ju wy-

szy ordynans, aby cztery regimenty i dwadziecia cho-

rgwi lokoway si w moich dobrach... Zrujnuj mi biskup-

MONOGRAFIE T. V. "
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two, ale dusza i honor w caoci zostan », owiadcza ufny

w czysto swej sprawy.

Z represaliami walczy jak móg; domaga si od

wojewody ruskiego usunicia z dóbr biskupstwa wojsk,

«którym prawo inne konsystencye wyznaczyo*; lecz wry-

chle przekona si, e «zaznawszy grób i przymuszenia*

trzeba bdzie uledz. Pozostawao ratowa pozory. Zapro-

ponowa tedy Mniszchowi i Branickiemu «rekognicy»

króla w rzekomym celu uzyskania monoci uczestnicze-

nia w obradach sejmu koronacyjnego i zwalczania tam
nienawistnych konstytucyi dwóch poprzednich sejmów.

Ostatecznie jednak, gdy na decyzy hetmana i mar-

szaka wypado zbyt dugo czeka, oblatowat biskup w gro-

dzie chciskim 28 wrzenia reces, w którym wraz z brami
Tomaszem, Maciejem i Józefem stwierdza w krótkich so-

wach, e od uczynionego 10 maja manifestu «odstpuje».

Z recesem uda si do króla Maciej Sotyk, wiozc równie
list od biskupa, motywujcego swe postpowanie podczas

bezkrólewia mioci dobra publicznego: «zna Bóg, zna ojczy-

zna, em tylko na jej interesy patrzy, em zawsze usiowa
czy si sercem i osob do sprawowania najokazalszych

dzie Rzpltej». Na sejm elekcyjny by przyby, pragnc
obwieci wiatu wol Boga, «która W. K. M. do wadania
ogromnoci tronu polskiego od wieków przeznaczya*,

a gdy okolicznoci zmusiy go do wyjazdu, nieomieszka

baga Stwórcy o jak najpomylniejsze «odprawienie aktu

wybrania króla, nadewszystko ojczyzn interesujcego*.

Obranemu za królowi owiadcza obecnie sw rekognicy,

ufajc, i «nie dasz W. K. M., dziki wrodzonym cnotom

i nabytej nauce, wierze i wolnoci upada, prawa i ustawy

nadwtlone wzmocnisz i cokolwiek z obrbów wypado,
w kluby przyzwoite wrócisz*.

Król przyj wysaca «bardzo grzecznie*, a bisku-

powi odpowiedzia listem, datowanym 6 padziernika, wy-
raajc rado z powodu rekognicyi oraz nadziej, e
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Sotyk nie odmówi mu nigdy rady i pomocy. Wojsku je-

dnak, obozujcemu w dobrach biskupich wojewoda ruski

nie da jeszcze narazie rozkazu do wymarszu.

Bardziej publicznym aktem pozornej zgody — pozor-

nej, bo w gbi serca zachowa biskup krakowski wieczn
uraz do znienawidzonych «gwacicieli wolnoci», jak stale

nazywa «Famili* — byt okólnik, wydany w Eaelcach

4 padziernika, nakazujcy mody o «szczliwy sukces

»

sejmu koronacyjnego i dzikczynienia za szczliwy prze-

bieg bezkrólewia, które «nie pogryo nas w nieszczli-

wociach morzem caem w przeszych bezkrólewiach na

Rzplt wylewanyeh », a zakoczyo si obraniem Stanisawa-

Augusta, stanowicego «chwa, zaszczyt i ozdob narodu

polskiego, gruntownoci w najwitszej religii, usilnoci

w wypenianiu jej przepisów, lustrem cnót wszystkich chrze-

cijaskich, wspaniaoci umysu, rozumu przenikajcego,

nieokrelon wielkoci, obfitoci niewypowiedzian nauk

wszelakich czowieka najmdrszym czynicych, praw kraju

najdostateczniejsz wiadomoci, gorliwoci o swobody na-

rodowe i zbiorem wszelkich najdoskonalszych przymiotów

królewskich ozdobionego ».

Jake po takim panegiryku uoyy si naprawd
stosunki biskupa z królem?
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Pocztki nowego panowania.

Ju na czas duszy przed uczynieniem recesu So-

tyk by zdania, i naley przystpi do uznania króla

i pospieszy do Warszawy na sejm koronacyjny. Po do-

penieniu za tej przykrej formalnoci zamiar biskupa

przeobrazi si w nieodwoalne postanowienie tembardziej,

e dochodziy go wieci o zamierzonem poruszeniu na sej-

mie spraw pierwszorzdnej wagi. Szczególnie niepokoio

Sotyka domaganie si posa rosyjskiego o zupene równo-

uprawnienie dyssydentów, projekt prorogowania konfede-

racyi na czas duszy, rzekomo uplanowane wprowadzenie

do senatu biskupów »ritus graechf wreszcie zapowiadane

podobno naoenie na duchowiestwo uciliwych podat-

ków i znacznego «donum grauitum» (dobrowolnej ofiary).

Interesowa biskupa i los Brtihlów, z których jedynie Fry-

deryka, generaa art. kor. oraz Karola, czenika kor. miano

pozostawi przy samym indygenacie, udzielajc obydwóm
po 30.000 zp. intraty. Rozumia tedy Sotyk, i «na te

wszystkie projekty potrzeba mie mocn natur i konsy-

stency». Gdy wic wreszcie i dwór pocz czyni stara-

nia, by biskupa do Warszawy sprowadzi, przyby on do

stolicy 21 padziernika, zatrzymujc si w paacu Sza-

niawskich. Ju nazajutrz przedpoudniem udzieli król So-

tykowi posuchania; wraenie byo dodatnie: «z przyjcia,
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eksplikacyi i ekspresyi nader askawych i otwartoci serca

nie mog tylko by bardzo kontent. Elokwencya króla ar-

cypikna, sowa za i wyborne i przenikajce*. W kilka

dni póniej by Sotyk na obiedzie u króla, który z nim

«cay obiad przegada zawsze w obligujcych bardzo ter-

minach*. Udao si jednoczenie biskupowi osign i bar-

dziej realne korzyci: wojewoda ruski wyda nareszcie

do wojska przebywajcego w dobrach biskupstwa rozkaz

natychmiastowego ich opuszczenia. «Dlaczego je tam po-

sya, w eksplikacye wchodzi nie chcia». Jednake poza

tem tylko na wzajemnych grzecznociach opiera si stosu-

nek króla do biskupa. Grywa z nim Stanisaw-August w pi-

kiet, zaprasza na «assamble», lecz od spraw publicznych

trzyma zdaa. Nie «wokowano» biskupa do adnej rady,

nowin zagranicznych ani planów na sejm koronacyjny nie

udzielano; « wielki sekret trzymaj we wszystkiem» i «przy-

szych rzeczy przenikn niepodobna». Dowiedzia si je-

dynie Sotyk ku wielkiemu swemu rozdranieniu, e mody
Biren ma przyby na inwestytur, a «ja, w interesie kur-

landzkim nieodstpny, chyba przymuszony bd».
Pierwsz czynnoci natury politycznej, do której

król «obligowa» Sotyka, byo pooenie swego nazwiska

pod listem do wezyra,' «w którym byo wyraone, i jak

Porta yczya, abymy Piasta obrali, wic tak si stao,

i, e ci, którzy na elekcyi nie znajdowali si, przystpili

i, e jestemy kontenci». Niezbyt mia to bya dla Sotyka

rzecz podpisywa podobne zapewnienia; to te wszystkie

te przejcia le oddziaay na zdrowie biskupa; bezowocne

byy starania przybocznego lekarza Morellego; «trudno mu
bdzie uleczy to, na co w tym czasie lekarstwa niema «,

skary si biskup, czynic aluzy do swojej przykrej sy-

tuacyi politycznej.

Jednake na czas uroczystoci koronacyjnych popra-

wio si zdrowie Sotyka o tyle, e móg wzi w nich czynny

udzia; on to z racyi swego stanowiska hierarchicznego
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wspólnie z arcybiskupem lwowskim prowadzi króla w uro-

czystym pochodzie do katedry, on podawa mu ewangeli

do ucaowania, podczas gdy inni biskupi ograniczyli si
do biernej asystencyi. Na wielkim balu w dniu 25 listo-

pada Sotykowi z ceremoniau przeznaczono czterdzieste

pierwsze miejsce przy stole biesiadnym, za towarzyszk

Dzierzbick, choryn brzezisk, a za ssiada ks. Mi-

chaa Czartoryskiego.

Podczas sejmu koronacyjnego, gdy na sesyi 7 grudnia

wniesiono aprobat postanowie sejmu konwokacyjnego

i elekcyjnego tudzie dekretów konfederacyi i kapturów,

zabra glos biskup i, cytujc zdanie Platona, i «najszcz-

liwszem byoby pastwo, gdyby w niem filozofowie pano-

wali, lub królowie filozofami byli» — nawizywa do tej

cytaty pochlebne dla monarchy przemówienie; wyraziwszy

wic rado z powodu obioru Stanisawa-Augusta, obda-

rzonego tylu zaletami serca i rozumu, przepowiada, i pod

nowym rzdem religia «utrzyman bdzie w najlepszym

stanie», swobody kocioa i duchowiestwa, oraz wolnoci

Rzplitej zachowane. Nastpnie wystpi biskup przeciwko

daniom posów wielkopolskich, którzy, wskazujc na

istniejc alternat midzy wojewodami krakowskim i po-

znaskim, domagali si, aby i województwo poznaskie tak

w senacie, jak i izbie poselskiej na przemian z krakow-

skiem zajmowao pierwsze miejsce. Prosi dalej Sotyk, aby

i w Maopolsce, raczej w Krakowie odbyway si sejmy

na przemian z Warszaw i Grodnem. Podniós zarazem

biskup spraw hetmana Branickiego, nie przywróconego

dotychczas do wadzy, i powstawa przeciw ograniczeniom,

przez sejm konwokacyjny naoonym na buaw: « niechaj

ona przy prerogatywach swoich w dawnych praw obr-

bie zostaje, a na wychodzcych z obrbów obowizku

i przysigi niechaj bdzie nowa konstytucya wynale-

ziona i ustanowiona niezawodna i nieodwoczna rygorów

egzekucya». da uchwalenia prawa zezwalajcego na
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sejmowanie przy wiecach, czego zakazyway konstytucye

z lat 1678 i 1690. Domaga si, aby pada conventa na

przyszyci, nawet na ekstraordynaryjnyci sejmacti z re-

guy byy czytane. Oddawa «do aprobacyi» króla i Sta-

nów «potrzebn wielce krajowi funkcy szkoy rzemielni-

czej », zaoonej przez pijarów w Opolu. Prosi króla, by

uy swej powagi gwoli ewakuacyi wojsk rosyjskich. Na
zakoczenie wreszcie zwraca si do Stanów z prob
o uchwalenie sprowadzenia zwok Augusta III i jego ony
do grobów królewskich w Krakowie, oraz wyznaczenie

delegacyi do przyjcia cia na granicy Rzplitej, ofiarowujc

swe usugi przy wykonaniu tej ceremonii.

Nie przemawia póniej Sotyk ani w sprawie usta-

nowienia Komisyi wojskowej na Litwie, ani rozwizania

konfederacyi, ani propozycyi dworu rosyjskiego w kwestyi

rozgraniczenia Rosyi z Polsk, ustanowienia sdów gra-

nicznych i utwierdzenia traktatu Grzymutowskiego. Nie

zabra nawet gosu, gdy 20 grudnia prymas ubieski
owiadczy, e «ichmocie in religione Christiana dissidenes

domagaj si, aeby liczniejszemi swobodami w Polsce za-

szczyceni byli», — co w ustach prymasa byo owiadcze-

niem sensacyjnem, a na co zreszt posowie «gorliwo
swoj wzgldem religii pokazujc, nie pozwolili». Przema-

wia Sotyk jedynie 18 grudnia, proszc o aprobat fun-

dacyi kocioa w. Stanisawa oraz «domu nacyonalnego»

ze szpitalem i alumnatem w Rzymie; instytucye te, z dawna
istniejce, zostaway pod opiek i zarzdem biskupów kra-

kowskich. Nie powiodo si te naogó biskupowi na sej-

mie; wprawdzie zatwierdzono projekt jego co do fundacyi

rzymskiej, wpraw^dzie udao mu si obroni prywatne

interesy Mniszcha, ale, pomijajc ju uchwalone reformy

natury ogólnej tak Sotykowi niemie, jak n. p. Komisya

wojskowa litewska, pominito milczeniem gorco przeze

popierany wniosek sprowadzenia zwok Augusta III do

Polski. Nastpnie Stanisaw-August, pomimo wci pra-



— 88 —

wionych Sotykowi przez si grzecznoci i komplementów^

wykreli go jednak z liczby osób majcych wej do

nowoutworzonej komisyi y>compositionis inter staus*^ t. j. do

zaatwiania spraw midzy stanem wieckim a duchownym,
pomimo e cae gremium prosio Sotyka, aby zechcia pod-

j si tej funkcyi. To bardzo rozdranio biskupa, a gdy
przytem dowiedzia si, e biskup kujawski Ostrowski

i kanclerz Zamoyski maj go w imieniu króla prosi, by

asystowa przy inwestyturze nienawistnego Birna na ksi-

stwo kurlandzkie, Sotyk nagle najtymi komi wyjecha
do Kielc w kocu grudnia, rozgoryczony z powodu sejmu,

«na którym dziay si takie rzeczy, jak na adnym i bodaj

si nigdy nie praktykoway... Czytaem — pisze do Mnisz-

cha — la Vie d^Olwier Cromwell, c'est justement drugi tom

tego, co si u nas na ten czas dzieje... Jeeli kiedy, to te-

raz mamy racy prosi Boga, aby si nad nami zlitowa

i odmieni ».

Powróciwszy do swej dyecezyi, Sotyk zrezygnowa
narazie z wszelkiej dziaalnoci politycznej; odsunwszy si

od dworu, postanowi nie opiera si wprawdzie jego ewen-

tualnym poleceniom, ale te i z osob sw i usugami nie

naprasza. Wprawdzie wezwanemu do Warszawy Mnisz-

chowi radzi jecha do stolicy, lecz jedynie dlatego, e
«podda si au destin naley* dla uniknicia »inkonwe-

niencyi, których w Warszawie wymylenie nietrudne*.

Sam jednak tymczasem zajmuje si z gorliwoci roz-

graniczeniem swego siewierskiego ksistwa ze lskiem
w miejscu, gdzie graniczyo ono z prywatnemi dobrami ba-

rona Henckla, t. j. w bliskoci samego Siewierza. Zdaje si

atoli, e król pruski nie uznawa ksicia siewierskiego za

równego sobie wadc i chcia wyznaczenia komisyi do

rozgraniczenia przez Stanisawa Augusta, gdy biskup, zje-

chawszy do Siewierza w kocu kwietnia 1765 r., dowie-

dzia si, e Fryderyk II jeszcze nie wyznaczy nikogo

ze swej strony, a Benoit i podkanclerzy Modziejewski, do
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których biskup zwróci si o pomoc i interwency, za-

proponowali mu odoenie rozgraniczenia do czerwca. Mu-

sia Sotyk zgodzi si na zwok i, rozpatrzywszy odno-

ne do rozgraniczenia dokumenty i mapy,powróci do Kra-

kowa 10 maja 1765 r.

Nie bez umysu pozosta biskup w stolicy swego

siewierskiego ksistewka zamiast wróci do Krakowa na

dzie imienin królewskich. «Ten fest bez adnej gali

w Siewierzu odprawiem, bo z jednej strony nie chciao

mi si czyni adnej gali, z drugiej chciaem unikn,
aby sobie za to do mnie nie formowano urazy. To te
oprócz co miasto kazao z rana dawa ognia z armat, a-
dnej aparencyi do gali nie byo, w katedrze ani Te Deum^

ani wotywy, tylko ordynaryjne naboestwo*. Gdy jednaK:

Sotyk takie drobiazgowe afronty królowi czyni, ten rów-

noczenie ratowa jego paac warszawski od wszcztego

tam przypadkiem poaru. «Sam przytomny zaleca rato-

wanie mego paacu... Co te to za pan nieoszacowany»,

zachwyca si biskup w tyme licie, w którym wpisywa
zachowanie swe wobec dnia imienin królewskich, dodajc

z humorem: «jak si to piknie zgadza z pocztkiem listu ».

Bardziej od ognia dao si Sotykowi odczu co kwi-

dzyskie ustanowione i wybierane przez króla pruskiego

jako odwet za co generalne wwozowe i wywozowe uchwa-

lone na sejmie konwokacyjnym. Wprawdzie pierwszym wy-

sanym na wiosn 1765 r. z Sandomierza statkom udao si

jeszcze bez opaty ca przewie adunek do Gdaska i tam

go dobrze spieniy, ale z Krakowa póniej nieco ju
biskup nie wysya nic drog wodn, czekajc a si sto-

sunki inaczej uo. Poczynione za w Gdasku zakupy,

jak n. p. sukno sprowadzi Sotyk ldem, wino jednak i le-

dzie ku krzywdzie biskupa nie unikny bezprawnego

oclenia na kwidzyskiej komorze. W umyle Sotyka, jak

i wielu innych zreszt, powstao podejrzenie, e «co to

dawniej jeszcze, przed konwokacy uoono i sekretnie
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akomodowano. Nasz dwór zdaje si niby tern mocno za-

smucony i strwoony; do Anglii i Holandyi wyprawili ku-

ryerów, aeby si temu sprzeciwiali et pour leurs inUrets

de commerce i spodziewaj si, e za ich reprezentacy
to co ustanie, mais la fine politiue doit faire agir ainsi".

Poprostu podejrzywano Stanisawa-Augusta — tyra razem
zgoa niesusznie, — e potajemnie, wzamian za poparcie swej

elekcyi przez Prusy, da zgod na bezpraw^ne co wilane
naoone przez Fryderyka , i e protestowa tylko dla

pozoru.

Równoczenie jednak Stanisaw-August w innej spra-

wie wedle myli biskupa zaspokoi jego mio wasn.
Kanclerz ksistwa siewierskiego kanonik G-orzeski, w tym
celu specyalnie w^ysany do Warszawy, przedstawi w mi-

nisteryura, e do wy wzmiankowanego rozgraniczenia
r

posiadoci biskupich ze lskiem nikt nie ma prawa wy-

znacza komisyi tylko udzielny ksi siewierski t. j. biskup

krakowski z jednej i król pruski z drugiej strony: »bo tak

dawniej cesarze, jako królowie czescy i ksita siewierscy«

postpowali. Wojewodzie ruskiemu i ks. kanclerzowi niezbyt

trafiay do przekonania te wywody, «król za zda si przy-

znawa mi». Wreszcie po kilku dniach dano do zrozumienia

Gorzeskiemu, eksi siewierski moe postpi, jak uznaje

za suszne. Ucieszony t wiadomoci biskup wyznaczy na

komisarzy brata swego Tomasza wojewod czyckiego
i Michaowskiego stolnika krakowskiego, na zastpców za
Ankwicza kasztelana bieckiego i towskiego, podkomo-

rzego krakowskiego; ze strony pruskiej funkcye komisa-

rzy mieli spenia radcowie regencyi lskiej Gawowski
i Westarp. Jednake rozgraniczenie znów odoono na pe-

wien czas, gdy Sotyk w^ kocu czerwca rozchorowa si,

jak twierdzi z powodu przej podczas sejmu koronacyj-

nego. Trapiy biskupa »saboci, nudnoci w gbie a naj-

wicej w jzyku, który wci miaem jak oparzony*:

musia podda si osobliwej empirycznej sztuce medycyny
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owoczesnej. Gdy objawy te trway przez czas duszy
i nie pomagay piguki, proszl<:i i «dekokt», rozpocz bi-

skup kuracy «majow », polegajc, prócz zaywania «de-

koktu» i puszczania krwi, na kpielaci w wodzie z mle-

kiem i mydem; e jednak i ten system zawiód, przystpi

Sotyk z polecenia lekarza swego, Morellego, do «zaywa-
nia » wód egerskich, a poniewa wody te «humory wzruszaj

»

wic jednoczenie zaordynowano obfite puszczanie krwi.

Pierwszym razem krew «bya tak dobra, e byaby kadego
doktora zwioda », ale e puls pomimo puszczenia krwi by
«peniejszy», wic powtórzono operacy. Krew tym razem

«gorsza bya» lecz «pelniejszy i tszy» puls skoni Mo-

rellego do nieszczdzenia krwi biskupiej, z dobrym po-

dobno skutkiem, gdy spyna krew cnajgorsza i zapa-

lona, jakiej nigdy nie widziaem*, pisze dostojny pacyent,

który wówczas po raz pierwszy w yciu, a liczy lat 40,

spdzi skutkiem choroby dni kilka w óku.
Zaledwie powracajcego do zdrowia powoano biskupa

krakowskiego do posugi publicznej. Stanisaw-August, pra-

gnc podnie z upadku Akademi krakowsk, wizytacy

jej uprzedni poruczy Soltykowi, jako kanclerzowi uni-

wersytetu. Upowaniony przez list apostolski Klemensa XIII

z dnia 4 maja 1765 r. i zalecenie królewskie z 15 czerwca

postanowi biskup przystpi do poruczonej mu funkcyi.

Po wydaniu tedy odpowiednich zawiadomie rozpocz
Sotyk swe czynnoci w d. 8 lipca od uroczystego nabo-

estwa w kociele w. Anny. Witajcemu go w imieniu

uniwersytetu dziekanowi i dr. w. teologii Biegaczewiczowi

odpowiedzia upewnieniem o swej przychylnoci: « wiecie —
mówi — e wizyta ta trzy pocz w sobie osoby: ojca,

mistrza i lekarza. Wynurzcie ojcu wasze potrzeby, mi-

strzowi wskacie co wymaga naprawy, lekarzowi odso-
cie rany, aby co sabe wzmocni, co upade podwign,
co chore uleczy». Na ogólnem zebraniu Akademii w dniu

10 lipca za zgod ogóln wybrano z grona kanoników ka-
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tedraliiych kilka komisyi do rozpatrzenia potrzeb i stanu

tak ekonomicznego jak naukowego poszczególnych wydzia-

ów, kolegiów profesorskich i burs studenckich. Komisye
te otrzymay od biskupa potrzebne wskazówki i przepisy,

w jaki sposób wzi si do pracy; kademu za wydzia-

owi w uniwersytecie poruczy wizytator odpowiedzie pro-

tokólarnie na przedstawione przez si pytania. Stanisaw-

August, ujty gotowoci Sotyka w tej sprawie, dzikowa
mu za jego trudy i wyraa zaufanie, e «kooperacy»
sw dopomoe biskup «odwali niejeden kamie zawady
w drodze ulepszenia, uszczliwienia i ozdoby narodu na-

szego». Wyrazem tej ufnoci, a raczej jedynie niemonoci
pominicia rezydujcego w Krakowie senatora, bya proba
królewska wystosowana w tym czasie do Sotyka o zajcie

si przewiezieniem papierów z archiwum pastwowego kra-

kowskiego do Warszawy, zgodnie z postanowieniem zapa-

dem na sejmie konwokacyjnym. Do czynnoci tej powo-

a król biskupa oddzielnym reskryptem, mianujc go pier-

wszym komisarzem w majcej si zaj przewiezieniem

tem komisyi oraz proszc nadto w osobnym licie o po-

piech w^obec rycho majcych si rozpocz z dworem
berliskim i petersburskim negocyacyi. Sotyk podzikowa
za zaufanie, upewni o popiechu, obieca da konwój

z wasnych dragonów, ale nadmienia, e chyba lusarzom
nakae otworzy archiwum, gdy klucze, zgodnie z pra-

wem, znajduj si zapewne u siedmiu senatorów. Klucze

jednak nadesaa Komisya skarbowa, która do tego czasu

nie bya odesaa ich owym senatorom, lecz trzymaa
u siebie; i Sotyk ju 1 wrzenia wysa papiery z archi-

wum do Warszawy. Z racyi owych kluczy przyszo do-

ostrej wymiany zda midzy Sotykiem a podkanclerzym

Modziejowskim. Biskup wyrzuca nieporzdki i nieprze-

strzeganie prawa, podkanclerzy odcina si twierdzc, i.

nieporzdki w zarzdzie krajem a szczególnie wszystkiem

co si tyczy finansów, s zabytkiem pozostaym od prze-
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szlego panowania. «Miewaem czasem cz rzdów — od

powiada mu na t uszczypliw uwag Sotyk — za przeszego

panowania. Wyzna bez pocilebstwa powinienem, e za

niego naród by uszczliwiony spokojnem, sodkiem i a-

skawem panowaniem i dotd tchnie tern miem wspomnie-

niem i wdzicznoci*. Uala si równie biskup na nie-

porzdki w pobieraniu ca przez pisarzy i straników na

komorach celnych; naduycia te, zdaniem Sotyka, pocho

dziy z tego, e Komisya skarbowa jeszcze do tej pory nie

wydaa instruktarza celnego, który mia by w ycie wpro-

wadzony z d. 1 stycznia 1765 r. Na tomaczenie Modzie-

jowskiego, i przyczyn zwoki s bezzasadne uroszczenia

dworu berliskiego, znajdujce swój wyraz w ustanowieniu

ca kwidzyskiego, Sotyk odpowiedzia, i tego powodu za

wiarygodny uzna nie moe, gdy co zaczto wybiera
dopiero w kwietniu, podczas gdy instruktarze miay wej
w ycie jeszcze z Nowym Rokiem. Skutek wic poprzedzaby

przyczyn. «Jake to moga przewidzie Komisya — dzi-

wi si nie bez zoliwoci, majc na myli porozumienie

w kwestyi ca, o jakie podejrzywa dwór pruski i polski —
i z tej przyczyny nie wydawa instruktarza, chyba e
o tem, co nastpi miao, na ten czas wiadomo party-

kularn miaa ».

Zdarzy si te koo tego czasu i drobny, zakoczony
po myli Sotyka, zatarg z podkanclerzym o to, e burgra-

bia paacu biskupiego w Warszawie nie wypenia zle-

cenia urzdu marszakowskiego o informowanie go przez

wacicieli domów o przybywajcych, lub wyjedajcych
z ich posiadoci osobach.

Pomimo, a moe wanie z powodu takiego nieprzy-

chylnego nastroju biskupa, dwór warszawski, starajc si

usposobi Sotyka przychylniej dla siebie, zapyta go przez

Modziejowskiego, czyby nie zechcia nakania brata swego,

Tomasza wojewod czyckiego do objcia laski marszakow-

skiej w przyszym trybunale. Biskup jednak na propozy-
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cy odpowiedzia odmownie. Próno podkanclerzy a na-

stpnie i sam król przedstawiali mu, e przyczyny odmowy:
brak odpowiednich funduszów u wojewody i obawa przed

«ucinieniem» go na sumieniu, s bezpodstawne; «najprzód

co do wydatków nieuchronnych przy tej funkcyi wtpi
nie moemy — pisa król — e W. Ks. Mo potrafisz to

i zechcesz uatwi z mioci ojczyzny i z przywizania
do brata»; aby zanie by «ucinionym na sumieniu przez

róne mocne wdawania si do trybunaów z przykrem
cnotliwemu sdziemu naleganiem... przyrzekamy — uspo-

kaja Stanisaw-August — e wolnym bdzie od takowej

subjekcyi, pragnc szczególnie równej dla wszystkich we-

dug Boga i prawa bez adnych interesowanych wzgldów
sprawiedliwoci*. Daremnemi jednak byy królewskie za-

pewnienia. Biskup wynalaz nowy pretekst. Dzikowa
wprawdzie za zaufanie, pokadane w bracie, tomaczy,
e nie o wydatki bynajmniej idzie, gdy te samby poniós,

a zreszt «niezawodnaby bya w sprawiedliwym ask
Paskich szafunku nadzieja», wierzy zapewnieniom kró-

lewskim o niewywieraniu wpywu na wymiar sprawiedli-

woci, jednoczenie atoli stanowczo odpowiedzia, e brat

proponowanej mu funkcyi podj si nie moe, gdy przyj
ju obowizki komisarza w rozgraniczaniu lska i ksi-

stwa siewierskiego. Rozpoczcie prac tej komisyi wyzna-

czone na 2 wrzenia odoonem by nie mogo «dla wyra-

nego króla pruskiego ostrzeenia », jednoczenie za miay
si odby sejmiki deputackie, przytem i na reasumpcy try-

bunau w pocztkach padziernika nie zdyby wojewoda,

gdy czynnoci komisyi potrwa musiay okoo szeciu

tygodni. Niefortunnie tedy skoczyy si zabiegi dworu o po-

zyskanie usug jednego brata i zjednanie sobie drugiego.

Zaj si Sotyk tymczasem swemi osobistemi spra-

wami. Przemyliwa o kupnie paacu w Krakowie po pod-

skarbim Massalskim oraz dóbr Kocielniki pod Krakowem
od pani Linowskiej, lecz z powodu zbyt wygórowanych cen
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do kupna nie doszo; «dziwnem si WPanu wyda — pisa do

Mniszcha — e majc dugi, Icupuj dziedzictwo, lecz ctic

synowcowi memu zostawi pamitk w krakowskiem, em
by biskupem krakowskim; kiedy si trafia dobra pora,

chc naby, a dugi si te zapac przy przecigu ycia,

które mi obiecuje Morelli».

W tyme czasie ukoczy biskup przeznaczon dla

kolegium kardynalskiego relacy o stanie swej dyecezyi.

Wprawdzie, na zasadzie bulli Sykstusa V a wedle aktu

translacyi z biskupstwa kijowskiego, winien by zda j
w cigu roku od objcia rzdów, ale udao mu si uzyska
zwok do koca r. 1765. Stan ekonomiczny i ustrój admi-

nistracyjny nie zmieni si od czasów Zauskiego i nie

dawa powodu do wygaszania bardziej osobistych zapa-

trywa.
Ciekawe s w tej relacyi pogldy Sotyka na swych

wspópracowników duchownych oraz na wiernych swojej

dyecezyi. Z duchowiestwa wieckiego by naogó zadowolo-

nym; wprawdzie przyznawa, i midzy pszenic znajdzie

si kkol, lecz surowe kary, dochodzce nawet niekiedy a
do pozbawienia wolnoci, wprdce zwracaj zbkanych
na drog obowizku. Czciej zdarzay si wykroczenia

pomidzy klerem zakonnym; byo to, zdaniem Sotyka,

skutkiem niezalenoci klasztorów od jurysdykcyi bisku-

piej, co je ogromnie «uzuchwala». Nie bywao te nic po-

dobnego w tych klasztorach eskich, które, zostajc pod

jurysdykcy biskupi, miay sobie przydanych przez So-

tyka opiekunów z pomidzy praatów i kanoników; opie-

kunowie owi mieli obowizek czuwania nad cisem prze-

strzeganiem reguy zakonnej. Na wiernych narzeka biskup

nie mia powodu. Lud arliwie wyznawa wiar katolick,

aczkolwiek midzy chopstwem {„plehs'') silnie zakorzeniy

si zabobony. Wzgldem dyssydentów, rekrutujcych si
wycznie midzy szlacht i mieszczastwem, panuje naogó
wrogi nastrój i cho zdarzaj si maestwa mieszane, ta
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przecie s one zjawiskiem raczej niepokojcem, gdy
omijaj przyjcie prawdziwej wiary i roznosz herezy.
«Trzymam dyssydentów — pisze biskup — w granicach

przyzwoitoci i spokoju» ; to te nazywaj go bardzo

srogim i przedstawiaj jako ciemiyciel. «Niemniej

jednak z cbowizl<:u swego pasterskiego nie przestaj opie-

kowa si tem zbkanem stadem, zabraniam i pod adnym
pozorem nie pozwalam, aby ministrowie ich chrzcili dzieci

zrodzone z akatolików, oraz by heretycy waciciele dóbr

prezentowali na prebendy znajdujce si w obrbie ich

posiadoci*. Oskaryli go wprawdzie dyssydenci — doda-

wa — e ich prawa obraa i przecignli na sw stron

posów mocarstw obcych, jednake udao si oskarenie

zwalczy i nie ustpi ni pidzi w obronie wiary w.
i praw krajowych. Doprowadzi te do tego — zaznacza

biskup — e dyssydenci nie mi chrzci dzieci swych
w obrbie jego dyecezyi, pomni na surow kar, jaka

spotkaa jednego z ich wspówyznawców za ochrzczenie

dziecka w granicach pasterskiej wadzy Sotyka. Nie naley
atoli takiego postpowaniauwaa za samowol ze strony bi-

skupa: synod krakowski w r. 1711 wyranie zakaza ducho-

wnym akatolickim udzielania chrztu i lubów. Zapytywa
zreszt biskup Stolic Apostolsk, czyby nie mona byo
wobec cigych ujmowa si dworów obcych za dyssyden-

tami, patrze przez szpary na ich postpowanie: w tej sa-

mej wic chwili, gdy donosi o swojej czynnoci represyj-

nej, wykonywanej wedle obowizku i przepisów, dawa do

zrozumienia, e osobicie byby gotów do ustpstw toleran-

cyjnych. Nastpnie uskara si Sotyk na ludno ydow-
sk, bdc nieskoczonego za przyczyn: ydzi odebrali

katolikom cay handel, pozajmowali miasta tak, e katolicy

«ledwiepo zaukach lub nawet za murami musz mieszka*,

wszystkie karczmy s w ich dzierawie, a ciesz si tak
protekcy magnatów i szlachty, e niepodobna ich znikd

usun; nawet klasztory wydzierawiaj im karczmy
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w swych dobrach. Z prób, jakie Sotyk przedstawi Sto-

licy Apostolskiej ciekaw bya o zwolnienie wiernych od

poszczenia z olejem, gdy wskutek droyzny i trudnoci

poczonych z dostaw oliwy do Polski, ludzie «niszej

kondycyi je musz z olejem lnianym, wstrtnym w smaku
i zapachu. » Wystawia wreszcie biskup ogromn niedogo-

dno wyjcia zakonników z pod jurysdykcyi biskupiej:

gdy n. p. ydom karczmy w arend wypuszczaj, trzeba

ich pociga przed sd nuncyatury, co powoduje do due
koszta a ilo spraw takich dochodzi do stukilkudziesiciu

rocznie.

Z relacy t pojecha do Rzymu synowiec biskupa,

Micha, kantor krakowski. W specyalnej instrukcyi poleca

stryj jadcemu w dalek drog modziecowi, aby gotów

by zawsze za wiar nawet ycie «sakryfikowa», aby

«w potrzebie bliniego ratowa », przestrzega go przed

czytaniem «jadem napojonych ksiek, przed «z kompa-

ni». Prócz tych ogólnych przestróg yciowych udzieli

biskup posowi swemu szczegóowych przepisów, gdzie kogo

odwiedza, jakie osobliwoci po drodze obejrze, jakie wite
miejsca zwiedzi, jakiej etykiety przestrzega wzgldem
obcych monarchów i kardynaów; pamita nawet o takich

drobiazgach, jak urzdzenie mieszkania podczas pobytu

w Rzymie.

W tym czasie doszo do nieporozumienia midzy So-

tykiem i arcybiskupem lwowskim. Sierakowskim. Do wi-

zytowania znajdujcej si we Lwowie kolonii Akademii

krakowskiej w porzdku wizytacyi ogólnej Uniwersytetu

i zawisych od niego szkó wyznaczy biskup swego dele-

gata. Sierakowski, namówiony przez jezuitów, owiadczy,

e do wizyty nie dopuci, gdy we Lwowie istnieje nie

kolonia Akademii, lecz szkoa parafialna, a te Sotyk ma
prawo wizytowa jedynie w swej wasnej dyecezyi. Sotyk
odpowiedzia, e jako delegowany od Stolicy Apostolskiej

i króla nie potrzebuje zezwolenia od arcybiskupa, tern bar-

M^NOGRAFlE. T. V. 7
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dziej, e szkoa lwowska stanowi istotnie koloni Aka-

demii krakowskiej, gdy ta posya do niej profesora. Za-

rzut, e wizytacya szkó w obrbie dziaalnoci akademii

lwowskiej przez kanclerza akademii krakowskiej jest wkro-

czeniem w atrybucye pierwszej, Sottyk odpar twierdze

niem, e szkoy jezuickie przywaszczaj sobie przedwcze-

nie tytu akademii, gdy uzyskany przez nie podstpem
przywilej zosta zakwestyonowany i odesany do sdów
relacyjnych. Na mocy wyuszczonych powodów prosi bi-

skup, aby Sierakowski oszczdzi mu koniecznoci ucie-

kania si do rodków energiczniejszych, pozwolonych przez

dekret delegacyjny. Gdy jednak Sierakowski upiera si
przy swojem zdaniu, Sotyk nakaza delegatowi swemu
przystpi do wizytacyi, co tene, bez zwracania uwagi

na ponowny zakaz arcybiskupa, rzeczywicie wykona.
Zamierzone rozgraniczenie ksistwa siewierskiego nie

powiodo si. 21 sierpnia Sotyk przyby do Siewierza,

wkrótce zjawili si nad granic komisarze pruscy. Zaraz

jednak na pierwszej sesyi owiadczyli oni penomocnikom
biskupim, e maj upowanienie jedynie co do uregulowania

granic dóbr Sottyka i Hencklów, nie decydujc nic o gra-

nicach «publicznych» pomidzy lskiem a ks. Siewier-

skiem; zarazem za zaproponowali, aby obie strony ko-

rzystay porówno z grutów i lasów wspólnych. Komisarze

biskupi na propozycy t zgodzi si nie chcieli i zawia-

domili pruskich komisarzy, e nie bd z nimi o niczem

radzi, póki nie otrzymaj od swego mocodawcy upowa-

nienia do traktowania o «granicach publicznych ». Takim

sposobem na niczem speza upragniona przez Sotyka ko-

misya. Ksistwo siewierskie skorzystao jednak z niniej-

szego pobytu swego wadcy. Biskup przekona si, e dla

bezpieczestwa granic, egzekucyi dekretów, poskramiania

gwatów, «zgoa dla istotnych samyche obywatelów poy-

tków », naley ustanowi milicy, choby z kilkudziesiciu

ludzi, a poniewa z istnienia jej na wszystkich w ksistwie
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mieszkaców «emolumenta» wpywa bd, wic na utrzy-

manie jej pobierany by mia z obywateli powszechny

podatek «podymny, anowy lub wagowy byda wszelkiego*.

Jaki jednak obrót wzia sprawa ustanowienia tej milicyi —
nie wiadomo.

Nie miesza si w tym czasie biskup do wikszych

spraw publicznych, unika nawet wszelkiej stycznoci z wa-
dzami. «e J. O. Pani kasztelanowa krakowska przegraa

spraw, nie jest mi dziwno, — pisze do Mniszcha — tego

si mamy w^szyscy spodziewa ludzie du vieux style. Dla-

tego ycz i radz JWPanu, ile moesz, godzi sprawy; to
samo i ja czyni». Dwór jednak znów pocz robi stara-

nia o sprowadzenie Soltyka do Warszawy. Najpierw przy-

bya do Krakowa Platerowa, wojewodzicowa mcistawska,

proszc go o przybycie w imieniu króla. Napróno, gdy
biskup wymówi si chorob. Nastpnie Czartoryscy, którzy

przed kilkoma miesicami, z racyi rozgraniczania ksistwa

siewierskiego, byli przekadali, e pastwo w pastwie

istnie nie moe, obecnie wedle informacyi, jakich udzie-

lono biskupowi z Warszawy, mieli mówi, «e majc
ksistwo siewierskie, mam prawo do baldachimu (o ten balda-

chim byy wszak spory ju podczas bezkrólewia), e to jest

zaszczyt dla Polski, e król i ojczyzna wiele traci, kiedy

nie bd bywa w Warszawie dla tego baldachimu, e to

przez przysz konstytucy musi by poprawione etc.

W Warszawie o tem gono mówi i o kardynalskiej pur-

purze». Jeli próbowano zjedna sobie biskupa, pochlebiajc

jego, niewtpliwej zreszt, prónoci, to przecie omylono

si w rachubie. «Moesz WPan, — pisze biskup do Mni-

szcha — znajc mi, sdzi, i temu wszystkiemu nie ufam

i e nie mam takiej ambicyi, abym za to sprzeda wiar
i wolno, przy których zawsze upiera si mocno i obsta-

wa bd».



VI.

Sejm 1766 roku.

W kilka zaledwie miesicy po koronacyi, gdy ju
23 lutego 1765 r. pisa Panin do Repnina: «nie moemy i nie

chcemy zaniedbywa spraw polskich, póki pooenie ta-

mecznych dyssydentów nie ulegnie poprawie, sprawa za
ta wymaga nowych sposobów i specyalnego planu*. Plan

ów wkrótce zosta uoonym.
Ju 1 padziernika Repnin doniós do Petersburga,

e w rozmowie z królem wskazywa konieczno zwoania
sejmu nadzwyczajnego w celu zaatwienia sprawy dyssy-

denckiej i uoenia traktatu przymierza. W traktacie owym
mieci si miaa «gwarancya swobód, konstytucyi i wol-

noci polskich»; gwarancya bowiem tego rodzaju, majca
na widoku zniesienie nowowprowadzonych reform, nie we-

sza wbrew yczeniu cesarzowej na sejmie koronacyjnym

do aktu potwierdzajcego traktat Grzymutowskiego. Psar-

skiemu, rezydentowi polskiemu na dworze rosyjskim, rów-

nie owiadczono, e «zamiary Jej C. M. s niezmienne*

i e cesarzowa przy wspódziaaniu dworów protestanckich

nie spocznie, póki dyssydentom nie bdzie wymierzon
zupena sprawiedliwo. Jednoczenie za Repnin z pole-

cenia Panina dokada stara, aby skoni króla do wye-

mancypowania si z pod wpywu Czartoryskich, którym

przypisywano w Petersburgu odrzucenie na sejmie da

4
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cesarzowej w sprawie dyssydentów. Stanisaw-August

chwia si: nie cticia zrywa z wujami a z drugiej strony

udzi si nadziej, e uda mu si za cen ustpstw dla

dyssydentów uratowa ju wprowadzone reformy lub na-

wet uzyska zasad uchwa wikszoci na sejmach. To

te stara si przecign malkontentów na swoj stron,

by niezalenie od Czartoryskich módz wystpi energicznie

przeciw danemu przez Rosy uchyleniu reform. Nic wic
dziwnego, e stara si pozyska sobie midzy innymi

i Sotyka. Starania jednak osób trzecich: wojewodziny lu-

belskiej Lubomirskiej i podkanclerzego Modziejowskiego,

aby biskupa do Warszawy sprowadzi i tu, ostudzajc

w nim zapa religijny, nakania jednoczenie do popierania

reform, nie zostay uwieczone pomylnym skutkiem. To

te w kocu grudnia 1765 r. uda si do Sotyka, do Kielc,

biskup kujawski, Ostrowski z propozycyami wyraonemi
w imieniu króla. Stanisaw-August da, — pisze Sotyk —
«abym na rezydency, zaczynajc si od jutra, t. j. od

1 stycznia 1766, przyjecha; bez rezydencyi abym jak

najczciej mieszka w Warszawie, obiecujc mi zupen
konfidency i zaywanie do Rady i dystrybuty ask; i to

dooy, abym wiedzia, e przyjdzie do tego, i sam rz-
dzi i panowa bdzie». Ten ostatni argument by do
zrczny i silny, jeli przypomnimy, e Sotyk nie tyle

by wrogiem króla, ile Familii. Obiecywa dalej król bi-

skupowi, i do czasu sejmu nie bdzie cile przestrzega

postanowienia, zabraniajcego Sotykowi «zaywania » bal-

dachimu w paacu, na sejmie za uchwalona bdzie kon-

stytucya «z ucaleniem» prawa biskupiego. Upewnia wre-

szcie, «i wiara w caoci pozostanie* oraz «praw ducho-

wnych sam bierze na siebie utrzymywanie, ale ebymy
jeszcze do podatków przydali*. Wszelkie jednak powysze
argumenty byy bezowocne; Sotyk odpowiedzia, e te-

raz na rezydency, ani wogóle na czas duszy, do War-
szawy nie zjedzie, gdy jest chory; na sejm za stawi si;
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doda przytem, e jeli król rzeczywicie «sam rzdzi
i panowa bdzie», to on, biskup, duej i czciej bdzie
przebywa w Warszawie. Nie ujy biskupa równie obie-

tnice, tyczce si baldachimu, gdy co «prawo — s-
dzi — chocia nienaleycie postanowio, to prawo znie
winno », a dopóki to nie nastpi, z pobaliwoci królewskiej

korzysta nie chce. Na upewnienia wzgldem zachowania

caoci wiary zauway, e fakty zadaj kam sowom. Na
spraw pomnoenia podatków zapatrywa si niechtnie,

twierdzc, e jego dyecezya ju do niemi obciona i e
raczej naleaoby znie dawniejsze, «któremy tylko do

krótkiego czasu na siebie przyjli ». Do swego odmownego
listu doczy Sotyk wiadectwo lekarza swego; ba si

bowiem, aby go za niestawienie si na rezydency nie

chciano «pozywa», jak arcybiskupa lwowskiego.

Zdaje si jednak, e gównie powstrzymywaa Sotyka

niewiara w niezgod midzy Famili a królem; uwaa
to za «filutery... aby ludzi uowi*. A wzgldem Czarto-

ryskich stawa si biskup coraz bardziej wrogo usposobio-

nym. Zarzuca im midzy innemi, e cay wymiar spra-

wiedliwoci trzymaj w swych rkach i uywaj tej broni na

korzy swych stronników: «nawet listów do deputatów

nie pisuj, tylko plenipotentów affidowanych maj w ka-

dym trybunale. Jak chc jak spraw utrzyma, to tylko

ks. wojewoda ruski kartk napisze do plenipotenta, a ten

jak z ordynansem jakim obchodzi deputatów»; na Litwie

za «nie tylko w trybunaach ale po wszystkich grodach

i ziemstwach nie mog sdzi adnej sprawy, tylko pier-

wej meritum do onej ks. kanclerzowi columnatim przysyaj
zewszd a on na drugiej facyacie decyzy napisze». Ra-

zio to dalej biskupa, e wojewoda ruski kwarty w iloci

200.000 zp. «nie paci i paci nie bdzie, spodziewajc

si, i za zasugi jego... jako na sejmie konwokacyjnym

chciano naznaczy pensyi 800.000 co rok, a on za to po-

dzikowa, tak na przyszym sejmie otrzyma od Rzplitej
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libertacy od pacenia kwarty ». To te dyskredytowa So-

tyk i psu jak móg zamiary dworu. Powtpiewajc o sta-

raniacli zaopatrzenia kraju w dobr monet, wygasza
zdanie, e «z pocztku moe, ale potem coraz to gorsz,

a bro Boe zamieszania, toby i elazn robili». Stara si

biskup przeszkodzi zamiarowi oddania przez najbliszy

sejm królowi czopowego i szelnego: «w województwie

krakowskiem — pisa do Mniszcha — podj si wyrabia
to kasztelan wojnicki, Dembiski. Ja przeciwnie, nasadzam

kogo mog,... aby na to nie pozwolili ».

Spróbowano i porednictwa podskarbiego Teodora Wes-

sla w celu skonienia Sotyka do przyjazdu i udzielenia po-

yczki ; le jednak trafiono; «Teodorcio» bowiem, jak go

nazywa biskup, przestrzega przyjaciela, aby nie da si
zwie udan niezgod midzy królem a wujami, ani te
«grzecznemi» propozycyami, gdy maj na celu jedynie

naraenie go na daremne «ekspensa». W troskliwoci te
o finanse biskupie wymówi si Wessel od poredniczenia

w poyczce, twierdzc, e Sotyk pienidzy niema, gdy
musi dawne dugi opaca. To twierdzenie nie zupenie

zgodnem byo z prawd, w tym samym bowiem czasie

biskup zwierza si Mniszchowi, e wierzyciele nie chc
odbiera ulokowanych u niego pienidzy, a kredyt ma tak

wielki, e «gdybym chcia — pisa — tobym i dwa
miliony móg mie w miesicu ».

W Warszawie nie wierzono w zy stan zdrowia bi-

skupiego, którym zasania go i Wessel; wojewoda ruski

mia powiedzie: «biskup chory, bo sobie niepotrzebnymi

projektami gow zaprzta, niech zaniecha korespondencyi

z Saksoni i marszakiem nadwornym koronnym, to b-
dzie zdrów ».

Tymczasem z Petersburga przysano Repninowi wy-

rane okrelenie postulatów w sprawie dyssydenckiej : cile
wyznaniowa cz sprawy streszczaa si w daniu usu-

nicia naduy i wprowadzenia swobody odprawiania
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obrzdków religijnych przez dyssydeiitów. Wicej skom-

plikowanym by plan dziaa, tyczcych si uzyskania

dla rónowierców praw politycznych; ludzi neutralnych

miano upewnia, e chodzi jedynie o ustalenie takiego mo-

dus vivendi, któryby zapewnia «bezpieczestwo » odpowie-

dniej równoci ze wspóobywatelami. Przeciwników za
dworu, gdyby chcieli zjednoczy si w osobne stronnictwo

pod opiek cesarzowej lub, co podane, zawiza konfede-

racy, naleao upewnia, e dla religii katolickiej, uznanej

za panujc na zasadzie prawa, a nie, jak dotychczas,

liczebnej przewagi jej wyznawców, zachowane bd nast-

pujce prerogatywy: liczba posów dyssydenckich na sejm

zostanie cile okrelon, akatolicy za bd wykluczeni

od godnoci hetmanów i ministrów. Ustpstwo takie od za-

sady zupenego równouprawnienia miao by tymczasowem

jedynie i uczynionem w celu rychlejszego i spokojniej-

szego zaatwienia caej sprawy. Przepisywano bowiem

Repninowi, aby, wykorzeniajc fanatyzm i uprzedzenia

wyznaniowe, przygotowywa Polaków do zamierzonego przez

Rosy zupenego przywrócenia pokrzywdzonej czci na-

rodu wszelkich bez adnego wyjtku praw politycznych.

Na utworzenie si podanego przez dwór petersbur-

ski niezawisego od króla stronnictwa nie trzeba byo zbyt

dugo czeka. Powoaa je do ycia powszechna w kraju

wiadomo o nieprzyjaznem usposobieniu dworu rosyjskiego

wzgldem Czartoryskich. Zjawi si u Repnina Wessel, za-

pewniajc, e Franciszek Potocki, Sotyk, hetman Rzewu-

ski, marszaek Mniszech i inni pragn, niezawile od króla,

stan po stronie Rosyi, dajc w zamian opieki przed

Czartoryskimi i pomocy w rozwizaniu konfederacyi ge-

neralnej, bdcej ródem potgi Familii. Wessel prosi

o natychmiastow odpowied, chcc rozpocz agitacy

przedsejmikow w wyraonym powyej duchu, Repnin atoli

ograniczy si ogólnemi zapewnieniami o opiece Rosyi, sta-
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nowcz za odpowied obiecywa da po porozumieniu si
z dworem swoim.

Zdaje si jednake, e Wessel dziaa na wasn rk,
nie porozumiawszy si uprzednio z osobami, za które r-
czy. W przeciwnym bowiem razie Sotyk wiedziaby do-

kadnie o co ciodzi Rosyi; tymczasem jeszcze 14 lutego

1766 r. pisa on do Mniszcha: «ma by rzecz pewna, e
tak Rosyi, jako królowi pruskiemu nie podobaj si osta-

tnie konstytucye, komisye wojskowe i skarbowe, wzmo-
enie si przez to króla, myl o aukcyi wojska... A za na

przyszym sejmie chc, aby znie komisye i ministeryum,

tylko aby trzech byo ministrów: kanclerz pour le sceau et

les affaires etrangeres, drugi pour le militaire i trzeci pour le

resor^ i wszystkie respectwe interesa do nich maj si od-

nosi, a ci ministrowie maj by kreatury Rosyi i od niej

we wszystkiem dependowa». Zapewne, konstytucye osta-

tnich sejmów mogy «nie podoba si» dworom ociennym,

ale podówczas gówn trosk Rosyi stanowili dyssydenci.

W istocie w licie do Repnina z 16 kwietnia 1766 r. Pa-

nin wyranie poleca Repninowi pracowa nad przeci-

gniciem na sw stron Potockich i innych przeciwników

Familii, wskazujc im, e uatwieniem przeprowadzenia

tak wanej dla cesarzowej sprawy dyssydenckiej mog
zyska sobie jej poparcie i posi wpyw w kraju. O tych

jednak zabiegach Sotyk nie mia dokadnych informacyi,

zarówno jak i o celu spóczesnej wanej misy i radcy taj-

nego Salderna, przybyego z Petersburga do Warszawy
w pocztkach kwietnia z poleceniem zyskania króla dla

sprawy dyssydenckiej. «Ma mie Saldern — informowa

biskup marszaka — des affaires importantes. Wiem wiele,

ale im nie wierz niektórym, co temu to wierz, ale bodaj-

bym nie zgad, e ma traktowa z racyi przyszego sejmu,

aby koniecznie utrzymay si na nim trzy punkta: liberum

exercitium (swoboda wykonywania obrzdków religijnych),

rozgraniczenie z Rosy ze znacznym jej poytkiem i alian-
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cya off'ensive i defenswe z Rosy». Nie udzielano wic najwi-

doczniej biskupowi adnych urzdowych informacyi, nie

prowadzono z nim osobicie zupenie rokowa. To te kon-

tynuowa on w tym czasie najspokojniej wizytacy akademii

i zabiega okoo spraw majtkowych: «nie masz bowiem te-

raz potrzebniejszego, jako obraca myli do uspokojenia

i uregulowania interesów swoich, abymy — t. j. opozy-

cya — w przyszych okolicznociach znajdowali si w le-

pszej sytuacyi, jak w przeszych awanturach*.

Król, pod wpywem konferencyi z Saldernera, doszed

do przekonania, e trzeba koniecznie zaspokoi dania
dyssydenckie Rosyi; chodzio mu obecnie gównie o przepro-

wadzenie ich jak najagodniejszymi sposobami i o ocalenie

reform. Chcc zdoby sobie zaufanie Sotyka, napisa do
z prob o rad w kwestyi przyszych instrukcyj sejmiko-

wych. Biskup jednak odebra królowi wszelk nadziej

na poparcie ze swej strony. «Gdy zwaam — odpisa —
wielo praw starych arcydobrych, przychodzi mi WKM.
suplikowa o zalecenie województwom, aeby rodki jak

najskuteczniejsze do istotnej ich egzekucyi obmyliy. Z dru-

giej strony, gdy tyle praw nowych na ostatnim sejmie

€onvocationis i szczliwej koronacyi WKM. wieo uchwa-

lonych mamy, nie znajduj materyi, któraby nowych kon-

stytucyj koniecznie potrzebnych celem by moga*. Jeszcze

bardziej nieprzychylne stanowisko zaj biskup specyalnie

wzgldem palcej kwestyi dyssydentów; gdy zabiegi ich

«podug powszechnej w kraju wiadomoci, wzmacniaj si,

i uproszonem ssiedzkich potencyj interesowaniem na przy-

szym sejmie propozycye wiadome, potylekro odrzucone,

promowa maj, znam obowizki moje jako biskup, przy-

sigy senator i kochajcy ojczyzn, zanie najgortsze

proby do tronu WKM. regis orthodoxi i przysig zwiza-

nego, aeby WKM. jako naj usilniej województwom zaleci

aeby w instrukcyach swoich niepozwalanie na adne wol-

noci dla dyssydentów ale i owszem wawy im odpór
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i w dawnych klubach ich utrzymanie jak najmocniej obo-

strzyy. Ta gorliwo WKM. cignie na panowanie Jego

najobfitsze Boskie bogosawiestwo, którem niegdy przod-

kowie WKM. dla usilnego rozkrzewienia Wiary w., dla

wykorzenienia kacerstw, tak si chwalebnie przed wiatem
wsawili i potomnoci zalecili; ta gorliwo pomnoy ca-

ego Kocioa gorce mody o najszczliwsze WKM. su-

kcesa». A wic zdeklarowa si biskup zupenie: adnych
reform, adnych ustpstw. Zapewne do tak ostrego wyt-
pienia przyczyniaa si cigle take trwajca niewiara

w porónienie si króla z wujami. Piszc do Mniszcha, ba-

wicego podówczas w Warszawie, doradza mu Sotyk jak

najspieszniejszy wyjazd bez wzgldu na okazywan mu
tam yczliwo: «ich maksyma — uzasania — kaolowa
nas, a coraz przez ekspensy epuiser, abymy z dugów nie

wychodzili, owszem coraz bardziej brnli, pour ne pouvoir

relever la Ute. Nie tylko nas, ale cay kraj chc zuboy,
aby si sami bogacili i tym sposobem, jeli nie innym, przez

traktaty z potencyami ssiedzkiemi sukcesy do korony

asekurowali sobie. Moe co dla nas z bagatelnych rzeczy

dla karesowania uczyni, ale znacznej upewniam e ni-

gdy ». Czartoryscy rzeczywicie chcieli zbliy si znów do

króla, a raczej do Repnina, pragnc przeciwdziaa gro-
cemu gwatownemu, z pomoc wojska, przeprowadzaniu

da rosyjskich. Jako i dwór rosyjski mile przyj ten

zwrot, lecz Panin w odpowiedzi swej na pisemn ofert

Czartoryskich pooy nacisk, e agodnych rodków do

zaatwienia sprawy dyssydenckiej da si uy jedynie na

sejmie i wtedy to bd mogli ksita okaza swe rze-

czywiste usposobienie wzgldem cesarzowej i ojczyzny.

Wszystko tedy pozostawao w zupenej niepewnoci co do

przyszych stanowisk stronniczych.

Dn. 3 lipca 1766 r. król wyda uniwersay zwoujce
sejmiki na 25 sierpnia. Uniwersay te w ogólnych jedynie

wyraeniach dotykay spraw sdowych, ekonomicznych
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i wojskowych oraz wyraay nadziej, e posowie nie

zechc zabiera czasu «wynalazkami do zatrudniania i mie-

szania obrad». W kilka dni potem, 8 lipca Sotyk podpisa

list pasterski do dyecezyi, zalecajcy, wobec zbliajcego

si sejmu, wypadku w yciu publicznem doniosego, gorce
mody «do Tronu Najwyszego, aby sejmowaniu przyszemu
jak najobficiej we wszystkiem pobogosawi*. W istocie

wszake list ten mia na celu zachcenie do oporu prze-

ciw daniom dyssydentów. «Poniewa podug powszechnej

w kraju wiadomoci — gosi tu biskup — panowie

dyssydenci usiowania swoje naty maj, aeby na sej-

mie nastpujcym rozprzestrzenienie tolerancyi swojej zy-

skali, woajmy do Boga,... aby zabiegi ich pomiesza i za-

wstydzi, aby nie dopuci rozpociera si na onie panu-

jcej religii, a tem samem odwróci okazy okropnych

wojen, których nadto okropne mamy przykady w caym
owym wyciekym czasie, kiedy dyssydenci równo sobie

z katolikami do wszystkiego przez moc uzurpowali*. Na-

kazywa zarazem Sotyk, aby w dniu 25 sierpnia, a nast-

pnie od 28 wrzenia a do koca sejmu, codziennie we
wszystkich kocioach dyecezyi piewano suplikacye z wy-

stawieniem N. Sakramentu, w dzie za rozpoczcia obrad,

5 padziernika, odprawiono wotyw o Duchu w. na in-

tency uchwalenia «najzbawienniejszych» ustaw. Kazno-

dzieje winni byli list powyszy natychmiast po otrzymaniu

go odczyta ludowi z ambon, a prócz tego co niedziel

i wito wzywa do modów na wyej wskazan intency,

«wymieniajc w szczególnoci bez adnych jednak dotkli-

wych egzageracyj, których zakazujemy, aby Bóg dyssy-

denckie zabiegi prónymi uczyni, Wiar w. katolick

panujc bardziej ugruntowa, a przy niej kocioy i du-

chowiestwa polskiego wolnoci nienaruszone zachowa*.

Zwróci si wreszcie biskup w licie swym do senatorów

i przyszych posów, przypominajc im, e z tak « wyso-

kiej prerogatywy*, jak s ich godnoci sejmowe, bd winni
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Bogu zda rachunek, oraz wskazujc stanowisko, które na-

ley im zaj na sejmie. «Wiar w., na której onie yjecie

i pewnie umiera pragniecie, utrzymywa obliguje sumie-

nie, bo to jest powinno katolicka, obliguje mio ojczy-

zny, bo gdyby si dyssydenci wzmogli, zawszeby chcieli

przemódz katolików i rozruchyby w ojczynie czynili, jak

si dziao, póki nie byli ponieni, obliguje na kocu honor

narodu i wieku, bo coby to bya za skaza narodu polskiego,

e przedtem mnóstwo mocne dyssydentów poniywszy,

dzisiaj, przez garstk ich zniewolony, miaby rozszerza

wolnoci prawami Rzpltej ukrócone. Chciejcie zachowa
nienaruszone kocioy, duchowiestwa polskiego wolnoci

(wszak za tem nastpowaby Wiary w. uszczerbek); to

duchowiestwo, które z Wiar w. nauk i obyczajno
stanowi wieckiemu przynioso, które do formy Rzplitej

i do wolnoci stanu wieckiego si przysuyo, które ma
staranie o duszach waszych, które codziennie czyni za

was modlitwy, które si wam tak szczerze wysuguje, nie

da tylko praw swoich ocalenia; wszak prawa jego tak

mocne s, jak stanu wieckiego; jeliby wic prawa du-

chownych w mocy swej ruszone byy i t krzywd od

stanu wieckiego poniosy, baby si naleao, eby te
Bóg praw stanu wieckiego nie poruszy; wszak On jest

opiekun Kocioa i duchowiestwa swego ».

Jakim echem odbiy si ostre sowa pasterskie So-

tyka na dworze królewskim i w ambasadzie rosyjskiej,

wida ze sów jednego z korespondentów Mniszcha: «na

biskupa mocne w Warszawie nieukontentowanie... pose ro-

syjski piorunuje*. Nie skoczyo si jednak na samem pioru-

nowaniu. W kocu lipca Repnin napisa do Petersburga,

donoszc o agitacyi przedsejmikowej, prowadzonej przez

Sotyka a «mogcej wzburzy kraj cay», i proszc o po-

zwolenie wprowadzenia do dóbr biskupich oddziau wojska

rosyjskiego. Przed otrzymaniem jeszcze odpowiedzi próbo-

wa Repnin na wasn rk zastraszy lub skusi Sotyka.
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starania te atoli nie odniosy skutku i jedynie wprowa-
dziy posa w nieprzyjemn sytuacy.

23 lipca podskarbi Wessel listownie poprosi biskupa,

by zechcia przysa do Warszawy kogokolwiek z «do-

wiadczonych przyjació», któremu on, Wessel, udzieli

wiadomoci wielkiej wagi; rzecz miaa by tego rodzaju,

e listowi jej powierza podskarbi nie chcia. Sotyk wysa
spowiednika swego, pijara, ks. wierzniewskiego; podskarbi

zaprosi go do siebie na 29 lipca na godzin 5 popoudniu.

Pijar, przybywszy, zasta prócz gospodarza, ks. Repnina

i wojewod podlaskiego Gozdzkiego. Repnin bez wstpu,

z waciw sobie brutaln otwartoci owiadczy, e jeli

biskup nie bdzie sprzeciwia si zamiarom cesarzowej

w kwestyi dyssydenckiej, to moe zjedna sobie i caej

swej rodzinie aski monarchini, gdyby za przeciwnie,

przez listy i przyjació swych podburza do oporu, to

dozna wnet nader przykrych skutków takiego postpo-

wania; mianowicie do dóbr biskupstwa wprowadzonem
bdzie wojsko rosyjskie a dochody biskupa i caej jego

rodziny zostan zasekwestrowane; gdyby za i to nie po-

dziaao, to si i «o osobie jego pomyli ». Na zapytanie

wierzniewskiego, coby ta pogróka oznacza miaa, obja-

ni Wessel, i jest to zapowied ostatecznego rodka, ja-

kiego Repnin chwyci si w razie potrzeby, a mianowicie

aresztowania Sotyka.

Natychmiast po tej konferencyi stropiony pijar wróci
do Krakowa, a ju 3 sierpnia król otrzyma list, w którym

biskup, opisujc cae zajcie, wyraa swoje oburzenie, i
«wporód sodkiego pokoju, jakim si pod rzdem WKM.
cieszymy » tak «okropne postrachy » skierowane s przeciw

dostojnikowi Kocioa, «w interesy obcych pastw nie wda-

jcemu si» i pilnujcemu jedynie spraw owczarni swojej.

Wyraa jednak Sotyk przekonanie, e król tak dbay
o dobro narodu i pomny na przysig, nakazujc mu
obron religii, raczy «da zaszczyt swej protekcyi gorli-
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woci mojej o cao wiary, której broni z ofiar wszyst-

kiego winien i gotów jestem ». Równoczenie w licie do

Wessla objawi biskup zdziwienie z powodu pogróek czy-

nionyci przez posa obcego pastwa senatorowi i wolnemu

obywatelowi; upewni zarazem, proszc o zakomunikowanie

Repninowi, e wszelkie pogróki powiksz jedynie gorli-

wo tak jego, jak i caej rodziny w utrzymaniu preroga-

tyw panujcej religii i okazaniu odporu daniom róno-

wierców. W rzeczy samej ta a nazbyt otwarta groba

Repnina nie podziaaa zgoa na Sotyka. «Jestem zupenie

rezolwowany — upewnia Mniszcha — nietylko dóbr, for-

tuny mojej najwiksz ponie klsk, ale nawet samo

ycie gotów jestem ofiarowa za wiar»; obawiajc si

przecie, by «inni, dowiedziawszy si o takich pogrókach »,

nie «ozibli w gorcoci» religijnej, prosi marszaka o nie-

rozgaszanie zaszego faktu. Najbardziej narazie zacieka-

wiao biskupa, jakiej odpowiedzi udzieli mu król: sdzi
bowiem, «e niepodobna, aby tam — t. j. na dworze —
nie wiedziano, co ks. Repnin mówi ».

Stanisaw-August, otrzymawszy pismo biskupa, posta-

nowi sprawdzi fakt, lub moe ocali jedynie pozory,

i w tym celu zawezwa podskarbiego oraz wojewod pod-

laskiego i przesuchiwa kadego oddzielnie. Gozdzki owiad-

czy, e Repnin, uwaajc biskupa za osob wpywow^
chcia mu tylko zakomunikowa wol cesarzowej, «przyczem

z alem» (y,le prince Bepnin a heaucoup appuye sur cete ex-

pression") nadmienia, e w razie oporu ze strony biskupa

moe si wydarzy konieczno wprowadzenia wojsk ro-

syjskich do jego dóbr stoowych; o sekwestrze za dóbr

rodziny Sotyka lub aresztowaniu jego samego nie byo ja-

koby mowy zupenie. Wessel natomiast, potwierdzajc sowa
Gozdzkiego, objania, e teolog Cwierzniewski, nie znajcy

jzyka francuskiego, (co zreszt nie byo wedug Sotyka

prawd), w którym toczya si rozmowa, zapytywa, coby

mogy znaczy pogróki Repnina, na co on, podskarbi od-
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rzek, i zapowiadaj ten sam los, jaki w swoim czasie

spotka prymasa Teodora Potockiego. Obydwaj przytem ba-

dani upewniali, e Repnin nie wypowiedzia cytowanyci
przez biskupa sów: «sta si musi», eby dyssydenci mieli

wolno odprawiania obrzdków, ani te e «na to ju
wszyscy zezwalaj*, lecz nadmienia jedynie, i «wi-
kszo biskupów zgod swoj daa». Król, opierajc si na

tych elastycznych zeznaniach obu wiadków zajcia, uspo-

koi pisemnie Sotyka, e wedle zasignitej przeze infor-

macyi rzecz nie przedstawia si tak, jak opieway sowa
ksidza pijara. Dokadniejszych wyjanie udzieli bisku-

powi dodatkowo podkanclerzy Modziejowski. W obszer-

nym licie objania on Sotyka, e Repnin «komu si zda-

rzy » zazwyczaj oznajmia o niezomnych zamiarach cesa-

rzowej; spotkawszy wic u Wessla ks. wierzniewskiego,

« przez yczliwo owiadcza, aby dania jego JWPan
by przyjacielem » i upewnia, «e cesarzowa wszystkimi

sobie od Boga powierzonymi rodkami jest rezolwowana»

popiera swe dania; o sekwestrze jednak dóbr biskupa

lub jego rodziny mowy nawet, wedug Modziejowskiego

rzekomo nie byo, a ju o aresztowaniu go chyba tylko

«przyjacielska — t. j. Wessla — przestroga ks. teologowi

napomkna*. Rozgniewa niepomau biskupa ten list «po

mistrzowsku pisany, obwijajcy w bawen zuchwae po-

gróki ks. Repnina». Natychmiast odpowiedzia Sotyk su-

row «gloss na list ks. podkanclerzego «, dowodzc do-

bitnie, e owe, wedug wyraenia Modziejowskiego, «od

Boga powierzone rodki » nic innego znaczy oczywicie

nie mog, jak uycie siy. Zapowiada dalej, e wbrew
probom Modziejowskiego zaraz po sejmikach, gdy bd
gotowe instrukcye poselskie i nie bdzie obawy, aby si

moga umniejszy religijna gorliwo ogóu, rozgosi ca
spraw, «aby naród by uwiadomiony i mia si na bacz-

noci ».

Zajcie to wszake nie odebrao Sotykowi humoru.
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«Komedya tak polska, jako i francuska m'ont reussi si Men,

jakgdyby przez aktorów de professione byy reprezentowane.

Na przyszy karnawa prosz na nie JJWW. Pastwa —
zaprasza Mniszciów —obojga, jeli tylko na Syberyi sam

ich odprawowa nie bd». I zdrowym czu si bardziej, ni
zwykle: «nigdym zdrowszy i lepszego humoru nie by,

jak jestem teraz z osobliwszej Boga Opatrznoci, kiedy wi-

dz, i mi tu przeznaczya do obrony wiary i wolnoci*.

W miar poczucia tej misyi zwikszaa si energia i dzia-

alno biskupa: «dnia nie masz, ebym nie odbiera listów

przez umylnych i samych tu in persona osób, radzcych

mnie si pierwszych w ojczynie ludzi, co maj czyni

i czy maj by posami; przysigaj, e si zupenie pod-

daj, abym nimi rzdzi, dobra, pienidze in holocausum

mi oddaj ». Zachca do podobnej dziaalnoci i Mniszcha

a w wygran wierzy: «jestemy w tej sytuacyi ou U faut

risuer tout pour tout et en risuant moemy by pewni, jak

zobacz notre fermete, to ocalimy wiar, wolno i prawa ».

Wywoaa ta oywiona dziaalno Sotyka now skarg

do Petersburga ze strony Repnina. Jednoczenie jednak po-

jecha nad New pukownik dragonii biskupiej, Olszewski

z listem Sotyka do ówczesnego faworyta, Grzegorza Orowa.

Wierzc bowiem, e «mocne s natenia dworu wiede-

skiego zczone z Orowem, aby Panina wysadzi », liczy

biskup, e ten ostatni, padajc, pocignie za sob i sio-

strzeca swego, Repnina. To te, opisawszy wyej wzmian-

kowan prób zastraszenia go, przez posa uczynion, prosi

Sotyk Orowa, jako majcego «kredyt i poufao z Najja-

niejsz Imperatorow», aby jej przedstawi, e biskup polski

inaczej postpowa w sprawach religii nie moe. «Radbym

wiedzie jeeli w czynie ks. Repnina jest waciwa inten-

cya Najj. Imperatorowej, albo li te wasny domys tego

ksicia by mu powodem do przestpienia rozkazów nad

intency monarchini swojej »; w tym ostatnim wypadku

prosi, aby mu — biskupowi — «reperacya przyzwoita uczy-

MONOGRAME. T V.
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niona byla». Twierdzi dalej, powoujc si na wiadectwo sa-

mycli dyssydentów, e nie maj oni powodu do skarg na niego,

e przeciwnie, ma on dla nich, jako dla blinich, wspóo-

bywatelów i równych sobie, wszelkie wzgldy i stara si
przestrzega «wolnoci, które im s nadane». A przyznajc

e rónowiercy doznaj pewnego upoledzenia, objania, i
to pochodzi z «przykroci praw naszych » i zrcznie wska-

zywa fakt brania przez Rosy czynnego udziau w sta-

nowieniu owych praw, bo przecie stanowisko dyssydentów

okrelonem zostao przez «traktaty: welawski i oliwski,

konstytucye 1717 r., gwarantowane przez potency rosyj-

sk, konstytucye 1733 i 1736, które nie wyszy bez wia-

domoci teje potencyi, a wieo przez konstytucye sejmu

konwokacyjnego 1764 r.»

Nie zadowolniwszy si jednak takiem zaszachowaniem

Repnina przez Orowa, zwróci si Sotyk o pomoc do mo-

narchów katolickich. 10 sierpnia wysa mianowicie jedno-

brzmice listy do cesarza Józefa, cesarzowej Maryi-Teresy,

ks. saskiego Alberta, króla Ludwika XV, króla hiszpa-

skiego Karola III, sardyskiego Emanuela III, elektora

mogunckiego Emeryka, palatyna Renu Karola, elektora

koloskiego arcybiskupa Maksymiliana i innych. Wysta-

wiajc tym ksitom usiowania dyssydentów polskich

i opór narodu z królem na czele, wskazywa niebezpie-

czestwo dla kraju polskiego a katolickiego pynce z mno-

goci wyzna (multipUciU des religions) i usiln wyraa
prob, by zechcieli za porednictwem ministrów swoich

okaza gorliwo i zainteresowanie si t spraw w celu

zwalczenia usiowa dyssydenckich i przeciwdziaania ich

ambitnym zamysom.
To bya, jeli j tak nazwa mona, zewntrzna po-

lityka biskupa. Wyrazem za wewntrznej by list jego

z d. 13 sierpnia do województw na sejmiki przedsejmowe.

W licie tym, z wybitnie opozycyjn, planom dworu wrcz
wrog tendency pisanymj zaleca biskup przedewszyst-
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kiera domaga si rozwizania konfederacyi. «Konfedera-

cya z istoty swojej jest sprzymierzeniem wiernych ojczy

nie i majestatowi osób przeciwko le intencyonowanym.

Czyli niesuszna rozwiza ju ten wze? Gdy wszyscy

s dobrymi, gdy wszyscy dobrze ojczynie i Panu ycz,
na có mamy duej tego zaywa ekarstwa na uleczenie

domowych rozterek, gdy wszystkie umysy zdrowe s, nic

burzliwego nie knuj?» Nastpnie przedstawia sejmikuj-

cym, i «wyciga po was Bóg sumienie i obowizki tej

Wiary, której w przodkach waszych yciem i krwi bro-

nilicie, abycie on potomnoci waszej ca podali, od

niebezpieczestwa na oneje osabienie i zniszczenie sprzy-

sionych przez usilne domaganie si dyssydentów, aby
w swych obrzdkach i wolnem onyche zaywaniu z pa-

nujc w ojczynie wiar byli porównani, wasz gorliwo-

ci i mstwem zachowali » i nie postanowili nic, coby

sprzeciwiao si konstytucyom z lat 1717, 1733 i 1736.

Wiara katolicka daa narodowi wszystko; z ni przysza

«ozdoba korony w królach, rozszerzenie granic z nabytych

prowincyi, sawa ze zwycistw, konsyderacya narodów

a wreszcie zota wolno i wszystkie swobody ». Natomiast

róno religii same tylko klski jakoby pociga za sob
Ona to wywoaa wojn trzydziestoletni, która tyle kra-

jów w nieszczcie pogrya, ona to bya przyczyn do-

mowych zamieszek w Polsce za Zygmunta Augusta, Stefana

Batorego i Zygmunta III, ona moe i teraz zatrz tro-

nem i krajem. «Gdybycie WPanowie porównali z sob
we wszystkiem dyssydentów, widzielibycie wkrótce osa-

dzone nimi senat, trybunay, poselstwa, wysokie urzdy,

a WPanowie i potomkowie ich prawowierni bylibycie

w zarzuceniu. Przewyszajca moc ich degradowaaby nas

zupenie i z wszelkich prerogatyw wyzua ». A wówczas
nikt nie pospieszy katolikom z pomoc tak, jaka dzisiaj

dyssydentom jest okazywan. «Std atwo WPanowie wnie-

siecie, e yczy, pragn, pozwala i wprowadza wszelkie

8*
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bez braku obrzdki, jest yczy tej milej Ojczynie, aby

zawsze w domowem zamieszaniu i rozterkach trwaa, jest

wprowadza w rady, sejmiki, sejmy — niezgody, midzy
braci dyffidency». Powstawa nastpnie biskup przeciw

nakadaniu nowych podatków. «Có tego za potrzeba, aby-

cie WPanowie równie na nas i na siebie nowych cia-
rów nakadali jarzmo, oprócz tych, które dotd naród z mi-

oci ku ojczynie z cierpliwoci paci», gdy panuje ogólny

spokój; «równie co za potrzeba wyzuwa si wojewódz-

twom z czopowego i szelnego», które, jak wiadomo,

miano odda do rozporzdzenia królewskiego. Przyznajc
dalej uyteczno Komisyi skarbowej, uznawa za konieczne

cilejsze okrelenie jej kompetencyi. Chodzio mu mianowi-

cie o wybieranie ce wewntrznych, o domaganie si na

komorach opaty ca w czerwonych zotych, które przyj-

mowano po nominalnej wartoci 18 zp., podczas gdy fakty-

cznie ledwie po dwadziecia kilka zp. nabywa je byo
mona. Naley te — mniema biskup — i «moc» Komisyi

wojskowej «dostateczniej opisa», gdy w wyrokach swo-

ich nietylko sprawiedliwoci, ale nawet «terminalnoci

i stopni prawnych* nie zwyka przestrzega. Uprasza ró-

wnie biskup posów o niepozwalanie na adne nowe ani

odporne, ani zaczepne traktaty, motywujc sw prob wdo
oryginalny iBposób: «wchodzi -- w przymierze — ze wszyst-

kiemi potencyami nie mona, czyni za one z jednymi,

jest to obraa tych, z którymi si nie czyni». Zreszt
« nieprzyzwoita temu wchodzi w obietnice pomocy lub

odporu, kto nie ma jeszcze kim i czem pomaga przyja-

cielowi lub odpiera nieprzyjaciela* — dodawa nie bez

trafnoci, wskazujc sabo siy wojskowej kraju. Zaleca
dalej biskup dopilnowa, by przez majce nastpi roz-

graniczenie z Rosy, Rzplita nie poniosa szkody; nastawa!

na usunicie wojsk rosyjskich z kraju oraz wynagrodzenie

za szkody przez nie zrzdzone; przestrzega przed zbyt

szczodrem nadawaniem indygenatu, upraszajc jednak
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o udzielenie go Henrykowi i Maurycemu Briihlom. Przy-

pomina o szpicy Montawskiej i o uregulowaniu («oczyszcze-

niu od przeszkód do defluitacyi») Wisy. Przypominajc

raz jeszcze o koniecznoci rozwizania konfederacyi dla

ocalenia «zotej wolnoci*, rozumia jednak biskup, e
dotychczasowy ustrój i porzdek sejmowania nie jest do-

brym. Proponowa tedy, do wszake niemiao, wotowanie

przez biae i czarne «kalkuy» w nastpujcy sposób: naj-

pierw miano decydowa przez owe «kakuy», jakie ze

spraw rozpatrywa na danym sejmie, jakie odoy do

nastpnego, i jakie wreszcie zupenie odrzuci; nastpnie

nad zaleconymi do rozpatrzenia miay odbywa si debaty

a wreszcie gosowanie, równie wikszoci gaek rozstrzy-

gane, jak i poprzednia segregacya przedmiotów. Zamyka
wkocuSotyk swoj odezw gorc prob o obron «Wiary
w., kocioa i ojczyzny » przez pami, e «uszczerbek

wiary przodków i kocioa cignby ogniwem uszczerbek

wolnoci i swobód waszych. Mocniej ojczyzna i wolno
sta bd, gdy z wiar prawowiern i kocioem cile z-
czone zostan ». Dla wzmocnienia za gorliwoci religijnej

przez namacalny przykad krzywd, doznaw^anych ju przez

katolików od dyssydentów w ssiedniej Kurlandyi, do-
czy biskup list Moszyskiego, ksidza katolickiego, dono-

szcy, e przywrócony ks. kurlandzki Biren chce pro-

boszczom mitawskiemu i goldyskiemu odebra folwarki,

ju im od dwóch komisyj w tym celu wyznaczonych
przyznane, oraz list ks. Jazdowskiego z zakonu oo. misyo-

narzy, któremu magistrat m. Windawy nie pozwoli na

odprawienie naboestwa w domu prywatnym. Zakonnik

ów skary si przytem, e szlachta kurlandzka zabiera

dzieci rodziców katolickich do domów swoich, przyzwy-

czaja je do «ycia i obyczajów » luterskich i e dzieci

te, podrósszy, przyjmuj luteranizm a «od rodziców kato-

lików odstpuj ».

Caa zaznaczona dziaalno Sotyka spowodowaa, e
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Repnin, otrzymawszy pozwolenie z Petersburga, chcia za-

prowadzi wojsko do dóbr jego. Sprzeciwiali si temu

przecie narazie król i wojewoda ruski, dowodzc, e to

bardzo le wpynie na nastrój ogólny a biskup moe wyje-

cha za granic i tam wyda manifest, co równie oddzia-

aoby ujemnie na powodzenie planów Rosyi. e za i Panin

równie poleca uciec si do tak gwatownych rodków
jedynie w razie ostatecznoci oraz uy ich dopiero za

zgod króla, wic tymczasem zaniechano zakwaterowania

oddziau rosyjskiego w dobrach biskupstwa.

Król po dugich próbach zagodzenia da dworu
rosyjskiego, — (szczególniej chodzio tu o wymagane do-

puszczenie dyssydentów do urzdów pastwowych i ziem-

skich) — zadecydowa wreszcie, e nie wolno mu «zdradza
ojczyzny* i owiadczy Repninowi, e moe jedynie stara

si u narodu o uzyskanie tolerancyi dla innowierców.

Wiedzia jednak do dobrze Stanisaw- August, równie
jak i Repnin, e bez uycia gwatu dania Rosyi zaspo-

kojone nie bd. To te nawet grona zapowied Panina

o rozwizaniu konfederacyi istniejcej a zawizaniu nowej,

dyssydenckiej nie wywara adnego wpywu na postano-

wienie króla. Udao si wszake dworowi polskiemu osi-

gn zezwolenie Rosyi na odoenie wniesienia kwestyi

dyssydenckiej na sejmie a do ukoczenia obrad nad spra-

wami, które, wedle konstytucyi 1764 r., miano decydowa
wikszoci gosów; byo to rzecz donios dla króla, gdy
sdzi, e potrafi uratowa stare reformy a moe i wpro-

wadzi nowe, czego adn miar nie monaby byo doko-

na wobec wrzenia, którego niechybnie oczekiwano przy

podniesieniu da dyssydenckich Rosyi podczas obrad

sejmowych.

Sejmiki odbyy si. Sotyk z wyniku niektórych by
zadowolonym: «mnie si sejmik opatowski — pisa do Mni-

szcha — nie udawa z powodu absolutnoci ks. stranika,

ale co krakowski i lubelski, nie mogem lepiej yczy».
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18 wrzenia przyby ju biskup do Warszawy, a przy-

bywszy, j zaraz dziaa w duchu opozycyjnym. Szcze-

gólnie zaleao mu na tern, aby wbrew planom królewskim,

marszakiem sejmowym nie zosta Dzieduszycki, czenik

kor., stronnik dworu. Agitowano te mocno przeciw temu
kandydatowi do laski, twierdzc, zreszt faszywie, e
ciy na nim kondemnata, która wedle prawa bya prze-

szkod do objcia funkcyi poselskiej. Wreszcie stao si
wedle chci biskupa i Dzieduszycki zrezygnowa z laski.

Niezalenie od spraw natury czysto politycznej, nie

zaniedba Sotyk spraw cile z jego stanowiskiem zwi-
zanych. Zoy mianowicie królowi owoc swej caorocznej

pracy, t. j. «informacy krótk» o Akademii krakowskiej.

Opisawszy pokrótce rozwój tej instytucyi, przedstawia bi-

skup jej stan ówczesny. Dochody Uniwersytetu, jako osoby

prawnej, wynosiy 4147 ztp., pyncych jako odsetki z ró-

nych fundacyj; pienidze te szy na utrzymanie i reperacye

czterech kolegiów akademickich, czternastu kolonij Aka-

demii w rónych miastach Polski itd. Prócz tego kady
wydzia posiada swe wasne dochody; teologowie w licz-

bie dwunastu, prócz szczupego funduszu na stó wspólny,

mieli do podziau 9650 zp.; prawnicy — omiu — 4222

zp.; filozofowie — szesnastu — 1650 zp.; dla matema-

tyków z fundacyi Miechowity i Brockiego pyno co rok

181 zp., z których wprawdzie 35 z. oddaw^a musieli na

ksiki i narzdzia i tyle na rzecz ksztaccej si mo-
dziey, ale mieli «niejak podszewk z wydawania kalen-

darzów». Dwaj medycy — tylu profesorów liczy ten fa-

kultet — mieli dochodu 270 zp., a jeden z nich jeszcze

nadto mieszkanie w kamienicy, na ten cel zapisanej Aka-

demii, pod warunkiem udzielania bezpatnej porady cho-

rym studentom. Dla czterech profesorów z teologii oraz

trzech z prawa przeznaczone byy kanonie krakowskie,

prelatury kolegiackie i niektóre beneficya parafialne, ale

dostaway si im one zwykle dopiero na staro po kilku-
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dziesiciu latach pracy. Ogromne zuboenie dochodów Aka-

demii powstao wskutek zmniejszenia si wartoci pienidza;

«gdy dawniej grzywny, w których wyraones zapisy, warte

byy po 4 czerw, zote, dzi ledwie 48 groszy miedzianych*.

To ubóstwo sprawiao, e «gustu litteraturae hodiernae bra-

kuje», gdy profesorowie ani ksig potrzebnych nabywa nie

mog, ani wycieczek czyni do innych Akademij, ani na-

wet «z wikszymi w kraju ludmi wdawa si». «Wszyst-

kie tedy scyencye w akademii dawnych si sposobów

z potrzeby trzyma musz, ale gdyby tylko gust teraniej-

szy rodkami przyzwoitymi do niej by wprowadzony,

wkrótceby przyszo do równego najlepszym akademiom

lustru i mogaby znowu produkowa Dugoszów, Koperni-

ków, Kromerów... Teologiczne — zreszt — i jurydyczne

studya dosy chwalebnie w Akademii prowadzone, bo

w tych nie tak znaczn wieki sprawiy odmian i jakie-

kolwiek jeszcze maj intraty», lecz medycyna i matema-

tyka koniecznie wymagaj lepszego uposaenia i «nowych

uczenia sposobów », ku czemu — wyraa biskup na-

dziej — król pomocy nie odmówi. Prócz tego naleaoby
zrobi rewizy archiwum Akademii, czyby nie odszukao

si zapomnianych lub przywaszczonych przez osoby po-

stronne praw do dawnych fundacyj. Stwierdzi jednak

naley, e adnego okrelonego planu reformy ani pro-

gramu nauczania Sotyk w informacyi swej nie da; niema

te w niej najmniejszej zapowiedzi, prócz wzmianki o «no-

wych uczenia sposobach», póniejszych znamienitych zmian

Kotajowskich.
Sejm si zacz.
Jak wiadomo, ze spraw dyssydenck miano czeka

a do ukoczenia obrad nad innemi kwestyami. Jednake
Sotyk, nalec do partyi opozycyjnej, nie uzna za sto-

sowne liczy si z planami królewskimi. Ju na szóstej

sesyi 11 padziernika po mowach Wielhorskiego i Cza-

ckiego, utyskujcych na tajno obrad, zabra gos biskup.
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Zapowiedziawszy na wstpie, i domaga si bdzie « ubez-

pieczenia wiary i rygoru na dyssydentów», którzy wbrew
licznym konstytucyom odwayli si na « zaciganie za sob
zagranicznego interesowania », prosi o szybkie wprowa-

dzenie w ycie siódmego punktu paktów konwentów, zale-

cajcego wysanie komisyi do zborów nowo erygowanych

w Toruniu i na Spiu oraz o wejrzenie przez t komisy
w postpki magistratu toruskiego, w którym liczba raj-

ców innowierczych wiksz jest wbrew przepisom nad li-

czb katolików, oraz «w gwatowne przywaszczenia i nie-

posuszestwo jurysdykcyom duchownym pomorskiej i che-

miskiej », jakote i w «inne inkonwenciencye». Prosi na-

stpnie króla o doprowadzenie do skutku tak bardzo upra-

gnionej ewakuacyi wojsk rosyjskich. Wskazywa przekro-

czenie konstytucyi roku 1717 przez Komisy skarbow;
konstytucya bowiem zakazywaa radom senatu wdawa si

«in materias status*^ a Komisya poczynia wiele wydatków
na zasadzie jedynie postanowie senatus consilii. Poruszane

jednak kwestye byy tylko wstpem do dalszej czci
mowy, w której lea waciwy jej punkt cikoci. «Bez

fundamentu, — mówi biskup — na którym stoj królestwa

i panujcych gruntuj si trony » ani rady senackie, ani

sejmy owoców podanych nie przynios. Naley, «abymy
od tego punktu zaczynali, na którym jedynie prawa, wol-

noci i zupene nasze funduje si uszczliwienie: ten za
jest Wiara wita rzymska katolicka ». Przyznawa si

Sotyk, i spotkao go pewne rozczarowanie; by pewien,

e przez osadzenie na tronie króla tak penego zalet jak

Stanisaw-August zapewnionem bdzie bezpieczestwo wiary,

kocioa i wolnoci; « alici skrytym sdów Boych do-

puszczeniem w porodku powszechnego wewntrz i ze-

wntrz pokoju » wybucha gwatowna a niespodziana burza.

Bo oto «garstka wspóobywatelów naszych, zrzucajc

winne ustawom Rzplitej posuszestwo, obwinia i oskara

bez dowodów i przekonania nasze starszestwo i oraz pra-
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wodawców swoich o jakie gwaty, przeladowania, uci-

liwoci i zamanie praw i swobód swoich... obwinia nie

przed królem swoim, nie przed Stanami Rzplitej, nie przed

sdziami w Królestwie do administrowania kademu spra-

wiedliwoci wysadzonemi, ale niesie daleko za granic al
i skarg i obudnym zuchwaych i nigdy niedowiedzionych

pretensyj przeoeniem zjednywa ssiedzk pomoc, ciga
na publiczne w Rzplitej osoby pogróki, na ca ojczyzn

niezmierne zatrudnienie i groce uciskiem niebezpie-

czestwa «.

Sotyk, przypisujc inicyatyw podniesienia sprawy

swobód religijnych dyssydentom, postpowa bardzo dyplo-

matycznie: po pierwsze, zarzucajc niejako zdrad stanu,

osabia wszelk w^zgidem nich przychylno; powtóre

dawa do zrozumienia, e Rosyi tak wiele na tej sprawie

nie zaley, e podja j niejako nie z wasnej inicyatywy,

i tym sposobem omiela tych, którzy niezupenie jeszcze

uwiadamiali sobie sytuacy, do oporu.

Aby bardziej przekonywajco wykaza bezzasadno
de innowierców, j biskup szczegóowo roztrzsa swe

osobiste wzgldem nich stanowisko : nie przeladowaem
ich — mówi — lecz pretensyom «za granic praw i tra-

ktatów rozcignionym» sprzeciwia si musz jako kato-

lik, biskup i senator. Nie przemawia przezemnie — zape-

wnia — duch zemsty, nienawi lub gorliwo le pojta,

ale gbokiem mojem przekonaniem jest, e «jedno religii

jest istotnie kademu rzdnemu królestwu poyteczna, wie-

lo za... z jedn moc, prerogatyw^ i wolnoci umieszczo-

nych jest nieskoczenie szkodliwa* i dlatego prerogatyw

religii rzymsko-katolickiej broni trzeba z caym zapaem.

«Gdybym — woa w uniesieniu — ju otwarte do senatu,

izby poselskiej, trybunaów, dyssydentom drzwi widzia,

jeszczebym, cho zdeptany, caym sob broni im wnijcia.

Gdybym widzia przysposobione ju na powstanie nowych

zborów lub oratoryów stosy kamieni, wybrane ju na fun-
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damenty doy,... te doy zalegbym wasn osob i chyba

na mej gowie wgielny zakada kamie dozwoli*. Wie-

rzy jednak, e do tego nie dojdzie i ufno w nim powstaje

na widok króla «przysig uroczyst do obrony wiary w.
obowizanego », na widok senatu i stanu rycerskiego paa-

jcych «gorliw dz utrzymania wiary przodków». Na-

wizujc mow do pogróek Repnina, rzek z si: «jeelim

za gorliwo przy wierze winien wywoania z ojczyzny, zu-

pienia z honoru, odjcia intrat, wszystko to mile przyjm,

gdy to z waszego prawodawczego nastpi wyroku... Ale

Bogu niech bd dziki, e w porodku prawowiernej yj
i stoj Rzplitej, która, ufam, nietylko mi nie potpi za

gorliwo przy wierze prawami swemi ubezpieczonej, ale

te politowanie mie bdzie nad nieszczliw czasów

i okolicznoci sytuacy, e dobrze, szczerze i poytecznie

wierze, kocioowi, ojczynie i Panu yczcy, wporód SAvej

ojczyzny nie s bezpieczni, ale staj si celem gniewu

i nienawici, zdaleka dyssydenckiemi pretensyami cignio-

nej». Zaklina posów, eby, nie baczc na pogróki, nie

zezwalano dyssydentom nic ponad to, co uchwalonem byo
dawnymi prawami; eby owszem now konstytucy raz

jeszcze je potwierdziwszy, nakazano «w pretensyach wie-

czne milczenie i skromno », aby wicej « Rzplitej nie zatru-

dniali i spokojnoci oneje nie wzruszali». Radzi dyssyden-

tom poprzesta «na dyskretnej i askawej, któr im ojczyzna

ostatnimi prawami — z lat 1717, 33, 36, 64 — dopucia,

tolerancyi, i nie cigali do poparcia swych pretensyj

praw za Zygmunta Augusta, Henryka, Stefana, Zygmun-

ta III tumuUuarie, gwatem podczas interregnum wymu-
szonych, a i tych nie poka ani traktatów, aby im wnij-

cia do urzdów i senatu dopuszczay*. Zreszt, — dowo-

dzi dalej — jeli oni powouj si na wyej cytowane

prawa, to Rzplita moe powoa si na dawniejsze jeszcze,

przy zastosowaniu których nietylko «swej sytuacyi nie

polepsz, ale si ani przy tej, w której dzi zostaj, nie
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utrzymaj*. W rzeczy samej — przypomina — prawo Ja-

giey z roku 1424 nakazuje kara ieretyków narówni

z obraajcymi majestat królewski (velu regiae majestatis offen-

soresf^, konfiskowa ich dobra a potomstwo ici pozbawia czci

i urzdów; a prawo Janusza ks. mazowieckiego z r. 1525

równie wyznacza na nicti kar mierci i konfiskaty dóbr.

Przytoczywszy owe konstytucye, majce «zatka gb»
dyssydentom, wnosi, aby kara za zdrad, jakiej si do-

pucili, proszc «obcych» o «protekcy», bya im na ten

raz darowan, lecz «na potem* rygor prawa ma by
«obostrzony ». Wreszcie zaprzecza biskup, aby kraj móg
odnie znaczne, widome, materyalne korzyci z równou-

prawnienia innowierców: «odrzu WKM. — nawoywa —
wspaniale ponne nadzieje ludnoci, rzemios, dostatków

z wolnoci u nas dyssydentów, bo te nie s dostarczajce

w porównaniu do utraty caoci... Moesz WKM. z narodem

przez si katolickim wsawi i ubogaci mdroci i rz-
dem swym ojczyzn, jeeli Bóg panowaniu jego bogosa-

wi bdzie», a bogosawiestwo nieochybnie spynie na

kraj cay, gdy monarcha «ca zastawszy, wstpujc na

tron, religi, ca i w niczem przez wolno dyssydentów

nieumiejszon nastpcom Swoim zostawia». Poprosiwszy

wreszcie, by projektom jego przyznano pierwsze miejsce

w konstytucyach toczcego si sejmu, odczyta biskup na

zakoczenie nastpujce «Ubezpieczenie wiary »: «Chcc jak

najgruntowniej Wiar nasz wit rzymsko katolick ubez-

pieczy, jako od wieków in regno nostro dominantem, przy-

rzekamy i wiecznem prawem stanowimy, aby nikt z oby-

watelów, cuiuscunue status et eonditionis bdcy, na teraniej-

szym i przyszych sejmach, pod jakimkolwiek tytuem
i pozorem za dyssydentami in fide Romana Catholica propo-

zycye cigajce si do religii czyni nie way si, a to

sub poeno peculatus et confiscationis bonorum, i dawne wszyst-

kie prawa w tej mierze reassumujemy». «Na co — koczy
Sottyk — Przewietne Stany niechaj dadz zdanie swoje».
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Powstao zamieszanie. Jedni woali « zgoda », inni chcieli

dyskusyi, jeszcze inni, forraalici, dowodzili, i tylko mar-

szaek ma pyta o zgod, a wreszcie król, chcc umie-

rzy wrzaw i uspokoi przez zwlok umysy, zabra gos,

incydentalnie ofiarowujc wakujc po mierci Bieliskiego

lask marszakowsk Lubomirskiemu stranikowi kor., za
w zasadzie ostrzegajc posów przed zbyt pochopnem

uchwalaniem wniosku biskupa. Gdy nowy marszaek podzi-

kowa za okazan mu ask, kontynuowa Sotyk z uporn
konsekwency przemówienie swoje, nalegajc na rozwi-

zanie konfederacyi. «Wierze — mówi — za fundament

zakadam wolno », a ta jest pogwacona, gdy podczas

pokoju obce wojska znajduj si w kraju, a ma ich przy-

by jeszcze wicej, aby skoni si naród do ustpstw na

rzecz dyssydentów. Równie gwacon jest wolno przez

konfederacy. Niezbdn, bezsprzecznie, jest rzecz podwi-

gn ojczyzn i zabezpieczy dochodzenie sejmów, ale

wtpi naley, czy konfederacya jest «przyzwoitym oca-

lenia wolnoci rodkiem ». Nigdy nie bya ona uywan
przez przodków jako «pokarm w dugim wigorze i czer-

stwoci wolno utrzymujcy*; winna by stosowana je-

dynie «jako choremu lekarstwo... a có nam po lekarstwie,

gdy z aski Boej nie chorujemy ». Wszak nie gro adne
zamieszki, «nie masz, ktoby WKM. wypowiedzie chcia

posuszestwo, ojczyzny spokojno wzrusza*. A wreszcie

z punktu widzenia prawnego konfederacya jest ju roz-

wizan, gdy sejm nie odbywa si, jak wymaga prawo,

pod lask marszaka generalnej konfederacyi ale pod nowo-

obranego; naley wic «da» od ks. wojewody ruskiego

« publicznego in facie Reipublicae rzdów konfederacyi ge-

neralnej zrzeczenia si», lub te, jeli stany uznaj za

potrzebne dalsze jej trwanie, to nieche laska bdzie «spra-

wowana» otwarcie przez tego, który «jej rzdy na siebie

przyj » a nie przez obranego pozornie jakby wolnym na

sejmie marszakiem, Czaplica.
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Po mowie biskupa odda Zamoyski do laski wedug
powzitego porzednio przez króla i niektórych ministrów

planu, projekt, który pod oson skromnego tytuu: « po-

rzdek traktowania skarbowych materyj na sejmie» móg
zada miertelny cios libero vetOy albowiem gosi: «Komi-

sya skarbowa podawa bdzie projekta ku poytkowi
Rzplitej cigajce si... jeeliby na który jednoci zda
nie byo... nastpowa maj decyzye forma judiciaria». To
nieokrelenie bliej rodzaju projektów «ku poytkowi Rzpltej»

otwierao drog do wprowadzania i uchwalania wikszo-

ci gosów wszelkich spraw doniolejszego znaczenia a na-

dewszystko nakadania nowych podatków. Dyskusy nad
tym projektem odoono jednak do czasu, gdy zdane bd
rachunki przez Komisy skarbow; ale nie zadouczyniono
te domaganiom si stronników Sotyka, aby niezwocznie

uchwali podane przeze «ubezpieczenie wiary ».

Mowa biskupa z 11 padziernika wywoaa róne
zdania. Nawet w sferach duchownych nie pochwalono jej

bezwzgldnie. Nuncyusz uwaa j za zbyt ostr; tego
zdania by i Massalski, biskup wileski.

Stokro jednak przykrzejszem jeszcze dla króla byo
zachowanie si Sotyka wzgldem jego tak doniosego pro-

jektu o porzdku zaatwiania materyi sejmowych. Biskup

w lot poj o co chodzi i zacz agitowa przeciw temu

nowemu «ograniezaniu» wolnoci. Midzy innymi skoni
biskupa kujawskiego Ostrowskiego do wystpienia na naj-

bliszej sesyi przeciw projektowi, do czego wprawdzie nie

przyszo, gdy Czacki starosta nowogrodzki zada na
sesyi 13 padziernika, aby nie przerywano ustanowionego

porzdku obrad. Przez sw bezwzgldn opozycy w tej

mianowicie kapitalnej sprawie mdrego a zbawiennego pro-

jektu dworskiego wszed Sotyk nagle na zupenie now
drog, wiodc go wprost do paacu ambasady rosyjskiej.

Repnin bowiem, uwiadomiony wprdce przez opozycyoni-

stów o istotnem znaczeniu projektu skarbowego, rozwin
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wszystkie siy, aby niedopuci uchwalenia go. Caa dzia-

alno jego i Benoita zostaa odtd skierowan, zgodnie

z zapatrywaniami ici mocodawców, wyraonemi w licz-

nyci reskryptaci, na rozwizanie konfederacyi a przede-

wszystkiem na niedopuszczenie wikszoci gosów w obra-

dach sejmowych a nawet na uchylenie poprzednich reform.

Sprawa dyssydencka musiaa ustpi na bok. Prusacy byli

zdania, e lepiej j zupenie porzuci, byle tylko nie dopu-

ci króla do zamierzonego celu w dziedzinie reform. Panin

i cesarzowa równie nalegali, aby przedewszystkiem roz-

wiza konfederacy, z ni sejm, a potem dopiero pomyle
o utworzeniu konfederacyi dyssydenckiej. Wreszcie i Czar-

toryscy, widzc zupen niemono oporu wzgldem Rosyi^

po krótkiem wahaniu postanowili ustpi. Jednoczenie Re-

pnin, chcc si zupenie zabezpieczy przeciw projektowi

króa, pracowa usilnie nad pozyskaniem dla siebie wszyst-

kich opozycyonistów a wic w pierwszym rzdzie Sotyka.

Niebawem wystpi biskup krakowski z now, nie

tyle ju piorunujc, ale tem zjadliwsz i dotkliwsz mow
sejmow. Na kilka dni przedtem starszy brat królewski,

podkomorzy kor. Kazimierz Poniatowski w przemówieniu

swem 16 padziernika wyjania, e pod wyniesiony projekt

nie bd podcigane sprawy religii, wypowiadanie wojny,

zawieranie traktatów oraz inne «materye statusy>; przyzna-

wa natomiast, e podatki koniecznie winny by uchwalane

wikszoci gosów. Otó biskup, nawizujc swe sowa
do tej mowy, owiadczy zjadliwie, e teraz widzi, i
w projekcie nie byo adnego zamachu na wolno, i by
on tylko «dowiadczeniem prawdziwych powierzonego rz-
dom Twoim, N. Panie, narodu okoo swojej wolnoci senty-

mentów*. » Cieszymy si — ironizowa — i wspaniao
umysu, wielko mdroci WKM. wielbimy, e tak dale-

kimi i dopiero w skutkach okazujcymi si sposobami

dowiadcza naszej o prawa i wolnoci gorliwoci raczysz ».

Dyskusyi nad projektem sprzeciwia si biskup jak najgo-
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rcej, uywajc teje broni, jak zwalczano wniesione prze-

ze «ubezpieczenie wiary», t. j. dowodzc, e najpierw

winna zda rachunki Komisya skarbowa; konstytucya bo-

wiem 1764 r. nakazuje «nie goe tylko percepty i ekspensy

generalnej zanotowanie... ka przed Stanami, ale... gospo-

darsk weryfikacy caych regestrów, kwitów, wydatków
etc...» Prawda — wyznawa — e czas si traci, «ale có
C7jyni: lexiubet, non disputat» . A «zwizane mamy rce pra-

wem, abymy przed skoczeniem skarbowych z dwulet-

niego czasu interesów mogli nowe stanowi prawa ». Zga-

dzajc si tedy na dyskusy nad projektem królewskim do-

piero po ukoczeniu relacyi Komisyi, da odesania go

uprzednio do Komisyi skarbowej, gwoli objanieniu « wyli-

czeniem materyi czysto skarbowych*. Sprzeciwia si oraz

biskup projektowanemu przez dwór wyznaczeniu delega-

tów do konstytucyi przed rozczeniem izb. Opozycya

Sotyka w tej ostatniej kwesty i zmierzaa do uniemoli-

wienia wszelkich decyzyi w sprawach, które mona byo
uchwala przez senatorów i posów in gremio, kady bowiem

wniosek przed podaniem go pod obrady musieli uprzednio

przejrze owi delegaci, a delegatów ze stanu rycerskiego

wyznacza z reguy marszaek dopiero po rozczeniu

izb. Zastrzeg si nareszcie biskup, aby projekt jego «wiar
katolick ubezpieczajcy, by przed wszystkimi projektami

nietylko w liczbie, ale na czole praw pooony*.

Sejm wbrew Sotykowi uchwali wyznaczenie deputa-

tów do konstytucyi przed rozczeniem izb. Dao to pochop

opozycyonistom do wywoania zamieszania podczas sesyi

22 padziernika. Wnet po zagajeniu obrad zaczy si odzy-

wa gosy, e gdy wbrew prawu wyznaczono delegacy do

podpisania konstytucyi i drug do wysuchania rachunków

Komisyi skarbowej, które winny by zdane sejmowi in pleno,

naley przystpi nie do uchwalenia projektowanego znie-

sienia ca generalnego, lecz najwaniejszego w dobie obecnej

wniosku Soltyka. Doszo do ostrego starcia midzy bisku-
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pem a pisarzem litewskim, Sosnowskim, gdy bowiem Sot-

tyk dopomina si, aby wniosek jego natychmiast zosta

odczytany i przyjty, Sosnowski odezwa si, i jak biskup

proponowa, aby kady, kto przemawia bdzie za dyssyden-

tami, szed na wygnanie, tak on ciciaby, aby kady, kto

amie prawo i niedopuszcza do zaciowania przepisanego

porzdku sejmowania, równie by z kraju wywoany.
Biskup nie pozwoli sobie docina i odrzek ostro, «i jako

pan Sosnowski na to sam zezwala, aby projekt utwierdze-

nia religi, na czele praw by pooony, tak ktoby przeczy-

taniu i podpisaniu onego sprzeciwia si, z ojczyzny by
proscriptusy>

,

Pomimo gorszcych scen w izbie, podczas których

Zauski biskup kijowski posun si a do wyrwania z rk
sekretarza sejmowego projektu królewskiego, przeprowa-

dzono zniesienie ca. Byo to doniosem zwycistwem takty-

cznem partyi dworskiej; gdy obawiano si, i projekt So-

tyka wywoa siln reakcy ze strony Rosyi, uniemoebnia-

jc ewentualnie nawet dalsze obradowanie.

30 padziernika podczas dyskusyi nad wprowadze-

niem czopowego i szelnego w zamian za uchylone po-

gówne (z roku 1717) i podymne, znów wystpi Sotyk

z mow, w której dowodzi, e aczkolwiek nigdy nie by
przeciwny stanowieniu podatków na potrzeby Rzpltej, to

przecie nie widzi potrzeby zamiany zniesionych przez nowe,

gdy ju konstytucya sejmu konwokacyjnego wyznaczya
zamiast uchylonych kwart i pogówne ydowskie na cele

wojskowe: «niechaj te bd wybierane sprawiedliwie bez

parcyalnoci i folgi... a bd równajce podatkowi pogó-

wnego». Najbardziej jednak przeraao biskupa uchwalanie

tego podatku podczas rozpraw nad kwestyami skarbowemi:

«jako wprowadzona w materye skarbowe pluralias zda na

sejmach w materyach status miejsca mie nie moe, tak

aby uchwaa nowych podatków, jako jedna z materyi sta-

tus najwalniejsza, miaa by pod wikszo kresek za ma-

MONOGRAFIE. T.
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tery czysto skarbow censeri^ — przychyli zdania mego

adn miar nie mog». Podatki jednak -wedle wniosku

rzdowego uchwalono.

Tymczasem dyssydenci urzdownie podali królowi sw
«pokorn prob» o «przywrócenie do dawnych swobód

i zabezpieczenia wolnoci religii »; 4 listopada na publicz-

nem posuchaniu przed sejmem Repnin mia poprze ich

proby.

Król ze swej strony, wyrzekszy si, po naradzie z mi-

nistrami 17 padziernika, nawet nadziei na utrzymanie

swego projektu, stara si przynajmniej ratowa zagroone

przez Repnina ustawy sejmowe 1764 r. W tym celu pono-

wnie pocz si stara o poparcie ze strony Sotyka. Na
zebraniu u biskupa uckiego dnia 2 listopada zjawi si
podkomorzy kor. Poniatowski i zawiadomiwszy obecnych,

(midzy innymi znajdowali si Sotyk i Wielhorski), e król

pragnie poczy si z ludmi, których adne groby nie

ustrasz, ani obietnice skusz, wrcz zaproponowa im, by
pomogli bratu jego, królowi, «co dobrego skrycie zrobi

dla ojczyzny przed ssiadami, którzy cale porzdku u nas

nie dopuszcz*. Przez zrczn redakcy poytecznych

konstytucyi r. 1764 — tomaczy zgromadzonym podkomo-

rzy — udao si szczliwie upi czujno Kayserlinga;

trzeba teraz koniecznie te konstytucye w caoci utrzyma,

«bo nie masz nic szczliwszego, jako pluralitas w tych ma-

teryach i w podatkowaniu nawet». Owiadczy wreszcie

Poniatowski,e Stanisaw-August gotów jest wszystko «ha-

zardowa«, byle tylko te uchway 1764 r. ocali. Sotyk

pocz podkomorzemu «gwatownoci» Familii wymawia.
Doszo do ostrej wymiany sów i podkomorzy odjecha,

nic nie zdziaawszy.

W onie wyszego duchowiestwa wyniko równie
nieporozumienie. Sotyk bowiem zacz robi wymówki
Ostrowskiemu i Massalskiemu, e «od podatków odstpili»

i «przy wierze cicho siedzieli », na co mu Ostrowski opry-
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skliwie odpowiedzia, e lepiej byo saboci swej partyi nie

okazywa: «nie turnowalicie (gosowali) WPastwo, a dur-

nowali », czynic obstrukcy bez powodzenia.

Pomimo niefortunnej misyi podkomorzego, król jeszcze

raz na swoj rk próbowa przecign na sw stron

Sotyka, namawiajc Wielhorskiego, by skoni biskupa do

podania swych da. Wielhorski jednak porednictwa pod-

j si nie chcia.

Po zoonej przez Repnina w dniu 4 listopada gronej

deklaracyi w sprawie dyssydenckiej, partya opozycyjna po-

stanowia nie nalega na przyjcie Sotykowego: « ubezpie-

czenia wiary ». «My o wierze — pisa do Mniszcha Wielhor-

ski — nic nie zaczniemy, bo jeeli na ten czas, kiedy

jeszcze nie wypada ta deklaracya, bya nie w swojem

miejscu, có dopiero teraz, kiedy kady moe by prze-

lkniony; byaby pewnie pluralitas, eby teraz o wierze

nic nie decydowa, a do tego trzebaby wchodzi w trakta-

tów eksplikacy... i tak temi cho mocnemi i niewzruszo-

nemi kwestyami cignlibymy kilkanacie tysicy racyi

na nasze argumenty, czegoby oni sobie mocno yczyli,

eby mieli jaki pretekst ».

W rzeczy samej wznowionych obrad nad sprawami

skarbowemi nie przerywano ju przypominaniem projektu

Sotyka; udzia stronnictwa biskupiego ogranicza si do

opozycyi.

Gdy nastpnie posza pod obrady sprawa sumy

2,868.250 zp. nalenej skarbowi od sukcesorów byego pod-

skarbiego kor. . p. Siedlnickiego, zabra gos znowu Sotyk,

dowodzc, e sumy tej sukcesorom darowywa nie mona
pod adnym pozorem. Spadkobiercy podskarbiego ofiarowali

jedynie 300.000 zp., owiadczajc, co potwierdzao wielu

mówców, e dugi zmarego przewyszaj ca jego for-

tun, wic musieliby oni za cudze winy paci z wa-
snych funduszów. Biskup protestowa przeciw takiemu

odczepnemu. Miosierdzie — mówi Sotyk — zachca



— 132 —

wprawdzie do darowania tego dugu, ale sprawiedliwo
i dbao o grosz publiczny zakazuje. Na có zda si z je-

dnej strony wynajdywa coraz nowe podatki, a z drugiej

miliony darowywa ? Czemu natomiast «niepojt oszcz-

dnoci i odwlok jawne pretensye przezacnycti w ojczynie

domów Jabonowskich, Potockich, Daniowiczów i mego,

wasnoci i fortunami swemi potrzeby ojczyzny zastpu-

jcych, puszcza w reces i w niebezpieczestwo wiecznego

przepadku?* To te gos swój poda biskup przeciw wnio-

skowi. Zdaje si jednak, i wybitn pobudk opozycyi So-

tyka byo pomieszczenie przez sukcesorów Siedlnickiego w li-

czbie wydatków pozycyi, nieprzyjtej zreszt w rachunku

przez Komisy skarbow, 216.000 zp. «dworowi (Augu-

stowi III) za konferowane podskarbstwo», co biskup na-

zwa «kalumni». Gdy wreszcie «darowano» sukcesorom

ow sum wikszoci 139 gosów przeciw 59, pisa Sotyk
z irytacy do Mniszcha: w gosowaniu «wygralimy, jednak

pluralitatem tam przypisano». A w kilka dni póniej upo-

mnia si, by Rzplta familii jego «asekurowaa nagrod

»

za odebrane przez Rosy ksistwo Trubeckie, nadmienia-

jc, e nie upominaby si o sw naleno, gdyby nie

widok tylu osób wystpujcych z pretensyami o wynagro-

dzenie za swe rzeczy wiste lub domniemane zasugi wzgl
dem kraju.

Tymczasem Repnin i Benoit zgodnie z instrukcyami

swemi przygotowywali si do deklaracyi, dajcej obja-

nienia ustaw z r. 1764 i uroczystego uwicenia niety-

kalnoci liberi veto w sprawach, « które cigaj si do

stanowienia podatków i aukcyi wojska». Chcc zapewni
sobie przewag na sejmie, zaprosi Repnin do paacu
swego, prócz posa pruskiego, wybitniejszych przywódców
opozycyi: Sotyka, Wielhorskiego, Gozdzkiego, Gurowskiego

i innych, i odczytawszy im deklaracy, prosi ich, aby nie

obawiali si wyniku gosowania i starali si przeprze

obwarowanie wolnego gosu we wszystkich sprawach stanu,
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upewniajc, e jeli król wygra, to jedynie przyspieszy

sw zgub jeli za wygraj oni — opozycya, to «sprawy

pójd spokojniej* („hs choses iront plus tranuillement"). Przez

to zapewnienie naleao prawdopodobnie rozumie, e Rosya

nie bdzie ju ka takiego nacisku na spraw dyssy-

denck. Benoit ze swej strony doda, e jeli król bdzie

si opiera, to opozycyi wypadnie pomyle o rekonfede-

racyi i czyni wszystko, co okae si niezbdnem do ura-

towania wolnoci.

Tem wiksze atoli byo zapewne zdziwienie opozy-

cyonistów, gdy w dwa dni po zoeniu powyszej dekla-

racyi posowie upomnieli si o odpowied w sprawie dys-

sydenckiej. Repnin jednak i tym razem potrafi uspokoi

ich przykre zdziwienie i na zapytanie, co znaczy to wy-

stpienie wobec obietnicy, e w razie uchwalenia da
w deklaracyi z 10 listopada zawartych «sprawy pójd spo-

kojniej», odpowiedzia, i kolej rzeczy wymaga, aby prosi

przedewszystkiem o odpowied na pierwsz dekJaracy,

póniej na drug, a wreszcie zada rozwizania konfe-

deracyi.

O ile jednak niektórzy przywódcy opozycyi, np. Wiel-

horski, odrazu dali si pozyska posom obcym, o tyle,

Sotyk, wci nie przechylajc si wyranie na adn
stron, stanowi nadal cel gorcych o pozyskanie go za-

biegów obustronnych. Przez trzy dni król «obligowa* go,

aby nie popiera wniosku o obieraniu komisarzów wojsko

wych i skarbowych po województwach a nie na sejmie.

Probom tym jednak biskup odmówi. Z drugiej znów strony

Repnin, chcc zdoby bezwzgldne poparcie biskupa, pró-

bowa oddziaywa na jego ambicy. Dajc mu jakoby

dowód zaufania, prosi o uyczenie drukarni do odbicia

deklaracyi, dajcej objanienia ustaw z 1764 r. e je-

dnak biskup gardzi sprzedajnym Gurowskim, przez któ-

rego czyniono t propozycy, i e wogóle «mia si na ostro-

noci*, wic wymówi si, e drukarni nie posiada. Pose
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rosyjski zakomunikowa mu przed audyency u króla tre
swej deklaracyi; nie wierzy pomimo to biskup w szczero
zapewnie co do ctici przeprowadzenia postulatów w niej

zawartych: «dotd jestem Tomaszem* — pisa do Mniszcha.

Wreszcie otwarcie uczyniono mu pochlebiajc propozycy,

by kierownictwo spraw wzi w swe rce. Wszystkie je-

dnak propozycy tak z jednej jak z drugiej strony nie ostu-

dziy gorliwoci Sotyka w sprawie religii — czem naraa
si dworowi rosyjskiemu, oraz w sprawie «ocalenia wolno-

ci* — co znowu uniemoliwiao porozumienie z królem.

To te Repnin 14 listopada pisa do Panina: «gównymi
przywódcami partyi przeciwnej dworowi s Sotyk i Mas-

salski, — ale zalenych od siebie ludzi nie maj wcale,

lub bardzo mao. Teraz poczya ich wspólna nienawi
do dworu i z tego, o ile mog, korzystam. Pierwszy to czo-

wiek dumny, próny i bezczelny; drugi cichy lecz chytry;

oprze si jednak na nich nie mona. Czas pokae, kogo

naley obra wodzem naszej partyi, bo sprawa dyssy-

dencka dzi wszystkich od nas odstrcza*.

Pod obrady tymczasem przysza kwestya zmiany

stosunku srebrnej monety do czerwonego zotego. Wedle

konstytucyi 1717 r. wart on by 18 zp. Obecnie chciano,

zachowujc t sam ilo srebra, oznaczy kurs jego na

16^/4 zp. Na jednej z sesyi zabra gos w tej sprawie i So-

y k, dowodzc, i przez takie podniesienie wartoci zotych

polskich nastpi ogromne zamieszanie, gdy przy wypaca-

niu dugów dunicy nie bd chcieli uiszcza si wedug
nowego kursu, zwiksz si ciary podatkowe, a wreszcie

trzeba zwróci uwag, e wedug traktatu welawskiego

elektor brandeburski król pruski ma prawo bi monet
kurs w Polsce majc jak moneta polska w Prusach, wic
nie naley bez uprzedniego porozumienia si z nim wpro-

wadza podobnych zmian. Ostatecznie i tu, jak stale do-

tychczas, opozycya poniosa porak.
Lecz i dla niej mia nadej dzie odwetu. Ju na
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sesyi 18 listopada zabra gos Wieliorski, dajc «obja-

nienia konstytucyi z r. 1764» i zachowania raz na zawsze

liheri veto w sprawach nakadania podatków, wypowiada-

nia wojny itd. Gdy zaczto czyni kuchmistrzowi zarzuty,

e wniosek jego jest powtórzeniem deklaracyi obcych i e
zreszt przedewszystkiem naley zakoczy obrady nad

sprawami ekonomicznemi, popar wystpienie przyjaciela

Sotyk, twierdzc, e podaniem wniosku swego Wielhorski

bynajmniej nie przekroczy programu obrad, gdy zawarte

w nim s «tak ekonomiczne, jak wojskowe i jurydyczne

materye».

Pocztkowo opozycya miaa zamiar na drugi dzie
znów nalega na przyjcie wniosku Wielhorskiego, nad

którym tymczasowo sejm przeszed do porzdku dzien-

nego, ale Repnin nakoni Sotyka, aby si wstrzyma a
do czasu konferencyi jego z ks. wojewod ruskim. Konfe-

rencyi tej bali si nieco opozycyonici, ale bynajmniej nie

trwoya ich ewentualno silnego oporu ze strony króla —
przeciwnie: «jabym rad, — pisa Wielhorski — eby to si
zwleko i eby nic nie zrobili, boby naówczas nie byo
adnego sposobu do pogodzenia si, a tak, jak tylko to si

stanie, czego chce Rosya, znowu si z królem pokumaj
a my tak zostaniemy jak jestemy. Król si nakania, to

tem gorzej ». Najoczywiciej opozycyonici, pomni na sowa
Benoita, wierzyli, i jeli wniosek Wielhorskiego, albo ra-

raczej deklaracya dworów pruskiego i rosyjskiego, zostanie

odrzuconym, wówczas nastpi burza, która zmiecie z tronu

króla i razem z nim wszelkie próby reform a nadewszystko

obali Czartoryskich i otworzy drog do wadzy Sasowi

a z nim razem jego stronnikom. Bdcobd wdanie si
Repnina spowodowao, e przez kilka dni obrady sejmowe

toczyy si spokojniej. Podczas dyskusyi nad dopuszczeniem

komisarzy skarbowych i wojskowych do funkcyi poselskich

oraz nad teni, czy obiera ich po województwach, zabra

gos, (bez skutku zreszt, gdy projekt rzdowy przeszed),
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Sotyk, z aosn skarg, e jeli województwa nie bd
miay prawa obiera komisarzów, to zapewne niedugo

odebran im bdzie moc obierania posów na sejm: «otó
to s stopnie, którymi z lekka narodowej wolnoci prero-

gatywy do zupenego zstpowa bd upadku, gdymy
ju na pierwszym onego stanli szczeblu... Moc tronu

nietylko w teje Komisyi ale i na sejmach powikszona,

nadzieja bowiem zyskania komisarskiej funkcyi wmawia
naraenia si wolnem, co myli i sdzi, mówieniem boja
i dz przypodobania si». W dodatku, obywatel wydele-

gowany przez województwo lepiej zna jego stan i potrzeby;

a zreszt i « staropolska ostrono » zaleca, aby nikogo

«wieloci funkcyi nie wzmacnia i wspóbraciom strasz-

nym nie czyni.

»

Nadesza najburzliwsza sesya 21 listopada. Kanclerz

Zamoyski owiadczy, e posowie obcy dopominaj si

o odpowied na swoje deklaracye, groc w razie odrzu-

cenia wniosku ubezpieczajcego liberi veto — represy

zbrojn. Natychmiast w Izbie podniós si straszliwy haas
i domaganie si, szczególnie ze strony dworskiej, uprze-

dniego odczytania projektu Sotyka, gdy jeli si raz od-

stpuje od porzdku sejmowania, to naley pierwszestwo

da projektom waniejszym, — bo tyczcym si religii.

Po odczytaniu deklaracyi znów rozpocz si spór o to,

czyj projekt: Wielhorskiego czy Sotyka ma by wprzódy

odczytany. Atakowano gwatownie milczcego biskupa, by

projekt swój popiera «jako e na pocztku sejmu gorliwie

przy religii katolickiej obstawa*. Sotyk, upewniwszy, e
«po dzidzie ta sama co i wówczas rezolucya w nim

gór bierze i bra bdzie », wyrazi zdanie, e niema

potrzeby odczytania jego projektu, skoro Stany odoyy
przyjcie go na póniej; jeeli jednak posowie nieodmien-

nie ycz sobie tego, to on prosi sekretarza o odczytanie

oddanego do laski «ubezpieczenia». Po odczytaniu projektu

podniosy si okrzyki «zgoda». Zabra znów gos Wielhor-
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ski i da odczytania swego wniosku, lecz sJowa Jego

utony w ogólnym krzyku. Wreszcie król, widzc, e roz-

namitnienie dochodzi do zenitu, odoy sesy.

Wahanie si Sotyka na tej sesyi dao powód do roz-

szerzania pogosek, i oddawszy si zupenie Repninowi,

przyrzek mu nie broni tak gorco wiary, jeli wzamian
pose ca si skieruje na uchwalenie projektu zabezpie-

czajcego liberum veto. e pod tym wzgldem istniao po-

rozumienie midzy opozycy a posami obcych dworów,

dowodzi korespondencya Wielhorskiego. Zdaje si jednak,

e jeli opozycyonici wieccy nietyle dbali o spraw dys-

sydenck ile o projekt Wielhorskiego, to natomiast Sotyk,

nie ufajc zbytnio Repninowi, chcia dyplomatycznie wy-

zyska jego pomoc w sprawach wieckich a póniej, po-

niewa by pewien powodzenia swego antydyssydenckiego

projektu, nic mu wzamian nie da.
W kadym razie, pragnc ocali sw reputacy, za-

bra biskup gos na sesyi dnia nastpnego, 22, w zastpstwie

chorego prymasa majc na danie królewskie zda spra-

wozdanie z dotychczasowych narad kolegium biskupiego.

Wyraziwszy tedy rado z powodu wykazanej przez sej

mujacyeh «statecznoci w sentymentach okoo wiary »,

j si Sotyk oczyszcza z czynionych mu zarzutów.

«ebym si usprawiedliwi przed Bogiem, kocioem i wami,

przewietne Stany, e nie byem, nie jestem, ani by my-
l obmierzym Bogu i ludziom hypokryt, wiar za pozór

tylko do innych daleko od wiary wzgldów i zamysów
biorcym, albo w pierwiastkowej ducha gorcoci ostygym,

przyjmijcie w zastaw mej wiernoci publiczne, które

z gruntu duszy i serca przed wami wylewam, zaklcie:

«Boe, w którego obecnoci stoj, którego sdzi moim
najskrytszych duszy tajemnic wiadomym wyznaj, wyrzu
mi z liczby yjcych, zawstyd mnie przed caym nie-

bem i wiatem, wyma mnie z ksig ywota wiecznego,

wrzu mi w gmin potpieców!... Prosz, przewietne Stany,
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dodajcie: Amen, to jest niech si to wszystko ze mn sta-

nie, jeli razem z wami nie bd broni Wiary w., jeeli

na pomnoenie najmniejsze wolnoci dyssydentom nad

przepis dawnych i wieych praw, jawnie lub skrycie

pozwala bd, jeli owczarni Chrystusowej od zarazy ka-

cerskich nauk... broni nie bd..., jelibym, jakom w naj-

pierwszym wyrazi glosie, cho zdeptany, caym sob nie

broni im wnijcia do senatu, izby poselskiej i trybunaów,

jelibym wybrane ju, na zakadanie fundamentów zborów

lub oratoryów, doy nie zaleg wasn osob i chyba na

mej gowie wgielny dopuci zakada kamie..., jeli dla

bojani wygnania, ubóstwa, ndzy, wzgardy i mierci na

zdrad Boga, kocioa i ojczyzny zakrawa bd!... Prze-

konany albowiem na rozumie i sumieniu, e nigdy Rzplta

nie zgrzeszya, adnego traktatu z ssiadami nie zgwa-
cia, adnej im do urazy przyczyny nie daa w swych
okoo dyssydentów narodowych rozporzdzeniach, czuj
nieodbit powinno mnego stawania przy tern, co mamy
w rzeczach doczesnych i wiecznych najwitszego, to jest

przy rehgii przodków naszych ».

Po tych gorcych wstpnych upewnieniach zacz
Sotyk zdawa spraw z posiedze kolegium biskupiego.

«Kilkanacie sesyi mielimy, — mówi — roztrzsalimy

nietylko nasze duchowne, ale i narodowe prawa,.., zwaa-
limy traktaty z postronnemi potencyami. Nie znalelimy
i nie dociekli nic takowego, o coby si dyssydenci ali
mieli i czegobymy im nie dotrzymah... Traktat oliwski

albowiem nic nie wspomina o rehgii greckich obrzdków
ani do nich rozcigany by nie moe. S pisma i do-

wody, któremi dyzunici nietylko si do nazwiska i spo-

eczestwa dyssydentów nie przyznawali, ale i owszem,

eby dyssydentami nazywani nie byli, dopraszali si.

Potencya rosyjska w traktat oliwski ani titulo poredni-

ctwa, lub gwarancyi, ani jako strona pokój czynica

nie wchodzia. Tene traktat oliwski nie by zawarty
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z przodkami Najj. króla Imci pruskiego elektorami bran-

deburskimi, lecz z królem szwedzkim. adnego w nim nie

masz warunku dla dyssydentów i zborów po calem Kró-

lestwie, tylko szczególnie w Prusiech, w miastach królew-

skich i w Inflantach, i ta tolerancya z obostrzeniem praw
religii katolickiej panujcej i zgodnie z prawami Rzplitej...

Traktat Grzymutowskiego... ani si stosuje do dyssydentów...

ubezpiecza tylko dyzunitów, aby gwatem do Unii nie byli

przymuszani... Dotrzymaa zawsze i dotrzymuje Rzplita mo-

narchii rosyjskiej tych obowizków... Wszake Piotr Wielki,

w swym midzy Rzplt a panujcym na ten czas królem po-

rednictwie, nietylko o przywrócenie dyssydentów do preten-

dowanych dzi prerogatyw nie nalega, ale i owszem pa-

nujc katolick religi dla dobra i domowej spokójnoci

w Polsce, a dla swej sawy, powag swego porednictwa

chcia mie ugruntowan... Nie potpia przodków naszych

o zdrad ojczyzny i wiaroomstwo sojuszów, gdy dyssy-

dentów, lubo zacnoci urodzenia kademu równych, je-

dnak od równoci dostojestw ojczystych i równie publicz-

nego swych obrzdków sprawowania oddalali pod zaszczy-

tem porednictwa jego. Albo nastpcy Piotra W. nie mieli

mocy i sposobnoci upomnienia si o gwat traktatów, na

osobie i kondycyi dyssydentów wedug dzisiejszych pre-

tensyi popeniany, gdy r. 1733 i 1736 albo przyjaznym so-

bie królom (Augustowi III) do osignienia tronu dopomagali,

albo rozerwan Rzplt godzili i uspakajali?... A jakime

nieszczliwym czasów i rzeczy obrotem te same prawa

i obstawanie przy nich by mog poczytane za wystpek
przeciwko ojczynie, traktatom i ssiedzkiej przyjani ?»

Jako najodpowiedniejszy rodek do zaatwienia caej sprawy

w obecnej porze zaleca biskup wysuchanie jednej i drugiej

strony. «Przyja wspaniao duszy i umysu Najj. Impe-

ratorowej obudne dyssydentów alenia si, jakoby o zgwa-

cenie traktatami sobie ubezpieczonych prerogatyw. Niech

tylko z równ dobroci zapatrzy si na usprawiedliwia-
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jce gorliwo nasz prawa ojczyste tak dawniejsze od

traktatów, jak póniejsze, ale bez najmniejszego sojuszów

z sob uszczerbku, dyssydentów, w jakich zostawa maj
karbach, okrelajce, a pewny jestem, e wspaniale odrzuci

burzliwe i spokojno ojczyzny mieszajce onyche skargi».

Nastpnie zwróci si Sotyk wprost do króla. «Nie ycz
ja nigdy tak okropnej potrzeby, — mówi — eby WKM.,
jak wspaniale owiadczye, krwi broni Wiary w. Ale

eby onej broni piórem i pismem, pragn, ycz i przez

to wszystko, co jest najwitszego i co moe wspania
jego pobudzi dusz, jaknajgorcej i naj pokorniej prosz
i suplikuj. Bro Najj. Panie... Wiary przodków: w ojczy-

nie potwierdzeniem dawnych i wieych ustaw, kadej
religii swe skarby wskazujcych, a za granic prerogatyw

panujcej w Twem Królestwie religii skuteczn reprezen-

tacy. Równ z spokojnej obrony, jak z krwi ofiary od-

niesiesz przed Bogiem, kocioem, ojczyzn i ca Europ,
króla prawowiernego chwa i tronu Twego saw utwier-

dzisz*. W tem miejscu obróci mow do zgromadzonych Sta-

nów. »Wzywam jeszcze waszego, przewietne Stany, popar-

cia zaniesionej dopiero przed tron proby mojej; wzywam
teraz okazanej ju na teme samem miejscu gorliwoci,

ebycie za fundament publicznej i prywatnej waszej

szczliwoci, za cel sawy przed Bogiem i narodem kadli

ocalenie w. przodków waszych religii, a w niej prerogatyw

i dostojestw waszych. Potrafiby albowiem Bóg zniszczy

i zepsu najlepiej i najprzezorniej, jak nam si zdaje, na-

strojone do szczcia publicznego uoenia, gdyby na upadku

prawdziwej wiary by miay zasadzone. Zazdrocilibycie

wkrótce, z alem i zawstydzeniem, tych miejsc i dosto-

jestw, które teraz sami prawowierni osiadacie, gdybycie

na nich dyssydentów zasadzili, których jeli garstka tak

si staje dzi straszna i przemona, a cóby si dziao,

gdyby równ z Wami moc, dzielnoci i dostojestwy

dzieli si mieli ?» Nastpnie zacz biskup wystawia
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zgubne skutki zezwalania innowiercom na budow nowych

wity. « Pozwolenie oratoryów na Rusi dyzunitom w lat

kilka pocignoby lud, naturalnie do schizmy skonny, do

porzucenia Unii. A std za lada pozorem przyszoby do

buntów, któreby w mgnieniu oka oderway od Polski obszerne

kraje... Albo nie z teje samej przyczyny fatalna Chmiel-

nickiego buntów epoka Rzplt przywioda do utraty nie-

zmiernych prowincyi? Dopomogliby do tego ochotnie i szcze-

rze lutrzy i kalwini nasi, tak jako si za Jana-Kazimierza

z Karolem-Gustawem zczeni do zguby ojczyzny przyczy-

niali». Zrcznym wreszcie zwrotem przeszed mówca do

deklaracyi posów z d. 11 listopada. «Wasza, przewietne

Stany — wywodzi — przy wierze gorliwo nie jest i by
nie moe skutkiem mojej namowy lub usilnoci, lecz jest

darem z nieba nadanym, jest szczepem staropolskiej, któr

-

cie od przodków z krwi wzili, prawowiernoci. Zgorszy

was moj oziboci lub obojtnoci mógbym; wzruszy
w chwalebnem przedsiwziciu, jak ja, tak nikt nie potrafi.

Dzie wczorajszy jawnie pokaza, e i przewietnych Sta-

nów gorliwo nietylko przecigiem czasu nie umniejszona

ale owszem jak rzeka jaka, która im duej pynie, tem

okazalsz si staje, powikszona. Zgodzilicie chwalebnie

od pocztku sejmowania cise o porzdku ekonomicznych

materyi opisy prawa sejmu konwokacyjnego z przykadn
o cao Wiary w. gorliwoci, zachowujc dowody oneje

do zupenego projektów ex re ekonomiki publicznej wy-

pywajcych zakoczenia. A e z jednej strony WKM.
zalecie jeszcze kolegium biskupów tem gbsze z naj-

wysz roztropnoci i rozwag okolicznoci, religi doty-

kajcych, roztrzsanie, i powolno nasza z chci dogo-

dzenia zaleceniom Paskim nie przestaje swych kontynuo-

wa nad tym interesem deliberacyi,— z drugiej strony, we-

dug sów... ks. Imci marszaka nadwornego kor., zostaje

jeszcze do rezolwowania projekt wielkiej wagi do zupe-

nego interesów ekonomicznych ukoczenia cigajcy si,
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konstytucy 1764 co do wikszoci na sejmach objania-

jacy... Tak w tym systemie czynnoci pewny jestem w su-

mieniu, e nie zgrzeszymy, gdy jeszcze do cigu materyi

ekonomicznych projekt rezolwowa bdziemy, po którego

pro lub contra rezolucyi, natychmiast Wiar w. jak naj-

mocniejszem prawem w swej nieskazitelnoci utwierdzimy ».

Z caej tej mowy janie wynika, e nie lepy fanatyzm

kierowa w tej chwili czynnociami Sotyka, lecz czysto

partyjny interes. Gdy jakkolwiek napozór cigle tu pio-

runowa w sprawie dyssydenckiej, w istocie przecie dopu-

szcza na plan pierwszy spraw konstytucyjn, t. j. spraw
obalenia reform 1764 r. Zanadto uczciwy, aby osobicie

sta si narzdziem w obcych doniach, by jednak biskup

zbyt mao przewidujcym i nie oryentowa si w sytuacyi,

nie umia przenikn do gbi toczcych si wypadków i

konsekwentn polityk Rosyi bra za samowol Repnina.

Nie odgad równie w pole rosyjskim bystrego dyplomaty

i zbyt wierzc swym wasnym zdolnociom, zawiód si
w nadziei podejcia jego czujnoci. Zreszt przez chwil
interesy Rosyi popyny jednem korytem z deniami
opozycyi, co, wzbudziwszy zbytni ufno, kazao wierzy
opozycyonistom, e nie Wielhorskiemu, Sotykowi i innym
niezbdna jest sia rosyjskich bagnetów, lecz Paninowi

elokwencya i wpywy zwolenników saskiej dynastyi.

Tego dnia po mowie Tyzenhauza w smutnym bar-

dzo nastroju przyjto i podpisano podany przez Wielhor-

skiego projekt « ubezpieczajcy wolno». Sotyk do ostatniej

chwili nagli w tym kierunku: «czemu nie mamy — za-

bra gos raz jeszcze — wszelk usilnoci chwyci tego

fundamentu, na którym si i wiara funduje ?», tern bardziej>

e projekt kolegium biskupów mia by gotów dopiero

na 24. Istotnie w kolegium cay nastpny dzie niedzielny

23 listopada powicono ostatecznej redakcyi projektu re-

ligijnego. Prymas oraz biskupi kujawski i pocki byli za

umiarkowaniem, Sotyk i arcybiskup lwowski o adnych
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ustpstwach sysze nie chcieli. Pomimo ostrzee Repnina,

który nawet raz jeszcze przez sekretarza poselstwa, ba-

rona Ascha, przypomina biskupom, e wol cesarzowej

jest, iby dyssydenci przywróceni byli do wszelkich praw
politycznych i zupenej swobody religijnej, zgodzono si
w kolegium biskupiem na projekt, majcy na celu «ubez-

pieczy» wiar «przeciwko dyssydentom» przez potwier-

dzenie dawnych praw z lat 1717, 1733, 1736 i 1764

24 listopada, po krótkiej utarczce o publiczne odczy-

tanie uprzednio deklaracyi dworów obcych w sprawie

rónowierców, zakoczonej zgodnie z wol Sotyka, dowo-

dzcego zwizku ich z kwesty «ubezpieczenia wiary »,

przyjto z ogromnym zapaem projekt przez biskupów

opracowany, pod wzgldem formy moe agodniejszy od

projektu biskupa krakowskiego, lecz, co do ducha i zna-

czenia równowarty.

Raz jeszcze w tej chwili ujawnia si istotna tenden-

cya opozycyi z poufnych wynurze Wielhorskiego przed

Mniszchem. Wyranie ju sycha w nich zapowied kon-

federacyi radomskiej, wyranie wyczuwa si nadziej de-

tronizacyi króla. Cieszy si kuchmistrz, i udao mu si
skompromitowa w oczach narodu Stanisawa-Augusta
przez namówienie kilku posów, aby podzikowali mu
publicznie, i da si «nakoni» do projektu biskupów

:

«gdy to znaczy, e by innego zdania », t. j. e by wa-
ciwie za dyssydentami, przeciw Kocioowi. Jak za opo-

zycya wiecka zapatrywaa si na sam kwesty dyssy-

denck, o tem wiadczy inny spóczesny list Wielhor-

skiego: «o mnie bardzo dobrze obydwaj (posowie) mówi
i cho mocno wiar utrzymywaem, jednak to znaj, e
nie ja utrzymaem, i e inaczej uczyni nie mogem —
przyznaj».

Stanowisko Sotyka byo zgoa inne. Móg on podzie-

la z Wielhorskim yczenie jaknajwikszego skompromi-

towania króla, gdy zbawienie kraju byo dla biskupa je-
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dynie w dynastyi saskiej; alici projektu o wierze nie

uwaa za cen kupna pomocy do obalenia króla.

Podczas nastpnych, niezbyt ju doniosej wagi, po-

siedze sejmowych biskup kilkakrotnie jeszcze gos zabie-

ra. 21 mówi, domagajc si, aby podskarbim przywró-

cono cho w czci w^adz cienion przez ustawy roku

1764. Tego dnia Karczewski, pose liwski, poda do laski

projekt, aby dyssydenci i dyzunici w razie pokrzywdze
udawali si do sdów grodzkich lub ziemskich w sprawach

wieckich i do konsystorza w duchownych a nastpnie,

jako do instancyi apelacyjnej, do komisyi zoonej z bisku-

pów, senatorów wieckich i posów. Przeciw projektowi

temu, który, jak mówiono, uoony by przez agodniej

usposobionego biskupa kujawskiego, Sotyk natychmiast

powsta ostro i domaga si od Karczewskiego odpowiedzi,

skd pochodzi ów wniosek. Wyjanienia jednak nie otrzy-

ma. 28 przemawia Sotyk za rozwizaniem konfederacyi,

groc, e jeli wojewoda ruski w dniu nastpnym nie zoy
laski, on, Sotyk, nie pozwoli przystpi do narad w ja-

kiejkolwiek materyi. Wnosi równie tego dnia zatwier-

dzenie transakcyi kolbuszowskich, przez ks. Sanguszk
dokonanych na ordynacyi ostrogskiej, domagajc si je-

dnak, aby ksicy spadkobiercy utrzymywali do uytku
Rzpltej regiment dragonii zaleny od Komisyi wojskowej.

Po raz ostatni zabra gos biskup przy odczytaniu

«artykuów przez Collegium episcoporum nieunitom i dys-

sydentom pozwolonych»; artykuy te miay by odpowie-

dzi na deklaracye dworów obcych w sprawach róno-

wierców a nie przyznaway waciwie tym ostatnim nic

ponadto, co posiadali dotychczas w sferze wolnoci reli-

gijnej. O prawach politycznych, rzecz jasna, «artykuy

»

nic nie wspominay.



VII.

Sejm 1767 roku.

Z walk, toczcych si podczas minionego sejmu, zwy-

cisko — o ile o zwycistwie mówi tu wogóle mona —
wysza partya opozycyjna i udaremniwszy z pomoc Ro-

syi przeprowadzenie zamierzonych przez króla reform,

utrzymawszy w caej sile liberum vetOy i, osignwszy roz-

wizanie konfederacyi, nie wynagrodzia swego sojusznika

spodziewanem i wymaganem równouprawnieniem dyssy-

dentów. To te wzmoga si wskutek takiego przebiegu

wypadków wiara opozycyonistów we wasne siy i zdol-

noci dyplomatyczne oraz w mono uczynienia z Rosyi

i Repnina i nadal swego narzdzia. Wiar t jednak mia
wyzyska dwór petersburski, postanowiwszy mielej ju
mylcych o detronizacyi króla zwolenników rodu Wetty-

nów zwabi nadziej pomocy do swego obozu i przepro-

wadzi wasne plany dyssydenckie.

Ju 20 grudnia st. st. rezydent rosyjski w Gdasku,
Rebinder, otrzyma polecenie przygotowania dyssydentów

do skonfederowania si. Jednoczenie Panin pisa do Czar-

toryskich: «dyssydenci mog i powinni utworzy konfede-

racy»; aby jednak nie daa ona powodu do zamieszek,

cesarzowada bdzie jednoczenie zwoania sejmu w celu

«pacyfikacyi Rzplitej». Zaklina tedy Panin obydwóch

MONOGRAFIE T. V. 10
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ksit na dobro ojczyzny, by akceptowali ten plan i po-

mogli do przeprowadzenia go.

Jednake ewentualne, niezbyt zreszt pewne, wspó-

dziaanie Czartoryskich nie wzbudzao w Paninie nadziei a-

twego powodzenia, gdy w tyme czasie doradza Repni-

nowi utworzenie partyi z «nowych, niezalenych od ko-

gokolwiek przyjació », na których monaby wywiera
«bezporedni i trway» wpyw. A przytem, aczkolwiek trzy

korpusy wojska rosyjskiego miay w pocztkach lutego

1767 r. wkroczy do Polski, to przecie ta nowo formujca

si a raczej formowana partya winna bya istnieniem swem
udowadnia, e jeli nie cay naród, to przynajmniej zna-

czna cz pragnie tego, co umylono przeprowadzi w Pe-

tersburgu. e za wiadomem byo, i niepopularne haso

równouprawnienia dyssydentów zjedna nie moe zwolen-

ników, postanowiono gromadzi ich pod innym sztandarem.

W deklaracyach wic, przygotowywanych w celu wyja-

nienia przyczyny wejcia wojsk rosyjskich, prócz da
w sprawie dyssydenckiej mieciy si powoania na oczy-

wiste niebezpieczestwo groce Rzplitej od uchwa podo-

bnych powzitym na ostatnich sejmach. Czyniono to w tym

celu, aby przeciwni królowi magnacf bez obawy niepopu-

larnoci mogli pod pozorem wspólnej obrony od niebez-

pieczestwa, pyncego z jednego róda, tworzy konfe-

deracye, czce si w miar biegu wypadków z dyssy-

denckiemi.

Sotyk, jak i wogóle wszyscy opozycyonici, spodzie-

wa si odwoania Repnina, jako skutku bezowocnych jego

na ubiegym sejmie w sprawie dyssydenckiej stara i, nie

wiedzc bynajmniej o zupenem uznaniu tak Panina jak

i cesarzowej dla posa, pisa do Mniszcha: «ks. Repnin ro-

zumiej, u'il sera rappeU». Lepiej nieco poinformowanym

by biskup co do zamiarów dworu rosyjskiego na przy-

szo: «imperatorowa — donosi marszakowi — chce

sejmu ekstraordynaryjnego i deklarowaa synodowi pomno-
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zenie w Polsce wiary swego kocioa, chce wszystk si
dyzunitom liberum exercitium wyrobi i do wszystkici pre-

rogatyw przypuci.

»

Nie byy to zbyt dokadne informacye, lecz naley
zway, e nie mogy by innemi wobec wyranych wska-

zówek udzielonych Repninowi z Petersburga. W instrukcyi

bowiem datowanej 10 lutego polecono posu wyjanianie

planów dworu rosyjskiego stosowa jak w roku ubiegym
do stanowiska zajmowanego wobec Rosyi przez pytajcych.

Niezdecydowanym mia pose mówi, i cesarzowa w sfe-

rze duchownej da swobody w wykonywaniu obrzdków
religijnych, a w politycznej bd toczyy si rokowania

midzy dworami. Zdeklarowanym za przeciwnikom króla

winien by Repnin owiadcza, e religia katolicka bdzie

prawnie, nie, jak dotychczas, na zasadzie liczebnej prze-

wagi jej wyznawców, uznana za panujc, i dla wyzna-

wców jej niepodzielnie bd zachowane buawy hetmaskie

i ministerya; dyssydenci za, w cile okrelonej przytem

iloci, dopuszczeni zostan do godnoci poselskich i sdo-

wych. Naturalnie — dodawa Panin — na te ograniczenia

neley zgodzi si jedynie w celu uniknicia zamieszek

i dla rychlejszego ukoczenia sprawy, «z zachowaniem

za sob prawa ingerencyi w rzdy Polski », a zupene

równouprawnienie pozostanie i nadal «podstaw naszej

dziaalnoci*.

Nadesza wreszcie do Petersburga odpowied Czarto-

ryskich. Ksita odmówili pomocy, motywujc swe po-

stanowienie tem, — wedle informacyi, udzielonych Sotykowi

przez jego korespondenta z Warszawy — «e co caa nacya

decydowa powinna, tego nikt w partykularnoci bra
na siebie nie moe, ani nawet proponowa.

»

Wobec takiej odpowiedzi, pisaa cesarzowa, pozostaje

tylko spróbowa rodków ostatecznych: poleci dyssydentom

zawizanie d. 20 marca konfederacyi pod oson wojska

rosyjskiego, udzieli im pomocy pieninej w iloci 20.000

10-
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czerw, zotych, oraz, ju po zawizaniu konfederacyi, wr-
czy królowi i ministrom deklaracy, objanion przez

otwarty list Panina do Repnina, a opiewajc, e cesarzowa

rozciga sw opiek nie tylko na dyssydentów lecz i wo-

góle na wszystkich Polaków, miujcych swobod, a tak

pokrzywdzonych przez uchwalone pod panowaniem nowego

króla konstytucye.

Ta wzmianka miaa na celu zachcenie opozycyoni-

stów do zawizania konfederacyi. Panin w wyej wzmian-

kowanym licie wprost wzywa niezadowolonych do po-
czenia si z cesarzow przeciw królowi, gdyby ten nie

zechcia zwoa sejmu, oraz upewnia, e imperatorowa,

zobowizawszy si, podczas bezkrólewia na proby narodu

doprowadzi sprawy Rzplitej do szczliwego koca, czuje

si w obowizku zapobiega wszelkim zakusom na swo-

body narodowe, zapewni krajowi spokój i szczcie.

Za narzdzie do grupowania malkontentów naokoo

Repnina i stworzenia z nich powolnego posowi stronni-

ctwa uyto oddanego Rosyi Podoskiego. Wybra si tedy

referendarz koronny w pocztkach lutego do wybitniej-

szych czonków opozycyi, upewniajc ich, e detronizacya

Stanisawa Augusta zostaa oddawna postanowion w Pe-

tersburgu.

Rzecz prosta, e proboszcz krakowski nie pomin
w objazdach swoich i Sotyka. Biskup sucha namów re-

ferendarza, napisa nawet jaki list do cesarzowej moe
z owiadczeniem gotowoci do obrony swobody republi-

kaskiej, — ale zapewnieniom nie dowierza. Szczególnie

duo dawaa do mylenia biskupowi postawa dworu ro-

syjskiego wobec Czartoryskiego: «przyszy listy, e kiedy

ci nie chc by tej sprawiedliwoci — to jest równoupra-

wnienia dyssydentów — przykadem, znajd si tacy,

którzy przy asystencyi monarchini to uczyni... jest tedy

projekt Rosyi lada konfederacyjk zrobi w asystencyi

kilkunastu tysicy wojska i tego dopeni, co cesarzowa
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umylia wzgldem dyssydentów... Wedug mego zdania

jasno pozna mona, i caa robota jest, pod paszczykiem

utrzymywania patryotów, ich praw i wolnoci, zrobi ja-

kie konfederacyjki i dyssydentów projekta utrzyma*.

W tem przenikliwem i trafnem spostrzeeniu utrzymywao
Soltyka otrzymane przeze doniesienie o konferencyach

macochy ks. Karola Radziwia «panie kochanku* ze starost

grudzidzkim Augustem Goltzem — dyssydentem, nalegaj-

cym na ksin, by wraz z pasierbem oddaa si pod pro-

tekcy cesarzowej. Upewnia Goltz, e uczynion przez

Radziwia konfederacy Rosya bdzie popieraa «zusilno-

ci... do jego zupenej satysfakcyi». W rzeczy samej to-

czyy si midzy dworem petersburskim a ksiciem per-

traktacye o uatwienie mu powrotu do kraju i o warunki,

na jakich daoby si to uskuteczni.

Daway te Sotykowi do mylenia codzienne jakoby

schadzki króla z Repninem u pani Lhullier. «Std zdro-

wym rozumem sdzi naley — wnioskowa biskup —
qu'il y a entre eux une parfaite intelligence, a nas patryotów

uowi chc dans la gabhia dei matti, byle swego dokazali...

Ma ju Rosya podpisy wikszej czci panów polskich

podczas interregnum proszcych o protekcy i sukurs. Te-

raz, majc reszt patryotów, juby sobie mieli regmim tri-

hutariumj a przed innemi potencyami atw miaaby eks-

kuz, i cay naród da jej protekcyi. Zway take
party patryotów rozstrychnion po kraju o kilkadziesit

mil jednych od drugich, jakie tu znoszenie si rozdzielo-

nych w umysach?... Natenczas Rosyaby powiedziaa:

chcielimy co dobrego dla was zrobi, ale kiedy sami nie

zgadzacie si, porzucamy was, a dawnych przyjació —
którzyby w tym wypadku wszystko dla nich robili, —
przywracamy do naszej konfederacyi. Czyli tedy na tak

lizkim fundamencie mona tak wielk zacz machin,

podawa honor, fortun, zdrowie i ycie na ostatek w oczy-

wiste niebezpieczestwo bez pewnoci co i jak ma si ro-
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bi i na jaki koniec? Poda si oraz w ohyd przed Bo-

giem i wiatem za faworyzowanie czyli direde czyli indi-

recie dyssydentów? By przyczyn ruiny kraju przez wpro-

wadzenie wojska zagranicznego, od którego i winnym
i niewinnym dostaoby si ? Z tych wic przyczyn zdaje

mi si nic nie robi i czeka lepszego rzeczy objanienia...

Czas najlepiej objani i nauczy ».

Te obywatelskie pogldy na przygotowujc si kon-

federacy ulegy pewnej zmianie po drugiej wizycie Po-

doskiego w d. 9 marca. Teraz ju nieco ufniej spoglda

biskup na pro pozycye Repnina, nastaje jednak wci na

uprzednie porozumienie si z wspómylcymi: «trzeba si

koniecznie zjecha na jedno miejsce — przekonywa

Mniszcha — lecz Kraków, lub inne jest niedogodne, boby

mogli nazwa to prywatnym zjazdem i sdzi, a do tego

ks. Repnin i Benoit potrzebni s. Wic najprzyzwoitsze

miejsce Warszawa, ku czemu i determinacya czasu za

zniesieniem si potrzebna bdzie». To te j si Sotyk

wybiera do stolicy na kwiecie.

Pomimo, e wyej wspomniana deklaracya cesarzo-

wej i objaniajcy list Panina zostay przed czasem uja-

wnione, dostawszy si do rk Glayra, posa polskiego

w Petersburgu, nie mia Sotyk adnych pewnych danych

o planowanym zwizku dyssydenckim. W licie z dnia

20 marca, a wic z dnia zawizania konfederacyi, prze-

strzega Mniszcha: «mam boja chwytania si piknych

wprawdzie, ale moe obudnych propozycyj ssiadów i ni-

komu nie radzibym wda si w obowizki, pókibymy
dostateczniej i z wikszym jak dotd fundamentem nie

zobaczyli poytecznej dla ojczyzny i patryotów z deter-

minacyi naszej ku dzom ssiedzkim perspektywy... Wia-

dome WPanu projekta ukaday konfederacye przy pra-

wach tylko i wolnoci (tu wychodzi na jaw tre rozmów

z Podoskim), nie wspominajc nic o dyssydentach; teraz

publiczny odgos i wszelkie wiadomoci upewniaj, e dys-
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sydenci w asystencyi Rosyi konfederacy podnios. Cóby
znaczyy pierwej radzone nam konfederacy? aniby byy
rekonfederacyami przeciw dyssydenckim, ani si do nicti

przychylajcemi i czcemi, poniewa zmierzayby do

innego koca ». e za jednoczenie i gówny promotor

akatolickicti konfederacyi — Podoski, umylnie zapewne,

nie udziela biskupowi adnyci informacyi, wic obawy
Soltyka staway si powaniejszemi. A wzrastaa zapewne

i rozterka i niepewno, gdy z drugiej strony docio-

dziy biskupa wieci skaniajce do zblienia z Repninem:

«królewicz Karol ma by bardzo dobrze pooony u cesa-

rzowej... Aloe otrzyma rozkaz znosi si we wszystkiem

z ks. Repninem »; to znów królewicz mia pisa osobicie

do swyci kurlandzkich przyjació, aby «wszystko czynili,

co tylko od imperatorowej insynuowane bdzie».

Ogólne pooenie kraju odbio si i na prywatnyci

sprawach Sotyka: «U nas tu wielka ju bieda — opisuje

swe ekonomiczne pooenie biskup, — o pienidze skpo,

srebrnej monety rzadko obaczy, tylko miedziane. Zwayw-
szy wic umniejszenie intrat, dugi jeszcze do znaczne,

perspektyw nieszczliwoci kraju, wziem rezolucy

odprawi kapel, piechot wszystk i niektórych niepo-

trzebnych ludzi, co ju nastpio ...wiem, e krytykowa
bd, gdy i tak ustawicznie co o mnie skomponuj». Ja-

ko w rzeczy samej rozpuszczano o biskupie róne wieci,

midzy któremi bya nawet i pogoska o otruciu go w po-

trawie czy te tabace. Opowiadano równie, ze mia pisa
do spowiednika Maryi Teresy, by ten skania j do obrony

zagroonego w Polsce katolicyzmu. Pogoska ta dosza do

uszu Repnina i spowodowaa zwrócenie si jego do Sotyka
z zapytaniem w tej kwestyi. Biskup zaprzeczy; «w samej

rzeczy nie pisaem — wyznaje Mniszchowi; — gdybym to

uczyni, ce serait d sa place, wic nie zapierabym si, jako

si nie zapieraem przeszych listów do monarchów kato-

lickich pisanych ».
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Repnin w owym czasie usilnie stara si o zawiza-

nie w myl polece z Petersburga bliszych stosunków

z party opozycyjn. Przez Podoskiego uprasza Sotyka

i innych, by najpóniej 10 kwietnia przybyli do Warszawy
dla wspólnego porozumienia si. «Jabym rad, — zgadza

si biskup — byle tylko zdrowie pozwolio » — czu si
bowiem niezdrów i mia zamiar wyjecha na kuracy
«majow» do Borzcina. Powaniejszym jednak, zdaje

si, hamulcem bya^ bezustanna obawa, aby «w tak de-

likatnej materyi» nie wda si «bez pewnego fundamentu

w co niebezpiecznego », wieci bowiem o konfederacyi stu-

ckiej i toruskiej niepokoiy Sotyka bardzo.

Refleksyi swoich udzieli zdajcemu do stolicy

Wesslowi i tak go zmiesza, e podskarbi chcia ju cofn
si z powrotem. Sotyk by jednak przeciwnego zdania

i namówi przyjaciela, aby pojecha do Warszawy «dla

objanienia wikszego». Udzieli te biskup podskarbiemu

dobrej, acz niewykonalnej, rady, polecajc mu, by doma-

ga si «rzetelnego objanienia i pokazania z podpisem

planu, którego gdyby dla sekretu nie chciano wszystkim

komunikowa, aby go mnie samemu komunikowano a ja

innych upewni, e mog wnij w robot i temu ufajc,

zaczli on i zjechali si do Warszawy ».

Tak wic z jednej strony pragn biskup mie Ro-

sy za sojusznika w planach zmierzajcych do zabezpie-

czenia Rzplitej przed wszelkiemi reformami i do usunicia

osoby panujcego; z drugiej za ba si tego sojuszu i nie

ufa mu tem wicej, im bardziej Repnin dy do zblie-

nia. Nie przekonyway bynajmniej Sotyka krce po-

goski, e o detronizacyi «w Warszawie wszyscy, nawet

i przekupki gadaj publicznie prawie»; pisano mu prócz

tego, e «traktat sekretny ma by zawarty midzy impe-

ratorow, Wiedniem i królem pruskim, którym gwarantuj

królowi pruskiemu lsk na zawsze, a wzajemnie detro-

nizacy króla naszego i osadzenie na tronie z sukcesy
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msk i esk królewicza Alberta. Kada bajka moe
cz prawdy zawiera — konkludowa biskup — lubo

armiowanie si cesarza i króla pruskiego zbija t bajk».

Nie bardzo bowiem wierzy Sotyk, by Prusy i Austrya

zgodziy si na kierowanie spraw polskich przez dwór

rosyjski.

26 marca ogoszonemi zostay deklaracya cesarzowej

i list Panina: « bardzo to s mocne skrypta — oceni je

biskup — wiele pochlebiajcego dla patryotów zawieraj,

lecz te s ekspressye rónemu tómaczeniu podlege, a naj-

bardziej insynuacye sejmu pacyfikacyi». Sejm ten bowiem,

jak ju wskazuje jego nazwa, móg by rodkiem do po-

jednania rozrónionych partyi, a wic do pogodzenia króla

z opozycy, dyssydentów z katolikami, a to pierwsze zwa-

szcza nie mogo by dla Sotyka podanem.
Listy kanonika Kuagowskiego, staego korespondenta

biskupiego z Warszawy, równie nie uspokajay nieufnoci

Sotyka; treci ich byy upewnienia, e «pewnoci uoo-
nego systemu nie mona dociec i wierzy trudno, eby si
co zdradliwego nie ukrywao «, e « ostroniej jest tempo-

ryzowa i czeka a rzeczy janiej si poka ». Odgady-

wa zapewne t nieufno Repnin i wraz z Podoskim nie

przestawa nakania biskupa do przyjazdu: «wabi ko-

niecznie, aby jaknajprdzej przyjeda i dopiero do uc"ha

obiecuj powiedzie misterya. Podskarbi w. koronny pisze

obligujc, abym przyjeda, upewnia, e wszystko dobrze

idzie, lecz i to upewnienie wedug mnie niema pewnoci,

kiedy nie rczy, tylko tak wyraa: U semble que la Eussie

agit sincerement» . Wic te, wobec braku pewnoci co do

istotnych planów Rosyi, Soltyk postanowi wybra si do

Warszawy nie wczeniej, ni na 25 maja, na rad senatu.

Tymczasem za «temporyzowa». Gdy wojewoda lu-

belski pod wraeniem wieci o konfederacyach dyssyden-

ckich napisa do alarmujcy list z prob o rad. biskup

odpowiedzia zaleceniem umiarkowania i cierpliwoci, a
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do zwoania rady senatu, « podczas której Bóg doda nam
jaknajzbawienniejszej rady do wzicia przyzwoitych rod-

dków; byle tylko najpierwszej gowy nam panujcej i ca-

ego narodu bya jednomylno, ani konfederacya dyssy-

dencka ani inne natarczywoci wzruszy potnej opoki,

na której si gruntuje wiara, nie potrafi».

To do obojtne zapatrywanie si na konfederacye

torusk, i suck zdaje si wskazywa, e Sotyk przy-

puszcza mono ofiarowania Rosy i niektórych ustpstw
dla dyssydentów w zamian za pomoc przeciw królowi i e,
pomimo caej nieufnoci wzgldem Repnina, nie traci wiary

we wasne dyplomatyczne zdolnoci a tymczasem nie chcia

stawia kwestyi na ostrzu noa.

Rad by bardzo biskup z wyznaczenia rady senatu

na maj, gdy to pozwalao mu zjecha do Warszawy i,

bez zwracania ogólnej uwagi, konferowa z pozostaymi

opozycyonistami oraz posem rosyjskim. Nakania te do

przyjazdu Mniszcha i Wielhorskiego: «ten nam arcypo-

trzebny — pisa o kuchmistrzu, — oprócz talentu, dla

konfidencyi, któr ks. Repnin ma do niego. A do tego ufam

mu jak bratu »... Sam biskup otrzymywa takie zaprosze-

nia ze stolicy; ks. Kuagowskiemu napomykano, e ks. Re-

pnin odebra z Moskwy — gdzie podówczas bawi dwór

rosyjski — kuryera, «skd potwierdzaj plan jego z nami

majcy by ukadany »; co wicej, obiecywano, jakoby

królem, po detronizacyi Stanisawa Augusta, zostanie ele-

ktor saski. Ale z temi, tak sercom opozycyonistów miemi
pogoskami czyy si inne mniej dla nich podane: «kon-

federacye patryotów po województwach rezolwowane —
udziela Mniszchowi biskup swych wiadomoci, — tym spo-

sobem maj si czyni: przyjdzie do kadego wojewódz-

twa cz wojska rosyjskiego, komendant uda si do prz} -

tomnego w województwie pierwszego senatora i da b-
dzie, aby wezwa nohilitatem do uoenia prowiantów dla

porzdnego onyche od wszystkich bez wyjtku wybiera-
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nia. Jak si zgromadzi nohilitas, dopiero komendant mani-

fest produkowa bdzie, do podpisu onego zachcajc;
ktoby si mia cofa od podpisu, ma dozna wszelkich ry-

gorów. Std od manifestantów wynikn konfederacye i ele-

kcye marszaków do uformowania generalnej ». Te, niezbyt

cise, acz zupenie wierne co do ducha, jaki panowa
mia przy zawizywaniu konfederacyi, informacye, skoniy
ostatecznie Sotyka do pozostania w oczekiwaniu dalszego

biegu wypadków, bo «czyli mona si takiej roboty chwy-

ta? Wanie byaby ta patryotyczna robota !» Prócz tego

doszo do uszu biskupa polecenie dane Podoskiemu przez

Repnina, by uprzedzi wszystkich «dobrych przyjació», e
wojsko rosyjskie jest czterykro liczniejszem od siy zbroj-

nej, jak rozporzdza król i Familia; wprawdzie pose ro-

syjski mia informacyi tej udzieli dla uspokojenia opozy-

€yonistów i przekonania ich, e «otwarcie idzie», Soty-

kowi jednak to wykazywanie przez Rosy swej przewagi na-

suno dalej idce refleksye i powstrzymao wci waha-

jcego si od powzicia ostatecznej decyzyi w sprawie

zawarcia sojuszu z Repninem a do osobistego porozumie-

nia si. Przybycie swe do Warszawy odkada biskup do

14 maja, gdy nie yczy sobie przyjecha na imieniny

królewskie, ani te w dwa lub trzy dni po nich, nie chcc
okazywa nieodpowiedniej wobec jego stanowiska «atten-

cyi», ni te manifestowa swej niechci. Jako do War-
szawy przyjecha dopiero w poowie maja.

Co czyni biskup podczas swego pobytu w stolicy,

okreli trudno; zdaje si jednak, e wybitnej roli nie gra.

Jeszcze przed jego przybyciem magnaci opozycyjni, wicej

ufajcy w rzetelno upewnie posa co do detronizacyi,

umówiwszy si z Repninem, rozdzielili midzy sob woje-

wództwa w celu organizowania w nich konfederacyi. Ja-

ko w kocu maja konfederacye w liczbie 24 zawizay
si na Litwie, trzeciego za czerwca Radziwi odby wjazd

do Wilna. Popieranie, a cilej biorc, wyznaczenie Ra-
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dziwia na marszaka konfederacyi generalnej zrobia

wród opozycyonistów jaknajlepsze wraenie; ksi by
czowiekiem popularnym, wrogiem Poniatowskiego, nie

uzna go za króla, wic te wierzono, e detronizacya

Stanisawa Augusta rzeczywicie jest postanowion, e
Repnin jedynie wskutek osobistej przyjani z królem mówi
tylko w ogólnikach o odebraniu bera dotychczasowemu

monarsze.

Stanisaw Poniatowski podówczas naprawd zupenie

odsun si od istotnych rzdów; po odmownej odpowiedzi

cesarzowej na prob usunicia wojsk rosyjskich z granic

Rplitej, po daremnych próbach zapobieenia konfederacyom

malkontentów, pozwoli nie si biegowi wypadków i czyni

wszystko, czego wymaga Repnin, poczwszy od przyjcia

w d. 28 kwietnia deputacyi toruskich i suckich konfe-

deratów, w charakterze wprawdzie suplikantów.

Rada senatu, w której Sotyk bra udzia pora pierw-

szy pod panowaniem Stanisawa-Augusta, ograniczya si

jedynem wyznaczeniem rozpoczcia obrad sejmowych na

5 padziernika.

W czerwcu tymczasem zmar nagle prymas ubie-
ski. Repnin, chcc silniej przywiza na przyszo a wy-

nagrodzi za przeszo wiernego swego pomocnika, Ga-

bryela Podoskiego, poleci królowi, aby go przeznaczy

na tron arcybiskupi. Próno król si opiera, próno nun-

cyusz kad veta; usiowania Repnina, Panina i cesarzowej

odday pierwsz po królewskiej godno w rce czowieka

bez najmniejszej wartoci moralnej.

Gorcym zwolennikiem kandydatury dotychczaso-

wego proboszcza katedralnego krakowskiego okaza si nie-

stety Sotyk. Jeszcze w licie z 4 maja przestrzega Mniszcha,

aby zbytnio nie ufa referendarzowi, a ju 25 czerwca

wysa z Borzcina list do nuncyusza Viscontiego, w któ-

rym nazywa Podoskiego „illustre personaggio"^ ,\>Yzy]3.Q\Q\em

swoim, wychwala jego niezwyczajne zdolnoci, prosi o przy-
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spieszenie jego promocyi w Rzymie, gdy, jak twierdzi,

obecno Podoskiego w gronie senatorów podczas nadcho-

dzcego sejmu jest bardzo potrzebn wobec tego, e trzeba

bdzie stawi opór uroszczeniom dyssydentów. Nawet i ka-

pitu krakowsk skoni biskup do napisania listu do

nuncyusza z prob o przyspieszenie wprowadzenia do se-

natu tego rzekomego arliwego obrocy wiary.

Zapewne, w oczaci opozycyi zasugiwa wtedy Po-

doski na to odznaczenie: wszake to on tak gorco propa-

gowa ide detronizacyi Poniatowskiego.

Jak usilnie popiera kandydatur referendarza sam
Sotyk, wiadczy fakt nastpujcy. W Rzymie bawi pod-

ówczas synowiec biskupi Micha. Otó z polecenia i w imie-

niu stryja prosi on osobicie papiea podczas uzyskanej

audyencyi o przyspieszenie nominacyi Podoskiego. Papie
mia jakoby odpowiedzie, e wprawdzie zebrane o kandy-

dacie relacye s tej treci, i postanowiono nie udzieli mu
godnoci prymasowskiej, lecz «gdy biskup krakowski, tak

mocno u nas akredytowany z godnego sw^ego pasterstwa oraz

wielkiej gorliwoci religijnej, upewnia, i ma nadziej, e
ks. Podoski poprawi si i bdzie poytecznym kocioowi Bo-

emu », przeto rezolucya poprzednia ulegnie odmianie i na

20 najdalej wrzenia nowy infuat otrzyma urzdowe za-

wiadomienie o zatwierdzeniu go przez stolic Apostolsk.

Tymczasem Repnin zgromadzi w Radomiu marsza-

ków konfederacyj wojewódzkich, chcc przystpi do za-

wizania konfederacyi generalnej koronnej. Teraz dopiero

otworzyy si oczy wszystkim, tak bezwzgldnie wierz-

cym w detronizacy króla. Podpisany 23 czerwca, a uo-

ony poprzednio przez posa rosyjskiego akt, midzy in

nemi, opiewa, e konfederaci «nie zwizuj si przeciw

królowi*, e uznaj za legalne konfederacye suck i to-

rusk, e daj, aby od tyche «delegaci do traktowa-

nia* z nimi «wyznaczeni byli», obiecuj wreszcie «wyna-

le» na sejmie «sposób » uczynienia dyssydentom «dosta-
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tecznej sprawiedliwoci », czyli « przywrócenia onym tego,

o co si na przeszym sejmie upominali*. Daremnie opo-

zycyonici starali si koniecznie o zamieszczenie w akcie

protestu przeciw królowi; jeszcze 22 czerwca Potocki nie

rczy pukownikowi rosyjskiemu Karrowi za pomylny
przebieg przedsiwzicia, jeli ten punkt nie zostanie po-

mieszczonym. Rzecz prosta, spotka si z odmow. Konfe-

deracya zawizaa si. Z blizkich Sotykowi a nie znajdu-

jcych si 23 w Radomiu osób, przystpili do niej — 17 lipca

Wessel, 12 sierpnia Wacaw Rzewuski, 14 hetman Branicki.

Sotyk podczas tworzenia si konfederacyi generalnej

przebywa w Borzcinie, dokd w kocu czerwca przybyli

arcybiskup lwowski Sierakowski i biskup kamieniecki Kra-

siski dla wspólnego naradzenia si, co dalej czyni. Rezultat

i przebieg tych narad ogoszony zosta przez Sierakowskiego

w formie listu okólnego do biskupów polskich, datowanego

z 4 lipca. «Zwizki stanu i powoania naszego — pisa

arcybiskup, — stawania przy caoci i prerogatywach

w. katolickiej rzymskiej religii zday si nam by z jednej

strony tyl mocnemi tamami, bronicemi przystpu do

konfederacyi, która w swoim akcie obszernie i wysoko

wyniesione dania dyssydentów mieci, ebymy przy-

chyleniem si naszem nie zdali si by skonnymi jak do

wszystkich tak i do wspomnianego artykuu. Z drugiej

strony stawialimy sobie niebezpieczestwo ucisków, któ-

reby na osoby, dobra, poddanych, duchowiestwo rzdom
naszym podlege cign mogo stateczne czeniu si
z sprzymierzonymi opieranie si, niebezpieczestwo na re-

ligi, na prawa, swobody i jurysdykcy duchown, kon-

sekwencyi, gdybymy uraeni nieczynnoci nasz naro-

dowi do formowania bez nas o nas wedug upodobania

dali okazy; zdao si, e potomno gorszyaby si, gdy-

bymy, opuciwszy rce, dalekimi si od wszystkich uczy-

nili czynnoci. Gdy cay naród nie dla pozornego tylko

popisu, ale do najokazalszego dziea sprzymierzony, wicej
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nadziei poytecznej ojczynie zasugi, wicej otoczonej

niebezpieczestwy religii i kocioowi wsparcia i ratunl<:u

spodziewa si z naszego w konfederacyi czynu (actus)

wnijcia nili z zupenego oddalenia si, te i tym podobne

przyczyny wmówiy w nas rezolucy przystpienia do

generalnej konfederacyi przez osobliw transakcy, któraby

przyzwoite stanu, powoania i urzdu naszego warunki

niewtpliwie okazujc, wano pobudek krok nasz uspra-

wiedliwiajcych objania». Do tego listu doczyli biskupi

form, wedug której mona byo ich zdaniem czyni akces

do konfederacyi. W dokumencie tym wszyscy trzej wraz

z sufraganem krakowskim Potkaskim «warowali i strze-

gali», e «co si tyczy podwignienia praw i swobód na-

rodowych, nieszczliwoci czasów zniszczonych lub ku

upadkowi nachylonych, do chwalebnego powszechnoci

starania i zwizku nasze ze wszystkiemi w cisego zje-

dnoczenia wze cigamy, podajemy i czymy rce, lecz

gdzie zachodzi rozpostartym obszernie daniom dyssy-

dentów dogodzenie, tam si skania bez ostatniego upo-

dlenia charakteru, bez zgorszenia caego chrzecijastwa,

bez ponienia prerogatyw panujcej katolickiej religii rzym-

skiej, bez wywrócenia wielorakich praw t religi ubez-

pieczajcych, jako nie powinnimy, tak ani moemy ». Nic

dziwnego, e podobna forma akcesu, streszczajca zre-

szt istotne plany Sotyka, pomimo zawartych w niej za-

pewnie o zadouczynieniu «sprawiedliwym» daniom
dyssydentów, aprobaty Repnina otrzyma nie moga. To

te pose, nie przyjwszy jej, nadesa biskupom inn, w któ-

rej cz tyczca si swobód narodowych bya jedno-

brzmica z uoon przez biskupów, redakcya za ustpu
odnoszcego si do innowierców brzmiaa: «co si tyczy

zupenego zadouczynienia daniom greków i dyssyden-

tów, ani moemy, ani powinnimy na nie zezwala, jeli

ich pretensye s (cum praejudicio) z uszczerbiem wiary w.
katolickiej panujcej, nad sprawiedliwo onyme winn,
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tudzie mid to, co im ubezpieczono przez traktaty z po-

stronnemi zawarte potencyami, albo przez prawa do nich

si stosujce... Jeeli dania ich funduj si na sprawie-

dliwoci, na traktatach i prawach, przyobiecujemy onyche
wspiera i utrzymywa, bdc winni czyni to nie tylko

z urzdów naszych senatorskich, lecz i pasterskich, z któ-

rych przykad dawa kademu obowizani jestemy przez

mio szczer ku dostatecznej sprawiedliwoci, ku dobru

bliniego, ku dobru caego kraju».

Biskup znalaz si w trudnem pooeniu. Przyj t
form akcesu, znaczyo to zaprze si caej swej przeszo-

ci, zaprzeczy dawnej dziaalnoci, odstpi sztandaru,

zaprzeczy wreszcie treci listu z 4 lipca; nie przyj jej,

znaczyo nie przystpi do konfederacyi, nie módz wzi
przez to udziau w sejmie, «opuci» rce i «uczyni si da-

lekim » od nadchodzcej walki. Mniemany sojusznik. Rosya,

wci niejasno formuowa istot owej «obrony swobód naro-

dowych», wyranie za to zaznacza, e króla detronizowa

nie pozwoli, a od postulatów w kwestyi innowierców nie

odstpi. Przystpienie do konfederacyi tymczasem poszo

w odwlok.

5 sierpnia konfederacya, ju poczona z litewsk

i przeniesiona do Warszawy, wysaa posów do cesarzo-

wej. W skad delegacyi weszli: Pociej, stranik w. ks. lit,

Wielhorski, kuchmistrz w. ks. lit., Józef Potocki, krajczy

kor. i Józef Ossoliski, starosta sandomierski. Zgodnie z in-

strukcy udzielon Repninowi przez dwór rosyjski w d.

7 lipca, winni byli ci posowie uprasza o przywrócenie

i gwarancy na przyszo praw i dawnej formy rzdu
Rzplitej oraz upewni o danem zaatwieniu sprawy dys-

sydenckiej, bez uszczerbku zreszt dla religii katolickiej.

Zblia si czas sejmików przedsejmowych. 15 sier-

pnia Sotyk, znajdujcy si podówczas w Warszawie, wyda
list do województw. « Zaznaczywszy, e zapatrywania jego na

spraw dyssydenck nie ulegy adnej zmianie od ubiegego
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sejmu, przypomina, i naród winien znów okaza tak
arliwo w dobrej sprawie, jak ju odznaczy si, bro-

nic wespó z nim, pasterzem swoim, caoci wiary wi-
tej. «Czeka jeszcze od nas Bóg podobnej gorliwoci, czeka

niebo, koció wojujcy i caa ziemia; czeka potomno
nasza, aby pobono i stao w Wierze Polaków opara

si znowu nowonatonym, za kluby prawa wykraczaj-

cym a nadto rozpostartym tyche Ichm. PR dyssyden-

tów pretensyom». Doradza biskup — co byo zgoa nie-

moebnem wobec postanowionego otoczenia sejmików przez

wojsko rosyjskie, — udziela posom instrukcyi, zalecaj-

cych, by «dyssydentom nic nowego zyska nie dopucili,

tylko samo praw narodowych zachowanie, tylko t spra-

wiedliwo, te wolnoci, te przywileje, które im przez kon-

stytucye in corpore praw narodowych umieszczone i przez

traktaty, z mocarstwy ssiedzkiemi zawarte, s pozwolone».

Dalszy cig listu cign mia na biskupa gniew

Panina, wyraony a w nieparlamentarnem nazwaniu go

^put". Sowa bowiem deklaracyi: «napróno staranoby

si zohydzi imieniem zamieszek religijnych, lub dnoci
do ucisku religii panujcej, konfederacy dyssydenck

i udzia w niej cesarzowej* — komentowa biskup w spo-

sób nastpujcy: «szukajc ta niewysawiona ssiadka na-

sza dobra ojczyzny naszej co do rzdu politycznego, nie

chce bynajmniej niewoli nas w materyi wiary, w mate-

ryi pretensyi Ichm. pp. dyssydentów; ubezpieczone owszem

chce mie wyranie religii katolickiej panowanie... widzi

bowiem... i wiar róno w jednym kraju róno senty-

mentów krajowi szkodliw rodzi, dlatego da tylko po

nas, aby z nimi po bratersku traktowa, aby im korzyci

prawami i traktatami ostrzeone nienaruszenie dochowa,

przeto i podug samej tej monarchini intencyi szczególne

tylko wzgldem Ichm. pp. dyssydentów praw narodowych

i sojuszów zachowanie jedn z innych czynnoci sejmu

przyszego by powinno». Rzecz si wic przedstawiaa

MONOGRAFIE. T V. 11
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wedug Sotyka tak, jak gdyby cesarzowa daa jedynie

wiernego przestrzegania ustaw z r. 1717, 33 i 36. Wdanie
si za jej w prawno-pastwowy ustrój Rzplitej przypisy-

wa «intencyi utrzymania kardynalnych praw naszych,

ubezpieczenia najdroszej wolnoci, oddalenia nowoci,

pierwsze i drug nadwyrajcych.
Poddawszy nastpnie krytyce uniwersa królewski,

dziwi si biskup, i pomimo zawartego w deklaracyach

dowodzenia o potrzebie sejmu pacyfikacyjnego, niema

w nim wzmianki o «pacyfikacyi generalnej » i «istot»

jego uczyniono konfederacye innowiercze. Z tego wic powodu

poleca sejmikom «ca instrukcy dla posów uoy...
aby, na nic nie pozwalajc, o nowe powtórne na inny sejm

uniwersay do zdania najjaniejszych ssiadów przystoso-

wane dopominali si... Nie zdobi bowiem polskiego narodu,

nie zdobi Stanów Rzpltej, aby mimo zdania tak wielkich

ssiadów, mimo innych materyi w deklaracyach ich dot-

knitych, w samych tylko Ichm pp. dyssydentów da-
niach sejm odprawiay ».

Proponowane przez Sotyka odroczenie sejmu byo,

zdaje si, rodkiem, zapomoc którego konfederaci próbo-

wali odwlec spraw i uzyska wyran odpowied co do

detronizacyi króla. Delegaci mianowicie, acz potpiali

przed Paninem postpowanie Sotyka i Mniszcha, przecie

podczas pierwszej prywatnej z nim rozmowy, 20 wrzenia,

proponowali równie odoenie sejmu a raczej zwoanie go

powtórne ze wzgldu na fakt, e w uniwersaach królew-

skich niema nawet wzmianki o reformach politycznych,

o których przecie wspominaa deklaracya cesarzowej. Panin

jednak zgromi delegatów za te «wybiegi i dwuznaczno*
w postpowaniu konfederacyi i, nie chcc nawet sucha
o odoeniu sejmu, podniós kwesty obrania z liczby po-

sów delegacyi do traktowania we wszystkich sprawach

z Repninem. Sejm za wedug jego projektu, który, jak

wiadomo, wszed w wykonanie, mia by zalimitowany
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i dopiero po ukoczeniu prac delegacyi zwoany w celu

przyjcia jej uchwa.
Tymczasem Sotyli przygotowywa si do walki i wzbu-

dza w narodzie odpowiedni nastrój. 28 sierpnia rozesa
duchowiestwu swej dyecezyi tak zwany «proces» zale-

cajcy publiczne mody, posty, jamuny dla zaegnania
niebezpieczestwa grocego wierze. Jednoczenie za, chcc
podczas sejmu nie wypuszcza wspómylcych posów
z pod swego wpywu, czyni starania u kapituy gnienie-
skiej o uyczenie mu na czas obrad paacu prymasow-
skiego — (Podoski jako niezatwierdzony jeszcze, nie móg
nim rozporzdza) — gwoli umieszczenia w nim «celem zno-

szenia si ustawicznego* tych senatorów i posów, dla któ-

rych zbraknie pomieszczenia w trzech jego paacach bi-

skupich.

W tyme czasie ukaza si w Polsce list papieski

do biskupów z 28 lipca, zagrzewajcy do oporu daniom
dyssydenckim. To te nastrój wrogi wzgldem tych ostat-

nich dosiga wielkich rozmiarów. Repnin wyraa si, e
podczas wojen krzyowych nie mogo by wikszego fa-

natyzmu. Prd ogólny porwa nawet Podoskiego i poczy
go z Mniszchem i Sotykiem.

Biskup krakowski wystpowa coraz mielej. W kocu
sierpnia wyjecha na narad do Biaegostoku; wyjazd ten

zaintrygowa Repnina i króla, którzy a sztafet mieli po-

sya, aby dowiedzie si o treci i celu konferencyi So-
tyka z Branickim. «Lecz niczego si nie dowiedzieli —
donosi Sotyk hetmanowi Rzewuskiemu, — bo o tem, com
tam traktowa, nikt wiedzie nie moe, gdy sam na sam
z hetmanem traktowaem. Hetman te nie wyda przed

nikim, bomy si zobowizali na sekret ». Jako w istocie

tre tej rozmowy nie jest znan.
Repnin widzia w Sotyku powanego przeciwnika.

Postara si te o rozmow z nim osobicie. 6 wrzenia zjawili

si u posa biskup wraz z Podoskim, wzitym w charakterze

11*
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wiadka i «medyatora, gdyby do jakiej przyszo kótni*.

Dyskurs zaczto od podróy do Biaegostoku. Sotyk poda
wymówk, i bytno jego u hetmana miaa na celu

omówienie przedsiwzitej przez Branickiego fundacyi szpi-

tala w Krakowie. Nastpnie rozmowa przesza na kwesty
akcesu biskupa do konfederacyi. Sotyk objani Repnina,

e przysanej mu przeze formy akcesu nie móg przyj,
nie skomunikowawszy si uprzednio z Sierakowskim, wraz

z którym uoy w Borzcinie odrzucony przez posa akces

w pierwszej, wyej cytowanej, redakcyi. Gdy jednak obe-

cnie Sierakowski wyrazi sw zgod na akces Repninowski,

to i on równie da chtnie swój podpis. Repnin podziko-

wa, lecz odrzek, i wobec zmienionych okolicznoci tre
dokumentu równie ulega zmianie i przedstawi Sotykowi

nowy projekt, «który zreszt — skrytykowa go póniej bi-

skup — nic nie wart». Sotyk zasadniczo nie zaoponowa nara-

zi przeciw podpisaniu go, lecz zastrzeg sobie uprzednie

porozumienie si z arcybiskupem lwowskim, na co pose

chtnie si zgodzi. Projekt ten, przez podpisanie którego

ostatecznie odbyo si przystpienie Sotyka do konfedera-

cyi, brzmia jak nastpuje: «Znajdujc w akcie obecnej

konfederacyi generalnej to wszystko, co skania dobrego

patryot do przystpienia do niej, t. j. gorliwo dla wiary

w. katolickiej panujcej, mio wolnoci, zachowanie

praw, wierno dla króla, pana naszego miociwego oraz

sprawiedliwo i satysfakcy dla wszystkich pokrzywdzo-

nych bez rónicy wiary i pochodzenia (condition), przyst-

pujemy do niej... pragnc jako obywatele zachowania praw

i wolnoci, jako biskupi caoci wiary w. katolickiej,

a oraz aby sprawiedliwo bya kademu wymierzon ».

Gdy rozmowa przesza na kwesty dyssydenck, Re-

pnin krótko owiadczy, i cesarzowa da, aby innowier-

cy, bdcy równie dobrymi obywatelami (gentilshommes) jak

i katolicy, zrównani zostali z tymi ostatnimi pod wzgldem
swobody wyznania i praw politycznych, wedle obyczaju
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dawnych czasów, stwierdzonego traktatami. Biskup odrzek,

i godnoci i urzdy zyskali oni si {violemment ils ont ete

en possession des charges) i prawa adnego na nie nie maj,
pose jednak przerwa mu, twierdzc, e prawa polskie

zna jak < Pater noster» i nie potrzebuje, by mu je wyka-
dano i objaniano.

Wówczas Sotyk pocz skary si na gwaty wojsk

rosyjskich, na krpowanie przez nie swobody sejmików,

na zaaresztowanie wreszcie Czackiego, podczaszego kor.

Repnin mia zapewnia, i wszystkie czynnoci wojsk

prócz wzicia pod stra Czackiego dziay si bez jego wie-

dzy, dodajc, e naley rozrónia buntownicze postpki

podczaszego i oparte na prawie i traktatach rozwane wy-

stpienia prawdziwych patryotów. Biskup jednak nie za-

dowolni si t odpowiedzi i podnosi z naciskiem, e po-

stpowanie wojsk rosyjskich jest w najwyszej mierze

sprzecznem z deklaracy cesarzowej, która przecie dy
do uwolnienia Polski od cicego nad ni jarzma despo-

tyzmu; «znamy dobrze — mówi — wspania dusz ro-

syjskiej monarchini, jestemy peni rekognicyi dla jej do-

brych intencyi przywrócenia starych praw i wolnoci na-

szych, ale jestemy narodem wolnym i, jeli nie chcemy

znosi samowadczych zachce naszego króla, to tembar-

dziej nie moemy poddawa si despotyzmowi obcej wad-
czyni ». Na te sowa porwa si z gniewem Repnin i pora-

dzi biskupowi, by zebrawszy odpowiedni armi pospie-

szy wypowiedzie wojn cesarzowej. Sotyk odrzek, e
nigdy mu nawet do gowy nie przychodziy równie dziwne

i nierozsdne myli, e przeciwnie, zawsze pragn pro-

tekcyi i opieki cesarzowej zarówno dla siebie, jak i dla

caego narodu. Wreszcie, podniósszy si, prosi posa o po-

zwolenie {de lui permettre (!) czstego widywania si [entretien)

z nim. Poczem rozstali si, jak powiada Sotyk «avec honne

grace".

Prymas, który podczas caej rozmowy nie odezwa
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si ani sowem, by wieczorem na obiedzie u posa; Repnin

mia dziwi si i cieszy z zaufania biskupa i z zamie-

rzonego przeze przystpienia do konfederacyi. O ile ta

rado bya prawdziw, wiadczy fakt, e w dwa dni pó-

niej zjawi si u Sotyka Podoski i, przepraszajc go, e
przyciodzi w niezbyt miej misyi, owiadczy, e Repnin

prosi biskupa, by zaprzesta opozycyi planom dworu ro-

syjskiego i nie wygasza, jak w roku ubiegym, podbu-

rzajcych mów, w przeciwnym bowiem razie spotka go

los Czackiego, z t rónic, e podczaszy, jako osoba nie-

zbyt wpywowa bdzie w niedugim czasie uwolniony,

podczas gdy biskup, niebezpieczny przez sw wymow,
nauk i stosunki, musiaby duej pozosta pod stra.
Zapewnia dalej Repnin, e nie pozwoli bra biskupowi

udziau w obradach senatu {ne permettra pas d V. A. entrer

au senat). Nadmieni wreszcie Podoski, e pose nie cofnie

si przed aresztowaniem Sotyka, choby nawet, jak mnie-

ma biskup, mia sam to przypaci wygnaniem.

Sotyk odpowiedzia, i postanowienia jego s niezo-

mne i e, znajc brzmienie praw i traktatów wzgldem
dyssydentów, nie pozwoli ich przekroczy bez wzgldu na

groby. Wreszcie, doda, niech pose osdzi, czy honor

i obowizki senatora pozwalaj nie dawa rad i odpowie-

dzi na zapytania skierowywane wci do niego przez wielu

patryotów.

Nic te dziwnego, e wobec podobnej postawy biskupa

Repnin jeszcze 28 sierpnia by pisa do Panina, e nie moe
rczy za wynik sejmu, jeli mu nie bdzie dozwolonem

wzicie pod stra biskupa krakowskiego wraz z kilku

innymi przeciwnikami Rosyi. 14 wrzenia Panin odpowie

dzia, e w ostatecznym razie mona zaaresztowa kogo

z «burzycieli spokoju publicznego*, dla ochrony którego

sprowadzono przecie wojsko rosyjskie, uznane przez kon-

federacy za przyjacielskie i posikowe. Radzi jednak Pa-

nin spróbowa najpierw rodków agodniejszych, jak n. p.

\
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lokowanie oddziaów wojska w dobrach owych «burzycieli».

W póniejszej atoli korespondencyi o aresztowaniu biskupa

mówi si jako o fakcie koniecznym i zdecydowanym. Obmy-

lono nawet tre niezbdnej w takim razie deklaracyi; za

przyczyn mia by w niej podany ów list biskupi na sejmiki.

W Petersburgu obawiano si rzeczywicie wpywu
biskupa, obawiano tembardziej, e z przejtej jego kores-

pondencyi z Wielhorskim okazao si, e i gwarancya

«praw, wolnoci i rzdu» Rzplitej znajduje w Sotyku

przeciwnika. « Cesarzowa — pisa — domaga si gwaran-

cyi i równouprawnienia dyssydentów. Gwarantowa król

polski wolnoci kurlandzkie, potwierdzi przywileje ziem

pruskich i przez to obydwa kraje popady w zaleno
od Rzpltej. Najlepszym rodkiem przeciwko gwarancyi b-
dzie podniesienie faktu, e Turcya si na ni nie zgodzi.

Co si za tyczy dyssydentów, to spokój kraju zaley od

tego, by dyssydenci, a mianowicie nieunici nie zostali do-

puszczeni do senatu i ministeryów; wszak w Rosyi jest

do trzydziestu rodzin wiodcych ród swój z Polski a rozda-

wnictwo godnoci w Rzpltej znajduje si w rkach cesa-

rzowej; wic czy dobrze bdzie, gdy senat rosyjski prze-

niesiony zostanie do Polski a my na Sybery?».

Celem polityki malkontentów polskich — rozumowa
dalej Sotyk — winno by przecignicie sejmu: «1) dlatego,

aby konfederacya zorganizowaa si naleycie, 2) aby dwory

obce miay czas na wymian zda, 3) aby elektor saski

doszed do penoletnoci, 4) aby z dworem rosyjskim poro-

zumie si przez naszych posów a nie przez tego despot

Repnina i 5) król pruski jest chory, gdyby umar to woj-

ska saskie mogyby swobodnie wej do Polski ».

Sotyk zwoywa do Warszawy jaknajwiksz ilo
swych stronników i zachca ich do zbiorowej opozycyi,

zdolnej, zdaniem jego, skoni cesarzow do zaniechania

przedsiwzitych planów. «Wtedy jedynie Polska moe
mie nadziej zbawienia, gdy Polacy przestan oblicza
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co mog, a jednomylnie zadecyduj co powinni uczyni »,

Chcc za dowie Repninowi, i nie obawia si za-

powiedzianego wygnania, przygotowywa biskup zawczasu

podarki dla majcych go aresztowa ; to te, wedug wyrae-
nia posa, pokój biskupa sta si podobnym do sklepu norym-

berskiego. «Repnin mia — pisa Sotyk — rozgasza przed

wszystkimi, e mnie uczyni ksiciem sybirskim. Spytaem go,

czy to jest prawd, czy te tylko postrachem. Odpowie-

dzia, e to prawda, gdy go do tego namawia król, za-

pewniajc, e dopóki nie usuniemy przywódzcy stronnictwa^

caa praca nasza okoo dobra dyssydenckiego, pójdzie na

nice». Przypuszcza biskup, e w Warszawie go pod stra
trzyma nie bd ze wzgldu na moliwe z tego powodu
rozruchy, na Sybery nie pol, bo «Repnin obawia si^

abym o jego czynach nie doniós Imperatorowej»; najpr-

dzej «schowaj mnie gdzie w jakim zauku i bd pilno-

wa, abym nie pisa uniwersaów i nie porozumiewa si
z nikim». Tymczasem, zgodnie ze wskazówkami Panina,

udzielono biskupowi «ostrzeenia». 27 wrzenia Kreczetni-

kow otrzyma od Repnina rozkaz zajcia wszystkich wsi

biskupstwa wraz z miasteczkiem Kielcami, zabrania stam-

td zboa i byda; zboe miano odesa do magazynów
rosyjskich, bydo na pokarm dla wojsl^a a konie do ka-

waleryi; poleca przytem pose zaatwi to wszystko tak

szybko, aby wiadomo o wypenieniu rozkazu doj mo-

ga biskupa jeszcze przed zaczciem sejmu. Nadmieni je-

dnak naley, e pose zabroni w jakikolwiekbd sposób

krzywdzi wocian w dobrach biskupich.

Rozkazy wykonano. Podobno z zabranego inwentarza

konie cugowe naby sam Repnin.

Jednake wci jeszcze starano si unikn ostatecz-

noci. Panin listownie prosi Potockiego, aby zechcia wpy-n na Sotyka i skoni go do zaprzestania opozycyi

przeciw planom dworu rosyjskiego. « Biskup — pisa —
rozmylnie faszywie tomaczy wite sowa deklaracyi
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Jej Cesarskiej Moci... i omiela si dowodzi, i Ona y-
czy sobie zaledwie tolerancyi dla dyssydentów, podczas

gdy deklaracya wskazuje konieczno... zdobycia dla nich

dostpu do urzdów wieckich i swobody wykonywania
obrzdków religijnych... J. C. M. musi uwaa biskupa za

warchoa, który dla zadowolenia swej namitnoci {passion)

nie waha si wystawi kraju na niebezpieczestwa wojny

domowej i zewntrznej... J. C. M. zmuszon bdzie post-

pi z biskupem jak z wrogiem wasnej ojczyzny*. I znaj-

dujcym si w Moskwie delegatom konfederacyi propono-

wa Panin wysanie do Sotyka kuryera z zaleceniem

umiarkowania. «Zdaje si jednak — pisa do Repnina —
e aresztowanie Jego Wielebnoci bdzie jedynym skutecz-

nym rodkiem ».

Charakterystyczn jest rzecz, e w caej, tyczcej

si aresztowania biskupa, korespondencyi nie zna obawy
przed ewentualnym w takim razie narodowym wybuchem.

W Berlinie zapatrywano si na to przedsiwzicie z pewnym
strachem. Fryderyk wprawdzie przyznawa, e «fanatycy»

mog narobi zamieszania i niedopuci przeprowa-dzenia za-

mierzonych planów, z drugiej jednak strony obawia si, e
krok tak zuchway i niesychany równie moe uczyni
«nielegalnemi wszelkie postanowienia gotujcego si sejmu*.

Na kilka dni przed rozpoczciem obrad Repnin przez

osoby trzecie namawia Sotyka, który ju uczyni akces

do konfederacyi, aby nie jedzi na sesye sejmowe. Sotyk
nie zgodzi si, lecz mia jakoby ze swej strony zapropo-

nowa posu ukady, rczc za biskupów i ca sw par-

ty. Na to znów Repnin odrzek, e urzdowo traktowa
moe tylko z upenomocnionymi przez Rzplt osobami,

prywatnie za gotów jest zawsze do konferencyi, o ile

tylko biskup zgodzi si na zasadnicze zadanie Rosyi t. j.

na równouprawnienie dyssydentów. Soltyk odrzek, e
raczej ciao swe wyda na wiertowanie, anieli zgodzi si
na podobne postulaty.
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Mia te Repnin zaprosi do siebie biskupów i owiad-

czy im, e sprawa dyssydencka musi by zaatwion
w myl da jego monarciini. Biskupi, zebrawszy si

u prymasa, po naradzie uchwalili zgodnie, e raczej wszy-

scy pójd na wygnanie, niby mieli odstpi swej powin-

noci. Jedynie prymas mia si waha i niejasno okreli
swe stanowisko. Moe te wskutek tego wystosowa do
Sotyk 5 padziernika pismo z energicznem wezwaniem
do obrony wiary i wolnoci.

Nastpio wreszcie otwarcie obrad. Po mszy, odpra-

wionej przez ks. Bajera, biskupa chemiskiego oraz ka-

zaniu ks. órawskiego, posowie wraz z senatem zebrali

si w sali senatorskiej i tu król przystpi do konfederacyi.

Po przemówieniu królewskiem zabra gos Radziwi i, za-

znaczywszy, e naley da «odpowied dosy czynic
wszystkim potencyom za Ichm pp. dyssydentami intere-

sujcym si, a osobliwie N. Imperatorowej», wyrazi zda-

nie, i w tym celu najlepiej bdzie wyznaczy delegacy

do «narad» z ks. Repninem. Na naradach owych miano

zadecydowa nietylko o kwestyi dyssydenckiej, lecz i o «ró-

nych reform poprawieniu i pomnoeniu* a take o wszyst-

kiem, «coby tylko potrzeba byo do sprawienia dobra pu-

blicznego*. Sejm, tymczasowo «zalimitowany», mia póniej

mie sobie «prezentowany* rezultat obrad ujty w form
traktatu.

Akt limity zawiera wyraone ju przez wysan do

cesarzowej delegacy podzikowania i proby o «konty-

nuacy posików* i o «gwarancy, dla wiecznej konser-

wacyi wolnoci narodowych, dla praw i formy rzdów*,

«a jako — gosi — wszystko przez t gwarancy wie-

czn mie trwao powinno, wic cokolwiek na sejmie

teraniejszym dla wolnoci narodowej jako i dla utrzy-

mania praw stanowi bdziemy, wszystko to przez wza-

jemne Rzpltej naszej uoenie czyni bdziemy* przez

wyznaczonych ad hoc delegatów, posiadajcych zupene
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petnomocnictwo od sejmu. Szczególnie za miaa delegacya

ta postara si, aby «nieunitom i dyssydentom zupena

staa si satysfakcya». Sejm zalimitowany ad empus hene

visum przyrzelia wszelliie postanowienia delegacyi raty-

fikowa.

Natychmiast po przeczytaniu aktu zabra gos Sotyk

i da oddania projektu tego legalnej «deliberacyi» na dni

trzy. Po krótkiej utarczce z Gurowskim, który dowodzi, i
stany Rzpltej mog ten przepis prawa pomin, zacz
biskup w duszej mowie protestowa przeciw wyznacza-

niu delegacyi z zupenem penomocnictwem do ostatecznej

decyzyi w tak wanych sprawach. Sotyk zgadza si je-

dynie na komisy do uoenia projektu, podlegego nast-

pnie rozpatrzeniu przez sejmujce Stany. «Zgadzam si

na takow komisy, ale nie na traktat z ks. Im Repni-

nem... Nie jestemy w wojnie z potency rosyjsk, nie

syszymy w deklaracyi N. Imperatorowej o adnem no-

wem przymierzu, a przeto nie widz adnej potrzeby

wnijcia w traktat z ks. posem». da nastpnie, aby

komisya ta zbadaa, w czem dzieje si krzywda innowier-

com, ale by niczego ponad projekt w tej sprawie jak

i w sprawie swobód narodowych przedstawi nie moga.

«Na przeszym sejmie — cign — ubezpieczenie stano,

aby w waniejszych materyach... jednomylno prawa

knowaa; take to najmniej wiar i wolno szacowa b-
dziemy, e z przywileju wolnego gosu wyzute kilku, kil-

kunastu, lub kilkudziesit osób prawodawstwu oddamy ?»

To te uprasza biskup raz jeszcze, aby komisya jedynie

«z moc roztrznienia i rozwaenia » bya wyznaczon.

Na ten za projekt, aby miaa ostatecznie cokolwiekbd
decydowa, na projekt, «w którym ile sów tyle ciosów

na wiar i wolno, adn miar, z azardem wszystkiego,

ycia samego, nie pozwalam ».

Na nastpnej sesyi 6 padziernika po waelu mowach,

równie protestujcych przeciw nadawaniu komisyi mocy
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«finalnego decydowania », odoy król obrady do 12 pa-

dziernika, dajc tym sposobem nie trzy dni, jak da
Sotyk, lecz prawie tydzie do «deliberacyi».

Przez cig tych kilku dni odbyway si sesye pro-

wincyonalne (9 padziernika byo zebranie biskupów),

gdzie radzono wzgldem aktu «limity i plenipotencyi»

dla przyszych czonków delegacyi, «na które rzadko

kto z sejmujcych owiadcza przyzwolenie*. Repnin sta-

ra si skania umysy na sw stron i poleca oddanym
sobie, «aby u innych posów zbijali zarzuty » Sotyka, który,

odprowadzony ostentacyjnie z sesyi 6-go, gorco propago-

wa opór przeciw wyznaczeniu komisyi z tak rozleg
moc.

W tym czasie biskup Krasiski, ukrywajcy si przed

Rosyanami, wiedzcymi ju o jego porozumiewaniu si
z Porta, przyby potajemnie na Prag i chcia, aby Sotyk
przyjecha do na narad. Ten ostatni jednake, wiedzc, i
jest ledzonym i nie chcc wyda Krasiskiego w rce nie-

przyjació,posa do z propozycy przybycia otwarcie do sto-

licy i podtrzymywania, bez wzgldu na skutki, ducha opozy-

cyi w narodzie. Biskup kamieniecki nie zgodzi si na propo-

zycy, twierdzc, e obecnie zacity opór nie zbawi, lecz

zgubi moe kraj, e naley przystpi do czynów rady-

kalniejszych: stara si o pozyskanie pomocy ze strony

Porty i zawizanie konfederacyi «przy wierze i wolnoci».

Prosi dalej Krasiski Sotyka, aby dziaa z wikszem
umiarkowaniem, pomnc na usugi, jakich jeszcze od niego

moe zada ojczyzna. Na to Sotyk odpowiedzia, i z ra-

doci widzi, e na obrocach ojczynie nie zbraknie, on

za bez ujmy honoru cofn si nie moe; « zmusiem Ro-

syan do przeprowadzania swych planów przy pomocy

gwatu; — pisa — zo, które mnie spotka, przyniesie ko-

rzy krajowi, nadajc legalno temu, co WPana rozum

dyktuje ».

Sesy 12 padziernika rozpocz Zauski, dowodzc
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w przemówieniu swem, i dyssydenci kieruj si raachia-

welsk zasad: «jeli chcesz okaza si niewinnym, bd
pierwej oskarycielem », oraz zapewniajc, e na ustpstwa

dla nich nie zezwoli. Z ich to przyczynienia si — dowo-

dzi — Czacki ju od kilku tygodni znajduje si pod are-

sztem we wasnym domu, a Kouchowski «jest jak Aba-

kuk za eb wzity, ale nie przez anioa». Zapowiedzia

wreszcie, e na projekt limity nie zgadza si.

Nastpnie przemówi król, w krótkiej a penej gory-

czy mowie, zrzuca z siebie odpowiedzialno za niedol

narodu na przywódców konfederacyi a dla poparcia swych
twierdze da, aby odczytano credentiales (listy wierzy-

telne), które posowie od konfederacyi w Moskwie oddali.

«Std bowiem WPanowie doskonale powzi moecie wia-
to, jak dalej wam postpowa bdzie naleao*. daniu
króla stao si zado. A wic czytano sowa podziki za

«interesowanie si do ocalenia dawnych praw i wolnoci»,

proby o «kontynuacy pomocy i posików askawych, pod

cienie których oczekiwamy skutków jaknajpomylniejszych

dla swobód i uszczliwienia naszego ». Syszano suplik

o gwarancy «koiicem zabezpieczenia praw, rzdu, swo-

bód i prerogatyw wszystkich obywatelów», oobietnic, i
«instrument» tej gwarancyi zoonym zostanie w archi-

wum «jako wity i drogi depozyt, wolno nasz upew-
niajcy», usyszano wreszcie zapewnienie, e «sprawiedli-

wo, bratersk mioci wsparta, bdzie nam przewodni-

kiem w uoeniu interesów i pretensyi» innowierców. Oka-
zao si tedy jawnie, e obecnie proponowane projekty

oddawna ju przez konfederacy bezprawnie, bo z pomi-

niciem sejmu, a raczej przed jego decyzy, uoono i z ob-

cem mocarstwem o nich traktowano.

Aktem potpienia, lecz i wyjanienia istoty rzeczy

bya mowa Sotyka.

Zaznaczywszy naprzód w ogólnoci, i konfederacya

jest ostatecznym rodkiem, do którego «w ostatnich tylko
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potrzebach » ucieka si wolno, oraz e postanowienia jej

obowizuj jedynie przez czas jej trwania a póniej winny
by przez wolny sejm potwierdzone, przypomina, e na

wet Rzplta na sejmie «nie moe i niema wadzy Ijardy-

nalnych praw wiary i wolnoci tyka i do odmiany ich

stanowi prawa ».

Nastpnie przeszed biskup do obecnie zawizanej
konfederacyi. Chwalc jej marszaka i czonków jako lu-

dzi, potpia ich czynnoci «jako diametraliter przeciwne

prawu».

Credentiahs dane posom do Moskwy posanym — wy-

wodzi Sotyk — nie s istocie listami wierzytelnemi, lecz in-

strukcy i w dodatku zgubn dla kraju; wszake w niej auto-

rowie « wojska zagraniczne za auxyliarne mie chc i o wi-
ksze w pomocy siy dla ruiny kraju upraszaj, przewrócenia

i przeznaczenia praw i rzdów krajowych daj, dyzu-

nitów i dyssydentów na zgub wiary i wolnoci utrzyma
obiecuj*. To te naley uzna je za niewane. W uoe-
niu ich niewielk jest wina marszaka i konsyliarzów

konfederacyi, gdy «wiem doskonale, i aden z nich nie

mia praktyki pisania credentiales i wiadomo wiatu caemu,

e uie dobrowolnie, nie z chci i wewntrznego przekona-

nia wszystkie sancita tej konfederacyi i te credentiales sta-

nowione, tylko przez ukaz despotyczny i który absolutna

kazaa potencya». Jednake, dodawa biskup, potpiajc

konfederacy, nie naley siebie uniewinnia. Wszak ustawa

z 1764 r. o sejmowaniu w niczem nie jest przestrzegana.

Marszaek konfederacyi nie by nigdzie obrany posem na

sejm, nie zoy przysigi prawem przepisanej, nie czytano

pactów conventów. A zreszt — cign — choby wszystkie

formalnoci byy zachowane, to na có si przyda to

wszystko, jeli sejm pozbawionym jest wolnoci obradowa-

nia? Przytoczy Sotyk incydensy z Czackim i Kouchów-
skim i, przypominajc inne «gwaty i okrutne, niesy

chane w wolnym narodzie pogoski», jakie — zapytywa —
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mona obiecywa «radom naszym » bezpieczestwo? «A za-

tem — konkludowa — jaknaj usilniej dopraszam si WKM.
i zgromadzonych Stanów o delegacy do ks. Repnina z -
daniem pokazania ordynansu i instrukcyi do czynienia

tych gwatownoci, gdy zdaj si by cale przeciwne de-

klaracyi Naj. Imperatorowej. da dalej, «aeby si do-

pomnieli Im delegowani u ks. Imci Repnina upewnienia

albo na pimie albo ministerialiter bezpieczestwa rad,

osób i fortun naszych, inaczej na nic by si nie przyday
formalnoci porzdku sejmowania i wszystkie prawa, któ-

rebymy mogli stanowi, pewni bdc, i za takowem
gwatownem przymuszeniem nicbymy dobrego dla wiary

i ojczyzny nie czynili tylko to, cobymy za ukazem, dla

cudzego dobra ze strat wiary i ojczyzny wypeni mu-

sieli. Póki zatem kategorycznej nie odbierzemy przez dele-

gatów naszych rezolucyi, poty protestuj si przed Bogiem,

WKM. i Stanami Rzpltej, i na adne projekty i w mate-

ryi ich gosy nie pozwol».

Podniós si krzyk. «Zgoda », woali wszyscy prócz

zdeklarowanych stronników Rosyi. Król jednak, dowodzc,

e podobna delegacya «ostrzejsze jeszcze pocignaby za

sob natenia*, solwowa sesy do 16 padziernika gwoli

wszechstronnemu rozwaeniu aktu linity na prowincyonal-

nych sesyach.

13 padziernika o godz. 5 popoudniu arcybiskup

lwowski zagai prowincyonaln sesy Maej Polski, pot-

piajc króla za cige odkadanie obrad sejmu, obliczone,

zdaniem jego, na ostudzenie zapau wród sejmujcych.

Po nim zabra gos, po raz ostatni w swej karyerze poli-

tycznej, biskup Sotyk, i j rozpatrywa punkt za pun-

ktem projekt aktu limity.

Mow t mia on wypowiedzie dopiero na sesyi sej-

mowej; lecz tymczasem chcia zapozna z ni posów swej

prowincyi. Najpierw rozpatrywa uznanie wojsk rosyjskich

za posikowe. « Wojsko auxyliarne by nie moe tylko
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w stanie wojny narodu, któremu pomaga; aby za auxyliarne

byo uznane, potrzeba, aby albo moc sojuszów dawniej za-

wartych na pomoc dane, albo od najwyszej w kraju wa-
dzy u ssiada wyproszone byo, zawsze za pod komend
narodu, któremu posikuje, zostawao*. adnemu za z tych

warunków istotny stan rzeczy nie odpowiada. Zreszt —
pyta biskup — przeciw komu te posiki s zacigane? wszak
wojny z nikim nie toczymy. «Jeeli za na wewntrzne
nasze zamieszanie obcych posików zacigamy, o habo
narodu, nie znajdziemy sami w sobie tyle cnoty, abymy
swoje interesa bez inwokacyi w nie mocnego ssiada uspo-

koili i zmiarkowali? Kto tem posikowem wojskiem póniej

wada bdzie? Kto tomaczy do jakiego czasu potrzeba

jego ma si rozciga ? zapewne nie kto inny tylko mo-

cniejszy; a przeto z tej nieograniczonej klauzuli, mocniej-

szemu pochlebnej, potrzeba bawienia u nas zagranicznych

wojsk nigdyby si nie skoczya... Nam te posiki s cikie,

uszczerbiajce wolno, niewolce nasze zdania i umysy do

projektu w ojczynie naszej nigdy dotd niesychanego, fun-

damenta najgruntowniejsze struktury Rzpltej naszej,Wiar .
i wolno obalajcego», jake wic prosi moemy o ich

kontynuacy ? Nie moglimy z braku pienidzy pomnoy
wasnego wojska, czeme paci bdziemy posikowemu ?

Oba mocarstwa ssiednie zachodnie, Prusy i Austrya «prze-

szkadzay» aukcyi «domowego» wojska, a có powiedz,

ujrzawszy «w kraju trzymane posikowe i obce, którego

nam zawarte z niemi traktaty zabraniaj?».

Powstawa nastpnie Sotyk przeciwko ujmowaniu

postanowie proponowanej delegacyi w form traktatu

z Rosy. «Traktaty — tomaczy — albo wojn kocz,
albo wzajemne si wspieranie do jakiego dziea zarczaj.

My wojny nie znamy, w pokoju, jak nam powiadaj, lubo

bez jego sodyczy, zostajemy, dziea adnego takowej wagi

nie przedsibierzemy, a nacó si traktatem sprzymierza
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mamy?» Tembardziej trzeba si nad tym krokiem zasta-

nowi, e «zawarcie traktatu midzy dwiema potencyami

nieskoczenie interesuje ssiedzkie... rodzi w nich suspicy

i... sprawiedliw uraz».

Oburza si i gorco oponowa biskup przeciwko dzi-

wnej rzeczywicie «kontradykcyi«, e pastwo, z którem

si ów traktat zawiera, jednoczenie ma bra na siebie

gwarancy zawartych w niem postanowie. Wytykajc
t sprzeczno, dowodzi zreszt biskup, i «nie ten jest

jeszcze temu czas, abymy zaszczytu gwarancyi rosyjskiej

szukali ». Przedmiotem gwarancyi maj by ustawy «o wie-

rze naszej i wolnoci decydujce*, a od postanowie ledwie

czternastu osób — (takie byo wedug projektu limity mi-

nimum niezbdne do wanoci posiedze) — zawise. «A któ
z nas przysidz lub przynajmniej asekurowa moe, i ta

komisya nie odway si na to wszystko, co tylko katolickie

i patryotyczne przeraa moe serca », któ zarczy, e
nie odway si «dyssydentów i dyzunitów we wszystkiem

z katolikami porówna, wolno okreli, swobody naro-

dowe poznosi, form rzdów odmieni, majestat ukrzyw-

dzi lub nad aeuilihrium wzmocni, granice królestwa

uszkodzi, w dependency wplta?*.. . Nieograniczona wsza-

ke bdzie wadza i moc tej komisyi tak nielicznej i nikt

«nas asekurowa nie moe, czyli wspomniana komisya tak

fatalnych ustaw nie uknuje, albo do uknowania ich przy-

muszona nie bdzie ». A tem wicej ustaw tych obawia
si naley, e maj by one przez ssiedzk potn mo-

narchi zagwarantowane. «Rozwamy — mówi Sotyk —
materye, które projekt gwarancy potencyi rosyjskiej uwi-

ka pretenduje: na
jpierwej matery wiary: czyli, prze-

bóg, nie sprzeciwia si to prawu przyrodzonemu i naro-

dów, aby w tej najdelikatniejszej i duszy si tykajcej

rzeczy ssiad ssiadowi rce zawizywa i wolno kr-
powa ?» Forma rzdów i granice Rzpltej cile s zwi-
zane z interesami caej Europy; z ich odmian «caa waga

MONOGRAFIE. T. 'i. 12
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polityczna teje odmieniby si musiaa, a godzi si nam
o nie z jedn tylko traktowa potency?... Matery nako-

niec praw i prerogatyw kadego gwarancyi poddawa
mamy ? a czyliby std okropne nie wyniky konsekwen-

cye, iby potencyi rosyjskiej jako gwarantce de jur nale-

ao przysze prawa nasze, nam niewiadome, jakby si

podug okolicznoci podobao, tomaczy, we wszystkie in-

teresa kraju wpywa i wdawa, rekursa pretendujcych

si za ucionych przyjmowa, a nie zostaoby tymi sto-

pniami królestwo nasze jedn dependujc od rzdów mo-

carstwa rosyjskiego prowincy ?» I dlatego naley najpierw

na wszystkie przedsiwzite plany «tentowa domowej

midzy braci zgody».

Dyssydenci «krajowej najprzód zwierzchnoci o spra-

wiedliwo (jeli im nie czyniono) doprasza si winni».

Wówczas naley wyznaczy komisy do rozpatrzenia ich

zaale oraz z drugiej strony skarg katolików przeciw

nim. Rzplta nastpnie «jako matka powszechna* gwaty
« uprztnie, naleyte kademu fawory powróci». I dopiero

gdyby okazao si, e nie stao si zado traktatom z lat

dawnych, natenczas mocarstwa, które bray udzia w za-

wieraniu traktatu oliwskiego, bd mogy da wyzna-

czenia wspólnej komisyi, lub te medyator i gwarant owego

traktatu t. j. król francuski wmieszaniem si swojem rze-

czy doprowadziby do waciwego stanu. Nawet dla uchy-

lenia niepodanych przeze reform minionych sejmów

biskup z bezstronnoci da komisyi, «któraby... rodki

dostatecznej midzy braci zgody i przywrócenia praw
dawniejszych z klub swoich wypadych obmylia», jak

poprzednia projekt swój Stanom przedstawia i dopiero po

ewentualnem przez nie zatwierdzeniu naleaoby postara

si o gwarancy «nie tylko monarchini rosyjskiej, ale i in-

nych ssiadów o form rzdu naszego troskliwych*.

Jednem sowem mowa ta co do treci bya waciwie
powtórzeniem i gbszem umotywowaniem mowy biskupa
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z 5 padziernika. Zakoczy j Sotyk sowami Pisma w.,

«któremi si niegdy prawowierni republikanie Machabej-

czykowie w nieszczliwych ojczyzny swej czasach utwier-

dzali: Niech nam Bóg bdzie miosierny! Niepoyteczno

byoby nam odstpi sprawy i interesu Boskiego. Teraz

wic obstawajcie przy prawie i dajcie dusze wasze za

zakon ojców waszych, a nabdziecie chway wielkiej i imie-

nia wielkiego*.

Po mowie mia Sotyk wrczy Sierakowskiemu pro-

jekt okrelajcy skad oraz kompetency proponowanej

przez si tylekroó komisyi. Mieli j skada prymas, po

dwóch biskupów oraz senatorów^ wieckich i dwunastu

posów z kadej prowincyi, czynnoci za swe winna bya
ograniczy do «roztrzsania » istniejcych ju stosunków

i «projektowania* ich poprawy lub odmiany.

Po sesyi, pónym ju wieczorem, pojecha Sotyk do

Mniszcha i pozosta u niego na wieczerzy, kazawszy przy-

jecha po siebie o dziesitej. Przybya wprawdzie o ozna-

czonej godzinie kareta ale jednoczenie dworscy ludzie

biskupa donieli mu, i po ulicach, w blizkoci paacu snuj
si zbrojne oddziay wojska rosyjskiego. Sotyk, domyla-

jc si zamiarów Repnina, postanowi zanocowa u mar-

szaka.

Aresztowanie jednak biskupa byo ju faktem nieod-

woalnie postanowionym. Repnin zwleka duej nie chcia,

bojc si rosncego wpywu Sotyka. Gdy wic do godziny 2

w nocy biskup nie opuszcza paacu, pose rosyjski, który

wraz z Kreczetnikowem kilkakrotnie wychodzi osobicie

na zwiady pod paac marszakowski, poleci Igelstromowi

wzi rot grenadyerów i zabra Sotyka z paacu prze-

moc. Igelstrom, wysadziwszy bram paacow, wszed na

pokoje marszakowskie, gdzie Sotyk, po uprzedniem, na

odgos rozbijania bramy, spaleniu niektórych papierów,

spokojnie oczekiwa aresztowania. Biskup chcia zabra
ze sob pazia, kucharza i przygotowany zawczasu wóz

12*
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z rzeczami, lecz nie zezwoli na to Igelstrom i wsadziwszy

winia do zamknitej karety, powióz na Prag, dokd
wkrótce przybyli równie zaaresztowani: biskup Zauski,

oraz obydwaj Rzewuscy.

Na drugi dzie ukazaa si drukowana deklaracya

Repnina, obwieszczajca o aresztowaniu wyej wymienio-

nych osób, za to, e «w swoich czynnociach zapomnieli

o godnoci Najj. Imperatorowej, czernic rzetelno jej za-

mysów zbawiennnych, nieinteresowanych i prawdziwie

przyjacielskich dla Rzpltej». Jednoczenie w prywatnym
licie przeprasza pose Mniszcha, tomaczc si, e jedy-

nie okolicznoci zmusiy go do najcia w nocy na mieszka-

nie marszakowskie.

Wie o postpku posa niezmiernie wzburzya War-
szaw. Zaczto przemyliwa o odbiciu aresztowanych,

lecz Repnin, zapobiegajc temu, otoczy ich silnym kon-

wojem pod dowództwem pukownika Piszczewicza i wypra-

wi z Pragi na Wschód, rozgosiwszy przytem, i wyda
rozkaz pozabijania winiów w razie jakiejkolwiek próby

odbicia ich. Piszczewicz przed wyjazdem w dalsz drog
otrzyma obszern instrukcy co do obchodzenia si z wi-
niami: polecono mu niedopuszcza do nich nikogo, nie zezwa-

la na porozumiewanie si pomidzy sob, podczas drogi uni-

ka wikszych miast, na noclegi zatrzymywa si w ustron-

nych i odludnych miejscowociach; przy boku kadego
z winiów nieodstpnie winien by znajdowa si oficer.

Nie pozwolono aresztowanym zabra wasnej suby, po-

zwolono im jedynie wzi nieco bielizny i pienidzy z tem

wszake zastrzeeniem, i pienidze znajdowa si bd
w rkach pukownika. Tego dnia, 14 padziernika o 9 wie-

czorem konwój wraz ze wszystkimi winiami wyruszy
z Pragi do Wilna.

15 padziernika rano, a wic dopiero w dob prze-

szo po wypadku, senatorowie i posowie z prymasem
na czele udali si do Stanisawa Augusta z prob o wy-
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znaczenie deputacyi do Repnina o «uwolnienie w areszt

zabranych oraz ubezpieczenie osób sejmujcych na dalszy

czas*. Król wyznaczy Sierakowskiego, arcybiskupa lwow-

skiego, Twardowskiego, wojewod kaliskiego i Chodkiewi-

cza, starost mudzkiego. Repnin odpowiedzia delegatom,

i aresztowani senatorowie i pose wypuszczeni pod ad-
nym warunkiem nie bd z powodów wyuszczonych w de-

klaracyi z dnia ubiegego.

16 padziernika na maopolskiej sesyi prowincyonal-

nej zgodzono si na popieranie projektu Sotyka w kwesty i

wyznaczenia komisyi (projekt ten nie by nawet podnie-

siony na sesyi sejmowej), przyczem postanowiono raz jesz-

cze prosi przez Radziwia o uwolnienie winiów. Radzi-

wi jednak misyi tej podj si nie chcia, powoujc si

na odpowied, dan przez Repnina deputacyi. Na tern si
zakoczya caa akcya, majca na widoku uwolnienie

aresztowanych.

Genera rosyjski Lizen, sucy wtedy pod Igelstro-

mem, w kilkanacie lat póniej mia opowiada Sewerynowi

Rzewuskiemu, e, wysany z raportem teje nocy na Za-

mek do króla po odwiezieniu winiów na Prag, zasta go

siedzcego samotnie w gabinecie. Zoczywszy wchodzcego,
Stanisaw-August zapyta: „sont - ils - pris^ — na co Lizen

odrzek: „ouij sire" — poczem król, nie mówic ni sowa,
uda si na spoczynek. Fakt ten dowodziby, e król wie-

dzia o zamiarze Repnina i akceptowa zamach. Opowia-

dano równie, e gdy Sotyk po sesyi 12 padziernika
mia si poufnie wyrazi, i w pontyfikalnym stroju wyj-

dzie na miasto, nawoujc do krucyaty przeciw dyssy-

dentom, król zawezwa Repnina do pani Lhullier i tam
poinformowa go o planach Sotyka. Ani z mowy biskupa

na sesyi prowincyonalnej nie wida jednak, by chcia si
on chwyci tak gwatownych rodków, ani król nie po-

trzebowa powiadamia Repnina o stanowisku biskupa.

Zdawna wszystkim byy wiadome, gdy pose si nie
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kry z niemi, groby Repnina wzgldem opornego biskupa,

zarówno jak zdawna wiadomem byo stanowisko Sottyka

wzgldem Rosyi. To samo odnosi si do wspótowarzy-

szów jego. Mona jedynieywi podejrzenie, e Stanisaw-

August by zawczasu wtajemniczony w szczegóy samego

zamierzanego zamachu i e splami si tak, choby tylko

milczc sankcy, lecz tego podejrzenia namacalnie do-

wie nie sposób, nie majc pozytywnego wiadectwa jego

odpowiednich rozmów poufnych z Repninem. Mona nato-

miast niewtpliwie ten ciki zarzut postawi królowi, e
pozwoli na gwat podobny. Ale có mia czyni znajcy
sw bezsilno monarcha? Tyle za pewna, e tego bez-

przykadnego zamachu Stanisaw-August do serca nie

wzi, tembardziej, i zbyt miymi sercu jego by nie mo-

gli ani hetman Rzewuski, ani Zauski, a ju najbardziej

chyba biskup krakowski.



VIIL

Niewola.

Mniej wicej w dziesi dni po uwizieniu, Sotyk
wraz z towarzyszami niedoli przyby do Wilna, gdzie

wypado im przebywa przez czas duszy. Aczkolwiek

zgodnie z instrukcy pukownik Piszczewicz przeci wszel-

kie komunikowanie si winiów midzy sob i ze wia-

tem zewntrznym, udao si przecie Sotykowi za pore-

dnictwem dworzanina Kownackiego oblatowa w aktach

ziemskich grodzieskich w d. 24 padziernika manifest,

przygotowany, jak i wszystkie zreszt wyej cytowane

odezwy, jeszcze w Warszawie przed aresztowaniem. Mo-

ebnem jest zreszt, e manifest ów by w rkach Kow-
nackiego ju przed noc z 13 na 14 padziernika, nie jest

jednak wykluczonem, e surowo dozoru zagodzon bya
przez oblig na kilkaset dukatów dany Piszczewiczowi

B. egzekwowany przez tego zapomoc specyalnej w tym
celu posanej komendy z tak gwatownoci, e rezulta-

tem by nastpnie a sd na umiejcego tak sprytnie

korzysta z okolicznoci pukownika.

Przedstawiwszy w manifecie swoim ca okropno
i donioso momentu «od wieków ojczynie niedowiadczo-

nego, w którym mnie nasane wojsko rosyjskie w niewol

zabiera», podkreliwszy bezsilno króla wobec uwizienia

«jednego z Rad, podug przepisów praw wiernego* pod bo-
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kiem tronu, «którego protekcya bezpiecznym zawsze czy-

nia obywatela », zwraca si Sotyk z radami do narodu.

Nie wierzc, a przynajmniej udajc niewiar, iby cesa-

rzowa «wizi kazaa, za wykonanie cnotliwe poprzysi-

onych obowizków, biskupa tego narodu, któremu tak

wspaniae skutków przyjani swojej owiadczenia uczyni
raczya » i przypisujc ten postpek samowoli ks. Repnina,

zaklina biskup «kolegów i braci >^: «oddalajcie myli wasze

od wszelkiej gwatownej imprezy, lecz cae usiowanie

natajcie na obron Wiary w., na oparcie si mne
rozpostartym dyssydentów pretensyom, na utrzymanie praw

swobód i wolnoci narodowych. Tem si najwicej za krzy-

wd moj i swoj ujmiecie, kiedy si pokaecie gorliwymi

katolikami... Pokacie wiatu, wielcy mowie, i faszywie

rozumiano, jakoby moja osoba do obrony Wiary w. i wol-

noci koniecznie bya potrzebn... Wasze byo wasne dzieo

obrona obydwóch, moje tylko powinnoci i urzdu wype-
nienie ». Prócz tych wskazówek, a raczej zagrzania po raz

ostatni do walki, manifest mia na celu zaprotestowanie

przeciw wszelkim czynnociom «gdyby jakiekolwiek uyte,

czynione i uchwalone na teraniejszym sejmie i kiedykol-

wiek by miay, któreby Wierze w. katolickiej uszczer-

bek czyniy, dyssydentów dania przyjmoway, swobody

ich nad prawa dotd ustanowione rozszerzay, wolnoci

i prawom kardynalnym Rzpltej szkodziy ».

Tej samej treci byo poegnanie do dyecezyi, rów-

nie datowane z 13 padziernika. I w niem równie upe-

wnia biskup owieczki swoje, e najmilszym dla wyrazem
«kompasyi» i mioci bd «gorce mody o cao Wiary

w. i zawstydzanie dyssydentów, o utrzymanie wolnoci

i swobód narodowych ».

Pierwsz wiadomo od biskupa otrzymano w War-

szawie w kocu listopada. Szczupe to byy wieci, dono-

siy jedynie o doskonaym stanie ducha i ciaa niezama-

nych przez wizienie. Druga za to wiadomo o losie wi-
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niów bya nieco smutniejsz. Oto 25 grudnia przyby do

Wilna goniec z Mosliwy z rozkazem cesarzowej do ge-

neraa Nummersa, aby winiów wysa do Smoleska.

Sotyk mia podobno by nadzwyczaj zmartwionym, e nie

bdzie móg osobicie widzie si z cesarzow i przedsta-

wi jej swycti da i pogldów. Z caej w tym przed-

miocie udzielonej nuncyuszowi pod wielkim sekretem

przez kogo wtajemniczonego relacyi, upikszonej opowie-

ci o nadzwyczajnym jakoby szacunku okazywanym So-

tykowi przez Nummersa, prawdziwem bezwtpienia byo
polecenie wysania aresztowanych do Rosyi.

Jako 30 grudnia silny oddzia wojska poprowadzi

winiów do Smoleska, gdzie oczekiwa ich mia bryga-

dyer rosyjski, noszcy niezbyt mie szczególnie dla Sotyka
nazwisko Czartoryskiego. Oficer ten (zreszt rdzenny Ro-

syanin, z domem ksicym polskim niespokrewniony) otrzy-

ma bardzo szczegóow instrukcy, z której nader atwo od-

tworzy sobie ycie czterech dostojnych winiów w cigu
nieco wicej, ni rok, trwajcego pobytu w Smolesku. Prze-

dewszystkiem trzymano ich nadal w rozczeniu, umieciw-
szy w oddzielnych domach pod stra; hetman jedynie

wraz z synem zajmowali jeden dom. Domy na wizienie wy-
brano z pomidzy najlepszych w Smolesku i zaopatrzono

je zarówno w dostateczn ilo suby, jak i wewntrzne
moliwie najwykwintniejsze urzdzenie oraz zapasy yw-
noci. Po za tem jednak ycie winiów byo nadzwyczaj
przykrem. Odosobnienie moe nietyle dawa si im mo-

go we znaki, ile ciga obecno dniem i noc oficera

przeznaczonego nietylko do strzeenia kadego z nich, ale

jak gosia instrukcya, i do rozmowy i rozrywki. Ofice-

rowie ci mieli sobie przepisane jak najgrzeczniejsze obcho-

dzenie si ze znajdujcymi si pod ich dozorem, polecono im
wszake nie wdawa si w rozmowy o sprawach polskich,

w razie za gdyby winiowie sami uparcie wracali

do tego przedmiotu, miano im opowiada, e szczero
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intencyi cesarzowej, znanych im z deklaracyi, okae si

wkrótce w caym blasku dzie, w których oni przez

swój upór i niezrozumienie zbawiennych jej planów udziau

wzi nie chcieli.

Z prawa otrzymywania ksiek winiowie korzysta

zapewne nie mieli sposobnoci, przebywajc w Smolesku
a póniej w Kaudze. Trudno tam byo o lektur. Wiadomo
jedynie, e hetman tomaczy z aciny piknym polskim j-

zykiem psalmy. Listy równie wolno byo pisywa ale

przechodziy one przez kontrol w Petersburgu. To zapewne

byo przyczyn, e przez lat cztery a do 1772 winio-
wie byli zupenie odcici od wiata, nie otrzymujc z ni-

kd wieci ani ich udzielajc, co wywoao w gazetach

zagranicznych najdziwniejsze opowieci o losach czterech

wspótowarzyszy niedoli. Do rozpowszechniania zreszt

faszywych pogosek przyczynia si i Repnin, zapowiada-

jc w Warszawie dalsze, najokrutniejsze nawet represye

wzgldem winiów, a to w celu oddziaania na delega-

cy, stawiajc wci pewien opór daniom Rosyi.

Dopiero w kocu 1768 r. postanowionem zostao prze-

wiezienie winiów do Kaugi. Tu oddani pod dozór pu-

kownika Gabryela Petrowicza Bachmetowa, poczuli si wol-

niejszymi. Przedewszystkiem zamieszkali razem; nastpnie

mogli wyjeda na spacery, wychodzi wedle woli, komu-

nikowa si z kim chcieli. To te uoyli sobie odtd ycie,

jak mogli najlepiej. Zrana biskupi odprawiali msz, do

której suy Seweryn Rzewuski; póniej wspólny posi-

ek, literackie zajcie hetmana, przejadki, rozmowy, mu-

zyka — (Sotyk grywa na flecie), — nawet roboty rczne,

szycie czapek i rkawiczek, wypeniay dzie. Najgorsz

stron pobytu w Kaudze byo mieszkanie ciasne i nader

niewygodne oraz brak najniezbdniejszych rzeczy. «Kape-

lusz i ubranie majce ju lat trzy — pisa w grudniu

1771 r. starosta doliski — para obuwia i om koszul

z grubego pótna, oto caa moja garderoba. Ojciec mój po-
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siada jeszcze skromniejsz. Ju prawie od lat piciu nie

spaem w poslanem óku.Listów nie otrzymujemy czciej
ni raz na dwa lata». Biskup Zauski chorowa czsto na

katar z powodu braku peruki, o któr uprasza bezskute-

cznie lat kilka. Gdy Kaug nawiedzia zaraza morowa,

z trudnoci udao si winiom przekona Bachmetowa,

aby, nie czekajc rozkazu z Petersburga, pozwoli im za-

mieszka na wsi o wiorst kilka od miasta.

Nader charakterystycznem byo, e w pocztkach po-

bytu w Kaudze wszczy si midzy biskupami kótnie.

Przyczyn ich bya rónica pogldów politycznych. Sotyk
utrzymywa, e tylko pod panowaniem króla z domu sas-

kiego Polska moe osign szczcie, czemu Zauski mo-

cno zaprzecza. Spory te jednak wprdce ustay i wspól-

no niedoli pogodzia przeciwników.

W kraju tymczasem sejm podpisa uchway delega-

cyi, ustanawiajce równouprawnienie dyssydentów oraz

zatwierdzajce pod nazw praw kardynalnych zasadnicze

podstawy dawnego ustroju Rzpltej w szczególnoci liberum

veto i elekcyjno tronu. Uchway te ujte w form trak-

tatu midzy Rosy a Polsk nie mogy by bez zezwole-

nia pierwszej zmieniane. Kiedy dowiedzieli si o traktacie

oraz o zawizanej w pocztkach roku 1768 konfederacyi

barskiej winiowie z Kaugi, okreH trudno. Zdaje si
jednak, e powstaniu konfederacyi mieli oni do zawdzi-

czenia przeduony pobyt na obczynie po przeprowadzeniu

uchwa, którym tak uporczywie sprzeciwiali si w swoim

czasie. W 1769 r. Panin zapytywa Repnina, czyby nie

byo dobrze zezwoli na powrót choby Zauskiemu, Re-

pnin atoli by przeciwnego zdania, bojc si, by Barzanie

nie wzili uwolnienia biskupa za dowód ustpstw lub sa-

boci ze strony Rosyi. To te lat jeszcze kilka wypado
winiom pozosta w niewoli.

Dosza do Sotyka w r. 1771 wiadomo, e ukochany

synowiec jego Stanisaw, kasztelanie warszawski, wybiera
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si w podró za granic. Opracowa tedy biskup dla niego

«instrukcy», zawierajc przepisy zachowania siw rónych
okolicznociach yciowych. Rzecz prosta, e na pierwszem

miejscu postawi Sotyk obowizki religijne. «Przyrzekam

ci na wszysko — pisa — e religia chrzecijaska kato-

licka i rzymska jest najlepsza ze wszystkich innych... ko-

chaje wic t wit religi jako matk, szanuj jako pa-

ni najwysz i we wszystkich j utrzymuj okolicznociach.

Midzy ludmi w krajach nawet katolickich znajdziesz

poczwary obrzydliwoci, którzy albo bez religii wcale,

albo przykadem faryzeuszów sam tylko powierzchowno-

ci przyobleczeni bd, otó wzgldem takowych ludzi

najwikszej ostronoci zaywa, wszelkiemi silami religi

sw utrzymywa z wylaniem nawet ostatniej kropli krwi

swojej, gdyby tego wycigaa okoliczno, powiniene*.

Dla zyskania sobie aski i pomocy Boskiej, bez której

czowiek niczego osign nie moe, naley ufa Opatrz-

noci i dusz utrzymywa nie «zeszpecon jakow zmaz».
W tym celu naley uczszcza raz na miesic do spowie-

dzi a co niedziel i wito na msz, zachowywa posty, bez

wzgldu na «przewrotno wieku » namiewajcego si

z tego przepisu religijnego, uczszcza na kazania, codzien-

nie cho pó godziny powica na medytacye, gdy «po-

znanie nas samych jest ksig najzbawienniejsz», wresz-

cie unika zych, gorszcych ludzi, oraz ksiek. Wykszta-
cenie polityczne mia nabywa kasztelanie, rozwaajc
w zwiedzanych krajach «róne gatunki rzdów» od de-

spotycznego a do «anarchicznego»; «moc i sabo ich po-

równaj, aby rzd ojczyzny swojej tem lepiej poznawa
i szacowa umia. Staraj si powzi doskona wiadomo
rzeczy tych, które pomiarkujesz stanowi polskiemu by
najwaciwszemi, aeby jak ci kiedy Opatrzno w liczb

posów na sejm i w senacie pomieci, móg... przez wiado-

moci nabyte sta si podpor praw i wolnoci ojczyzny

twojej ». Okrelenie stosunku do innych ludzi wyraone



— 189 —

jest w krótkiej, aforystycznej formie: « Kochaj, utrzymuj

i bro honoru twego; nie tykaj ani zniewaaj cudzego.

Oa ze, ale nie miej w nienawici tych, którzy je pope-

niaj. Trzeba kocha osoby a nienawidzie tylko ich de-

fekta. Kochaj mioci prawdziw bliniego, jakikolwiek

jest. Czy tyle jamuny, ile ci stan twój pozwoli». Uwa-
a biskup, e cierpienie posiada wielkie znaczenie yciowe,

« przeciwnoci... s to rany zbawienne i lekarstwa, które

lecz ze naogi... gdybymy ich czasem nie doznawali, za-

pominalibymy o nikczemnoci naszej i pycha wziaby
miejsce rozumowi ». Uczucie ludzkoci znaj tylko ci, —
twierdzi dalej — którzy cierpi albo cierpieli kiedy. In-

strukcya inna nie moga wyj z pod pióra biskupa kato-

lickiego i gorcego zwolennika istniejcej formy rzdu
Rzpltej. Ciekaw jest rzecz, e nie odczuwa si nigdzie

w tem pimie nostalgii, jaka przecie powinna bya dr-
czy biskupa. Znosi on cierpienia, znajdujc pociech

w myli, i «jeli mi Bóg za grzechy karze, — wicej
zasuyem. Jeeli dla dobra religii i ojczyzny cierpi —
pobudk w tem do radoci znajduj. Jeli dla innych nie-

docieczonych przyczyn, nie godzi mi si dochodzi gbo-
koci ich». Silne i pikne s te sowa, godne chrzecija-

nina, godne miujcego ojczyzn czowieka; zadziwia tylko,

e tak w niniejszej «instrukcyi», jak i w innych nielicz-

nych listach biskupa w tym czasie pisanych nie brzmi

do wyranie nuta alu za rodzinnem niebem.

Kapitua krakowska ywo interesowaa si lo-

sem swego pasterza i pisaa do niego listy w rónych
kwestyach tyczcych si zarzdu dyecezy, odpowiedzi

jednak nie odbieraa, gdy listy od biskupa nie docho-

dziy. Dopiero w 1772 r., podobno przez wiernego komi-

sarza swego Winklera, który w przebraniu ebraczem
mia dotrze do Kaugi z listami i pienidzmi, wysa
Sotyk obszerny list i promemoria do kanonika Olechow-

skiego, administratora dyecezyi. Przypuszczajc, e intrata
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pomimo zniszczenia dóbr biskupstwa przez wojska ro-

syjskie wystarczya na spacenie dawnyci dugów, po-

leca biskup napywajce doctiody uywa na «dobre

i poyteczne dziea», nie pragnc bynajmniej zasta po

powrocie «adnej zebranej gotowizny*. To te przeznacza

na reparacy kocioów parafialnyci co rok 100.000 zp.,

na posagi dla ubogich panien 30.000 zp., na wykupno
niewolników z niewoli tureckiej 36.000 zp., na spalony

koció w ytomierzu 30.000 zp.; poleca dalej budow
kocioów w Siewierzu i Piotrowinie, szpitala w Kielcach,

reparacy paacu biskupiego w Krakowie, reparacy ka-

plicy w katedrze, obranej dla siebie na miejsce wiecznego

spoczynku. «Zwaajc wreszcie, i edukacyi szlachty ubo-

giej sposoby s odjte, skd dla wszelkich stanów Rzpltej

wielkie wypywaj szkody », przeznaczy biskup 30.000 zp.

rocznie na utrzymanie w kadem województwie w skad
dyecezyi wchodzcem konwiktu ubogiej szlachty. Modzie
ta w liczbie szesnastu na kady konwikt miaa mieszka

w paacach biskupich w Krakowie i Kielcach, w kamie-

nicy seminaryjnej w Lublinie i ksztaci si w miejsco-

wych szkoach. O wybieranie modziey do tych konwiktów

oraz dozór nad ni prosi biskup senatorów i urzdników

tych trzech województw. «Kady z konwiktorów — tak

objania Sotyk cel tej dyspozycyi — cztery, pi lub

wicej lat kosztem szkoy ma by ywiony, odziewany

i edukowany. Tego tylko pragn, aby przy naukach szkol-

nych nabywali wiadomoci kademu stanowi potrzebnych,

a co jest pierwszym fundamentem, aby zaraz od modoci
najbardziej w nich zaszczepiano gruntowno i gorliwo

religii katolickiej, mio cnót wszystkich a osobliwie spo-

eczestwu ludzkiemu potrzebnych, przywizanie najmoc-

niejsze do wasnej ojczyzny, do praw i swobód naro-

dowych ».

W przyczonem do listu promemoria zawieray si

sprawy cile administracy dyecezyi zwizane, polec-
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nie pewnych osób na róne godnoci duchowne, wyszcze-

gólnienie kocioów, potrzebujcych naprawy. Niestety od-

powied Olechowskiego rozwiaa narazie zacne plany biskupa

a przynajmniej odwleka ich wykonanie ad feliciora empora.

Wbrew opowieciom póniejszym, e podczas niewoli bi-

skupa ks. Michaowski zdoa zaoszczdzi dla milion zp.,

donosi Olechowski, i wskutek «ruiny dóbr i uszczuplenia

intrat» ani dugi nie popacone, ani rozporzdze na ko-

cioy i inne cele nie sposób wykona. Nie ubolewa So-

tyk nad sob, «gdy coraz wiksza — pisze — wzmaga
si we mnie obmierzliwo do prónoci i mamony tego

wiata, lecz mi al tylu witnic Paskich upadajcych...

tylu sierot i ubogich, tylu zrujnowanych teraz szlachty,

nie mogcych da edukacyi dzieciom*.

W tym czasie kwestya korespondencyi winiów
z krajem ulega bardzo korzystnej zmianie: raz na miesic

doczano listy dla nich przeznaczone do pakietu ekspe-

dyowanego z Warszawy przez posa rosyjskiego do Pe-

tersburga, skd po przejrzeniu odsyano je do Kaugi.

Wkrótce jednak to udogodnienie stao si zbytecz-

nem. W padzierniku 1772 r. król zwróci si do cesarzowej

z prob o uwolnienie wywiezionych. Nuncyusz równie
poczyni starania u nowego posa rosyjskiego w Warsza-

wie, Stackelberga, upewniajc, e powrót winiów moe
oddziaa bardzo dodatnio na nastrój umysów w Polsce.

W rezultacie 6 stycznia 1773 r. cesarzowa wysaa do

Kaugi wasnorcznie podpisany rozkaz odstawienia wi-
niów do najbliszej polskiej granicy. 19 stycznia t. r., po

piciu latach i trzech miesicach niewoli, otrzymali t wie
radosn oczekujcy jej z utsknieniem wygnacy.



IX.

Po powrocie.

Niebawem po otrzymaniu uwolnienia wyjechali wi-
niowie do kraju. Na granicy rozczyli si: Zauski uda
si na Litw, Rzewuscy do swych dóbr, Sotyk spieszy do

Warszawy, gdzie stan 12 lutego 1773 r, witany owacyjnie

przez tumy ludu, który wraz z nuncyuszem Garampim
i wielu znakomitemi osobami na czele wyleg na Prag
spotka powracajcego i odprowadzi go w tryumfie do pa-

acu. Na drugi dzie powracajcego karet ze mszy od Au-

gustyanów pasterza znów otoczy tum ludu warszawskiego

i z uniesieniem cisn si do caowania rk i szat jego. Podo-

bne owacye powtarzay si i póniej kilkakrotnie. Ze wszech
stron skadano Sotykowi objawy hodu i yczliwoci; za-

sypywano go podarkami; prócz wielu drobiazgów otrzy-

mywa i dary cenne. Tak naprzykad od Piaskowskiego,

podkomorzego krzemienieckiego, otrzyma cug piknych
koni. Biskup ze swej strony odwdzicza si, rozdajc przy-

jacioom czapeczki i rkawiczki wóczkowe wasnorcznie
zrobione podczas pobytu w Kaudze.^j

Naturalnie dotychczasowy administrator dyecezyi, Ole-

chowski, zoy niezwocznie rzdy w rce biskupa. Ostatnim

aktem jego dziaalnoci byo «obwieszczenie o powrocie ks. Ka-

jetana Sotyka do ojczyzny z niewoli». Deklarowa si tu

Olechowski, e «rzdu administratorskiego dyecezyi by dla
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mnie najpodaszy, jest najdroszy ten ostatni moment,

w którym go kocz» ; nakazywao dprawienie we wszyst-

kich kocioach dyecezyi solennej wotywy i odpiewanie

Te Deum z powodu szczliwego powrotu pasterza. Nun-

cyusz za z tego samego powodu udzieli odpustu «lat sie-

dmiu i tyluz uadragen" tym wszystkim, którzy bd obecni

na wspomnianem naboestwie oraz przystpi do spo-

wiedzi i komunii.

Sotyk o powrocie swym uwiadomi dyecezy listem

pasterskim z d. 13 lutego 1773 r.: «Najukochasze dzieci na-

sze — pisa, wysawiajc miosierdzie Boe, które mu do kraju

wróci pozwolio — owieczki, uczniowie, korono i ozdobo

nasza, moemy was bez paczu z pociechy rzewliwego

powita ? Sodko nam byo w wizieniu naszem nosi was
nieustannie w troskliwej pamici, mioci pastersk was
cigajcej; o jake nad moc wymowy jest nam przyjemno

zbliy si do Was».

Papie Klemens XIV, dowiedziawszy si o zmianie

w losie biskupa, wysa do 6 marca 'breve z wyraeniem
swej radoci z powodu szczliwego powrotu Sotyka do

kraju oraz obaw, aby na zbliajcym si sejmie nie po-

czyniono now^ych zamachów na cao wiary. Breve to

przyszo do Polski prawdopodobnie w tym czasie, kiedy

w Rzymie otrzymano list Sotyka z podzikowaniem dla

papiea za «staranne zabiegi » gwoli uwolnienia go z «deten-

cyi». «Niewola moja, Najwitszy Ojcze, bynajmniej mi nie

dokuczya, bo najznaczniejsze pobudki. Wiara w. i wol

no, dla których porwany byem, wlay obficie rado
w serce moje» — pisa biskup i nawizujc sowa listu

do tych dwóch ideaów swoich, wyraa przekonanie, i
do uratowania ich wiele przyczyni si mog talenty Ojca
witego: «te w wielkiej jego duszy i umyle znajd ro-
dki do umierzenia powstaej burzy ». Papie odpowiedzia
listem z 20 marca, wyraajc uznanie dla gorliwoci
Sotyka w rzeczach wiary i zapewniajc go, i «im wi-

HONOGRAFIE T. V. 13
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cej przejmuje Nas strach o sprawy polskie, tern wiksz
ufno pokadamy w Tobie, oczekujc od Ciebie rzeczy

wspaniayeh ».

Alici tymczasem serce wracajcego do kraju Sotyka
uderza widok okrojonej ojczyzny, widok pierwszego po-

dziau Polski. To te w odpowiedzi na wyraon w hreve

zacht papiea do proszenia o cokolwiek dla siebie lub

rodziny biskup baga: «zbaw nas Panie, giniemy! Najwi-
ksz ask wywiadczysz Ojcze wity mnie i rodzinie

mojej, jeli czemkolwiek wspomoesz ucinion ojczyzn

nasz. Gdyby krwi moj i rodu mego uzyska mona byo
zbawienie i spokój ojczyzny, o jak chtnie i radonie po-

nielibymy t ofiar*.

Na razie wypado Sotykowi powróci do biecej
dziaalnoci politycznej. W licie swym do dyecezyi a wic
prawie w dzie przyjazdu pisa, i zabawi duej w sto-

licy «dla wyrozumienia ojczyzny interesów». O interesach

tych mia rozstrzyga sejm naznaczony a raczej wymu-
szony na 19 kwietnia. Chodzio o formalne odstpienie

przez t najwysz wadz Rzpltej ziem podziaowych zaj-

tych ju w roku ubiegym przez wojska mocarstw ocien-

nych. Stackelberg stara si skoni Sotyka do wspódzia-

ania a przynajmniej nie sprzeciwiania si planom Ro-

syi. Jako zdawa si mogo, e biskup napozór ulega

wpywowi ambasadora. W tydzie niespena po powrocie

przedstawi Sotyk Stackelbergowi projekt listu do dyece-

zyi z zaleceniem dzikczynienia Bogu za szczliwy po-

wrót. Ambasador jednak, uwaajc, e proces ten mógby
sta si przyczyn zamieszek, wprost zabroni biskupowi

publikowa go i nakaza wycofa rozesane egzemplarze.

Zdaje si, e stao si zado daniom Stackelberga, gdy
opublikowany pod dat 13 lutego proces jest treci zgoa

obojtnej a koczy si cytat z listu w. Jana: «Majc
wam wicej pisa, nie chciaem przez papier i inkaust »...
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co mogoby wskazywa, e pierwotna redakcya ulega

znacznym zmianom i skróceniom.

Poleci równie ambasador podskarbiemu w. kor.

nakania Sotyka do pozostania w Warszawie i podtrzy-

mujc w nim nadziej wynagrodzenia za straty majtkowe
poniesione podczas niewoli przez sekwestr dóbr, stara si
uczyni ze stronnika, jeli nie szefa partyi rosyjskiej.

Zabiegi te jednak nie odnosiy podanego skutku. Biskup,

czynic niejakie ustpstwa daniom ambasadora, w gbi
duszy piastowa inne plany. W procesie z dnia 5 marca
o «pomylne sejmu skutki » najmocniej wystawi Sotyk roz-

paczliwy stan ojczyzny. «Jeli na wystpki kraju naszego bez-

stronnie sdzce oko obracamy, zdaje si, iby rozpacza na-

leao o monoci odwrócenia klski nad karkami naszymi

wiszcej... lecz... grzechy nasze, zbliajc nasz upadek, nie

mogy zaoy tamy skutkom Boskiego miosierdzia»; to

te «zaufani w nieprzebranem miosierdziu rzumy si —
nawoywa biskup — w upokorzeniu do Tronu Jego, aby

zapomniawszy wieloci zbrodni naszych, ulitowa si nad

blizk zgub Ojczyzny naszej, aby mocarstwa ziemskie,

namiestniczy Jego nad ludmi rzd piastujce, do wzgl-
dów dla nas litociwych nakoni, aby Stanom nieszczli-

wej Rzpltej naszej da Ducha rady, aby mylom i zabie-

gom Najj. króla Jmci dla narodu zbawiennym pobogosa-

wi, przewietny w gorliwoci penienia obowizków i prze-

zacny stan rycerski w najlepszej o Ojczyzn gorliwoci

utwierdzi*.

Silnie odczuwa si dawa wpyw kontroli Stackelberga

na licie Sotyka do województw na sejmiki przedsejmowe.

adnych wskazówek, adnego programu, adnego napom-

knienia o grocem krajowi niebezpieczestwie nie zawiera

w sobie to pismo. Podzikowawszy za dowód mioci w in-

strukcyach poselskich na sejm 1768 r., napenionych «tro-

skliwoci» o uwolnienie go, wyznaje Sotyk, i jako «wieo
przybyy » w interesach publicznych «otwiera zdania

13*
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swego nie potrafi* i przypomina jedynie, e gdy «ojczy-

zna najbardziej potrzebuje mów najwikszej cnoty, do-

skonaego owiecenia i penych dojrzaej rady», naley
starannie obiera, pilne dajc baczenie, abj^ takim jedynie

mom na nadchodzcy sejm funkcye poselskie powierzy.

W tyme czasie nawiza Sotyk korespondency

z uwolnionym przed kilku miesicami, z krótkotrwaej

zreszt niewoli rosyjskiej, Krasiskim, biskupem kamie-

nieckim. Mona z tych listów wywnioskowa, e dowiad-

czenie nie oduczyo Sotyka od akcyi naprzeciw posów
rosyjskich z wiar w ich dobrodusznos lub niedostwo,

ani te nie stumio nienawici do Poniatowskiego. « Teraz

in ordine poprawienia przeszych praw a uoenia nowej

formy rzdu z obligacyi WP. posa rosyjskiego, zaczem ju
robot* — donosi Krasiskiemu, nie okrelajc bliej, na

czem ta robota polega miaa. Zdaje si wszake, i zmie-

rzaa ona znów do detronizacyi króla a jednoczenie do

przygotowania oporu daniom dworów sprzymierzonych.

Do wspódziaania swemu planowi, powzitemu wedle sów
Sotyka wskutek natchnienia Boego «za intency w. Ka-

zimierza», zaprasza on Krasiskiego, namawiajc go, abj^

przyby do Warszawy. Województwa burzyy si wpra-

wdzie i nie chciay skada sejmików poselskich, gdy jednak

«ministrowie cudzoziemscy* zapowiedzieli, e choby przy

dwunastu posach, sejm musi si odby, «to potrzeba mie
gotowo — pisa Sotyk — a chociaby nie doszed, to

si ta robota na potem przyda, wic bytno WPana
zawsze jest potrzebna i podana ». «aska Boska — zwie-

rza si nastpnie Krasiskiemu, — e to, co ja robi aktual-

nie do przyszych sejmików, to przypisuj królowi i Fa-

milii i posowie cudzoziemscy odgraaj si, e gdy to

nastpi, to i jego i Famili za eb wezm ».

Krasiski odpowiedzia, e do Warszawy stanowczo

nie przybdzie, wiedzc z góry, e na sejmie z «kilku wy-

biórków» zoonym, adnej pomocy nie bdzie mona udzie-
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li krajowi. «Podpisa podzia — to jest obseuium dla ko-

najcej ojczyzny; nie chcie podpisa, to jest chcie na-

wiedzi Syberyum; owo zgoa le by Don Kiszotem,

a bardziej upartym mózg si przewraca ».. Ostrzega przy-

tem biskup kamieniecki krakowskiego przed wszelkiemi

próbami paktowania z posem rosyjskim i stawiania swych
warunków wzamian za zgod choby udan na plany po-

dziaowe. «Jeeli ojczyzna musi zgin — mdrze pisa —

nie iopmy jej dou naszemi rkoma; kto j zabi, niech j
pogrzebie; nasze rce trzeba aby byy czyste przed naro-

dem... wol nic nie robi, nieli si maza zgub wolnoci

lub nad ni kondukt piewa ponificaliter"

.

e Sotyk mia na widoku róne niezbyt dla dworu

polskiego podane plany; dowodzi propozycya podkancle-

rzego Borcha na konferencyi ministeryalnej 14 marca, aby

biskupowi pokazywa «depesze i dawniejsze rónych mi-

nistrów naszych i teraniejsze, aby uleczy w nim mylne

supozycye o intencyach i czynach innych potencyi, na

których on funduje projekty mylne i niebezpieczne*. Pro-

pozycy t jednak odrzucono, zwaywszy, e «u biskupa

sekretu nie masz», a gdyby mu pokazywano wyjtki z de-

pesz, nie wyjawiajc od kogo pochodz, to by go tylko

utwierdzao w mniemaniu, «e to s fasze ».

Niewiadomo, czy korespondencya z Krasiskim czy

inne przyczyny skoniy biskupa do wyjazdu z Warszawy
w d. 2 kwietnia. Wyjedajc ze stolicy, tym razem na za-

wsze, wysa Sotyk do Stackelberga bilet, w którym oznaj-

mia ambasadorowi, i wydala si z Warszawy i «od sejmu»,

poniewa na ostatnich dwóch z posem konferencyach

spostrzeg, «i niema si czego spodziewa dla religii i oj-

czyzny ». Stackelberg natychmiast odpowiedzia upewniajc
o swej niezmiennej przyjani ale zarazem przestrzegajc, aby

biskup nie czyni «insynuacyi przeciwnych intencyom dwo-

rów» oraz proszc o przestrzeenie krewnych i przyjació

i dyspensowanie ich od rozkazów danych w celu «ze-
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psucia uoenia feralnego interesu » t. j. sejmu, mogcego
zakoczy nieszczcia Polski.

Biskup nie zwleka z odpowiedzi i 6 kwietnia ju
po przybyciu do Kielc wysa do Stackelberga obszerny

list, w którym zastrzega si, e mówi do ambasadora jak

«przyjacieldo przyjaciela*, zostawiajc sobie wolno «mia-
ego odpowiedzenia*. Dowodzi wic Sotyk, bronic si
przed zarzutem niedotrzymania sowa, e w konferencyaci

swych tak z ambasadorem rosyjskim, jak i z Rewitzkim

posem austryackim oraz Benoitem, owiadcza nieraz, e nie

moe «aprobowa tych pretensyi, które formujecie do Pol-

ski*, e Polak podpisujcy podzia Rzpltej grzeszyby prze-

ciwko przykazaniu Boskiemu, które «mie chce: nie pragn
cudzego* i byby «monstrum odrodnem*. To te —rozwija
zgoa otwarcie sw myl Sotyk — «nie^chcc aprobacyi, nie

mogem chcie sejmu, nie chcc sejmu, nie mogem chcie

sejmików, i z tych przyczyn... dooyem jak naj usilniej

-

szego starania... do zerwania wszdzie onyche». Widzc
jednak, e sile dworów obcych niczego przeciwstawi nie

zdoa, postanowi oddah si, nie wtpic, e, niestety,

wszystko pójdzie wedug ycze ambasadora. «Po gwato
wnych tych dzieach przeciw memu królestwu chlubi si

nadziej — snu optymistyczne i niewykonalne nigdy

marzenia — e przecie zechcecie niejakimi sposobami po-

cieszy i uszczliwi ojczyzn, kasujc prawa przeciwne

jej szczciu, wycigajc j z anarchii i uoycie now
form rzdu zdatn do jej uszczliwienia*.

Jednake w tym licie jak i w poprzednich do Krasi-

siskiego pisanych zdarzaj si fragmenty, nasuwajce myl
o istniejcej ju podówczas anormalnoci w umyle biskupa.

Nadmieniajc o owej upragnionej zmianie formy rzdu, pisze

tu np. Sotyk: «Jak ta epoka nadejdzie, rozkazów JWPana
sucha bd, aebym pobieg i nawet polecia do praco-

wania dzie i noc, dlatego uprasza bd JWP. zawczasu

o urzd generaa adjutanta, bo prócz usugi dobra publicz-
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nego pragn jaknajprdzej tego szczliwego momentu oba-

czenia JWPana». Bardzo ju Jaskrawo wystpuje na jaw

anormalno psychiczna Sotyka w licie pisanym przeze
do Mniszcha w kwietniu lub maju tego roku. Opisuje

w nim biskup swoje konferencye ze Stackelbergiem, opo-

wiada, i mia wystawia ambasadorowi, e ani Rosya

nie moe by «niczego pewna », ani « Polska bezpieczna,

póki król bdzie na tronie*. Grdy Stackelberg mia uzna
suszno tego twierdzenia, zaczli obydwaj «rachowa
i wybiera* kandydatów na tron i wreszcie wybór pad
jakoby na Stanisawa Sotyka, kasztelanica warszawskiego.

« Potem czsto mi nadmienia i na pokojach trca mi
nog, kiedy gada z królem albo ja, i to mi mówi, e mu
si tylko nie podoba, e jest (kasztelanie) imiennikiem te-

raniejszego». W mylach biskupa zapanowao przekonanie,

e Bóg w ten sposób chce wynagrodzi jego cierpienia,a nie

zapominajc o starym przyjacielu, ukada ju nawet So-

tyk maestwo córki Mniszcha z synowcem, którego w cho-

robliwych majaczeniach widzia ju na tronie polskim.

Po powrocie do Krakowa zacz Sotyk prowadzi
ycie huczne, wydawa bale, obiady, urzdza koncerty.

Trwao to jednak niedugo. Ju w pocztkach 1774 r. po-

pad w rodzaj melancholii, zamkn si w swoim paacu,

nie opuszczajc go zupenie i nie przyjmujc nikogo, nawet

najbliszych krewnych.

Ani w wielkim jubileuszu, ani w uroczystociach

z powodu kanonizacyi w. Jana Kantego nie bra Sotyk

zupenie udziau. Sprawami dyecezyi zajmowa si Ole-

chowski. Wychodzce z paacu biskupiego procesy o zmniej-

szeniu wit, o obserwacyi posów, o modach za dusze

zmarych, nosiy wprawdzie podpis Sotyka ale do tych

podpisów jedynie ograniczaa si jego dziaalno. Nic te
dziwnego, e wobec takiego odosobnienia i usunicia si

od spraw powierzonej biskupowi owczarni poczto robi

starania o zdobycie koadyutoryi «z prawem sukcesyi»
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biskupstwa krakowskiego. Gównie zabiega o t godno
Ostrowski, biskup kujawski. Popularno Sotyka bya je-

dnak tak wielk, e powstao ogólne oburzenie na takie

spekulowanie na spodziewan mier jego. Oburzenie to

udzielio si i nuncyuszowi, który zwróci si do papiea,

wystawiajc nieudolno Ostrowskiego wykazan w rz-
dzeniu wasn dyecezy kujawsk i proszc go, aby ze-

chcia «podnie gos swój dla zapobieenia na przyszo
kupczeniu, stosowanemu tu zazwyczaj wzgldem kocioów
i beneficyów». Istotnie Ostrowski wkrótce musia odstpi
od kandydatury. Sotyk by oburzony skierowan przeciw

sobie a waciwie przeciw dochodom swoim intryg i na-

pisa do nuncyusza list «z waciwym mu ogniem».

Pomimo drczcej go «melancholii» rozumia dosko-

nale biskup, e z jej to powodu powsta plan Ostrowskiego,

rozumia dalej, e zajmowane przeze wobec spraw dye-

cezyi obojtne stanowisko moe wywoa narzucenie mu
innego koadyutora a moe nawet przeniesienie na inne

gorsze biskupstwo, lub ogoszenie za zupenie niezdolnego

do rzdów. To te w pocztkach 1775 r., ulegajc wido-

cznie wpywom dworskim, sam zaprosi do objcia koa-

dyutoryi biskupstwa krakowskiego ówczesnego biskupa

pockiego ks. Michaa Poniatowskiego.

Od tej chwili o Sotyku gucho zupenie w Polsce.

Dopiero po kilku leciech mia przypomnie si szerszemu

ogóowi. Wprawdzie ju w pocztkach 1781 r. biskup zacz
wyjeda z paacu, do funkcyi jednak zwizanych z urz-

dem swoim przystpi waciwie dopiero z okazyi gonego
natenczas sporu Kotaja z Chrzanowskim w Krakowie.



X.

Ostatnie lata.

Rok 1781 wyprowadzi znów Sotyka, na krótki zre-

szt czas, na widowni publiczn. W roku tym midzy
Antonim Chrzanowskim, proboszczem parafii w. Floryana

w Krakowie a kanonikiem Hugonem Kotajem wyniko
ostre starcie, którego epilog rozegra si przed sdem bi-

skupa. Sotyk by pobudzony do wystpienia przeciw Ko-
tajowi przez praatów i kanoników krakowskich, nielubi-

cych swego «konfratra» za osignicie wbrew ich chciom
za poparciem Rzymu kanonii krakowskiej a przedewszyst-

kiem za dziaalno reformacyjn w obrbie Akademii kra-

kowskiej. Owó, za poduszczeniem podobno niektórych czon-

ków kapituy, Chrzanowski, obiecawszy uprzednio Kota-
jowi przeduenie dzierawy wsi Bieczyce, nalecej do jego

probostwa, zobowizania nie dotrzyma i gdy nastpi ter-

min rozwizania kontraktu, wbrew obietnicy przysa lu-

dzi do eksmitowania Kotaja. Ten ostatni mia si dopu-

ci gwatu na wysacach proboszcza. W rezultacie wy-

nika sprawa przed sdem biskupim. Chrzanowski zaska-

ry swego przeciwnika o obraz czci. Sotyk w asystencyi

synowca swego Michaa i Franciszka Ossowskiego wyda
12 listopada 1781 r. wyrok, skazujcy Kotaja na mie-

siczny areszt w seminaryum zamkowem. Skazany zwró-

ci si do Komisyi edukacyjnej i zoy jej rezolucy, uzna-
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jc go za « pierwszego emeryta Akademii*, przez co za-

kwestyonowa podlego sw jurysdykcyi biskupiej. Soltyk,

rozgniewany do ywego, zapyta Akademi, jak si ona na

to uciylanie jej czonka duchownego z pod wadzy biskupiej

zapatruje. Akademia odrzeka, i ks. biskup nieciaj czyni co

uwaa za stosowne. Sotyk, zajawszy rektora odziow-
skiego, pozwa Kotaja pro incompetenti evocatione i dekretem

22 listopada uzna, e «gdy si okazaa ewokacya z pogard
wadzy i jurysdykcyi duchownej, przeto na fundamencie

. kanonów, sdzimy, i ks. kanonik Kotaj wpad w kl-

tw samemu Ojcu w. rezerwowan*; winny pozbawionym

zosta nadto wszelkich beneficyów i kanonii krakowskiej.

Pozbawiono rów^nie beneficyów akademików: kanonika

Patanowicza i ks. Bogucickiego za wzicie strony Kotaja.
Sprawa Kotaja, rozstrzygnita w apelacyi pomyl-

nie dla oskaronego przez sdy metropolitalne, przed s-

dem biskupim bya ukoczona; biskup Sotyk, opuciwszy

dla niej swój paac, w którym przez lat om w zupenem
odosobnieniu przebywa, nie wraca do niej; na chwil

zdawao si, i zacznie prowadzi ycie czynne i zajmie

si sprawami dyecezyi z dawn gorliwoci.

Dyecezya krakowska bya po gnienieskiej najob-

szerniejsz w kraju; dochody z tak rozlegego i ludnego bi-

skupstwa przekraczay, jak poprzednio wskazano, milion zp.

Pierwszy podzia Polski nie uszczupli terytoryum kom-

petencyi biskupa krakowskiego, bo cho znaczna cz bi-

skupstwa przesza pod wadz Austryi, to przecie biskup

sprawowa nadal swoj wadz tak w czci, podlegej

beru Stanisawa-Augusta, jak i Maryi Teresy. e za
Sotyk zarówno w cigu swego pobytu w Kaudze, jak

i omioletniego dobrowolnego zamknicia, nie wydawa
razem nawet poowy dochodów, wic z oszczdnoci wy-

tworzyy sido znaczne kapitay, nietykane przez biskupa,

a pozostajce do osobistej jego dyspozycyi.

D. 17 grudnia 1781 r. Sotyk sporzdzi testament,
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w którym cay majtek zapisa synowcowi swemu, Stani-

sawowi, kasztelanicowi warszawskiemu. Jako pobudka

obdarowania wycznie jednego z czonków rodziny, z po-

miniciem reszty, wystawiony zosta ten wzgld, e roz-

dzielony midzy wiele osób majtek «zniknby i nie zna
by go byo», podczas gdy znajdujc si w jednycti rkach,

pomoe posiadaczowi, «aby figurowa i sta si przeto

uytecznym i innym krewnym do pomocy i promocyi».

Obdarowujc jednak tak hojnie Stanisawa, najukocha-

szego i, wedug sów testamentu, «najbardziej w cnot, mi-o i arhwo dla wiary obfitujcego*, nie zapomnia
biskup i o pozostaych synowcach i synowicach swoich.

Na mocy osobno tego dnia sporzdzonego kodycylu, otrzy-

ma Kajetan Sotyk, sekretarz koronny, sum 50.000 zp.,

której jednak egzekutorowie mieli nie oddawa mu do rk,
«jako lubicych ekspensowa», ale popaci dugi « osobli-

wie potrzebniejszych ludzi a partykularnie Im. Pana Fi-

hauzera, gdyby dug ten nie by wypacony ». «Im Pan Jó-

zef (Sotyk)— s dalej sowa kodycylu — niechaj sam nad sob
ubolewa, e nie chcia sucha napomnienia mojego... i nie

chcia si aplikowa, kiedy go miaem i w konwikcie,

i przy sobie na edukacyi. Inaczej mógby mie do moich

czynnoci preferency nad Im P. Stanisawem. Z tem

wszystkiem z afektu mojego, oprócz sumy, któr mu
u Im P. Piaskowskiego, podkomorzego kamienieckiego,

ustpiem, jako te czci mojej na Potoku mu rezygno-

wanej, teraz naznaczam mu zp. 50.000. Jejmci P. Bystrzo

nowskiej, dla której wiele oyem na wypraw i na po-

sag daem 50.000, teraz naznaczam zp. 20.000». Konstan-

cya szambelanowa Gorzeska i Teresa generaowa Siero

szewska miay równie otrzyma po 20.000 zp. «Jeeliby

wszyscy — koczy biskup — albo która z nich osoba

miaa si sprzeciwi tej mojej dyspozycyi i mieli IP. Sta-

nisawa kóci albo pozywa, natenczas tych zuchwao
i niewdziczno karzc, gdy ah ingratis tollantur heneficia,
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oddalam ich od tej mojej uczynnoci i niniejsze codicillum

kasuj i annihiluj».

Nadzwyczaj ciekawym, z punktu widzenia tak ju
rycho nadej majcych wydarze, by wybór egzekuto-

rów testamentu; mianowa nimi biskup Franciszka Potka-

skiego, sufragana i oficyaa krakowskiego, Józefa Gorze-
skiego, kanclerza, Józefa Olechowskiego, archidyakona

i Tomasza Michaowskiego, kanonika katedralnego kra-

kowskiego. Proszc ich o przyjcie tej funkcyi i wyzna-

czajc kademu «za ich fatyg» po 500 zp., biskup wy-

razi pewno, e «charakter nieinteresowny, ch suenia
bliniemu i przywizanie do jego osoby » pomog im do

podjcia tego ciaru i wywizania si ze godnie, co

zreszt uatwi moga okoliczno, e stan interesów ma-

jtkowych Sotyka, jak on sam twierdzi w testamencie,

by bardzo dobry, dugów, prócz zoonych do rk jego

depozytów, nie byo adnych. Rozporzdzenia co do po-

grzebu, zawarte w oddzielnym kodycylu, nie s znane.

Testament ten, pod którym, jako wiadkowie, podpi-

sali si: ks. Salezy Kosiski, kanonik kielecki, i Bonawen-

tura Winkler, czenik buski, by niejako ostatnim aktem,

dokonanym przez biskupa z zupen wiadomoci i jakby

zakoczeniem cichego, odosobnionego, wicej, ni om lat,

trwajcego koca ywota. Ju po witach Boego Naro-

dzenia t. r. zapanowaa w paacu biskupim, a i w caym
Krakowie, zupenie inna atmosfera. Uczty, koncerty, bale,

spacery, „quae szlichtady nominantur^^ (jak powiada jeden

z licznych co prawda, ale, niestety, zbyt powierzchownych

«dyaryuszów» caej tej sprawy), jak ongi w 1773 r., teraz

nagle znów si zaczy i trway bezustanku, przeplatane

procesyami, uroczystemi naboestwami, tumnem, nieraz

podczas uczt, udzielaniem Sakramentu Bierzmowania.

«Zachowuje si (biskup) nienormalnie, uczty, obchody

urzdza, podczas uczt nagle szaty biskupie wdziewa

i obecnych bierzmuje, kleryków wywica nieprzygotowa-
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nych jeszcze». Zdawao si, i biskup chce o czem za-

pomnie, jakiej myli do siebie nie dopuci, i waha si

midzy dwoma biegunowo przeciwnemi rodkami: hucz-

nemi rozrywkami i gorliwem zajciem si kocielnemi,

a szczególniej obrzdowemi sprawami. Osobicie udawa
si do chorych z ostatnim sakramentem, a nawet za-

broni ksiom czyni to bez jego asystencyi, ludzi «z pro-

stego gminu ^ow^^/^caZ^^er eksportowa », luby dawa w swoich

apartamentach i, jak wspomniano, kleryków nieprzygoto-

wanych wywica, co najbardziej niepokoio duchowie-

stwo. Urzdowe ródo — protokó^^ posiedze Garnysza,

zesanego póniej dla rozpatrzenia tej sprawy — stwier-

dzaj równie ogólnikowo przekroczenia przez Soltyka

praw kanonicznych i rytuau, nie okrelajc szczegóów

jednak bliej.

Prytem okazywa biskup niezwyk u niego hojno:

D. 5 stycznia 1782 r. podarowa synowcowi swemu, Sta-

nisawowi, kamienic w Krakowie «pod Krzysztoforami»,

nabyt za 100.000 zp. od Wodzickich; dnia 12 za tego

miesica, archidyakon Olechowski, na zwykem, cotygod-

niowem posiedzeniu kapituy, odczyta list, w którym bi-

skup donosi o uczynionej przez si na potrzeby kocioa

katedralnego darowinie 300.000 zp., i o tem, i pienidze

te s ju zoone w skarbcu katedralnym «sub custodiam

ks. podkustoszego». Zauway tu jednak trzeba, e dar

nosi na sobie niejako cech wypenienia obowizku, le-
cego na Sotyku, gdy, wedug ustaw, dwie czci wydat-

ków na budow, upikszenia, reperacye i wogóle urzdze-

nia kocielne, winien ponosi biskup a jedn kapitua.

Zastrzegajc sobie dowolne rozporzdzanie tym funduszem,

Sotyk, na wypadek mierci, «dokoczenie zamysów » po-

leca kapitule i egzekutorom testamentu a mianowicie po-

leca: «wie wikaryjsk, wie Zygmuntowsk, kaplic

Nosalistów, seminaryjsk, arcis^ czyli Trium Regum i To-

mickiego naleycie wyreparowa»... «A do tego — pisa



— 206 —

dalej — jest take suma na wie destynowana Zygmun-
towsk od . p. nieodaowanego wiekami Augusta III

z Wieliczki wybierana; mie chc, aby jej kapitua w re-

gestraci prokuratorskich poszuka i ze skarbca swego

on odda i dooy chciaa do tej mojej na t fabryk».

Jednoczenie zaatwi biskup cignc si ju odda-

wna spraw zapomogi na restaurowanie domu collegii

Mansiong,riorum, ofiarowawszy na ten cel 4.633 zp. Po-

twierdzi nareszcie uczynion przed laty darowizn kamie-

nicy, do niego nalecej, na rzecz kapituy.

Kapitua wydelegowaa kanonika Ossowskiego i Bie-

kowskiego z podzikowaniem i z zapewnieniem, e owemi

300.000 zp. zaspokojone zostay wszelkie zobowizania

biskupa wzgldem kapituy, z postanowie statutów wy-

nikajce; w licie bowiem swoim Sotyk wyrazi yczenie,

aby w aktach kapituy byo zanotowane, «e z tytuu re-

paracyi, o jakich mowa, dokonanych po dzi dzie kosz-

tem samej kapituy, adna wicej pretensya nie moe by
roszczona do niego, jego krewnych i sukcesorów». Wyde-
legowani do podzikowania Sotykowi kanonicy donieli

kapitule d. 19 stycznia, i pasterz do ofiarowanych ju na

reparacy katedry funduszów dodaje 100 «doUola alias

baryy » blachy biaej oraz wszelkie potrzebne elaztwo.

Nie na sam jednak koció spywaa w tym czasie

hojno biskupa; 25 stycznia 1782 r. ofiarowa on na «dobro

miasta Krakowa* 5.000 zp. Dar ten, jak mona stwierdzi

z kwitu, wystawionego przez Józefa Wytyszkiewicza, za-

pewne radnego m. Krakowa, by uczyniony pod warunkiem,

i biskup sam zadecyduje, na jaki cel obrócona moe by
ta suma. D. 8 lutego magistrat krakowski przez usta ra-

dnego. Piotra Szajera, dzikowa za okazan ask, która

i w tym wypadku bya spenieniem, nie obowizku wpra-

dzie, lecz obietnicy, uczynionej jeszcze za czasów powrotu

do Krakowa, jak przynajmniej wnosi naley ze sów rze-

czonej mowy dzikczynnej. Co si tycze dziaalnoci pa-
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sterskiej w zakresie czynnoci kocielnych, to ostatnim jej

aktem, nie anniliilowanym przez póniejszy wyrok sdu
metropolitalnego, ani te jeszcze wszeniej przez dekret

kapituy, byo wydane d. 25 stycznia t. r.: «Obwieszczenie

o majcej si odprawi wizycie w dziewiciu dekanatach»

;

byo ono zreszt dosownem powtórzeniem wydanego
w 1781 r. takiego obwieszczenia; jedynie dekanaty, prze-

znaczone do wizytowania, byy inne. Prócz waciwego
celu nadzorczego, aby «gorliwi i dobrzy pasterze odebrali

przed Imci wizytatorami od swoich owieczek zawiadcze-

nie z pochwa*, a «takiego niegodni — zaskarenie do

poprawy przyzwoitej ut contristentur ad poenitentiam», miaa
wizytacya skonstatowa dokadnie stan osobisty ducho-

wiestwa danego kocioa, stan kocioa, pooenie, ilo
dusz w parafii, lubów, chrztów, pogrzebów, przystpuj-

cych do sakramentu pokuty, liczb dyssydentów i dyzu-

nitów, sporzdzi inwentarz sprztów i ruchomoci, przy-

gotowa sumaryusz praw i dokumentów je stwierdzaj-

cych oraz okreli stan ekonomiczny, to jest dochody parafii.

Pierwsza w tym roku kapitua generalna zacz si

miaa, jak zwykle, w pierwszy poniedziaek po wicie
Oczyszczenia N. Maryi Panny, t. j. 4 lutego. Midzy sze

snastu kanonikami, obecnymi na pierwszem posiedzeniu,

znajdowa si i Micha Sotyk, synowiec biskupa. W po-

niedziaek odczytano protokó z poprzedniej kapituy ge-

neralnej, wnioski, usprawiedliwienia nieobecnych kanoni-

ków itd.; 5, 6 i 7 lutego zajmowano si kwestyami natury

czysto administracyjnej.

Tymczasem Sotyk, powodowany nagle jak nieznan

pobudk, urzdzi rodzaj zamachu stanu, zmuszajc wbrew
prawom kanonicznym archidyakona, Józefa Olechowskiego,

oraz kanoników: Biekowskiego, Ossowskiego, W. Siera-

kowskiego, Michaowskiego, Pawa Olechowskiego i Woj-

czyskiego do przybrania koadjutorów. Fakt ten wywoa
uroczysty ze strony kapituy protest, zaoony przez ni
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8 lutego przeciw nielegalnemu postpkowi rzeczonych ar-

chidyakona i kanoników. Nielegalno postpku Olechow-

skiego polegaa na tern, e godno koadjutora archidya-

konowego poczona bya cum jur successivo na archidya-

konat. Ten za urzd obsadzaa kapitua, wybierajc

jednego z dwóch, przedstawionych przez biskupa, kandy-

datów; tak wic wbrew, a nawet bez wiedzy i woli tej

ostatniej, ani biskup nie móg wyznaczy archidyakonowi

koadjutora, ani archidyakon przyj wyznaczonego. Co si

za tycze kanoników, to biskup, stosujc si do ogólnej

zasady nadawania kanonii, móg nadawa im koadjuto-

rów, wycznie jednak w wypadkach niemonoci penienia

przez kanonika swych obowizków, bd z powodu cho-

roby, bd podeszego wieku (powyej lat 60); w danym
za wypadku nic podobnego nie zachodzio; a e przy-
czaa si tu okoliczno, i kanonik winien by wynagra-

dza koadjutora swego z wasnych dochodów, wic sdzi
mona, i caa ta akcya przeciw owym siedmiu bya
dla nich samych bardzo podan a tern wygodniejsz,

i dawaa si upozorowa cakowicie troskliwoci o ca-o ustaw.

Na zewntrz jednak sprawa przedstawiaa si w spo-

sób nastpujcy: kapitua zapowiadaa obarczonym koadju-

torami kanonikom, i, bodaj do Rzymu, apelowa bdzie,

byle tylko nie dopuci instalacyi w kociele i kapitule

nieprawnie wprowadzonych koadjutorów. Kanonicy uspra-

wiedliwiali si, prócz Ossowskiego, który, wedug protokóu,

by wówczas adu exercitiis spiritualibus vacanSy i zezwolili

na narzucenie sobie koadjutorów, wskutek gwatownych
ze strony biskupa nagabywa, ob metum reverentialem i przez

posuszestwo dla przeoonego, nie chcc go drani, pod-

pisali przygotowane ju akty, przyczem Olechowski n. p.

uczyni zastrzeenie w myl bulli Leona X i statutów

prowincyonalnych.

Wedug protokóu kapituy, biskup chcia zmusi do
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przybrania koadjutorów wiksz ilo kanoników, lecz ci

oparli si, za co doznali wielu z jego strony nieprzyjem-

noci. Tego dnia kapitua postanowia wysa do biskupa

list, podpisany przez wszystkich obecnych na posiedzeniu

jej czonków, a majcy rzekomo na celu pomódz Soty-

kowi i uratowa honor jego i kapituy oraz zapobiedz

skutkom dotychczasowego jego postpowania. List ów je-

dnak nie nosi na sobie bynajmniej cechy owego metus

reverentiaUs.

«Z wielkim smutkiem zapatrujc si — pisali kano-

nicy — na czynnoci dzisiejsze i sposób ycia J. O. Ksi-
cia Moci Dobrodzieja, wzilimy rezolucy uczyni mu
powinne przychylne reprezentacye». Owe «reprezentacye»

zasadzay si na tem, i przekadajc biskupowi, e jest

«prawdziwie chory », prosili go, aby pomyla o kuracyi,

napominajc, i w pewnych wypadkach maj «wicej
prawa wzgldem biskupów nad same tylko proby».

Donosili mu o tem, i musieli «w aktach zapobiedz», aeby
nieprawne zapisanie koadjutoryi zostao niewanem. ..

Pomyl J. O. Ks. Moci Dobrodzieju, w jakim stanie je-

ste, nad jak przepaci stoisz: znasz doskonale kapitu

prerogatywy, prawa i obowizki* — koczyli swój list.

«Gdyby J. O. Ks. M. D. za temi naszemi refleksyami

nie odmieni sposobu dzisiejszego ycia, bdzie nam
si godzio zostawa w sabej i nagannej indyferencyi,

a gdyby si kapitua, wychodzc z nieczuoci, chwy-
cia rodków prawem sobie przepisanych, có za konse-

kwencye dla J. O. Ks. M. D. zostaj ?». Podpisali ten list

wszyscy obecni na pierwszem posiedzeniu kapituy w dn.

4 lutego kanonicy prócz Michaa Sotyka i Ossowskiego,

ogóem osób 16, gdy póniej przybyli Wyczokowski i su-

fragan Potkaski.

Niedugo trzeba byo czeka na energiczniejsze wy-
stpienie ze strony kapituy. 9t. m., widzc,^e list jej nie

odniós adnego skutku, a przeciwnie rozgniewa biskupa

i pobudzi go do gwatownych wybuchów, dla zapobieenia

MONOGRAFIE. T. V 14:
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szerzcemu si zgorszeniu i dla utrzymania porzdku
w dyecezyi postanowia kapitua, uznajc biskupa za obka-
nego, zaprosi do objcia rzdów dyecezyi ks. Miciaa Ponia-

towskiego, biskupa pockiego, koadjutora biskupa krakow-

skiego. Kapitua tu opieraa si na wyranym przepisie

prawa, a mianowicie na bulli de derko aegrotante: „si vero

episcopus demens fuerit et uid velit au nolit exprimere nesciat

vel non possitj tunc eius capitulum vel duae ipsius partes eadem

aulioriate unum au duos coadjuores assuman qui ejus offl-

cium exequanur" . e za jeszcze w 1775 r. Sotyk da si

skoni do zaproszenia brata królewskiego na swego koa-

djutora, wic kapitua, uznawszy biskupa za obkanego,
nie obieraa ju nowego koadjutora, lecz wprost wystosowaa

do Miciaa Poniatowskiego list z prob, aby, wobec tak na-

glcyci okolicznoci, obj rzdy dyecezyi in spiritualihus et

temporalihuSy oraz aby wyznaczy dla osoby i majtku (do-

mus) biskupa kuratora. Oprócz tego, po rozpatrzeniu wszyst-

kici okolicznoci, postanowiono oznaczy dzie 29 stycznia

1782 r. jako dat zupenej utraty zmysów przez Sotyka, i co

za tem idzie, wszelkie jego rozporzdzenia, po tym dniu

wydane, uzna za niewane, co byo powodem, i podczas

sejmu 1782 r. zarzucano kapitule, e zrobia biskupa ob-
kanym dopiero wtedy, gdy ju jej nic nie ofiarowywa,

a darowizn 300.000 zp. uwaaa za uczynion przy zdro-

wyci zmysaci.

Sotyk nie zwleka z odpowiedzi i 10 lutego ogosi

caej dyecezyi listem pasterskim zrzucenie z urzdu ks.

Olecliowskiego, archidyakona krakowskiego katedralnego.

«Ju to od lat kilku — tak si zaczyna owo obwieszcze-

nie — jako cierpliwoci icie serafickiej uywalimy, aby-
my Imci ks. Olecliowskiego... wstrzymali od nierozezna-

nych impetów, abymy jego zuchwao i humor hardy

upokorzyli, lecz adn miar nie moglimy si cieszy po-

danym staraniom naszym i zabiegom skutkiem ». Coby

to byy za przewinienia, z «obwieszczenia» doj niepodo-
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bna, gdy jest w niem mowa o chopskiem pochodzeniu

Olechowskiego, o tem, e by poddanym ks. Sanguszków,

i gdyby nie protekcya ksidza Czernego, który wzi go

za kapelana, nie byby doszed do godnoci wyszych nad
wikaryusza. adnego jednak okrelonego zarzutu nie sta-

wia Sotyk oddalonemu przez si od urzdu audytorskiego

archidyakonowi.

D. 11 lutego kapitua przerwaa swe posiedzenia na
tydzie i tego dnia z paacu biskupiego wypad nowy
grom: list cum monitione ad capitulum. List ten, zaczynajcy
si od sów: «Nie spodziewaem si nigdy tak gupiej wia-

domoci, jakobycie mieli kapitu limitowaó», nakazywa
kanonikom zebra si za godzin w kapitularzu i oczeki-

wa biskupa, chccego prezydowa obradom; w razie za
nieposuszestwa grozi Sotyk przygotowanym ju inter-

dyktem. «Ubdzie was take z wyroków moich liczba nie-

maa postpujcych w niegodziwe lady Kotajowskie.
A przeto bd mia sposobno i atwo wyrwa kkole
z tej bujnej roli, z której przeszych lat wyrastay na

ozdob kocioa i ojczyzny mitry, infuy i kardynalskie

purpury, jako Vox Dei et popuU communiter nazyw^a ka-

tedr moj seminarium episcoporumj która, gdy przez was
hisce diehus zostaa zeszpecon et hoc decore privata, obo-

wizkiem i powinnoci moj by sdz przyprowadzi j
przez pozbycie si was zuchwaych, szalbierzów i rehelles

do dawnego lustru». List ten by komunikowany wszyst-

kim kanonikom przez ks. Ffrowicza. Gdy jednak kurenda

ta nie odniosa podanego skutku i biskup, przybywszy
do katedry, zasta z kanoników jedynie ks. Ossowskiego,

wówczas, wobec tego, e kluczy, od kapitularza nie byo,

posano po lusarza, otworzono drzwi i Sotyk, zasiadszy

prezydyalne krzeso, podyktowa ks. Miraszewskiemu list

po wosku ze skarg do Rzymu, nastpnie za o g. 5 pop.

rzuci na kapitu, wyjwszy ks. Ossowskiego, interdykt,

ogoszony póniej drukiem. Interdykt ten, naoony jako kara

14*
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za nieposuszestwo i obraz godnoci biskupiej, zabrania

kanonikom wstpu w progi kocielne i zbierania si na

posiedzenia kapituy a do dalszego rozporzdzenia bisku-

piego. Orygina interdyktu, podpisany rk biskupa, zosta

przybity na drzwiach kapitularza.

D. 13 lutego pojawi si nowy objaw gniewu bisku-

piego: obwieszczenie o zrzuceniu z kanclerstwa katedral-

nego krakowskiego ks. Gorzeskiego i o mianowaniu na

jego miejsce ks. Ossowskiego. Grorzeski, bdcy jednocze-

nie kanclerzem ksistwa siewierskiego, wedle owego obwie-

szczenia, zosta usunity za to, i «straci rozum », czego

dowodem miao by, ze pozwala, aby podczas odprawia-

nej przeze mszy «pies mu asystowa nagradusach lecy».
Sotyk z drobiazgowoci, wiadczc wyranie o anormal-

nem wzburzeniu, zatrzymuje si na tym szczególe, opisuje,

jak rozkaza ks. podkustoszemu, aby na to nie zezwala,

jak pomimo tego zakazu pies znów znalaz si w kociele

i t. d. Gówna jednak wina ks. kanclerza polegaa oczy-

wicie nie na podobnych zarzutach, lecz na jego autorstwie

owego pisma do biskupa; w rzeczy samej, przy kocu
obwieszczenia powiada Sotyk: ^insuper tene ks. Gore-
ski, kanclerz, z najwyszym smutkiem serca naszego pa-

sterskiego uznajemy, e oszala, kiedy bazeski ten list,

do Nas pisany, w którym Nas szalonymi czyni, mia zu-

chwale i gupio zapamitale podpisa ». Na miejsce « zrzu-

conego* mianowany zosta ks. Fr. Ossowski, «który, jako

syn posuszestwa, gosu pasterskiego sucha ». Czy Ossow-

ski sta po stronie biskupa z przekonania, czy wskutek

osobistych zatargów z kapitu, o których niejasno wspo-

mina w swym dyaryuszu, — niewiadomo, w kadym razie

biskup umia mu okazywa sw wdziczno, co wida
ze skryptu z d. 18 lutego, w którym Ossowski zobowizuje

si odda poyczone mu a potem zupenie darowane przez

Sotyka 1.500 czerw, zot., wobec tego, e zostanie «upro-
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widowany z aski J. O. Ksicia intratami duchownemi

wynoszeemi do 30.000 zp».

Jednoczenie z tymi, jawnie zwiastujcymi nienor-

malno umysow, okólnikami, Sotyk, jakby czujc sw
bezsilno, rozpisa 14 lutego listy do króla, prymasa, kan-

clerza Okckiego, marszaka w. k. Lubomirskiego, Zieli-

skiego, kasztelana bieckiego, Garnysza, biskupa chem-
skiego, donoszc im o krnbrnoci i zuchwaoci kapituy.

Odpowiedzi, jakie otrzyma, byy prawie jednobrzmice:

ze strony duchowiestwa radzono mu, aby dba o zdro-

wie a wszelkie troski i kopoty koo zarzdu dyecezy
zda na modsze i silniejsze barki swego koadjutora; jedy-

nie Lubomirski pisa, e postpki kapituy aprobaty ni-

czyjej uzyska nie mog.
Biskup prawdopodobnie chcia pisa i do papiea,

gdy w odpowiedzi królewskiej z d. 20 lutego na list So-

tyka znajduje si nastpujcy ustp: «Wzgldem projek-

towanego przez W. Ks. M. listu do Ojca witego, tak od-

powiadam, e nic nie zaniedbam, cokolwiekby przez IM.

ks. nuncyusza i przez ministra polskiego w Rzymie najpo-

yteczniej dla W. Ks. M. i dla biskupstwa Jego mogo by
uczynione i wyrobione*. I król napomyka w licie swym,
e gdyby biskupowi koadjutor by niezbdnym, to puci
brata do Krakowa, cho jest mu potrzebny w Warszawie.

Jednoczenie i kapitua, nie zadowalniajc si uczy-

nionymi krokami, a raczej aby im nada wiksz moc,

zwrócia si do prymasa z zawiadomieniem o postanowieniu

swem z d. 8 lutego, oraz do Rady Nieustajcej z prob
o pomoc, gdy pooenie jej stawao si wprost niebezpie-

cznem wobec ludnoci, stojcej po stronie biskupa i wy-
raajcej swe uczucia w sposób czsto dotkliwy dla czon-

ków kapituy.

Rada Nieustajca na posiedzeniu swem z d. 15 lutego

wydaa tylekro póniej poruszane polecenie do Departa-

mentu Wojskowego, by «zaleci komendzie wojska koronnego
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w Krakowie konsystujcej, aby spokojnoci bezpieczestwa

publicznego cilej przestrzegaa i tak w stanie duchow-

nym, jako wieckim gwatownoci adnych, a mianowicie

osobistych, czyni nie dozwalaa». Ks. Micha Poniatowski

równie nie da dugo czeka odpowiedzi; na sesyi kapituy

18 lutego ju po otrzymanem od niego zawiadomieniu o przy-

jciu rzdów dyecezyi naznaczyli mu kanonicy jako wy-
nagrodzenie za trudy 6000 czerw, zot, nadajc mu jedno-

czenie prawo wydatkowania na jurysdykcy z dochodów

biskupstwa. Na teje sesyi wyznaczono tymczasowo kura-

tora „personae ac domus*^ biskupa; zosta nim ks. Tymoteusz

Grorzeski, referendarz koronny.

20 lutego Poniatowski wyda w Warszawie obwiesz-

czenie o objciu rzdów dyecezyi krakowskiej, donoszc
w niem wiernym. I obejmuje wadz z powodu « znacznej

choroby koadjuta»; zatwierdza wszystkich na urzdach,

funkcyach dotd sprawowanych, «deklarowa» za niewane
«rewokacye, którychkolwiek urzdów » i zaleca wreszcie

mody na intency Sotyka, «gdy nic bardziej nie damy
nad poratowanie zdrowia J. O. Ks. Koadyuta i zachowania

go w najdusze lata».

W cigu nastpnych dwóch dni t. j. 21 i 22 lutego

zaj musiay jakie ze strony biskupa ekscesy, gdy ka-

pitua na posiedzeniu swem z d. 23 postanowia dla zapo-

bieenia szerzcemu si wród wiernych zgorszeniu i dla

uratowania dobrej sawy Sotyka oraz dla przywrócenia

mu zdrowia prosi, aby zechcia uda si do seminaryum

zamkowego i tam czas jaki pod opiek lekarsk pozosta.

Wedug kapituy naleao to tembardziej uczyni, e bi-

skup zapowiedzia, i dnia tego bdzie wywica klery-

ków in oratoria seminarii arcensis^ e za noc poprzedni

spdzi bezsennie, wic zachodzia obawa, by w tym, tak

wielkiej wagi obrzdzie «nie opuci czego wanego lub

nie doda zbytecznego». Rozpowszechniana jednak póniej

pogoska, i biskup zosta przez kanoników wanie pod
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pozorem wywicania kleryków na zamek zwabiony i tam

uwiziony, o tyle miaa za sob pewne prawdopodobie-

stwo, e wybiera si on tego dnia do Galicy i i nawet

wozy z bagaami przeszy ju granic; wyjazd jego mógby
sprawi nieobliczone skutki, gdy niewiadomo, jak zacho

waoby si galicyjskie duchowiestwo oraz rzd austrya-

cki wobec biskupa; kanonikom musiao bardzo zalee na

zapobieeniu wyjazdowi. Z tego wzgldu, chocia protokó

posiedzenia sdu, przez Garnysza sprawowanego, twierdzi, i
biskup dobrowolnie uda si na pobyt do seminaryum, z uwagi

jednak na stosunki wzajemne w tej chwili, oraz charakter

biskupa, twierdzenie to budzi musi pewne wtpliwoci.

Zatrzymano tedy Sotyka i umieszczono go w semi-

naryum w «jednej izbie», jak chc dyaryusze przeróne

i listy przeciwników kapituy, a natomiast — jak twier-

dzi w mowie sejmowej Garnysz — oddawszy mu dwa-

nacie komnat do dyspozycyi. Tego dnia Olechowski wy-

da obwieszczenie, i ks. Micha, jako dawniej postanowiony

od Stolicy Apostolskiej na biskupstwo krakowskie «z suk-

cesy» koadjutor, obj ju zupenie rzdy dyecezyi z po-

wodu saboci J. O. Ks. biskupa; obwieszczenie to miao
by publikowane z ambon.

W Krakowie zawrzao. Zaczto myle o odbiciu

biskupa, posypay si listy, «gosy» i paszkwile przeróne

przeciw kapitule, czonków jej publicznie zniewaano,

szlachta krakowska naradzaa si co czyni, w jednym

z listów do Warszawy pisanych znajduje si wiadomo,
e szlachta ksistwa siewierskiego «konfederuje si». Po-

kazao si mnóstwo paszkwilów, skierowanych przeciw

królowi i bratu jego.

W jednym z nich zarzucano ks. Michaowi Ponia-

towskiemu poduszczanie kapituy przeciw biskupowi: «zna

powszechno akomstwo W. Ks. M. i jego famihi na skarby

biskupa... chciae je na metresy rozprószy... nie na domy

Boe, bo ciao Matki W. Ks. M. ley w kociele Janów-
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skim, a koció nieskoczony, parkanu niema, winie cho-

dz do kruchty... Król kaza biskupa... w r. 1767... uwizi
i zrabowa, a W. Ks. M. pewnie go otru lub udusi ka-

esz, aby prdzej biskupem krakowskim zosta. Wyra-
am — koczy autor pisma — co mówi powszechno, J. O.

W. Ks. M. wierny i szczery przyjaciel, bo Przestrogoski». Nie-

tylko jednak w paszkwilach i listach znajdowaa swój wyraz
oburzona opima publiczna; zaraz po uwizieniu biskupa, bo-

daj e tego dnia nawet Maciej Lanckoroski, wojewoda

bracawski, wniós do akt ziemskich województwa krakow-

skiego protest przeciw kapitule, gwaccej prawa kardy-

nalne, uciemiajcej wolno, czynicej zamachy na bez-

pieczestwo i swobody obywatelskie. Bracia biskupa Maciej,

wojewoda sandomierski, i Tomasz, kasztelan zawichostski,

wnieli swój manifest, w nader patetycznym tonie trzymany,

do ksig grodzkich starociskich nowo korczyskich. Do-

niosem byo w^ystpienie «senatorów i urzdników* woje-

wództwa krakowskiego, którzy d. 1 marca 42 podpisy zoyli
na manifecie. Pierwszy z podpisanych Moszczeski, woje-

woda inowrocawski 28 lutego by napisa do Olechow-

skiego list z zapytaniem, dlaczego biskup zosta pozba-

wiony wolnoci. Archidyakon odpowiedzia, i tomaczy
si bdzie przed sw zwierzchnoci, ale nie przed nim.

Nazajutrz pokaza si ów manifest, w którym pod-

pisani owiadczyli, i postpek kapituy «prawom kardy-

nalnym i najszczególniejszym swobodom ojczystym sprze-

ciwia si, e jest niczem nieusprawiedliwiony », gdy «nie

znaj» adnych biskupa kroków «przeciwnych krajowemu

prawu lub spoeczestwu, w którem sami z nim znajdo-

walimy si»; zarzucali kapitule, e kazaa ruchomy ma-

jtek biskupa poprzewozi na zamek z jego paacu, e,

uwiziwszy go zdrowego na umyle, stara si «pomisza
mu rozum » rónymi sposobami, «których cz wiela pe-

wnie ukryta przed wiatem zostanie, kiedy to kapitua
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przysigi wyciga i wymusza od osób pasterza otacza-

jcyeh ».

e sytuacya w krakowskiem bya mocno zatrwaa-

jc, dowodzi list króla do wojewody krakowskiego Piotra

Maachowskiego z d. 5 marca: «dam i obliguj, — pisa

Stanisaw August — aby WPan uy kredytu swego,

który masz w tem województwie, na utrzymanie wszelkich

kroków obywatelów motum civilem wznieci mogcych.
Wszak nie zarosy jeszcze blizny z okropnego rozruchu

kilkoletniego ledwie co umierzonego*.

20 lutego odbyo si w Warszawie posiedzenie Rady
Nieustajcej, na którem Lubomirski, marszaek w. kor., upra-

sza króla i Rad, by rozkazali kapitule uwolni biskupa. Król

jednake owiadczy si przeciw tak pospiesznej decyzyi

i, dowodzc, e trzeba wzi pod uwag prawa kanoniczne,

na których zasadzie zapewne dziaaa kapitua, poleci

marszakowi Rady napisanie listu do kapituy z zapyta-

niem, dlaczego postpia sobie w podobny sposób; Depar-

tamentowi Wojskowemu polecono zada od komendanta

krakowskiego raportu o calem zajciu oraz przynie na

nastpn sesy kopi wysanego, na zasadzie rezolucyi

Rady z d. 15 lutego, ordynansu.

Tymczasem zachowanie si Sotyka na zamku kra-

kowskim, z pocztku spokojne, zaczo przybiera formy

coraz gwatowniejsze.

Prócz pogróek urzdzenia kanonikom «nieszporów

sycylijskich*, co nie byoby zbyt trudnem, zw^aywszy na-

strój ludnoci krakowskiej, popenia biskup róne ekscesy,

wiadczce o zupenem ju pomieszaniu umysu. Tak np.

kanonik Wybranowski, naznaczony razem z kanonikiem Mi-

chaowskim do pomocy «kuratorowi» ks. Gorzeskiemu, pad,

wespó z kanonikiem Wojczynskim, ofiar wybryku chorego.

Obydwaj wyej wzmiankowani kanonicy, przebywajc w se-

minaryum dla pilnowania chorego, pewnego razu pooyli

si spa, podczas gdy Sotyk siedzia jeszcze za stoem



— 218 —

i spoywa wieczerz. Korzystajc z bezbronnoci swych
domniemanych przeladowców, rozkaza biskup subie po-

wiza ich, wlec bijc z pokoju do pokoju, a nareszcie

porzuci z zakneblowanymi ustami w oddalonym pokoju,

gdzie ich dopiero oswobodzia nadbiegajca na haas stra
zamkowa.

27 lutego przyby do Krakowa Garnysz, biskup chem-
ski, delegat metropolitalny, do rozpatrzenia postpków ka-

pituy; jeszcze 23 otrzyma on od prymasa w Skiernie-

wicach instrumentum commissionis, w którem Ostrowski pisa,

i wobec listów Sotyka pisanych przeciw Olechowskiemu,

Gorzeskiemu oraz interdyktu rzuconego na kapitu z je-

dnej, a dekretu kapituy z d. 8 b. m. i jej doniesie z dru-

giej strony, a take wieci o powszechnem zgorszeniu,

wywoanem przez postpki biskupa, — postanawia powzi
wszystkiem dokadn wiadomo i zemu zaradzi i w tym

celu wyznacza jego. Garnysza, upowaniajc go jednocze-

nie do wydania ostatecznego w tej sprawie wyroku.

Garnysz, przybywszy do Krakowa, wnet wyda po-

zew wzywajcy kapitu, aby przez zastpc swego sta-

wia si na dzie 1 marca na otwarcie sdu oraz dla

wskazania dowodów, stwierdzi majcych nienormalny

stan umysu Sotyka. T sam odezw wzywa delegat

wiadków tak z kleru, jak osób wieckich sprawy wiado-

mych, do skadania zezna.

Wyczekujca tylko tego wezwania kapitua wybraa
na swego «prokuratora » ks. Fr. Minockiego, dajc mu zu-

pene penomocnictwo do prowadzenia sprawy. Zaczy si

tedy w Krakowie codzienne posiedzenia sdu metropoli-

talnego.

Równoczenie w Warszawie powicono teje spra-

wie kilka posiedze Rady Nieustajcej. Na jednem z nich

1 marca Lubomirski gwatownie domaga si natych-

miastowego uwolnienia Sotyka, ze wzgldu na to, i
pozbawiajc go swobody zgwacono prawo neminem capti-
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vabimus; nie zwraca za uwagi na to, e jeli biskup by
obkanym, to prawo owo trudnoby do niei^o zastosowa.

Zgwacono nadto wedug Lubomirskiego traktat w roku 1775

zawarty z cesarzow Mary-Teres, którego artyku 4-ty

opiewa: «wolno bdzie szlachcie polskiej poddanej Rzpltej,

która, aktualnie zaszczycona bdc urzdami w Polsce,

ma oraz swoje posesye w krajach przeniesionych pod pa-

nowanie Najjaniejszej Cesarzowej Jej Mci, uywa swoich

dochodów bez pacenia adnego z dochodów z kraju do

kraju przeniesionych podatku, bdzie ona miaa wolno
sprawowania urzdów swoich bez adnej przeszkody ze

strony zwierzchnoci*, Owóz kapitua — mówi Lubomirski —
zgwacia to prawo, nie dopuszczajc biskupa do wizyty ko-

cioów w Galicyi, dokd w tym celu chcia wyjecha. Powsta-

wa równie przeciw kapitule Potocki, pisarz W. Ksistwa

Litewskiego, dowodzc, i bulla Bonifacego VII de clerico

aegrotante moe by zastosowan wtedy tylko, gdy ju ko-

misarze od króla wysani (wedug prawa z 1638 r ) stwier-

dz obkanie. Biaopiotrowicz, nic nie przesdzajc, prosi

króla o jak najrychlejsze wyznaczenie komisarzów do roz-

patrzenia caej sprawy, na co król odrzek, i zamiar ten

powzi oddawna. Markowski, chory mielnicki dowodzi,

i kapitua zgwacia nietylko prawa wieckie ale i ducho-

wne, gdy: „nihil posse capitulum in praejudicium episcopi sta-

tuere'', co byo zupenie dowolnem naciganiem zasady prawa

kanonicznego. Dysputy toczyy si do pónego wieczora,

a wreszcie król, wyraziwszy swe zdanie, zaproponowa

aby, zgodnie z uchwa z dnia 26 lutego, czeka odpo-

wiedzi od kapituy. Gdy jednak Lubomirski obstawa

przy swoim projekcie wydania do kapituy rozkazu na-

tychmiastowego uwolnienia biskupa, podano pod goso-

wanie wnioski: «czy ma by wydany od Rady rozkaz

do kapituy krakowskiej uwolnienia instantane z deten-

cyi ks. biskupa krakowskiego, czy te ma by czekana

eksplikacya od kapituy krakowskiej na zapytanie Rady».
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Przeszed drugi wniosek 18 gosami przeciw 5, które owiad-
czyy si za pierwszym.

5 marca króJ, na zasadzie prawa o «kuratoryaci»
wyznaczy Okckiego, biskupa poznaskiego, kanclerza

w. koronnego, Garnysza biskupa chemskiego, Macieja

Sotyka wojewod sandomierskiego, Oarowskiego wojni-

ckiego, Ostrowskiego czerskiego, Szymanowskiego regensa

kancelaryi królewskiej i Walewskiego podkomorzego kra-

kowskiego, polecajc im, by, zebrawszy si jaknajprdzej

w Krakowie, i wziwszy do pomocy przynajmniej trzech

doktorów, skonstatowali, czy biskup rzeczywicie jest chory

na umyle, od jak dawna, czy zupenie nie moe zarz-

dza dyecezy. Decyzy sw «inkwizytorowie » zakomuni-

kowa mieli kancelaryi królewskiej. Tego dnia wysa
król list do Maachowskiego, wojewody krakowskiego, obja-

niajc, i dlatego nie wyznaczy go do komisy i, «aby
jako wcale tylko z wasnego pochopu czynicy zaraz pa

odebraniu mego listu zjecha do Krakowa, aby tam per-

swadowa obywatelom, aby adnego kroku nie czynili,

póki ta komisya dziea swego nie odprawi, gdyby równie

zawczesne i niebezpieczniejsze byy*. e pewien ruch na

rzecz Sotyka dawa si zauway w caym kraju a przynaj-

mniej w Maopolsce i pogranicznych z ni województwach,

o tem wiadczy list pisany w imieniu króla przez koniuszego

koronnego Kickiego do deputatów, zebranych na trybuna lu-

belski; w licie tym, pisanym 5 marca, Kicki prosi deputatów,

aby jako «dystyngowane osoby wzito i konsyderacy
majce... gdyby jakowa o to (spraw biskupa) do manifes-

tów czyniona bya intymacya, baczno na to dawali,

obywatelów od tych myli odprowadzali... i nie dopuszczali,

by z tych manifestów gorsza jaka nie wypada sequela»,

Podobn korespondency prowadzi w pierwszych dniach

marca Okcki z magistratem krakowskim, przypominajc,

e nie do miasta ani do magistratu naley sdzi postpki

kapituy i proszc, aby magistrat wpyn na mieszczan,
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by wzywani przez Garnysza na wiadków stawali przed

nim. O pogldzie mieszczan krakowskich na istot sprawy

wiadczy wydane jeszcze 21 lutego desideriwn communiatis

do magistratu, w którym wyraone zostao przewiadcze-

nie o « wspaniaoci, pobonoci i... miosierdziu biskupa,

o dobrym stanie jego zdrowia zapewnienie, e tylko tak
odpowied da mog na wyraone przez kapitu danie
zawiadczenia ». Magistrat wprawdzie zapewnia, e adnych
«kup zbrojnych» w miecie niema i zaburzenia nie gro;
lecz listy kanclerza pozwalaj domyla si czego innego.

Tymczasem okoo 20 marca Józef Kierski, biskup

przemyski, wyda okólnik, w którym zawiadamia, i wsku-

tek cesarskiego reskryptu z d. 5 marca cz dyecezyi

krakowskiej, naleca do Austryi, wyczona zostaje z pod

wadzy biskupa krakowskiego i kady akt temporalis aut

spiritualis, przez koadjutora lub kapitu przedsiwzity,

zostanie niewanym, a jurysdykcya duchowna w galicyj-

skiej czci dyecezyi tymczasowo ma by sprawowana

przez ogaszajcego. Odczenie tej czci dyecezyi kra-

kowskiej, (z której utworzono póniej dyecezy tarnowsk)

nie byo, jak ogoszono na sejmie 1782 r., kar za post-

pek kapituy, lecz jednym z przejawów polityki austrya-

ckiej w sprawach kocielnych.

23 marca zjechali do Krakowa wyznaczeni przez

króla komisarze i rozpoczli sw dziaalno, badajc

wiadków, odczytujc korespondency Sotyka, okólniki

jego i zacigajc opinii doktorów. Jednoczenie Garnysz

koczy spenianie powierzonej mu funkcyi: 2 kwietnia

odbyo si ostatnie posiedzenie sdu delegata metropolital-

nego. Wielebny Marcin Siemieski jako prokurator czyli

obroca kapituy uprasza w imieniu jej oraz kanoników

Wybranowskiego i Wójczyskiego o wydanie ostatecznego

wyroku. Opisa ca chorob biskupa, przytacza objawy

choroby umysowej Sotyka, cytowa pogldy soboru Ni-

cejskiego, e «biskup unika powinien histryonów i baznów»
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oraz synodu w Tours, e «nietyle godno ile raczej wa-
sny sposób ycia czyni biskupem», a take statuty syno-

dalne polskie, zalecajce biskupom poszanowanie dla ka-

noników «jakgdyby braci swoich
»,

prosi wreszcie, aby

Garnysz, wobec stwierdzonego przekraczania przez Sotyka
przepisów kocielnych wskutek obdu, potwierdzi wszel-

kie postanowienia kapituy i udzieli jej zupenego w tej

sprawie absolutoryum. Obroca biskupa Maciej Pod-

górski dowodzi, i w tern, co biskup czyni, niema naj-

mniejszych oznak demencyi, gdy wedug komentarzy

Barbosa do bulli de der. aegrot.: ^mente captus est Ule, qui

interrogatiis ad rem non respondit et mentis se sensum nescit

expUcare, aut memoriam non habet: Jioc est qui interrogatus de

Petro respondit de coelo vel imho aut interrogatus uid velit ?

ipse vero respondit aliuas historias, vel dum incipit aliua nar-

rare et nunuam finit sed semper uid novi sine fine loui in-

cipiat"; a i Mascardi w swoim traktacie podaje trzy nieo-

mylne objawy, po których poznaje si obkanego: „I-o si

eius natura erit ut timenda non timeat et non timenda timeat...

2-0 si per vias et vicos... deridendo louatur. 3-o si interrogatus

ad rem non respondeat aut memoriam non habeat'^. Tych za
objawów w postpowaniu Sotyka nie zauwayli wiadko-

wie, a ostre obchodzenie si biskupa z podwadnymi i kar-

cenie ich, kto wie, czy nie byo skutkiem postpowania

tyche. e za odprawia msze, chodzi do chorych z wia-

tykiem, spowiada i bierzmowa, to dowodzi jego arliwoci

religijnej i godnem jest najwyszego szacunku i podziwie-

nia. Tak dowodzi obroca i domaga si uniewanienia

postanowie kapituy, surowego jej ukarania i uwolnienia

biskupa. Daremnemi atoli byy jego wywody i proby. Gar-

nysz wyrokiem swoim z tego d. 2 kwietnia potwierdzi

wszystkie uchway kapituy co do okrelenia rodzaju choroby

biskupa, ustalenia dnia, od którego zacza si zupena jego

niepoczytalno, zaproszenia koadjutora, wysokoci przezna-

czonego dla wynagrodzenia itd., uznajc te wszystkie
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uchway za najzupeniej egane tak pod wzgldem materyal-

nym, jak i formalnym. Kanonikom Wybranowskiemu i Woj-

czyskiemu poleci da kary na sub Sotyka, która

wzia udzia w owym napadzie na nich, pretensye za samego

biskupa o obraz czci oddali na zasadzie niepoczytalnoci

pozywajcego. Jednake naleao co uczyni dla zaspoko-

jenia opinii publicznej, domagajcej si ukarania kapituy.

Wyda wic Garnysz nazajutrz, 3 kwietnia wyrok, skazujcy

kapitu, za przekroczenie bulli de der. aegrot.^ zezwalajcej

jedynie na obiór koadjutora, i za zatrzymanie biskupa

i senatora w miejscu nieodpowiedniem, na miesic reko-

lekcyi w którymkolwiek z krakowskich klasztorów i za-

pacenie 6000 grzywien na rzecz szpitala w. Barbary;

uwzgldnione przytem zostay okolicznoci agodzce, a mia-

nowicie, e nie z widoków osobistych ani dla zemsty dzia-

aa kapitua, lecz z gorliwoci i starannoci o zdrowie

pasterza.

Prócz tych koczcych spraw przed forum ducho-

wnem wyroków da jeszcze Garnysz «ordynacy» codo spo-

sobu obchodzenia si z chorym biskupem; zaleca mu zupeny

spokój, a wic przebywanie przez czas jaki w seminaryum

na zamku, ograniczenie liczby odwiedzajcych, przegldanie

listów przez Sotyka oraz do niego pisanych, regularne ody-

wianie si, codzienne wizyty lekarskie, muzyk, aeby „te-

trae melancholiae dissipenur tenebrae^ ; czynnoci kapaskich
nie pozwolono mu spenia; zezvfolono na suchanie mszy,

spowied i komunikowanie si podczas lucida intervalla.

Mniej wicej w tyme czasie ukoczyli swe czynno-

ci komisarze królewscy; orzeczenie ich brzmiao w sposób

nastpujcy: «Przeszedszy wszystkie stopnie w dowodach,

które z przepisu, reskryptu i potrzeby samej jak nacilej

czynilimy, ju to z widzenia powtarzanego osoby J. O.

Ks. Imci Kajetana Sotyka, biskupa krakowskiego, ju ze zda-

nia doktorów tych, w których kuracyi zostawa, ju z badania

i indagacyi o czynnociach i akcyach tego ksicia z osób
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rónego stanu sprawionych, jako te inkwizycyi i wiad-

ków wiary godnych i zaprzysigych, dokadnie wywie-

dzionych, nakoniec z czytania rónych i w rónych ma-

teryach wyszych od tego Ks. Imci pism i druków, nie bez

przykrego uczucia alu na sercu, to nam zdanie otworzy
przychodzi: i przerzeczony Ks. Kajetan Sotyk, biskup kra-

kowski, do tego przyszed stopnia obkania umysu swojego,

e ani wasnym majtkiem, ani dyecezy rzdzi, ani obo-

wizków senatora sprawowa nie jest w stanie». Decyzy
t zakomunikowano Radzie Nieustajcej na posiedzeniu

9 kwietnia. Ciekawe to byo posiedzenie. Najpierw Depar-

tament Wojskowy, stosownie do polecenia Rady, przedsta-

wi swój ordynans do komendy krakowskiej, który Rada

po rozpatrzeniu uznaa jako zupenie wierny wyraz jej

postanowienia z d. 15 lutego. Nastpnie rozpatrzono drugi

list Seweryna Rzewuskiego do króla i Rady z d. 28 marca.

Hetman polny koronny by pisa ju 22 marca do króla

z wyrazem «czuoci swej w tej okolicznoci*; odpowie-

dziano mu na ten list, uwiadamiajc o decyzyi Rady;

a doda potrzeba, e jednoczenie by pisa Rzewuski i do

bawicego podówczas w Wiedniu papiea, oskarajc ka-

pitu i proszc go, by pomny na wierno Polaków pomóg
ucinionemu dostojnikowi Kocioa, lecz od papiea odpowie-

dzi nie otrzyma. «Kady si zdziwiony zastanawia — pi-

sa obecnie w licie z d. 28 marca Rzewuski wojujcy z królem

o przywileje buawy magnat — ze król instantanee wolnoci

senatorowi polskiemu powróci nie kaza, ale wprzód chcia

wni w rozeznanie, dlaczego on jest zatrzymany, wanie,
jakby to godzio si wzi w areszt obywatela bez de-

kretu wypuci go nie godzio si». Biskup zdrów by
i jest... «a los jego przeraa nas i ostrzega wszystkich.

Boimy si, aby kiedy z nami si to nie stao, co dzi
z ks. biskupem krakowskim. Majtek i urzdy nasze s to

rzeczy akome, pozory szalestwa atwe, przykady wizie-

nia sdownie nieprzekonanego obywatela ju dane... wadza
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hetmaska zniesiona, a Departamentu (wojskowego) wadza
na pognbienie wolnoci obywatela ju zajta: sowem gotowe

z nas ofiary dla pierwszego mocniejszego, który po nas

posiga zechce. Ja si pytam WKM., co ma uczyni obywa-

tel, który na swój majtek, urzd a moe i ycie adnego nie

ma w kraju ubezpieczenia... czyli ów obywatel nie bdziemia
prawa zaradzenia o skuteczniejszym bezpieczestwa swojego

sposobie, czyli ten sposób, nie mogc by dla niego w siach

jego wasnych znaleziony, nie bdzie móg w siach obcych

by poszukany, a gdy bdzie tam znaleziony, pytam si

W. K. M., co w tym razie, gdzie kady obywatel nie przez

siebie, ale przez obcych bdzie znaczy, — król i Rzplta

bd znaczyy » ?

Nad listem tym gwatownym radzono dugo: król chcia,

aby na wcale nie odpisywa, a to dla «moderacyi, któr si

Rada rzdzi zwyka ». Inni, przeciwnie, chcieli da odpo-

wied; byli to nieprzejednani przeciwnicy kapituy: Potocki,

Lubomirski, Makowski. Nareszcie wikszoci 18 gosów
przeciw 4 postanowiono list pozostawi bez odpowiedzi.

Równie 18 gosami przeciw 4 uchwalono, i biskup krakow-

ski «reskryptem królewskim kuratoryum ma by oddany ».

Polecono wreszcie sekretarzowi Rady uoy list «nagania-

jcy» kapitu. W licie tym, zakwalifikowanym przez

Rad do wysania na posiedzeniu 13 kwietnia, udzielono

kapitule napomnienia za to, i powaya si wyda uchwa
orzekajc pomieszanie zmysów u biskupa, nie uwiada-

miajc poprzednio króla.

Ziemiastwo krakowskie przyjo wyroki lojalnie;

jeszcze 3 kwietnia wojewoda krakowski pisa do króla,

dzikujc mu w imieniu «obywatelów »za to, i «nie pogani

czuoci ich w przypadku wzicia biskupa» i e nazna-

czy komisy; zdaje si jednak, e poczyniono im pewne
ustpstwa; bodaj czy wyrok na kapitu nie by pisany

wedle ich woli. Bzowski bowiem w licie swoim z Kra-

M0N06RAFIE. T. V 15
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kowa z 11 kwietnia pisze: «oznajmiaem, jakie punkty do

zgody podali obywatele: na to rezolucy da kanclerz, aby

na 4 niedziele rekolekcye zmniejszone byy. Najpryncy-

palniejsze matadory zgodzili si... ja si temu opieraem.

Niemogc jednomylnoci pozyska, za obligacy wojewody

krakowskiego udeterminowano list do króla napisa z upe-

wnieniem, i obywatele do zamieszania nie d». Pojawia

si te odezwa od niepodpisanych na manifecie z 1 marca,

w której zaznaczaj, e solidaryzowali si z podpisanymi

a do wyznaczenia komisyi i wydania wyroków, obecnie

jednak owiadczaj, i «gdy przestpstwo zmazane kar,
przeto wszelka w nas zaalenia upada przyczyna».

9 kwietnia król wyda reskrypt wyznaczajcy dla

biskupa kuratorów, tak co do osoby jak i majtku; zostali

nimi: Piotr Maachowski krakowski i Maciej Sotyk san-

domierski wojewodowie, Adam Przyrbski kanonik kate-

dralny i Micha Sotyk dziekan katedralny krakowscy.

Na miejsce Maachowskiego, który obowizku tego nie

podj si, król 30 kwietnia mianowa Tomasza Sotyka,

kasztelana zawichostskiego. Dano kuratorom prawo za-

rzdu majtkiem biskupa, nadewszystko jednak polecono

im dba o przywrócenie biskupa do zdrowia. Rachunki

z zarzdu mieli zda biskupowi, o ile by wyzdrowia, lub

jego sukcesorom, gdyby zmar w obkaniu.

6 maja nuncyusz Jan Andrzej Archetti wyda obwie-

szczeni, uwiadamiajc, e wola Ojca Sw. jest, iby wszyst-

kie urzdy duchowne krakowskie byy sprawowane przez

dotychczasowych ich posiadaczów, naznaczanie za na nowe

urzdy, a nawet w razie potrzeby objcie rzdów dyecezyi,

jemu, nuncyuszowi, jest poruczone; on za na zasadzie

tego polecenia z kolei porucza zarzd i naznaczenie no-

wych osób na urzdy w miar wakansów koadjutorowi

ks. Michaowi Poniatowskiemu.

8 maja przybyli do Krakowa kuratorowie, a 15 bi-

skup zosta wywieziony do Kielc.
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Tak skoczya si pierwsza cz sprawy, która tyle

haasu narobia w Polsce.

Co do tego, czy Sotyk by istotnie obkany, nie moe
by wtpliwoci. e z drugiej strony byo to bardzo na

rk królowi, a szczególniej bratu jego, te niema kwestyi;

zbrodniczej intrygi jednak przypuszcza nie naley: wyzy-

skano zrcznie i bezwzgldnie sposobno; due dochody

dyecezyi nie do pogardzenia byy dla przyszego prymasa.

Ostentacyjnie legalne postpowanie króla na posie-

dzeniach Rady miao by dowodem bezstronnoci i wspa-

niaomylnoci wzgldem starego nieprzejednanego wroga

Familii. A i kapitule lub Radzie trudno czyni cisze
zarzuty: niepodobna byo wobec czowieka umysowo cho-

rego przestrzega cisego zachowania wszelkich swobód

konstytucyjnych. To te wszyscy ci, dla których sprawa

biskupa nie bya sposobnoci do przeprowadzenia innych

planów pod paszczem gorliwoci repubhkaskiej uspokoili

si bardzo prdko. Partyi hetmaskiej natomiast dostaa

si do rk dobra karta, której naturalnie nie chciano

zmarnowa; nie mogli si wprawdzie spodziewa przeciw-

nicy Rady, i j obal z tym jednym atutem w rku;

mogli jednak liczy, e wygrana bdzie blisz, atwiej-

sz. Pod sztandarem tedy walki za ucinione swobody

obywatelskie, zabierajc sobie skwapliwie do pomocy dra-

liw spraw Sotyka, ruszya opozycya na nadchodzcy

sejm. D. 22 maja 1782 r. wydanym zosta uniwersa, wy-

znaczajcy sejmiki na d. 19 sierpnia a pocztek obrad sejmo-

wych na 30 wrzenia.W oznaczonym dniu, po wysuchaniu

mszy i kazania ks. Raczyskiego, sejm zosta otwarty pod

star lask Maachowskiego; marszakiem sejmowym obrany

Krasiski, obony w. k., pose drohicki, sekretarzem zosta

Pius Kiciski. Pierwsze obrady w cigu pótrzecia tygo-

dnia dotyczyy rozlicznych spraw publicznych, które tu-

taj zostawiamy na stronie. Nareszcie wesza na porzdek

dzienny draliwa sprawa Sotyka. Dnia 21 padziernika

15*
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o godz. 11 rano rozpocza si sesya dziewitnasta. Wo-
dzicki, biskup smoleski, przystpi do zdawania relacyi

z czynnoci deputacyi, wyznaczonej do «egzaminowania

Rady», ciwali jej poyteczn i energiczn dziaalno
i nareszcie wniós do laski marszakowskiej t zw. « projekt

do zawiadczenia Rady», t. j. rodzaj absolutoryum. Pochle-

bnie o Radzie wyraali si dwaj inni deputowani, ks. San-

guszko i Ostrowski, zwracajc uwag na trudne jej poo-

enie wobec tak wielu niechtnych: «skarona bywa, e
co uczynia, skarona bywa i za to, e si czego uczy-

ni nie domylia; dobry to jest wynalazek dla czuego

o wolno i prawa obywatelstwa, ale arcytrudne dogodze-

nie powszechnej troskliwoci ». Niebawem, po certacyach

treci formalnej, stawi si do gosu opozycyjny deputat

delegacyi «egzaminacyjnej», Borejko, pose podolski, i wy-

niós na stó spraw Sotyka. Borejko ostro napad na

Rad Nieustajc, i nie dba o zachowanie praw, bo, mo-

gc zmusi kapitu krakowsk do natychmiastowego

uwolnienia biskupa, nie uczynia tego, lecz postanowia cze-

ka na «eksplikacy» jej. Ostrowski w odpowiedzi dowodzi,

i zdaniem delegacyi. Rada w tym wypadku nie przekro-

czya prawa ani granic swej wadzy, owszem, postpiaby

wbrew prawu, gdyby zadaa wypuszczenia na wolno
czowieka «dokonanego» o pomieszanie zmysów; i wanie
dlatego delegacya w swym protokóle zbya t spraw
kilkoma sowami, nie zamieszczajc jej w doczonych do

protokóu anneksach, jak to uczyniono z innemi relacyami,

bd zaskaronemi przez osoby interesowane, bd uzna-

nemi przez delegacy za niezgodne z prawem. Borejko

protestowa przeciw sowom Ostrowskiego o uznaniu przez

ca deputacy postpowania Rady za nienaganne, i przy-

pomina, e podobnego protokóu podpisa nie chcia; zam-

knito mu jednak usta uwag, e ostatecznie przecie go

podpisa. Po Swiejkowskim, Sulistrowskim i Bystrym, chwa-

lcych Rad, zabra gos Kossakowski, biskup inflancki
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wykazujc,e w tym wypadku obalanie przez sejm czynnoci

Rady byoby zupenie bezprawnem, e byoby to niejako od-

daniem kapituy pod sd sejmujcycti, podczas gdy pod sd
sejmowy oddana by nie moe, wyznaczenie za jakiego

specyalnego sdu byoby «matery status », która wikszo-

ci gosów, jak zawiadczenie, uciwalon by nie moe.
Zabra gos król; w do dugiej mowie prosi o zako-

czenie caej sprawy daniem prostego zawiadczenia Radzie,

zwraca uwag na szczupo czasu, na konieczno uchwa-

lenia niektórych wniosków, dowodzi niewinnoci Rady
i kapituy, przekada, e Departament Wojskowy musia

da komendzie krakowskiej polecenie komunikowania si

z Potkaskim, bo «czy ju rada przyzwoitsza by moga
nad tych praatów, którzy osob biskupa i urzdem jego

zawiadywali»? Nie odrazu jednak uspokoili si sejmujcy.

Marszaek w. kor. da uformowania klauzuli z pro-

jektu Kurdwanowskiego, doczenia jej do projektu biskupa

smoleskiego i gosowania, czy ten ostatni ma by przy-

jty z «przydatkiem» czy bez niego. Gdy Kurdwanowski

ustpi a stronnicy królewscy protestowali, zabra pono-

wnie gos Stanisaw-August i owiadczy, e ze swej strony

zgadza si na projekt Lubomirskiego; «przydatek» ów
brzmia jak nastpuje: «rezerwujemy sobie po rozczo-
nych izbach czynnoci tych i rezolucyi Radnych odmian,

które za przeciwne prawu przez zaalenia lub przez gosy
sejmujcych osób poczytane byy, pluralitate votorum to za-

decydowa owiadczamy ». Byo to w gruncie rzeczy po-

wtórzenie w innych sowach kocowego ustpu z projektu

biskupa smoleskiego. W jaki sposób opozycya wyobraaa
sobie przeprowadzenie odmiany czynnoci i rezolucyi Rady
w sprawie biskupa, trudno odgadn. Ostatecznie odrzucono

ów «przydatek» 165 gosami przeciw 40, przyjmujc tem

samem w caoci projekt Wodziskiego. Gdy deputowani

do konstytucyi projekt podpisali, zabra gos Stanisaw

Poniatowski, genera lejtenant, marszaek ustpujcej Rady,



- 230 —

i, pomimo protestów Zielonki, zacz zdawa spraw z «egza-

minowania» Departamentu Wojskowego.

Trzeba podnie fakt znamienny, i we wszystkich

przemówieniach nastpnych napadano na Rad, kapitu,

króla, ale nikt nie dowodzi ju, e biskup krakowski jest

zdrów na umyle, a zrzadka tylko dawao si sysze zdanie,

e by przytomny w chwili zamknicia go. Obwinienie

streszczao si obecnie w tem, i kapitua uwizia oby-

watela wbrew prawu neminem captwabimus^ oraz w tem,

i Rada i król traktowali postpowanie jej jako rzecz zu-

penie usprawiedliwion. Nie zrozumiano, a raczej rozu-

mie nie chciano, e absurdem jest stosowa t zasad
prawa pastwowego do czowieka obkanego. I sdzimy,

e zasada ta bya tutaj niczem wicej, jak tylko pretekstem

do ataku na Rad i króla. Rzewuski, pose nowogrodzki, wo-

a, i nie dziwio go, gdy w r. 1767 wywoono senatorów,

gdy w 1773 r. kraj dzielono, bo «jest to skutkiem losu,

lecz gdy magistratura wysadzona na to, aby prdsz i

pilniejsz egzeKUcy praw przyspieszaa, nietylko bezczynna,

ale nawet przywilejom wolnych obywatelów szkodliwa,

bo uywajca krajowego onierza na odebranie wolnoci

senatorowi, a gdy mnie wszdy prawie guche milczenie

otacza, daruj, narodzie, ale to ju jest poda nieczuo».
W nastpnych mowach, szczególnie za w przemówieniu

Kurdwanowskiego, posa czernihowskiego, zupenie wyra
nie przejawi si istotny cel, który mieli na oku gorliwi

obrocy biskupa. Dyli oni, jeli nie do natychmiastowego

obalenia Rady, to przynajmniej do osabienia jej i przy-

wrócenia hetmanom caej peni ich wadzy. «Rada — wo-

a wspomniany wyej pose — ani królewskich piastowa

ani swoich zna nie umiaa prerogatyw, opieszaoci

w egzekucyi praw, nieczuoci na opónienie usprawie-

dliwienia kapituy, pobaya jej wykroczenie, a tak przez

niedziel kilka wizi nieprzekonanego prawem szlachcica

i senatora dozwolia, a jakby zazdroszczc praw stargania
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innym magistraturom, nie przestajc na samem niedbal-

stwie, dodaa swoj, istotnie oddzielon od innych ustaw

krajowych, wzgard, nie odpisujc przysigemu ministrowi

(t. j. Rzewusl^iemu)... Pytam si teraz, przewietne Rzpltej

Stany, czyli jest lito tak pewien swego, iby nie zadra na te

postpki ? mówi do Was o Was samych. Wy jestecie twier

dz narodu, jeeli sami czu wasnej nie bdziecie krzywdy,

czegó pozostaej w domach oczekiwa naley braci ? Na sej-

mie 1764 r., gdy odbierano hetmanom wadz, ostrzeg Was
w tych murach godny senator temi sowy: « kiedy si wy-

niose wal cedry, a czegó wiechtkiej spodziewa si
trzcinie» ? sowa jego niezwaane poszy na wiatr, — za

wadzy Komisy i Wojskowej rozebrano kraj w 1773 r. Na
sejmie 1776 r., przy objciu powtórnem tej wadzy, w dwa
lata po jej przywróceniu, wznowiono t uwag równym
losem... przeniesiona wadza do Departamentu, a jej wspar-

ciem roku teraniejszego szlachcic, senator, biskup, w swej

stolicy uwiziony... Bro ta, któr niegdy Polak, przy

krwi wylewie, swobód i laurowych dobija si wieców,
tymi czasy ucisku najpierwszych obywatelów staje si
narzdziem, a czegó nam i pozostaej w domach spodzie-

wa naley si braci ?... Hetmani wojskiem wadali i w ob-

szernych granicach obywatel y swobodny, bo onierz
zna karno. Hetmani przy dawnych stawali prawach,

ale los Polski chcia, by czczemi byy ich starania. Rzu-
my okiem i na inne, cho mniej gwatowne Rady dziaa-

nia, có w niej zobaczymy ? zdeptanie praw, przywasz-

czenie mocy sdowniczej ».

Suchodolski, pose lubelski, dowodzi w penej sofistyki

mowie, i kapitua po wielekro popenia crimen status^ za

co — zapowiada — prosi bdzie o kar na ni. « Królo-

wie — mówi — padami convenami zaprzysiga nam bd,
e neminem captivahimuSj a kapitule ma by wolno wizi?...

nie porwaae si na prawo tronowi tylko udzielne wy-

sania komisy i m ordine rozpoznania demencyi;... oskarya,
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osdzia i uwizia sama i jal$:e moe si wywika, e
nie popenia crimen status ?», Biskup, wedug Suciodolskiego,

jeszcze obkanym nie by, wic kapitua, aby si od odpowie-

dzialnoci ctio w czci uwolni, postanowia go do sza-

lestwa doprowadzi, bo inaczej czemeby usprawiedliwi

moga swe kroki; «trzeba go byo gniewa, martwi, gry
i istotnie zrobi pomieszanym, jako tak si podobno i stao,

wic nowy a gorszy jeszcze kapituy wystpek, bo kapi-

tua popenia zabójstwo na majtku, honorze i zdrowiu

biskupa; kapitua nieprzyzwoitym obejcia si z nim kro-

kiem, zburzya pospólstwo, zagrozia niebezpieczestwem

yciu tylu ludzi, a jake nie popenia crimen status?... staa

si przyczyn utraty zajtych w kordon biskupich docho-

dów, a std tak znaczn Rzpltej przyniosa szkod, a któ
z nas nie uzna, e i w tym punkcie popenia crimen sta-

tus ?», Nie oszczdzi elokwentny pose Rady Nieustajcej;

fakt uznania przez ni, i Departament Wojskowy nie

przekroczy wydanej mu dyspozycyi, suy jako najoczy-

wistszy dowód, i po pierwsze. Rada bya wspólniczk

«tajnyeh Departamentu kroków », po drugie za, e popenia

crimen status^ przywaszczajc sobie przysugujce jedynie

Rzpltej prawo «kwitowania magistratury», t. j. udzielania

jej absolutoryum.

Po tym zaiste zadziwiajcym popisie nacigania fa-

któw, ustaw i amania praw logiki, sesy odoono do dnia

nastpnego.

Opozycya najprawdopodobniej tego dnia spónia si na

obrady, gdy dwaj pierwsi mówcy zdoali spokojnie wygosi
swój pogld na czynnoci Departamentu, do którego «egzami-

nowania» byli wyznaczeni. Pierwszy z mówców, Mokronow-

ski, uku opozycy, mówic, i prawd jest, e za dawnych

czasów «bez Rady bylimy sawni, mocni, ssiadom stra-

szni, ale bylimy Polacy saw, króla i naród kochajcy,

nie Polacy zgryzotami tylko króla martwicy i czas za-

radzenia okoo dobra powszechnego na prónych sporach
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pdzcy ». Radziwi, drugi mówca, wnosi, aby przy obra-

daci nad podan wzgldem dekretów executionis propozy-

cy, cilej okreli wadz Departamentu i w «cianiej-

szych nadal umieci obrbach, iby si z nich nie wy-

ciskaa, a przeto nie staa si straszn nietylko narodowi,

ale nawet samej Radzie ». Potem zabra gos, przemawiajc

przeciw kapitule i Radzie, sam Ksawery Branicki, hetman w.

kor., i dowodzc, e jeli z punktu widzenia prawa kanoni-

cznego, kapitua jest niewinna, czemu wedug niego prze-

czy fakt ukarania jej przez wadz duchown, to winna

by oddan pod sd za zgwacenie prawa neminem capti-

yahimus. Zaznacza, e sprawy tej nie naleao przedsta-

wia Radzie, gdy prawo królewskie co do wydawania

kuratoryi nie przedstawia adnych wtpliwoci, co czyni

w podobnym wypadku; jeli za ju to uczyniono, to

naleao zarzdzi natychmiastowe uwolnienie Sotyka.

«Gdyby — deklamowa Branicki — za wadzy hetma-

skiej z pomoc duchown uby pierwszy dzisiaj po pry-

masie senator... slyszehbymy te same gosy sejmujcych,

przeciw tej wadzy obrócone, które dzi Departament wy-

mawiaj... Bano si tej wadzy hetmaskiej, wiekami nie-

winnej, wiekami zasuonej, bez przyczyny, a Departament

szczliwszy, bo nie narusza troskliwoci narodu tam na-

wet, gdzie si do gwacenia praw kardynalnych przyczy-

ni*. Upomniawszy si o krzywd, wyrzdzon koledze,

hetmanowi pol. kor., który «ze zgwaceniem praw de libera

t;oce strofowany by» za list swój do Rady, (co zreszt niebyo

prawd), prosi Branicki, aby w zawiadczeniu, danem Ra-

dzie, prawa kardynalne o osobistej wolnoci i gosie wolnym

zabezpieczone byy, oraz, aby stosowny warunek odmiany

rezolucyi, z prawem niezgodnych, by przydany do tego

zawiadczenia. W odpowiedzi swej Okcki, kanclerz w. k.,

chcc osabi wraenie, pozostae z mowy gównego przy-

wódcy opozycyi, niemogcego przebole utraty przywilejów

swej wadzy, dowodzi, i ani czas, ani miejsce sdzi kapitu,
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e zreszt niema za co j sdzi, gdy praw kanonicznych

nie przekroczya, czego dowodzi zatwierdzenie jej wyro-

ków przez Garnysza a nastpnie i przez Stolic Apostol-

sk. Usilnie prosi Okcki o niemarnowanie czasu; lecz

wszystko napróno: posowie chcieli si wygada. Dobiecki

i Suffczyski gorzko skaryli si, i krzywda dzieje si sta-

nowi rycerskiemu, gdy tylko senatorowie mówi a aden
z posów gosu doprosi si moe. Szczsny Potocki, wojewoda

ruski, bdcy podówczas w bardzo dobrych z królem sto-

sunkach, zarzuca Rzewuskiemu mijanie si z prawd
w listach, gdy bdc jednoczenie z nim w Krakowie,

sam widzia biskupa «cale pomieszanych zmysów», cho-

cia — dodawa dla zagodzenia swych sów — moe hetman

polny widzia Sotyka podczas lucidum intervaUum. Powsta-

jc ostro przeciw sdzeniu kapituy zaocznie na. sejmie,

nie darowa jednak i Radzie, dajc dla niej nagany za to,

e daa «rezolucy, stanowienie prawa dotd w narodzie

niepraktykowanego w sobie majc, a przez zacnych oby-

watelów zaskaron ».

Po odczytaniu, na usilne naleganie marszaka, pro-

tokóu komisyi, wyznaczonej do «e''gzaminowania» Departa-

mentu Wojskowego, Zielonka przeczyta « sekretny » proto-

kó Departamentu, okazujcy, i tene inn da instrukcy

komendzie krakowskiej, ni mu polecia Rada; wskazówki

Departamentu, «by najmianowiciej duchownych strzeono

osób» i «by si z ks. Potkaskim znosia komenda», miay
wedug mówcy dowodzi, i Departament « znoszenia i uo-

enia robi z kapitu krakowsk, bezprawnie na ten czas

postpujc*. Nie zrobio to jednak wraenia na sejmu-

jcych.

Ciekaw bya nastpna mowa Kraszewskiego, który

dowodzi, jakie niebezpieczestwo grozio krajowi, gdyby

biskupa pozostawiono na wolnoci: «Có moe w Polsce

szalony pan, rozdraniony, miecz, milicy, ludno, pieni-

dze w rku majcy, uprzedze kupa, wielbicielów wiele,
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przyjació niemao, gromada wielka, nieszczcie wiksze,

krajowy rozruci... by kanoników lec, ksi udzielny,

animozya, niepokój po kraju si szerzy; có zatem? oto

po szkodzie i dowiadczeniu zbrojne przyszoby rusza
wojsko przeciw biskupowi». Oryginalnie, cho bardzo

niesprawiedliwie i z ujm dla biskupa, tene pose zapa-

trywa si na przyczyny choroby jego: «nie kanonicy, nie

kilkudniowy sekwestr rozumnemu czowiekowi szalestwa

jest matery. Owa to, jeeli si godzi z baweny prawd
wywin, spryna w nieszczliwym Radomiu, któr si
silno i czynno obracao na podkopanie tronu. Tron tronem

jest, a nieszczcie nieszczciem, w którem caa, po dzi
dzie unurzona, nie wybrna ojczyzna. Owa to, mówi
spryna nieodaowan szkod i krzywd w królestwie

zakrciwszy, zgryzot w sercu, w rozumie rozpacz, w my-
li apprehensy, w caym czeku naturalnym porzdkiem
skojarzya szalestwo ». Po tem przemówieniu rozpocza
si kótnia midzy dajcymi odczytania projektu «zawiad-

czenia» Rady a dopraszajcymi si o gos. Gdy stao si
zado woli tych ostatnich, przemówi Lubowicki, pose

chemski, wdajc si w krytyk materyau dowodowego,

na zasadzie którego wydany by wyrok, uznajcy Sotyka
za obkanego, i powtórzy, i caa sprawa to skutek

odebrania wadzy hetmanom. Sesy, z powodu opónionej

pory, odoono do dnia nastpnego po mowie Miczy-
skiego, posa czerninowskiego, mowie, mocno urgajcej
ustpujcej Radzie: « Najjaniejszy Panie — mówi — na

czele nowej umieszczony Rady, nie bdziesz bole zape-

wne, e gorliwo Twoja od kilku tylko naladowan zo-

stanie, wszyscy bd warci z najlepszym wspópracowa
królem, nie bd ogoaca obocznych z tronem Twoim
krzese z tak wielkich mów, jak co go dzi w ndznym
J. O. Ks. biskupa krakowskiego opakujemy wizieniu.

Wielko majtku, wielo przyjació i tyle cnót na ostatku

nie stanie si adnemu z obywatelów naszych ani caem
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do niewoli prawem, ani samem do zadania mu straconych

zmysów bezprawiem*.

Ju przez dwa dni napadano na Rad, adnych,
prócz postpowania w sprawie Sotyka, przeciw niej nie

podnoszc pozytywnych zarzutów; próno obrocy Rady
przypominali, i naleaoby zastanowi si nad innemi, da-

leko waniejszemi kwestyami; przyznajc drobne w jej

czynnociach uchybienia, nalegali na wydanie odpowiednich

przepisów, janiej okrelajcych kompetencye tej instytucyi

i pozwalajcych unikn tych nawet drobnych uchybie.

Nareszcie na sesyi d. 21 padziernika przystpiono

do przeczytania « zawiadczenia Radzie » podanego do laski

marszakowskiej przez Wodziskiego, biskupa smoleskiego,

a zredagowanego w nastpujcych sowach: «Po wysu-
chaniu przed Nami Królem, senatorami i posami ziemskimi,

Stanami Rzpltej relacyi od delegowanych z pomidzy tyche
Stanów do egzaminowania czynnoci Rady Nieustajcej

przy boku Naszym Królewskim, kiedy z porzdku sejmo-

wania przed rozczeniem izb, in ordine stanowienia praw
nastpi majcem, przychodzi nam dawa zawiadczenie

Radzie Nieustajcej, wdziczno przyzwoit za prace pu-

bliczne caej Radzie i osobom w niej zasiadajcym owiad-

czamy i deklarujemy, chcc, aby niniejsze zawiadczenie,

podug ustawy w konstytucye do druku inserowane byo,

rezerwujc sobie po rozczonych izbach tych czynnoci

i rezolucyi Radnych odmian, jeliby si która przeciwna

prawu zdawaa». W drugim projekcie zawiadczenia, po-

danym do laski przez Kurdwanowskiego, miecio si za-

strzeenie nastpujcej treci: «rezerwujemy sobie... naj-

przód w cao praw kardynalnych postpkiem kapituy

krakowskiej, przeciw ksiciu biskupowi swemu naruszo-

nych a przez Rad nieuchylonych, wejrzenie i sprawie-

dliwoci uczynienie, tudzie rezolucyów Rady odmiany

potrzebujcych odmian ». Trzeci wreszcie projekt, podany

przez kanclerza Okckiego, proponowa udzielenie «za-
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wiadczenia » bez adnych zastrzee. Przeciw projektowi

Kurdwanowskiego podniosy si liczne gosy; wykazywano,

e sztuczne czenie sprawy kapituy z zawiadczeniem

streszczajc jej dziaalno i polecajc uwadze posów

projekty «radne» a szczególniej «o egzekucyi dekretów»,

poczem, po poegnalnych przemówieniach marszaka sej-

mowego oraz kanclerza, nastpio rozczenie izb.

Na sesyi 24 padziernika marszaek, opierajc si na

praktyce przeszych sejmów, zarzdzi czytanie zaale na

Rad w porzdku ich podania, wbrew daniu opozycyi,

by zacz od zaalenia z powodu «materyi krakowskiej »,

jako dotyczcej zamania przez Rad praw kardynalnych.

Ledwo jednak dwa takie zaalenia odczyta sekretarz sej-

mowy, gdy day si sysze gosy, by nie czyta w cao-

ci lecz w streszczeniu. Ostatecznie jednak sprzykrzyo si

opozycyi zachowywanie pozorów i bez ceremonii przerwa

czytanie zaale Potocki pose lubelski i, utyskujc nad lo-

sem Sotyka, nad pogwaceniem praw kardynalnych, «nie-

czuoci Rady», «zbrodniczoci» kapituy, zoy do laski

wniosek «0 rezolucyach Rady», którego celem byo, jak

zapewnia, nie « zniesienie uytych w tej mierze kroków»,

co zaiste byo niepodobiestwem, «lecz by midzy chwa-

lebnymi Rady czynami tej nie zostawi pamitki, która

je kazi lub, w rzdzie ich wiecznie umieszczona, nieczu-

oci naszej o praw zachowanie yjc zawsze cech zo-

stawi by moga ». Po mowie Potockiego nastpia niezli-

czona ilo innych; nikt nic nowego nie doda, inaczej

sprawy nie owietla, nowego rodka zaatwienia jej nie

wskazywa, ale kady mówi o niej, bo mówi uwaa za

swój poselski obowizek, bo mu zabroni tego nie mona
byo. Nazajutrz, na sesyi 25 padziernika odczytany zosta

formalny projekt Potockiego, treci nastpujcej: «1. Dwie
rezolucye Rady na wniesione propozycye wypuszczenia

instantanee z detencyi kapituy krakowskiej ks. Sotyka

biskupa krakowskiego, pluraliate przeciwnie z naruszeniem
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praw narodowych zadecydowane, uchylamy. 2. Rezolucye

Rady na list W-go Rzewuskiego, hetmana pol. kor., e
Rada pluralitae nieodpisanie temu hetmanowi z narusze-

niem praw wolnego gosu i stopniowaniem de promptu za-

decydowaa, znosimy. 3. Zawiadczenie przez rezolucye

Rady w sposób kwitu dla Departamentu Wojskowego, z oko-

licznoci ordynansu interesu kapituy krakowskiej dane, gdy
Rada wadz sejmom tylko waciw przywaszczya sobie,

uchylamy. 4. Rezolucye Rady, naganiajc postpek kapi-

tuy krakowskiej jako niedo dostateczny dozór i baczno
w egzekucyi praw narodowych, ukarania teje kapituy

w sdzie przyzwoitym dowodzc, znosimy ».

Nastpnie odczytano projekt Zambrzyckiego posa
nurskiego, w którym te wyej powoane w projekcie Poto-

ckiego rezolucye Rady pochwalano i utrzymywano w mocy.

Czytano tego dnia jeszcze dwadziecia trzy wnioski, prze-

wanie uchylajce poszczególne postanowienia Rady. Pro-

jekty te drukowane rozdano na sesyi 29 i przystpiono

do deliberacyi nad projektem Potockiego. Opozycya za-

daa usunicia z pod gosowania projektu Zambrzyckiego,

dowodzc, zupenie zreszt racyonalnie, e ten ostatni jest

zupenie zbytecznym, gdy przedstawia jedynie powtórze-

nie danego ju Radzie zawiadczenia. Pomimo, i Zam-
brzycki ustpi, do deliberacyi dnia tego nie przyszo,

gdy pose kaliski Bolesz zada odczytania inkrymino-

wanych rezolucyi; dla dostarczenia wic protokoów Rady
oraz dla uformowania propozycyi Potockiego ad turnum,

sesy odoono do 30 padziernika.

Pomimo zwykych ze strony marszaka prób o nie-

tracenie czasu i zapowiadania, i «rozdawania gosów
uskpi musi» — aden z posów gadulstwa swego po-

skromi nie chcia i przy gosowaniu nad pierwszym pun-

ktem projektu znów powtórzyy si zwyke utyskiwania

na pogwacenie prawa neminem captwahimus^ na absoluty-

styczne denia Rady, mówiono, i biskup by zdrów,
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wspominano o sdach dla duchowiestwa, nawet o proce-

duralnych prawach przez Jagie wydanych wzgldem
spraw o dziesiciny. Monotonny i nudny ten popis reto-

ryczny przeryway od czasu do czasu mowy, zdradzajce

istotne dnoci opozycyi. «Rzumy cugle — woa np.

Rzewuski, hetmaski synowiec — na zuchwao Rady,

póki mamy sobie jeszcze pozwolony przywilej ukraca jej

przemoc, bo ta magistratura tak straszna, nasz omielona

trwog, jeden tylko stopie przeskoczy, a ju bdzie po

wolnoci... po Rzpltej... Chcemy na zawsze by spokoj-

nymi i szczliwymi, poómy Radzie Nieustajcej tam,
któraby j w pewnych i trwaych zamkna granicach...

Przewietny stanie rycerski, pomnij na to, i rozpasana

milczeniem naszem zuchwao Rady wyzuje magistratury

z ich wadzy a obywatelów z ich majtków... Ukarzcie,

zgnbcie dum Rady, a jeli gos mój wysuchanym nie

bdzie, jeli prawo nieznonym si dla was wydaje by
ciarem, jeli mam by wiadkiem wzgardy waszej dla

wolnoci, ohydy dla sprawiedliwoci, ziemio! otwórz mnie

raczej przepaci swoje, w nich dasz mi ustronie, gdzie

mnie przeladowanie wspóziomków moich nie znajdzie,

one mnie ukryj widok rozdzierajcy serca czue, widok

cnoty zgnbionej a zbrodni pomylnej*. Cae to posiedze-

nie monaby nazwa typowym przykadem obstrukcyi

parlamentarnej, gdyby nie to, e i gosujcy przeciw pro-

jektowi wypowiadali cae nieznonie dugie oracye,

ochrzczone skromn nazw «przymówie si». Ostatecznie

pierwszy punkt projektu odrzucono w izbie poselskiej

w pierwszem gosowaniu 131 gosami przeciw 38; w dru-

giem 129 przeciw 37, w tajnem 98 przeciw 67.

Przy gosowaniu nad tyme punktem w senacie bi-

skup pocki wytkn opozycyi, i rzekomo troszczy si tak

bardzo o legalno w postpowaniu Rady a sama nie prze-

staje utrudnia obrad sejmowych zamiast dy do uchwa-

lenia projektu o «dekretach executioms», który «nietylko
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interesuje bezpieczestwo obywatela, ale oraz bezpiecze-

stwo Rady i uwolnienie oneje od ustawnych na sejmach

zaale a nieskoczonych zaskare*. Z kolei Garnysz,

przytaczajc w senacie zeznania wiadków, lekarzy i wa-
sne spostrzeenia, dowodzi, e Sotyk by chory ju na

duszy czas przed zamkniciem, które trwajc zaledwo

kilkadni, t. j. do dnia jego przyjazdu na rozeznanie sprawy,

nie mogo spowodowa obkania u czowieka, co zniós

picioletni niewol bez uszczerbku dla zdrowia. Przypo-

mnia dalej, i obywatele, którzy podpisali manifest z 1

marca, na krótki czas przedtem chcieli do Rady poda
not, e «ksidz biskup niespokojno, zgorszenie, niebez-

pieczestwo ognia » czyni przez niewczesne nocne haasy.

Pochwaliwszy obywateli za ich lojalno póniejsz wobec

wydanego przeze wyroku, przeszed na grunt czysto

prawny: jest to przywilejem stanu duchownego, przeciw

któremu, w myl statutu króla Aleksandra, stan rycerski

powstawa nie moe, e kady do nalecy wedug kon-

stytucyi r. 1635 ^in quavis causa etiam criminali personaW^

bdzie mie „forum intra regnum eo ordine instantiarum

sewato'^, jak jest opisany w breve Urbana VIII. Wre-

szcie kapitua nie moe by karana dwukrotnie za jedno

przewinienie, a kara, jak ju otrzymaa, bya wymierzona

nie za samowolne postpienie wzgldem biskupa, lecz za

to, e nie w paacu wasnym lecz w seminaryum zamko-

wem go zatrzymaa. W senacie punkt pierwszy wniosku

Potockiego odrzucony zosta 48 gosami przeciw 8 w ja-

wnych, a 38 przeciw 16 w tajnem gosowaniu.

31 padziernika gosowano nad drugim punktem pro-

jektu; przed gosowaniem odczytano list Rzewuskiego do

Rady z 28 marca; list ten a szczególnie ta cz, w któ-

rej hetman mówi o obcej pomocy, niezbdnej dla obywa-

tela nieznajdujcego opieki u wasnego rzdu, oburzy po-

sów i day si sysze gosy, i za tak grob hetman

powinien by oddany pod sd sejmowy, jako za crimen
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status; broni Rzewuskiego Suchodolski, i nie groba jest

w licie ale « przestroga i obawianie si, aby to nie na-

stpio*. Wielomówne gosowanie zakoczyo si nastpu-

cym rezultatem: w pierwszem 128, w drugiem 125, w taj-

nem 107 przeciw a 36, 35 i 54 za wnioskiem, w se-

nacie za w jawnych 48, w tajnem 41 przeciw 5 i 12.

Drugi punkt tedy równie odrzucono.

2 listopada opozycya na chwil zesza ze swej drogi

i dozwolia, e przed gosowaniem nad trzecim punktem

projektu poddano pod obrady projekt pod tytuem « znie-

sienie poboru od furmanów » na drogach, do granicy wio-

dcych i pogranicznych na zasadzie wzajemnoci; w kwe-

sty! uchwalenia tego wniosku pose austryacki Rewitzky

poprzedniego dnia by u Krasiskiego z prob o jak naj-

prdsze przeprowadzenie go przez obrady. Po przyjciu

owego « zniesienia » bez dyskusyi i jednogonie tak w izbie

poselskiej, jak i w senacie, odrzucono trzeci punkt 78 prze-

€iw 15 gosom w pierwszem i drugiem, a 70 przeciw 23

w tajnem gosowaniu. W izbie senatorskiej 44 owiadczyo

si przeciw wnioskowi, 4 za nim w jawnych, a 43 prze-

ciw 5 w tajnem gosowaniu. Tego dnia popoudniu 145

gosów poselskich i senatorskich owiadczyo si przeciw

czwartemu punktowi wniosku a 70 za nim. Tak wic
wniosek w caoci zosta odrzucony.

Zapora, postawiona przez opozycy, pada — na je-

den dzie przed zamkniciem obrad.

Jeszcze 4 listopada marszaek, otwierajc obrady,

wypowiedzia swoje codzienne baganie, aby przez mio
ojczyzny «nagrodzió co si opónio»; przeczytano wniosek

o «dekretach executionis-» i zaczy si przemówienia w kwe-

sty! , czy czyta i inne projekty, czy deliberowa nad

przeczytanym. Podczas tego tak typowego dla caego

sejmu marnowania czasu oznajmi marszaek, i zbliaj

si senatorowie, wysani przez króla w celu zaproszenia

izby rycerskiej do poczenia si z senatorsk. Sejm fak-

MONiGRAH*. T. V. 16
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tycznie by ju skoczony. Pozosta jeszcze ceremonia

zamknicia obrad.

Kapitua krakowska poczuwaa si do obowizku
zoenia królowi i koadjutorowi podzikowania za obron
na sejmie i 9 listopada wystosowaa do nich obydwócli

listy dzikczynne, tytuujc ich obrocami ucinionej nie-

winnoci i zapewniajc o wdzicznoci niewygasej, o mo-

dach do Boga za ich zdrowie i pomylno.
21 lipca 1788 r. Sotyk zachorowa gwatownie. Objawy

odrazu byy bardzo grone: utrata suchu, silne torsye^

gorczka, senno wskazyway, i jest to choroba powana.
Nie po róach szed przez drug poow swego ycia
i nie na róami zasanem ou kona teraz. «Ku wieczo-

rowi (27 lipca) ywot cay zacz puchn; przytomny do-

któr, zwoawszy felczera regimentowego, pompowali ksiciu

biskupowi poniej boków dla cignienia wody i uryny,

ale tej mao wycigali, bo instrumentu nie miano, tylko

takim pompowano, jaki lusarz tutejszy na prdkoci
zrobi ».

Wieczorem ju przyszo takie osabienie, i przywoany
ksidz da konajcemu mczennikowi absolucy i «woa
na, by si rezygnowa na wol Bo i nieprzyjacioom

darowa; zawoa biskup: z caego serca, z caego serca»
29 nastpio pogorszenie, wskutek czego biskup dyspono

wa si powtórnie na mier, kapeli kaza gra pieni na

bone, o 1 I-tej wieczorem jeszcze udzieli wszystkim bo-

gosawiestwa; pompowano mu brzuch, puszczono krew:

w nocy z 29 na 30 lipca o godzinie 2^U przysza mier.
Pochowano biskupa w Krakowie, gdzie synowiec^

Micha Sotyk, wystawi mu w katedrze nagrobek.
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(Str. 1. sq.). Niesiecki, Korona polska, (Col. Soc. Jes., 1743),

IV, 166; Herbarz Polski (Lipsk, 1841) VIII, 458—62; Putanowicz, Vi-

vat iuventuti academicae solenne (Kraków, 1759); Knropatnicki, Wia-

domo o klejnocie szlacheckim (Warszawa. 1889) III, 46; St. Kos-

sakowski, Monografie historyczno -genealogiczne (Warszawa, 1872)

III, 210—227; Notices sur les familles illustres et titrees de la Polo-

gne (Paris, 1862) 306; ychliski, Zota ksiga szlachty polskiej (Po-

zna, 1895) XVII, 155—170; Obszczij gerbownik dworianskich rodów

Wsierosijskoj Imperii naczatyj 1797, II, 15. Oddzielne biografie,

acz nie wolne od bdów, biskupa Kajetana Sotyka podaj: F. Rze-

pnicki S. J., Vitae praesulum Poloniae, (Pozna, 1762) I, 382—4;

Korytkowski, Praaci i kanonicy katedry metropolitalnej gnienie-

skiej, (Gniezno, 1882) III, 5C8—74; towski, Katalog biskupów, pra-

atów i kanoników krakowskich (Kraków, 1852) II, 242—257. Rul-

hiere, L'histoire de Tanarchie en Pologne, II, 355—56, opowiada

o Sotyku, jakoby znajdowa si razem z prymasem Potockim w nie-

woli rosyjskiej, potem za jedzi do Stanisawa Leszczyskiego do

Francyi, gdzie móg rzekomo osign wysok godno duchown
itp.; przj^znaje mu zreszt »le caractere le plus ferm, la vertu la plus

pure et le genie le plus eleve..., un attachement inebranlable a la

liberte de son pays«; zarzuca mu jednake zbytni ambicy i in-r

trygi dworskie: »il pretendait au premier credit de la republiue

par la faveur de Briihl et meme par la faveur des femmes, amies

de ce ministre«. Pochlebn charakterystyk Sotyka daje Christianus

Gottlieb Friesius, De episcopatuKijoviensi (Varsaviae, 1763). Wzmianka
o obcem pochodzeniu Sotyka znajduje si u Wodzickiego, Wspo-

mnienia z przeszoci (Kraków, 1873). O sumie nalenej rodowi So-
tyków z tytuu ksistwa Trubeckiego ob. Volumina legum, IV, 44,

317, V, 185, oraz Dyarj^usz sejmu, 1766 r., sesya 7 listopada.

(Str. 4 sq.)- O otrzymaniu scholasteryi czyckiej i kanonii owi-
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ckiej, ob. Korytkowski, Praaci i kanonicy, 558; kanonii gnienieskiej

ob. Liber installationum capituli gnesnensis D., f. 195 (Archiwum ka-

pituy w Gnienie). O prezydyum w trybunale piotrkowskim, Sotyk
do kapitu}^ gnieniesl^iej z Piotrkowa 11 padz. 1740 (Arcti. kap.

gnien.: Listy praatowi kanoników gnienieskicli L. XL lit. Sb
Nr. 46 a); por. Lengnici, Jus publicum regni Poloniae, (Gedani 1765)

lib. IV, cap. XIII. O rewiz}^ klucza gonickiego, Sotyk do kapituy

z owicza 15 czerwca 1742 (u. s., Nr. 37); Installatio... Reverendissimi

Sotyk ad canonicatum cracoviense (Acta actorum capituli cracovien-

sis za rok 1742). O przeniesieniu Sotyka ex fundo Zerzawa ad fundum
Bossutow, ib. Act. act. c. c, 25 maja 1743. O instalacyi Bajera na

kanoni gnieniesk po Sotyku, Sotyk do kapituy gnien., z Bo-

rzcina 16 czerwca i z Krakowa 20 lipca 1743: »uali mi si przy-

chodzi na nieask WWPanów, e nie czekajc instytucyi i insta-

lacyi mojej na koadjutory probostwa admisistis Im. ks. Bajera do

kanonii, której ja jestem in possessione actuali, bo mi etiam (lubo

tego nie uczyni) wolno odstpi koadjutoryi a regredi do kanonii...

Wina tego Im. ks. Bajera, e ten actus nie powinien by subseui,

a post captam a me possessionem, per conseuens est nullus. Nie

chc ja jednak o to certare JWWPanów... ale co Im. ks. Bajerowi

to wydaj pozew do nuncyatury de spolio i nieochybnie si spodzie-

wam, e annihilando primam kae mu aliam petere installationem,

dlatego donosz JWPanom hunc meum passum abycie ad ulterio-

rem nunciaturae decisionem nie przypuszczali Im. Pana do distri-

butiones uotidianas, gdybycie mogli mie przez to aliuod detri-

mentum«. (Arch. kap. gnien. u. s. Nr. 48, 49).

(Str. 6 sq.). Sotyk do kapituy gnien. z Grodna 12 octobris

1744 (Arch. kap. gnien., fascyku luny): »Podczas publicznych na

tem miejscu obrad forti conatu stara si bd nietylko Universalis

Ecclesiae praerogativas et immunitates utrzymywa, aby in toto za-

chowane byy, ale tez i partykularne kapituy naszej interesa tak

manutenere bd usiowa, ne aliuod detrimenti patiantur, w czem

mam ju juramen sobie przyrzeczone Ichmc. wielu senatorów, nie-

których ministrów i posów; a to mi te wiele bardzo pomódz moe,
e circa manutentionem Eminentissimi (Lipskiego) a przy mojem
usilnem staraniu jest sekretarzem sejmowym sekretarz Eminentis-

simi, wic jeeliby jaki projekt do konstytucyi przeciwny nam by
podany, bd w tem przestrzeony, jako i inne wszystkie projekta

in casu dojcia sejmu u nas w domu ukadane bd...«

O zatargu midzy kanonikami z powodu podziau admini-

stracyi dóbr biskupstwa po mierci Lipskiego, por. Act. act. c. c.

marzec 1746.
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(Str. 8 sq.). Sotyk do kap. gnien. z Warszawy 3 padz. 1748

o dyssydentach chojnickich. (Arch. kap. gniezn., u. s. Nr. 57).

Wzmianki o zabiegach na rzecz katedry i dóbr kapituy
gnienieskiej: Sotyk do kapituy, z Warszawy 25 wrzenia 1760

i 29 stycznia 1761. Asygnacya tego na elazo, 29 stycznia 1761 r.

(ibid.. Listy biskupów polskich, t. I, Nr. 18 i 19; por. Act. act. c. c.

stycze 1782).

(Str. 10 sq.). Ogólne dane o biskupstwie kijowskiem: Buliski,

Historya kocioa polskiego, I, 264, II, 193, III, 280; Heleniusz, Wspo-
mnienia narodowe, (Pary, 1861) 123 sq.; Christianus Gottlieb Frie-

sius, De episcopatu Kijoviensi cuius sedes olim fuit Kijoriae nunc
vero Zytomiriae, eiusue praesulibus brevis commentatio (Vars. 1763).

Dobra stou biskupiego ju po pierwszym rozbiorze kraju

(wedug lunej notatki w Archiwum kapituy kijowskiej w yto-
mierzu) skaday si z miasteczka Chwastowa oraz wsi: Czarno-

horodka, Przyszywalnia, Jaroszówka, Bertniki, Snitynki wielka

i maa, Dorohuska, Wolica, Dmitrówka, Czerwona, Skryhylówka,

Stawki, Offirna Soboda, Fastówka, Wepryk, Koszczejówka, Sniho-

rówka: »te dobra... podug zoenia inwentarzów i tyche zaprzysi-

eniu przed komisy od Rzplitej... wyznaczon do wylikwidowania

intrat w caym kraju, dla ustanowienia z nich 10^ cz^^li 20" grosza

na podatek publiczny czyni intraty rocznej zp. 61051 gr 17«;

wprawdzie dobra te nie zmniejszyy si od czasu rzdów Sotyka,

ale pacono z nich: podatku »publicznego« zp. 24764 gr. 4, w co

wchodzio ofiar}^ grosza dwudziestego zp. 12282 gr. 1, szelnego
140 zp., kominowego 4280; »funduszowego« na seminaryum, wika-

ryuszów katedralnych, i t. p. ogóem zp. 9500; »gruntowego« na
kancelary katedraln, »ekspensa gruntowe dóbr« do 9000 zp.; ogó-

em wydatki wynosiy do 50000 zp.; dobra wiec daway dochodu

iDrutto stokilkanacie tysicy zp. rocznie. »Te dobra tak maj
osiado: duchownych aciskich 2; unickich 7, ich synów 15, kobiet

tyche 39. Szlachty w dobrach 312, kobiet tyche 336, sucych 37,

kobiet sucych 25; gruntownych mczyzn 2664, kobiet 2553; ydów
352, ydówek 370; domów 950 «.

(Str. 12 sq). Objcie koadjutoryi kijowskiej: Acta act. capi-

tuli kijoyiensis za rok 1749 i 1750, protokó posiedze kapituy ge-

neralnej, maj, (Archiwum kapitu.y w ytomierzu); Sotyk do kapi-

tuy gniezn., 2 stycznia 1750, z Chemy (Arch. kap. gniezn.. Listy

praatów i kan. gniezn. u. s. Nr. 58). Pierwsza dziaalno: Frie-

sius 1. c; Act. act. c. k. za rok 1751 (stjcze); por. Tygodnik Illu-

strowany, 1864, Nr. 247.

Specyfikacya sum orj^ginalnych i prowizyi od nich nale-
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cych kocioowi katedralnemu kijowskiemu zapisanych (Act. act. c»

k. w ytomierzu).

Suma
(w zotych) Prowizya

»Suma, która bya na Obrowiu i Nelcdowie loko-

wana, teraz na dobra JWP. Ozgi, starosty

Romanowskiego, na Pawowicze i Werezyn
przeniesiona (1749 r. zapisana) 6.400 448

Suma na dobraci Zwiniarz JWP. Wieliorskiego »

(1736 r. zapisana) 2.000 140

Suma na dobraci PP. Tomaszewskich, cz a-
wrowa (1729 zapisana) 4.000 280

Suma na dobrach PP. Oizarów 4.000 280

Suma na dobrach . p. aszcz, wie Nabrów . . 16.000 1.120^^

Suma na dobrach owków p. Strybuta 1.000 70

Suma na dobrach JP. Koryciskiego 700 49

Suma [na dobrach JP. Rohoziskiego Rohona
i Wot 6.000 420

Suma na kahale dubieskim lokowana, zapis obla-

towam^^ w grodzie uckim 1750 2.000 140

Suma od województwa odebrana in manibus Peril.

Canci Rabczewski bdca, któr jak najpr-

dzej in bonis mundis lokowa powinien , . . 2.000 140

Suma in manibus X. kan. Zawadzkiego zostajca

dana przez niejakiego oficera, która take
quam primum in bonis mundis powinna by
lokowana 4.000 280

In toto .... 48.100 3.367

Summa provisionalis supra specificata... ita distribuitur:

Canonicus mensalis ab 111. Loci Ordinario fundatus perci-

piet florenos 500'

Alter canonicus mensalis, qui in praesenti caplo (stycze

1751) de consensu 111. Loci Ordinarii, authoritate vero

111. Episcopi Coadjutoris erigitur et fundatur, percipiet 500-

Quattuor vicarii cathedrales uotannis per 400 florenos per-

cipere debebunt; summa facit 1.600

Organista percipiet , 150

Cantor futurus percipiet 150

Sacellanus 100

Pro lampare ardente ant Sanctissimum 49

In toto . . . 3.049
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Summa capitalis concernens Capitulum:

Ex fundatione cancellariatus Kijoriensis 3.000

Ampliando fundationem eiusdem cancellariatus, Por. Dioni-

sius Charlski pro parto Cap-li inscripsit 1.500

Exfundationibus Jastrzbciana, Bierynsciana, Rabczewciana
concernit Caplum 5.000

Ex legato certo spectat ad Capitulum 800

Summa totalis . . . 10.300

Summa provisionalis facit 721. Haoc summa provisionalis cum
altera ex villa Serbinówka (podarowa j kapitule ks. Pawe San-

guszko) proveniente... totaliter ad capitulum spectat et inter perso-

nas praesenter in capitulo iabito respectu praesidentis exdividi de-

bebit« (stycze 1751).

Dochody katedry i l^apituy przez lata nastpne przedstawiaj
si jak nastpuje: r. 1751 katedra — 2.501, kapitua 918; 1752 —
2.926 i 720; 1753 — 3.479 i 1.426; 1754 — 2.044 i 2.575: 1755 — 2.044

i 1.830; 1756 - 2.192 i 1.430; 1757 — 2.598 i 1.500. W ostatnim roku
biskupstwa Sotyka t. j. 1758 — 3.502 i 2.044. (Acta actorum cap.

kijoY.).

(Str. 14 sq.). Starania Sotyka o biskupstwo kujawslde: Sotyk
do Brlihla z Ciwaowic, 18 marca 1752; Briilil do Sotyka z Drezna
17 maja t. r. (Hauptstaatsarchiy w Drenie, ms. 3447).

Akt [darowizn}' na rzecz katedry: fActa actorum. c. k. za

rok 1752.

Sprawa o zamordowanie przez ydów dziecka clirzecija-

skiego: Sotyk do arcybiskupa lwowskiego Wyyckiego, z ytomie-
rza (druk wspóczesny w Arctiiwum Czartoryskici, ms. 589): »dzie-,

ci to zamczone kazaem... zoy [w kociele, ju przez nie-

dziel dwie ley; a jest incorruptum, nie mierdzi, owszem, jaki za-

paci czu«; Kopia dekretu kryminalnego o zamczeniu dziecicia

chrzecijaskiego przez niewiernych ydów (ibid). »Protestacya y-
dów przeciw... Sotykowi« (Biblioteka Uniw. Warsz., ms. l^ki)- Poi*.

Schorr, ydzi w Przemylu (Lwów 1903), przyp. Nr. 143 i 144.

(Str. 19). Proba o uwolnienie stwa biaocerldewskiego od po-

stoju wojsk: Sotylv do Rzewuskiego hetmana pol. kor., 16 marca

1755, z ytomierza (kopia, Bibl. Jagielloska, ms. 4913).

Objcie biskupstwa kijowskiego: Act. act. c. k. za rok 1756.

Act. act. c. c. za tene role.

(Str. 20).
' (Sotyk) »Ozdoba i obrona ukraiskich krajów

przecudowna w berdyczowskim obrazie Mar^a Watykaskiemi ko-

ronami .... w roku 1756 a. 16 lipca ukoronowana* (Berdyczów, 1767
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fol. 600 str., bez podania autora; w Bibliotece seminaryum w yto-
mierzu); »Anioa z obronn rk, to jest przewictneg'0 województwa

kijowskiego, wprowadzajceg'0 korony od Ojca w preferowana

na ukoronowanie obrazu N. Maryi Panny do kocioa 00. Karmeli-

tów bosych relacya« (bez podania autora, daty i miejsca druku, 4");

por. Frieseus, 1. c, Buliski, III, 530; »Percepta witobliwej jamu-
ny klientów Maryi, danej na koronacy N. Pannie — w ber-

dyczowskim obrazie« (Arcli. kap. kijów, w ytomierzu, rkopis bez

numeru); »Ekspens na akt solennej koronacyi obrazu* (ibid.): »za

zot sukienk z Wrocawia zp. 28.404, za wino 6750, za saletr do

fajerwerków J3.440; bramy tryumfalne 4 860« i t. d.; wiersz (druk

wspóczesny, kartka luna, ibid.): »Daj duszo, wszak wiesz, jake
za grzech dun, Dug wielki ma zapacisz jamun, A wreszcie

poycz dla Królowej Nieba, bo na koron teraz Jej potrzeba, Nieza-

wodna w askach, szczodra protektorka, Dobra dla ciebie bdzie
ewiktorka: Za jeden szelg odda miliony, któren przyoysz teraz

do korony «; Kazanie Sotyka: »Wiedzie wam potrzeba,., e... przez

te sowa »wierz w wietnych obcowanie* wszystkie relikwie i obrazy

po ca\^m wiecie, gdziekolwiek si znajduj od Kocioa w. przy-

znane i aprobowane, czci szanowa i wielbi nam nale}^, a za
osobliwszym sposobem Najwitszej Boga naszego Matki nadewszy-

stkie. Tak dnlece, e i w heretyckich miejscach i w schizmatyckich,

Kijowie i innych godne uszanowania. Jednak tam idcy lud, osobli-

wie z tych krajów na naboestwa, chociaby mia najlepsze inten-

cye, grzeszy jednak, bowiem bdc tam, przestaje z odszczepiecami

od wiary w., komunikuje z schizm i nabity bdami, ju albo tu

mieszkajcy, uwikany w te sida szataskie, le wierzy poczyna,

albo tam myl i serce kieruje, lub te pomieszany adnej nie ma
wiary, przez co dusz na nieskoczon gubi wieczno. Za có tedy

katoliku masz szuka po Kijowie, Perejesawiu .. Msivy\, kiedy J na

tem miejscu masz tak askaw i szczodrobliw, przeto pod posu-

szestwem i kltw Kocioa Boego, pod utrat zbawienia wie-

cznego, .... zaklinamy was, a przykazujemy, abycie unikali

przestawania z schizm i przebywania w Kijowie, oprócz gwato-

wnej jakowego sprawunku potrzeby i to jak najkrótszy czas. Opatrz-

no Boska, nie pragnca zguby grzesznika, ale aby si nawróci

i y wiecznie, zlitowawszy si z nieskoczonego miosierdzia swego

nad zgub kraju i obywatelów, nad strat fortuny i ycia onyche,

daje nam ten wit}^ obraz na utwierdzenie nas w wierze, na uga-

szenie ognia ustawicznie od wieków paajcego i na uproszenie

w kadych potrzebach ratunku. ...Jeeli niewierz^^sz albo nie wiesz

suchaczu o rzadkich i niezmiernych cudach, które My z komisyi
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przez Nas samych odprawionej, z przysi<^'ych wiadków doznali,

...niech was konwinkuj yjcych jeszcze, pewnie tu przytomnych,

wiadectwa... Odezwij si M-cia P. Jakubowska, choryno ytomir-

ska, jak córk Twoj Franciszk, ju przez kilka (druk uszkodzony)

nie jedzc, nie pijc, nie gadajc przywioza do Berdyczowa,

ofiarujc Matce Najwitszej i zdrowa wcale z kocioa do domu
powrócia. Dzieci za pewne w waszych dobrach Starosiekach ju
obumare, godzin dwie nie yjce, ofiarowane do Mar3i berdyczow-

skiej, w oczach prz^-tomnych oyo Wyznaj Marku Pawowski, któ-

ry widzia Eudochi optan spad z tych tu wysokich murów
w wod, w t lecc, Matki Najwitszej ratunku wzywaa, po tym
upadku posza do kocioa i od obsessyi i od szwanku uwolniona

dotychczas yje. Powiedz i ty Eudochio Iwanicho, jak adnego
nie odebraa szwanku, owszem przyszedszy dzikowa Maryi do ko-

cioa za t twoj szczer rekognicy i od nawiedzenia uwolnion
zostaa... Wszystkie zawzitoci i innych zbrodniów naogi, których

podobno przez cae ycie zostajesz bez poprawy, witokradzko do

Sakramentów, w. Spowiedzi, Komunii przystpujc, porzu pod nogi

Maryi, a przyrzecz szczer popraw: tu uczy mocne postanowienie,

ie zaraz wrócisz bliniemu wzit saw, innemu odebran fortun,

lub niewiedzie jakim tytuem bezprawnie trzyman, dla której to

trzymania niegodziwych si chwytasz sposobów, to w grodach, to po

trN^bunaach, to po kondescencyach starajc si, ab}^ wpisy nie do-

-chodziy, tajc dokumenta rzetelne, psujc i zrywajc kondescencye,

a to wszystko ma koniec ten, aby w cudzej siedzie fortunie i onej

na zgub duszy swej zaywa... Choby ty katoliku wsz3^stkie na

€aym wiecie wite miejsca nawiedzi, w nich dni i noce na modli-

twie trawi, choby jak najwicej kocioów Boych fundowa, cho-

by ca fortun swoj na zakony i ubogich rozda, na nic si to

nie przyda, tylko na wiksze duszy potpienie, jeli bdc do re-

stytucja sawy i fortuny obowizany, oneje nie powrócisz, a z na-

ogów grzechowych nie powstaniesz*.

(Str. 21). Rada senatu 30 padz. 1758 (Arch. Czartor. ms. 867):

Mowa Sotyka (druk wspóczesny); o sprawie kurlandzkiej, por.

Askenazy, Wczasy historyczne, (Warszawa 1904), II, 74 sq.

(Str. 23 sq.). O przyjani Sotyka z Mniszchem i Brtihlem, ob.

Z pamitników prymasa ubieskiego (ed. Askenazy), Ateneum, 1895,

III, 478: *Sotyka przyja z marszakiem,... odia parit w caem króle-

stwie«,- Kitowicz, Pamitniki (Lwów, 1882) I, 61: »ta trójca (Briihl

Mmszech i Sottyk) szafowaa askami królewskiemi, bez niej nikt

niczego od króla nie dostpi... przy kocu panowania Augusta III
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Briihl... Mniszech... i Soltyk biskup krak., skadali trójc dworsk
i ni powszechnie byli zwani* ; Kitowicz, Opis obyczajów i zw^^^cza-

jów za panowania Augusta III (Pozna, 1840) I, 188: »zwyczaj da-

wania misnych stoów w postne dni pierwszy wprowadzi biskup

Sotyk«; Sotyk do Mniszcha, 31 grudnia 1762, z Kielc (Arch. Czart.,

ms. 3.852).

Zabiegi o biskupstwo krakowskie: Korytkowski, 1. c, III,

561; Matuszewicz, Pamitniki, III., 47; Wodzicki, Wspomnienia z prze-

szoci (Kraków, 1873) 18 sq., 102. Acta actorum. c. c. 1758 r.

(grudzie).

(Str. 25 sq). O bislaipstwie krakowskiem: Buliski, I, 213 sq.,

II, 166 sq., III, 213 sq.; Encyklopedya l-LOcielna sub lit.; Zarewicz.,

Biskupstwo krakowskie z pocztem swych pasterzy (Kalendarz Cze-

cha, 1880); Relatio novissima status dioecesis cracoviensis de anno

1751 (Arch. Czartor., ms. 3131); Relatio status dioecesis cracoviensis

a. 1765 (Bibl. Jag. ms. 5504). O ruchu ludnoci dyecezyi krakowskiej

daje pewne skazówki »Tabella ecclesiarum parochialium dioecesis

Cracoviensis tum baptizatorum, copulatorum, mortuorum et confes-

sorum in anno 1766« (Bibl. JagielL, 1. c); tabella ta powstaa wsku-

tek »Edictum de tabellis specificantibus numerum baptizatorum«,

wydanego przez Sotyka 31 stycznia 1766 (druk wspóczesny) a po-

lecajcego proboszczom nadsyanie do swego dziekanatu co rok

cisego wykazu urodzonych, poczonych wzem maeskim, lub

zmarych parafian; zdaje si jednak, i tylko za rok 1766 zebrano

dane z 16 dziekanatów, póniej wykazów tych nie nadsj^ano:

Ecclesia

parochialis

Baptiz.

P=H

•rH <V
Ju p
« 5; s

g.« <i3

Mortui

fe

Nomina
et cognomina
parochorum

Decanatus Andreoviensis

In Moskorzów
» Dziengów
» Kossów
» Nagowice
» Rakoszyn
» Krzcice
» Jeenice
» Jdrzejów
» Brzegi
» Sobków
» Mokrzl^o
» Jemielno

i

12 14 345 4 2 2

{38 44 966 15 13 17

5 9 194 3 1 4

9 14 250 10 9 1

1 2 80 1 — 1

129 29 994 13 12 18

i

4 4 140 — 3 —
66 47 2106 41 38 19

16 21 546 7 6 12

27 20 736 8 12 8
130 35 1316 8 7 13

:;27 47 1521 38 34 17

Zurkowski Laur.
Lechowski Joannes
Kdzierzawski L.

Sdzimir Joannes
Koliski Tom.

Ordowski Tom.
Zibislvi Fr.

Janicki Fr.

Celiski Marcus
Dbiski Josephus
Kotowski Ignatius
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Ecclesia.

parochialis

lii Grudzyny
» Wrociery
» Nowarzyce
» Piotrkowice
» Wodzislaw
» Mironice
» Sdziszów
» Tarnawa
» Supia
» Chlew ice

Baptiz.

U}
-:

(U <i>

S
OJ« Uh

o -CS o
o

25 25
31
25
18

21
23

31
7

11

5

23
19

22
14

15

38
6

9

3

855
784
769
676
499
450
948
333
356
108

5
18
32
8

12

3
13

3

2

1

Mortui

IJH

6
21
25
9

11

6
12

4
4

2

Summa facit 1146714501 1487212451238

7

11

11

2

6

7

14
5

6

181

Nomiiia
et co^iioinina
parocioruin

Kotaski Joannes
NowakJewicz Joaii.

Osiski Barth.

Kwieciski Adalb.
Piorecki Mart.
Plewiski Joan.
Jarmundowicz Cl.

Decanatus Bodzentineiisis

[n Wzdole 53 48 1320 20 36 33
» Bodzentyn 41 35 1155 22 31 35
» Tarczek 4 10 282 3 7 9
» Swietomarz 33 27 1260 12 31 21
» Dbno 9 13 201 5 4 5
» Supia 50 31 1425 16 42 27
» agów 48 62 1434 22 46 48
» Baczkowice 25 23 812 6 6 15
» Bardo 12 10 361 2 11 8
» Zbelutna 22 11 500 11 25 20
» Szumsk 28 24 773 6 4 6

» Raków 29 23 765 10 21 17

» Potok 9 15 391 7 15 10
» Ocieseki 22 19 451 4 9 11

» Cisów 11 11 168 2 1 4
» Bieliny 38 26 905 15 20 22
» Daleszyce 67 41 1632 13 20 22
» Leszczyny 24 26 818 12 8 5
» Kielce 166 135 4b88 54 125 101
» Cmisko 11 7 130 8 9 8
» Brzeziny 47 37 1300 16 1 11
» Tumlin 18 12 511 3 6 8
» Zag-nask 11 15 400 7 6 7

Summa facit |778 551 121381 274 |484 453

Paucki Martinus
Iwaski Joannes
Kamorski Hyac.
Sapiski Greg'.

Czapiyski Ad.
Sawicki Leo

Bracawski Const.

Kazanowski Laur.
Lasocki Andr.
Radwaski Joan.
Oduchowski Alex.

Bockiewicz Joseph.
Kauszowski Jos.

Patek Jos.

Jasiski Mart.
Sandajewicz St.

ecclesia collegiata

Reczyski Greg".

Piotrowicz Jakob.

Zayfert Andreas

Decanatus Coprzywnicensis

In sub. Sandomir
Insign coli. Sand.
In Samborzec
» Skotniki

17 21 973 10 30 26

41 53 1217 21 45 51
40 36 978 10 24 26

18 20 598 7 16 8

Jasiski Math.

Szczurkowski Jos.

Gieradzki Adalb.
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Ecclesia

parochialis

Baptiz.

^ s p;

Sr <^'

-t; !- yj

Mortui

ClH

Nomina
et cognomina
parochorum

In Koprzywnica
» aniów
» Osiek
» Niekrasowo
» Sulisawice
» Chrobrzany
» Kluczanów
» Malice
» Obrazów

90
39
63
25
21

32
6

36
58

74
33
60
33
15

35
2

43
45

2346
1336
2025
934
765
820
110

1578
1812

25
19

12

16

9

14

4
17

18

32
30
39
20
14

16

1

30
60

14

23
42
20
12

14

19

65

Summa facit ^86|470 15492118213571320

Cieykowski Joan.
Drozdowski Mart.
Nalewayski Mart.
Drozdowski Mart.
Zarzycki Mart.
Kuczeo Sim.
Ryfiski Ant.
Heydenreych L.

16

12

34

Decanatus Chodeliensis

In Czernieców 31 30 474 8 9 8
« Bvchowka 18 25 1025 10 19 20

» Koborowiec 47 56 1456 10 23 26

» Chrzczonów 91 97 2790 29 43 36
» Bychowa 104 106 1714 20 24 26
» Kielczewice 16 15 250 8 10 4
» Zakrzówek 25 19 805 6 15 8

» Wilkolas 36 44 1301 18 1 4
» Niedwica 23 16 1040 7 14 13

» Ratoszyn 17 18 806 19 16 27
» Raby 15 22 543 10 11 3
» Boiska 19 14 538 9 8 6

» Piotrawin 45 42 1053 20 29 22
» Kluczkowice 14 9 345 5 2

» Opole 51 73 1720 25 42 68
» Chodel 66 54 1430 24 26 19

» Beyce oppid. 54 34 1213 10 10 9

» Lublin civitas 110 126 3327 48 38 43
» Woyciechów 20 33 1803 7 17 16

» Matczyn 7 11 213 3 2 5

» Konopnica 34 39 1209 14 10 14

» Krzynica 15 19 300 29 24 18

» Zebrzyce 13 15 800 10 12 10

» Czwartek 55 50 700 22 26 30
» Abramowice 21 32 1311 21 50 40

Summa facit |1948|999|28168|392|4811475

Decanatus Kijensis

In Chmielnik
» Gnoyno
» Janina

41 37 1108 18 25 25

74 41 1477 23 32 23

36 36 1209 17 13 20

Nazarewicz Barth.

Stanowiecki Cas.

Kokorzyski Ant.
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Ecclesia

Buptiz. •TH Mo rtui

Nomina
et cogiiomina

co

4> <u

a> 'fs
a = ^ 0) TS 3parochialis a 6- * O !5 s

0^
parochorum 'w

^ fc
^ s o S fe 5

In Szczawory 19 24 990 18 7 5 Mistalski Bernard.
» Busk 73 41 1874 18 43 34 Bkiewicz Mart.
» Chotel 25 23 603 9 7 8 Saaciski Mat.
« GorysaAvice 15 8 205 6 5 5 Kowalski Hyac.
» Wilica 27 25 958 14 12 20 Kwaniewski Jos.

» Zagoszcz 39 30 1060 14 28 24 Szczerba Jac.
» Krzyanowice 16 11 366 9 5 6 Rechczyski P.
» Bogucice 9 15 480 4 2 2

» Szaniec 44 50 1220 19 27 23 Gniewczyski Jos.

» Sdziejowice 36 25 946 11 15 15 Garczyski Andr.
» Piczów 67 64 1760 30 58 56 Sotykiewicz Fr.

» Kije 55 67 1958 19 19 28 Biekowski Jos.

» Korytowa 6 7 386 5 3 1 Pisulski Paulus
» Chomentów 9 8 407 5 14 3 Grewski Carolus
» uków 8 5 372 2 4 2 Woychonowski M.
» Lissów 40 47 1400 25 20 33 Dachnowski Ad.
» Piotrków 9 7 400 7 4 2 Ciszewski Ign.

» Pierzchnica 15 25 800 7 6 10 Mazurkiewicz S.

» Drugnia 25 14 499 4 5 6 Kdzierski J.

Summa facit
| 687|610 20478 284|354 298

D e c a n i tu s Kunoviensis

In Jastrzb 32 36 875 11 10 12 Sierakowski Ad.
» Skarysko 25 23 600 10 4 3
» Mierzec 45 35 1322 23 5 13 Dachlewski Joan.
» Krzyanowice 15 15 600 8 12 7

» Ia 88 108 2258 29 100 91 Kuagowski Greg.
» Krynki 18 19 766 10 10 18 Rutkiewicz St.

» Kunów 36 41 1265 16 23 23 Baliski Ant.
» Szewna 30 29 1246 15 18 25 Pisulewski Sebast.

» Mj^hów 11 5 151 4 7 4 Smagowski Casim.
» Mamina 25 31 1000 11 17 17 Choroszewicz Joan.
» Waniów 40 43 1022 18 29 37 Krajewski Joan.
» Grzegorzowice 7 7 276 6 7 1

» Chybice 8 14 750 3 1 2 Królikowski Hyac.
» Pawów 24 24 770 8 12 13 Danecki Adalbert.
» Wierzbnik 6 3 187 6 2

» Wchock 27 18 908 10 23 22 Szwarc Adalbert.

Summa facit
| 437|451| 140031 182 286 290

De can a tu s Mich(3 ci n en s i s

In Dzikowiec 57 56 1648 10 11 10 Karnkowski Andr.
» Maydan 43 59 1605 10 39 30 Szaniawski Fr.
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Ecclesia

l)arochialis

Baptiz.

b

•IH Ol

O-

Mortui
Nomina

et coenomina
I)jirochoruin

90 95 3500 34 41 83
87 64 2100 19 42 34
62 40 1612 14 16 10

79 62 1804 6 6 11

23 28 1047 2 25 4
44 42 2360 10 14 20
101 90 4520 32 36 42
62 52 1000 20 38 39
41 36 1404 13 12 20
95 73 4015 30 38 33

Summa facit 1 1774 1 697 1 26615 1 200 i 3 18 1 336

In Michocin
» Baranów
» Gauszowice
» Padew
» Ostrowy

» Kolbuszowa
» Przewrotna
» Górno

Goszkowski Mart.
Grabkowski Joan.
Lgocki Adrianiis
TczN ski Adalb.
Lijyziski Ign.

Mrozowski Andr.
Lipiski Th.

Peszkowski Ant.

Decanatus Opatoviensis

In Opatów 68 68 3000 30 60 60

P«szów 12 23 873 11 17 11

Grocholice 15 25 641 7 4 8

Puszków 13 17 289 4 4 8

Ostrowiec 13 12 504 3 17 9

Denkow 32 40 1150 14 37 30

Bautow 47 52 1576 8 17 30
mielów 72 59 12.-)0 28 40 30
Woyciechowice 30 26 913 12 9 8

Bidziny 30 27 850 11 12 26

Gierczyce 14 9 163 11 6 3

Summa facit |346 358 11199 139 237 223

CoUegiata
Kaprówski Jac.

Opelewski Sim.
Golczyski
Sadowski Fr.

Zywankiewicz A.
Dziewulski Cas.

Chyczewski Mart.

Kamodziski Mart.

Decanatus Opatorecensis

In abno 27 30 524 9 12 10

» Oporvszów 33 17 856 15 10 10

» Otwinów 58 48 2146 26 30 39
» Dzietrzychow. 51 67 1760 20 33 33
» Grboszów 61 53 1560 17 33 32
» Opatoviec 33 46 1764 12 27 28
» Rogów 32 26 813 11 26 26
» Beysza 40 30 1562 24 28 28
» Kocin 335 317 10985 134 197 196

Summa facit [670 634 21970 268 396 402

Marszakowski Jos.

filialis Zabnensis
Sweykowski Stan.

Czapiyski Stan.

Michalski Ant.

Decanatus Pilsnensis

In Brzeziny
» Siedliska
» Gumnisko

39 26 960 15 13 6

42 33 1015 17 21 18

21 29 725 6 12 13

Szalicki Casimir.
Czermieski Ad.
Wielguszewski C.
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Ecclesia

parochialis

Baptiz.

Ot:

Mortui
Nomiiia

et cogiioniina
l.arochoruin

In Dobrków
Pilzno
o-i
Zwiernik
Lubcza
JocUowa
Rzeczyca
Brzostek
Klcie
Brzysko
Kotarz_yce
Biedziedza
Lubla
Gogolew
Frysztak

3G

63
51
12

46
44
21

21

33
24
41

20
21

25
35

26
70
36
18
39
41
23
24
26
21
29
17

23
30
56

1000
1684
1055
395
1408
1472
896
664
1030
982
1272
818
673
700
1453

16

20
14

5
16

15

10

6

5
9
7

12

11

5

17

Summa facit 1159515671182021206 2161228

13

11

3
2

31
30
8

13

16

7

7

6

9

7

11

12

8
7
26
41
6

Ih

9

9

9

7

6

13

11

Jordan Joan.
Lyzander St.

Szperna<>-iewicz

Witulski Jos.

Wsowicz Stan.
Jakulski Andr.
Siewierski Sim.
Golaski St.

Fundakowski P.

Dzidowski Fr.

Gryniewicz Gr.
Romer Mich.
Górzak St.

Robacki Gr.
Brandleski Fr.

M.

Decanatus Pacanoviensis

In Pacanów 52 65 2120 32 20 27

» Stopnica 73 84 2763 32 53 66
» Staszów 46 54 1780 25 75 65

» Olenica 47 45 1498 25 14 12

» Szydów 60 44 1452 15 6 9

» Kotnszów 23 22 622 6 20 13

» Karo-ów 19 29 666 8 9 11

» Biechów 46 56 1634 17 5 15

» Bessowa 55 50 2340 20 23 25
» Xianice 5 10 220 4 7 10

» Tuczpy 37 36 1246 15 17 21
» Zborowek 25 37 952 15 18 9
» Kurozweki 28 26 1016 9 20 15

» Konieraloty 46 42 1647 26 47 41

Summa facit [562 600 19956 239 344 339

Bierzysl;i Michael
Zwa Antonius
Filipowicz Adalb.

Oarowski Alex.
Sapiski Laur,
Turgalski Hyac.

Zawicki Paphn.
Zbowski Casim.
Wolski Jos.

Piasecki Andr.
Rutkiewicz Ant.
Praskiewicz Paul.

Decanatus Potanecensis

In Wostów
» Mydtów
» Strzyowice
» Modliborzyce
» opp. Iwaniska
» Kielczyna
» Szczyo-lice
» opp. Bogorya

HONOGRAFIE. T. V.

14 8 536 12 6 7
36 22 758 10 8 17

19 11 5(54 4 10 20
15 14 4;i9 2 3 1

49 39 1100 8 2() 32
18 18 4<;6 9 11 13

21 30 644 10 18 19

21 17 215 3 10 5

17
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Ecclcsia

parochialis

In Winiawahosp.
» opp. Poaniec
» Strzegów
» Wizownica
» Olbierzowice
» opp.Klimontów
» Gorzkie

Bai itiz.

;

o <u

2
<v

<=i li^

98
13

28
39
13

50

- s ^

71
5

27
41

7

44

2462
2(i9

862
1250
367
1561

Morliii

31
4
9

21
10

22

Summa facit ||434|354|100y3|154 2681260

1

101

9

20
27

5
13

90
6
9

23
6

12

NoiTiina
et cogiiomina
parochorum

O

l6

Decanatus Rudnicensis

In Rozwadów
Pysznica
Ulanów
Bielin
Rudnik
Racawice

Jeowe
Grbów
Widowie
Trzli
Gorczyce
Zalesiany
Turbia

Summa facit

73 64 2152 31 51 31

70 50 2611 35 28 4l^

78 50 815 7 19 16

18 19 762 10 39 39

39 26 1207 10 35 3<i

66 55 2332 29 36 40
25 20 984 9 Ki 25

71 68 2226 9 36 33
47 32 1(;20 13 16 9

36 32 1024 11 30 37

31 37 1070 11 26 16

24 19 600 11 12 18

44 47 1337 17 31 26
25 19 656 5 16 12

1647 538 19399 208 371 370

Jakielski Joan.
Jastrzbski Fr.

Dakrzywczyski M.
Kinaliski Cas.

Mrówczyski J.

Niciatkiewicz Jos.

Madeyski Sim.
Adamski Ign.

Meszkowski Jos.

Lasocki Adalb.
Jezierski Steph.

Zotnicki Dom.
Witkowski Adalb.

Decanatus Radomiensis

In Wysoka 43 42 1803 18 24 21

Szydowiec 2H 20 774 6 32 14

Chlewiska 46 41 1000 9 14 9

Borkowice 35 40 8(»5 9 12 15

Mniszko 41 35 1040 17 13 14

Znkrzów 11 13 340 4 ^ 15

W sola 14 12 423 2 1 3

Cerekiew 36 28 1040 12 25 28

nova Radom 25 37 735 6 13 11

antiq. Radom 41 35 925 15 1" 8

Kowale 32 36 lOOi. 9 21 19

Wierzbica 27 20 1212 3 25 28

Jarosawiec 4 5 217 1 5 4

Summa facit |384 364 11410 111 201 189

Orowski Casimirus
Brzozowslii Sig.

Bukowski Joan.

Falkiewicz Luc.
Kamiski Joannes
Ziókowski Aiidr.

Gryzowicz Andr.

Serdelowicz Matti.

Sowiski Ant.
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Ecclesia

Baptiz.
C/J .-4 -f)

•i-( Moi'tui V,

• O ^3 c3 Nomina C

parochialis
co
<u
(i
ci

"3

S
S 3 ><

o

(A
(U "oj

i

et cognoiiiina
parochorum 'ot

S fc
^3 o S b s

Decanatus Sty censis

In elechów 40 38 920 6 8 7 Fiakowski Jos. 6
» KIoczów 19 14 5(;6 7 9 11
» OUrzejc 3-> 28 819 8 8 5
» Nowodwór 19 26 465 5 1 3
» Drayno 5H 40 9i)8 7 20 30
» Zabiankd 29 26 890 8 3 5
» R\ki 51 55 1264 14 12 16 11
» Styca 48 50 121_^ 30 15 12
» Wargocin U 17 423 4 2 7
» Maciejowice 53 55 1640 5 10 23 20
» Sfimogoszcze 16 15 717 5 8 10
» Goczy ce 5 6 89 1 2 1
» Korytnia 55 49 1832 24 34 22
» Górzno 21 21 675 9 7 3
» Wilczyska 28 26 997 6 10 13

Summa facit |48_' 466|13417 139 149 168 37

Decia n a tus 2) a\^T\ C lio s t en s i s

In Lasocin 19 22 528 4 8 4 Chybicki Sim.
» Janików 6 11 230 4 8 4 Kasprowski Jos.
» Czyów 24 8 533 8 18 18 Paszczewski Ig'n.

» Troyca 15 28 1006 15 14 21 Ligza Joan.
» Zawichost 36 23 1500 17 20 20 Pogorzelski Aeg.
» Góry 50 42 1567 24 50 42
» ukawa 8 8 240 6 5 4 Cybort Adalbertus
» JankoAvice 38 38 1071 16 2(i 34 Szczygielski St.
» Sobótka 20 12 442 6 15 15 Zawiski Niceph.
» Przybysawice 37 Ki 600 7 13 16 Moraszkiewicz J.
» Oarów 14 7 400 1 5 6 Dutkowski Fr.
» Gliniany 15 12 477 8 5 3 Kamiski St.
» Tarów 37 39 15(0 10 17 11 Domaracki J.

» Supia (filia) 14 16 675 9 5 7

Summa facit 333 282 10666 135 209 206

(Str. 29 sq.). Szczegóy elekcyi Sotyka w Act. act. c. c, za
r. 1758 grudzie i 1759 stycze—kwiecie; Litterae Regiae ad Rev.
Capitulum, Varsoviae, 19 dec. 1758: »nominavimus . . . Rev. in Chri-

sto Patrem Cajetanum Soltyk ep. Kijoviensem et Czerniechowienscm,
quem Ecclesiae, Dei et Patriae usibus proficuum necnon Dioecesi

crac. utilem fore confidimus uti qui avitis majorum suorum ceris,

propria virtutum ac raeritorum oppressit insignia. Quapropter Sinceri

17*
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tates ac Fidclitatcs Yestras rouirendas duximus uatcnus sorvata

antiqua prnxi ad haiic nominationcm Nostram studia sua accomo-

dont, iii quem dictum Nominatum Nostrum et non in alium suffragia

sua electiva conforant, caeteraue in praemissis solita et opportuna

expediant«; Sotyk do kapituy krak., 21 dec. 1758: »Nec dubito de

optato effectu, confisus pergTatae eorura affectionis, qua ut me hacte-

nus prosecuti sunt, i ta in praesenti casu Majestatis dispositioni se con-

formaturos subindeue vota et expectationem racam completuros

spero«; kapitua krak. do Sotyka, 29 dec. 1758; Gratulatio Principi

Ep. crac. per Rdum Franciscum dc Sciwartzenberg Czerny a Capi-

tulo crac. delegatum, cum Cels. Episcopo eius electionis instrumen-

tum redderet, facta; Responsura Cels. Principis ep. er.; Relatio dele-

gationis Varsoviam ad Cels. Nominatum . . . cum denuntiatione ele-

ctionis; Bullae expeditionis Romanae pro capienda possessione Episco-

patus crac: Klemens XIII do Sotyka, 12 febr. 1759: »Romani Pon-

tificis, quem Pastor ille Coelestis et Episcopus animarum potestatis

plenitudine sibi tradita ecclesiis praetulit universis, sollicititudo re-

quirit, ut circa ecclesiae cuius libet statum sic vigilanter excogitet,

sicque prospiciat diligenter, quod per Eius providentiam circumspec-

tam interdum per simplicis provisionis officium, quandoque vero per

ministerium translationis accommode prout personarum, locorum et

temporum qualitas exigit et ecclesiarum utilitas persuadet, ecclesiis

singulis pastor accedat idoneus et rector providus deputetur, qui

populum curae suae creditum, salubritei' dirigat et informet ac bona

ecclesiae sibi commissae non solum gubernet utiliter sed etiam multi-

modis efferat incrementis. San ecclesia Crac. cui bonae memoriae

A. S. Kostka Zauski ultimus ilus eppus, dum viveret, praevidebat

per obitum dicti eppi . . . pastoris solatio destituta. Nos vacatione

huiusmodi Fide dignis relationibus intellecta, ad provisionem ejus-

dem Ecclesiae Crac. celerem et felicem, ne illa longae vacationis

exponatur incommodis, paternis et illicitis studiis intendenter, post

deliberationem quam de praeficiendo eidera ecclesiae Crac. perso-

nam utilem ac etiam fructuosam cum vnrblbus fratribus Nostris,

Sanctae Romanae Ecclesiae Cardinalibus liabuimus diligentem, demum
ad te Eppum nuper Kijoviensem, pro quo Clarissimus in Christo Fi-

lius Noster Augustus Poloniae Rex illustris nobis ad hoc per suas

litteras supplicavit, consideratisgrandium virtutum donis, quibus per-

sonam Tuam illarum Largitor altissimus multipiciter insignivit, et

attendentes, quod Tu, qui ecclesiae Kijoviensis hactenus laudabi-

liter praefuisti, ac munus consecrationis suscepisti, ordinationes te-

nuisti, et pontificalia exercuisti quia fidem Catholicam juxta articu-

los iam pridem a Sede Aplica propositos expresse professus es, ean-



-- 261 —

dem eccl. Crac. scies, voles et poteris Auctore Dno salubiitcr regere

et feliciter gubcrnare, direximiis ociilos nostrae mentis, intendentes

igitur tam eidcm eccicsiac crac, quem eius gregi Dominico salubri-

ter providerc, to licet absontem a viuculo quo praedictae Eccl. Kijov.

cui tuiic praeeras tenebaris de eorumdem fratrum nostroium con-

silio et Aplcae Potestatis plenitudine absolventes, te ad praedictam

ecclesiam crac. de simili consilio Aplca Auctoritate transferimus, te-

qiie illi iii Eppura praeficimiis et pastorem, ciiram, regimen et admi-

iiistrationem ipsius eccl. Crac. Tibi in spiritiialibus et temporalibus

plenare committendo liberamqiie Tibi ad eandem ecclesiam Crac.

transferendi licentiam tribuendo, firma spe fiduciaque conceptis

quod Dextera Domini Tibi assistente propitia praedicta eccl. Crac.

per Tnae circumspectonis instantium et studium fructuosum rege-

tur utiliter et prospere dirigetur, ac grata in eisdem spiritualibus

et temporalibus suscipiet incrementa. Yolumus autem ut antequam

regimini et administrationi dictae eccl. Crac. Te in aliquo immisceas,

Yublis etiam fratris Nostri Eppi Livoniae ac dilecti filii Nostri et

Scdis Aplcae Nuntii in Regno Poloniae comraorantis, sive alte-

rius coram fidelitatis debitae solitum praestes juramentum, iuxta

formam quam sub Bulla Nostra mittimus introclusam et formam ju-

ramenti huiusmodi quod praestabis Nobis de verbo ad verbum per

Tuas patentes litteras suo sigillo munitus cum Tui ac Eppi Livo-

niensis et Nuntii praedictorum, seu alterius eorum subscriptione, per

proprium nuntium quantocitius desfcinare procures. Quibus et eorum

cuilibet per alias Nostras Litteras mandamus, ut ipsi vel eorum alter

a te nostro et Romanae Eccl. Nomine juramentum huiusmodi reci-

piant, quo circa Fraternitati Tuae per Aplca scripta mandamus qua-

tenus ad praedictam Eccl. Crac. cum gratia Nrae Benedictionis ac-

cedens curam et administrationem praedictas sic exercere studeas,

solliciter, fideliter et prudenter quod exinde operati fructus prove-

niant ac Tuae bonae famae odór ex Tuis laudabilibus actibus latius

diffundatur, dictaque ecclesia Crac. gubernatori provido et fructuoso

et administrator! gaudeat se commissam, tuque praeter aeternae re-

tributionis praedium, Nostram et dictae Sedis benedictionem et gi*a-

tiam exinde uberius consequi merearis. Yolumus autem quod Tu do-

mus episcopalis reparationi pro viribus incumbas, conscientiam Tuam
super ioc onerando. Dat. Romae 1759 pridie Idus Febr.«; tene do

tego, zwalniajc go od pieczy nad dyecezy kijowsk; tene do

Augusta III, do prymasa, do kapituy krak., do miasta Krakowa,

osobno »ad populum civitatis et dioecesis crac.«, oraz »ad vassalos ci-

yitatis et dioecesis crac.« (ibid.). Mandatum procurationis ad capien-

dam possessionem Episcopatus crac; iutroductio ad eccl. catb. crac.
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Ccls. Prin. C. Soltyk (ibid.). Klemens XIII do Soltyka, Romae 3 martii

1759 (druk wspócz ).

(Str. 31). Ingres: Act. act. c. c. kwiecie 1759; pierwsze czyn-

noci: ibid., maj.

(Str. 33 sq.). Dyssydenci: Soltyk do magistratu krakowskiego,

z Iy, 22 czerwca 175^ (Bibl. Jagie., ms. 5434); 23 sierpnia 1759,

z Warszawy (Arch. Akad. Umiejctn., ms. 555); Responsum ad certa

puncta acatholicorum (Bibl. Jngiell., ms. 3521); por. VoI. legum VI, 124.

Proces wzgldem ydów 10 grudnia 1759 (druk wspócz.): »ydowie
w^ znacznej liczbie z wgierskich, tureckich, woskich, ruskich kra-

jów zebrani stawaj w porodku nas . . . chwytaj si z radoci
krzya Chrystusowego... niechaj... kady wedug woli, aski i prze-

moenia swego, jamun na substancy nowych chrzecijan da ra-

czy «. Soltyk do Mniszcha, z Kielc, 13 stycznia, 15 kwietnia; z Borz-
cina 6 maja 1760 (Arch. Czart., ms. 3838).

(Str. 36). W sprawie katolików spiskich: Soltyk do ks. Zbiska

sufragana strygoskiego, proboszcza i ofic\^aa spiskiego, Kielce 12

stycznia 1760; do Mniszcha, z Lublina 10 lutego, z Kielc 15 kwie-

tnia 1760 (ibid.). Burzeski, ZyAvoty arcybiskupów gnienieskich

("Wilno, 1860) V, 122: »na Spiu miasta zagszczone byy rzemie-

lnikami i kupcami, którzy tam z Niemiec napynli; dawniejsi

starostowie, gorliwi katolicy, nie pozwalali tym przybyszom odpra-

wia publicznie naboestwa ich wyznania. Nowy rzdca (Ga-

bryel Podoski), obojtny w rzeczach wrary, widzc, i usuwajc to

ograniczenie, uczyni rzecz mi swemu mocodawcy, e spowoduje

gromadniejsze osiadanie ludnoci protestanckiej na Spiu, nietylko,

e swobod wyznania w starostwie zapewni, ale sam kilka kocio-

ów augsburskich zbudowa rozkaza*.

(Str. 37 sq). Spór akademii z Jezuitami: ukaszewicz, Hi storya

szkó w Koronie i W. ks litewskiem, II, 72 sq.; Kotaj, Stan owie-

cenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta III, I, 210;

Soltyk do Mamczyskiego rektora Akad. krak., z Kielc 20 marca

1760; z Warszawy 15 listopada (Bibl. JagielL, ms. 2635); por. Zaski,

Jezuici w Polsce^ (Lwów, 1902) III, 694 sq., 709.

(Str. 38). Sotyk do hetm. Massalskiego, z Warszawy, 24 padz.

1759. (Bibl. Pawlikowskich we Lwowie, ms. 35).

(Str. 39 sq.), Sprawa Karwickiego: Bartoszewicz, w Pimie

zbiór. wi. (Wilno, 1862) 312 sq.; Matuszewicz Pamitniki, III, 47 sq,;

Kitowicz, Opis obyczajów, II 67 sq.; Paszkwil do sprawy K. (Bibl.

JagielL, ms. 1017): »Które dary nadworna (t. j. Mniszcha) rka roz-

rzucia, Wszystkie aska pasterska (t. j. Sotyka) wprzód bogo-
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sawia*; Sotyk do Mniszcha, z Kielc 26 stycznia, 8 kwietnia 1760.

(Arch. Czart., mss. 3838, 3839).

(Str. 41). Redukcya monety: Matuszewicz, Pamitniki, 111, 49;

Mowa ksicia Imci Soltyka bisk. krak. podczas senatus consilium

miana a. 17<il d. 13 mai w Waszawie, (druk wspócz.); T. Wessel,

Uniwersa 12 sierpnia 1761 roku (druk wspócz.); Sotyk do Mnisz-

cha, Kielce 28 padziernika, 1 grudnia 1761 (Arcti. Czartor., ms.

3847); tene do tego z Opatowa 15 lutego, z Kielc 27 lutego 1762,

(ibid. ms. 3849); pismo Soltyka wzgldem waloru monet, z Warszawy
7 kAvietnia 1761 w Tygodniku literackim (Pozn., 1863) Nr. 1. List

Soltyka do »caego duchowiestwa i poddastwa dóbr duchownych
dekanatu Zatorskiego*, 21 sierpnia 1761, z Warszawy (Arch. Ossoli-

skich Ave Lwowie, ms. 95).

(Str. 42sq.). Sotyk do Mniszcha'z Sandomierza, 22 stycznia 1762

(Arch. Czartor., ms. 3849): »confirmatur okropna o mierci (cesarzo-

wej Elbiety) wiadomo. Avec toutes les belles promesses teraniej-

szego cesarza (Piotra III) et si beau commencement de regne jak

mi wiele particularitates dono'=?z, osobliwie owiadczenia dla na-

szego Pana, je tremble toujours de crainte jakiej odmiany... gosz
sentymenta teraniejszego cesarza podobne nieboszczki Iraperatoro-

wej i ze wojn z Prusakami kontynuowa bdzie, bo i tu inaczej

wsz3^scy byli persuasi. Tak tu gosz, ze ledwie na pierwszem mo-
jem kazaniu tego nie powiedziaem*.

Sotyk do Mniszcha, z Opatowa 12, 15 lutego 1762; z Kielc,

9 marca 1762 (Arch. Czartor., ms. 3849): »Constat , e Imperator

da in scripto deklaracy postom des allies i yczc pokoju za

granic, daje z siebie dobry przykad, wracajc królowi pruskiemu

zawojowane kraje. Naszemu za Panu ofiaruje pewn bonifikacy

za ruin Saksonii, ale z kondycy, aby od aliancyi wzitej odstpi.
I o Kurlandyi niedobrze sycha«; z Prdnika, 5 czerwca (ibid. ms.

3850); z Kielc, 22 grud. 1762 (ibid., ms. 3852).

Sot^ds do Macieja Sotyka kasztelana sandomierskiego z Kielc

21 grudnia 1762 (ibid,); do Mniszcha, 22 grudnia: ». ..przez siedm

lat wojny, obszed si król pruski bez zboa wybierania z Polski;

tym sposobem mógby i teraz, gdyby nie mia innych pretekstów.

Tudzie na ca Polsk nie posaby kilku chorgwi, spodziewajc

si. e województwo kade kilkudziesiciu ludzi nie bdzie suchao,
wic supponendum, kiedj^ wzi t rezolucy... wicej wojska zele...

«

(Str. 43). Zatargi etykietalne: Sotyk do Mniszcha z Kielc, 27 lu-

tego 1762; (Askenazy) Z pamitników prymasa, 1. c: «biskup Sotyk
nie hetman, nescit quod petit... wszyscy si miej*.

Stosunek Sotvka do maestwa królewicza Karola z Krasi-
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sk inaczej przedstawia Korytkowski, 1. c. III, 561: ^s^-uleg-ajc na-

ciskom... Briihla, mia nastrcza rodki do rozerwania maestwa
ksicia z Franciszk Krasisk»; por. Burzeski, 1. c. V, 246.

(Str. 44). Sejmu 1762 Dyaryusz (Arci. Czart., ms. 597); Sena-

tus consiliiim 15 padz. 1762 (ibid, ms. 867); mowa J. O. ks. Imci Biskupa

Krak. 15 padzier. 1762 (druk spótcz).

(Str. 45). Zatarg z Mniszciem: Sotyk do Mniszcia, z Kielc,

31 grudnia 1762 (Arch. Czart., ms. 3852).

(Str. 46 sq). O zarzdzie dyecezj^ 1759—63: Acta act. c. c. za te
lata; Ord.ynacya proces}^ w oktaw Boego Ciaa 16 maja 1762 (druk

wspólcz); wizyta klasztoru starosandeckiego, wedle zapiski burmistrza

i pisarza miejskiego, Macieja Reszkiewicza; wyrok biskupa w sporze

midzy miastem a klasztorem, d. 13 sierp. 1763, por. ks. Jan Sygaski
T. J., Arendy klasztoru Starosandeckiego (Lwów, 1904), 119, 124 sq.

(Str. 48sq). Sprawa kuroska: Sbornik Russk. Istor. Obszcz.

XLVIII, 273; Sotyk do Mniszcha, z Kielc, 15 stycznia: »Senatus

consilium Avcale niepotrzebne... dla interesu kurlandzkiego, bob^ymy
nie mieli wicej do powiedzenia jak 175S r.«; z 25 st3xznia, 5 lu-

tego 1763: »...senatus consilium... nie mog poj w czem potrafi me-

deri inkonweniencyom kurlandzkim, jednak i rekognicya moja dla

Najj. Pana i przyrzeczenie i przyjad gdy potrzeba bdzie... de-

terminoway mi do wyjazdu* (Arch. Czartor., ms. 3853); Sot^^k do

Briihla, z Kielc 12, 25 janvier 1763 (Hauptstaatsarch., Dresden, ms.

3447); Sotyk do Kayserlinga, 15 janvier 1763 (Arch. Ossol., ms. 715);

Senatus consilium 7 marca 1763 (Arch. Czart., ms. 867); mowa Sotyka
na teme sen. cons. (druk wspócz).

(Str. 51 sq). Proces nakazujcy msze, dzwonienie i modlitwy

za Najj. Króla Augusta III (druk wspócz). Elektor Frj^deryk — Chry-

styan do Sotyka, Dresde, 6 oct.: Sotyk do elektora, Crakovie,

15 oct.; królewicz Karol do Sotyka, Dresde, 6 oct.; Sotyk do Ka-

rola, Crakovie 15 oct. 1763. (Bib. Jagiell,, ms. 5434, kopie).

(Str. 54). Katarz^^na II do Sotyka (okólnik) 19 pad., Sbornik,

LI (Petersburg, 1886) 19; Sotyk do Katarzyny, Kielce, 22 oct.

1763 (Arch. Czart. ms. 2258): »... II est deja connu a tout le monde aussi

bien qu', moi combien V. M. I. se fait gloire de decorer son Tróne

par son equite, sa magnanimite et sa justice et par tant d'autres

vertus qui font son plus bel ornement. Par un effet de ces memes
sentiments et par une suit de bon voisinage dont Elle nous ho-

nore, Elle veut bien nous declarer qu' Elle prend fort k coeur la

liberte de notre Republique et par la Elle nous fait entendre, qu'

Elle ne nous empechera pas d'agir librement, non seulement dans

Jes circonstances de Finterregne mais encore dans Telection de no-
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tre futur Roi. Cest de quoi comme membre de la Republique j'ai

rhonneur de remercier tres hiimblement V. M. !...«

(Str. 55) Gazeta pisana warszawska z d. 10 listop. 1763 (Arch.

Ossol., ms. 579): »...hetman polny koronny nocy dzisiejszej poczt na

RiT na pogrzeb swojej maonki, a J. O. kasztelan krak. za tydzie

od nastpujcej soboty na rezydency do Biaego StoIvU Avyjedzie«;

Pamitnik ubi(>skiego, Ateneum 1. c. III, 59—61.

(Str. 56) Soltyk do ks. Ksawerego, Kielce, 27 dec. 1763 (Dres-

den, Hauptstaatsarcliiy, ms. 3691); tene do Fleminga, Kielce 17 jan-

vier 1764 (ibid). Posiedzenie d. 26 grudnia: Biblioteka ordynacyi

Krasiskich, VII, 67; Schmitt, Dzieje panowania Stanisawa Augusta

(Lavów 1880) I, 203—4; Askenazy, Die letzte poluische Konigswahl

(Gottingen, 1894), 72.

(Str. 57). Proces nakazujcy suplikacye o szczliwy sukces

sejmu konwokacyi i elekcyi, Kielce, 14 stycznia 1764 (druk spócz).

List J. O. ks. Sotyka biskupa krak. do województwa lubelskiego,

z Kielc, 28 st3^cznia 17(^4. (Arch. Ossol., ms. 1403, kopia).

(Str. 60 sq). Soltyk do prymasa, z Kielc 7 stycznia; excerpt

z responsu l<s. prymasa, z Warszawy 24 stycznia; respons na list

prymasa, z Kielc 27 stycznia 1764. (Bibl. Ossol., ms. 317, kopie).

(Str. 62). Soltyk do kapituy kat. krak., z Kielc s. d. (Acta

actorum c. c. za rok 1764).

(Str. 63 sq). Dziaalno Sotyka w Warszawie: Pamitnilc

ubieslviego, Ateneum 1. c, 72 sq; Listy nad wypadkami polity-

cznymi w Polsce pisane w latach 1763 i 1766 (Pozna, 1846), 54; Ma-

nifest ks. biskupa Sotyka i innych senatorów przeciwko otoczeniu

wojskiem zagranicznem miejsca obrad sejmowych, w Warszawie,

10 maja 1764 (Bibl. Jagie., ms. 5434, kopia): »...Poznajemy to wpraw-

dzie dobrze jaco sabe siy nasze, gdyby sprawiedliwo bez asysten-

cyi Boslxiej przeciwl<o mocy i gwatom broniona by moga; ale
dziea tego Najwyszego Jedynowadcy... bardzo nas jasno upewniaj,

jak wielkim i potnym on jest sprawiedliwoci obroc; w Nim ufno
caa i nadzieja nasza. Jego jest Boskie prawo kocha ojczyzn, broni
wolnoci i praw narodowych przez Jego dobrodziejstwa zysl^anych,

wic Jego Wszechmocnej rlci spra-\v bdzie synom ojczyzny fortuny,

krew i n cie dla zachowania caoci i swobód jej oy gotow3'm«.

(Str. 67 sq). Narady w Kozienicach i wyjazd do Iy: Branicld

do Sotyka, z Janowca, 18 maja 1764; Sotyk do Branickiego, z Iy,
19 maja, do Mniszcha, 25 maja (Arch. Czart., ms. 3858).

(Str. 71 sq). Pobyt w Bardyowie: Soltyk do Mniszcha, / Dukli,

26 czerwca (Arch. Czart., ms. 3859): »...wziem rezolucy dojechania do

JWP. Hetmana, aby si zupenie naradzi, co dalej in hac crisi czyni,
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cho to powinno si w dobre odmieni*; do tego, ze widnik, 27 czerwca

1764: »...ja na hetmana insistam, aby pojutrze wyjecha do starostwa

spiskiego bo i prawo i rozum nie pozwala hetmanowi za granic
mieszka, inaczej susznie nie moe pretendowa komendy nad woj-

skiem*, (ibid). Przemowa J. O. ks. Soltyka w Bardyowie, 28 junii

1764 a ...na radnej scsyi miana (Arch. Ossol., ms. 319)., Soltyk do Rze-

wuskiego het. po].; z Bardj-owa, 29 czerwca (Arch. Andrzeja hr. Po-

tockiego, KrakÓAv); Soltyk i inni do tego z Lubomli, 30 czerwca 1764

(ibid). Soltyk do ks. Ksawerego, z Bardyowa, 30 juin 1764 (Haupt-

staatsarch., Dresden, ms. 3G91); Bratkowski do niewiadomej osoby,

z Bardyowa, 7 juill. 1764: »Votre Excellence verra par mon rapport

et par le journal de nos operations, a uelle extremite la trahison

et la defiance entre les seigneurs de notre parti nous a reduits. J'avais

deja cru apres ce malheur tout perdu, mais Tarrlye du prince eveque

de Cracovie nous a donn quelque esperance; ii a commence par ól-

gner le conseil des traitres et s'est empare tellement du grandgó-

neral, qu' ii a obtenu de lui une renonciation entire du maniement

des affaires, de facon que c'est le pr oveque de Cracovie qui sera k la

tete des affaires... Tout ce que je puis avoir Thonneur d'assurer V. Excel-

lence, c'est que sans le secours d<'s puissances etrangeres en troupes

11 sera impossble de faire la moindre chose, c'est par cette raison, que

le gr. genera, le pr. eveque et le castellan de Lencicie, les seuls sena-

teurs qui soient ici, apres les assurances de leur constance et de leur

attachement a toute epreuve pour la pei;sonne de son Altesse Royale,

m'ont prie de demander a la cour quelle secours que S. A. R. a a espe-

rer dc la part des puissances etrangeres, nommement du roi de Prusse,

dont la liaison avec la cour de France et la notre fait la nouvelle du

jour et nous donn les meilleurs esperances. Ces senateurs disent qu'il

suffit que le roi de Prusse permette a 8000 ou 10000 Saxons de passer

par son pays pour venir en Pologne pour que nous soyons surs de

la reussite«; Soltyk do biskupa Hylzena, Lubomia, le 8 juillet 1764

(ibid., ms. 3596). Soltyk do Rzewuskiego, z Lubomli, 19 lipca (Arch.

Andrzeja hr. Potockiego); tene do tego, z Prdnika, 26 lipca 1764 (ibid).

(Str. 77) Soltyk do Modziejowskiego, s. 1. 16 sierpnia 1764

(Arch. Czart., ms. 3859).

(Str. 78 sq). Soltyk do Mniszcha, z Iy, 9 sierpnia 1764 (Arch.

Czart., ms. 3859): »...Lubo w tak krvt3'czn3'ch dla nas okolicznociach,

jednak ja cz^^nic zado obowizkom poprzysionym senatora, jad
18 czerwca do Warszawy na ten sejm electionis i tam cum recte

sentientibus, jeli ich znajd, obstawa bd przy prawach i wol-

noci. Le coup est hardi, mais mon ele, Thonneur et la conscience
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me l'imposeiit«; do Rzewuskiego, z Iy, 9, 17 sierpnia 1764:» Ge-

nera Mokronowski mia konferency z królem pruskim. Obieca

nam Fryderyk swoj medyacy et hoc fine zleci to swoim w War-

szawie ministrom, ale nie wiem na coby si nam ta medyacya przy-

daa, tylko in peius publico... Pretenduje bowiem król pruski, abymy
konfederacyi i zamieszania adnego nie czN^nili, ebymy sie z tamt
stron zgodzili i zjednoczyli na ich kandydata i ebymy nie pro-

tendowali adnej konstytucyi ze stanowionych odmiany*. Dyariusz

pobytu J. O. ks. Sotyka w Warszawie od d. 21 sierpnia 1764 r. do

d. 29 tego miesica (Arch. Potockich, oraz w odpisie Arch. Czart.,

ms. 3859, rk zwykego kopisty biskupiego pisany). Soltyk do

niewiadomej osoby s. d. (Arch. Czart., ms. 687): »Stolnik litewski

by u mnie... Wskro przejty jestem jego ludzkoci, grzecznoci

i unionoci«.
(Str. 81 sq). Dyarj^usz sejmu electionis. (druk spóczesny).

Sotyk do Mniszcha, z Iy, 7 wrzenia. (Arch. Czart., ms. 38r)9); So-

tyk do Rzewuskiego s. 1., 31 sierpnia 17(S4. (Arch. Potockich, Kraków):

»...Jeeli adnej nadziei mie nie bdziemy... po koronacyi przyszego

króla aeby nam dóbr nie konfiskowali i nie sekwestrowali, od urz-

dów nie odsdzali, czyliby nie potrzeba przystpi cum recognitione,

a wszyscy co nas jeszcze zostaje razem* ; do tego, z Iy, 17 wrze-

nia (ibid); do Mniszcha, z Iy 14 wrzenia 1764: »0d hetmana

wiel. kor. mam respons. Owiadcza si, abymy przystpili wraz

do rekognicyi, z racyi, abymy si starali odmieni wypade Icon-

stytucye na konwokacyi, które gdyby na sejmie coronations

aprobowane byy, jubymy nie potrafili potem wja-obi popraw}^ Ale

i tak upewniam, e i sówka nie poprawi«. Recess ks. Kajetana bisk.

krak., Tomasza woj. czyckiego, Macieja kasztelana Avarszawskiego,

Józefa miecznika sandomirskiego Sotyków od manifestu przeciw

sejmowi konwokacyjnemu 1764 (Bibl. Jagie., ms. 5434). Sotyk do

króla, z Kielc, 28 wrzenia (Arch. Czart., ms 687): »...Kroki moje

w ostatnim bezkrólewiu czynione nie tajne s W. K. M. i e ró-

dem ich sama mio dobra publicznego bya, nie potrzeba wywodu
przed monarch, w patryotyzmie do rzdów na ziemi najwyszych

wypielgnowanym i uformowanym*; król do Sotyka, z Warszawy,

6 padziernika 1764 (ibid). Soltyk do Mniszcha, z Kielc. 29 wrzenia,

9 padz. 1764 (Arch. Czart., ms. 3859). Proces o szczliwy sukces

sejmu koronacyi, Kielce, 4 padz. 1764 (Arch. Ossol., ms. 574).

(Str. 84 .sq). Soltyk do Mniszcha, s. d.; do tego, z Przy-

tyka, 18 padz.: »Osobliwa rzecz, e mi tak bardzo król i Fami-

lia pragnie do Warszawy a jednak ks. woj. ruski nie daje ordy-

nansu do wyjcia wojsku z dóbr moich ;« do tego, z Warszawy
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25 padz., 1, 7, 10, 14 listopada 1764 (Arch. Czartor., ms. 3859). Dya-

ryiisz sejmu coronationis 17G4 r. (druk spólcz). Soltyk do Mniszcha,

z Kielc, 8 stycznia 17(55 (Arch. Czart., ms. 38G0).

(Str. 88 sq). Soltyk do Mniszcha, z Kielc, 19 stycznia 1765;

»...Ciekawoci wiele nie mam. Taka bowiem teraz jest w ludziach

boja, e tylko do ucha szepcz nieukontentowanie publiczne i pry-

watne, a nie odway sie aden in publico z niem W3'da, a có do-

piero w lstach«; 2 lutego; 5 lutego: »'Wyczytuje i WP. w Warszawie

nic mylisz baAvi jak trzy dni... radbym, eby i trzech godzin nie ba-

wi, le sejour etant desagreable, djarj pewnie sprawi«; z Siewierza,

25 kwietnia; z Prdnika, 14 maja, 2 czerwca, 23 lipca (Arch. Czart.,

ms. 3860).

(Str. 91). Dyaryusz wizyty akademii krak. przez J. O. ks.

K. Soltyka . . . d. 8 lipca ... 17G5 ... zacztej (druk wspócz., w BibL

Baworowskich we Lwowie): »Do interesów wszystkich Universitatis

in communi wasnemu swemu roztrzsaniu zostawionych przybra

Ichm ks. Franciszka Schwarzenberg-Czernego scholastyka, Michaow-

skiego, Józ. Olechowskiego kanoników. Ad facultatem theologicam,

Collegium maius et bona ipsius J. Gorzeskiego kanclerza. Ad fa-

cultatem iuridicam, Collegium, bona ipsius et contubernium iuris pe-

ritorum Józefa Chyczewsldego archidyakona. Ad facultatem medi-

cam, philosophicam et mathesim... Fr. Czernego i Mikoaja Wybra-
nowskiego. Ad Collegium minus et contubernium philosophorum Wa-
lentego Pruskiego, kanonika. Ad contubernium zizanistarum alias

seminarium academicnm Kielczewskiego kanonika. Ad scholas sen

classes ]S[ovodvorscianas et seniores scholarum parochialium Ign. Bie-
kowskiego. Ad colonias Uniyersitatis alias provisores coloniarum

Jerzego Dobrzaslviego kan. cum facultate lwowskiej in persona wi-

zytowania... wizytatorów deputowa, regulas im procedendi i obo-

Avizek z wszelk usilnoci do poleconych sobie prac przyoenia
si przepisa...*; Sotyk do Stanisawa-Augusta^ z Krakowa, 13 lipca

(Arch. Czart., ms. 687): »Po skoczonej za tej wizycie ... nie bd
publikowa dekretu i prac}^ mojej, póki pierwej o wszystkich oko-

licznociach WKM. informowa nie bd i Jego Paskiego zdania,

decNzyi i rozkazów nie odbior «; król do Sotyka, z Warszawy,

17 lipca 1765 (Arch. Ossol., ms. 574, kopia).

(Str. 92 sq). Król do Sotyka z Warszawy, 24 lipca 1765

(ibid); Soltyk do króla z Krakowa, 27 lipca 1765 (Bibl. Jagie.,

ms. 434, kopia): »Do otwarcia pomienionego archiwum, ponie-

wa kluczy, ad mentem prawa u siedmiu senatorów zostajcych,

w krótkim czasie mie nie mona, bd si sdzi w potrzebie do

wykonania woli WKM i Stanów Rzpltej lusarzów do tego uy«;
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I sierpnia 1765 (Arch. Czart, ms. 687): »Jnk najpilniejsz prawa eg'ze-

kucy, jak uajprdsze woli i rozkazów W. K. M. wypenienie majc
za cel najistotniejszy, staraem sie nieodwlocznie woone na mnie

dzieo komisyi wyjcia archiwum z zamku krakowskiego ekspedy-

owa i do Warszawy przesa*. Excerpt z listu J. O. ks. Kajetana

Sotyka do ks. A. Modzi ejowskiego podkanclerzego kor., z Krakowa,

27 lipca 1765 (Bibl. Jagie., ms. 5434,); Modziejowski do So-

tyka, z Warszawy, 3 sierpnia 17G5 (ibid): »Ze ime. p. Piasecki pisarz

komory krak. doniós W. X. M. o przj^sanych na swoje rce od ko-

misyi skarbowej kluczach od archiwum, nie powinnoby to Jego za-

dziwi, najlepiej wiedzc, e to jest zabytek od przeszego panowa-

nia*; Sot\k do Modziejowsl-iiego s. d., w odpowiedzi na poprzedni list

(Arch. Czart., ms. 38i>0). Król do Sotyka, z Warszawy, 11 sierpnia

(Arch. Ossol., ms. 1404, kopia); Soltyk do króla, z Wawrzeczyc, 14 sier-

pnia 1765 (Arch. Czart, ms. 687); Modziejowsl^i do Sotyka, z War-
szawy, 10 sierpnia (ibid); Sotyk do Modziejowsl:iego, z Wawrze-
czyc, 14 sierpnia (Arch. Ossol., ms. 1404); do Mniszcha, z Radowa,
II sierpnia 1765 (Arci. Czart., ms. 3830).

(Str. 95 sq). Eelatio status dioccesis Cracoviensis anno 1765

(Bibl. Jagie., ms. 5504):« ... Taxa in cancelariis meae dioecesis obser-

vatur praescripta antiuitus per constitutiones provinciales a S. Sede

etiam approbatas est discreta et moderata; habetur animadversio, ne

abusus in depactatione irrepant... In dero dioecesis meae florent plu-

rimi doctrina, pietate, bonis moribus et exemplo viri: verum in tanto

numero non desunt et zizania, deviando a sua vocatione, hi tanuam
morbidae pecudes separantur a bonis ovibus, coercentur a meis offi-

ciis, incarceranturue, uorum numerus semper est sex aut octo per-

sonarum... Populus dioecesis meae est in magna uantitate ,.. Fi-

dem S. Catholcam cum foventi zelo profitetur, dissidentium secta-

rum inimicissimus. Personae noblitares et civitatenses devotae, plebs

vero aliuanto ad superstitionem pietati dedita... Inter fideles dioe-

cesis meae enormia crimina non reperiuntur ... Ant annos septem

... Hebraei converti coeperunt in magno numero duce Josepho Frank
sed posteauam compertum esset eundem ducem exemplo suo ad Fi-

dem Catioicom novam uandam sectam molientem et Messiam se

aceteris conversis appelari et haberi volentem, mandante Illmo in Po-

lonia Nuntio separatus est a caeteris conversis, mancipatusue car-

ceri honesto cum sua dumtaxat familia in fortalitio Carae Montis

Czstochoviensi, cui ego aimenta pi'ovidere subministrareue pro cha-

ritate Christiana ut coepi non intormitto, ut sic resipiscere possit

a suis vanis imaginationibus ... De acatholicis supra dixi uantum
ego solus obsisto, ne ministri eorum Sacramentum Baptismi admini-
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strare et haeredes bonorum acatholici ad ecclcsias praeseiitare audc-

ant, propterca expositus sum eorum iiaerclis et obtrectationibus ac

freuentcr cum ministris aularum externarura iicatholicarum con-

troversis cogo implicari, rogo expcctoque ab EE. W. dari mi hi suam
sententinm et resolutionem, quid mihi sit agendum, et uomodo pro-

cedendum, dum exacerbationes eorum continuabuntur, utrum non

esset expedii'etque melius, ut utar aliqua conniventia praecipue dum
illi continuo moliuntur et perfricata fronte exambiunt ampliationem

suarum libertatum«. Instrukcya do cudzych krajów wyjedajcemu
Im. ks. kantorowi krak. od ksicia biskupa krak., stryja jego, na

Prdniku, og- w Przegldzie katolickim, (Warsz., 1886,) Nr. 28—29

(Str. 97). Soltyk do Sierakowskiego, z Siewierza, 1 wrzenia

1765 r. (Arch. Ossol., ms. 580, kopia); do Mniszcha, z Kielc, 31 gru-

dnia 1765 (Arch. Czart., ms. 3860): »...Co sie tyczy sprawy mojej

z ks. arcybiskupem lwowskim, rzecz si tak ma. Jest tam kolonia

akademii krakowskiej od trzechset lat; tej profesor proraovetur na
kanoni jedn katedraln lwowsk, gdy zawakuje. T koloni kiedy

chce, wizytuje zawsze rektor akademii krak. A czemu nie ma wi-

zytowa kanclerz, biskup krakowski, a dopiero wizytator Aposto-

licus et Regius? Praeveni pierwej korespondency moj ks. arcy-

biskupa; posaem mu instrumenta legalizowane delegacyi moich,

by uparty, kazaem wizytowa. Przy konkluzyi wizyty delegata

mego przysta inhibicy. Mój delegat na ni nie zwaa i zakoczy.
Bdzie chcia dalej promowowa, pewnie przegra. Czyni to ex partia-

litate dla jezuitów«.

(Str. 98 sq). Sotyk do Mniszcha, z Siewierza, 1, 9 wrzenia
(Arch. Czart., ms. 3860); do kapituy krakowskiej, z Siewierza, 8 wrze-

nia 1765 (Acta actorum c. c. z r. 1765); do Mniszcha, z Lipowca,

17 wrzenia i z Prdnika, 25 padziernika (Arch. Czart., ms. 3860);

do tego, z Kielc, 26 listopada 1765: »...Z Warszawy ustawiczne

odbieram sekatury od ks. wojewodziny lubelskiej, od ks. podkancle-

rzego kor. au nom du roi, abym przyjeda; expressyi niezmiernie

piknych zaywaj, e mi król kocha, powaa, szacuje i wzajemnie

yczy sobie tego odemnie«. (ibid.).

(Str. 100 sq). Panin do Repnina 23 lut., 2, 10 padz. 1765,

Sbornik, LVII, 179, 340, 366. Soltyk do Mniszcha, z Kielc, 31 gru-

dnia 1765 r. (Arch. Czart., ms. 3850) ; z Kielc, 11 stycznia

1766: ». . . na Trzy Króle by tu u mnie kasztelan wojnicki,

mia injunctum od króla uczyni mi komplement i wiele pi-
knych rzeczy mi nagada k peu prs jak biskup kujawski, i to do-

oy, e kiedym saby, król mi dyspensuje od przyjazdu do War-
szawy, owszem, abym si ochrania i zdrów potem tego powetowa...
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Co ksic prymas w wita chorowa, to z cholery. Król do niego

jeszcze w Warszawie posa ks. podkanclerzego, aby mu poyczy
10.000 z. pol. Odpowiedzia, e nie ma tylko GOOO, i te da; gdy po-

tem mówi o rewers, nie chciano da, sam potem mówi o niego

królowi, król mu odpowiedzia: tyle pienidzy familia moja daa
W. Ks. Moci, a rewersu nie braa, zacó sie W. Ks. M. odemnie

dopominasz?*; do tego, z Kielc, 21 stycznia, 1, 14 lutego 17G5 (ibid.

ms. 3SG1).

(Str. 103 sq). Solowiew, Istorja Rossii, XXVII, 166 sq; Sbornik,

LVII, 448.

(Str. 105). Sotjdi do Mniszcha, z Kielc, 14 lutego, 12 kwietnia

(Arch. Czart., ms. 3861). Pann do Repnina 16 kwietnia 1766, Sbor-

nik, LVII, 501.

(Str. 106 sq). Sotyk do Stanisawa Augusta, 6 maja 1766 s. 1.

(Arch Ossol., ms. 1405, kopia); do Mniszcha, 10 czerwca 1766 r. (Arch.

Czart., ms. 3861). Proces ks. Kajetana Soltyka przed sejmikami

przedsejmowymi do dyecezyi swojej wydan^^, z Bodzentyna, 8 lipca

1766 r. (druk Avspócz.).

(Str. 109 sq). Twardowski do Mniszcha, z Warszawy, 20 sier-

pnia 1766 (Arch. Czart., ms. 3861); por. Sbornik, XXII, 253. Wessel

do Soltyka, z Warszawy, 23, 30 lipca 1766 (Bibl. Jagie., ms. 5134):

>Chciej W. Ks. M. wierzy e ten krok kocem przysugi Jego

uczyniem ...i na tym fundamencie miem uprasza, aby z cierpli-

woci i jak najwiksz flegm w zachodzcych okolicznociach

sobie poradzi raczy«; Soltyk do króla, s. 1., 1 sierp.; król do Sol-

tyka z Warszawy, 5; Soltyk do Wessla, s. 1., 1; Wessel do

Cwierzniowskiego, z Warszawy, 12; tene do Sotyka, 12; Soltyk do

Wessla, 16; Modziejowski do Soltyka, z Warszawy, 5; Soltyk do Mo-
dziejowskiego, z Bodzentyna, 23 sierpnia 1766 r. (ibid., kopie); Soltyk

do Mniszcha, s. 1., 2; z Bodzentyna, 9 sierp. 1766 (Arch. Czart., ms.

3861). Entretien du roi avec le palatin de Podlachie et le Gr. Tre-

sorier de la couronne au sujet de la lettre de rEveque de Cracovie

au Roi datee du 1 aout 1766 (Arch. Czait., ms. 798).

(Str. 113). Sotyk do Grzegorza Orowa, z Bodzentyna 5 sier-

pnia 1766 (Arch. Ossol., ms. 2100); Copie des lettres du pr. eveque

de Cracovie du 10 aout a TEmpereur, Tlmperatrice, le prince Royal

de Pologne Albert, le roi de France, d'Espagne, de Portugal, de Sar-

daigne, des Deux Siciles, Flecteur de Mayence, de Treves, de Co-

logne, de Baviere, de Saxe, du Rhin, le Grand Duc de Toscana, pjr.

Theiner, Monum. Poloniae, IV, 107; Mahony (ambasador hiszp. w Wie-

dniu) do Soltyka, Vienne 7 decembre 1766 (Arch. Czart., ms. 864,

kopia); Emanuel, król Sardynii do tego, Turin, 24 septembre 1766;
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Emoryk-Józef, doktor moguncki do toa^o, Aschaffcnbiirg-, 24 sep-

tenibre; Karol-Toodor bawarski do tego, Schwoitzingen, 22 sopt.;

Ludwik XV do tego, Versailles, 11 sept.: »Lo zeJe (\n\ vous aiiimo

poiir les iiiterets de la religion et pour le maintieu des lois de votre

patric qiii y sont relatives aussi que de votre iialite de premier

eveque, la conservation de la foi du privilege de ceux qiii la pro-

fessent a toujours droit d'iiitei-esser ma piet. Je siiis d'autant plus

dispose a ecouter favorablemeiit la reclamation que vous faites de

mes bons offices que vous m'assurez, que le voeu genera de la

nation polonaise est pour le maiiitien des anciennes lois et qu'elle

croit que son repo.« et son bonbeur y sont attaches. Ces sont des

puissants motifs pour mMnspirer le desir le plus sincere de concourir

avec les autres puissances dont vous avez implore Tappui, k era-

plo^^er mes bons offices pour garantir la religion de tout preju-

dice. L'on trouve des raisons encore plus particulieres dans Tan-

cienne amitie de la France pour la Republique et dans les traites

que mes predecesseurs ont conclus avec elle et je me fais un plaisir

de lui donner en tout rencontre des temoignages de mon affection

ainsi qu'a vous...«

(Str. 114 sq). List ks. Kajetana Sottyka bisk. krak. na sejmik

poselski województwa krakowskiego pisany z Bodzentyna, 13 sier-

pnia 1766 r. (Bibl. Jagie., ms. 5434). Moszyski, proboszcz lechnejski

do Sotyka, s. 1., 28 lipca 1766 r. (Arch. Ossol., ms. 1405, kopia).

Jazdowski do Moszyskiego, z Mitawy, 2 kwietnia 1766 r. (ibid., kopia);

(Str. 119). Informacya krótka o Akademii krakowskiej Najj.

Stanisawowi Augustowi królowi polskiemu podana... przez... ks. K.

Soltyka. (druk spócz., in 16").

(Str. 120 sq). Dyaryusz sejmu ordynaryjnego w Warszawie

1766 r. (druk spócz.).

(Str. 126). Protokó konferencja króla z ministrami , Scimitt,

Dzieje panowania Stanisawa Augusta, II, 373.

(Str. 127). Dwulicowo prusko-rosyjska w sprawie dysyden-

ckiej: Finckenstein i Hertzberg do Solmsa, Berlin, 28 octobre 1766,

Sbornik XXII, 263, 265: »...I1 serait a souhaiter peut etre, que dans

ces circonstances on laissat Faffaire des dissidents pour ne s'occuper

que de l'objet principal et qui certainement est d'une bien plus

grand importance que Tinteret de ces religionnaires. Nous serions

secondes aors par le cerge qui est actuelement contr les nouveaux

projets, mais que Tcsprit de fanatisme fera surement ranger du

cóte de la cour, lorsqu'il s'agira de la defense de sa domination

spirituelle et des principes qui Fetablissent*. Por. równie w tej
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kwestyi reskrypt Katarzyny do Ropnina, 17 i depesze Panina do

tego, 18 padziernika ITGG, Sbornik LXVII (1889), 1418 i 1420.

(Str. 130 sq). Listy nad wypadkami politycznymi w Polsce,

pisane w latach 17G3 i 1T66 (Pozna, 1846) 95: »...biskup krako-

wski... ma za sob ca publiczno republikask. Gra wiec naj-

pikniejsz rol, walczc przeciwko Ros3'i, przeciw mciwemu kancle-

rzowi lit., przeciw wojewodzie ruskiemu, a to niechcc walczy
przeciw królowi, któremu, jak uwaa, potrzebuje jeszcze przez czas

niejaki ustpowa*. Sotyk do Mniszcha, z Warszawy, 1 listopada

(Arch. Czart., ms. SSQ1). Wielhorski do Mniszcha, z Warszawy, b listop.:

»...Ks. biskup krak. zacz zaraz wymawia gwatownoci, ale pier-

wej owiadczy, e chce take porzdku dobrego ale przy wolnoci,

wpad potem z wymówkami tego wsz^^stkiego co si dziao. Podko-

morzy przerywa mu ustawicznie, na ostatku nie dosucha i poe-
gna. Nie moemy prawdziwie zgadn, co si ta wizyta znaczya,

bo eby chcia si szczerze zczy, toby by perswadowa duej,
alboby nazajutrz przyjecha do ks. biskupa, ale potem adnego ju
kroku nie uczyni... Rozgosili tu, e ks. biskup pogodzi si z Repni-

nem, eby oczerni go u narodu, a dla pokócenia go z Repninem
powiedzieli, e ju z królem wchodzi w kombinacye«; tene do tego,

4 listop.; Sotyk do Mniszcha, z Warszawy, 3 listop. 1766 r. (ibid.).

(Str. 132). Wielhorski do Mniszcha, z Warszawy, 9 listopada

(ibid.): »Lorsque nous Tentourames, ii (Repnin) commenca a dire de

la sorte: Messieurs j'ai Tordre de ma Souveraine de presenter aux

Etats cette declaration — ii nous la lut... Le pr. Repnin veut, que

'eclaircissement de la constitution soit entame mercredi et la dissolu-

tion de la confederation le dernier jour ou ravantdernier, a fin que

on aie le temps pour corriger la constitution de 1764«; 13, 19 listop.j

Sotyk do Mniszcha, z Warszawy 9 listop. (ibid.). Repnin do Panina,

14 listop. 1766, por. Soowiew, Istorja Rossii, XXVII, 439.

(Str. 136). Wielhorski do Mniszcha, z Warszawy, 23 listop.

1766 (ibid.): »Vous savez... ce qui s'est passe ...le 21 de ce mois au

sujet de la religion mais ne croyez pas que ce ele ait ete vrai;

ii s'est fait voir hier puisque personne n'a ouvert la bouche... nous

ne pouvions pas faire autrement dans cette circonstance, mais nous

avons fait une condition, que le projet de la religion passe avant

tout lundi...«

(Str. 143). Wielhorski do Mniszcha, z Warszawy, 25 listop. 1766

(Arch. Czart. ms. 3861): »0n jta toute la faute sur le roi d'autant

plus que... j'ai iiisinue a quelques nonces de faire des remerciements

publiques au roi pour avoir assure la religion; cela ne lui racco-

modera non plus le credit dans la nation qu'il s'est laisse flechir

MONOGRAFIE T. V. 18
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en favcur dc la religion, puisuc cola, prouvc qu'il a cu d'autre

pensóc*.

(Str. 145). Panin do Czartoryskich, 31 grud. 1766; do Ropiiina,

4 stycznin, 11 lutego; instrukcya dla Repnina, 11 luteg'0 17G7, Sbor-

nik, LXVII, 235, 251, 301 sq. otyk do Mniszcha, z Kielc, 29 gru-

dnia 1766, 10 lutego 1767 (Arch. Czart., ms. 1861 i 3862).

(Str. 148). Panin do Repnina, 14 fvr. 1767 (bis), Sbornik,

LXVII, 330 sq. Sotyk do Mniszcha, z Kielc, 28 lutego 17b7 r. (Arch.

Czart., ms. 3862).

(Str. 150 sq). Sotyk do Mniszcha, z Kielc, 10, 20, 24 i 27 marca

1767 (ibid.). Fryderyk II do Rohda, Potsdam, 29 mars 1767, Politische

Correspondenz Friedrichs des Grossen, XXVI (Berlin, 19U0)1 10: »0n y dit

(w relacyi z Warszawy) que, selon celles qu'on y avait dc Vienne

k la dat du 11 de ce mois, reveque de Cracovie dut avoir ecrit

au confesseur de Flmperatrice — Reine, qui est un jesuite fort

enthousiasme de porter sa souveraine a defendre la foi catholique.

A quoi ce confesseur ne discontinuait pas de travailler de toutes

ses forces, mais que iusqu'a present ii n'effectuait pas la moindre

chose, vu que le ministere autrichien ne voulait point entrer dans

tout ceci et qu'il suffisait a Tlmperatrice-Reine d'avoir eie assuree

par des declarations comme quoi ii ne s'agissait point du demem-

brement de la Pologne ni du changement de la form du gouver-

nement«. Sotyk do Mniszcha, z Kielc, 28 marca, 7 kwietnia 1767

(Arch. Czart., ms. 3862).

(Str. 154). Sotyk do Mniszcha, z Kielc, 14, 18 i 20 kwietnia;

»...Donosz take i Voltaire i Rousseau jad do Warszawy, pierwszy

umylnie, drugi do Moskwy wokowany. W teraniejsz^-ch okoliczno-

ciach jeszcze nam t^^ch dwóch apostoów nie dostawao*; do tego,

25 kwietnia i 4 maja 1767 (ibid.).

(Str. 156). Ulego Stanisawa Augusta: por. Sbornik, LXVII,

384 sq. Nominacya Podoskiego: Sotyk do Viscontiego, 25 czerwca,

u Theinera, Monnmenta Poloniae (Romae, 18ii4), TV^, f. 162; Litterae

ad Exc. Nuntium Apostolicum favore cels. Podoski nominati primatis

Regni d. 3 julii 1767 (Acta act. c. c. za rok 1767); Rcsponsum Nuntii

(ibid.). Kopia listu kardynaa Albaniego do Soltyka (Arch. Potoc-

kich); o Podoskim ob. Askenazy, Wczasy historyczne, II, 109 sq., ze

wzmiank o otruciu ubieskiego, Avedle trdycyi we wspomnieniach

ministra Feliksa ubiesl^iego (mia go otru czekolad Modziejowsld,

o czem wzmiankuje ju Ruhiere); por. pismo gratulacyjne Panina

do Podoskiego, 8 lipca, oraz w\'jtkowe ukontentowanie i »zupen
aprobacy Najwysz* z powodu »tego wielkiego dziea« a » nader

wanej i dogodnej usugi dla J. C. Moci«, t. j. przeforsowania Podo-



— 275 —

skiego na prymasostwo, w depeszy Panina do Repnina, 9 lipca 1767,

Sbornil, LXVII, 393 sq.

(Str. 158). Kopia listu J. W. ks. arcybiskupa Sierakowskie*>'o do

innych biskupów nnpisnne<»'0 z Bodzentyna, 4 lipca (Arch. Czart., ms.

1G99); Akces do koiifederacyi radomskiej 2 lipca 17G7 (ibid., ms. 940);

Projekt accessionis dla arcybiskupa lwowskiego i biskupa krakowskiego

przez ks. Repnina do Radomia posany a po tern do Bodzentyna odesany
(Arch, Ossol., ms. 714); por. Theiner, Monumenta Poloniae, IV^, 1G7.

(Str. IGO sq.). Alkar, Ksie Repnin i Polska, I, 349—350; Sbornik

LXVII, 390. List J. O. ks. biskupa... Sotyka. do województw i ziem,

z Warszaw}", de die 15 augusti 17G7, na sejmiki przedsejmowe, (druk

spócz.): »...wielbi naley... te ssiedzk przyja, której nam obfi-

tych udziela owoców w askawej i godnej wielkoci duszy Jej (cesa-

rzowej) intencyi utrzymania kardynalnych praw naszych, ubezpie-

czenia najdroszej wolnoci, oddalenia nowoci, pierwsze i drug
nadwyrajcych«. Proces nakazujcy mody o szczliwy sukces

sejmu, z Warszawy 28 sierpnia 17G7 r. (druk spócz.). »Wy najmilsi

synowie, pasterstwu Naszemu poruczeni, czycie pokut, jamuny,
modlitwy i wszelkiego rodzaju dobre uczynki, woajcie w upokorzeniu

duszy waszej do Tronu Miosierdzia, aby raczy wstawi nad nami

zmiowanie swoje«. Sot3'k do kapituy gnieniesl^iej, z Warszawy,

16 sieri)nia 1767 r. (Arch. kap. gnien.: Listy biskupów polskich).

Breve do biskupów polskich ob.. Theiner, Monum. Poloniae

IV, 1G9— 170.

(Str. 163 sq.). Rozmowa Sotyka z Repninem 6 wrzenia (Arch.

Potockich). Nuncyusz Dur i ni do wuja, kard. Duriniego, arc3'biskupa

Pawii, Varsovia, 16 settembre: (z pnAvodu rozmowy Sotyka z Repni-

nem) »scbbene si separassero in apparenza di pace, ad ogni modo
•ne rimase Fambasciatore russo cosi punto al vivo, che poco dopo in-

caricó ii nominato primate di dire alvescovo di Crac, che... altrimenti

si yedrebbc costretto di arrestarlo... e se mai credesse che una riso-

luzione cosi violenta potesse costare a lui, ambasciatore russo, una
rilegazione in Siberia, egli vescovo di Crac. non vi guadagnerebbe

altro che d'esservi in sua compagnia. Veda S. E. dove giunge Timpeto

stravagante di uesto ambasciatore. (Pr^^mas wymawia sic od tego

przykrego komisu do Sotyka) ...ma ii principe di Repnin eon repli-

cate istanze lo forzó. La risposta del vescovo (Sotyka) fu, che... nella

causa delia Religione non pigliera mai altre risoluzioni che uelle

che concordano col suo carattore e colla notizia delie leggi e del

trattati... lo nonvoglio assorire che ii corraggio del vescovo di Crac.

sia tutto zelo; voglio credere clie sia mi sto di uno spirito che tende

a dominare e a distruggere le nuove leggi passate nell ultima Dieta

18*
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e che yeramente danno troppo airautorita Rog-gia. (O rozmowie z Be-

noitem, który po przyjacielsku ostrzega Soltyka, aby lepiej uda
chorego i cofn si do swej dyecezyi) ...al che replicó Cracovia:

Qnando anche mi yedessi colla morte alla gola, mi farei portare in

Dieta per spendervi Fultimo mio fiato in vantag'gio delia Religione

e delia liberta«, og. Marchesi, Un mecenate del Settecento, ii card.

Aug. Maria Durini, (estr. d. Archivio Storico Lombardo, XXXP, Mi-

lano, 1904), 61 sq.

Panin do Repnina 2 padziernika: »Myl, e gdy ten gówny
buntownik (wozmutitiel) zostanie wzity, naladowcy jego ochon*;

12 pndz. 17G7: »Dawno ju masz W. Ks. Mo poleconem... postpi
z nim (Soltykiem) tak, aby to byo postrachem dla innych burzycieli

spokoju publicznego*, Sbornik, LXVII, 463, 492; por. Soowiew, Istorja

padienja Polszi, r»7 sq. Ob. gbok uwag Rulhiera, Histoire de

Tanarchie en Pologne, II, 432: ...»nous ne verrons la Pologne conce-

voir quelqu'esperance de salut, que quand le plus grand nombre des

Polonais cesseront de calculer ce qu'ils peuvent, pour considerer

uniquement ce qu'ils doivent«.

(Str. 168 sq.). Por. Radom i Bar 1767— 1768, Dziennik wojennych

dziaa jenera-majora Piotra Kreczetnikowa (Pozna, 1874) 33 sq.; Al-

kar, Ks. Repnin i Polska, II, 16 sq.; Panin do Potockiego, 11 padziernika,

Sbornik LXVII, 485—6; Fryderyk do Benoita, 30 septembre: » J'appre-

hende seulement que les choses y parviendront a des hostilites ouvertes,

et quant au dessein du pr. Repnin, de faire saisir au prealable reveque

et les plus fanatiques, ii faut le regarder comme non pas trop bien

praticable dans ce pays-la, vuque cela heurterait contr la constitution

des tous Etats libres. II faut convenir, que le cas est bien embarra-

ssant«; Politische Correspondenz, XXVI, 258: Sotyk do Podoskiego,

5 padziernika 1767, Theiner, Monum. Pol. IV2, 186.

(Str. 170 sq.). Sozaski, Dyaryusz Sejmu extraordynaryjnego

w Warszawie... 17''7/8r., (Lwów 1866); Rulhiere, Histoire de Fanarchie,

II, 465, podaje list Soltyka do Krasiskiego: »J'ai ced jusqu'au

point ou riionneur, la oi et le salut de la patrie ne le permettaient;

plier d'avantage, ce serait consentir a notre honte; puis-je ceder sans

me dementir et me dementir sans me deshonorer?«.

(Str. 179 sq.). Sozaski, Dyaryusz, 62 sq.; Deklaracya posa
ekstraordynaryjnego i penomocnego Najj. Imperatorowej... Stanom
skonfederowanym (druk spócz.); Repnin do Mniszcha, 14 padziernika

(Arch. Czart., ms. 3862): »Je suis fache, mr., de ce qui est arrive hier

dans YOtre maison precisement, on ne vous avait pas en vue certai-

nement et j'aurais donn beaucoup pour pouvoir Tyiter, mais la

necessil des circonstances est quelquefois plus forte que tout; et c'est



277

dans co cas. Soyoz persuade, rar., de la pcine quc cela me fait et

de mon amitió pour vous en verite sincrc«; Durini do arcybiskupa

Pawii, 16, 17 ottobre: »martedi dopo la mezzanotte venne in furia

a svegliarmi un paggio del vescovo di Cracovia per awisarmi rarresto...

Dopo Ic due... mi sono portato dali' arcivesc. di Loopoli... II Re non

accordo la sera del mercoledi 1' udienza ai vescovi (z powodu
aresztu)... la rimise all' indomani mattina... Siamo in un secolo in

cui ii servizio delia S. Sede e 11 peggior mestiere che si possa fare«,

Arch. stor. lombardo, 1. c. 81 sq. (niestety najciekawsze ustpy cyfro-

wane tych relacyi, dotyczce zapewne udziau królewskiego, zostay

opuszczone przez wydawc); instrukcya dla Piszczewicza, Radom
i Bar, 38 sq.; relacya Lizena w papierach Sewer. Rzewuskiego (Arch.

Potockich, luna kartka); por. Theiner, 1. c; Schmitt, Dzieje panowa-
nia Stanisawa Augusta, IV, 212. O sposobie informowania dworów
obcych o aresztowaniu biskupów, wiadczy depesza Panina do Wo-
roncowa do Wiednia, grudzie, Sbornik, 1. c. 570; por. Fryderyk II

do Solmsa, 22, 26 oct., 15 decembre 1767: »selon mes nouvelles les

sensations des coursetrangeres que Fenleyement el Tarret des eveques

polonais avait d'abord causees, se sont apaisees en sorte qu'on n'en

parle actuellement plus«, Polit. Correspondenz, 1. c, 275 sq., 339.

(Str. 183). Manifest ks. Kajetana Sotyka po wziciu w niewol,
w aktach ziemskich grodzieskich 24 pad. 1767 r. zaniesiony; Poe-
gnanie ks. Soltyka przy wziciu go w niewol od wojska rosyjskiego,

ob. Morawski, Materyay do Konfederacja barskiej, 1 sq.

Sotyk do kapituy krakowskiej, z Warszawy, s. d., (Acta act.

c. c. crac. pod 24 octobris 1767): »Skrapiamy zami niniejsze pisanie

nie nad przypadkiem osoby naszej, który nas w tym momencie w wi-
zienie pod stra wojska rosyjskiego poda, ale nad nieszczliwoci
doczekanych dzisiejszych czasów, w których na osobie biskupa i se-

natora za to, e podug najcilejszych obowizków swoich caoci
Wiary S. przestrzega, zamachom dyssydenckim opiera si i prawa
kardynalne narodu utrzymywa, taki si niesychany nigdy gwat
wypenia. Dopomócie W. panowie, w gruncie serca naszego zawsze
mieszczeni i ukochani bracia w sentymentach z pasterzem waszym
zawsze jednomylni, opakiwa tak krytycznej, tak okropnej i dotd
niedowiadczonej w narodzie naszym, S. Religii i swobód krajowych
sytuacyi. Aktualnie pod rk onierza rosyjskiego uwizieni zosta-

jemy. Wiadome WP. przyczyny, które nas w ten stan niewolniczy

wprawiy, nieskoczenie dlatego dotkliwy i przenikajcy, e nam spo-

sobno suenia wierze i ojczynie Avydziera. Prowadzeni jestemy,
dokd i na jak dugo, nie wiemy. Bynajmniej nas nie przeraa myl
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o wasnych losach, niech niemi rzdzi Najwy^.sza Opatrzno, jak

i Jej podoba. Jedno jest, co nateza troskliwo nasz, aby WPanom,
aby caej winnicy naszej przez czas wiezienia naszego jak najlepiej

byo. Wiadomo dostatecznie WPanom, wiadomo caej dyecezyi naszej,

z jak chwa sprawuje cz rzdów naszych biskupich Imci ks. su-

fragan i oficya nasz generalny krakowski. Wiadomo take, z jak
usilnoci in regenda dioecesi pomaga Nam Imc. ks. kan. Olechowski;

bdc tedy w zupenem zaufaniu, i pod niebytno nasz z wszelk
pilnoci ciar naszego urzdu pasterskiego piastowa bd, im oby-

dwom in solidum przez osobliwy instrument ca nasz biskupi po-

wierzylimy wadz ze wszystk jej obszernoci, jak tylko nam
samym wadz by ex vigore cuiuscumue juris compotere moe.
Rzd za cay in temporalibus biskupstwa i ks. Siewierskiego zosta-

wiamy zupenie przy Im. ks. kan. Michaowskim komisarzu naszym,

z dostateczn chwa i satysfakcy nasz in hoc officio dowiadczo-

nym. Nie trzeba midzy WPanami szuka zdolnych mów do urz-
dów, wszyscy z wielkich przymiotów kocioowi naszemu sawny lustr

czynicie; my dlatego tylko wzmiankowanych wybralimy, i przez

dugi czas in respectivis officiis zostajc i chwalebnie je sprawujc,

znaj ju doskonale wszystkie connexa tych powinnoci, a przeto

atwiej je wykonywa mog. Do dalszych czynnoci i ubezpieczenia

omnium agendorum in spiritualibus ma Imci ks. kan. Olechowski

nasze dyspozycye, a za quoad temporalia Imci ks. kan. komisarz,

które WPanowie w czasie otworz, a my upraszamy, abycie im do

uskutecznienia ich dopomagali. Wicej do WP. pisa ani skrztno
tego okropnego momentu ani stan nasz nie pozwala. Zbieram}^ tedy

w krótkoci wszystkie najyAvsze duszy ku WPanom pozdrowienia

mioci ojcowskiej i braterskiej, szacunku, powaania i serdecznego

przywizania. Nieprzestaniemy WPanów l^ocha, póki t3^1ko serce

mamy. Nieprzestajcie i WPanowie korespondowa przychylnoci na-

szej; Bogu WMPanów i ca winnic nasz polecamy, o sukcesa ich

gorce mody czyni bdziemy, wzajemnie o modlitwy WPanów
w potrzebach wiar}", ojczyzny i naszj^ch upraszamy, koczc w obfi-

toci ez, w penoci za szacunku i przywizania, z którym wszdzie

i zawsze zostajemy*.

Dispositio Episcopatus ab Episcopo circa sui detentionem re-

licta (Acta act. c. c. z r. 17G7); Litterae R,everendissimi Capituli ad

111. Nuntium Apostolicum... occasione detentionis Cels. Loci Ordinarii

(ibid): »Qiio animi sensu tristem de principis et pastoris sui clade

nuntium universa cracoviensis dioecesis exceperit, conceptis exponere

verbis quandoquidem et ista dolor lacrimaeue eripiunt, supervacaneum

omnino indicamus. Euidem id 111. Excellentia Yestra et pro arden-
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tissimo siio tutandae episcopnlis dig-nitatis zelo et pro incomparabili

in Cels. et. Rev. principem et Episcopum nostrum benevolentia atque

animi propcnsione satis superuc intelligit. Luget profccto universus

clenis calami tatem suam et miseram pastoris capitisue nostri con-

ditionem nos omnes deploramus. Itaue de pontificis nostri salute

et libertate pluriraum anxii et solliciti, illius procurandae omnem
spera et fiduciam in delegata 111. Excellentiae Vestrae Apostolica

potestate atque Pontificiae legationis authoritate praeprimis colloca-

mus, ardentissime iuxta ac suppliciter deprecantes ut desideria nostra

omni ex parte iusta et aequa in partem curarum suarum Ul. Excel-

lentia vestra velit suscipere...* Responsum nuntii (ibid.): »Et tamen

in ipsa calamitate pastoris optimi consolatio aliua est, gregem ipsius

plorantem videre. Cert cum ex litteris Dominationum vestrarum

luctum totius dioecesis intellexi crebris desideriis Principem et Epi-

scopum suum repetentis, sperandum duxi futurum, ut percusso pastore

non adeo tamen dispersae fuerint oves gregis, ut omnis spes impe-

trandae a Domino misericordiae abjicienda esset. Et preces uidem
publicae uotidie in cunctis ecclesiis, sed et supplicationes identi-

dem solemniores pro salute pontificis vestri quin a vobis omni po-

pulo indictae fuerint pro pietate vestra non dubitamus. Si forte

tamen nondum fecistis, etiam atue etiam hortamur et uantum
in Domino possumus praecipimus, ut traditi illius apostolici memine-
ritis, quod cum Petrus servaretur in carcere oratio fiebatab Ecclesia

sine intermissione ad Deum pro eo. Euidem calamitatem ipsius et

vestram ad Summum Pontificem deferre non praetermisi, qui pro

eximia qua est sancttate non mediocri cura de tam acerbo casu

tangetur. Sed quidquid aliunde fiet nonnisi tamen orationibus ve-

stris permotus redonabit vobis Deus pastorem optimum, modo perse-

verantes illae sint et adeo efficaces ut coelum penetrent*.

(Str. 185 sq.). Theiner, 1. c. 244: »Tengo riscontri sicuri del

vescovo di Cracovia. Sta egli di buon animo e in ottima salute

malgrado i stenti e le angustie in cui e tenuto<'. Instrukcja dla bry-

gadyera rosyjskiego Czartoryskiego (wj^sanego do Smoleska dla

objcia stray nad winiami) z d. 13 grudnia 1767, Sbornik, LXVII,
542. Pobyt w Kaudze: Wodzicki, Wspomnienia z przeszoci
110—117; Theiner, 1. c. 267 sq., 461: ». . . Un chapeau (scrive i gene-

rale suddetto Rzewuski), un habit neuf de trois ans, une paire des

bottes, et huit chemises raisonnablement grosses font le fond de ma
garderob... Lit couvert nous ne connaissons point depuis pres de

cinq ans. Pelisse de voyage, surtout, rob de chambre un peu hon-

nete, tout cela nous est aussi inconnu. Nous allons congedier le

carosse qui nous coutait 105 roubles par au et dont nous nous ser-
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vions pour sortir trois fois la scmaine prendre Tair... L'arg'ent n'est

pas entre nos mains, mais de Fofficier, qui a soin de nous...«

Przypadki niektóre J. W. Ira. Ksidza Józefa Zauskiego, które

mu si w niewoli... trafi}^., wierszem od niego... opisane... r. 1773...

nowo przepisane dla wiekopomnej trwaoci . . . roku 178.0 (Arci.

Czartor., ms. 3135): »Ze mi kaszle, katary duo mordoway,

peruk zatem nosi musz przez wiek cay, w czem mam rzymsk
dyspens. Gdy mi Repnin chwyta co mi braknie do zdrowia, o to

si nie pyta; wzito mi (któ si doli nie uali biednej ?) w starym

paszczu podszytym i sutannie jednej, bez butów, brewiarza, nawet

bez pienidzy; nocna sprawa: kazano kwapi si co prdzej! Brat

mój starszy upada do nóg na kolana, by mu wraz i w niewol

wolno bya dana, ale nic nie uprosi. Tak bya dziwacka Repni-

nowska surowo! Tylko jedynaczka ma peruka, gdy z czasem star-

gaa si cale, wygldaem jak sowa z strzechy nieomale. Zaczem

pisz do pana Meinders porucznika, stróa dawniej naszego, ie mi

wynika wielka bardzo potrzeba peruki, wic now aby mi raczy

sprawi w Moskwie za gotow sumk. By za peruhrarz mia model

cho stary, jedynaczk mu moj posaem do miary. Cal} m rok na

ni czeka i wicej a przecie doczeka si nie mogem, dotd ju
dwie lecie. Có si dzieje? wród ucha lewego brzk czuj: czytam,

apopleksyi znak taki przodkuje. Nie do na jednej biedzie; gdy lubi

gorco, a zimno mi dokucza, zwabiam latajc tem podagr do siebie,

wic konsultacj prosz, aby ucz^mi Meinders, kuracy jak bym
mia przedsiwzi. Meinders, oeniony co by wieo w stolicy, mia
to za androny moje proby; najmniejszej konsulty nie czyni; stad

o wos nie przyspieszy mi mierci; zawini! Tylko mi do zaycia

posa pigueczki po pidziesit na kady raz. Bez adnej sprzeczki

gdym je zay po trzykro, nie operoway nic; gardo tylko samo tak

mi zawalay, em i odetchn dalej nie móg: wic gardow spraw
widzc, leczy si szukam ogrodow aptek, ka kupi co prdzej

szawi z mlekiem czyni gargaryzm, bym respiracy tem poniek i

uatwi. Wtem gdym zasn smacznie, sen, co obrazem mierci jest,

ledwie opacznie nie sta si odpoczynkiem wiecznym. Gdy nie mog
oddycha, porywam si blizk widzc trwog, bo ju w piersiach

organki. Padn na kolana, bijc si w pier, akt skruchy czyni pro-

szc Pana Boga o miosierdzie. Tu przy mojej cianie lecy hetman

wielki, Rzewuski, skonanie miarkujc blizkie z owych organków, mi
spyta: »co ci miy biskupie?« a mnie spiekej syta gardziel flegmy,

uczyni nie da odpowiedzi; zaczem szlafrok schwj^iwszy z wiec
mi nawiedzi. Znowu: »co si to dzieje Waszeci?< zawoa, i przy

óku mnie boso klczcego, zgoa, jakby konajcego widzi; a w tym
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stanie, nic si nie mog-ceg-o ozwa na pytanie. Szczciem w tej

filiance, co gardo pukaem e kill^a kropel mleka z szawi zasta-

em, z tej tedy odAvilenie czynic odrobiny, zaledwie odzyskaem
oddech w pó godziny. Tak kiedy si nie znalaz aden tak askawy,

by mi posa peruk z Moskwy lub Warszawy, ks gowam nie na-

oy. Wic rzec naleycie mog: tylko si o wos mierci dzieli ycie*.

Panin do Repnina, 11 kwietnia 17G9, Sbornik LXXXVII, 427:

»Wkrótce po poczeniu ich w Kaudze w jednym domu i za jednym
stoem rozpoczli biskupi kótnie midzy sob i te bezustannie trwaj.

Przyczyn z jednej strony przywizanie Sotyka do domu saskiego

i przekonanie, e Polska moe osign szczcie jedynie pod pano-

waniem ksicia z tego domu, z drugiej niech Zauskiego wzgldem
tych ksit«.

(Str. 189 sq.). Sotyk do Olechowskiego, z Kaugi, 13 kwietnia

1772 (Bibl. Jag., ms. 5434): »na dalsze ycie, którego mi Bóg pozwoli,

yczybym sobie takiego zdrowia, humoru i przytomnoci, w jakich

tu zostaj* (nastpnie id wskazówki co do celów, na jakie ma by
zuyta zebrana przez czas nieobecnoci biskupa gotoAvizna); prome-

moria ks. Kajetana Soltyka do ks. Józefa Olechowskiego, z Kaugi,
13 kwietnia 1772: »...Obraem przy chórze kaplic na pochowanie

grzesznego ciaa mego i przeniesienie do nieje cia . p. ojca i matki

mojej. Sprowadziem z Warszawy do Krakowa Merliniego architekta,

wzi dymensj wszystkiego i wedug mojej dyspozycji da abrys

do wyreperowania 1 przyozdobienia tej kaplicy... Wedug niego przy-

kaesz WPan t robot zaraz... Wiadomo WPanu, jak wiele razy

pragnem osdzonych ad perpctuos carceres ksiy et degentes w Li-

powcu uwolni i miaem w tem rade cum capitularibus kilka razy,

zawsze decisum, e ob validas rationes justitiae actus praeferatur

charitati. Jednak pozwoliem im, aby si starali o benevoles recep-

tores w zakonach, lecz nie mogli ich pozyska. Teraz WPana zakli-

nam, aby si sam stara usilnie dla nich o benevoles receptores,

osobliwie dla ks. Laskiewicza, bo ten mlod}^ moe dugo y i tak

dugo cierpie. Co ks. Mazurkiewicz i ks. Szaszkowski, starzy i cho-

rowici, pewnie ju nie yj«; Obwieszczenie Józefa Olechowskiego..^

o dobrem zdrowiu ks. Kajetana Sotyka w niewoli rosyjskiej, pisane

w Krakowie d. 2 grudnia 1772 r.; Sotyk do Olechowskiego, z Kaugi,
16 wrzenia i 17 grudnia 1772: »...Na te okropne z Polski wiadomo-
ci, na moj sytuacy i saboci, najskuteczniejsze s recepty: Sit

nomen Domini benedictum; Domine, hic ure, hic seca, dummodo in

aeternum parcas« (ibid.).

(Str. iy2 sq.). O powrocie biskupa ob. Theiner, 1. c. 430, 518;

por. mylne informacye wedle Pamitn. kantora katedry. Biblioteka
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Warszawska (1879), 111, 22 sq.;Processks. Kajetana Soltyka... obwiesz-

czajcy dyecezy o powrocie do ojczyzny, z Warszawy, 13 lutego

1773 (Bibl. Jagie., ms. 5434); Doniesienie Józefa Olechowskiego...

o powrocie ks. Kajetana Soltyka, z Krakowa 13 lutego; Excerpt

z gazet d. 17 lutego, opisujcy przyjazd ks. Kajetana Soltyka do

Warszawy; Udzielenie odpustów przez Józefa Garampi, nuncyusza

apostolskiego, z powodu poAvrotu z niewoli ks. Kajetana Soltyka,

dane w Warszawie, 13 lutego 1773 (ibid.). Sotyk do papiea Kle-

mensa XIV, z Warszawy, 17 febbraio 1773 (druk spócz.). Breve

papiea Klemensa XIV do Soltyka, Romae, 6 mart.; Copia res-

ponsi... Episcopi Crac. sub die 31 martii 1773 facti ad breve... Cle-

mentis XIV... die 6 martii... emanati; Klemens XIV do Soltyka, Ro-

mae, 20 mart. 1773 (druki spólcz, u. s.).

(Str. 194). O zakazie Stackelberga wydania przez Soltyka przed-

stawioneg'0 sobie przeze listu do województw, podaje wiadomo
relacya bezimienna francuska (Arch. Czartor., ms, 799). Process o szcz-

liwy sukces sejmu 5 marca 1772 (druk spólcz.). List ks. K. Soltyka

do PP, z województw i powiatów na sejmiki przedsejmowe zgroma-

dzonych pisa d. 8 marca 1773 (Bibl. Jagie., ms. 5434, kopia); Soltyk

do Krasiskiego, z Warszawy, 8 marca (Arch. Czartor. ms. 831);

20 marca (ibid., ms. 832); Krasiski do Soltyka, z Opola, 16 marca

1773 (Bibl. Jagie., ms. 5434, kopia). Przeoenie podkanclerzego Bor-

cha na konferencyi minister3"alnej wzgldem biskupa krak. (Arch.

Czart., ms. 799). Bilet ks. Soltyka do Stackelberga, z Warszawy,

2 kwietnia; odpowied Stackelberga z teje dat}^; Sotyk do Stackel-

berga, z Kielc, 6 kwiet.; z Dbrowy 8 kwietnia 1773 (Bibl. Jagiell.,

ms. 5434, kopie); Staclvelberg do Soltyka s. d. (Arch. Czart., ms. 3744

kopia); Soltyk do Mniszcha s. d. (ibid., ms. 38G8).

(Str. 199). Pobyt w Krakowie w atach 1773—81: Theiner, 1. c.

593; Wodzicki, Wspomnienia z przeszoci, 95 sq.; Proces obwiesz-

czajcy wit zmniejszenie, 6 lipca 1775; o skadk po 6 zp. od lv0-

mina, 1 padziernika 1775; Process za dusz J. O. ks. JMci Pr3^masa,

22 iwiet. 1777, i t. p. (druki spóczesiie).

(Str. 201). Sprawa Kotajowska: Wodzicki, 1. c, 148—150; Jan
Sniadecvi do Hoowczyca, z Kra^owa, 18 istop. 1781, w Dzieach
niadeckiego (Warszawa, 1839), I, 5G sq. Memorya Antoniego Chrza-

nowsldego... w sprawie z ks. Kotajem o dzieraw Avsi Bieczyce
podany ks. SotykoAvi, biskup, krak. r. 1781 (Bibl. Jagiell., ras. 5434).

Zapiski ks. Kazimierza Ostrowskiego kan. krak. o zatargach ks. Ka-

jetana Soltyka biskupa krak. z ks. Hugonem Kotajem; Decretum
episcopale in causa Rev. Hugonis Kotaj... latum die 14 novemb.

1781 a. (ibid., kopie).
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(Str. 203 sq.). Testament Sotyka (Bibl. Jagie)., ras. 101, ko-

pia); kodycyl do testamentu (Bibl. Uniw. Warsz., ms. 7^3, kopia).

Zachowanie si biskupa: List bezimienny z Krakowa do Warszawy
pisainy s. d. (Bibl. Ossol., ms. 557); por. szczegóy u Korytkowskiego,

Burze sk iego 1. c, itd. Darowizny przez Soltyka czynione: Acta in-

scriptionum officii consistorii crac. (Arch. miejskie krak.); Acta act.

c. c, grudzie 1781 — stycze 1782 (Arch. kapituy krak.); kwit

Wytyszkiewicza (fascyku z lu:^nymi papierami w Arch. miejskiem

krak.); przemówienie Szajera (I^isty od magistratu m. Krakowa, ibid.).

(Str. 207). Nominacya koadjutorów: Acta act. c. c. z 8 lutego

1782; zamianowa Sotyv na stanowisko koadjutorów: Grodzickiego

dziek. uckiego, Kosiskiego marsza]va swego dworu. Lipskiego,

Cieleckiego kan. pockiego, Niewieciskiego, Ankwicza, Górskiego

kan. wocawskiego (Bibl. Jagiel., ms. 5434). List kapituy do bi-

skupa, 8 lutego 1782, rozpowszechniany by nastpnie przez jej

przeciwników p. t. «Kopia listu, albo raczej gupiego, nierozumnego,

ze wszech miar niegodziwego, a od caego wiata z wielk wzgard
i urganiem si nad tymi, co si wayli podpisa go paszkwilu ka-

pituy krak. do J. O. Ks. Imci Kajetana Sotyka « (druk spóczesny).

Kapitua do ks. Michaa Poniatowskiego (Acta act. c. c); Ogoszenie

po caej dyecezyi... zrzucenia z urzdu audytorsliiego Imci ks. Ole-

choAYskiego (druk spólcz.); List J. O. pasterza cum monitione ad ca-

pitulum (id.); Dyaryusz przez ks. Ossowskiego od Imci ks. Gawro-
skiego lektora królewskiego die 10 febr. 1782 pisan}^ (Bibl. Jagiell.

ms. 131); Interdictum et inhibitio contra venerabile capitulum crac;

O zrzuceniu ks. Gorzeskiego z kanclerstwa ks. siewierskego (dwa

druki spóczesne, w ms. 557 Arch. Ossol.). List ks. Lubomirskiego

marsz. w. kor. do Sotyka, s. d.; prymasa OstroAvskiego do tego,

20 lut.; Okckiego kanclerza w. kor. do tego 20 lut. 1782; Garnysza

biskupa chemskiego do tego s. d.; króla do tego 20 lutego 1782

(Bibl. Jagiell., ms. 131). Obwieszczenie o objciu rzdów dyecezyi

krak. przez ksicia koadjutora, Warszawa, 20 lutego 1782 (dr. spócz.);

Obwieszczenie Olechowslciege imieniem kapituy, 23 lutego 1782 r.,

o objciu rzdów dyecezyi przez Poniatowskiego (id.).

(Str. 215). Nastrój opinii w kraju: List z Krakowa do przyja-

ciela s. d.; Antoni Bzowski do niewiadomej osoby z Krakowa, 1 i 12

marca 1782: »...ma co kapitua cierpie... tak si zamknli, e aden
z kanoników po kompaniach nie bywa«; Kopia listu Przestrogoskiego

do J. O. ks. koadjutora krak.; Wiersze do pacierza (tworzce akro-

stych »Lipowca nie ujdzie Olechowski*): Kopia responsu archidya-

kona krakowskiego na list J. W. Wojew^ody inowrocawskiego (Mo^

szczeskiego); manifest Macieja i Tomasza braci Sotyków, wniesiony



- 284 -

do urzdu i do ksig grodzkich nowokorczyskich; król do wo

wody krakowskiego (Maachowskiego), z Warszawy, 5 marca 1782

(Arch. Ossol., ms. 557, kopie).

(Str. 218 sq.). Posiedzenia sdu pod Garnyszem: Instrumentum

commissionis ze Skierniewic, 23 lutego; citatio ad conducendos testes.

Cracoviae 6 martii; innotescentiales ex instrumento commissionis

(Bibl. Jag., mss. 131 i 5434). Komplet sdu skadali: Garnysz, biskup

chemski, jako przewodniczcy, kss. Marxen i Muszyski — ase-

sorowie, fiska od Garnysza — ks. Siemiski, fiska obrony — ks.

Podgórski, prokurator kapituy — ks. Franciszek Minocki, nota-

ryusz — Malczewski.

(Str. 219). StanoA^isko Rady Nieustajcej: Rezolucye Rady

wzgldem materyi krakowskiej (druk spócz. w Arch. Czart. ms. 840;

jest to wyd. urzdowe, widocznie wedle protokóów Rady, przemó-

wienia podane w streszczeniu); Mowy na sesyach Rady 1 marca 1782

(w caoci) Potocliego pis. w. lxS. lit. i Lubomirskiego marsz. w.

kor. (Arch. Czartor., ms. 739), Biaopiotrowicza owczego lidzkiego

i MarlvOwskiego chorego mielnickiego (Arch. Ossol., ms. 557). O ku-

ratoryach por. Vol. leg. s. a. 1G38: »Kuratorye z kancelaryi naszych

na mente captos nie bd wydawane, a si ex inuisitione przez

pewne deputaty lubo z senatu, lubo z urzdników ziemskich, lubo

te ex euestri ordine illius terrae, w której ten, na którege kura-

torya Avyjednana bdzie, cum bonis suis consistit, naznaczone, facta

et expedita, e jest mente captus i mer kuratoryi potrzebuje, po-

kae. Po której inl^wizycyi Avedug praw i zwyczajów dawnycli ku-

ratorye wydawane bd salvo iure proximiorum«. Król do Maa-
chowskiego woj. krak., z Warszawy, 5 marca 1782 r. (Arch. Ossol.,

ms 557).

(Str. 220). Zaniepokojenie ^y kraju: Kicki do ziemstwa. lubel-

skiego, z Warszaw}^, 5 marca (Bibl. Jagiel., ms. 131); Okcki do ma-

gistratu krak., z Warszawy, 2, 7 marca; IMagistrat krak. do Oke-

ckiego z Krakowa, G, 10 marca; Sowiski (sekretarz Okckiego) do

magistratu krak., 2, 8, 9 marca, 1782 (Arch. miejskie krak.); Okólnik

Kierskiego (druk spócz.).

(Str. 222 sq.). Wyrok: Sententia definitiva in negotio principali

Rev. Capituli Cath. crac. et in causa Cels. Principis, Episcopi crac.

serviens (Arch. Czart., ms. 840, kopia urzdowa przez J. Malczewskiego

kan. chemskiego, sekretarza sdu zawiadczona). Dekret na kapitu:
Punctum decreti definitivi commissionis metropolitanae sub die Mer-

curii 3 mensis Aprilis A. D. 1782 Cracoviae lati quod cathegoriam

locationis Cels. Principis Episcopi crac. in seminario arcensi (Bibl.

Jagiel., ms 131, kopia): »...De electone coadjutoris, qui stante infir-^
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mitate animi Episcopi munus pastorale gerat, expres3e louatur, nul-

lam vero potestatem capitulis ad dctentiouem persoiiac pracsulis

otiam suavissimo et precario modo iiidulgeat«. Przepis obcliodzeuia

si z chorym: Tenor vero ordiiiatioiiis in causa Cels. Principis Epi-

scopi Crac.« (Arcii. Czart., ms. 840).

Czynnoci komisy i królewskiej: »Litterae, quibus deputantur

comraissarii, utrum... C. Soltyk sit in pleno usu rationis suae«; list

bezimienny z Warszawy, 9 kwiet. (Bibl. Jagiell., ms. 131). wiadectwa
lekarskie dr. Karola Haseluista (Arch. Ossol., ms. 547). Posiedzenie

Rady Nieustajcej, 9 kwiet. 1782, w Rezolucyach u. s. Rola Rzewu-

skiego: Rzewuski do króla i Rad}^ 28 marca 1782; do Klemensa

XIV (w kopii s. d.) »...Tu solus etiam Beatissime Pater levaraeu

afflicto vellis esse, Tu illum litteris ad nuntiura datis in libertatem

restituas... necessesit, ut Sanctitas Vestra mittat cardinalem legatum

in Poloniam, qui rebus Ecclesiae infractis opituletur, qui authori-

tatem S Sedis .. firmissimis fundamentis stabiliat, qui deniquc la-

benti Poloniae libertati praesto esse possit«. Kopia listu Rady Nie-

ustajcej naganiajcego kapitu krak. (Arch. Ossol., ms. 517).

Po wyroku: Maachowski do Stanislawa-Augnsta, 3 kwietnia;

respons na manifest s. d.; Hyacynt Bzowski do niewiadomej osoby,

z Krakowa, 11 kwietnia 1782 (Arch. Ossol., ms. 557). Wyznaczenie

kuratorów: Oblata litterarum Ser. Reg. Majestatis curatorias super

Cels Episcopo Cracov. Soltyk datorum, Varsaviae 9 aprilis 1782 a.;

Oblata litterarum S. R. M. rescripti super additionis curatoris Cels.

Episcopo Crac... dati, Varsaviae, 30 Aprilis 1782 (Bibl. JagielL, ms.

131); Obwieszczenie Archettiego (Acta act. c. c. za r, 1782).

Kadziemy w tem miejscu z Archiwum Watykaskiego (Nunziat.

Pol.-Russa, voll. 49, 65) niektóre wyjtki z korespondencyi nuncyu-

sza Archettiego w sprawie choroby Soltyka: Garampi, nuncyusz

w Wiedniu, imieniem przeb3'^wajcego wtedy w Wiedniu Piusa VI,

do Archettiego: Vienna 21 aprile 1782: »... La stessa Santita Sua,

malgrado la somma importanza d'altri gravissimi affari, dai quali

trovasi incessantemente occupata (spory kocielno-polityczne z Jó-

zefem II) non ha lasciato di applicarsi anche a questo (sprawa Sol-

tyka) eon quella intensione quanto naturale all' Apostolico Suo zelo.

E quindi dopo considerate le moltiplici circonstanze concorrenti nel

caso in quistione, e mente espressa delia Snta Sua, che da VS. IlFma

si diano tutti i passi che stimera piu opportuni, ad effetto di far re-

stituire Famministrazione spirituam le e temporale delia diocesi ai Vi-

cari e altri officiali gia deputati da Mgr. Soltych. Ma qualora per

tale oggetto riescano poi vane le di Lei cure, in tal caso la Snta Sua
preferisce 11 partito gia motivato da VS. 111. in altra Sua precedente,
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(luello cioó di farlc assumere interimnmento ramrainistrazione spiri-

tuale e temporale di iiesta diocesi cum facultate ctiam subdclogandi

usquc ad Beneplacitum eiusdem Sanctitatis Suae.Onde ualora le

cose continuino ad esser nello stato creduto da Lei bisog-noso di

uiia sollecita providenza, e ualora per tal fatto non abbia EUa
a, temere diualche maggiori inconvenienti, la Snta Sua si degna

di comunicarle colla presente tutte le facoltci necessarie ed oppor-

tuno. Siccome peró nel prendere una tale determinazione non

lascia di affacciarsi alla somma delicatezza delia Snta Sua la

nuova induzione, che uindi potrebbe farsi a carico delia supposta

alienazione di mente del Vescovo di Cracovia, sar^ uindi impegno

di VS. Iirma di rilevare la somma imparzialita delie Pontificie de-

terminazioni, facendo riflettere, che ben lunghi la Snta Sua dali'

interlouire in verun conto eon uesta straordinaria Sua Providenza

sullo stato attuale di detto Mgr. Vescovo, viene in tal modo non solo

al di Lui soccorso, ma anche uello di detta Chiesa. Spera anzi la

S. S. di dare cosi a VS. IlPma un mezzo ben proprio, onde poter

conciliare e ricomporre i partiti insorti costa per lo stesso emergente

e in uesta vi sta non puó non attendersi la riconoscenza non meno
del Vescovo Coadjutore, che ii concorso delia stessa Maesta Sua«;

kardyna sekretarz stanu Pallavicini do Archettiego, Koma 25 mag-
gio: »So pernltro dai recenti riscontri, pervenutimi da Yenezia,

esser mente di Sua Snta nel concreto emergente mgr. Vescovo di

Cracovia, di non dipatirsi dalie providenze dat dalia S. mem. di

Benedetto XIV neirincidente consimile del Vescovo di Yolterra Mgr.

Dumenil, custodito gran tempo come frenetico in uesto Castel, dove

non guarito e morto»; Archetti do Pallavi ci niego, Varsavia, 12 giu-

gno: »Restituitosi a Varsavia ii Dr. Morelli, ho voluto io stesso esser

da lui informato sullo stato di salute, in cui ha ritrovato Mgr. Ve-

scovo di Cracovia. Mi riferisce uegli, che, fatto lungo e maturo

esame secondo Tarte sua, ha scorta in lui vera, grave alienazione

di mente, la uale si fa maggiore per lo disordinato e stravagante

genere di vi ta che mena. Non prende riposo che di rado e non mai

caricandosi in letto. Si riscalda ed accende, non cessando quasi mai

di parlare eon vehemenza; ne suoi discorsi spesso da a di vedere

esser la sua testa alterata ed offesa; si ciba ad ogni tratto, e sempre

in uantita; in somma Fagitazione di corpo e di spirito e continua

notte e di; uesto scomposto tenor di vita comincia a produrre altri

cattivi effetti, soffrendo una tosse si violenta e di tal natura, che

teme, che ii di lui petto o sia gia intaccato o assai vicino ad esserlo.

Quindi, perche ogni cura saria vana se prima non viene costrettó

ad osservare ii metodo regolattisimo di vivere, ne ha egii prescritte
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le regole, ed un parente del vcscovo che alternativamente deve assi-

sterlo in iialit^ di curatorc delia persona avr5, rincombenza di

farlo osservare. Dopo corretti uaiito al riposo, al ci bo, e ad ogni

altra cosa i disordini, si porr^ mano ai rimedi, e s'intraprender^

iiclla cura, che Tarte delia medicina piió suggerire, come la piu

adattata e coni"acevole all' infermo. Questa ingenua relazione, che

ii Dr. Morelli, celebr in Varsovia per la sua abilit^ ed onoratezza,

fa a qiii imiie gli riceica nuove del Cracoviense, dovrebbe finir di

deleguare ogni dubiezza, che restar potesse sul vero stato di salute

di qiiel prelato sempre rispettabile anche nella sua presente scia-

gura«;31 giulio: »Le notizie, che si hanno da Kielce sullo stato di

salute di mgr. vescovo di Cracovia, sono ogni di peggiori, e le ul-

timo lettere recano, che coli' essersi avanzato ii caldo, e cresciuta

egualmente Falienazione del suo spirito, ed ha degenerato in furor.

Mgr. vescovo di Ktimieniec si e cola portato per vederlo, ma non ha

avuto corraggio d'entrare nelle di lui camere, sorpreso fors dalia

compassione che gli facevan lo strepito e le grida di un confratello

si rigunrdevole e divenuto furioso. Questi funesti riscontri obligano

ii Dr. Morelli a far di nuovo una visita all' infermo Prelato, e pre-

scrivere que rimedi, coi uali venga almeno calmata la mania, che

Tagita. Al ritorno che fara ii detto professore (Morelli) e poiche

avra meglio osservato i progressi del mae dal tempo delia prima

visita sino alla seconda, sara plu aportata di darne la sua relazione

o voto in iscritto, massime sulla guarigione o difficile, o disperata

per Tawenire. Tutto sta, che ii Dr. Morelli non abbia le medesime

difficolta, che hanno avuto gli altri medici di Cracovia, tanto piu,

che uesto valentuomo riconosce la sua fortuna dal Cracoviense

(t. j. Sotyka), ii uale chiamolo al suo servizio in Polonia, cosicche,

secondo gia ualche scoperta da me fatta, mi e stato riferito, che

non gli da coraggio di esser egli uello, che autentichi in inscritto

la pazzia del suo benefattore. In altro paese potrebbe esser ció non-

osLante costretto, ma non in uesto, dove la liberta ualche volta

pregiudica al buon ordne, e prevale ii timore di esporsi a potenti

nimici. Nulladimeno io faro tutti gli sforzi, e se mi riuscira, ii che

sarebbe anche meglio, procureró d'aver attestato del Dr. Morelli senza

che comparisca venirne da merichiesto; in tal guisa da una parte non

si potra dire, che si procurino da me le prove delia incapacita del

Cracoviense, e dali' altra parte non parra che io abbia poc fede ai

due insigni Deputati Apostolici ed a tutte le altre prove e inuisizioni

gia fatte«; 18 settembre 1782: »Scrive uesti (lekarz przyboczny So-
tyka) esser giuiita la frenesia a tal segno, che sembragii inutile or-

mai ii tormentaro eon rimedi «.



- 288 -

(Str. 227 sq.). Obrady sejmowe: wed. Dyaryusza sejmu ordy-

naryjneg-o... w Warszawie 1782 r. (ed. P. Kiciiiskiego).

(Str. 242). Kapitua do króla i prymasa, z Krakowa, 9 listop.

1782 (Acta act. c. c. za r. 1782).

Choroba i mier: Opisanie choroby ostatniej i mierci J. O.

Ks. Soltyka bisk. krak. (Bibl. Jag., ms. 116G): »...Tm pan Kord
który exenterowa X. biskupa, powiada, i nie na puchlizn umar,
ale bardziej na tuszcz zbyteczny, e takiego tuszczu w adnym
czowieku nie widzia; e znalaz na sercu dwa guzy, czyli martwe
wrzody, nazwane polipy, wychód krwi tamujce, w odku kamie
duy, który mu wielkie torsye sprawia, óci nic, tylko w niej ka-

mie, dlatego te w ostatnich dniach by óty jak wosk, na le-

dzionie kilka polipów, pcherz za tak skurczon}^, jak jaje gobie,
w nim ani kropli wody, tylko kamyki*. Ogoszenie Michaa ks. Po-

niatowskiego... zalecajce modlitwy za dusz . p. Ks. Kajetana Sol-

tyka bisk. krak. ze Skierniewic, 1 sierpnia 1788 (druk spócz).
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Bachmetow 186—7.

Bajer 6, 170, 246.

Bkiewicz 255.

Baliski 255.

Barbosa 222.

Benedykt XIV 19, 35, 286.

Benoit 80, 88, 127, 132—3, 135,

143, 150, 198, 276.

Betaski 77.

Biaopiotrowicz 219, 284.

Biegaczewicz 91.

Bielak 72.

MONOSMRE. T. V.

Bieliski 49, 68, 125.

Biekowski 31, 206—7, 255, 268.

Bierzyski kanonik 15.

Bierzyski Micha 257.

Biren Jan 20-1, 42,48—50,117.

Biren Piotr 85, 88.

Bockiewicz 2f)3.

Bonifacy VII 219.

Bogucicki 202.

Bolesz 238.

Borch 79, 197, 282.

Borejko 228.

Borowski 6.

Bracawski 253.

Brandleski 257.

Branicki Jan Klemens 53—4, 56,

63—4, 68—72, 82, 86, 158,

163—4, 265.

Branicki Franciszek Ksawery 70,

232.

Bratkowski 73, 266.

Brocki 119.

Bronikowski 72.

Bruhl Amelia 23.

Briihl Fryderyk 84.

Briihl Henryk sen. 14, 23-4, 35

—6, 40—1, 44, 46, 56, 245,

249, 251-2, 264.

Briihl Henryk jun. 36, 117.
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Briihl Karol 84.

Briihl Maurycy 117.

Brzozowski 258.

Bukowski 258.

Buliski 247, 250, 252.

Burzeski 262, 264, 283.

Bystrzynowska 203.

Bzowski Antoni 225, 283.

Bzowski Hyacynt 285.

Calabritto 43.

Carolath 66—7, 80.

Celiski 252.

Cielecki 283.

Cieykowski 254.

Ciszewski 255.

Charlski 12, 249.

Chodkiewicz 181.

Chojnacki 5.

Chmielnicki 141.

Chomutow 66.

Choroszewicz 255.

Chrzanowski 31, 200-1.

Chybicki 259.

Chyczewski 256, 268.

Cybort 259.

Czacki79, 120,126, 165—6, 173-4.

Czapiyski Wojciech 253.

Czapiyski Stanisaw 256.

Czaplic 125.

Czapski 14.

Czartoryski Adam 42, 75.

Czartoryski August 66—7, 71,

75, 80, 82—3, 85, 90, 100-4,

107, 118, 135, 267, 273.

Czartoryski Micha 22, 66—7,

75, 80, 86, 90, 100—4, 107,

273.

Czartoryski Teodor 75.

Czartoryski 185, 279.

Cwierzniewski 110—2, 271.

Czech 252.

Czermieski 256.

Dachlewski 255.

Dachnowski 255.

Dakrzywczyski 258.

Danecki 255.

Daszków 66, 70.

Dembiski kasztelan 103.

Dembiski Józef 252.

Dbowski 14, 59.

Dobiecki 233.

Dobrzaski 268.

Domaradzki 259.

Drozdowski 254.

Dumenil 286.

Durini kardyna 275—7.

Durini nuncyusz 275, 277—9.

Dunin 5.

Dutkowski 259.

Dymitr Samozwaniec 2.

Dzidowski 257.

Dzieduszycki 119.

Dzierzbicka 86.

Dziewulski 256.

Ela 16.

Elbieta Piotrówna 21, 42, 48,

263.

Emanuel III sardyski 114,271.

Emeryk moguncki 114, 272.

Essen 73.

Falkiewicz 258.

Ffrowicz 211.

Fermor 8.

Fiakowski 259.

Fihauser 203.

Filipowicz 257.

Finckenstein 272.

Fleming 56, 265.

Frank 269.

Friese 245, 247, 250.
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Fryderyk August saski 53—56,

264.

Fryderyk II 42, 73, 75, 88, 90,

105, 139, 152-3, 167, 169,

263, 267, 273, 276-7.

Fundakowski 257.

Gamrat 24.

Garampi 191-3, 282, 285.

Garnysz 213, 215, 218, 220-3,

232, 240, 283—4.

Gawoski 90, 98.

Gawroski 283.

Gieradzki 253.

Glayre 150.

Gbocki 14.

Goszkowski 256.

Gniewczyski 255.

Golaski 257.

Golczyski 256.

Goltz 149.

Górski 283.

Gorzeska 203.

Gorzeski 7, 23, 90, 204, 212,

214, 217-8, 268, 283.

Górzak 25—7.

Gozdzki 56, 68, 110—1, 132, 271.

Grabiski 12.

Grabkowski 256.

Granowski 56.

Grewski 255.

Grodzicki 48.

Gross 49.

Gryniewicz 257.

Gryzowicz 258.

Haseluist 285.

Henckel 88, 98.

Henryk Walezy 123.

Heleniusz 247.

Heydenreich 254.

Hertzberg 272.

Holstein-Gottorp 41, 50.

Hoowczyc 282.

Hulewicz 25.

Hylzen 74, 266.

Igelstrora 179, 181.

Iwan Aleksiejewicz 2.

Iwaski 253.

Jabonowski Antoni 68—9.

Jabonowski wojewodzie 40.

Jagieo 124, 238.

Jakielski 258.

Jakubowska 251.

Jakubowski 54.

Jakulski 257.

Jan -Albert Waza 7.

Jan Kazimierz 141.

Janicki 252.

Jankiel 16.

Jankiewicz 38.

Janusz III mazowiecki 124.

Jarmundowicz 253.

Jasiski Marcin 253.

Jasiski Mateusz 253.

Jastrzbski 258.

Jazdowski 117, 272.

Jezierski Stefan 258.

Jezierski 56.

Jordan 257.

Józef II 26, 114, 271, 285.

Józefkiewicz 32.

Kauszowski 253.

Kamiski Jan 258.

Kamiski Stan. 259.

Kamodziski 256.

Kamorski 253.

Kaprowski 256.

Karczewski 144.

Karnkowski 255.

Karol III 114.

19*
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Karol palatyn 114.

Karol Teodor bawarski 114, 272,

Karol Gustaw 141.

Karol królewicz 21-2, 42—3,

48-50, 52-3, 56-7, 151, 263.

Karr 158.

Karwicki 39, 40, 262.

Kasprowski 259.

Katarzyna II 42, 48, 50, 54,

63, 75, 105, 107, 112—3, 127,

139, 146-9, 151-3, 156, 161

—2, 164-5, 167—71, 175,

178, 180, 184—5, 191, 264,

273, 276.

Kayserling 48-9, 54, 60, 66—7,

71, 76, 84, 130, 264.

Kazanowski 253.

Kdzierski 255.

Kdzierzawski 252.

Kiciski 227, 237, 288.

Kicki 220, 284.

Kieczewski 268.

Kitowicz 251—2, 262.

Kitaski 258.

Klemens XIII 30, 37—8, 260,

262.

Klemens XIV 193, 213, 224, 282,

285.

Kokorzyski 254.

Koliski 252.

Kotaj 200—2, 262, 282.

Komorowski 10.

Kord 288.

Koryciski 248.

Korytkowski 245—6, 252, 264,

283.

Kosiski 204, 283.

Kossakowski Józef 228.

Kosakowski Stanisaw 245.

Kossecki 39—40.

Kossowski 78.

Kotaski 253.

Kotowski 252.

Kowalski 255.

Kownacki 183.

Kouchowski 173—4.

Krajewski instygator 81.

Krajewski Jan 255.

Krasiska 43, 263—4.

Krasiski Adam 39, 40, 65, 71,

158, 172, 196-8, 276, 282, 287.

Krasiski Kazimierz 56, 227,

237-8, 241.

Kraszewski 234.

Kreczetnikow 168, 179, 276.

Królikowski 255.

Ksawery królewicz 56—7, 63,

73, 265-6.

Kuczeo 254.

Kuagowski 153-4, 255.

Kunicki 7.

Kurdwanowski 229, 236—7.

Kuropatnicki 245.

Kwaniewski 255.

Kwieciski 253.

Lanckoroski kanonik 6.

Lanckoroski Maciej 216.

Laskiewicz 281.

Lasocki 253.

Ledóchowski 79.

Lengnich 246.

Leon X 208.

Leppert 23.

Lerchowski 252.

Lacki 8.

Lgocki 259.

Lhullier 149, 181.

Ligza 259.

Ligziski 256.

Linowska 94.

Lipiski 256.

Lipski Jan 6, 7, 75, 246.

Lipski Tadeusz 56, 72.
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Tjipsld kanonik 283.

Lizen 181, 277.

Lossow 46.

Lubomirska Marta 2.

Lubomirska Zofia 101, 270.

Ijubomirski Antoni 56, 72.

Lubomirski Franciszek 56.

Lubomirski Stanisaw 125, 141,

213, 217-9, 225, 236, 283-4.

Lubowicki 234.

Ludwik XV 114, 271—2.

Lyzander 257.

aszcz 10, 13, 248.

towski Ludwik 245.

opacki 31.

ubieski Feliks 274.

ubieski Wadysaw 43, 54—5,

60-1, 63, 80, 87, 137, 142,

156, 251, 263, 265, 271, 274.

ubieski kanonik 6, 7.

ukaszewicz 262.

Madeyski 258.

Mahony 271.

Maksymilian koloski 114, 271.

Malczewski 284.

Maachowski Adam 64.

Maachowski Jan 39—40.

Maachowski Piotr 217, 220, 225

—6, 284-5.

Maaszkiewicz 259.

Mamczyski 31, 262.

Marchesi 276.

Markowski 219, 225. 284.

Marszakowski 256.

Marxen 284.

Marya Teresa 72, 114, 151, 202,

219, 271, 274.

Mascardi 222.

Massalski Ignacy 43, 75, 126, 130.

Massalski Micha 38—9, 43, 262.

Matuszewicz 252, 262—3.

Mazurkiewicz 255, 281.

Meinder 280.

Merlini 281.

Meszkowski 258.

Miczyski 244.

Michaowski stolnik 90, 98.

Michaowski Tomasz 191, 204,

207, 217, 277.

Miechowita 119.

Minocki 218, 284.

Miraszewski 211.

Mistalski 255.

Modziejowski 60, 77, 88, 92-3,

101, 112, 266, 269, 270-1.

Mniszech Jan Karol 22.

Mniszech Jerzy Wandalin 18—9,

24, 35, 39, 40, 42—3, 45-6,

49, 50, 53, 66, 71, 78, 81-2,

87-8, 95, 99, 103-5, 107,

109, 111, 113, 118, 131-2,

134, 143, 163, 179, 180, 199,

251-2, 262-9, 270-1, 273

—274.

Mokronoski 63-4, 68, 73, 77,

267.

Moraszkiewicz 259.

Morawski 277.

Morelli 85, 91, 95, 102, 286-7.

Morozów 1—2.

Moszczeski 216, 283.

Moszyski 117, 272.

Mrozowski 256.

Mrówczyski 258.

Muszyski 284.

Nalewajski 254.

Nazarewicz 254.

Niciatkiewicz 258.

Niesiecki 245.

Niewieciski 283.

Nowakiewicz 253.
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Nowosielski 79.

Nummers 185.

Oduchowski 253.

Ogiski 55.

Okcki 213, 220, 232, 235, 283

—284.

Olechowski Józef 189, 191—2,

199, 204-5, 207-8, 214,216,

218, 268, 278, 281-3.

Olechowski Pawe 207—8.

Olszaski 14.

Opelewski 256.

Ordowski 252.

Orów 113-4, 271.

Orowski 258.

Osiski 253.

Osman Ul 21.

Ossoliski Józef wojewoda 56,72.

Ossoliski Józef starosta 160.

Ossowski 201, 206—8, 210—2,

283.

Ostrogski 1.

Ostrowski Antoni 30, 64, 88,

101, 126, 130, 142-3, 200,

213, 218, 283.

Ostrowski Kazimierz 282.

Ostrowski Tomasz 220, 228.

Oarowski Piotr 220.

Ozga 8, 10-1, 13, 19.

Pallavicini 286.

Paucki 253.

Panin 100, 107, 113, 118, 134,

142, 145-8, 150, 153, 156,

161—2, 166, 168-9, 187, 274

-7, 281.

Paprocki 1.

Paszczewski 259.

Patanowicz 202.

Patek 253.

Pawowski 251.

Paszkowski 255.

Piasecki 257.

Piaskowski 192, 203.

Piorecki 253.

Piotr I 139.

Piotr III 42, 46, 48, 263.

Piotr oficer 13.

Piotrowicz 253.

Pisulewski 255.

Pisulski 255.

Piszczewicz 180, 183, 277.

Pius VI 285.

Platerowa 99.

Piaskowski 12.

Plewiski 253.

Pociej 160.

Podgórski 222, 284.

Podhorski 20.

Podoski 148, 150—3, 155-7, 163,

166, 170, 179, 261, 274-5.

Pogorzelski 259.

Poniatowski Kazimierz 70, 127,

130-1, 273.

Poniatowski Micha 200, 210.

214-5, 226, 239, 242, 283,

288.

Poniatowski Stanisaw 236—7.

Potkaski 30—1, 33, 47, 159,

204, 208, 233, 236.

Potocki Eustachy 39, 56, 79.

Potocki Franciszek Salezy 53,

68-9, 71-2, 79, 104, 158.

Potocki Ignacy 219, 225, 284.

Potocki Józef 160, 168, 276.

Potocki Stanisaw 237—8.

Potocki Szczsn}^ 234.

Potocki Teodor 4, 112, 245.

Praskiewicz 257.

Pruski 7, 32, 268.

Puonowicz 245.

Puzyna 81.

Przyrbski 226.
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Rabczewski 12—3, 248.

Raczyski 227.

Radwaski 253.

Radziwi Karol 56, 64, 70, 149,

155, 170, 174, 181.

Radziwi Miclia 43.

Relibinder 145.

Rechczyski 255.

Reczyski 233.

Repnin 66-7, 71, 100, 103—5,

107—8, 110-4, 118, 126-7,

130-5, 137, 142-3, 145-157,

159, 160, 162—172, 175, 179,

180-2, 184, 186-7, 270-1,

273—6, 280-1.

Reszkiewicz 264.

Rewitzky 198, 241.

Ricci 38.

Robacki 257.

Roid 274.

Roioziski 248.

Romer 257.

Rousseau 274.

Rulii^re 245, 274, 276.

Rutkiewicz 255.

Ryfiski 254.

Rzepnicki 245.

Rzewuski Seweryn 79, 181, 186,

224, 233, 237, 240, 277, 279,

285.

Rzewuski Wacaw 19, 55, 64,

68-9, 71—3, 76, 81, 104, 158,

163, 182, 186, 249, 265-7, 280.

Sadowski 256.

Saldern 105-6.

Saaciski 255.

Satykow Iwan 2— 3.

Satykow Piotr 8.

Sandajewicz 253.

Sanofuszko 228.

Sapiski Grzegorz 253.

Sapiski Wawrzyniec 257.

Sawicki 253.

Setimitt 265, 272.

Scliorr 249.

Sciwartzcnberg-Czerny 23, 29,

30, 260, 268.

Sdzimir 252.

Serdeewicz 258.

Siedlnicki 131.

Siemieski 221, 284.

Sieniski 6.

Sierakowski Adam 255.

Sierakowski Wacaw arcybiskup

18, 79, 86, 97-8, 142, 158,

164, 179, 181, 270, 275.

Sierakowski Wacaw proboszcz

207.

Sieroszewska 203.

Siewierski 257.

Simolin 50.

Smaglowski 255.

Soldadini 31.

Solms 277.

Soowiew 271, 273.

Sotyk Aleksander 3.

Sotyk Bazyli 3.

Sotyk Feliks 4.

Sotyk Ferdynand 2.

Sotyk Hieronim 2.

Sotyk Józef kasztelan 4.

Sotyk Józef starosta 4, 82, 267.

Sotyk Kajetan pisarz 203,

Sotyk Maciej biskup margary-

teski 4, 6, 12.

Sotyk Maciej 4, 46, 65, 79, 82,

216-7, 226, 263, 267, 283.

Sotyk Micha 97, 157, 20], 207,

208, 226, 242, 270.

Sotyk Mikoaj 4.

Sotyk Pawe 3.

Sotyk Remigiusz 3.

Sotyk Stanisawl87, 199, 203, 205.
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Soltyk Tadeusz 4.

Soltyk Tomasz 4, 65, 69, 79, 82,

90, 93—4, 98, 216, 226, 267,

283.

Sotykicwicz 255.

Sotykow Andrzej 1— 2.

Sotykow Mikoaj (Micha) 2.

Sotykow Wasyl 1—2.

Sotykowa Konstancya 4.

Soltykowa Praskowia 2.

Sotykowa Zuzanna 3.

Sosnowski 129.

Sowiski 258.

Sozaski 276.

Stackelberg 191, 194—9, 282.

Stanisaw I 245.

Stanisaw August 18, 67, 81, 83

—93, 101, 106—7, 110—13,

118-127, 130, 133, 145, 140,

143, 148, 152, 154—7, 160,

162-4, 168, 170, 173, 175,

180—3, 191, 196, 202, 213,

217, 219. 220, 224-7, 229,

234-6, 242, 267—74, 277,

285, 288.

Stanowiecki 254.

Starzeski 64, 70, 72.

Stefan Batory 115, 123.

Strybut 248.

Studziski Adam 15—6.

Studziski Stefan 15—6.

Suciodolski 230, 230.

Suffczyski 233.

Sulistrowski 228.

Swieykowski 228.

Sykstus V 95.

Szajer 206, 283.

Szalicki 256.

Szaniawski Franciszelv 255.

Szaniawski Konstanty 35.

Szaszkowski 281.

Szczerba 255.

Szczurkowski 253.

Szczyciski 32.

Szczygielski 259.

Szmajer 16.

Szpernagiewicz 257.

Szwarc 255.

Szymanowski 220.

Tczyski 256.

Theiner 274-7, 279, 281-2.

Tokarski 15.

Trubecki 3.

Turgalski 257.

Twardowski 181, 271.

Tyzenhauz 81, 142.

Uchaski 8.

Yisconti 156, 185, 274.

Yoltaire 274.

Walewski 220.

Wasyl Iwanowicz moskiewski 1.

Wsowicz 257.

Wessel 41-2, 103-5, 110-1,

152, 158, 195, 263, 271.

Westorp 90, 88.

Wielguszewski 256.

Wielhorski 120,190-1, 133, 135

—7, 142-3, 154, 160, 167,

273.

Wielogowski 7.

Winkler 189, 204.

Witkowski 258.

Witulski 257.

Wadysaw IV 2—3.

Wodzicki Micha 49.

Wodzicki Stanisaw 18, 245, 252,

279, 282.

Wodziski 228, 236.

Wojejkow 8, 42.

Wolski 257.
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Wolowicz 79.

Woychonowski 255.

Wybranowski 217, 221, 223, 268.

Wyczokowski 208.

Wysokiski 14.

Wytyszkiewicz 206.

Wyycki 15, 249.

Zabieo 56.

Zbowicki 257.

Zalewski Andrzej 7, 23, 28, 260.

Zauski Józef 65—6, 95, 129,

172, 182, 187, 192, 280-1.

Zauski Marcin 23, 29, 30.

Zambrzycki 238.

Zamoyski 88, 126, 136.

Zarewicz 252.

Zarzycki 254.

Zayfert 253.

Zawadzki 13, 248.

Zawicki 257.

Zawiski 259.

Zbisko 36, 262.

Zieliski 213.

Zielonko 228, 233.

Ziembiski 252.

Ziókowski 258.

Zotnicki 258.

Zygmunt III 2, 115, 123.

odziowski 202.

orawski 170.

urkowski 252.

urowski 81.

wan 2.57.

ychliski 245.

ywankiewicz 256.

ERRATA

Str. wiersz: zamiast: czyta:

4 10 od góry Józefa Feliksa
» 11 . » Feliksa Józefa

43 15 » . wierni mocni
228 2 » » Wodzicki Wodziski
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Przedmowa III

Rozdzia I. Pierwsze lata 1

» II, Na biskupstwie kijowskiem 10
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—1763 25

» IV. Bezkrólewie 51

» V. Pocztki nowego panowania 84

VI. Sejm' 1766 r 100

VII. Sejm 1767 r. . , 145

VIII. Niewola 183
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X. Ostatnie lata 201

Przypisy 235
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Do nabycia we wszystkich l(sigarniach nastpujce dziea

WYDANE Z ZAPOMOGI KASY POMOCY

dla osób pracujcych na polu naukowem
imienia dra med. JÓZEFA MIANOWSKIEGO,

lub ofiarowane na rzecz Kasy.

Askenazy Szymon. Monografie w zakresie dziejów nowoytnych. Tom I.

Rzdy tymczasowe w Królestwie Polskiem, Maj—Grudzie
1815, przez Józefa Bojasiskiego, Warszawa, 1902, str. XV, 269.

Cena 1 rb. — Tom II. Miedzy Jena a Tyla, przez Macieja Lo-

reta, Warszawa, 1902, str.' XV, 165. Cena 60 kop. — Tom III.

Rzd}^ rosyjskie w kraju Tarnopolskim. 1809— 1815, przez Jana
Leszczyskiego, Warszawa, 1903, str. XXX, 271. (Bez zapomogi
Kasy). Cena 1 rb. — Tom IV. Jan Henryk Dbrowski, cz I-sza,

1755— 1795, przez Adama Skaikowskiego, Warszawa, 1904, str. XIV,
409. Cena 1 rb. 20 kop. — Tom V. Biskup Kajetan Sotyk,
przez Kazimierza Rudnickiego, Warszawa. 1906. Cena 1 rb. —
Tom VI. Pierwsza Politechnika Polska, przez Jana Aleksandra
Rodkiewicza. Warszawa 1904. Cena 1 rb.

Baruch Maksymilian. Pabianice, Rzgów i wsie okoliczne. Monografia
historj^czna dawnych dóbr kapituy krakowskiej w Sieradzkiem
i czyckiem, Warszawa, 1903, str. 361. Cena 2 rb.

Cara Jakób. Dzieje Polski. Przeoy z jeyka niemieckiego Stanisaw
Mieczyski. Tom IV, 1430—1455, Warszawa, 1897, 8-ka, str. X,
419. — Tom V, 1455—1481, Warszawa, 1899, 8-ka, str. V, 424,

VIII. — Tom IV, 1481-1506, Warszawa, 1899, 8-ka, str. XII,

431. Cena kadego tomu 1 rb.

Ciszewski Stanisaw. Wróba i pojednanie. Studyum etnologiczne, War-
szawa, 1900, w 8-ce, str. 97, VII. Cena 80 kop.

Czapiski Leopold. Ksiga przysów, sentencyj i wyrazów aciskich, uy-
wanych przez pisarzów polskich, Warszawa, 1892, w 8-ce, str. 524.

Cena 2 rb. 50 kop.
Encyklopedya Wychowawcza pod kierownictwem Romana Sienkiewicza,

Warszawa, 1901— 1904. Cena zniona 4-ech pierwszj^ch tomów
6 rb. Tom V. 3 rb. 20 kop.; pojedynczy zeszyt tomu VI-go
40 kop.

Gajsler J. F. Rys dziejów czeskich, skreli wedug róde... Tom I,

Warszawa, 1888, w 8-ce, str. VI, 228, z mapa chromolitograf.

Cena 50 kop. — Tom II, 1892, str. 351. Cena 50 kop.

Gajsler J. F. Dzieje Wgier w zarysie. Tom I, Warszawa, 1898, w 8-ce,

str. 197. — Tom II, Warszawa, 1901, str. 203. - Tom III,

Warszawa, 1902, str. 211. Cena tomu 75 kop.

Gloger Z. Pieni ludu, zebra... (w latach 1871—1891). Muzyk opraco-

wa Z. Noskowski. W Krakowie, 1892, w 8-ce, str. 361. Cena
1 rb. 50 kop.



Gloger Z. Encyklopedya staropolska ilustrowana. Tom I, Warszawa, 1900,
str. 316. —Tom II, Warszaw.-i, 1901, str. 332. — Tom III, War-
szawa, 1902, str. 350. — Tom IV, Warszawa, 1903, str. 523.
Cena caego dziea w oprawie 15 rb.

Górski K. Historya aryleryi polskiej. Warszawa. 1902, str. 324. Cena
1 rb. 50 kop.

Homer. Iliada, przetómaczy heksametrem Augustyn Szmuro, b. prof.

literatury greckiej i rzymskiej i t. d. Warszawa, 1867, w 8-ce
wikszej, str. XXX, 531. Cena 1 rb.

Krasnowolski Antoni. Systematyczna skadnia jeyka polskiego. Warszawa,
1897, w 8-ce, str. 319, IV, nlb. 2. Cena 1 rb.

Krasnowolski Antoni. Skadnia jeyka polskiego (mniejsza). Warszawa,
1898, w 8-ce. str. 164. Cena 50 kop.

Krasnowolski Antoni. Sowniczek frazeologiczny. Poradnik dla piszacyci.
Warszawa, 1899, str. 288. Cena 1 rb.

Kraushar Aleksander. Towarzystwo Królewskie przyjació nauk. 1800—1832.

Monografia historyczna osnuta na ródacli arciiiwalnyci.
Ksiga I. Czasy pruskie. Warszawa, 1900, str. 404. Cena 3 rb. —
Ksiga II w 2-cli tomaci. Czasy Ksistwa Warszawskiego. War-
szawa, 1902, str. 314 i 338. Cena" tomu 3 rb. — Ksiga III.

Czasy Królestwa kongresowego. Czterolecie pierwsze 1816—1820.

Warszawa, 1902, str. 402. Cena 3 rb. — Ksiga III. Czasy Kró-
lestwa kongresowego. Czterolecie drugie 1820—1824. Warszawa,
1904, str. 473. Cena 3 rb.

Kraushar Aleksander. Dziennik podróy ks. Stanisawa Staszica (1777—1791).

Z autografu i jego kopii odnalezion3xi w papieraci po b. To-
warzystwie Przyjació nauk, znajdujcych si w dziale rl<:o-

pimiennym Biblioteki Uniwersytecl^iej w Warszawie, 2 tomy.
Warszawa, 1903, str. 292—281. Cena 2 rb. 40 kop.

Kryski Adam Antoni. Gramatyka jeyka polskiego. Wydanie drugie,
Warszawa, 1898, w 8-ce, str. 345, 11, IV, V, k.* 1. Cena 1 rb.

agowski Floryan. Z metodyki jeyka polskiego. Warszawa, 1902, str. 129,

IV. Cena 50 kop.

Macuzyski Witold. Rozwój terytoryalny miasta Warszawy. Warszawa,
1900, str. 184, 4 mapy. Cena 1 rb. 80 kop.

Mierzyski Antoni. róda do mytologii litewskiej od Tacyta do koca
XIII wieku. Zebra i objani... Zeszyt I. Warszawa, 1892,

w 8-ce, str. 155. Cena 1 rb. 80 kop.

Mleczko St. Serce a hexametr czyli geneza metryki poetyckiej w zwizku
z estetycznem ksztaceniem jeyków, szczególniej polskiego.

Warszawa, 1991, 8-ka, str. XXII' i 302. Cena 1 rb.

Poradnik dla samouków. Cz I. Wydanie drugie. Matematyka, Nauki
przyrodnicze. Warszawa, 1901, str. XLII, 728. Cena 1 rb. —Cz II. Nauki filologiczne i historyczne. Warszawa, 1899,

str.' XIV, 695, 14. Cena 80 kop. — Cz III. Nauki spoeczno-
prawne i filozoficzne. Warszawa, 1900, str. XII i 432. Cena
80 kop. — Cz IV. Systemy w^^ksztalceni. Logika i teorya
poznania, Filozofia i metafizyka. Nauka wychoAvania, Meto-
dyka, Historya pedagogiki. Popularyzowanie wiedzy i samo-
uctwo. Warszawa, 1902, str. CXIII, 492 z 21 ilustracyami. Cena
1 rb. 20 kop. — Cz V. Z. I. wiat i czowiek. Wykad
gównych zagadnie wiedzy w wietle teoryi rozwoju. War-
szawa, 1903, str. 558 ze 161 ilustracyami i 3 tablicami kolor.

Cena 2 rb.



Przegld pedagogiczny — czasopismo powicene wychowaniu szkol-

nemu i domowemu pod redakcj WL Skrzetuskiego. Prenu-
merata w Warszawie rocznie 6 rb.

Cueyrat Fryderyk. Logika dziecl<a I jej ksztacenie. Przeoyli z francu-

skiego K. Król i I. Moszczeska. Dodatek do Przegldu peda-
gogicznego. Warszawa, 1902, str. 147. Cena 70 kop.

Sownik Geograficzny Królestwa Polsl<iego i innych krajów sowia-
skich. Wydawany pod redakcya Bronisawa Chlebowskiego^ przy
wspóudziale do poowy tomu VI Józefa Krzywickiego, wedug
planu Filipa Sulimierskiego. Warszawa, 1880 — 1895. Tomów
czternacie. Cena kadego tomu 6 rb. Tom XV, cz I. 4 rb.,

pojedynczy zeszyt 50 kop.

Sownik jzyka polskiego uoony pod redakcya Jana Karowicza, Adama
Kryfiskiego i Wanysawa Niedwieckiego. Cena od 1 do 15-go

zeszytu wcznie 7 rb. 50 kop.; od 16 do 24-go wcznie 2 rb.

50 l<op.

Stanley Hall G. Znaczenie studyów nad dziemi. Przeoy z niemieckiego
K Król. Warszawa. 1903, str. 91.

Szyc Aniela. Rozwój pojciowy dziecka, w okresie lat 6—12. Badania
nad dziemi. Warszawa, 1899, str. 192. Cena 75 kop.

Trcy Fryderyk. Wiek dziecicy. Stud3'^um psychologiczne z 5-go wy-
dania angielskiego przeoy K. Król. Dodatek do Przegldu
pedagogicznego. Warszawa, 1903, str. VII, 230. Cena 1 rb.

Wachou-ski Kazimierz. Sowiaszczyzna zachodnia. Studya historyczne.

Tom I. Warszawa, 1903, str. 271. Cena 1 rb. 20 koo.

Wisa, miesicznik geograficzny i etnograficzny pod redakcya Erazma
Majewskiego. Prenumerata w Warszawie 6 rb., z przesyk 7 rb.

Prace filologiczne, wydawane przez J. Baudouina de Courtenay, J. Kar-
owicza, Ad. Ant. Kryskiego i L. Malinowskiego.

I tom. Warszawa, 1885—86, w 8-ce, str. 818. Cena 4 rb. 30 kod.
II » » 1887—88, » » 881. » 4 » 50 »

III » » 1889—91. » » 846. » 3 » — »

IV » » 1892—92, » » 951. » 3 » — »

V » » 1895—1900, » » 933. » 3 » — *

Biblioteka zapomnianych poetów I prozaików polskich, wydawana przez
Teodora Wierzbowskiego.

Zeszyt V. Anny Memoraty, »Dziewicv polskiej «, aciskie wiersze.
z lat 1640—1644. Warszawa, 1895, str. 36. Cena 20 kop.

Zeszyt VI. Napomnienie polskie ku zgodzie wszech krzecianów wobec,
a mianowicie ku Polakom uczynione. Warszawa, 1896, str. 34. Cena
20 kop.

Zeszyt VII. Komedya Justyna i Konstancyi Marcina Bielskiego. War-
szawa, 1896, str. 80. Cena 30 kop.

Zeszyt VIII. Zwrócenie Matyasza z Podola. Dyalog z pierwszej wierci
XVII wieku. Warszawa, 1897, str. 24. Cena 10 kop.

Zeszyt IX. Pieni duchowne a nabone nowo zebrane i wydane przez
Jana Seklucjana. Warszawa, 1897, str. 57. Cena 20 kop.

Zeszyt X. Melchior Pudowski i jego pisma. Warszawa, 1898, str. 94.

Cena 40 kop.



Zeszyt XT. Dobrego zdrowia rzdzenie 1532, i nauka rzdzenia ku
ustrzeeniu od zaraenia powietrza 1543. Warszawa, 1899, str. 33.

Cena 10 kop.

Zeszyt XII. Pamitnik kardynaa Jerzego ksicia Radziwia z lat 1556
do 1575. Warszawa, 1899, str. 40. Cena 15 kop.

Zeszyt XIII. Zdanie wolnego szlachcica na sejmiki w roku 1608 na
dwa punkty potrzebne. Warszawa, 1900^ str. 15. Cena 10 kop.

Zeszyt XIV. Stanisawa Orzechowskiego „Fidelis Subditus'' w redak-

cyi I-ej z roku 1543. Warszawa, 1900, str. 22. Cena 10 kop.
Zeszyt XV. Rozmowa Janasza Knutla z Chlebówki magistrata z r. 1642.

Warszawa, 1901, str. 22. Cena 10 kop.

Zeszyt XVI. Stanisawa Orzechowskiego Opowiadanie przyszego upadku
polskiego z r. 1560. Warszawa, 1901, str. 35. Cena 15 kop.

Zeszyt XVII. Kiermasz wieniacki, utwór z pierwszej poowy XVII w.
Warszawa, 1902. str. 37. Cena 15 kop.

Zeszyt XVIII. Komedya Rybatowska z r. 1615 i Sotys z Kiecka
z r. 1616. Warszawa, 1902, str. 51. Cena 20 kop.

Zeszyt XIX. Pleni, tace, padwany XVII wieku. Warszawa, 1903,

str. 97. Cena 40 kop.

Wierzbowski Teodor. Krzysztofa Warszevfickiego niewydane pisma, listy

do znakomitych ludzi, tudzie inne dokumenty, odnoszce si
do ycia jego i dziaalnoci, wraz ze spisem dzie tego autora,

drukiem nieogoszonych. Warszawa, 1883, w 8-ce, str. VII, 226,

Cena 50 kop.
Wierzbowski Teodor. Uchansciana, czyli zbiór dokumentów, wyjania-

jcych ycie i dziaalno Jakóba Uchaskiego, arcyb. gnien.,

1 1581. Warszawa, 18884—85, w 8-ce. Tom I str. 441; tom II str. 480;

tom III str. 351; tom IV str. 401; tom V str. 854. Cena tomu 3 rb.

Wierzbowski Teodor. Materyay do dziejów pimiennictwa polskiego i bio-

grafii pisarzów polskich Tom I. 1388—1600. Warszawa, 1900,

str. XXIV, 339, XXI. Cena 4 rb. — Tom II. Warszawa, 1904,

str. 233. Cena 3 rb.

Wierzbowski Teodor. Komisya edukacyi narodowej 1780— 1793:

Zeszyt I. Raporty Szkoy wydziaowej Warszawskiej, skadane Szkole

Gównej Koronnej w latach 1782—1789. Warszawa, 1902, str. V,

86. Cena 60 kop.

Zeszyt II. Raporty Szkoy podwydziaowej czyckiej, skadane Szkole

Gównej Koronnej w latach 1778—1787. Warszawa, 1902, str. 57.

Cena 40 kop.

Zeszyt III. Raporty Szkoy podwydziaowej Pockiej, skadane Szkole

Gównej Koronnej w latach 1778— 1789. Warszawa, 1903. str. 192.

Cena 1 rb. 20 kop.
Zeszyt IV. Raporty Szkoy podwydziaowej Putuskiej, skadane Szkole

Gównej Koronnej w latach 1778—1789. Warszawa, 1903, str. 194.

Cena 1 rb. 20 kop.
Zeszyt VI. Raporty Szkoy podwydziaowej Wgrowskiej, skadane Szkole

Gównej Koronnej w latach 1775—1790. Warszawa, 1903, str. 79.

Cena 50 kop.
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