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PRZEDSTAWIENIE
UCZYNYXONE RADZIR STANU

PRZEZ

DEPUTACYA PRAWODAWCZAc

W PRZEDMIOCIE ZASAD,

ktére m1aly byé zachowane w projekcie do prawa o hy-
potekach.

Komisya, ktdréj poleconém zostalo wygotowanie projektéw do
" prawa na sejm nadchodzgcy, mianowala z grona swego deputacys dla
roztrzgénienia materyi o wlasnosei débr nieruchomych i hypotekach.
Gdy zrobienie projektu zalezy od uchwalenia zasad, podlug ktérych
materya ta ma byé urzadzons, przete Deputacya ma zaszezyt je przed-
stawié.

Prawa s dwojakie: jedne — ktére stanowig reguly dla rozwigza-
nia sporéw; drugie — ktére zapobiegajg sporom. Przepisy o ustaleniu

wlasnosci débr nieruchomych, oraz o systemacie hypotek nalezs doro- .

dzaju drugich.
Kraje, skladajace Krélestwo, réznemi, jak wiadomo, w ciagu
uplynionych lat dwadziedcia i kilka rzgdzone byly prawami: ojczyste-

mi, austryackiemi, galicyjskiemi, pruskiemi i francuzkiemi. W tych

prawach zamknigte sg przepisy o wlasnosci niernchoméj i hypotekach.

Stosownie do epoki, w ktéréj zdarzyl si¢ przypadek, muszs one dzis jesz-

cze byé zastosowanemi. Jesli ich wiadomosé jest potrzebng, nietylko

dla historyi, ale i dla moey obowiszujacéj, tém bardziéj odéwiezyé
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nalezy osnowy ich przepiséw, i rozwazyé jedne obok drugich wten-
czas, kiedy rzecz idzie o wybér zasad do przyszlego prawa narodowego.

Sledzge poczstek tych wszystkich praw, znajdujemy go w pra-
wach rzymskich, ktére sig staly wzorowemi dla caléj Europy. Ich
dzisiejszy stan, o ile on jest odmiennym od porzgdku rzymskiego, row-
niez z jednego wspélnego pochodzi Zrzddla; jedna jest jego dgznosé,
lubo w szczegélach jedne prawa od drugich mniéj Iub'wigcéj 83 od-
dzielonemi. ) ’ .

Aby uzytecznie rozlozyé materyi rozbiér, nie zatrudni si¢ Depu-
taoya przedstawieniem obrazu oddzielnego kaidego z powyiszych
praw, ani tez trzymaé sig bedzie chronologicznego porzadku, ale raczéj
podzieli swe prace na tyle czgéei, ile jest gléwnych przedmiotéw,
a w kazdéj z tych czeéei przedstawi przepisy powyzszych praw, w ta-
kim porzadku, w jakim zwolna postgpujae, wyksztalcily sig dzisiejsze
maksymy; przytoczy jedynie to, co bedzie uiyteczném dla wyjeénie-
nia systematu praw przez siebie rozbieranych, a nadewszystko to, co
posluzyé moze do wyboru zasad nowego prawa.

Dia kraju, ktérego cale prawie mienie sklada si¢ z nieruchomos-
ci, nie moze byé wazniejszej materyi nad te, ktgréj celem jest ustalié
prawo wlasnoci do dobr nieruchomych, oraz zaprowadzié najdogod-
niejszy systemat hypotek, gdy przytem jeszcze ta materya tak Scigle
jest zwigzang z innemi materyami, a wielosé praw, na ktére zapatrzyé
si¢ nalezalo, jak z jednéj strony obszerny dla jéj rozbioru przeznacza
zakres, tak réwniez wystawia na niebezpieczefistwo mylenia si¢. Te-

- mi tedy powodowang wzgledami, Deputacya starala sig, ile czas ogra-
niczony i inne zatrudnienia- jéj pozwolily, zgromadzié pewne Zrzédla,
obeznaé si¢ z ich istotg; uznala oraz byé nieodstepnym obowigzkiem
aby je w kazdém miejscu przytoezyé, jako dowody.

Przedstawiajgc przepisy dzi§ istniejacego prawa, nie mogla
ograniczyé si¢ na przywiedzeniu samych artykuléw prawa. Roézni.
si¢ kodeks francuzki od innych nowych zbioréw prawa w tém, iz wy-
Iacza z osnowy swéj wszelks jurysprudencys, ograniczajgc si¢ na sa-
méj legislacyi. Przytém zasadza si¢ on z wielu wzgledéw na innéj
miejscowosei, innych wyobrazeniacle, innym toku intereséw prawnych.

Chege zatem obeznaé sig¢ z istotg jego stanowien, potrgeba nie-
jednokrotnie zasiggaé éwiatla z praw rzymskich, z zwyeczajéw odre-

-sbnych, jakiemi si¢ rzgdzily przed kodeksem rézne czeéei Franeyi,

. z historyi jurysprudencyi francuzkiéj, z dyskusyi w radzie stanu toezo-
néj, méw w ciele prawodawczém mianych. Wszakze blizéj mieszka-
~4 narody niemieckie, pomimo tych samych Zrzédel, w rozumieniu_
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i ukladaniu praw francuzkich nie mogly si¢ ustrzedz pomylek, chociaz
z wielu innych wzgledéw wiele przyczynily si¢ do rzucenia $wiatla
na prawodawstwo francuzkie.

W porzgdku materyi méwié najprzéd bedzie Deputacya o r¢j-
nych sposobach nabycia wlasnosci dobr nieruchomych i ustaleniu na-
bytych do dziedzictwa praw.

1*'
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0 rozuych sposobach nabycia wlasnosei dobr
nieruchomyech i ustaleniu nabytych do dzie-
' dzictwa. praw.

Lubo méwige o hypotekach w istotném znaczeniu, przepisy o na-
bywaniu débr nieruchomych do téj nie nalezg materyi, ze wzgledu je-
dnak, Ze nie moze byé bezpieczeristwa hypotek, kiedy niemasz bezpie-
czenistwa wlasnosei, na ktéréj si¢ hypoteki opierajs, méwié powinnis-
my obszernie o sposobach nabyeia i zabezpieczenia praw wlasnosei.

W dzisiejszych towarzyskich stosunkach nabywa sig wlasnoéé
albo z woli wilasciciela, jako np. przedaz, zamiana, darowizna, zapis
testamentowy, albo z woli prawa, jak np. spadki @b intestato, albo
z mocy wyroku przysgdzajgcego wlasnosé.

ODDZIAL 1.
0 kontraktach kupna i przedaZy.

Rozbierzmy najprzéd kontrakty kupna i przedazy, jako ezynnos-
ci czgste i najwazniejsze,




TYTUL 1.

Forma kontraktéw.

Podlug praw Rzymskich, nie trzeba bylo do doskonalosci ku-
pna i przedazy innéj formy, préez weajemnego zezwolenia, czy stowne-
£o czy piémiennego (1).

Kodeks francuzki zawiera w akt 1582 te slowa:

»,Kontrakt przedaly moze byé zawarty przez akt auten-
tyeny lub z podpisem prywatnym”

Zdawaéby sig moglo, iz kontrakty slowne nie s waZnmemi.

‘Przeciez mowy, ktére mieli pan Portalis w ciele prawodawezém
ipan Grenier w trybunacie, wystawiajge powody do prawa, przeko-
nywajs, iz kodeks bynajmniéj nie odbiega od praw rzymskich, ze za-
tém przedas kaida, choé débr nieruchomych, mote nastgpié przez
kontrakt stowny ().

Statut Litewski drug1 i trzeci, stanowi ze darowizna lub
‘przedaz nieruchomego majgtku ma byé uczyniong ma piSmie, w przy-
tomnodei trzech lub czterech osiadlych obywateli, uroczyécie na to
uproszonych (3).

Ustawy cywilne dla Galieyi Zashodniéj, w ezefei II
rozdziale VI, § 173, podobny zawierajs przepis i miéé cheg, aby kon-
trakt nabycia débr miejskich lub tabularny¢h przez sirony na piémie
alozony i wraz z dwoma wiarogodnemi swiadkami podpisanynr by?l.

Prawa zaé Korony, zgodnie z prawami pruskieri, sg 2a
‘wigkszg uroezystodeig kontraktéw o dobra niertichome zawieragiych.

Pierwsze stanowis, iz podobne konirakty majg byé zawarte
przed sgdem lub aktami wieczystemi wlaéciwemni miejscu, w ktérém
dobra sy polezone (4).

(‘) Titulus Institutionum: de obhgatlombns ex consensu; prae-
mium Institutionum : de emtione et venditione.

(1) Komentarz Malleville’s nad kodekjem, wydany przez
Blanchard’a, t. L str. 345.

(®) Czacki — O Litewskich i polsklch prawach 1. 11, str. 154,

(*) Zalaszowski— Jus rengolomae,beerII P. I, str. 257
i 258. ) P
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Drugie, to jest pruskie przepisuje, iz alienacya nieruchomosck
ma byé zawarty w sgdzie, w ktdérego obrebie lezg, a nawet przez tente-
sad zatwierdzong (?).

TYTUL II.

.0 tradycyi

Lecz przez samo zawarcie kontraktu kupna i przedaty nie-
przenosi sig jeszcze wlasnosé débr. na kupujgcego: wszakie nastapié
jeszeze musi tradyeya.

»Non nudis pactis, sed traditionitus dominia rerum tran--
sferuntur (?)”.

W Koronie, dozwolenie intromisyi nalezato do fermy kontrak-
tu statutem przepisanéj. '

Szezerbic méwi w dziele swojémr: Promptuarium statutorum
et constitutionum Regni poloniae (p. II str."144).

»ID bona quocunque modo acquisita per ministerialem po-
sesio apprehendatur, ab eo enim titulus et dominium.
ineipit”.

Podlug Ostrowskiego (®) posesya przez urzgdnika, dwéech
szlaehty i woznego zwykla si¢ braé i do aktéw zapisywaé.

Ustawy oywilne dla Galicyi Zachodniéj stanowis.
w czgéei I, rozdziale VI, § 139, iz sposéb nabycia rzeczy (modus-
adquirends) polega jedynie na prawném przyjeciu i oddaniu.

Réwniez prawo pruskie wymaga tra,dycyl do nabyeia wiasno-
éei (modus adquirends) (4).

Poniewaz tradycya byla aktem przenoszaeym wlasnosé z jednsj
osoby na drugs, starano si¢ w owych wiekach, gdzie umiejetnosé pi-
sania byla rzadks, aby akt ten, ile mo2nosei uezynié niewstpliwym.,
0d téj bowiem chwili przedawea, gdyby komu innemu t¢ samg rzecz

(1) Ordynacya procesowa pruska. Czesé II, tytul I, § 3.
‘(% Lex quoties Codie, de rei vindicatione.

(¥ Prawo cywilne narodu polskiego, str. 151.

(9 Czeé I, tywd X, § 1. '
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przedawal, zawiédtby go; nabywea drugi musialby ustgpié¢ pierwsze—
. mu, ktéry przez polgczenie tradycyi z kontraktem stal si¢ istotnymr
wladcicielem. Wierzyciele osobidei przedawey od téj chwili nie mo-
gliby juz na rzeczy przedanéj poszukiwaé satysfakeyi.

0d téj chwili zas nowemu nabywey stuzyly wszelkie atrybueye-
z prawa wilasnosci wyplywajgce: mégt on rzecz kupiong komu innemw
przedawaé, obeigzaé i t. d. Stosunek wige, ktéry nie ich samych, ale
caléj dotyczy sie publicznosci, potrzebowal wyraznych form.

Z tego wzgledu prawo Baiawardw stanowito w tytule IX, § 1:

»Si quis villam vel vineam, vel quamlibet possessiun-
culam ab alio comparaverit, et testamentum aceipere non
potuerit, si mediocris res est, cum 6 testibus, et si parva-
cum tribus, quod si magna cum duodecim ad locum tradi-
tionis, cum totidem numero pueris accedat, et sic eis prae-
sentibus praetium tradet, et possessionem accipiat, unicui-
que de parvulis alapas donet, et torquet auriculos ut-
ei post modum testimenium praebeaunt ().

Mamy pamigtki réznych tradycyj symbolicznyeh, ktére pocho-
dzg z dawniejszych czaséw; i tak: tradyeya oznaczang bywala odda-—
waniem klosa zboza z bryly ziemi i nozem, ktérym wykopano ktosy,
i ten rodzaj tradycyi nazywal si¢ scotatio (2).

Réwniez oznaczano tradycys przez oddawanie galgzki, przez-od-
szczepienie kawalka z drzewa, i to si¢ nazywalo effestucatio.

Jeszeze tradycya .per scotationem et effestucationem do dzié dnia
w niektérych krajach niemieckich jest w- uzywaniu, jak Swiadezy
Runde w dziele: Deutsches Privatreckt (T. I r. 2, § 264). Takie pa-
migtki, kiedy juz pisano dyplomata, chowano w skladach publicznych,
przyszywano lub przylepiano je do nadad,

W pétnocnéj Franeyi byly niektére prowineye, ktére przed za-
prowadzeniem kodeksu cywilnego, co do formalnodei przy nabywaniw
débr nieruchomyeh i praw hypotecznych, rzadzity si¢ wlasnemi zwy-
czajami. Te prowincye zwano pays de saisine, de nantissement. Tam
przepisane byly rézne rodzaje prawnéj tradycyi: w jednyeh miejscachr
dziala si¢ ona w ten sposéb, iz przedajsecy oddawal sedziemu laske,.
a kupujgcy odbieral jg z rak sedziego. Laska miata wyobrazaé do-
bra, jéj oddanie i branie znaczylo oddanie i branie débr. W innych

() Czaecki, t. II, str. 155,
() Czacki, tamze.
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miejscach wozny dotykal sig reks débr, na ktéryeh zapisana byla hy-
poteka.  Obszerniejsze o tych zwyezajach czytamy wiadomosei
w dziele franeuzkiém: Répertoire de Jurisprudence, pod stowami:
devoir de loi, main assise, main-mise, nanitssement,

Heynekeciusz pisze, Ze préez prawnyeh sposobéow tradycyi,
innych jeszeze uzywano, ktére zalezady od dowolnosei stron ezy-
nigeyeh.

W Polsce sg Slady tradyeyl, it dziata sig w winku XIII i XIV
przez oddanie czapki lub rekawiczki.

W dowdd, jakie byly rodzaje tradyeyi w Polsee, przytoczymy
niektére dokumenta. W kapitule plockiéj znajduje si¢ przywilej Bo-
lestawa Mazowieckiego, zatwierdzajgcy darowizng wsi Zochowa przez
-czefnika dworu swego na rzeez kapituly plockiéj 1247 r. wydany;
i taki jest §lad pidmienny tradyeyi téj darowizny :

»admisimus et admittimus in praesenti possegsionem signo
cyrothecae”.

W archiwum kapituly gniefnienskiéj czytamy dwa swiadectwa:
‘pierwsze — 6 Maja 1311 r. Jakéba arcybiskupa gnieinienskiego,
“w ktérym tente biskup zapewnia, te comes Mroczko zwrdcil wies
Pawlowo szpitalowi S. Jana w ten sposéb : _

»Villam quam sibi habuit in quadam summa pecuniaria
obligatam, ipsius hespitali praeposito ac fratribus dato pi-
Jeo ad manus nostras voluntarie restitnit <.

. Drugie — z r. 1319, XI, Cal. Martii, Przybystawa de Chocko-
lecz, Capitanei Regni Poloniae, ze Stefan dziedzic Kapuszyna przedat
wied Szezytniki Janistawowi arcybiskapowi gniefniefskiemu, per su-
-um caputium praesentum resignasse (1).

W pézniéjszym czasie, jak wyzéj slyszeliémy, dzialo si¢ w Pol-
sce oddanie i branie pesesyi za posrednictwem urzedu.

TYTUL IIIL

O aitach publiczryeh wisczystych, ozyli hypoteczaych.

Przyrodzenie rzeczy uczy, iz tradyeye naturalne, a tém bardziéj
-symboliczne, chociazby byly dostatecznemi do zachowania pamigci po-

(V) Czacki, loco citato.
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miedzy zyjscemi, nader stabemi byly dla przeniesienia ich na potom-
nosé. Polyczone nawet zasadami na piSmie, nie staly si¢ wiele ko-
rzystniejszemi, skoro nie bylo skiadéw publicznych dla bezpiecznego
zachowania piémiennych pamistek. ‘

W wiekach burzliwych i ciemnych, gdzie nie bylo schronienia,
Jjak w miejscach éwietych, panujacy nawet chowali swe dokumenta

- przy klasztorach i katedrach. Rdéwniez i osoby prywatne, przez tro-
skliwo$é, aby umowy, testamenta, dary, dyspozycye nie zaginely dla
potomnosci, udawaly si¢ do duchownych, Zadajge, aby je zapisywano
w ksiggach ewangielii, psalméw, mszaléw. Dowodem, Ze i u nas po-
dobnyeh uzywano srodkéw, jest konstytucya 1607 roku, Vol. V, pag.
1606, ktéra stanowi, ze napisami na ewangieliach cerkwie nie powin-
ny pozyskiwaé débr ziemskich.

Taki byl stan rzeczy nim urzgdzone zostaly pnbliczne archiwa
i zabezpieczona ich nietykalnosé.

Byly archiwa u starozytnych narodéw, byly i u pézmejszych
Rozny byt ich poczatek, rézna trwalodé i zaguba. Do nas nalezy mé-
wié o dzisiejszych archiwach hipotecznych, wieczystych czyli tabulach,
‘wagledem ktorych jest nieplonne zdanie, e biors poezatek od syste-
matu lennosci. W tym wzgledzie Deputaeya z dziejéw odSwieza
‘w krétkodei pamieé nastgpujqcych rzeczy.

U Frankéw i Germanéw mieli wojskowi i urzgdnlcy cywilni
wyznaezone dobra do czasowego utytku, co stanowito ich place. Do-
bra te znane sg pod imieniem bemeficta francorum. Za Konrada Sa-
lickiego czasowy uzytek débr, przez wojskowych posiadanych, nadany
im zostal prawem wieczystém z pewnemi obowiazkami, a nadewszyst-
ko—pod warunkiem szezegélnéj wiernosci (fidelitas specialis). Péi-
niéj beneficya urzednikéw cywilnych staly si¢ réwniez dziedzicznemi
pod temiz samemi warunkami. Za przyktadem rzsdw, i partykularne
-080by nadawaly uzytek z débr réznym ludziom, cheac ich miéé do sie-
bie zwigzkiem szczegdlnéj wiernofei przywiszanych.

Dziedzictwo débr w powyiszym sposobie przez rzad i partyku-
Jarne osoby nadawanych, dzielito si¢ miedzy nadawcg i biorgcego.
Bioraey miat prawo do wiecznego uzytku (dominium utile) nieograni-
czone, oraz prawo wlasnosci ograniczone w sposéb, ktéry zaraz opisa-
aym bedzie. Nadawey zaé nalezala si¢ ezeéé prawa wlasnodei taka,
ktéra z ograniczenia prawa wlasnosci biorgcego pozostata (dominium
directum). Pierwszy nazywal si¢ dominus wiilis czyli vassallus, drugi
238 dominus diectus, a zwigzek miedzy obudwoma—zwigzkiem lem-
nym (vinculum feudale).
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We Wluszech za Konrada I, Henryka III, Lothara i Fryde-
ryka I wyksatalcilo sig prawo lenne Longobardéw. Fryderyk I prze-
sdal zbior tych praw do Akademii Bononskiéj, aby ich uczono z kate-
dry. Do wszechnicy bononskiéj éciggala si¢ wtenczas mdlodziez z ca-
tego swiata chrzesciariskiego dla nabywania §wiatla. W wieku trzy-
nastym przylaczone zostalo prawo Longobardéw do zbioru praw rzym-
skich— Corpus juris Justinianeum, i tak z prawem rzymskiém stalo si¢
prawem powszechném dla Niemiec, a wiadomo&é jego rozszerzala si¢
przez ucznidw zwiedzajgeych akademis bononsks. Wszedzie gdzie
prawa rzymskie byly wiadomemi,kbylo wiadomém i prawo Longobar-
déw (V).

Ograniczenia prawa wlasnofci wasaléw, & zatem prawa dominti
directi na tém sie szczeg6lniéj zasadzaly: .

8) Ze pray kazdéj zmianie pana lub wasala, wasal obowigza-
nym by? odnawiaé zwigzek lenny przez akt zwany inwestyturs (?);

b) Ze wasal nie még? débr alienowaé, obowigzywaé hypoteka-
mi bez zezwolenia domini directi (2).

¢) Po zgadnieniu potomstwa, wasala dobra wracaly do pana
nadawey—dominum directum (%).

Dla spraw lennych by? s3d lenny: forum coram domino et pa-
rium (9.

Chociaz wzajemna wiernosé stanowila istote zwig2ku lennego,
przeciez nadania lennosci polgezone bywaly z réznemi obowigzkami
stuzby wojskowdj, cywilnéj, danjnami i postugami, dla panéw uzytek
przynoszgeemi. Czgstokroé uiytki podobne byly szezegélniejsza po-
budks do nadad, a nadajgcy dla tego tylko udzielali je pod postacig
lennego zwigzku, aby précz zwyklego pozytku powigkszyé liczbe wa-
saléw, czyli os6b do szezegdlniejszéj wiernosei przywigzanyeh.

W tém znaczeniu zwigzek lenny wielce si¢ musial rozkrzewiaé
w stosunkach wewnetrznych migdzy prywatnym a prywatnym.

W Polsce nietylko z imienia ale i z rzeczy znane byly dobra

() Ludoviei Boemeri — Principia juris feudalis, praecognita,
e. II, 1L '

(’) Boemer, 'libr. I, sectio 1, cap. 12

(’)v Boemer, libr. I, sectio 2, cap. 4 § 253, cap. 5.
() Boemer, libr. I, sect. 3, cap. 2, § 362.

(®)) Boemgr, libr. I, sect. 2, § 372.
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lenne, czego niewstpliwe dowody czytami w zbiorze praw ojezystych.
I tak, méwi konstytueya z 1376 (Vol. Il, str. 900, nr. 11), feudorum
interpretationem: Z obcego prawa krél nie ma pociggaé do débr szla-
checkich na pokazanie, 2e sg jure feudali nadane, tylko gdzieby wy-
razono, e sg jure feudoli nadane.

Wiele débr lennych obréeito si¢ péiniéj na alodyalne, jak ueczy
‘konstytucya roku 1588 (Vol. II), stanowige, ze feuda w Rusi i Podolu
statutem aleksandrowskim nadane za wieczne majg byé zrozumiane.

- Dosyé jest na powyzszém, aby przekonaé si¢, jak wielka byla
liczba débr, gdzie 2adna zmiana dziedzictwa, 2adna alienacya, zadne
obcigzanie hypoteczne nie mogto nastgpi¢ bez éladéw piémiennych, bez
porzadku w ich zachowaniu, bez zabezpieczenia ich nietykalnodci.

Co bylo konieczném dla utrzymania ciggléj pamu;cl zwigzkéw
miedzy panem i wasalem co do débr lennych, to stato si¢ uzyteezném
dla uwiecznienia pamigei i trwatodei ezynéw miedzy partykularnym
a partykularnym, o dobra nieruchome alodyalne zawartyeh.

Przyklad rozeiagnienia porzadku dla débr lennych koniecznego
do débr alodyalnych widzimy w niektérych prawach dawnych nie-
mieckich, podtug ktérych ani przeniesienie wlasnosci, ani ustanowienie
hypotek nie moglo si¢ dziaé jak tylko za posrednictwem, a nawet i za-
twierdzeniem zwierzchnodei sagdowéj. Akt taki nazywal si¢ investitu-
‘ra, resignatio judicialis, gerichtliche Aufverlassung, Verzicht (1).

W dziele Répertoire de Jurisprudence (voce nantissement, nr. 2)
czytamy zgodne z naszém zdanie, iz objecie posesyi za posrednictwem
sadu i z nim polgczona instytucya ksigg publicznych pisze swéj poczg-
tek z systematu lennosci. Formalnosé ta nie byla przed zaprowadze-
niem kodeksu formalnoéeig powszechns, ale raczéj tylko polegala na
zwyeczajach niektérych prowineyj pétnoenych (pays de saisine, de nan-
lissement) i réinie zwang byla: Vest, devest, ad vetir, devetir—wyzu-
waé si¢ z dziedzietwa nieruchomosei i takowe obejmowaé; desaisine,
saisine—oddawaé i obejmowaé posesys; deshé itance, adhéritance—wy-
‘wlaszezaé, przywlaszezaé it. d.

Akta nasze wieczyste ezyli hypoteczne nie majg jednego poczat-
ku; powszechnie sg z pigtnastego wieku, précz krakowskich, ktére po-
czynajs si¢ z rokiem 1388 (2).

(1) O czém obszerniejsza udziela wiadomosé pan Verpoorten, de
investitura allodiorum, Helmstedt, 1743.

() Czacki,l c. str. 158.
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Kiedy juz istnialy publiczne dla czynéw migdzy prywatnym:
a prywatnym ksiegi, kiedy ich nietykalnosé i wieczna trwalodé (perpe-
tuitas) Téznemi srodkami ile byé moze zapewnions zostala, wtenczas
nie bylo juz samg rads, ale powinnoscig ob secritatem dominti et
evitandas lites, aby wszelkie dobr nieruchomyeh dotyezace si¢ tranzak-
eye do aktow wieczystych wniesionemi zostaly.

Takie sg jednozgodne przepisy praw polskich, pruskich i austry-
ackich.

Statut litewski II i III méwi w rozdziale VII o zapisach
i przedaiach, iz przedaz ma byé¢ zeznang w ksiegach urzedowych, kté-
re wszedzie by¢é majg. Gdyby ten zapis nie by w aktach wlasciwego
dobrom powiatu zeznany, ma byé zapis do przyzwoitych aktéw wnie-
sionym.

Prawo Korony miéé chee, aby tranzakeya przed aktami wie-
czystemi zeznang, a zeznana w innych aktach urzgdowych do ksisg
wieczystych wdasciwych przeniesiong byla w rok i niedziel szesé (1).

Ustawy eywilne dla Galicyi Zachodniéj (w cz. II, rozd. VI,
§ 172) zapisanie tranzakeyi o dobra nieruchome zawartych do ksigg-
hypotecznych uznaje jako warunek konieczny, tam, gdzie takowe ksig~
gi istniejg, i uwazaja wpisanie do ksiag, jako tradycys prawng.

Pruskie prawo (w cz. I, tyt. 10, § 6, 12, 13) przepisuje, iz ten
tylko ma prawo zarzadzaé dobrami nieruchomemi, ktéry swoje prawo
wlasnoséei wykazat przed sgdem, a do ksiag hypotecznych jest wpisa--
nym. Toz prawo miéé chee, aby ksiegi hypoteczne wszedzie byly, aby
kazdy wiaéciciel w nich by? zapisanym. Mowiae prawo pruskie o tra-
dycyi, uwaza jg jedynie jako obowigzek, wyplywajacy z kontraktu,.
zapisanie zas$ do ksiag hypotecznych uznaje jako formaluosé stanow—
czg dla uzyskania praw wlasnosci wzgledem trzeciego.

TYTUL IV.

0 przedawnieniu

Doswiadezenie uczy, iz niedosyé jest na kontrakcie pi$mien --
nym albo nawet sadowym, nie dosyé na tradycyi albo nawet wpisa-

() Ostrowski — Prawo cywilne narodu polskiego, czesé III,.
str. 236.
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niu kontraktu do ksigg urzedowych. Te wszystkie ostroznosci naucza-
is ty]ko o historyeznym czynie migdzy przedajgecym a kupujqcym,
wreszcie o §cislodci obowigzkéw migdzy obudwoma, ale szkodzié nie

nogs majgcemu lepsze prawo do débr przedanych. Trafiaé si¢ mogs -
windykacye osoby trzeciéj, choé przedajgey i kupujgey w najlepszéj

byli wierze. -

Aby zapewnié spokojnoéé posiadaczéw débr nieruchomyeh, bg-
dacych w dobréj wierze, prawa cywilne zaprowadzity preskrypeye,
przedawnienie, czyli dawnosé ziemsks.

Podlug praw rzymskich nabywata si¢ wlasnosé ziemska
przez przedawnienie w przeciggu lat 10-ciu przeciw przytomnym,
a w przeciggu lat 20.tu przeciw nieprzytomnym; lecz do nabycia ta-
kowego potrzeba bylo, aby rézne warunki razem si¢ schodzity, ktére
Zalaszowski 1) tak wyraia:

»Non usueapias nisi sint tibi talia quinque: bona fides,
justus titulus, res nec litigiosa; quod res tradatur et
tempus continuetur.«

Gdy za$ zbywalo na tytule, potrzeba bylo lat 30, albo podlug
réznosei przypadkéw, wigeéj jeszeze lat.

Zgodne' z prawem rzymskiém sg przepisy kodeksu cywil-
nego, zawarte w artykulach 2262 i 2265.

Statut Litewski stanowi w rozdziale IV-ym artykule 91-m,
iz dobra nieruchome w czasie lat 10-iu nieposzukiwane, dawnoscig.
gmq (O przepisach praw: polskiego, gahcyjsklego i pruskiego nizéj
méwi¢ bedziemy).

W duchu powyzszych praw, ten nawet nabywea, ktéry formal-
nie i rzetelnie kupil, rzetelnie zaplacil, ktéry nawet przekonany jest
o rzetelnodei swego poprzednika od ktérego kupil, nie jest pewnym,
czy si¢ nie zglosi pretendent, ktéry mie¢ moze lepsze prawo i wyru-
guje go z dziedzictwa. W téj saméj niepewnosci znajdujg si¢ oraz
wszyscy jego wierzyciele hypoteezni, ktorych hypoteka upadnie, sko-
ro upadnie dziedzictwo ich dluznika !). Pewnosé ta nabywey wierzycie-
la wtenczas dopiero sig ustali, gdy rzetelny poprzednik i rzetelny na-
bywca, obadwaj razem, dobra przez lat 10 przeciw przytomnym,.

(}) W dziele swojém, Jus regni Polonis, t. II, str. 52.

() Westphal—Systematische Erlauterung der rmsehen Gese-
tze vcn Pfandrecht § 109.
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4 przeciw nieprzylomnym lat 20 spokojnie posiadali. Takie sy jedno-
zgodne przepisy praw rzymskich i francuzkich (?).

Gdyby nawet kto i na publicznéj licytacyi kupil dobra, przecies
innych nie nabywa praw jak te, ktére stuzyly dtuznikowi posiadajg-
cemu dobra (art. 732 procedury franeuzkiéj). Jezeli zatem prawo
wiasnodei dtuznika bylo mylném, nabyte prawo przez licytacys be-
. dzie réwniez mylném.

Stan ten rzeczy trwal przez tyle wiekéw w panstwie rzym-
-gkiém, trwa dotad we Francyi; trwal nawet w epokach najwickszéj
pomyslnodei krajowé;j.

Prawa pélnocenych naroddéw nie odstypily wprawdzie od
téj zasady, iz kupujacy nie moze lepszego prawa nabywaé od tego,
ktore sluzylo przedajscemu; przeciez przez obmyélenie réznych érod-
kow, okazaly si¢ byé od najdawniejszych czasow troskliwemi o zabez-
‘pieczenie wlasnodci dobr i zaslonienia rzetelaych posiadaczéw od
wszelkich poszukiwad. Jezeli w nich znajdujemy jakie zmiany, tedy
te pochodza z epoki, w ktéréj prawa rzymskie wziely przewage nad
krajowemi. .

W zbiorze zwyczajéw, Bretanii czytamy sposéb ustalenia
wlasnosci débr nieruchomych appropriance zwany, o ktérym nizéj mo-
wa bedzie, a ktérego poczatek, podtug podobieristwa, jest pétnoeny.

W Niemczech, w érednich wiekach, taki byl sposéb zastonie-
nia rzetelnego nabywey od poszukiwan roszezonych praw do nabytéj
przez niego wlasnesci. Przedawajgcy zeznawal urzedownie intromi-
.sya dla kupujacego; sad wydawal na to akt urzedowy, albo tez nawet
zatwierdzal takows tranzakeye. Posiadajac nabyweca dobra w ten

.sposdb zyskane, przez rok i dzien jeden, zyskiwal wieczne bezpieczen-
stwo (7). .

W Czechach i Morawii wolnoéé poszukiwania praw wlasno-
.8ci na rzetelnym nabywey ograniczong byla do lat 3 i niedziel 18 (3).

-

(") Art. 2182 kodeksu.— Confrontetur: tytul II, art. 28, cap. II, art.
‘25 prawa, 11 Brumaire’a 1807. — Argumentum ex lege 54 Dig. de regu-
lis juris; lex 12 Codicis, de distractione pignoris; lex 10 Codicis de remis-
.sione pignoris, — oraz wyzéj wymienione przepisy o preskrypeyi.

(®» Runde — Deutsches Privatrecht,” I, B. II, Ab. 2 Haupt-
.stisck §§ 259 i 269.

(%) Landtafel Patent for Bohmen und Mahren, v. 22 Marz 1794
4§ 32. :
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Ustawy dla Galicyi Zachodniéj, I3czac si¢ z przepisami § 5
patentu dla Czech i Morawii wezedniéj zapadlego, ktéry mial byé ré-.
wniez do Galicyi zaprowadzonym, a zatem teraz, gdzie idzie o stano-
wienie prawa, na szezegdlny wzglad zastuguje, takie stanowig zasady
(Cz. I1, § 172, 173, 182):

a) Kazdy, chcacy przenosi¢ wlasnosé dobr nieruchomych na
kogo innego, powinien przed sgdem udowodnié, iz jest wladcicielem.,

b) Sad, przekonawszy si¢ o tém, oraz roztrzasnawszy kontrakt
nowego nabywey, kaze go weiggnaé¢ do ksiag tabularnych.

¢) Zapisany w ten sposob do ksigg tabularnych dziedzie, gdy
posiada dobra przez lat trzy, zyskuje wieczng spokojnosé przeciw
wezelkim roszczeniom do wlasnosei tychze débr.

d) Gdzie za$ nie s3 jeszcze wprowadzone ksiegi wpiséw, i gdzie.
nakgeie rzeczy nieruchomych z aktéw sadowych i innych dokumen-
téw dowodzi¢ potrzeba, tam zasiadanie dopiero przez lat 10 do swéj
moey przychodzi.

Co sig dotycze praw Korony, te maja podohienistwo do praw
austryacko-galicyjskich i Zrzédlo ich wzgledem czasu preskrypeyi mu-
sialo byé niegdys$ wspélne, lubo porzadek terazniejszych hypotek au-
stryackich prawie jest ten sam co w Prusiéch.

Wprawdzie nie legitymowal si¢ w tém znaczeniu, jak w rzadzie
austryackim, wlasciciel cheacy przenie$é wlasnosé na kogo innego
przed aktami wieczystemi, ale tez nie bylo wolno zawieraé prywat-
nych piSmiennych kontraktéw o dziedzictwo, czego pozwalaja prawa
austryackie. W Koronie przed aktami tylko wolno bylo czynié tran-
zakeye, a notaryusz przyjmujacy je mial obowxqzkl niejako zblizone do
tych, ktére wykonywa w Austryi sedzia.

Notaryusz winien byt z urz¢du egzaminowaé, czy osoba czynia-
ca ma lata przyzwoite, czy ma rozeznanie, ¢zy jest zdrowg na ciele
i umysle, a znalazlszy, iz jéj na ktérymkolwiek z tych warunkéw zby-
wa, mégl odméwié przyjecia tranzakeyi. Takowe tranzakeye ezynio-
ne byé powinny slowy wyraZnemi, jasnemi, z dobréj woli, na zapyta-
nie urzedu i z odpowiedzi zeznawajgcego. Wreszcie przepisane formy
kontraktéw zabezpieczaly od nielegalnosci ukladéw i zastepowaly nie-
jako to roztrzasanie sgdowe, ktorych wymaga prawo austryackie po
wladzach sadowych ().

(}) Zygmunt na sejmie piotrkowskim — 1523, Czytaj Zataszow-
skiego, P. II, tit. 2, str. 258.
Prawo hypotecznc 2
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Co si¢ dotyeze dawnosei, tedy blizsze podobieristwo do praw au-
stryackich w prawach Kaimierza W. na sejmie wislickim r. 1368 po-
stanowionych. Czytamy:

)’ Iz kupujacy dobra przeciw krewnym i wierzycielom na-
bywa przez przedawnienie lat 3 miesiecy 3; ,

b). Iz przedajacy, choéby wieksza cze$é ceny nie odebral, nie
ma wzruszaé¢ kupna, jezeli milczal przez lat 3 miesiecy 3;

¢). Iz posiadacz dobr w pokoju przez lat 3 miesiecy 3 nabywa
je przez przedawnienie;

d). Iz przedajaey dobra odpowiada kupujgcemu tylko w lat 3
miesigcy 3 za calo$é granic, w ktérym to czasie, gdyby sgsiedzi zadne-
go sporu o granice nie wytoezyli, pozniéj wnosi¢ go nie moga, zwlasz-
cza, gdy przez wozinego do zobaczenia granic wezwani byli (1).

Ale te zbawienne przepisy, na ktérych oparte bylo bezpiecsen -
stwo majgtkow, pdiniéj przez zaniedbanie wyszly z uzywania, a na-
wet i przez pozniéjsze prawa zmienionemi zostaly (2).

TYTUL V.

0 wywi{aszezeniu szezegélnéni i 0gdiném i prekluzyi interesentéw roszcza-
cych prawo do wiasno$ci ddbr nieruchomych, czyli o systemacie pruskim.

Przepisy rzadu pruskiego w téj materyi sa nader waZnemi.
Chege ile moznodei w skréconéj osnowie daé wyobrazenie o nich, wy-
mienimy nastepujace.

a). Kazdy posiadacz nieruchomosei obowiazanym jest okazaé
sadowi swe prawo i wpisaé je do ksiag hypotecznych. Obowigzek ten
jest obowigzkiem publicznym, ktérego celem jest usunaé miepewnosei
majatkéw i przecigé na wieki zrzédla sporéw (3).

b). Dla ocalenia praw trzeciego, ktére moze mieé do dziedzic-
twa i zastonienia nowego nabywey, dozwolony byl w § 95 i nastepu-
jacych Ordynacyi Hypotecznéj taki srodek: iz nabyweca Zadal w s3-
dzie, aby wezwano przez publiczne zapozwy kazdego, ktéryby mogl

() Zataszowski.lib. II, str. 87.—Szeczerbie, P. II, str. 142.
(* Ostrowski — Prawo cywilne narodu polskiego, str. 144.

(3) Prawo powszechne pruskie, C. I, t. X, § 12i 13. — Hypo-
teczna ordynacya 20 Grudnia 1783, § 119 i nastepne.
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miéé jakie prawo, do popierania tegoz prawa pod prekluzys. Gdy te-
dy nikt nie stanal, wydano wyrok prekluzyjny, i weiagnieto do hypo-
teki. Przez ten érodek nabywea wiecznie zastoniony byl od wszelkich
pretensyj do dziedzietwa. Péiniéj, gdy ulozono ksiege praw dla
panistw pruskich, w miejsce publicznych zapozwow w kasdéj szcze-
£06Inéj sprawie ogloszony byl przez patent publikacyjny z d. 5 Lutego
1794 r. w § 15 ogélny termin do podania takowych praw pod preklu-
zya.

Objawszy pod swoj¢ wladanie rzad pruski od dawnéj Polski
¢zg$¢ Sidpreussen praez niego zwana, oglosil podobny termin preklu-
zyjny, koniczacy si¢ z rokiem 1796, a péZniéj dla czesci Neu Ostpreus-
sen zwanéj — termin konezacy sie z r. 1798 (1).

¢) Odtad wiee kazdy nabywea dobréj wiary bezpiecznie naby-
wa wlasnosé od kazdego, ktory jest jako dziedzie zapisany do ksigg
hypotecznyeh. Z chwila przepisania do ksiegi hypotecznéj nabywa
si¢ wieczne bezpieczenistwo wzgledem trzeciego. Prawa tego, ktéry
si¢ do ksiag hypotecznych nie zglosit i jego sukcesoréw, stajg si¢ tyl-
ko osobistemi, sluzgcemi do osoby czynigcego alienacya, ale nie do
gruntu (?).

d) Wszelkie tytuly, na mocy ktéryeh przenosi si¢ wlasnosé
z osoby na osobe, za decyzys tylko sadowa moga byé weiggniete do
ksigg hypotecznych, i to dopiero wpisanie stanowi prawo rzeczowe
(jus reale) (%), o

e) Ksiegi hypoteczne nie sa taki, jakie byly za rzadu polskiego,
ani takie jakie istniejg dzi$ podlug przepiséw kodeksu, ale podobne do
tych, jakie egzystujs w panstwach austryackich, i dziela sie na dwie:
jedng — tak zwang ksiege hypoteczng, w Austryi Tabula, a dru-
g3 — ksiege ingrosacyjne, w Austryi — Landtafel, quatuor li-
ber instrumentorum rwang.

f) Réinica miedzy pruskiemi ksiegami, ksiega ingrosacyjng
a hypoteczng jest taka. Pierwsze, to jest ingrosacyjne zawierajs
w sobie zupelna osnowe wszystkich dokumentéw, ktére stanowia ty-
tut do dziedzictwa lub hypoteki, rezolucye sadowe, uznajace je za dobre.

(1) Stengels Beitrige zur Kentniss der Justizverfassung, t. II,
str. 381, t, IV str. 175.

(®) Prawo powszechne pruskie, C. I, t. X, § 7, 8, 9 i 10.
(3) Prawo powszechne pruskie, C. I, t. XX, § 411.
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Drugie uwazaé jedynie nalezy jako sumaryusz i wyciag z pierwszych,
dla uwolnienia tych, co si¢ chea o§wiecié o stanie hypoteki od czytania
dokumentéw w caléj osnowie.

g) Do pierwszych weiggaja si¢ dokumenta jedne po drugich,
jak przychodzg. Druga, to :jest ksiega hypoteczna jest sumaryuszem
szezegélnym dotyczgeym si¢ kazdych débr nieruchomych w szezegdl-
nosei.

h) Azeby za$ spuszezajgey si¢ na wiarg sumaryusza nie byl za-
wiedzionym wzgledém istoty hypoteki, przeto ufozenie jego nie zalezy
od archiwisty, ale sad, uznajse dokumenta za dobre, slowo w slowo
przepisuje, jak ma byé tres¢ praw realnych do ksiegi hypotecznéj za-
pisana.

i) Ksiega hypoteczna czyli sumaryusz z ksigg ingrosacyjnych
jest tak uformowang, jak zalgczony wzér (1) sub A okazuje.

Ksiega hypoteczna ka2zdéj wioski jest zawsze otwarty dla tego,
ktory pokazuje, iz ma interes rozpatrzenia si¢ w niéj; ale nikomu nie
wolno przegladaé wszystkich ksiag podiug upodobania (?).

Opréez niektérych odmian w szczegélach, ta istotna zachodzi ré-
znica migdzy systematem hypotek pruskich i austryackich, iz w Au-
stryi dopiero z uplynieniem lat trzech (albo, podiug §§ 606, 608, C. 1II,
niezgodnych z § 182, C. I z uplynieniem lat 3 i 6 niedziel) przez
przedawnienie utwierdza nabywca swe prawo wiasnoSei do débr;
w Prusiech za$, od chwili przepisania tytulu wlasnosci do hypoteki za-
bezpiecza go wiara ksigg publicznyeh, skoro jego tytul jest prawny,
i skoro nabywa w dobréj wierze. ‘

Nim zakonezymy rzecz o systemacie hypotek pruskich, musimy
jeszeze zwréeié uwage na przepis nader wazny, aby wszelkie ograni-
czenia wiasnosci, ktore dotykajs samego prawa lub je Sciesniajg, jak
np. prawo pierwszenstwa do kupna, zastrzezenia wlasnoéei débr na
pewne przypadki, wieczyste dzierzawy, cigzary i t. d. w oddziclnéj ru-
bryce do ksiag zapisane byly. Nie dosyé jest, ze podobne zastrzeze-
nia uméwionemi zostaly w tranzakeyach, niedosyé ze takowe tranzak-
cye rozciagnionemi zostaly do ksiegi ingrosacyjnéj, prawo wymaga
jeszcze, aby byl uméwiony warunek ich wpisania do ksiag hypotecz-
nych; inaczéj obowigzujg tylko osobe, ale nie s3 przywigzane do débr.

(1) Wzér ten znajduje si¢ pomieszeczony zaraz po niniejszém
przedstawieniu Deputacyi.

(3 Ordynacya Hypoteczna, tyt. I.
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Jasng jest bowiem rzeezs, ze kaidemu, ktéry chee czynié z wladcicie-
lem, tyle zalezy na wiadomeéei o takowych ograniczeniach, ile mu za-
lezy na wiadomosei o istotnych dlugach dobra cigzacych. W ogéle
moéwige, prawo pruskie o hypotekach trzyma si¢ téj zasady, iz nie mo-
2na zgdaé po publicznosci, aby przegladata wszystkie tranzakeye w ca-
4§ osnowie, i z nich wynajdywala, co sie moze stésowaé do osoby tyl-
ko, a co do gruntu. ale raczéj dla jéj wygody potrzebny jest krétki
obraz, z ktéregoby kazdy interesent mégl! jednym rzutem oka powzigéé
przekonanie o kazdéj stanowczéj okolicznosei, ktéra si¢ gruntu doty-
cze, a tym obrazem jest, jak sie wyzéj rzeklo, sama ksigga hypoteczna.

Nikt wieeéj praw nabywaé nie moze nad osnowe ksiegi hypotecz-
néj; nikt nie odpowiada za pretensye, o ktérych nie masz §ladu w tej-
Ze ksiedze.

OPINIA DEPUTACYILI

Yigczae stanowienia wyzéj przytoczonych praw pod je-
den zblizony widok, tedy -stopniowe doskonalenie si¢ $rod-
kéw dla ustalenia wiasnosei débr nieruchomych bylo takie.

Tradyeya;

Przedawnienie;

Polgczenie tradycyi z kontraktami urzedowemi;

Zatwierdzanie sgdowe;

Ksiegi wieczyste czyli hypoteczne;

Skrécony czas przedawnienia;

Wywolanie i prekluzye szczegolne;

Wywotanie i prekluzye ogdélne wszystkich intereséw,
a nadal wieczne zabezpieczenie praw nabytych od chwili
ich weiagnigcia do ksiag hypotecznyeh.

Poniewaz maksymy prawa francuzkiego, jak sie nizéj
okaze, weale nie odpowiadajg celowi, do ktérego dgzymy,
idzie teraz zatem o wyb6r migdzy systematem pra-
wa austryackiego, a systematem prawa pru-
skiego. Dodlug pierwszego, jak wyzéj styszeliémy, na-
bycie staje si¢ tatwiejszém przez to, iz kontrakt prywatny,
aby tylko byl piémiennym, jest waznym; ale z drugiéj
strony kazdy nabywea przez przeciag lat 3 zostaje w oba-
wie, iz moze byé wyrugowanym z wiasnosci, ktérg nabyt
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podtug formy prawnéj i rzetelnie. Musi on pierwéj za-
wieraé czynno$¢, a przez to wyrzee si¢ innych dogodnych
sposobnosei nzycia swego funduszu; rausi daé pierwéj prze-
dajgcemu w zaklad ceng kupna lub jéj czeéé, a péiniéj do-
piero zyskaé zabezpieczenie nabytego przez siebie prawa.
Zadna ostroznoé nie potrafi go ocali¢ od niebezpieczeristwa,
bo podobng jest rzeczs, iz kupujgey moze byé catosei débr
kupionyeh pozbawionym. Niemasz innego $rodka, jak
tylko zawieszenie wszelkich skutkdw przedaiy migdzy ku-
pujacym a przedajgeym, az do uplynienia lat trzech—obu-
dwom stronom zaréwno niedogodue, jak i ogétowi towa-
rzystwa.

Podiug praw pruskich, forma kontraktéw nabycia jest
trudniejszg, bo musi byé zawsze urzedows. Ale w nagro-
de za takie utrudnienie zyskuje nabywca w dobréj wierze,
od chwili weiagnienia tytutéw do ksiegi hypotecznéj, wie-
czne bezpieczenstwo swéj nowéj wlasnosci. Pierwéj on
widzi zabezpieczenie nabyé si¢ majacych przez niego praw,
niz je w istocie nabywa.

Prawo Austryackie przypuszezajge umowy prywatne,
nie moze nie przypuscié, iz w kolei rzeczy ludzkich rézne
moga zajs¢ w takowych umowach pokizywdzenia i uchy-
bienia. Z tego wiee powodu musialo zostawi¢ czas do
czynienia przeciw takowym pokrzywdzeniom i uchybie-
niom. Prawo za$ pruskie, nakazujac forme urzedowa, za-
pobiega im. Gdyby zag pomimo tego wydarzy? sig kiedy
podobny rzadki przypadek, zostawia pokrzywdzonemu
woluo§¢ uezynienia protestacyi w ksiegach. Takowe ostrze-
zenie zabezpiecza go od pézniejszych wpiséw.

Najjasniejszy Pan raeczyl, w odezwie przez mini-
stra sekretarza stanu uczynionéj, oswiadezyé si¢ za syste-
mem hypotek pruskich. Po $cislém roztrzaénieniu wszy-
stkich na naszéj ziemi znanych prawodawstw, Deputacya
nie znajduje innego systematu, ktéryby mégl byé uzytecz-
niejszym dla mieszkancow Krélestwa Polskiego, jak syste-
mat pruski.

Moznaby tu zarzucjé, co przy rozbiorze systematu hy-
potek francuzkich powiedzianém bylo, iz niebezpieczenstwo,
jakiegoby si¢ leka¢ mogt nabywea, jest tylko urojoném nie-
bezpieczenistwem; a rzadko zdarzyé si¢ mogace przypadki
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zawodu, nie moga byé dosé mocng pobudks dla prawoda-
wcy, aby dzialania wszystkich mieszkaneéw kraju podeis -
gnaé pod formy dlugie i utrudniajgce. Kupno, podtug ich
zdania, zawiera si¢ miedzy osobami, ktdre znajs siebie
wzajemnie; uzycie zwykléj ostroznosci ochronié¢ kazdego
potrafi od wszelkiego niebezpieczenistwa. Lecz przeciw te-
mu zarzutowi méwig do§wiadezenia tylu poprzedzajgeych
wiekéw. Preskrypeye, ktorych potrzebe uznaly wszystkie
prawodawstwa od najdawniejszych czaséw, wlasnie dowo-
dza, iz byly i sa niebezpieczenstwa dla nabyweéw. Jezeli
sadzimy o rzadkodei zdarzen, tedy stosujmy to zdanie do
takich przypadkéw, gdzieby kto przedawal wlasnosé, kté-
ra mu si¢ oczywiscie nie nalezy; gdzie niepewnosé nabycia
okazuje si¢ z samych dokumentéw przez przedawajgeych
okazanych. Przeciw takim przedajgcym tatwo si¢ zabez-
pieczyé mozna; ale jakiez Srodki zabezpieczenia sg wzgle-
dem nabywania wlasnosei od oséb, ktéryeh tytul jest pra-
, wny, i ktérych wiara jest dobra. ChociazbySmy ich z naj-
lepszéj strony znali, wtedy tylko pewnemi byé mozemy, iz
z ich woli nie doznamy zawodu; ale nie mozemy reczyé za
ich poprzednikéw, od ktéryeh oni sami nabyli. Przypu-
$émy, ze poprzednik nasz nabyl dobra nieruchome od
osoby, ktéra ssdzila miéé najblizsze prawo do spadku;
i w istocie wtenczas nikt nie byl znany, ktéryby moigl
miéé lepsze prawo. Po uplynieniu lat kilkunastu, zglasza
si¢ blizszy sukcesor; wtenczas wszystkie trzy po sobie idg-
ce nabycia, cho¢ na mocy prawnego tytutu i w dobréj wie-
rze uzyskane, tracié muszg swojg moe, chyba, ze wszyscy
trzéj nabywey razem przez lat 20 nieprzytomnosei niewia-
domego sukecesora dobra posiadali.

Moze dla tego tylko niejeden skfonnym byé moze do sg-
dzenia o rzadko$ci takich i wielu innych - podobnych zda-
rzen, ze windykacye i w réznych epokach i w réznych ju-
rysdykeyach si¢ zdarzaja, a czestokroé dopiero sukcesoréw
dotykaja. My sami byliSmy tylko swiadkami nabyeia, ale
nie mogliSmy byé $§wiadkami trwalosci jego.

JakkolwiekbgdZ ta jest tylko réznica migdzy moznoscig
zawodu i czystemi zawodami, iz pierwsza sprawuje po-
wszechng obawe ludzi rzgdnych i ostroznych; druga za$é to
skutkuje, iz prawie zaden nie znajdzie si¢ nabywea.
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Jezeli sy w kazdym kraju powody, aby zabezpieczyé
trwalo$é nabytych do wlasnosci débr nieruchomych praw,
tedy najliczniejszemi sg one u nas. Ozlonki naleigce do
rodzin w kraju jeszeze pozostalych, porozchodzily sie po
réznych czesciach Europy, 'a nawzajem osiadly u nas ro-
dziny, ktérych familie s3 zagraniczne. Ktoz potrafi wyra-
chowaé wszystkie przypadki, gdzie dyspozycye bedacych
w kraju mieszkanicéw przez nieprzytomnych pretendentéw
wizruszonemiby byé mogly? Ktéz jest w stanie roztrzg-
sngé przepisy tak réznorodnych praw, aby w kazdym przy-
padku znaledé dla siebie zabezpieczenie?

Wszelkie drodki ku podniesieniu wartosei dobr nierucho-
mych, ku przywréceniu kredytu, zaczgé sie muszg od usta-
lenia praw wiasnosci. Wtenczas tylko spodziewaé si¢ mo-
zna wigeéj konkurentéw do kupna, wigcéj konkurentéw do
ulokowania swych kapitaléw na dobrach. Gdy w kraju
wlasnym nie bedzie takiego zabezpieczenia, albo kapitaly
lezé¢ beds bezuzytecznie, albo wychodzié beda dla zysko-
wnego uzycia za granice.

Yigczy tu sig¢ interes wszystkich chegeyeh kupowaé
i chegeyeh przedawaé dobra, potrzebujacych zaciggaé i po-
trzebu)aeych lokowaé kapitaly na nieruchomodciach. Za-
chodzi tu nawet wainy wzglad gospodarstwa krajowego.
Wlaseiciel, ktérego wiasnosé jest zabezpieczons, inaczéj
zarzgdzaé moze swym majatkiem, niz ten, co sobie, pomi-
mo rzetelno$ci w nabyciu, wystawia moznosé z débr swych
ustgpienia majgcemu lepsze prawo. Srodek wreszcie, upo-
wazniony systematem pruskim, przecina mozno$é licznych
proceséw, a tém dotkliwszych, iz czgstokroé skutki mylne-
go nabyecia trafiaja niewinnych nastepeéw.

Na takowym systemacie nie tracy nawet niewiadomi
pretendenci, bo zaprowadzenie jego zaczaé si¢ musi od wy-
wotania powszechnego, aby kazdy sie zglosil i pilnowal
swych praw. Jezeli si¢ zgtoszs .i do hypoteki pretensye
swe podadzs réwnie z drugiemi, zabezpieczaja sobie ich
trwalosé. Waszakie nawet i poiniéj zglaszajgey sie moze
poszukiwaé swych praw, jezeli dobra nie przeszly w rece
trzeciego; a w przypadku przejscia jeszcze stuzy mu pod
pewnym wzgledem zwrot do osoby tego, ktéry przedawat,
i jego sukeesoréw. Te same powody stuia w wigkszéj je-
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szcze mocy przy nastepnych nabyciach. Po pierwszéj tak
stanowezéj prekluzyi, obok koniecznodei, aby nadal wszel-
kie kontrakty zawieranemi byly urzedownie, aby wszelkie
prawa §ciggajace sig do gruntu, wpisanemi byly do ksisg
hypotecznych, aby nawet protestacye przyjmowane byly—
jakiez jeszeze moglyby zajsé prawa trzeciego, ktérych oca-
lenie byloby tak stanowczém, aby dla nich poswiecié bez-
pieczenistwo niezbyciéw w catym kraju?

Na przypadek wige przyjecia téj ogdélnéj zasady, powzie-
téj z systematu pruskiego:

»12by prawo tego, ktéry od wilaseiciela w ksiedze hy-

potecznéj zapisanego, nabywa dobra na mocy praw-

nego tytutu i dobrg wiara, od chwili weiggnienia ty-

tuléw nabycia, wieeznie bylo trwalém, i przez zadne-

go trzeciego,pretendenta wzruszyé si¢ nie mogaeém,”
wypada, aby si¢ zastanowié nad Srodkami jéj wykonania
i zastésowania do kraju.

Poniewaz i organizacya i procedura tak cisle s3 w nie-
ktérych punktach polgczone z samém prawem, iz nie mo-
2na przyjaé jedno bez przyjecia drugiego, Deputacya wige
pozwala sobie takowe taczne materye pojednoczyé w obec-
ném przedstawieniu, zostawujac ich rozdzielenie do czasu,
gdy wszystkie maksymy juz uchwalonemi beds.

Z téj tedy ogdlnéj zasady wyplywajg dyspozycye szcze-
gétowe nastepujace, z ktérych jedne sy konieczne, drugie
uzyteczne, a inne dowolne, a w ktérych to dyspozycyach
mozna z wielu widokéw "odstapi¢ od wzoréw pruskich,
i stésowaé si¢ do wzoréw badz polskich badz austryackich,
badz francuzkich.

Art. 142 1. Kazdy wlasciciel débr nieruchomych obowiazanym

i 147 (). jest podaé do nowych ksigg wieczystych tytul swego dzie-
dzictwa, lub przenies¢ go z aktéw dawnych, gdy w nich
jest umieszezonym, do nowych.

Czynnosé¢ ta pierwiastkowa powinna si¢ uskuteczniaé
bez najmnie’szej oplaty. A poniewaz przetldmaczenie

M Przytacz'anie artykuléw prawa hypotecznego z 1818 r. nie
istnieje w urzedowym oryginale niniejszego przedstawienia,i jest dodaném
przez wydawce.



Art,

Art,

Art,

Art.

158.

151,

142,

dawnych tytulow z rzgdu pruskiego, w obeym jezyku pi-
sanych, na ojezysty jezyk mogloby zrodzi¢ miedzy strona-
mi spory o rzetelnosé t!émaczenia, a nawet niepodobng
by rzecza bylo znaleié dostateczng liczbe usposobionych
ttémaczéw za umiarkowang ceng, i przepisywanie tytutéw
bardzoby wiele zajmowalo czasu, wiec przy pierwszém za-
prowadzeniu porzgdku hypotecznego dozwala sig, zeby
strony do ksigg wieczystych uczynily tylko krétkie dekla-
racye, z zalgczeniem do nich dokumentéw oryginainych,
w jezyku, w jakim zostaly sporzadzonemi, ktére to duku-
menta w oddzielnych fascykulach zachowanemi byé po-
winny. Tresé za$ takowyeh dokumentéw w ksiedze hypo-
tecznéj umieszezona, doslownie przet!émaczons i do no-
wych ksiag zapisang byé powinna.

II. Kazdy, ktéryby még! podlug prawa przeciw dzisiej-
szym wlascicielom roscié jakie pretensye, badz do wias-
nosei débr, badz do ograniczenia wiadzy wlasciciela, obo-
wiazany jest réwniez podaé je do ksisg wieczystych, w pe-
Wnym przez prawo oznaczonym terminie, pod zagrozeniem,
iz po uplynieniu tego czasu, podobne pretensye nie mogs
mieé¢ miejsca przeciw csobom trzecim nabywajgcym wias-
nosé, lub jakie prawa hypoteczne; nie beds sig Sciggaé do
gruntu, ale zamienig si¢ w prawa osobiste.

III. Termin ogélny dla wlascicieli do podania tytulu
dziedzictwa i pretendentéw pod nr. 1I wspomnionych, po-
winien byé jeden; ale dla calego kraju nie moze by¢ je-
den, lecz trzy ogdlne termina: najblizszy—dla wojewddztw,
w ktorych byla hypoteka pruska; dalszy —dla wojewédatw,
ktére zostawaly pod panowaniemn austryackiém ; najdalszy
dla miast i drobnych wlasnosci wiejskich, dla ktérych na-
wet rzad pruski jeszeze nie wydolal zaprowadzi¢ systema-
tu hypotecznego. :

Hypoteki miast, w ktérych bedzie sad ziemski, mogs isé
w rowni z hypotekami ziemskiemi.

Mozeby nawet lepiéj bylo dh kazdego wojewédztwa
oddzielny wyznaczyé termin, z dwdéeh przyczyn: raz —
aby wszelkie instytuta krajowe byly w stanie pilnowaé si¢
we wszelkich miejscach, i zwierzchnosei krajowe skuteezny
nad niemi rozciggnaé mogly dozor; drugi raz — iz nie ma
tyle subjektow, aby na wielu punktach razem zaczgé tako-
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wa operacyg, i zapewnic si¢ o jednostajném postepowaniu,
Przy stopniowém za$ zaprowadzeniu tego systematu, bg-
dziemy mieli zarazem wzor i szkol¢ dla nastepnych ezyn-
nosei; na czasie za$ nie tracimy, bo indywidua przeznaczo-
ne do nasigpnych dziatari mogs byé pomocnemi przy pier-
wszych, i nastgpne dzialania mogg potem w kilku
wojewédztwach razem si¢ toczyé.

Z powodu jednak, ze zaprowadzenie systematu hypo-
tecznego schodzié sig bedzie razem z zaprowadzeniem or-
ganizacyi sadownictwa, iz rewizya i uporzgdkowanie dzi-
siejszych hypotek poprzedzié powinny zaprowadzenie no-
wych, pierwszy termin nie moze byé krotszym jak rok od
daty zapadlego prawa, albo termin S. Jana Chrzciciela
roku 1819.

Deputacya proponuje nastgpujace rozloZenie:

a). Dla wojewddztwa Mazowieckiego i miasta Warsza-
wy, z wylgczeniem trzech powiatéw pozostalych z depar-
patementu Bydgoskiego, oraz powiatéw Stanislawowskie-
go i Siennickiego—od 1 Czerwca 1810 do 1 Octobra 1819.

b). Dla wojewddztw: Plockiego, Kaliskiego, Augu-

- stowskiego i trzech powiatow kujawskich — od 10 Octo-

bra 1819 co 1 Grudnia 1819.

¢). Dla wojewodztwa Lubelskiego —- od 1 Grudnia
1819, do 1 Mareca 1820.

d). Dla wojewddztwa Sandomierskiego, Krakowskiego
i Podlaskiego, i powiatow: Stanistawowskiego i Siennic-
kiego — od 1 Marca do 1 Czerwca 1820.

e). Dla miast, ktorych hypoteka nie bedzie polaczona
z hypoteks ziemska — wtenczas dopiero, kiedy dostatecz-
ne poczynione beds przygotowania do zaprowadzeuia sy-
stematu hypotecznego. Rzad oglosi takowe termina zaw-

- sze trzy miesigce przed ich rozpoczeciem.

Komisye, do uregulowania hypotek mianowane, powin-
ny publicznie w gazecie zwanéj Warszawsks, i Dzienniku
wojewddzkim oglosié koléj, w jakiéj sig trudni¢ bedg ezyn-
nosciami, i dla kazdéj nieruchomosei wyznaczyé dzien pew-
ny. Poézniéj zglaszajacy si¢ przyjetemi jeszeze beds, az do
uplynienia oznaczonego terminu, ale wtenczas zaplacié
musza zwyczajne koszta.

1IV. Czynnosciami hypotecznemi dla dobr ziemskich
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i miejskich wojewddzkich trudnié¢ si¢ beds kancelarye zie-
mianskie. Pisarz powinien stawié kaucye w ilosei 40,000
2L., a kaidy z rejentéw w ilodci 20,000 zt., zabezpieczone
na wlasnym majatku lub bezpiecznie hypotekowanych ka-
pitalach. Kazda rada wojewédzka wybiera pisarza i rejen-
téw do swojego wojew6dztwa, z oséb w témze wojewédz-
twie zamieszkalych. Nikt nie moze byé wybranym na pi-
sarza i rejenta, ktéry nie byl w stopniu konserwatora,

" notaryusza departamentowego, sedziego, pisarza, patrona

przy wyzszych sgdach, badZ za dawnego rzadu polskiego,
badZ za rzadow nastepnych. Cheac osiagngé takowy sto-
pieh w wojewdédztwach : Mazowieckiém, Kaliskiém, Augu-
stowskiém i Plockiém, powinien nadto posiadaé jezyk nie-
miecki, a cheac go osiggngé w innych wojewédztwach,
powinien posiadaé jezyk lacidski. Przy nastepnych wy-
borach kandydaci wtedy tylko uwazanemi bedg za kwalifi-
kowanych, gdy po odbytym kursie prawa i bezplatnéj
aplikacyi w kancelaryi ziemianskiéj przez lat dwa, i nzys-
kaniu zaszczytnego od tejze kancelaryi zaswiadezenia, zlo-
13 egzamin w Komisyi Najwy2széj egzaminacyjnéj.

Pisarz i rejenci nie bedg platni ze skarbu, ale pobieraé be-
da emolumenta za czynnosci przez nich odbyte podlug ta-
ksy, ktérg rzad postanowi. Rzad wyznaczy dla kancelaryi
ziemianskiej lokal bezpieczny i bezplatny, i straz przy nim
staé bedzie. Na oplacenie kosztéw opatu, postugi, na
sprawienie i utrzymywanie utensyliow, reperacyi lokalu
beda mieli wyznaczong w etacie roczng ryczaltows sume.
Whszelkie czynnoéei dla wladz rzadowych uskuteczniaé be-
da bezplatnie. Archiwa po bylyeh rzadach powstale
i przy dzisiejszych trybunalach znajdujace sie, wecielone
bedg do kancelaryi ziemianskiéj. Poézniéj uczynione beda
urzadzenia, aby niepotrzebne papiery poniszezyé, doku-
menta stronom pooddawaé i tylko stanoweze w archiwach
zachowaé. Przyjmowanie innych czynnosci, ktére si¢ nie -
gciagaja do hypotek, réwniez nalezyé bedzie do kancelaryi
ziemianskiéj. Wreszcie depozyta, wyjawszy ukonczenie po-
zostalych z rzadu pruskiego i austryackiego, zostawaé beda
przy kancelaryach ziemiafskich.

V. Beda urzadzone kancelarye aktéw miejskich i wiej-

gkich, ktére wykonywaé maja dla miast, ktérych hypoteka
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nie jest polaczona z hypoteks ziemiaisks, i dla wlasnose
miejskich te same obowigzki, co kancelarye ziemianskie dla
débr ziemskich i hypoteki miast wojewddzkich. Do nich
sktadane beda archiwa i depozyta z powiatéw.

VI. Kancelarye aktéw ziemskich, miejskich i wiejskich
zostawaé beds pod dozorem sadu ziemskiego.

VII. Bedzie dla kazdych débr nieruchomych oddzielna
ksiega tranzakeyj wieczystych oprawna. Prezes trybuna-
tu, a p6zniéj sadu ziemskiego lub jego zastepca, oznaczy
kazda stronnice téj ksiegi i przy korcu zadwiadezy, z wielu
stronnic si¢ sklada. Poczatkowe karty przeznaczone sg
dla zrobienia wzkazu hypotecznego kazdéj nieruchomosei
w takim sposobie i z takimn skutkiém, jak widzieliémy przy
opisie ksigg hypotecznych pruskich. Zrobiony bedzie jesz-
cze szezegolny oddzial do weiggniecia tego wszystkiego, co
sie dotyczeé moze ustalenia i wyjasnienia granic débr ziem-
skich, i inne pomniejsze poprawy.

Przy aktach wieczystych kazdéj nieruchomosei bedzie
oddzielny faseykul dla umieszezenia wszelkich dokumen-
tow, ktére s3 aneksami ksiggi wieczystsj, jako to: doku-
mentéw skladanych przy pierwszém uregulowaniu hypo-
tek, do plenipotencyi, dokumentéw i map granicznych, te-
stamentéw i wyrokow, i t. d.

VIII. Wszelkie czynnosei miedzy iyjgcemi, ktérych
skutkiem ma byé przeniesienie wlasnosei nieruchoméj, po-
winny by¢ zawierane przez strony osobiscie, lub przez pel-
nomocnikéw urzedownie umocowanych, w kancelaryi zie-
mianskiej wilasciwéj dobrom, lub w innych kancelaryach
krajowych, a n-.wet za granics, byleby tam zawarte byly
w formie autentyeznéj, podlug przepiséw tego kraju, i do-
statecznie legalizowanemi byly. W obudwdch przypad-
kach s'rona skladajgea je do aktéw wladeiwych wieczys-
tych, powinna stangé osobicie, lub przez urzgdownie umo-
mocnionego pelnomoenika. Précz tego, umowy za grani-
cg zawarte, nie moga byé¢ wykonane bez nadania im przez
sady krajowe mocy wykonawezéj, wyjawszy te kraje,
wzgledem ktdrych traktaty co innego stanowis. Zawiera-
ne prywatnie, cho¢ na pi$émie nie majg zadnego skutku.

Prawo do wlasnosci zyskuje si¢ dopiero przez wpisanie
tytulu do ksiegi wieczystéj; a pierwszefistwo wpisu na mo-
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cy prawnego tytutu i w dobréj wierze uzyskane, stanowié
bedzie pierwszenistwo skutkéw miedzy stronami, -

Podobniez wyroki, testamenta i wszelkie dokumenta sta-
nowigce prawo wlasnosci, powinny byé do aktéw wieczy-
stych wniesionemi, i zyskuja swéj skutek wzgledem prawa
rzeczowego dopiero przez wpisanie do ksigg wieczystych.

IX. Mogs byé dobra waZznie alienowane i hypotekami
obcigzane przez tego tylko, ktory jako wilasciciel do ksiegi
hypoteczné;j jest zapisany.

Przeciw takim tylko wlascicielom, ktérych prawa hy-
poteczne sg do ksiegi hypotecznéj zapisanemi, mogs byé
waznie uczynione wpisy. .

X. Wryeciagi aktéw wieczystych sg tylko kopiami, ory-
ginalem sg, same ksiegi; a zatem takowych kopij ani alie-
nowaé, ani nikomu ustepowaé nie mozna, ani w przypadku
zaguby ich amortyzacya nie jest potrzebns. Wszakie
wszelkie czynnosei, ktérych celem jest nabycie prawa wila-
snosci, tylko w sposéb powyiszy zawieranemi byé mogs.

XI. Poniewaz przeznaczeniem wykazu hypotecznego
jest, aby urzedownie i w zupelnosci kazdego trzeciego
ofwiecié o stanie hypotecznym débr, tak dalece, aby nie
potrzebowal w caléj osnowie czytaé wszelkich tranzakcyj
i dokumentéw, i wyszukiwaé co sie moze stésowaé do grun-
tu, a co do osoby tylko; poniewaz skutek tego wykazu jest
taki, iz wszelkie warunki, choéby sie $ciagaly do ddbr, nie
moga ich cigiyé wzgledem trzeciego, skoro nie zostala ich
tre$é i istota umieszezong w wykazie, przeto strony same
powinny si¢ zgodzi¢ na tresé tego, co ma byé w wykazie
hypotecznym umieszezoném; a gdy przynosza si¢ jedno-
stronnie dokumenta, powinny réwniez strony o$wiadezyé,
w jakiéj tresci chea miéé prawo swe do obrazu hypoteczne-
go zapisaném.

Tresé takowa powinna byé natychmiast weiggniets do
wykazu hypotecznego razem z zakonczeniem protokétu
wpisanego w ksiedze tranzakeyi wieczysté;.

XII. Po zapisaniu tranzakeyi w ksiedze wieczystéj, lub
zapisaniu protokétu w tejze, z dotgczeniem dokumentéw,
oraz po zapisaniu tre§ei tychZe tranzakeyj i dokumentéw
w wykazie hypotecznym przez pisarza lub rejenta, cala
czynnosé idzie pod zatwierdzenie sgdu ziemskiego. Strona,
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ktoréj zalezy na zatwierdzeniu takowéj czynnosei, wyjawszy
ekstrakt tranzakeyi z ksigg wieczystych, lub gdy wpis zg-
danym by! na mocy dokumentu przez ni3 zlozonego, wy-
jawszy ekstrakt swego oswiadczenia w ksiedze wieczystéj,

" i odebrawszy dokument, w ktérym susceptant potozy zna-

ki, wyjawszy oraz kopi¢ catego wykazu hypotecznego, i za-
komunikowawszy takowe ekstrakty i dokumenta obrodey
sprawy publicznéj do czynienia wnioskow, przedstawi in-
teres swéj, sposobem ilacyi, sadowi ziemskiemu.

. Czy sad ziemski zatwierdzi czynnosé takows czy odmé-
wi zatwierdzenia, rezolucya sadu przylgezong bedzie do
aktow wieczystych, a w pierwszym razie uczynié nalesy
wzmianke o zatwierdzeniu w hypotecznym wykazie.

0d rezolucyi odmawiajgcéj zatwierdzenie, wolne jest od-

wolanie si¢ do sadu apelacyjnego. Wolne jest oraz zloze-
nie w sgdzie ziemskim dodatkowych dokumentéw i wyja-
$nied, w celu uzyskania rezolucyi zatwierdzajacé;.

Gdy zatwierdzenie czynnosei w ciagu roku jednego, od
daty wpisania do ksiag wieczystych rachujae, uzyskaném
nie bylo, wykresla sig takowa czynnosé z Lsnag wieczystych
na zadanie ktéregokolwiek Lt}}fresenta

P it

Kazdy nabywajacy jakie prawo od wladciciela, ktérego
tytul dziedzictwa jest zatwierdzonym, zastonionym jest od
wszelkich poszukiwan, byleby nabywal na moey prawnego
tytudu i w dobréj wierze.
Gdy zas czyniacy nie wyezytuje w hypotecznym wyka-

- zie rezolucyi zatwierdzajacéj, a pomimo tego chee zawieraé

Jakg umowg, sam bierze na siebie skutki ztad wyplywajg-
ce, badZz w takiém znaczeniu, iz uwaza tranzakeys nie za-
twierdzona jako nie przeszkadzajaca jego ezynnoéei, badZ
gdy na niéj opiera swe prawo.

Przy pierwszém zaprowadzeniu hypotek, susceptant,
przyjawszy deklaracys wiasciciela i innych zglaszajscych
si¢ interesentéw, w dniu dla kazdéj nieruchomosei wyzna-
czonym, przedstawi po ukoriczeniu catéj czynnosci, pod za-
twierdzenie sgdu sam tylko wykaz hypoteczny, ktéry zo-
-zonym bedzie temuz sadowi w projekeie, a dopiero po uzy.
skanym zatwierdzeniu wciagnietym bedzie de ksiegi wie-
czystéj. o

~
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Dopéki termin normalny nie uplynie, wolno jest czynié
Jjeszeze w sadzie ziemskim przelozenie przeciw zatwierdzo-
nemu przez niego wykazowi; ale w tym razie zglaszajacy
si¢ sam przez ilacye interes swéj popiera¢ powinien.

Poniewaz przy pierwszém zatwierdzeniu zdarzyé si¢ mo-
ga spory miedzy stronami zglaszajgcemi sie, ktdryeh roz-
wigzanie nalesy do drogi prawa, w takim wigo razie zapi-
sz4 si¢ podobne pretensye w miejscu, ktéreby im stuzylo,
gdyby nie byly spornemi, a trwanie lub ustanie podanego
prawa zalezéé bedzie od wypadku sprawy.

W czasie normalnym dla kazdego wojewédztwa wyzna-
czonym, bedzie si¢ trudnil jeden. lub w miarg potrzeby
wiecdj wydziatéw sgdu ziemskiego czynnosciami hypoteez-
nemi, a do kancelaryi ziemiaiiskiéj dodana bedzie potrze-
bna liczba rejeniow. Sedziowie skladajgey rzeczony wy-
dzial lub wydzialy, lub rejenci, ktérzy do pomocy wezwa-
nemi zostali, uzyei byé moga do nastepnych dzialan w in-
nych wojewddztwach, dla ktorych przypadnie czas nor-
malny.

Jezeli na tém zulezy, aby obmysléé postypowanie sadu
ziemskiego krétsze i dla stron mniéj kosztéw przynoszgee,
tedy proponowataby Deputacya nastepujacy sposob. Wy-
dzial sadu ziemskiego odbywaé bedzie posiedzenie, ile ra-
zy tego potrzeba wypadnie, w miejscu urzedowania kance-

" laryi ziemianskiéj na posiedzenin oddzielnie wyznaczoném.

Art, 20,

Porzadkiem regestru przedstawiaé beda susceptanci tran-
zakeye przez nich sporzadzone, a sad po wysluchaniu wnio-
skow obronicy sprawy publicznéj, wyda rezolueys, ktéra
in originale zapisana bedzie do ksiegi wieczystdj; sesya ta
nie bedzie publiczna.

Formalnosci powyzéj wyltuszezone sprawiajg utrudnie-
nie; dla tego obowiszana jest Deputacya wyjasnié, iz na
nich polega cata istota hypotek.

Skoro czynnoéci zawierajs sie pod powags urzedu, tenze
urzad dostrzegaé powinien, aby w nich nic takiego nie za-
szo, co si¢ sprzeciwia prawom i porzagdkowi. Gdyby np.
kto ustgpowal wlasnosei wloscianom, pod obowigzkiem
poddaiistwa, ‘i gdyby opiekun przedawal bez upowaznienia
dobra nieletnich, maz—dobra Zony, gdyby kto zawieral
umowy przeciwne zastrzeieniom uczynionym w hypotece,
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wtedy urzad nie mégtby podobnych ezynnosei upowazniaé.

Moc i powaga urzedu ziszezaé #ig moze w rézny sposéb:

Albo susceptant bedzie upowazniony nie przyjmowaé
podobnych tranzakeyj, ale przypuseiwszy, iz uznanie jego

- jest mylném, iz nawet z nieprawego widoku wyszukiwaéby
moégl trudnosei, wtenczas przy nim bylaby wigksza moe
niz przy sadzie wyrokujaeym, bo od wyroku sgdu mozna
sig odwolaé; nieprzyjecie za$ tranzakeyi moze czg¢stokroé
zrzgdzi¢ niepowetowane szkody.

Albo postanowié, jak w Prusiech i Austryi, i% zadna
czynno$é nie moze byé wpisang do hypoteki bez nakazu
sgdowego. Ale skoro pierwszeristwo prawa zalezy od pier-
wszelnstwa wpisu, i w tym razie dozwolenie jednemu a od-
méwienie drugiemu wpisu, znaczy czestokroé tyle, co oca-
lenie lub stracenie praw na zawsze, chociaz to wszystko
‘nie dzieje si¢ drogs sadows, ale raczéj drogs tak zwans
ekonomiczna.

. Deputacya wiee chwycila si¢ trzeciego srodka. Podlug
niego wolno jest kazdemu zawieraé czynnosei i zapisywaé
je do hypoteki, podtug upodobania, ale te wszystkie tran-
zakeye ulegajg nastepnie zatwierdzeniu sadu.

Uznawszy tedy, iz koniecznie musi byé dozér urzedu
przy hypotekach, starala si¢ Deputacya, aby go uczynié
prostym, skutecznym, dalekim od dowolnogei.

Ale cel wyzéj opisany nie jest jedynym celem, dla kté-
rego dzieje sig zatwierdzenie hypotek. Xigezy sig z nim
inny réwnie wazny, bez ktérego nie byloby takiéj hypoteki
jaks miéé pragniemy.

W duchu prawa pruskiego, kazdy spuszeczajacy si¢ na
wiare ksiegi hypotecznéj, nietylko uwolnionym jest od czy-
tania catéj osnowy dokumentéw, ale nadto prawo uwalnia
go od roztrzasania dobroei i prawnéj mocy aktéw do ksig-
gi hypotecznéj zapisanych. W tym wzgledzie wyreeza go
sad z takiemi skutkami, iz gdyby nawet sad w roztrzgénie-
nia ezynnoéei sig pomylit, dzialajgey na wiare hypoteki
przez nikogo pocigganym byé nie moze, bo rezolueya sgdu
zatwierdzajgea czyn jest dla niego zupelng rekojmis.

Weale inszaby byla postaé dzialajacego, gdyby zatwier-
dzenie sgdowe nie mialo tego skutku, i uznanie dobroci
praw poprzednika, z ktérym on ezyni, do niego nalezalo.

Prawo Hypoteeznc. 3




Art, 21,
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Moze on miéé najlepsze przekonanie o prawnéj mocy tytn-
l6w swego poprzednika; przeciez w roztrzasnieniu mogl
pomingé okolicznosé, ktorg uznal byé maloznaczges, a kté-
ra okazata si¢ byé nader stanowczg. Mogsg byé zdania
nawet doradeow zgodne i zupelnie zaspokajajgce, ale kiéz
mode reezyé, is na przypadek procesu wszystkie instancye
-sgdowe dazielié¢ beda toz.zdanie?

Skoro jest moznosé wzruszenia, jest zaraz i 6bawa, aby-
émy nabytych wlasnoéei nie stracili; nie meze byé ona ni-
gdzie wigksza jak u nas, gdzie migszanina praw zwiklala
nasze stesanki i wyobraienia.

Widzimy wigc nader waine pozytki zatwierdzeh. Sa
one urzgdowém zapewnieniem, iz prawa poprzednikéw,
z ktéremi ezynimy, sg dobre, wazne, i e tych juz nikt pod
watpliwoéé podciggaé nie jest mocen.

Prawda jest, Ze nasi sedziowie, w szczupléj liczbie za-
sindajgey, ktorzy znaé muszg tyle praw, nie mogs w po-
czgtku postepowaé przy zatwierdzaniu tranzakeyj z taksg
pewnoscig i skrupulatnoscis, jak sedziowie tych krajéw,
gdazie systemat praw od wiekéw si¢ nie zmienil; ale i to pe-
waa, Ze nie mozna u nas dla tych samyeh przyezyn z taksg
pewnosciy przewidziéé wypadku wyrokéw, jak w tamtych
krajach. Im wigksza wige jest moZnosé wzruszenia naby-
tych praw hypoteeznych, tém potrzebniejsze sg érodki za-
pewniajgee ich trwalo§é i moe prawng. W rachubie ogél-
néj korzysé z bezpieczenstwa wszelkich nabyciéw hypotecz-
nych wynikajaca, przewaza wszelkie inne uboczne niedo-

-godnosei.

XIII. AbyDeputacya nie byla ile zrozumiang, musi ta wy-
raznie dodaé, iz zatwierdzenia sgdowe bynajmniéj nie ma~
Jjg tego skutku, aby przecinaé wseelkie skargi miedzy oso-
bami ezynigcemi. Te, gdy, sy na wasnych powodach opar-
te, zawsze zanoszonemi byé mogy osobifeie; dotykaé na-
wet mogs gruntu, skoro ezynigey osobiseie obowigzany jest

jeszoze jego wladeicielom. Skutek tych zatwierdzed doty-

cze sig wiadciwie tylko publicanodei, aby.ta miala pewns
oznske, ¢zy mozna od kogo z bezpieczenstwem wlasnosei

-lub prawa jakie nabywaé:lub nie.
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Art, 28. XIV. Deputacya jest tego zdania, aby hypoteka byla
publiczng, w calém znaczeniu wyrazéw (acta nemini dene-
. ganda).

Art, 187, XV, KaZdy, ktéryby sadzil miéé jakie prawo rzeczowe
(jus reale), bciagajace si¢ do wlasnosei lub ich $cieénienia,
moze sobie ich skutek.zabezpieczyé przez manifestacys,
ktéra dziaé sie bedzie w ‘ten sposéb. Roszczgey prawo

* zgtlosi sig do aktéw wieezystych i ztoty pozew przeciwnéj
stronie wreezony, ktérego kopia wydana bedzie z aktéw
“dla uzytku przy sprawie; ztozy na to kwit pisarza sgdu, iz
deponowa! sume na zaplacenie wpisu. W hypotecznym
wykazie uczyni si¢ wzmianka o tresci prawa. Jezeli po-
mysiny nastapi wyrok, pierwszenistwo przysgdzonéj preten-
syi liczyé sig bedzie od daty wpisania manifestacyi. Jeseli
manifestant upadnie w sprawie, wpis wykreslonym bedzie
nadto przegrywajgey zmuszony byé moze aresztem osobi-
stym do wynagrodzenia szkéd.

Osoby naduzywajgce prawa ubdstwa mogg byé preez
s3d cywilny. skazanemi na karg 8 dni do 4 niedziel aresz-
tu, gdy sad si¢ przekona, ze zly zamiar szkodzema z ich
strony zachodail.

—_—

Te 53 za.sady, ktére Deputaeya ma zaszezyt przedstawié do de-
¢yzyi Rady Stanu.
" Nie chege pismo obecne zbytecznie rozszerzyé, zastrzega sobie
podanje powodéw, dla ktérych odstapila w wielu punktach od zasad
- pruskich, dajge pierwszedstwo zasadom polsklm, austryackim lub frap-
cuzkim, albo nowe tworzge, do ustnego wylozenia przy dyskusyi.
Decyzys, jaka bedzie sig podobalo wydaé Radzie Stanu, pogtuzy
za wzdr przy ukladaniu cz@écx drugiéj o przywilejach i hypotekach ().
Oddzialy za$ drugi i trzeci obecnéj czedci zaraz nastgpis. -

() Gdy miano przysts,%{é w Radzie Stanu do dyskusyi zasad przez
Deputacya wniesionych, czlonek jéj Radea Stanu Wyczechowskl ofwia-
dezyl, i do ogéluego wyjasnienia przedmiotu od rozbioru 11-4j czééei wnfo-
skéw Deputacyi o Hypotekach traktujqcéj wiele zawislo; zawieszono prze-
to roztrzasanie I-é] OZQéCI az do wmeswma. nastgpnego wspommoné_] I11-6j
czebei.
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0 stanowieniach dzi§ obowigzujacego. kodeksu, odbiegaja-
cych od zasad, ktére wyzéj rozebranemi byty.

Co sig¢ wyzéj rzeklo o tranzakeyi i wpisaniu tranzakeyi do akt
wieczystych, wszystko to nie stosuje si¢ do dzisiejszego kodeksu. Jego
maksymy sg w tym wzgledzie odmiennemi. Nim o nich méwié be-
dziemy, uznaliémy byé uzyteczng rzeczs przedstawié w skréconéj tres-
¢i obraz historyczny zdarzen i wypadkéw, kiére sig razem Sciggajg
i do formalnosei przy alienacyach i do formalnosei przy hyp otekach,
o ile historya tych dwéch przedmiotéw jest Yaezng; a na wstepie obra-
zu odéwiezyé pamieé ogélnéj historyi prawodawstwa francuzkiego.

Rzymianie nie mieli zadnych ksigg hypotecznych. U nich, jak
si¢ wy2éj rzeklo, tradycya sama przenosita wlasno$é z osoby na osobe.

Na ziemi, ktorg dzi§ zowiemy Francya, mieszkali Gallowie, kt6-
rzy podbitemi zostali przez Rzymian, i podlug praw rzymskich rzg-
dzonemi byli, az do inwazyi Frankow i innych pélnoecnych narodéw
okolo roku 450. A nawet i te nowe ludy, chociaz mialy wlasne pra-
wa i zwyczaje, nie zabranialy mieszkaricom przez siebie zajmowanym
rzadzié si¢ podlug wlasnych praw, to jest — juz rzymskich. W je-
dnym wiec kraju rzadzily si¢ ludy dwojakiém prawem: zwycigzey in-
ném, zwyciezeni inném ().

Krélowie ezyli naczelnicy tych przybylych narodéw, przyjawszy
jezyk i obyezaje narodu podbitego, kazali zebraé te prawa pod ktére-
mi zyli, ezego dowodem prawa Burgundéw, Wizygotéw i Lombardéw.

Karol Wielki, polgezywszy pod swe berto Frankéw, Burgundéw,
Gotéw i Lombardéw, dozwolil kazdemu z tych ludéw rzadzié sie
swojemi prawami, i te nawet odnawial, przydawszy im wlasne usta-
"~ wy, ktére polgczone z ustawami nastepeéw jego: Ludwika i Karola
Liysego, zebrane zostaly pod tytutem kapitularzy.

Pod ostatniemi krélami z szczepu Karolowingéw i pierwszemi
krélami z linii, Kapetyngéw w XII i XIII wieku, Franeya wpadla

() Montesquieu, Esprit des loix, ks. 28,
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w takie zamieszanie i ciemnogé, iz mao znalazlo si¢ 0s6b czytaé umie-
jacyech. W téj epoce pogingly ksiegi prawa, ich uzycie zaniedbaném
byé musialo, bo ktéz miat sig trudnié ich zastésowaniem do przypad-
ku, kto rozszerzeniem ich wiadomosci dla potomkéw. Pozostata jedy-
nie pamigé niektérych szczegdléw, niedokladna i nie uporzgdkowana,
ktdra przechodzge od pokolenia do pokolenia, znacznie zmienita swe
pierwiastkowe zrzédfo. Prawa tedy ludu mieszkajgcego na ziemi fran-
cuzkiéj skladaly si¢ z samych zwyczajéw, ktérych poczatek rézny byt —
to jest: zwyczaje dawnych Gallow, prawa rzymskie, praws i zwyczaje
Frankéw i innyeh pénocnych narodéw, capitularia kréléw z linii Ka-
rolingéw i Kapetéw.

W roku 1453, za Karola VII zostaly towarzyskie zwyczaje, ktd-
re polegaly na saméj tradyeyi, zebrane, piSmiennie utoZone i uporzad-
kowane, przez praktycznych juryskonsultéw kazdéj prowineyi spraw-
dzone, a nastepnie w wielkiéj radzie i parlamencie roztrzasane i upo-
waznione. :

Wskrzeszona nauka praw rzymskich we Wioszech rozkrzewila
sig i we Francyi, a tam znalazla zgodnosé z zwyczajami tych prowin-
¢yi, w ktérych prawa rzymskie dawniéj przewazaly; inne zaé prowin-
cye trzymaly si¢ dawnych zwyczajéw, odbiegajsch od prawa rzym-
skiego. :

Powyzisze historyezne wypadki sprawily, iz Francya przed rewo-
lucys dzielita si¢ na prowineye, ktdre rzgdzone byly wlasnémi zwy-
czajami (pays coutumiers) i prowincye, ktére rzgdzone byly prawem
rzymskiém (pays du droit éerits). W pierwszych jednak uzywano
prawa rzymskiego, ktére mialo powage naukows; w drugich prawa
rzymskie miarkowane bylty réznemi statutami i praktyks sgdows.

Co sig za§ w szczegblnodei dotyeze formalnosei przy nabywaniu
débr nieruchomych oraz hypotek, cala prawie Francya stosowala si¢
do prawa rzymskiego, préez niektérych prowineyj péinocnych, zwa-
_nych pays de nantissement (1). . V
" Lubo w niektérych tylko czgéciach Francyi byt obowigzek débr
nieruchomych i praw hypotecznych nabywania za posrednictwem sg-
du, i wpisywania wszelkich tranzakeyi tego rodzaju do ksigg publicz-
nych, przociez nie uszedl bacznosci rzadu nader wielki pozytek téj

(1) Légistation hypotécaire, par Quischard, t.I, précis historique
Nr. II.—Malleville, t, III, str. 179. — Debellt.)w,. Theorotisch-pra-
ctischer @omentar tber den Code Napoleon, C. I, Einleitung § 1.
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formalnoéci Usitowania panujacych byly przez cn@g trzech wiekéw
ponawiane, aby rozciggnaé tak zbawiemne przepisy do calego kraju,
ale staly sig zawsze bezskutecznemi, jak nastepujacy wyklad histe-
ryezny dowodzi.

W roku 1581, Henryk III postanowi? urzad aktowy, miéé chege,
aby zadna wlasnoé¢ nieruchoma ani hypoteka inacz4j nabywans nie
byla, jak tylko przez zapisanie do aktéw publicznych, lecz edykt tem
juz w Maju roku 1588 odwolanym zostal.

Ludwik XIV, postgpujac za radg stawnego Kolberta wyda.l
w Marcu r. 1673 edykt zamykajacy w sobie te wielkie cele, aby hypo-
teka byla publiczng, aby kazdy mégl z pewnoscig nabywaé majgtek
nieruchomy, bez obawy byé pocigganym do sadu z powodu pretensyj
sobie niewiadomych; aby kazdy mégt z bezpieczefistwem pozyczaé, bez
obawy stracenia swojéj sumy. Lecz i tego edyktu los hie byl pomy§l-
niejszym od poprzedzajacego, bo w Kwietniu 1674 odwolanym zostal.
Godne s3 pamigei stowa tego monarchy wyrzeczone przy odwolaniu
edyktu: ,Chociaz nasi poddani znaczne pozytki z jego Wykonania od-
niedliby, przeciez gdy zwykle : sig zdarza, ze naJuzyteczmerze urzadze-
nia z poczatku doznawaé muszg trudnofci, a nadewszystko — gdy na-
trafiam na takie, ktére w obecnéj chwili, zajmujacéj mojg uwage wo-
jennemi okolicznoéciami, nie sg do pokonama, przeto postanowilidmy
go odwolaé.”

_ Gdy usitowania Ludwika XIV staly si¢ bezskutecznemi, kazda
prowmcya rzqdzda sig, jak dotad, dddzielnemi prawami, to jest: albo
rzymskiemi, albo odrgbneml, polegajqcemx na dawnych zwyczajach.

Niektére systemata, jakie uzywane byly w szczeg6lnych prowin-
cyach wzglgdem ahenacyl oraz wzgledem hypotek, przytoczymy.

.W prowinéyach zwanych pays de nantissement, beszeczenstwo
ma]qtku polega?o na ksuggach publxczhych W przypadku wige zmia-
ny w ésobie dziediea, nie potrzeba bylo zadnych érodkéw dla oczysz-
c‘z“enll‘a débr z clgzgeych ich hypotek. Jedynie wtenczas, kiedy cena -
kupna lbyfa. ‘mniejszg od clqzqcych dobra dlugéw, uzywano wierzycie-
li‘do ) rozprawy o pierwszenstwo w podzxale sumy szadunkowéJ Pro-
céder ten zwano lettre de ; purge.

w umych prowmcyach gdzie nie bylo ksiag publicznych, oczysz-
czaly 8ig z hypotek przez przedas publiczng (decret forcé) na nalega-
nie merzycleh Gdy zaé tych nie bylo, kupujsey z przedajscym uma-
wih? kig W ten sposéb, iz Przédajgey przeznaczal dtug 'dla kupujgeego,
i ten na satysfakeye dfugu wyrabial sobie przedaz publiczny y— deciet
volontaire, aby wierzycielo, gdyby jacy niewiadomi znalezé sig ‘mieli,
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zglaszali sig, a w przypadku niezgloszenia sig, aby byli prekludowane-
mi z roszezeniami swemi do débr kupionych-

W Bearne i Roussillon dopiero za pomocs tych. dekretéw
w pigé lat oczyszezala sie hypoteka, a do tego czasu. mégl kazdy inte~
resowany zglosié si¢ i splacié kupujacego. Chegey wige utrzymaé sig
przy kupmie, musial wszystkich zglmaggeych 8ig 2 preten&yamx do
débr zaspokoié.

. W Provence nie bylo publicznéj przedazy, leaz taki systemat,
jakiego uzywano w Polsce. Wierzyeiel mial tylko prawo z3daé, aby
by? zaspokojonym ziemia w iloSci odpowiadajgeéj jego sumie, a cena
ziemi oznaczong byla przez znawcéw. W przypadku zbiegn wierzy-
cieli, porzgdek hypotek stanowil pierwszenstwo. Spadly wierzyeiel
mial prawo splacié kollokowanego wierzyciela i watapié w jego
miejsce.

-~ W zbiorze zwyczajow Bretanii, w artykule 269, czytamy na-
stepujacy sposéb ustalenia nabytych praw do wlasnosci débr njern-
chomych, zwany appropriance. Nabywajgcy dobra nieruchome qd
rzeczywistego posiadacza, ktéry wlasnép imieniem, z mocy wiaspnego
praws i poprzednikéw, przez rok i dzien jeden je posiadal, oglaszal
swe prawo nabycia i objecia w pesesys:przez niedziel 3 z ambopy,.
aigdy si¢ nie znalazl iaden pretendent, spokojnosé nabyfiych przez.
niego praw do-wilasnesei wiernie zabezpieczong. byla.

Przepis ten na szezegdlniejsze zastuguje zastanowienie, gdys
moéwi o zabezpieezeniu nabytych do wlasnoéci praw; zwyczaje w$ in-
nych prowineyj wladciwie zatrudniajs sig tylko zabezpieczeniem na- .
bywcow od nieznanych im hypotek, ale nie od pretensyj takich, ktore
si¢ Seiggaja do saméj wlasnosei (2).

Pomimo - bezskutecznych usitowan poprzedmkﬁw Henryka IIT
i Ludwika XIV, wskrzesil urzadzenie akiéw publicanych Ladwik XV
w roku 1771. Uchyliwszy zwyczaje szczegélnych prawincyj, posta-
nowit dla -catego kraju agolnie, iz przedsz ddhr niernchomyeh nie
moze sig dziaé jak tylko za posredpictwem sadu, i wprawsszil tak zwa-
ne.lettnes des ratifioations. Wierzyciele obowigzani byli czynié opozy-
cye pod upadkiem swyeh praw do-gruntu. Ludwik XV uchylit nawet
tajne hypoteki zon na majatku mezéw, nieletnich i bezwlasnowolnych
na majgtku opiekunéw, stanowige, iz zony, nieletni i bezwlasnowelni-

) Légigtation hjpotééaire per-Qnisch ard Jogo gytata.
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obowigzani sg do czynienia opozyeyi, zawsze im jednak zastrzegajgc
zwrot do opiekunéw i mezéw (1).

I ten edykt z roku 1771 nie osiggngl zamierzonego celu. Da-
wniéj, prawa stawaly si¢ obowiazujacemi we Franeyi dopiero przez .
weiggnienie ich do rejestru parlamentu kazdéj prowincyi. W niekté-
rych prowincyach weiggnigto rzeczony edykt natychmiast bez ograni-
-czenia, w niektérych z ograniczeniami, albo na wyrainy rozkaz kréla.
Byly prowineye, ktére, weiggnawszy go do rejestru, jednak prawa nie
stuchaly. W Rennes stésowano sig do zwyczajéw Bretanii wyzéj
opisanych, zabezpieczajacych wtasno§é nieruchomosei przez formalnosé
zwang appropriance. Krél nawet sam, ustuchawszy przelozeﬂ parla-
mentu w Douai dozwolil, aby w obrebie téj prowmcyl edykt jego nie
by? wykonanym (2).

Ten by stan rzeczy az do rewolucyi. Wazna sprawa zabezpie-
czenia nabytyeh do wlasnosci débr nieruchomych praw, oraz naby-
tych hypotek, stala sig osnows licznych roztrzasan i wzbudzila po-
wszechne zyczenie, aby przedmiot tak mocno obchodzgey interes pu-
bliczny i prywatny wzigty byl pod szczegdlniejsza rozwage.

Skutkiem publicznego glosu byt projekt w roku 1793 przez pa-
na Veirieu wygotowany i podany konwencyi. Pan Veirieu stéso-
wal 8i¢ po wigkszéj czeSei do systematu hypotek pruskich. Projekt
Jjego przez wydzial prawodawezy roztrzgsany, w prawo jeszcze zamie-
nionym nie byl, gdyz robota cala skonczyla sig na dyskusyi.

W dniu 9 Messidor’a roku III (27 Czerwca 1795 r.) uchwalone
zostalo przez konwencyg narodows prawo hypoteczne, na ktérém opar-
to systemat bankowy, dozwalajgec kazdemu wla$cicielowi, aby az do
3/, wartodei dobr sam na siebie wydawal obligi hypoteczne, i takowe
obligi puszezono w kurs przez indosacye. Wielkie ztad wynikZo za-
mieszanie, Skutek prawa dopiero wspomnionego odraczany byl od cza-
su do czasu, a8 w koficu upadto caltkiem jego znaczenie.

W pomyélniejszéj chwili zapadlo prawo hypoteczne 11 Brumai-
re’a, roku VII (1 Listopada 1798). Roztrzgsano projekt do niego
z wielks uroczystocia w radzie pigciuset i radzie starszych. Powsze-
chne towarzyszylo mu przekonanie, %e rozwigzang zostala ta trudna

Q) Dawmerzy edykt zr. 1673 zwolni! Zony nieletnich bezwla-
snowolnych i fiskusa od czynienia opozycyi. Ich prawa byly metykalne—
. mi, choéby zadnéj opozycyi nie zapisano.

(H) Malleville, t. III, str. 193.
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zagadka: polgezenia najrozeigglejszego kredytu z najwigkszém bezpie-
czenstwem (1),

0d roku 1798 az do 29 Marea 1804 r., to jest do dnia oglosze-
nia XVIII tytutu, ksiegi III kodeksu cywilnego—o przywilejach i hy-
potekach, prawo 11 Brumaire'a VII-go roku bylo prawem obowigzu-
Jjacém dla calego panstwa francuzkiego.

Toz prawo stanowi migdzy innemi w tytule I, rozdziale I, § 3,
or. 4 i art. 4, iz niemasz hypoteki, jezeli nie jest zapisana do ksiag
hypotecznych bez wylgezenia, choéby hypoteka byla prawng, czyli
inaczéj zwana tajns; iz wszystkie hypoteki tajne skutkujg od dnia ich
zapisania do ksiag.

Art. 26, tyt. Il wktada na kazdego nabyweg débr nieruchomych
obowigzek zapisywania tranzakeyj w biurze koaserwatora hypotek,
2 zagrozeniem, iz w przypadku niezapisania, kazdy trzeci, spuszezaja-
€y si¢ na wiare hypotek moze waznie zawieraé czynno$eci z sprzeda-
Jjacym.

Waszystkie stanowienia. kodeksu az do chwili ogloszenia tytulu
XVIII, ksiegi III, zupetnie tchng duchem prawa z 11 Brumaire’a VII
roku, czego dowodem s3 nastepujgce przepisy, ktére tytul XVIII, ksig~
gi III poprzedzity.

W dziale IV, tytule II, ksiegi IIl— o darowiznach migdzy zyjg~
cemi stanowi:

Art. 939.—,Gdy nastgpi darowizna ddbr moggcych przyjaé hypo-
teke, powinny w kancelaryi hypotek okregu, w ktérym polozone sg
dobra, byé przepisane akta, zawierajgce darowizng i przyjecie.”

Art. 942, —  Maloletni, bezwlasnowolni i mezatki nie mogs
wzgledem zaniedbanego przyjecia lub przepisania darowizny zgdaé re~
stytucyi e integrum; wolne im tylko jest poszukiwanie przeciw meZom
i opiekunom; a nawet gdyby meZowie i opiekunowie byli niewyplaco-
nemi, restytucya in integrum nie ma miejsca.‘

Art. 958,—,0dwolanie z przyczyny niewdzigeznosci nie bedzie
szkodzié alienacyom uczynionym przez obdarowanego, ani hypotekom
i innym cigzarom rzeczowym przez niego natozonym, byleby to wszy-
stko poprzedzito wpis wyciggu skargi o odwolanie, ktéry to wpis ma
byé uczyniony na boku tego miejsca, gdzie w skutek art. 839 doku-
ment darowizny powinien by¢ zapisany.“

(1) Légistation hypothécaire par Qui schard t. I, précis historique
§ I —- Mallevﬂle, t. III, str, 183 i nast¢pne.
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W zasadach ogélnych o kontrdktach w tytule ITI, ksiegi IEX
przepisuje art. 1140:

,,Skutki obowiazku dania albo odstapienia urzgdzone sg w tytule
o przedazy i w tytule o przywilejach i hypotekach."

W tytule za§ o przedasy, art. 1583 tak stanowi:

,Przedas jest zupelna miedzy stronami, i nabywea zyskuje wia-
sno$é z mocy samego prawé wzgledem przedawcy, jak tylko stanela
umowa wzgledem rzeczy i wartoéei, ¢hocis2 tzecz jeszeze nie byla wy~
dang, ani wartosé 2aplacona.

Tytul ten 2adnego dalszego nie zawiera przepisu, ktéregoby ce-
lem bylo postanowié, jaka formalnodé jest potrzebns, aby aliemacys
miedzy stromami zawarta, byla oraz stanowezs w obliczu trzeciego.
Urzgdzenie tego przedmiota odlozondm bylo do tytulu o hypotekach.

: Gdy przyszto do ukladania doprero co tzeezonego tytulu, sekeys,

ktéréj powierzotrdm bylo podanie projektu, zapatrzywsazy sig na po-
przedzajace artykuly 1140 i 1583, i cheae je z sobg zwigzaé, taki za-
projektowala przepis, jaki byl zawarty w prawie z 11 Bramaire’a ro-
ku VII, a ktérego to prawa jeszeze wéwezas obowigzujaeego, miejsce
midl zastapi¢ obeeny tytul; to jest zaprojektowata artykul téj osnowy:

.» Wszelkie akta, ktére zdolne sg do przeniesienia wlasmosci ha
kogo, a ktére nie s3 do ksigg wpisane, mie mogs szkodzié trzeciemu,
ktéry z przedawes wszed! w czynnosé, stosujge si¢ do przeépiséw obec—
nego prawa.*

‘W takim duchu'byla juz takze przez pana Gremier przygoto-
wana mowa do ciala prawodawcgego; lecz przepis zaprojektowsny,
przes sekeys zostal w radzie stamu paistwa franeuzkiego odrzacony
przewdzajgcq wigkszoselg glosow.

Uznano, i weiggnieeie tranzakeyi kupna do aktéw hypotecznych,
18 jest wetle potrzebném do ustalenia nabytych do wlasnodei praw
wzgledem trzeciego, ale ze jest tylko potrzebném wzglednie bovyszoze-
nia 4ébr z obowigzkéw przez poprzednika zdciggnionych.

Gdy 2a8 kwestya, ktora rozwigzang zostala w artykule przez sek-
¢ys zaproponowanym, odlgezons byla do tytulu o hypotekach, a -po-
odrzuceéniu zaprojektowanego przez sekeys artykulu, sadnych nie do-
dano przepiséw do artykuléw 1140 i 1583, niemasz wiec .wealéj ksie-
dze praw francuzkich wyraznych na tg kwestye przepiséw, ale sg tylko
zdania autoréw takie: :

Poniewaz prawo rzymskie tradyeyi, jako formalnodci wzglednie-
trzeciego koniecznéj, przy wszelkich alienacyach ruchomosei i nieru-
chomoéci wymaga, poniéwaz artykul 1140 kodeksu francugkiego, zgo~
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dny z prawem rzymskiém wzglgdem rzeczy ruchomych zawiera prze-
pis, idzie ztad, ze tradycya débr nieruchomych, choé prawem nie prze-
pisana, uzyteczng jest dla kazdego nabywey; a zatem, migdzy dwuma
kupujscemi temu pierwszeristwo przyznaé nalezy, ktéremu posesya od-
dang zostala, choéby tytu? jego kupna by? péZniejszym (1).

Lecz opinia autoréw nie jest obowigzujgcs, nie jest prawem,
a prawo samo milezy.

 Polgezywszy razem, co si¢ wyzéj rzeklo, wynika ztgd to nieo-

mylne przekonanie, iz podlug prawa francuzkiego dzié u nas obowig-
zujgcego, przedaz débr nieruchomych dziaé sig moze waznie:

a) Na mocy slownego kontraktu;

b) Bez tradyeyi;

¢) Bez wpisania do ksigg hypotecznych;

d) Iz przepisanie kontraktu kupna i przedazy, o ktérych méwi
art. 2181, nie dzieje si¢ dla odsunigcia pretensyj jakichkolwiek do wla-
snofci débr, ale raczéj dla oczyszezenia dobr z hypotek je obcigzajg-
eych.,

-

OPINIA DEPUTACYT

Maksymy dopiero przywiedzione praws francuzkiego tak
sg przeciwne naszym zwyczajom, izbySmy podobno ani jednego
przypadku przytoczyé nie mogli, gdzieby strony dobrowolnie nie

“stosowaly sie¢ do dawnych form, upatrujsc w nich wzajemne
‘bezpieczenstwo. ’

- Z tego tedy wzgledu Deputacya nie waha sig proponowaé:

Art, 148.  Aby, nie czekajac terminu zaprowadzenia nowego syste-

- matu hypotecznego, wszelkie tranzakeye o dobra nierucho-

me, zawieranemi byly przed notaryuszem; ahy wpiganie

do ksigg hypotecznych uwazane bylo jak konieczny waru- -

nek do uzyskania prawa wlasnosei.

() Malleville, t. III, str. 32, 501; t. IV, str. 385 i nastepme.
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0 innych tytudach prawnych nabycia wtasnosci
nieruchomych.

" Méwiliémy dotad o samych kontraktach kupna i przedazy. Nie
b¢dziemy rozbierali innych tytutéw -przeniesienia wlasnodei, opierajg-
cych sig na woli wilasciciela, bo wzgledem nich podobne zachodzs pra-
widla; auibedziemy wspominali o darowiznach migdzy zyjaeymi, bo
Jak o nich dysponuje dzié istniejaee prawo, wyzéj juz okazaliémy. A to
prawo zbliza si¢ w tym jedynie przedmiocie do praw austryackich
i pruskich wzgledem hypotecznego zabezpieczenia.

Podobniez nie rozszerzymy si¢ nad nabyciem prawném przez
przedawnienie, bo o niém juz wyzéj doéé obszernie méwiliémy. Zgo-
dne s3 przepisy praw pruskich i austryackich, iz przeciwvy_.ps‘l_lpwjg ksi

“hypotecznych preskrypcxa nie ma miejsca. Moze byé o niéj mowa

tam tylko, gdzie jeszeze urzadzenie Typoteczne nie zostalo rozwi-
nigtém.

Co sig dotyeze nabycia na moecy wyroku tam, gdzie przepisanie
do ksigg hypotecznych jest potrzebném, weiggnigcie wyroku do ksie-
gi wystarcza, aby osiagngé w zupelnosei skutki nabytego prawa.

Pozostaje nam méwié o darowiznach na przypadek $mierei, kté-
re podtug prawa kodeksu tak si¢ uwazajg jak testamenta (art. 893),
o testamentach i spadkach ab #ntestato.

W téj nader waznéj materyi, zachodzg réine wzgledy.

Z $miercig wlaseiciela niknie osoba, ktéra si¢ majatkiem trudni-
1a, a nie zawsze wiedziéé mozna z pewnofcig, kto w jéj miejsce wste-
puje. Jezeli niemasz testamentu, nie mozna zawsze znaleié tych,
ktérzy jako najblizsi do spadku przez prawo sg pozoslanemi—eczy zgta-
szajacy si¢ do objecia jest najblizszym — czy niemasz innych w réw-
nym stopniu. Gdy za$ jest testament, jeszcze zachodzié moze kwes-
tya, czy okazany dokument jest nim, czy nie jest podlozonym doku-
mentem; ezy prawdziwy testament jest waznym, czy jego dyspozycye
nie nadwergajg czesci obowigzkowdj. Wreszcie, w obudwéch przy-
padkach zachodzg rézne reklamacye wierzycieli nieboszezyka, ktérzy
nie cheg aby sekcesor z ich szkods zmigszal swéj majatek z majatkiem
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nieboszezyka. Legataryusze réwniez domagajg sig satysfakcyl, i za-
bezpieczajg sig przeciw uronieniu substancyi z ich szkods.

W uporzgdkowaniu materyi spadkowych sg dwie drogi; jedna—
gdy prawo, zapobiegajgc uszkodzeniu sukcesoré6w, moggcych mieé le-
psze prawo, wierzycieli i legataryuszéw, réinemi formalnoéciami ota-
cza objecie spadku, oraz ogranicza zarzgdzanie nim przez zglaszajg-
eych sig sukcesoréw; druga — gdy czynige zglaszajgeym sig tatwosé,
- wystawia nie zglaszajgeych sig i nie moggcych miéé wezesnéj wiado-
mosci o spadku sukcesoréw, legataryuszow, wierzycieli, na niebezpie-
czefistwo utraty.

. Zadne z praw, o ktérych méwié bedziemy, nie wynalazlo takich

§rodkéw, ktéreby dogadzaly wszelkim interesantom.

Nie moze si¢ komisya rozszerzaé nad ts materys, ktéra jest
w materyi obecnéj jednym tylko szczegélem, ale szczegélem tak ob-
szernym i tak waznym, ile obecna materya sama. Sciesniajge wige,
ile mozneéei, obrgb swego rozbioru, ograniczy si¢ na przedstawieniu
nastepujgeych punktéw.

L

O nabywaniu przez spadek
(de acquisitione successionis).

Prawo rzymskie czyni réznie¢ miedzy sukeesorem tak zwa-
nym haeres suus, qut prozimum a defuncto gradum in successione
obtinet, i—haeres extraneus, qui olim potestate defuncti non sub-
Jectus erat. Haeres necessarius, zaraz ze §miercig nieboszezyka
staje sig wladcicielem spadku — efiam invitus et ignarus acquirit hae-
reditatem. Extraneus za§ nabywa go przez o$wiadezenie przy-

Jecia ().

Kodeks francuzkn takie zawiera przepisy:

a). Obejmujs prawi dziedzice, to jest ci, ktérych prawo do su-
keesyi powoluje, dobra, prawa i obowigzki zmarlego przez sam skutek
prawa; lecz naturalne dzieci, malzonek i naréd, skoro powolani sg
do sukeesyi, powinni byé przez sad wprowadzonemi w posiadanie
spadku (art. 724).

() Hoffaker, t. I, ks. V, § 1434, 1435.
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* b). W przypadku zad, gdzie idzie o sukcesys na mocy testa=
mentu, a zmarly zostawil dziedzicéw, ktérym sie nalesy czgéé obowig-
zkowa, ciz dziedzice przez sam skutek prawa obejmuja spadek, a suk-
cesor testamentowy od nich domagaé si¢ powinien wydania sukeesyi
(art. 1004, 1005 i 1006).

¢). Gdy.za$ niemasz takich sukcasoréw, ktérym sig nalezy
czgdé obowigzkowa, sukcesor testamentowy obejmuje spadek przez
sam skutek prawa, gdy testament jest w formie publicznéj i otwarty;
gdy za$ Jest wlasnoreezny, albo publiczny w formie tajemnéj, wten-
czas powinien byé wprowadzonym w posiadanie spadku przez nakaz
prezydenta trybunatu (art. 1006 i 1008).

Prawo pruskie stanowi bez réznicy w czeéei II, tyt. IX, § 307

-1 368, iz z émiercig nieboszczyka spada sukcesya na tego, ktérego pra-
wo lub wola nieboszezyka do sukcesyi powoluje; iz na niego spadajg
prawem wlasnoSei wszystkie prawa i obowiazki, i nie potrzeba aby
objat dla uzyskania tego skutku spadek w swe posiadanie.

Ustawy cyw1lne dla Galicyi Zachodniéj w Cz. II, § 595 taki
zawierajg przepis:

Nikomu nie wolno spadle na siebie dziedzictwo samowZadnie so-
bie przywlaszezaé; ktokolwiek sgdzi miéé prawo do jakiego spadku, -
ten interes swéj przyzwoitemu sgdowi przelozyé, prawnemi dowodami
stwierdzié, i tym sposobem wydanie czeéei swéj dziedzictwa wyrobié
sobie ma. :

" Rezultat wyzéj wylozonych praw jest taki. Podlug prawa
rzymskiego i pruskiego, od woli jedynie zalezy sukcesora, aby
obja¢ w swe posiadanie caly spadek; podlug prawa francuzkiego,
w niektérych - tylko przypadkach patrzebne jest posrednictwo sgdu;
za$ podlug ustaw galicyjskich, w zadnym przypadkn sukeesor nie
moze objaé spadku, jak tylko za uznaniem sadu.

IL
O przyjeciu Tub zrzeczeniu si¢ spadku.

Dopiero wymienione cztery systemafa. praw, réznjge sig w pp-
wyzszych punktach, sg zgodne w tym, iz zaden sukeesor nie jest, przy-
muszony przyjaé spadek, lecz od woli jego zalesy grzec si¢ spadku lub
go przyjaé w dwoisty sposéb: bezwarunkowo—to jest przyjaé go
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z wszelkiemi pozytkami i cigzarami, choéby te cigZary przenosily war-
tos¢ spadku; albo przyjaé go warunkowo—to jest z dobrodziejstwem
inwentarza—ie tyle tylko cigzarw ponosié hedzie sukcesor, ile masa
wystarczy (1).

0d tego dobrodziejstwa wylgeza jedynie prawo rzymskie niewol-
-niks, ktéry bedge miapowany snkcesorem, zyskuje przez to walnosé
i nie moze si¢ zrzekaé sukeesyi (?).

I

O czasie do deklaracyi i skutkach uplynionege czasu.

. Prawo rzymskie stanowi, iz czas do przyjecia spadku, ezyli
czas do namysélenia trwa lat 30, chyba gdyby testator sam go skrdcit.
Czas ten réwniez skroconym byé moze rozmaicie na naleganie intere-
santow. Jezeli jsukcesor w czasie oznaczonym zadnego nie uezy-
ni oéwiadezenia, uwazanym jest, jezeli naleganym byl od sukee-
soréw substytuowanych, albo tych, ktérzy z mooy prawa do sukce,syl
* przychodzg, za zrzekajgcego sie; jezeli za$ byl naleganym od wierzy-
cieli albo legataryuszéw—za przyjmujacego sukcesys (®).

Réwniez i dobrodziejstwo inwentarza trwa przez lat 30, chypa
_gdyby kto z interesowanych naglit (%).

Inny, jest przepis prawa francuzkiego. — Moznosé prayjecia
lub, zrzeczania si¢ spadku podlega prawu przedawnienia, przez, przecisg
czasu  wyznaezony na najdiuzsze przedawnienie praw nieruehomosci,
.40 jest lat 30 (art. 789).

Gdy za$ sukcesor chee byé sukcesorem z dobrodziejstwem in-
wentarza, dozwala mu si¢ czas trzechmiesigezny do zrobienia inwenta-
rza i ezterodniowy do namyslu (art. 793, 794, 795).

() Hoffaker, t. II, ks. V, rozdz. IV;—Kodeks, ks, III, dzial V.—
Allgemeines Landrecht, cz. I tyt. IX, rozdz, 8. — Ustawy dla Galicyi
Zachodniéj, Cz. II, § 608, 613 i 614.

(3) Hodffaker, c. 1433 i 14686.
() Hoffaker, 1451, 1756.
(Y Tamze, 1456.
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Jest jednak przypadek, %e sukcesor zrzekajacy sie moze jeszcze
przyjaé spadek (art. 790); wolno jest oraz sadowi przedtuzyé czas do
sporzgdzenia inwentarza (Art. 798).

A nawet po uplywie ezasu i przez prawo i przez sgd dozwolone-
go jeszeze moze dziedzic do nieograniczonego czasu korzystaé z tego
dobrodziejstwa, byleby nic takiego .nie zaszlo, co go pozbawia tego
dobrodziejstwa (Art. 799).

Prawo pruskie chece, aby w krétszym czasie stosunki sukeeso-
sora wzgledem sukeesyi si¢ wyjasnily, i udziela sukeesorowi do namy-
stu tylko szesé niedziel czasu od dnia odebranéj wiadomosci o sukee-
8yi; a jezeli mieszkanie sukcesora jest wigeéj jak 40 mil odlegle -— trzy
miesigce. Gdy w tym przeciagu czasu Zadnéj z siebie nie daje dekla-
racyi, uwazanym jest za sukcesora z dobrodziejstwem inwentarza (!).

Sukeesor za$ z dobrodziejstwem inwentarza obowiazanym jest
z uplynieniem trzech miesigey, ktéry to jednak czas przez sedziego
przedtuzonym i skréconym byé moze, inwentarz spadku zlozyé; ina-
czéj uwazanym jest, ze przyjmuje spadek bezwarunkowo ().

Ustawy dla Galicyi Zachodniéj takie przepisujg zasady.

Kazdy wiadomy sukcesor ma w przeciagu szeSciu miesigey po
$mierci zostawujgcego spadek, oswiadezyé wolg swojg. Wolno jest
sgdowi przedluiyé ten termin. Jeieli prawny termin uplynsl, lub
przedluzenie zadaném nie bylo, sad wyznacza rzadcg, a dziedzic uwia-
domiony bedzie, aby w przeciggu miesigca oéwiadezyl sig pod utrats
praw. Jezeli dziedzic chce przyjaé sukeesya z dobrodziejstwem in-
wentarza, wtenczas inwentarz masy spisuje si¢ urzedownie (2).

Rezultat tych przepiséw jest taki, iz podlug praw rzymskich
i francuzkich posta¢ sukcesyi moze byé dtugo nie wyjaénions; podiug
za$ pruskich i austryackich wyjaénié si¢ musi w przeciggu czasu mniéj
wigedj szeSciomiesiecznega.

(1) Prawo powszechne pruskie, Caz. I, tyt. IX, §§ 384, 385, 421.
(%) Tamie, Cz. I §§ 424, 425, 426, 427.
(%) Cz.1I, §§ 610, 612 i 613.




O skutkach, ktére za soba pociagaja przyjecie bezwarunko-
we 1 zrzeczenie sie.

Nie potrzeba nam méwié obszernie o skutkach zrzeczenia sig,
bo te 83 jedne i niewatpliwe, ale o skutkach przyjecia bezwarunkowe-
go mowié nalezy. Skoro sukcesor przyjmuje sukcesys bez warunku,
staje si¢ juz nieograniczonym dziedzicem, i ta tylko w dyspozyeyi
réznych praw zachodzi réznica, iz pod prawem rzymskiém i pruskiém
sukeesor juz od chwili §mierci objgt spadek, pod prawem franeuzkiém
2a8 w niektérych przypadkach musial byé wprowadzonym przez try-
bunal, a pod prawem galicyjskiém zawsze tylko za posrednictwem sg-
du objaé moze spadek.

V.

O skutkach przyjecia sukcesyi z warunkiem.

W tym wzgledzie zgadzajg si¢ prawo rzymskie z francuzkiém
a prawo pruskie z austryackiém.
Stanowienia prawa rzymskiego i francuzkiego sg takie.
a). Sukecesor nikomu, choéby uprzywilejowanym wierzycielom
nie placi nad moznodé spadku.
b). Ze moze nie mieszaé majatku swego osobistego z majatkiem
spadku, i zachowaé sobie prawo upominania si¢ z masy wyplaty swo-
" ich wierzytelnosci.
¢). Nie pyta 51@ o porzadek i przywileje migdzy wierzycielami,
lecz placi tak jak si¢ zglaszajg, chyba gdyby zaszly protestacye,
wtenczas — czeka na wyrok.
d). Moze przedawaé ruchomosei i metuchomoécl do spadku na-
lezgce. Prawo za$ francuzkie dodaje, iz przedawanie ruchomosei po-
Prawo hypotecsne. 4
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winno byé publiczne; nieruchomosei za$ przedawanie- dziaé si¢ ma for—
m3 w procedurze przepisang ().

Prawo zas pruskie i austryackie w tém od praw rzym--
skich i francuzkich sig réznig iz:

a). Sukcesor beneficyalny powinien zaspokoié wierzycieli,. nie
w porzadku jak si¢ zglaszajg, ale w porzgdkn prawnego pierszeristwa;
inaczéj, gdy placac pierwéj osobom nie majgeym pierszefistwa wyezer-
patby mase, winien jest odpowiadaé z wlasnego majgtku tym, ktd-
rym stuzy pierszenstwo,

b). Dla uniknienia téj straty, wolno jest wezwaé wszystkich
wierzycieli pod preklozys i z3daé ich sadowego uporzgdkowania (?).

¢). Nawet stanowi prawo pruskie, iz tytut dziedzictwa nie mo-
%o byé inaczéj wpisanym, jak tylko z zastrzeieniem, iz sukcesor przy-
jot spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

Takowy sukcesor wtenczas dopiero staje si¢ nieograniczonym
dziedzicem spadku, gdy wzgledem niewiadomych wierzycieli zapadt
wyrok prekluzyjny, & wiadomi zostali w porzgdku prawnym zaspoko-
jonemi, albo te# zezwalajs, aby tytul dziedzictwa byt dla sukcesora do
ksigg hypotecznych zapisany (3).

Lubo podobnego przepisu nie zawierajs wyraZnie prawa austry-
ackie przecies, gdy sukcesor Zaden bez sgdu nie moze objaé spadku,
czas, W ktérym sig toczy roztrzgsanie sgdowe jest dla wierzycieli wy-
starczajgeym do uzyskania wszelkiego bezpieczeristwa, a nadto wspo-
mnione prawa jeszcze zabezpieczajs legataryuszéw, i troskliwemi sg
o wszelkie wykonanie woli testatoréw.

() Hoffaker, L e. 1150. — Kodeks cywilny art. 802, 805, 806
i 808.

(3 Zeiler, Commentar tiber das allgemeine biirgerliche Gesetz-
buch fir die gesammten deutschen Erblanden der Oesterreichischen Monar-
chie, T. II, §§ 813, 814, 815. — Prawo pruskie 1. c. §§ 452, 453, 45¢
i 455.

(®) L.c.§ 1448, 1449.
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O legitymacyi sukcesoréw.

Podlug przepiséw prawa rzymskiego, zaden sukcesor nie le-
gitymuje sie sgdowi, ale tylko stronie majscéj z nim do czynienia; do
sgdu jedynie nalesy rozwigzanie spraw o legitymacys migdzy strona-
mi wytoczonego. .

Takimze duchem tchnie prawo francuzkie, wyjawszy niektére

"z przypadkéw tyeh, gdzie sukeesor Zgdaé powinien wprowadzenia sie-
bie przez s3d do objecia spadku ().

Prawo galicyjskie, jak czgsto wspomnieliémy, miéé chee, aby
kazdy sukcesor si¢ przed sgdem wylegitymowal, aby rzeczy podobnych
nie obejmowal bez decyzyi sgdowéj (?). - W duchu za$ prawa pr u-
skieg o, lubo kazdy sukcesor zyskuje wlasnosé spadku, bez wplywu
s3du, przeciez kara czeka tego, ktéryby przywlaszczal sobie spadek
jeszeze nie nalezgey; a w kazdym razie sukeesor, ktérego prawo jest
watpliwe, musi si¢ przed sgdem wylegitymowaé (3).

Rodzaj podobny postepowania, nawet i w tyech przypadkach,
gdzie sukcesor wprowadzonym byé powinien przez sgd, weale nie jest
znany w prawie francuzkiém.

Nie chece si¢ komisya rozszerzaé nad dalszemi stanowieniami
praw w materyi spadkowéj, nad zgodnoscig lub réinoseis maksym,
ktére w prawach wyzéj wymienionych wyrzeczonemi zostaly.

Co wyzéj przytoczyla, dostatecznie przekonywa, jak wainy jest
wplyw urzgdzen wzgledem spadkéw na materys ustalenia dziedzictwa
débr nieruchomyeh. Oczywists jest rzeczs, iz systemat praw rzym-
skich i francuzkich, ktéremi sig dzi§ rzadzimy, nie moze sig zostaé obok
systematu hypotek badZ austryackich, bgdZ pruskich. Na céiby sig

(M) Ks. II, tyt. I, dziat 14, oddzialy 3 i 3. .
(» Ustawy cywilne dla Galicyi, Cz. II rozdz. 18, § 624 i nastep.

(%) Prawo powszechne pruskie, Cz. I, tyt. IX § 482 i nastep. tyt.
XII, § 242 i nast. — Ordynacya powszechna, Cz. I, tyt. 51 § 145 i nast,

4%
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bowiem przydaly rézne formalnodei, przedawnienia, prekluzye, zapro-
wadzone dla ubezpieczenia nabyweéw débr nieruchomych przez tran-
zakeye miedzy zyjgcemi, kiedy wszelkie dobra w pewnym przeciggu
czasu staé si¢ muszg dobrami spadkowemi, a wtenczas, podtug praw
rzymskich i francuzkich, nikngé musialby skutek tych wszystkich
przepiséw. Wszakze sukcesor ma 30 lat czasu do mamyslu i do zlo-
zenia inwentarza a nawet podlug praw francuzkich, czas do zloze-
nia inwentarza jest zupelnie nieograniczony. Wszakze sukcesor na-
tychmiast objaé fmoze spadek, a w zarzgdzaniu i alienowaniu rzezy
spadkowych niczém nie jest ograniczonym; wszakze sig¢ nie legitymuje
przed zadnym sgdem, ale raczéj tych, co z nim majg do czynienig, rze-
czg jest przekonywaé sig, jak dalece on jest legitymowanym. Po
uplynieniu wige pewnego przeciggu czasu widzieliSmy majatki niera- -
chome w reku sukcesoréw, ktérych dziedzictwo przez zadne prawne
grodki nie jest ustaloném. Kaidy chegey kupowaé od sukcesora lub
jemu pozyezaé, lub inne jakie z nim zawieraé czynnodei, musiatby
wprzdd roztrzasaé jego legitymacys; a pomimo uzycia najwigkszéj
ostroznosei, pomimo zaciggnionéj rady, méglby byé cz¢sto omylonym,
bo nikt z pewnoscig przewidziéé nie moze wypadku wyrokéw sgdo-
wych, gdyby czynnosci te przez osoby trzecie zaskarzonemi zostaly.

Téj niepewnosci zapobiegajs prawa pruskie i austryackie; ale tex
z drugiéj strony dostrzegamy, iz ich dyspozycye znaczne dla sukceso-
réw sprawiajg utrudnienia i $cieéniajs wolnosé wladania.

OPINIA DEPUTACGCYTLI

Organizacya sgdéw konstytucyjnych nie dozwala, aby
si¢ magistratury sgdowe trudnily administracys, czyli tak
zwanemi przedmiotami ekonomicznemi. Sklad naszych
sgdéw bedzie szczuply, bez subalternéw, i urzedowanie
os6b zmieniajgce si¢; ich przeznsezeniem jest samo sg-
dzenie.

Gdyby urzgdzenie hypotek nie bylo tak wainéj istoty
dla narodu rolniczego; gdyby byt jaki inny srodek osiggnie-
nia zamierzonego celu, nie Smiataby Deputacya zapropo-
nowaé dla hypotek manipulacyi ekonomicznéj. Lubo sta-
rala sig jg uczynié prosty, i unikngé wszelkich form nie-
stanowczych, przeciez przewiduje, iz poczatki beds trudne
i dla wielu partykularnych nieprzyjemnemi. Xigezyé sig
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bowiem bedzie zaprowadzenie nowych hypotek z zaprowa-
dzeniem nowéj organizacyi sgdownictwa. Obok wielosei
dawnych praw, powierzone byé jeszcze musi wykonanie
nowego prawa hypotecznego Swiezym do takiéj manipula-
cyi niewprawionym urz¢dnikom. Epoka ta bedzie si¢ scho-
dzié z wielu innemi poprawami, korzysci nadal, ale utru-
dnienie na chwilg przynoszgcemi; i to jeszeze w chwili po-
trzebnéj na odpocznienie po klgskach wojennych.

Przeciez bez urzgdzenia hypotek, ani wartosei débr pod-
niesione, ani kredyt przywréconym byé nie moze.

Toz urzgdzenie poprzedzaé powinno epoke ustania ma-
teryi; jezeli wige dla tak waznych powodéw juz istngé mu-
si administracya hypotek, nie mozna obok niéj jeszcze za-
prowadzaé administracyi spadkéw, jak jest w Austryi
i Prusiech.

Gdy jednak urzgdzenie hypotek istngé nie mote bez
uporzgdkowania materyi o spadkach, Deputacya wige, ogra-
niczajge toz uporzgdkowanie tylko do débr nieruchomych
i kapitaléw hypotekowanych, podaje nastepujgce Srodki,
stronom i sgdom jak najmniéj utrudnienia przynoszgce:

a) Na przypadek émierci wladciciela débr nierucho-
mych lub jakiego prawa hypotekowanego, kazdy interesent
mocen jest podaé do ksiag wieczystych urzedowy akt zej-
Scia. Odtad wszelkie wpisy wstrzymane, a do wykazu hy-
potecznego zapisanemi beds wyrazy: ,,Toczy si¢ postepo-
wanie spadkowe.” '

b) Sukeesor cheaey uzyskaé przepisanie tytuléw spad-
ku dawniéj stuzgcych na swojg osobeg, zglosi si¢ do aktéw
wieezystyeh, zlozy dowody okazujgce przyjgeie spadku
i prawo do spadku. '

Wiadomosé o otwarciu spadku i wyznaczenie terminu
rocznego podang bedzie przez kancelarys ziemiansks do
Gazety Warszawskiéj i Dziennika wojewddzkiego, gdzie
polozone sg dobra, lub gdzie znajdujg si¢ sumy hypoteko-
wane. ' :

Przed uplynieniem terminu, kazdemu, ktéry sgdzi miéé
lepsze prawo do spadku, wierzycielom nieboszezyka i lega-
taryuszom, wolno si¢ zglosié do aktéw wieezystych, podaé
swe pretensye i zalgezyé dowody, w terminie zas wszyscy
stangé powinni.
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c) Jezeli sig nikt nie zglosi lub migdzy zglaszajgcemi
si¢ nastapi w czesei lub calosci uklad, stésowne uczynione
beds wpisy z ostrzezeniem o sporze, ktérego rozstrzygnie-
nie odeslaném bedzie do drogi sgdowéj.

d) Waszelkie takowe wpisy p6jds pod zatwierdzenie sg-
du ziemianskiego.

e) Roéwniez i to si¢ zastrzega, iz gdyby poterminie
zgtosil sig kto, majgcy lepsze prawo do spadku, lub inng
rzetelng pretensys do spadku, poszukiwaé moze swego
prawa na osobie sukeesora i na przedmiotach spadku, péki
te nie przeszly w rece trzeciego, lub obcigzone nie zostaly
dla trzeciego, ktéry dzialal w dobréj wierze.




cZESS I
0 przywilejach i hypotekach,

PoniewaZ hypoteka jest tylko zabezpieczeniem istngcego juz dtu-
-8, przeto o wierzytelnosciach wprzdd méwié bedziemy.

Kredyt jest osobisty i rzeczowy. Pierwszy—polega na przeko-
naniu o rzetelnosei i rzgdnosei osoby, ktéréj wierzycielami sig stajemy.
Drugi—polega na przekonaniu o wartosci przedmiotu w zastaw dane-
.go lub hypoteks obcigzonego. Chociaz zacisgajacy dlug staje sig
z osoby odpowiedzialnym, przeciez odpowiedzialnoéé osobista nie prze=
-chodzi do nastgpnych nabyweéw i wyplywa jedynie z przyrodzenia
interesu, ale nie z ufnodci polozonéj w saméj osobie.

Od najdawniejszych czaséw istnial kredyt osobisty obok rzeczo-
‘wego i nadal istniéé nie przestanie. Wszystkie obroty handlu, prze-
myslu i rekodziel oparte sg na kredycie osobistym. Ma on w pra-
wach zapewniong szczegélniejszg opieke. Za Rzymian dtuznik nie mo-
gacy placié, oddanym zostal na wlasnodé wierzycielowi. Toz samo
stanowily dawne prawa niemieckie (addictio ad manus creditoris).
Dzisiejsze prawa wekslowe upowazniajg egzekucys do osoby. Areszt
osobisty jest stopniem egzekucyi wzgledem nawet dluznikéw nieweks-
- lowych. Choeiaz prawo francuzkie bardzo si¢ wzgledném okazuje
dla wolnoSci osobistéj, przeciez obejmuje przypadkéw wiele przymusu
osobistego. Prawa, kitére mialy moec wykonawezy na naszéj ziemi,
znaglaly dluznika, nie mogacego placié, aby odrabial nalezytoéé dla
wierzyciela. Ztodliwi i lekkomyslni bankruei ciagajg na siebie kary




- 56 —

prawami karzgcemi oznaczone. Lecz obok téj surowoéci sg oraz pra-
wodawey wzglednemi dla dtuznikéw, ktdrzy przez nieszezgscie podupa-
dli w majatku. Znane sg w zbiorach prawa dobrodziejstwa: cessionis
bonorum, competentiae.

Poniewaz osoba, w ktéréj pokladamy ufnodé, moze byé przez
nieszezgfcie pozbawiong majgtku, poniewaz mozemy nie dzielié réw-
néj ufnodei dla jéj sukcesoréw, poniewaz zaufanie bywa czgstokroé
omylném, a surowosé praw cywilnych i karzacych zdolna jest tylko
wstrzymaé niektére przestepstwa, ale nie jest w stanie im calkiem za-
pobiegaé; poniewaz czestokroé przynagleni jesteSmy zawieraé ezyn-
noéé z osobami, ktérych przymioty osobiste nam nie sg znane, te i in-
ne powody zrodzily kredyt rzeczowy.

W pierwiastkach znany byl zastaw rzeezy ruchomyeh: dtuznik
oddawal je do rak wierzyciela na zabezpieczenie dlugu i upowaznial
go do sprzedania tychZze rzeczy na przypadek uchybienia terminu;
péZniéj rozeiggnigto podobne interesa i do débr nieruchomyeh,
i w nich podobnie postepowano. )

Stowa: antichresis i hypoteka uczs, iz rzecz o ktéréj méwié
bedziemy jest wynalazkiem Grekéw.

, Dobra nieruchome przynoszg pozytek; kapital réwnie¢ przynosi
pozytek. Skoro wierzycielowi dozwolone bylo uzytkowanie débr
w zamian za usytkowanie kapitatu, kontrakt takowy nazywat si¢ an-
tichresis (contrarius usus). Lecz wnet doéwiadezono, jak niedogo~
dnemi byly podobne uklady. Czestokroé dluznik uciéniony potrzebg,
przynaglony byl, dla maléj sumy ustepowaé swemu wierzycielowi po-
siadanie débr wiele wartujaeych ; najezeseiéj podupadaly dobra w reku
wierzyciela, a nawet znalezli si¢ i tacy wierzyciele, ktérym weale na
tém nie zalezalo, aby trudnié si¢ administracys majstku dluinika.
Wynaleziono wige inny $rodek. Dluznik oddawal wierzycielowi swe-
mu wprawdzie posesys débr zastawnych, ale wierzyciel byt tylko po-
siadaczem w wyobrazeniu, bo wraca! naturalne posiadanie débr dtuz-
nikowi, na sfowo. Umowa taka w niczém nie ujmowala skutkom za-
stawy : skoro bowiem dtuznik nie dotrzymal obietnicy, wierzyciel mial
prawo objaé dobra zastawne w swe posiadanie, i takowe sprzedaé na
zaspokojenie dtugu. Czynnosé, moes, ktéréj dobra dane w zastaw wie-
rzycielowi, pozostaly na sfowo w naturalném posiadaniu dtuznika, na-
zywala si¢ hypote kg (sub pondere).

Niemasz watpliwodei, iZ kontrakt hypoteczny mniéj byt ucigzli-
wym dla dtuznika niz kontrakt zastawny ; ale i to pewna, Ze dluznik,
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bedse w naturalnéj posesyi débr, mégl naduzyé polozonéj w nim
ufnodci, przedajac lub powtérnie zastawiajge je komu i innemu.

Dla zapobiezenia podobnym naduzyeciom, zatykano dla przestro-
gi na dobrach obcigzonych hypoteks znaczniki lub wkopywano stupy.
W dzielach Plutarcha, opisujgcyeh zyeie Solona, i w mowach De-
mosthenesa przeciw Phenippowi i Spudiasowi ezytamy tego dowody.

Rzymianie, przyjawszy prawa od Grekéw, przyjeli oraz ich wy-
obrazenie o zastawie w znaczeniu wlasciwém (pignus) o hypotekach
i antichresis. Téj materyi po$wigcong byla tablica XII, lecz nie wia-
doms nam jest jéj osnowa, bo tablica ta zaginela; tyle tylko wiemy,
ze zawierala przepisy o hypotekach.

W zbiorze praw Justyniana czytamy przepisy o hypotekach
w réznych czedciach tego zbioru: w instytucyach, w pandektach, w ko-
deksie tak zwanym repetitae praelectionis, i w nowellach. Co sig
w pandektach zawiera, jest wyciggiem z trzydziestu czterech dziel naj-
slawniejszych autoréw, od Augusta poczawszy, z ktérych to autorédw
dwaj wylacznie materys o hypotekach rozbierali. Cajus za Antoni-
na pisat dzielo pod tytutem.— Liber singularis de forma hipothecarii,
i Aelius Marcianus za Karakali pisat podobnez dzieto pod tytu-
tem: Liber singularis ad hipotecariam formam. Codex repetitae prae-
lectionis zawiera w sobie konstytucye cesarzow rzymskich w téj ma-
teryi wydane, poczgwszy od Septyma Sewera.

Z tego zbioru réinorodnych i niejednoczesnych Zrzédel trudno-
by bylo powzigé krétkie i jasne wyobrazenie, jakiemi si¢ zaszezycajs
dzisiejsze systemata praw, gdybySmy nie mieli dziet, ktérych celem -
byto uporzadkowanie téj materyi i zebranie w jedns calosé wszelkich,
po réznych miejscach porozrucanych przepiséw; ich dobroé klasyczna
mogla byé tylko pobudks i wynagrodzeniem tak mozolnéj pracy.,
Mieszezg, tu si¢ poniewolnie stanowienia, ktérych uzytek jest historyez-
ny tylko z stanowieniami moc jeszeze prawa majgcemi.

Poniewaz nie jest naszym zamiarem przedstawié obraz zupelny

- praw rzymskich, przeto- ogramczymy gig na przywiedzeniu nastepuja-

cych rzeczach.

W najdawniejszych czasach rzeczypospolitéj taki byl érodek za-
bezpieczenia wierzycieli na majgtku, zwanym res mancipi. Diuznik
przedawal takowe rzeczy swemu wierzycielowi, zastrzegajac sobie pra-
wo odkupienia, ktére sig zifcilo, gdy dtug by? placony. Uklad podo-
bny nazywal si¢ pactum fiduciae. Gdy jednak formalnosei takowych
uk?adéw byly zbyt utrudniajgcemi, gdy tez uktady nie mogly sig sto-
sowaé do rzeczy, ktére nie byly res mancipi, poszly wiee pacta fidu-
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ctae w zapomnienie, a Rzymianie stosowuli si¢ do wzoréw jakie znalez-
li w prawie greckiém.

Nietylko za czaséw rzeczypospolntéj, ale jeszcze za pierwszych
cesarz6w byl zwyczaj, aby dobra obcigzone hypotekami, dla przestro-
giobcigzaé zatknigciem wiéch, wkopywaniem stupéw, przybijaniem na-
piséw. W lex 21. Dig.—de injuria czytamy te stowa:

»Si injuriae faciendae causa, Seja domum absentis debito-
ris signavit sine authoritate ejus, qui jus concedendi potes-
tatemque habuit, injuriarum actionem intendi posse.”

Podobnie czytamy w lex 21 Dig.—quod vi aut clam:

»Si ad januam meam tabulas fixeris, et ego eas refixero,
condemnandum te, quantum me intererit.”

Za cesarzéw Walentyniana i Teodozego postanowiono w tytule
16, ks. II Codec., e tylko za rozkazem sgdu mozna bylo oznaczaé do-
bra w powy2szy lub inny sposéb.

»Ne quis vela regia suspendere, vel titulum audeat alienis
_ rebus imponere, sine praeceptione judicis competentis.”

Kiedy wymienione powyzéj rodzaje przestrogi dla zabezpieczenia
praw wierzyciela staly si¢ Zrédlem obrazy, przeto w nast¢pnych cza-
sach calkiem wyszly z uzywania. Nie obmyslano innych rodkéw,
ktéreby je zastapié mogly—nikt trzeci wiedziéé nie mdgt, jakiemi
wierzytelnodciami mogly byé obcigzone dobra.

Odtad kupujgcy, chese si¢ zabezpieczyé od niewiadomych mu
dlugéw, albo pozyczajacy na hypoteke chege si¢ zastonié od wierzy-
- telnosei, ktére mogly poprzedzié¢ jego hypoteke, wymagali poreki pe-
wnych 0séb—secundi auctores et confirmatores; o czém przekonywajg
rézne prawa ‘w dygestach i kodeksie pod tytulami de evictionibus, de
contrahenda emptione, de praetoriis stipulationibus, zawarte.

Witenczas Rzymianie nie przywigzywali do hypoteki téj pewno-
fei, jakg dzi$ do niéj przywigzujemy. Wszakze u nich porgka pewnych
086b uwazang byla za lepszg niz hypoteka. Gdy szlo o zlozenie kau-
cyi, zwanéj cautio praetoria, wtenczas przypuszczano porgezycieli tyl- -
ko, nie przyjmowano hypotek (*). Nawet za czaséw Justyniana prze-
pisano na przypadek przedazy dobr obcigzonych hypoteks, iz wierzy-
ciel pierwéj ma patrzéé osoby pierwiastkowego dtuzpika, niz gruntu,
znajdujgcego si¢ w reku trzeciego.

Rzymianie upatrywali bezpieczenistwo wierzycieli w surowosei

() Westphal, str. 23.
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praw przeciw dtuznikom. Chege zas zapobiezéé zatajeniu dlugéw hy-
potecznych, postanowili kare stelionatu przeciw tym, ktérzyby mylnie
twierdzili, iz rzecz, ktérg obeigZali hypoteks, jest bezdluzng, albo
mniéj podawali dtugéw, ile ich bylo.

GdY zaé w istocie nikt trzeei wiedziéé nie moégl, czyli i jak wiele
hypotekami obcigzone byly dobra osoby, ktéra igdata pozyczki na
hypoteke, i tylko bylo domniemanie, ze dluznik przez bojati, aby nie
podpadt karze stelionatu, nie zdradzi wierzyciela, przeto hypoteczne
bozpieczefistwo bardziéj si¢ opierato na osobie, niz na rzeczy. Bylo
skuteczném na rzeczy wtedy tylko, kiedy dtuznik dzialal w ztéj wie-
rze. Chociaz bowiem kontrakt hypoteczny nadawal pierwszedistwo
wierzycielowi hypotecznemu przed wierzyeielem osobistym, 6z moglo

-skutkowaé takie pierwszenstwo, gdy diugi poprzedzajace hypoteczne
zatajone przez dtuznika, wyczerpaly wartosé dobr. Ztad tez poszlo,
i% w kazdym razie przekladal wierzyciel hypoteke jeneralng nad hy-
poteke specyalng, bo pierwsza rozciggala si¢ do wszystkich débr,
i mianych i na przyszloéé przybyé jeszeze mogaeych. Z téj to wla-
£nie przyezyny, iz nie moina bylto uzyskaé takiego zabezpieczenia hy-
potecznego, jakie jest wprowadzone przez dzisiejsze prawodawstwa,
nie mogli si¢ Rzymianie obejsé bez hypotek prawnych, ezyli inaczéj
zwanych tajnemi. Chege bowiem skuteczng wymierzyé opieke siero-
tom, skarbowi i Zonom, bgdgcym pod wladzg meza, tak mocne dla
nich obwarowali bezpieczenistwo, iz wszysey mogli stracié na swych
dtuznikach, ale osoby bgdqce pod opieks, skarb i zona, nigdy stracié
nie mogly.

Niéj o hypotekach ta;nych i jeneralnych obszerniéj méwié be-
dziemy.

Nim przystapimy do poznania szczegéléw, winniSmy jeszeze
w ogéle przytoczyé co nastepuje.

Cala prawie Francya rzadzila si¢ przed rewolucys prawem rzym-
skiém o hypotekach. We wszystkich systematach prawa, ktére mia-
1y moc wykonawezg na naszéj ziemi, stanowcze wyobrazenia o hypo-
tekach powzigte sg z praw rzymskich. Ich wplyw tak by! moenym,
iz nawet w tych przedmiotach, ktére sy sprzecznemi z istots ksisg pu-
blicznych, istnialy stanowienia praw rzymskich obok wpiséw hypoteez-

- nych. I tak, byly w Polsce jeneralne hypoteki; byly tajne hypoteki
(bo nasze sumy ewikeyonalne sg rzeczywiseie tajnemi hypoteka-
mi). Podobniez w Austryi i Prusiech, przed zaprowadzeniem nowych
systematow hypotecznych, istniaty jeneralne i tajne hypoteki obok
ksigg hypotecznych.
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Francya, dazac do wytknietego przez nowe systemata celu, sta-
rala sig go osiggnaé przez prawa 9 Messidor'a i 11 Brumaire’'a; leez
gdy przyszlo do uchwalenia XVIII tytulu, ksiegi IIl kodeksu, wyobra-
zenia praw rzymskich wzigly przewage. Taz sama sekcya ukladajaca
projekt do XVIII tytulu, ktéra w materyi o ustaleniu dziedzictwa débr
nieruchomych stésowala si¢ do prawa 11 Brumaire’a, odstgpila od
niego w materyi o hypotekach, wigkszodcig gloséw. Wprawdzie sad
kasacyjny w Paryzu o§wiadezy! si¢ za utrzymaniem czgsto rzeczonego
prawa 11 Brumaire'a, lecz z liczby 32 s¢dziéw apelacyjnyeh, ktérych
opinii 23dano, oémiu tylko byZo za tymze prawem. Rada stanu, pod
- prezydencys Pierwszego Konsula, zadecydowata projekt przeciwny
prawu 11 Brumaire’a, przeciez jednak zupelnie z oka nie spuscila eelu

_tego prawa. Ztad tez poszlo, iz dzisiejszy systemat hypotek francuz-
kich jest niejako systematem Srodkowym miedzy systematem rzym-
skim i systematem péinocnych narodéw. Niemasz juz wprawdzie je-
neralnych hypotek w takiém znaczeniu, jak dotad byly, ale istniejg
jeszeze hypoteki tajne w ten sposéb, ze opiekunowie i mezowie obo-~
wigzani sy je wpisywaé pod karg stelionatu. Nie wpisane sluzg je-
dnak nieletnim, bezwlasnowolnym i Zonom, z szkodg osdéb trzecich.
Prawo podaje Srodki oczyszezenia débr nabytych z pod cigzaru taj-
nych hypotek w rozumieniu, iz kazdy, widzge, ze ma do czynmienia
z opiekunem lub mezem, atwo dojéé potrafi, jak dalece si¢ moze roz-
ciggaé tajna hypoteka na ich majgtku.

Z obszernych i bardzo ciekawych rozpraw w téj materyi dowia-
dujemy si¢ o przyczynach na ktérych oparta zostata decyzya Rady
Stanu. Uwazano migdzy innemi, ze kredyt bardziéj polega na oby-
czajach, niz na pewnodei hypoteeznéj, w dowdéd czego przytoczono
dodwiadezenie wiekéw -poprzedzajgeych, gdzie by? kredyt najrozeig~
glejszy i pomyslnoéé najwicksza, chociaz nie bylo ksigg hypotecz-
nych. Uwazano iz Francys, w stosunkach wewngtrznych bardziéj
potrzebuje kredytu osobistego niz rzeczowego, bo gdyby naréd sie¢
przyzwaczail nie pozyczaé, jak tylko na pewne hypoteki, wtenezas
usunigte by zostaly kapitaly dla handlu, przemyslu i rgkodziel, a tak
najwazniejsze Zrzédta pomyslnodei krajowéj bylyby zatamowanemi.
Wyrachowano, iz nie dziejg si¢ tam takie pozyczki na dobra jak u nas,
bo wiasciciel rzagdny znajdzie kredyt osobisty ; z kapitatéw za$ istotnie
umieszezonych na hypotece 7/, czgéei 83 na kupno débr, przez wzglad
ze takowym pozyczkom sluzy przywilej, a dopiero jedna ésma czesé
jest pozyezks na hypoteke dla wladciciela po nastapioném nabyciu.
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Przeciwnie, systemata hypoteczne na pélnocy zdajg si¢ byé opar-
temi na przekonaniu, iz kredyt rzeczowy i z nim polgezony wzrost go-
spodarstwa rolniczego jest podlug ich miejscowosei wigkszym Zrzédtem
bogact niz handel, przemys! i rekodziela, i dla tego zwracajg obieg
kapitaléw do tego Zrzédla, przez szczegélne zapewnienie kredytu rze-
czowego.

. Rzecz jest godna uwagi, iz pomimo przedziatu tylu wiekéw, wy-
obrazenia o celu hypotek wracajs si¢g na pétnocy do tego punktu, od
ktérego wyszly w starozytnoSei. Znaczniki i stupy, jakich uzywano
u Grekéw, aby oznaczyé dobra hypoteks obcigzone, sprawily to, iz ka-
2da hypoteka byla jasng i specyalng. Do tego samego celu daig sy-
stemata hypoteczne pruski austryacki. Sposéb czyli srzodek wykona-
nia jest tylko inny, i stopien wyksztalcenia jest wygérowany, odpo-
wiadajacy maksymom ekonomiki polityeznéj, ktérych nawet znaé nie
bylo potrzeba u starozytnych.

Poniewaz wyzéj przytoczone uwagi, tgczae je z historycznym
obrazem, zawartym w czesci pierwszéj, sa wystarczajgcemi, aby po-
wzigé ogélne wyobrazenie o hypotekach polskich i austryackich, prze-
to przy rozbiorze szczegéléw, dla oszcz¢dzenia czasu, ograniezymy sie
na poréwnaniu praw rzymskich, jako Zrzédtowych, i praw francuzkich,
jako dzi§ obowigzujacych z prawem pruskiém, ktére z przyezyn w pier-

-wezéj czebei wylozonych obraliémy sobie za wzér.

L

Zrzédla albo tytuly, z ktérych wyplywa hypoteka.

Zrzédtem hypotecznyeh zobowigzan jest albo bezposrednie sta-
nowienie prawa, jakoto: hypoteka zon, nieletnich, bezwlasnowolnych
i fiskusa, albo umowa stron, albo wyrok sadowy przysadzajacy nale-
Zytosé, zktérego wykonania na rzeczach nieruchomych rodzi si¢ hypo-
poteka. Zatem dzieli si¢ hypoteka na hypotek¢ prawns, inaczéj hypo-
teka tajna zwang, umowns i sgdows, to jest wynikajacs z egzekucyi
wyroku.

W tém zgadzajg si¢ z sobg prawa rzymskie, francuzkie i pruskie;
ta tylko migdzy niemi zachodzi réinica, i% prawa rzymskie najmniéj
stanowig prawnych hypotek ; Ze podtug praw rzymskich hypoteka mo-
%e byé ustnie zawartg albo roborowans urzedownie. Prawo francuz-
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kie, dozwalajge przedawaé dobra nieruchome przez kontrakt stowny,
nie dopuszeza jednak zadnéj hypoteki umownéj, jak tylko na mocy
aktu urzedownie przed notaryuszem zawartego ().

II.

Istotne nabycie praw hypotecznych.

Podtug praw rzymskich nabywa si¢ hypoteka przez samg umo-
we lub dyspozycys prawa (?); zas$ podlug praw pruskich, kazda hypo-
teka czy prawna, czy umowna, czy sgdowa, nabywa si¢ dopiero przez
wpisanie tytuléw do ksiegi hypotecznéj (%). Toz samo stanowi prawo
francuzkie co do hypotek umownych, sgdowyeh i hypoteki prawnéj
fiskusa ; lecz wzgledem prawnych hypotek na majgtku meza i opieku-
na przepisuje, iz ci obowigzanemi sg wprawdzie je wpisywaé, i podle-
gaja karze stelionatu na przypadek ich zatajenia przed osobami trze-
ciemi, z ktéremi zawierajg czynnosci; ale nie wpisane sluzg jednak zo-
nom, nieletnim i bezwlasnowolnym, z szkods trzeciego. (Kodeks, art.
2134, 2135, 2136),

Jezeli prawo pruskie skutek hypotek prawnych czyni zawistym
od wpisania do ksigg publicznych, nie idzie zatém iz jest mniéj troskli-
wém o los 0s6b pod opieks, pod wladzg meza bedseych. Wszakze
trafia do tego samego celu innemi drogami.

Prawa rzymskie i francuzkie dla tego musialby zabezpieczyé
tak rozeiggls i skuteczng hypoteke ma majatku opiekunéw i mezéw,
iz opiekunom i mezom wigksza stuzy wladza, mianowicie co do podno-
szenia i lokowania kapitaléw, iz prawo nie obmyslito innego skutecz-
nego systematu hypoteki.

Prawo za$ pruskie, ciesniajgec wladze opiekunéw i mezéw, a na-
dewszystko zaprowadziwszy dozor sgdowy nad opiekunami i skuteczny
systemat hypotek, zmniejszyto przypadki odpowiedzialnoéci. Ponie-

() Hoffaker, ks. IV, § 1174, 1177, 1186. — Kodeks, ks. III,
tyt. XVIII, art. 2116, 2127. — Prawo pruskie, Czesé I, tyt. XX, § 2, 5,
399, 400. — Ordynacya hypoteczna pruska, tyt. 1I, § 109, nr. 6.

() Hoffaker, § 1175. .
(% Prawo pruskie, Cz. I, tyt. XX, § 5, 411, 112,
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wa2 podtug prawa pruskiego suma hypotekowana jest nieruchomoseig
i takiém samém jest obwarowana bezpieczenstwem, jak dobra nieru-
chome; poniewaz u narodéw rolniczych mienie oséb prywatnych wig-
céj si¢ sklada z nieruchomosei niz ruchomosei, przeto i z téj juz przy-
czyny przypadek odpowiedzialnosei wzgledem rzeczy ruchomyeh, po-
wszechnie biorge, nie moze obejmowaé wielkiego przedmiotu.

Prawo rzymskie i francuzkie, wymierzajae opieke nieletnim i zo-
nom, oparfo jg na uszczerbku praw trzeciego. Prawo zas pruskie,
stosujge si¢ do swéj miejscowosci, uznalo, iz w rachubie ogélnéj krepo-
wanie kredytu rzeczowego wigkszg przynosi szkode dla spoleczenstwa,
niz zdarzyé sig mogacy przypadek pokrzywdzenia zony i oséb pod
opieks bedgeyeh. Przydaé jeszeze i to nalezy, iz inny jest porzadek
pierwszenstwa przy zbiegu wierzycieli pruski, inny porzgdek francuz-
ki, bo prawo francuzkie ma istotnie trzy klasy, to jest: przywilej, hy-
poteki i wierzytelnosci osobiste; prawo za§ pruskie ma siedm klas,
a w tych klasach wierzytelno§ciom, ktérym stuzy podfug prawa rzym-
skiego i francuzkiego hypoteka prawna, udziéla pierszenstwo przed in-
nemi wierzytelno§eiami osobistemi.

1.

Rozciagglos¢ hypotek.

~ Hypoteka jest albo jemeralna, albo specyalna. Jeneralna roz-
cigga sie do wszystkich dobr nieruchomyeh i mianych i w przyszlosei
przybylych ; specyalna rozeigga sig tylko do szczegélnych débr. Ta-
kie jest wyobrazenie praw rzymskich. Do niego stosowano si¢ pow-
szechnie w tych nawet krajach, gdzie juz istnialy ksiggi hypoteczne.
I tak, gdy kto przyrzekl swemu wierzycielowi hypoteke jeneralns, i ta
zapisang zostata w ksiegach jednéj tylko nieruchomosci, cigzyla zaraz
i wszelkie nieruchomoéci, na ktérych nie byla zapisana; i te, ktérych
wladeicielem by? dtuznik w czasie zeznania obligu; i te, ktérych wlas-
cicielem stal si¢ dopiéro pé¢niéj. Z tego wzgledu wierzyciel lub ku-
pujacy, przegladajse ksigi dla przekonania sig, jakiemi hypotekami
obcigZzone sg dobra, mégt tylko wiadomosé powzigé o hypotekach spe-
eyalnych, ale pewnym nie by?, czyli te dobra nie zostajs pod cigzarem
hypotek jeneralnych.



— 64 —

Nowe systemata hypoteczne, uznawszy, i2 hypoteka jeneralna
sprzeciwia si¢ wbrew celowi ksigg hypotecznych, usunely jg w istocie,
nadajge jéj tylko stosunek taki, jaki. si¢ zostaé moze obok ksigg pu-
blicznych.

Nie wolno umawiaé si¢ o hypoteke przysztych débr. Wzgledem
débr terazniejszych moina wprawdzie przyznawaé hypotekg jeneral-
n3, ale potrzeba wszystkie dobra przez szezegély wymienié, i do hypo-
teki kazdych dobr weiggnaé oblig (V).

Co si¢ dotycze hypotek sgdowych, tedy te stosujg si¢ i do przy-
szlego majatku; ale dopiéro skutkujg od dnia uczynionego wpisu na
dobrach przybylych (Kodeks, art. 2123 i 2134).

Hypoteka prawna czyli tajna, o ktérdj wyzéj wspomnieliémy,
jest oraz hypoteks jeneralns, i rozeigga si¢ do wszystkich débr teraz-
niéjszych i przyszlych; lecz wolno jest ograniczaé jg do débr szezegél-
nych teraz mianych; & nawet mezowie i opiekunowie majg prawo Za-
daé, aby rozciggniety byla hypoteka tajna tylko do ilodei potrzebnéj
na zabezpieczenie nieletniego lub zony, i to tylko do débr terazniej-
szych, przez szczeg6ly. wymienionych (3).

Takie sg przepisy kodeksu.

Prawo za$ pruskie, przy upowaznieniu hypotek pra.wnych 1sg-
dowych stanowi takie maksymy, iz z nich w kazdym prawie przypad-
ku wynikngé musi hypoteka specyalna i do pewnéj sumy ograniczona.

V.

Pierwszenstwo hypotek.

Wazelkie prawodawstwa godzs sig, i% pierwszenistwo hypotek za-
lezy od pierszefistwa czasu: prior tempore potior jure. A tak za$,
gdzie obowigzek wpisania do ksigg hypotecznych nadto jeszeze pra-
wem jest wyrzeczony, pierszenistwo hypotek zalezy od ezasu Wpl-
sania (3).

() Kodeks, art. 2129 — Ordynacyi hypoteczna pruska, tytul II,
§ 1651 167.

(?) Kodeks, art. 2122, 2140 i nastgpne.

(3) Privilegia creditorum non ex tempore aestimantur, sed ex ca~-
usa. Lex 17. Pandectorum, de privilegiis creditorum.




—_ 65 -

Lecz résnig si¢ w wyliczaniu przypadkéw, ktérym takowy przy-
wilej stuzy. Powszechnie przyznaje si¢ pierwszenstwo podatkom dla
skarbu, publicznym cigzarom, kosztom administracyi, nalezytoéciom
dla stug. Te wszystkie nalezytodei, choé nie wpisane do hypoteki, za-
bierajs pierwsze miejsce dlugom hypotecznym.

Prawo francuzkie méwi jeszeze o przywilejach, ktére dopiero
skutkuja przez wpisanie ich do ksiggi hypotecznéj, jako to: o przywi-
leju przedawey wzgledem resztujgeéj ceny knpna i tego, ktéry na ku-
pno pozyezyl; o przywileju tych, co naprawiajg budowle, kanaly
iinne roboty, i tych co na takowe naprawy poiyczajq pieniedzy; o przy-
wileju wspélsukeesoréw lub wspéldzielgeych sig; o przywileju wierzy-
cieli, zadajgcych oddziatu majatku spadkodawey od majatku sukeeso-
réw. Wspomnione nalezytosei dla tego nazywajg si¢ przywilejami,
ze chociaz nie wpisane do ksiag, nie skutkujg przeciw trzecim osobom,
ktérzy uzyskali hypoteki, ale skutkujg jednak przeciw wierzycielom
osobistym; a wpisane do ksigg, zabierajg pierwszeristwo wierzycielom
hypotekowanym, majacym nawet pierwsze wpisy (1).

W prawie rzymskiém i francuzkiém, w ktérych przewazajs wy-
obrazenia o hypotekach prawnych lub tajnych, jeneralnych, czytamy
]eszcze jedno waine dobrodziejstwo w oznaczeniu czasu, od ktbrego
ma sig licayé pierwszefistwo hypotek tajnych. Czas ten bowiem nie
liezy si¢ od dnia, w ktérym osoba, bedgea pod cigzarem hypoteki taj-
néj, dopuéeila si¢ ezynu poeisgajgcego do odpowiedzialnodei, ale od
czasu poprzedzajgcego. Itaz hypoteka, stosujgea sie do odpowiedzial-
nosci opiekunéw, uwaza sig, jakoby wzigta poczatek od czasu admini-
stracyi (2).

Przeciwnie, prawo pruskie przepisuje, iz pierwszeristwo hypotek
zalezy jedynie od pierwszenstwa wpisu, bez wzgledu na tytul prawny,
z ktérego hypoteka wyplywa (3).

(1) Kodeks, art. 2113. — Malleville, Commentaire, ks 1V, str.
260 i 275.

(®» Hoffak e.r, ks. IV, str. 1179. — Kodeks, art. 2135.

(®) Prawo pruskie, Cz. I, tyt. XX, § 500..—Ordynacya proceséw
pruskich, Cz. I, tyt. 50, § 387.

Prawo hypoteczne. 5



V.

Trwanie hypotek.

Skutek wszelkich wpisdw hypotecznych ustaje, podlug art. 2154
kodeksu, skoro odnowionemi nie byly przed uptynieniem lat 10.
Przeciez odfiowienie to dzieje si¢ jedynie dla porzadku, aby wynalezie-
nie hypotek bylo fatwiejszém, ale bynajmniéj nie odnawia obowigzku
hypotecznego, bo ten, choé wpisany na nowo do ksiag hypotecznych,
gaénie przez przedawnienie, a przedawnienie jedynie przez zaniesie-
nie skargi do sgdu przerwaném byé moze (1).

Przeciwnie, prawo pruskie weale nie wklada na wierzyciela obo-
wiazku odnawiania, a wzgledem przedawnienia stanowi w § 534, cz.
I, tytutu XX, iz dopéki prawo hypoteczne nie zostalo wymazaném
z ksigg, dop6ty nie moze byé nawet poezatku przedawnienia.

Powyisze poréwnanie trzech prawodawstw: rzymskiego, fran-
cuzkiego i pruskiego jest dostateczném, aby powzigé szezegdlowe
o nich wyobrazenie. Gdy za$ nie jest naszym zamiarem przedstawié
caly ich osnowe z wszelkiemi szczegélami, przeto kofiezae prace poréw-
naweza, winni§my jeszeze dodaé, w czém si¢ prawo pruskie miano-
wicie rézni od francuzkiego.

I. Podiug prawa franeuzkiego, manipulacya hypoteczua ogra-
nicza si¢ na czynnosciach miedzy wiascicielem débr a osobami zysku-
jacemi hypoteke, to jest: wierzytelnosé, kaucys i t. d. Gdy te osoby
swoje prawa cheg na kogo innego przelewaé, takowe prawa w zastaw
lub kaucye na nich zapisywaé, dzieje sie-to w taki sposéb, jak gdyby
podobne skrypta hypoteczne byly recunemi. Przeciwnie za$ prawo
pruskie uwaza kazde prawo hypoteczne jako nieruchomoéé, i wszelkie
dalsze operacye uskuteczniaja si¢ takim porzadkiem, jak gdyby zawie-
ranemi byly z wladcicielem gruntu. Ksiega hypoteczna obejmuje ich
catkowity obraz, jak gdyby kazda suma hypotekowana byla toz samo
co i dobra nieruchome,

II. Poniewaz za$ bezpieczeristwo wszelkich majatkéw nierucho-

mych na tém polega:

(1) Art. 2180 kodeksu.—Malleville, tyt. IV, str. 355 i 378.
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a) Aby nikt trzeei nie még! wazruszaé nabytych przez nas do-
brg wiars i na mocy prawnego tytulu praw, z powodu, iz jego prawo
do rzeczy lepszém jest od prawa tego, od ktéregosmy prawo nasze na-
byli.

b) Aby czynnoéé migdzy nim a nami zawarta mogta byé takie-
mi formami opatrzons, izby ka2dy trzeci od nas tych samych mégt
praw nabywaé, bez obawy byé pocigganym do sagdu od tego, od ktére-
goémy sami nabyli, lub od kogo innego.

Przeto te same formalnosei, jakie postanowito prawo, aby zabez-
pieczyé wiasnosei débr nieruchomych, z takiemi samemi skutkami za-
stésowane sg oraz do nabywania wszelkich praw hypotecznych na do-
brach nieruchomych.

III. Wprawdzie pozwala prawo pruskie obligi hypoteczne prze-
lewaé na kogo innego bez poérednictws ksisg hypotecznych, ale wy-

_rainie ostrzéga, iz mogg ztad wynikngé réine szkody, jak np. gdyby
dtuznik zaniés? do ksiegi hypotecznéj protestacys, iz nie odebral wa~
luty, gdyby w procesie kredalnym suma spadla i jéj wymazanie naka-
zaném zostalv, a nabywea, nie wiedzac o tém, takowy oblig nabywal;
gdyby aresztein obcigzong zostata; gdyby oblig przez kogo nabyty ule-
gal amortyzacyi i t. d. (2.

Z powyiszego przepisu przekonywamy sig, iz jednego prawa hy-
potecznego istnieja niejako dwa oryginaly, to jest: ksiega hypoteczna,
ktéra zawsze jest na miejscu, i oblig, ktéry kursuje w publicznodei,
& na ktérym niejeden moze byé zawiedzionym. Nie jest on prosts ko-
pig, bo nawet prawo pruskie wyraing czyni réznicg miedzy kopiami
ksiag hypotecznych — A ttest informationis cuusa, i oryginalnym wy-

. ciagiem—A ttest ¢n vim recognitionis.

IV. Nie przestajac na urzgdzeniu hypotek, przynoszacém pe-
wno$é wszelkim rzetelnym nabyciom, staral sig jeszcze rzad pruski
obiegowi intereséw wewnegtrznych dopomédz, wartosé débr nierucho-
myeh i kredyt wladeicieli podnie§é przez Srodki, oparte na rachubach
gospodarstwa krajowego i finansow, rézne, z ktérych wyliczymy na-
stgpujgce: ‘

a) Przy sgdach byla administracya opiek, mas konkursowych,
likwidacyjnych, mas po nieprzytomnych, sum w procesach migdzy po-
jedynczemi osobami deponowanych. Sgdy calego kraju obowigzane
byly takowe sumy lokowaé¢ w banku berliiskim. Z drobnych wige

() Ordynacya hypoteczna, tyt. II, § 213.
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kwot, ktére czestokroé bez najmniejszego uzytku leza, i nawet s3 cig-
zarem dla 3owajqcych je, utworzyla sie ogromna masa kapitaléw.

b) Bank, opatrzony w tak wielks iloéé golowizny, przyjmowal
w zastaw obligi hypoteczne; ta operacya wprowadzala znowu w kon-
kurencys kapitaly kupcéw, rekodzielnikéw i innych oséb z przemyslu
zyjseyeh; ci dla tego nie poiyczajg pienigdzy na hypoteke, bo czgsto
potrzebujg gotowizny na spekulacye lub potrzeby, i wols, aby lezaly
przez czas niejaki bez uzytku, nit aby je uwiezié. Bank, pokazujge
im Zatwoéé pozyczki, ofmielit ich do lokowania swych kapitatéw na
hypoteke débr.

¢) Na banku wolo byto sktadaé male sumy, z zastrzezeniem
wyplaty po oémiodniowém wypowiedzeniu. Kazdy wige majgey fun-
dusz na Zycie roczne, lub uzbierang kwote, ktérg chowal na przypa-
-dek lub na spekulacys, oddawat je na bank, dla ochronienia siebie od
kradziezy, oraz dla ciggnienia procentu.

d) W Berlinie byly rézne instytuta, jako to: asocyacya pensyj
wdow, sierot i inne, ktére znane sa w kraju naszym z konwencyi ba-
joniskiéj, wiedeniskié), ktére, Sciggajgc z calego kraju drobne kwoty,
uzbieraly ogromne masy kapitaléw, i takowe kapitaly musialy byé
ulokowanemi na hypoteke, aby z uzbieranych procentéw uiszczaé rocz-
ne wyplaty. \

e) Kazdy wierzyciel doswiadcza niedogodnosei. Lokujac swéj
kapital, musi si¢ wywiadywaé o wartosci dobr, o rzgdnosei swego diu-
znika, oplacaé rady adwokatéw, a w przypadku niezaplacenia albo
procentu albo kapitaléw, wystawionym jest na mitrege czasu, mozoly
i koszta procesowe. Gdy za$ jest w potrzebie uzycia swego kapitalu,
nie tak tatwo znajdzie nabywee, bo ten obawia si¢ podobnych niedo-
godnosei. Sg wreszcie i wierzyciele, ktérzy majae pienigdze, tajg sig
z niemi, aby nie byli uznanemi za majetnych.

Temu wszystkiemu zapobiezono przez zaprowadzenie towarzystw
kredytowych i wpuszezenie w kurs Pfandbrief'éw czyli listéw zasta-
wnych. - List zastawny jest obligiem hypotecznym, sluzgcym na oka-
ziciela; bezpieczenistwo jego opartém jest na dobrach nieruchomych,
w polowie ich wartosci, Taksatorami byly osoby z grona obywateli
wybrane, i solidarnie za dtug odpowiedzialne. Prowizye oplacala ka-
sa; kapital placonym byt za pélroczném wypowiedzeniem, z kasy.
Wierzyciel nie znal swego dtuznika, bo mial do czynienia z towarzy-
stwem tylko; nie wiedzial o zadnym procesie, o zadnéj egzekucyi,
o zadnych kosztach; nie pytal si¢ o bezpieczedstwo. Do niego tylko
nalezalo posylaé po pienigdze i je z kasy odbieraé.
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Wolno bylo Pfandbrief wypuseié 3 kursu, to jest, e stuzy? tylko
o jego osobg. Gdyby wige byl uikradsionym, nikt z niego korzystaé
nie mogl.

Te wszysthkie dogodnofci sprawily to, 2e pfandbriefy staly wyzéj
niz gotowe pienigdze, bo za 100 talaréw w pfandbriefach potrzeba by-
1o zaplacié 110 i wigedj w gotowiinie. Dluznicy jednak placili tylko
catery od sta prewizyi, gdy inni po pigé od sta placié musieli.

f) Obligi bankowe byly tak dobre jak gotowe pienigdze; pfand-
briefy byly lepszemi od gotowych pienig¢dzy; a zatem pierwsze i drugie
zastepowaly gotowe pienigdze. Przy wszelkich wyplatach wielkich
sum wigeéj widzieliSmy obligéw i pfandbriefow niz gotowych pie-
nigdzy. ,
Wyrachowano, iz przed wojng francuzks, z caléj masy eyrkulu-
jacych kapitaléw, byla tylko jedna czeéé gotowizny, a dwie czesei pa-
‘pieréw dopiero wspomnionych, ktére tyle skutkowaly, jak gdyby kraj
mial dwie czgdci gotowizny wiecéj. :

g) Mozna ten przepis policzyé do urzgdzed pomnaZajgeych cyr-
kulacys kapitatéw, iz ich zaplata i przedaz dobr nie odkiadata si¢ na
jeden termin S-go Jana w roku, jak u nas. W kaidym czasie mozna
bylo przedawaé drogs licytacyi, w kazdym czasie by? obowigzek pta-
cénia. Jedna wige suma obrdeils sig kitkanadeie razy do roku, i gdy
preyszed! termin 8-go Jama, tos samo skutkowalo jesacze, jak gdyby
si¢ raz tylko ruszala. Gdyby skarb chcial przez caly rok ehowaé grosz
uzbierany, a dopiero w koxieu soku placié, podobaeby tak ogolocit kraj
z gotowizny, izby osiatnie raty wplynsé mie mogly; biorge zas i placge
miesi¢eanie, wygodnie odbywa swe operacys przez rok ealy. Toz sa-
mo powiedziéé mozna o cyrkulacyi kapitalow.

OPINIA DEPUTACYL

Powyiszy obraz przekonywa, iz urzgdzenie hypotek zdo-
Ine jest podnieéé wartosé débr nieruchomych i kredyt rze- -
czowy. Ale tak wysokiego celu osiggngé nie potrafi, do
jakiego kraj zdolny jest wyniesé sig praez sile wewngtrzng,
skoro mu nie przyjdg w pomoc urzgdzenia administracyjne
i rodki finansowe,
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Co sie dotycze widokéw samego prawa, wszystko to, co-
bysSmy w obecnéj czedei powiedzie¢ mogli, uprzedthémy
juz w ezgsei pierwszéj.

Gdyby Deputacya przewidzie¢ mogla, iz rozwxqzame za-
sad stosujgeych si¢ do obudwéch czgéci razem nastapi
w Radzie Stanu, polozylaby opinig swojg tam umieszczo-
ng dopiero przy konecu drugiéj czeéei. Stosujge zas do
obecnéj czgsci maksymy w pierwszéj czgdci wyluszezone,
tedy ich rezultat bylby taki.

Art, 47, a). Wszelkie prawa hypotekowane uwazajg sig jako
“nieruchomosci i sg przedmiotem manipulacyi hypotecznéj.

Art. 48,115, b). Umowy hypoteczne powinny byé zawierane w kan-
celaryi ziemianskiéj lub innéj kancelaryi, a nawet i za gra-
nicg, pod warunkami w pierwszéj czedei wyluszezonerni.

Art, 151, ¢). Wszysey majacy jakie prawo hypoteczne powinni
je podaé do nowych ksiag w terminie oznaczonym pod
prekluzya. .

Art. 115,51, d). Hypoteka bedzie publiczna i specyalna. Tajne hy-
poteki nie majg miejsca.

Art, 72,109, Wladza opiekunéw i mgtéw, co do zarz:gdzems. majgt-
kiem 2zon, nieletnich i bezwlasnowolnych, bedzie &cie-
Sniong. _

Art. 51. . e). Prawo hypoteczne czyli hypoteka, bgdZi umowna,
badZ prawna, badz sjdowa, nabywa si¢ jedynie przez wpi-

- sanie do ksigg tranzakeyj wieczystych i do wykazu hypo-
tecznego.

Art. 53—55. f). Ten tylko uwatanym jest w obhczu prawa za wia-
§ciciela prawa hypotecznego, ktérego ksigga wieczysta wy-
mienia. Nabywajgey od takiego wlasciciela prawnie i do-
brg wiarg, zastoniony jest od wszelkich poszukiwgh trze-
cich 0s6b. .

Art. 20, g). Zatwierdzenia sgdowe sg potrzebuemi, jako formal.
nosei, po kiérych dopelnieniu, kazdy trzeci nabywaé moze
prawo od tego, ktérego prawo zatwierdzone.zostalo, bez
obawy byé pocigganym od poprzedmka. lub kogo innego
do sadu.

Art, 128, h). Odnowienie nie jest potrzebném; przedawnienie
praw jeszeze nie wymazanych z ksiegi hypoteeznéj nie ma
miejsca.
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Art.119i120. i). Prawo hypoteczne ustaje i znosi si¢ jak inne pra-

Art, 24,

Art, 12,

Art. 110,

wa i obowiazki; przybywa jednak do tego ta formalnosé,
iz wymazaném byé powinno z ksiggi. Wykreslenie wy-
maga zatwierdzenia sadowego, jak i samo wpisanie.

k). Same ksiegi wieczyste s3 oryginalem; attesta in
vim recognitionis nie majg miejsca.

1). = Pierwszenistwo hypotek zalezy jedynie od pier-
wszelistwa wpisu; przywileje beda ograniczone do najsci-
Slejszéj potrzeby. :

m). Po dlugach hypotekowanych beds mialy pier-
wszenstwo przed dtugami osobistemi pretensye nieletnich,
bezwtasnowolnych, na majatku opiekuna i mezéw. Toz
samo stosuje si¢ do pretensyj skarbu.

'n). Manifestacya wzgledem hypotekowanych bedzie
miata miejsce pod warunkami w pierwszéj czesci opi-
sanemi.

0). Skarb poczyni urzgdzenie wzglgdem zaleglyeh po-
datkéw, aby ich iloé niepewna, lub poblazanie debentom
nie nadwergzaly bezpieczenistwa hypotek. Réwniez urzg-
dzone beds prawidla, aby egzekucya sgdowa z egzekucys
skarbows si¢ nie krzyzowaly.

Przyjeto na posiedzenin ogélném Komisyi Prawo-
dawczéj dnia 17 Lutego 1818'r.
podpisano:
W. Sobolewski.

Woznicki.
Wyeczechowski.
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% CZASOW PRUSKICH.
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DOBRA SZLACHECKIE
~N. N.

LEZACE W POWIECIE N. N.
DEPARTAMENCIE N. N.

DO KTBRYCH NALEZY FOLWARK-N. N.
POLOZONY W OBCYM DEPARTAMENCIE N, N.



Nazwisko
wilasciciela.

RUBRYKA L
Tytul posesyi.

Wartosé
nierucho-
mosei.

N. N.

N. N. kupiZ dobra te na publicz-
néj licytacyi, jako wigeéj dajacy, za
sume osmdziesigt tysigey talaréw
w grubéj monecie pruskiéj. Na
mocy wyroku adjudykacyjnego z d.
30 Pazdziernika 1766 roku, za re-
zolucys sadows z dnia 2 Grudnia
1766 roku zostal tytul dla niego
zapisany.

Patrz w ksigdze ingrosacyj-
néj vol. N. pag. N

Po $miereci ojca, na mocy dziatu’

miedzy rodzedstwem N. N. dnia 10
Styeznia 1788 r. zawartego i dnia
19 t. m. i r. sgdownie zatwierdzo-
nego, przypadly dobra te na sche-
de N. N. w szacunku o$mdziesigt
i szesé tysigcy talaréw, i tytul po-
sesyi zostal dla niego za rezolucye
sadu z dnia 18 Lutego 1788 roku
zapisany.

Patrz w Ksiedze ingrosacyj-
néj vol. N. pag. N.

80,000

86,000
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12

Suma RUBRYKA L. Ich
— Ciezary wieczyste i ograniozenia .
|Talar.| gr.fen]  wiasnosci lub rozrzadzania. Wymazanie.
[ ]
5 |—|  Pigé talaréw dwanascie groszy,

jako czynsz wieczysty dla kosciola
w N. podtug dokumentu z dnia N.
roku N. eo rok na S. Marcin wy-
placaé si¢ majgey.

Patrz w Ksiedze ingrosacyj-
néj vol. N. pag. N.

Prawo pierwszenstwa do kupna,
ktére sobie brat dziedzica N. N.
podlug osnowy dziatu dnia 10
Stycznia 1788 roku nastgpionego
zastrzegl na przypadek, gdyby
dobra te komu innemu przeda-
ne byé mialy, ktérego to prawa
pierwszenstwa do kupna zapisanie,
przy uregulowaniu tytulu posesyi
na imie N. N. przez rezolucye z d.
18 Lutego 1788 r. z urzedu naka-
zaném zostato.

Patrz w ksigdze ingfosacyj-
néj vol. N. pag. N.

. |downie roboro

Tego praway
pierwszernstwa
do kupna N. N.
na mocy deklara-
cyi przez niego
pod dniem 1
Grudnia 1791 r.
uczyniondj, a d.
28 t. m. i r. sg-

wanéj zrzek! sie
|ktére to prawo
zatem, w skutek
rezolucyi z dnia
2 Stycznia 179
wymazuném zo-
stalo.

Patrz w ksie-
dze ingrosa-
~eyjnéj vol. N,

pag. N.




Suma

JTalar.

fen

RUBRYKA lII.
Sadovwnid Zsbegpieezene drugt i inne
sobowigzania riecaowe.

gT.

Suma

Talar.| gr.|fen.

12,000

12,000

béj monecie dla brata wlasciciela N. N.
na moey dzialu dnia 10 Styeznia 1788 r.
uczynionego naleZaca si¢ scheda, ktéra
na z3danie wymienionego N. N. w shu-
tek rezolucyi z dnia 28 Lutego 1788 r.
z tém zastrzeZeniemr zapisans zostala,
azeby takowa z prowizyg po 4 od sta i za
pélroczném wypowiedzeniem na dobrach
pozostala.

Patiz w keigdze ingrosadyjnéj vol.
X. pag. N.

2. Dwanaséie tysigcy talaréw réwniez
w grubéj monecie, jalto scheda siostry N.
N. takte z dzisda z dnia 10 Styesmia .
1788 aawartego nalesgea sig, ktora na jéj
#4danie, za rezolucys 2 driia 28 Lutego
t.r. 2réwném praweni pierwsrenistwa,
jakie sluzy schedzie N. N. i zastizete-
niein zapisang jest, zeby takowa suma
tymczhsowo, z prowizys po 4 od sta i za
pétroczném wypowiedzeniem na dobrach
pozostala.

Patrz w ksiedze ingrosacyjnéj vol.
N. pag. N.

1. Dwanadeie tysiecy talaréw w gru- |8000 -




Suma .
CESYE ‘Wymazania.
Talar.| gr. |fen.
0ém tysiecy talaréw grubéj mo- [4,000] —| —| Cutery tysigee

nety, z schedy na boku wyrazonéj
ustgpil N. N. dnia 8 Stycznia 1789
roku sadownie kupcowi N. N. cum
prioritate pro residuo, ktéra to ce-
sya w skutek rezolueyi sgdowéj
z dnia 20 Styocznia t. r. zapisang
zostata, -

Patrz w ksigdze ingrosacyjnéj
vol. N. pag. N.

Wiascicielka kapitalu na nia
przypadlego pod liczbg 2 obok za-
pisanego, ustapila dla Kamery Wo-
jenno Ekonomiecznéj prawo pierw-
szenistwa wizgledem kaucyi, ktora
wladciciel dla kasyera Debskiego
w ilodei talar. 1000 zapisal.

Patrz w ksiedze ingrosacyj-
néj vol, N. pag. N.

talarow 2z sumy
12,000 pod nume-
rem 1 wyrazonéj,
wtaéeiciel N. N.

‘wyplacil bratu

swemu N. N. po-
dtug sgdownie

potwierdzonego
zakwitowania z d.
28 Maja 1793 r.
ktére to zatem
4,000 talaréw,
w skutek rezolu-
cyi sagdowéj z d.
10 Styeznia t. r.
wymazanemi zo-
staly.

Patrz w ksie-
dze ingrosacyj-
§éj vol. N. pag.




Suma

RUBRYKA III

Talar.

gr.

fen.

Sadownie zabezpieczone dtugi i inne
zobowiazania rzeczowe.

Suma

Talar.

gr.

fen.

1,000

1,000 —

3. Tysiac talaréw w grubéj kurs ma-
jacéj monecie, ktére wlasciciel N. N. mo-
cg dokumentu z dnia 10 Kwietnia 1790
roku od N. N. kupca z Warszawy hypo-
teeznie z prowizys po 5 od sta i za kwar-
talném wypowiedzeniem zaciaggnal. Akt
obligu pod dniem 10 Maja 1790 s3downie
zeznany, i takowa suma w skutek rezolu-
eyi z dnia 17 t. m. i r. zapisang zostala.

Patrz w ksigdze ingrosacyjnéj vol.
N. pag. N.

4. Kaucya w sumie tysige talaréw,
ktérg wlasciciel N. N. za kasyera Dab-
skiego podlug dokumentu z d. 15 Marca
1792 rok zapisat, i ktéra na zadanie Ka-
mery Wojenno Ekonomicznéj z dnia 2
Kwietnia 1792 roku w skutek rezolucyi
z dnia 20 t. m. i r. zapisana zostala.

Patrz w ksigdze ingrosacyjnéj vol.
N. pag. N. '
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'CESYE

Su

ma

Talar.

gr. fen.
|

Wymazania.

( 500

500

A conto diugu sub
nr. 3 intabulowanego
odebral kupiec N. mo-
cg kwitu sgdownie na
dniu 10 Styeznia 1797
zeznanego pigéset tala-
réw; w skutek przeto
rezolucyi z dnia 3 Lu-
tego t. r.wymazana zo-
stala cze$é diugu.

Patrz w ksiedze
ingrosacyjnéj vol.
N. pag. N.

Reszte dlugu tego
zaplacil dluznik N. N.
mocg sadownie zezna-
nego kwitu z dnia 10
Grudnia 1797 r. i zo-
stala resztujaca kwota
wymazang w skutek re-
zolucyi z dnia 22 ejus-
dem.

Patrz w ksiedze
~ ingrosacyjnéj vol.
N. pag. N.







WYXITAPIENIE

SENATORA KASZTELANA

WINCENTEGO GRZYMALY

PRIECIW WY.RAZ(INEJ W PRIEDSTAWIENID DEPOTACYI ZASADZIE

zatwierdzania czynnosci hypotecznych
PRZEZ SAD.

Jasnie Wielmozny Ministrze Sprawiedliwo$ci
i Prezesie Komisyi Prawodawczé;!

Pismo terazniejsze, ktdre powrdciwszy z wczorajszéj sesyi w no-
<y r¢ka wlasng pisalem, zapewne moze nie bgdzie calkowicie czytel-
_ nénr; ale jednak, dla naglosci wypadku, jakie jest, do rgk JW. Minis-
stra z wasnéj mojéj reki jest oddaném.

Projekt o hypotekach, a razem uczona dysertacya do zrédta
stowa hypoteki i wyrazéw technicznych hypotecznych prowadzsca,
przez redagujacego JW. Radcg Stanu Wyczechowskiego wypraco-
wana, w czgfci drugiéj, podlug danego przez redaktora podziatu,

raz tylko na posiedzeniu Komisyi Prawodawczéj (ktére miato miejsce
Prawo hypoteczne :
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w sali Rady Stanu), byto mi wiadome. Ta cze§é, ktéra wtenczas by-
la przeczytana, nie zamykajgca w sobie zamiaru, aby sgdy czyny hy—
poteczne bez sporu nawet z urz¢gdu potwierdzaly, ani odemnie, ank
nawet od nikogo nie miaty opozycyi; i owszem, to posiedzenie za~
konczylo si¢ na powszechném zaspokojaniu, iz pismo przeczytane,
odrzuciwszy ksztalt aktéw terazniejszych i przy nich — notaryuszéw,.
przyj¢to zasad¢ aktéw powaznych, pod dozorém pisarzow i rejen—
téw osiadlych albo kaucyonowanych, w okregu swego urz¢dowa=
nia, przedstawionych do nominacyi od rad wojewddzkich; ze porzg-
dek pruski nadania oddzielnych ksigg hypotecznych kazdéj wsi, byt
do naszych przysztych hypotek zaprowadzonym. Ale w téj czesci
nadéweczas przeczytanéj, nie bylo wzmianki o zadném potwierdzeniu
przez s3d. Jedynie tylko redaktor projektu koficzy! na tém, ze kole--
gium aktowe, z pisarza i rejentéw zlozone, kwestye przy zawieraniu

czynéw bypotecznych rozbiera¢ powinno; przeciwko czemu ogdlniej--

sze okazywato sig zyczenie, iz jak sad nie potrzebowal potw1erdzac,
tak tez i proponowane kolegxum

Czgs¢ projektu tego nie byta dana do podpisu nikomu, i na tém
sig skoficzyto tamtoczasowo posiedzenie. W téj materyi na zadném
inném posiedzeniu nie znajdowalem si¢. Byé moze—moja wina, gdy
mi obowigzki sgdu najwyzszego nie dozwalaty. Dopiero na wczo-
rajszém posiedzeniu, koniec téj nowéj dysertacyi, w ktdréj jak byta.
czytana wczoraj, o zasadzie przyjetéj, aby sad czyny hypoteczne.
potwierdzal, nie bylo wzmianki, ta czgé¢ ukoficzonéj dysertacyi
po podpisie JW. Ministra byla mi dana do podpisu jako cztonkowi
Deputacyi, do ktéréj projekt nalezat; czego si¢ nie wzbraniatem.
czyni¢, bo kazde uporzadkowanie ksigg hypotecznych jasne i czyste
znajdujg, aby s3d zwloki na jasnos¢ i czysto¢ nie dawat tam, gdzie.
nie ma sporu. Po podpisie, zrobiona od Senatora Kasztelana Gra-
bowskiego bardzo wazna kwestya o manifestacyach, waznoé¢ hypotek.
zahaczaé majgcych, uczyniona, zblizyla mi wiadomos¢ nowg, ktdréj
_ weale nie miatem, ze komisya przyjeta zasadg, aby sady ziemskie po-
twierdzaly czyny hypoteczne, i ze pierwsze czgéci zakoficzonéj wezo-
raj dysertacyi jus przed zasnada)ch Radg Stanu odczytane zostaly.

W takiém wydarzemu, ldgc za mojém p;zekonamem (na praw=
dziwéj rozwadze, do$wiadczeniu wtasnokra;owém, zyczeniu obywate-
16w w mektorych nawet pismach podanych do Deputacyi opartém),
o§w1adczam ze jak nie bytem tak i nie jestem za systemem, aby s3-
dy bezsporu czyny hypoteczne potwierdzaty. Upraszam
JW. Ministra na calg powagg Jego urzgdu, i dostojnosci, a najwigcéj
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—téj nieskazitelnoéci i surowéj cnoty, ktdre sg najpigkniejszym Jego
przymiotem, aby w projekcie dysertacyi wczoraj odemnie podpisanéj,
moj podpis do druku id3cy, jako przezemnie za niebyly uwazany,
opusci¢ czyli wymaza¢ z woli mojéj polecit. Za$ w miejscu tego, aby
JW. Minister tak terazniejsze moje podanie, jako tez i oddzielng da-
whiejszq opinig wzglgdem hypotek wiasnie quo ad casum quaestionis
(ktorg przylaczam), Vice Referendarzowi Ciechomskiemu, protoké!
posiedzen Komisyi Prawodawceéj utrzymujgcemu, do zapisania w pro-
tokdle, jako zdania mego oddzielnego, wpisaé polecit, z tym dodat-
- kowém poleceniem, ze jezeli juz odczytana Radzic Stanu ta cz¢sé¢ dy-
sertacyi hypotecznéj, w ktoréj zawyrokowane jest potwierdzenie sadu
dla czynéw hypotecznych w imieniu catej Komisyi, aby przed dysku-
sya Rady Stanu tenze Vice-Referendarz upraszat Rady Stanu, aby
pozwolita sobie odczytaé tak teraZniejszg notg, jako i alegat przylge
czony, w ktérym s3 zamknigte powody, dla czego sgd czynéw hy-
potecznych potwierdzaé nie powinien tam, gdzie sporu nie ma.—Ra-
da Stanu postapi, jak si¢ jéj zdawaé bedzie.

Podpisany, do terazniejszych przelozen nie ma nic wigcéj do-
daé, jak ze: '

a) Dla tego, iz moze by¢ kwestya o rzeczy hypotekowanéj jednéj,
nie godzi si¢ utrudza¢ wszystkie czyny sgdowém potwierdzeniem.

b) Ze jak czyn potrzebujacy sadu bedzie miat wyrok w s3-
dzie, tak tym czynom, ktdre zadnéj kwestyi mié¢ nie beda, bez za-
dnéj potrzeby, bez zadnego wynagrodzenia, nie godzi si¢ narzucaé
szkody i straty w zwloce i przyczynionych kosztach.

c) Ze dla tego, iz bgdg zli ludzie i kwestye, lekarstwa dla
zdrowéj czgéci narodu dawac sig nie godzi.

d) Ze nasz narodowy charakter, pod madrym wlasnym i uko-
chanym Krélem, pod prawami narodowemi, pomniejszy liczbg¢ na-
duzyciéw i ostroznosci, ktére tylko do influencyi czasow przecho-
dnich, pod influencyg praw obcych nalezg.

e) Ze jezeli s3d bedzie potwierdzal z apelacys, co za zwloka
w czynach dobrowolnych, co za koszta w sprawie, w ktéréj nikt nie
robigc kwestyi, ex officio sprawg mie¢ musi. Za$ jezeli bez apelacyi—
jacyz to ludzie z majatku i z moralnosci by¢ majg, ktérzy ten nieod-
wolany areopag skfada¢ majs.

Pisano w Warszawie d. 18 Lutego 1818 r. — Tegoz dnia przed
potudniem oddano JW. Ministrowi Sprawiedliwosci.

podpisano: Wincenty Grzymala.
Czlonek Komisyi Prawodawezéj i prezydujaey w Deputacyi pierwszéj.
6*



O HYPOTEKACH.

Jak tylko wlasnoéé nieruchoma, postanawiajge byt wladeiciela
nazwiskiem prawa wieczystego czyli dziedzictwa, calkowicie albo
w cuedciach od jednego do drugiego przechodzié mogla, jak tylko ten-
ze dziedzie, nie chcac wlasnosci swojéj utracaé nazawsze, jedynie na
wartoé tejze ecalkowita lub czastkows potrzebowatl zaciggaé diugu
i mégt to czynié godziwie — dzialania takowe i co do powagi, i co do
ksztaltu, i co do skutku potrzebowaly byé urzgdzone przez prawo.

Co do powagi — ten cel jest zamierzony, aby prawodawstwo
ogélne jednego przymuszalo przestaé na tém bezpieczenstwie, jakie
przyjal w danem piémie od dtuznika, a za$ drugiego réwnie znaglato
dotrzymaé obowigzek, jaki na przedmiot zadluzony podpisat dla wie-
rzyciela.

Co do ksztaltu — potrzeba bylo takze prawa, zeby formy tre-
funkowe i niejednostajne, nie dawaly materyi dwustronnego t{oma-
czenia albo dluznikowi, albo wierzycielowi.

Co do skutku — ten jest widoczny, gdy kazdy stan swdj, ktéry
postanawia jego byt i majatek, obok tego stanu, ktéry ten sam byt
i majatek pokazuje byé zadtuzonym, ku wiadomosei wszystkich i kaz-
dego w ksiegach publicznych zapisanym byé widzi.

Pod tym wzgledem wszystko to, co tylko postanawia wlasno$é
mieszkanea krajowego nieruchomg i razem ruchomsg, na nieruchoméj
ubezpieczong, zamykaé si¢ powinno. Odmiana nazwisk: libri hypothe-
cae, libri tabulae regia, transactiones perpetuitatis, libri inscriptionis
debitorum, nie ma zadnego wplywu na ubezpieczenie tak dluznika jak
wierzyciela.
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Przeciez mimo cale przywigzanie do Ojezyzny i praw ojezystych
zataié tego nie mozna, ze ksiggi w.aktach publicznych polskich, nie
majae zadnych indekséw i repertoryéw, utrudnialy szybkie wydobycie
wiadomosci i prawa. Projekt przeczytany o aktach juz temu zapo-
biega. Mowa jest o projekeie wzgledem formacyi aktéw redagowa-
nym przezemnie, przeczytanym catkowicie nie tylko JW. Woznickie-
mu i Wyezechowskiemu, ale JW. Potockiemu, s¢dziemu Sgdu Najwyz-
szego ; po ktorym przeczytanym, JW. Wyeczechowski oéwiadezyl, ze
pracuje nad zrobieniem systematu hypotecznego, po ktérym zrobio-
nym, z projektu odemnie przeczytanego, wyeiagi do systematu nalezg-
ce uczyni. Poczém ja, dla zasiadania cigglego w Sgdzie Najwyiszym
do wylaeznych dzialafi Deputacyi i Komisyi nie mogse nalezéé, tak
JW. Wyeczechowskiego listem moim, -jako i JW. Ministra notg mojg
uprzedzitem, %e mdj projekt oczekuje odkrycia systematu hypoteczne-
go. Projekt ten komunikowatem JO. Ksngclu Senatorowi Wojewodzie
Czartoryskiemu.

Teraz sig tedy zostaje potrzeba zwazyé, ezyli to koniecznie nale-
%y, aby, jak cheg kodeksa austryacki i pruski, sgdzia potrzebowal
- upowainiaé czyje bezpieczenistwo pomiedzy stronami,
ktére go sobiew aktach pubhcznych zapisujsg.

1. Kiedy, jak jest w projekeie moim co do aktéw pubhcznych
dobra krélewskie od dziedzicznych wyszezegélnieniem sg odznaczone,
wige nikt nie moze na krolewskich co zabezpiaczaé , — kiedy wszystkie
nieruchome dobra prywatne, jakie tylko sy w kraju, podtug projektu
mego o ksiegach beds wyszezegdlnione, i tak pisarzom aktowym, jako
i stronom przychodzgeym do aktéw beds wiadome — wiee nie moze
byé przypadek, aby kto robil lub przyjmowat jakie zabezpieczenie na
takg wies, miasto, stobodg, ktéraby nie byla zajeta spisem wyszezegol-
niajgeym tez same realnodei.

Kiedy opréez nazwisk débr, kazdy wlaéciciel nieruchomego do-
mu lub gruntu do débr ogélowych nalezgcego i nabycie swoje i zabez-
pieczenie dtugéw do tychze ksigg publicznych wnosié i zapisywaé mo-
%e, wige juz i tego rodzaju wiasnosei pod réwng powage wiary publicz-
néj podeiggniete zostajs.

A zatem c6z i dla kogoz, i z jakiego celu ma upowazniaé sgd ta-
kie czyny, ktére nie mogs byé niejasne w porzgdku prawa i danych
przepiséw do ksigg publicznych ?

2. Podlug prawa austryackiego, rzecz zrobiona miedzy dwoma
potrzebuje i§6 do sadu na to, czy ma byé przyjets lub nie. Kiedy pra-
wo jest, jak i czém ludzie rozporzgdzaé mogs, dla czegos zatrzymujse
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wainos¢ umowy sedzia ma pierw8j wyrzee, te zrobiona umowa podlug
prawa lub nie? Weeakie kazde w niéj uchybienie, jako zawodzgce
uszkodzonego, w ssmym skutku bedzie potrzebowalo wyroku sedziego.
A gdy go sedria hie bedzie robil przedwezeénie, tojest pierwéj nim sie
kto bedzie skarzyt na amowy, strony interesowane do tejte umowy
baczniejsze bedy w zawieraniu uméw podlug przepisu prawa, bo ich
umowa juz samym czynem przed ksiegami publicznemi caly i nie de- -
pendujges od sedziego bedeie w sobie zamykaé powage.

Przeciwnie, jeseli strony umawiajgce beds wiedziéé, ze ich umo-
wa upowaznienia sedziego bedzie potrzebowaé, pytam si¢ — czy sad
ten bez apelacyi rozsgdzaé to bedzie, czyli z apelacys ?

W pierwszym przypadku -— mozna odjaé wszelkg bojain, aby
diutnik, ktéry ohce podejéé wierzyciela, albo wierzyciel, ktéry chce
podejsé dluznike, nie znaleili migdey sedziami, jako ludZmi, zlego
ezlowieka i sedziego, ktéry checi podejécia ustugiwaé zechee?

W drogim przypadku—moznaz i dopuszezaé, aby na kazdy czyn
darowizny ozyli przedazy, dsiatu, zapisu, zabezpieezenia, kwitu z sumy
zabezpieczoné], i innyeh tranzakeyj tego rodzaju, przyczyniaé sprawe
stronom, ktére koniecznie upowaznienia sadu potrzebujace, w urzgdze-
niu intereséw swoich na saméj zwloce tracié mogs?

3. Jestedmy, i bardzo dlugo bedziemy, krajem rolniczym. Na-
sze dochody, tak jak i dochody calego kraju zamykaja si¢ w tém je-
dném irddle, ktére plynie z przedazy produktéw ziemi naszéj. Po ca-
16§ praestrzeni polskiéj sy termina peryodyezne, majjce nazwisko
kontrakty: pierwszy — Trzech Kréli, co do prowineyj ruskich;
drugi — Srodoposecia 24 Marca, co do prowineyj litewskich; trzeci —
B-go Jana co do prowineyj wielkopolskich. Na tych terminach oby-
watele koncentrujs swoje przychody; a co si¢ komu zostaje od podatku
i opedzenia pierwszych potrzeb tyeia, ¢i, co maja kapitaly, powierzaja
je tym, ktérzy ich potrzebujg. ,

Usytecznoéé tych dzialan nie potrzebuje weale powaznéj influ-
eneyi sgdu, ktora na tém tylko jedném kosczy, 2e upowatniajac, zwle-
ka. Komut to nie jest wiadomo, ktokolwiek interesa fortuny swojéj
sam urzgdza, %e kupujac i przedajgc zamierzam cel samemu sobie wia-
domy, ktéry cel nie tylko tadnéj awloki nie cierpi, ale wtenezas nawet,
kiedy ja nie mam checi nikogo oszukad, kasda majmniejsza zwloka
tenze sam méj cel zawodzi i o niewynagrodzony przyprawia mie
szkode. Naprzyklad: wieé kupuje z dlugami; mam w reku pienigdze
— praez kwity cheg zaraz miéé stan mdj ezysty; te shmy wie§ potem
zyskownie chee przedac, albe na nig poiyezke zaciggnaé, a sedzia jesz
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<ze nie zdekretowal mojéj hypoteki. Przytém, na kontraktach czyn-
nych mozez sad obywateli spokojnymi uezynié, gdy kazdy do zrobioné;
_juz umowy, legitymacyi sedziego potrzebowaé bedzie, a to sig w ¢czdsie
Kkontraktéw ulatwi¢ nie da?

4. Z formy i manipulacyi pruskiéj hypotecznéj wynikajg inne
‘weale uwagi, réwnie waine.

Hypoteka prusks, wszystkim kolegiom, sgdowym powierzajae do-
26r hypotek, pod tytulem III-cim dla sgdéw nizszych, rozdziela one
na miasta wigksze, miasta mniejsze, dobra ekonomiczne i sady patry-

monialne. Pod tytulem II-gim urzgdzen hypotecznych, w sgdach wyz-

szych oddzielnie urzgdza ingrosacys dokumentéw hypoteeznych.

W calym tym systemacie hypoteki pruskiéj, prawo osobliwszym
sposobem w interesach mniejszych pozwala samym stronom podawaé
prosbyo i ingrosacys, 2 dodatkiem jednak, jezeliten,co podaje taks proi-
be umie jg podaé podtug reguly prawa. Ztsd wnosi prawo, e najle-
piéj jest utywaé asystencyi komisarzéw sq,dowych a przez nich, czego
potrzeba, poszukiwaé i przedstawiaé na plsmm. To wige, co dotad
wizgledem hypoteki pruskiéj wspomnialem, nie pokazujez influencys
sqdu bez zadnéj uzytecznodci dla stron zawnerajqcych hypotek¢? Ale
iw tytule I-szym pod artykulem: W czém sgdy, co do hypotek-
majg byé odpowiedzialnemi, wynika ealkowite objasnienie sy-
stematu i natury tych hypotek.

§ 76 ma w sobie: '

nKolegia i sady, ktérym jest powierzona hypoteka, majs obo-
wigzek odpowiadaé za rzetelnoéé tych ksiag, i za to, Ze wpisane w nie
akta, jak sg wyrazone, rzeczywnécle byly przedsigwzigte.”

§ 77 ma w sobie:

»Nie majg atoli obowigzku odpowiadaé za wazno$é i stalosé sa-
mychze przez strony przedsigwzigtych czynnosei.*

Te dwa paragrafy, jeden po drugim idace, za c6z czynis odpo-
wiedzialnym sedziego ingrosujacego? Za to, ze wpisane akta razecay-
wiseie byly przedsigwzicte, i za rzetelnoéé ksiag. Zaé wyraznie uwal-
1iajg od odpowiedzialnodei za waznbéé i stalosé samych czynnosei.
(zyliz nasz pisarz aktowy nie moze na sobie tego ponosié cigtaru?
(zyliz nie lepiéj jest, zeby w czasie zawierandj umowy nie byla ta
pzyjeta, ktdra jest przediwko prawu, jak zeby wiara publiczna roz-
&ielala sig na dwie czgéci, z ktérych jedna czedé, w osobie pisarza akto-
Wego przyjmuje tranzakeys jaks zanoszg, a druga ¢z¢éé w osobie sadu
o(rzuca tg samg czynnosé, jako zle sporzgdzons.
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W tém miejseu znajduje jedng rzecz uizyteczng, tak z hypotek
austryackich, jako i pruskich: iz w kazdym czasie urzedowym ekstrak-
tem hypotecznym upewniam sig o stanie majgtkowym kazdego wlasei-
ciela débr nieruchomych. Bardzo sig wiee na to zgadzam, aby do
tych débr i realnodei, ktére juz sg sposobem hypoteki pruskiéj w ak-
tach hypotecznych zapisane, kazdy dziedzic i kazdy majacy activum
i passivam w oddzielnéj dla siebie ksiedze, wzglednie aktéw, do kté-
rych realnosé jego nalezy, mial statum activum i passivum, czyli stan
czynny i bierczy. Ten porzgdek jest uzyteczny, i bynajmniéj nie jest
szkodliwy.

Wyeiggi hypoteczne z powags prawa i wiary publlczne_] wyda-
wane byé majg. Do tych ksigg hypotecznych majg byé wpisane,
ekstrakty autentyezne albo oryginaly, jak teraz—takie jakie sg, a za$
potem—rtakie jakie beds zeznane przed pisarzem aktowym, podlug wy-
24j przepisanego porzagdku., Tabele przylsczone na wzér w ordyna-
cyi hypoteeznéj pruskiéj nie sg tak dobre wylacznie, aby inne jasniej-
sze miejsca ich zastapié nie mogly. Naprzyktad:

a) Tytu? dziedzictwa, jaki jest ostatni, ma byé udowodniony
dokumentem ostatnim, dowodzacym ten tytul, a to — jezeli w doku-
mencie na dow6d tego tytulu ztozonym, nie pokazuje si¢ odwolanie do
innego dokumentu poprzedzajgcego, bo w tym przypadku i poprzedza-
jacy dokument ztozonym byé powinien.

b) Cietary czyli dlugi w porzadku dat, jak byly robione.

¢) Trzy rubryki istotnie sa potrzebne: jedna — na wylozenie
szacunku dobr, jeZeli si¢ ten pokazuje z dowodéw postanawiajgcych
ostatni tytul dziedzictwa; druga — wyszezegélniajgea in quanto cigia~
ry i dlugi; trzecia za§ — oddzielna, pod nazwiskiem niepe wne, byé
powinna na taki przypadek, iz jezeli dokument zadduzajgcy sam przez
sig albo ze strony dluznika lub wierzyciela podpada jakowéj watpli-
woéci, w tg trzecig rubryke taki dtug wpisany byé powinien. Jezel
za$ ostatecznym dekretem bedzie uznany za dlug niewazny, weale wy:
mazanym zostanie. Jezeli za§ uznany bedzie za wazny, zostanie wpi
sany do rubryki dtugéw pewnyech. .

Wiecéj adnotacyj ksiega hypoteczna zamykaé w sobie nie pe
winna. Kto ma teraz te ksiggi hypoteczne z dokumentéw dzié egzy-
stujseych formowaé? Kto na potem do tychze ksigg hypotecznyd
zapisywaé bedzie? — to jest materys osobnéj dyskusyi.

Caly tylko terazniejszy wyklad zmierza do tego, ze obywatel ne
potrzebuje, aby sgd upowaznial to, co on zrobil; i ze pisarz aktowy san
téj troskliwosei wystarczyé i za nierzetelnosé aktéw odpowiadaé mo-
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ze. Przez co przymuszeni bedg obywatele wazniejsze zawieraé umo-
Wy, pisarz baczniejszym bedzie na rzetelnosé aktéw, zas zwloka nie
bedzie zastanawiaé ruchu ezynnosei obywatelskich.

Data podania do rgk JW. Ministra Sprawiedliwogei — w War-
sazwie, 18 Lutego 1818 roku przed potudniem.

podpisano:
Wincenty Grzymata.






DYSKUSYA

‘w przedmiocie przedstawienia Deputacyi
NA 0GOLNEM ZGROMADZENIU RADY STANU

dnia 2 Marca 1818 r.

—

Po whniesieniu przedstawienia senatora kasztelana Grzymaly
na posiedzenie Rady Stanu, przedstawiajgey je radea stanu Wycze-
chowski uczynil nastgpujace przelozenie.

Deputacya przedstawita razem zasady do prawa, procedury i or-
ganizacyi. Utwor nowy wymaga koniecznie polgezenia w jedno rze-
czy stanowczych z dowolnemi. Inaczéj, nie majge przed sobg obrazu
calodei o 2adnéj czeéei skutecznie traktowadby nie wozna.

Gléwnym atoli przedmiotem jest rozwigzanie tych dwéch zasad:

1) Czy kupujscy dobra nieruchome lub umieszczajgey
na nich kapital. ma kupowaé i umieszezaé na wlasne
ryzyko?

2) Ozy toz kupno lub umieszczenie za posrednictwem
rzgdu bezpieczenistwo wieczne osigghgé ma?

Do zycsenia Najjadniejszego Pana, pruez Ministra Sekre-
tarza Stanu laskawie objawionego, oémiela si¢ Deputacya dolgezyé
przekonanie swoje, e dla rolniezego jak.nasz kraju, systemat hypo-
teczny pruski jest najdogoduiejszy; w jego wige duchu przedstawila
swoje zasady. Z nich wyplywa konieczne uczeéstnictwo posredmietwa
urzgdowego dla odsuwania przezen czynmnosdci przeciwnych przepisom
prawa, prawom trzeciego i dobrym obyczajom; bez téj atrybueyi u-
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. chybionym bylby cel hypoteki, jakim jest ufnosé powszechna. Ze
strazy hypotecznéj przewidzieé nawet mozna, iz czyny przeciw prawu
nie beds miéé miejsca, dowolnodci za$ lub naduzyciom tejze strazy
zapobiezy apelacya. Mniejsze za$ zte wyniknie z rzadkich przypad-
kéw odmowy zatwierdzenia ezynnoéei zgodnych z prawem, niz z u-
trzyma.nia uméw bezprawnych lub watpliwych, rodzgeyeh niepewnosé:
i dlugie pienie. Mniéj bowiem prawo jest dobroezynném co spory
rozstrzyga, nis to, ktére zapobiegaé im spieszy.

Po takich Radey Stanu uwagach przystapiono do czytania czesei
I1-éj dziela Deputacyi o przywilejach i hypotekach (1); poezém rozpo-
czgto dyskusye nad calkowitém przedstawieniem Deputacyi.

Radea stanu Staszie, otwierajac dyskusye uwazal, iz nie idzie
wiasciwie o wybdr teoryi, lecz o wybdér do$wiadezen tych teoryj
w wlasnym kraju. Dodwiadezenia przekonywajs dostatecznie o do-
godnosci systematu pruskiego; przekonywa o niéj Deputacya przez
poréwnanie pruskiego, austryackiego i francuzkiego systematu. Austry-
acki — zwleka zupelne bezpieczenistwo do lat 3; francuzki —niweczy
je tajnemi hypotekami; pruski — tylko odrazu i wieczyscie jo zapew-
nia. Pozytek tak jasny i wazny nie moze ulegaé wzgledowi na tru-
dnodci z wykonaniem jego polgczone; inaczéj zadne dobroczynne
-dziatanie rzgdu do skutkuby nie przyszto.

Radea stanu Szaniawski popieral mysl powyZszg i oéwiad-
czyl, ze ten srodek znaleié si¢ nie da, i albo systemat hypoteczny
pruski zupelne stanowigey bezpieczefistwo, przyjaé, albo zadnego za~
prowadzaé nie potrzeba. Systemat hypoteczny, bedacy tylko kompi-
lacys czynéw, zawodzi wiare publiczng. Prazyszly czas dopiéro odkry-
je nieszczedeia przez hypoteki francuzkie -zrzadzone. Publicznodé
przywykla do bezpieczenistwa hypoteki pruskiéj, podobnez w francuz-
kiéj zualezé sgdzita. Ilez szkodliwych ztad bledéw, w ktére nawet
niektére magistratury krajowe wprowadzone zostaty! Nadto, nie-
pewnosé hypotek, ztgd brak rekojmi, ezynnosei skarbu z prywatnemi
wystawia na niebezpieczerstwo i uskutecznienie onych utrudnia.

Po takowych ogélnych uwagach, przystapil radea stanu Sta-
szic do wyluszezenia szczegélnyeh postrzezer, a mianowiecie:

10 Ze termin kolejny wojewédztw do zaprowadzema
nowyeh hypotek jest za krétki; ’

(1) Czebé I-a przedstawienia czytang byla na posiedzeniu Rady
Stanu z d. 13 Lutego 1818 r. Poréwnaj przypisek na str. 35.
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20 7e pisarze i rejenci, bez wzgledu na dawng prace
niektrych w kancelaryach polskich ktéra potrzebnéj teraz
wprawy nie zargeza, egzamina i kwalifikacye skladaéby
powinni;_ )

39 Ze komunikowanie przez strony wykazu hypotecz-
nego wyciaggéw i dowodéw obroricy sprawy publicznéj zda-
je sie uzyteczném;

4° Ze wymazanie tranzakeyj w qugu roku niezatwier-
dzonych stosowaéby sie moglo tylko do przypadku, gdzie
sad opdZnienia winnym nie jest;

50 Iz zapisywanie tranzakeyj do ksiag przed ich za-
twierdzeniem zrobi Lamigszame w aktach, skoro pézniéj
niezatwierdzone wymazanemi byé powinny;

6° Iz nalezaloby Scieéni¢ dowolnosé sgdu, ktéry ina-
czéj moglby zatwierdzaé czynnosei whrew prawu trzeclego
lub widocznie nieprawne;

- 7° Tz wolnosé przegladania ksiag hypotecznych wy-
padtoby ograniczyé tylko do oséh interesowanyeh; inaczéj,
gdy kazdemu zostawxonem bedeie, mogy si¢ urodzié nad-

uzycia. '

Radca stanu Wyczechowski, wyluszezajge mysl zasad przez

Deputacyg utozonych, w skutek powyzszych postrzezeri o§wiadezyl:

Ze réwniez i Deputacya przekonala sig o krétkosei ter-
minu normalnego, i okoliczno$é te przy rozbiorze szezegé-
16w wnies¢ zamierzyta. Zgodzono si¢ co do tego punktu,
aby termin rzeezony co do wojewddztwa Mazowieckiego
przedltuzyé do roku, w innych za§ Wojewdédztwach rzad
oznaczyé moze termina prekluzyjne wedlug potrzeby;

Ze co do kwalifikacyj na pisarzéw i rejentéw, te znajduje
koniecznemi;

Ze 7 doswiadezenia pokazalo sie, iz niewecigganie tran-
zakeyj do ksigg hypotecznych péki zatwierdzone nie zosta-
ng, moze wystawié strony na szkody i staé sie oraz powo-
dem .do naduzyé i dowolnego postepowania urzednikéw;
w przeciagu bowiem czasu, jaki uplynie miedzy odmodwie-
niem zatwierdzenia a uzyskaniem wyroku zatwierdzajgce-
go w sadzie wyzszym, kto inny zdota uzyskaé wpis, a prze-
to bezskuteczném uczyni prawo tego, ‘ktéry sie pierwszy |
zglosil. Précz tego, z wpisu czynnosei niezatwierdzonéj nie
wyniknie Zadne zamigszanie, skoro dodanie przy tymie
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stowa: ,niezatwierdzony* katdemu bedzie przestro-
ga. Uzyéby mo2na jeszeze frodka, aby strony, zamiast
wpisywania tredei tranzakeyi do wykazu hypotecznego, %3~
daty tylko zapisywania stéw: ,miejsce dla tranzakeyi
pod N. N.“, za§ po zatwierdzenin tresé¢ moglaby byé za~
pisang;

I nie podlega watpliwosei, 2e wina sgdu nie moze szko-
dzié stronie, i zbyteczng jest obawa, aby sad zatwierdzal
czynnosei przeciwne prawom trzeciego lub oczywiscie nie-
prawne; w tym bowiem razie osnowa ksiggi hypotecznéj
i osnowa prawa stanowilyby zls wiare stron dzialajacych,.
nikt za8 korzystaé nie moze z takiego czynu. Skoro wige
cel bylby uchybiony, nie mozna sig spodziewaé, aby kto
mial z3daé czynéw, z ktérych korzysta¢ nie moze, a tym
wigeéj — izby sad mia? podobne popelnié naduzyeie.

Zgodzono si¢ na zdanie radey stanu Staszica, iz jawnosé ksiag,
wedlug zasad prawa francuzkiego, moinaby ograniczyé tylko co do
0s6b interesowanych.

Minister prezydujgey *Potocki uwazal, iz gdy hypoteka po-
trzebng jest nie tak dla samego zaciggania dlugéw, lecz wlasciwie dla
zabezpieczenia pewnosci nabycia i osiggnienia tytulu posiadania, mo-
2naby ja rozeiagnagé nawet i do débr, na ktére dlugéw zaciggaé nie
wolno; niebezpieczefistwa zas nie bedzie, skoro oznaczoném bedzie
w ksigdze, jakiéj te dobra sg natury. ’

Radey stanu: Okotow, Rautenstrauch, i referendarz
Glinski popierali ten wniosek, dodajge, ze méglby byé przypadek, ze
np. rzad bylby w potrzebie zaciggnienia diugu na dobra narodowe;
w ogdlnosei zas, dla wiadomodei statystycznéj jest to potrzebne.

Rada Stanu, rozwazywszy przeczytany raport Deputacyi i roz-
trzgsnagwszy osnowy powyzszych dyskusyj, zgodzila si¢ jednomyslnie
na przyjecie systematu hypotek pruskich, i polecajge Deputacyi uloze~
nie w duchu tegoz systematu projektu, zachowala sobie wtedy przy-
stapié do szczegdélowego rozbioru i poczynienia potrzebnych zasto-
sowall.




ROZBRAWY NAD. PROJEKTEM
W IZBIE SENATORSKIEJ.

SESYA: SENATU

dnia 20 Kwietnia 1818 roku.

~ Na sesyi dnia tego odbywajacéj si¢ w Izbie Senatorskiéj
JW. prezydujgcy rozpoczal posiedzenie od wezwania De-
putacyi do Najjasniejszego Pana, w celu zaniesienia
projektow do praw o moratoryum, procentach ¢ uzypelnie:
niu art. 1244 kodeksu cywilnego mianowanéj, aby z po-
stannictwa swego zdala sprawe.

JW. Malczewski.bisukp kujawski oznajmit, i% Jego
Cesarsko-Krolewska Mosé Pan Nasz Mitodciwy przyjete
w obu Izbach powyisze projekta do praw z wrodzong sobie
ojcowsks dobrocig przyjaé raczyl.

JW. Prezydujacy w Senacie dal glos JW. radey stanu
Wyczechowskiemu projekt do prawa o hypotekach
wnoszgcemu, ktéry udzieliwszy go poprzednio w druku kaj.
demu z sejmujgcych , czytal co nastgpuje:

Szanowny Senacie !

Prawa s3 dwojakie: jedne ktére stanowis prawidla do rozwigza-
nia sporéw ; drugie ktére zapobiegajg sporom. Celem projektu, ktéry
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przynosimy do Izby Senatorskiej, jest ten: aby przeciaé liczne irédla
sporéw, ustalié wlasnos¢ débr nieruchomyeh i zawarowaé bezpieczen-
stwo dla wierzycieli, & tém samém podnie$é szacunek nieruchomosci
i kredyt wlascicieli. ,

Nim przystgpitny do wylozenia powodéw samego prawa, winni-
§my przytoezy¢ pobudke, dla ktéréj materya obecna, skiadajaca jeden
tylko dzial catego kodeksu, przychodzi poprzedniczo i ezgstkowo pod
rozstrzgsanie terazniejsze Sejmu.

Podtug przepisu art. 2154 kodeksu, skutek hypotek ustaje, jezeli
przed uplynieniem lat 10 wpisy odnowionemi nie byly.

Z dniem 1 Maja r. b. koniczg si¢ pierwsze lat 10 od zaprowadze-
nia kodeksu cywilnego do czesei kraju, ktére skladaty dawne Ksigztwo
Warszawskie, & z dniem 15 Sierpnia 1820 koricza sie pierwsze lat 10
od zaprowadzenia wspomnionego kodeksu do czeéci kraju po traktacie
wiederiskim do Ksieztwa Warszawskiego przybytych.

Przed uplynieniem wigc 1 Maja roku biezgcego wypadatoby od-
nowié¢ wszystkie hypoteki pod powags prawa pruskiego wpisane, do
‘ktérych juz weszly hypoteki z czaséw dawnych polskich pozostate;
a przed uplynieniem 15 Sierpnia 1820 roku wypadaloby odnowié
wszystkie hypoteki z czaséw dawnych polskich pochodzace, przez rzad
austryacko-galicyjski nie zmienione, oraz wszystkie hypoteki wynikle
z epoki panowania rzgdu austryjacko-galicyjskiego.

Po dniu 1 Maja r. b. i po dniu 15 Sierpnia 1820, wypadatoby co-
dziennie te hypoteki odnawiaé, ktére w czasie teraz obowigzujacego
kodeksu eywilnego uzyskanemi zostaly, a dla ktorych jeszeze czas 10
letni nie uplynal. '

W skutkach swoich okazal si¢ systemat hypotek pruskich dobro-
ezynnym; lecz zmiany nastgpione od czasu zaprowadzenia kodeksu cy-
wilnego wstrzasnely jego budowe. Umowy o wlasnosé ddébr nieru-
ehomych, choé nieurzedownie zawarte, sg teraz zupelnie waZnemi.
Nie masz obowigzku weiggania ich do ksiag hypotecznych; istniiejg wie-
rzytelnosci uprzywilejowane, ktére choéby pézniéj wpisanemi byly, za-
bierajg pierwszefistwo wpisom wezeéniéj uczynionym. Istnieja hypo-
teki tak zwane tajnemi; istnieja niektére wierzytelnosci uprzywilejo-
wane. I pierwsze i drugie taki majg skutek, iz choéby weale wpisane-
mi nie byly, obeigzajg jednak dobra nieruchome. Sg przypadki, gdzie
wpisy raz uzyskane, upadaja dla wypadkéw ktérych wierzyciel przewi-
dzieé nie mogt, a to ztad.

Jak tylko nie mozna wyczytaé z ksigg hypotecznyeh, kto jest
w obecnéj chwili istotnym wiadcicielem, i jakie sg hypoteki w obecnéj
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<hwili obcigzajaee dobra; bezpieczenistwo hypotek pruskich, jest tylko
‘bezpieczenstwem dla wpiséw pod powags prawa pruskiego uzyska-
nych, a przestalo juz byé niem dla nowych umgw.

Smutniejszym jest jeszeze obraz hypotek, tych czgdei krajn, gdzie
sie hypoteki polskie .przez rzgd austryacko-galieyjski, jak si¢ wyzéj
rzeklo, niezmienione, wigzgz hypotekami kodeksowemi. Hypoteki pol-
skie mialy w czasach dawniejszych wzorowe urzadzenia, i odpowiada-
-1y 6wezasowym potrzebom.

7 ostabieniem ciala politycznego zwolniala moc rzqdu, 8 porzg-
.dek wewnetrzny nie mog! si¢ doskonali¢; wszakze nawet dawny po-
rzadek wychodzil z swych karbéw.

Nie mamy sumaryuszéw dok?adnych i zupelnych; akta po wie-
lu miejscach podezas burzy wojennéj poniszezone zostaty. Poniewaz
nie bylo pewnosei hypotecznéj, musiano sobie zastrzegaé ewikeys je-
neralng, nie tylko wzgledem dziedzietwa ale i wzgledem dlugéw. Pa-
smo tych ewikeyj obeigza dobra nieruchome; mamy hypoteki jeneral-
ne, mamy sumy ewikcyonalnemi zwane. Zgola stan niepewnosei jest
widocznym.

Rzad austryjacko-galicyjski nie zdolal jeszecze zaprowadzié no-
wego systematu hypotek ; dazenia jego konezyly si¢ na samych przy-
gotowaniach, i poprawieniu wewnetrznego porzgdku nie zmienionéj
przez niego manipulacyi hypotecznéj polskiéj. Od epoki dopiero rzg-
du austryackiego mamy dokladne i zupelne sumaryusze; przeciez sg
niektore ezedei kraju, ktore nalezaly do tak zwanéj staréj Galicyi
gdzie juz uporzadkowany systemat hypoteczny zaprowadzonym zostat.

Widzicie, dostojni mezowie! iz ksiegi odnowionych hypotek by-
yby jedynie stanu dzisiejszego niepewnosci powtérzeniem, nie tylko
zadnego nie przynoszacém pozytku, wszakie nawet précz utrudzen
i nakladéw nowe moggcém zrodzié zawiklanie, obejmujac razem w sobie
migszaning réznych dokumentéw, w rozmaitym ksztaleie, i pod powa-
ga réznego systematu praw sporzadzonych.

Jednym z najwazniejszych celdéw, jest zapewne ten, aby zapro-
wadzié systemat hypotek odpowiadajacy dzisiejszym potrzebom, zasté-
sowany do miejscowosci, i oparty na do$wiadezeniu.

Nie tylko tak blisko nadchodzaca epoka .odnowienia hypotek
stala sig pobuqu do Spiesznego dzialania, ale bardziéj jeszcze—nagla
potrieba usunigcia przeszkéd tamujacych najznakomitszg gatgs ruchu

" wewngtrznego. Czyli si¢ zastanawiamy nad polozeniem potrzebuja-
cego zaciggaé lub lokowaé kapitaly, albo nad polozeniem chegeego ku
powaé lub sprzedawaé dobra nieruchome wszysey zaréwno widzg sie

Prawo Hypoteczne. 7



"byé w swych czynnosciach krepowanemi. Nie mozna si¢ spodziewaé:
korzystnéj sprzedazy, skoro kupujacy nie jest pewnym rzetelnie naby-
téj przez siebie wlasnosci. ,

Nie mozna sobie podchlebiaé, iz kapitalista powierzy swdj majg-
tek wlascicielowi, ktérego wlasno$é nie jest pewna, ktérego dlugéw
hypotecznych nie mozna nigdzie z pewnoscig wyczytaé. Wstrzymane
wige sg, albo bardzo rzadkiemi by¢ muszg, przedaz, kupno débr niera-
chomyech, zaaigganie i powierzanie kapitatéw na hypoteki. Posiada-
jacy w kraju rolniczym, jakim jest Krélestwo Polskie, majatek, posiada.
go albo w dobrach nieruchomyeh, albo w kapitatach hypotekowanyeh,
albo w jednych i drugich razem.

Majstek ruchomy jest malo u nas znaczgeym, jak przeciwnie
~ w krajach w ktérych mieszkaficy trudnig si¢ handlem i przemystem,
moZe szacunek majgtku ruchomego byé nawet wyiszym od szacunku
nieruchomosei. Gdy wige wstrzymany ‘jest obrét kapitatéw hypote-
"kowanych, kupna i sprzedaze débr nieruchomych, wstrzymaném jest
najwazniejsze rédo ruchu wewnetrznego.

Widoki mieszkanicéw kraju ograniczaé si¢ muszg do dziennych
potrzeb—przyszloéé jest dla nich zamknigty. Juristitium, moratorium,
konieczne skutki niszezacych wojen, wstrzymaly zaspokojenie wierzytel-
nosei, ktoreby nastapilo bylo zwolna i stopniami. Jakiez nieprzela-
mane przeszkody stawia w rozwik{aniu stosunkéw miedzy dluznikiem
a wierzycielami obecny systemat hypotek, kiedy podtug naszéj miej-

scowosci skutkiem jego jest utrudnienie przedazy débr nierschomych
pozyezek, to jest, utrudnienie tego wszystkiego, bez czego wierzyciel
zaspokojonym byé nie moze.

’ Podlug przepiséw terainiejszego projektu, odnowienie hypotek
bedzie potrzebném, nie w tym celu, aby w sobie zamykalo odswie-
Zony obraz niepewnosci majatkow, ale w tym celu, aby usungé wszelks
niepewno$é, i unikngé dalszych odnawian.

Dobroezynne zamiary nie postgpujg tak szybkim krokiem, jak zte
rozszerzaé sig zwyklo. Rozlozone wige jest odnowienie na epoki—aby
tak waina operacya odbyla si¢ w porzadku z nalezyta gruntownoscig
i rozwaga, aby pierwsze dzialania byly wzorem i wpraws dla nastep-
nych, aby zapobiezeé niejednostajnosei w postgpowaniu jeszcze nieo-
beznanym. . '

W takiém tedy polozeniu widzial si¢ byé Najjasniejszy Pan
zniewolonym przedluzyé dekretem z dnia 5/;;, Marca r. b, termin odno-
wienia hypotek podtug przepiséw kodeksu, az do dalszego wiadzy pra-
wodawezéj w téj mierze postanowienia.
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Praystepujemy teraz do wylozenia zasad projektu.

‘Raczcie uzyezyé uwagi w postuchaniu rozbioru materyi, tak
moeno obehodzacéj kazdego z was, a nadewszystko cals powszeehnoéé
ludu Krélestwa Polskiego.

W porzadku méwié bedziemy najprzéd o wlasnosei débr nieru-
chomych: bo nie moze byé bezpieczenistwa hypotek, kiedyby nie bylo
bezpieczenstwa wlasnosci hypoteka obqu,ZonéJ

0 wiasno$ci dobr nieruchomych.

Umowy o wlasno$é débr nieruchomych, z ktérych najgeéeiéj za-
wierane bywajg kontrakty kupna i przedazy, s3 odwiecznemi; sztuka
upowszechnionego pisania jest wynalazkiem pézniejszych wiekéw.

Wszystkie wige uktady musialy byé poczgtkowo stownemi. Rzy-
mianie policzyli kontrakty kupna i przedazy pomi¢dzy umowy tak
zwane consensuales, to jest takie: gdzie obustronne zezwolenie, bez
zadnéj innéj formalnoei, juz bylo dostateczném. Leez kontrakt ku-
pna i przedazy nieobchodzi samych tylko kupujgcego i przedajacego,
ale cala spolecznosé.

Przedajacy bowiem, rzeczy juz przez siebie odstapionéj nie moze
komu innemu przedawaé, nie motze jéj obcigzaé dlugami; wierzyciele
jego juz nie mogg poszukiwaé zaspokojenia wierzytelnosei z majatku,
ktérego wlascicielem przestal byé ich dtuinik.

Przeciwnie nabywea zyskuje prawo zarzadzania swg nows wia-
snofcig.

Ztad wynikla potrzeba powierzchownych znakéw, po ktérych kaz-
dy trzeci mégtby sie naoeznie przekonaé, kogo ma uwazaé za istotnego
wlaseiciela. Takim znakiem bylo wpuszezanie kupujgcego do pose-
8yi. Non nudis pactis sed traditionibus dominia rerum transferuntur,
Oddanie i objecie posesyi polgczone bywalo z réznemi uroezystocia-
mi; historya §wiadezy, iz si¢ dzialo przy $wiadkach dorostych, z przy-
wolaniem dzieci, aby pierwsi dla terazniejszego; a drudzy dla naste-
pnych pokolen $wiadezyé mogli o nastgpionéj przedazy.

Poniewaz $wiadkowie sg §miertelnemi, zaczeto dla wigkszéj pe-
wnoscei umowy podobne, skoro sztuka pisania zostala upowszechniong,
zawieraé na piSmie, i pamigé aktu tradycyi réwnie na pismo przenosié.

Gdy jednak i pisma gingé mogs, starano si¢ o ich zachowanie
i przeniesienie do potomnosci.

7*
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W wiekach burgliwyeh i ciemaych nie bylo innego bezpieeznego
schronieria, jak przy misjscach swigtych, klasztorach i katedrach; czy-
tamy z tego czasu roine Slady zawartych uméw, ktdre zapisywane
w ksiggach Ewangelii, mszalu, psalméw.

U nas dopiero konstytucya z roku 1607 zakazala, aby napisami
na Ewangelii cerkwie nie ‘pozyskiwaly débr ziemskich.

Taki by! stan rzeczy, nim urzgdzone zostaly publiczne archiwa
i zabezpieczona ich nietykalnosé.

Byly archiwa u starozakonnych narodéw, byly i u péZniejszych.
Rézny byl ich poczgtek, réina trwalosé, rézna zaguba.

Do nas méwié nalezy o dzisiejszych kancelaryach uméw wieczy -
stych, czyli o archiwach hypotecznych lub tabulach, wzgledem ktérych
jest nieplonne zdanie, iz biors poczgtek od systematu lennosei.

Pozwolcie, dostojni mezowie! azebysmy z dziejéw swiata odéwie-
zyli pamigé nastepujaeych rzeczy.

U Frankéw i Germanéw mieli wojskowi i urzgdmcy -eywilni
wyznaczone dobra do czasowego uzytku, jako place za sprawowane
przez nich obowigzki. Dobra te znane sg pod wyrazem beneficia Fran-
corum. ’

Za Konrada Salickiego czasowy uzytek débr, ktére byly w po-
siadaniu wojskowych, nadany im zostal prawem wieczystém z pewném
ograniczeniem i obowiazkami, a nadewszystko pod warunkiem szcze-
g0Inéj wiernosei, fidelitas specialis. P6%niéj beneficia urzednikéw cy-
wilnych staly sie rownie dziedzicznemi pod temi samemi warunkami,
Za przykladem rzadu i partykularne osoby nadawaly uzytek débr réz-
nym lodziom, chege ich miéé do siebie zwigzkiem szczegélnéj wierno-
fci przywigzanych. Czestokroé zastrzegano sobie rézne daniny, place
i obowiazki, ktére byly istotng pobudks do nadad, a przytém cheiano
jeszeze, aby bioraey dobra nalezal do rzedu ludzi majgcych obowugzek
szezeg6lnéj wiernodei,

Nadawca nazywal si¢ dominus directus, biorgcy—dominus utdu,
wazal, a zwigzek miedzy obudwoma—zwigzkiem lennym.

Ograniczenie wlasnoSci wazaléw na tym si¢ szezeg6lniéj zasa-.
dzato, 7e przy kaidéj zmianie pana lub wazala, wazal obowigzany
by? odnawiaé zwigzek lenny przez akt zwany inwestyturs, iz wazal
nie mégt dobr przedawaé ani obeigzaé bez zezwolenia pana, e dobra
po bezpotomném zejein wazala, wracaly si¢ do pana. Dla spraw
lennych by? sad lenny. ‘

Dosyé jest na powyzszém, aby przekonaé sig, jak wielka byla
liezba débr, gdzie zadna. zmiana wilasciciela, zadne obeigzenie nie mo-
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glo nastgpié¢ bez wieday i zatwierdzenia zwierschnosoi lenndj, bez
§ladéw piSmiennych, bez porzadku w ich zachowaniv, i-2abegpieczenin
ich nietykalnosei.

Co bylo konieczném dla utrzymania eiggléj pamicei zwigzkéw
miedzy nadaweg a wazalem co do débr lemnyeb, to stalo si¢ uiytecz-
ném dla uwieeznienia pamieci i trwalodei czynéw miedzy partykular-
nemi o dobra nierachome alodyalne zawartych.

Ten to jest, jak wyzéj rzekliémy poczgtek maszych archiwéw hy-
potecznyeh. Gdy jut istnialy akta wieczyste, gdy ich trwaloéé (per-
petuitas) rétnemi drodkami zabezpieczons zostala, wtenczas nie zaleta-
Yo juz od woli stron, czy zeches uyé tego érodka zabezpieczenia, ale
raczéj bylo powinnoéeia, aby wszystkie czynnedei dotyczaee sig dobr
nieruchomych, zawieranemi byly przed aktami wieczystemi albo do
nich aby byly wecigganemi.

Akta nasze wieczyste czyli hypoteczne nie majg jednego poczqt-
ku; powszechnie s3 z wieku XV préez krakowskich, ktére sie poczynajg
od roku 1388.

Doswiadezenie ueczy, iz nie dosyé jest na tradyeyi, nie dosyé na
wpisaniu kontraktu do ksigg publieznych. Te wszystkie ostroznosei
nauezajg tylko o historyecznym czynie miedzy przedajgecym i kupujg-
cym, wreszcie o Scislofci obowigzkéw miedzy obudwoma; ale szkodzié
nie mogs trzeciemu, majgcemu lepsze prawo do débr przedanych. Cze-
sto trafiaé si¢ mogg windykacye osoby trzeeiéj, choé przedajgey i ku-
pujacy w najlepszéj byli wierze.

Aby zapewnié spokojnoéé posiadaczéw ddébr nieruchomyeh, be-
daeyeh w dobréj wierze, prawa cywilne postanowily preskrypeys, prze-
dawnienie czyli dawnodé ziemskg. Nabywa si¢ wlasnoéé nieruchoma
przez przedawnienie w przeciggu lat 10 przeciw przytomnemu, w prze-
ciggu lat 20 przeciw nieprzytommemu; lecz do nabycia takowego po-
trzeba jest, aby réine warunki razem sig schodzily.

W duchu tych praw ten nawet nabywea, ktéry formalnie i rze-
telnie kupil, rzetelnie zaplacil, kiéry nawet przekonany jest o rzetelno-
sei swego poprzednika ed ktérego kupit, nie jest pewnym, czy si¢ nie
zglosi wlaéciciel, ktéry moze mieé lepsze prawa, i nie wyruguje go
2 dziedzictwa.

W téj saméj niepewnodei znajdajg si¢ oraz wszysey jego wierzy-
¢iele hypotekowani, ktéryeh hypoteka upadnie, skoro upadnie dziedzie-
two ich dlusnikas ; pewnodé ta nabywcey i wierzycieli, wtenczas sig¢ do-
piero ustali, gdy rzetelny poprzednik i rzetelny nabywea razem, dobra
przez lat 10 lnb 20 spokojnie i rzetelnie posiadali.
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Gdyby nawet kto i na publicznéj lieytacyi kupi? dobra, przeciez
innych nie nabywa praw, jak te, ktére stuzyly dluznikowi posiadajace-
mu dobra. Jezeli zatém prawo wlasnosci dluznika bylo mylném,
nabyte przez licytacys toz samo prawo, bedzie réwniez mylném.

Takie sg jednozgodne przepisy praw rzymskich i francuzkich.

Woprawach Kazimierza Wielkieg o, uchwalonych na sejmie
Wiédlickim roku 1368, czas przedawnienia zamierzono do lat 3 mie-
sieey 3; ale te zbawienne przepisy wyszly z uiywania, a nawet przez
poZniejsze prawa wyraZnie zmienionemi zostaly.

W Czechach, w Morawii, wolno$é poszukiwania praw wia-
snosci na rzetelnym nabywey ograniczong byta do lat 3 niedziel 18.

Ustawy dla Galicyi Wschodniéj stanowisa czas lat trzech i tygodni
szes¢ do nabycia débr nieruchomych przez przedawnienie, gdy imie
posiadacza do ksiag hypotecznych jest zapisaném; gdzie zaé nie masz
ksigg hypotecznych, tam zasiedzenie dopiero przez lat 10 do swéj mo-
cy prawnéj przychodzi.

W zbiorze zwyczajéw Bretanii w art. 269 czytamy nastgpujacy
ustalenia prawa wlasnoéci sposdb, zwany appropriance. Nabywajacy
dobra nieruchome od rzeczywistego posiadacza, ktéry wlasném imie-
niem, z mocy wlasnego prawa i poprzednikéw, przez rok i dzien jeden
je posiadal, oglaszal swe prawo nabyecia i objecie débr w swe posiada-
nie przez niedziel 3 z ambony, a gdy nie zostala doniesions przeszko-
da, spokojno$é w uzywaniu nabytéj przez niego wlasnofci wiecznie
zabezpieczong byla.

W Niemezech w §rednich wiekach taki byl sposéb zastonienia
rzetelnych nabyweéw od wszelkiego zaktécenia: przedajscy zeznawal
urz¢downie intromisys dla kupujgcego, sad wydawal na to urzgdowy
akt, a nawet i zatwierdzat kontrakt kupna i sprzedaay.

Posiadajac nabywea dobra w ten spuséb zyskane przez rok i dziet
jeden, wiecznie by? zabezpieczonym w prawach swych wlasnosci przez
przedawnienie. .

Ordynacya hypoteczna pruska z dnia 20 Grudnia 1783 r. zawa-
rowala dla rzetelnych nabywedéw bezpieczeristwo przez publiczne za-
pozwy.

Nabywea podawal do sgdu zgdauie, aby wywolano kazdego mo-
gacogo mieé jakie prawo do wlasnosei, izby sig zglosil w oznaczonym
terminie. Jezeli nikt nie stangl, wydano wyrok pekluzyjny. Odtgd
wige majgcy jakie prawo, mdgl je tylko poszukiwaé na majatku prze-
dawey; ale nigdy wzruszaé nie mégt praw kupujgcego rzetelnie na-
bytych.
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Pé#niéj, w miejsce publicznych zapozwéw przy kazdym szezegél-
-ném zdarzeniu, postanowiono jeden ogélny termin normalny dla
-wszystkich débr nieruchomych; po uplynieniu terminu normalnego,
katdy 7 bezpieczeristwem nabywaé moze wlasnosé débr nieruchomych
-od zapisanego w ksiegach publicznych wladciciela.

Od chwili zawarcia urz¢dowego kontraktu i wpisania go do
ksigg hypotecznych, skorczonym jest interes miedzy kupujgeym a
-sprzedajgcyin.

Dostojni Mezowie! Kazdy z was uzna, iz bezpieczenistwo wlas-
nosei, uzyskane przez ogélng prekluzys, z postgpem czasu przestatoby
byé niem, gdyby wolno bylo zapisywaé do ksigg hypotocznyeh kazdg
-ezynnosé, bez roztrzgsania: czyli takowa niezmierza przeciw prawu
trzeciego; czyli nie s3 opuszczone ostroznosei i formy mogace za sobg
_pociggnaé niewaznosé aktu.

Aby wige uzyskane przez prekluzys bezpieczeristwo magqtkéw
nigdy przerwaném nie bylo, oddane ss wszystkie ezynnosci hypote-
czne pod dozér 'odpowiedzialnych magistratur sgdowych. Ich obo-
‘wigzkiem jest destrzegaé przepiséw prawnych dopelnienia. Skoro za-
tém akt przez zwierzchnodé sadows zatwierdzonym i do ksiegi hypo-
tecznéj wpisanym zostanie,  kaidy trzeci nabywajacy jakiego prawa

" opartego na zatwierdzonym akeie, wiecznie zabezpieczonym jest od
wszelkich zakldcen.

Lecz ani na chwile z oka spudcié nie powinni$my téj uwagi, iz
wyzéj wymienionych §rodkéw, to jest ogélnéj prekluzyi, a nastgpnie
"zatwierdzeni sadowych, jest celem: aby kazdy mégt bezpiecznie naby-
waé débr aierwéhomych, i bezpiecznie umieszczaé kapitaly na dobrach
nieruchomych. Bynajmniéj zaé nie jest ich celem, aby ostabiaé moe
1 rozeigglosé obowigzkow miedzy osobami czynigcemi; nie jest ich ce-
lem, aby nierzetelnie dzialajacy mial odniedé jaki pozytek. .

T tak, w przypadku kupna i sprzedazy rozré2nié nalezy stosunki
miedzy sprzedajgeym i kupujgeym, od stosunkéw trzeciego, ktéremu
odsprzedal dobra, lub od ktérego pozyezyl sumy. Przypusciwszy,
%6 sprzedajaey prayjad na szacunek dobr przekazang sobie przez kupu-
jacego sumg i pokwitowal go z szacunku, a tym czasem odkrywa sig,
ze kupujgcemu si¢ weale nie nalezy: sad, roztrzgsajac tranzakeys,
mégl o tém wszystkiém nie wiedziéé, i zatwierdzal ja, bo w niéj nie
nie bylo takiego, coby si¢ sprzeciwialo prawom trzeciego z ksiegi hy-
potecznéj wiadomym, i tranzakeya byla zrobiona podiug przepiséw
prawa; dopéki kupujgey tejze majetnosei nie sprzedal, dopdki jéj nie-
obcigzy? dtugami, sprzedsjacy mocen jest zawsze, pomimo zatwierdzo-
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nego przez s3d kontraktu, poszukiwaé swéj krzywdy na majatku przez .
giebie sprzedanym. Gdyby go za$ kupujacy sprzedal, nie moze juz.
sprzedajgey poszukiwaé swéj krzywdy na majstku sprzedanym, ale:
tylko moze jéj poszukiwaé przeciw osobie, przez ktérg pokrzywdzonym
zostal; gdy go obcigzyl—motze jéj tak dalece poszukiwaé na majgtku-
przez siebie sprzedanym, ile jeszeze szacunek starczy po zaspokojeniu
zaciggnionego diugu.

Weale inng bylaby postaé rzeczy, gdyby drugi nabywea i wie-
rzyciel pozyczajaey, wiedzge o pokrzywdzeniu sprzedajgcego, dzialali
w ztéj wierze. Wtenczas, sprzedawea mialby prawo trzymania sig-
gruntu, bo nikt z z1éj wiary zadnych korzyéei odnosié nie moze.

Takie same stuzg prawidla na przypadek, gdyby sie wykryly
okolieznoéei poeiggajace za sobs rozwigzanie zawartego kontraktu ku-
. pna. Z takich przyczyn nie moglyby byé naruszonemi prawa kupu-

jacego lub pozyczajgcego w dobréj wierze.

Widzicie, dostojni me¢zowie, iz celem prawa pruskiego jest, aby
zabezpieczyé kupno débr i pozyezki dla oséb rzetelnie kupujgeych:
‘i rzetelnie pozyczajgeych, bo gdyby ci mieli byé wystawieni na skutki
nieostroinego postepowania prawonadawcéw, kazdyby sie wabal kupo-
waé i pozyezaé. Widzicie, iz prawodawstwo, majge na wzgledzie-
osiggnienie tak pozytecznego celu, zapobieglo jednak, aby pod zg-
slong formalnoéci z2a wiara Zadnych nie odnosila pozytkdw.

Wszakze jeszeze i niebacznie dzialajgcemuw prawo zostawilo-
§rodki ratunku, bo pozwala mu podaé ostrzezenie do ksigg hypote-
cznych, ktére od daty wpisania zabezpiecza go od dalszych dziatan
kupujaeego, ku szkodzie jego zmierzajacych.

Obawiamy si¢, zeSmy nadto dtugo zajmowali uwage waszg po-
wy#szym rozbiorem, ale nie mogli§my skrécié naszéj pracy z uszezerb--
kiem jasnosei.

Wiladnie ta rozmaitoéé stosunkéw jest przyczyns, iz prawo zdaje-
gig byé zwiklandm; i w istocie przy jego roztrzgsaniu zawsze potrzeba
mieé w §wiezéj pamigei przywiedziong rozmaitodé stosunkéw. Pra-

- wodawstwo byloby miedokladném, gdyby ich nie przewidywalo, i nie:
rozwigzato zachodzaeych w tym wzgledzie watpliwodei.

0 hypotekach

Poniewaz hypoteka jest tylko zabezpieczeniem istngcego jui dlu-
&, przeto o wWierzytelnosciach wprzéd méwié bedziemy.
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-Kredyt jest osobisty i rzeczowy. Pierwszy polega na przekonanin
o rzetelnodei i rzadnodei osoby, ktéréj wierzycielami si¢ stajemy. Dru-
gi polega na przekonaniu o wartcdei przedmiote w zastaw denego, lub
hypoteks ob¢iazonego. Chocinz zaciggajscy diug na dobra staje si¢
i z osoby" odpowiedzialaym, przeeiez odpowiedzialnoéé osobista nie
przechodzi do nastgpnych nabyweéw, i wyplywa jedynie z prayrodze-
nia interesu, ale nie z ufnodei potozonéj w saméj osobie.

Od najdawniejszych ezaséw istnial kredyt osobisty obok rzeczo-
wego, i nadal istnieé nie przestanie. Wszystkie obroty handlu, prze-
mystu i rekodziel, oparte sg na kredycie osobistym. Ma on w pra-
wach zapewniong szczegdlniejszg opieke.

. Dzisiejsze prawa wekslowe upowazniajs egzekucys do osoby;
areszt osobisty jest w pewnych przypadkach, podlug dzisiejszego pra-
wa, stopniem egzekucyi wzgledéem nawet dlugéw niewekslowych. Pra-
wa, ktére mialy moc wykonawezg na ziemi naszéj, znaglaly dluznika
nie moggcego placié, aby odrabial nalezytosé dla wierzyciela, lecz
obok téj surowosci, 83 oraz prawodawey wzglednemi dla dtuznikéw, co
przez nieszczgéeie podupadli w majatku, znane sg w zbiorach prawa
dobrodziejstwa: cessionis bonorum, competentiac. _

Poniewaz osoba, w ktéréj pokladamy ufnoéé, moze byé przez nie-
szczescie pozbawiong majgtku, poniewaz mozemy nie dzieli¢ réwnéj
ufnodei dla jéj sukcesoréw, poniewaz zaufanie bywa czestokro¢ omy-
loném, a surowosé praw zdolna jest tylko wstrzymaé niektdre po-
krzywdzenia wierzycieli, ale nie jest w stanie im calkiem zapobiezeé,
poniewa? czestokroé przynagleni jeste§my zawieraé czynnoei z osoba-
mi, ktérych przymioty osobiste nam nie sg znane—te wige, i inne po-
wody zrodzily kredyt rzeezowy.

W pierwiastkach znany by? zastaw rzeezy ruehomych; dluznik
oddawat je do rgk wierzyciela na zabezpieczenie dtugu, i upowaznial
go do sprzedania tychze rzeczy na przypadek uchybionego terminu.
Poiniéj rozciggnieto podobne interesa i do débr nieruchomych i
w nich podobnie postepowano.

Stowo antichresisihypoteka mezs, i% rzeez o ktérej méwié
bedziemy, jest wynalazkiem Grekéw.

Dobra nieruchome przynosza posytek; kapital réwniez przynosi
.pozytek, Skoro wierzyeielowi dozwolone bylo uzytkowanie débr w za-
mian za uzytkowanie kapitalu, kontrakt takowy nazywal si¢ antrichre-
sis (contrarius usus). Leez wnet doSwiadezono, jak niedogodnemi by~
ly podobne uklady. Czestokroé dtuznik uciéniony potrzebs, przyna-
glony byl dla matéj sumy ustgpowaé swemu wierzycielowi posiada-
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nie débr wiele wartujgcych; najezeéeiéj podupadaly dobra w reku wie-
rzyciela, a nawet znalezli si¢ i tacy wierzyciele, ktérym weale na tém
nie zalezalo, aby trudnié si¢ administracys majgtku dluznika. Wyna-
leziono wige inny Srodek. Dluznik oddawal wierzycielowi swemun
wprawdzie posesys débr zastawnyech, ale wierzyciel by? tylko po-
siadaczem w wyobrazeniu, bo wracal naturalne posiadanie débr diuz-
nikowi, na stowo. Umowa taka w niczém nie ujmowata skutkom za-
stawy; skoro bowiem dluznik nie dotrzymal obietnicy, wierzyciel mial
prawo objaé dobra zastawne w swe posiadanie, i takowe sprzedaé na
zaspokojenie dlugu. Czynno$é, mocy kiéréj dobra dane w zastaw
wierzycielowi, pozostaly na slowo w naturalném posiadaniu dtuznika,
nazywala si¢ hypoteks (sub pondere).

Nie masz watpliwosei, iz kontrakt hypoteczny mniéj by? uclgzh-
wym dla dluznika, niz kontrakt zastawny; ale i to pewna, ze dtuznik,
bgdge w naturalnéj posesyi débr, még! naduzyé polozonéj w nim
ufoodei, przedajge lub powtérnie zastawiajae je komu-innemu.

Dla zapobiezenia podobnym naduzyciom, zatykano dla przestro-
gi na dobrach obeigzonych hypoteks znaczniki, lub wkopywano stupy.
W dzietach I’lutarcha, opisujgcego zycie Solona i w mowach De-
mosthenesa przeciw PhilippowiiSpudiasowi, czytamy tego
-dowody.

Rzymianie, przyjawszy prawa od Grekéw, przyjeli oraz ich wy-
-obrazenie o zastawie w znaczeniu wladciwém (pignus), o hypotekach
1 antichresis.

Nie tylko za czaséw rzeczypospolitéj, ale jeszeze za pierwszych
cesarzéw byl zwyeczaj, aby dobra obcigzone hypotekami, dla prze-
strogi oznaczaé zatknigeiem wiéch, wkopywaniem stupéw,’ przybija-
niem napiséw. Czytamy tego dowody w czesci zbioru praw Justy-
niana zwanéj digesta, czyli pandecta, w prawie 20: de injuria i w pra-
wie 21: quod vi aut clam.

Za Cesarzéw WalentynianaiTeodozego postawionow Ty-
tule XVI, libro II codicis: #e tylko za rozkazem sadu mozna bylo ozna-
czaé dobra, w powyzszy lub inny sposéb.

Poniewaz wymienione powyzéj rodzaje przestrogi dla zabezpie-
nia praw wierzyciela, staly si¢ frédtem obrazy, przeto w nastepnych
czasach catkiem wyszly z uzywania. Nie obmyélono innych srodkéw,
ktéreby je zastapié mogly, zniknela wige publiczna hypoteka: nikt
trzeci wiedzie¢ nie mégl, jakiemi wierzytelnosciami mogly byé obeig~
zone dopra. ‘
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Odtad kupujgey, cheae sig zabezpieezyé od niewiadomyeh mu
dtugéw, albo pozyczajacy mu na hypoteke, cheac sig zaslonié od wie-
rzytelnosei, ktére mogly poprzedzi¢ jego hypoteke, wymagali poreki
pewnych oséb, secundi auctores et confirmatores, o czém przekonywajs
rézne prawa w dygestach i kodeksie pod tytulami de evictionibus, de
contrahenda emptione, de praetoriis stipulationibus, zawarte.

Wtenczas Rzymianie nie przywiezywali do hypoteki téj pewno-
Sei, jakg dzi§ do niéj przywigzujemy. Wszakze u nich poreka pewnych
0s6b uwazana byla za lepszg niz hypoteka. Gdy szto o ztozenie kau-
eyi, zwanéj cautio practoria, wtenczas przypuszezano porgezycieli tyl-
ko, nie przyjmowano hypotek.. Nawet za czaséw Justyniana przepisa-
no na przypadek przedazy débr obeigzonych hypoteks, iz wierzyciel
pierwéj ma patrzéé osoby pierwiastkowego diuznika niz gruntu, znaj-
dujgcego sie w r¢ku trzeciego.

Rzymianie upatrywali bezpieczernstwo wierzycieli w surowosei
praw przeciw dtuznikom, bo dtuznik, nie mogscy placié, oddanym zo-
stal w niewole wierzycielowi. Chege za$ zapobieze¢ zatajeniu dlugéw
hypotecznyeh, postanowili karg stelionatu przeciw tym, ktérzyby myl-
nie twierdzili, iz rzecz, ktora obciazali hypoteks, jest bezdtuzns, albo
mniéj podali dlugéw, ile ich byto.

Gdy zas w istocie nikt trzeei wiedziéé nie mdgl, czyli i jak

" daleko hypotekami byly obcigzone dobra osoby, ktéra zgdala poiy-
ezki na hypoteke, i tylko bylo domniemanie, ze dluznik przez bojazi
aby nie podpad! karze stelionatu, nie zdradzi wierzyciela—przeto hy- -
poteczne bezpieczenstwo bardziéj si¢ opieralo na osobie, niz na rze-
czy; bylo skutecznéin na rzeczy wtenczas tylko, kiedy dluinik rzetel-
nie sobie postepowal; nic nie znaezylo, kiedy dtuznik dzislal 'w z1éj
wierze. Chociaz bowiem kontrakt hypoteczny nadawal pierwszernstwo
wierzycielowi hypotecznemu przed wierzycielem osobistym, ¢6% moglo
skutkowaé takie pierwszenstwo, gdy dlugi poprzedzajace hypoteczne,
zatajone przez dluznika, wyczerpaly wartosé dobr ?-Ztad téz poszlo, iz
w kazdym razie przekladal wierzyciel hypoteke jeneralng nad hypote-
ke speeyalng, bo pierwsza rozciggala si¢ do wszystkich débr, i mia-
nych, i na przyszlodé przybyé jeszecze moggeych. Z téj to wilasnie
przyezyny, iz nie mozna bylo uzyskaé takiego zabezpieczenia hypo-
tecznego, jakie jest wprowadzoném przez duisiejsze prawodawstwa pél-
nocnych narodéw, nie mogli sig Rzymianie obejsé bez hypotek pra-
wanych (to jest takich, ktére stuzg z moey prawa bez zezwolenia na-
wet dluznika), czyli inaczéj zwanych tajnemi dla tego, iz chociaz ni-
gdzie nie objawione, obcigzajg jednak dobra. Chege bowiem skuteczng
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wymierzy6 opieke sierotom, skarbewi i zonom bedgeym pod wladzg
meia, tak moeno dla nich obwarowali bezpieczenstwo, iz wszyscy mo-
* gli straci¢ na swych dtuinikach, ale osoby bedgea: pod opieks, skarb
i Zona nigdy straci¢ nie mogly.

Cata prawie Francya rzadzila sig przed rewolucys prawem rzym-
skiém o hypotekach. We wszystkich systematach prawa, ktére mialy
moc wykonawezg na naszéj ziemi, stanoweze wyobrazenia o hypote-
kach, powszigte s3 z praw rzymskich. Ich wplyw tak byl moenym,
iz nawet w tych przedmiotach, ktére sg sprzecznemi z istoty ksiag
publicznych, istnialy stanowienia praw rzymskich, obok wpiséw hypo-
tecznych. I tak, byly w Polsce jeneralne hypoteki, byty tajne hypo-
teki (bo nasze sumy ewikeyonalne sg istotnie tajnémi hypotekami)
-obok aktéw wieczystych. Podobniez w Austryi i w Prusiech przed
zaprowadzeniem nowych systematéw hypotecznych, istnialy jeneralne
i tajne hypoteki, obok ksiag hypotecznych.

Cheiano przez instytueya aktéw hypotecznych i wieezystych za-
bezpieczyé wierzycieli, ale ich jednak nie zabezpieczono. Na c63 sig
bowiem przydala wierzycielowi wiadomosé, jakiemi speeyalnemi hy-
potekami obcigzone byly dobra, kiedy wiedzieé nie mdgt, czyli opréez
nich nie byly jeszcze obciazone hypoteka jeneralns, ktéra choé tylko
do ksigg jednéj nieruchomosci wpisana, obeigzala jednak nierucho-
mosci wszelkie, obcigzala nawet nieruchomoéei przybyé mogsce dtu-
znikowi. Na ¢6z si¢ przydata wiadomogé, jakiemi jawnemi hypotekami
obcigzone sg dobra, kiedy wierzyciel wiedziéé nie mdgl, czyli nie sg
obcigzone tajnemi, ktore si¢ Sciggaly do wszystkich nieruchomosci
i mianych i na przyszloéé jeszeze przybyé mogsaeych.

Francya, dgzac do wytknietege przez systemata pélnocnych na-
rodéw celu, starala si¢ go osiaggnaé przez prawa 9 Messidor’a, i1l .
Brum aire’a; lecz gdy przyszto do uchwalenia XVIII tytutu ksiegi III,
kodeksu, wskrzeszonemi nanowo zostaly wyobrazenia praw rzymskich.
Ztad téz poszlo, iz dzisiejszy systemat hypotek franeuzkich, jest nie-
jako systematem srodkowym migdzy systematem rzymskim i syste-
matem pélnocnych narodéw. Nie masz jusz wprawdzie jeneralnych

-hypotek w takiém znaczeniu, jak dotad byly, bo te si¢ sciagajs imien-

nie do kazdéj mierachomosci, ktéry obeigzajs, i nie zajmuja juz débr
przybyé mogacyeh; ale istnieja jeszoze hypoteki tajne, inaczéj pra-
wnemi zwane, na dobrach mianych i przybyé moggeych wten sposéb,
%e opiekunowie i mezowie obowigzani sa wprawdzie wpisywaé je pod
karg stelionatu; nie wpisane, slu2g jednak nieletnim, bezwlasnowol-
nym, i zonom z szkods oséb trzeeieh.
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Hypoteka prawna nie jest ograniczong do pewnéj sumy; Scigga
si¢ bowiem -do wsazystkich pretensyj, jakie mieé moze zona do meta,
osoba pod opieks bedaea do swegu opiekuna. Jéj pierwszerstwo nie
liezy sig¢ od czasu, w ktérym stal sig opiekun lub maz odpowiedzial-
nym, ale od ozasu przyjecia opieki, lub zawareis maliedsiwa, wy-
jawszy niektére przypadki, w ktérych plerwszenstwo 2ony od péiniej-
8z6] daty sie liezy.

Podobniez stuzy hypoteka prawna skarbowi i instytutom publi-
cznym, na majgtku poboreéw i rzgdedéw odpowiedzialnych; ale ta hy-
poteka nie jest juz tajng, bo koniecznie do ksigg wpisang byé musi,
i nie ma skutkn, jezeli wpisang nie zostata.

Kazdy wige wchodzacy w czynnosé z wiadcicielem dobr, powi-
nien znaé jego- osobiste stosnnki, czy nie jest m¢zem, lub opiekunem;
powinien roztrzasaé, jak daleee mogl si¢ staé¢ z pierwszego lub dru-
giego wzgledu odpowiedzialnym. I to wszystko jeszeze jego nie za-
beszecza, bo wiaseiciel mogt si¢ staé odpowiedzialnym po zaciggnie-
niu juz dlugu, a wtenczas zona i osoba pod opieks bedgea, zabierze
mu pierwszenistwo, liczac je od daty zawarcia Slubu, lub przyjecia
-opieki.

Wspomniéé jeszeze powinniémy, iz w systemacie praw francuz-
kich, hypoteka prawna zon, i 0séb pod opieks bedacych, obeigzaé zna-
cznie musi dobra nieruchome, kiedy wladza mezéw i opiekunéw w za-
rzgdzaniu majatku Zony i oséb pod opieky zostajacych, jest bardzo
rozciagts.

Méwmy teraz po krétce o systemacie hypotek pruskieh. Rzecz
jest godna uwagi, iz pomimo przedzialu tylu wiekéw, wyobrazenia
o celu hypotek wracajg si¢ na pétnocy do tego punktu, od ktérego
wyszly w staroiytnosci. Znaezniki i stupy, jakich wzywano u Gre- |
‘kéw, aby oznaczyé dobra hypoteks obcigzone, sprawily to, iz kazda
hypoteka byla jawng i specyalng. Do tego samego celu dazy syste-
mat hypoteezny pruski. Miejsce znacznikéw i slupéw zastepuje pi-
s$mo iksiggi hypoteczne. Sposéb tylko ozyli érodek wykonania jest
inny, i stopien wyksztalcenia odpowiada wigcej maksymom ekonomiki
polityeznéj.

Co sig tycze hypotek Jeneralnych w tym wzgledzie dqzno§é 8y~
stematéw francuzkiego i pruskiego jest Jedna. W duchu . praw prus-
kich wolno wprawdzie bezpieczefistwo zapisaé na wszystkich dobrach
nieruchomych, ale potrzeba je -przez szczegdly wymienié, i oblig do
hypoteki kazdych débr weiggngé. W takim tedy :sposebie hypoteka
_ jeneralna staje sig specyalns. .
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Co si¢ dotycze hypotek prawnych, prawodawstwo chybialoby
celu spolecznosei, gdyby nie mialo wzgledu na los Zony, zostajacéj
" pod wladzg meza, na los sierot zostajageych pod wladzs opiekuna,
wreszcie na niebezpieczenstwo skarbu i instytutéw publicznych. Wlas-
nosé skarbowa i instytutéw, jest wlasnoscig ogélu. Nie strzegac jéj
bezpieczenstwa, dozwalamy, aby pojedyricza osoba prywatna odnosila
nieprawe korzysei, a kazdy mieszkaniec kraju, ktéry przez pomnozone
podatki zastapié musi niedobdr skarbowy, aby ponosil uszezerbek.

Nie moglo wige prawodawstwo pruskie pomingé hypotek praw-
nych; ale zadna nie jest tajng, bo nietylko prawne hypoteki skarbu
i instytutéw, ale nawet hypoteka prawna zon i o0séb pod opieks zo-
stajgeyeh, powinny byé do ksigg hypotecznych zapisanemi. Azeby za$
zony i sieroty przez niewpisanie ich prawnéj hypoteki znacznie skrzyw-
dzonemi byé nie mogly, prawo zaradzito temu, przez ograniczenie
wladzy meza i opiekuna zarzadzania majatkiem zony i nieletnego.

Tak wige istnieja hypoteki prawne bez hypoteki tajnéj—skute-
ezne zabeZpleczeme wlasnosei, bez oparcia bezpieczenistwa na uszezerb-
ku kredytu publicznego wlascicieli débr nieruchomych.

Przewidujac jednak prawo pruskie, iz pomimo tych ostroznosei
moze nastapié przypadek poszukiwania satysfakeyi na majgtku meiza
i opiekuna, poborey lub rzadey odpowiedzialnego, przyznalo przy
klasyfikacyi wierzycieli, Zonie, sierotom i skarbowi pxerwszeﬁstwo 8-
raz po dugach hypotekowanych.

Préez tego odbiega prawo pruskie od prawa francuzkiego w na-
stepujgcych maksymach:

a) iz kazdy ustaliwszy wlasnosé débr nieruchomych,
tém samém waruje hezpieczenstwo dla wierzycieli;

b) iz zadna hypoteka bez roztrzgsania sgdowego do
ksigg wpisang byé nie moze, a jéj wpisanie polgczone jest
z skutkami takiemi, jakie styszeliSmy przy opisaniu praw
wlasnosei débr nieruchomyeh;

¢) iz kapita? hypotekowany uwazanym jest jak nieru-
chomoéé, a zatém zlewki, obeigzania, i tym podobne ope-
racye dzieja si¢ za poSrednictwem ksigg i zwierzchnodei
hypotecznéj.

d) iz wprawdzie wyciggi hypoteczne, zwane attesta in
vim recognitionis, wolno przelewaé, zastawiaé i t. d. bez
poérednictwa ksigg i zwierzchnosei hypotecznéj; ale pra-
wo ostrzega, iz sg przypadki, gdzie moze nabywea byé na
nich zawiedzionym.
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o) iz sg tak zwane listy zastawne, czyli hypoteki mo-
bilizowane, ktére stuzg ukazicielowi, i z rgki w reke jak go-
towe pieniadze przechodzs, a do ktérych przywigzane jest
zareczenie, nietylko za prawdziwosé, legalnosé, ale za do-
stateczne bezpieczenstwo i za tatwo$é w odebraniu kapita-
Iu i prowizyi.

Za nadtoby tu trzeba sig rozszerzaé, gdybysmy mieli wyluszezaé
systemat hypoteczny, jaki jest zaprowadzonym w czeéei kraju austry-
- ackiego zwanego starg Galicys, a z ktérego znaczne posiadtosei przy-
padly do Ksiestwa Warszawskiego, i dzi§ nalezg do Krélestwa Pol-
skiego. Dosyé bedzie przytoezyé: iz bezpieczenistwo wpiséw hypote-
cznych wzglednie trzeciego, oparte jest tam, réwniez jako i bezpie-
czeistwo wiasnosei, na skréconém przedawnieniu. Kazdy majacy
prawo sprzeciwienia sig¢ wpisowi lub intabulacyi, moze z niego korzy-
staé przez lat trzy. Tam jednak jak i w Prusiech, nic do ksigg hypo-
tecznych wpisaném byé nie moze bez podrednictwa sadu, ktérego obo-
wigzkiem jest roztrzasaé kazda czynno$é do wpisu podang. Przeciez
nie masz tam obowigzku zawierania tranzakeyj urzgdownie, jak w Pru-
- siech. Zawarte prywatnie, lecz na pimie, z przybraniem dwéch
- éwiadkéw, przyjmujg si¢ do hypoteki.

Zastésawanie wyzéj rozebranych zasad do kraju.

Ograniczyliémy nasz rozbidr historyezny do pigeiu prawodawstw,
to jest: do rzymskiego, jako Zzrédlowego, do polskiego, francuzkiego,
pruskiego i austryackiego, jako wykonywanych na naszéj ziemi.
Z tych irédel czerpang - slyszeliScie dostojni mezowie kelej doswiad-
czenia kilkunastu wiekéw, bo historya prawa jest historys do$wiad-
czen.

Liaczae wezystko pod jeden zblizony widok, moghbyémy systema
hypoteczne dzielié na pigé rodzajéw:

I. Systemat rzymski.—Rzymianie nie znali ksigg hypotecz-
nych; nikt nie mégt z pewnoécig wiedzieé, kto jest wladcicielem dobr,
czylii jakiemi wierzytelno$ciami obeigzonym jest majatek nieruchomy.

: Bezpieczeﬁstwo majatkéw polegalo na zagrozonéj karze stelionatu,
i na surowosci praw wierzyciela przeciw diuznikowi.

II. Systemat francuzki.—Zaprowadzone sg wprawdz:e ksiggi

. hypoteczne, ale nikt z nich nie moze wyczytaé z pewnoScia, kto jest

wladeicielem débr, i jakiemi wierzytelnociami jest obeigzony majatek
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nieruchomy. Umowy o kupno débr choé prywatnie zawarte, przyjmu-
j8 si¢ do hypoteki. Konserwator utrzymujaey ksiggi,” nie jest mocen
przestrzegaé, czyli w umowach nic si¢ takiego nie zawiera, co sig
sprzeciwia prawom trzeciego, lub wyrainym przepisom kodeksu.
Wpisy nawet wainych i rzetelnych uméw muszg ezgstokroé spadaé,
dla przyezyn nieprzewidzianych, lub ustepowaé pierwszeristwa pézniej-
szym wpisom. Hypoteka francuzka nie jest zatém, ani dokladnym
zbiorem wszystkich wiadomoséci dotyczgeych si¢ wlasnoei débr, albo
stanu ich obcigzenia, ani rekojmig legalnodei zawartyeh w niéj uméw.

III. Systemat polski, — Bardziéj, jak dzisi¢jsza francuzka,
odpowiadala dawna hypoteka polska swemu celowi.

Byla hypoteka polska lepsza co do dokladnoseizbioru: bo wszyst-
kie umowy, ktére si¢ dotyczyly wiasnodei ddbr, lub ich obuqzenia.,
weiggano do ksigg wieczystych; bo mniéj bylo przywnlejéw, mniéj taj-
nych hypotek.

Byla lepszg co do legalnodci uméw: bo te musialy bydz urzedo-
whie zawartemi lub roborowanemi. W poczatkach zawierano je przed
sgdem, a ten nie dopuszczal zadnych nielegalnych uméw. Pozniéj, za-
wierano je przed notaryuszami,. ktérych pisarzami aktowemi zwano;
¢i obowiazanemi byli z urzedu egzaminowaé strony; wreszeie prazepi-
sang byla statutem forma kontraktéw, co sig nie mato przyezynito do
uniknienia nielegalnosci umoéw.

Czas przedawniania by? skréconym. Byla jednak hypoteka pol-
ska niepewns z wielu wzgledéw; raz, ze poéwigeano bezpieczenstwo
dogodnosei, pozwalajae tranzakcye w obcych kancelaryach zawarte,
przenosié do ksigg wieczystych w rok i niedziel szesé, a zatém czyta-
jacy wladeiwa ksiege, nie mégl wiedzieé, ezyli nie bylo w obcéj kancel-
laryi Jaklﬁh uméw; byla niepewns, ze istnialy wtenczas hypoteki taj- -
ne, jak n. p. sumy ewikeyonalne; byla niepewns, ze porzadek wewng-
trzny nie by? doskonalym z postepem czasu. PéZniéj stala sig jeszcze
mniéj pewns, kiedy zbawienne przepisy da.wniejszych czaséw wyszly
z uzywania, a nawet wyraznie przez prawa pozniejsze uchyloneml 20~
staly.

Przeciez nie mozemy pomingé i téj wainéj okolicznosei, iz ksiegi
wieczyste byly tylko dla posiadlosei ziemskich. Wtenczas strézami
moralnodci byli niejako sami obywatele, wzgledem wspélobywateli,
wytykajse na zgromadzeniach polityeznych wszelkie uchybienia obo-
wigzkéw moralnodei.
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Téj to wlasnie okolicznosci przypisaé powinniSémy, i% hypoteka

polska z doéwiadczenia, mniéj si¢ okazata byé niepewns, niz nig
byé mogle podlug przepiséw,
_ IV. Systemat austryacki czyli staro-galicyjski.—Dawniéj,
hypoteka austryacka i pruska dzielila niepewnosé majgtkéw wspélnie
z bypoteka polska w tém, co si¢ dotyeze pomigszania wyobrazen
prawa rzymskiego, z istotnym celem ksiag hypotecznych. Dzisiejszy
systemat wydoskonalony podiug potrzeb wieku teraZniejszego, usunal
wszelkg niepewnosé. '

Przepisy hypoteczne sg teraz wspélnemi dla wszystkich miesz-
kancdw kraju; hypoteka wspdétezesna w Staréj Galicyi jest- doktadnym
zbiorem wszystkich wiadomosei, ktére sie dotyczg wiasnosei débr i ich
obciazenia, jest oraz rekojmia legalnodei zawartych w niéj uméw.

Pierwszy i drugi cel opartemi s3: na wyrazném uchyleniu praw-
rzymskich tam, gdzie te s3 niezgodne z instytucys ksiag hypotecznych,
na skutecznym dozorze sgdowym, na skréconym czasie przedawnienia,
na wydoskonalonym porzadku wewnetrznym. Nie zalezy tu bezpie-
czenistwo majatku od osoby jednego pisarza, ani jest rzeczg potrzebns,
aby obywatel byl strézem moralnosei wspét-obywatela.

V. Systemat hypotek pruskich. — Te same cele,te same
érodki ktore s3 owocem nowych doswiadezeri, ktére sa zaleta nowego
systematu austryackiego,sg oraz zamknigete w przepisach prawa pruskiego.
W og6lnéj zasadzie ta tylko migdzy obudwoma systematami zachodzi
réznica, iz podlug systematu pruskiego, kazdy rzetelnie i prawnie ku-

" . pujacy dobra lub pozyczajaey sume, od chwili ukoficzenia interesu

zastonionym jest od wszelkich zakldcer, zas podtug prawa austryac-
kiego w Staréj Galicyi, bezpieczeristwo kupna i-pozyezki dopiero przez
uplynienie lat trzech przychodzi do dojrzatosei.

Przewidujemy, iz zapytacie sig¢, dostojni mezowie: dla czego
Francya, ktéréj prawodawstwo jest najéwiezszém, pomimo daznosei
do systematu hypotecznego péinoenych narodéw, od niego jednak od-
stgpita?—Dla tego, e nie byla przysposobiong do téj nowéj prawie dla
niéj instytueyi. Usitowania kréléw francuzkich, przez cigg trzech
wiekéw ciggle ponawiane, staly si¢ zawsze bezskutecznemi, i ten tyl-

- ko sprawily skutek, iz w epoce pamietnéj z wieln bledéw, ale tez za-
réwno wstawionéj z najznakomitszych popraw dla ludzkodei, stanela
Franeya, w tém co sig dotycze hypotek, dopiéro na polowie drogi.
Nie tak szybko przeksztalcajg si¢ wyobrazenia ludzi i majatkowe ich
stosunki, jak przeksztalcaé mozna prawa. Czytamy jeszcze jeden po-

wéd, czerpany z miejséowosei.
Prawo hypoteczne 8
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W kraju, kidrego mieszkaney trudnig si¢ handlem i przemy-
slem, przywyknienie do kredytu hypotecznego odciagngéby musialo
kapitaly od Zrédet przemyslowych, ktérych osuszenie mogloby przy-
nie$é dla ogélu uszezerbek, przewazajgey korzyéei z podniesienia war-
todei dobr nieruchomych i kredytu wilascicieli wyplywajgce, a mozeby
nawet szacunek nieruchomego majatku znizylo.

Przeciwnie, prawodawstwa pétnocnych narodéw od najdawniej-
szego czasu zmierzaly zawsze do tego celu, aby gotowizna obrécons
byla na ozywienie rolnictwa, jako najwazniejszego Zrédta pomyslnosei
krajowéj, aby zatém podniesé kredyt wiladcicieli débr nieruchomyech.

Nie pozostaje nam, jak tylko chwycié si¢ tych doéwiadezen,
ktére nam sg najblizszemi.

Powszechne zyczenia sg za systematem hypotek pruskich. Dwa
sg powody, dla ktérych przyznaé im powinniSmy pierwszenstwo: raz,
ze potows kraju doswiadezyla juz dobroczynnych jego skutkéw; drugi
raz, Ze przywracajac ten systemat, unikniemy tak mocnego wstrzg-
$nienia stosunkéw prawnych, jakieby wyniklo z zaprowadzenia syste-
matu austryackiego, ktéry choé prawie zgodny w ogdlnych zasadach,
znacznie si¢ jednak rézni w szczegélowém ich rozwinigeiu od syste-
matu pruskiego.

- Trzy sg gléwne zasady, na ktéryeh mianowicie polegajg hypo-
teki pruskie; te zasady blizéj nam rozebraé nalezy. Pierwszs jest: aby
kazdy przegladajgcy wlasciwa ksiege hypoteczng, mdgt z niéj wyezy-
taé wszystkie wiadomosei, ktore si¢ dotycza badz wlasnosei débr, badz
ich obcigzenia. Uznacie, dostojni mezowie, iz zasada ta tak jest sta-
nowezs, iz odrzuciwszy jg, lub ostabiwszy w jakimbadZ szczegdle,
$mialo powiedzieé mozemy, iz nikt z bezpieczenstwem nie mdglby ku-
powaé débr, pozyezaé sum, lub nabywaé kapitaléw hypotekowanych.

Drugs zasads jest: aby wszelkie wpisy do ksigg wniesione, by-
1y oraz legalnemi. W istocie samo wyobraZenie urzgdowosei wymaga
tego, aby cechs urzedowego faktu, nietylko byla historyczna prawda,
ale i dobroé jego. W powszechném pozyciu trudno jest nawet jedno
od drugiego odfgezyé. Kaidemu majjecemu przed sobg akt urzedowy
zdaje sig, iz zaden urzad z obowigzku moralnego, nie mdglby takich
uméw przyjmowaé, ktére zmierzajg na pokrzywdzenie trzeciego, lub
o niewaznodé zaskarzonemi byé moga, i zwyk! juz braé kaids czyn-
nos$é urzedows za czynnosé niewzruszong. Lepiéj jest nie mieé czy-
néw urzedowych, niz je ogolocié z cechy ufnofei.

Kiedy za8 na nich opieraé sig ma wiara publiczna, tedy ta nie
moze zalezéé od uznania jednego urzednika przyjmujgcego akt, ale
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zale2éé powinna od roztrzgsania calego sadu. Gdyby bylo w mocy
jednego urzednika przyjmowaé, akt ktéry mu sig zdaje byé legalnym,
a odméwié przyjecia, gdy mu si¢ zdsje byé nielegalnym, wtenczas
wladza podobna wigkszgby byla od wiadzy sgdu, bo od s3dowéj rezo~
lueyi mozna sig jeszeze odwolaé do wyiszej instancyi, za§ odméwienie
przyjecia moze czgstokroé strone przyprawié o niepowetowane szkody.

Prawie to samoby bylo, gdybySmy urzednikowi przyjmujzcemu
akt nadali moc przedstawienia tych tylko ezynnosei sgdowi, w ktérych
on upatruje jaks nielegalnodé, a innych nieprzedstawienia.

Ztad idzie, iz kazdy akt podany byé powinieh pod rozpoznanie
sady; iz w przypadku odméwionego zatwierdzenia, wolne byé powinno
odwolanie do sadu apelacyjnego

* Gdy za8 akt juz przez sqd zatmerdzonym zostal, wtenczas
przywigzana do niego ufno$é nie powinna byé na zaden zawdd wy-
stawiong,

Odrzuciwszy t¢ drugg zasade, lub oslabiwszy ja w jakim szeze-
géle, émialo powiedzie¢ mozemy, ze i wtenczas nie méglhy nikt z bez-
pieczenistwem kupowaé, pozyczaé na hypoteki, lub nabywaé sum hypo-
tekowanych.

Ksiegi hypoteczne bylyby tylko zbiorem tranzakeyj, ale nie r¢-
kojmig bezpieczefistwa majatkéw. Kazdy chegey kupowaé dobra, po-
zyczaé sumy, lub nabywaé sum hypotekowanych, musialby wszystkie
tranzakeye roztrzgsaé. Wlasna przezornosé, wsparta nawet Swiatlg
rads, gdy uznaliémy potrzebe jéj zasiggnienia, moze byé zawodng, bo
ktéz jest w stanie przewidzieé wszystkie. przypadki, dla ktéryeh akta
poprzedzajgce zaskarzonemiby byé mogly? Ktéz moze z pewnoscig
przewidzie¢ wypadek wyrokéw. sgdowych? Im dluzszym jest przecigg
czasu, im wiecéj jest poprzedzajgeych tranzakeyj, tém trudniejsza spra-
wa. Trudniejszg jest u nas, niz gdziekolwiek, bo w niedlugiéj epoce
czasu zyliSmy pod czterema prawodawstwami, ktérych gruntowne
poznanie jest tak trudném, a ktére zawiklaly nasze stosunki prawne.

Oczywisty jest wige rzeczg, iz kazdy nabywajgcy prawnie i rze-
telnie wtasnosé, lub pozyczajacy kapital, lub nabywajacy praw hypo-
tekowanych, powinien byé pewnym, iz od nikego trzeciego zaktéco-
nym nie bedzie, ale tylko odpowiadaé Jest obowigzany temu, z ktérym
sam zawar! czynnosé.

Trzecig zasadg jest: aby pewnosé kupna, puZyczek, nabyciéw nie
byta zawieszong az do uplynienia czaséw preskrypeyi, ale aby z chwi-
la ukoniezenia interesu polgczone bylo oraz niewzruszone bezpieczen-
stwo nabytego prawa.

. 8*
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Powiedzmy, ze kupujgcy jeszcze w przeciggu trzech lat, tygodni
szedciu, moze byé pozbawionym prawnie i rzetelnie nabytéj wiasnoci:
‘wtenezas z pewnoscig ani kupionych débr odprzedawaé, ani na nie
dtugu zaciggaé, ani zarzgdzaé niemi, jako swg wiasnodcig nie moze.
Réwnie i przedajgcy nie odbierze sumy szacunkowéj, wyzuwszy sie
z wiasnosei, bo kupujgey, albo wszystko, albo najznaczniejszs czeéé,az
do uplynienia czasu preskrypeyi, zatrzymaé musi.

Toz samo stosuje si¢ do pozyczek.

Lokujacy kapitat na hypoteke, nie moze, w przypadku potrzeby,
ani jéj komu innemu przedawaé, ani kaueys dla kogo zapisywaé; zgota
do uplynienia czasu preskrypcyl utraca sposobno$é rozporzadzania
swym kapitatem.

Nie ma watpliwosei, iz zawieszenie pewnoSei kr@puje ruch we-
wnetrzny, daje powéd do ewikeyj, i nosi w sobie nasiona licznych
zakldcen. ’

Przyznacie zapewne, dostojni mezowie, i té] trzeciéj zasadzie pier-
wszenstwo, ktéra jest prawdziwg zalets systematu pruskiego. Przy-
znacie ja tym pewniéj, kiedy doswiadczenie wlacnego kraju okazalo, jak
byta zbawienng.

Pod przewodnictwem dopiero wyluszczonych - trzech gtéwnych
maksym, do naszego kraju zaprowadzonych, podniosta si¢ olbrzymim
krokiem warto$¢ débr nieruchomych, podnidst si¢ kredyt wiasci-
cieli. Prawda jest, ze samo urzadzenie hypotek nie przyniosto tego
pomyslnego skutku; ale i to prawda, Ze wspomnione urzadzenie bylo
jego pierwszym zarodem i warunkiem, bez kiérego nie mégt sig pod-
nie$é szacunek dobr i kredyt wiascicieli.

Te to s3 powody, dla ktérych chwycila si¢ Rada Stanu w poda-
nym projekeie systematu hypotek pruskich. Jak trudng rzeczg byto
pogodzié go z przepisami kodeksu w materyach najbardzidj spokre-
whionyeh, jako to: o spadkach, o prawach matzonkéw i opiekach; prze-
ciez dla osiggnienia tak wainego celu, nakazala je dotknaé i tak upo-
rzadkowaé, aby juz nie byly w sprzecznoseci, ale aby jedng harmonicz -
ng skladaly calosé.

Précz tego dostrzezecie, iz Rada Stanu starala si¢ w wiela rze-
czach porzgdkowych usymplifikowaé postepowanie tam, gdzie mozna to
bylo uezynié, bez naruszenia zasid. Zwracamy oraz uwage wasza na
nastepujgce-zmiany, gdzie Rada Stanu dla przewyzszajgcych pobudek
odstapita od porzadku pruskiego, jako to:

a) Ze podltug projektu, kazdemu zawierajagcemu tranzakeya
wolno jest zastrzedz sobie w hypotece miejsce wladciwe,
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dopdki sad franzankeyi nie zatwierdzi, albo, na przypadek
odméwionego zatwierdzenia, dopdki ssd wyzszy nie wyda
na zazalenie strony, stanowczéj decyzyi; gdy przeciwnie,
podtug porzgdku pruskiego, dopiero po nastapioném za-
-twierdzeniu, zyskuje si¢ wladciwe miejsce, a zatém, cho-
. ciazby raz niestusznie odmdéwione zatwierdzenie, wystawié
moie strong na niepowetowane straty.

b) Ze nie upowaznia tak zwanych atestéw in vim recognitionis
bo kiedy samo prawo ostrzegs, iz ufnoéé publiczna na nich,
choé w rzadkim przypadku, omylons byé moze, lepiéj jest
nie mieé zadnych podobnych papieréw, niz zawodne.

W duchu powyzszych zasad wypracowanym jest projekt, ktéry
sklada si¢ z 10 dzialéw. W pierwszych osmiu dziatach rozwinigtym
Jjest nowéj hypoteki systemat. Dzial 9 zawiera przepisy wzgledem
stopniowego wprowadzenia tejze hypoteki, a dzial 10 méwi o prawi-
dlach zastésowania. - :

Nim zakosiezymy obeeny rozbiér, winni§my w skromnéj ile byé
moze tresei, préez ogélnie przywiedzionych powodéw, niektére szeze-
g6lne przytoezyé, do wyjasnienia nastepujseych dzialow.

DO DZIALU IIL
0 przywilejach.

Przywilejami nazywajg sig wierzytelnodei, ktérym stuzy pier-
wszelistwo przed wszystkiemi innemi wierzytelnoseiami, choéby weze-
$niéj do hypoteki weiggnionemi, podtug reguly : privilegia non ex tem-
pore aestimantur, sed ex causa. W tém znaczeniu przywilej jest za-
straszajgeym; byl nim istotnie wtenczas, kiedy réznym wierzytelnoseiom
osobistym, nie majgeym zwigzku z dobrami, stuzyl przywilej; kiedy
byly i takie wierzytelnoéci uprzywilejowane, iz ani kupujacy dobra, ani
wierzyciel wiedzieé o nich nie még?; kiedy wreszcie przywilej stusyl
wierzytelnoéciom znacznym, mogaeym wyezerpaé wielks czgéé warto-
sci débr. Leecz przywileje, oczyszezone z tego wszystkiego co je czyni
kredytowi szkodliwemi, a ograniczone do najécislejszéj potrzeby, sg
pozytecznemi, i zadne prawodawstwo obej$é sig bez nich nie moze.
Takiemi uprzywilejowanemi wierzytelno$ciami sg: podatki i cigzary
publiczne. GdybySmy im odmowili pierwszenstwa, korzystatby na

.
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tém dluznik tylko, a ponieéliby uszezerbek inni mieszkafey kraju; kté-
rych cigzar tym wugkszym si¢ staje, im w1gkszymby by niedobér skar-
bowy.

Tot samo si¢ stosuje do nalezytodei dla klas miejskich, gmin-
nych, wojewédzkich i t. d. Skoro sg powszechnemi, kazdy o nich wie-
dzie¢ motze, i przekonaé si¢, czy sg zaplaconemi. Rézne sy wzgledy,
~ dla ktérych im przywilej przyznanym byé powinien.

Nie mozna réwniez odméwi¢ przywileju stuzgeym i czeladzi,
gdyz oni przykladali si¢ niejako do ocalenia tyeh samych débr nieru-
chomych, z ktérych wierzyciele biors satysfakeys.

Samo uczucie moralne dosyé jest moens pobudks, aby ochronié
od pokrzywdzenia tych, ktérych jedynym funduszem jest krwawa pra-
" ca rgk wiasnych.

I tak, katdy z nmleszczonych przywilejéw oparty jest na stusz™

nych powodach, a zawsze miano wzglgd, aby wierzytelnosei uprzywi-~
lejowane zbyt nie narosly i takie tylko umieszczono, o ktérych kupn~
jacy lub pozyezajgey dowiedzieé sig moze, czy sg zaptacone, ezy nie?

DO DZIALU V, ODDZIALU 1.
0 hypotekach prawych.

Kiedy hypoteka prawna nie moze byé tajng, boby sig sprzeci-
wiala obecnemu systematowi, potrzeba:
I Seieénié wiadze mezéw i opiekundéw, aby przypadki odpo-
wiedzialnosci byly rzadszemi i mniéj waznemi,
II. Baczyé na to, aby hypoteka prawna, wtenozas kiedy pomi-
mo ograniczondj wiadzy jest potrzebns, istotnie byta wplsanq
III. Aby na przypadek zaniedbanego wpisu nie nadwergsala

wprawdzie bezpieczefistwa hypotek, aby jednak miata pierwszeristwo

po zaspokojeniu hypotek.
Tych wszystkich celéw uskutecznieniem zatrudnil si¢ obeeny
dzial.
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DO DZIALU VI

0 uskutecznieniu wpiséw na dobrach lub wierzytelnosciach
- nalezacych do spadku.

7 émiercia wlasciciela niknie osoba, ktéra si¢ majgtkiem trudnila,
% nie zawsze wiedzieé moina z pewnoécig, kto w jéj miejsce wste-
puje: .

Jezeli nie ma testamentu, nie mozna zawsze znaé tych, ktérzy
_jako najblizsi do spadku przez prawo sg powolanymi—czy zglaszajgcy
.8i¢ do objecia jest najblizszym, czy nie masz innyech w réwnym stop-
niu. Gdy zas jest testament, jeszcze zachodzié moze kwestya, ezy
okazany dokument jest nim, ezy nie jest podtozonym dokumentem, czy
prawdziwy testament jest waznym, czy jego dyspozycye nie nadwere-
3ajg czedei obowigzkowéj. Wreszeie w obudwéch przypadkach zacho-
-dzg rézne reklamacye wierzycieli nieboszczyka, ktérzy nie ches, aby
sukeesor z ich szkodg zmigszal swéj majgtek z majgtkiem nieboszezy-
ka. Legataryusze réwniez domagajs sie satysfakeyi i zabezpieczajg
si¢ przeciw uronieniu substancyi z ich szkodg.

W uporzgdkowaniu materyi spadkowéj sg dwie drogi: jedna,
gdy prawo, zapobiegajac uszkodzeniu: sukcesoréw mogaeych mieé lepsze
prawo, wierzycieli, legataryuszéw, réznemi formalnodciami otacza obje-
cie spadku, oraz ogranicza zarzgdzenie nim przez zglaszajgcych sig
sukeesoréw; druga, gdy, czynige zglaszajacym si¢ latwodé, wystawia
niezglaszajgcych sig i nie moggceych mieé wezesnéj wiadomoéei o spad-
ku: sukcesoréw, legataryuszéw, wierzycieli, na niebezpieczeristwo utraty.

" Zadne z praw wykonywanych na naszéj ziemi nie wynalazlo ta-
kich Srodkéw, ktéreby dogodzily obudwom celom, to jest, nie utru-
dnialy objecia spadku, a razem zabezpieczaly prawa wszelkich nie
zglaszajgeych sig i niewiadomyeh oséb interesowanyeh; i §mialo po-
wiedzie¢ mozemy, e polaczenie. obudwéch celéw jest niepodobném.

Systemat praw rzymskich i francuzkich, ktéremi si¢ dzi§ rzg-
dzimy, chwyeil sig piérwszéj drogi, to jest, ulatwia kazdemu objecie
i rozporzadzenie spadkiem; lecz oczywists jest rzeczs, it systemat ten
nie moze sig ostaé obok systematu hypotek, bsdz pruskiego, badi
austryackiego.
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Na cézby sig bowiem przydaly. rézne formalnosei, przedawnie—
nia i prekluzye, zaprowadzone dla ubezpieczenia nabyweéw débr nie-
ruchomyeh przez tranzakeye mi¢dzy iyjscemi, kiedy wszelkie dobra-
W pewnym przeciagu czasu staé si¢ muszg dobrami spadkowemi,
a wtenczas, podhig praw rzymskich i francuzkich, znikngé musiatby sku-
tek tych wszystkich przepisow.

Wszakze suksesor natychmiast objgé moze spadek, a w zarzgdze-
niu i alienowaniu rzeczy spadkowych niczém nie jest ograniczonym;.
wszakze si¢ nie legitymuje przed zadnym sgdem, ale raczéj tych co-
z nim majg do czynienia rzeczy jest, przekonywaé sig, jak dalece on
jest legitymowanym. Po uplynienin wige pewnego przeciggu czasu.
widzieliby$my majatki nieruchome w reku sukeesoréw, ktérych dzie-
dzictwo przez zadne prawne Srodki ‘hie jest ustaloném. Kaidy chegey -
kupowaé od sukcesora, lub jemu pozyczaé, lub inne jakie z nim zawie-
raé czynnosei, musialby wprzéd rozstrzasaé jego legitymacys, a pomi-
mo usycia najwigkszéj ostroznosei, mdégtby byé czesto omylonym.

-Téj niepewnosci zapobiegajg prawa pruskie i austryackie, ale-
tez z drugiéj strony dostrzegamy, iz ich dyspozycye znaczne dla sukee--
soréw sprawujg utrudnienia i Sciesniajg wolnos¢ wiadania..

W projekeie obecnym do prawa, przyznano pierwszenstwo syste-
matowi praw rzymskich i francuzkich, tam, gdzie rzecz tylko idzie-
o rozporzgdzenie nieruchomosciami i uzytkawi nieruchomosci nalezg-
cych do spadku. Tam zas, gdzie rzecz idzie o rozporzgdzenie wlasno-
gcig @6br nieruchomych, lub wierzytelnosciami hypotekowanemi nale-
zgcemi do spadku, starano sig osiggngé cel systematu praw pruskich
i austryackich latwiejszg i pewniejszg droga. Migdzy postepowaniem.
w duchu dopiero rzeczonych praw a naszém, takie zachodzs- réznice:

@) W Austryi sukcesor chegey objaé spadek, legitymuje sig
sgdowi; rzadkiemi sg publiczne obwieszczenia. Sgd wige:
sam z urz¢gdu dochodzié musi, czy nie ma blizszych suk-
cesoréw, czy dowody legitymacyi sg dostatecznemi. Do--
pelnienie tego obowigzku jest trudném i niepewném.

‘Takim samym prawie duchem tchnie prawo pruskie, wy--
Jjawszy niektére szczegélowe odmiany.

Podlug naszego projektu w kaidym czasie musi byé:
otworzenie spadku publicznie ogloszoném, a zatém kazdy,
choé oddalony, powezmie 0 nim wiadomo&é i pilnowaé moze
swych praw. Jeteli migdzy zglaszajycemi si¢ wyniknie:
spor, wtedy sad nie z urz¢du przyznaje legitymacys, ale
Jjako sad roztrzyga spory, po wystuchaniu obudwéch stron.
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Jezeli zglaszajgcym si¢ nikt.nie zaprzeeza praw, wten-
czas s3d z wigkszg pewnoscig przystgpié moze do przenie-
sienia praw spadkodawey sluzgcych na osobg sukeesora.

b) Podtug praw pruskich i austryackich, sukeesor przymuszo-
nym jest w pewnym krétkim przeciggu czasu wylegitymowaé
sig; zaé podlug naszego projektu, witenczas dopiero, kiedy
.dobra chee przedawaé lub dlugi zaciggaé.

- DO DZIARU VIIL-
0 ostrzeZeniach czyli protestacyach.

* Jak tylko przyjeliémy te zasady, iz nabywajsey débr, pozyeza-
jacy dtug, nabywajaey sumg hypotekowans nie odpowiada za preten-
sye poprzednikéw przedajacego przeciw kupujgcemu, duznika przeciw
wierzycielowi, skoro o nich ostrzezonym nie byt z ksigg publicznyeh,
“dozwolié musimy czynienia ostrzezeri ezyli protestacyj; lecz otoezyli-
$my je takiemi ostroznosciami, ktére z jednéj strony ocalajg skutek
sprawiedliwych zgdan, z drugiéj zaé strony zapoblegajg niesprawiedli-
wym zaktéceniom.

. DO DZIALU IX.

0 stopniowém wprowadzeniu nowego porzadku hypotecz-
nego.

Na wstepie obecnego rozbioru wyjasniliémy przyczyny, dla kté-
rych zwolna tylko'i stopniami zaprowadzi¢ mozna nowy systemat hy-
poteki.

Wojewédztwa, ktérych kolej pierwéj sig zacznie, uzywaé beds
wezeénie korzyéei zamierzonych przez nowe upoporzgdkowanie hypo-
tek, ale tez wystawione beds na skutki poczgtkowego dzialania.

- Prazepisy teraniejszego dziatu zmierzaja do osiggnienia naste-
pujacych celéw:

a) Aby czynnoéci nie zalatwione z epoki poprzedzajgeéj za-
prowadzenie kodeksu byly uporzgdkowanemi, a przez to,
aby ulatwioném zostalo rozwinigeie nowego porzsdku.
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b) Aby hypoteki pochodzgee z epoki zaprowadzenia kodeksu
cywilnego, ktére obeigtaly dobra choé nie wpisane do ksig-
gi, do niéj wpisanemi zostaly; aby od chwili ogloszenia
prawa, umowy o kupno débr zawieranemi byly urzgdownie,
i z obowigzkiem ich weciggnienia do ksiag hypotecznych.
Przepis ten réwnie zmierza do latwiejszego rozwiniecia
nowego porzgdku, ale oraz uezyni hypoteke pewniejszg, niz
dotad byla, dopéki nie nadejdzie czas prekluzyi i epoka
nowego porzadku.

¢) Aby w kazdém wojewédztwie po uplynieniu wiasciwego
dla niego terminu prekluzyjnego, zaczal w calém znaczeniu
istnjed taki systemat hypotek, jaki jest zawarty w poprze-
dzajgeych oémiu dzialach. Zawsze jednak powinniSmy
mie¢ na uwadze, iz celem tego jest, aby kazdy mégl bez-
piecznie kupowaé dobra, pozyczaé na hypoteke i nabywaé
sum hypotekowanych, ale bynajmniéj ten systemat nie
narusza rozéciaglosci i Scistosei obowigzkéw osobistych,
i nie stuzy dla postepujgeych nierzetelnie.

DO DZIALU X.

0 zastésowaniu obecnego prawa.

Weielenie obecnego prawa do kodeksu franeuzkiego ten koniecz-
ny za sobg pocigga skutek, iz wszelkie przepisy kodeksu, temu prawu
przeciwne, uwa2ajg si¢ za uchylone, od chwili jak tylko to prawo za-
prowadzoném bedzie w kolei do kazdego wojewédztwa. Ale na tém
nie byloby dosyé, bo sg migdzy niemi takie, ktére uchylone zostawily-
by po sobie brak przepiséw, a zatém obecne prawo musialo zarazem
ich brak zastgpié w sposobie odpowiadajscym nowemu systematowi.

Pewng jest rzeczs, i% mogg pomimo tego rézne wynikngé watpli-
wosei w réznych przypadkach, gdzie sig przepisy kodeksu z przepisami
nowéj hypoteki sehodzié beds; ale i to pewns, zebyémy tych nie unik-
n¢li, gdyby nawet przyszlo razem hypoteke z calym nowém prawem
zaprowadzié. PoczynilibySmy moze takie zmiany, ktérych potrzeba
nie okazalyby si¢ w dogwiadczeniu, a pomlngdbyémy mogli te, kté-
rych wymagaé bedzie doswiadezenie.
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Na zaprowadzeniu poprzedniczém hypotek, t¢ odniesiemy korzysé
iz doswiadczenie nas nietylko naprowadzi na te zmiany, ale nawet nas
blizéj odwieci o sposobie ich zrobienia.

Wszystkiego robié razem nie mozna; stopniami tylko dojsé mo-
Zemy do porzgdku odpowmdajqcego naszym potrzebom. Im wolniéj po-
stepowaé bedziemy, im wiecéj radzié sig bedziemy doéwiadezenia, tém
wigkszg trwalod¢ zapewnimy naszym- prawom. Co jest najpilniejszego,
od tego zaczaé powinnismy.

Doatojni Mezowie!

Projekt przez nas przyniesiony, nie jest ptodem lmagmacyj' ale
plodem dodwiadczenia juz sprawdzonego na wladciwéj ziemi.

Owoce doswiadezen, ktére udzielajg narody narodom, pokejenia
pokoleniom, czlowiek cztowxekown, 83 wspllng wlasnoscig wezygtkich
ludzi.

Szezesliwém jest polozenie tego, ktéry przyswoié sobie moze
skutek dobroczynny uczynionych juz do$wiadezen, nie wystawiajae sig
na zawodng rachubg nowych.

Do kazdego poczgtku przywigzane sg trudy i przeciwnose}, Nie
fekali sig ich nasi przodkowie zaprowadziwszy w wieku XV do swiéj
ojezyzny instytueys ksisg wieczystyeh. Odziedziezywszy po nigh od-
wage cnote i wytrwaloéé do przedsiewzigeia i wykonania uzytecanych
* czynéw, zostawmy nastgpujgeym po nas pokoleniom w puéciinie dgielo

wydoskonalonych hypotek. R

Po zakoxczeniu powyzszego glosu JW. prezydujgcy senatu wez-
wal JW. sekretarza senatu do odczytania projektuo hypotekach: po
odezytaniu ktérego sesyg na dzxeﬁ jutrzejszy na godzing jedenasts
zrana salwowat.



SESYA SENATU
dnia 21 Kwietnia 1818 roku.

W dnin dziasiejszym na posiedzeniu Izby Senatorskiéj
przechodzit przez dyskusys projekt do prawa o uregulowa-
niu hypotek pod ‘tytulem: Projekt do prawa o ustaleniu
débr nieruchomych, o przywilgjach i hypotekach w miejsce
tytulu X V1II ksiggi 111 kodeksu cywilnego, — gdzie, sko-
ro czlonkowie miejsca i porzgdek zajeli, JW. Wojewoda
Jan Nep. Matachowski jako czlonek komisyi do praw
cywilnyech i kryminalnyeh, w nastgpujgeych wyrazach
zdal senatowi sprawe wzglednie rzeczonego projektu:

, Szanowny Senacie !
L]

Whiesiony do naszéj degyzyi projekt o hypotekach, przychodzi
dzi$ po tygodniowéj deliberacyi. Projekt ten przez polaezone obu izb
komisye, ciagle i bez przerwy z usilna troskliwoscig i pracg by? roz-
trzgsany. Nie mozemy tego nie przyznaé, e ten projekt tak wainy
nie tylko dla szezegélnych cbywatelsw, ale i dla catego kraju, nieprze-
liczone zawiera pozytki. Od ustalenia hypoteki, kredyt nie tylko
w kraju, ale i za granics ustalony zostaje. Zadne pozytki z ustawy
‘zniesionego przez was moratorium nie wynikng, jefli hypoteka nie
okaze realng warto$é majatkéw nieruchomych; wtedy wierzyciel spo-
kojnie bedzie czekal momentu, kiedy mu si¢ dtuznik bedzie mégt
uidcié. Projekt ten w Radzie Stanu po odbytéj dyskusyi przez komi-
sys umySlnie do tego wyznaezong, zajmowal caly jéj troskliwosé.
‘W podanych sobie wzorach miala wybér miedzy hypotekami austryac-
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kiemi, i pruskiemi malo od siebie réznemi, i francuzks w kraju naszyin
upowszechniong. SlyszeliSeie z ust godnego Radey Stanu powody,
jakie Rade Stanu sklonily do chwycenia si¢ hypoteki pruskiéj, ktéra
lubo wigedj utrudzajgea, najmocniéj jednuk i zaraz po dopelnieniu
aktu hypatecznego urzedownie zawartego, kaizdego w majatkn swym
zabezpiecza; chodzito tylko o to, jakim sposobem, bez wielkiego wstrzg-
$nienia w kraju, stopniami takows zaprowadzié hypoteke i jaka zwierzch-
n0§¢ do tego ma byé uzyts.

Nie bedg szczegélami rozbieral ten projekt, bo swiatly glos ezton-
ka Rady Stanu juz was wté4j mierze oswiecil. Winienem jednak
wdzigeznodé imieniem komisyi oéwiadezyé zacnym czlonkom Senatu,
ktérzy na moje wezwanie raczyli przystaé swoje nad projektem uwagi.
Znalegliscie je, zacni koledzy, w odmianach poczynionyeh; z innych 23-
danych a nie umieszesonych Czlonek Rady Stanu usprawiedliwial sie.
Ale nie moze komisya zataié, ze przystany jej zostal projekt weale ré-
zny i odmienny o hypotekach przez zacnego kolege naszego JW.
Grzymalg wypracowany, ktéry zadnym sposobem nie dal si¢-weie-
lié ani przystosowaé do odmian przyjetych; bo—zupetnie na in-
nych zasadach oparty. Byl nam obok niego i rozpis komuniko-
wany tegoz JW. Kasztelana: wszystko to dowodzi, ze mysli, acz nie-
watpliwie zbawienne, nie znalazly si¢ zgodne z wigkszoseia stanowiges
tenze projekt, ktéry poszed? do Rady Stanu, a ta z woli Najjadniej-
szego Pana Sejmowi go podala. Wiadomo za§ az nadto byé musi
szanownemu koledze, Ze komisya tylko takie rozbiera¢ moze projekta,
ktére Rada Stanu odsyfa. Tym sposobem komisya si¢ z obowigzkéw
swoich usprawiedliwiwszy, oczekiwaé bedzie §wiatlych dalszych roz-
trzasan nad projektem, ktére za sobg przyjecie lub udrzucenie onego

przyniosg.

JW. Kasztelan Grzymata mdwil w nastepujacéj osnowie:

Szanowny Senacie! -

Przystepujge do materyi podanego projektu, a razem roztrzgsa-
nia tegoz, hie mozna si¢ nie przenikngé najezulszg wdzigeznosdcia N aj-
jasniejszemu Cesarzowi i Krélowi Naszemu, iz Pan ten,
pomimo ogrom pafstw bertu jego poddanych, pomimo waznosé przed-
miotéw do losu caléj Europy nalezgeych, z wysokosei Tronu swojego
na drobniejsze szczegdly (jak sig nie jednemu panujgcemu wydaje)
a razem DA najwazniejsze wzgledem szczgécia poddanych (jak mg.
drosé i dobroé Jego okazujg) baczno§é swoji zwraca, Mowa jest
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o zabezpieczeniu wiary publicznéj, do ktéréj teraZniejszy projekt na-
lezy. Krélto nasz dekretem swoim 1817- dnia 3 Wrzednia przez
Ministra Sekretarza Stanu Namiestnikowi Krélewskiemu, & przez tego
komisyi prawodaweczéj ogloszonym, pomigdzy materyami do wyrobie-
nis projektéw prawa na sejm od mgdrosci swojéj wskazanemi, wytkngt
wyraznie, przygotowaé projekt o hypotekach.

Materya ta nie jest polityczng, do 2adnéj dyplomacyi nie nale-
3y: powaga rzgdu, ktéra nie chce zadnego mieé rachunku na sporach
obywatelskich, na zadnym ksztatcie hypoteki ani {racié ani zyskiwaé
moze. Materya jest calkiem obywatelsks partykularns, ale potrzebu-
jaca wiary publicznéj, a téj promienie tylko z powagi i dobroczynno-
fci Panujacego, do kazdego prywatnego dochodzié mogs.

Wynagradza si¢ rzad przez ten udzial opieki swojéj stawg Panu-
Jjacego, bo obywatel ubezpieczony w bycie swoim od szykan prawni-
czych, wesolo stagpa po wlasnéj ziemi, a wyszediszy za brzegi kraju
swojego roznosi chwale i blogostawienstwo dla Monarchy, ktéry go
catkowita spokojnosciy obdarzyl. W téj tedy materyi méwige po
polsku, ubezpieczenie wlasnosei ziemskiéj nieruchoméj i zargezenie
wiary publicznéj, uczoném hypotek pokryte nazwiskiem, jest materys
przeczytanego projektu. Patrzmy jak ten projekt dogadza zamiarom
swoim ?

A w tym miejscu dzigkujg uczonym méwcom Rady Stanu, iz ra-
czyli nas wyméwnemi glosami elementarnie uczyé slowa hypoteki,
i zrédtowo przez caly postep wiekow oswajaé nas z systematem stano-
wigeym zasady przeczytanego projektu. Niech wiec szanowne czlon-
ki Rady Stanu udzielg pobtazania, jezeli kto zajety narodowoscia, ni-
gdy nie pozwalajgc pokrywaé si¢ dostgpnym.dla tych pigknych wyna-
lazkéw widokom, ktére od marodowosei odtracaja, oponowane zdanie -
swoje o$wiadeza. ) :

Projekt przeczytany nie wzigl nic z narodowego oprécz stowa
regentéw, do ktérych sie uszy nasze przyzwyczaily. I bynajmniéj sig
temu nie dziwujg. Bo w rzeczy saméj akta narodowe polskie dawniej-
sze zamykaly w sobie caly porzadek i jasnoéé, ale nie zawieraly teraz
uznanego potrzebnym wyciagu hypotek, bo rzetelno§é eczynéw i uméw
‘zawieranych, otwartoéé ksiag jako juz nie do prywatnéj ale do publicz-
néj wiary nalezgeych, swoboda i spokojnosé bogatego kraju obchodzg-
cego si¢ wewnetrznym wiasnym kredytem, nie wskazywaly nigdy po-
trzeby popisywaé si¢ z wyciggiom hypotecznym, dla pozyskiwania za-
silku pienieznego. Dzi§ nie jest ten stan rzeczy. Obce panowanie
nad czefeiami kraju naszego, kleski wojenne, kidre ubozae kraj w rze-
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telnym byecie kazdego wlasciciela, teraz obiecuja nas uszezedliwiaé
uporzgdkowaniem z obeych wzoréw wyjetém—wszystkie te przyezyny
poniewolnie nas sktaniajg, abySmy tez same wyeisgi hypoteczne za
potrzebne uznali.

Lecz 7a c6z ten projekt idge do WZoréw obeyeh, nie przy_]tgl
austryacknego" Austryacka hypoteka ma w sobie dwie wiadome uiy-
tecznosei, z Zadnym i innym wzorem nie pol’qczone Pierwszg—1ze 2a-
dnych aktéw do przyjmowania i zapisywania tranzakeyj nie wskazujse,
pozwala prywatnym umowom wszystko, co si¢ tylko z prawem zgadza.
A gdy kto te prywatng umowe do wiary publieznéj (przez zmiang dzie-
dzictwa, lub zaciggany dtug albo znoszony) podnosi,” jezeli tylko przy
zawieraniu prywatnéj umowy, od strony interesowanych wolno§é inta-
bulacyi ostrzezong byla, wtenczas powaga rzgdu w jurysdykeyi sado-
wéj przyjmuje prywatng umowe, uwiadamia strony wszystkie wcho-
dzgce do umowy, wniosek opozyeyjny jezeliby ktora strona uczynila,
z uwiadomieniem strony (przeciwko ktéréj bylby uczynionym) do sadu
odsyta, i podtug wyroku zapisuje w aktach tabularnych i dokument
i ciezar z dokumentu wynikajacy. Gdy za$ albo strony do umowy
wehodzgee wszystkie, tenze dokument do akt tabularnych podaja, albo
nikt opozyeyi nie skiada, tabula austryacka dokument do akt tabular-
nych wpisuje. Druga uiytecznodé jest, ze nie zaprzeczona zostaje
kazdemu wolnoéé przegladania w ksiegach tabularnyeh. Nikt tam
nie praywiezuje interesu do ukrycia stanu takiego, jaki ma. Nie jest
latwe podstepnie dodaé co do dokumentu w aktach tabularnych zlozo-
nego, ale tez mozna widzieé, jezeli kto tam nie weisng! dokumentu
majgeego dodatki przeciwko woli ktoréj strony, w umowe prywatng
wchodzaeéj. Kiedy wige koniecznie trzeba nam wzoru-obcego, trzeba
nam wyciggéw hypotecznych, za ¢6z nie mamy przestaé na wzorach
austryackich ?

A gdy podajacy projekt nic w narodowym, malo w austryackim
do wyczerpania znajdujg, dla czegés radzs nam wybraé w pru-
skim i francuzkim, co jest najgorszego? I dla czego prawa pruskie az
nad brzegi Bugu zaprowadzajg tamtomiejscowym mieszkanicom, ktérzy
z historyi tylko o Prusach wiedzi¢ moga. Systemata hypoteki pru-
skiéj, panistwa obzierajgcego si¢ na wszystkie Zrédla wielkie i mate,
a bedgeego pod skarbem zamoinym w gotowe pienigdze, zwracalo
baczno$é swoje tam, gdzie udziat tychze pienigdzy na hypoteke i pro.
wizyja prywatnym obywatelom, potrzebowal zblizaé do wiadomosei
monarchy stan prywatny kazdego wlasciciela. To dalto poczatek su-
mom bajofiskie nazywanym. ~ A czy to pomnozylo bogactwo prywat-
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nych obywateléw, odwoluje si¢ do stanu tych, ktérzy do kategoryi
sum bajoniskich sg interesowani. Austryacki rzgd nie eksponujgc nig-
dy skarbéw swoich na zasitek prywatnych obywateli, opréez zmiany
z kursu papierowych pieniedzy, Zadnéj nie zrzadzi? szkody, i hypotek
szezogdlnych do wiadomosei panujacego zblizaé nie potrzebowal. Da-
18] zwierzchnosé hypoteczna na kazdy czyn hypoteczny, ktérego nikt
nie zaprzecza, ktéry nastepuje przed pisarzem aktowym podlug kode-
ksu cywilnego dotad stojacego klauzule egzekucyjng do dokumentn
przypisujacym, roztrzgssjgca sadownie ten dokument, mozez dogadzaé
szybkedei w czynach godziwych.i wolnych pomigdzy obywatelami?
Maz sad koniecznie rozpoznawaé? Pytam si¢ ezyz bedzie ten sad ape-
lowanym ezy nieapelowanym. Jezeli apelowanym, ile uméw i tran-
sakeyi, tyle spraw. Godziz sig przyczyniaé obywatelom spraw, ktérych
mieé nie cheg i nie potrzebuja? Godziz si¢ sad zatrudniaé sprawami
nadzwyeczajnemi a odbieraé czas do zwyczajnych? Jezeli drugie, Ze
‘bedzie sad nieapelowanym: kt6z nas upowaznia zareczaé tyle madrosei,
zdatnodei i nieskazitelnosei w sadach I-éj instancyi, Ze ¢i jednym swo-
im wyrokiem prawomocnie stanowia byt kazdego?

Ale zebym dowi6d? nieuzyteczno$é systematu pruskiego, objawie
senatowi, ze przed dniami dziesigciu w Sgdzie Najwyzszym, w ktérym
zasiadam, mieliSmy sprawe nastepujaca. Ojciec z $miercia swoja zosta"
wil czterech synéw. Dobra dziedziczne byly pod prawem pruskiém
i rosyjskiém. Jeden z synéw gltucho-niemy byl w Petersburgu. Ztam-
tad przyslal plenipotencys do zrobienia dzialu z bracig podlug wszel-
kich formalnodci. Bracia przytomni z plenipotencya od nieprzyto-
mnego do dzialu przystepujs. Zwierzchnos¢ hypoteczna pruska wzy-
wa braci, aby w jéj obecnosei dzial nastgpil. Dziat nastepuje. Do
zapisania tytulu wlasnosei dziedzicéw zwierzchnodé hypoteczna robi
kwestya pierwszg, czyli gluchy i niemy moze przez plenipotencys dzia-
1aé; chociaz opréez braci nikt do téj fortuny nie nalezal, a bracia tego
zarzutu nie czynili. Ulatwiono, Ze mégt gtucho-niemy przez plenipo-
téncyg dziataé. Daléj, zwierzchnodé hypoteczna pyta si¢ kamery, czy
nie ma co przeciwko temu dzialowi. Ulatwiono, Ze nic nie ma. Nako-
niec kredytor jeden, majse dlug osobisty u jednego z braci, weiska sig
hypotekowaé nie na téj czesci, ktdra si¢ dostala przez dzial dluzniko-
wi jego, ale do tych, ktére przed dzialem pomiedzy sukcesorami u dlu~
znika mieli zapisane, Te ostatniy kwestye s3d najwyiszy rozssdzal.
A dobrodziejstwo zapowiadane nam przez systema pruskie nie wiem
jakiém si¢ wydawaé bedzie, gdy méwig ze dzial byl roku 1804, sgdzi-
liémy sprawe w roku 1818 i w lat 14 od dzialu dziedzice tytulu wla-




snofei zapisanego dotad w ksiegach hypotecznych nie majg. Nadte,
lubo dobroczynna konstytucya niepodleglosé sgdownictwa ostrzega
ale dzisiejszy sad, podlug stojgcego kodeksu cywilnego sadzgey, czy-
liz podlug art. 1349 majaec wolnosé domniemywaé si¢ ezyli prezumo-
wa¢, nie obiecuje na fundamencie sl1éw wyrainych: Domniemania
sg wnioski, ktére prawo lub urzednik wycigga z ezynu
znanego naczynnieznany, czyliz—méwie—taki sedzia domnie-
maniu swemu nie zostawia samowolnego odrzucenia albo przyjeecia hy-
poteki? I przy takichze to prawach sedziom mamy zostawiaé prawo-
mocne ubezpieczenie naszych majgtkow? To jest wiec, co projekt
obecny wyeczerpal z systematu pruskiego.

Obejrzat sie on i na hypotek¢ francuzks. Ale hypoteka fran-
cuzka nie budowata zadnego systematu; a takie wyobrazenie o nieru-
chomosei, jakie ma Francya, zadnego nie ma polgczenia z naszemi
dobrami nieruchomemi. Bo gdzie pod artykutem 520 zboze na pniun
stojgce i owoe na drzewie poki nie spadnie (jak jest napisano) ucho-
dzi za nieruchomo$é, tego ja'nie moge braé za systema hypotek pol-
skich. Nie spodziewam si¢ albowiem, aby kto na tym funduszu nie-
ruchomym swdj kapital lokowal. 6z tedy projekt podany z hypo-
teki francuzkiéj do naszéj przyjal? Oto — wspélnosé migdzy malzeri-
stwem, oto—odpowiedzialnoéé opiekunéw, oto—podatki i instytuta pu-
bliezne. .

Co do malzeristw—jezeli biore Zon¢ niec nie majgea; czegoz po
mnie chee zwierzchno$é hypoteczna, kiedy ja jéj obedrzeé nie mam
z czego? Jeieli biorg posag po Zonie w pienigdzach — maloletnia
zona, z rak rodzicéw wladcicielow pierwotnych tego posagu odbierajae
go, zabezpiecza na dobrach cazyichkolwiek badz. To zabezpiecze juz
hypoteki sekretnéj czyli prawnéj nie potrzebuje. Jezeli bez zahezpie-
czenia rodzice mezowi oddajg do rak — jest ich wola, dobrodziejstwo
i zaufanie. Za$ opiekun ani ojciec z majgtku matki, ani matka z ma-
jatku ojea, uezynié¢ tego nie moga. Jezeli biorg posag w dobrach, ty-
tu? dziedzictwa nie moze byé tylko na imie téj osoby, do ktéréj dobra
nalezg; chybaby albo rodzice maloletniéj zony, albo wieloletnia zona
sama na zmiang tytulu pozwalala. Do czegdz tu wspélnosé majatku
migdzy matzefistwem, hypoteki - sekretné) czyli prawnéj uzywaé i wy-
ciggaé potrzebuje? Dlaczegéz to wzajemne oszukiwanie sig malzon-
kéw jeszoze ma prawo upowazniaé, a projekt o hypotekach oddzielny
tytul koniecznie o tém mieé potrzebuje? Co do opieki — ta bez za-
pisu hypotecznego dana byé nie moze inie powinna. Co do podat-

kéw — te uznane sg powszechnie dtugiem ciggle obcigzajacym. Gdy-
Prawo hypoteczne. 9




—130—,

by jednak skarb publiczny przez fawor, alewiacys albo nieporzgdek,
dwudziestoletniego podatku od kogo nie sciagnat, a kto na ten fun-
dusz swéj kapital wnosil, musialby si¢ rozprawié z kredytorem, na
zaniedbany fundusz swéj kapital wnoszgeym.  Co do instytutéw pu-
blicznych—te do hypotek wniesione byé powinny.

W wymownych glosach Radeéw Stana i bronigeych projektu,
los trzeciego, ktéremuby dokument zahypotekowany mégl szkodzié,
gwierzchnosei hypotecznéj potrzebuje. Najprzéd—zaden rodzaj umo-
wy migdzy dwoma, trzeciemu uszkodzonemu nie wchodzgecemu do
umowy nie uwlacza, co artykuly projektu 31 i 33, acz z sobg sprze-
czne, upewniajg. Powtdre: tak dlugie, tak szerokie ostrzeganie sig
przeciwko trzeciemu jest konieczném wyszukiwaniem trzeciego. Trze-
ci rzetelnie nalezgcy nie zapomni si¢ i bedzie si¢ upominal. Ale
trzeci pienacz bezkarnie bedzie przewlekal zapis hypoteezny. A je-
zeli strona ktdra, nierzetelnie umowe zawierajaca, bedzie miata w sy-
stemacie zwloke, do téj zwloki najwygodniejszym bedzie trzeci, kid-
rego mu mieé¢ na dorgezu prawo nawet pozwala.

Otz to sg zasady projektu podanego. Podobato si¢ JW. Sena-
torowi Wojewodzie Malachowskiemu wspomnieé méj oddzielny
projekt, i rozpis w protokéle Kommissyi Prawodawezéj. Ja z méj
strony nie chege i cieniem nawet naruszaé prawa, jak predko projekt
méj w Radzie Stanu przyjetym nie byt, i nawet jako projekt od Kom-
missyi Prawodawezéj nie byt podanym, tak w przyméwieniu si¢ tera-
¢niejszém tylko oswiadezam, Ze do zabezpieczenia wlasnosci obywa-
telskich i zargczenia wiary publicznéj I3czylem wzory obce w przy-
zwoitym stosunku, a to w sposobie od kazdego zrozumianym, ktére sg:
Notaryuszow na arkuszach oddzielnych zapisujgcych usunaé. W ich
miejsce daé pisarza aktowego osiadlego w tym samym powiecie, albo
tamze kaucyonowanego do summy 60,000. Tego pisarza obywatele,
czyli rady wojewddzkie obieraé majs.

Ksiegi zeby byly oprawne, numerowane.

Ksiegi zeby byly podzielone na czyny wieczyste i czyny
przechodnie.

Przy tych ksiggach maja byé indeza, i repertoria.

Opréez tego kazda majetnosé ma mieé oddzielng ksigge
hypoteczng, w ktérejby sie¢ zapisywaly tytuly wilasnosei
i obligi dtugéw.

Przy téj ksiedze majg byé tabele z rubrykami, na-
przéd—wartosci dobr, jezeli ijaka jest w tranzakeyi.
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Powtére—dtugi pewne, to jest do ktérych zapishnia de~
bitor i kredytor przychodzg. Potrzecie—diugi nawet
niepewne, ktére strona jedna bez przyznania drugiéj po-
daje. Jezeli co do takiego dlugu sad wyrok albo strona
zezwolenie przylgcza, przechodzi dlug taki do rubryki pe-
wnych. Jezeli w pewnym eczasie przekluzyjnym nie ma
tego, wymazaé nalezy nawet z rubryki niepewnych.

Nie odmawiam temu, ktéryby w momencie przychodzacego do-
kumentu. do hypoteki sprzeciwial si¢ jego zapisaniu, aby zastanowié
ten wpis i mieé sprawe, i wtenczas tylko sgd potrzebnym znajduje.
I przy tym to rodzaju ostroznosei, ani trzeciego ukrzywdzié, ani od
jednego pienianym byé nie moge. :

Takie jest zdanie moje, ktore jako czfonek Kommissyi Prawo-
daweczéj, jako senator i kochajgey potcmka, mam i mialem, lecz ka-
2demu objasnieniu ustepuje, i sam przewazajacéj wiekszodei opieraé sig
aie mysle.

‘e

JW. Kasztelan Matachowski tak sig przyméwil:
. Szanowny Senacie!

Zaden projeki opinii powszechndj dogodny byé nie moze; im
jeol wigkszéj wagi, tém wigcéj przeciwnosdei doznawaé musi. Projekt
o hypotekach w rzeezy saméj ciemny, trudny do objecia, wiele ma za-
pewne niedogodnosci; nie bede si¢ nad niemi rozwodzil. Szanowni
koledzy znawey prawa, wymoéwniejszemi to juz ustami wyjasnili.
Lecz niech mi wolno hedzie krotks uwage nad skutkiem odrzucenia
uczynié. Oto zostaniemy tn statu quo. Cze$é Polski ped panowaniem
pruskiém dawniéj zostajgca, majge juz dawniéj zaprowadzong hypote-
ke, malo albo nic na tym tracié nie bedzie; lecz my, 2a Pilicg mieszka-
jaey, co przez niejaki czas pod panowaniem Gallicya Zachodnia
zwaném zostawaliémy, ktérzy dotad nie mamy hypoteki, w dawnym
pozostaniemy nietadzie. Chcemy zaprowadzié bank narodowy, wskrze-
si¢-upadly kredyt: na jakichze wigc zabezpieczymy go zasadach, jezli
stan majatkow nie bedzie wiadomy? Termin moratorii w roku
1821 ustaje: przedtuzony byé bedzie musial, skoro hypoteka zapro-
wadzong nie bedzie. Ratwiéj jest p%)rawié na przysz{ym sejmie, to
<o nam doswiadczenie wskate do poprawy, niz wéwezas pozostaé
w tym samym stanie, jak dzi§ jesteSmy. Wreszcie przyjaé mora-
torium a odrzucié hypoteke, nie jestie to w opinii §wiata nosié na

. 9*
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sobie céche powszechnego bankructwa, wskazaé, ze nami interes pry-
watny wiedzie, i 26 w nalogach dawnego nieladu smakujemy.

JW. Kasztelan Czarnecki mowit jak nastepuje:
- 'Szanowny Senacie!

Miedzy tylolicznemi dobrodziejstwami, ktore Najjasniejszy
Pan najlaskawiéj nam udzielal i ndziels, to jest najwazniejszém, iz
dozwoliwszy reprezentacyi narodowéj stanowié prawa, samym sobie dla
siebie stanowié je pozwolil. . Chege téj najwyzszéj Iasce usprawiedliwié
sig i okazaé, iz lud pod Jego berlem bedgey, umié cenié wielkosé dobro-
dziejstwa i stanowi sobie prawa takie, iz zyje pod niemi szezgsliwy,,
zwazywszy obowigzki nasze, zastanawiaé si¢ winniémy najskrupula-
tniéj nad projektami do prawa podawanemi, a szezegdlniej nad do-
piero wprowadzonym o hypotekach, ktére stanowia bezpieczenstwo
majatkéw i spokojnoéé obywateli. Prawo kazde powinno byé pisane
jasno, aby zadnemu arbitralnemu t{6maczeniu urz¢dnika nie podpada-
Yo; zrozumiate—aby je kazdy z tatwoscig pojal. Gdy w tym projekcie
znajduje wiele artykuléw, kodeksem cywilnym dotad nas obowigzujg-
cym objetych, aby migdzy temi prawami nie bylo jakiéj sprzecznosei,
i ezyli to jest wyegzaminowane, z miejsca mego o obja$nienie JWW.
Radeéw Stanu tu przytomnych upraszam.

JW. Kasutelan Nakwaski w przyméwieniu si¢ zwrdcil uwage,
iz w oddziale III, artykule 29, gdzie jest wzmianka o trzech urzedni-
kach hypotecznych, nie jest zastrzezoném, kto w przypadku dla nie-
zjechania, choroby lub $mierei jednego z nich, zastapié ich powinien.

Nastepnie JW. Kasztelan Grabowski méwil w ten sposéb:
Szanowny Senacie !

Gdyby ten kraj, po rozbiorze jego, w lat kilka powréeil byt do
swego bytu, gdyby zadne obce prawa do niego zaprowadzonemi nie
byly, tedy bez watpienia bezpieczenstwo majatkéw ludzkich nie wy-
magaloby zadnéj.nowéj ustawy, ani nowéj zaprowadzenia hypoteki,
lecz byloby dostateczném wskrzeszenie konstytucyi 1768 roku, i upo-
rzgdkowanie akt publicznych, sposobem przez nig przepisanym. Leez
kiedy do wojewodztw. ktére pod panowanie pruskie przeszly, wpro-
wadzona zostala hypoteka w sﬂosobie weale od dawnych praw pol-
skich odmiennym, kiedy porzadek aktéw hypotecznyeh wéwezas usta-
nowiony utrzymuje si¢ a% dotad, ktérego w porzgdku zniesienia czyli
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uchylenia, obywatele tych wojewédztw weale nie zgdajg, owszem
w nim zupelne swych majatkéw bezpieczenstwo znajduja, przeto
w czasie teraZniejszym, gdy wypadalo tworzyé jedne ogélng i jedno-
stajng dla wszystkich wojewédatw hypoteczng ustawe, nie mozna bylo
pomingé sprawiedliwego wzgledu na tez cztery wojewédzwa gotows
hypoteke majace, i ong w dobréj wierze posiadajgce. I dla tego od-
daé nalezy sprawiedliwo§é zacnemu redaktorowi projektu dzié pod dy-
skusyg przychodzacego, Ze nie biorac wzoru z austryackiego ani
francuzkiego prawa, przyjal za wzér i zasade prawo pruskie, i do
niego swéj projekt zastosowal. .

Wszakze gdy zwrécimy uwage na cztery wojewédztwa dawniéj
pod rzgdem austryackim bgdsce, do ktrych ustawa hypoteczna na no-
wo zaprowadzona byé ma, ikiedy gruntownie rozwaiymy wezystkie
szezegolty, z ktérych sig sklada terazniejszy projekt, tedy pomimo nie-
zaprzeczonéj doskonaloSei prawa pruskiego, przyznaé jednak musimy,
iz to prawo catkowicie i bez odmiany do naszego kraju zastosowaé si¢
nie da, a zatém, ze te tylko jego przépisy do niniejszego projektu uzy-
temi byé mogsg, ktére istotnie sciggaja si¢ do zabezpieczenia majatkéw
ludzkich, i do utrzymania w porzadku akt hypotecznych; ktdre zas do
tego zamiaru nie sa potrzebnemi, te jako Zbyteczne, a koszt i przewlo-
ke mieszkaficom przynoszgce, do naszéj hypoteki przyjetemi byé nie
powinny. .

1 tak, w artykule 14 projektu czytamy, ze ksiggi publiczne skia-
daé si¢ beds z trzech czesei, to jest: R

10 7 ksiegi uméw wieczystych; 2° z zbioru dokumentéw skla-
danych do ksiegi wieczystéj; 3° z wykazu hypotecznego.

Co do ksiegi uméw wieczystych: poniewaz wedtug artykulu 15
ta ksigga ma byé oddzielna dla kazdéj majetnosei, czyli respective dla
kazdéj wsi, i do niéj weiggane byé majg wszelkie tranzakeye i o§wiad-
czenia stron do hypoteki przyniesione, przeto juz ten sposéb uporzad-
* kowania aktéw publicznych zdaje sig byé¢ tak dostatecznym do zabez-
pieczenia majatkow wladeicieli ziemskich i ich wierzycieli, ze nad ten
co$ jeszeze doskonalszego zadaé, albo do niego jakiekolwiek przydat-
ki czynié, najmniéjszéj nie widz¢ potrzeby. Mianowicie, dolgezywszy
do téj ksiegi indeks ezyli reper toryum wzmiankujgce de data, folio et
essentia kazdg czynnoké ezyli tranzakeys, ten indeks porzadnie utrzy-
mywany stuzytby na zawsze do latwego znalezienia kazdéj czynnoéei,
kiedykolwiek w tg ksiege wpisanéj. Ten bylby dzietem mechaniczném
samego tylko pisarza aktowego, a nie potrzebujge byé autentyczném, nie
przynositby zadnego ambarasu, ani kosztu dla’stron.
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Przy takim indeksie nie bylby potrzebnym wykaz hypoteczny,
ktéry wedlug projektu ma byé dzielem autentyezném: to jest ma byé
tak dalece dokladnym wyciggiem esencyi kazdego czynu do ksiegi wie-
czystéj wniesionego, e na cala osnowe téj esencyi majg si¢ zgodzié
strony, a dopiero tak urzadzong esencys, pisarz aktowy ma zapisaé
W oznaczoném na to miejseu.

Latwo tedy przewidzieé mozna, ze kiedy czynnosé zdarzy sie
miedzy ludZmi o§wieconemi, tatwo sig oni zgodzs na to, co jest esen-
cyonalnym punktem ich ezynnosei. Lecz w podobnych ezynnosciach
miedzy oéwieconym z jednéj, a prostekiem z drugiéj strony, lub mig-
dzy prostakami z obojéj strony zachodzgeych, zapewne téj zgody ina-
czéj sobie obiecywaé nie moina, jak za pomocs adwokatéw. Razecz
wige oczywista, ze dopetnienie téj formalnosci w istocie weale niepo-
trzebnéj, wielkim kosztem obcigzy klasse ubogich mieszkancow.

W tém miejscu godzi sig zapytaé, jaki jest cel tego wykazu?
Whzakie ten—zeby kazdy wlasciciel mial krétko zebrany stan ¢zynny
i bierny swego majatku, zeby wyjawszy go przez ekstrakt, mial go za-
wsze przy sobie, Zeby go mdg! pokazaé kapitalistom dla latwiejszego-
zyskania od nich pozyezki, Zastanawiajgc si¢ tedy tak nad celem
tego wykazu, jako i nad skutkami z ulatwienia pozyczki wynikajgce-
mi, przyznaé nalezy, Ze ten wykaz jest dobrodziejstwém kapitalistéw,
nie za§ wlascicieli ziemskich.

Za rzgdu pruskiego, ta dodatkowa formalnosé byla stésowns do-
polityeznych tego rzadu widokéw. Mial ten rzad kapitaly leiace,
chcial je puéceié w eyrkulacys, zeby mu ezynily prowent, a zatem po-
téj fatwosei dla swych urzednikéw zawiadujacych kasg, Zeby oni bez
przegladania ksiag hypotecznych, mogli w kazdym czasie i miejscw
wiedzieé, na ktérych dobrach bezpiecznie kapitaly rzgdowe lokowaéd
majs.

Nasz rzad dalekim jest od podobnyeh spekulacyj; nie jest jego:
widokiem, zeby dobra ziemskie byly objektem handlu, i ustawicznie
z rgk do rak przechodzily; owszém, w widoku ogélnego gospodarstwa
kraju, zamiarem jest naszego rzadu, zeby tez dobra (gdyby to byé
moglo) ustawicznie w jednych zostawaly reku, 2eby tém lepsze w nich.
kwitnelo gospodarstwo, i zeby tém obfitszg dawaly reprodukeys.

Wszakize i wladeiciele ziemi, ktérzy si¢ tu dobrze rzgdzs, nie po-
trzebujg takiego prawodawstwa, ktéreby im ulatwialo kredyt, bo oni
go rzadko potrzebujs, a w zdarzonym przypadku fatwo go znajds. Dla
nierzgdnych za$ i marfbtrawnych ulatwienie kredytu jest pomnoze-
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niem ich nietzgdu, wystawieniem ich na procesa, consequenter — na
egzekucye sgdowe, i na przymuszons przedaz ich majatkéw za bezcen.

W dalszém zastanowieniu si¢ nad przewloks i kosztem, jakie ta
formalno$é za sobg prowadzi, widzimy w artykule 20 projektu wyraz-
ny przepis, Ze sad ziemski winien jest roztrzasaé kazds tranzakeys
przez pisarza aktowego do hypoteki przyjets, konfrontowaé j3 z wyka-
zem hypotecznym, i wydaé decyzys wzgledem zupelnéj, albo nie, tegoz
wykazu doktadnosei.

Ta formalnosé tym niepotrzebniejszg byé sie zdaje, ze wedlug

art. 19 i 21 projektu, nie przynosi zadnéj korzysci, ani szczegélnego
zabezpieczenia dla stron zawierajacych tranzakeye; zabezpieczenie zaé
dla trzeciego, do tranzakeyj nie wchodzgcego, jest niepotrzebném, po-
niewas wszystkie prawa utrzymujs to naturalnie principium, Ze czyn-
no$é migdzy dwoma zdzialana, trzeciemu nigdy nie szkodzi.
v Jeieli za$ idzie o bezpieczenistwo kapitaléw na dobrach ziem-
skich lokowanych, to bedzie az nadto dostateczném, kiedy wszelkie
obligi, zapisy i dokumenta, wierzycielom sltuigce, wedlug porzadku
prawem przepisanego, do ksiegi wieczystych uméw weisgnionemi
zostang.

Ze wszystkich tedy wzgledéw rzeczg jest nader. jasns, ze wykaz
hypoteczny jest zupelnie niepotrzebnym do hypoteki przydatkiéia, mia-
nowicie w tym kraju, w ktorymby nalezalo kazds ustawe symplifiko-
~ waé, nie za$ licznemi formalnosciami otaezaé.

Co sie tycze zbioru dokumentdw, ktére  (wedtug art. 14 i 16 pro-
jektu) przy zeznaniu kazdéj tranzakeyi sktadane byé majg w archiwum
hypoteczném:

Najprzéd—nie widzg¢ zadnéj potrzeby, zeby wszystkie dokumenta, -
majgce zwigzek z tranzakeys miedazy stronami zawarty (w ktéréj one
de actu et essentia cytowane byé mogs), byly w oryginalach albo
ekstraktach do akt hypotecznych skladane; a gdyby tez wypadla po-
trzeba, 2eby jaki wazny dokument byl dolgezonym do akt hypotecz-
nych, tedy sposobem oblaty polskiéj, mozna go weiggnaé do ksiegi wie-
czystéj, czyli per extensum, czyli co do punktu wlaseiwie do interesu
potrzebnego, a takie porzadne weigganie potrzebnych dokumentéw, do
jednéj ksiegi, nie zabieraloby wiele miejsca w archiwum, i bytoby
dostateczném do bezpieczenistwa stron.

Jezeli za§ wedtug ogélnego przepisu art. 16, skiadane byé majg
dokumenta, bez wyraznego okreSlenia, w jakim przypadku, jakich do-
kumentéw skiadanie jest potrzebném, jako tez, czyli te w catkowitodei,
czyli w ekscerpcie do interesu potrzebnym skladane byé majg, i jesh
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ta rzecz w egzekucyi zostawiona bedzie arbitralnosei stron, albo urzg-
dnikéw, a nareszcie, jesli przy wcigganiu do hypoteki, kazdéj czesei
szlacheckiéj i miejskiéj podobne skladanie dokumentéw nastepowaé
ma, tedy wyobrazaé sobie mozna, jaks wielodeig papieréw archiwum
hypoteczne zawalone bedzie, i jaks liczbg officyalistéw do konserwacyi
tak obszernego archiwum, skarb publiczny utrzymywaé musi. Ztad
wnoszg, 2e art. 16 projektu, innego weale okryélenia i innéj redakeyi
potrzebuje.

Nareszeie—co si¢ tycze zwierzchnodei hypotecznéj, ktéra we-
dlug artykutu 20, 21 i 29 projektu ma roztrzgsaé wszelkie ezynnosci
i zadania stron: czyli one zgodnemi s3 z przepisami prawa, tamze
wyszezegolnionemi, i decydowaé, ezy maja byé do hypoteki przyjetemi,
albo nie, — a za§ zwierzchnosé hypoteczna ma administrowaé sad
ziemski i jego w materyach hypotecznych decyzye majg podlegaé
apelacyi do wyzszego sgdu —zastanowié si¢ wypada, czyli ta kosztowna
formalno$é z hypoteki pruskiéj wzigta, da si¢ do naszéj hypoteki zastd-
sowaé, iczyli jest do niéj potrzebng?

Prawo pruskie nie zna pisarza aktowego, ani regenta, lecz calg
czynnosé okofo hypoteki, i caly jéj dozér poleca sgdowi, ktérego bylo
atrybucys, nie tylko wydawa¢ decyzye w sprawach spornych, ale
i dzialaé ekonomicznie w objektach od rzgdu sobie poleconych.

Nasze¢ administracys hypoteczng terainiejszy projekt urzagdza na
wzor dawnéj kancelaryi polskiéj, i te ztozong mieé chce z pisarza akto-
wego i regentéw, ktorych, wedtug art. 29 projektu, osiadtymi i edpo-
wiedzialnemi mieé chee. -

Instytueya naszego sadownictwa jest: sgdzié sprawy w sporze
miedzy stronami bedace, a nie wdawaé si¢ w zadne migdzy niemi do-
mowe uklady. Godzenie bowiem stron jest oddzielng atrybueys poje-
dnaweéw, ezyli sedziéw pokoju, a jezeli prezesi s3déw maja sobie po-
lecone niektére dzialania ekonomiczne, tedy te nie mogs byé inne,
jak w objektach tyczacych sig, albo wewnetrznego porzadku sadowego,
albo urzednikéw podwiadnych, albo czynnosci preliminarnych badz
egzekucyjnych, zawsze jednak éclggajqcych sie do spraw na drodze
sgdowéj bedacych.

Zgola, wedlug caléj naszéj manipulacyi, inny i weale oddzielny
jest sklad magistratur sgdowych a inny kancelaryéw hypotecznych.,

Te tedy prawa w zasadach od swbxe rézne, jakiemiz sig znajds
w egzekucyi ?

1
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Oto—co za rzadu pruskiego strony przychodzily prosto do sadu,
jako administrujgcego hypoteke, ktéry wedlug form jemu przepisa-
nych, ulatwial calg czynno§é miedzy niemi zachodzacs, to w naszym
rzgdzie przychodzié muszg naprzéd do notaryusza, bo ugoda w do-
mu zawarta do hypoteki przyjeta byé nie moze; daléj, idg do pisa-
rza " aktowego, ktéry ich czynnoéé no nowo roztrzgsa, i nareszcie
przyjmuje do hypoteki, ale wszelako nie konezy przyniesionéj przed
siebie czynnoSci, bo ona czekaé musi decyzyi sadu, Przy téj te-
dy decyzyi dopilnowanie sig stron jest mieodbicie petrzebném, bo
jesli sd odméwi przyjecia ich czynnodci do hypoteki, tedy od téj de-
cyzyi wypadnié zalozyé apelacys do wyiszego sadu, a tak, sposobem
prawdziwie niepraktykowanym, strony miedzy sobg zgodne, wnijdg na
droge procesu, ktéry obiedwie wspélnie popxeraé majg do sadu ape-
lacyjnego, przeciw sadowi odmawiajacemu przyjeeia ich ezynnosei do
hypoteki; a jezeli sgd apelacyjny przyjecia odméwi, tedy znéw tes stro-
ny majg droge otwarta popierania sprawy przeciw tym obiema sgdom
do sgdu najwyzszéj instaneyi. '

Jasna tedy jest rzecz, ze to prawodawstwo, jakoby systamatycz-
nie utrudnia kazdg dobrowolng migdzy stronami, ugode, strony zgodne
umysinie naprowadza na droge procesu, i naraza na niestychane ko-
sata, bo¢ wszakze kazda musi si¢ opZacié: najprzod notaryuszowi, potém
pisarzowi aktowemu, daléj adwokatom we wszystkich 3 instancyach,
nareszeie ponosi¢ musi opfate papieru. stemplowego i inne sagdowe ko-
szta, tak dalece, ze dla ubogich wiaScicieli byloby rzeczs niepodo-
bng zawrzeé jakgkolwiek ugode, gdyz kosuta na jéj uprawnienie prze-
nosityby wartosé ich szezuplego majatku.

Jakiez wynikloby zatrudnienie dla magistratur ssdowych? Przy-
bytby im nowy rodzaj proceséw, sprawy tego gatunku zawaliyby re-
gestra sgdowe, i zabralyby miejsce sprawom spornym, ktérym przy-
épieszenie sprawiedliwoci sad ez officio jest winien.

W grunt za$ rzeczy wehodzge, jakaz jest przyezyna, i jaka po-
trzeba tak rozeiggléj i tak kosztownéj manipulacyi hypotecznéj?

Oto t¢ pryncypalng przyczyng ‘wyraza artykad 20 projektu, zeby
czynnosé, migdzy 2-ma zawarta, nie sprzecxwxata sng prawomn 3-go, wia-
domym z ksigg hypotecznych.

Lecz wszakze pisarz aktowy pod wlasng odpowiedzialnosdcig ta-
kowéj czynnosei przyjaé nie moze, i dla tego artykut 20 projektu pisa-
rzéw aktowych osiadlymi, i kaucys opatrzonymi mieé chee. A gdyby
pisarz aktowy przyjat ezynnosé szkodzgeg prawom 3-go z hypoteki
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wiadomym, tedy takowe przyjecie wedlug prawa byloby samo z sie-
bie niewazném, i w kazdym sgdzie uchyleniu podleglém.

A jezeli prawa trzeciego nie znajdujg si¢ w hypotece, i nie s
pisarzowi aktowemu wiadome, tedy i sgdowi wiadomemi byé nie mogs,
a zatém powaga sgdu nie zastoui od uszkodzenia trzeciéj osoby, gdyby
dwie strony na jéj uszkodzenie zmowié si¢ mialy.

Lecz wszakze wedlug wszelkich praw, czynnoéé miedzy dwéma
zawarta, nigdy trzeciemu nie szkodzi, i w drodze procesu uchylons
byé musi.

Podobnym przypadkom zaradza prawo cywilne, stanowiace pre-
skrypeys, wedtug ktérego kaidy w pewnym czasu przeciagu swg pre-
tensya w hypotece objawié powinien; czego gdy nie dopelni, juz tém
samém jego pretensya, jako prawem prekludowana, upada. To pra-
wo, gdy dopetnione bedzie, nie masz przyczyny lekaé sie, aby czynno-
gei hypoteczne mogly byé podeJrzaneml, i komukolwiek szkodliwemi,
O dopelnienie tego prawa staraé sie musi kazda strona interesowana,
bo od tego jéj wlasne beszeczeﬁstwo zawisto; a jezeli tego, co do
niéj nalezy, nie dopelni, tedy sama sobie przypisze zde skutki ztad wy-
nikajace.

Z tych tedy uwag nie- masz zadnej potrzeby, zeby sad kaids
czynnosé do hypoteki wniesiong potwierdzal, w zamiarze jakoby zara-
dzenia zlemu, kiedy (jak si¢ .wyzéj rzeklo) wypadkom tajemnym i nie-
wiadomym, réwnie sad, jak i pisarz aktowy zaradzié¢ nie potrafi, kiedy
dostateczne kazdemu daje zabezpieczenie prawo, sprawiedliwosé¢ w ma-
gistraturach, ikiedy nareszcie ta, tak przewlekla manipulacya, miano-
wicie dla ubogich mieszkaic6w, nie podobng do wykonama byé sie
okazuje.

Jeteli tedy uwagi przezemnie przywiedzione znajdg konsydera-
cy3, i jezeli formalnoSei wyzéj eytowane z projektu niniejszego wyje-
temi zosiana, tedy nie ublizy sie przez to jednostajnoSci ustawy hypo-
tecznéj caly kraj obowigzywaé majyeéj, kiedy w niéj pozostans te pryn-
cypalne zasady, ktore prawdziwe bezpieczeristwo majatkéw ludzkich
stanowig. W czterech bowiem wojewddztwach dawniéj pod rzqdem
pruskim bedgeych, wszelkie czynnosci dotgd do hypoteki wniesione,
pozostaé mogg w tym stanie, w jakim s3 dzisiaj, na dalszy zas czas,
i na ealg potomnosé wiele tez wojewddztwa zyskajs, kiedy wraz z inne-
mi wojew6dztwami, uwolnionemi bedg od formalnosei przydatkowych,
kosztownyeh i niepotrzebnych.
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JW. Kasztelan Tarnowski te dodal z swéj strony uwagi:
Szanowny Senacie ! '

Przezorna troskliwosé Rady Stanu, znajse zjednéj strony stabosé
plei pigknéj, i wplyw niebezpieczny mezéw, jakiemu latwo uledz mo-
ze, obrala érodki roztropne, aby go ograniczyé; z drugiéj zas, niechcge
zupelnie krepowaé woli wladcicielki, dozwolila jej dzialaé w uczestnic
twie ojca, stryja i brata rodzonego. Gdy jednak na przypadek straty
tych os6b, powinny byé réwnie S$cislemi pozostale zwigzki, czyzby
w niedostatku wyzéj wzmiankowanych os6b, nie mogly byé zastgpio-
nemi_przez braci stryjecznych i wujecznych, a to zawsze ze strony
zony?

Radbym jeszcze §ciggnaé uwage Rady Stanu naartykut 45 dziatu
IV, gdzie wyrazono, ze stuzebnosci majg byé weiggnigte w ksiegi hy-
poteczne, tak dobr ktérym sluzg, jak tych, kiére s3 niemi obcigzone;
leez ze dobra krélewskie i narodowe podlegajg stuzebnosciom wolne-
go wrebu, pastwisk i tym podobnym, a do ksigg hypotecznych nie
majg byé weiggniete, powinnoby prawo wyjasnié, ezy bedzie dostate-
czném, gdy stuzebnosci beds weiggnietemi w ksiggi hypoteczne débr
dziedzicznych.

JW. Kagitelan Sierakowski w tych stowach rzekl:
Szanowny Senaciel

Do projektu hypoteki tak pracowicie od Rady Stanu wygotowa-
'nego, a od deputacyi z mgzéw $wiattych ztozonéj roztrzgénionego, nie
miatbym juz nic do dodania. Ze jednak hypoteka dla naszego kraju
jest najpotrzebniejsza, ze od téjze dobrze ustawionéj, kazdego w szeze-
gblnodci obywatela los zalezy, kiedy po tylu polityeznych w kraju na-
szym odmianach, réznym prawom,nam od obeych narzuconym, ulegaé
musielimy, przez co majatki nasze, nie bedge uporzgdkowane, zostajg
w niepewnoéci izawiklaniu,—kazdy jest przekonanym, ze jednak tylko
hypoteka te pewnos$é majatkéw, ten istotny porzadek nam, i naszym
potomkom stale i niewzruszenie ugruntuje.

Zyczytbym wige w tym projekeie to tylko domiecié, zeby ksie-
gi hypoteczne kazdemu byly otwarte, zeby hypoteka byla zwiercia-
dlem prawde kazdemu pokazujgeém, a tym sposobem nikt swoich
dlugéw nie utai, kazdy émiato i bez obawy bedzie mégt zaciggaé su-
my lub swoje lokowaé. Szanowny senacie! wielez to si¢ spraw i pro-
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ceséw umniejszy tym sposobem? bo nikt w blad wprowadzonym nie
bedzie. Nareszcie nie jeden moze wstrzyma sig od zaciggania dlu-
géw, kiedy hypoteka odkrywaé bedzie publicznoéei niebezpieczenstwo
jego majgtku, i dalszemu obcigZzaniu niejaks tame zaloty. W da-
wnych naszych ojczystych prawach. mamy—acta namini sunt dene-
ganda; z tych powodow zdaje si¢ byé rzeczg potrzebng i dogodna, ze-
by ksiegi hypoteczne w kazdym czasie i kazdemu wolne byly do
przejrzenia. :

JW. Kasztelan Mecifski tak méwit:
Szanowny Senacie !

Projekt do urzgdzenia hypotek, tylu §wiattemi dyskusyami do-
statecznie wyjasniony, znajdujac zupelnie w swych zasadach z pru-
skim hypotecznym systematem zgodnym, przekonywa mnie zupelnie
o swéj utzytecznofei: na prézno szukalibySmy w nim doskonalodei,
gdyz ta, jak nam najlepszy Krél nasz w mowie, ktdra wiecznie w ser-
cu polaka pamigtng zostanie, powiedzia?, jest dla nas niedostepna.
Ktoryz zresztg jest blad, ktory przed Swiatlym waszym rozbiorem
szanowni koledzy ukryéby si¢ zdolal. Zaiste szanowném wielce jest
zdanie JW. Grzymaly, ktéry chee, aby$my w narodowych instytucyach
czerpali wzory do nowych urzadzen; sadz¢ jednak, Ze'winnismy nie-
odmawiaé naturalizacyi w kraju tym, ktére w obcych znajdujemy do-
skonalszemi. Ktokolwiek posiadat wlasnosé pod rzadem pruskim, do-
znawal korzysci nieograniczonego za krajem nawet kredytu, korzysei,
ktéra jedynie systematowi hypotecznemu przypisang byé winna, gdyz
kapitalista, dostateczna znajdujac w prawie gwarancys, zapatrzywszy
si¢ na stan majatku, bez obawy swoje lokowal pienigdze; ktoz prze-
ciwnie, znajgey tabule galicyjska, nie doznat tylu niepewnosei w po-
siadaniu: zbyteczna trudnosé ekstabulacyow, iich kosztowne procesa,
stajg si¢ tego przyczyna. Sgtam wilosci do dawnyeh osobliwie fami-
libw nalezgee, ktére przez sadowe nie przechodzily licytacye, a tylu
dlugami i réznemi ekstensyami obeigzone, ze kilka razy wartodé ich
realng przenoszg, i ktéreby stracié potrzeba, chege wszystkie prze-
wie$¢é procesa, i ich stan biorezy oczyseié.

Te to powody wyraziwszy ci, szanowny senacie, o§wiadczam, i%
jestem za projektem. Jezeli jednak mozna proponowaé, wnositbym,
ateby porzadek konstytueyjny wojewédztwom i w urzgdzeniu hypote-
ezném przywréconym zostal. . Dla czegé: wojewodztwo krakowskie,




— 141 —

najpilniéj tego potrzebujgce, gdyz tam hypoteka pruska nie dosiegata,
ani tabula galicyjska urzgdzong nie byla, najpierwsze w porzgdku
konstytueyjnym, ma najpozniéj uzywaé korzysei, ktdre urzagdzenie to
zapewnia ? '

«JW. Kasztelan Gliszezyfiski takie czynil uwagi:
Szanowny Senacie!

Chcieé¢ po tak wymowném i gruntowném wystawieniu rzeczy
przez méwce rady stanu i JW. Kasztelana Matuszewica, dowo-
dzi¢ wady i zte skutki z hypoteki francuzkiéj wynikajgce, a razem
i zalety hypoteki pruskiéj wystawié, byloby juz zbyteczném i czas wy-
cieficzajacém usitowaniem; niech sig¢ tylko godzi slyszang ponowié
uwage, iz zamierzywszy ostateczny kres dla moratorium przez $wiezo
zapadle prawo, nalezy sejmowi koniecznie otworzyé Zrédla kredytu
publicznego, i $rodki uiszezenia si¢ wiadcicielom débr nieruchomych
ulatwié.  Kilkunastoletnie doéwiadczenie juz przekonalo mieszkan-
cow czterech wojewddztw Krélestwo Polskie skladajgeyeh, iz hypote-
ka pruska byla gléwng podstaws kredytu publicznego, szybkiego obie-
gu kapitaléw, konkurencyi w nabywaniu wtasnosei ziemskich, tatwo-
gci dobréj wiary i bezpieczenstwa w zawieraniu uméw miedzy wierzy-
cielami i pozyezki zaciaggajacymi. Po tak waznych i wszelks troskli-
wosé zaspokajajacych odmianach, jakie za podrednictwem kommissyi
od Rady Stanu w projekcie otrzymali$my, nieledwie juz tylko zalo-
waé przychodzi, iz, jak znajdvjemy w kodeksie francuzkira i pruskim
obok prawa o hypotece, zarazem i prawo o wywlaszczeniu, pod decy-
zyg izby nie jest wziete. Pomimo bowiem ogloszonego moratorium,
nie jeden wyniknie miedzy trwajacym a przyszlym sejmem przypa-
dek, iz procesa o wywdlaszezenie podlug nader ucigzliwych istngeych
praw rozpoczete i do skutku przywiedzione byé muszg. Skoro za$ ta-
kowe Zzyczenie zaspckojoném na ten raz byé nie moze, upraszaéby
nalezalo Monarchy, aby projekt o wywlaszczeniu, stosownie do potrzeb
i polozenia kraju ulozony, i nast¢pujaecemu sejmowi pod decyzys po-
dany zostal. Rada Stanu w ulozonym projekcie o hypotece unikngé
nie mogla zmian koniecznych w artykulach kodeksu, stosunki z mal-
zefistwa i opieki wynikajace obejmujacych; niemats bylaby zrobila
przystuge krajowi, gdyby prawo o wywlaszezeniu zarazem z prawem
o hypotece wniesé nie byZa omieszkata.

Uwazam projekt wprowadzony, i tytul XVIII kodeksu cywilne- .
go zastapié majgcy, za najrzeczywistszy dowdd opieki przez N aj ja-
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utracity moc swoje i zi;prowadzonemu do kraju naszego kodeksowti
francuzkiemu miejsea ustgpi¢ musialy, ten zad zepsul i wywrdeil do-
brodziejstwa urzgdzen pruskich: raz, przez zaprowadzenie wspélnosei
majgtku miedzy malzonkami, gdzie tylko osobne umowy inaczéj nie
postanowily; drugi raz, przez dopuszezenie hypotek tajnych, ktire, bez
obowigzku weiggnienia do ksiag, majg korzy$é pierwszenstwa nad temi,
ktére sg do nich weiggnione. Ktdz nie widzi, e gdzie ma miejsce taka
hypoteka tajna, tam juz niema hypoteki prawdziwéj, bo nie ma pe-
wnosci, na ktéréjby dobra wiara z zupetném oprzeé si¢ mogla bezpie-
czefistwem. I w istocie, dzisiejsze ksiegi hypoteczne nigdzie prawie
grunicwnego nie wystawiajg zabezpieczenia; trzeba wigc koniecznie
wrdcié dobréj wierze zasady i podpory, ktérych jest pozbawions;
a w téj mierze coz moze byé wlasciwszego, jak iS¢ za wskazowksg nie-
watpliwego doswiadczenia, wracajae si¢, a raczéj zblizajac, do urzgdzen
pruskich; bo i w tych, co zdato si¢ byé niedogodném lub zbytecznie
zatrudniajacém, temu w projekeie wniesionym starano si¢ zaradzié.
Waznym zdawaé si¢ moZe zarzut tu styszany, iz, kiedy nic bar-
dziéj dobréj wierze sprzyjaé nie moze, jak jawno$¢ uméw lub czynéw,
czemu do projektowanych ksisg i wyciggéw hypotecznych przystep
kazdemu nie ma byé wolnym i otwartym?—Czynilem ten wniosek przy
roztrzgsaniu projektu poprzedniczém w komisyach, lecz przekonany
zostalem waznos$cig powodow, ktore nie radzg dopuszczaé nieograni-
czonéj szperania w ksiegach wolnoéci. Nie zaprzeczony jest do nich
przystep kazdemu wyrazng prowadzonemu potrzeba; lecz gdzieby pro-
wadzi¢ miata obca zupelnie i préina ciekawoéé, taka nieuchronnie
wznieca niejakie podejrzenie i do konieczndj pobudza ostroznodei; bo
czegozby taka ciekawosé szukaé miala? a to najpodobniéj materyaléw
do uformowania pieni, do ktéréj ma cheé a niema jeszcze gotowosei.
I ktézby zareezy?, iz ciekawosé takowa nie powazylaby sie, dla wspareia
zamiaréw swoich, lub karte wydrzeé lub liter¢ jakg albo liczbe prze-
istoczy¢? Jakze utrudzajaeém, jak niebezpieczném staloby si¢ poloze-
" nie 0s6b majgeych pod straz i dozorem swoim ksiegi hypoteczne,
gdyby ci mieli byé na postudze i zawolaniu wszystkich, tak potrzebnie,
jak nie potrzebnie, ciekawyeh; a przy niedo$é bacznym i niedostate-
. eznym dozorze, jak wazne iokropne skutki wynikaéby mogly, tak dla
majatkéw prywatnyeh, ktéryeh bezpieczerstwa skliadem ss te akta,
jak tém samém dla wiary publicznéj. Nie moze wige bez ograniczenia
byé zostawiony wolny przystep kazdemu do ksigg hypotecznych; na
przypadek wszelako, gdyby kto, majgey istotne prawo i potrzebg ich
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. przejrzenia, doznawal w téj mierze niestusznéj od pisarza aktowego
trudnosei lub mitregi, projekt zachowuje i ostrzega wolnoéé udania
sig do prezesa sgdu, ktdérego rezolucya trudnoéé caly zalatwi.

W ciaggu dzisiejszego roztrzgsania, zdawalo mi si¢ dostrzedz, i%
gtéwnym powodem czymonych projektowi zarzutéw, jest niedosé ja-
sne wylozenie istotnéj zasady i celu tegoz projektu: nie ma on bynaj-
mniéj w zamiarze rozeiggaé nowego wplywu lub zmiany na sposéb,
w jakim umowy migdzy prywatnemi podtug stojacych dotad i pozosta- °
jacych na przyszto$é prawa przepiséw zawieraé sig zwykly. Wszel-
kie zobowigzanie si¢ miedzy stronami, jesli dzis jest wazném, pozostanie
wazném ipo prayjeciu projektu wzgledem hipoteki, choéby akt tego
zobowiazania si¢ do ksigg hipotecznych weiggnionym nie byl, a strona
uchybiajaea przyjetym prueg siebie obowigzkom lub warunkom tak
bedzie wzglgdem drugiéj strony odpowiedzialng wtedy, jak jest i teraz.
Réwnie weiggnienie umowy prywatnéj do hypoteki nie nadaje czyjemu~-
kolwiek prawu nowéj jakowéj preskrypeyi lub przedawnienia, lecz co”
dwie lub wigeéj strony migdzy sobs umawia, to oczywiscie same tylko
umawiajgce si¢ strony obowigzywaé moze i w takowym czynie stésun-
ki nie rozciggajae si¢ daléj, jedynie miedzy czynigcemi stronami za-
chodzs. Dopiero jesli strona ktéra, w skutku umowy prawa wlasnosdci
jakiéj nabywajaca, chee sig postawié w stosunku z cals, ze tak powiem,
powszechnoscig krajows, i uzyé korzysci prawa swojego badZz przez
pomoc kredytu, badZ przez inne w jakikolwiek sposdb wlasnoscig
swojg zarzgdzenie, naéwezas stosunki, ktére si¢ dotad do samych tylko
stron czynigeych rozciggaly, przestajg byé i dla innych czlonkéw spo-
lecznosei obojetnemi; i ten to jest prawdziwy zamiar i cel projektu, aby
w podobnym razie swiadectwu ksigg kazdy Smialo mogl zaufaé, aby
nikt trzeci preez takowe zaufanie na blad, zawdd i szkodg wystawio-
nym nie byl. Ztad wyplywa naprzéd—iz formalnoéé hipoteczna nie
moze staé si¢, jak sig¢ lekano, nowych zatargéw lub pieni powodem;
powtére—iz niepodobng jest rzeczg dopuscié, aby do ksiag, ktére mieé
majs charakter niewstpliwéj pewnosei i wiary, mégt kazdy co chee,
jak chce, i kiedy chce samowolnie weiggaé, wtedy bowiem zaémilaby
sie izniknela zupelnie ta dobra wiara, o ktéréj zagruntowanie idzie.
‘Potrzecie, iz formy, ktére przy weiggnieniu tredei umowy do wykazu"
hypotecznego koniecznie zachowane byé muszs, nie ciggng za sobs
bynajmniéj ani nadzwyczajnych kosztéw, ani smutnéj potrzeby wspie-
rania sie w tym kroku rads,” pomocs i poérednictwern ludzi prawnych,
mw‘_bgw;em stony. wolnoéé takowg tre$¢ same ulozyé, askoro w nidj o
mc nie bedzie sprzecznego 7 ich umows, lub z prawem powszechnem/ '

Prawo hypoteczne. .
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wyzszém nad umowy prywatne, tresé taka uzyska bez trudnosci
T wytpieniia_pot¥ierdzente zwierschnodei- hipotecznéj Strony nawet,
ktére nie byly w stanie zlozyé same trescr sworél Umowy,.. ochroniete
s od potrzeby uciekania si¢ do adwokatéw, bo pisarz aktowy ma na
siebie wlozony oboquek ulozenia takowé_] trefci. Lecz w kazdym
“przypadku uczednictwo pisarza aktowego do formowania hipotecznego
wykazu .i potwierdzenia go przez zwierzehnoéé hypoteczng, jest oczy-
wiscie nieuchronném, jezeli chcemy, aby te wykazy mmly ceche pe-
wnodci i wiary niewstpliwéj; tatwo bowiem zdarzyé si¢ mogs przy-
padki, w ktérych watpliwoé¢ wprzéd wyjasnions i sprostowang byé
musi, nim tres¢ do wykazu hypotecznego bedzie mogla byé weiggnio-
ng. Tak naprzyklad, kto§ przedajgcy wie§ hipotecznie obcigzong
i przekazujge dlug takowy nabywey, iloéé onego nie w téj saméj
kwocie polozy, wjakiéj poprzedniczo w ksiggach hypotecznych juz byt
zapisany, albo téz w tranzakeyi zawieranéj przed aktami nie miejsco-
wemi, znajdzie si¢ pomylka jakowa co do nomenklatur—wszystko to
koniecznie sprostowaném byé musi, bo téz same rzeczy w tychie
samych ksiggach hipotecznych odmiennie lub sprze¢cznie miescié si¢ nie
mogs i nie powinny. :
Styszeliémy tu wspomnienie i uwage, i%rzad pruski dla tego
w urzgdzenia hipoteczne zaprowadzil tak écislg dokadnosé i porzadek,
2e chcial otworzyé sobie sposobnoéé uzyeia z korzyScig znacznych
zapaséw skarbowych jalowo lezgcych; ze potrzebowal dla lokacyi
tych kapitaléw gruntowne zawarowaé bezpieczeristwo, ze nakoniec za
pomoca pozyezki z latwoscig udzielanéj, zamierzal sobie kiedyé dzi-
- siejszych wlascicielow z ich posiadtosei wyrugowaé, a na ich miejscu
osadzié swych krajowcéw. Domys? ten wielokrotnie przezemnie slysza-
ny, nigdy mi si¢ nie wydal zupetnie dowiedzionym; do jakiego stopnia
trafnym on byé moze, wechodzié tu nie ma potrzeby, bo podohne niebez-
pieczeristwo rugowania dawnych wlascicieli z ich siedlisk nie grozi
nam pod zadnym wzgledem; lecz to w oczach moich rzeczg jest oczy-
wistg, bo czynami stwierdzong, ze rzad pruski nie o tém tylko my$lal,
aby zapasy wlasnego skarbu mégl? z pozytkiem rozpozyczaé na ziemie,
lecz ateby kapitalom innéj natury, jako to: depozytowym nalezgeym
do sierot i maloletnich, -lub do instytutéw publicznych, dajge ruch
i zycie, zapewnit i wlaécnclelom tychze kapitaléw uzytek i krajowi ca-
femu niezmierng korzysé, przez wzbogacenie i ozywienie cyrkulacyi
pienigznéj. Jak wige z jednéj strony wywlaszezenis dzisiejezych po-
siadaczéw ziemi 2adng miarg obawiaé si¢ nie mozemy, tak z drugiéj
strony- pomnoZenia masy kapitatéw pienigznych, ozywienia jéj ruchu
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i obiegu, a przeto zabezpieczenia i ustalenia kredytu, nieodbiciéj ni% .
kiedy potrzebujemy. Kres trwania moratorii juz jest zamierzony; gtos

i zyezenie powszechne wola, aby rzad badZz sposobem banku, badZ urzs-

dzeniem kasy kredytowéj, bad innym sposobem zaliczenia kapitatéw,

przybyl na ratunek obcigzonym diugami wiascicielom: godzi sig¢ tego

po wzglednym rzgdzie spodziewaé. Lecz godzitozby sig zgdaé, aby rzad

fundusze swoje nie tylko prywatnym zaliczal, lecz je zaliczal z niebez-
pieczenistwem zawodnéj lakacyi? I te wnioski, ktére do oslabienia pro-

Jjektu dazyé mialy, stwierdzajg owszem jego uiytecznoéé i potrzebe.

Wpomnieé mi zostaje o trzech wnioskaeh, na ktérych szano-
" wny, a odemnie szczegdlniéj szanowany kolega JW. Kasztelan - Gra-
bowski, glos swdj zakoriczyl. Naprzéd—aby przestajgc na utrzymy-
waniu pojedynczéj ksiegi dla kazdéj osobnéj wlasnoei ziemianskiéj,
obchodzié sig bez robienia tak nazwanyeh wykazéw hypotecznych; po-
wtére—aby nie zatrudniaé sadéw przez potwierdzanie tychze wykazéw,
czyli -tresci; potrzecie—aby usuwajaec wskazany projektem potréjny
tychze ksiag podzial (zkad JW. Kasztelan obawia si¢ trudnosei i kosz-
tu w ich porzgdném utrzymaniu), zostawié¢ stronom podawanie do akt
tego tylko, co z istoty rzeczy dla ich bezpieczefistwa byé moze po-
trzebném.

Cc do pierwszego — na tym to wladnie zasadza si¢ celujsca
zaleta urzgdzett pruskich, ze za pomocg wykazéw hypotecznych kazdy
interesowany i potrzebujscy objasnienia si¢ o prawdziwym stanie rze-
czy, nie jest przymuszony przewracaé ksigg i aktdw, lecz na jednym
arkuszu, w jednym, ze tak powiem, obrazie lub tabeli,znajduje z wszel-
kg pewnoscig wiadomo$é i §wiat?o, ktérych szuka; i kiedy teraz dazyé
nam wolno do porzadku, ile byg moze udoskonalonego, zacézby$my
tak wazne, tak uzyteczne i dogodne a polowie kraju tak dobrze ju
znajome urzgdzenie pomijaé mieli? Co dv drugiego—-skoro, jak to wy-
4¢j objasnié staralem sig, dopuscié zadng miarg nie mozna samowol
nego weiggania do wykazéw hypotecznych rzeczy, ktére czgstokroé
bytyby dla nich zupelnie obece, lub nieprawne, trzebaby koniecznie
zwierzehnoéei, ktéraby o tém, co jest wlaéciwe lub prawne, miala
moc stanowié, a takg moc komuz przyzwoiciéj jak urzedowi sgdowe-
mu dowierzyé mozina. Wreszcie w téj, jak w kazdéj innéj czyn-
nosci, poczatki beds tylko trudnemi; dla tegoto projekt do pierwszego
zaprowadzenia urzadzern hypotecznych osobne utwsrza komisye;
a z uwagi iz do tak waznego i trudnego dzieta, dobranie oséb w zu-
pelng zdatnosé usposobionych, mogloby byé nie tatwém, projekt to
czynnoé¢ nie od razu,}i w calym kraju, lecz kolejno i nastgpnie po

10*
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wojewdédztwach uskuteczniaé zamysla, zaczynajge od wojewédztwa
Mazowieckiego, ktérego stolica jest stolica Krolestwa, w kt6réms
przeto znalezienie ludzi zdatnych, najmniéj trndnym okazaé si¢ powin-
no. W skladzie tych pigrwotnych komisyj, starano si¢ zachowaé to
wszystko, eo ufnosé obywateléw zjednaé i ziScié jest zdolne; powolani
bowiem sa do tych komisyj eczlonki sgdu apelacyjnego, czonki sg-
déw ziemianskich, i eztonki rad wojewédzkich, wszyscy — majgey zna-
miona i zastugi i zyskanego u wspélziomkéw zaufania. Gdy takowe
komisye pierwotne zaprowadzenie urzgdzen uskutecznig, gdy ich ezyn-
nosé rzeez wdrézy i wzory poda gotowe, nadwezas dalsze prowadze-
nie rzeezy zwyczajnym sgdomom ziemskim émialo zostawioném byé
mote, i nie stanie sig przeszkods sedziom do odbywania ich zwyklych
obowigzkéw, tak jak za rzadu pruskiego powierzone biegu sprawiedli-
woéei bynajmniéj nie tamowaly. Co do trzeciego wniosku — czy do-
kumenta do akt hypotecznych wpisane, czy wszywane, czy inaczéj
weiggane byé majs? rzecz to jest zupelnie porzgdkowa, ktéréj najdogo-
dniejsze ulozenie wladzom administracyjnym zostawié wypada. Nam
tylko* po dodwiadezeniu tylu klgsk, zaburzeri i z nich wyplywajgcego
tylekroé akt publieznych zatracenia, 2yczyé zostaje, aby rzad na sklad
aktéw hypotecznych, przynajmniéj po stolicach wojewddztw, budowy
przeciw niebezpieczenstwu pozaru, lub innemu uszkodzeniu, nalezycie
obwarowane-obmysélié raczyl. ‘

Starajge si¢ zebraé i objasni¢ wniesione tu zarzuty lub watpliwo-
ci, cheialem dopelnié splywajacego na mnie jako czlonka komisyi
poprzedniczo roztrzgsajgedj obowigzku.

Po tak zupelném wyjasnieniu grojektu, domagal sig. zastepujs-
cy prezydujgcego JW. Senatd® Wojewoda Wybicki aby przystgpio-
no do decyzyi tego projektu.

Lecz J.0. Ksigze Wojewoda Czartoryski zabrawszy glos, ra-
dzil, aby roztrzgsanie i zatwierdzanie ciggnaé si¢ majgeych do hy-
poteki aktow uezynié jak najprosciejszém, krétkiém i niekosztowném,
i t¢ wraz my$l podal, czyliby nie mozna utworzyé zwierzchnoéei hy-
potecznéj z czlonkéw kanecelaryi ziemianskiéj, pod przewodnictwem
osoby wyznaczonéj z sgdu wlasciwego, o ile to staéby si¢ moglo, bez
uszezerbku wiary publicznéj, ktéra wpisom hypotecznym towarzyszyé
powinna.

Radca Stanu JW. Wyczechowski, jako wnoszgcy projek quaestio-
nis o$wiadezyl, iz wlasn'e projekt ten Zaczy w sobie te dwie korzysei,

———
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to jest—zapewnienie wpisom hypotecznym wiary publieznéj — proste,
krétkie i nickosztowne postepowanie. Pisarz kancelaryi ziemianskiéj
jest czlonkiem zwierzchnodei hypoteeznéj; sedziowie wiaéciwego sa-
du wspdlnie z pisarzem roztrzgsaé i zatwierdzaé bedg czynnoéei hypo-
teczne, drogs tak zwang ekonomiczng.

Chege zaé zaspokoié troskliwo$é w niektérych glosach oswiad-
czong wzgledem potrzeby roztrzgsania i zatwierdzenia sgdowego, od-
wolal si¢ do powodéw ogdlnych przed wniesieniem projektu przeczy-
tanych. Celem zatwierdzenia jest, aby akt miedzy stronami zawarty
zaslugiwal na wiarg i ufno$é publiczng, w obliczu trzeciego, to jest
aby chegey kupowaé dobra lub pozyezaé sumy na dobra, nie by? za-
wiedzionym, kiedy kupuje od wlaseciciela, i kiedy posycza wlascicielo-
wi, ktérego tytul dziedzictwa jest przez sgd zatwnerdzonym

Dotad nie bylo tego zapewnienia, choé zawierano akta urzedo-
wnie, choé wpisywano te akta do ksigg konserwatoréw urzedowych.
Nasi bowiem notaryusze s tylko urzedoweml $wiadkami, ze strony
tak, a nie inaczéj si¢ uméwily, ale nie se strézami legalnoéei uméw,
a nawet piszge akt nie mogs wiedzieé, czy si¢ takowy akt nie sprzeci-
wia ksiegom hypotecznym, ktérych notaryusz nie czytal; i ze okazany
atest konserwatora jest najpewniejszym, czy w obecnéj chwili jakie za-
miany nie zaszly. Nasi konserwatorowie podobniez sg tylko obowig-
zani wpisaé kazdy akt, ktéry nie w formie prawem przepisanéj do
wpisu przyniesionym jest, nie wehodzge w to, czy takowy akt jest do-
brym, lub niedobrym, czy si¢ zgadza lub npie zgadza z ksnggq hypo-
teczna.

Tak wige akta urzgdowe muszg postuzyé do zawiedzenis téj
ufnoéei, ktéra powszechnie ewykliSmy do nich przywigzywaé. Lepiéj-
by zatém bylo nie mieé¢ zadnych, niz zawodne akta urzedowe. U nas
w Polsce zawierano poczatkowo akta przed samym sgdem i wtenczas
byly najpewniejszemi. Pé4niéj zawierano je tylko przed pisarzami,
i wtenczas staly si¢ mniéj pewnemi. TeraZniejsze zatwierdzenia wra-
cajg nas do pierwiastkowego érodka zabezpleczema, 2 tg tylko réznics,
iz +s3d nie przy akcie samego przyjecia, ale po jego przyjeciu nadaje
mu znami¢ wiary publicznéj.

Doswiadezenie okazalo, iz wlasnie tam, gdzie s zatherdzema
sgdowe przepisanemi, nie slyszymy o nielegalnych umowach, bo na-
c6zby si¢ te przydaly, kiedy kazdy wie, ze zwierzehnodé hypoteczna
nie dopusei, aby przez nie publieznosé wystawiong byla na zawéd?

JW. Kasztelan Grabowski wyrazil: iz w Polsce sad tylko sgdzit
sprawy, ale nie wplywal do uméw migdzy stronami,
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JO. Ksigze Wojewoda Jablonowski, zbijajac to twierdzenie, za-
pewnit, iz dotad jeszeze w prowineyach polskich do panstwa rossyj-
skiego weielonych, sady zjezdzajg na kontrakty, aby umowom zawar-
tym nadaé wigkszg ufnosé i trwalosé.

JWW. Kasztelanowie Czarnecki i hrabia Tarnowski, zapytali sig,
pierwszy — jak sobie postgpié wzgledem stuzebnosei, ktéremi obeig-
zone s dobra narodowe nie majgce ksigg hypotecznych, drugi —
czy przepisy w projektowaném prawie od artykulu 74 do 93 nie na-
ruszajg zanadto przepiséw kodeksu o stosunkach majatkowych miedzy
matzonkami?

Odpowiedzia? na to JW. Wyczechowski, iz teraZniejszy projekt
stosuje sig tylko do d6br prywatnych oséb, a zatém nie masz obowig-
zku wpisania do ksigg hypotecznych débr narodowych, gdy ich prawo
nie zaprowadza; co do przepiséw artykuléw od 74 do 93, nie masz
watpliwosei, iz te stanowis bardzo wielks zmiang w przepisach kode-

“ksu, ktdra stals si¢ potrzebna, uchyliwszy tajng hypoteke Zon na ma-
jatku mezéw. -

" Po czem JW. Wojewoda Wybicki, jako zastgpujacy prezydujgcego
odezwal sig: iz Swiatle roztrzasania senatoréw doprowadzily projekt.
ten do dojrzalodei, i dodal méwige: ,,Powinienbym zebraé tu wszyst-
kie zastanowienia kolegdw w krdtkodei, gdyby mi starczylo do tego
pamigci; nie wydolatbym jednak te zgromadzié, w przedstawieniu kté-
ryeb wyrgezyl mi¢ JW. Kasztelan Matuszewic. Mieliémy hypote-
ki nusze—zagingly one. Umysl ludzki dgzacy zawsze do doskonalosei,
podal nam wzory w zagranicznych prawach pruskich, austryackich:
i francuzkich; wszystko nam wskazywalo, iz prawo pruskie w tym
wzgledzie jest najdokladmelsze, to nam Rada Stanu przyniosts, nad

~emi kormsya przez oém dni pracowatla, nad tém senat dzisiaj naradzal
sig; a gdy rzecz wyjasniong byé widze, i do dalszéj dyskusyi zam-
knigts, zapytuje sig, {czy jest zgoda w przyjeciu jednomyslném rzeczo-
nego projektu?“

Na to zapytanie, gdy caléj izby senatorskiéj jednomyslny odglos.
dal sig styszeé —zgoda, JW. Zastepca Prezydujgcego projekt do-
prawa o hypotekach za przyjety oglosil, a odtozywszy posiedzenie na
dziefi 22 b. m. izbie poselskiéj o tém doniést, z przestaniem rzeczone-
go projektu.
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Rzad polski miat oblaty, austryacki tabule, pruski hypoteki.
Pod tém imieniem prawo do dzisiejszego projektu jest przedstawione.
Oceniona wlasnosé obywatela, zapewnia bezpieczeristwo wierzyciels,
a dtuznik obcig?ajgey swéj majatek ma przed oczyma swdj stan, i znaj-
duje w samym kredycie tamg zniszczenia. Jest nam smutno widzieé
w tak dwietym i potrzebnym projekcie umieszezone niektére artykuly
nalezgce do kodeksu cywilnego, a niektére do procedury. Do was
nalezy, narodu pelnomocnicy, rozsgdzié, czyli ten projekt moze zyskaé
wasze potwierdzenie. Pan sekretarz sejmu podiug prawa go przedstawi,
a wasze przyjecie, lub odrzucenie o niém stanowié bedzie. '

Wprowadzajacy projekt niniejszy JW. Radca Stanu Wyczechow-
ski, rozdal pomiedzy czlonkéw sejmujgeych swoje w drukowanych
egzemplarzach z t&j okazyi przedstawienia.

Poczem JW. Siarczyniski deputowany Stanistawowski, sekre-
tarz sejmuwy, wezwany przez JW. marszalka, odczytal projekt
o hypotekach.

Po odezytaniu projektu przystgpiono do dyskusyi, irozpoczal ong
danym sobie glosem JW. Pienigzek posel powiatu Kozienickiego, czto-
nek Komisyi Prawodawezéj.

.Przeéwietna Izbo Poselska !

Migdzy nader waZnemi materyami, ktére sejm teraZniejszy za-

decydowaé przedsigwzigl, projekt o ustaleniu wlasnoéei débr
nieruchomyech, to jest: o przywilejach, i hypotekach nie-
pospolitéj potrzebuje rozwagi.
: Nienrasz pomiedzy nami nawet takiego, coby o nieodzownéj po-
trzebie hypoteki przekomanym nie byl; ale s niektérzy, ze wigkszg-
liberaluoéé do hypoteki francuzkiéj przywigzang, dostrzeglszy, pokais -
sig byé jé stronnikami; drudzy, lepiéj z hypoteks prusks obznajmieni,
kilkonastoletniém doswiadezeniem o dobroczynnych jéj skutkach prze-
konani, pierwszenstwo drugiéj nad pierwszg nadadzs.

Rozwigzanié tego waznego sporu ne tém zaleiy, aby okazaé do-
strzezone wady jednéj, & niezabezpieczone dobrodziejstwa drugié;.

. Pozw6l przedwietna izbo poselska, abym si¢ w tym przedmiocie
wyttémaczyl dokladnie, zachowujge t¢ krétkosé, jakiéj zblizajacy sig
do koneca zakres sejmowania po mnie wyciaga.
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Hypoteka, jest to owe zwierciadto prawdy, ktére nieruchomosé
obywatela, dla ubezpieczenia- w1erzytelnoéc1, w czystéj i widoeznéj wy-
stawiaé pownnno postaci, w ktérym nie ukrytego, nic utajonego miej-
sea mie¢ nie powinno, ktérego zamiar nie jest inny, jak pewnosé i 1spo-
kq;nosé obywatela.

Hypoteka francuzka, chociaz réwnie jak inne z jednego Zrédla
to jest—prawa rzymskiego biorgea poczatek, licznych do$wiadezyla od-
‘mian, i j&j jednostajnosé, 2e nie na wszystkie rozciggata sie prowincye,
to udowodnia, ze niektére prowineye pétnocnéj Franeyi utrzymywaly
gi¢ przy zwyczajowych prawach, opierajse swg pewnosé o urzgdowe
<zynnosei.

W roku 1673, lubo Ludwik XIV nieco od powyiszego odstapil
prawidla, wynagrodzi! go jednak zaprowadzeniem jawnosei hypotek,
_przez zaregestowanie pretensyj dobra ruchome cigzaeych.

W roku 1771, Ludwik XV ustanowil konserwatoréw, zniést do-
browolng sprzedaz débr niernchomyeh, a wtenczas nikt nie mégt uzy-
skaé praw realnych, kto nie podal wierzytelnoseci swojéj do wpisu,
rozciqgajqc nawet ten obowigzek na maloletnich, bezwlasnowolnych
i mezatki.

W czasie rewolucyjnym jawnoéé hypotek, Jako jedyny srodek
dla bezpieczenistwa i do ulatwienia intéreséw stuzgey, wseystkich pra-
wodawcdw zajela umysly ; ta zasada w roku 1798 wprowadzona, z po-
wszechném ukontentowaniem przyjeta, trwala az do epoki uloZenia
kodeksu Napoleona.

To jest historya prawa hypotecznego od najdawmejszych czasow
we Francyi uzywanego. '

Zblizywszy si¢ histroryeznie do prawa dzisiaj nas obowigzujg-
-cego, odkryjmy jego wady, a zglebiajac ducha prawodawcy, rozwa-
#my, czyli przyczyny jawnosei bypoteki niszezace, a tajnosé onéj za-
prowadzajace, trafiy do przekonania naszego.

1° Méwi prawodawea francuzki, ze chege si¢ utrzymaé przy ja-
‘wnodei hypotek, szkodliwe z tego wyniknetyby skutki; oto—wszystkim
familiom wolnoéé zachowania swoich tajemnic bylaby przecigta, ktére
za prawa od wolnodei ezlowieka nieodlgezne uwazane byé powinny
koniecznie. o ‘

20 Ze kobiety, to jest mezatki, ktére ani w wyiszém oéwiece-
niu, ani w wykonaniu praw Zadnego uczestnictwa nie majg, zawsze
od mezdw w kazdym czasie zawisle, Zeby przez nich w majgtkach
swoich uszkodzonemi nie byly. Rzad przeto wzgledem téj szacownéj
potowy spoleczenstwa ludzkiego szczegdlniejszg rozciggnaé powinien
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opieke, i niedopudcié, aby brak formalnoéci wyzuwal mezatki z ich
wlasnego majatku, a te same przyczyng i do matoletnich rozeiggngé.

3° Jawnosé hypotek pod niektéremi wzgledami, méwi prawo-
dawcea francuzki, jest niepotrzebna, pod innnemi za$ zupetnie szko-
dliwa.

Niepotrzebna—bo kazdy wié, Ze ta lub owa kobieta ma meza,
lub 6w ma zone? Czyliz powszechnie nie wiemy, ze kto§ jest opieku-
nem, albo poborcg?

Szkodliwa— bo majgtek kobiet chcemy poswigcié igrzysku
formalnosci sgdowyeh, a przez uchybienie onych widocznie przylozyé
si¢ do ich nieszczgéeia.

Te przyczyny tak slabe, dobru ogélnego spoleczeistwa przeci- °

wne, prostym rzeczy rozbiorem obalajg si¢ atwo.

Ad 1°. Potrzeba utrzymania tajemnic familij natenczas tylko-

istnieé moze, kiedy ta tajemnica nie przynosi szkody trzeciemu, ale—
poswigeaé dobro ogélne dla intereséw kilku tysigey familij, zaprowadzaé
tym sposobem nieporzgdek i ograniczaé bezpieczefistwo wierzytelno-
dci, to jest wszystkim zasadom rozumu i prawa przeciwne.

Ad 2°. We wszystkich narodach, nie mijajac ustaw kraju pol-
skiego, zawsze kobiety byly pod dobroczynng rzadu opiekg. Kobieta,
wnoszaea wraz z sobg do domu meza posag albo majgtek ruchomy—
pierwszy na majatku meza, lub przez obeg ewikeys ubezpieczony byé
musial; dobr za$ nieruchomych pewno$é niemoznoscia bezpiecznego
kupujscemu nabycia, zachowaniem licznych w téj mierze przepiséw
ograniczong byla. Nie mozez wige ojciec, maz, opiekun, rada familij-
na, albo najblizszy krewny wnie§é zapisu do hypoteki zony lub malo~
letnich, a nie otwieraé tajnoscig hypoteki wrét obszernych, do koszto-
wnego, wszystkim szkodliwego pieniactwa ?

Ad 3°. Wiadomosé wzglédem Zonatyeh, zamgznych kobiet i po—

" boreéw, nie zawsze jest tak latwa w Polsce, jak jg prawodawea fran-
cuzki wystawia; w rzeczach tak waznych jak jest bezpieczeristwo ma-
jatku, niechaj i zmiana stanu iurzgd wladeiciela nieruchomosei taj-
nym nikomu nie bedzie.

Zastan6wmy sig teraz nad ksiegami hypotecz’emi istniejgeemi
dzisiaj: mozez si¢ kto w nich doskonale rozpatrzyé? mozez kiedy
stan ezynny od bierczego rozpoznaé? mozez wydanemu przez konser-
watora zaswiadczeniu zawierzyé?—kiedy to wszystko przywilejem taj-
noei jest okryte; kiedy ta jawnosé, otwartoéé, z charakterem polaka
spowinowacone, miejsca w ksiggach publicznych nie majs, a kazda

— o W e e
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czynnosé takowa cechs niepewnosei, niebezpieczenistwa i nieuniknionéj
pieni oznaczaé si¢ musi.

- Prawodawca francuzki nie chcial, Jak widzg, przywiazaé bezpie-
czenstwa do nieruchomego majatku, bo wiedzial, 2e w kraju handlo-
wym wigeéj na ekonomii przemyslowéj niZeli rolniczéj opartym, tak
kapitaly podzielié potrzeba, aby ich czynny a bezustanny obieg wig-
céj przemysl nizeli ziemig zasilal.

- Hypoteka pruska za pierwszym rzutem oka caly stan débr na-
tychmiast odkrywa. Tam mam natychmiast:
Imie i nazwisko posiadacza ddbr;
Tytul posesyi;
Wartodé tychze dbbr;
Onera perpetua i ograniczenie wlasnosci;
Oznaczenie cigzaréw, ich Zrédla i podziat na ich wymazanie;
Sadowe zabezpieczenia;
Zmiany przez cesye, lub inne prawne dyspozycye nastg-
pions;
Nakoniee—kolumna na wymazanie wpiséw. -

Wiszystko wige dowodzi pewnoéé i bezpieczeristwo, nakeniec tg
wyzszo8é, ktorg jéj wszysey prawnicy nad hypotekg francuzks i inta-
bulacys austryacks przyznajs.

Bedge obywatelem i reprezentantem wojewédztwa z pod pano-
wania austryjackiego pierwotnéj ojezyznie powréconego, niedosyé je-
stem zdolny wystawié te wszystkie korzysei, ktére hypoteka pruska
nadaje; do was szanowni koledzy, niegdy& bertu pruskiemu oddani,
odwoluje sig: wy nas w t§j mierze, jako na kilkoletniém doéwiadcze-
niu téj dobroczynnéj instytueyi wsparei, swoim zasilicie wiattem.

Hypoteki zaprowadzenie bgdzie wegielnym kamieniem szezedeia
naszego; na niém system kredytowy, na niém nadzieja ustanowienia
" banku krajowego, na niém dobra migdzy wierzycielem a dluznikiem

opiera si¢ wiara, a dlugie i wiekami panujsce miedzy nami o wlasnosé
majatku pieniactwo, raz na zawsze tg ustaws wykorzenioném bedzie.
Temi prawdami przyjety nasz dobroczynny Monarcha, zblizajge

nas do szezeéeia, Zalecit Radzie Stanu wygotowanie przeczytanego pro-
jektu. Bracia starsi wiekiem, doswiadczeniem, i gruntowném rzeezy
zglebieniem znakomici, po niejakich sporach, wolne polaka zdanie wy-

. éwiadezajaeych, przyjeli go dnia wezorajszego. Wy szanowni repre-
zentanci pokazcie, Ze prawdziwego dobra waszego znajomi, wolicie
podany w projekeie przymuszony porzgdek hypotece pruskiéj towarzy
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szgcy, jak liberalng hypoteke kodeksem Napoleona objets, tajemnicg
okryts, i niebezpieczeristwem majatkéw naszych zagrazajacs.

JW. Miodzianowski, poset powiatu Pultuskiego, cztonek Komisyi
Prawodaweczéj tak przeméwil:,

Przeéwietna Izbo Poselska!

Artykul 2154 kodeksu cywilnego w tych wyrazach: wpisy
zachowujg hypoteke i przywilej przez lat 10, ra-
chujge od dniaich daty; skutek ich ustaje, jezeli
takie wpisy odnawiane nig byly przed uptynie-
niem tego czasu—byl powodem, ze lubo tytul o hypotekach
w tym kodeksie jest przedostatnim, od niego poprawa takowego za-
<z3¢ si¢ musiala,

Z dniem pierwsiym Maja roku biezgcego, nadchodzi 6w preklu-

zyny termin w wojewédztwach, pod rzgdem pruskim czas niejaki zo-
stajacych, a teraz ez¢sé znakomity Krélestwa Polskiego skiadajgeych,
i podtug wyrainych prawa wyzéj wspomnionego przepiséw, z dniem
tym ustajg wszelkie wpisy dotad w ksiegach hypotecznych znajdujg-
<o sig. C62 wige w takim razie pozostaje?—Oto nic innego, jak regulo-
wanie na nowo hypoteki. W téj ostatecznodci regulowaé hypoteke
. podtug prawidel przez kodeks cywilny wskazanych jest jedno co nie-
mieé¢ zadnéj; tam albowiem, gdzie jest zapewniona prawem tajna hypo-
teka, zadna nie egzystuje; i tak: trzem osobom'przez prawo kodeksu
przyznana jest tajna hypoteka, to jest: zonom na majgtku mezéw, pu-
pilom na majgtku opiekundéw i rzgdowi na majstku oficyalisty. Kto-
kolwiek wige ma %ong, kto czestokroé z przymusu podjaé si¢ musial
opieki, kto jest oficyalista, choéby i wielkiego majgtku wlaseiciel, 2a-
dnego mieé nie moze kredytu, bo nazaciggawszy dtugéw, wtenczas,
gdy spostrzeze obarczony znacznie swéj majstek, znidslszy si¢ z Zong
lub pupilem i przyznawszy pierwszéj lub drugiemu znakomits pre-
tensys, z mocy prawa, postawi pretensys te w miejscu pierwszém nad
innych, a przez ten sposéb péZniéjszych pozbawi funduszu. W takim
stanie rzeezy, chgé pozyskania publicznego kredytu, zabezpieczenie
kazdego pozyczajacego o niezawodnym -bezpieczenstwie, nie wskazunjez
koniecznéj potrzeby zwrécenia si¢ do zasad bhypoteki pruskiéj, ktéra
bedge jawng, sama tylko jedna jest zdolng doprowadzié do tego za-
miaru? Jako obywatel zamieszkaly w kraju pod panowaniem pru-
skiém dawniéj bedgecym, Smialo powiedzie¢ moge, Ze pomimo wielu

Y
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dosé lieznyeh dolegliwosei, jakich od tego rzadu do$wiadezyé nam
przyszto, to jedno nazwaé mogliémy najwiekszym rzadu tego dobro-
dziejstwém: ze zaprowadzenie hypoteki, podtug zasad prawa pruskie-
go, podnioslo wioski nasze do podwdjnego prawie szacunku, przez
pomnozenie konkurentéw do kupna, gdyz je kazdy z zupelnym mégl
nabywaé bezpieczeistwem; toz samo ulatwito powszechny kredyt,
gdyz kaidy $mialo még? poiyczyé, bedse pewnym, Ze miejsca mu
_ w hypotece zapewnionego nikt z boku wzig$é niepotrafil. Nie znajdujge
w podanym projekcie nic wigcéj jak zasady z prawa pruskiego o hy-
potekach wyciggniete, nie moge, jako znajacy uiytecznosé té) instytu-
cyi, byé inaczéj, jak za przyjeciem tego projektu. A jako czlonek Ko-
misyi Sejmowéj do praw cywilnych, i z cego wzgledu naleigey do
ulepszenia projektu przez niektore onego poprawy, dla usunigcia prze-
szkéd, ktore do przyjecia takowego wystawionemi byly, znam byé
moim obowigzkiem nastepne p. izbie poselskiéj uezynié ttémaczenie.

Za pierwszg do nieprzyjecia projektu takiego zasade, wzlgtym
byt 29 artykul onego, w tych bedacy wyrazach:

' »W duchu powyzszych zasad przepisanym bedzie przez rzad spo-

s6b postepowania w rzeczach hypotecznych, organizacya kancelaryi

hypotecznych i zwierachnosci hypotecznéj, przypadki odpowiedzialno-

Sci urzgdnikéw i wysokosdei kaucyi przez nich zapisaé sig majgeéj.

Artyku! ten stuszng wzniecal obawe, aby przez polecenie roz-
kazania prawidel, nie upowaznié rzgdu do zaprowadzenia administra-
cyjnie procedury hypotecznéj, co jest wlasciwg sejmu czynnoécig. Dla
zapobiezenia wiee téj troskliwosei, przez deputacys z Rady Stana wraz
z komisyami sejmowemi artykul ten zmieniony zostal . w stowach
nastepujacych:

»Nim prawo niniejsze przyjdzie do wykonania w czasie dla ka-
tdego wojewodztwa oznaczonym, poprzedzi¢é je powinna czynnosé
pierwiastkowego zaprowgdzenia, ato w mysl artykuléw od 145 do
162. Czynnosé ta powierzong bedzie podtug przepisu w tych arty-
kulach zawartego oddzielnéj komisyi, ktéra to komisya skladaé
sig ma z jednego sedziego apelacyjnego, jednego sgdziego wlasci-
wego sgdu ziemskiego i jednego czlonka przez radg wojewddzks wy-
branego badz z jéj grona, badZ innego; wspomnionéj komisyi przy-
danemi bedg w pomoc pisarz i potrzebna liczba rejentéw.

Komisarze, pisarz i rejenci trudnié sig beds przyjmowaniem
aktéw; co sig zas dotyeze ich zatwierdzania tam, gdzie to juz nie nasta-
pito pod powags dawnego prawa, takowe zatwierdzenie przepisujgce~
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go, w tym wzgledzie sami komisarze w kompleme trzech, stanowié
beds zwierzehnosé hypoteczng.

.Pisarzowi zas stuzyé ma glos doradezy.

Po ukonczeniu dzialan komisyi, zatwierdzanie aktéw nale-
2é¢ bedzie do wydzialu wlaseiwego sgdu ziemskiego, zlozonego z pre-
zesa i sedziego, lub dwéch sedziéw tego sgdu z przybraniem pisarza
kancelaryi ziemskiéj glos stanowczy majgcego. Kancelarys skladaé
bedg pisarz i rejenci, ktéry do pierwiastkowego zaprowadzenia uzyte.
mi byli. Od decyzyi komisyi i wydzialu sgdu ziemskiego; wolne
jest odwotanie SIQ do sgdu apelacyjnego.

Komisya i wydzial sgdu ziemskiego, rozstrzgsajge, i zatwier-
dzajgc akta do ksiag wieczystych wpisane, lub podawane, rozstrag-
sajg i zatwierdzaja je choéby zadnego sporu nie bylo, aby im nadaé
znami¢ wiary publicznéj; rozwiazanie zas istotnych sporéw nalezéé
bedzie do drogi sgdowéj. Pisarz i rejenci stawi¢ powinni kaucys na
wlasnym majgtku zabezpieczons, lub w gotowiznie. Urzad ich jest
dozywotni; obranemi beds przez rady wojewddzkie z kandydatéw,
ktérzy okais zaswiadczenie od komisyi rzadowéj sprawiedliwodei,
iz posiadajg zdolnosé wedle istngcych prawidel do piastowania obo-
wigzkéw pisarza, lub rejenta.

W duchu powyizszych zasad przepisanym bedzie przez rzad spo-
s6b postepowania w rzeczach hypotecznych i organizacya magistratur
hypotecznyeh.‘

Po takiéj zmianie wyzéj zacytowanego artykulu, ¢6z dla rzadu
do zdzialania pozostalo?—Oto to tylko, co pod tytulem ordynacyi, same
magistratury dla siebie dawniéj przepisywaly, a co dla jednostajnego
w kazdém miejscu dzialania rzgdowi teraz jest zostawione.

Do ustanowienia téj pierwszéj, do zaprowadzenia hypotek ma-
gistratury, to powodowalo komisye: trzeba bylo najprzéd osoby
z manipulacys tego rodzaju oswojonéj; taka wige znaleiliSmy w sgdzie
apelacyjnym, wiedzac doskonale, ze w skladzje sgdu tego znajdujg sig
osoby jeszcze za rzgdu pruskiego do uskuteezniania czynnoéei tako-
wych uzywane. A e po pierwszym zaprowadzeniu hypotek, takowe
nadal pod dyrekeys sgdéw ziemskich pozostajs, druga wige osobs jest
sedzia ziemski, ktéry, nalezge do sktadu zaprowadzajgcego hypoteki,
zarazem t¢ manipulacys gruntownie poznaé bedzie zdolnym. Trzecig

. nakoniec byé ma osoba wybrana przez rad¢ wojewédzks, badi z jéj
sktadu, bgdZ obea, aby ta z wyboru obywatelskiego, posiadajgc zau-
fanie wspétobywateli, byla niejako strézem ich majatkéw. Rozpo-
czecie zad téj czynnosei od wojewdwdztwa Mazowieckiego wyniklo
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ztad, ze wojewddztwo to ma najprzdd, juz zaprowadzong ledwo nie
catkowicie hypoteke prusks, powtdére—z swéj pozyeyi majae za mia-
sto wojewédztwa swego Warszawe, gdzie sig znsjduje wiele 0séb
do t&j czynnosei usposobionych, latwiejszego zaprowadzenia ezyni na-
dzieje. Kiedy za$ dzielo fo tak uiyteczne w najpierwszym zaraz wo-
jewédztwie z przyzwoitg akuratnoscia zaprowadzoném zostanie, stu-
2y¢ bedzie dla innych za wzér do postepowania.

Za druga do nieprzyjecia projektu zasade byto wystawione zby-
tnie niejako organiczne uzycia majatku posagowego zony, -przez pra-
wo pod zarzadzenie meza poddanego. _

Jest artyku?! kodeksu 1387, ktéry skombinowany z artykulem
1393 tegoz prawa ustanawia, Ze na przypadek niezrobienia zadnéj
przedélubnéj umowy, osoby w stan malzeniski wstgpujgce uwazane byé
winny jako zyé majace pod prawem wspdlnosci majgtku. Artykul ten
obok hypoteki jawnéj nie mégt nigdy pozostaé, i musial byé zmienio-
nym przeciwnie, Zze owszem malZenstwo takowe, uwazane jest jako
poddajace. si¢ rzgdowi posagowemu. To zmieniwszy, nic nowego nie
masz w projekeie nad to, co kodeks dla poddajaeych si¢ rzadowi posa-
gowemu postanawia. Ta zmiana w prawie nieogranicza bynajmniéj
biorgeym sig malzonkom mocy poddania majatku swego pod prawo
wspélnosei przez tranzakeys przedslubng. W téj albowiem, gdy be-
dzie wypisaném, ile ktéry z malzonkéw do wspéiki wnosi, jaki majgtek
dorobkowy i w jakiéj proporeyi po rozwigzaniu malzensiwa ma byé
" miedzy ich nastepeéw dzielony, to bynajmniéj jawnosei hypoteki prze-

szkadzaé nie bedzie. Lecz kiedy bezstronnie zechcemy sig zastanowié,
przyznaé musimy, Ze organiczenie takowe moznosci stracenia lub
dtugiem obciszenia majatku posagowego od wiekéw niepamigtnych
w kraju polskim istnialo. Mogta wprawdzie Zona przedaé dobra posa-
gowe w asystencyi meza; lecz kiedyz to?—Oto wtenezas tylko, kiedy
msZz na wiasp®m swym majatku nie tylko za szacunek takowy, lecz
iza pewnodé przedazy wskazywal bezpieczefsiwo; inaczéj nikt ddbr
. takieh nakupit, bo sukeesorowie, nie znajdujge w majgtku mesa zupel-
nego za sprzedany majatek wynagrodzenia, wrdcié sie do niego, jako
nieprawnie sprzedanego, mieli prawo. I w dzisiejszém prawie, niech
nikt nie rozumie, aby to ograniczenie moznofci obeigZenia i sprzeda-
wania débr posagowych bylo pisane dla me¢zéw wlasny posiadajgcych
majsatek: bo ci najprz6d tego potrzebowaé nie beda, a gdyby tez dla
okolicznoéei intereséw potrzebowali, ktéryz sad mogtby im tego odmé-
wié? Jest to hamulec na mezé6w zadnego nie posiadajacych majatku
i tylko z prerogatywy mezowskiéj zarzgdzanie dobrami Zony sobie po-
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wierzone majgeych, i wladcicielami prowentu bedacych. Tyeh prawo
to ogranicza, aby tracgc prowent, stracié kapitalu nie byli mocnemi
i ten zachowali dla nastgpeéw, a czasem przez falszywe spekulacye:
nawet latwowiernéj zony na pozniejszy wiek nie pozbawili sposobu do-
zycia. Przypomnijmy tylko sobie, ile to razy ta przezornosé prawo-
dawcy polskiego postuzyla dzieciom do’ mienia pierwszego zakladu,
do nastepnego dorobienia si¢ z majstku macierzynskiego, ktéry straco-
nym byé nie mégl. Na ilez to wypadkéw straty majstku wlasnego
w czasach republikanskich maz bywanarazony? Jeden czgstokroé mo-
ment podjecia si¢ funkeyi publieznéj, lub nalezenia do jakowego zwigz-
ku, posluzy! mu do zupelnego zniszczenia, a w takim razie majatek
sony pozostawal dla niego i dla potomtstwa jedynym funduszem.
A razem zastanéwmy sig, ile to obowigzujace artykuly kodeksu przez
te lat kilka narobily inwolucyi w obywatelskich majatkach; dzis jeszeze
nikt tego nie dostrzega; lecz te madzenistwa, kidre bez zadnéj przedslu-
bnéj tranzakeyi, w czasie tym zawarte zostaly, po bezpotomnym zej-
gciu ktéregokolwiek z nich poznajg dopiero, ile to pieni narobig dwa
te artykuly prawa migdzy pozostalym przy Zyclu, a sukcesorami
zmartego, :

Gdyby mimo najwigkszych korzyéci, Jjakie zasady hypoteki pru-
skiéj majg niezawodnie, projekt ten nad przeniesienie malzonkéw, bez
poprzedzajgeéj umowy na pismie Sluby zawierajgeych, z tzagdu wspdl-
nosei do rzadu posagowego nic wigeéj nie obejmowal, juz z tego wagle-
du zastuguje na przyjecie. .

Lecz pozostaje mi jeszeze jedna okoliezno§é tamujgea przyjecie
projektu, i zachodzgea z artykutu 10, tegoz projektu, dozwalajgcego
zaniesienia pretensyi do akt hypotecznyeh. Podobato si¢ wnoszgcym
takows wystawié, 2e dozwolenie to zagraza wiascicieli dobr, aby przez
obarezenie ich i majatku plonnemi czgstokroé pretensgami, na niepo-
trzebny proces o zniweezenie niestusznie zaniesionéj pretensyi narazo-
nemi nie byli. Wszakze dodanie dv tego artykulu przez komisye stéw:
»podtug artykulu 137, zupelnie troskliwosé te zaspokoié powinna.

W artykule tym 137 wyraznie jest wypisano, e zanosié¢ chegey
pretensys, winien okazaé sgdowi wydany zapozew, i zrobiony wpis
przeciwko temu i w téj pretensyi, o ktéra chce zanosi¢ protestacys.
Komuzby przyszlo do mysli, aby nie bedse pewnym istoty swego prawa,
o takowe pozywal i wpis oplacat; a jezeli tez ma sluszng preten-
8y3, trudno mu tamowaé tego zastrzezenia, Jakxe z patury interesu-

wynika.
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Tak si¢ wytldmaczywszy, nam nadzieje, Ze przedwietna izba
poselska, poznawszy dobroé rzeczy o ktérg spér zachodzi, przychyli sig
do przyjecia tak zbawiennego projektu.

JW. Leon Dembowski pose! powiatu kaZmierskiego, nastgpne
nad projektem wnoszonym poczynit uwagi:

Przeswietna Izbo Poselska!

Podany pod twoja rozwage projekt o hypotekach mieéciw so-
bie zaklad przysztego prawodawstwa; lecz rzeczg jest nader trudng do
pojecia, iz zamiast zajmowaé si¢ tytulami pierwszemi kodeksu, zaczy-
namy od ostatnich. Dziatanie takie moznaby poréwnaé z czynnoscia-
mi tego, ktéremuby si¢ zdawala potrzeba postawienia pierwéj dachu
niz calego domu.

Pod tytutem projektu o hypotekach zaprowadzona jest zmiana
calego kodeksu cywilnego, bo zmiana o matzenstwach, sukcesyachit.d.
To byfo powodem, zejak na poczgtku, przy rozbieraniu tego projektu na
posiedzeniach komisyj sejmowych z rada stanu, bylem zdania, aby na
czesei by! podzielonym, czgSciami wnoszonym, tak réwnie i teraz w téj
mierze zdanie moje powtérnie wynurzam.

Pomijam niedogodnosei z redakeyi, z ktéréj wynikaé bedzie wat-
pliwos¢ dla sadéw w ich wyrokowaniu; do gruntowniejszych przyste-
puje przyezyn.

Urzgdzenie hypotek niewatpliwe za soba pocigga korzysci; zape-
wne dobrém hypotek urzgdzeniem zabezpieczonemi zostajg majatki
tych, ktérzy powierzajac swojs wiasnosé drugiemu, stan débr, na kté-
rych bezpieczenstwo swe oparli, tak widocznie (jak powszechnie mé-
wié sig zwyklo) jakby w zwierciedle widzieé moga. Zapewne przez doj-
Scie do tego parzadku unikneloby si¢ duzo uniepotrzebnych sporéws;
lecz przeciwnie — projekt niniejszy otworzy droge procesom i pie-
niactwu.

Doswiadezymy bowiem po przyjeciu tego projektu, iz polowa
majatkow przez zony nasze posiadanych przejdzie do uznania sadéw.
Prawda, iz dozwolono zawieraé tranzakeye miedzy 2yjacemi, lecz wszel-
kie inne dogodnosci ss ominione, gdyz w zadnym przypadku nikt
z matzonkéw, gdyby tez i najnaglejszemi okolicznoéciami zmuszanych,
bez zezwolenia sagdéw obcigzaé majatku swego nie moze.

Dotgd kazdy nie chegey trwonié prodaktéw swoich stanowigeych

intratg do zycia potrzebna, wolal raczéj dlug zaciggnaé, niz sprzedaé:
' Prawo hypoteczne
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zbyt tanio swojg krestencys; teraz kalkulacya ta ustaé musi, gdyz kai-
dy bedzie wola? produkt swdj sprzedaé, niz zgdaé od sgdu zezwolenia
do zaciagnienia dlugu i kosztowng, drogg po trybunalach o takowe sig
staraé; ktére gdy mu w sgdzie pierwszéj instancyi odméwioném be-
dzie, musi apelowaé do drugiéj, co préez straty znowu w czasie, strate
niemalych wydatkéw za sobg pociagnie.

Nakoniec gtéwnym zarzutem przeciw temu projektowi jest hy-
poteka tajna: lubo taz nie tak daleee jest rozciagniona, zawsze jednak
wedlug 110 artykulu mianowicie co do punktud i ¢ jest utrzymana.
Stojg dlugi na dobrach opiekuna lub me¢za, w odpowiedzi maloletnim
lub zonom, chociaZ na nich nie sg hypotekowane.

Najgléwniejsza konfuzyg jest, dozwolenie oddzielnych terminéw
prekluzyjnych do urzadzenia hypotek i zaprowadzenia praw hypotecz-

nych dla kazdego wojewddztwa. Pierwszym to zapewne bedzie przy-

kladem w prawodawstwie, ze majge dobra rozgraniczeniem dwéch
wojewddztw przecigte, w jednéj i téj saméj sprawie, na mocy jédnego
prawa, w trybunale jednego wojewddztwa, do ktérego z polozenia je-
dna czgéé dobr nalezy, sprawe mozina wygraé; w trybunale za$ drugie-
go wojewodztwa takaz samg sprawe przegraé mozna.

Naostatek zwracam uwage prze§wietnéj izby poselskiéj na 29
artyku! projektu, zostawiajacy rzadowi wolno$é przepisania sposobu
postepowania w rzeczach hypotecznych, kiedy prawo o hypotekach
jest podane pod rozpoznanie izby poselskiéj. Kiedy poddanie przepi-
86w postgpowania pod tejze izby rozwage dozwalajg konstytucya i sta-
tut organiczny, dla czegéz my si¢ tego zrzekaé maniy ?

Gdy zatem upatruje, iz projekt do prawa niniejszego sprzeciwia

si¢ konstytucyi, wladza zarzadzania dobrami i- majgtkiem zon za-

graza kredytowi upadkiem i mieSci w sobie tyle niedogodnogei, z tych
przeto powodéw oswiadezam sig przeciw projektowi.

JW. Hakenszmitt deputowany powiatu Krasnystawskiego i Chelm-
skiego tak méwit:

Przeswietna Izbo Posels_kaL!

Drugi projekt przychodzi pod rozwage wasza, ktéry chee zamie-

nie kodeks francuzki, i weisngé sie w miejsce oddzielnego tytulu. Jak
wzgledem pierwszego odkrylem mysl mojs, e czastkowo pisaé prawa,
jest toje kaleczyéi w smutnym zostawiaé widoku, iz nigdy prawa
komplikowanego mieé nie bgdziem. A ze caly naréd 3da mieé swoje

o A— i —
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prawa, przeto—nie tytulami, lecz cale prawo cywilne, aby rada stanu
na przyszly sejm wygotowaé cheiala, jest zyczeniem narodu. Niniej-
szy za$ projekt, ktéry nie co do samyeh hypotek ustanowienia, lecz
zasady weale do hypoteki nienalezace w sobie miesei, zadnym sposo-
bem przyjetym byé niemoze. Artykul bowiem 26, méwi o wykonaniu
zobowiazan, i stanowi egzekucys, co nie do projektu o hypotekach,
lecz do kodeksu posigpowania nalezy. Artykut 67 i 68 méwi o sto-
sunkach miedzy wiersycielem a dluznikiem. Artykul 171 stanowi
o wazno$ci rekojmidw.

Oddzial I, dzialu V, zajmuje prawa malzeiiskie; stanowi o po-
sagach, o moznosci niemi zarzadzenia, o opiekunach, jak ma byé usta-
nowioném o radzie familijnéj i jéj atrybucyach, o udziale jaki ma
stuzyé opiekunom, o ich moznoéci pobierania procentéw. Dzial VII,
stanowi o sukcesyach, o otwarciu spadku, o konkursach. Zgola, caly
ten projekt zajmuje niejako zasady calego przysztego kodeksu cywil-
nego; a kt6z moze z nas utrzymywaé, gdy przyjdzie o prawach oso-
bistych i rzeczowych stanowié, ze aaréd nie zechce innych zasad; kto
moze powiedzieé, Ze naréd nie zechce $cieéni¢ wladze i szafanek opie-
kunéw; kto z pewnoscig zargezy, ze naréd nie zechce w skutek karty
konstytueyjnéj Zony zostawié paniami majgtku ich wlasuego; kto
moze zasadzaé sig teraz na tém, Zze przyszla ksigga kodeksu cy-
wilnego nie inny porzadek sukcesoréw przepisze; dla czegoz mna-
my ten projekt teraz przyjmowaé, kiedy on nie urzgdzenie sa-
mych hypotek, lecz niejako podstawe do przyszlego kodeksu eywil-
nego w sobie miedci; przytem jest sprzeczny z traktatami, jest sprze-
czny w sobie samym, jest nareszcie—z nocys hypoteki? I tak, traktaty
zapewnily, iz kazda tranzakeya, choéby za granicg robiona byla, byle
podiug form miejsea w kiérym si¢ dziata, jest téj saméj waznosei jak
dzialana w wlaéciwém kraju; po c6z stosownie do tego projektu art.2,
majg strony osobidcie 'w kraju jg do hypoteki sktadaé lub przez pel-
nomocnikéw? Jestto nowy rodzaj wydatkéw i kosztéw niepotrzebnych,
bo albo z zagranicy zjezdzaé potrzeba, albo plenipotentéw ustanawiaé,
ich placié, i stemple na plenipotencye uzywaé.— Art. 54 niepozwalajgey
aktualnemu wlascicielowi, czasem przecie falszywie za takiego zahypo-
tekowanemu, o wlasnosé czynié, co si¢ wszelkim prawom sprzeciwia,
Art. 57 jest z sobg w sprzecznoSei, gdyz zdaje sig, ze i potrzeba
dtuznika o przeniesienie na trzeciego wierzytelnodei uwiadomié,
i—nie potrzeba; a co nawet nie do pojecia, ze o kapital, coznaczy ilosé
znaczniejszy, nie trzeba uwiadamiaé, a o procenta, co jest rzeczs mniej-
523 — zawiadomienie potrzebne.—Art. 59 z artykulami 62 i 63 stoi

11*
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w sprzecznosei, gdy2 podlug tych tylko do szeseiu tygodni stuzy ostrze-
Zenie, a podlug artykulu 59, prawo zarzutu jest nieograniczone.
I z jakiej% innéj strony prawéj, czy lewéj, stuzy wolnosé robienia za-
rzutu? Art. 64—jest sposéb do przyczynienia niepotrzebnych ekspens.
Wreszeie tworzy sig jakas nowa roztrzasajaca magistratura zlozona
z sedziego apelacyjnego ete. — to wszystko za sobg koszt ciggnie,
i whiécieléw na wydatki niepotrzebne wystawia, kiedy pierwsze in-
stancye moglyby si¢ tém zatrudniaé, jak jest w innych krajach.
Wystawia ten projekt niby zaspokojenie co do hypotek tajnych, jakie
teraz z mocy prawa francuzkiego majg miejsce, lecz ten projekt temu
nie zapobiega, bo dotychezasowe tajne, po réznych wojewdédztwach,
do réznych epok maja pozostaé, a byle tajne podlug projektu na
widoczne maja i musza byé zmienione. Wreszcie ani pojaé¢ mozna,
dlaczego, zaprowadzajac hypoteki, nie majg byé zaprowadzone wsze-
dzie; dlaczego tylko jeden sedzia ma mieé¢ tyle §wiatla, aby on
tylko umial zaprowadzié hypoteki; czemuz nie majs uzywaé wszy-
stkie wojewddztwa razem dobrodziejstwa, jezeli ten projekt ma
byé dobrym; dlaczego nie moga go sady pierwszyeh instancyi zapro-
wadzié, jezeli projekt jest zrozumialy? Naostatek w niniejszym
projekecie to jedno zdaje sie byé dobrém, 2ze nie potrzeba, stoso-
wnie do kodeksu francuzkiego, odnawiaé¢ hypoteki co lat 10; ale
i bez przyjecia tego projektu juz od rygoru tego jesteSmy uwol-
nieni, gdyz Najjadniejszy Pan dekretem swoim z dnia 16 Marea
r. b. ten termin odlozy? do czasu, dopdki sejm, czy to terazniejszy ezy
poniejszy, potrzebe odnowienia nie uzna.

Nie jestem przeciwny hypotekom, owszem jestem za temi, bo te
stanowia i bezpieczefistwo majatkéw, i kredyt pomnazaja; dla Jego tez
nie jestem przeciwnym hypotekom pruskim, lecz jestem przeciwny te-
mu projektowi, ktéry tém szkodliwszy si¢ staje, Ze podlug art. 28, hy-
poteka bedzie sekretna, ktéra razié bedzie delikatnosé oséb, i dla tego
postawi nas w trudnoéci dziatan obywatelskich.

JW. Jezierski posel powiatu Garwoliniskiego tak przemawial:

Szanowna Izbo Poselskal

- Proiekt hypoteczny dzi§ do izby naszéj wniesiony, po jedno~
myélnym tegoi w senacie przyjeciu, obejmuje podtug mego przeko-
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nania wszystko, co trwalosé nabytych praw do wlasnosei d6br nieru~
chomych zapewnia.
. Wiaseiciel w ksiegi hypoteczne zapisany staje si¢ niezaprzeczo-
nym wlascicielem , bo prawo jego, nim do. ksigg przyjete zostanie,
wprzéd przez urzad na to przeznaczony roztrzgsane byé musi. Moze
byé otrzymanie wpisu hypotecznego trudniejsze, gdy bez nakazu
urz¢du nastapié nie moze. Prawo francuzkie, ktére tylko zezwolenia
drugiéj dzialajgcéjstrony wymaga — a dawne polskie i od tego uwal-
nialo—predsze postepowanie przynosilo; lecz tu bezpieczenstwa, nie
tatwosci w dziadaniu 23daé nam nalezy. Korzysei wynikajgce z bez-
pieczenstwa nabyciéw hypotecznych przewazaja wszelkie inne uboczne
niedogodnosei.

Widz¢ w obecnym projekeie, iz z chwilg zapisania do ksiag hy-
potecznych nabedzie si¢ wieczne bezpieczeristwo wzgledem: trzeciego,
bo kazdy chegey przenosi¢ wlasno$é débr nieruchomych na kogo in-
nego, musi wprzéd przed urzedem dowiesé, iz jest ich niezaprzeczo-
nym wladcicielem. Przecina si¢ tym sposobem Zrédlo proceséw,
ktére z skutku mylnego nabycia opartego na hypotece bez powagi
urzedu zapisanéj, dotykajg niewinnych nastgpcéw, wzruszajac spokoj-
ne kilkudziesigtletnie posiadanie.

Wielkie ja pozytki z projektu tego upatruje: kazdy bedzie naby-
wal majatek nieruchomy, bo pewnym bedzie, iz go nikt, z powodu
pretensyj sobie niewiadomych, do sgdu nie pociagnie; kazdy bez oba-
wy swoj martwy kapital pozyczy, bo wsparty na pewnosci ksigg hy-
potecznych, nie bedzie sig lgkal stracenia swéj sumy; a tak cena débr
nieruchomych dla konkurencyikupujaeychipozyczajaeych podniesiona,
niezliczone pozytki przyniesie dla dluznikéw, wierzycieli, zgola dla
ogotu kraju.

System nawet banku narodowego, jezeli kiedy do kraju dopro-
wadzony byé ma, do skutku doprowadzony byé nie moze, jezeli pe-
wnos$é sum hypotecznych jak najmocniéj zabezpieczona nie bedzie.

Wykonanie tylko nowego prawa hypotecznego zastanowicby mo-
gto; a lubo do takiéj manipulacyi doswiadezonego urzednika potrzeba,
nie odrzucamy tak zbawiennych urzadzen w nieufnosci siebie samyeh;
polak przy dobréj checi, gorliwosei i pracy, przywykl zawsze najwie-
ksze przewyzszaé trudnosei,—spodziewaé si¢ wiee i teraz slusznie mo-
zemy, iz ta manipulacya, choé na pozér trudna, w porzgdku wprowa-
dzong byé moze.
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JW. Wichlifiski pose? powiatu Wieludiskiego tak méwil:
Przeswietna I,gbo Poselska !

Kazda ustawa, kazde prawo im jest jasniéjsze i zrozumialsze,
tém jest dokZadniejsze. Do téj liczby §miato rachowaé mozna hypote-
ke prusks. Zamieszkaly w téj czedei kraju, ktora koleja zmian poli-
tyeznych przez lat kilkanadcie rzadowi pruskiemu podlegala, otwarcie
wyznaé moge, iz od czasu zaprowadzenia ustawy jego hypotecznéj,
zakwitng! przemysl, podniés! si¢ handel i rolnictwo, te to najpra-
wdziwsze Zrédla bogactwa narodowego; Ze nieszczesliwe sieroty i wdo-
wy znalazly sprawiedliwg opieke, w pewnosci odbierania funduszéw
na swoje utrzymanie. Nie znam zbliska hypoteki galicyjsko-austrya-
ckiéj; ci jednak co jéj przepisy zglebiali, wyzéj daleko kladg do-
ktadnosé i pewnodé hypotek pruskich. Co za§ do hypoteki francuzkiéj,
ktéra wraz z kodeksem cywilnym kraj nasz obowiazywala, takowa
nadwerezyla kredyt powszechny, a utrzymana nadal, zupelnieby go
zniszezyla. Nadto, jezeli przyjdzie pozadana chwila zalozenia banku
narodowego przez najlepszego z Monarchéw, lub wprowadzenia syste-
mu kredytowego, tak w kraju naszym potrzebnego, te zbawienne urzg-
dzenia, bez gruntownych i jawnych hypotek, w zaden sposéb zapro-
wadzonemi byé nie mogs. Z tych powodéw zwazajae, ile wprowadzony
pod zatwierdzenie przeswietnéj izby poselskiéj, a od senatu juz jedno-
myslnie przyjety, projekt urzadzenia bypotek na wzér pruski, ciggnie
dobroczynnyeh dla kraju skutkéw, z przekonania jestem za jego przy-
jeciem; jezeli bowiem istniejg w nim jakie co do form kancelaryjnych
sprzecznoSeci, te fatwo sprostowane byé mogs, a rzecz sama dokladna
i uzyteczng zostanie. Przy koricu glosu niech mi sig¢ godzi ztozyé bez-
stronne i sprawiedliwe dzigki czlonkom komisyi z rady stanu,
a szezeg6lniéj tobie JW. Radeo Stanu projekt wnoszgcemu, ktéry nie-
pospolita wiadomoseig, gryntowns nauks, i wyzszym swiatlem zboga-
cony, podjate§ mozolng prace, dla przyniesienia krajowi stanowczego
dla szczescia jego prawa.

JW. Raczyfiski pose! powiatu Lubelskiego —
Przedwietna Izbo Poselska!

~ Ile razy w téj swigtyni prawodawstwa podnositem glos mdj,
zawsze W niewielu slowach staratem si¢ moje ttdmaczyé myéli. Da-
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ruj, przeéwietna Izbo, jeteli, czytajac dla obja.énieni?. \.vviele _artykulﬁw
pprojektu, twojéj nadutyje cierpliwosei. Pro,!el.{t dzxsne,)s.zy chee nam
nada¢ nowy porzadek hypoteczny: strze2my si¢ aby nie zgtat}lovv:al.
wszelkich ‘miedzy obywatelami ezynnosei. Nie uwlaczam bynajmniéj
autorowi tego projektu, éwiatle albowiem pismo projekt ten przedsta-
* wujgee dowodzi, od jakiéj bylo kreslone reki. Lecz tez réwnie nikt mi
za zle poczytaé nie moze wyznanie nieudolnogci mojéj, ktéra mig po-
woduje w obliczu caléj przeswietnéj izby powiedzieé, iz tego projektu
w caléj jego zupelnoci rozumieé nie mogg. Projekt ten napisany jest
dla samych geniuszéw, ale ze wszyscy obywatele geniuszami nie sg,
wige wszyscy rozumieé go nie beds. Ja go uwazam za pickny rys do
napisania doskonalego prawa. Lecz uwazajgc jako prawo, naprzéd
widzg w artykule 29—z2e rzgdowi zostawiona jest organizacya i sposéb
postgpowania w rzeczach hypotecznych; nie mozemy wige wiedzied,
czyli hypoteka na wzdr tabuli lwowskiéj bedzie jedna na caly kraj,
lub wkazdym wojewdédztwie. Nikt z nas tego pragnaé nie moze, azeby
w tak opisanym porzgdku hypotecznym podtug art. 25 z kazdym kon-
traktem, z kazdg tranzakeys, z kazdg komplanacys, z kazdym skryp-
tem, intabulujge i extabulujge, udawal si¢ do zwierzechnosei hypo-
teczndj, i w sadzie ziemskim przewodzil proces, szedl do apelacyi
i dtugs przechodzil droge dla umieszczenia w hypotece najmniejszéj
czynnosei.  Jezeli jeszeze jedna hypoteka bedzie w Warszawie, komuz
po sadach ziemskich, po apelacyjnych i po Warszawie trudnié sig
.zechce dla hypotecznych dziatan? Zdaje mi sig, ze tyle trudéw, tyle
optacania drogo rad adwokackich wszelki ruch obywatelskich czyn-
no$ei wstrzyma i w wiecznym otr¢twieniu zostawi. Za co w kazdym
projekeie nie jest rzecz skoficzona zupelnie, ale zawsze wiele do ukon-
-czenia w drodze administracyjnéj jest zostawione? Jezeli projektu
prawa karzacego przejscie tak sie zahaczylo w naszéj izbie dla tego,
-3¢ procedura z nim zlgczona nie byla, dla czegoz projekt hypoteki,
wielkie niosgey dla kraju niedogodnosei, odsylajgcy do drogi admini-
_stracyjnéj jego rozwinigcie, ma byé przez nas przyjetym?—Artykul 28
obala dawne axioma: acta nemini deneganda. Ten tylko bowiem
moze przejrzeé ksiege hypoteczng, kto sam jest wiascicielem nieru-
chomosei, kto ma juz zabezpieczone jakie prawo na téjze nieruchomo-
éci i ten, kto ma od tamtych lub od prezesa pozwolenie po udowodnie-
niu potrzeby ofwiecenia si¢ w hypotece. Nie tamujez ten artykul
‘sposobnodci chegeym objaénié si¢ w hypotece? I jakiz z t4j tamy jest
skutek? Nie inny tylko ten, iz gdy kto szuka kredytu, kapitalista, nie
mogge sam o hypotece chegeego dtug zaciagnaé, przekonaé sig, a przez
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delikatnodé nie mogae robié propozyeyi poiyczajacemu,aby go o stanie
swego majatku objasnil, ezyli, méwige podtug brzmienia projektowa-
nego prawa, pozwolil mu przejrzeé swg hypoteke, woli mu odmdwié

proponowanéj pozyezki, niZeli na niepewnosé wystawiaé swéj kapital..

Hypoteka ukryta nie jest dla tych stworzona, kiérzy robig swe inte-

resa otwarcie, lecz dla tych, ktdrzy, chege stan swego majatku ukryé,. -

na oszukanie kogoé dazg.—Art. 37 sprzeciwia sig tytulowi VI kodeksu
oywilnego iartyku? tegozkodeksu 1674, tamujacy oszukanstwa w sprze-
dazach, zupelnie niweczy. Kto albowiem mysli o nabyciu ze szkods
przycisnionego, potrzebs podajgcego, ten zahypotekowane nabycie na-
- tychmiast ‘komu$ podstawionemu trzeciemu przedaé umy$lnie potrafi,
na to, aby pierwszy przedawea z mocy artykulu 1674 kodeksu eywil-
nego o uniewaznieniu przedazy iS¢ nie mégl.——Gadano nam przeciw
hypotekom prawnym, tajemnie dobra obcigzajgeym i wstrzymujgeym.
przez to przedaz débr wielu: leez coz jest dziat III, projektu? Arty-
kul 41 réwniez obcigza uprzywilejowanemi naleznosciami dobra i nie-
objasnia zupelnie. Zalegloéei podatkowe instytutéw publicznych z lat
dwdch, sg przywilejami obcigzajgcemi dobra: my dzi§ mamy zaleglosei
podatkowe, podlug raportu rady stanu, przed rokiem 1813, wiee wigeéj.
jak za lat 2. Jezeli nie wolno kupujgcemu zostawié sobie z szacunku
nad lat 2, to gdy wigksze zalegloéci skarbowi narodowemu naleza sie,
nabywea débr tracié bedzie, bo—rozumiem — skarb publiezny o to upo-
mnie¢ sig mocen bedzie, chybaby mu to prawo niniejsze tamowato.
Jezeli nabywea rozumie si¢ byé w obowigzku ostroznym i przejrzeé
si¢ w zaleglosciach skarbowyech po kasach, artyku! ten czezym byé
zdaje sig.—Art. 43 pod wyrazem §ci$nienia wlasnosei débr nierucho--
mych, stanowi migdzy innemi prawa dozywocia, zastawy etc. Jeszeze:
nie wiemy, ezyli w przysztym kodeksie naszym dozywocia débr nie-
ruchomych, jako przeciwne rolnictwu—na ktére ekenomika polityczna
pozwolicby nigdy niepowinna—dozwolonemi zostang, réwniez jako
izastawy, ktére w kodeksie galicyjskim nie egzystowaly, a jui na-
przéd prawo o hypotece byt ich zatwierdza.

Art. 72—hypoteka prawna stuzy migdzy innemi rzadowi na ma-
jatku rzagdeéw odpowiedzialnych. To stowo: ,rzgdey* powinno byé ogra--
niczone: kazdy rzgdea powinienby byé edpowiedzialnym; a poniewas.
mamy teraz ile urzednikéw tyle rzadeéw, a tych jest wielka liczba,
ogromna masa débr bedzie obcigzona hypotekg prawng i nie wiem kto
je nabywaé bedzie §mialym.—Caly oddzial I,,0 prawnych hypotekach*

traktuje o malzenstwie, o matoletnosei, o-opiece i t. d. to co rézne ty-

tuly kodeksu cywilnego, lecz w innym sposobie, opiewaja; I tak, pod-
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cigga ten oddzial wszystko, co zona w ezasie zawarcia malzenstwa mia.la,
i eo jéj po zawartém malzerstwie przybylo, pod.prawo pasagowe. Ze
majatek posagowy straconym byé nie moze, jest to rzecz dla obojga
malzonkéw poizyteczna i stosowna do dawnych praw polskich; ale
ograniczenia na czynnosci malzonkéw wlozone, zrobig tamg do wzro-
stu ich majatkéw a moze i do ich upadku postuzg.—Art. 78 pozwala
zonie zawieraé tranzakcye migdzy zyjacemi, skoro asystuje m3z i oj-
ciec, a gdyby ojciec nie zyl—jeden z najblizszych, to jest, dziad, stryj,
wuj, brat rodzony. A czemuz nie raczono w projekeie wyrazié—gdyby”
nie byfo dziada, stryja, wuja i brata? Coz tu jest niepodobnego? czy-
liz koniecznie jednego z wyrazonych krewnych kazda zona mieé ma?
A nie lepiejze byloby dodaé: w brakn tych— najblizezy krewny, ktdrego
sqd do tego upowazni. Sa dobra obcigZone dtugami; przedaé je po-
trzeba: wiec, podtug art, 81, koniecznie przez licytacyjs tylke przeda-
nemi byé muszg. Ktéz z nas nie wie, ze dzisiejsze licytacyje dla braku
powszechnego pieniedzy sg ostatniy dla wilaseicieli débr zgubg. Po
zrobionéj detaksacyi, zwyczajnie trzecia czgéé odtracong zostaje, bo
zawsze nizéj szacunku na.licytacyi dobra przedajs si¢, i nad te reszte
szacunku, zostawiong przez dekret krélewski, jeden grosz posuniety
konezy licytacyja, ktéra kosztem prawnym i mats cens débr, wlasei-
cieléw ziem w naszém powszechném ubdstwie dotyka. Przedaz zas
z wolnéj reki przez réine stosunki, przez przekazanie dtugéw, przyje-
cie skryptu, przez utrafiony moment sprzedazy potrzebnéj kupujace-
mu, stokroé jest zyskowniejsza w dzisiejszém polozeniu kraju naszego.
Art. 76 i 77 wyliczajs, cosklada majatek posagowy zony: nie objasnio-
no nam, jak uwazaé nalezy wajgtek nabyty przez zong w asystencyi
me¢za, wtenczas, kiedy prawo tatwego nabycia pozwala. Nie nalezy on
ani do majgtku w czasie zawarcia malzeristwa podtu art. 76 posiada-
nego, ani do tego co zomie podtug art. 77 w czasie malzenstwa przy-
bywa przez spadek, darowizng lub losem. O takowym majatku powin-
no bylo prawo nie zamilezeé, bo kiedy Zony tak przez prawo okreslo-
nemi zostaly, kazda z niemi eczynnoéé hypoteczna wielkich ostroznosei
wymagaé bedzie.—Projekt ten aczy w sobie i procedure, i artykut 26
pozwala wprost egzekueyi - zobowigzania znamig wisry publicznéj
uzyskujgeego. Nie wiemy, co majgcy sie uchwalié kodeks postepowa-
nia sgdowego w tym wzgledzie ustanowi, a juz prawoe o hypotece ma
o tém wyrokowaé i to wyrokowaé, co jest bezuzyteczném zupelnie,
Podlug egzystujgeéj procedury, z obligu klauzuly egzekueyjng opatrzo-
nego, egzekwuje komornik kosztownie uproszony od strony egzekwu-
jacéj; strona egzekwowana robi opozycys; tamuje si¢ egzekucya ispra-
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wa idzie do sadu, ktéry spér rozstrzyga. Po wyroku sgdu albo egzeku-
cvi zaczgcie jest uchylone, i pierwsza czynno§é komornika jest prézna,
albo kontynuowanie egzekueyi nakazane, ale nakazane —zawsze po
przejéeiu przez wyrok sgdowy sprawy o egzekucys. Kiedy wiee nigdy
bez sprawy w sgdzie obejsé si¢ nie meze, czyliz egzekueya z mocy
klauzuly egzekucyjnéj podlug dzisiejszéj procedury, a podtug niniej-
szego ‘projektu z zobowigzania sie, znamie wiary publicznéj zyskujg-
cego pochodzgea, komukolwiek uzyteczng byé moze? Zdaje sie, e
‘z podobnym artykutem wstrzymaé si¢ nalezalo dotad, dopdki przyszta
procedura nie ustanowi w tym wzgledzie dogodnego krajowi prawa.

Widzg nareszcie, ze to prawo wstepujae podlug art. 163 w miej=
sce uchylonego tytulu XVIII ksiegi IIT kodeksu, kaleezy czgstkami caly
kodeks eywilny i nietylko uchyla tytul XVIII ksiegi III kodeksu cy-
wilnegu ale i wiele innych tegoz kodeksu artykuléw, jako to: rozdziat
Vitytulu V, omalzenstwie, tytul X, o opiece i inne czg-
stkami niszezy, i aZ procedurg wraz z prawem o hypotece migsza.
Strzedz si¢ nam nalezy czastkowych w jedném ustanowieniu, znoszg-
cych wiele urzadzen w kodeksie, przez najswiatlejszych prawodaweéw
ulozonym, obietych, strzedz si¢ mocno nalezy tych czgstkowych usta-
nowien,, baczge na ‘ojeéw naszych, ktérzy takie czgstkami stanowige
prawa, tak je porozrucune znalezli, e z takiego zamigszania urzgdzen .
w trudném znalezli sig polozeniu jeden z nich zbiér ulozyé. i przymu-
szonemi zawsze byli do ogromnych udawaé si¢ statutéw, rézne urzg-
dzenia mieszezgeyeh, jako tez do praw obeyeh, a co najwieeéj do uzy-
wania, na opinii, jaka wtenczas panowatla, wspartego.

Winienem na ostatku prze$wietnéj izbie odwiadezyé, iz projekt
ten nie ma w sobie jasnosci do objecia wszystkich stosownéj, a prawo
od wszystkich kraju obywatelow zrozumialém byé powinno. Bogdaj
u nas nigdy podobne nie wrécito sig mniemanie, iz prawo tylko od
pewnéj klasy ludzi jurystami zwanéj zrozumiale byé moze. Zawsze
kazdy obywatel powinien znaé prawo, ktére jego stanowi szezgécie
. i ktérego $wigeie ma stuchaé. Tém bardziéj dzisiaj, kiedy, stosownie
do zasad liberalnych caly Europe zajmujseych, rzgdziemy si¢ konsty-
tueys, pozwalajges nam samym stanowié prawa. Kaidy obywatel po-
winien znaé i rozumieé prawa, ktérych stuchaé jest jego powinnoseis
i ktére uchwali¢ dla narodu, jest jego najpickniejszg chlubg.

.
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JW. Kapica deputowany z powiatu Lomzyhskiego i Tykoeiri-
skiego:

PrzeSwietna Izbo Poselska!

Nie jestem ja za hypoteks francuzks, bo wiem, ze takowa, jako
w kraju wigeéj handlowym, zblizona jest do handlu, a tém samém
cczestokroé jest dla nas szkodliwg; jestem wige za poprawg: takowé;
wymaga potrzeba, by przez hypoteke zabezpieczyé majgtki, kodcem,
by si¢ wznidst kredyt narodowy.

Jednakze nad podanym projektem do prawa niektére mam uwa-
.gi, przez ktére wykazaé chee onego doktadnosé.

Po pierwsze: projekt ten wlaciwie nie mozna nazwaé hypo-
tecznym, raczéj—ksiega praw, zawiera on bowiem instrukeys notaryu-
sz6w. Przepisuje prawidla o kontraktach matlzeniskich, i pod jakim
rzgdem maja byé zawierane; wreszcie zawiera moc obowigzujges wyro-
kéw i tam daléj; a przeciez prawodawca winien mie¢ wzglad o przed-
miocie o ktérym traktuje, a nie migszaé innych tytutéw prawa; tako-
wa bowiemn migszanina zamiast o$wiaty, przynosi w zysku ciemnote.
Slowem—projekt ten podkopat caly kodeks francuzki, gdy objat, ze tak
rzeke, wiecéj jak cztery tytuly tegoz kodeksu. Hypoteka winna jedynie
traktowaé o hypotece tajnéj, umownéj i t. d. winna wskazaé porzadek
wierzytelnoéei, nie za$ stanowié¢ forme kontraktéw malzenskich, zno-
sié wsp6lnosé i t. d. Jak badz jednak, gdyby$my stanowili prawa dla
mas samych, tojest dla klasy oéwiecondj, tém samém mozniejszéj,
nicbym nie méwil, bo takowy projekt wykonanym byé moze; lecz my
stanowimy prawa dla ogdétu, stanowimy oraz dla klasy mniéj o$wie-
conéj, a tém samém ubogiéj, ktéra wynosi najmniéj 3/s ezesei narodu.
Przemilezeé nie moge, bym nie okazal, Ze ten projekt jest niedokla-
dnym; stanowi on jedynie rzad posagowy pomigdzy malzonkami, zno-
szgc catkowicie rzad wspdlnosei; stanowi on, iz matzonek nie majgcy
kontraktu $lubnego, tém samém nie ma i hypoteki; a tak, zamiast poste-
powania naprzéd, cofa si¢ w tyl o wiek przynajmniéj jeden. Wiecdj
jest wartym nasladowania Statut Litewski, bo Statut Litewski o wspél-
nosei nie przepomnial, i takows nalezycie opisal.

Projekt ten nie ma takowéj wlasnodci, jest wige niedoskonalym.

Polacy! Mamyz byé tak srogiemi, bySmy nie wymierzyli sprawie-
dliwosei zonom i matkom? Przyktady nas nauczyly o potrzebie zara-
dzenia temu zlemu; korzystajmy wige z przeslodei, by potomnoéé nas
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nie oskarzata. WidzieliSmy nieraz okropne skutki, jak odrodni syno-
wie, po $mierci ojca, matke z domu wypedzali, a ktéra w starosci swéj
zmuszona byla zebraé, gdy jéj synowie majatku uzywali, i przeciwnie,
gdy matka byla dziedziczks, ojciec t¢ samg czut niedole, a dzieci, gdy
rodzicéw prawo nie ochranialo, e tak rzeke, wyrzgdzali ochydne szy-
derstwo nawet z praw natury, i boskich, ktére szanowaé rodzicéw na-
kazujs.

Zwroémy jeszcze uwage na przypadek takowy: wstepuja ubodzy
nie posiadajacy zadnego majatku w stan matzenski, a zyjac bezdzietnie,
dorobili si¢ znacznego majatku; a Ze nie mieli kontraktn malzerskie-
go, zona, stésownie do tego projektu, nie ma zadnéj hypoteki. Umiera
myz, krewni. jego przychodzag—co za okropna kolej dla pozostaléj
matzonki! Wypedzaja ja z domu, z wlasnosei niezaprzeczonéj. Niestety!
obarczona staroscig, majgc stargane sily, ustepowaé z swéj wilasnoSei
musi, a tak przyprawiona jest o potrzebg szukania wsparcia, przytul-
ku. Otéz to skutki tego projektu, ktére polaka zastanowié powinny.

Wiemy, ze klasa ubogiéj slachty najwigeéj dozwala wchodzié
swym dzieciom w stan malzefiski wedlug umowy slownéj, ktéra nie
stanowi dla zony hypoteki; sg tacy, co chociazby wiedzieli o takowém
prawie, nie s3 jednak w stanie jechania do notaryusza, a miejsey oby-
wafele, znajagc dawna wsp6lnoéé kodeksu, omamieni tym zwyezajem
dawnym, ani nawet pomygls o kontrakeie §lubnym. Co do slachty, mo-
gliby oni reezng umowe napisaé; lecz ta nie nada jéj hypoteki, a niemo-
inoéé zostawi w stanie niedojrzalosei. Zona wiee jest nieszezesliwszg
nad stuzacs, bo ta bierze zaplate, i ma wygody, ma 2ywnosé, zona zas
jedynie za 2ywnosé pracowaé musi, nic dla siebie—jédynie dla meza.
Gdy wige takowe dostrzezenia przekonywaja o nowém dla zon udre-
czeniu, jestem wige przeciwko projektowi.

JW. Szotowski, posel powiatu L.¢czyckiego:

Terazniejszy projekt, bedse tylko czgstkows popraws prawa, nie
moze byé doklddnym—miesci w sobie znaczne niedogodnosei. Z tytu-
tu samego sgdzac, zdaje sig, iz on nie obejmuje tylko przedmiot hypo-
teczny. Lecz gdy méwi oréznych stosunkach malzeniskich, przeto mozna
o nim powiedzieé, iz jest kluczem do ktérego potrzeba decyfranta.

Artykul drogi dozwala zawieraé czynnosci w kancelaryi niewla-
geiwéj dobrom, a nawet za granicg podlug formy urzedowéj kraju za-
graniczonego, byleby ich wyciagi dostatecznie sprawdzonemi byly;
a Ze wycigg czyli ekstrakt jest sprawdzenie oryginalu, nalezalo przeto
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zamiast stowa sprawdzenia uzyé wyrazow: aby podwiadezone-
mi byty.

Artyku? 8. jest w sprzecznosei 7 artykulem 4-ym.

Artykut 10, dozwala, w zabezpieczeniu praw drodze sadowéj wy-
kazaé si¢ majacych, zrobié ostrzezenie w ksiegach publicznych; lepiejby
bylo, zeby dla zabezpieczenia kaucya byla zlozona.

Odsytania z jednych artykuléw do drugich, a z tych znowu do
innych, robig rzecz trudng do objecia, tém bardziéj ja utrudniajg w za-
stosowaniu.

Artykut 20, poddajacy czynnosei stron przed pisarzem aktowym
dopelnione, pod roztrzgénienie i uznanie zwierzchnoéei hypotecznéj,
jest wymyslonym na utrudzenie kupujgcego; réwnie — jak art. 25 nie-
potrzebnéj jednorocznéj zwtéki na awantaz przedajacego a szkode ku-
pujacego dozwala.

Art, 33 dozwala nadwergZenia czynnodei hypotecznych z po-
wodu prywatnych wiadomosei, o nieprawdziwéj wlasnodei przedajgce-
go, co byé niepowinno.

W artykule 37 opuszczona jest cytacya innych artykuléw ko-
deksu cywilnego, wigksza styczno$é z ta materya majgeych.

Caly projekt zawiera w sobie wady; potrzeba przeto, aby§my
urzadzili tak bypoteke, izby jéj powtérnie urzadzaé i poprawiaé nie-
byto, potrzeba. Nie weiagajmy wiee braci naszych z prowineyj gali-
cyjskich z nami ztgczonych w te przepasé, i odrzuémy catkowicie ten
projekt niedoktadny.

JW. Grabowski, poset ngrowskl podobniez oswiadezyl sie, prze-
ciw temu projektowi.

Zakonczy! dyskusys JW. Hrabia Komorowski posel powiatu Kie-
leckiego komisarz sejmowy do praw organicznych, nastepnym glosem

PrzeSwietna Izbo Poselska!

Na posiedzeniach komisyj sejmowych z rads stanu odbytych, roz-
‘trzgsajge projekt do prawa o hypotekach, o$wiadezytem sie, iz jo-
stem przeciwko temuz projektowi.

We wszelkich czynnodeiach moich, idse jedynie za sumienném
przekonaniem, i teraz w obliczu przewietnéj izby poselskiéj mam za-
szezyt powtarzaé, iz jestem za odrzuceniem tego projektu. Jako ko-
misarz, zdajae rachunek prze$wietnéj izbie peselskiéj z moich ezynno-
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fci, sadze byé sw:etym obowigzkiem oznajmi¢ powody, na ktorycb
przekonanie moje zasadzalem. Ze zaé niektére z nich juz zostaly
przez poprzednicze glosy swiatlych i szanownych kolegéw dotknigte,
ograniczg sig przeto na wylozeniu tych szezegélow, ktére dotad wyja-
gnionemi nie byly.

Czuje ja niezbgdng potrzebe urzgdzenia hypoteki, lecz nie trafia
to do mego przekonania, aby projekt aczacy zawily mieszaning prze-
piséw formalnosci z przepisami legislacyi mégl byé dogodnym, i aby
tym sposobem urzgdzona hypoteka, odpowiadala swemu celowi.

Zasady pruskie do hypoteki byly rozsgdne, proste i sprawiedli-
we. Nic lepszego nad nie wymyslic niepodobna. Sg juz gotowe
i znane krajowi; a zatém hypoteka, ani na nowo robiona, ani przera-
biang byé nie powinna. -

Najistotniejszym celem w stanowieniu prawa powino by¢ zmniej-
szenie sposobnosci pieniactwa. Tém przekonaniem powodowani, pray-
jeliSmy projekt do prawa o rozgraniczeniu.

Zwréémy wige najmocniejszg uwage, czyli przez przyjecie niniej-
szego projektu, dojdziemy do zamierzonego celu?

Nie zaiste! projekt terazniejszy nie zmniejszy nam proceséw, ale-
raczéj, otwierajge nowe drogi ktétni i pieniactwa, przyprawi nas o zna-
czne i trudne do obliczenia koszia i straty.

W zasadach tego projektu zaajduje sig¢ byé za zbytecznie posu-
nigta troskliwodé, jakoby ubezpieczenie majgtku zZon za cel majaca,
ktéra za$ rzeczywiscie w skutkach swoich zobopdlnemu dobru obojga
madzonkow stanie si¢ i niedogodng i szkodliwg.

Ustanowienie hypoteki powinno wprawdzie, wyjasniajac stan rze-
czywisty kazdego majatku, byé oraz srodkiem upewniajacym posiada-
nia onegoz; lecz zarazem nie moze i nie powinno w zaden sposéb Scie..
$niaé, przeszkadzaé i zniweczaé wolnoéei rozrzgdzania swojg wiasno-
dcig. Gdyz inaczéj, w takim skladzie stosunkow sporzadzony projekt,
nazwaéby wypadalo, juz nie projektem prawa o hypotekach, ale pro-
jektem powszechnéj kurateli (na osoby usamowolnione i w wieku doj--
rzalym bgdaee), w szezegolnéj w swoim rodzaju i nieznanéj dotad for-
mie zaprowadzié si¢ majgeéj. .

Artykut 26 Ustawy konstytucyjnéj zabezpiecza: wszelka
wlasnosé jakiegokolwiek nazwiska lrodzaJu jest Swietg i
nietykalng,.
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Artykul 17 tejze ustawy méwi wyraZnie: %e prawo roz-
cigga swg opieke zardwno do wszystkich oséb, bez za-
dnéj réznicy stanu i powolania.

Pytam sig wige, ezyli bez wzruszenia ustswy konstytueyjnéj,
ktora zaréwno i bez réznicy stanu rozeiagajac swojg opieke do wszyst=
kich mieszkaneow, nie wylgeza i kobiety od swobdd krajowi nasze-
mu zapewnionych, mozna odwazyé si¢ na to, azeby odjaé kobietom
niezaprzeczong wiadze i prawo zarzgdzania nieograniezonego majgt-
kiem swoim, jako $wigtg i nietykalng wlasnodcia onychie bedgeym?
Prze$wietna Izbo Poselska! #yja¢ w wieku o§wiaty, starajmy si¢ coraz
postepniejsze, i bardziéj do powigkszania tejze dgzgee czynié usilo-
wania. .

Czyliz wige przez przyjecie terazniejszego projektu,,odejmujac

kobietom wolnosé zarzadzania swojg wlasnoscig, nie zrobimy co do *

tego punktu ustawy nasze podobnemi ustawom alkorana; a tak, czyli
w oczach Europy nie okazemy sig¢, iz zamiast postepowania w oswia-~
cie i cywxhzacyl, krok wsteczny uczyniliémy ?

W saméj rzeczy, nic mnie tu przekonaé nie zdota, aby téj ptcl,
ktéra najpierwszém pielegnowaniem i wychowaniem naszém trudni
sig; ktéra w dojrzalym wieku bedge istotném ogniwem spdleczenistwa
towarzystkiego, wydaje krajowi obywateli, a ojezyznie obroneéw; kto-
ra w zgrzybiatosci naszéj i w ostatnich nawet chwilach, kiedy wypla-
camy dlug Smiertelnosci, bedac najezgsciéj nieodstepng towarzyszks
ulzywa dobroczynng reks ciezar cierpien i dolegliwosei naszych; aby
nakoniec téj plei szanownéj, ktéra tylokrotuie i nie w jednéj epoce
naglych potrzeb kraju, nie dajgc nam si¢ wyprzedzié w uczu-
ciach patryotyzmu i miloSci ojezyzny, szlachetnym poswigceniem
majatkéw swoich, zjednala sobie tyloliczne, i nader Swietne zalety—

mogla byé, bez obrazenia praw i sprawiedliwie nalezgey sie onejze od -

nas wdzigeznosei, odjeta wolnoéé zarzgdzania swojg wlasnoscig, kté-
réj uzycie kazdemu tak swiecie jest zabezpieczone?

Lecz niedosyé na tém: nie idzie tu o samo ograniczenie kobiet,
ale przytém o Sciesnienie wladzy, czyli raczéj dzialalnosci nietylko
meza, ale nawet i obojga matzonkéw, ktére w doswiadezeniu nader
szkodliwe towarzystwu przynie$é moze skutki.

Pominmy polgezenia si¢ malzeriskie migdzy osobami bogatsze-
mi, ktérych niewielka jest liczba. Zwréémy uwage na daleko licz-
niejsza klasg mieszkancéw kraju naszego, to jest na tych, ktérzy albo
zadnego nie ma_]gc maygtku, albo bardzo szezuply posiadajaec fundusz
utrzymania si¢, wehodzg w zwigzki malzefiskie z osobami kilkanascie
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lub kilka tysiecy posagu wnoszgcemi, i tym, chociaz niewielkim posa-
giem, przy oszezednodci i pracy, utrzymuja si¢ z familia stésownie do
ich stanu, lub teZ jeszeze nawet i majatku dorabiajg sie.

Przy zawieraniu takowych zwigzkéw malzenskich, w tém jedném
przekonaniu, Ze od nierzadu i zlego gospodarstwa hypoteka nie obro-
ni, a poczciwosé tylko irzadno§¢é majgtek pomnozyé moze, rodzice
zigciom swoim, polozywszy w ich poczeiwosei ‘mieograniczone zaufa-
nie, oddawali chetnie z posagiem swe cérki za Zony.

Dtugie i wiekami stwierdzone do§wiadczenie naucza, iz zwyczaj
ten, u nas upowszechniony, nie pociggal ztych skutkéw za sobs. Koja-
rzyly si¢ malzenstwa, brata wzrost ludnosé, a liczba trudnigeych sig
zadzierzawieniem débr ziemskich, zwigkszala przemyst gospodarstwa
rolniczego. .

Po przyjeciu tego projektu, nikt juz nie bedzie mégl zenié sig bez
hypoteki.

Takze wige zaradzoném zostanie zenigeym sig, a dobr nierucho-
mych nieposiadajgcym?

Coz sig stanie z kupeami, ktérzy caly swéj majatek w handlu
posiadajg?

Jak potrafimy zabezpieczyé posagi zZon kapitalistow, ktérzy kapi-
talem swoim ustawicznie spekulujge, zadnéj hypoteki okazaé nie moga?

Nakoniec, ktéz zechce si¢ Zenié, kiedy izona wlasnoseia swoja
ani sama, ani za zezwoleniem meza rozrzgdzaé nie bedzie mocna, i kie-
dy tejze wlasnosei, chociazby i dla najlepszego uzytku i zysku sprze-
daé, ani na tenze sum zaciggaé bez sadu nie bedzie wolno? Muszg
przeto matzonkowie, jak gdyby osoby wlasnéj woli pozbawione, o po-
zwolenie u sadu dopraszaé sie. Wskutek téj powszechnéj kurateli, po-
trzeba zaraz wzigéé obronce, potrzeba go oplacié, .potrzeba podawaé
noty, oplacaé taksy i stemple, a przytem ponosié i rézne znaczne wydat-
ki, nietylko ze szkods majatku, ale nadto i zatratg czasu polgezone.

Jezeli sad pierwszéj instancyi nie zechce przychylié si¢ do zgda-
nia matzonkéw, céz ztad wypadnie? Oto—apelacya; tutaj wige te tru-
_ dng i krets ktétni z sgdem przechodzge droge, ezyliz nowych wydat-
kéw i straty czasu niedo$wiadezg pod opieke podciggnieni, usamowol-
nieni, lub wieloletni malzonkowie ?

Pozwala tego nakoniec sad przez wzglad na wypadki i powody
pod propozycyami: a, b, ¢, d, ¢, w artykule 81 umieszczone, Jakiez
skutki ciggnie za sobg to sgdu zezwolenie?

Oto—nadchodzg tysigczne przed i przy sprzedazy przez licytacys,
atrudniajgce, a zawsze znacznych wydatkéw wymagajgce, formalnodeis
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Uplywa czas interesom pomySlny. Zmniejsza sie stan majatku przez
nieuchronne, bo z prawnych formalnoéei wynikajgce wydatki i koszta,
-a zdarzenie bod litery a w artykule 81, jak sig wyzéj nadmienilo,
umieszczone, w ktérym dozwolona jest sprzedaz débr nieruchomych
posagowych, dla wydobycia z aresztu mesa lub zony, zostanie bez
skutku; gdyz bladzae po tak zawiléj, rozwlekléj sgdownictwa prze-
strzeni, predzejby podobno zaaresztowany malzonek $mierci, anizeli,
2 ukonczeniem sagdowych formalnofei i nastgpié majges przez licy-
tacys przedazg débr posagowych, uwolnienia doczekal sig.

To, co w poprzedniczym glosie dopiero styszeliémy, ze w 29 ar-
tykule niniejszego projektu jest domieszezoném, iz komisya do urza-
dzenia hypotek wyznaczona ma skladaé sie opréez oséb rzgdowych
Jeszeze 1 z jednego czlonka przez rade wojewddzks z jéj grona, lub
tez obywateli wybranego, jest dodatkiem w skutek wniosku mojego,
ktdren, jak sam §wiatly a szanowny kolega JW. Mlodzianowski za-
Swiadezyé raezy, ja przy rozstrzasaniu tego projektu wniostem; a kté-
ren, lubo nadajacy udzial obywatelom wplywu do téjze komisyi, nie
moze byé jednakie za tak wielks zalete tegoz projektu uwazanym,
azeby przez wzglad na tenze dodatek projekt ten mégl byé przyje-
tym, tém ‘bardziéj, kiedy ten projekt o hypotekach w caléj swéj tresci
zamierzonemu celowi nietylko nie odpowiada, ale nadto: kiedy w ar-
tykule 145, przeznaczajge termin przekluzyjny dla kazdego woje-
wodztwa, bedzie przyczyns, iz uregulowanie hypoteki co rok tylko,
poczawszy od 1 Lipea 1819 roku z osobna w kaidym wojewddztwie
zaprowadzaé si¢ majace, zaledwo dopiero w roku 1826 dostatecznie
ukoriczone zostanie; a tym sposobem zrzadzi nieskonczone procesa,
bo przez te lat kilka w kazdém wojewddztwie sgdy podtug odmien-
nyeh praw wyrokowaé przymuszone, nalezgce‘] sig sprawiedliwosei
stronom w sporze bedgcym wymierzaé nie beds w stanie. Pruybe-
da wiec tysigee procesow do apelacyi i do sadu najwyzszéj instancyi,
ktére znacznemi wydatkami strony spér wiodace nieochybnie ni-
szczyé bads. -

Artykul 147 opiewa: ze kazdy wtasdciciel débr
nieruchomyech obowiazanym jest w dniu przez
komisyg wyznaczonym, & najpéiniéj przed
uptynieniem eczasu przekluzyjnego dla woje-
woédztwa, w ktérém polozone sg dobra, zlozy(¢
-do ksigg hypotecznych dowody prawa wlasno-
§ci.  Artykul? za§ 148 méwi wyrainie pod lit. @, ze wladeciciel
ktéryby niedopelnit obowiazkéw artykulem p<)2przé-

1

Prawo hypoteczne.
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dzsjgeym 147 nakazanego, znaglonym bedzie do wy-
konania wten sposéb: iz komisya wyznaczy inny ter-
min przed uplynieniem czasu prekluzyjnego pod za-
grozeniem kary pienigznéj od 20 do 600 ztp. Pod lit. 5
méwi tenze artykul tak: Na przypadek niedopelnienia obo-
wugzkéw w tymze terminie, kara pienigzna dciggnigta,.
8 drugi termin pod zagrozeniem podwéjnéj kary, wy-
znaczonym bedzie. Niechajie wige kto chee osadzi, czyli w tych:
obudwéch artykulach najwigksza samowolnosé sedziemu, tak w na-
znaczeniu kar i onychze podwojeniu, jako tez i w oznaczeniu terminu,.
od ktérego kary pieni¢zne na biednego posiadacza débr nierucho-
mych wymierzane byé majs, zostawiong nie jest ?

Przeéwietna izbo poselska! wysokim twoim wiatlem racz uznaé,
czyli projekt ten celowi zamierzonemu nie odpowiadajgey, przepisami.
swojemi, ile mogaey zrzgdzi¢ nowe pieniactwa, a nadajgc nowo utwo-
rzyé si¢ majgeym sadom hypotecznym arbitralng i samowtadng moc
nadzwyczajnemi kosztami niszezenia spokojnych posiadaczéw ddbr
nieruchomyeh, przyjetym byé moze lub nie ? Ja za§ z méj strony do-
dam to jeszeze, iz wyezytawszy na koreu artykutu 29 te stowa: ze-
wduchu powyzszych zasad przepisanym bedzie
przez rzad sposéb postepowania wrzeczach hy-
potecznych, przekonywam si¢, iz ten artykul jest przeciwny
ustawie konstytueyjnéj, gdyz wladza stanowienia praw jest wylgczng
tylko atrybueys sejmu.

Kodeks postepowania jest t!dmaczem prawa; wladza ttémacze-
nia praw jest straszniejszg, anizeli wladza prawodawcza, bo na eéz
zdadzy si¢ prawa, kiedy samowolna wladza t?émaczenia onychze; ta~
kowe bezskutecznemi zdziataé moze?

Rozstrzasajge projekt do prawa karnego, nie przyjelismy go do-
poty, dopoki nie wiedzieliémy z pewnoscig, iz kodeks postgpowania do
tegoz prawa przyszlemu sejmowi do zatwierdzenia lub odrzucenia
podanym nie zostanie. = Czyliz wige przyjmujae teraz projekt o hypo-
tekach bez kodeksu procedury, ktérego przepisanie staé sie ma whrew
ustawom konstytucyjnym, mocg wspomnionego art. 29 nie okazemy
sig sprzecznemi w zdaniach naszych? I ezyli tém samém nie oddale-
my si¢ od obowigzkéw, ktére nam jaknajtroskliwié; nad nienarusze-
niem konstytueyi czuwaé nakazujq? )

Poprzysieglem byé wiernym konstytueyi naszéj; ile wige tylko
odemnie zaleiy, nie zezwolg, aby ta twierdza swobéd narodowyeh, ta
Swieta i nszezeSliwiajgea ustawa konstytueyjna w czémkolwieby naj-
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mniejszy uszezerbek ponosié miala. Przekonany bedse, e projekt
do prawa o hypotekach, opréecz swéj niedogodnosei, jeszeze nadto
w art. 29 sprzeciwia si¢ duchowi konstytucyi, odwiadezam, iz jestem
za odrzuceniem tego projektu.

- Na przyméwienie si¢ czlonkéw izby poselskiéj, jako tez glosy
komisarzéw, ktore projektowi byly przeciwnemi, odpowiedzis? JW.
Radeca Stann Wyczechowski projekt niniejszy wprowadzajgey.

Przeéwietna Izbo Poselska!

Zdania wasze, szanowni narodu reprezentanci, ehoé roznigce
sig, niewatpliwym sg dowodem wysokiego éwiatla, i téj ezystéj gorli-
wosci, ktéra przewodniezy waszym obradom, a z kiéréj na zawsze pa-
mietném bedzie w dziejach ojezystych to pierwsze zgromadzenie
narodowe, pod berlem Wskrzesiciela ojezyzny zwolane.,

Nie bylem w stanie pamigcia objgé wszystkich watpliwosei, ktd-
re przeciw whniesionemu projektowi przedstawilidcie. Z tych zas, kto-
re pamigé dochowala, zdawaly mi si¢ byé najwainiejszemi naste-
pujace:

" Czy czastkowa zmiana przepiséw dzi§ stanowigcego prawa, moze
byé pozyteczng ?

Troskliwodé waszg, $wiatli mezowie, spodznewam si¢ zaspokoié,
kiedy w praktycznym obrazie okate wam nagls potrzebe téj zmiany.

Kupujgcy u nas z ostroznoseig dobra nieruchome, przychodzi do
hypoteki dla przekonania si¢, czy przedajacy jest jeszeze w ksiegach,
jako wlaéciciel zapisanym, zawiera kontrakt urzedowy i przypilnuje,
aby ten kontrakt do hypoteki byl weiggnietym. Tak postapiwszy
sobie, gdy rzetelnie kupil, rzetelnie zaplacil, sadzi, iZ jest pewnym
swojego nabycia, i przez nikogo zaktéconym byé nie moze.

Myli sig, bo prawo dzisiejsze pozwala zawieraé kontrakt pry-
watny o przedaz débr nieruchomyeh, ktéry jest zupelnie skutkujgeym,
choéby weale do ksiggi hypoteeznéj wniesionym nie zostal. Jezeli wiec
przedajacy nierzetelnie sobie postapil, i komu iunemu juz pierwéj do-
bra sprzedal, wtenczas kontrakt urzedowy i wpisany do ksisg, pé-
Zniejszy, musialby ustapié pierwszelistwo kontraktowi wcreéméj choé
prywatnie zawartemu, i do ksigg nie wpisanemu.

Méwmy teraz o pozyczkach. Szukajacy hypotecznego zabezpie-
czenia mieé go nie moze.
. 12*
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Wszakze osoba, ktorg ksiega hypoteczna, jako wilasciciela wy-
mienia, moze juz nie byé wlascicielem; a zatem nabyweca majgey kon-
trakt wezesniejszy, choé kieszonkowy, i nie wpisany do ksiagg, ma pra-
wo 23daé, aby hypoteka péiniejsza wykreslons byla. Wszakie ma-
my hypoteki tajne, ktére choé nie wpisane, obcigzaja jednak dobra
nieruchome. ’ :

Nasz kraj nie jest tak zamozny w ludnoéé i gotowizne, aby sig
o kupna débr, lub o lokowanie kapitatéw ubiegaé tylko mogly osoby
znajgce dostatecznie z moralnych przymiotéw cheacego przedawaé do-
bra, lub na nie zaciggaé sume.

Wstrzymane wige sa, albo bardzo rzadkiemi byé muszs, kupno
i przedaz débr nieruchomyeh i umieszezanie kapitaléw za hypoteczém
zabezpieczeniém.

Kiedy taki jest stan rzeczy, w jakimie sposobie przy korezgeym
si¢ z rokiem 1821 moratorium potrafi dtuznik zaspokoié swojego wie-
rzyciela?

I to nie uszto zapewnie waszéj uwagi, iz pierwszy termin odno-
wienia hypotek nadchodzi juz za dni kilka i wykonanie tego prawa
zrodziéby musialo koniecznie u nas zamieszanie, bezazyteczne trudy
i koszta. Ksiegi odnowionych hypotek miesciéby w sobie musialy hy-
poteki w réznych jezykach i w réznym ksztalcie pisane i pod powags
réznych praw wynikle. Polowa kraju utracitaby te pozytki, jakie mia-
Ia 7 jasnodei i przykladnego porzadku hypotek pruskich.

"~ Widzicie szanowni mezowie, iz nie tylko odmiana jest potrzebng,
ale ze ta odmiana nawet jest naglacs.

Przy wprowadzeniu zaprojektowanego prawa do izby, rozebra-
nemi zostaly wsuzystkie systemata praw, wykonywane na naszéj zie-
mi. Slyszelifcie w czém si¢ od siebie réznig, w czém si¢ zgadzajg,
Gdyby nie bylo innych powodéw, méwiaeych za systematem hypotek
pruskich, musiataby si¢ byla Rada Stanu skionié¢ do jego przyjecia,
dla téj jednéj juz przyezyny, iz nim rzadzita si¢ dawniéj potowa kraju,

i znalazta go nader pozytecznym dla siebie. Kazdy inny systemat,

w miejsce francuzkiego, bylby dla calego kraju nowym.

Reprezentaci drugiéj potowy kraju! Pewny jestem, iz dla mitosci
waszyeh wspétbraci nie cheielibyscie ich wystawié na skutki nowosei,
kiedy ich sami uniknaé nie mozecie.

Nie uszta uwagi waszéj, gorliwi o dobro powszechne me¢zowie, ta
okoliczno$é, iz projekt, ktérego celem tylko jest uporzadkowanie hy-
potek, miesci w sobie jednak materye inne, mianowicie o spadkach,
o stosunkach majatkowych miedzy malzonkami, o opiekach. Zarzueacie
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~ mu, 7eje tylko narusza i wstrzgsa czgstkowo, ale nie porzadkuje
w calém swém objeciun. Zyczeniem jest waszém, aby kazda materya
oddzielnie oddana byla pod rozwage sejmu.

Co do pierwszego—zwracam waszg uwage, iz hypoteka jest pru-
ska w réznych wzgledach sprzeczng z wielu przepisami kodeksu,
a w réznych wzgledach wymaga innych pomoeniezych przepiséw, za-
pewniajgeych jéj byt i zbawienne cele. Stanowige wiee prawidla hy-
poteki pruskiéj bez odmienienia, nporzadkowania i zwigzania z nia
spokrewnionych materyj, cheieliby$my rzecz, bez érodkéw i pomocy do
Jéj osiagnienia.

Co do drugiego—nie mozemy,szanowni metowie, nie przyznaé téj
prawdy, iz kazda z wymienionych {geznych matery;j jest nader wains,
iz wymaga prawie tyle czasu i zastanowienia sig, jak sama materya
o hypotekach. Roztrzgsajac jg w calém swém objeciu, znalezlibyémy,
iz jest {aczng znowu z inng materys; wypadatoby wige, albo odstapié
od zamiaru, albo zwigzkows materya takie rozebraé¢ w calém swém
objeciu. I tak, moglibyémy przejéé do tego rezultatu, iz nie mozna
zaprowadzié hypotek pruskich, jak tylko razem z cals ksiegs praw
cywilnych, a moze newet razem i z ksiggs postgpowania sgdowego.

~ Cbzby sig wige dziado, az do tego czasu? Niktby kupowaé, prze-
daé débr, pozyezaé i zaciggaé kapitaléw nie mégl; dtuznik nie méglby
placié; wierzyciel nie odebradby swéj nalezytodei. Taki stan kraju
bytby szkodliwszym od stanu jurystyeyi i moratoryi, bo nie zabrania
pon-oslé trudéw i kosztéw, jakich wymagajg rozprawy sadowe, ale ta-
muje ich skutek, bo krepuje caly ruch wewnetrzny, tam nawet, gdzie
sporu Zadnego nie masz.

Te to 83 powody, dla ktorych Rada Stanu musiala si¢ wprawdzie
dotkngé materyj z hypoteka spokrewnionych, ale tak dalece, iz tylko
odmienié je lub inaczéj uporzgdkowaé, w gtéwnych zasadach mogta, ile
to bylo potrzebném, aby te materye z przepisami hypotek, jedne zwisz-
kows skladaly calosé. Gdyby wybér nasz nie by! éciefnionym, mo-
2eby$my z przekonania chwyecili si¢ téj saméj drogi, ktérs dzié obie-
ramy z potrzeby. .

Nasze polozenie jest takie, iz musimy przy;qé. hypoteke prusks,

a nie mozem z nig przyjaé calego systematu praw pruskich. Zawsze
wiee, czy predko, czy péino, zajaé si¢ powinni§my pojednoczeniem
przepiséw kodeksu cywilnego z systematem hypotek pruskich.

Jezeliby$my to pojednoczenie odtozyli az do zupelnego przero-
bienia zwigzkowych materyj, wtenczas mozebysmy przeistoczyli szeze=
goélowe ich przepisy w tém, co w doswiadczeniu okazaé si¢ moze nie



potrzebném, a moglibySmy pomingé przeistoczenie w tém, czego po nas
wymagaé bedzie doéwnadczenw

‘ Ogramczy szy si¢ zatém na ulozenie glownych zasad, ktére
przewazaé powinny w materyach zwigzkowyeh, skorzystamy tyle na
poprzedniczym 1ch wykonaniu, iz do§wiadezenie nie tylko nas napro-
wadzi na dalsze rozgalgzleme gtéwnych zasad, ale oraz oswieci nas
o sposobie przeprowadzenia tych gléwnych zasad przez wszystkie
szezegdélowe ich stosunki.

Sedzia, ktéry potrafi zastosowaé prawo do przypadku, potrafi
oraz zastésowaé prawo do prawa, i chetnie poswieei utrudnienie z tego
wizgledu moze nieco powigkszone, kiedy sig¢ przekona, iz praca jego
bedzie oraz materyalem do przyszlego prawa. Systemat hypoteezny
weale na tém nie cierpi. Zasady w projekcie objete s3 nietykalnemi,
bo polegajs na doswiadczeniu, Prawo hypoteczne nie bedzie si¢ stoso-
wato do kodeksu cywilnego, lecz kodeks eywilny powinien sig¢ stoso-
waé do prawa hypotecznego.

Znata to bardzo-dobrze Rada Stanu, znaly i komisye obudwéeh
zb, Ze prawo hypoteczne nie bgdzie dla wsazystkich réwnie jasném.
Nim si¢ zatém zgodzila na redakeys artykuléw prawa, starala si¢ Ra-
da Stanu nie tylko zglebié ducha #rédfowyah przepiséw, z ktérych

“czerpala, ale starala si¢ oraz zgromadzi¢ wszelkie dalsze ich objasnie-

nia i poprawkl Z odmian, na ktére si¢ zgodzita Rada Stanu z Komi-
syami, a ktdre wam osobno udzielonemi zostaly, przekonahscle sig,
2 jaks, troskliwodcig rozbierano redakeyg kazdego artykulu, i usitowano
ja doprowadzxc do. stopma najwigkszego, ile byé moze, jasnosei. Jezeli
pomimo tego mogs si¢ zdawaé niektére przepisy zawilemi, nie jest to
wadg redakeyi, ale raczéj przyczyns meupowszechmonej jeszeze zna-
jomosei rzeczy sdmej Czas, blizsze obeznanie sng z rzeczs, i dalsze
do$wiadezenia usung wszelks, niejasnogé.

Uwazaly niektére eztonki, iz przepxsany obowigzek zawierania
czynnoéei hypotecznych urzedownie, i poddania ich pod zatwierdzenie
sgdowéj zwierzehnosei, $cieSnia wolnosé osobisty, przynosi mitrgge
czasu, utrudnienie, i koszta.

Nie zaprzeczons jest prawdg, iz nikt niemoze korzysta.é 7 dobro-
czynnych owocéw, )akle mu zapewniajg towarzystwa ludzkie, bez po-
éwigeania im czesci wolnogei csobistéj. Cazyz stowo cztowieka uczei-
wego nie jest tak $wigtém jak pismo? Dla ezegoz przecie zawieramy
‘umowy na piémie? Dla czegoi testamenta otoczone sg réznemi formal-
nociami? Dla tego,aby przez poniesienie chwilowych utrudnied, okupié
sobie trwala spokojnosé, irzapewnié niewzruszone wykonanie woli
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waszéj. Co méwiliSmy o umowach na piémie, stosuje sig do uméw
urzgdowych & nastepnie i do zatwierdzen saydowych. Im mocniéj za- -
warujem sobie skutek naszych uméw, tém pewmejszeml jesteSmy ich
trwalosei inietykalnodei. Slyszeliécie, szanowni mezowie, jak wielkie
pozytki wyplywajs z aktéw przez sad zatwierdzonych, i do ksiegi hy-
potecznéj wniesionych. Zbyt male utrudnienie w poréwnaniu z po-
zytkamil Idzie tu o zapewnienie majatku na cate zycie, idzie o zapew-
nienie go dla naszych potomkéw, ktérzy ézestokroé niewinnie cierpis
2a skutki nieostroznoéei swych poprzednikéw; idzie tu o wiare pubhcz-
ng dla calego kraju,

Dlaczegoz akta w obeych kancelaryach, juz urzgdownie zawarte,
koniecznie jeszeze przez urz¢dowych pelnomocnikéw skladaé w kan-
celaryi wladciwéj? Doswiadczenie pokazato, iz to jest koniecznie po-
‘trzebném dla wlasnego dobra stron czqucych

Urzgdnik w obeém miejscu przy_]mujqcy akt, nieczytal ksigg hy-
potecznych. Jezeli mu zlozono wyeiag, zkadze ta pewnosé, iz od czasu
‘wydania ekstraktu, nic nowego w ksiggach nie zasalo. Czgstokroé
zachodzi omylka w liczbach, w nazwiskach i to szczeg6lniéj wtenczas,
kiedy dokument jest za granicg zawarty. Gdy dekument dojdzie do
miejsca wlasciwego, wielez to potrzeba korespondencyj zstronami, nim
rzecz dojdzie do stopnia nalezytéj jasnodei; wielez to. czasu i kos7t6w
stracié wypads; a tymezasem w kmggach rodzq suz zawnklanm i sprze-
cznosei.

UwazaliScie Swiatli reprezentancl, ze wladza zony zarzqdzama
swym majgtkiem posagowym - jest ograniezong. Prawodawstwa rézne
w tym wzgledzie stanowig zasady, jak j wasze zdania sug rézmq Wnie-
siony projekt do prawa dogadza wszystkim opiniom. "

Ci, ktérym si¢ zdaje, iz ogramczeme to jest szkodhwém, mogs
przy zawarciu malzeistwa uméwié sig podtug upodobania, i Zonie
‘wspélnie z mezem zostawié meogramczon% .wolnosé rozporzqdzema
‘majgtkiem posagowym Zony.

Ci za$, ktérym si¢ zdaje, iz wla.éme na tém polega. szczgéllwoéc.
familij, zapewnienie sposobu do zycia dla Zony, dla dzieci, dla sampgo
‘nawet meza na przypadek stracenia wilasmego majatku, mogy prze~
staé przy opisach prawa.

Dopiero na ten przypadek, kledy wlasne przekonanle oséab zawne—
rajgeych zwigzek malzenski natchnglo im te my§l, aby Zons nie mogla
stracié¢ majatku posagowego,. dopiero na ten przypadek, prawo zatru-
dnia si¢ obmysleniem $rodkéw, aby skuteczme za.pe.wmé, wykouame
wlasnéj woli malzonkow, . . _
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Pleé pigkng nazywano przez wszystkie wieki plcis stabszg. Nie--
wiasta bedge za mezem, zostaje zawsze pod wplywem meza. Gdyby
od niéj saméj zelezala zmiana pierwiastkowéj woli, zmiana ta bylaby
czgstokroé skutkiem saméj woli meza. Skoro jest moznosé zmiany,-
jest oraz i pokuszenie si¢ o nig -mocniejszéj strony. Czytajmy dzieje
naszych dtugéw pod obcemi panowaniami zaciggnionych. Zony, ma-
jae wolnosé rozporzgdzenia swym majsgtkiem posagowym, ustepowaly
obcym pierwszenistwa, aby dla meza ulatwié pozyczke. Wielez to
bedzie przypadkéw, gdzie maz straciwszy dla spekulacyi swéj majatek,.
stracit oraz majatek zony—sposéb wychowania dla dzieci, sposéb wyzy-
wienia siebie samego. Jezeli w ktérym przedmiocie stuchaé powin--
niSmy przestrogi praw ojezystych, nie bgdzmy na nie obojetnemi w tak

" waznéj sprawie.

Te to s3 powody, dla ktérych zona, poddajq,c sie dobrowolnie-
ograniczeniu prawa wzgledem majatku posagowego, nie moze woli
swéj w czasie poZyeia z mezem zmieniaé bez asystencyi najblizszych
krewnych. Te to sa powody, dla czego Zonie pozbawionéj pomocy
krwi wlasnéj, prawo udziela opickg i pomoc sgdows. Ze za$ sad dzia--
aé nie moze bez przepiséw, wige te musiady byé tak utrafionemi, aby
z jednéj strony nie pozbawié Zong wolnodei uzycia majgtku na potrze-
by istotne, a nawet daé matzonkom sposobnosé korzystniejszego uzycia
majgtku posagowego; z drugiéj za$ strony, zapobiezeé straceniu tegoz
majatku, to jest zapewnié wykonanie warunku wyplywajgcego z ich
wlasnéj woli podczas zawarcia malzeniskich zwigzkéw.

Zdawalo si¢ niektérym, iz moina latwo zakléeié cudzg wlasno§é:
przez uczynienie protestacyi. Gdyby tak bylo, prawo niniejsze mie-
gcitoby w sobie sprzeczne cele; ale %e tak nie jest, o tém przekonywaja
szezegblowe przepisy artykul 137. Zagrozenie osobistego aresztu
na przypadek niezwrécenia zrzgdzonéj przez niesluszng protestacys
krzywdy, bedzie hamuleem dla mozniejszych, aby nie uciskali ubo-
szych, i nie szukali wybiegéw w samych stopniach egzekueyi. Wazak-
te kazdy moze sig uwolnié od tego ostrego srodka egzekueyi, nie ocig-
gajac sie z zaplats.

Czy hypoteka ma byé dla kazdego otwarts, czyli tylko dla tego;-.
ktérem:l na tém zalezy, aby sig z niéj odwiecil — w tym wazgledzie ré--
ine s3 zdowia, W radzie stanu i w komisyi obudwéch izb, zgodzono-
sig wreszcie 0a prawidla, ktérych celem jest, aby kazdy mégl miéé
wolny przystep, kidremu na tém zalezy, aby powzigl wiadomosé o sta--
nie hypotecznym i aby zabroniony byl przystep tym, ktéryeh tylko-
prézna ciekawosé, a nawef eheé szkodzenia, do ksigg wiedzie,
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W istocie trudnoby byto wymagaé po pisarzn i regentach odpo-
wiedzialnoéei, za caloéé i uietykalnodé aktéw, gdyby obowigzanemi-
byli kazdemu na kazde zawolanie je udzielaé do przejrzemia, zwla-
szcza podezas terminu swigto-janiskiego, gdzie takie Zgdania razem-
zanoszone byé mogg przez wiele nieznanyeh oséb, albo gdzie moze sig
domagaé przejrzenia, osoba nawet podejrzana. :

Odezwatlo si¢ zdanie jednego z czlonkéw izby, wyrazajgce zasta-
nowienie swe nad zbyt dlugim terminem zaprowadzenia obecnego pra-
wa podtug kolei. Nie masz watpliwodci, iz najpredsze istnienie no-
wego prawa w calym kraju, byloby najporzgdniejszém. W projekeie
przez rade stanu ulozonym, zostawioném bylo ulozenie terminéw rzg-
dowi w miare doSwiadezenia. Na wlasne Zgdania polsczonych komi-
8yj obadwéch izb przeznaczono stale termina. Czynnosé tak wazna
lepiéj ze wolno postepuje, niz zeby szybkie dzialanie mialo zniweezyé:
ten kredyt, ktéry staramy si¢ osiggngé przez prawo. Gdyby jednak
przysposobienia poprzednicze dozwolily skrdeié te termina, gdyby
oraz do$wiadezenis polgczone z zyczenmiami méwily za skréceniem,
wtedy projekt do skrécenia mégtby byé przedstawionym przyszlemir
sejmowi.

Prazeéwietna izbo poselska! Zaden kraj nie dosiggngt jeszeze tego-
stopnia doskonalosci, aby prawa jego nie ulegaly objaénieniom i po--
prawkom. Motze to byé, iz dzielo obecnie jest jeszeze bardzo oddalo—
ném od swego celu, bo jest dzielem poczgtkowego rzagdu. Ale i to jest
pewna, iz kto nigdy nie zaezyna, nigdy obja.énié poprawié i doskonalié
rzeczy nie moze.

Przedmiot tak wazny dla kredytu- narodowego, dla spokojnosei’
i szczgéliwego bytu teraZniejszyeh i nastgpnych pokolef, juz jest dosta-

_tecznie z réznych stron wyjaénionym; ‘raezeie wige szanowni mezo-
wie wzgledem niego wydaé decyzys podfug wlasnego przekonania.

Po takiém zamknigciu™ dyskusyi przez méwee rada stanu, JW,
marszalek sejmu, zaprosiwszy najstarszych wiekiem czlonkéw izby:
" JWW. Macieja Lubowieckiego posta powiastu Radziejewskiego,.
Pawla Biernackiego deputowanego z powiatéw Kaliskiego i Wart--
skiego, Ksigdza Ignacego Czyzewskiego deputowanego z powiatéw
Warszawskiego, Bloriskiego i Czerskiego, Ludwika Walewskiego
posla powiatu Szadkowskiego—na asesoréw, przystspit z JW. sekre-
tarzem sejmowym do zbierania i obliczenia wotéw, a po ich obliczeniu
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oglosit » 7@ projekt wiekszoseig gloséw szesdédziesigt siedmiu
przeciwko czterdziestu zostal przyjetym, co dwiadczy imienna sejmujg~

.cych lista zamieszezona w Dyaryuszu sejmowym za rok 1818 (tom III,
str. 22 i 23).




BIASWENE DLA CITTELNRA.

Nastepujace karty naszego wydania obejmujg:

1° Tekst obowigzujgcy prawa 1818 r.—Teks ten,dla odréz-
nienia, drukowany jest czcionkami zwanemi ,,bourgeois”.

Zmiany, dokonane’ przez komisye sejmowe w przyjetéj
przez rade stanu redakeyi projektu, odznaezane sg w teks-
cie czcionkami ,rozsadzonemi‘ ezyli ,spacyowa-
nemi*,

Gwiazdka * przy artykule tekstu odznacza, %e tenie ar -
tyku?, w skutek péniéj zaszlych zmian prawodawezych
utracil moc obowigzujgca.

2" Pierwotng redakeye projektu — jak jg deputacya
prawodaweza radzie stanu przedstawila. Redakeya ta, dla
-odrézniemia, drukowana jest ,,elzewirem*.

Po kazdym artykule projektu zamieszczone jest w na-
“wiasie zrédlo, z ktérego deputacya prawodawecza ten arty-
ku? poczerpnela, prayezem uzyte ss nastgpujgce skrécenia:

Org.—znacazy, e artykul oryginalnie przez de-
putacys redagowany zostal.

P. P. P.—znaczy: Prawo powszechne pruskie.

0. .H. P. — znaczy: Ordynacya hypoteczna
pruska.

0. P. C. P.—znaczy: Ordynacya proceséw cy-

_wilnych pruska.

D. do P. P. P.—znaczy: Dodatek do prawa po-
wszechnego pruskiego.

K. C. F.—znaczy: Kodeks cywilny franceuzki,
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II

Wyrazy projektu, drukowane ,,kursywqe zostaly zmie-
nienione przez rade stanu. Nakoniec:

Wyrazy drukowane czcionkami ,rozsadzonemi* ozna-
czaje te, ktére zostaty zmienione przez komisye sejmowe.
Dyskusys wradzie stanu nad pojedynezemiartykutami,
oraz uwagi nad projektem rady stanu, przedstawione
na pi$mie komisyi sejmowéj senatu przez pojedyneczych:
cztonkéw tejze komisyi.

Miejsca wypisane dostownie ze zZrédel urzgdo-
wych drukowane sg z odstgpem.
Wskazanie miejse niniejszego zbioru, w ktorych
o danym artykule jest mowa.
Wskazdéwki te drukowmne 83 ,petitem* i zaj-
mujg ostatnie pod kazdym artykulem miejsece. -



PRAXNO
0 USTALENIU WELASKOSCI DOBR NIERUCHOMYCH,

PRZYWILEJACH T HYPOTEKACH
w mizjsce tytutu XVIII ksiegi III kodeksu cywilnego.

(Co do ogdlnych powod6éw do uchwalenia niniejszego prawa poréwnaj: Przed-
stawienie deputacyi na str. $—5, oraz mowy: R, S. Wyczechowskiego w senacie,
str, 95—99; —senatora Malachowskiego tame, str. 131 i 182; .- senatora Wy-
bickiego, tamze, str, 150;—posla Mlodzianowskiego czlonka komisyi sejmowéj
miang w izbie poselskiéj str. 156;—oraz odpowiedz postom R. 8. Wyczechowskie-
go, str. 179—182.)

DZIAL 1
Urzadzenia Ogélne.

(Poréwnaj: Przedstawienie deputacyi, str. 7—21; —oraz mowy: senatora M a-
tachowskiego w senacie, str. 124 1 125;—S, Grzymaly tamze str, 125—
131;,—S.Czarneckieg o tamze, str. 132;—S. Grab o ws kie go tamze, str. 132
i133;—8. Mgcifiskiego tamze str. 140;--8, Gliszczyhskiego tamze str, 141
142; — 8. Matuszewicza czlonka komisyi do praw cywilnych i kryminalnych,
tamze, str, 142—144; -- marszalka Krasifiskiego w izbie poselski€j, str. 151
i152; —posla Pienig tka, czlonka komisyi prawodawezéj, w izbie poselskidj, stro-
na 152; —posla Wichlifiskiego tamze, str. 166 — oraz odpowiedZ pestom R. S,
Wyczechowskiego, dtr.179—182;—oraz odpowiedZ postom R. S. Wycz e-
chowskiego, str. 179 —182).
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ODDZIAL 1.
0 tytutach.

Art. l. Whszelkie czynnoéci migdzy Zyjacemi, ktérych skutkiem ma
byé przeniesienie wlasnodci débr nieruchomych (art. 5), Sciesnienie (6), ob-
cigzenie (art. 7), uwolpienie od obcigzet (art. 9), tejze wlasnodei; wazelkio
podobne czynnoéei, ktére sig Sciggajg do praw hypotekowanych (art. 8
i 9), zawieranemi beda w kancelaryi wlaécxwéj dobrom nieruchomym przez.
strony osobiécie, lub przez pelnomocnikéw do tego szczegolme i urzedo-
wnie umocowanych.

Art, 1 (org.) —Wszelkie czynnosci migdzy zyjacemi, ktdrych
skutkiem ma by¢é przeniesienie wlasnosci débr nieruchomych (art. 5),
§cie$nienie (art, 7), obcigzenie (art. 8), uwolnienie od obcigzen (art.
10) tejze wlasnosci; wszelkie podobne czynnoéci ktdre si¢ §ciagajg do
praw hypotecznych, zawieranemi bgdg przez strony osobiscie lub przez
petnomocnikdw do tego urzedownie umocowanych, © w kancelary: wtasci-
wéj dobrom nieruchomym.

Rada Stanu zmienila numeracys cytowanych artykuléw, prze-
stawila koricowe wyrazenia artykulu w widokach wigkszéj jasnosei,
i postanowila, aby pelnomocnicy ,,szczegdlnie* upowaznieni byli.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, na str. 29).

Art. 2. Wolno jest czynnofei w artykule poprzedzajacym wymie-
nione zawiera¢ w kancelaryi niewlaSciwéj dobrom, a nawet za granics;
byleby w ostatnim razie podlug formy urzedowéj kraju zagranicznego za-
wieranemi, a nastgpnie ich wyciagi dostatecznie sprawdzonemi byly.
Czynnoéci zawierane w kancelaryi niewlasciwéj, lub za granics, powinny
byé zloione w kancelaryi wlaseiwéj dobrom, dla uzyskania skutku w art.
11 i 12 opisanego. Strony interesowane skladajgce je, obowiazane sa
stangé osobidcie, lub przez pelnomocnikéw urzedownie i szezegélnie do téj
czynnosci umocowanych.

Art. 2. (org.) — Wolno jest czynnoéci w artykule poprzedzaja-
cym wymienione zawieraé w kancelaryi niewla$ciwém dobrom, a na-
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wet za granicg, byleby w ostatnim razie podtug formy urz¢dowéj
kraju zagranicznego zawieranemi a nastgpnie ich wyciggi dostatecznie
sprawdzonemi byly. Czynnoéci zawierane w kancelaryi niewlasci-
wéj lub za grani¢; powinny byé ztezone w kancelaryi wlasciwéj do-
brom dla uzyskiwania skutku w artykutach 12 i 13 opisanego. Strona
tnteresowana sktadajqca je, obowigzang jest stangé osobiécie, lud przez
petnomocnika urzedownie do téj czynnosci umocowanego.

Rada stanu, w kodcowym ustepie artykulu zmienila liczbe po-
jedynezg na liczbe mnogs, i po wyrazie ,,urzedownie* dodala: ,,¢ szcze-
gdlnie.

Po takiéj zmianie redakeyi artykulu przez radg stanu, senator
kasztelan Tymowski wzniést do komisyi sejmowéj propozyeys prze-
robienia art. 2 w nastgpujacy sposéb:

»»Czynnosei wymienione w artykulach 1 i 2, nie podtug
przepiséw tychze artykuléw zawierane, nie mogg byé weis-
gnione do ksiagg publicznyeh — dodajge:

Jadniejszy opis i przyzwoitosé nietamowanie lub w wa-
tpliwodei zostawienia wolnosei — kaidemu, podawania
wszelkich aktow do ksigg publicznych, jest tego powodem.

Zaé senator kasztelan G linka wystgpil do téjze komisyi z na-
stepujgeém przelozeniem.

Artykul 2 dozwala wprawdzie czynié tranzakeye w nie-
wlasdciwéj kancelaryi, lecz kladzie obowiszek, aby osoby
interesowane skladaly one osobidcie lub przez umocowa-
nych plenipotentéw w wluéciwéj kancelaryi. Otéz —
strzedz sig nalezy, co obywatela na niepotrzebny ekspens
i fatyge narazaé moze. Czemuz nie ma byé dana wiara
magistraturze, ktéra czynnodé przyjmuje, gdy o rzetelno-
Scionéj urzedownie zaswiadezy? Wszakie zawierajgey tran-
zakeys musi albo charakterowi ezynigcego zawierzyé, albo,
gdy téj ufnodci migdzy niemi nie masz, 23daé¢ okazania pe-
wnéj hypoteki i tego wszystkiego, co czynnusé zabezpieczyé

-zdola. Prézna wiec obawa podejscia. Wszak wolno stro-
nom nie dowierzajacym sobie, jechaé na miejsce wlasciwe;
leez prawo obowigzku tak niewygodnego naktadaé nie po-
winno. Dawnym sposobem oblata kaidéj tranzakeyi
w wlaéciwym powiecie bytaby dostateczng.
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Uwagi powyZsze przez potaczone obu izb komisye uwzglgdmone
nie zostaly, i redakeya przez rade stanu uchwalona ostatecznie sig
utrzymala.

{Poréwnaj: Opinig deputacyi na str, 29. — glos deputowanego Hakenssmitta
na str, 163 — i posia Szolowskiego, na str. 17% — oraz odpowiedZ tymie
R. 8. Wyczechowskiego str. 183). :

Art. 3. Czymnoéeci zawarte nie podtug przepiséw art. 1 i 2, choé-
_ by byly zawieranemi na piémie, nie mogg by¢ weiggnigte do ksigg hy-
potecznych.

Art. 3, (org.) — Czynnosci nie wuskutecznione w formie art. 1
i 2 nakazandj, chotby byly zawieranemi na pi$mie, Zadnego nic majq
skutku.

W czasie dyskusyi wmdzle stanu, referendarz stanu Grabow-
ski uwazatl:

I% niedostatek formalnosci nie powinienby ze wszystkiém
zniweczaé aktu w dobréj wierze zawartego.

Radea stanu Wyezechowski tiémaczyl, it wszelkie
akta ktoreby dla niedostatku formalnodci nie stanowily
prawa hypotecznego, to Jest prawa rzeczonego (jus
reale), uwatane byé mogg za prawa osobiste (jus per-
sonale).

Po takowém mysli prawa wyt!émaczeniu, zgodzono sig,

iz w miejsce wyrazéw pozbawiajscych pisma w mowie be- -

dgce wszelkiego skutku, ma byé powiedzianém, iz takowe
pisma nie mogg byé weiggnigte do ksigg hypotecznych.

W skutek tego ulozono obowiszujses redakeye artykutu 3.}z ta
TOZnicg, e w miejsce wyrazu ,hypoteczny eh* stato w redakeyi
‘rady stanu ,,publicznych*‘.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, na str. 29).

Art. 4. Wzgledem innych tytuléw, prawo obecne co do formy za-
.dnéj nie czyni zmiany w przepisach dotad obowigzujacego kodeksu; co
za8 do jawnodci (publicité), przepisy ponizsze stosujg sie do wszystkich
tytuléw, z wylaczeniem jedynie przywﬂeJow (art. 40, 42), i niektérych
stuzebnosei (art. 35)
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» Art. 4 (org.) — Wzgledem innych tytuldw prawo obecne co
do formy zadnéj nie czyni zmiany w przepisach dotad obowigzuja-
cego kodeksu, co za§ do jawnosci, przepisy ponizsze stosujg si¢ dé
wszelkich tytutéw, z wylgczeniem jedynie przywnle)éw (art. 40—44)
i niektérych stuzebnosci (art. 46).

W czasie rozpraw w radzie stanu rad. stanu KoZzmian
uwazal, izby nalezalo wymienié wszystkie tytuly trwajgce-
go prawa, ktore niniejsze prawo nie zrhienia; inaczéj daé
sie moze powdd do nieporozumien.

Radea stanu Wyezechowski tlémaczyl iz tak jak
art. 1, scigga si¢ do czynnoécl migdzy Zyjaeemi dobrowolnie
zawartych, tak ari. w mowie bedaey odnosi si¢ do innych
aktéw—na przypadek §mierci, jako to testamentéw, oraz —
po §mierci spadkodawcy migdzy jego sukcesorami i inne-
mi do majgtku zmarlego prawo majacemi, zdzialanych, do
akt nabycia przez publiczng licytacye, i t. p. ktérych wyli-
czenie byloby trudne. Zresztsy ogélne tymze artykulem
odwolanie si¢ do innych tytuléw kodeksu, jak z jednéj
strony do Zadnéj watpliwosei i nieporozumienia powodu
daé nie moze, gdyZz z samego napisu dyskutujgcego sie pro-
jektu do prawa — iz takowe zastepowaé tylko ma tytud
XVIII ksiegi III obowigzujgcego kodeksu — juz wyplywa,
iz inne tegoz kodeksu czesci trwajg nienaruszenie; tak
z drugiéj strony bylo potrzebne, aby susceptant nie wzbra-
nial sie prayjmowaé do ksigg hypotecznych pism w przy-
padkach powyZéj wymienionych legalnie zdzlalanych Jja-
ko to np. testamentow.

Zgodzono si¢ na przyjecie proponowanego artykulu, ana
whiosek radey stanu KoZmiana dodano, dla wiekszéj zro-
zumialosei wyrazu: ,,Jawnoéé“ w nawiasie wyraz francuz-
ki ,,publicité :

.

(Poréwliai: Opinia deputacyi na str, 29; i glos posta 8 zolowskieg o na str, 178.)

Prawo Hypoteczne. } - 13
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ODDZIAL II

0 ksiegach publicznych.

(Paréwnajy, Praedstawiepie deputacyi na str,.8—18;—opinia deputacyi na str. 29 i 30
imowgR.S, Wyczechowskiego wsenacdie na str, 99—104.)

Art. §. Prawo rozporzadzenia wlasnoscig débr nieruchomych zy--

skuje si¢ przez weiggnienie tylulu nabycia do ksigg hypotecznych.

Art. 5 (P. P.P.cz I, tyt. X, § 6). — Prawo zarzqdzania wta-
snoécig dobr nieruchomych zyskuje si¢ przez wciggnienie tytutu na-
bycia do ksigg publicznych. '

Rada staru zmienila wyraz ,,zarzgdzania“ na ,rozporzedzania®
komisye za§ sejmowe w miejsce wyrazu: ksigg ,publieznych® pod-
stawily w niniejszym artykule, oraz we wszystkich nastepnych wyraz

»hypoteeznych.«
(Poréwnaj: glos. R. S, Wyczechowskiego w senacie, str. 115, 116).

Art. 6. (org.)—Podtug przepis6w prawagranicznego
powinny by¢ wszelkie urz¢dowe dowody, niewatpliwe
granice débr ziemskich- wykazujace, doksigg publi-
cznych zlozonemi

W czasie rozpraw w radzie stanu artykul ten wymazano
jako zbyteczny, gdyz uwazano, ze skoro prawo graniczne
przez sejm przyjetém zostanie, takowe réwnie jak niniej-
sze dla urzednikéw hypotecznych stanie si¢ obowigzujgcém.

Art. 6. Sciesnienie wlasnodei dobr nieruchomych (art, 43) szeze-
golne cigzary wieczyste (art. 44), stuzebnosei gruntowe (art. 45), powin-
ny byé jawnemi przez weiagnienie tytutu do ksiag hypotecznych.

Art.7. (OH.P. cz. L §47 i nast). — Scieénienie whasnosci
débr nieruchomych (art. 44) szczegblne cigzary wieczyste (art.45),
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stutebnoscx gruntowe (art 46) bodg jawnemi przez chq,gmeme tytutu
do ksigg publicznych.

Rada stanu zmienila wyraz ,,beda‘ na ,powinny byd-.

Art. 7. Waszelkie obcigienia wlasnosei débr nieruchomych (dzial
V) powinny byé jawnemi przez weiggnienie tytulu do ksigg h ypote—
cznych, wyjagwszy przywileje (art. 40, 42).

Art. 8. (O.H.P.cz. 1, § 55 inast). — Wszelkie obcigzenia
“wlasnoéci dobr nieruchomych (Dzial V) bedg jawnemi przez weia-
gnienie tytulu do ksigg publicznych, wyjawszy przywileje (art.
40, 44)-

Rada stanu zmienila wyraz ,,bgdg‘ na ,,powinny byd.«

Art. 8. Prawa hypotekowane (art. 7) takie, wzgledem ktérych
stuzy wierzycielowi wladza rozporzadzania, powinny byé ts samsg formg
przelewanemi i obeigzanemi, jak same nieruchomosci. Kaidy eczyn tego
rodzaju powinien byé jawnym przez weiggnienie tytulu do ksigg hypo-
tecznych. )

Art. 9. (O.H.P.cz. 1, § 58 i nast; P. P.P. cz. I, t. XX,
§ 511 i nast.). — Prawa hypotekowane (art. 8) takie, wzgledem kté-
rych stuzy wierzycielowi wladza zarzgdzania, powinny by¢ tg samg
formg przelewanemi i obcigzanemi, jak same nieruchomos$ci. Kazdy
czyn tego rodzaju bedzie jawnym przez wciggnienie tytulu do ksiag
publicznych,

Rada stanu zmienita wyraz ,zarzadzania® na ,srozporzedzania®,
a wyraz ,,bedzie* na ,powinien byd."

(Poréwnaj: mowe Wyczechowskiego w senacie, str. 110, i glos posta Szolowskiego
w izbie paselskiej, str. 178).

"~ Art; 9. Uwolnienie débr nieruchomych i praw hypotek;)wanych
od obowigzkéw, ktorym ulegaja (art. 6, 7, 8), powinno by¢ jawném przez
wykreslenie wpisuz ksiag hypotecznych.

‘ 13*
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Art. 10. (O.H.P.§61; P.P.P.cz. . t. XX § 520 i nast.;:

O. H. P.t. Il § 241). — Uwolnienie débr nieruchomych i praw hypo-~
tekowanych od obowigzkéw ktérym ulegajg (art. 7, 8, ), bedzie ja-
wném przez wykreSlenie wpisu z ksiagg publicznych,

Rada stanu zmienita wyraz ,,bedzie* na ,.powinno byc-.

Art. 10. Ktoby sadzil mieé jakie z wymienionych w art. 5, 6, 7, 8
praw, ktére dopiero w drodze sadowéj wykazanemi byé moga, mocen jest

zabezpieczyé sobie ich skutek przez uczynienie ostrzezenia w ksiegach.

hypotecznych, podlug przepiséw art. 137.

" Toz samo stosuje si¢ do uwolnien, ktérych wymaga dluznik od wie-
rzyciela (art. 9) w drodze sadowéj (art. 34, 61, 62, 64, 65, 120 do 140,
153). -

Art. 11. (O, H.P.cz. Il § 289 i nast.; P.P.P.cz. I § 10, 11,
t. XX § 417 inast. 422 i nast,, 523). Ktoby sadzit mie¢ jakie z
wymienionych w art. 5, 7, 8, 9 praw, ktére dopiero w drodze sado-
wéj wykazanemi by¢ mogg, mocen jest zabezpieczy¢ sobie ich skutek
przez uczynienie manifestacy? w ksiggach publicznych.

Toz samo stosuje si¢ do uwolnief, ktérych wymaga dtuznik od
wierzyciela (art. 10) w drodze sgdowéj (art. 34, 62, 63, 65, 66, 123,

135, 143, 156).

Rada stanu zmienila wyraz ,,manifestacyi‘* na ,,ostrzezenia.

Po takiéj poprawie redakeyi przez rade stanu, senator kasztelan
Meecinski uczynit w przedmiocie tego artykulu takie do komisyi sej-
mowej senatu przetozenie:

Patwoéé zbyteczna wnoszenia protestacyéw do ksigg hy-
potecznych, hez zadnego ograniczenia przedawnieniem do
wydania zapozwow, zdaje mi si¢ wielce dla partykularnych
szkodliwg; ktokolwiek bowiem, znajdujaey interes w prze-
szkodzeniu sprzedazy lub innéj czynnosei, fatwo postara
sie o pow6d do zrobienia protestacyi, zerwie ezynnosé, za-
grazajsc nabywajgcemu procesem, a wladciciel stanie sig
ofiara czesto saméj tylko namigtnoéei protestujgcego. Zeby
wiec zapobiedz tym mnaduzyciom, przepisaé zdawaloby mi
si¢, aby w oznaczonym terminie prawomocnym wyrokigm
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udowodni! swg pretensys; inaczej, aby tém samém protes-
tacya upadla.
Skutkiem powyzszéj uwagi, polsczone obu ich komisye dodaly
~przy koficu pierwszego ustepu art. 10 slowa: ,podlug przepisu art.

137«

- (Por6wnaj: glos posta Mlodzianowskiego czlonka komisyi prawodawczéj, w izbie
poselskiej, str. 1601 posla Szolowskiego str, 173),

Art. 11.  Wszelkie tytuly (art. 1,2, 4), ktére weiggnione do ksisg
hypotecznych stanowig prawo rzeczowe (jus reale), dopdki nie zosta-
ly weciagnionemi, sg tylko prawami osobistemi (jus pel_'sona.le).

Art. 12, (P.P.P.cz. , t. X, § 19; t. XX, § 412 i 500).—Wszel-
kie tytuly (art. 1, 2, 4), ktére wciggnione do ksigg publicznych
stanowig prawo rzeczowe (jus reale), dopdki nie zostaty wciggnione-
mi, s3 tylko prawami osobistemi (jus personale). Prierwszestwo pra-

wa rzeczowego zaleZy od pierwszenstwa wpisu.
L]

Rada stanu wykreslita keiicowy okres niniejszego artykulu.
(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str, 80 i 71).

Art. 12. Pierwszenstwo prawa rzeczowego zalezy od pierwszen-
.stwa wpisu. Pomiedzy wpisami dnia jednego, porzagdek numeréw stano-
wi¢ bedzie pierwszenstwo. Gdyby razem kilka dokumentéw podanych
byto do wpisu, dokument pod dats wezesniejsza powinien byé pierwéj
weiggnietym; gdyby zas data ich byla wspdlna, bedzie dla nich i pierw-
szefistwo wspélne. Pisarz aktowy lub regent obowigzanemi
8a, wydaé stronom, gdy tego zadaé beds, zaswiadezenie
wzgledem numeru, pod jakim z kolei akt w ksiedze hypo-
tecznéj zapisanym bedzie,
Art. 13. (K. C. F. art. 2147). — Wszystkim tytutom tegoz sa-
mego dnia wpisanym stuzy pierwszeiistwo tejie saméj daty, bez réinicy
- migdzy wpisem wezesniejszym lub poiniejszym, chociaZby susceptant rd-
. 2nicg godzin oznaczyt.

Przy rozstrzasaniu tego artykulu w mdzie stanu t{6ma-
czy? Rad. 8. Wyczechowski, jaka migdzy prawami pru-
skiém a francuzkiém zachodzi réznica; pierwsze albowiem
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stanowi:. iz urzednik hypoteczny przychodzgce do niego-
dokumenta, nie wedlug porzadku jak sa datowane lub go-
doszly rozkazy, lecz wedlug nastepstwa czasu co do dnia
i godziny jak sy prezentowane memoryaly, na ktdre inta-
bulacya zostala zadekretowana, a to jedne po drugich, do
wykazu hypotecinego weiggaé jest obowigzanym; drugie-
zad—~iz wszystkim wierzycielom, tegoz samege dnia do hy-
poteki wpisanym, stuzy w zbiegu hypoteka tejze saméj da-
ty, bez réznicy miedzy wpisem rannym i wieczornym, cho--
ciazby urzednik hypoteczny tez réznice naznaczyl.
Zgodzono sié, iz nie data dokumentu, ale numer zapisa-
nego do dziennika podania stanowié ma pierwszerstwo-
w zbiegu kilku hypotek jednéj nieruchomosei dotyezgeych
sig, i wezwano Rad. 8. Wyczechowskiego do stoso-
wnego zredagowania w mowie bedacego artykulu;
Skutkiem tego powstala obowigzujgea art. 12 redakeya, aZ do-
koricowego okresu, kiéry dodany zostal przez komisye sejmowe.
‘ (Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 30 i 71).

Art. 13. Nie s3 objete przepisem art. 12 zgloszenia sig inte-—
resowanych przepisane artykutami od art. 125, 132. Gdy-
by si¢ jednak zglosil wierzyciel majacy tytul od osoby, po ktéréj otworzyt
si¢ spadek, pierwszeistwo liczyé si¢ bedzie od dnia podania tytulu do
ksigg hypotecznych, skoro ten tytul by! sporzadzony w sposéb przepisany
dla czynnodci hypotecznych i skoro w nim hypoteka zapisang zostala. -

Art. 14. (org.) — Zgloszenia si¢ pretendentéw do ksiggi
publicznéj, ktédre przez prawo w tymcelu nakazanemi
s3, aby z.uptynieniem pewnego terminu migdzy nie-
mi ustanowié pierwszefistwo, nie sg objete przepisem art. 13
(128, 135).

Rada stanu przestawila koicowe wyrazy artykulu na sam jego
poczqtek i dodala drugi jego okres, rozpoczynsjaey sie od stow: Gdy-
by si¢ jednak zglosit...*

W tak zredagowanym artykule, komisye sejmowe wymazaly
wyrazy od: ,,predendentéw‘* az do ,,pierwszenstwo*, i podstawily
w ich miejece slowa: ,,interesowanych przepisine artﬂculamz od 125
do 132.
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Att. 4. Ksiegi hypoteczne skladaé sig beda z trzech czgci:
«. Z ksiegi uméw wieezystyeh.

b. Z zbioru dokumentéw skladanych do ksiggi wieczystéj.

¢. Z wykazu hypotecznego.

Art. 15. (org.).—Ksiggi publiczne sktadat si¢ bedg z trzech -
czgsci: ’

a) Z ksiggi tranzakcyj wieczystych, :

b) Z zbioru dokumentéw sktadanych do ksiggi wieczysté;.

¢) Z wykazu hypotecznego. :

W artykule tym rada stanu zmienils wyraz ,tranzakeyj* na-
»WMow,

(Poréwnaj: mowy R. S. Wyczechowskiego w senacie str. 78~ 79;— 8. Gra-
bowskiego, str. 183 i 185;°i odpowied£ na tg ostatnia S. Matuszewica, str. 147)

Art. 1. Ksigga um6w wieczystych przeznaczons jest:

a. do zapisania tranzakeyj hy.po'tecznych w kanece--
laryi wladciwéj dobrom zawieranych;

b. -do zapisania wniosku iofwiadezenia stron zadaja-
cych wpisu, zpowodu tranzakeyj w kancelaryi nie«
wladciwéj dobrom badZ za granicg zawartych;
albo zadajacych wpisu z powodu zapadlego wy-
roku lub z powodu innych tytuléw. ,

Poczgtkowe stronnice ksiegi umoéw wieczystych, prze-
znaczone sa do wykazun hypotecznogo.

Ksiega uméw wieczystyeh bedzie oprawna; kazda jéy
stronnica bedzie oznaczona liezba, wypisang literami, a przy
koticu umieszczone byé ma zaswiadezenie z wielu stronniec
sie sklada. , .

Kaidamajetnosé ziemska, bedzie miala oddzielng ksiege,
choéby sie skladala z réinych czesei do réznyeh wlagei-
cieli naleigcych, byleby te czeéci w jednym obwodzie
polozone byly, i majetnosé pod jedném imieniem ‘skla-
daly, ktére to jednak c¢zesci w wykazie hypotecznym
odznaczone beds podlug alfabetu.

Gdyby si¢ zas majetnosé skladala zréznych posia-
dlosdci do jednego wilagciciela nalezgeych, i pod ogélném
imieniem nabywanych iobecizzanych, wtenczas dla wszyst-
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kichrazem moze byé jedna ksiega, choéby ktéra z przyle-
glodcipolozona bylaza obrebem kancelaryi wlasciwéj po-
siadlodei glownéj. ; '

W przypadku dopiero rozdzielania takowéj majetnosei,
‘utworzona bedzie péiniéj dla kaidéj nieruchomoseci od-
- dzielnéj osobna kdigga. Pomiastach pierwszego i drugie-
go rzedu, kazdy znaczniejszy dom, bgdzie mial osobnsa
ksiege; mniejsze domy razem biorac moga byé podlug
uznania komisyi hypotecznéj polaczone w jedna ksiege,
lecz wwykazie hypotecznym odlgezyé je nalezy liczbami.

Art. 16. (org.)—Ksigga tranzakeyi wieczystéj przeznaczong jest
do zapisania czynnoéci hypotecznych w miejscuzawiera-
nych a poczgtkowe jéj stronnice do wykazu hypotecz-
nego. (art. 18). _

Bg¢dzie oprawna, dlakazdéj nferuchomosci wig-
kszéj oddzielna, dla mniejszych nieruchomosci razem
moze by¢ jedna. Na kazdéj stronnicy potozone beda
oznaki szczegdlne, i przy koficu ugnieszczoném begdzie
zaSwiadczenie, z wielu stronnic si¢ sktada. Do ksig-
gi tranzakcyt wieczysté) wciggnione byl powinny 2gdania
i o§wiadczenia stron sktadajgcych tranzakcye w ob-
cych kancelaryach lub za granicg zawarte, oraz inne
tytuty, na mocy ktérych domagajg si¢ wpisu.

Rada stanu zmienila w pierwszym ustepie, i w trzecim okresie
drugiego ustgpu wyrazy ,tranzakeyi wieczystéj.* na ,umow wieczy-
stych*, a w drugim okresie drugiego ustgpu, po wyrazie ,,oznaki'
poloiyla w nawiasie wyraz ,.paraphés“. :

Komisye sejmowe zmienily catkowicie redakeys niniejszego ar-
tykulu na obowigzujgcs,. '
(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 29; — Wsér wykazu hypotecznego z czaséw pru-

skich, str, 78—79; — mowg 8, Grabowskiego, str, 133 —135).

Art. 16. Zbiér takowych dokumentéw skladanych przy zawiera-
niu uméw w miejscu, stanowié bedzie druga czesé ksiegi hypotecznj.
Na kazdym dokumencie powinny byé poloZone oznaki przez osoby skla-
dajace je, i przez pisarza aktowego. Tyle bedzie oddzielnych zbioréw,
ile bedzie oddzielnych ksiag uméw wieczystych,
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Art. 17. (org.)—Zbiér takowych dokumentéw oraz dokumen-
6w sktadanych przy zawieraniu franzakcyj w miejscu, stanowic bg-
dzie drugg cz¢é¢ ksiggi publicznéj, Na kazdym dokumencie powin-
ny by¢ pofozone oznaki przez osoby sktadajace je i przez susceptanta.
“Tyle bedzie oddzielnych zbioréw, ile bedzie oddzielnych ksiag tran-
=akeyj wieczystych.,

Rada stanu zmienita dwukrotnie uzyty w tym artykule wyraz
-wtranzakeyj na — ,,umdéw'* & w miejsce ,,susceptanta:'podstawita—
wpisarza aktowego*s, '

«(Poréwnaj: glos 8. Grabowskiego, w senacie, str. 135 i 136 —oraz odpowiedZ te-
muz Matuszewica, na str. 147 i 148).

Art.17. Osnowa jednéj umowy lub dokumentu, moze w sobie za-
- wiera¢ zobowigzania dwojakie: jedne ktére obowigzujg osobe tylko, dru-
gie ktére sie stosuja do gruntu, i praw hypotekowanych. Tresé zobowia-
zan drugiego rodzaju, powinna by¢ wniesiong do Wwykazu hypotecznego,
ktérego przeznaczeniem jest, aby mieé¢ skrécony obraz wszelkich zda-
rzen, ktore si¢ Sciggaja do gruntu i praw hypotekowanych kazdéj nie-
ruchomosei, aby oraz kazdy zawierajacy czynno8é¢ uwolnionym byl od
czytapia caléj osnowy uméw i dokumentdw, i roztrzasania, jakie zobowia-
zania mogs sig rozeiggaé do osoby tylko, a jakie do gruntu, lub praw hy-
potekowanych.

Arg, 18. (O.H. P. Cz. |, § 19 i nast.). — Osnowa jednéj umowy
lub dokumentu moze w sobie zawieraé stanowienia dwojakie: jedne,
ktére obowigzujg osobg tylko, drugie, ktére si¢ stosujg do gruntu
i praw hypotekowanych. Tres¢ stanowieir drugiego rodzaju powinna
by¢ wniesiong do wykazu hypotecznego, ktérego przeznaczeniem jest,
aby mie¢ skrécony obraz wszelkich zdarzen, ktére si¢ $ciggajg do
gruntu i praw hypotekowanych kazdéj nieruchomosci, aby oraz ka-
2dy zawierajgcy czynno$¢ uwolnionym byt od czytania caléj osnowy
uméw i dokumentéw, i rozstrzgsania, jakie stanowienia mogs si¢ roz-
cigga¢ do osoby tylko, a jakie do gruntu lub praw hypotekowanych.

Rada stanu zmienila uzyty trzykrotnie w iym artykule wyraz
»stanowienia® na ,,z0bowigzania‘

{Poréwnaj: mowe Wyczechowskiego w Senacie, str. 114).
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Art. 18. Przy zawieraniu uméw, strony uloiyé sie powinny o fresé
ich, jaka -ma byé wecisgnieta do wykazu hypotecznego. Gdy z jedno--
stronnego Zadania, na mocy przepiséw prawa wpis do ksigg hypotecznych
uczynionym byé powinien, Zadajacy wpisu takze obowigzanym jest podaé
tre4é, jaka ma byé umieszczons w wykazie hypotecznym,

Art. 19. (org.)—Przy zawieraniu uméw, strony ulozy¢ si¢ po-
winny o tre§¢ ich, jaka ma by¢ wciagnigta do wykazu hypotecznego..
Gdy z jednostronnego 2zgdania, na mocy przepiséw prawa wpis do
ksigg hypotecznych uczynionym by¢ powinien, z3dajacy wpisu takze
obowigzanym jest podaé tre§¢, jaka ma by¢ umieszczong w wykazie-
hypotecznym.

Redakeya artykulu tego zadnéj nie ulegla zmianie.
(Poréwnaj: Opinig deputacyi nastr. 80.)

Art. 19. Gdyby, tresé przez strony ulozona, mniéj w sobie obejmo--
wala niz umowa lub jéj szezegdélny warunek albo warunki, gdyby tresé
ktérego warunku calkiem opuszczong zostala, nie moga wprawdzie takowe
pomylki zadnéj korzysci ani szkody przyniesé stronom zawierajacym umo=
we, ale wzgledem kazdego trzeciego, kidry si¢ spuscil na rzetelnosé i wiare
wykazu hypotecznego, stanowié tylko bedzie sama osnowa wykazu Hhypo-
tecznego. ' : :

Pisarz aktowy lub regent przyjmujacy akt, obowiazanym jest
z urzgdu owieci¢ strone o przepisach poprzedzajacego i obecnego arty-
kulu, oraz zaproponowaé im tresé, jaka w krétkoseii dostatecznie wyraza
wszystko, co si¢ w istocie Sciaga do gruntu lub praw hypotekowanych.

Art. 20. (org.)—Czynnosé, ktoréj tresé mie bylaby umieszczong
w wykazie hypotecznym, uwazang jest, Ze obowiqzuje osobe, ale nie
grunt lub prawa hypotekowane.
. Toz samo rozumiéd si¢ ma o warunkach szczegdlnych, zmieszczo--
nych w umowach lub gokumentach, ktorych tresé nie bylaby weiggniete
do wykazu hypotecznego.

Co do tego artykulu, na posiedzeniu rady stanu. Rad. S

. Wyczechowski wyttémaczyt, iz podlug ordynacyi hy-
potecznéj pruskiéj, sad jest obowigzany wypisywaé z zlozo-
nych sobie dokumentéw ich treéé, majges byé umieszezong,
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" w wykazie hypotecznym; proponowany zas artykul supo-
nowaé kaze, iz o to, co ma byé pisaném do rzeczonego wy-
kazu, strony lub si¢ ugodzg—i to w zawartym akcie wska-
zaném bedzie—Ilub tez pisarzowi aktowemu objawig, co
zeatdj osnowy zawartego aktu ma byé w wykazie hypotecz-
nym zapisaném. Gdy ateli moglyby byé przypadki, iz
akt nie bytby doéé¢ dokdadny lub strony-—nie dosézprawem .
obeznane, komlsx& prawodaweza proponuje, aby w takim
przypadku pisarz aktowy byt obowigzanym zaproponowaé
stronom treéé umowy do wykazu hypotecznego zaciggnaé
sig majaedj, i tez wyraznie o te si¢ zapytaé, czyli wszelkie
warunki umowy tyezéé si¢ majg débr, cayli tez niektére

.z nich — tylko osoby ich wiadciciela.

Zgo M A prayjecie téj propozyeyi, i Wezwano ras.
_deg stanu Wyezechowskiega do zaproponowania stosowne-
—_80 W tym wagledzie postanowienia.

Tym sposobem powstala obowigzujgea redakeya, w ktéréj brako-
walo tylko wyrazéw ,lub rejent.* Po takiém zreformowaniu art. 19,
senator kasztelan hrabia Wollowicz przedtozy? komisyi senatu na-
stepujges uwage:

Art. 19 rozmiem poprawiony byé winien w dwéch wzgledach:
1° Iz nietylko wykaz hypoteczny, zawierajgoy w sobie
tresé umowy, lub dokumentu, ale razem umowa czyli doku-
ment, beda okowigzujace dla trzeciego; — bo moze byé to,
iz strona, ktéréj stuzy dnkument, nie bgdzie miata dosyé.
objecia, aby osgdzila sama, a%ali wyciag z dokumentu tre-
§ci jest dokladny; a strona druga i pisarz aktowy miéé mo-
g3.swoje widoki, izby w tresci zostaly niejakie opuszczone
warunki. Ztad poniewaz mogg rodzi¢ sig podstepy, onym
zapobiegajac, rozumiatbym przez prawo zalecié najwyrai-
niéj piearzom aktowym i sgdom majgeym zwierzchnodé nad
hypoteks, izby konieczng na to mieli bacznoéé, aby w wyka-
zie hypotecznym nie bylo zadne opuszczenie z dokumen-
téw, i nadto—aby.do..prawa..dolazone bylo to. ostrzezenie,
_izby traeci, nie spuszczajge sie na wykaz hypotecany (t6-

. ren natenezas tylko jest dobrym, gdy w sobie zawieraé
bedzie wszysthe warunki dokumentu oryginalnego), infor-
mowat si¢ i z samego dokumentu,

20 Plsarze aktowi nie powinni miéé nadanéj sobie mo-
¢y przyjmowania aktéw obowmzumcych stuzyé majaeych:
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do hypoteki, a to dla przyczyny : e organizacya dla nich,
wypisana z praw francuzkich, wydrukowana za ministra
sprawiedliwosci Lubienskiego, nie znajduje si¢ w Dzien-
niku Praw umieszczong. Pisarze aktowi nie wszyscy po-
stepujg stosownie do ordynacyi, z czego sg w sgdach za-
skarzenia przeciw dokumentom. Jedne sgdy takie tran-
zakeye kasujg, inne nie kasuja, moéwige, iz ordynacya nie
jest obowigzujaca. Z takiéj niejednostajnodei postepowa-
nia sgdéw, mieszkancy kraju sg wystawieni na arbitralno-
gei, ktére byé nie powinny. Nie mozna zatem pisarzom
aktowym poruczaé przyjecia dokumentéw obowigzujacych
bez postanowienia zarazem, iz organizacya dla nich prze-
pisana z praw francuzkich, byla i jest obowigzujacg. -
Wszelako potgezone obu izb komisye ograniczaly sig na dodaniu
wzmiankowanych wyiéj stéw: ,Jubrej ent“,

«Poréwnaj: moweg senatcra Grabowskiego, str. 185 i odpuwiedZ na nis Matu-

szewica, nastr. 146,) °
——————

Art. 20. Wszelkie czynnosei i zadania stron przyjote przez pisa-
rza lub regenta aktowego, roztrzgsanemi beda przez zwierzehno$é hy-
poteczna, ktéréj obowiazkiem jest uwazaé, czyli czynno$é nie sprzeciwia
si¢ prawom trzeciego wiadomym z ksigg hypotecznych, czyli uloiona
Pprzez sirony lub strone treié majaca byé weiagnieta do wykasu hypotecz-
nego, nie obejmuje w sobie wigeéj nad osnowg umowy lub dokumentu;
ezyli ezynnodé tégo jest rodzaju, Ze moze sprawié zamierzony przez stro-
a¢ skutek, ezyli nie uchybiono przepisom prawa na ktérych polega waznosé
«czynu lub istota hypotek. Dopiero przez uznanie zwierzchnosei, iz akt
mie podlega powyzszym zarzutom, przybiera takowy akt Znamie wiary pu-
blicznéj, wzgledem kazdego trzeciego majgcego czynnosé z wladcicielem
gruntu, lub prawa hypotecznego (art. 30, 32, 53, 55, 60,.61, 131 i 161.)

Art. 21, (O.H. P.cz. II, § 12, 59 i nast; 112 i nast; 127 i nast;
104, 216, 228, 251, 245).—~Wszelkie czynno&ci i 23dania stron przy- .
jgte przez susceptanta, roztrzgsanemi bgdg przez zwierzchnosé hypo-
teczng, ktéréj obowiazkiem fest uwazaé, czyli czynno$¢ nie sprzeciwia
si¢ prawom trzeciego, wiadomym z ksigg publicznych; czyli utozona
przez strony lub strong¢ tre$¢ majaca by¢ wciggnigta do wykazu hy-
potecznego nie obejmuje 'w sobie wigcéj nad osnowg tranzakeyi lub
dokumentu; czyli czynno$¢ jest tego rodzaju, ze moze sprawic zamie-
rzony przez strong skutek ; czyli nie uchybiono przepisom prawa, na
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ktérych polega waznoé¢ czynu lub istota hypotek. Dopiero przez
uznanie zwierzchnodci, iz akt nie podlega powyzszym zarzutom,
przybiera tgkowy akt znamie wiary publicznéj wzgledem kazdego
trzeciego, majgcego czynno$§¢ z wlascicielem grunty lub prawa hypo-
tekowanego (art. 30, 32, 54, 56, 61, 62, 134 i 164)

Rada stanu zmienila wyrazy: ,tranzakeyi* i ,susceptanta® na
numowy“ i ,pisarza aktowego“, a komisye sejmowe po tym ostatnim
wyrazie dodaly—,lub rejenta‘. .
(Poréwnaj: Opinig deputacyi na str. 30 - 83 i 70;- wystgpneme Grzymaly,
str, 81 €9; — dyskusys w radzie stanu, str. 91; -zdanie radcy stanu Staszy ca,
sfr. 193;—mowg R. 8. Wyczechowskiego, w senacie, str. 108, 110, 114 i 115; -
glos senatora Grzymaly w senacie, str. 128 i 129;- glos S. Grabowskiego
str. 135—138; -~ odpowiedZ na ten glos czlonka komisyi do praw cywilnych i krymi-
nalnych S. Matuszewica, str. 146 i 147; —odpowieds Wyczechowskiego,
str. 149; —replika Grabowskiego, str. 149; — odpowieds temuz S. Jablonowskie-
g0, str. 150; —glosposla Jezierskiego wizbie poselskiéj, str. 150; —posta S z01 o-
wskiego, str, 178; —odpowiedZ R. S, Wyczechowskiego, str. 182 i 188,

Art. 2. Niemoze odnosié korzyscizaktu zatwierdzo-
negozawierajacy tenze akt wzléj wierze.
Samo uznanie zwierzchnosei hypotecznéj, iz akt za-
w dnymniepodlega zarzutom, inaczéjzatwierdzeniem zwane,
-bedac tylko rekojmig wiary publicznéj wzgledem trzecich oséb, nie nadaje
aktowi wigkszéj mocy w. stosunkach migdzy samemi, stronami, ktére.go za-
wieraly (art. 33, 34, 61, 62, 63, 120, 132—140, 153).

Art. 22. (org.)—Dziatajgcy w ztéj wierze, albo nawet
wystgpnie, nie moze odnosi¢ korzys$cizaktu, podlega-
jacego zarzutom, choéby takowe nie byly dostrzezone
przez zwierzchno$¢ hypoteczng, roztrzgsajgcg rzeczo-
ny akt, lubbyty tego rodzaju, iz z osnowy ksigg pu-
blicznych, anizformy aktu wiadomemi by¢ nie mogty.

Samo uznanie sgdu, bgdgc tylko rekojmig wiary publicznéj
wzgledem trzecich oséb, nie nadaje aktowi wigkszéj mocy w stosun-
kach migdzy samemi stronami, ktére go zawieraty (art. 34, 62, 63, 66,
123, 135, 143 i 156).
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Co do tego artykulu, w czasie rozpraw w radzie stanu,
mniemal Rad. 8. Staszie, iz tylko akta w dobréj wierze
zawarte stanowi¢ mogs pewnosé hypoteki;, ale ze ta pe-
wnoéé stuzyéby nie powinna ezynnoéciom pedstepnie i fal-
szywie zdzialanym.

Senator kasztelan Badeni odpownedzlal iz taki waru-
nek w prawie polozony, obalitby najgléwniejszg zasade
hypoteki, podlug ktiréj ito, co w wykazie hypotecznym
jest zapisaném, zadnemu powstpiewaniu podlegaé nie mo
ze, ale raczéj rekojmig¢ wiary publicznéj stanowié powinno;
a radca stanu Okolow dodal, iz trudnoby bylo naznaczyé
pietno odrézniajgce czynnosci w dobréj wierze zawarte od
tych, ktéreby podstepnie zdziatane byly.

. Badea stanu Wyczechowski odwiadezyl, iz osoby
w 216j wierze dziatajgce zadnéj korzysci odnosié nie mogs,
z aktu podlegajgcego zarzutom; e za$ to do tych oséb za-
stésowaném byé nie moze, ktérzy po tamtych prawo
nabyli.

Radca stanu Staszyec zwrécit uwage rady stanu na
pomylki, jakie mialy miejsce za rzadu pruskiego wzgledem
dobr pojezuickich;—iz przyjeto do hypoteki kontrakty prze-
dazy i kupna zawarte z osobami, ktére- tylko byly czaso-

.wemi tychze dobr posiadaczami, a zatem na wlasnofég *
sprzedaé ich nie mogly.

Radca stanu W yczechowski odpowiedzial, iz pomyt-
ki te staé sig tylko mogly na zasadzie dokumentéw, z cza-
* sbéw polskich zdzialanych, nie do§é doktadnie tytul posesyi
wyjaéniajgeych, i—co do débr w trzeciém reku znajdujgeych
sie; oraz — %e wladza administracyjna pruska przy pier-
- 'wszém uregulowaniu hypotek, lub nie popisywala sig
" w przeciggu czasu prekluzyjnego z prawami swemi, lub tez

nie protestowala sig przeciw innym zapisom.

Radca stanu biskup Prazmowski i ref. stanu Siera-
kowski, wotujae za bezwarunkowém przyjeciem propo-
nowanego artykulu—aby za$ zadne podstgpy . miejses: nie
miay—dedali: izby w proeedurze, pod surows odpowie-
dzialnoscig wlozyé mozna na sady obowigzek, aby sig nale-
zycie przekonywaly o prawnym tytule oséb dzialajgcych,
zanim czynnosci ich do wykazu hypotecznego weiggnigte
zostang.
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Zgodzono si¢ na przyjecie prooponowanego artykulu.
. Komisye sejmowe jednak, zmienily jego redakeye az do wyra-
26w okresu drugiego: ,,bedse- tylko rekojmig....*

(Poréwnaj: Opinig deputacyi na str. 84; — wystspienie Grzy maly na str. 87;
-zdanie radcy stanu Wycszeocho wskiego, str. 84; — mowg tego2 w senacie, str.
108;—mowe S. Grabowskiego, str. 185 i 136;— odpowied: na ni§ Matuszewi-

. c 8, str, 145.)

Art.22. Gdy akt przez zwierzchnoéé hypoteczna za-
‘twierdzonym bedzie, ulozona przez strony lub strone tresé umowy
lub dokumentu, do wykazu hypotecznego wciggnieta i wzmianka o za-
twierdzeniu uozyniona bedzie w wykazie hypotecznym.

Art. 23 (org.)—Gdy uznanie zwierzchno$ci hypotecz-
néj, iz akt nie podlega zadnym zarzutom, nastgpi, ulo-
2ona przez strony lub strong tre§¢ umowy lub dokumentu do wykazu
hypotecznego wciagnietg i wzmianka o uznaniu uczyniong bedzie
'w wykazie hypotecznym. .

.

Artykul ten rada stanu przyjeta bez zmiany. Komisye sejmowe
zmienily jednak jego redakeye az do wyrazu ,,ulozona....*

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 31).

Art. 23. Pisarz aktowy lub regent przyjmujse umowy, oswiad-
czenia, i zadania stron, obowigzanym jest z odwolaniem si¢ do liczby aktu
i stronniey ksiegi wieczystéj, zapisaé w wykazie hypotecznym, iz si¢ za-
strzega miejsce dla ubezpieczenia treci takowego aktu i jego szczegdl-
nych warunkéw, gdy takowe majg byé do wykazu hypotecznego wpisa-
nemi.

Art. 24. Ksiegi hypoteczne sg oryginalem, nie wylzczajae nawet
dokumentéw do ksiegi wieczystéj skladanych, ktére co do skutku hypo-
tecznego uwazajg sig, jako oryginaly. Ekstrakty z ksiag hypotecznych
sa tylko kopiami wierzytelnemi, ktérych przedawaé, przelewaé, obeigzaé
nie wolno; lec z nabycie jakiegobgdz rodzaju, ktorego celem jest, aby uzy-
skaé prawo rzeczowe, powinno byé Jjawném przez wpisanie tytulu do ksizg
hypotecznych.

e
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Art. 24. (org.)—a) Susceptant, przyjmujgc tranzakeye, o§wiadczenia
i z3dania stron, obowigzanym jest, z odwotaniem si¢ do aktu i stron-
nicy ksiggi wieczystéj, zapisa¢ w wykazie hypotecznym, iz sig zastrze-
ga miejsce dla umieszczenia tresci takowego aktu i jego szczegdlnych
warunkéw, gdy takowe majg by¢ do wygkazu hypotecznego wpisanemi,

b). Ksiggi publiczne s3 oryginalem, nie wylgczajac nawet do-
kumentéw do ksiggi wieczystéj skladanych, ktére co do skutku hy-
potecznego uwazaja sig, jako oryginaty, Ekstrakty z ksigg publicz-

nych sg tylko kopiami wierzytelnemi, ktérych przedawac, przelewac;

obcigzaé nie wolno. Nabycie jakiegobgdz todzaju, ktérego celem
jest, aby uzyskaé prawo rzeczowe, powinno by¢ jawném przez wpisa-
nie tytutu do ksigg publicznych.

Rada stanu podzieliwszy ten artykul na dwa oddzielne artykuly,
w pierwszym z nich podstawita wyrazy ,pisarz aktowy* i ,,umowy
w miejsce—,,susceptant* i ,,tranzakeye.

Co sig tyeze artykutu 24 senator kasztelan Glinka, uczynil ko-
misyi sejmowéj senatu nastepujace przelozenie.

Artykul 24 zabrania na moey urzedowjch ekstraktow
wehodzi¢ w umowys; zdaje si¢ wige z3daé samych orygina-
16w. Otéz—branie oryginaléw uwazam za niebezpieczne.
Byé mogs przypadki zgubienia oryginaléw — jakiz szlad
pozostanie czynnoSei w hypotece? Jezeli obawa, aby po
wyjeciu ekstraktéw nowych ktos odmian nie zrobit—niech
na ekstraktach bedzie zapisana data wyjecia, a ta bedzie
skazéwks, czyli w przecisgu czasu od wyjecia byl w stanie
zmiang zrobié. Bo wielez to teraz zaginelo oryginaléw
przez dozwolenie przenoszenia aktdw, z miejsca na miejsce?

Wazelako polgezone obu izb komisye ograniczyly sig na tém, ze
skladajgce art. 24 dwa okresy polgezyly spéjnikiem ,]lecz.

(Co do art. 23 poréwnaj: zdanie radcy stanu Wyczechowskiego, str. 94;—
mowe tegoi w senacie, str.116.—Co do art- 24 poréwnaj: Opinis deputacyi, str. 30
i 71; - oraz mowe, Wyczechowskiego wsenacie, str. 110 i 117.)

Art. 25. Strony mogs migdzy sobs skutek ezynnoSei uczynié za-
wislym od zatwierdzenia zwierzehuodei hypotecznéj. Gdyby taki waru-
nek uméwionym nie by, a zwierzehno8é zgdala dodatkowych objasnien,
lub uskutecznienia jakiéj eczynnosei; albo uzuala, iz czynnoéé catkowicie
ostaé si¢ nie moze, zostawia si¢ stronie, ktéréj obowigzkiem jest staraé sig
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o utrzymanie aktu w swéj mocy, rok czasu do wykonania zgdan zwierzch-
nosci, lub uzyskania pomyslniejszéj rezolucyi przez odwolanie sie do sadu
- apelacyjnego. °

Po bezskuteczném uplynieniu wspomnionego czasu, ktéry od dnia
wreezonéj rezolueyi zwierzchnodei hypotecznéj liczonym byé ma, czyn-
no&é¢ w swéj mocy wstrzymana, uwazana bedzie za niedoszla.

Art. 25 (org.)—Strony moga migdzy sobg skutek czynnosci
uczyni¢ zawistym od zatwierdzenia zwierzchnosci hypotecznéj. Gdy-
by taki warunek uméwionym nie by}, a zwierzchno§¢ zgdata dodat-
kowych objaénieft, lub uskutecznienia jakiéj czynnosci, albo uznala,
iz czynno$¢ catkowicie ostaé sig¢ nie moze, zostawia sig¢ stronie, ktoréj
obowigzkiem jest starac si¢ o utrzymaniu aktu w swéj mocy, rok cza-
su do wykonania zgdafh zwierzchnoéci, lub uzyskania pomyslniejszéj
rezolucyi przez odwolanie si¢ do sgdu apelacyjnego,

Po bezskuteczném uptynieniu wspomnionego czasu, ktéry od
dnia wrgczonéj rezolucyi zwierzchnosci hypotecznéj liczonym by¢ -
ma, czynono§¢ w swéj mocy wstrzymana uwazang bedzie za nie-
doszty.

Artykul ten prazyjeto bez zmiany.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 81; — zdanie radcy stanu Stasznca, str. 93; glos
posta Raczyﬂsknogo, str. 167),

Art. 26. Do wykonania zobowiazan, ktére uzyskaly znamie¢ wia-
ry publicznéj (art. 20), moze byé¢ dluznik znaglonym bez wyroku przez
egzekucys. '

Art. 26 (org.) —Do wykonania zobowigzaf, ktére uzyskaly zna-
mig wiary publicznéj (art. 21), moze by¢ dtuznik znaglonym bez wy-
roku przez egzekucys.

Artykut ten przyjeto bez zmiany.

(Poréwnaj glosy: deputowanego Hakenszmitta str. 163—i posta Raczyhskie-
go, str. 1691170

Art. 27. Kazdy zawierajacy czynnodé w kancelaryi, lub zadajscy
wpisu, obowiazanym jest obraé sobie zamieszkanie w kraju. Wolno jest
Prawo hypoteczne, ‘ 14
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odmieni® zamieszkanie obrane, z obowiazkiem wybrania i wskazania inne-
go w kraju. Waszelkie wreczenia Sciagajace si¢ do praw i obowiazkéw
do ksiegi hypotecznéj wniesionych, dziaé si¢ beda w témze obraném za-
mieszkaniu.

Art. 27 (K. C. F. art. 2148, 2152 i 2156).—Kazdy zawierajacy
czynno$¢ w kancelaryi, lub zadajacy wpisu, obowigzanym jest obraé
sobie zamieszkanie w kraju. Wolno jest odmieni¢ zamieszkanie
obrane, z obowigzkiem wybrania i wskazania innego w kraju.
Wszelkie wreczenia $eiagajace si¢ do praw i obowigzkéw do ksiegi
hypotecznéj wniesionych, dziaé si¢ bedg w témze obraném zamiegsz-
kaniu.

Artykul ten przyjeto bez zmiany.

Art. 28. Kazdemu wlascicielowinieruchomoséei, kaz-
demu majacemu zabezpieczone jakie prawo na tejzenie-
ruchomosdci i tym co od nich uzyskali pozwolenie, wolno
Jest przejrzeé w kaidym czasie wladciwa ksiege. In-
nym wtenczas tylkoprzez pisarza aktowego, lubwprzy-
padku odméwienia, przez prezesa sadu ziemskiego, do-
zwoloném bedzie jéj przejrzenie, gdy prezesowilub pisa-
rzowiudowodnia potrzebe o§wieceniasiezkiegi.

Cosierzeklooprzejrzeniu stosuje sieorazdo zada-
nia wypisu. Przegladanie nie mozZe nastapié, jak tylko
wobliczu pisarzalubregenta, ktérzy odpowiedzialnemi
s8g za calodé i nietykalno§¢é aktéw w ksiegach zawar-
tych. :

Art. 28 (O. H. P. cz. I, § 72 i nast.). — Wolno jest przej-
rzeé ksiggi publiczne, zada¢ z nich wypisu, kazdemu,
ktéry uzyskal pozwolenie od wlasciciela gruntu, lub
kapitatu hypotekowanego, albo ktédry udowadnia po-
trzebg przejrzenia i zgdania wypisu.

Co do tego artykulu, wnosil w radzie stanu radca stanu
S. Wyezechowski, iz komisya prawodaweza jest zdania,
te ksiggi publiczne powinny byé otwarte dla kazdego, i ze
kazdemu wolno zada¢ z nich wyciagu.
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Senator K. Badeni odpowjedzial, iz otwarcie ksiag
bypotocznych i przejrzenia ich przez kazdego mogloby
mieé szkodliwy wplyw na kredyt, i daé powdd, izby sie
uformowata klusa szperaczéw i facyendarzy, spokojnodé
obywatelsks narugzajgeych.

Prezydujgey, minister wyznan i oswiecenia Potockx
oswiadezyl: iz znajduje byé dostateczném w prawie za-
strzezenie dla oséb interesowanych, iz skoro udowodnig
potrzebg przejrzenia ksigg hypotecznych, takowe odméwio-
ne im byé nie moze.

Zgodzono slg na odrzucenie propozycyn komisyi prawo-
dawezéj i przyjecie proponowanego przez deputacye ar-
tykulu.

Gdy projekt oddany zostal do uwag komisyom sejmowym, sena-
tor kasztelan Tymowski zaproponowat komisyi sejmowéj senatu na-
stepujaca art. 28 zmiane:

Wolno jest kazdemu przejrzeé ksiegi publiczne i z:;dac
z nich wypisow—dodajge:

Ani przyzwoitosei, ani potrzeby okrycia zaslong éladu
wlasnosei débr nieruchomych nie widzge, i nadto nie cheae

zostawiaé arbitralnoéci uznania udowodnienia potrzeby

przejrzenia i 2gdania wpisu, przepisy wzgledem tego do
wymazania proponuje.

Wszelako polgczone obu izb komisye odrzucily powyzsza propo-
zycya, i okreslily tylko blizéj przepis wyrazony w pierwotnéj redakeyi
(Poréwnaj: Opinia deputacyi na str. 35; — mowe kasztelana Sierakowskiego
w genacie str. 139 i 140;—Matuszewica, str. 144;.--glos deputowanego Hak e n-
szmitta w izbie poselskiej, str. 164;—posla Raczyfiskie go, str. 167; - odpo-

wiedZ R, 8. Wyczechowskiego, w izbie poselskiéj, str. 184 i 185.

ODDZIAL III
0 tytutach

(Poréwnaj: Przedstawienie deputacyi, na str. 36 43).

Art. 29. Nim prawo 'niniejsze przyjdzie dowykona-
nia, w czasie dla kaidego wojewddztwa oznaczonym, po-
przedzi¢ je powinna czynnos¢ pierwiastkowego zapro-
wadzenia, a towmys$l artykulow od 145—162.

14*
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Czynnoéé ta powierzona bedzie podlug przepisu
wtychzeartykulach zawartego oddzielnéj komisyi, kté-
ratokomisya sktadaé si¢g ma z jednego sedziego apela-
cyinego,zjednegoscdziego wtadciwego saduziemskiego
i jednego ezlonka przez rade wojewédzka wybranego,
badzz jéjgrona, badzinnego. Wspomnionéj komisyiprzy-
danemi beda w pomoc pisarzipotrzebna liczbaregentdéw.

Komisarze, pisarziregenci trudnié sigbedaprzyj~
mowaniem aktéw; cosie zas dotycze ich zatwierdzenia.
tamgdzietojuz nienastapilo pod powaga dawnego pra.
wa, takowe zatwierdzanie przepisujacego, wtym wzgle-
dzie sami komisarze w komplecie trzech stanowié¢ beda
zwierzehno8é hypoteczng. Pisarzowi zas stuiyé ma glos
doradeczy.

Poukonczeniu dzialan komisyi, zatwierdzenie aktow
nalezyé bedzie dowydzialu wladciwego sadu ziemskie-
go,zlozonego z prezesa i sedziego lubdwdch sedziéw te-
goz sadu, z przybraniem pisarza kancelaryi ziemskiéj
glos stanowezy majacego.

Kancelarye za$ sktadaé beda pisarzi regenci, kté-
rzy do pierwiastkowego zaprowadzenia uzytemi byli.
Od decyzyi komisyi i wydzialu sadn ziemskiego wolne
jestodwolaniesiedo'saduapelacyjnego.

Komisya i wydzialy sadu ziemskiego, roztrzasajac
izatwierdzajac akcta .do ksiag wieczystych wpisane lub
podawane, roztrzgsajaizatwierdzajajechoéby zadnego
sporu nie bylo, aby im nadaé znamie wiary publicznéj;
rozwiazanie za$ istotnych sporéw mnaleziyé bedzie do
drogi sadowéj. Pisarziregenci stawié powinni kaueye
na wtasnym majatku ubezpieczone lub w gotowizZnie.
Urzad ich jest dozywotni. Obranemi beda przez rady.
wojewddzkiezkandydatow, ktérzy okazia zaswiadezenie
odkomisyirzadowéj sprawiedliwodei, iz posiadaja zdol-
nosé do piastowania obowiazkéw pisarza lub regenta
wedleistngeyech prawidel.

W duchu powyiszych zasad .przepisanym bedzie
przez rzad sposéb postepowania w rzeczach hypotecz-
nychiorganizacya magistratur hypotecznyech.
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Art. 29. (org.)— W duchu powyzszych zasad, prze-
pisanym begdzie przez rzgd sposéb postgpowania w rze-
<zach hypotecznych, organizacya kancelaryj hypotecz-
nych i zwierzchnoéci hypotecznéj; przypadki odpo-
wiedzialno$ci urz¢gdnikdéw i wysokoé¢ kaucyi przez
nich wpisaé si¢ majgcéj.

Rada stanu przyjela powyzsza redakeys bez zadnéj poprawki.
Nastgpnie, senator kasztelan Glinka wystgpit do komisyi sejmo-
- wéj senatu z nastgpujaca uwags.

Widzge w projekcie zwierzchnoéé hypoteczng wspo-
mniona, domyélam sig, Ze to ma byé utworem magistratury
nowéj, a z nia oderwaniem moze tysigea mlodziezy od rol-
nictwa, warsztatow i wojska, a nowym cigzarem podatko-
wym. Jezeli ta zwierzehnos¢ jest konieczng — zlgczyé ja
w sadzie ziemskim.

Uwaga powyzsza uwzgledniona 205ta1a przy redagowauiu arty-
kulu 29 przez polgczone obu izb sejmowych komisye, ktére ujely
w przepis wyrazny to, co art. 29 projektu przekazywal do wykonama
rzgdowi.

(Por6éwnaj: Opinig deputacyi, str. 28, 29 i 32; — mowg kasztelana Nak waskiego
w senacie, str. 182;—kauztelana Grabowskiego, str. 186;—ks. Czartory-
s kiogo str. 146;--i odpowiedZ W yczechowskiego, str. 149; —oraz glos w izbic
poselskiéj posléw Mlodzianowskiego czlonka komisyi prawodawczéj, str, 156
i1567;~Dembowskigo, str. 162;~hr Komorowskiego, dtr. 177 i 178,)

DZIAL 11

0 ustaleniu wiasnosci débr nieruchomych.

(Poréwnaj: Przedstawienie deputacyi, str. 36—43),

Art. 30. Po uznaniu zwierzchnosei hypotecznéj, iz tytul naby w-
cy zadnemu nie podlega zarzutowi, po zapisaniu tresci tytulu do wykazu
hypotecznego, tenie nabyweca uwazanym -jest w czynnosciach z trzecim
© dobra nieruchome zawieranych, za istotnego wlasciciela.
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Art. 30 (P. P. P.cz. I, t. X, § 3). — Po uznaniu zwierzchnosci
hypotecznéj, iz tytut wla§ciciela zadnemu nie podlega zarzutowi,
po zapisaniu trefci tytulu do wykazu hypotecznego, tenze nabywca
uwazanym jest w czynnosciach z trzecim o dobra nieruchome zawie-
ranych, za istotnego wiasciciela.

Artykul ten przez rade stanu bez zmiany zostal prayjety.
W przedmiocie jego, senator kasztelan W ollowicz nastgpujgce
komisyi sejmowéj senatu uczynil przelozenie :
Poniewaz ten potrzebuje uznania zwierzchnosei hypo-

tecznéj, iz tytul wladeiciela zadnemu nie podlega zarzuto-

wi, & ta zwierzchno$é jest sgd, majacy roztrzgsaé legalnodé
- aktu przyjetego przez pisarza aktowego od strom, lepié}
byloby postanowié, aby strony prosto udawaly si¢ do sadu
z czynnosciami swojemi, przez co wielu nieprzyzwoito$ciom
zapobiegloby sie, jako to: przymusowi, oszukaniu, podste-
pon, o ktérych sad nie jest wiadomym i byé nie moze, gdy
tylko zatrudnia sl¢ przeczytaniem aktu sporzgdzonego
przez pisarza aktowego.
Polgczone obu izb komisye uwagi téj nie umg]gdmly, jakoz
zmienily one tylko wyraz ,wtadciciela® na ,nabywey.«

Art. 3l. Zawierajscy czynno&é z takowym wladeicielem, zastonio-
nym jest od wszelkich poszukiwad tego, lub majacego od niego zlewek,
ktéry sadzge miéé lepszego prawa do wlasnoSci, nie postaral sig o wp1sa.-
nie swego prawa wlasnosei do ksiag hypotecznych.

Art. 31 (P. P. P. cz. I, t. X, § 8). — Zawierajgcy czynnos¢ z ta-
kowym wlascicielem, zastonionym jest od ‘wszelkich poszukiwaf
tego, lub majgcego od niego zlewek, ktdéry sadzgc miéc lepsze prawo
do wlasnosci, nie postaral si¢ o wpisanie swego prawa wlasnoéci do
ksiag hypotecznych.

Artykut ten przyjeto bez zmiany.
(Poréwnaj: glos kasztelana Grzymaly w cenacie str, 130.)

Art. 32. Zastrzega sig wszakze nie wpisanemu wlascicielowi pra-
wo dochodzenia straty ztad wynikajacéj, na,osobie uznanego wlasciciela,
podlug przepiséw prawa. '
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Art. 32 (P. P. P. cz. I, t. X, § 9). — Zastrzega si¢ wszakze nie-
wpisanemu wlascicielowi prawo dochodzenia straty ztad wynikajacé;,
na osobie uznanego wlasciciela podtug przepiséw prawa.

W czasie dyskusyi w radzie stanu, radea stanu Okolow
wnosit, iz wladeiciel nie wpisany, straty swéj, z nieumie-
szezenia prawa swego w hypotece wynikéj, wtenczas tylko
na osobie uznanego wladciciela a nie na rzeczy, poszukiwaé
moze, jezeli rzecz jest w trzeciém rgku; ze zas téj poszuki-
waé moze na rzeczy saméj, gdy ta dotad w posiadaniu wia-
Sciciela uznanego znajduje sie.

~ Oddano sprawiedliwosé téj uwadze. , i wezwano radce
“stanu Wyeczechowskiego do stosownego do niéj zre-
dogowania w mowie bedacego artykulu.

Wiszelako, gdy w skutek tego pdéZniéj na posiedzeniu
rady stanu dnia 25 Marca 1818 roku, radeastanu Wyecze-
chowski oswiadezyt:

Iz zastrzezenie bez ograniczenia czasu praw lepszych
trzeciego do nieruchomosci w posiadaniu uznanego wiaéci-
ciela bedacych, czynitoby miepewne wszystkie hypoteki,
i byloby w sprzecznodci z gléwna niniejszego prawa
zgsadg, podtug ktéréj po uplynieniu ezasu prekluzyjnego
do popisywania sig¢ z wszelkiemi prawami oséb trzecich
prawo rzeczowe juz niewatpliwie stuzyé ma osobie uzna-

" nego wlasciciela, innych za$ interesowanych prawo osobi-
stém staé si¢ moze, jak stanowig art. 154 i 157 —zgodzono
si¢ na ulrzymanie bez wszelkiéj zmiany art. 32.

Art. 33. Gdy jednak zawierajacy czynnosé o dobra z wlacicielem
_ uznanym, wiedzial iz ten nie jest prawdziwym wlascicielem, nie moze na-
bywaé zadnego prawa z szkodg prawdziwego wlasciciela.

Art. 33 (P. P. P. cz. I, t. X, § 10). — Gdyby jednak zawierajg-
cy czynnoé¢ o dobra z wlascicielem uznanym, wiedzial iz ten nie
jest prawdziwym wladcicielem, nie moze nabywa¢ zadnego prawa
z szkodg prawdziwego wlasciciela. .

Artykut ten przyjeto bez zmiany.

(Poréwnaj: glos kasztelana Grzymaly w senacie, str. 130;- posta 8zolowskiego
w izbie poselskiéj, str.173,)
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Art. 34. Toz samo sig rozumié, gdy prawo wlasciciela wpisanego
jest watpliwém, i watpliwodé ta stala sie jawna przez wpisanie do ksiag
hypotecznych.

Art. 34 (P. P. P.cz. I, t. X, § 11). — Toz samo si¢ rozumié,
gdy prawo wlasciciela wpisanego jest watpliwém, i watpliwo$¢ ta
stala si¢ jawng przez wpisanie do ksigg hypotecznych.

Artykut ten przyjeto bez zmiany.

Art. 35. Gdyby rézne osoby przed zwierzchnoscig hypo-
teczng popisywaly si¢ waznym tytulem do wlasmosci débr nierucho-

mych, pierwszenstwo stuzy téj, ktéra uzyskala tytul od uznahego w ksie-
gach hypoteczuych wlasciciela.

Art. 35 (P. P. P. cz. I, t. X, § 18). — Gdyby rézne osoby
uzyskaty wazny tytut do wlasnosci débr nieruchomych, pierwszef-
stwo sluzy téj, ktdéra uzyskata tytut od uznanego w ksiggach hy-
potecznych wlasciciela.

Rada stanu zmienila wyrazy ,,uzyskalj' wazny tyt°ul“ na—,,po-
pisywaly sig z waznym tytutem;* 238 komisye sejmowe, dodaly przed
temi wyrazami: ,przed zwierzechnoscig hypoteczng.“

-Art. 36. Jezeli ich tytul pochodzi wspélnie od wlaseiciela do ksiag
hypotecznych wpisanego i uznanego, pierwszenstwo sluiy nabywey, ktore-
go tytul pierwéj weiagnietym zostal do ksiag hypotecznych. Gdyby za$
zadnego nabywey tytul jeszeze weiagnietym nie zostal, tytul poﬂ weze-
smerza data bedzie mial pierwszenstwo. '

Art, 36 (P,P.P.cz. I, t. X, § 19, 20). — Jezeli ich tytul po- .
chodzi wspélnie od wlasciciela do ksigg hypotecznych wpisanego
i uznanego, pierwszefistwo stuzy nabywcy, ktérego tytu! pierwéj wcig-
gnigtym zostal do ksigg hypotecznych., Gdyby za§ zadnego nabywcy
tytu! jeszcze wciggnigtym nie zostal, tytul pod wczedniejszg datq be-
dzie mial pierwszefistwo.

Artyku? ten przyjeto bez zmiany.

(Poréwnaj: odpowiedZz R. S. Wyczechowskiego na glosy postéw w izbie posel-
ski¢j, str, 179).
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Art. 37. Kazdy ktéryby przenoszac wlasnoéé dobr nieruchomych
zezwolil, aby nabyweca byl do ksiag publicznych, jako wladeiciel bez ogra-
niczenia zapisanym, nie bedzie mocen zanosi¢ skarg, przeciw trze-
ciemu, ktéry naby! dziedzictwo tychie débr od zapisa-
nego do ksiag hypotecznych wlcéciciela, o rozwigzanie
kupna z powodu pokrzywdzenia (kod. artykul 1074) lub in-
nych skarg mogacecych naruszyé prawo wlasnosdci, tako-
we Sciednié, lubobeiazyé.

- Art, 37 (org.) — Kazdy, ktdryby przenoszac wlasnos¢ dobr
nieruchomych zezwolit, aby nabywca byt do ksiag publicznych jako
wladciciel bez ograniczenia zapisanym, nie bedzie mocen zanosié
skarg o rozwigzanie kupna z powodu pokrzywdzenia
.(kod. artykul 1074), lubinnych skarg, mogacych naruszy¢
prawo wlasnosci, takowe §ciesni¢ lub obcigzy¢ przeciw
trzeciemu, ktédry nabyt dziedzictwo tychze débr od za-
pisanego do ksigg publicznych wtasciciela.

Redakeya ta przeszla przez rade stanu bez zadnéj poprawki,
Nastepnie, senator kasztelan Woltlowicz uczynit w przedmiocie po-
wyzszego artykulu nastepujgce do komisyi sejmowéj senatu przelo-
Zenie: .

Sluszno$é kaze nie uprawniaé aktu, ktéren nastgpilby
z przymusu, z podstepu, z oszukania; z tego powodu nalezy
wyznaczyé pewny czas wybywajacemu wilasno$é débr nie-
ruchomych, w ciagu ktérego méglby w sadzie czynié o nie-
waznosé zawartego dokumentu, Tém stuszniejszém naj-
duje uczynié¢ to ostrzezenie w prawie, Ze dla nabywajgcego
nie ma podobnego warunku, izby onemu nie wolno bylo
czynié przeciw dokumentowi.

Polgczone obu izb komisye zmienily drugg polowe artykulu,
poczynajgce od—,,0 rozwigzanie kupna....** az do konca.

(Poréwnaj glos posta Raczyhskiego str. 168;—Szolowskiegd, str, 173.)

Art. 38. Przylaczenie i odrywanie przyleglosci, powinno byé za-
pisaném w. ksiedze hypotecznéj débr gléwnyeh, od ktérych oderwane, i do
ktérych przylaczone zostaly. * ¢

Odrywanie nie moze szkodzi¢ wierzycielom, ktérych suma lub prawo
zabezpieczoném jest na calosei.



Art. 38 (O. H. P. § 35, 36, 37, 88). — Przylaczenie i odrywa-
nie przylegloéci, powinno by¢ zapisaném w ksigdze hypotecznéj dobr
gtdwnych, od ktérych oderwane, i do ktérych przylaczone zostaly.

Odrywanie nie moze szkodzi¢ wierzycielom, ktérych suma lub
prawo zabezpieczoném jest na catosci. Gdydotaczona przyle-
gto§¢ ma istngé jako oddzielna wlasno&é nieruchoma,
bgdzie dla niéj oddzielna ksigga publiczna.

Rada stanu przyjela ten artykul w calosei; za$ komxsye sejmowe
wymazaly koricowy jego okres.

Art. 39. Warto&é débr, jaka sig okazuje z dokumentéw, moze byé
weiggnieta do wykazu hypotecznego. Zwierzchnodé hypoteczna odpo-
wiedzialng jest za rzetelno§é wpisu, ale nie za rzetelnosé wartosci.

Art. 39 (O. H. P, cz. I, § 43). — Wartoé¢ débr, jaka sig okazuje
z dokumentow, moze byé wciggnigta do wykazu hypotecznego.
Zwierzchnoé¢ hypoteczna odpowiedzialng jest za rzetelno$¢ wpisu,
ale nie za rzetelno$C wartosci.

Artykut ten przyjeto bez zmiany.

° DZIAL 1l

0 przywileju na dobrach nieruchomych.

(Poréwnaj: mowgiR. 8. Wyczechowskieg o, wsenacie, str. 117.)

Art. 40. Przywilejem na dobrach nieruchomyech nazywajs sie
" takie naleZnoSci, ktérym choé nie wpisanym do ksigg hypotecznych, stuzy
pierwszenstwo przed wszelkiemi wpisanemi do ksigg hypotecznych wie-
rzytelnoSciami.

Art. 4l. Nastepujace naleinoéci s przywilejami obeigzajgcemi do-
bra nieruchome.

1) .Podatki wszelkiego rodza; qu skarbu publicznego, ktére wla-
ciciel' obowigzanym jest ponosxé z gruntu, biegngce i zalegle od lat
dwéeh.



)
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2) Naleinosé do kas miejskich, gminnyeclw wojewddzkich i dla
koeioléw, i instytutéw publicznych, jezeli te naleznodci sy przywiazane
do gruntu, a przxtem powszechne w calym kraju, wojewédztwie, gminie
lub okolicy w ktéréj polozone s3 dobra ; inne zas, ktére przywiazane s do
szezegdlnyeh débr, powinny byé wpisanemi do ksiag hypotesznych (arty-
kut 44). Przywilej xozciaga sie tylko do naleznosci biegnacych i zale-

‘glyoch od lat dwéeh.

3) Skladki dla towarzystwa ogniowego tam, gdme do nich ustawy
rzgdowe obowiazuja, lub tam gdzie wlasciciel sig dobrowolnie do nich
obowiazal biegngce i zalegle od lat dwéch.

4) Zastugi,;ordynaryadlastugiczeladziznajduja-
cych signagruncie, biegngce i zalegle, byleby pierwsze
idrugienieprzenosily rocznéjnalezytosei.

Art. 40 (org.) — Przywilejem na dobrach nieruchomych nazy-
waja sig takie naleznosci, ktérym cho¢ nie wpisanym do ksigg hypo-
tecznych, stuzy pierwszefistwo przed wszelkiemi wpisanemi do ksiag
hypotecznych wierzytelno$ciami.

(0. P.C. P. cz. I, t. XL, § 356, 357, 358 i 359). — Nastgpujace
nalezno&ci sg przywilejami obcigzajgcemi dobra nieruchome:

1. Podatki wszelkiego rodzaju dla skarbu publicznego, kitdre
wiasciciel dobr nieruchomych ponosié winien ¢ z osoby < jako wtasciciel
débr.

2. Weszelkie state cieZary ¢ obowigzki, kitdrym ulegajq wszystkie
dobra nieruchome catego kraju, wojewddztwa lub okregu, a kidre nie
polegajq na szezegdlnych funduszach lub tytutach, jakoto: naleZnosci do
kas miejskich, gminnych, wojewddzkich, naleznosci powszechne dla ko-
Sciotow, szkdt. - : .

3.  Sktadki do towarzystwa ogniowego.

4. Zastugi < 2ywnoéé oficyalistéw i stug, ktdrych obowigzki scig-
gaty sie do gruntu, o ile te dwuletnich zaleglosci nie przenoszq.

5. . NaleZytosc za robocizng odbyte w roku ostatnim < biegngcym
% dciggajqee sig do gruntu.

Rada stanu zmienita redakeys tego artykulu w. ten sposéb, ze
7 drugiéj jego czesci utworzyla osobny artykul 41; nadto, zmienila re-
dakeys punktéw: 1, 2 i 3 na obowigzujgea, a punktom 4 i 5 dala na-
stepujgce wyslowienie :
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4. Zastugi i ordynarya dla czeladzi grun-
towéj biegngce i zaleglte od roku.

5. Nalezyto$¢ dla ludzi znajdujgcych sig na
gruncie, zarobociznggruntowg, odbytg wroku osta-
tnim i biegngcym.

Rokiem biegngcym jest rok etatowy lub gospo-
darski, w ktérym dobra zajgte zostaly przez wie-
rzycieli, lub w ktétym przeszty w regce trzeciego.

Komisye sejmowe podstawily, w punkeie t, 2 i 3, w miejsce wy-
‘razu lat ,trzech — lat,,dwéch* oraz zmienily redakeye punktéw 4
i 5 na te, jaka widzimy obecnie w punkeie 4 artykulu 41. ‘
(Poréwnaj glos posla Raczyhskiego, str. 168).

*Art. 42. Wzgledem przywilejow na ruchomosciach lub na sza-
cunku débr nieruchomych, zbywajacym po zaspokojeniu przywilejéw
w artykule 4 wymienionych, i wierzycieli hypotekowanych, prawo obecne
nie czyni zadnéj zmiany w przepisach.dotad obowiazujacego kodeksu.

Art. 43 (org.) — Wzgledem przywilejéw na ruchomos$ciach
lub na szacunku débr nieruchomych, zbywajgcym po zaspokojeniu
przywilejéw w art. 41 wymienionych, i wierzycieli hypotekowanych,
prawo obecne nis czyni zadnéj zmiany w przepisach dotagd obowig-
zujgcego kodeksu. , :

Artykut ten przyjeto bez zmiany.

DZIAL 1V.

0 Sciesnieniu wasnogei débr nieruchomyech, o cigZarach
wieczystych, i stuzebnoSciach.

Art. 43. Pod wyrazem &cieénienie wlasnosei débr nieruchomyech,
rozumieja si¢ wszelkie ograniczenia, ktérym ulega wiasciciel w zarzadze-
L]
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niu dobrami, jako to: dzierzawa wieczysta, warunek odkupienia débr,
prawo pierwszelstwa do kupna, doiywocia, zastawy; ktérym to zasta-
wom dwoiste miejsce sluzy: jako dlugom miejsce pomiedzy hypotekami,
jako umowom ograniczajacym posiadanie wladciciela, miejsce wtasei-
wéj rubryki. ' '

Art. 44. (O. H. P. cz. I, § 50, 51, 52, 53). — Pod wyrazem Scie-
$nienie wlasnosci débr nieruchomych, rozumiejg si¢ wszelkie ograni-
czenia, ktérym ulega wladciciel w zarzadzeniu dobrami, jako to:
dzierzawa wieczysta, warunek odkupienia débr, prawo pierwszefistwa
do kupna, dozywocia, zastawy ; ktérym to zastawom dwoiste miejsce
stuzy: jako dtugom miejsce pomiedzy hypotekami, jako umowom
ograniczajycym posiadanie wlasciciela, obecne miejsce.

Rada stanu przyjela te redakcys. Komisye sejmowe podstawily
w miejsce ostatnich wyrazéw artykulu ,,obecne miejsce®*. wyrazenie
»miejsce wlaseiwédj rubryki.«
( Poréwnaj: glos posla Raczyhskiego, str, 168.)

Art. 44. Pod wyrazem cigzary wieczyste, rozumieja sie oplaty,
daniny, lub obowigzki stale, polegajace na szczegélnych tytulach, ktdre
- umieszczaja sie w ksiedze hypdtecznéj jako dtugi.

Art. 45. (O. H. P.cz. I, §48 i 49). — Pod wyrazem cigzary
wieczyste rozumiejg si¢ optaty, daniny, lub obowigzki state, polega-
jace na szczegélnych tytufach, ktére przy wyprowadzeniu sza-
cunkudébrnieodciggajgsi¢ zintraty, aleumieszcza-
ja si¢ jako diugi.

Rada Stanu przyjela te redakeye. Komisye sejmowe zmienily
jéj zakonczenie od wyrazéw ,,przy wyprewadzeniu.... na obowiazu-

Jace.

Art. 45. Sluzebnosci pastwiska, i wrebu, powinny by¢ zapisanemi
w ksiedze hypotecznéj débr ktérym stuza, i w ksiedze hypotecznéj débr
ktére sa niemi obeiazone. * Inne stuzebnosci gruntowe choé nie wpisane,
nie tracg swéj mocy. Na przyszlosé jednak powinno byé zapisaném w ksie-
ge hypotoczna, kaide umorzenie dotad istniejacych stuzebnosei, lub usta-
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nowienie nowych i tychze umorzenie, jakiegokolwiek rodzaju by te stu--

zebnosei byly.

Art. 46 (org.). — Stuzebno$ci pastwiska i wrgbu, powinny byé
zapisanemi w ksigdze hypotecznéj débr ktérym stuza, i wksiedze hy-
potecznéj dobr ktére s3 niemi obcigzone. Inne stuzebnoéci gruntowe
cho¢ nie wpisane, nie trfcg swéj mocy. :

Trzeci okres obowigzujgcego artykulu dodany zostal przez ra-
de stanu. -

(Puréwnaj: glosy senator6w — kasztelana Tarnowskiego, str. 139; — kasz-
telana Czareckiego, str. 150; — oraz odpowiedz na nie R. 8. Wyeczecho w-
~ skiego, str. 150).

-

Art. 46. Wyrazone w art. 43, 44 i 45 éciesnienie wlasnoSei, ob-
ciazenia i stuzebno$ci, ktéreby do ksiag hypotecznych wniesionemi zosta-
ly przeciw wlascicielowi w tychze ksiggach uznanemu i zapisanemu, nie
mog3a by¢ wzruszanemi przez wlasciciela, ktéry, sadzac mieé lepsze prawo
do wlasnoSci, nie postaral sie o wpisanie swego prawa wlasnosei do ksiag
hypotecznych, ktéremu zastrzega si¢ tylko zwrot do osoby wpisanego
wlasciciela (art. 32) podlug przepiséw prawa.

Art. 47. (P. P. P. cz. I, t. xx, § 400). =— Wyrazone w art. 44,
45 i 46 Scie$nienie wlasnosci, obcigzenia i stuzebnosci, ktéreby do
ksiag hypotecznych wniesionemi zostaly przeciw wlascicielowi w
tychze ksiggach uznanemu i zapisanemu, nie mogg by¢ wzruszanemi
przez wlasciciela, ktéry, sadzgc miéé lepsze prawo do wlasnosci, nie
postarat si¢ o wpisanie swego prawa wlasnosci do ksigg hypotecznych,
ktéremu zastrzega sig¢ tylko zwrot do osoby wpisanego wlasciciela
{art. 32) podlug przepiséw prawa.

'Redakcya tego artykutu zadnéj nie ulegla zmianie.
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DZIAL V.
0 hypotekach

(Poréwnaj: Przedstawienie deputacyi, str. 85—69; — oraz przemowg R. 8. Wyeze-
- chowskiego w senacie, str, 104.)

Art. 47. Hypoteka jest rzeczowe prawoe na nieruchomoéciach, do
ktorych przywiazane jest zaspokojenié wpisanych lub uprzywile-
jowanych zobowigzan.

Hypoteka z natury swojéj jest niepodzielna, i utrzymuje si¢ w ca-
Yoéci na wezystkich nieryghomosciach zobowiazaniu uleglych, na
kazdéj z nich, i na wszelkidj ich czesei.

Zawsze jest do nich przywiszana, w jakiez kolwiek rece one prze-
‘chodzg.

Art. 48 (K. C. F. art. 21 14). — Hypoteka jest rzeczowe prawo
na nieruchomosciach, do ktérych przywigzane jest zaspokojenie zo-
bowigzania.

Hypoteka z natury swojéj jest niepodzielna, i utrzymuje si¢
w caloéci na wszystkich nieruchomoéciach zobowigzanych, na
kazdéj z nich, i na wszelkiéj ich czgsci.

Wizedzie idzie za niemi, w jakieskolwick rece przechodzq

Rada stanu zmienita w ostatnim ustepie wyrazy: , wszedzie idzie
za niemi* na — ,,zawsze jest do nich przywiqzana.

Komisye sejmowe poczynily nastepujace zmiany: w pierwszym
ustepie podstawily w miejsce wyrazu ,,zobowigzania‘‘ sfowa— ,,wpi-
sanychlub uprzywilejowanych zobowigzan; w ustepie dru-
gim: ,,zobowigzanych* zmienily na—,zobowigizaniu uleglych*
w ustgpie trzecim po wyrazie ,,jakiekolwiek* dodaly — ,,one.*

' (Poréwnaj: Opinig deputacyl, str. 70.)

Art. 48. Hypoteka ma miejsce tylko, podtug form ustandwionych
prawem, i w przypadkach prawem przewidzianych.
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Art. 49 (K. C. F. art. 2215). — Hypoteka ma miejsce tylko
w przypadkach, ¢ podtug form ustanowionych prawem.

Rada stanu zmienita te redakcys na obowigzujaes.

Art. 49.° Hypoteka jest albo prawna, albo sadowa, albo umowna.

Art. 50 (K. C. F. art, 2116). —Hypoteka jest albo prawna, albo
sgdowa, albo umowna,

Redakeya tego artykulu utrzymala si¢ bez zadnéj zmiany.
(Poréwnaj: Przedstawienie deputacyi, str. 61.)

Art. 50. Hypoteka prawna z prawa wyplywa.

Hypoteka sadowa, wyplywa z wytoku.

Hypoteka umowna, wyplywa z uméw i formy zewnetrznéj w aktach
i kontraktach

Art, 51 (K. C. F. art. 2117). — Ta jest hypoteka prawna, kidra
z prawa wyptywa.

Ta jest hypoteka sgdowa, ktdra wyptywa z wyroku.

Ta jest hypoteka umowna, kidre wyptywa z uméw i formy ze-
wngtrznéj w aktach i kontraktach.

Obowigzujaee wystowienie artykutowi nadala rada stanu.

Art. Bl. Zadna hypoteka, ani prawna, ani umowna, ani sadowa, nie
jest wyjeta od obowiazku zapisania jéj w ksiegach hypotecznych (arty~
kul 11). PierwszoS¢é pomiedzy wierzytelnosciami zysku,)e hypoteka od
uczynionego wpisu (Art. 12).

Art. 52 (org.). — Zadna hypoteka, ani prawna, ani umowna,
ani sadowa, nie jest wyjeta od obowiazku objawienia jéj w k51ggach
hypotecznych (art. 12).

Stopier pomigdzy wierzycielams zyskuje hypoteka kazda dopidro
od dnia uczynionego wpisu (art. 13),
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Rada stanu zmienila: wyraz ,,objasnienia* na —- ,zapisenia‘ i
nstopien** na — , pierwszosé,* oraz wykreélita wyrazy: ,.kazda dopié-
ro* i ,dnia.*

Co do tak poprawionego artykulu 51, senator kasztelan Wol-

dowicz uezynit nastepujgce do komlsyl sejmowéj senatu przelo-
Zenie :

Artykul ten przeciwi si¢ prawom kodeksu francuzkiego
oddziatu IV o stopniach miedzy hypotekamy, jako to, umie-
szezonym pod artykulami: 2134 do 2145. Te, prawa ist~
niejace zapewnily na korzy$¢é maloletnich bezwlasnowol-
nych, na nieruchomosciach nalezgcych do ich opiekunéw,
z powodu sprawowania opieki, od dnia w ktérym opieke
przyjeto. Osobno—na korzysé mezatek, z powodu ich posagu
i uméw matzeniskich—na nieruchomosciach ich megzéw, ra-
chujge od dnia zawartego malzefistwa. Na rzecz malolet-
nich bezwiasnowolnych i m¢zatek—poniewaz moga byé do-
tychczas opuszezone wpisania do hypoteki, z tego wzgledu
winne jest prawo zastrzedz wyraznie, iz takowe umieszeze-
nie do hypoteki szkodzi¢ nateraz nie moze, byleby do
przysztéj uregulowaé si¢ majacéj hypoteki zostaly poda-
nemi.

Uwagi powyzszéj weale nie uwzgledniono, i artyku? ten przeszed!
przez potgezone obu izb komisyi bez zadnéj poprawki.

(Por6wnaj: Przedstawienie deputacyi, str. 62, 68 i 64; — Opinig deputacyi, str. 70:—~
oraz mowg R. S. Wyczechowskiego w senacie, str 116.)

Art. 52. Przedmiotem hypoteki byé maja :
1. Dobra nieruchome (kod. ksieg. II, tyt. I, Uziat I), ktére sg
wlasnoécia prywatnych i obcigzaniu podlegaja.
2. Prawa i kapitaly hypotekowane téj saméj istoty.
Art. 53 (O. H. P. cz. I; P. P. P. cz, I, t. xx, § 511). — Zdatnem?
54 do przyjecia hypotek :
1. Dobra nieruchome (Kod. ks. II, tyt, I, dziat I.). — ktore sg
w posiaadaniu prywatnych, majgcych prawo zarzg-
dzac ich wlasnos$cig i tal«owq vbcigzad.
2. Prawa hypotekowane téj samé;j istoty.

L J
Prawo hypotcczne. 15
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Rada Stanu zmienila pierwszy ustep artykulu na nastgpujscy:
»Przedmiotem hypotek? byé mogq:“, oraz w ustepie ostatnim, po wyra-
zie ,.prawa‘® dodata ,,¢ kapitaly.«

Komisye sejmowe zmienily redakcya punktu 1 artykutu 52, na
obowigzujacs. .

Art. 53. Prawo, ktore ma byé weiagnigte do ksiag hypotecznych,
sluzyé powinno wierzycielowi przeciw uznanemu wtascicielowi.

Art. 54 (P. P. P. cz. [,. t. xx, § 404). — Prawo, ktére ma by¢
wciggnigte do ksigg hypotecznych, stuzy¢ powinno wierzycielowi
przeciw uznanemu wlascicielowi.

Redakeya tego artyku}u 2adnéj nie ulegta zmianie.
(Porownaj: Opinia deputacyi, str. 30 )

Art. 54. Nie wpisany do ksiag hypotecznych wlasciciel, nie moze
wzrusza¢ praw hypotekowanych przeciw uznanemu wlascicielowi;
pierwszemu stuzy tylko prawo poszukiwania strat na osobie drugiego.

Art. 55 (P.P.P.cz. I, t xx, § 404), — Nie wpisany do ksiag
hypotecznych wlasciciel, nie meze wzruszaé praw hypotecznych
przeciw uznanemu wlascicielowi; pierwszemu stuzy tylko prawo po-
szukiwania strat na osobie drugiego.

Artyku? ten przyjeto bez zadnéj zmiany.
]
(Por6éwnaj: Opinig depgmcyi na str. 70; — glos deputowanego Hakenszmitta, str.
168,— i odpowiedZ temuz R. S. Wyczechowskiego, str. 179.)

Art. 55. Przepisy poprzedzajacych dwéch artykuléw stosuja sie
oraz do zlewku, i obciazen praw hypotekowanych.

Art. 56 (org.). — Przepisy poprzedzajacych dwoch artykutow
stosujg si¢ oraz do zlewku, i obcigzen praw hypotecznych.

Redakeya powyzsza Zadnéj nie ulegta zmianie,
(Poréwnaj: Opinia deputacyi, str. 70.)
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Art. 56. Ktoby naby! prawa hypotekowanego przez zlewek.
ktoby naby! jakie zabezpieczenie na témze prawie, bez wpisania tytulow
do ksiegi hypotecznéj, sam sobie przypisze straty, jakieby wynikngé mo-
gly przez po%térne zarzadzenie tymze prawem, i wpisanie tytuléw pozniej-
-szego nabywey bioracego przed nim pierwszeistwo, albo przez umorzenie
i wykreslenie prawa z ksiag hypotecznyeh (art. 11 i 12).

Art. 57 (org.). — Ktoby nabyl prawo hkypotekowane przez zle-
wek, ktoby nahyt jakie zabezpieczenie na témze prawie, bez wp;sania
tytuléw do ksiggi hypotecznéj, sam sobie przypisze straty, jakieby
wynikng¢ mogty przez powtorne zarzadzenie tymze prawem, i wpi-
sanle tytuléw péiniejszego nabywcy biorgcego przed nim pierwszen-
stwo, albo przez umorzenie i wykre$lenie prawa z ksiag hypotecz-
nych (art. 121 13). '

Komisye sejmowe podstawily ,prawa hypotekowanego“
w miejsca wyrazéw ,,prawo hypotekowane.**
(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 70.)

Art. 7. Uwiadomienie wlascicieli débr o zlewku, lub obeiazeniu
praw hypotekowanych, nie jest potrzebném. Dluiny wlasciciel cheacy
zaspokoié obowiazek hypotekowany z zupelnem dla siebie zal;ezpiecze-
niem, przejrzeé powinien ksiege hypoteczna, z ktéréj oSwiecomym bedzie
o wszelkich zmianach. Co si¢ jednak dotycze procentu biegnacego i za-
leglego od kapitalow hypotekowanych, te oplacaé bedzie wlasciciel pier-
wiastkowemu wierzycielowi, dopoki mu wreczoném nie bedzie uwiadomie-
nie o zaszléj zmianie.

Art. 58 (org.). — Uwiadomienie wlascicieli dobr o zlewku lub
obcigzeniu praw hypotekowanych, nie jest potrzebném. Diuzny wia-
§ciciel chcacy zaspokoi¢ obowigzek hypotekowany z zupetném dla
siebie zabezpieczeniem, przejrze¢ powinien ksigge hypoteczng, z ktd-
réj o$wieconym bedzie o wszelkich zmianach. Co si¢ jednak doty-
cze procentu biegngcego i zalegtego od kapitatéw hypotekowanych,
te oplacat bgdzie wlasciciel pierwiastkowemu wierzycielowi, dopcki
mu wreczoném nie bedzie uwiadomienie o zasziéj zmianie.

Powyzsza redakeya zadnéj nie ulegta zmianie.
(Poréwnaj: glos deputowanego Hakenszmitta, str. 163.)
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Art. 58. Wierzyciel majgcy péiniejszy wpis, ktoremuby wierzy-
ciel pierwéj zapisany ust:{pil pierwszeiistwa, postaraé si¢ powinien o weig-
gnienie takowego aktu do ksigg hypotecznych, inaczéj ustgpienie, byloby
tylko wazném przeciw ustepujgcemu i jego sukcesorom, ale nie przeciw
trzecim nabywcom sumy pierwéj zapisanéj, nie majacym wiadomosdei o
ustgpieniu pierwszenstwa (art. 11 i 12).

LArt. 59 (P. P. P.cz. I, t. xx, § 497 i 498). — Wierzyciel majg-
cy pozniejszy wpis, ktéremuby wierzyciel pierwéj zapisany ustgpit
pierwszefistwa, postara¢ si¢ powinien o wciggnienie takowego aktu do
ksiag hypotecznych, inaczéj ustgpienie byloby tylko wazném przeciw
ustgpujacemu i jegu sukcesorom, ale nie przeciw trzecim nabywcom
sumy pierwé] zapisanéj, nie majagcym wiadomoéci o ustgpieniu pier-
wszefistwa (art. 12 i 13).

Powyzsza redakeya zadnéj nie ulegta zmianie.

Art. 59. Przez weiagnienie naleznoici do ksiag hypotecznych, nie
traci jeszcze dluznik prawa czynienia zarzutu sluzacego mu z innéj stro-
ny przeciw jéj prawnéj mocy.

Art. 60 (P. P. P. cz. I, t. xx, § 422). — Przez wciggnienie na-
leznosci do ksigg hypotecznych, nie traci jeszcze dtuznik prawa czy-
nienia zarzutu stuzgcego mu z innéj strony przeciw téj prawnéj
mocy.

Artykut ten przyjeto bez 7adnéj zmiany.
(Poréwnaj : glos deputowanego Hakenszmitta, str. 162 i 164.)

Art. 60. ' Zarzut ten nie stuzy jednak przeciw trzeciemu nabywey
téj naleznosci, ktorego dluznik o sluzacym mu zarzucie przed nabyciem
nie uwiadomil.

Art. 61 (P. P.P. cz I, t. xx, § 423). — Zarzut ten nie stuzy je-
dnak przeciw trzeciemu nabywcy téj naleznosci, ktérego dh]ka o
stuzagcym mu zarzucie przed nabyciem nie uwiadomil.

Powyisza redakcya. iadnéj nie ulegta zmianie.
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~Art. 6l. Checac sobie dluznik zastrzedz wolnoéé ¢zynienia w ka-
zdym czasie zarzutu przeciw kazdemu nabywey, obowiazanym jest
podaé ostrzezenie do ksiag hypotecznych.

Art. 62 (P. P. P. cz. I, t. xx, § 424). — Chcac sobie dtuznik za-
strzedz wolno$¢ cynienia zarzutu przeciw kazdemu nabywcy, obo-
* wigzanym jest podac ostrzezenie do ksigg hypotecznych.

W redakeyi téj, przyjetéj bez zmiany przez radg stanu, dodaly
komisye sejmowe, po wyrazie ,,czynienia“ — ,,w kazdym czasie.*

Art. 62. Gdy poda 6strzezenie w przeciagu 6 niedziel od dnia
weiggnienia naleznoéci do wykazu hypotecznego, zarzut ezynionym byé
moze, nawet i przeciw kazdemu, ktéry przed uplynieniem 6 niedziel
wechodzit w ezynnodé z wierzycielem; péiniéj czynione ostrzezenie, skut-
kowaé tylko moze przeciw nabywcom pézniejszym od ostrzezenia.

Art. 63 (P. P. P.cz. I, t. xx, § 425). — Gdy poda ostrzezenie
w przeciggu 4 niedziel od dnia wciggnienia naleznosci do wykazu
hypoteeznego, zarzut czynionym by¢ moze, nawet i przeci kazdemu,
ktory przed uplynieniem 4 niedziel wchodzit w czynnosci z wie-
rzycielem: pézniéj czynione ostrzezenie, skutkowaé tylko moze prze-
<iw nabywcom pézniejszym od ostrzezenia.

W redakeyi téj, na ktérg si¢ rada stanu zgodzila, komisye sejmo-
we dwukrotnie podstdwily wyrazy ,,6 niedziel“ w miejscu — ,,4
niedziel.**

(Poréwanaj: glos deputowanego Hakenszmitta, str, 163,

.Art. 63. Cheacy nabywaé prawa hypotekowanego, lub na
niém opieraé jakie bezpieczenstwo, powinien przetrzymaé czas szescio-
niedzielny wyzéj opisany, i wtenczas dopiero z zupelna pewnoscia
wehodzié moZze w ezynnodé z wierzycielem, gdy nie wyczyta z ksiag
hypotecznych zadnego ostrzezenia.

‘Art. 64 (P. P. P. cz. I, t. xx, § 426). — Chcacy nabywaé pra-
wo hypoteczne, lub na niém opiera¢ jakie bezpieczenstwo, po-
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winien przetrzymaé czas cztero-niedzielny wyzéj opisany,
i wtenczas dopiero z zupelnym skutkiem, wchodzié moze W'
czynnos¢ z wierzycielem, gdy nie wyczyta z ksigg hypotecznych
zadnego ostrzezenia.

-

W redakeyi téj, prayjetéj przez rade stanu, komisye sejmowe
zmienily wyrazy: ,,prawo hypotekowane** na — ,prawa hyote-
kowanego;* ,czteroniedzielng“ na—,szedcioniedzielna* ,z zu-
pelnym skutkiem® na — ,z zupelng pewnosecig.“

(Poréwnaj: glos 'deputowanego Hakenszmitta, str. 164.)

Art. 64. Dluznik, ktéremuby w kancelaryi wyliczong zostala su-
ma, nie moZe czynié zarzutu wzgledem nie odebranéj waluty. Gdyby zas
wierzyciel pierwéj zadal zeznania i weiggnienia do ksiag hypotecznych
obligu, nim wyliczy pieniadze, podane przez dluinika w przeciggu 6 nie-
dziel ostrzezenie, bedzie miato ten skutek, iz wierzyciel udowodni¢ musi
wyplate. A zatém wierzyciel takowy, na ktérego imi¢ wy-
gotowany zostal oblig bez wyliczenia pienigdzy, powinien
od dluznika précz obligu uzyskaé kwitz wyliczonéj sumy.

Art. 65 (P. P. P. cz. |, t. II, § 735). — Dluznik, ktéremuby w
kancelaryi wyliczong zostala . suma, nie moze czynié zarzutu wzglg-
deém nieodebranéj waluty. Gdyby za$ wierzyciel pierwéj zadat ze-
znania i wciggnienia do ksigg hypotecznych obligu, nim wyliczy pie-
nigdze, ‘podane przez dtuznika w przeciggu 4 niedziel ostrzezenie,
bedzie miato ten skutek, iz wierzyciel udowodni¢ musi wyplate.

Redakeya powyisza przeszia przez rade stanu bez zadnéj po-
prawki. Nastepnie, po oddaniu projektu do uwag cztonkom komisyj
sejmowych, senator kasztelan Mecinski wystapil do komisyi sej-
mowéj senatu z nastepujgcém przeloZeniem:

Gdy zdarzyé -si¢ moze, ze w dobréj wierze dzialajge,
przed wyliczeniem sobie nalezytosci, kto§ hypotecznie po-
kwituje i na wymazanie dtugu z ksiegi zezwoli, majgc so-
bie w krétkim czasie zareczong wyplate,a w przeciggu tym
czasu majacey placié umarlby—céz za dowdéd pozostaje dla
tego, co obiecanéj nie odebral satysfakeyi, kiedy przeciw
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urz¢dowemu kwitowi przysigga dopuszczong byé nie moze,
a dowdd nawet przez swiadkéw artykulem 1341 kodeksu
wzbroniony wyraznie. Xatwo zas przypuseié mozna, e
takie wypadki zdarzaé si¢ mogg z wgledu, ze wyplaty po-
wszechnie w zamieszkaniu debitora uskuteczniane byé zwy-
kly, ktérego potrzebujacy pieniedzy, jako pilniejsza strona,
szukaé przymuszony, a czesto—w znaczném od kancelaryi
oddaleniu., Zaradzenie zatém na ten przypadek jedynie
w rescysyjnych upatruje rewersach, ktérym ceche urzedo-
wosei nadacby wypadalo, aby przeciw urzgdowemu dzia-
laé mogly kwitowi.
Na skutek powyiszéj uwagi, komisye sejmowe dodaly do pier-
wotnéj redakeyi artykuiu koncowy jego okres, poczynajac si¢ od stéw:
»A zatém wierzyciel ...+

(Poréwnaj: glos deputowanego Hakenszmitta, str. 164.)

Art. 65. Dluznik nie jest mocen trzeciéj osobie nabywajacéj pra-
wa hypotekowanego, zarzuci¢, iz dtug zostal umorzonym przez potrgcenie,
skoro nie podal ostrzeienia do ksigg hypotecznyeh, chyba gdyby
nabywea wiedzial o umorzeniu dtugu przed nabyciem.

Toz samo rozumié si¢ o nabywaniu sumy pochodzacéj z szacunku
dobr, ktérs dluznik chece zatrzymywaé z powodu mewykons.nych warun-
kéw kontraktu z strony przedajaeego.

Art. 66 (D. do P, P. P. § 13) — Dluznik nie jest mocen trze-
ciéj osobie nabywajgcéj prawa hypotekowanego, zarzuci¢, iz dtug zo-
stal umorzonym przez potrgcenie, skoro nie podal ostrzezienia do
ksigg publicznych, chyba gdyby nabywca wiedziat o umorze-
nit dtugu przed nabyciem.

Toz samo rozumié si¢ o nabywaniu sumy pochodzacéj z sza-
cunku débr, ktérg dtuznik chce zatrzymywac z powosdu niewykona-
nych warunkéw kontraktu z strony przedajacego. .

Redakeya tego artykulu przyjets zostala przez rade stanu i ko-
misye sejmowe, ktore podstawily tylko wyrazy ,ksigg hypotecz-
nych“ w miejscu — ,.ksigg publicznych.*
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Art. 66. Zapewnienie, ze wartodé débr mieruchomych wystar-
czy na zaspokojenie obowigzku hypotekowanego, nie jest przedmiotem
uznania zwierzchnosei hypotecznéj.

Art. 67 (P.P. P. cz. I, t. xx, § 431). — Ze warto§é débr nieru-
chomych wystarczy na zaspokojenie obowigzku hypotecznego, takie
zapewnienie nie jest przedmiotem uznania zwierzchnosci hypo-
tecznéj.

Rada stanu przyjela te redakeys; komisye sejmowe zrobily po-
prawke w wyslowieniu, stawiajac podmiot na pocezatku zdania.

Art. 67. Wladcicielowi zarzadzajacemu swym majatkiem nieru-
chomym, stuzy wprawdzie wolnos¢ zarzgdzenia przychodami débr nadal
i pobierania ich z géry, przeciez takowe zarzadzenia, w niczém nadwere-
%aé nie moga Srodkéw satysfakeyi w drodze egzekucyi sadowéj.
dla wierzyeieli hypotecznych, tak co do kapitatu, jako téz co do prowizyi.

Art. 68 (P. P. P. cz. |, t. xx, § 431). — Wiasciciel nie moze za- ~
rzqdzaé dochodem ddbr nadal, z uszczerbkiem wierzycieli, ktdrych pra-
wa hypotekowane sg wezesnigjszems.

Art. 69 (P. P. P.cz. 1, t. xx, § 4781 479). — Chegey zapewnic
sobie skutek takowych z wtascicielem zaiwieranych czynnosci przeciw
wierzycielom poiniejszym, obowigzanym jest wniesé czynnosé zawartg do
ksiqg publicznych; inaczéj ich prawa wpisane do ksigg, chod péiniejsze
bede mialy pierwszedistwo przed jego prawem poiniejszém, ale nie wpr
saném. ) ’ ’

Art. 70 (P, P. P. cz. |, t. xx, § 480). — DzierZawca, kidryby z
uszczerbkiem wrerzyciels hypotekowanych wickszq niz kwartalng ratgdo
rok dtuzinego wtasciciela zaplacil, moZe byd pricz tychie do powtdrnéy
zaplaty znaglonym.

Rada Stanu wymazata powyZsze trzy artykuly, a w ich miejsce
podstawila artykul 67 w obowigzujacéj redakeyi, w ktéréj wyrazy:
,w drodze egzekucyi sgdowéj“ dodane zostaly przez komisye

sejmowe.
(Poréwnaj: glos deputowanego Hakenszmitta, str. 160.)
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Art. 68. Kto zaciagnal dlug na dobra nieruchome, odpowiedzial-
nym jest nie tylko z tych débr, ale i osobiscie.

Kto nabywajac dobra przejal z niemi dlug hypotekowany, odpowie-
dzialnym jest za takowy dlug z tych tylko débr nieruchomych.

Art. 71 (P. P. P. cz. 1, t. xx, § 494 i 495). — Wierzyciel hypo-
tekowany ma prawo pociggad dtuinika swego z osoby, nie trzymajoc sie
dobr, a nawet pociggnqwszy osobe, gdy przez nig zaspokojonym mnie zo-
stat, moZe poszukiwad satysfakeyi z dobr. -

Obowiqrek osobisty nie scigga si¢ do tych, ktdrzy z dobrami razem
przejeli dtug? przez nich nie zaciggnione.

Rada stanu zmiénila redakeys powyzszego artykulu na obowigzu-
Jjacs; wszelako wyraz ,,o5 0biscie® przy koficu pierwszego ustepu nie
istnial w redakeyi rady stanu, ktéra w jego miejsce uzyla byla wy-
razenia ,z wszystkich swoich débr ruchomyeh i nierucho-
myech.* :

Po zakomunikowaniu projektu do uwag cztonkom komisyij
sejmowych, senator kasztelan Mecinski, komisyi sejmowéj senatu
nastepujacs co do tego przedmiotu przedlozyl uwage :

Zostawujge dowolnosei urzednika dlug egzekwujgcego
poszukiwanie nalezytoéci z szacunku nieruchomosci, réw-
nie jak sprzetéw domowych, artykul 68 dostatecznie po-
winienby okresli¢, ze jedynie na przypadek braku szacun-
ku z sprzedania nieruchomosei wyniklego, ruchomosei zaj-
wmowane byé moga, bo wierzyciel na ziemig pozyczsjaey i
dostatecznie zahypotekowany z niéj najprzéd satysfakeyi
poszukiwaé winien. :

Polaezone obu izb komisye zupelnie tego zdania nie podzielaly;
Jakoz jedyng zmiang przez nie w redakeyi rady stanu dokonang bylo
to, ze w miejsce wyzéj przywiedzionych stéw: ,,z wszystkich swoich
Addbr ruchomych i nieruchomyeh,* uzyly wyrazu—,0sobiscie.
(Poréwnaj: glos deputowanego Hakenszmitta, str. 168.)

Art. 69. Kontrakt, mocs ktérego dluiny wladeiciel przedaje dobta
za szacunek nie wystarczajacy na zaspokojenie dlugéw hypotekowanych,
jest tylko wainym w stosunkach midey'przedajqcym i kupujacym, nie
naruszajge w niczém praw wierzycieli do nieruchomoéei sprzedanych.
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Nabywca nie jest mocen znaglaé wierzycieli, aby ci, albo w ozna-~
czonym czasie zadali publicznéj przedazy dla uzyskania wyiszéj ceny, re
czac przytém za podniesienie jéj dziesi@tg cze8¢ wyzéj, albo dobra za sza-
cunek przez niego uméwiony, w jego reku zostawili: ale raczéj wierzy-
cielom zostawia sie, kiedy, i jakich Srodkéw cheg uiyé przeciw nabywey
dobr nieruchomych obeiazonych hypotekami.

Art, 72 (org.). — Kontrakt, mocg ktérego dluzny wlasciciel
przedaje dobra za szacunek nie wystarczajacy na zaspokojenie dtugow
hypotekowanych, jest tylho waznym w stosunkach mig¢dzy przeda-
jacym i kupujacym, nie naruszajgc w niczém praw wierzycieli.

Nabywca nie jest mocen znagla¢ wierzycieli, aby ci, albo w o-
<naczonym czasie zadali publicznéj przedazy dla uzyskania wyzszéj
ceny, reczac przytém za podniesienie j&j o dziesiata czesé wyzéj, albo
dobra za szacunek przez niego uméwiony, w jego rgku zostawili: ale
raczéj wierzycielom zostawia si¢, kiedy, i jakich érodkéw chcg uzy¢
przeciw nabywcy d6br nieruchomych obcigzonych hypotekami.

Rada stanu dodala przy koficu pierwszego ustepu wyrazy: ,,do
* nieruchomosci sprzedanych.«

Art. 70. Wierzyciel, ktorego kapital przynoszacy procenta wpisa-
nym zostal do ksiag hypotecznych, ma prawo byé umieszezonym co do
procentdw za dwa lata tylko, i za rok biegngcy, w tymze samym sto-
pniu hypotaki, w jakim jest jego kapital, a to nieszkodzi wpisom szcze-
golnym, jakie moze czynié wzgledem procentéw nie ocalonych pierwszym
wpisem, ktére mieé beda pewnosé hypoteczng od daty rzeczonych wpiséw.

Art. 73 (K. C.F. art. 2151). — Wierzyciel, ktérego kapital
przynoszicy procenta wpisanym zostal do ksigg hypotecznych, ma
prawo by¢ umieszczonym za dwa lata tylko, i za rok biegnacy
w tymze samym stopniu hypoteki, w jakim jest jego kapitat, a to nie
szkodzi wpisom szczegbélnym, jakie moze czyni¢ wzglg¢dem procen-

t5w nie ocalonych pierwszym wpisem, ktére skutkowad bedg hypoteke "

od daty rzeczonych wpisow.
L4

Rada stanu zmienila w ostatniém zdaniu artykutu wyrazy ,skut-
kowaé beds hypoteke* na — ,,miéé bedg pewnosé hypoteczng.“—Komi=
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sye sejmowe dodaly po wymzach .ma prawo byé umieszezonym * -- -
,»,¢0 do procentow.

Art. 7. Ilekroé idzie o rekojmig sadows albo prawna, przyjeta
bedzie tylko rekojmia zapisana na dobrach nieruchomych, lub kapitalach
hypotekowanych, i do ksiag hypotecznych wniesiona.

Art. 74 (org.) — llekroc idzie o rgkojmig sagdowg albo prawng,
przyjetg bedzie tylko rekojmia zapisana na dobrach nieruchomych,
lub kapitatach hypotekowanych, i do ksiag hypotecznych "wniesiona

Artykut ten przyjeto bez zadnéj zmiany.

ODDZIAL 1

O hypotekach prawnych.

Senator kasztelan Mgcixiski nastepujace co do tego oddziatu
uezynil do komisyi sejmowéj przedstawienie;

Co do oddziatu o hypotekach prawnych stuzgeych zonom
na nieruchomosciach ich mezéw, i maloletnim na majst-
kach opiekunéw, w tym, préez zapewnienia sum i nieru-
chomosei posagowych, znajduje kuratele sadows na majat-
ki posagowe; prawo bowiem upowazniajace do dziatania
tong w asystencyi meza Sciesnione tu wide upowaznieniem
sadu, co wiele proceséw i przeszkéd w dzialaniach stachy
sie moglo przyczyng. Bo chegey przeszkodzié najzysko-
wniejszéj dla majatku malzonkéw czynnosci, zwlee tylko
postaratby si¢ sgdowne upowaznienie, ktdre zawsze za so-
ba znaczne pociggneloby koszta, jak kazdego uczy do-
$wiadezenie, kto tylko przyspieszy¢ lub tez zwlekaé rezo-
lucya ma przyezyng; a tym sposobem mniéj wplywu ma-
jacy mégltby czysto wyrachowany zysk utracié. Zreszts,
upatrujae tu tylko cheé zapewnienia majatkéw dla dzieci,
idge za maksymg: quod walet pro uno valet pro altero, .
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trzebaby réwnie rozciggngé te opieke i do majatkéw ojezy-
stych, co jednak sprzeciwialoby si¢ widocznie zasadom
konstytucyi rozrzgdzenie wlasciwa zapewniajgeym.
Uwagi powyisze, jak zobaczymy, pozostaly bez skutku.
(Por6wnaj: Opinig deputacyi, sir. 70; - mowg R. 8 Wyczechowskiego wse-
nacie, str. 118; — glos senatora Grzymaly, sir. 126; — glos deputowanego H a-

kenszmitta, str. 163; — deputowanego Kapicy, str. 171; — odpowiedZ tym-
te R.8. Wyczechowskiego, str. 180i 181.)

*Art. 72. Hypoteka prawna sluzy mezatkom na majgtku nierucho-
mym (art. 52 or. 1 i 2) ich mezéw, maloletnim i bezwlasnowolnym - na
majatku ich opiekunéw; stuzy takze rzadowi czyli wlasnobei publicznéj,
gminom i instytutom publicznym na majgtku nieruchomym poboreéw i
rzadeéw odpowiedzialnych.

Hypoteki prawne powinny byé bez zezwolenia nawet dluznika do
ksiag hypotecznych przngte.

Art. 75 (K. C. F. art. 2121). — Prawa i wierzytelnosci, ktdrym
przyznana jest hypoteka prawna, sq:

Prawa meZatek na dobrach ich mezéw.

Prawa maloletnich i bezwlasnowolnych;,_na dobrach ich opieku-

Prawa narodu, gminéw 7 ustanowier publicznych na dobrach od-

bieraczdéw © rzqdedw odpowiedzialnych.

.

Ostateczna redakcya artykulu 72 jest dzielem rady stanu. Ko-
misye sejmowe jednak dokonaly w tejze redakeyi zmiany przez znie-
nienie ustgpu drugiego i dodanie na poczatku tegoz ustepu wyrazéw:
nsluzy takze«

(Poréwnaj: glos posta Raczyfiskieg o, str. 168.)

*Art. 713. Skutek hypoteki prawnéj zalezy od wpisania wierzytel-
noéei do ksiag hypotecznych. Gdyby majatek terazniejszy nie byt wy-
starczajgcym na jéj zabezpieczenie, moze wierzyciel ja zapisaé na maja-
tku péZniéj uzyskanym.

-Artt. 76 (org.). — Wierzyciel, ktery ma hypoteke prawng, moze

uzywadé prawa swego na wszystlich nieruchomosciach nalezqcych do swe-
9o dtuinika, i na tych, ktdre do niego naleZeé moge; lecz skutek prawa




- 237 —,
zalezy od wpisania wierzytelnosci do ksiqg publicznych, kazdéj szczegdl-
néj nieruchomoser (art. 12 7 13).

Rada stanu przerobila catkowicie ten artyknt w sposobie, w ja-
kim uchwalony zostat, z tg tylko réznics, iz w redakeyi jéj, w miejsce
podstawionych przez komisye sejmowe wyrazéw ,,p6Zniéj uzyska-
nyw* stato: ,przyszlym, gdy go juz dtuzmik uzyskat.

*Art. 74. Przepisy kodeksu cywilnego wzgledem stosunkow maja-
tkowych miedzy malzonkami, beda nadal obowiazywaly z nastepujacém
ograniczeniem.

Art. 77 (org.). — Wzgledem prawnych hypotek na majgtku me-
20w © oprekundw stanowiq sie dwie zasady, odbiegajace od prawae doted
obowigzujqcego: .

a) Aby sciesmié wladze mezow t opiekundw, a przezto zmniejszyd
przypadks odpowiedzialnosci.

b) Aby w przypadkach, gdzie hypoteka prawna okaze sie byc po-
trzebng, uczynic¢ jo jawng i nie opzemc bezpieczenstwa z nadwerezem/m
publicznéj masy hypotek.

Art. 78 (org.). — Prawo dotqd trwajqce poddane jest zatem ogra-
niczeniem w ponizszych artykutach objetym.

Rada stanu wymazala eatkowicie artykui 77, obejmujacy ogdl-
ng tylko wskazowke, artykulowi zas 79 projektu nadata wystowienie,
ktére komisye sejmowe w zupelnosei przyjely. -
\Poréwnaj: glos senatora Tarnowskiego, str. 150:—i odpowiedZ temuz R. S.

Wyczechowskiego, str. 150.

*Art. 75. Jezeli przez umowy malzenskie nie jest postanowiono, iz
matzonkowie zostawaé beda w wspdlnosci majatku, stosunki ich majatko-
we uwazanemi bedg podtug przepisow dzialu III, tytulu V, ksiegi HI, kb-
deksu o rzadzie posagowym, w czemby te przez obecne prawo zmie-
nionemi nie byly, lub w ezemby dotad trwajace i teraz postanowione prze-
pisy, przez umowy malzenskie nie doznaly zmian.

Art. 79 (org.). — Jezeli przez umowy malzenskie nie jest po-
stanowiono, iz matzonkowie zostawa¢ bgdg w wspélnosci majatku,
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stosunki ich majatkowe uwazane bgdg podtug przepisow dziatu III,
tytutu V, ksiegi III kodeksu o rzadzie posagowym, w czemby te przez
obecne prawo zmienionemi nie byly, lub w czemby dotad trwajace
i teraz postanowione przepisy, przez umowy malzeaskie nie doznaty
zmian,

Redakeya ta utrzymala sie bez #adnéj zmiany.

(Poréwnaj: glos deputowanego Kapicy, str. 171; — posia hr. Komorowskie-
go, str. 174 — 176; -- i odpowiedZ tymze R. S. Wyczechowskiego,
str. 183 i 184.)

*Apt. 76. Majatek zony, badzruchomy, badz nieruchomy, posiadany
W czasie zawarcia malzenstwa, uwazanym jest jako posag, wyjawszy to
wszystko, coby przez umowy oddaném zostalo do rozporzadzenia wylacz-
nego zony. '

Art. 80 (org ). — Caly majgtek Zony posiadany w czasie zawar-
{a matenstwa, wyjqwszy tylko te czesci, ktdreby oddane zostaly pod
wtasne zarzqdeanie Zony, wwazanym jest jako posag Zony.

Rada stanu zmienila tego artykulu ledakcye; na te, ktora sig u-
trzymala ostatecznie.

(Poréwnaj: glos posla Raczyhskiego, str, 169.)

*Art. 77. Wszystko, co w czasie malzefistwa przybywa zonie przez
spadek, darowizne, lub losem, policzoném bedzie do débr posagowych,
chyba gdyby czyniacy ostateczne woli rozporzadzenie, lub darowizne mie-
dzy zyjacemi, wzgledem majatku przez niego udzielonego inaczéj posta-
nowil.

. Art. 81 (P.P.P.cz. I, t. I, § 212 i 214). — Wszystko co wcza-
sie malzenstwa przybywa zonie przez spadek, darowizng, lub szeze-
sliwym losem, policzoném bedzie do d6ébr posagowych, chyba gdyby
czynigce ostateczne woli rozporzadzenie, lub darowizng migdzy zyja-
cemi, wzgledem majatku przez niego udzielonego inaczéj postanowil.
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Rada stanu wymazala wyraz szezesliwym.* Komisye sejmo-
we, tak poprawiong redakeye przyjely bez zmiany.
(Poréwnaj: glos posla Raczyhskiego,str. 169.)

*Art. 78. Przez testament moze zona w caloéeci lub w
czelci zapisaé majatek posagowy mezowi, a nawet obece-
mu, o ile zapis takowy nie jest ograniczony prawem.

. Mozeoraz majatkiem swoim posagowym rozporzadzaé
Zona, przez tranzakcye miedzy 2yjacemi, bez ograniczenia,
skoro aktowi asystuja maz i ojciec, albogdybyojeciec nie
zyl, lub nie moég! byé przytomnym, jeden z najblizszych
krewnych, tojest dziad, stryj, wuj, brat, rodzeni zony.

Gdyby zaé zona zawierala tranzakeys zmezem, wten-
czas sporzagdzona byé ma w asystencyi ojcéa, albo gdyby
ojciec nie 2yl, lub nie még! byé przytomnym, w asysten-
cyi dwéeh krewnych wyzéj wyrazonyeh. W braku dopie-
ro wspomnionych krewnych zony, tranzakcya poddana jest
ograniczeniom w nastepujacych ariykulach wyrazonym.

Art. 8. (K.C. F. art. 1554). — Dobra nieruchome posa-
. gowe nie moga byé w czasie matiesiskim alienowane, albo
hypotekami obcigzane,aniprzezmegza, aniprzezzong, ani
przez oboje razem, oprdcz wyjethkdw, ktdre nastepujq nizéy.

, Rada stanu opu$cifa wyrazy: ,,w czasie malzenskim,* oraz ,,albo
hypotekami obcigzane.* Te ostatnie opuszezone zostaly z powodu, ze
przedmiot traktowany w artykule 82 rozdzielony zostal na dwie czg-
gci, w ten sposdb, ze w art. 82 i nastgpnych méwi si¢ o zbywaniu
nieruchomosci, za$ o obcigzaniu ich mowa jest w art. 83 i nastgpnych.
Jakoz caly art. 82 projektu, z poczynionemi odmianami i z zastosowa-
niem go do przypadkm, powtérzony zostal w pierwszym ustepie art.
83 prawa. Préecz zmian wymienionych rada stanu w miejsce rzeczo-
nyeh wyrazéw: , oprécz wyjatkow, ktdre nastepuja nizéj** podstawifa—
»WYjawszy nastepujace wypadki.* .

Komisye Sejmowe nadaly artykulowi temu calkiem inng ostate-
czng redakeys. .

(Poréwnaj glosy: senatora Tarnowskiego, str 189; —posla Mtodzianow.
skiego, str, 159;—i posla Raczyfiskiego, str. 169,)
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*Art. 79. Zona moze za upowainieniem od meza, albo gdyby ten
nie zezwalal, za pozwoleniem sadu, uczyni¢ udzial z débr nieruchomych
posagowych dziecku lub dzieciom, ktéreby miata z poprzedzajacego mak-
Zedstwa; lecz jezeli ma tylko upowaznienie od sadu, zachowaé powinna
uzytkowanie mezowi, bez usczerbku jednak alimentéw naleza-
cych'si¢ dziecku lub dzieciom.

Art. 84 (') (K. C. F. art. 1555).— Zona mote z upowaznienien
od megza, albo gdyby ten nie zezwalal, z pozwoleniem sadu, dad do-
bra nieruchome posagowe na postanowienie dziect, ktéreby miata z po-
przedzajacego malzenistwa; lecz jezeli ma upowaznienie tylko od sg-
du, zachowa¢ powinna uzywanie mezowi.

Rada stanu zmienita wyrazenie ,.daé dobra nieruchome posago -
gowe na postandyienie dzieci* na — ,,uczynié¢ udziat z dobr nierucho~
mych posagowych dziecku lub dzieciom;* za$ komisye sejmowe dodaly
koricowe zdanie artykudu, od stéw: ,.bez uszezerbku... .

(Poréwnaj: glos kasztelana Gliszczyhskiego, str. 143.)

*;rt. 80. Zona moze takze za upowainieniem od meza uezyni¢ u-
dzial débr nieruchomyeh posagowych wspdlnym dziecku lub dzieciom.

Art 85 (K. C. F. art. 1556). — Zona moze da¢ takze, za upo-
waznieniem od meza swego nieruchome dobra posagowe na postanowre-
niu dzieci ich wspdlnych. ’

Rada stanu zmienila redakeys tego aftykul’u, w sposéb, w jaki
ostatecznie uchwalong zostala.

*Art. 81. Dobra nieruchome posagowe moga by¢ jeszcze za pozwo-
leniem sadu i za poprzedniém urzedowém oszacowaniem
sprzedane:

a. Dla wydobyeia z aresztu meza lub Zony.

0. Dla zaplacenia dlugow zony, gdy te majg date poprzedzamca
kontrakt malzenski, albo dla zaplacenia dlugéw tych oséb, z ktérych ma-

(1) Artykul 83 projektn zamieszczony jest ponizéj, przy art. 84 prawa.
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jatku byt ustanowiony posag, gdy te dlugi maja date poprzedzajaca usta-
nowienie posagu.

¢. Dla zaplacenia dlugow, ktére sa przywiazane do sukcesyi na
Zone spadiéj. :

d. Dla zrobienia wielkich popraw koniecznie potrzebuych, aby
ocali¢ dobra nieruchome posagowe, ‘

e. Gdy nieruchomosé¢ znajduje sie w niepodzielnosci z trzeciemi,
a nie moze byé w naturze podzielona.

We wszystkich tych przypadkach przewyzka wartosci z przedaiy
nad uznane potrzeby, zostanie posagowa i jako taka obrécona bedzie na
korzysé Zony.

art. 87 (1) (K. C. F. art. 1558).—Dobra nieruchome posagowe
mogg byc jeszcze alienowane z pozwoleniem sqdu na licytacyt za po-
przedzeniem troistych uwiadomier.

a) Dla wydobycia £ wigzienia mgza lub zony.

b) Dla zaplacenia dtugéw zony, 'gdy te majg datg poprzedza-
jaca kontrakt malzefiski, albo dla zaptacenia dtugu tych oséb, ktdre
ustunowily posag, gdy te diugi maja datg¢ poprzedzajaca ustanowienie.

c) Dla zrobienia wielkich pepraw koniecznie potrzebnych do
zachowania dobr nieruchomych posagowsych.

d) Nakoniec, gdy nieruchomos¢ znajduje si¢ w niepodzielno-
§ci z trzeciemi ¢ jest uznang za nie mogqcy byé podziclong.

We wszystkich tych przypadkach przewyzka wartosci z sprze-
dazy nad uznane potrzeby, zostanie posagows, :i jako taka obrocona
bedzie na korzys¢ zony.

Rada stanu zmienifa odznaczone w druku ustepy i uzupelnita art.
dodaniem punktu c.—Redakeya rady stanu byla przyjeta przez komisye
sejmowe z t3 zmiang, Ze W ustgpie pierwszym artykudu, w miejsee stow
»wta pozwoleniem sgdu sprzedane wiecéj dajgcemu na
publieznéj licytacyi, trzykrotnie ogloszonéj,” kiéremi
astapione byly uzyte w pierwotnéj redakeyi wyrazy: ,,alienowane z po-
uwoleniem sgdu na lieytacyi za poprzedzeniem troistych uwiadomien,*

() Art 86 projektu umieszczony jest ponizéj , przy art. 83 pro-
jektu. ’
! Prawo Hypoteczne, 16
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komisye sejmowe wyrzekly: ,za poprzedniem urzedowém

oszacowaniem sprzedane.“

‘(Poréwnaj glos posta: Dembowskiego, str. 161; — Raczyhskiego,

str, 169;-- hr. Komorowskiego, str. 170; —i odpowiedZ tymze R. S. W ycze-
chowskiego, str, 183 i 184).

*Art. 82. Nieruchomo$é posagowa zamieniona byé moze przez oboj-
ga malionkéw za inng nieruchomosé tejze saméj wartoSci, przynajmnéj co
do czterech z pieciu czesci; gdy uzytecznosé téj zamiany dowiedziona
bedzie, i sad do takowéj zamiany malzonkéw, po oszacowaniu przez bie-
glych ktérych wyznaczy, urzedownie upowazni.

W tym przypadku nieruchomo$é przyjeta w zamiane quzle po-
8agOW3.

Réwnie pozosta)oéé wartosci, gdy jaka bedzie, uwazana jest jako po-
sagowa i obrécong byé powinna na korzysé Zony. ‘

Artykul ten nie istnial w pierwotnym projekeie. Zostat on zre-
dagowany i dodany przez rade stanu.
(Poréwnaj: glos kasztelana Gliszczyfhskiego, str. 142).

*Art. 83. Dobra nieruchome posagowe zony nie moga by¢ obciaza-
ne, ani przez meza ani przez Zong, ani przez oboje razem, wyjawszy na-
stgpujace przypadkl

a. Zona za pozwoleniem meza moze zaciagnaé dlug, aby uczynié
udzial majatku dziecku lub dzieciom wspéloym, lub tym ktéreby miala
z poprzedzajacego malzenstwa.

b. Zona za pozwoleniem sgdu moze zaciagna¢ dlug na opedzenie
potrzeb wymienionych w art. 81 pod literami a, b, ¢, d.

Art. 82 (K. C. F. art. 1554).—Dobra nieruchome posagowe pie
moga by w czasie matZeiiskim alienowane, albo hypotekami obcigzane,
ani przez meza, ani przez zong, ani przez oboje razem, oprdez wyjgt-
kow, ktore nastepujg nizéj.

Art. 86 (org.)—Przepisy poprzedzajgcych dowdd artykutow (1)
stosujq sig oraz do zaciggnienia dlugéw na dobra nieruchome posayowe,
lub zarzqdzenia kapitatami posagowemz

(1) Jest tu mowa w art. 84 i 85 pierwotnego projektu.

‘
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Rada stanu,tgezge dwa powyzsze artykuly w jeden, nadala arty-
kul 83 ostateczng redakeya.
(Poréwnaj: glos posta Dembowskiego, str. 161).

*Art. 84. Kapitaly ktore sg zapisane na imie zony lub jéj spadko-
dawey, albo czyniacego dla niéj darowizne, nie moga, byé sciagane, przele-
wane, lub alienowane w inny sposéb, ani obciazane przez meza, zong, lub
oboje razem,-wyjawszy przypadki w artykule poprzedzajacym pod litera-
mi a, b, wymienione. Précz tych przypadkéw, zona za pozwoleniem sadu
i poprzedniém temuz sadowi wykazaniem innego bezpiecznego umieszcze-
nia, badZz u kogo trzeciego, badz u meza samego, moze wspélnie z mezem
#ciagac kapitaly:

1. Gdy jest niebezpieczenstwo straty.

2. Gdy dtuznik wypowiada kapital.

3. Gdymaznamajatku sw01m réwne bezpieczenstwo
pokazuje.

Art. 83 (P. P. P. cz. II, t. I, § 233), — Kapitaty, ktére sg zapisa-
me na imig zony, spadkodawcy lub czynigcego darowizng, nie mogg
byc¢ Sciggane, obcigZane, przelewane ani w inny sposéb alzenowane przez
meza, bez zezwolenia Zony lub sqdu.

Art. 88 ( P. P. P. cz. Il, t. I, § 234 i nastgpne). — Kapitaly Zony
mogy byc sciqgane © uzyte, oraz dobra dtugami obcigzone w przypadkach
artykutem poprzedzajacym (*) pod literami a. b. c. wyrazonych, a nadto

Jeszcze w nastepujqcych przypadkach wolno $ciggac kapitaty:

1. Gdy jest niebezpieczefistwo straty.

2. Gdy dtuznik wypowiada kapital.

3. Gdy mgz daleko wigkszg moze odnie$¢ ko-
rzy$é z kapitatu. '

W ostatnich trzech przypadkach mqz obowiqzany jest lokowaé ka-
pitat na imie Zony u kogo trzeciego lub u siebie, za pra yzwoitém hypo-
tecznéin zabezpieczeniem. :

Art. 89 (P. P. P.cz. I, t I, § 239).—W wymienionych art. 88
przypadkach, zona obowigzang jest zezwoli¢ na obciazenie débr dtu-
gami, na $ciggnienie i uzycie kapitatéw; a gdyby si¢ wzbraniala, moze
by¢ przez sad zastgpione jéj zezwolente.

(') Mowa tu o art. 87 pierwotnego projektu. .
: 16%
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W obliczu zatém oséb trzecich potrzebme jest albo zezwoleme Zony,
albo sqdvwe upowainienie.

Rada stanu wykreslida ostatni artykul, a z dwu pierwszych zto-
2yla jeden—mianowicie artykud 84, w sposob, jak ostatecznie uchwa-
lony zostal, z t3 jedynie réznics, Ze pod liczba 3, zamiast podstawio-
nych przez komisye sejnowe wyrazéow: ,,Gdy magZ na majgtkw
swoim réwne bezpieczenstwo pokazuje* stale w redakeyi
rady stanu, pedobnie jak w pierwotnym projekeie: ,,Gdy maz daleko
wieksza moze odniesé korzysé z kapitadun.*

*Art. 83. Dobra nieruchome, kiéreby maz kupit, lub kapitaly kti-
reby ulokowat z majatku posagowego Zony, nie stana sie jéj wlasnosciy,
jezeli nie byly na jéj imie zapisanemi, ale Zona . staje sig wierzyciel-
kg meza.

Art. go (P. P.P. cz. I, t. I, § 240).—Dobranieruchome, ktéreby
mgz kupit, lubkapitaly, ktéreby uiokowal z majatku posagowego zony,
nie stang sig jéj wiasnoscig, jezeli nie byly na jéj imi¢ zapisanemi, ale
Zona staje si¢ wierzycielka meza.

Redakeya tego artykulu zadnéj nie ulegla zmianie.

*Art. 86. Maz nie moze czynié w sadzie bez wplywu zony, ilekroé
rzecz idzie o wlasnosé majatku posagowego.

Art, 91t (P.P.P. cz. II, t. I, § 245). — Maz nie moze czynié
w sadzie bez wplywu zony, ilekro¢ rzecz idzie o substancyq majgthen
posagoweyo.

Rudu stanu zmienita wyrazy. ,,0 substancys majatku posagowe-
go * na—,,0 majytek posagowy; 7288 komisye sejmowe zastgpily to wy-
razenie przez—,0 wlasnos¢ majatku posagowego.«

*Art. 87. Jezeli w umowach matzefskich postanowioném jest, ze
bedzie miedzy malionkami wspélnos¢é majatku, a malionkowie nie umo-
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wili miedzy soba szczegélnyeh warunkéw wspélnodei, prawa dotad trwa-
jace beda sluzyly za zasade z nastepujacemi odmianami.

Art. 92 (org.)—Jezeli w umowach matzefiskich postawioném
jest, ze bedzie migdzy matzonkami wspé6lnos¢ majatku, a matzonko-
wie nie umowili migdzy sobg szczegdlnych warunkéw wspdlnodci,
prawa dotad trwajgce bgda stuzyly za zasadg, z nastgpujacemi od-
mianami.

Powyzszy artykul przyjeto bez iadny;!h zmian,

*Art. 88. Dobra nieruchome, kapitaty hypotekowane obndwdch
malzonkow, ktore sie im nalezaly w czasie zawarcia malzeistwa, albo péz-
niéj przybyly przez spadek lub darowizne, nie wehodza do wspdlnoSei ma-
Jjatku; nalezace do zony, uwazane sa jako dobra posagowe, podlegajace
przepisom wyzéj wymienionym o majatku posagowym.

Art. 93 (org.)—Dobra nreruchome, kapitaty hypotekowanie obu-
dwoch matzonkow, ktére si¢ im nalezaly w czasie zawarcia malzen-
stwa, albo pézniéj przybyly przez spadek lub darowizng, nie wcho-
dza do wspélnosci majatku; nalezgce do zony, uwazane sg jako dobra
posagowe, podlegajace przepisom wyzéj wymienionym o majatku po-
sagowym.

Redakeya tego artykulu przyjeta zostata hez zadnych zmian.

“Art. 89. Zapisy dozywocia czynione byé tylko moga podiug prze-
piséw kodeksu cywilnego; wszelkie zapisy dozywocia, przed zaprowadze-
niem kodeksu cywilnego uczynione, sa waznemi, o ile sie nie sprzeciwiaja
prawom podezas ich zawarcia obowiazujacym.

Artykut ten nie isinial w pierwotnéj redakeyi projektu; dodany
i zredagowany on zostal przez rade stann, na skutek decyzyi zapadléj
przy dyskusyi nad art. 112 pierwotnego projektu.

Senator kasztelan Mecinski nastepujace w przodmmcle tego
‘artykolu uezynil komisyi sejmowéj przelotenie:
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Artyku! ten stawa w sprzecznodei z ustaws przechodnig
dla ksieztwa Warszawskiego dekretem krélewskim 10 Paz-
dziernika 1809 wydane, a artykul wzgledem dozywociéw.
uzytecznie obowigzujgeym czyniges, ktdre wprzéd uchylié-
by wypadalo, aby tysigeznych unikngé sprzecznosei i za—
trudnienia.

Uwaga powyzsza przez komisye polgezone oby izb uwzgledniona
nie zostala, i artykul przeszedl przez nie bez zmiany. .

*Art. 90. Stésownie do artykuléw 5 i nastepujacych, wszelkie czyn—
nofci malzonkéw, zdzialane przed zawarciem malzenstwa, lub w czasie za—
wartego malzenstwa, o ile ich wplyw rozciaga sig do débr nieruchomych.
lub praw hypotekowanych, powinny byé wniesionemi do ksxag hypo-
tecznych.

Art. 93 (org.)— Wszelkie dziatania, ktdre Zona w czasie trwajgcéy
wspdlnosct przedsiebierze dla ocalenia swojego majgthu, a nawet rozwig-
zanie wspdtki, o ile ich wplyw rozeigga sig do débr nieruchomych < ka-
pitatow hypotekowanych, powinny byc umieszczonems do ksigg publicznych:
(art. 12 7 13).

Art. g5 (org.)— Umowy, ktdrych skutkiem jest oddanie czgsci ma-
Jatku pod wyltgezne zarzqdzanie Zony, odmiana przepissw prawae wzgle-
dem uczestnictwa meza do majgtku Zony, lub Zony do majetku meza,
skoro ich skutek rozciqga si¢ do débr nieruchomych lub praw hypoteko-
wanych, powinny byé wniesionems do ksigg publicznych (art. 12 ¢ 13).

Rada stanu, wykreslajge powyisze dwa artykuly pierwotnego
projektu, {podstawita w ich miejsce art. 90, wedagowany w sposéb,
jak ostatecznie uchwalony zostal.

*Art. 8. W czasie malzenstwa, zona, choé w asystemcyi meza.
czynigca, nie moze sig obowigzywaé wzgledem ma_]qtku posagowego, jak
tylko urzedownie.

Art, 96 (org.)—W czasie matzefistwa zona, choé w asystencyk
meza czynigca, nie moze si¢ obowigzywaé wzgledem majatku posa—
gowego, jak tylko w formie urzedowd;.
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Rada stanu zmienita wyrazy: ,,w formie urzgdowéj* na ,,urze-
downie.* .

*Art. 92. Przy zawarciu zwigzkéw malieiskich, czuwanie nad
zabezpieczeniem majatku przyszléj Zony, zostawia sig jéj ojeu.

Gdy ojciec nie jest przy zyciu, a przyszla zona doszla juz lat, sama
o sobie radzié powinna; gdy jest nieletnig, opieka ‘nie jest mocng oddawaé
posagu w gotowiznie do rak meia bez hypotecznego zabezpieczenia,
chyba gdyby I;rzyszly los i powolanie malzonkéw zalezalo od uzycia ma-
jatku Zony, a maz nie byl w stanie postaraé sig o zabezpieczenie, i rada
familijna, za potwierdzeniem sgdu, upowaznila opiekuna do wydania ma-
jatku bez hypoteki.

Art, 97 (org.) —Przy zawarciu zwigzkéw malzenskich, czuwa-
nie nad zabezpieczeniem majgtku przysziéj zony zostawia sig ojcu.
Gdy ojciec nie jest przy zyciu, a przyszla zona doszla juz lat,
sama o sobie radzi¢ powinna; gdy jest nieletnig, opieka nie jest moc-
ng oddawaé jéj majgtek do rgk meza bez hypotecznego zabez-
pieczenia, chyba gdyby przyszty los i powolanie malzonkéw zale-
zalo od uzycia majatku zony, a maz nie byl w stanie postarac sig
o hypoteczne zabezpieczenie, i rada familijna upowaznita -opiekuna
* do wydania majgtku bez hypoteki.

Rada stanu dodala przed ostatnim wyrazem pierwszego ustepu
wyraz ,4,“ a w ustepie drugim po wyrazach: ,;rada familijna‘‘—,,za
potwierdzeniem sqdu.

Senator kasztelan Tymowski proponowal komisyi sejmowéj
senatu nastepujges powyizszego artykulu zmiang, a zarazem ograni-
czenie:

Przy zawarciu zwigzkéw malzeniskich czuwanie nad za-
bezpieczeniem majatku idgcéj za maz, zostawia si¢ jéj ojcu.
Gdy ojeiec nie jest przy Zyciu, a majaca i§¢ za maz doszla
juz lat, sama o sobie radzié powinna; gdy jest nieletnis,
opieka nie jest mocng oddawaé jéj majgtek do ragk meza,
bez hypotecznego zabezpieczenia.‘*

Poczatkows kilku sléw zmiang — dla wigkszéj, jako
mi si¢ zdaje jasnofci opisu, a dalszego ciggu artykulu
tegoz nad wypis powy2szy, wymazaaie, przedstawiam 7 téj
ptzyezyny, aby majgtek zefiski od straty przez mezéw byt
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zabezpieczony; gdy rozpoznanie ezyli przyszly los i powo-
tanie malzonkéw, zalezy od uzycia majatku zony, nie be-
dzie arbitralnosei kogoskolwiek badZ zostawione przez
prawo.
Polaczone obu izb komisye nie uwzglgdmly powy?svéj propozy-
¢yi, i zmienity tylko wyrazenie: ,jéj majatek na ,,posagu w goto-
swiinie.

*Art. 93. Przepisy kodeksu wzgledem opieki zachowuja sie w swéj
mocy z nastgpujacemi odmianami.

Art. 98 (org.)—Przepisy kodeksu wzgledem opieki zachowuja
si¢ w swéj mocy z nastgpujacemi odmianami.

Artykut ten utrzymat si¢ bez zadnéj zmiany.

*Art. 94, Opiekun, ktéry nie jest z mocy prawa do opieki powola-
nym, powinien miéé rady familijnéj nominacya.

Nominacya rady familijnéj wyrazié powinna rozciaglodé
wladzy mianowanego przez siebie opiekuna, ktéra zalezeé bedzie - :
od wysokoéeci kaueyi przez niego hypotecznie zabezpieczonéj.

Art. g9 (org.)—Opiekun, ktdry nie jest z mocy prawa do opieki
powotanym, powinien mie¢ rady familijnéj nominacyg, a powota-
ny z mocy prawa powinien mie¢ zaSwiadczenie urze-
dowe iz jest opiekunem.

W obudwéch pismach rada familijna wyrazi¢ powin-
na rozcigglo$¢ wladzy opiekuna, ktéra zaleze¢ bedzie od wysokosci
kaucyi przez niego hypotecznie zabezpieczonéj.

Redakeya powyssza zostala przyjeta bez zmiany przez rade sta-
nu; za§ komisye sejmowe wykreélily w pierwszym ustepie zakoncze-
nie: poczawszy od: ,,a powolany... W ustgpie drugim, zmienily tex
komisye stowa : ,,W obudwéch pismach rada familijna* na—, Nomi-
nacya rady familijnéj“ a w dalszym eciggu, przed wyrazem
sopiekuna* dodaly ,mianowanego przez siebie
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*Art. 95. Jezeli kaucya odpowiada tylko ilodei przychodu roczne- -
go matoletniego, wtedy bez upowaznienia szczegglnego rady familijnéj
opiekun nie jest mocen précz intraty innycH pobieraé wplywow, a placacy
takowe opiekunowi, staje si¢ w tym razie odpowiedzialnym.

Art. 100 (org.) — Jezeli kaucya odpowiada tylko ilosci przycho-
déw, wtedy bez upowaznienia szczeg6lnego rady familijnéj, opiekun
nie jest.mocen innych pobiera¢ wplywéw, a placacy opiekunowi staje
si¢ w tym razie odpowiedzialnym.

Rada stanu zmienila wyraz ,,przychodéw** na—,,przychodu. rocz-
nego matoletniego* i dodata po wyrazach: ,,mocen* —,,oprdez intraty,*
oraz ,,placacej“—,,takowe.* »

*Art. 96. Opiekun przeciez powinien sie staraé o sposobnosé
uzytecznego umieszezenia takowych wplywéw, i propozycye swe przed-
stawié pod roztrzaénienie rady familijnéj. Gdy rzecz idzie o podniesienie
kapitalu hypotekowanego i przeniesienie go na inne miejsce, powinny byé
zachowane formalnosei, jakie sa przepisane na przypadek, gdy imieniem
nieletniego ma byé zawierana komplanacya. '

Art. 101 (org.)—Opiekun przeciez powinien sig¢ starat o sposo-
bno§¢ uzytecznego umieszczenia takowych wptywéw, i propozycve
swe przedstawi¢ pod roztrza$nienie rady familijnéj. Gdy rzecz idzie
o podniesienie kapitalu hypotekowanego i przeniesienie go na inne
miejsce, powinny by¢ zachowane formalnosci, jakie s3 przepisane na
przypadek, gdy imieniem nieletniego ma by¢ zawierana komplanacva,

Redakeya powyzszego artykulu zadnéj nie ulegla zmianie.

*Art. 97. Jezeli kaucya odpowiada ilosei catego ruchomego majat-
ku i kapitaléw hypotekowanych, wtedy opiekun, bez upowaznienia rady
familijnéj, mocen jest pobieraé wszelkie wplywy, kapitaly éclagaé takowe
podlug upodobania umieszezaé na procent.

Art. 102 (org.)—Jezeli kaucya odpowiada iloci calego rucho-
mego majatku i kapitaléw hypotekowanych, wtedy opiekun, bez upo-
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waznienia radylfamilij néj, mocen jest pobiera¢ wszelkie wptywy, kapi-
taly &cigga¢, takowe poditug upodobania umieszczaé na"procent,

Redakeys tg bez Zadnéj prayjeto zmiany.

*Art. 98. Rozpoznanie dostatecznodei kaucyi nalezeé bedzie do rad
familijnych, ktérych decyzje uznajace dostatecznosé kaueyi, ulegaé beda
zatwierdzeniu sadu.

Artykul ten nie istnial w pierwotnym projekeie. Dodala go
i zredagowala rada stanu.

*Art. 99. W kazdym razie, gdy opiekun bgdZ mianowany,
badz powolany przez prawo do opieki widzi potrzebe uzycia ka-
pitalu, przekladajac niedostatek rocznego dochodu na potrzeby nieletniego,
powinien uzyskaé upowasnienie rady familijnéj zatwierdzone przez sad.

Art. 103 (org.)—W kazdym razie, gdy opiekun widzi potrzebg
uzycia kapitaltu, wystawiajge niedostatek rocznego dochodu na potrze-
by meletmego, powinien uzyskaé upowaznienie rady familijnéj za-
tw1erdzone przez sad.

Rada stanu zmienila wyraz ,wystawiajac* na ,przekladajgoe,*
a komisye sejmowe po wyrazie ,,opiekun* dodaly—,bgdZz miano-
wany, badZz powolany przez prawo do opieki.“

*Art. 100. Gdyby opiekun nie byl w stanie stawié kaucyi hypotecz-
nie zabezpieczonéj, lub nie Zyczyl sobie obcigZaé swego majatku, w takim
razie upowazni go rada familijna tylko do pobierania ra.tamx sum przezna-
czonych na same biezace potrzeby nieletniego.

Artykul ten nie istnial w pierwotnym projekcie, dodany i zreda-
gowany zostal przez rade stanu.
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*Art. 10l. Opiekun przez prawo do opieki powolany
uwolnionym jest od kaucyi. Opiekun mianowany od ojca, moze byé
przez tegoz od kaucyi uwolnionym. Gdyby jednak pierwszy lub dru-
gi opiekun, Zle zarzadzajac maloletniego majatkiem, wystawial tenZe na
niebezpieczenstwo, powinien by¢ przez przydanego opiekuna doniesionym
radzie familijnéj, ktéra ograniczy wladze opiekuna, gdyby kauecya odpo-
wiadajacéj zlozyé nie checial, a nawet odebraé -mu moze sprawowanie
opieki.

Artyku! ten réwniez nie istnial w pierwotnym projekeie, lecz
zredagowany i dodany zostal przez radg stanu. Redakeya tejze ro-
znita si¢ od uchwalonéj ostatecznie tém, ze pierwszy okres téj ostatniéj:
»Opiekun przez prawo do opieki powolany uwolnio.
nym jest od kaueyi,* nie istnial w redakeyi rady stanu i dodany
zostal przez komisye sejmdwe. Toz samo powiedzieé nalezy o umie-
szezonych w trzecim okresie stowach: ,,pierwszy lub drugi.«

*Art. 102. Spraw, ktdre sie toczs o kapitaly hypotekowane, opie-
kun mianowany wprowadzaé nie moZe, ani zezwalaé na Sciagajgce sig
do tychze zgdanie, bez upowaznienia rady familijnéj.

Art. 104 (org.)—Spraw, ktére si¢ toczg o kapitaty hypotekowa-
ne, opiekun wprowadza¢ nie moze, ani zezwalaé na &ciggajace do
tychze zadanie bez upo'waznienia rady familijné;.

Rada stanu przyjeta powyzszg redakeye; komisye sejmowe doda-
ty po wyrazie ,,opiekun‘*—,,mianowany.*

*Art. 103. Opiekun mianowany obowiazanym jest co rok skla-
daé radzie familijnéj rachunek z administracyi swojé;j.

Art. 105 (org.)—Opiekun obowigzany jest co rok sktadaé ra-
dzie familijnéj rachunek z administracyi swojéj. '

Redakeya ta przyjets zostala przez rade stanu. Komisye sejmo-
we dodaly po wyrazie ,,opiekun*“—,mianowany.«
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*Art. 104. Przepisy powyisze stosuja sie oraz do przypadku, gdy
_opieka sprawowana jest nad osoba pozbawiona wlasnéj woli.

Art, 106 (org.)—Przepisy powyzsze stosujg si¢ oraz do przy-
padku, gdy opieka sprawowana jest nad osobg pozbawiong wla-
snéj woli.

Redakeya powyzsza 2adnéj nie ulegla zmianie.

*Art. 105. Wyroki sadowe, uznajace pozbawienie woli lub mianu-
jace doradce sadowego, powinny byé weiagnione do ksiag hypotecznych
wlaseiwyeh, jezeli osoba, kiéréj przydany jest doradea, posiada majatek
nieruchomy, lub kapitaly hypotekowane (art. 11 i 12). '

Art. 107 (org.) — Wyroki sadowe, uznajace pozbawienie woli
lub mianujace doradcg sadowego, powinny byé wciggnione do ksiag
hypotecznych whasciwych, jezeli osoba ktéréj przydany jest doradca
posiada majatek nieruchomv, lub kapitalv hypotekowane (artv-
kut 12 i 13). .

Rodakeya powyisza zadnéj nie ulegfa zmianie.

*Art. 106. Poniewaz wladza meza rozporzadzania majatkiem Zony,
i wladza opiekuna rozporzadzania majatkiem nieletniego lub bezsamowol-
nego przez niniejsze prawo ograniczona zostala ; hypoteka zatém prawna
na majatku nieruchomym mezéw i opiekunéw, stosowaé si¢ tylko do tych
przypadkéw bedzie, gdzieby maz i opiekun, pomimo ograniczonéj wladzy,
stali si¢ odpowiedzialnemi, albo gdzieby im majatek bez zabezpieczenia
poruczonym zostal. W tych przypadkach moga zadaé jéj wpisania kre-
wni, badz meza, bad% zony, i krewuni maloletniego, a w braku krewnych
przyjaciele ich, same nawet Zony, maloletni, i obrofica sprawy publieznéj.

Art. 107 (K. C. F. art. 2118 i 2139).— W przypadkach, w ktd-
rych, pomimo ograniczonéj wladzy mezdéw < opiekundw, hypoteka prawna
ma mi¢jsce, moge Zqdad jéj wpisania krewni, badi mgza, badz zony,
i krewni maloletniego; a w braku krewnych przyjaciele ich, same na-
wet zony, matoletni, i obrofica sprawv publicznéj mogqe Zedac wpisdw.

 Rada stanu zmienila redakeya tego artyknlu nate, jakao statecz- -
nie uchwalong zostala.
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‘*Al't. 107. Gdyby wpis rozeiagnigtym byl nad ilosé potrzebny do
zabezpieczenia hypoteki prawnéj, maz i opiekun zadaé moga zmiejszenia.

Art. 109 (org.)—Gdyby wpis rozciggnigtym byl nad ilos¢ po-
trzebng do zabezpieczenia hypoteki prawnéj, maz i opiekun zgda
mogg zmniejszenia.

Redakeya ta 2adnéj nie ulegta zmianie.

*Art 108. Procz kaucyi, ktéra poborey i rzadey odpowiedzialni
skladaja na zabezpieczenie skarbu, gmin i instytutow publieznyeh, jest
jeszcze caly ich majatek obeiazony hypoteka prawna; lecz ta zyskuje do-
piero swij skutek na dobrach i kapitatach hypotekowanych przez uczy-
nienie wpisu do ksiag hypoteeznych (art..11 i 12). Nie wpisane, nie mogs
w niezém naruszaé praw trzeciego dobra wiarg nabytysh i do ksiag hypo-
tecznych waiesionych.

Art. 119 (org.)—Procz kaucyi, ktorg vdbieracze i rzadcy odpo-
wiedzialni skladajg na zabezpieczenie skarbu, gmin i instytutow pu-
blicznych, jest jeszcze caly ich majgtek obcigzony hypotekg prawng;
lecz ta zyskuje dopiero swoj skutek na dobrach i kapitatach hypote-
kowanych, przez uczynienie wpisu do ksigg hypotecznych (art. 12,
13). Nie wpisane, ni€ mogg w niczém naruszal praw trzeciego do-
brg wiarg nabytych i do ksigg hy]'aotecznych waiesionych.

Rada stanu zmienita wyraz ,,odbieracze** na—,,poborcy.*

*Art. 109. O kazdéj wpisanéj do ksiag hypotecznyech hypo-
tece prawnéj, powinien byé dluznik uwiadomionym przez urzedowe wre-
czenie.

Art, 111 (org.)—O kazdéj wpisanéj do ksigg publicznych
hypotece prawnéj, powinien by¢ dtuznik uwiadomionym.

Do redakeyi powyzszéj dodala rada stanu przy koncu wyrazy:
wrzez urzedowe wreczente.
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*Art. 110. Hypoteki prawne, gdyby niebyly wpisanemi do ksiag
hypotecznych, lub gdyby dobra i kapitaly na ich zaspokojenie nie starezy-
1y, majg pierwszenstwo po zaspokojeniu dlugéw hypotekowanych i przy-
wilejéw, przed wszystkiemi dlugami osobistemi, ktérych data jest pézniej-
sza. Ma pierwszenstwo przed dlugami niehypotekowanemi :

a. Hypoteka prawna maloletnich i bezwlasnowolnych na majatku
opiekuna, od dnia w ktérym opieka przyjeta.

b. Hypoteka mgz's;tek z powodu ich posagéw i uméw malzenskich
na majatku ich mezow, od dnia zawarcia malzenstwa.

Co do sum posagowych ktére otrzymala zZona ze spadku lub daro-
wizn w czasie malzenstwa, tylko od dnia otwarcia spadku, albo od dnia
w ktérym darowizna skutek wziela.

¢. Hypoteki wlasnodci- publicznéj, gmin i instytutéw publicz-
aych, na majatku poboreéw i rzadeéw odpowiedzialnych, od dnia rozpo-
czgeia urzgdu lub administracyi. '

Art. 112 (org.)—Hypoteki prawne, gdyby nie byly wpisanemi
do ksigg hypotecznych, lub gdyby dobra i kapitalty na ich zaspokoje-
nie nie starczyly, majg pierwszefnstwo po zaspokojeniu dtugéw hypo-
tekowanych i przywilejow, przed wszystkiemi dtugami osobistemi,
ktérych data jest pbzniejsza, fo jest: ma pierwszenstwo:

a. " Hypoteka prawna matoletnich i bezwlasnowolnych na ma-
jatku opiekuna, od dnia w ktérym opieka przyjeta.

b. Hypoteka mgzatek z powodu ich posagéw i uméw matzen-
kich na majgtku ich mezéw, od dnia zawarcia matzefistwa.

Co do sum posagowych, ktére otrzymata zona ze spadku lub
darowizn w czasie malzefistwa, tylko od dnia otwarcia spadky, albo
od dnia, w ktérym darowizna skutek wzieta.

c. Codo dtugow, kitdre zaciggneta z mezem, od dnia zobowigza-
ma sig.

Rada stanu zmienila tg redakeys, kadge po wyrazie',,pézniejsza'*
punkt. Zamieszczone przy koricu pierwszego ustepu wyrazy: ,to jest, ma
pierwszeiistwo:** zmienila na: ,,Ma pierwszenstwo przed diugaminie hy-
potekowanems,*: daléj rada stanu dodata calkowity punkt c), jak w osta-
tecznie uchwalonym artykule istnieje, a natomiast opuscila ostatni
ustep artykutu. . ‘

Nareszcie, przy roztrzgsaniuartykulu 112 wradzie stanu o§wiad-
czy! prezydujacy minister Potocki.
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Iz 'migdzy wyliczonemi przedmiotami stancwigcemi
hypoteke prawna nie znajduje zapisu dozywocia, a zwréci-
wszy przytém uwage rady stanu na usiawe przechodnig za
ksigztwa warszawskiego w dniu 10 Pazdziernika 1809 r.
wydang, ktéra, w materyi o dozywociu czyniae réznice—
czyli osoba innéj dozywocie zapisujaca umarla przed 1 Ma-
ja 1808 roku lub pézniéj—stanowi, iz w pierwszym przy-
padku prawa dawniejsze zachowane beds, w drugim za$
przepisy kodeksu zaproponowanego — wnosit: aby rada
stanu zwaiyla, co w tym wzgledzie w dyskutujgeym sie
prawie postanowi¢ wypada; dodal zas, iz przeciwko wyiéj
wspomnionéj na jednostronnie przedslawienie dwczesnego
ministra sprawiedliwosci wydanéj ustawie — ktéra, wbrew

. najgtéwniejszéj wszelkich praw zasadzie, a nawet przeci-
wko wyraznemu brzmieniu art. 2 dopiero rzeczonego ko-
deksu, nadajge temu prawu moe wsteczng, wzrusza wszyst-
kie w powyzéj rzeczonym przedmiocie przed ogloszeniem
tegoz prawa prawnie zawarte umowy — czynione .byly
w swym eczasie z strony rady stanu mocne przelozenia.
ktére przez Monarche zadecydowane nie zostaly.—Zgo-
dzono si¢, iz deputacya wyznaezona, po.przejrzeniu powy-
26j cytowanéj ustawy, przedstawié ma do decyzyi rady pro
pozyeye, co w mowie bedacym przedmiocie w niniejszémn
prawie postanowié wypada. '

Skutkiem tego zaproponowany i przyjety zostal artykul 89 pra-
wa, ktory w pierwotnéj nie istnial redakeyi.
(Poréwnaj : Opinig deputacyi,s str. 71; —glos posla Dem bowskiego, str. 162)

ODDZIAL II

0 hypdtekach sadowych. -

Art. 1.  Hypoteka sadowa, wyplywa z wyroku prawomocnego.

Skutek hypoteki sagdowéj zalezy od wpisania wyroku do ksiag hypo-
tecznyech. Gdyby majgtek terazniejszy uie byl wystarczajacym na zaspo-
kojenie dlugu, mocen jest wierzyciel wpisa¢ hypoteke sadowa na majat-
ku p6zniéj uzyskanym.

-
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Wyroki sagdu polubownego wtenczas, dopiero wpisane byé moga do
ksiggi hypotecznéj, gdy na nich poloiony jest od zwyczajuego sgdu nakaz
wykonania.

Wyroki sgdow zagranieznyeh wtenczas doplero wpisane by¢ moga
do ksiegi hypotecznéj, gdy wiasciwy sad uznal je za obowiuzujgce do wy-
konania, wyjawszy wyroki zagraniczne tych krajow, wzgledem ktoryech
prawa polityczne, lub traktaty inaezéjby postanowily.

Art. 113 (org.)—Hypoteka sgdowa wyplywa z wyroku prawo-
mocnego,

Mozna jéj uzywaé ne dobrach wieruchomych ¢ sumach hypoteko-
wanych diuzmka, kicre teruz pusiada, 7 na tych ktérych nabyé noze,
pud warunkiem, aby wpisany byt wyrok do ksiyy publicznych wiasciwych,
co do majytku mianego wienczas, ydy yo déuznik posiuda, ¢ co do majqt-
ku przybyd majycego, wienczas ydy przybedzie. :

Ustenowienia sadu polubowego wtenczas tylko sprawujy kz/}m—
teke, gdy potozony )est na nich od zwyczajnego sgdu nakaz wyko-
nania.

. Hypoteku wyptywajqca z wyrokéw w kraju obcym wydanych,
witenczus tylko nastepuje, gdy je uznuje trybunat za obowiyzujyce
do wykonaniu ; ale to bez wuszkodzeniu przeciwnych temu przepiséw,
Jukie byc moge w prawach politycznych lul w traktatach.

Rada stanu podstawila w iniejsce powyzszéj redakeyi te, jaka
ostatecznie przyjets i uchwalong zostada, z ty réznies, iz zakonczenie
drugiego ustepu w redakeyi rady stanu brwmiate: ,na majatku
przysztym, gdy godluznik nie uzyskat.* Wyrazy: ,na na-
Jatku poiniéj uzyskanym* podstawily komisye sejmowe.

Précz tego, na posiedzeniu rady stanu z dnia 24 Marca 18i8r.
radea stanu Pukurator generalny wnosil:

Aby wyroki prawomocne sadéw administracyjnych, ré-
wnie jak innyeh sadow cywilnyeh do ksiegi publieznéj

wpisane byé mogly, zeby to wyraZnie prawem zastrzeicne

byto, gdyz dotad konserwatorowie hypoteki onych prey~
jecia odmawiajg.

Radea stanu KoZzmian odpowiedzial, iz wyrokom tych
sydow té] mocy nadawaé nie mozna, jaka stuzy wyro-
kom innych sgdéw. O sgdownictwie administracyjném
konstytueya zadnéj mie czyni wzmianki, a sady, zloZone
z urzgdoikéw administracyjnych odwolalnyeh i kazdéj

>
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wyisz6j wladzy uleglych, nie stanowis téj rekoimi, jaka
stanowis sady cywilne, skladajace si¢ z urzednikéw do-
tywotnich, w wyrokowaniu zadnéj wyzszéj wladzy nie
uleglych. Przez wpisanie do hypoteki prawa z wyrokéw
" administracyjoych , wierzyeiele inni poniedéby mogli
uszezerbek w lepszych swyeh prawach, na wyrokach sgdow
konstytucyjnych opartych. Jezeli wyroki sgdéw admini-
stracyjnych stanowié maja prawo w hypotece, potrzeba,
~ aby byly zatwierdzone wyrokiem wlasciwego sgdu konsty-
tueyjnego. '

Radca stanu prokurator generalny odpowiedzial, iz nie
upatruje, jakieby z wyrokéw administracyjnych wyniknaé
moglo pracjudicium dla innych wierzytelnosei, kiedy
jak z innyeh, tak i z.tych wyrokéw nie bedzie si¢ bralo
nikomu miejsca w hypotece juz uzyskanego. Referendarz
stanu, pelnigcy obowigzki sekretarza giéwnego, Grabo w-
wski, odwiadezyl, ze gdy ssdy administracyjne sg tylko
tymezasowe, a zatem podiug woli Panujacego kazdego cza-
su ustaé mogs, o nich w prawie na zawsze, sluzyé majacém
wzmianki czynié nie wypada.

Radeastanu Potocki i referendarz stanu Kalinowski
proponowali, aby wyroki sgdéw administracyjnych tak
uwazane byly, jak wyroki sgdu polubownego, to jest, aby
je wtenczas do hypoteki wpisano, gdy opatrzone zostaly
klauzulg egzekucyjng przez sady zwyczajne.

Minister przychoddéw i skarbu radzil przemilezenie
‘W niniejszém prawie o wyrokach sgdéw administracyjnych,
nie upatrujge ztad uszezerbku dla praw skarbu z powodu, iz
wyroki ssdow administracyjnych, bez zachowania wszel-
kich formalnodei, ktérym wyroki sadéw cywilnych sg ule-
gle, drogs administracyjna wykonane byé mogs. Jezeliby
za§ nadal wzgledem tych s3déw co postanowié wypa-
dato, to przyszdemu sejmowi zaproponowaném byé moze.

Zgodzono si¢, is zadna nie ma byé czyniona wzmianka o wyro-
kach admistracyjnych.

Prawo hypotecane. 17
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ODDZIAL III

0 hypotekach umownych.

. Art.-l12. - Nie majgcy zdolnoci rozporsgdsanie swym majatkiem, nie
- ‘moze zaciggat obowigzku hypoteoznego.

Art. 114. (K. C. F. art. 2124)— Ci tylko zezwalac¢ mogg na hypo-
" deki wmowne, ktdrzy majg 2dolnosé do alienowania nieruchomosei, jakie
*hypotece poddajq.

‘Obowigzujgce artykulu tego wyslowienie, skreslone zostalo przez
Tade stanu.

Art. 13. Zyskujscy hypoteke od wlasciciela débr- nieruchomych
lub praw hypotekowanych, ktérego prawo jest zawieszone przez pewny
iwarnnek albo ulegajsce rozwigzaniu w pewnych przypadkach, zuskuje
ija 3 -takiemi samemi-ograniczeniami, .skoro te ograniozenia s3 wiadomemi
. 8 wykazu bypotecznnego.

Art. 115 (K. 'C. F. art. 2125).— C%; co majg na nieruchomosciach

prawo zawieszone przez- pewny warunck, albo rozwigzywalne w pe-

" -wonych przypadkach, albo podlegle zerwaniu, mogq zezwalad na hypoteks
" tylko poddane tymze samym warunkom, lub takiemuz zerwaniu.

“Obowigznjsce wyslowienie nadala temu ‘artykulowi rada stanu.

.-Art. 114. Dobra maloletnich,. bheswlasnowolnych,.  dobra nieprzyto-

~mnyeh, poki posiadanie ich powierzene jest tylko tymezasowo, aip ulegajs

cigzarom hypotecznym tylko dla przyeczyn, i w formach; ustanewiongych
przez prawo, albo na mocy” wyrokéw.

Art. 116 (K. C. F. § 2126).—Dobra matoletnich, bezwtasnowol-
nych ¢ nieprzytomnych, pdki posiadanie ich powierzone jest tylko
tymczasowo, nie mogq byé wigzane hypotekq, tylko dla przyczyn i w for-
mach ustanowionych przez prawo, albo dla mocy wyrokéw.
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Rada stanu podstawda w miejsce spojnika ,,i* wyraz ,,dobra,*
tudzieZ zamienila wyraaeme ",,nie mogg byé wu;zane hypoteks* na—
,,me ulegajg cietarom hypoteczn ym.

Art. lI5. Taka tylko umowna hypoteka jest wazng, ktéra zawarta
w kancelaryi dobrom wlaéciwéj, albo bedac zawarta w innéj kancelaryi,
lub za granica, badz w tytule urzedowym ustanawiajacym wierzytelnosé,
badz w urzedowym akecie pdiniejszym, wyraza w szczegélnoci nature
1 polozenie kazdéj z nieruchomosei rzeczywiscie nalezgcych do dtuznika,
-na ktérych on hypoteke wierzytelnodci przyjmuje. Kazde z débr jego te-
’_i"'a’z'n‘lejszych moze byé imiennie poddane hypotece. Na dobra, ktéryeh
_wla.snosu jest doplero spodziewana, nie mozna zaciggaé obowiazku hypo-
i tecznego

Art. 117 (K. C.F. art, 2129).—Ta tylko umowna hypoteka
Jest wazna, ktdra jest zawarta w kancelaryi dobrom wlasciwé; , albo
_bedac zawartg w innéj kancelaryi, lub za granicg, gdy badz w tytule
: 'urzgdowym, ustanawiajatym wierzytelno§¢, badz w urzgdowym ak-
<ie poZniejszym, wyraza w szczeg6lnosci naturg i polozenie kazdéj
z nigruchomotci rzeczywifcie nalezgcych do dtuznika, na ktérych on
hypotekg wierzytelnosci przyjmuje. Kazde z dobr jego terazniejszych
moze by¢ imiennie poddane hvpotece Na dobrach przyszbych nie
mozna hypotekowad.

Rada stanu koricowemu okresowi powyiszego artykulu nadala
- . nastgpujgce wyslowienienie: ,,Na dobra, kidrych wlasnoéé jest dopiero
spodziewana, nie moina zaciggad obowigzku hypotecznego.«

' (Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 70).

Art. 118 (K.C. F. art. 2130). — Jednakze, jeieli terainmiejsze
< wolne dobra dtuznika, niedostateczne sq do bezpieczenstwa wierzytelno-
’ 302, mozna zezwolid, aby kazde z ddbr, jakich w czasic nabedzie, wigzane
“zostalo w miar¢ takiego nabywania, wyrazajgc takq nicdostatecznost za-

wsze pod warunkiem objawienia hypoteki w ksiggach publicznych, gdy
dobra przybedy.

W czasie rozpraw nad artykulem 118 pro_]ektu w radme stamx,
senator kasztela.n Badeni uwazal: ' ‘
o 20 17+
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I2 artykul ten jest w sprzecznosei z przyjeta powyzéj
zasads, iz na dobra spodziewane obowigzku hypotecznego
zaciggaé nie mo2na, a radca stanu Staszic dodal, iz do-
zwolenie hypotekowania dtugéw na dobra, ktére kiedy$ wila--
snoscig staé si¢ mogs, daloby powdd do marnotrawstwa.
synéw, spodziewajaeych sig¢ sukeesyi po rodzicach.

Oddano sprawiedliwo$¢ tym uwagom, i wymazano prze-
to w mowie bedacy artykul.

Art. 16. W przypadku, gdyby nieruchomosé obecigzona hypoteks.
spalila sie, albo zaginela, albo tak dalece podupadta, izby sie stala niewy-
starczajacg na zabezpieczenie wierzytelnosci, wierzyciel ma prawo upo-
minaé sie o dodatkowe zabezpieczenie albo o zaplate, gdyby dtuznik odmié-
wit dodatkowego zabezpieczenia.

Aat. 119 (K. C. F. art. 2131).—Rownie w przypadku, gdyby nic-
ruchomosé, lub nieruchomosci terainiejsze poddane hypotece zaginely,
albo doznaty nadpsucia w takim sposobie, iZby si¢ staly dostateczne dla
bezpieczenistwa wierzyciela, bedzie on mdgt albo upominad sig natych—
miast zaplaty swéj, albo otrzymac dodatek hypoteki. .

Rada stanu zmienila Tredakeys powyiszego artykulu w sposéb,
jak ostatecznie uchwalony zostal.

Art. 17. Hyjoteka umowna tyle tylko jest wazna, ile suma dla
ktéréj na hypoteke zezwolono, jest 0202cZ00a.

Art. 120 (K. C. F. art. 2132) —_ Hypoteka umowna tyle tylko
jest wazna, ile suma, dla ktéréj na hypotek¢ zezwolono, jest pewna
¢ oznaczona akiem ; jeieli wierzytelnosé, wyplywajqca z zobowigzania
Jjest warunkowa co do swego bytu, lub nieoznaczona w swéj wartoscr,
wierzyciel nie bedzie mdgt wymagad wpisu, tylko co do slosei wyrdwny-
wajqedj cenie oszacowania, kidre sam wyrainie oswiadczy, ¢ ktdrg diu-
néik ma prawo zmniejszyé, jezeli to wypada. '

Rada stann wykreslita wyrazy: ,pewna i ,aktem, tudziez—
uﬂy drugi okres artykulu.

(Poréwnaj: glos deputowanego Hakenszmitta str. 163).



- 261 —

Art. lI8. Nabyta hypoteka rozcigga si¢ do wszelkich polepszen,
Jjakie nastgpily w nieruchomosei hypoteka objeté;.

Art. 121 (K. C, F. art. 2133). — Nabyta hypoteka rozcigga si¢
do wszelkich polepszen, jakie nastgpity w nieruchomosci hypoteks
2wigzand.

Rada stanu podsiawila wyraz ,,0bjetéj* w miejéce——,.zwiqzanéj.“

DZIAL VI

0 wykreslenin wpiséw.

Art. 119. Przez zaspokojenie wietzytelnoci hypotecznie zabezpie-
<zonéj, umarza si¢ prawo rzeczowe wierzyciela.

Art. 120. Gdyby jednak dluznik nie postaral sie o wykreslenie wie-
rzytelnodei z ksiag hypotecznych, a trzecia osoba podtug formy prawnéj,
i w dobréj wierze weszla w czynnoSci z wierzycielem, dtuznik nie moze sig
zaslaniaé zaspokojeniem dlugu przeciw téj osobie, chyba gdyby do ksigg
bylo wniesione ostrzezenie o zaspokojeniu dlugu. Wierzyciel moze zezwo-
li¢ na wykreslenie wpisu, choéby nie byl zaspokojonym.

Art. 122 (P. P. cz. II, t. XX, § 520). — Przez zaspokojenie wie-
rzytelnoSci hypotecznie zabezpieczonéj umarza si¢ prawo rzeczowe
'wigizyciela.

Art. 123 (P. P. P. cz. cz. I, t. XX, § 521—523).—Gdyby jednak
dtuznik nie postaral si¢ o wykreslenie wierzytelnosci z ksigg hypo-
tecznych, a trzecia osoba podlug formy prawnéj, i w dobréj wierze
weszla w czynnosci z wierzycielem, dtuznik nie moze si¢ zastaniaé za-
spokojeniem dtugu przeciw téj osobie, chyba gdyby do ksiagg byto
whniesione ostrzezenie o zaspokojeniu dlugu. Wierzyciel moze zezwo-
1i¢ na wykreslenie wpisu, chotby nie byt zaspokojonym.

Przy roztrzgsaniu dzialu VI, stanowigcego o wykreéle- -
niu wpiséw, zwrdeono si¢ do gléwnéj niniejszego prawa za-
sady, to jest, iz ksiegi publiczne, jak to przepisuje arty-
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kul 26 b sy oryginalem, a ekstrakty z tychze ksiag tylko
kopiami wierzytelnemi. ~

Radea stanu Wichlinski ponowil dawny swdj wnio—
sek, iz nalezaloby raczéj (jak to miéé chee ordynacya hy-
poteczna pruska) uwaiaé za oryginaly ekstrakty z ksiag
hypotecznych wydane; ze takowe ekstrakty, stanowigesre~
kojmia wiary publicznéj, jak ulatwialy negocyacys kapita--
16w i cesya praw hypotecznych w kazdém miejseu, tak
réwniez nie obawiano sig tych podstepow, Jakim niniejsze-
prawo zapobiezéé zamierza; bez produkowania bowiem
w hypotece pruskiéj wyciaggu hypotecznego (Hypothe-
ken-Schein—in vim recognitionis) wymazanie
wxerzytelnoscl, zgola—Zadna czynnosé przedsiewzigts by¢
nie mogla.

Radea stanu Wyczechow skx oswiadezy! nasam-
przdd, iz przepisy niniejszego oddzialu wyjete s§ z praws
pruskiego, a nastepnie odwolal sig do saméj ordynacyi hy-
potecznéj, jak mals, w niektérych przypadkach, staje sig-
rekojmig dla cesyonaryusza posiadania oryginalnego wy-
pisu hypoteeznego, ezyto wierzytelnodei, czyli innego pra-

wa hypotecznego, a doswiadezenie nauczylo, jakie praw-
~ uszkodzenia mialy miejsca, gdy czynnoéei hypoteczne nie-
w wladciwéj dobrom lub wierzytelnosciom kancelaryl lecz
gdziekolwiek badZ, na mocy samego wypisu zawierane bylyI
Miedzy innemi przypadkami, przytoczy! zas rzeczony rad-
ca stanu, iz skoro cedent, chegey podejsé cesyonaryusza,
amortyzowal wyciag z ksigg hypotecznych, lub tez w pe-
wnym, prawem dozwolonym, czasie, osoba trzecia przeci-
wko wpisowi protestacya zaniosla, o czém wszystkiém ce-
syonarusz za granicg mieszkajgcy wiedziéé nie mégl, cesyo-
naryusz przez nastepne czynnosei cedenta lub w skutek
wyroku prawa nabytego pozbawionym zostal.

Minister przychodéw i skarbu oéwiadczyl e dopéksd
kredyt przywréconym i ukonsohdowany nie zostanie, gdy
czynnosei w kraju tylko a nie zagranicg zawieranemi beds,
dopdtad nie ma potrzeby nadania wyeciggom hypotecznym
téj saméj wiary publicznéj, jaka sluzy wydajgeym sig po-
dlug ordynacyi pruskiéj atestom hypoteczym. Skoro zas
kredyt ukonsolldowanym zostanie, i negocyacyi kapitatéw
2a granicg spodziewaé sie bgdzne mozna, natenczas nadaé
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bedzie moZna . wyeiggom nassym, hypoeteczpym tg .same
wiare, jaks im nadaje ordynacya pruska,

Na nastgpne oSwiadczenie prezydujgeego, iz wystawiona
preez radce stann Wichlinskiego dogodno$é ustapié
powinna pewnodei, ktéra wtenezas tylko byé mete, skorp.
wszelkie czynnosei przed aktami wiasciwemi. zawarte bgdss..
Ze przeciez stronom, ktdre ryzykowad cheg, nie tamuje sig
wolnoéé zawierania umow o prawo hypoteczpe, gdzie to,
podobaé si¢ im bgdzie — zgodzong sig na utrzymanie rag.
przyjetych zasad.—W skuteku tego przyjeto artykul 122
i 123 (w prawie 119 i 120).

(Poréwnaj; Opinig.depntacyi, str, 71).,

Art. 121, Wierzyciel, ktéry wykreslonym zostal z hypoteki, nie
moze z tego samego tytulu wrécié sig do niéj, jak tylko za wyrokiem sg-
du lub zezwoleniem dtuznika; nim za$ pierwsze lub drugie nastapi, mocen
jest podaé ostrzezenie do ksigg hypotecznych dla zabezpieczenia sobie
przyzwoitego miejsca. Gdy jednak po wykresleniu wierzytelnosei i przed
podaniem ostrzezenia, osoba trzecia, polegajac na pewnosci ksigg hypote-
eznych, uzyskala w dobréj wierze prawo hypoteczne, wierzyeciel chegey
sie wréeié do hypoteki, powinien si¢ wpisaé w miejsce nie zajete przez
osobg trzecig.

Avti 124 (P. P. P. cz. I, t. XX, § 524, 526, 527 i 529)— Gryby.

" msat si¢ zdareyd przypadek mieprascmego wykresienin. wierzytelnasat,
dtuinik mie traci prawa hypotecznego przeciw wierzycielowr, gle. nig.
moZe z niego korzystad przeciw osobie trzeciego, ktoryby w dobréj wierze
zawierat czynnnosé z wtascicielem, lub wierzycielem Majgcym poiniejszy.
wpts, upatmgqc wigksze bezpieczefistwo dla siebie, z powodu wykre.s‘loné;
wierzytelnoscr.

Obowigaujgea tego artykula redakeys jest dzielem rady stanu.

Art. 122. Zastrzega sig wierzycielowi, ktérego dlug nienaleznie
wykreslonym zostal, zwrot do oséb, z ktérych winy wykreélenie nastgpito.
Art. 125 (P.P.P.cz. I, t xx, § 531). — Zastrzega si¢ wierzy-

cielowi, ktérego diug nieprawnie wykreSlonym zostat, zwrot do oséb,
z ktérych winy wykreélenie nastgpito.
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Rada stanu zmienita wyraz ,nieprawnie“ na — ,nienaleznie“
- \

Art. 123. Prawa hypotekowane nie potrzebuja odnowienia wpisu,
«dopéki niezostaly wykreslonemi z ksigg hypotecznych; nie moze byé na-
wet poczatku przedawnienia.

Art. 126 (P. P. P. cz. |, t. XX, § 534). — Prawa hypotekowa-
ne niepotrzebujg odnowienia wpisu, dopdki niezostaty wykreSlonemi
z ksiag hypotecznych; nie moze by¢ nawet poczgtku 'przedawnienia.

Redakeys powyzsiego artykutu zadnéj nie ulegla poprawce po-

mimo, Ze senator kasztelan, Tymowski proponowsl komisyi sejmo-

wéj zmiane tego artykulu w sposobie nastgpujgeym.
»Prawa hypotekowana nie potrzebujs odnowienia wpisu,
popéki nie zostaly wykreSlone z ksiag publicznych, ani
tez z przyczyny nieodnawiania wpisu, przedawnienia nie
masz“. — Powy#szg zmiane pragnatbym miéé dokonans
jedynie dla tacniejszego objecia mysli praw.

(Poréwnaj : Przedstawienie deputacyi, str. 14—18 i 66; — Opinig deputacyi; str. 70.)

- Art. 124. Co sig jednak‘ dotycze zaleglych prowizyj, i czesei dlu-
g, ktéra nie mogla byé zaspokojong z nieruchomodci, moze dluznik za-
slaniaé- si¢ przedawnieniem, od czasu, gdy jui dobra przeszly w rece
trzeciego. :
Art. 127 (P.@. P. cz. I, t.xx, § 535, 246, 247, 248). — Co sig
jednak ‘dotycze zaleglych prowizyi, i czgéci dtugu ktora nie mogta
by¢ zaspokojona z nieruchomoéci, moze dluznik zastaniat si¢ prze-
dawnieniem, od czasu, gdy juz dobra przeszly w rece trzeciego.

* Powytsza redakeya przyjets zostala bez 2adnej zmiany.
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DZIAL VI

0 uskutecznieniu wpisu na dobrach nieruchomych;-lub
kapitatach hypotekowanych naleZq.cych do spadku.

{Poréwnaj: Przedstawienie deputacyi, str, 44 do 53; — i moweg R. 8. Wycze chow-
skiego wsenacie, str. 119 —121).

Art. 125. Na przypadek S&mierci wlasciciela débr nieruchomyeh,
lub jakiego prawa hypotekowanego, kazdy interesent mocen jest podaé
do ksiag hypotecznych urzedowy akt zejscia. Odtad wszelkie wpisy
wstrzymane, a do wykazu hypotecznego zapisanemi beds slowa:

»Toczy sie postepowanie spadkowe.*¢ )

Art. 128 (org.). — Na przypadek $mierci wlasciciela dobr nie-
ruchomych, lub jakiego prawa hypotekowanego, kazdy interesent
mocen jest poda¢ do ksigg hpotecznych urzedowy akt zejscia. Odtad
wszelkie wpisy wstrzymane, a do wykazu hypotecznego zapisanemi
. bedg stowa:

»Toczy si¢ postgpowanie spadkowe.“

Powyzszg redakeys przyjeto b\ez'iadnej zmiany.
(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 53).

Art. 126. Sukcesor, chegey uzyskaé przepisanie tytuldw spadkoe
dawcy stuzacych na swojg osobe, zglosi sig do aktéw hypotecznych zo-
zy dowody okazujgce prawo do spadku.

Art. 229 (org.) — Sukcesor, chcgcy uzyska¢ przepisanie tytu-
16w spadkodawcy stuzacych na swojg osobg, zgtosi si¢ do aktéw hy-
hotecznych, ztozy dowody okazujace prawo do spadku.

Powyzsza redakeya Zadnéj nie ulegla zmianie.
(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 58).



- 266 —

Art. 127. Wiadomoéé o otwarciu si)adku ogloszong hedzie urzedo-
wanie przez gazety i przez wlasciwy dziennik wojewddzki, z wyznacze-
niem terminu rocznego. Ogloszenie nastapi co kwartal (1).

Art. 130 (org.) —Wiadomos¢ o otwarciu spadku ogloszong beg-
bédiie przez gazetg zwang Gazeta Warszawska, i przez .whadciwy
dziennik wojewddzki, z wyznaczeniem terminu rocznego. Ogtoszenie
nastapi co kwartat.

Rada Stanu zastgpila wyrazy: ,zwang Gazety Warszawska“
przez — ,urzedowg“. '

\Poréwnaj: Opinig deputaeyi, str. 53).

Art. 128. Przed uplynieniem terminu, kazdemu, ktéryby sadzit
- mieé lepsze lub réwne prawo do spadku, wierzycielom nieboszezyka i le-
gataryuszom, wolno sie zglosi¢ do aktow' wieczystych, podaé swe prawa,
i salaczyé dowody. W terminie wszyscy stanaé powinni osobiscie lub
pizez pelnomocnikéw urzedowanie do téj czynnoéei umocowanych.

Art, 131 (org.) — Przed upfynieniem terminu, kazdemu, kté-
ryby sadzi! miec lepsze lub réwne prawo do spadku, wierzycielom:
nieboszczyka i legataryuszom, wolno sig zglosi¢ do aktow wieczy-
stych, poda¢ swe prawa, i zalgczy¢ dowody. W terminie wszyscy
stang¢ powinni osobiécie lub przez petnomocnikéw urz¢downie do
téj czynno$ci umocowanych.

Redakeys powyzszg przyjeto bez zadnéj zmiany.
(Poréwnaj: Obinia deputacyi, str. 53).

Art. 129. Jeieli si¢ nie zglosi inny sukeessor, jezeli sig nie zgloszg
wierzyciele, legataryusze, lub miedzy zglaszajacemi si¢ nastapi w calodei
Iub w czgéei uktad, stosowne do 7adania uezynione beda wpisy do ksiggi
wieczystéj, i wykazu hypotecznego; jezeli sie.nie zgodzg, réwniez uczy-

(') Artyku! 127 zmieniony iosm przez ,, Prawo wzgledem zmiany ariykulu 127
prawa sejmowego- o hypotékach zroku 1818 otaz wzglgdem dowodow legitymacys przez
dwiadkéw, w dnin 10 (28) Czerwca 1880 r. zapadle.
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niohe beda wpisy z ostrzeieniem o sporze; rozstrzygnienie zas sporu ode-
slaném bedzie do drogi sadowéj. Gdyby wpis sporny si¢ utrzymal, oca-
lone jest dla niego miejsce, w ktére weiagniety zostal.

Art. 132 (org.) — Jezeli si¢ nie zglosi inay sukcessor, jezeli si¢
nie zglosza wierzyciele, legetaryusze, lub mi¢dzy zglaszajgcemi si¢ na-
stapi w calosci lub w czeéci uklad, stosowne do z3dania uczynione
bgda wpisy do ksiggi wieczystéj, i wykazu hypotecznego; jezeli si¢
nie zgodza, réwniez uczynione bgdg wpisy z ostrzezeniem o sporze;
rozstrzygnienie za$ sporu odestaném bedzie do drogi sgdowéj. Gdy-
by wpis sporny si¢ utrzymat, ocalone jest dla niego miejsce, w ktére
wciggnigty zostal,

Redakeya powyisza zadnéj nie ulegla zmianie.
(Poréwaaj: Opinig deputacyi, str. 54).

Art. 130. Pisarz aktowy lub regent wspdlnie ze stronami ulozy
" ‘wykazhypoteczny projective, a wpisanie jego zatrzymaném bedzie, dopoki
caléj ezynnosci nie roztrzaénie zwierzchnosé hypoteczna.

Art. 135 (org) — Susceptant ulozy wykaz hypoteczny projecti-
ve, a wpisanie jego zatrzymaném bedzie, dopoki catéj czynnosci nie
roztrza$nie zwierzchno§¢ hypoteczna.

Rada stanu w miejsce wyrazu ,Susceptant“ podstawila: , Pisarz
aktowy wspdlnie ze stronam“ a komisye sejmowe dodaly do tych stéw
po wyrazie ,aktowy“—,lub rejent“.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 54),

.

Art. I3l.  Gdy po uznaniu zwierzchnodei hypotecznéj wykaz hypo-
téczny do ksiag weiagnietym zostal, moze sig jeszcze zglosié sukcesor
sgdzacy mieé lepsze lub rowne prawo, wierzyciel i legataryusz, i poszu-
kiwaé swych praw przeciw sukcesorowi do ksiag wpisanemu i uznane-.
mu, oraz na dobrach i naleznosciach hypotekowanych, jezeli dobra i na-
leznoéei nie przeszty w rece trzeciego, lub obcigzone nie zostaly dla trze-
ciego, kiéry dzialal w dobréj wierze.

Art. 134 (org.) — Gdy po uznaniu zwierzchnoéci hypotecznéj
wykaz hypoteczny do ksigg wciagnigty zostal, moze si¢ jeszczé zglo-
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si¢ sukcesor s3gdzacy mieé lepsze lub réwne prawo, wierzyciel i lega— -
taryusz, i poszukiwac swych praw na osobie sakcesora do ksigg wpi-
sanego i uznanego, oraz na dobrach i naleznosciach bypotekowanych,
jezeli dobra i naleznoéci nie przeszly w rgce trzeciego, lub obcigzo-
ne nie zostaly dla trzeciego, ktéry dziatal w dobréj wierze.

Rada stanu gmienila wyrazenie: ,na osobie sukcesora“ na —-

abrIectw sukcesorowr.

(Poréwnaj: Opinia deputacyi, str. 54).

DZIAL VIIL o

0 ostrzeZeniach (protestancyach).

{Poréwnaj: mowg R. S, Wyczechowskiego, w senacie, str. 121).

W pierwotnym brojekcio nagtowek dzialu VIII, brzmial:
»0 manifestacyach.“

Rada stanu nagtéwek ten na obowigzujgcy zmienila.

Art. 132. Ostrzezenia sa trojakiego rodzaju:

a. Gdy Zozony jest akt obowiazujacy, lub wyrok prawomocny,
ktéryeh skutkiem jest pozbawienie woli, smieré cywilna, lub
zawieszenie w uzywaniu praw cywilnych, przydanie doradey,
odstapienie dobr na rzecz wierzycieli (cessio bonorum).

b. Gdy Zlozony jest akt, ktéry dowodzi o wytoczoném postepo-
waniu, dla ktérego wstrzymane byé powinny czynnosci hypo-
teczne, jako to: akt zejScia, akt sadu handlowego ostrzega-
jacy o wytoczonym procesie konkursowym.

¢. Gdy Zlozony jest pozew strony, kiéra w drodze sgdowéj wy-
kazaé chce jakie prawo do débr lub naleiytosei hypoteko-
wanych. '

Art. 135 (org.) — Mamfesta s3 trojakiego rodzaju:
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a. Gdy zlozony jest akt obowigzujacy lub wyrok prawomo-
cny, ktérych skutkiem jest pozbawienie woli, przydanie
doradzcy, odstgpienie débr na rzecz wierzycieli (cessio

~ bonorum).

b. Gdy ztozony jest akt, ktéry dowodzi o wytoczoném po-
stgpowaniu, dla ktorego wstrzymane by¢ powinny czyn-
noéci hypoteczne, jako to: akt zejicia, akt sagdu handlo-
wego 0Ostrzegajacy o wytoczonym procesie konkursowym,
akt sqdow karzqcych o wytoczonéj indagacyi wzgledem zbro-
dni pociggajecéj za sobg smieré cywilng lub zawieszajqcy
w uywaniu praw cywilnych.

¢. Gdy zlozony jest pozew strony, ktéra w drodze sagdowéj
wykaza¢ chce jakie prawo do débr lub nalezytosci hypo-
tekowanych.

W czazie rozpraw nad powyzszym artykulem w radzie stanu:
Radea stanu Wyeczechowski o$wiadezyl, iz przepis uste-
pembd. art. 135 objety, pedlug ktérego na moey aktu sgdéw
karzaeych o wytoczonéj indagacyi wzgledem zbrodni po-
ciggajacej za sobg Smieré cywilng lub zawieszenie w uzy-
waniu praw cywilnych, uezynié mozna w hypotece prote-
stacya, przeciwny jest art. 44 projektowanego prawa kar-
nego, na mocy ktérego wyrok tylko sadu, a nie oskarze-
nie, pozbawia obwinionego - o zbrodnig, prawnego o swa
wlasno§é zawierania czynnosei. — Na te propozycys zmie-
niono redakcys art. 135 w sposéb, w jaki ostatecznie
uchwalong zostala.

Art. 133. W przypadku pierwszym, weiagnienie wyroku lub aktu
* do ksiag hypotecznych zapobiega wszelkim nastepujacym eczynnodciom,
mogacym zmierza¢ ku uchyleniu skutkéw wyroku lub aktu. Jak dalece
za8 poprzedzajace czynnoSci wzruszonemi byé moga, w tym wzgledzie
- prawa dotad obowigzujace, zawierajs przepisy w miejscach wlasciwych.

Art. 136 (org.)—W przypadku pierwszym, wciggnienie wyroku
lub aktudo ksigg publicznych zapobiega wszelkim nasteprjgcym czyn-
noéciom, mogacym zmierzaé ku uchyleniu skutkéw wyroku lab
aktu. Jak dalece za$ poprzedzajgce czynnosci wzruszonemi byé mo-
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gq, zale24¢ bedzie od okolicznosei dowadzqcych zlg wzarg nabywajgcego
Jakich praw.

Rada stanu (!) zmienila zakonczenie powyiszego artykulu od
slowa ,zalezeé“ na nastepujace: w tym wzgledzie prawe dotgd obowig-
z2ujqce zawierajq przepisy w micjscach wiasciwych.

Art. 134. W drugim przypadku, weiagnienie aktu zejscia zawie-
.8za . tylko skutek dzmlan az do uporzgdkowania spadku. Weiggnienie
ostrzeZenia o wytoczonym konkursie, zapobiega dzialaniom podupadlego
_dluZnika, mogacym przyniesé szkody dla wierzycieli, oraz dzialaniom
_wierzyeieli, chegeym uzyskaé przed innemi pierwszeistwo. ‘

Art. 137 (org.) — W drugim przypadku, wciggnienie aktu zej-
4cia zawiesza tylko skutek dzialai az do uporzgdkowania spadku.
Weciggnienie ostrzezenia o wytoczonym konkursie zapobiega dziata-~
niom podupadtego diuznika, mogacym przynies¢ szkody dla ‘wierzy-
cieli, oraz dziataniom wierzycieli, chcacym uzyskaé preed innemi pierw-
szehstwo; wceiaganie nakonicc ostrzeZemia o zbrodwi, zawiesza tylko
skutek czynnosct oskarzonego aZ do wypadku wyroku w drodze karzqcés.

Rada stanu wykreslila koicowy okres powyzszego artykulu,

_Art. 135. Sad handlowy, nakazujge, podtug art. 13 ksiegi III kode-
,deksu handlowego przyloZenie pieczgei, upowazni oraz kbmisarza upadlo-
&ci, aby podal do ksiag hypotecznych nieruchomosei lub kapitalu
hypotekowanego, o ktérych komisarz ma juz wiadomosé, lub péiniéj ja
powziaé moze, ostrzezenie, iz konkurs otworzonym zostal. Od chwili
uezynionego ostrzezenia, nie mogg by¢é przez osobg w majatku podupadts,
Zadne umowy w kancelaryi wladciwéj zawieranemi, ani zs.wa.rte w innych
. kancelaryach do ksiag wpisanemi.

Co sig dotycze uméw poprzedzajgeych 10 dniami otwarcie konkur-

su, jezeli podupadly dluznik darem zapisal komu jaks wierzytelnoé, lub

.+ dobra nieruchome, czynno$é podobna uwazang bedzie za niebyls i skutku
A ,

(") Por6éwnaj dyskusyg do art. 137.
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zadnego nie majges, co do osoby przymujacéj darowizng. Co sig zaé do-
‘tyeze obowiagzkéw titulo oneroso zaciagnionych, te na wniosek wierzycieli
podpadaja niewaznobei, skoro sadowi dowiedzioném bedzie, iz nosza ceche
oszukanstwa. Przepisy powyisze wzgledem niewazZnoSci uméw, nie. §ecig-
-gaja sie jednak do osoby trzeciego, ktoryby, nie wiedzac o upadlodei
«dluznika, niezmownie, zgola w dobréj wierze, przed  podaniem
ostrzezenia naby! hypoteke nie od osoby w majstku podupadléj, ani ty-
. tulem daru. :

Art. 138 (org.) — Sad handlowy, nakazujgc podiug art. 13
~ksiggi 'III, .kodeksu handlowego przylozenie pieczeci, upowazni.oraz
~komisarza upadlosci, aby podal ostrzeZenie do: ksiag publicznych
nieruchomosci lub kapitatu hypotekowanego, o ktérych komisarz ma
juz wiadomosé, lub pézniéj ja powzigé moze, iz konkurs atworzo-
nym zostal. Skutek wszelkich czynnosci od-daty wpisanego ostrzezenia
do ksigg publicznych, ktdreby chciano zawieraé lub skladena do warq-

- griemia,. nie.moZe byé. watpliwym.

. Wagledem zas skutku poprzedzajgeych czynnosci zawiera przepssy

art. 8 ksiegi I11 kodeksu handlowego.

-Rada stanu umieseila w pierwszym okresie. pierwsiego ustgpu
Wyraz ,ostrzeienie* po wyrazach ,powzigé moze,“ oraz zmienila cal-
kowicie redakcys drugiego okresu pierwszego ustgpu — i ustep drugi,
w-8poséb, w jaki ostatecznie artykul ten uchwalony zostal, z tg tylko
réznicy, Ze wyrazy: »nie wiedzac o upadlosci dluznika —
niezmownie zgola“ nie istnialy w redakeyi rady stanu. Zostaly
-one dodane przez komisye sejmowe, na . skutek przelozenie senatora
kasztelania G linki, osnowy nastepujacéj :

~ Artykul ten daje wielkg sposobnosé ludziom bez cha-¢
- rakteru do oszukanstwa. Zamyslajaey puseié majatek pod
konkurs, znajdzie dwie osoby sobie przychylne, réwnijes
bez charakteru. Dluznik zjednym z nich zrobi tranzak-
¢ys Jub dlug zaciggnie z zyskiem dla siebie, z krzywds
- dla kredytoréw. Ten zmownié przeda trzeciemu, i tym
sposobem gzmowna zdrada wzruszony nie bedzie. Jest
wprawdgzie zaspokajajgce slowo: w dobréj wierze; lecz.trze-
- ba tu jaéniej opisaé, jak dochodzié, ze tranzakeya na.do-
bréj - wierze zrobiona jest, aby. uniknaé upowazniepia.
- sdradliwéj tranzakeyi i nienaruszenia prawdziwéj.
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Art. 136. Gdy oskarzony ulegnie karze, do ktéréj przywigzana jest.
dmier¢ cywilna, moze by¢ takowy wyrok, gdy sie stal prawomocnym,
wniesionym do ksiag hypotecznych przez strong¢ interesowans dla rozpo-
ezgcia postepowania przepisanego dzialem siédmym.

Obroiica zas sprawy publiczndj, z urzedu powinien takowy wyrok,
Jjako tez i wyrok stanowiacy zawieszenie w uzywaniu praw cywiloyeh,
podaé do ksiag hypotecznych.

Art, 139 (org.) — Gdy oskarzony ulegnie karze, do ktdréj przy-
wigzana jest §mieré cywilna, moze byt takowy wyrok, gdy si¢ stat
prawomocnym, wniesionym do ksiag hypotecznych przez strong in-
teresowang dla rozpaczecia postgpowania przepisanego dziatem si6-

"~ dmym.

. Obrofica za$ sprawy publicznéj, z urzgdu powinien takowy wy-
rok, jako tez i wyrok stanowigcy zawieszenie w uiywaniu praw cy-
wilaych, poda¢ do ksigg hypotecznych.

Podanie ostrzezema przed wyrokiem prawomocnym zaleZy od uzna-
nia sqdu karzqcego, o potrzebie uzycia téj ostroinosei, bez ktdréj wyrok
maglby si¢ w tym punkcie stad bezskutecznym.

Rada stanu wykreglita kodcowy ustep powyzszego artykutu.

Art. 137. Gdy strona prywatna chee podaé ostrzezenie, aby sobie
zabezpieczy¢ skutek praw rzeczowych lub ekscepeys, na przypadek uzy-

- -gkania pomysinego wyroku w drodze sadowéj, powinna przez ilacya uezy-

- nié wniosek do sgdu, i okaza¢ dowody jéj Zgdanie popierajace. Uzy-
skawszy rezolucya dozwalajaca wniesé do ksiag hypotecznych ostrzezenie,
obowigzana jest takowa zlozyé w kancelaryi ziemskiéj, oraz pozew stronie

-przeciwnéj wreezony i kwit pisarza sadu, iZ zaplacony zostal wpis; w hy-
potecznym wykazie uezyniona bedzie wzmianka o tresci prawa. Jezeli
pomyslny wyrok nastapi, pierwszenstwo przysadzonego prawa liczyé sie
bedzie od daty podanego ostrzezenia. Jezeli ostrzegajacy upadnie w spra-

- wie, wpis wykreSlonym bedzie. Nadto przegrywajacy zmuszony byé mo-
ze aresztem osobistym do wynadgrodzenia szkéd. Gdy z powodu sprawy
przed sad karzacy wytoczonéj strona pokrzywdzona chece sobie zabezpie-

" ezyé iloé¢ wynadgrodzenia, mocna jest uczynié ostrzedenie w ksiedze hy-
potecznéj na moey rezolucyi wlasciwego sadu karzacego. Wydanie po-
zwu nie bedzie potrzebném, jezeli w drodze karzacéj razem szkody i stra-
cone korzysei przyznanemi beda.
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Art, 140 (org.) — Gdy strona prywatna zamost mamfestacyq,
aby sobie zabezpieczy¢ skutek praw rzeczowych lub ekscepcys, na
przypadek uzyskania pomyslnego wyroku w drodze sgdowej, powin-
na zloyd pozew stronie przeciwnéj wreczony i kwit pisarza, sadu, i2
zaplacony zostal wpis; w hypotecznym wykazie uczyniona bedzie
wzmianka o treci prawa. Jezeli pomySlny wyrok nastgpi, pierw-
szefistwo przysgdzonego prawa liczyé si¢ bedzie od daty ¢ wpisanse
manifestacys. Jegeli manifestant upadnie w sprawie, wpis wykreélo-
nym bedzie. Nadto, przegrywajjcy zmuszony by¢ moze aresztem
osobistym do wynagrodzenia szkéd.

Co sig tyezy art. 136 i w wigzku z nit bedgeego art’
140 w czasie rozpraw z radzie stanu ofwiadezyli radéa
stanu Wichlifski, i referendarz stanu Kalinowski, it
przepisy temi artykulami objete zastrzegajs wprawdaie do-
statecznie prawa strony powodowéj, lecz szkodzié mogs
stronie niestusznie zapozwanéj, ktéra, z powodu zaniesio-
néj do akt hypotecznych protestacyi, nie mogsc przed
uchyleniem praw nieslusznie roszezonych zadnych czyn-
noéei hypotecznych przedsigbraé, o znaczng stratg przy-
prawiong byé moze. Co podtug art. 140 ma byé dopel-
nioném, nie zabezpiecza strony zapozwanéj ani tez wstrzy-
maé jest zdolném od roszezenia imaginaeyjnych preten-
syj; jeteli albowiemn strona powodowa uzyskala atest
ubdstwa, nie oplaci wpisu, i—bez majgtku, pieniaé iszykdno-
waé mo2s strong zapozwang. Prawo pruskie dozwalalo
wprawdzie przgjgeia protestacyi na mocy zapozwu; lecz’
ktéz wydawal te pozwy? Nie strony, jak teraz, ale sady;
nie wydawaly ich zaé predzéj, az gdy zlozone byly doku-
menta udowodniajace slusznoéé pretensyi.

Zgodzono sig, i3 w takim razie protestacya, za dozwo-
leniem sgdu, po rozpoznaniu dokumentéw, do akt hypo-
tecznych ma byé przyjets, a prezydujaey wezwal radce
stanu Wyezechowskiego do stosownego zredagowania
art. 140.

Tym sposobem artykul powyzszy nastgpujseym ulegl! zmisnom:
Wyrazy: ,zanosi manifestacys“ zastgpiono przez — ,chee podad
ostrzedenie.* W miejscestéw: ,zlozyé pozew“ podstawiono—,przez ila-
oyq wozynid wniosek . ..“ i dsléj, az do wyrazéw: ,oraz pozew'. Daléj
Prawo hypoteczne. 18
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wyrazy: ,,i wpisania manifestacyi zastgpiono przez—,podanego ostrze~
Zenia* a ,manifestant* przez — ,,0strzegajecy. Nadto, dodano dwa
ostatnie okresy artykulu, poczynajgce si¢ od: ,Gdy z powodm
sprawy...“

Komisye sejmowe tak poprawiony i uzupelniony artykul w zu—
pelnodei przyjety.
P or6wnaj: Opinig deputacyi, str. 85; — mowg R. 8. Wyczechowskiego w se —

nacie, str, 104; — glos posla Mlodzianowskiego, str. 160; — odpowiedé po—
slom R.8, Wyczechowskiego, str. 184).

Art. 138. Wyrok przyssdzajacy naleZznodé osobistg, nim sie stat
prawomocnym, moZe byé wniesionym do ksiag hypotecznych, dla uzyska~
nia miejsca w hypotece, gdy zmienionym nie hedzie i stanie si¢ prawomo-
cnym.

Art. 141 (org.)— Wyrok przysgdzajacy naleznos¢ osobistg, nim
sig stal prawomocnym, moze by wniesionym do ksigg hypotecznych,
dla uzyskania miejsca w hypotece, gdy zmienionym nie bgdzie i sta-
nie si¢ prawomocnym.

Artykut ten zadnéj nie ulegt zmianie.

Art. 139. Wszelkie do ksiag hypotecznych zaniesione ostrze-
zenia, nim do wykazu hypotecznego weiagnietemi beda, poddane byé po--
winny pod uznanie zwierzchnodei hypotecznéj, ktora przestrzegaé bedzie
dopelnienia przepiséw, na mocy ktérych zaniesionemi byé moga.

Art. 142 (org.) — Wszelkie do ksigg publicznych zaniesio-
ne manifestacye, nim do wykazu hypotecznego wciggnigtemi beds,
poddane by¢ powinny pod uznanie zwierzchnosci hypotecznéj, ktéra
przestrzegal begdzie dopelnienia przepisow, na mocy ktérych zanie-
sionemi by¢ mogg.

Rada stanu zmienila — ,manifestacye“ na — ,ostragZenia“.

o~
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DZIAL 1V.

0 stoplfiowém zaprowadzeniu nowego porzadku
hypotecznego.

(Poréwnaj: mowg R.S. Wyczechowskiego wsenacie, str, 121 i 122),

ODDZIAL 1.

0 zatatwieniu czynnoéci: poprzedzajacych termin prekiuzyjny.

Art. 140. W czeéeiach kraju ulegajgcych porzadkowi hypotek
pruskich, wszelkie czynnosci poprzedzajace zaprowadzenie praw konsty-
tucyjnych Ksiestwa Warszawskiego, ktére podane zostaly do regestratu-
ry hypotecznéj, maja pierwszenstwo od daty dwezasowego podania,
Kazda strona interesowana, ktéraby nie byla zapewniona, iz czynnosé do
regestratury podana weiggnigta zostala do ksigg hypotecznych, obowig-
zang jest ofwiecié sig w biurze konserwatora hypotek o skutku podania,
i 2gdaé, albo uskutecznienia wpisu podlug przepisanego porzadku, albo
oddania napowrét dokumentu, na ktérym, précz zapisanéj prezentaty
i numeru dawnego dziennika, konserwator poloiy numer swego regestru,
literami, i podpisze si¢. Regestr takowyeh zawartych przed epoks
praw konstytueyjnych Ksigstwa Warszawskiego a niewpisanych
czynnosci, powinien byé okazany przez konserwatora kazdemu majgcemu
potrzebe ofwiecenia sig o stanie hypotek poprzedzajgcych rzeczops epoke.

Art. 143 (org.) — W czgéciach kraju ulegajacych porzgdkowi
hypotek pruskich, wszelkie czynnoéci poprzedzajace zaprowadzenie
praw koanstytucyjnych Ksigstwa Warszawskiego, ktére podane zostaly
do regestratury hypotecznéj, maja pierwszefistwo od daty podania.
Kazda strona interesowana, ktéraby nie byla zapewniong, iz czynnos¢
do regestratury podana wciggnigta zostata do ksigg hypotecznych,
obowigzang jest “o§wiecié si¢ w biurze konserwatora hypotek o skut-
ku podania, i z3da¢, albo uskutecznienia wpisu podtug przepisanego
porzadku, albo odania na powrét dokumentu, na ktérym pré:z za-
pisanéj prezentaty i numeru dawnego dziennika, konserwator potozy
numer swego regestru, literami, i podpisze si¢. Regestr takowych

18%
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niewpisanych przed epokgq praw konstytucyjnych Ksigstwa War-
szawskiego czynnoSci, powinien by¢ okazany przez konserwatora
kazdemu majgcemu potrzebg o$wiecenia si¢ o stanie hypotek poprze-
dzajacych rzeczong epoke.

Rada stanu artykul powy2szy przyjela bez zmiany. Komisye sej-
mowe dodaly przed wyrazem ,podania“ — ,6wczasowego, oraz,
w koficowym okresie przeniosly wyraz ,niewpisanych“ do nastepne-
go okreslajgcego zdania, a dodaly w pierwszém zdaniu wyraz ,za-
wartyeh«.

Art. 141. Przepisy poprzedzajacego artykulu stosujs sig oraz do
ezynnofei pochodzgcych z epoki zaprowadzenia praw konstytueyjnych
Ksigstwa Warszawskiego, skoro podanemi byly do biura komserwatora
praed uregulowaniem. ksigg témie prawem nakazanyeh, o ileby sie jus aie
znajdowaly w tychse ksiogach.

Art, 144 (org.) — Przepisy poprzedzajgcego artykutu stosujg si¢
oraz do czynnofci pochodzacych z epoki zaprowadzenia praw kon-
stytucyjnych Ksigstwa Warszawskiego, skoro podanemi byly do biura
konserwatora przed uregulowaniem ksigg témze prawem nakazanych,
o ileby si¢ juz nie znajdowaty w tychze ksiegach.

Artykul ten w redakeyi swojéj nie uleg? 2adnéj zmianie.

Ast, 42. Wazelkie tytuly do wiasnoéei débr ‘nieruchomych, po-
chodzgce z epoki praw konstytucyjnych Ksigstwa Warszawskiego, lub
z epoki rzadu austryacko-galicyjskiego, powinny byds
wniesionemi do ksisg konserwatora hypotek, z uplynieniem najda-
16j roku jednego, od dnia ogloszenia niniejszego prawa. Po uplynie-
niu tego czasu, ten tylko bedzie mocen zarzgdzaé wlasnoScig débr nieru-
chomyeh, i przeciw takiemu tylko uczynione bydZ mogs wpisy hypote- -
czne, ktérego ksigga konserwatora jako wlaiciciela wymieni.

Art. 145 (org.)—Wszelkie tytuly do wlasnosci débr nierucho-
mych, pochodzace z epoki praw konstytucyjnych Ksigstwa Warszaw-
skiego, powinny by¢ wniesionemi do ksigg konserwatora hypotek,
z uplynieniem ‘najdaléj szedctu miesicoy od dnia oegloszenia niniejszego
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prawa. Po uptynieniu tego czasu ten tylko bedzie mocen zarzgdzaé
whasnoScig débr nieruchomych, i przeciw takiem tylko uczynione byc
mogg wpisy, ktérego ksigga konserwatora, jako wlasciciela wymieni,

Redakeya powyzsza w radzie stanu Zadnéj nie ulegfa zmianie.
Komisye sejmowe dodaly po wyrazach , Ksiestwa Warszawskiego'
wyrazy—,lub z epoki rzadu austryacko-galiecyjskiego;*
zmienily ,szefcin miesigey® ma—roknu jednego,“ a w przedostat-
niém zdaniu artykulu po wyrazie ,,wpisy* dodaly—,hypoteczne.*

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 25 i 26.)

Art. 143. 0d dnia ogleszenia niniejszego prawa, az do zaprowa-
dgenia nowego porzadku hypotecznego, wszelkie czynnokei migdzy zyjsce-
mi 0 wlasnoéé débr nieruchomych, zawierane byé powinny w formie
urzgdowéj; a dopdki nie zostaly podane do biura konserwatora i weiagnigte
do rejestréw, uwazane ss jako stosujgce sig do 0séb tylko, nie stanowigce
Prawsa rzeczowego. :

Art. 146 (org.)—Od dnia ogloszenia niniejszego prawa, az do
zaprowadzenia nowego porzgdku hypotecznego, wszelkie czynnosci
migdzy zyjacemi o wlasno§¢ débr nieruchomych, zawierane by¢ po-

" winny w formie urz¢dowéj; a dopéki nie zostaly podane do biura
konserwatora i wciggnigte do rejestréw, uwazane s3 jako stosujjce
si¢ do oséb tylko, nie stanowigce prawa rzeczowego.

Redakeya tego artykutu zadnéj nie ulegla zmianie.
" (Por6wnaj: Opinig deputacyi, str. 148).

Art. 44. Wazelkie tajne czyli prawne hypoteki pochodzgce z epo-
ki zaprowadzenia praw konstytucyjnych Ksiestwa Warszawskiego, az do
dnia ogloszenia niniejszego prawa, powinny byé wpisane do rejestréw
hypoteeznyeh, w przeciagu najdaléj roku jednego,bez obowia-
zku oplaty stempla, a od dnia dgloszenia niniejszego prawa nie beds
mialy miejsca hypoteki prawne, jak tylko z obowiazkiem wpisania ich
do ksigg.
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Art. 147 (org.)—Wszelkie tajne czyli prawne hypoteki pocho-
dzjce z epoki zaprowadzenia praw konstytucyjnych Ksigstwa Warsza-
wskiego, az do dnia ogloszenia niniejszego prawa, powinny byé wpi-
sane do rejestréw hypotecznych w przeciggu szeéciu miesigcy,
a od dnia ogloszenia niniejszego prawa nie bgdg mialy miejsca hypo-
teki prawne, jak tylko z obowigzkiem wpisania ich do ksigg.

Rada stanu redakeyi powyzszéj nie zmienita.

Komisye sejmowe, na skutek uezynionego do komisyi senata
przez senatora kasztelana Meeifiskiego przedloZenia nastepujgeéj
08DOWYy:

Zawarowaéby nalezalo wolnosé od oplacenia stempla;
przepisanie hypotek catkiem kosztem rzgdu staé si¢ powin =
no, gdy te juz raz przez obywateli optacone bedge, powtér-
nie wymaganemi byé nie mogs.

obok podstawionych przez siebie w miejsce ,,szedciu miesigey slow;
»n8jdaléj roku jednego* dodaly — ,bez obowigzku opla-
ty stempla.*

ODDZIAL II
0 terminie prekluzyjnym.

Art. 145. Celem ustalenia wlasnoSci débr nieruchomych i praw
hypotecznych, od dnia 24 czerwca 1819 poczawszy, przeznacza sie
termin prekluzyjny dla kaidego wo;ewédztwa w naste-
Pujgcédj kolei.

Dla wojewédztwamazowieckiego od 1 Lipca 1819 do
1 Lipeca 1820.

‘ Dla wojewédztwa kaliskiego od 1 Lipca 1820 do1
Stycznia 1821.

Dla wojewdédztwa plockiego i augustowskiego od 1 °
Styecznia 1821 do 1 Stycznia-1822.

Dla wojewédztwa podlaskiego od 1 Stycznia 1822 do
1 Styeznia 1823.

D]a Wojewédztwa lubelsklego od .1 Stycznia 1823 do
1 Stycznia 1824,
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Dla wojewdédztwa sandomirskiego od 1 Stycznia 1824
do 1 Stycznia 1825.

Dla wojewédztwa krakowskiego od 1 Stycznia 1825

do 1 Styecznia 1826.

Waszystkie czynnosci czasu prekluzyjnego beds wykonane przez od-
.dzielnie komisye, ktére wyznaczg dla kazdéj nieruchomosei dzien pewny
poprzednio ogloszony urzgdownie przez gazety i przez dziennik
wladciwy wojewddzki, miedzy poczatkiem i koicem czasu prekluzyjnego.
Po ukonczeniu dzislan komisyi, rozpocznie si¢ urzedowanie kancelaryj
wlagciwych i zwierzehnosei hypotecznéj przez wladciwy sad
sprawowanéj.

Art. 148 (org,)—Celem wiecznego ustalenia wlasnosci débr nie-
ruchomych i praw hypotecznych, od dnia 24 Czerwca 1819 poczg-
wszy, rzgd oglosi dla kazdego wojewddztwa czas pre-
kluzyjny, poczynajgcysig¢i koficzgcy z dniem oznaczo-
aym. :

Wszystkie czynnoéci czasu prekluzyjnego bgda wykonane przez
oddzielne komisye, ktére wyznaczgq dla kazdéj nieruchomoéci dzieh

_pewny poprzednio ogloszony przez gazetg zwang Gazelg
Warszawskg, i przez dziennik wlaSciwy wojewédzki, migdzy poczat-
kiem i koficem czasu prekluzyjnego. Po ukoficzeniu dzialaf komi-
syi, rozpocznie si¢ urzgdowanie kancelaryj wlasciwych i zwierzchno-
§ci hypotecznéj,

Rada stanu opuscila wyraz: ,wiecznego;“w miejsce: — ,,zwang
Gazety Warszawsks' podstawila—,,urzedowe,* oraz dodata przy kofi-
cu artykutu po wyrazie ,,hypoteczng* slowa: ,,kidrg to zwierzchnoscig
bedzie wlasciwy sqd.**

Po zakomunikowaniu projektu do uwag czlonkom komisyj sejmo-
wych, senator kasztelan Wollowicz nastgpujgce do komisyi senatu
‘uezynil przedlozenie: *

Co do artykulu 145 i nastepnych—o terminie prekluzyj-
nym, wezystkie onych przepisy zdaja si¢ jedynie do tego
da2yé, iz kto pierwéj przed komisyg hypoteczng ze swojemi
prawami jawié si¢ bedzie, aby ten pierwsze miejsce w hy-
potece otrzymal. Taki sposéb poniewai bylby przeciwny
wszystkim prawom, zatem nalezy:
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a) Dla komisyi hypoteeznéj wyznaczyé czas dostateezny do-
przyjmowania aktéw do hypoteki stosujgcyeh sig, w ktérym
czasie katdy interesowany bylby obowigzanym udaé si¢ do-
niéj ze swojemi prawami.

b) Nalety wlezyé obowiszek na komisys, aby po uptynio-
nym ezasie satrudnila sig, stosownie do przepisu prawa,.
wmieszeseniem katdego aktu w hypotece w wlasciwym po-
rzedku, pod odpowiedzialnoécig z osoby i majatku.

W .skutku powyzszych uwag komisye sejmowe rozwingly ten ar-»
tykul przez wymazanie postanowienia zamieszczonego w stowach od:
»rzad oglosi....* do ,,0znaczonym* i podstawienie w miejsce tych stéw
rozporzgdzenia stanowezego w wyrazach od: ,przeznacza sig ter-
min prekluzyjny...“ do ustgpu: ,dla wojewdédztwa kra-
kewskiegood 1 Stycznia 1825 do 1 Styeznia 1826.“ Nadto,
w ostatnim ustepie artykulu zmienily wystowienie rady stanu: ,,oglo-
szony przez gazete urzedows na — ,ogloszony urzedownie
przez gazety* oraz: ,ktérs to zwierzchnoéeig bedzie wlasciwy sad“
aa—,przez wladciwy sagd sprawowanéj.

(Por6wnaj: Przedstawienie deputacyi, str. 18—21;—Opinig deputacyi, str, 27;—zda~=
nie radcy stanu Btass yca, str. 92,—i zdanie radea stanu Wyczechowskie~
g 0, str. 99;—glos senatora Mgcifiskieg o, str. 140 i 141;—odpowiedZ Matusze-
wics, str. 147 i 148;— gloay posléw: Mlodzianowskiego, str. 1568 i 158; -
Dembowski g0, str. 162;—glos deputowanego Hakensgmitta, str. 1645+

glosRncsyﬂskngo, str. 167;—glos posla hr. Komorowskiego, str. 177;—
odpowiedz postom R. 8. Wycsechowskiego, str. 185,)

Art. 146. Waszystkie dobra nieruchome posiadane przez osoby pry-
watne, ktérych wlasnodé mose bydé przenoszona na kogo innego, i kiére
moga byé obeig2anemi, powinny byé zapisane do nowych ksigg hypo-
tecznych (Art. 52).

Art. 149 (O. H. P t. 1, § 6).—Wszystkie dobra nieruchome po-
siadane przez osoby prywatne, ktérych wlasno$¢ moze by¢ przeno-
szona na kogo innego, i ktére mogg by¢ obcigzanemi, powinny byé.
zapisane do nowych ksiag hypotecznych (art. 53.)

Redakeya powyisza nie ulegla zmianie.
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Art. 7. Kazdy wlabciciel débr w art. 146 wymienionych, obo-

‘wigganym jest w dniu przez komisys wyznaczonym, a najpéiniéj przed

uplynieniem czasu prekluzyjnego, dla wojewédztwa, w ktérém polozone sg
dobre, zamierzonego, zlozyé do ksigg hypotecznych dowody, na ktérych
opiéra sie Jego prawo wlasnoSei.

Art. 150 (Patent pruski z dnia 12 Kwietnia 1707 wzgl¢dem
uregulowania hypotek, § 1).—Kazdy wlaéciciel débr w art. 146 wy-
mienionych, obowigzanym jest w dniu przez komisyg wyznaczonym,
a najpézniéj przed uplynieniem czasu prekluzyjnego dla wojewddz-
twa, w ktérém potozone sg dobra, zamierzonego, ztozy¢ do ksigg hy-
potecznych dowody, na ktérych opiera sig jego prawo wlasnosci.

Redakeya powyisza zadnéj nie ulegla zmianie.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 25:—glos hr. Komorowskie go w izbie po-
selskiéj, str. 177.) N

Art.148. Wiaéeiciel, ktéryby nie dopelnil obowigzku publicznego
art. 147. nakazanego, znaglonym bedzie do wykonania w ten sposéb:

@. Komisya wyznaezy inny termin przed uplynieniem czasu pre-
kluzyjnego, pod zagrozeniem kary pienigznéj od 20 od 600 zI. polsk.

b. Na przypadek niedopelnienia obowigzku w tymze terminie, kara
pienigzna Sciggniets, a drugi termin pod zagroZenlem podwdj-
néjkarywyznaczonym bedzie.

Art. 151 (O. H. P. t. H, § 50 i nast,; Patent z roku 1797 § 1).—
Wiasciciel, ktéryby nie dopetnit obowigzku publicznego art. 150 na-
kazanego, znaglonym bedzie do wykonania w ten spos6b:

a. Komisya wyznaczy inny termin przed uplynieniem czasu
prekluzyjnego, pod zagrozeniem kary pienigznéj od 30 do 6oo zt.
polskich.

b. Na przypadek niedopelnienia obowigzku w tymze terminie,
kara pienigzna §ciggnigta,a niepostuszefistwo doniesioném
‘bgdzie urzgdowi publicznemu dla dalszegodziatania.

¢, Wtasciciel niepostuszny obowiqzanym b;qlzie
ponosié-wszelkie koszta, oraz ui§ci¢ powinien optatg
dla skarbu, od ktéré; uwolmem sg stawa)qcy W ozna-
czonym dniu.
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Rada stanu artykul powyZszy bez zadnéj przyjela zmiany: zas
komisye sejmowe wyrazy: ,,a niepostuszeristwo doniesioném bedzie...*
a% do konea artykulu wymazala, a w ich miejsce podstawila: ,,8 dru-
gitermin pod zagrozeniem podwéjnéj kary wyznaczo-
nym bedzie*

(Poréwnaj: glos posta hr. Komorowskiego, str. 177.)

Art. 149. Gdyby wlasciciel byl nieletnim lub bezwlasnowolnym,
Srodki rygoru zastosowanemi beda do opiekunéw.

Art, 152 (org.) —Gdyby wtasciciel by? nieletnim lub bezwtasno-
wolnym, $rodki przymusu zastosowanemi bgdg do opiekunéw.

Rada stanu powyzszy artykul przyjela bez zmiany; komisye sej-
mowe zmienily wyraz ,,przymusu‘* na—,rygoru.*

Art. 160. Wiasciciel nie zostajacy pod opieks, pozbawionym jest
wszelkich dobrodziejstw prawnyech wzgledem wierzycieli, ktérzyby nie
byli w stanie uzyskaé zabezpieczenia swych wierzytelnosci, dla niedopel-
nionego przez wlasciciela obowigzku, wzgledem utwierdzenia praw wia-
snosci.

Art. 153 (org.)—WHhaiciciel nie zostajacy pod opieks, pozbawio-
nym jest wszelkich dobrodziejstw prawnych wzglgdem wierzycieli,
ktérzyby nie byli w stanie uzyska¢ zabezpieczenia swych wierzytel-
noéci, dla dopelnionego przez wlaiciciela obowigzku, wzglgdem
utwierdzenia praw wlasnosci.

Powyisza redakeya zadnéj nie ulegla zmianie.

Art. I51. Kaidy, kiéryby sadzit mieé lepsze lub réwne prawo do
wlasnoéei débr nieruchomych, lub jakie prawo rzeczowe, &ciggajace sig
do gruntu, lub praw hypotekowanych, wylaczajac takie przywileje, ktére
nadal jeszeze istnieé beds podlug niniejszego prawa, obowigzanym jest ré-
wnies zglosié si¢ W czasie oznaczonym, i zlozyé dowody oryginalne na po-
parcie swego prawa.,

Art. 154 (Patent z r. 1797, § 2 i 3).—Kazdy, ktéryby sadzit
mieé lepsze lub réwne prawo do wlasnosci débr nieruchomych, lub
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jakie prawo rzeczowe, $ciggajace si¢ do gruntu, lub praw hypoteko-
wanych, wylgczajac takie przywileje, ktére nadal jeszcze istniet beda
podiug niniejszego prawa, obowigzanym jest réwniez zglosi¢ si¢
W czasie oznaczonym, i ztozy¢ dowody oryginalne na poparcie swoje-
80 prawa.

Redakeya powyzsza zadnéj nie ulegla zmianie.
(Poréwnaj: Opinig Deputacyi, str, 26 i 70 )

Art. 152. Jeieli prawo zglaszajacego sie zapisaném jest do ksiegi

'hypotecznéj, pod powags prawa pruskiego prowadzonéj, nikomu nie be-

dzie wolno wznawiaé takich roszezen, wzgledem. ktqrych juz nastgpila pre-
kluzya, ani takich czynié pretensyj lub zarzutéw, ktére podtug przepiséw
prawa pruskiego nie mogg bydZ dopuszezone; toz samo stosujesie
do hypotek pod powaga prawatak zwanéj Staréj Gali-
cyi prowadzonych.

Art. 155 (org.)—Jezeli prawo zglaszajgcego si¢ zapisaném jest
do ksiegi hypotecznéj, pod powagg prawa pruskiego prowadzonéj, ni-
komu nie bgdzie wolno wznawiaé takich roszczeh, wzgledem ktérych
juz nastapita prekluzya, ani takich czyni¢ pretensyj lub zarzutéw,
ktére podtug przepiséw prawa pruskiego nie mogg by¢ dopnszczone.

Do powyzszéj redakeyi, przez rade stanu w zupetnosci przyjetéj,
komisye sejmowe dodaly: ,tozsamo stosuje sig do hypotek
pod powags prawa ‘tak zwanéj Staréj Galicyi prowa-
dzonych.*

Art. 153. Jozeli prawo zglaszajacego sig, w ksiggach polskich wie-
czystych pod panowaniem rzgdu austryacko-galicyjskiego utrzymywanych,

‘w epoce tegoz panowania, lub w epoce poprzedzajgcéj, zapisaném jest, do-

mniemanie jest za prawnoScig aktu. Czynigey przeciw takowemu prawu za-
rzut prawem dozwolony, powinien go udowodnié, i dro‘gq prawa spo-
sobem w dziale VIII przepisanym, w przeciggu szeSciu miesigcy od uply-
nienia czasu prekluzyjnego liczae, popierad; inaczéj protestacya wykreélo-
ng bedzie na Zadanie strony interesowauéj.



Art. 156 (org.)~Jezeli prawo zglaszajgcego si¢ w ksiggach wie-
czystych pod panowaniem rzqdu austryacko-galicyjskiego utrzymy-
wanych, w epoce tegoz panowania, lub w epoce poprzedzajgcéj zapi-
saném jest, domniemanie jest za prawnoscig aktu. Czynigcy przeciw
takowemu prawu zarzut powinien go udowodnié, i drogg prawa,
w sposobre przy manifestacyach przepisanym, w przeciagu frzech mie-
sigcy od uplynienia czasu prekluzyjnego liczac, popieraé; inaczéj ma-
nifestacya wykre§long bedzie na zgdanie strony interesowanéj.

Rada stanu zmienita wyrazy: ,,w sposobie przy manifestacyach**
na—,,sposobem w dziale VIII* oraz ,,manifestacya‘ na—protestacya‘
za§ komisye sejmowe po wyrazie ,zarzut,* dodaly—,prawem do-
zwolony.* o

Art. 154. Kaidy z interesowanych w art. 151, wymienionych, kté-
ryby si¢ nie zglosil w dniu oznaczenym, a najpéiniéj przed uplynieniem
czasu prekluzyi, uwazanym jest jakoby si¢ zrzekl prawa rzeczowego.

Prawo jego stanie si¢ osobistém w ten sposéb, iz moie byé w ka-
zdym czasie wykonaném przeciw temu, ktéry bylosobisecie
obowigzanym, lub jego sukcesorom uniwersalnym; lecz nie
moze byé wniesioném do ksigg hypotecanych, gdyby jui dobra prressly
w rece trzeciego; a choéby sig jeszeze znajdowaly w reku osobiscie zabo-
wigzanego, weiggnienie do ksigg hypotecznych nie moze szkodzié ani za-
bieraé pierwszefistwa temu, ktéry uzyskal wpis poprzedzajacy.

Art. 167 (Patent z r. 1797, § 6—9q). — Kazdy z interesentéw
w art. 154 wymienionych, ktéryby si¢ nie zglosit w dniu oznaczo-
nym, a najpéiniéj przed uplynieniem czasu prekluzyi, uwazanym
jest jakoby si¢ zrzekt prawa rzeczowego. :

Prawo jego stanie si¢ osobistém w ten spos6b, iz moze byé
w kazdym czasie wykonaném przeciw temu lub jego sukce-
soromuniwersalnym, ktéry byt osobi§cie obowigzanym,
lecz nie moze by¢ wniesionem do ksigg hypotecznych, gdyby juz do-
bra przesziy w r¢ce trzeciego; a chotby sig jeszcze znajdowaty w rgku
osobiécie zobowigzanego, wciggnienie do ksigg hypotecznych nie mo-
ze szkodzi¢ ani zabiera¢ pierwszefistwa temu, ktéry uzyskat wpis po-
przedzajacy.
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Rada stanu zmienila ,,interesentéw* na yinteresowanyoh;* a ko-
misye sejmowe zmienity porzgdek wystowienia w ustgpie drugim.

Art. 155. Zglaszajgcym si¢ stuzy takie pierwszenstwo, jakie za-
warowane jest prawami téj epoki, z ktdréj pochedsi ich nslezno&é lab
péfniéjsréj, gdy w niéj inng przybrala posiad.

Art. 158 (org.)—Zlaszajacym sig stuzy takie pierwszefistwo, ja-
kie wyraZone jest prawemi téj epoki, z ktéréj pochodzi ich naleznoé,
. lab péiniejszéj, gdy w niéj inng przybrata postat.

Rada startu zmienila wyraz ,,wyratone“ na—,,zawarowane,

Art. 156. Zglaszajscy si¢ po dniu oznaezonym, ale jeszoze przed
uplynieniem ezasu prekluzyi, powinien wezwaé wszystkich, na ktérych
Prawa ma wplyw jego pretensya, do stawienia sig przed komisys, i pono-
8i¢ bedzie wszelkie koszta.

Art, 159 (org,)—Zglaszajgcy si¢ po dniu oznaczonym, ale je-
szcze przed uplynieniem czasu prekluzyi, powinien wezwaé wszyst-
kich, na ktérych prawa ma wplyw jego pretensya, do stawienia sig
przed kOmlsyq, i ponosi¢ bedzie wszelkie koszta.

Artyiml ten zadnéj nie ulegt zmianie.
(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 82.)

Art. 1I67. W czasie przez prekluzya zamierzonym, kazdy intereso-
wany stanaé powinien osobiscie, lub przez pelnomocnika do téj czynnoSei
urzedownie i szezegdlnie umocowanego, i obraé sobie zamieszkanie w kra-
Ju. Dokumenta przez skladajacego, i czlomka komisyi przyjmujacego
akt, oznaczonemi i zlozonemi beds do zbioru dokumentéw, gdzie pozostang
jak oryginaly (art. 24).

Art. 160 (org.) — W czasie przez prekluzyg zamierzonym, ka-
zdy interesent stangé powinien osobiécie, lub przez pelnomocniku do
téj czynnoéci wurzgdownie umocowanego, i obrat sobie zamieszkanie
w kraju. Dokumenta przez sktadajgcego i cztonka komisyi i tru-
dnigcego sig suscepty oznaczonemi i ztozonemi beda do zbioru doku-
mentéw, gdzie pozostang jak oryginaty (art. 24).
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Rada stanu zmienila wyrazy: ,interesent“ na ,inleresowany
oraz — ,.trudnigcego si¢ susceptg* na ,.przyimujgcego akt; a précz
tego dodala po wyrazie ,,urzedownie’* — 7 szczegdlnie“.

Art. 158. Po przyjeciu dowodéw od oséb zglaszajacych sig i za-
pisaniu ich zadan do ksiegi tranzakeyj wieczystych,' jezeli te osoby skla~-
dajg wpisy hypoteczne pod powaga prawa pruskiego uzyskane, czlonek
komisyi, pisarz lub regent przeloZy na ojezysty jezyk tres¢ doku-
mentéw zapisana w ksiedze hypotecznéj, a uwagi stawajacych Aciagaé
sig tylko beds do rzetelnosci t!dmaczenia lub nowych zmian, ktérym ule-
gly te czynnodei. Jezeli zas takowe dokumenta nie opieraja si¢ na wpi-
sach, pod powaga prawa pruskiego uzyskanych, ezlonek komisyi pisarz
lub regent ulozy projekt do wykazu hypotecznego, a uwagi interesowa-
nych &ciggaé sig beda, albo do pierwszenstwa, albo do naleznosci samego
prawa, albo do rzetelnosci umieszezonéj tresei, o ile prawa dla ka-
3dego aktu wladeciwe dozwalaja czynienia jeszeze takich
uwag,

Art. 161 (org.) — Po przyjeciu dowod6éw od os6b zglaszajgcych
si¢ i zapisaniu ich 23daf do ksiggi tranzakcyj wieczystych, jezeli te
osoby skladaja wpisy hypoteczne pod powagg prawa pruskiego uzy-
skane, czlonek komisyi przetozy na ojczysty jgzyk tre§¢ dokumen-
téw zapisang w ksigdze hypotecznéj, a uwagi stawajgcych &ciggaé sig
tylko beda do rzetelnosci ttémaczenia lub nowych zmian, ktérym
ulegty te czynnoéci. Jezeli za$ takowe dokumenta nie opierajg sig
na wpisach, pod powagg prawa pruskiego uzyskanych, cztonek ko-
misyi pisarz lub regent utozy projekt do wykazu hypotecznego,
a uwagi nieresantéw Sciggac sig¢ beda, albo do pierwszefistwa, albo do
nalezno$ci samego prawa, albo do rzetelnosci umieszczonéj tresci.

Rada stanu zastapila wyraz ,,interesentéw‘‘ przez ,¢nferesowa-
nych*; a komisye sejmowe uzupelnily powyiszg redakeys, zamieszcza-
jae po wyrazach ,,eztonek komisyi“—,,pisarz lub rejent,* i doda-
jae przy kofieu artykulu objasnienie w stowach: ,,0 ile prawa dla
kazdego aktu wlasciwe dozwalajg czynienia jeszcze ta-
kich uwag.

(Porownaj: Opinia deputacyi, str. 26 )



— 287 —

Art. 139. Oswiadezenia interesowanych badZ zgodne, bgdé réznig-
ce sig, beds zapisanemi w ksigdze tranzakeyi wieczystéj. W przypadke
niezgodnodei, uczymions bedzie w projekcie do wykazu hypotecznego
wzmianka o sporze, a rozwigzanie sporu nalezeé bedzie do wlasciwéj dro-
gi sadowéj.

Art. 162 (org.)—Os$wiadczenia interesentéw, bydz zgodne, bgdz
réznigce sig, bedg zapisanemi w ksi¢gdze tranzakcyi wieczystéj.
W przypadku niezgodnosci, uczyniong bgdzie w projekcie do wyka-
zu hypotecznego wzmianka o sporze, a rozwigzanie sporu nalezet
_bedzie do whasciwéj drogi.

Rada stanuzmienila wyraz ,,interesentéw* na—,,interesowanych,*
i dodala po wyrazach ,,wladciwéj drogi¢* — ,,sqdowés (1)*.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 32.)

Art. 160. Uplynienie czasu prekluzyi, i niezgloszenie si¢ preten~
dentéw umacnia prawa zglaszajacych sie, jezeli te oparte sa na tytule
prawnym, przed komisya udowodnionym. W zaden za$ sposéb, zglasza-
Jacy sie nie moze bez udowodnienia tytulu prawnego uzyskaé prawa wla-
snoSei, lub innego jakiego prawa hypotecznego.

Art. 163 (org.)—Uplynienie czasu prekluzyi, i niezgloszenie sig
pretendentéw umacnia prawa zglaszajgcych sig, jezeli te oparte sg na
tytule prawnym, przed komisyg udowodnionym. W zaden za$ spo-
séb zglaszajgcy si¢ nie moze uzyska¢ prawa wlasnoéci lub innego ja-
kiego prawa hypotecznego, ktdrego tytut nie dowodzi twierdzen, < nie
popiera Zqdath jego.

.

Rada stanu wykreglifa konicowe wyrazy: .,ktérego tytu! nie do-
wodzi twierdzen i nie popiera 2adan jego, a w zamian za to po wy-
razach: ,zglaszajgcy si¢ nie moze'* dodala: ,bez udowodnienia
tytutu prawnego“.

(1) Poréwnaé dyskusya nad artykulem 159.
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Art. 18l Cslonki komisyi, pisars lub regent, przyjmujsc akts
po ukonesenit' kazdego szczegéinego dziels, oddaé je powinni do skisda’
komisyi, ktéra w tych przypadkach gdzie nie ma sporu; w ozmaczyé sie¢
majscym przez procedure komplecie, rostrzgénie i zatwierdzi tytul
zglaszajgcego sig wladeiciela, i tytuly oséb zgdajacych wpisu do mowych
ksigg. Zatwierdzenie komisyi bedzie rekojmig wiary publicznéj
(art. 20). ‘ .
Art, 164 (org.) — Czlonki komisyi trudnigee sig suscepty, po
ukoficzeniu kazdego szczegdlnego dzieta, oddaé je powinni do sktadu
komisyi, ktdra, w oznaczy¢ si¢ majgcym przez procedur¢ komplecie,
roztrzgénie tytul zglaszajacego si¢ wlasciciela i tytuly oséb 2g3-
dajacych wpisu do nowych ksigg. Uznanie komisyi, iz tytul lub
tytuty nie podlegajg zadnym zarzutom, bgdzie r¢gkojmig wiary publi-
cznéj (art, 21).

W czasie dyskusyi nad powy2szym artykulem w radzie stanu,
radea stanu prokurator generalny odwiadezyl, iz zanadto wiel-
ka nadaje si¢ wladza komisyom ustanowié si¢ majseym w tém, iz one
rozstrzgsaé i uznawaé majg wszelkie tytuly praw hypotecznych.

Radca stanu Wyeczechowski wytlémaczy?, w jakim
razie uznanie komisyéw miejsce mieé moze, w jakim zaf
rzecz do wladciwéj drogi odeslang byé powinna, & referen-
darz stanu Kalinowski proponowal, aby dla uniknienia
wszelkiéj watpliwosei wzgledemr atrybucyj komisyéw hy-
potecznych, w art. 162 dodano po wyrazaeh ,wiadciwéj
drogi* wyraz ,;sgdowéj,” za§ w artykule 164, aby wyra.
Znie postanowiono, iz rzeczeme komisye tylkv w przypad-
kach niespornych rozstrzgsaé mogg tytuly zglsszajgeych
si¢ wlascicieli, i takowe tytuly uznawaé.

Zgodzono sig¢ na przyjecie téj propozyeyi, i uzupetniono
stosownemi do niéj dodatkami w mowie bedace artykuly.

Ztagd w artykule 164 projektu dodamo, po wyrazie ,ktéra* —
W tyoh przypadkach, gdeie mie ma sporu.“ Précz tego rada stanu
zamienita wyraZenie: ,trudnigce si¢ suscepty® na — ,przyjmujocs
alkt.

Komisye sejmowe ze swojéj strony dodaly po wyrazie ,,roztrzs-
$nie — ;i zatwierdzi,* oraz zamienily, w ostatnim okresie wyraz
s,Uznanie* na ,,Zatwierdzenie*.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi str. 81.)
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DZIAL X.

0 prawidfach zastosowania niniejszego prawa.

Art. 162. Przepisy prawa niniejszego &ciggaja sie tylko do nie-
ruchomosci i hypotek ziemskich, tudziez miast, w ktérych zasiada sad
ziemski.

Art. 165 (org.) — Przepisy prawa niniejszego $ciggajg si¢ tylko
do nieruchomosci i hypotek ziemskich, tudziez miast wojewddzkich.
Zaprowadzenieizastosowanie tego samego porzgdku
do d6br i hypotek innych miast i wloéciafiskich
odklada sie do dalszego czasu,

Rada stanu podstawila w miejsce wyrazu: ,wojewddzkich* —
W ktorych zasiada sqd ziemski“, oraz w miejsce: ,odklada sig do
dalszego czasu“ — ,,zostawia sig rzqdowi“. — Komisye sejmowe wy-
kreslily ealy drugi okres powyzszego artykulu, nie uwzgledniwszy
uezynionego do komisyi senatu przez senatora Glinke przedlozenia
téj tresei:

Zastrzedz i to nalezy, aby w kazdym powiecie byly
ksiegi hypoteczne tegoz powiatu, izby obywatele swoje
czynnosei odbywaé mogli; albowiem w wojewodztwie Plo-
ckiém sg takie miejsca, %e do wojewddzkiego stotecznego
miasta jest mil 30, a w téj okelicy mieszka uboga szlachta,
ktoréj tranzakeye rzadko przenoszg zlotych sto. Jezeli do
miasta wojewédzkiego ma jezdzié mil trzydziesci, i wracaé
nazad, dodawszy czas, ktéry musi bawié, nim go w hypo-
tece utatwig, wziete na potrzebe pienigdze straci, nim do
domu wréei. Taka jest okolica z pod Ciechanowa do Plo-
cka, ktéra przeszto ma przeciggu mil trzydziesei.

(Poréwnaj: Opinig deputacyi, str. 26- - glos senatora Gliszczyhskiego, str. 142,)

Prawo Hypoteczne, 19
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Art. 166 (org ) — Prawa do wiasnosci débr nieruchomych, oraz
do hypotek wwazane sq podtug takich przepiséw, jakie sq dla kaZdéy
epoki czasu wlasciwemr; lecz skutek ich zniknie, jeZeli nie bedg odno-
wione, podtug formy nowém prawem nakazandj.

Artykul ten w czasie dyskusyi w radzie stanu wymaza-
no z powodu, iz takowy nie stanowi nic wigeéj, coby nie
bylo szezegélnemi prawa tego artykulami juz przepisa-
ném, a Ze w ogélnych wyrazach jest objety, mogtby daé
powéd do mylnego ttémaczenia.

Art. 163. Tytul XVIII, ksiegi IIl, kodeksu cywilnego
przestaje byc¢ obowigzujgecym, wkazdém wojewédztwie od
chwili, gdy prawo obecne przyjdzie do wykonania w kolei
przepisanéj artykultem 145,

Od téjze chwili wszelkie przepisy dotycheczasowych
praw nieniejszemu prawu przeciwne, przestang byé obo-
wigzujgcemi. ’

Przepisy powyiszych artykuléow 123, 140, 141, 142,
143 i 144, bedg wykonywane w calym kraju od daty oglo-
szenia niniejszego prawa.

Art. 167 (org.) — Prawo obecne wstgpuje wtme]sce
uchylonego tytufu XVIII ksiggi trzeciéj kodeksu.

Art. 168 (org.) — Wszelkie dyspozycyedotychczaso-
wych praw, niniejszemu prawu przeciwne, lub z jego du-
chem niezgodne, utracajg moc obowigzujacas.

Rada stanu wykreélita w art. 168 wyrazy: ,lub z jego duchem
niezgodne,” a dodala na koricu artykulu, po wyrazie ,,obowigzujgcg*
—-,,0d chwili jego zaprowadzenia“

Komisye sejmowe, w miejsce powyzszych dwu artykuléw pro-
jektu zredagowaly obowiazujacy artyku? 163.

(Pordwnaj: glos posla Raczyfiskiego, str. 170; — odpowiedZ temus R.8. Wy-
czechowskiego, str. 179 i 180.)
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Art. 169 (org.)— Watpliwosci wszelkie rozwiqzane bedg w sposdb,

_jaki nggbardziéj sprzyjac bedzie ufnoser publicznéj, ktiry to cel prawo

awaza byé wyiszym od moggcego w rzadkim przypadkn nastepié
uszezerbku prywatnéj osoby.

Rada,stanu ariykul powyzszy wymazala, powodujae si¢ wagle-
dem, 2e takowy do arbitralnosci méglby daé powdd.
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PIERWOTNY PROJEKT
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DEPUTACYA PRAWODAWCZA
RADZIE STANU '

NA POSIEDZENIU DNIA 22 KW[ETNIA 1895 R, PRZEDSTAWIONY,

O pierwszenstwie miedzy wierzytelnodciami.

Art. 1. Gdy szacunek przedmiotu zajgtego na zaspokojenie wie-
rzytelnoci, po potraceniu kosztéw sgdowych zajecia, sprzedazy i po-
dzialu, nie wystarcza dla wszystkich ubiegajacych si¢ wierzycieli, za-
chowane bedzie rmgdzy niemi pierwszefistwo wedtug nastgpujgcego
porzadku.

Art. 2. Wierzytelnoéci majgce przywilej na  nieruchomosci
szczegblnéj, bedg z niéj zaspoko;one z pierwszenstwem przed hypote-
kami.

Art. 3. Przywilej na szczegdlnéj nieruchomosci maja: podat-
ki gruntowe do skarbu, powszechne do kas miejskich, tudziez dla
koscioldw i instytutéw publicznych, gruntowe optaty, lub dziesigciny,
oraz sktadki do krajowego towarzystwa ogniowego, a to tak biezacé,
jako i zalegte, ktore w ostatnich dwéch latach do zaplacenia przy-
padly.
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Majg réwniez przywilej takowy zastugi i ordynarye stug miej-
scowych i czeladzi gruntowéj, tak biezgce jako i zalegle, nie wigcéj
jednak, jak jednoroczng nalezyto$é wynoszace.

Art. 4. Majacy przywilej na szczeg6lnéj nieruchomosci, mou
nalezytosci swéj, chotby do hypoteki nie wpisanéj, poszukiwaé prze-
ciw kazdemu posiadaczowi tejze nieruchomosci.

Art. 5. Zalegtos¢ dwuletnia, ktéréj przywilej stuzy, rachowa-
ng bedzie wzglednie trzeciego nabywcy nieruchomo$ci, za ostatnie
dwa lata przed jego nabyciem, a wzglednie wspdtwierzycieli za ostat-
nie dwa lata przed zajg¢ciem nieruehomosci.

Art. 6. Wierzytelnoéci majgce przywilej na tejze saméj nie-
‘ruchomodci szczegdlnéj, nie majg pomigdzy sobg zadnego pierwszef-
stwa.

Art. 7. Po wierzycielach majgcych przywilej na szczegdlnéj
nieruchomodci, nastgpujg hypoteki prawne, sgdowe i umowne, w ta-
kim migdzy sobg porzadku, jaki prawa o hypotekach stanowia.

Art. 8. Tytul do hypoteki prawnéj stuzy nietylko zonie, ma-
Ioletniemu, i pozbawionemu wtasnéj woli, jak o tém w ksigdze I-¢j
kodeksu Kroélestwa Polskiego jest postanowiono, ale nadto stuzy
skarbowi, ko§ciotom, instytutom publicznym, kasom miejskim, i to-
warzystwu ogniowemu, wzgledem podatkéw i optat powszechnych
lub dziesigcin zalegajgcych na nieruchomosci, tudziez wzgl¢gdem na-
leznosci wynikajacych z odpowiedzialnosci poboréw, i tych wszyst-
kich, ktérym wlasno§¢ publiczna w jakim bgdz wzgledzie jest lub
byla powierzong.

Stuzy nawet i przeciw trzeciemu nabywcy nieruchomoéci, lecz
tylko co do zaleglosci w podatkach i oplatach gruntowych z ostatnich
dwéch lat przed jego nabycicm,

Art. 9. Przepisy powyisze o nieruchomoéciach zastosowane
bedg do praw i kapitatéw hypotekowanych, ktére przedmiotem hy-
poteki byé moga. :

Art. 10. Pierwszefistwo do zaspokojenia z ruchomosci szcze-
golngj, stuzy ubiegajacym si¢ wierzycielom, przywilej szczegélny na
nié¢j majgcym.

Art. 11.  Przywilej na szczeg6lnéj ruchomobci majg:

1. Skarb ma przywilej na rzeczy ruchoméj wzgl¢dem podatku,
ktéry si¢ od niéj nalezy.

2. Wypuszczajacy nieruchomoéé w dzierzawe, lub najem, ma
wzglgdem sumy dzierzawnej lub komornego i innych naleznofci
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z dzierzawy albo najmu wynikajacych, przywilej na wniesionych do
tejze nieruchomosci sprzgtach i ozdobach domowych, a w dzierzawie
i na rzeczach stuzgcych do prowadzenia gospodarstwa, kunsztu lub
przemystu, tudziez na przychodach dzierzawy, a to stosownie do
przepiséw dotychczasowego prawa.

3. Posiadajgcy rzecz dang sobie w zastaw, ma przywilej co do
swojéj wierzytelnosci na tejze rzeczy.

4. Rzemieélnik za robote lub naprawe¢ rzeczy, i ten kto lozy!
na jéj utrzymanie, majg przywilej na tejze rzeczy.

5. Przedawca rzeczy ruchoméj dopéki ona jest jeszcze w rgku
kupujgcego, ma na niéj przywilej, wzglgdem ceny za nig umdéwioné;j,
bez réznicy czy termin zaplaty, byt albo nie by} oznaczony.

Jezeli przedaz nastgpila bez oznaczenia terminu zaplaty, albo
jezeli cena natychmiast zaptacong by¢ miala, przedawca moze prze-
ciw wierzycielom kupujgcego ié¢ nawet o odzyskanie sprzedanéj rze-
czy, jezeli ona jest jeszcze w reku kupujacego, i moze tamowac jéj od-
przedanie, byle o odzyskanie czynit w dni o$m po jéj wydaniu, i by-
le si¢ znajdowala jeszcze w tym samym stanie, w jakim byta wydana.

Niniejsze przepisy nie uwlaczajg w niczém prawom i zwyczajom
handlowym o odzyskaniu.

6. Oberzysta za wszelkie dostarczenia i szkody przez goécia mu
zrzgdzone, ma przywilej na jego rzeczach znajdujacych si¢ w oberzy.

-7. Furman czyli przewozacy rzeczy, ma na nich przywilej, tak
za ich przewiezienie, jak za inne z tém polaczone wydatki.

8. Naleznoéci wynikajace z naduzycia i wykroczen popelnio
nych przez urz¢dnika publicznego w urz¢gdowaniu, majg przywilej
na rzeczy na kaucyg zlozoné), a jezeli to jest kapital przynoszgcy pro-
wizyg—i na prowizyach od niego przypada¢ mogacych.

Art. 12. 'W zbiegu wierzycieli na jednéj i szczegélnéj rucho-
mo&ci przywilej majacych, skarb ma pierwszefistwo przed wszyst-
kiemi. .

Po skarbie ma pierwszefistwo ten, kto jest i w posiadaniu rzeczy
na ktéréj mu ten przywilej stuzy. Wierzyciele w numerach 21 8
poprzedzajacego artykulu oznaczeni, uwazani byé majy za bgdacych
w posiadaniu,

Pomig¢dzy innemi nie ma 2adnego pierwszefstwa.

Art. 13. Przed wierzycielami, ani przywileju szczegblnego, ani
hypoteki nie majgcemi, stuzy w nastgpujacym porzadkn pierwszefi-
stwo do zaspokojenia, bgdZ z nieruchomodci, bgd z ruchomokci, wie~
rzytelnoSciom przywilej ogblny majgcym, jakimi s3:
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1. Koszta pogrzebu niezbytkowne.

Gdyby innego przedmiotu na ich zaspokojenie nie bylo, bgdzie
mu stuzy¢ pierwszenstwo do zaspokojenia z przedmiotu ruchomego,
nawet szczegélnym przywilejem obcigzonego, wyjawszy przywilej
posiadajgcego rzecz sobie dang w zastaw. A gdy i z takowego przed-
miotu zaspokojonemi by¢ nie mogty, stuzy¢ im bedzie pierwszenstwo
przed hypotekami, a nawet i przed przywilejami na szczegélnéj nieru-
chomosei. '

2. Koszta sagdowe opieczgtowania i rozpiecz¢towania, i inwen-
tarza. ' ’

3. Wszelkie koszta ostatniéj choroby.

4. Zastugi nalezjce si¢ stugom, za rok uplyniony i za biezacy.

5. Naleznosci za zywno$¢ dla dtuznika, jego familii domowéj,
w ostatnich szesciu miesigcach, dostarczong przez piekarzy, rzeZni-
kow 1iinnych zywno&t czgstkowo przedajgcych, albu stotujgcych.
Wierzytelnoéci pod numerami 2-im, 3-im, 4-ym i 6-ym wymienione,
gdyby innego przedmiotu na ich zaspokojenie nie byto, bedg miaty
. pierwszefistwo nawet przed wierzycielami majacemi przywilej na
szczeg6lnéj ruchomosci, a nie bedacemi w posiadaniu rzeczy, na kto-
rych im tenze przywilej stuzy, ani podtug artykutu 12 za posiadajg-
cych uwazanemi. A gdyby z zadné) ruchomosci zaspokojenia swego
otrzymaé nie mogly, stuzyé im bedzie pierwszefistwo iprzed hypo-
tekami. :

6. Podatki osobiste do skarbu publicznego, i optaty osobiste do
kas miejskich, tudziez dla kosciotéw lub instytutéw publicznych za
rok uplyniony i za biezgcy.

7. Nalezno$¢ maloletnich i wlasnéj woli pozbawionych, wzgle-
dem ktéréj stuzy im tytut do hypteki prawnéj. .

8. Takiegoz rodzaju nalezno$¢ przypadajgca zonie od meza.

9. Skarb publiczny, koécioly, instytuta publiczne,! kasy miej-
skie i towarzystwo ogniowe, co do wszelkiego rodzaju podatkéw
i optat powszechnych, lub dziesigcin, jak dalece podtug powyzszych
przepisdw inny przywilej im nie stuzy, niemniéj co "do naleznosci
wynikajgcych z odpowiedzialnosci poborcdw i tych wszystkich, kté-
rym wiasnoé publiczna w jakimbedz wzgledzie byta powierzong.

Art. 14. Dopiero po zaspokojeniu wszystkich wierzytelnosci
nawet nieuprzywilejowanych, zaspokojone bgdg kary sgdowe i admi-
nistracyjoe.
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Art. 15, ‘W zbiegu takich wierzycieli, z ktorych jeden przed
drugim podtug powyzszych przepiséw nie ma zadnego pierwszeft-
stwa, gdy przedmiot na zupelne wszystkich zaspokojenie nie wystar-
cza, zaspokojenie nastapi w proporcyi kazdego naleznosci.

Podpisano:  Franciszek Grabowski

Sen. Kasztelan Prezydujgcy.




DYSKUSYA NA OGOLNEM ZGROMADZENID

RADY STANU
dnia 28 Kwietnia 1818 r.

w przedmiocie zasad, jakie miaty byé przeprowadzone w prawie o przy-
wilejach i hypotekach.

Cztonek deputacyi prawodawczéj, deputowany na sejm Faltz
wnids! pod rozwage ogdlnego zgromadzenia rady stanu zapowiedzia-
ny na dzisiejsze posiedzenie projekt do prawa o pierwszefistwie mig-
dzy wierzytelnosciami.

Po odezytaniu motywéw, ktére czlonek deputacyi prawodawezéj
Faltz na usprawiedliwienie wniesionego przez siebie projektu przed-
stawil, zastepca ministra sprawiedliwosei radea stanu WozZnicki
-oswiadezyl co nastgpuje:

Prawo hypoteczne na sejmie 1818 r. uchwalone, majac na
wigledzie, azeby zaprowadzenie ksigg hypotecznych nie bylo zbytecz-
nym dla wlascic.eli mniejszych nieruchomosci cigzarem, rozciagajac
przepisy swoje tylko do wlasnosei ziemskich, nieruchomosei w mniej-
szych miasteczkach, to jest w miastach, ktére nie sg wojewédzkiemi,
polozonych, przy hypotece francuzkiéj pozostawilo.

Przepis ten, jak z jednéj strony ochronil ubozszych wlascicieli od
kosztéw, ktéreby czestokroé calkowity wartosé ich posiadlosei pochlo-
ngé mogly, tak z drugiéj strony odjal zupelnie tymze wiadecicielom
sposobnosé uregulowania i zabezpieczenia wlasnosei z pod prawa hy-
potecznego wyjetych. Niektére z takowych nieruchomosei pozostaty
przy dawnéj hypotece francuzkiéj; innym nieruchomosciom, nawet
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ziemskim, ktére nie mialy znaczniejszéj wartosei, wszelkiego odmé-
wiono uregulowania, a réznica ta w prawie wlasnosé ubezpiecza)g
cém, i niezabezpieczenie hypoteks nieruchomosei, ktére lubo inniejsze,
catkowity czestokroé majatek swych wlascicieli stanowia, liczne oka-
zalo niedogodnosci. Dla tego i w skutek przedstawienia komisyi rzado.
wéj sprawiedliwosci Najjadniejszy Pan raczy? zalecié, azeby pro-
jekt obejmujacy zaradeze $rodkina przyszly sejm przygotowany zostal,
"~ Gdy jednak wniesiony obecnie pod rozwage ogélnego zgromadzenia
rady stanu projekt o pierwszenstwie miedzy wierzytelnodciami nie od-
powiada wykazanéj powyzszéj potrzebie, takowy stosownemi przepi-
semi uzupelni¢ nalezy.

Odpowiadajac na glos powyiszy o$wiadezy? cztonek- deputacyi
prawodawezéj Faltz, ze:

Deputacya prawodaweza, nie majac sobie zakomunikowanych
przytoczonych powyzéj przez zastepce ministra sprawiedliwosei po-
wodéw, nie bedac wyrazpie upowazniong do proponowania zmian lub
dodatkéw jakowyeh w prawie sejmowém z r. 1818, i sadzae, Ze bez
przygotowania catkowitego II-&j i IlI-éj ksiegi kodeksu, czgstkowych
modyfikacyj w tychize ksiegach ezynié nie nalezy, ograniczyls si¢ do
przygotowania projektu, rozwijajacego przepisy ksiega I-szg kodeksu
objete, i takowy, jako styezno§é z temiz przepisami majgey, pod dy-
skusya rady stanu przedstawia.

Radea stanu Kalinowski utrzymywal, ze: _

Gdy brak jednostajnych przepisow irdéznica w prawach wlasnosé
zabezpieczajacych szkodliwe nadal zapowiada skutki, gdy przepisy
projektu obecnie wniesionego juz do ksiegi 1I-éj kodeksu rozeiagniete,
bez zadnéj nieprzyzwoitosci i wigeéj rozciggnietemi byé moga — na-
lezy dodatkiem kilku artykuiéw zaradzié obecnéj potrzebie, nim przy
rozbiorze drugiéj i trzeciéj ksiegi kodeksu cywilnego, wazniejsze,
i oparte na kilkunastoletniém doswiadezeniu w calém prawie hypote-
czném uczynié bedzie mozna zmiany. _

Na poparcie wniosku tego uwazal radea stanu Kalinowski ze:

Ustanowienie jednéj ksiggi wieczystéj dla wlasnodei w jednym
powiecie lub jedném miastzezku poldzonych, ulatwienie formy regulo-
wania hypoteki, i tym podobne modyfikacye prawa z roku 1818, mo-
g9 zmniejszy¢ koszt przewidywany, zabezpieczy¢ wlasnosé z pod pra-
wa hypotecznego wyjets, a tém samém zaradzié okazujgcéj si¢ po-
trzebie.

Dzielac zdanie powyzsze, uwazal radea stanu Poto cki, ze:

Opréez koniecznéj potrzeby uregulowania hypolek wdasnosei,
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ktére z pod prawa sejmowego sg wyjete, spada jeszeze na rzad obo-
wigzek zaprojektowania przepisow, dozwalajgeych wlaseicielom nieru-
chomosci prawu hypotecznemu . uleglych, aktére dla nieprzewidzia-
nych przyezyn przed komisye hypoteczne wywolane i uregulowane
aie hyly, azeby hypoteki takowych wtasnosci dodatkowo uregulowali.
Whnosit wige radea stanu Potocki:

Azeby trybunaly wlasciwe w zastepstwie komisyj hypotecznych,
i stosownie do prawide! prawem sejmowém zr. 1818 objetych zajely sie
wywolaniem i uregulowaniem hypotek wzmiankowanych nieruchomosei.

Rada stanu, uznajgc slusznos$é przytoczonych powyzéj uwag,
postanowila przez wypis z protokélu dzisiejszego posiedzenia, zaprosié

" deputacyg prawodawezg azeby, z powodu nadchodzacego sejmu, zajeta
sie, w jaknajkrotszym ile moznosei czasie, uzupelnieniem przedstawio-
nego teraz projektu do prawa o pierwszenstwie miedzy wierzytelno-
$ciami a mianowicie, azeby zamie$cila w niém przepisy obejmujace:

Ze prawo hypoteczne, to jest taz sama jawnoéé i bezpieczenstwo
hypotek, rozciaga si¢ do wlasnosei, ktére z pod prawa na sejmie z r.
1818 uchwalonego sg wyjete:

Ze dla nieruchomosei ziemskich mniejszéj wartosei, ktore dla
nieobarezenia ich wiladcicieli zbytniemi kosztami dotad uregulowane
nie s3, ustanowione beds oddzielne ksiegi wieczyste, ktére wszystkie
hypoteki, np., jednego powiatu obejmujge, dopelnig przepiséw prawa
hypotecznego;

Ze komisya rzadowa sprawiedliwosci upowazniona hedzie do roz-
winigeia przepiséw niniejezego prawa, {o jest, do oznaczenia kto —
w jaki sposéb — w jakim czasie — i w jakiéj formie ma si¢ zajaé ure-
gulowaniem hypotek, podciagajacych sig teraz pod prawo sejmowe zr.
1818 wilasnosoi;

Nakoniec — ze nieruchomnosci wzmiankowanemu powyzéj prawu
2 r. 1818 ulegle, ktérych hypoteki dotad, z powodu nieprzewidzianych
przyczyn, uregulowane byé nie mogly, wywolane zostana przed wla-
Sciwe trybunaly, ktére w zastepstwie komisyj hypotecznych i z zasto-
sowaniem si¢ do prawa hypotecznego z r. 1818, hypoteki takowyel
nieruchomosei uregulujg. y



ROPRAWY W IZBIE POSELSKIE.

Dnia 30 Maja 1825 roku.

Po odezytaniu imiennéj listy senatoréw i protokélu ostatniego
posiedzenia, gdy dzisiejsze przeznaczoném jest do duskusyi projektu do
prawa o przywilejach i hypotekach, prezes senatu dal glos przyby-
tym czlonkom rady stanu do wprowadzenia tego projektu upowaznio-
nym, z ktérych radca stanu Kalinowski wystawi? w tych stowach
potrzebe uzupelnienia prawa w mnowie bedacego, na sejmie 1818 roku
uchwalonego:

Szanowny Senacie !

Zabezpieczenie wilasno éci takiemi formami, ktéreby pewnosé nie
zawodng dawaly spokojnego onejie posiadania, jest jedng z najwie-
~ kszych zalet zaprowadzonych hypotek w krajach wydoskonalone pra-
wodawstwo majgcych. Roznosé jednakie tegoz prawodawstwa, na-
daje wigksze lub mniejsze bezpieczenstwo wiasnosei podlug tego sto-
sunku, jaki polozenie kraju, wigcéj lub mniéj handlowe, od prawodaw-
¢y wymagalo. Zaprowadzona w roku 1808 hypoteka kodeksowa, po
byléj poprzednio w czterech wojewédztwach pruskiéj, wykazala sig
w skutkach swych nieodpowiednis tak dalece dla kraju naszego, iz pra-
wem sejmowém 2z roku 1818, do zasad pierwszéj zwrécié si¢ za ko-
nieczno§¢ uznano. Leez gdy prawo to, mialo stosunek swdj z tak
zwanemi w hypotece kodeksowéj tajnemi hypotekami, jakie Zonie na
majgtku meza, nielctniemu na majatku opiekuna i t. d. stuzyly, tedy
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musialy byé i te stosunki prawem sejmowém z rokun 1818 objete; nad-
to, gdy hypoteka nowa do wszystkich nieruchomosci zarazem rozeig-
gnaé sie nie dala, zaczém wszystkie te niedokladnosei w samym po-
czatku $cierpianemi byé musiaty, i teraz dopiero czas nadszed! ure-
gulowania dokladniejszego przedmiotu tego, — przedstawiajgey sie
w dniu dzisiejszym projekt do prawa o praywilejach i hypotekach
z nastepujgeych szezegdlniéj powodéw okazal si¢ nieuchronnie byé
potrzebnym:

1.

Whiesiony projekt do prawa ksiegi I kodeksu eywilnego
Krélestwa Polskiego, ktéren w czterech oddzialach szeczegé-
Yowo przez was, dostojni mezowiel rozbierany, i jako odpo-
wiedni dobru kraju, przyjetym zostal, obejmuje w tytu-
le V dziale V, przepisy o wzajemnych prawach i obowigz-
kach miedzy malionkami; oddziat II i III rzeczonego dzia-
tu, reguluje stosunki majstkowe tychze malzonkéw. Urzg-
dzenia te do nowego prawa, z powodu przyezyn przy uspra
wiedliwieniu rzeczonych przepiséw, obszernie wam, dostojni
mezowie! wytuszezonych, zinnych zasad brane byé musialy
nad te, ktére oddziat I dziatu V prawa hypotecznego, z dnia
26 Kwietnia 1818 r., w sobie zawiera; w skutku tego na-
stapi¢ musza réwniez zmiany przepisow prawa dotychcza-
sowego hypotecznego, aby jednozgodnosé w przepisach jak
najscislejsza utrzymaé. Ten to byl pierwszy powdd ulozenia
przepiséw, ktére zajmujg cze$é projektu, pod swiatly wasz,
dostojni mezowiet rozbiér teraz przychodzgcego.

Przy dalszym roszbiorze przepiséw prawa hypotecznego
z roku 1818, zwrécong na to takze zostala uwaga: iz pra-
wo to w art. 162 uregulowanie jedynie hypotek ziemskich,
tudziez posesyj miejskich, w tych tylko miastach stanowi;

" w ktérych zasiada sgd ziemski; pozostawilo zatém prawo

to inne posiadlosci wiejskie, oraz wszystkie miasta niewo-
jewddzkie, przy kodeksowéj hypotece, Réinosé za§ tych
praw w jednymze kraju tysiaczne niedogodnodci za sobs
pocigga; to zatém drugim powodem bylo do ulozenia ni-
niejszego projektu, jedne zasady hypoteczne na kraj caly
rozeiggajgcego.

Artykul 42 prawa hypotecznego z roku 1818, odsylajge
uregulowanie przywilejéw na ruchomoseiach spoczywajg-
cych, jako tez podzial zostajgeego wreszeie szacunku z débr,
po zaspokojeniu hypotek, do przepisow kodeksu, to w sknt-
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kach swych sprawil: iz sedzia w zdarzonych wypadkach
pojedyncze artykuly, raz z hypotecznego prawa 1818 roku,
drugi raz z kodeksu wybieraé, i do jednego rodzaju nieru-
chomosei w jednéj czgéci rzeczone dopiero prawo hypo-
teezne z roku 1818, w drugiéj prawo kodeksowe zastésowaé
musiat; a w wyborze tym szezegdlnych przepiséw, w zbie-
gu réznego rodzaju majstku, tysu;czne wynikaly watpli-
wosci; znoszge zatém takowe, objaé nalezalo w nowo teraz
przedstawiajacym si¢ projekeie tak jasno wszelkie wypad-
ki, izby te na przyszlos¢ zadnéj juz nie pozostawialy wat-
pliwosei.

Te to s3 powody wnoszgcego si¢ dzi§ pod rozbiér wasz, dostojni
mezowie! projektu. Z tyeh to przyezyn artykul 1 onegoz musial wy-
rzec przedewszystkiém : iz tytud XVIII ksiegi III, w znacznéj juz cze-
$ei prawem hypoteczném z r. 1818 zmieniony, w calodci na przysztosé
znosi si¢. Uchyliwszy za$ tym sposobem caly tytul kodeksu cywilnego,
wypadalo przeniesé do prawa niniejszego te z niego przepisy, ktore
jako dogodne, obowigzujacemi nadal dla ogétu kraju pozostaé mialy.
W tym to duchu dziat I, urzadzenia ogdlne obejmujgcy. a odpowiedni
artykutom 2092, 2093 i 2094 kodeksu cywilnego dotad obowigzujgce
go, ulozonym zostal. Dziat I poswigcony jest przepisom o przywi-
lejach tak co do nieruchomosci, jako tez do ruchomogei stosujgeych
sig. Dzial III o hypotekach, obejmuje nietylko uregulowanie stosun-
kéw majstkowych matzonkéw, w zastosowaniu si¢, jakem to na po-
czgtku wzmiankowal, do nowych praw eywilnyeh polskich, ale nadto
obejmuje dwa oddzielne przedmioty.

Pierwszy—rozciagnienie przepiséw hypotecznego prawa z roku
1818, na wszystkie nieruchomosei w obrebie Krélestwa Polskiego po-
lozone, tak jednakze, izby to cigzarem dla wlascicieli maléj nader czg-
stokroé wartosei tychze posesyi nie stalo sig.

Drugi—wskazuje przepisy i moznosé uregulowania hypotek, tak
tych wlasnosei ziemskich, ktére aczkolwiek co do wartoéei swéj zna-
czne 83, z réznych jednakie powodéw nie bedae powotane i uregulo-
wane przez komisye hypoteczne, nie mialy dotad przepisu, podlug
ktérego regulacya przez trybunaly dopelniong péZniéj zostatby mo-
gla; jako tez tych, ktére komisye hypoteczne dla matéj ich wartodei,
celem niezrzgdzenia wiacicielom ich nad proporeys przechodzqcych
kosztéw, zupelnie od uregulowania odsungly; przez co wiasciciele ta-
kowi pozbawieni zestali przepiséw hypotecznych, tak kodeksowych
jako tez z prawa r. 1818 wynikajach, — i zadna dla nich moznoéé

" Prawo Hy poteczne, 20
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ustalenia wiasnosei lub dania na niéj pewnosei wierzycielom swym
nie byla.

Postgpowaniem tém komisyj hypotecznych, znaczna nader czesé
mniejszych posiadlosei ziemskich w calym kraju, pozbawiong byta
dobrodziejstw z hypoteki wynikajacych, do ktérych teraz nowo wno-
szacv sig projekt nazad onychze wraca. Dzial nakoniec IV stanowi
o jorsgdku kar sgdowych i administracyjnych wzglednie innych wie-
rzytelnosei. Te sg gtéwne wyjasnienia, wykazujgce koniecznoéé prze-
piséw projektem teraz wnoszacym si¢ objetych, ktory to projekt, pod
dyskusye komisyj sejmowych obu izb pcddany, po nader malych zmia-
nach uzyskal przychelenie si¢ ich jednomyslne; a teraz do ciebie, sza-
nowny senacie! naleze¢ bedzie, ocenié, czyli przepisy te zamierzonemu
odpowiadajg celowi. Swiatlo i dowiadczenie twe, szanowny senacie!
najlepiéj zglebié podolajg, jak dalece zamierzone dla kraju z projektu
tego dobro rzeczywiscie osiggnaé si¢ podola. Skladajge zatem pro-
jekt niniejszy wraz ze zmianami, upraszam JW. prezesa senatu, izby
pozwoli? przystapié do odezytania onychze.

Po takiém usprawiedliwieniu giéwnyech powodéw do uzupelnie-
nia istniejgcego o hypotekach prawa, i odeczytaniu wniesionego pro-
jektu wraz z zmianami przez komisye sejmowe zaproporiowanemi,
i przez  Najjasniejszego Pana . przyjetemi, referendarz
stanu Brocki, w celn usprawiedliwienia kazdego wainiejszego
rozporzgdzenia wprowadzonego projektu, taksy mial rzecz:

Szanowny Senacie!

W projekeie do ksiegi I "kodeksu ‘cywilnego postanowiono: Zonie,
maloletnim, i wlasndj woli pozbawionym stuzy na majatku meza,
opiekuna i przydanego opiekuna tytul .do hypoteki prawnéj, oraz
i przywilej ogolny przed innemi wierzycielami osobistemi.

Jest to zmiang przepiséw kodeksu dotychczasowego, zawartyeh
w tytule o przywilejach i hypotekach, podlug kiérych rzeezonym oso-
bon stuzy nietylko tytul do hypoteki, ale sama hypoteka od wpisu nie
zawista. Ustawa sejmowa z r. 1818, lubo réwniez zamienila hypote-
ke prawng kodeksu w tytul tylko do hypoteki, przeciez ustawa ta nie
dciaga sig¢ do wszystkich nieruchomosei, leez tylko do débr ziemskich
i do miast wojewédzkich; nie moze przeto byé uwazang za ogélnie
znoszgey przepisy kodeksowe co do hypotek i przywilejéw.

Pochodzgca ztad styeznosé ksiegi I kodeksu nowego z tytutem
o przywilejach i hypotekach kodeksu dotychezasowego, wymagalas
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aby gdy caly kodeks cywilny na sejm terazniejszy praygotowanym
byé nie mégt,zastanowié si¢ nad rzeczonym tytutem XVIII ksiegi III
w eelu pogodzenia przepiséw w ksiedze [uchwalonych o prawach nada-
nych zonie, maloletnim i wlaénéj woli pozbawionym, z przepisami
o hypotekach, a oraz wskazania miejse przywilejom tymie osobom
stuzgcym, pomigdzy innemi przywilejami kodeksowemi.

Nastepnie, majac na uwadze, ze brak jednostajnosei w prawie
pocigga za soba koniecznie wiele niedogodnosci, ze ta niedogodnosé
jest widoczna co do systematu hypotecznego, ktéry wzglednie jednych
nierychomos$ei trwa podtug kodeksu dotychezasowego, a wzglednie
innych zostal zmieniony przez ustawe sejmowsa z r, 1818, ze wskaza-
ny jest systemat téjze ustawy, natrafiajacy skuteczniéj do celéw wszel-
kiego systematu hypotecznego, to jest: zapewnienia z jednéj strony
wiascicielowi nieruchomosei, jego prawa wilasnosei, i objetych w niém
praw pojedynczych, z usunigeiem wszelkich watpliwosei kto prawdzi-
wym jest wiascicielem; zapewnienia z drugiéj strony granic prawa -
wlasnosci przez ustalenie szezegélnych jego ograniczen i cigzaréw
wieczystych; zapewnienia nakoniec wierzycielowi hypotecznemu jego
nalezytosei, i ulatwienia mu sposobu do uzyskania swéj satysfakeyi; ze
wszystkie te §rodki najpomyélniéjszy wplyw majs na podniesienie kre-
dytu powiekszajgeego bogactwo krajowe; 7e przeto, juz to z wzgledu na
interes prywatnych, juz to z wzgledu na interes publiczny, nie nalezy
wylaezaé od dobrodziejstw systematu hypotecznego udokiadnionego
caly klasg tych nieruchomosei, ktére wprawdzie, pojedynezo je bio-
rac, mniejszéj bywaja warto$ci anizeli dobra ziemskie, ktérych ogét
jednak znaczng sklada czes¢é stalego majatku krajowego, a ktore
w stosunku do swych posiadaczéw stanowig réwnie nader wazny prze-
dmiot, jako i dobra ziemskie; ze ta cze$¢é majatku krajowego wymagsa
i ze wzgledu na ekonomia polityezng w terazniejszém polozeniu nasze-
go kraju szczeg6lnéj bacznosei rzadu, kiedy wladeiciele nieruchomosei
miejskich coraz wiecéj zatrudniajg si¢ przemyslem, i przez to do pro-
dukeyi w kraju, a tém samém i do powigkszenia bogactwa krajowego
przykladaé sig zaczynajg; ze zatém i dla téj klasy mieszkaneéw nalezy
ulatwiaé i upewniaé kredyt, nadajaey ruch potrzebny masie frodkéw
do powiekszenia produkeyi przemystowéj; ze przyczyny ktére w r. 1818
powodowaly do ograniczenia nowego systematu hypotecznego do débr
ziemskich, i do nieruchomodei w miastach wojewddzkich, nie sg tego
rodzaju, aby tenie systemat nigdy zastosowanym byé nie miat do
wszystkich nieruchomosci krajowych,— albowiem troskliwosé wzglednie
kosztéw zniesions byé moze przez urzgdzenie formy dla tego rodzjau
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nieruchomosci krajowyeh mniéj kosztownéj i przez przepis, ze uregu-
lowanie hypoteki zostawia sig woli strony interesowanéj; ze niedogod-
nosei, ktére doswiadezenie okazalo w wykonaniu prawa z r. 1818, $cig-
gaja sie po wigkszéj czesei tylko do pierwszéj regulacyi hypoteki, a za-
tém sg tylko czasowe; 2e systemat hypoteczny francuzki juz co do
wszystkich bez réznicy nieruchomosei jest naruszony, przez prawidla
przyjete w I ksiedzé kodeksu cywilnego Krdlestwa Polskiego, a zatém
i wzglednie tych nieruchomosei, ktére dotad z pod prawa r. 1818 byly
wyjete, w swéj mocy zostaé nie moze, nawet dopéty, dopdki systemat
hypoteezny w nowym kodeksie z kolei swojéj do rozbioru nie przyj-
dzie; z tych wszystkich przeto pobudek w obecnym projekcie prawo
hypoteczne z r. 1818 rozeiggnigtém zostalo do wszystkich bez wyjatku
nieruchomosei, zachowujge szezegdlowy rozbidr jego przepiséw i po-
prawe jego, W czémby si¢ przez doswiadczenie okazal byé niedogod-
nym, prawodawstwu w nastepnych kodeksu cywilnego ksiegach.

Tytul XVIII kodeksu dotad obowiazujgcego przestanie tym spo-
sobem byé obowigzujgeym, jako to co do débr ziemskich podlug
art. 163 ustawy z r. 1818 w materyi o hypotekach i o przywilejach
na nieruchomosei juz moe swoje utracit, i w jego miejsce nastgpi te-
razniejsze prawo, dopoki kodeks cywilny Krélestwa Polskiego ukoriczo-
nym i w prawo zamienionym nie zostanie.

Na tém si¢ keficzy usprawiedliwienie ogélne przepiséw obecnie
przedstawionych.

Przystepuje z kolei do usprawnedhwmma niektorych wazniejszych
szczeg6low projektu obecnego, a mianowicie:

A. Przepiséw o przywilejach na nieruchomoseiach stanowigeych.

" Sa to te same przywileje, ktére w art. 41 ustawy hypotecznéj
z 1818 r. ustanowione zostaly, wzgledem nieruchomosei ziemskich
i w miastach wojewddzkich, gdyz zadnego nie ma powodu, dla ktére-
goby nie tez same prawidla przyjete byé mialy co do nieruchomosei
w miastach niewojewddzkich i po wsiach.

Przywileje te Zadnego pomiedzy sobg nie mujg pierwszelistwa.
Kodeks dotychezasowy w art. 2103, nadajgc przywileje ns nierucho-
mosciach: 1) przedawey na nieruchomosei przedanéj o zaplate sza-
cunku; 2) tym ktérzy dostarczyli pieniedzy na nabyeie nieruchomo-
gei;  3) wspoldziedzicom na nieruchomosciach spadku na zabezpie-
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czenie dzialéw; 4) budowniczym i t. p- o ile warto$é nieruchomosei
przez budowg lub naprawe okazuje si¢ byé powigkszong w czasie wy-
wlaszezenia z nieruchomosei; 5) tym, ktérzy poiyezali pienigdze na
zaplacenie robotnikéw przy takowéj budowie lub naprawie,—kodeks,
méwie, nadajae tym wszystkim wierzytelnoseiom przywilej, stanowi:
%0 przez wpisanie do rejestréw hypoteeznych, zyskujg pierwszenstwo
przed hypotekami poprzedzajgeemi ich tytul, i po egzysteneyi tytulu
wpisanémi, a choéby wpisanemi nie byly, majg pierwszedstwo przed
wierzytelnosciami nieuprzywilejowanemi .

Zasadg pierwszych dwdch przywilejéw jest, ze kupujaey nieru-

chomosé na kredyt albo pienigdzmi pozyczonemi, przyczynia fundusz
dla wierzycieli swoich, a przeto —ze szkoda przedajgcego albo poiycza-
Jjacego na kupno, korzystajs.

W oczy wpada, ze wierzyciele majacy jus hypoteke, pierwszen-
stwa swego tracié nie powinni przez to, Ze w osobie wlasciciela zmiana
sig staje. Rowniez i wierzyciele, ktérzy po kupnie pozyczali na hypo-
teke, nie powinni tracié swoich praw, w zbiegu z tymi, ktoray na oso-

bisty kredyt przedali, albo na osobisty kredyt dali pienigdze na

kupno.

P Co za$ do osobistych wierzycieli, niepodobna ocenié, czyli fandusz
dla nich przez kupno rzeczywiscie jest powigkszony, a szczegdlnie, je-
zeli po kupnie juz dtuzszy czas uplynst, czyli raczéj kupno na kredyt
nie wprowadzito kupujgcego w wi¢ksze wydatki i dtugi, jak to zwykle
bywa. Prawo nie powinno zachgcaé do kupna bez wlasnego fundu-
szu, owszem je utrudniaé.

W projekeie przeto obecnym wierzytelnosciom tego rodzaju nie
jest nadany przywilej, przez co jednakze przedawey albo dajgcemu na
kupno pienigdze zadna nie sprawia si¢ krzywda; bo mégt sobie waro-

waé hypoteke, mégt, jezeli to nie uezyni? pouplynionym terminie, po-

zywaé o zaplate i uzyskaé hypoteke sadows; jezeli zas i to uczynié za-
aiedbal, albo nie zdgzy! przed rozebraniem funduszéw przez wierzy-
cieli, znajduje sig¢ w rowném polozeniu z kazdym innym wierzycielem,
kredyt osobisty dajgeym. Co do wspéldziedzicéw, ci sg wspélwla-

4cicielami, nie potrzebujs przeto zadnego przywileju, bo nie sa wie-

rzycielami. W dzialach samych, jezeli jeden z nich staje si¢ wyla-
cznym wiascicielem nieruehomosei, ich jedynie rzeczg bedzie zabezpie-
czyé sobie ewikeyg, jaka sig podlug prawa sohedzie jednéj od drugiéj
przynalezy. Nakoniee, co do hypotek po budowie lub naprawie zacig-
gnigtych, nadawaé przywilejowi temu do hypoteki nie wpisanemu pier-
wszefistwo, byloby przeciw teoryi o hypotekach i niesprawiedliwie, be
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ei pozniéjsi wierzyciele dali kredyt na nieruchomosé juz naprawions
lub wybudowang, nie moga przeto byé upoéledzeni na korzysé dlu-
g6éw z naprawy lub budowy wyniklyeh, pdiniéj dopiero sie zglasza-
jacyeh,

Nie moZe téz tym dlugom byé przyznane pierwszenstwo przed
hypotekami budowe lub naprawg poprzedzajgcemi, bo nie mozna miéé
pierwszenistwa przed numerem 1, nie majac go przed numerem 2; nad-
to budowa albo naprawa nieruchomosei zdaje si¢ byé korzystng dla
wierzycieli hypotecznych, jednak niepodobna po uplynionym dtuzszym
czasie udowodni¢ wartosé, jaka byla przed budowsg lub napraws, gdy
juz stan dawniejszy przez bieglych widzianym byé nie moze.

Pierwszerisiwa za$ po hypotekach przed innemi wierzytelnoseia-
mi udzielaé tego rodzaju wierzytelno§ciom weale zadnéj nie ma przy-
ezyny, bo przywilej takowy nie moze byé uzyty bez tylu dowodéw
urzedowych, Ze daleko tatwiéj dla dajgeego kredyt warowaé sobie pra-
wo hypoteezne przez umowe, a podobno w kraju naszym nikt jeszeze
nie cheial korzystaé z tego przywileju kodeksowego.

Wreszeie, jakim sposobem wypada zabezpieczyé posiadajaeych
nieruchomos$é, ktérzy niejako zmuszeni sa do napraw lub budowania,
za ktére im wynagrodzenie przynalezy? na to dopiero w przyszlym
ozbiorze materyi o zastawach, o dzierzawach i t. p. w rozwinieciu sy-
tematu hypotecznego wzglad miany byé moze.

B. Co do przywilejéw na ruchomosciach.

Poniewaz co do nieruchedei postanowiony jest przywilej stuzgey
skarbowi wzgledem podatkéw, podobny przywilej przyznany skarbo-
wi byé powinien i na ruchomosdciach wzgledem podatkéw, ktére sig
od nich nalezs, jako to: ela, podatku pro comsumo i podatku konsum-
cyjnego. Sposdb pobierania tych podatkéw zdaje si¢ wprawdzie
wszelki przywilej czynié niepotrzebnym; lecz moga si¢ zdarzaé pray-
padki, w ktéryeh rzeez ruchoma przed oplaceniem podatku przez wie-
rzycieli bedzie zajets, np. gdy towar za paszportem remisowym spro-
wadzonym zostaje; w razie tym nalezy skarbowi przyznaé pierwszern-
stwo, poniewaz przez oplacenie podatku rzecz niejako dopiero zaczyna
hyé in commercio. Wszelkie inne w tymze artykule wyliczone przy-
wileje s3 te same, ktére art. 2102 kodeksu dotychezasowego obejmuje
Kodeks dotychezasowy zadnego ogdlnego nie stanowi prawidla, co’ do
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porzgdku tych przywilejéw pomiedzy sobs. Kmomentatorowie wszy-
sey zgadzajs si¢ na to, ze watpliwosé ta ‘potrzebuje rozwigzania auten-
tycznego przez prawodawce. W projekcie obecnym watpliwosé ta
usunigty zostala. Zasady prawa ss nastgpujace. Pierwsze miejsce
przyznane jest skarbowi, poniewaz warto$é ruchomosei obejmuje i po-
datek od niéj przynalezny, a zatém podatek ten wprzéd powinien byé
oplacony, nizeli wierzyciele szacunek pomigdzy sobg rozdzieli¢ mogs.
Co do zbiegu innych przywilejéw, zwazajac, ze jeden tylko z wierzy-
cieli uprzywilejowanych bedzie w posiadaniu rzeezy ruchoméj, na kté-
réj przywilej sluzy, inni za$ wierzyciele, lubo uprzywilejowani, posia-
dania miéé nie bedq; zwazajge, e bedgey w posiadaniu pierwszenstwo
miéé powinien przed tymi, ktdrzy posiadania nie majs, a to na zasa-
dzie teoryi ogélnéj o posiadaniu rzeczy ruchomyeh, i ztad wyplywajs-
céj stusznodei, moéwigeéj za tém, azeby widzaey rzecz w posiadaniu
dluznika, a nie wiedzae o przywileju ja cigzacym, bezpiecznie nabyé
mog! posiadanie z polgezonym z nim przywilejem, kiedy wlasnosé jéj
nawet dobrze nabyts byé moze. )

Jezeli z pomiedzy wigeéj wierzycieli uprzywilejowanych, zaden
nie jest w posiadaniu, nie ma powodu jednemu z nich przed drugim
przyznawaé pierwszenstwa; zaspokojeni przeto beda proporcyonalnie.

C. Przywileje ogélne na ruchomosciach i nieruchomosciach.

Przywileje te sluig osobistym wierzycielom, nie bedgeym w zad-
nynr zwigzku z szezegdlng nieruchomosdeia. Dajacy kredyt hypoteczny
weale nie ma przyezyny $ledzié stosunkéw osobistych wladciciela téj
nieruchomosei, na ktdréj bezpieczenstwo pozyeza. Dopéki przeto inny
fundusz na zaspokojenie tych wierzytelnosci egzystuje, zawsze one hy-
potekom, a tém wigeéj i przywilejom na szezeg6lnéj nieruchomosei
ustepowaé powinny. Taz sama zasada stuzy wzgledem przywilejow
- na szczegdélnéj ruchomosei; wszakie prawo szezegélne zawsze jest
mocni¢jszém anizeli ogélne. Pierwszenistwo wiee przywilejom ogélnym
jest nadane ewentualnie, to jest: gdy zadnego innego nie masz fundu-
szu, majg bydz zaspokojone z ruchomyeh rzeezy, z pierwszenistwem
nawet przed przywilejami szezegélnemi; a gdyby i tym sposobem za-
spokojenia otrzymaé nie mogly, natenczas i hypoteki i przywileje
szczegdélne na nieruchomoseiach ustapié im powinny.
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Nowe przywileje pod numerami 6, 7, 8 i 9 wyszezegdlnione, ma-
Jja plerwszenistwo tylko przed osobistemi wierzytelnosciami. Zasada ta
wyplywa co do maloletnich i wilasnéj woli pozbawionych, oraz co do
%on, z prawide! w ksigdze I kodeksu nowego uchwalonyeh; co do nu-
meréw 6 i 9—z Ustawy hypotecznéj z roku 1818.

Nie pozostaje jak usprawiedliwi¢ przepisy szczegétowe, w dziale
111 rozwinigte.

Z przyczyn przedwstgpnie wyluszezonych, termin normalny nie
jest oznaczony do uregulowania hypotek tych nieruchomoéei, do kté-
rych si¢ prawo z r. 1818 nie rozeiggalo; przeto az do uregulowania
kazdé] pojedynczéj nieruchomoéei postepowsnie kodeksu trwaé
bedzie.

Prawidlo to jednak nie moze bydZ rozeiggnigte do hypotek pra-
waych, podlug kodeksu od wpisu niezawislych, poniewaz wzglednie
tych zmieniona jest teorya kodeksowa w ksigdze I nowego prawa.
W artykule przeto projektu objawienie tychie hypotek prawnyeh,
zgodnie z przepisem art. 144 ustawy hypotecznéj, jest przepisane,
a przytém dodano: ze te hypoteki prawne, ktdre po ogloszeniu niniej-
szego prawa biora swéj poozatek, skutek i pierwszenstwo uzyskaé mo-
ga dopiero przez wpisanie do regestréw, przez co bez naruszenia przy-
jetych prawidel o hypotekach prawnych, ulatwia si¢ postgpowanie

. dla tych, ktérym stuzy tytul do hypoteki prawnéj, to jest: ze nie beds
znagleni do wyrobienia regulacyi caléj hypoteki, chege swéj tytul
przemieni¢ w prawo rzeczowe, ale mogy wpisanie uskutecznié do re-

- gestréw hypotecznych dotychezasowyeh, dopdki regulacya nowa nie
nastgpi.

Art. 25 ma na wzgledzie te nieruchomosei, ktére nie przez teraz-
niejsze prawo dopiero podciggnigte beds pod przepisy z r. 1818, lecz
kiérych hypoteka przez komisye hypoteczne z powodu matéj ich war-
toei i niemoznosei ponoszenia kosztéw uregnlowang nie byla; te nie
mogg na zawsze pozostaé bez uregulowania, zostosowane przeto do
nich zostaly te przepisy, ktore méwig o regulaeyi tych hypotek, ktére
dotgd ustaws z r. 1818 objete nie byly.

Art. 26. Poniewaz jednak z réznych przyezyn i takie hypoteki
nie sy uregulowane, do ktéryeh si¢ Sciaga termin nermalny postano-
wiony prawem z r. 1818, np. Zze byly uwazane za wlasnosé publiczns,
a péiniéj dopiero przez osobg prywatng windykowsane zostaly; albo gdy
rzad dobra narodowe odstapil w zamian za dobra prywatne i t. p. po-
trzeba wige dla tych wojewddztw, w ktérych juz termin normalny
uplynal, a nawet i dla wojewddztwa, w ktorym jeszeze komi-
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sya hypotecznna jest czynns, na przypadki, ktdre si¢ po ukoxczeniu
jéj dzialania zdarzyé mogsg, przepisu, wskazujacego, przez ktérs magi-
strature uregulowanie nastqpré i jakie pestepowanie zachowane byé
powinno.

Po takiem przez méweéw rady stanu usprawiedliwieniu projektu,
senator kasztelan Bnifiski, czlonek komisyi sejmowéj, przed-
stawil w zabranym glosie co nastepuje:

Szanowny Senacie!

Projekt do prawa o przywilejach i hypotekach, wiattdj rozwa-
pze waszéj, dostojni mezowie! oddany, jest uzupelnieniem prawa hy-
potecznego z r. 1818.

Najwazniejsze zmiany-i ulepszenia, ktére ten projekt zawiéra,
sg nastepujace:

1. W artykule 8, uwazala komisya potrzebném, azeby wyrainie
umieszezoném bylo: iz skarb ma pierwszenstwo przed
wszystkiemi, lecz tylko stosownie do treSei nro 1, artykulu
7 niniejszego projektu. Zastrzezenie do dlatego uwazano
potrzebném, azeby zbyt wielkiéj rozcigglosci co do swoich
praw, skarb zakre§laé sobie nie mégl. '

2. W artykule 11 -nie jest zastrzezony termin prekluzyjny dla
regulacyi tych nieruchomosei, do ktérych si¢ prawo hypo-
teczne z roku 1818 nie rozeigga.

3. W artykule 13 hypoteka tajna jest zniesiong, i sumy, kté-
rym takowa tajnosé hypoteczna stuzyla, wpisanemi byé
musza w przeciggu roku jednego.

4. 7e oddzial I, dziatu V, prawawa hypotecznego z roku 1818
przestaje obowigzywaé; a w miejsce jego wstepujg przepisy
dopiero odezytane w dziale ITI, od artykutu 15 do 23 wla-
cznie. Odmiana ta jest konieczng, gdyz oddzialy II i III
dziatu V, tytulu V, ksiegi I projektu do prawa, juz przez
was, szanowni mezowie! przyjetego, oddzielne przepisy
wizgledem zony majgtku stanowige, zostawalyby w sprze-
cznoéei z prawem hypoteczném z roku 1818; dlatego arty-
kut 21 teraz projektujgcego sig prawa, zabezpieczajae ma-
jatek zony, uwalnia ja od téj formalnodei, ktéra wedlug
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- praw hypotecznych z r. 1818, rozrzqdzalnose majatkiem
tonie tamuje.

Zmiany tym projektem objete, szczegolme dla kasy uboiszéj do-
brocezynne skutki przynosazs.

Komisya, znajdujge ten projekt dogudnym, opréez niektérych ma-
tych zastrzezen i zmian w redakeyi, jednomyslnie takowy przyjeta.
Wasze Swiatlo, dostojni mezowie! najlepiéj uzytecznoéé prawa tego
osgdzié zdola,

Takie za$ uczyniwszy przeloZenie, oswiadezy? rzeczony czlonek
komisyi sejmowéj: iz w odezytanym projekeie zmian, znajduje opusz-
czonym proponowany przez komisye sejmowe, a przez rade stanu przy-
jety dodatek, po ostatnich stowach artykulu 8, w tych wyrazach:

»a& to stosownie do tresei art. 7 nr. 1.%

W ciggu gdy radea stanu Kalinowski dowodzil: iZ propono-
wany dodatek zdaje si¢ byé zbytecznym, dla tego, ze artykut 8 na sa-
mym wstepie juz si¢ odnosi do artykulu poprzedzajgcego, radea stanu
Zielinsk i, przybywszy na posiedzenie, ztozyl na rece prezesa se-
natu pismo wlasnorgcznym podpisem Monarchy stwierdzone, w ktérém
Najjasniejszy Pan zezwala, aby w artykule 8 stanowigeym:

»W zbiegu wierzycieli, w artykule poprzedzajgeym wymie-
nionych, a na jednéjze szezezegdlnéj nieruchomosei przy-
wilej majgcych, skarb ma pierwszenstwo przed wszyst-
kimi *¢
po tych ostatnich wyrazach dodane byly stowa:
»a to stosownie do tresei art. 7 mr. 1.

Gdy punkt ten zalatwionym zostal, a préez tego, gdy niektore
prze jednego z czlonkéw senatu zrobiono postrzeZenia, a mianowicie
co do artykuléw 1 i 14, ktére zdaniem jego polgczone byé by mogly,
nastepnie co do dokumentéw oblatowanych, ktérym podtug dawnych
praw polskich z roku 1768 i 1775 stuzylo pierwszenstwo przed innemi
prywatnemi rewersami, a o ktorém to pierwszefistwie 2adna w niniej-
szymh projekecie nie znajduje sig¢ wzmianka; w koficu za$ co do punktu
9, art. 9, ktéry nie zdaje si¢ przypuszczaé 2adnéj preskrypceyi co do na-
leznodci skarbowyeh, przez co wierzytelnodci osobiste -na uszczerbek
narazone byé mogs, przez radeg stanu Kalinowskiego z zadowol-
nieniem senatu, réwnie jak powyzsze uwagi ezynigcego senatora objas-
nione zostaly; a gdy inne postrzezenia czynione nie byly, zostat w mo-
wie bedacy projekt jednomy$inie bez kreskowania przyjety.




ROZPRAWY
NAD PROJEKTEM DO PRAWA
O PRZYWILEJACH | HYPOTEKACH

W 1ZBIE POSELSKIEJ
na posiedzeniu jéj dnia 6 Czerwca 1825 r.

Gtlos deputowanego JW. Stanistawa Kaczkowskiego, komisarza do
praw cywilnych i kryminalnych: :

Bylem przeciwny projektowi dziszejszemu, kiedy przechodzil
przez komisye; winien przeto jestem usprawiedliwié moje zdanie.

Nie wehodzge w rozbidr szezegdlowy projektu, znalazlem art. 5
oraz ustep 112 art. 7, chociaz wzigte z kodeksu francuzkiego, niestoso-
wnemi dla nas, a mniéj jeszecze — przykomponowany art. 24.

Wszelki przywilej rozumiem byé prawem wyraZném, oznaczo-
ném, zadnemu $cieSnieniu ani rozszerzeniu nad okres zamierzony nie
podlegajgeém. Sam kodeks daje taks jego definicys: ,Przywilej
jest prawo, ktére daje jakosé wierzycielowi.* Jakodé nie
bylaby jakos$cia (qualité), gdyby nie byla determinowangs.
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We Francyi, gdzie obok prawa tego istnial i istnie z wszelkg .
$oistoscig budzet, artyku? ten mdg! mieé miejsce; lecz u nas, gdzie ko-
misye, przepisami swojerni tworzge rzad w rzadzie:

a. Nakazujg Sciggaé zaleglosei furazowe, dla zydéw, nie pro-
szonych ani ugodzonych wowym czasie liwerantéw, whrew
dekretowi Najjasniejszego Pana w Troyes wydane-
mu, jak to w wojewddztwie Kaliskiem mialo miejsce;

b. 0Odgrzebujg i egzekwuja zaleglodci z pogards prawa wyra-
znego artykvlami 2277 i 2227 kodeksu francuzkiego prze-
pisanego, ktére piecioletniemu przedawnieniu skarbowe
nawet nalezytodei poddaje; u nas,

¢. Gdzie prawo stemplowe karze nad wszelkie miary uchybie-
nia, sciga je nawet w domowych skronieniach, przez chei-
wosé wspotkorzystajgeyeh;

d. Gdzie toz prawo stemplowe tak fiskalnie jest tlémaczone,

. 1%e zachodzi watpliwoéé, czyli listéw na papierze stemplo-~
wym, i to jeszcze z uwags na jakim — pisaé nie potrzeba?

e. Gdzie komisye wejewddzkie rozpisujg skladki, jak swiezo
— na transporta winowajcow;

[. . Gdzie kanceliSci po powiatach obdarzajg wéjtéw, to osta-
tnie ogniwo administracyjne, paletami karnemi —

U nas wigc miatyby te artykuly zajaé miejsca w ksiedze praw?

Chetnie placs polacy choé wielkie podatki, bo juz ubéstwo moze
ich zaéwiadezy¢; lecz zaden naréd nie moze nie sarkaé na fiskalng do-
wolnoé¢ ministréw, sils popierans. Zle wspomniaja dzieje Petro-
niusza; sam nawet cesarz Walens, ktérego by! ministrem, nie miat
dla niego wdzigeznosci, Ze szperal w rejestrach skarbowych az do
Waleryana, aby fciagnaé podatki zalegle,—bo kraj zniszezyl. Czegoi
mogac spodziewaé si¢ nasi Petroniuszowie, kiedy Krdl szezescia i po-
myélnosei tylko krajowéj pragnie? Przyjdzie ono, kiedy Dobro-
czynca polakéw bedzie mégl rozréznié tyeh, ktérzy pragneli ocale-
nia kraju, od tych, co tylko niszezyé go usitowali.

U nas podatki majg hypoteke na sercach obywateli. Wszak
miat tego dowéd JO. Ksigze Minister Skarbu, gdy raty jednéj ofiary
24-go grosza zazgdal. Lecz nie masz tam miejsca dla arbitralnych
nakladow.

Projekt dzlsne,]szy moze byé doskonaly; leez kraj do niego, nie
Jjest uspesobiony jeszeze. Bodajby wiee spoczal do czasu, w ktérym
w ksigdze trzeciéj nowego prawa przyjdzie kolej na niego; a tym cza-
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sem bedziemy si¢ cieszyé, ze wladze wykonawcze nie maja przeciei.
artykuléw w prawie, ktéremiby arbitralnosci swoje upowazniaé mogly

Przyméwienie sig Szczepana Swiniarskiego posla Stanisfa-
wowskiego, na sesyi sejmowéj d. 6 Czerwea 1825 nad projektem do
prawa o hypotekach.

Projekt zmiany prawa hypotecznego uchwalonego sejmem r.
1818 jest dowodem, Ze nie odpowiedzialo oczekiwaniu naszemu. Czy
li projekt teraz przychodzgcy jest dzielem doskonalém i tyle wytra-
wioném, ile waznosé przedmiotu wymaga — to rozebraé staraé sig be-
de. Zdaniem mojém—miesci ztoto z szychem pomigszana. GdybySmy
przy przyjeciu w r. 1818 prawa, ktérego teraz zmiana jest propono-
wang, weszli byli w Swiatle uwagi wéwezas przyniesione przez JW-
posla Lubelskiego Raczynskiego ('), i w teraZniejszym skla-
dzie grona naszego znsjdujgcego sie, wykazujgce niedogodnosé art-
78. przepisujgcego, ze w tranzakeyach migdzy #yjacemi zona w-asy-
stencyi tylko meza, ojea, dziada, stryja, wuja, brata — rodzonych, dzia
1aé moze, a gdy tych nie ma, co czesto si¢ zdarza, postepowanie jéj
zupelnie jest skrepowaném, niemniéj ustanowienie art. 163, ktéren
watgpil w miejsce uchylonego tytutu XVIII ksiegi III kodeksu eywilne-
go, i kaléezy rozdzial VI, tytulu V — o malzenstwach, oraz tytut X--
o opiece — nie bylibySmy przywiedzeni do téj potrzeby, w ktéréj te-
raz postawieni jeste$my, poprawy tego, coémy niedawno uchwalili.

Co do artykulu 1. Czyli tytu? XVIII kodeksu cywilnego arty-
kulem 1 zniesiony we wszystkich przypadkach tym tytulem objetych ?
— Projekt w mowie bedgey bedzie odpowiedzig, 26 — nie odpowiada
temu zamiarowi, jak to okazujg przepisy, w artykule 2 do 9 wyls-
cznie mieszczgee sig, wyjete czgseig z tytutu XVIII zniesionego, czg-
§cig powtarzane z prawa sejmowego o hypotekach.

() Poréwnaj str. 169.
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Dziat III projektu, ktérego moc obowigzujaca ma si¢ nadal roz-
ciggaé do wszelkich nieruchomosei, a wige nie do samych tylko ziem-
skich i miast, gdzie sady ziemskie zasiadaé beda (jak prawo sejmowe
z r. 1818 stanowi), nie o samych hypotekach traktuje, bo w nim pra-
wodawca prawidla ustanowia:

a) Wzgledem zostawania prawa sejmowego wspomnionego z r.
1818 calego, ktore i ustalenia wilasnosei dobr memchomych przepisy
swe mieéei (art. 10 projektu).

b) Wzgledem nowéj regulacyi hypotecznéj tych nieruchomosei,
ktére pod nowe prawo zostajg podciagniete (art. 11 i 12).

¢) Wazgledem prawnych hypotek (art. 13, 14 az do 23).

NiewZadeiwie przeto nazwano traktat dziatu III-o hypotekach, ale
raczéj, skoro rozciaglosé prawa hypotekowanego ma si¢ stosowaé i do
wlasnosci, co przeciez nie jest hypoteka, bo hypoteka jest prawo.rze-
czowe do rzeczy cudzéj, nalezalo go tytutowaé: o ustaleniu wlasnosei
ddbr nieruchomyech, o przyWIIeJach jakiemi sg prawne hypoteki
i o hypotekach.

Co do art. 11 — kogo prawo rozumié w stronach mteresowanych‘—’
Czyli dziedzicéw meruchomoécl i wierzyeieli, ezyli tylko samych dzie-
dzicéw. W pierwszym razie, prawo sejmowe r. 1818, majace by¢ roz-
ciggnioném, nie nadaje mocy wierzycielom uregu]owama. wlasnoSei za
dziedzica. W drugim za$ razie, dziedzie, majaey dotad na swych nie-
ruchomosciach pozapisywane przez konserwatoréw dlugi i inne prawa
realne, nie zglosi si¢ calkiem do regulacyi nowéj, kiedy go prawa ja-
kowe srodki, dla dobra wierzycieli wskazane, do tego nie sklonia.
Wierzyciel za§ do czynu tego znaglié dluznika prawnemi srodkami
nie moze, kiedy tych przepisanych w prawie $rodkéw nie ma.

Nadto, co si¢ z prawami realnemi za konserwatoréw nabytemi
stanie, i jak administrowaue hypotecznie bgdg, kiedy tytut XVIII ko-
deksu jest zniesiony, a przystgpienie do nowego porzadku instytueyi
hypotecznych na zasadzie prawa sejmowego z r. 1818 ab arbitrio stron
interesowanych ma zalez6¢? Jakze tu jest pogodzony interes prawa, aby
instytucye nowe hypoteczne dla wszystkich, tak dla wierzycieli jako
i dtuznikéw, korzysei swe rozlewaly?

Wreszcie, nie zaradzi! projekt ucigzliwym dla wierzycieli dzie-
-dzicéw dotad trwajgeym przepisom tak zwanego w prawie sejmowém
z 1. 1818 postepowania spadkowego. Nowe to wprawdzie zjawienie,
'w instytueyi hypotecznéj pod rzgdem pruskim nie znane, ani nie jest
wladeiwe w rzeczach hypotecznych, ani odpowiada istotnemu celowi
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hypotecznemu. Art. 127 prawa r. 1818 wyznacza termin roczny dla
ogloszenia wiadomosei o spadku; na przypadek zaé $mierci jednego
z sukcesoréw, ten termin znowu si¢ przedtuza, i tak daléj nastgpnie—
ze tym sposobem postepowanie spadkowe, ktére prawdziwie nazwaé
mozna owém vefo w dzialaniach wzgledem majgtku nieruchomego
i ruchomego pod hypoteke podchodzgcego, tamuje dlugich lat przecia-
giem wszystkie czynnosei hypoteczne, zawiesza kredyt, sprawia sta-
gnacys w interesach, chociazby najezystszych. Préez tego jest to for-
malny konkurs po kazdym zgonie, z dfuga operacys, powolujgcs i pre-
tendentéw do spadku, i wierzycieli prawa czy hypoteezne czy osobiste
majgeych; zgola jest utrudnieniem interesom szkodliwém, a tém wig-
<éj jeneralném, Ze przez przecigcie pasma dni czy wlascicicela ezy wie-
rzytelnosé majacego, dotknaé moze.

Artykut 153 (rozebrany przez JW.Doliniskiego postakrasnic-
kiego) prawa hypotecznego z:r. 1818, —jak jest rzeczg pewns, ie otwo-
rzyl? obszerne pole do niespokojnosei wlascicielom realnosci hypote-
kowanych, w pretensyach przez prokuratorya o naleznosei instytutéw
rzeczonych, nie z samych dowéddw, jak méwcea rzadowy tu wymoéwit,
po rzadach dawnych pozostalych, lecz jeszeze z odlegléj epoki wyszu-
kanych,—tak nie zaprzeczajac tego, co drugi méwea rzadowy o$wiad-
czyl, ze zostawionaapelacya przeciw wyrokom wydzialéw hypotecznych
powinna byé dla interesowanych zaspakajajaca; przeciez zamitrezenia
i koszta na procesa i adwokatom dla stron pocigganychfzostaja niczem
nie nagrodzone. A zatem lgcze zdanie moje, ze artykul 153 powinien
w prawie nowém takoz byé zmienionym. '

Nadmienié w konicu jeszeze muszg, %e gdy ustalenie hypotek
i wiadcicieli débr ziemskich pojezuickiemi zwanych, i wierzycieli na tyche
ze wlasnosciach pod powags rzadu pruskiego hypotekowanych
a przez deeyzya rady stanu, pomimo regulacye realnosei takowyeh
przez komisye hypoteczne dopelnionych, uchylonych, powinno przez
wzglad na prawa nabyte znajdowaé miejsce, przeto objecie_przedmiotu
tego w petycyach potrzebném byé sadze.

Gdy zaé wytknawszy szczeg6ly, niezupelnosei projektu do pra-
wa hypotecznego wykazujace, z drugiéj strony zwazam, %e przez od-
rzucenie onego korzysei takoz w nim mieszezgce sig, a miedzy innemi
otworzenie hypoteki dla débr rzgdowych, potrzeba z uchwalonego
prawa o stowarzyszeniu kredytowém ziemskiém, wynikajges, nie
osiagnelyby skutku, z tych przyczyn sklonié¢ si¢ musz¢ do oéwiadezenia
sig¢ za projektem.
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Glos JW. Faltza deputowanego z I eyrkulu miasta Kalisza,

L

Bylo mojém przedsigwzigciem, nie przymawiaé si¢ weale do tych
projektéw, do ktéryeh przygotowania, jako czlonek deputacyi przez
Najjasniejszego Pana mianowany, nalezalem. Kiedy jednak
w niektérych glosach szanownych kolegéw wyraina wzmianka byla
o zamiarach deputacyi w niniejszym projekcie, przeto mam sobie za
obowigzek, chociaz w krétkodei, udzielié w téj mierze objasnienie.

Nie bylo zamiarem niniejszego  projektu ani przerobié¢ ustawe
hypoteczng z r. 1818 ani poprawy jéj proponowaé. Zwrocila wpra-
wdzie deputacya swa uwags na ten przedmiot, i liczne jéj komuniko-
wane byly uwagi od wspélobywateli, z3dajgce zmian i popraw w rze-
czonéj ustawie. Lecz deputacys nie mogla podaé radzie stanu sto-
sownego projektu, juz to dla tego, Ze caly systemat hypoteczny, ma-
jac na wagledzie nie tylko wierzytelnosci hypoteczne ezyli rzeczowe,
lecz zarazem i ustalenie wlasnosci nieruchomosei i ograniczen tejie
wlasnosei i cigzaréw wieczystych, ktdre ostatnie kodeksowi doiad obo-
wigzujgcemu weale znane nie sg, nie moze byé rozwiniety, dopoki ma-
terye w II-4j ksigdze kodeksu cywilnego zawarte o rzeczach, owtasno-
$ci i jéj ograniczeniu, o prawach rzeczowych, a w szezegélnosei o pra-
wach wieczystych, ostatecznie dyskutowane nie beds. Juz tez dla
tego sadzila, ze na teraz nie bylyby stosowns rzeecza przerobienia
i zmienienie ustawy z r. 1818, kiedy podlug téjze juz w siedmie woje-
woédztwach jest uregulowana hypoteka, a nawet i w 6smym komisya
hypoteczna swojg czynnosé ma skonezyé z koncem roku biezacego.
Niepodobng przeto byloby rzeczs, zeby hypoteka ostatnich w kilku
miesigeach podlug innego prawa uregulowang zostala, nie podiug te-
go, ktore sluzylo za prawidlo w siedmiu wojewédztwach a nawet juz
po wiekszéj czedei i w wojewddztwie krakowskiém.

Kiedy wiec projekt niniejszy nie ma tego zamiaru, aby ustawa
hypoteezna z r. 1818 zmieniong lub poprawiong zostala, czego nawet
zaden jego artykul cechy nie nosi, nie powinien tez mém zdaniem,
weale z tego widoku byé dyskutowanym.

Inne raczéj zamiary deputacya miata w podaniu radzie stanu ni-
niejszego projektu.

Pierwszym byl—aby znies¢ wszelka sprzecznosé, ktéraby si¢ zna-
le$é mogla miedzy nig, a I-wszg ksiegs kodeksu cywilnego polskiego,
do dyskusyi podanéj, a teraz jui przez przeswietns izbe poselska pray-
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jetdj. Z tego wzgledu zmienione byé musialy przepisy o hypotece
prawnéj co do materyi, dodane byé musialy przepisy co do porzadku
przywileju nadanego zonom, matoletnim i wlasnéj wali pozbawionym,
w przypadku kolizyi z innemi przywilejami, co za sobg pociggalo dy-
skugyg materyi o przywilejach w ogolnoéc:, i oich porzgdku miedzy
sobg.

Drugim zamiarem deputacyi bylo, aby, kiedy przez przyjecie
w obudwéch izbach systematu hypotecznego ustawy zr. 1818 i przez
nadanie jemu sankeyi krélewskidj, tenze systemat juz jest uznany za
korzystniejszy od systematu kodeksu francuzkiego, nadal nie wylaezo-
nemi byli ci, ktérzy jako wlaseiciele tychze nieruchomoszi w miastecz-
kach lub po wsiach, albo jako wierzyciele tychze nieruchomosei, sami
przewiduja w nowéj regulacyi dla siebie pewne korzyseci, zeby na-
reszcie przypuéeié do nich ite nieruchomodei ziemskie, ktéryeh hypo-
teka, dla maléj ich wartoéci albo z innéj przyezyny, przez komisye
hypoteezne uregulowang nie zostala.

Trzecim zamiarem deputacyi nakoniec bylo, aby postanowié gra-
nice dla praw skarbu w przypadku kolizyi jego naleinosei z wierzy-
telnodciami prywatnemi. Podtug art. 2098 kodeksu francuzkiego
odeslano wzgledem praw skarb i jego pierwszerstwa do praw skarbo-
wyeh; dop6ki iadnych w téj mierze praw skarbowych w Krélestwie
Polskiém nie bylo, sady nie mogly jak—albo nie-przyznaé skarbow
praw zadnych, albo stosowaé si¢ do postanowien administracyjnyeh.

Ustawa z r. 1818 dotknala t¢ materys, postanawiajge wagledem
przywileju sluigcego skarbowi eo do podatkéw gruntowyeh. Odtad
przeto stalo sig rzeezg zupetnie watpliwg, czyli skarbowi Zadne inne
prerogatywy przed prywatnemi weale nie stuzs, czyli tez one podlug
praw skarbowych dawniejszych rzgdéw, albo nakoniec podlug urzy.
dzeni administracyjnych uwazane byé majg. Projekt obeeny, znoszge
wszelks watpliwodé, pewne granice dla wiladz skarbowych przepisuje,
ktdrych przekroczyé odtad moene nie beds, tak co sig dotyezy podat-
kéw gruntowych i podatkéw od ruchomoéei, jako to cta, podatku pro
consumo i podatku konsumeyjnego, jako i co do podatkéw osobistyeh,
i do kar sgdowych lub administracyjnych. Nie moze, mém zdamem,
podlegaé zadnéj watpliwodei, ze kiedy w kodeksie prawa mowa jest
o podatkach, o karach, inne pod tym wyrazem nawet rozumiane byé
nie mogs, jak tylko podatki prawnie si¢ nalezgce, kary prawnie wyrze-
czone, i troskliwoéé JW. posla sieradzkiego, azeby przez przyjecie ni-
Diejszego projektu, uprawnionemi nie zostaly podatki samowolnie na-

Yozone, kary bezprawnie wyrzeczone, mém zdaniem, zupelnie znkngé
Prawo hypoteczne. .
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powinna. Co za$ do kar w szeczegélnoéei, tym nadana nie jest 2adna
prerogatywa, ale raczéj, privilegtum tak zwane odiosum, to jest, Ze
zaspokojenia ich skarb domagaé si¢ nie moze, az dopiéro po wszyst-
kich wierzytelnoseiach prywatnych, recznych nawet, zamiast ze-dotad
sgdy, w przypadku niedostatecznodei funduszéw, kary takowe pro rata
przynajmniéj przypuszezaé musialy do pereepeyi, réwnie z obligacyami
nawet urzedowemi, przed wykroczeniem, ktére kare za sobg pociggalo,
zeznanemi.

Co do stosunkéw majatkowych migdzy malzonkami, nie widze
zadnéj sprzecznoéei z prawami dotad obowiazujgcemi. Zmienione sg
przez pierwszs ksiege kodeksu cywilnego jui przyjets; stosownie do
tego wyrzeka niniejszy projekt, ze co do nich ustawa z r. 1818 prze-
staje byé obowigzujgea; zatem jednak nie chodzi, Zeby przywréco-
ném zostalo prawo to, ktdre przed taz ustaws istnialo, kiedy owszem,

" eo W miejsce zniesiondj w téj mierze ustawy wstgpowaé ma, juz uchwa-

loném zostalo w pierwszéj ksiedze kodeksu cywilnego. Lubo za$ usta-
wa przechodnia, ktéra na teraZniejszym sejmie przedstawiong bedzie,
w artykule 14 znosi wszelka watpliwodé, przeciez zgadzam si¢ w tém
z JW. postem krasnickim, ze gdziekolwiek powinno byé wyrzeczone,

-i% tytul kodeksu francuzkiego o kontrakecie malzenskim przestaje byé

obowiazujacym, a to z tego wagledu, ze tenze tytul nie znajduje sig
w I-&j ksiedze kodeksu - francuzkiego, w ktéréj miejsce wstepuje
pierwsza ksiega kodeksu polskiego; dla precyzyi przeto potrzebna jest
wzmianka o tym tytule, ktéry jak JW. posel krasnicki trafnie uwaza,
catkiem zniesionym nie byl. Nie zgadzam si¢ jednak z nim w tém, Zee
by to w obeeném prawie, ktére nosi intytulacys o przywilejach i hypo-
tekach, nastgpié powinno. Jezeli ustawa hypoteczna zr. 1818, jak
tyle razy powiedziano, wmigszala nieprzyzwoicie obcg materya o sto-
sunkach majatkowych, nie powinniémy trwaé w tym bledzie; i zno-
wu o stosunkach miedzy malzonkami méwié w materyi o przywilejach
i hypotekach, ale raczéj spodziewaé si¢, 2e komisya nasza przy dysku-
syi z rads stanu prawa przechodniego, wnosié bedzie, %eby to co do
wyraznego znoszenia tytulu francuzkiego o kontrakeie matzeriskim
uzupelnioném zostalo. :

Koniczge na tém objaénienie moje wzgledem zamiaréw deputacyi
w praygotowaniu obecnego projektu, na jeden tylko zarzut szezegdélo-
wy niechaj mi odpowiadaé wolno bedzie. JW. posel lubelski oba-
wia sig, ze podlug art. 2 projektu przekazawszy swego wierzyciela do
trzeciego, przeciez sam, jako pierwiastkowy dtuznik moze byé poszu-

“kiwanym. - Tak jest: i tak byé powinno — jezeli wierzyciel nie kwitnje

a
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swego dluznika pierwiastkowego, przyjmujge przekazanie, nie moze
byé przymuszonym trzymania sig trzeciego, aby ten przejetemu na sie-
bie obowigzkowi zadosyé uczynil. Zreszty projekt obecny nie propo-
nuje w téj mierze nic nowego, bo toz samo stanowia wszystkie prawa
mi znane, & nawet juz i prawo natury. '

, W YPIS
Z PROTOKOLU POSIEDZENIA 1ZBY POSELSKIEJ

w Warszawie dnia 6 Czerwea 1825 r.

....Nast¢pnie, zapowiedzial marszalek, ze dzi§ projekt o przywile-
jach i hypotekach zglebionym byé ma. Zwrécil uwagg obradujgeych
na to co zrobili, i czego wigeéj Ojezyzna po nich wymaga. Wymie-
nil przytem potrzeby i gléwniejsze zalety projektowanego prawa,
a w koficu dat gltos radzie stanu. '

Wyznaczony z grona téjze rady Kalinowski, radea stanu,
wprowadzil projekt zwykIym sposobem, a zasady tegoz projektu, po
odezytaniu go przez sekretarza, rozwing! referendarz stanu Broeki.

W dalszym ciggu zapytani zostali komisarze do praw eywilnych
i kryminalnych o opinig wzgledem dziela pod decyzys izby przycho-
dzacego, z ktérych Jan Ulrych Szaniawski afférmatove, a Leon
Dombrowski i Stanislaw Kaczkowski negative zdeklarowali
sig. Pierwszy mniemial, ze zmiana prawa hypotecznego z r. 1818 jest -
naturalnym skutkiem przyjetéj I ksiegi, kodeksu eywilnego, gdyz sto-
sunki majatkowe pomiedzy malzonkami inaczéj oznaczonme zostaly;
. ze obok tego dzielo w mowie bgdace jest arcy potrzebne i pozyteczne.
Dwaj zaé ostatni byli tego zdania, iz pomimo widocznych wad, kté-
remi projekt jest znaczony, a ktére ukazujs sig¢ szczegdlniéj w artyku-
tach 5 i 24, migsza on w ogdle system legislacyjny i zawezesnie
jeszeze przychodzi, wlaseiwiéj bowiem byloby traktowaé o téj mate-
ryi przy ksigdze III kodeksu, jako Scisly z tasz kwestys zwigzek
majacy.
‘ W tém miejscu nadmienié wypada, ze deputowany Kaczko wski,
odbieglszy nieco od rzeezy, zarzucal komisyom wojewddzkim, i% one

21%
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tworzg rzad w rzgdzie; Ze nakazujg Sciggaé zaleglodei furazowe dla
liwerantéw, whrew dekretowi Najjadniejszego Pana rozlozone,
e odgrzebujs i egzekwujg zaleglodci z pogardg wyrainych praw it.d.

Kontynujse dyskusys, méwili przeciwko projektowi: Feliks
Dolifiski, Bogumil Szolowski, Jan Raczynski, Roman
Soltyk i Stanislaw Barzykowski, rozmaite onego wytykajae
niedoskonalosei.

Czynili takze swe sposttzezenia, niewypowiadajge zdania: Jézef
Janowski i Szezepan Swiniarski.

Za projektem za$ przymawiali sig: Ernest Faltz, Bogu-
mit ksigze Mirski i Jézef Radoszewski. Ostatniego
zwrécil marszalek do porzadku, gdy cheial bronié komisye wojewédz-
kie przeciwko zarzutom deputowanego Kaczkowskiego.

Kalinowski radea stanu w zabieranym po dwakroé glosie
odpieral i wyjadnial watpliwosei wzgledem projektu miane. Toz sa-
mo uczynil radea stanu Potocki ().

Gdy wreszcie wszystko, co do dyskusyi nalezy, wyczerpane zo-
stalo, przystapilo si¢ do kreskowania, wedle prawidel statatem orga-
nicznym wymaganych. Skutek pokazal, 3e projekt wigkszoseig 4 kre-
sek utrzymanym zostal; ze 106 bowiem glosujacyeh, 55 za a 51 praez
ciwko projektowi zdania swe Objan]l ogloszono wige przyjecie projektu
izbie.

(1) Oprécz zamieszczonych powy2éj trzech gloséw, poslowie, za-
pewne dla znuZenia poprzedniemi rozprawami, méw swoich na piémie nie
wygotowawszy, do akt izby poselskidj nie zlozyli.




PRAWO
0 PREYWILEJACH I HYPOTEKACH.

(Co do ogblnych powodéw uchwalenia niniejszego prawa poréwnaj: przemowg R. S.
Kalinowskiego wsenacie, str. 303—306;—i odpowiedZ deputowanego Faltza
w izbie poselskiéj, str, 320 i321).

Art. 1. Tytu! XVIII ksiegi III Kodeksu cywilnego prawem hypo-
teczném z reku 1818 po czesci juz zmieniony, przestaje odtad zupelnie
byé obowiazujacym a w miejsce jego wstepuja ponizsze przepisy.

Art. 1. Tytul XVIII ksiggi Il kodeksu cywilnego przestaje juz
zupelnie by¢ obowigzujacym, a w miejsce jego wst¢pujg ponizsze
przepisy.

Dla ja$niejszego wyt!dmaczenia mysli prawodawcy
i wyrazenia, 2e tytul XVIII ksiegi III kodeksu dot3d obo-
wiazujgcego, ktéry prawem hypoteczném zr. 1818 po
ezgéei byl zmieniony, teraz catkowicie przestaje byé obo.
wigzujgeym. — :

Rada stanu dodala po wyrazach ,kodeksu cywilnego“ — ,pra-

wem hypoteczném z roku 1818 poczescl juz zmieniony.
(Por6éwnaj: przeméwienie R. S. Kalinowskiego wsenacie, str, 305; — dyskusys

w senacie str. 814; przyméwienie sig posla Swiniarskie g o w izbie sejmowéj
str. 317\,
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DZIAL 1

Urzgdzenia ogélne.

Art. 2. Ktokolwiek obowiazanym jest osobiSoie, winien dopefnié
swogo obowigzku z calego swego majatku ruchomego i nieruchomego, te-
razniejszego i przyszlego. .

Art. 2. Krtokolwiek obowigzanym jest osobiécie, winien do-
pelni¢ swego obowigzku z catego swego majgtku ruchomego i nieru-
chomego, terazniejszego i przyszlego.

Rada stanu artyku? powyiszy pryjeta bez zadnéj poprawki.
(Poréwnaj: odpowiedZ deputowanego Faltza w izbie poselskiéj str. 323).

Art. 3. Gdy szacunek przedmiotu zajetego na zaspokojenie wie-
rzytelnosci, po potraceniu kosztéw sadowych zajecia, sprzedazy i podzialu,
nie wystarcza dla wszystkich ubiegajacych sie wierzycieli, zaspokojenie
nastapi w proporeyi kazdego naleznoici, jezeli z prawnych przyezyn nie
stuzy pierwszefistwo jednym przed drugiemi.

Art. 3. Gdy szacunek przedmiotu zajetego na zaspokojenie
wierzytelnosci, po potraceniu kosztéw sgdowych zajecia, sprzedazy
i podzialu, nie wystarcza dla wszystkich ubiegajgcych si¢ wierzycieli,
zaspokojenie nastapi w proporcyi kazdego naleznosci, jezeli z pra-
wnych przyczyn nie stuzy pierwszefstwo jednym przed drugiemi.

Artykul powyzszy zadnéj nie uleg! zmianie.

(Poréwnaj: pierwotnego projektu art. 1 na str. 295, orasz art. 15 na str. 299).

Ar¥. 4. Prawnemi przyczynami pierwszedstwa sa przywileje i hy-
poteki.
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Art, 4. Prawnemi przyczynami pierwszefistwa sg przywileje
i hypoteki.

Redakeya powyisza zadnéj nie ulegla zmianie.

DZIAL 1I.

.0 przywilejach.

!

Art. 5. Wierzytelnosci majace przywilej na nieruchomosei szeze-
golnéj w artykule 41, prawa hypotecznego z roku 1818 wymienione, bg-
da z niéj zaspokojone z pierwszeristwem nawet przed hypotekami.

Art. 5. Wierzytelnosci, majgce przywilej na mnieruchomosce
szozegdlnéj, bedg z niéj zaspokojone z pierwszefistwem nawet przed
hypotekami.

Art. 6. Przywilej na szczeqdindj nieruchomosei majg: podatke
gruntowe dla skarbu, powszechne do kas miejskich, tudziez dla koscio-
tow © instytutdw publhcenych, gruntowe optaty Iub dziesieciny, oraz
sktadke do krajowego towarzystwae ogniowego, a to tak bieZqce, jako @ za-
legte, ktdre w ostatnich dwdch latach do zaptacema przypadaly.

Majq réwniez przywilej takowy zastugi i ordynarye stug miejsco-
wych ¥ czeladzi gruntowéj, tak bieqce, jako < zalegle, nie wiecds jednak,
jak jednoroczng naleZnosé wynoszgce.

Po odezytaniu art. 5 i 6, uwazal radea stanu Kali-
nowski, ze poniewaz artykul 6 rozwaianege obecnie
projektu te same prawie, co art. 41 prawa hypotecziiego
z r. 1818 obejmuje przepisy, obadwe te artykuly jeden
obok drugiego obowigzywaé nie mogg; — gdy za$ art. 41
istniejgcego juz prawa dokladniéj przywileje okresla, a tém
samém wigksza pewnosé hypotekom nadaje, artykul wiee
ten w prawie hypoteczném utrzymaé, a 7z rozwazanego
obecnie projektu art. 6 opuécié nalezy.
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W skutek takowego wnioskn, rada stanu wymazala art. 6 projektu,
a w art. 5, po wyrazach: ,na nieruchomoéei szezegéltowéj,“ dodata—
»w art. 41 prawa hypotecznego z r. 1818 wymienione.“
(Poréwnaj: urt. 2i 3 pierwotnego projektu, str. 195 i 196;—gl(s refendarza stanu

Brockiego w senacie, s¢tr. 308 310; glos deputowanego Kaczkowskiego,
w isbie posclskiéj str. 315.)

Art, 7. Majgey przywilej na szczegdlnéy nieruchomoscr, moze na-
leZytoser swéj, chocby do hypoteki nie wpisanéj, poszukiwad przeciw kaz-
demu posiadaczowr tejZe nieruchomoser.

Art. 8. Zaleglosé dwuletnia, ktdrédj przywilej stuzy, rachowang
bedzie wzglegdnie trzeciego nabywey nieruchomosct, za ostatnie dwa lata
przed jego nabyciem, a wzglednie wspstwierzycieli, za ostatuie dwa la-
ta przed zajeciem nieruchomoscr.

W czasie dyskusyi w radzie stanu:

Uwazali radcy stanu Potocki i Kalinowski, ze
gdy w art. 41 prawa hypotecznego z r. 1818 oznaczone sg
rodzaje przywilejéw i czas, z ktérego takowe uprzywilejo-
wane nalezytoSci przed hypotekowanemi wierzytelnoscia-

" mi majg pierwszenstwo, przytoczone powyzéj artykuly
opuécié nalezy, tém bardziéj, ze takowe nie wyrazajae,jak
dlugo przywilej trwaé moze, oslabilyby pewnosé hypoteki,
a tém samém szkodliwe na kredyt publiczny Sciagnaéby
mogly skutki.

Rada stanu, zgadzajge si¢ z wnioskiem powyzszym, art.
7 i 8 opuscié postanowila.

(Poréwuaj: art, 4 i 5 pierwotnego projektu, str. 296).

Art. 9.  Wierzytelnosci, majgce przywilej na tejZe saméj nieru-
chomosct szezegolndj, nie majg pomiedzy sobg 2adnego pierwszehstwa.

Zastanawiajac sie¢ nad powyzszym artykulem, ofwiad-
czyt radea stanu Kalinowski, e lubo nie by? przy dy-
skusyi nad poprzedniemi artykutami za rozszerzeniem pra-
wa skarbu publicznego, i nie chcial oslabié pewnosé hypo=
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tek przez zbytnie rozciagniecie przywilejéw skarbowi stu-
23cych, nie moze jednak zgodzié si¢ na projektowane ogra-
piczenia praw takowych, na odjecie skarbowi pierwszen-
stwa dotad obowigzujgcém prawem i art. 41 prawa hypo-
tecznego przed innemi przywilejami oznaczonego.

Przeciwnie, radea stanu Potocki uwazal: Ze gdy
skarb publiczny jest zawsze w moznoseci $ciggnienia swych
nalezytoéei, i gdy nie egzekwujge ich straty ztad wynikngé
mogace sam sobie przypisaé winien — nie nalezy mu da-
waé pierwszetistwa przed innemi przywilejami, jakiemi sg-
zastugiiordynaryeslug miejscowych, ktérzy, przed koticem,
roku nie mogac si¢ swéj naleinoéei dopominaé, na utrate
zapracowanego i potrzebnego do utrzymania Zycla fandue
szu byliby wystawieni.

Z tego powodu radea stanu Potocki oéwxadczyl sig
za art. 9 projektu.

Radeca stanu Woznicki, utrzymujge:

Ze artykul ten wprowadzilby skarb publuzny namozol-
ng klasyfikacyi przywilejow droge;

Ze niemiatby nawet skutku, skoro skarb, majgc w reku
moc egzekueyi, naleznosé swojg przed innemi uprzywilejo-
wanemi naleznoéciami odzyskaé moze; i

Ze nie zdarzy si¢ prawie nigdy przypadek, aby nieru-
chomos$¢ nawet na zaspokojenie uprzywilejowanych nalez-
nosci nie wystarczata ; uwazal — ze art. 9 projektu jest
mniéj potrzebny.

Gdy jednak zdania réznily si¢ w téj mierze, Minister
prezydujgey zarzadzit glosowanie, wskutek ktérego
art. 9 wickszoscig 8 gloséw przeclwko 7 glosom, usumig-
ty zostal.

(Por6wnaj: art. 6 pierwotnego projektu, str. 296.)

Art. 6. Pierwszeistwo do zaspokojenia z ruchomosci szezegolnéj-
sluzy ubiegajacym si¢ wierzycielom przywilej szezegélny na niéj ma-
Jjaeym.



— 330 —

Art. 10, Pierwszeaistwo do zaspokojenia z ruchomosci szcze-
golnéj, stuzy ubiegajacym si¢ wierzycielom przywilej szczegblny na
niéj majgcym.

Artyku? ten zadnéj nie ulegl zmianie.
(Poréwnaj: art. 6 pierwotnego projektu, na str, 296.)

Art. 7. Przywilej na szezegolnéj ruchomodei majs:

1. Skarb ma przywilej na rzeczy ruchoméj co do podatku, ktéry
sie od niéj nalezy; .

2. Wypuszezajacy nieruchomosé w dzieriawe, lub najem, ma
wzgledem sumy dzierzawnéj lub komornego i innych naleinosei z dzier- _
zawy albo najmu wynikajacych za ostatnie dwa lata i za rok biezacy
przywilej na wniesionych do téjie nieruchomosei sprzetach, i ozdobach
domowych, na rzeczach sluiacych do prowadzenia gospodarstwa, kun-
sztu, lub przemystu, tudziez na przychodach dzierzawy Inb najmu.

3. DPosiadajacy rzecz dana sobie w zastaw, ma przywilej co do
swojéj wierzytelnodei na téjze rzeczy.

4, Rzemieslnik za robote lub naprawe rzeczy, i ten kto foiyl na jéj
utrzymanie, maja przywilej na tejze rzeczy.

5, Przedawca rzeczy ruchoméj, dopdki ona jest jeszeze w reku
kupujacego, ma na niéj przywilej wzgledem ceny za nia uméwionéj, bez
réznicy, ezy termin zaplaty byl, albo nie by! oznaczony.

Jezeli przedaz nastypila bez oznaczenia terminu zaplaty, albo jezeli
ona natychmiast zaplacona byé miala, przedawea moze przeciw wierzy-
cielom kupujacego i8¢ nawet o odzyskanie sprzedanéj rzeczy, jezeli ona
jest jeszeze w reku kupujgcego, i moze tamowaé jéj odprzedanie, byle
o odzyskanie czynil w dni odm po jéj wydaniu, i byle -si¢ znajdowala je-
szcze w tym samym stanie, w jakim byla wydana.

Niniejsze przepisy nie uwlaczaja w niczém prawom i zwyczajom

" handlowym o odzyskaniu.
- 6. Oberzysta za wszelkie dostarczenia dla goscia, ma przywilej
na jego rzeczach znajdujacych sie w oberzy.

7. Furman ezyli przewozZacy rzeczy, ma na nich przywilej, tak za
ich przewiezienie, jak za inne z przewiezieniem polaczone wydatki.

8. -Naleznosci wynikajgce z naduzycia i wykroczen popelnionych
przez urzednika publicznego w urzedowaniu, maja przywilej na rzeczy na
kaucys zlozonéj; a jezeli to jest kapital przynoszacy prowizys, i na pro-
wizyach od niego przypada¢ moggeych.
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Art. 11. Przywilej na szczeg6lnéj ruchomosci maja:

1. Skarb ma przywilej na rzeczy ruchoméj, wzgledem podatku,
ktdry si¢ od niéj nalezy.

2. Wypuszczajacy nieruchomoéé w dzierzawe lub najem, ma
wzgledem sumy dzierzawnéj lub komornego i innych naleznosci
z dzierzawy albo najmu wynikajgeych, przywilej na wniesionych do
tejze nieruchomosci sprzgtach i ozdobach domowych, a w dzierZawie
i na rzeczach stuzgcych do prowadzenia gospodarstwa, kunsztu lub
przemystu, tudziez na przychodach dzierzawy, a to stosownie do prze-
pisdw dotycheczasowego prawa. o

3. Posiadajgcy rzecz dang sobie w zastaw, ma przywilej co do
swojéj wierzytelnosci na tejze rzeczy.

4. Rzemieslnik za robotg lub naprawe rzeczy, i ten kto lozyl
na jéj utrzymanie, majg przywilej na tejze rzeczy.

5. Przedawca rzeczy ruchoméj, dopdki ona jest jeszcze w rgku
kupujacego, ma na niéj przywilej wzgledem ceny za nig uméwioné;:
bez réznicy, czy termin zaplaty byt albo nie byl oznaczony,

6. Oberzysta za wszelkie dostarczenia i za szkody przez goécia
mu zrzqdzone, ma przywilej na jego rzeczach znajdujgcych sig
w oberzy.

7. Furman, czyli przewozacy rzeczy, ma na nich przywilej -tak
za ich przewiezienie, jak za inne z tém potgczone wydatki.

8. Naleznosci wynikajgce z naduzycia i wykroczefi popelnio-
nych przez urz¢dnika publicznego w urzgdowaniu, majg przywilej
na rzeczy na kaucyg zlozonéj; a jezeli to jest kapital przyneszacy pro-
wizyg i na prowizyach od niego przypada¢ moggcych.

W artykule tym, pod nr. 2 opuszezone zostaly wyrazy:
1 to stosownie do przepiséw dotychczasowego prawa.* Uwa=
tal bowiem radea stanu Kalinowski, ze skoro wedtug
art. 1 rozwazanego projektu tytul XVIII ksiegi IIT kodeksu
cywilnego przestaje byé zupelnie obowigzujaeym, nie mo-
#na sig juz do przepiséw onego odwolywaé.

Préez tego w tymze nr. 2 art. 11, rada stanu w mysl powyzszéj
uwagi, po wyrazach ,,albo najmu wynikajacych dodala: ,,2a ostatnie
dwa lata ¥ rok bieZqey; wymazala wyrazy: ,,@ w dzierZawie 4, oraz
przy koficu rzeezonego nr. 2 zamiedcita stowa: ,,lud najmu.“

Daléj, w tymze art. 11 pod nr. 6 wykreslié postanowio-
N0 Wyrazy: ,,% za szkody przez goécia mu zrzqdzone;* uwa-

.
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2ali bowiem radcy stanu Potocki i Kalinowski, ze
przepis ten zbytnie rozeigga przywileje na ruchomosciach.
Nakoniec, w tymze art. 11 pod nr. 7 w miejsee wyrazéw:
»% tém polgezone* podlozono wyrazy: ,z przewiezieniem
+ potgczone.“ : '
(Poréwnaj: art 11 pierwotnego projektu str, 297;-- glos referendarza stanu Brockie-

g o w senacie str. 310;— glos deputowanego Kaczkowskiego w isbie poselskij,
str. 315 i 316; — odpowiedZ deputowanego F altza taumze, str. 321 i 822),

Art. 8. W zbiegu wierzycieli w artykule poprzedzajseym wymie-
nionych, a na jednejze szczeg6lnéj ruchomosei przywilej majacych, skarb
ma pierwszenstwo przed wszystkiemi, a to stosownie do artykulu
7, or. 1.

Po skarbie ma pierwszenstwo ten, kto jest w posiadaniu rzeczy, na
ktéréj mu pierwszenstwo stuzy.

Pomigdzy innemi wierzycielami nie ma zadnego pierwszedstwa.

Art. 12. W zbiegu wierzycieli na jednejze szczegélnéj rucho-
mosci przywilej majacych, skarb ma pierwszenstwo . przed wszyst-
kiems.

Po skarbie ma pierwszeistwo ten, kto jest w posiadaniu rze-
czy na ktoréj mu przywilej stuzy. Wierzyciele w numerach 2-im
i 8-ym poprzedzajgoego artykutu oznaczeni, wwazani byé mogy za be-
dacych w posiadaniu. ’

W artykule powyiszym rada stanu dodala po wyrazach

»W zbiegu wierzycieli,** stowa — ,,w art. poprzedzajecym wymienio-

nych, ' w drugim za$ tegoz artykulu ustepie, opuscila koncowy
okres, poczawszy od sléw: ,,wierzyciele w numerach 2-m i 8-m....~

Uwazali bowiem radey stanu Potockii Kalinowski

ze oprécz skarbu 1 posiadacza istotnego rzeczy, Zadnemu

z wierzycieli na jednéjze szezegdlnéj ruchomodei przywilej

majaeych, pierwszenstwo przed drugim uprzywilejowanym

wierzycielem sluzyé nie powinno,
Komisye sejmowe dodaly do tak zmienionéj redakeyi przy koreu
pierwszego ustepu po wyrazach ,przed wszystkiemi stowa: ,,a to sto-
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sownie doar tykulu 7 or. 1 a w ostatnim ustgpie po wyrazie ,,in-

nemi“—, wierzycielami.«

(Poréwnaf: art 12 pierwotnego projektu, na str. 297; —glos referendarza stanu Broc-

kiego w senacie, str. 811; — glos czlonka komisyi sejmowéj senatora kasztelaua
Bnifiskiego, str. 313; —oraz dyskusygy w senacie, na str. 314).

Art. 9. Przed wierzycielami, ani przywileju szezegdlnego, ani hy-
poteki nie majacemi, sluzy w nastepujgeym porzgdku pierwszenstwo do
zaspokojenia, -badZ z nieruchomosei, badz z ruchomosci, wierzytelnosciom
przywilej ogélny majgcym, jakieini 83:

1. Koszta pogrzebu niezbytkowne.

Gdyby innego przedmiotu naich zaspokojenie nie bylo, bedzie im
sludyd pierwszenstwo do zaspokojenia z przedmiotu ruchomego, nawe
szezegdlnym przywilejem obeigZonego, wyjawszy przywilej posiadajacego
rzecz sobie dana w zastaw.

A gdyby i z takowego przedmiotu zaspokojonemi byé nie mogly,
stuzyé im bedzie pierwszefistwo przed hypotekaml, a nawet i przed przy-
wilejami na szczegdlnéj nieruchomodei.

2. Koszta sadowe opieczetowania, rozpieczetowania i inwentarza.

3. Wszelakie koszta ostatniéj choroby.

4. Zaslugi naleZace si¢ stugom, za rok uplyniony i to co imsie na-
lezy z roku bieZgcego.

5. Naleinofci za zywnodé dla dluznika i jego familii domowéj
w ostatnich szefciu miesigcach dostarczang przez piekarzy, rzefnikéw
i innych zywno8é czgstkowo przedajaeych, albo stolujacych.

Wierzytelnoei pod nr. 2, 3,415 wymienione, gdyby innego
przedmiotu na ich zaspokojenie nie bylo, bedg mialy pierwszedstwo nawet
przed wierzycielami majgcemi przywilej na szezegdlnéj ruchomosei, a nie
bedgcemi w posiadaniu rzeczy, na ktérych im tenze przywilej stusy.

6. Podatki osobiste do kas miejskich, tudziez dla koécioléw, lub
instytutéw publicznych za rok uplyniony i za biezacy.

7. Naleino8¢ maloletnich i wlasnéj woli pozbawionych, wzgledem
ktoréj stuzy im tytul do hypoteki prawnéj.

8. Takiegoz rodzaju nalezno&¢ przypadajsca zonie od mesa.

9. Skarb publiczny, kodcioly, instytuta publiczne; kasy miejskie
i towarzystwo ogniowe, co do wazelkiego rodzaju podatkéw i oplat po-
wazechnyeh lub dziesigein, jak dalece podtug powyiszych przepiséw inny
przywilej im nie sluzy; niemniéj co do naleznoéci wynikajgcych z odpo-
wiedzialnoSei poboreéw i tyech wszystkich, ktérym wlasnoéé publiczna
w jakimbadZ wzgledzie byla powierzons. '
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Art. 13, Przed wierzycielami, ani przywileju szczegolnego, ani
hypoteki nie majgcemi, stuzy w nastgpujagcym porzgdku pierwszen-
stwo do zaspokojenia, bgdZ z nieruchomosci, badZz z ruchomosci,
wierzytelno§ciom przywilej ogdlny majgcym, jakiemi sg :

1. Koszta pogrzebu niezbytkowne.

Gdyby innego przedmiotu na ich zaspokofonie nie bylo, bedzie
im stuzy¢ pierwszefistwo do zaspokojenia z przedmiotu ruchomego,
nawet szczegdlnym przywilejem obcigzonego, wy)gwszy przywilej
posiadajgcego rzecz sobie dang w zastaw.

A gdyby i z takowego przedmiotu zaspokojonemi byé nie mo-
-gly, stuzy¢ im bedzie pierwszefstwo przed hypotekami, a nawet
i przed przywilejami na szczegdlnéj nieruchomosci.

2. Koszta sgdowe opieczgtowania, rozpiecz¢gtowania i inwen-
tarza, :
3. Wszelakie koszta ostatniéj choroby.

4. Zastugi nalezace si¢ stugom za rok uplyniony i za bieZgey.

5. Naleznosci za zywno$¢ dla dluznika i jego familii domowé;
w ostatnich szeéciu miesigcach dostarczang przez piekarzy, rzezni-
kéw 1iinnych 2ywno& czastkowo przedajgcych, albo stotujycych.

Wierzytelnosci pod numerami 2-im, 3-im, 4-ym i 5-ym wymie-
nione, gdyby innego przedmiotu na ich zaspokojenie nie bylto, beda
mialy . pierwszefistwo nawet przed wierzycielami majacemi przy-
wilej na szczeg6lnéj ruchomosci, a nie bgdacemi w posiadaniu rzeczy,
na ktérych im tenze przywilej stuzy, ant podtug art. 12 za posiedaja-
cych wwazanemi. A gdyby z Zadnéj ruchomosci zaspokojenia swego
otrzymad nie mogly, stuZyé 7m bedzie pierwszenstwo i przed hypotekams.

6. Podatki osobiste do kas miejskich, tudziez dla kosciotéw lub
instytutéw publicznych za rok uptyniony iza biezacy.

7. -Nalezno$¢ matoletnich i.wlasnéj woli pozbawionych, wzgle-
dem kt6réj stuzy im tytut do hypoteki prawné;.

8. Takiegoz rodzaju nalezno$¢ przypadajaca zonie od meza.

9. Skarb publiczny, koécioly, instytuta publiczne, kasy miej-
skie i towarzystwo ogniowe, co do wszelkiego rodzaju podatkéw
i oplat powszechnych, lub dziesigcin, jak dalece podtug powyzszych
przepiséw inny przywilej im nie stuzy, niemniéj co do naleznosci
wynikajgcych z odpowiedzialnoéci poborcéw i tych wszystkich, ~ kté-
rym wtasno$¢ publiczna w jakimbgdz wzgledzie byta powierzona.
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W artykule powy2szym redakeya nr. 5 zastosowang
zostata, na wniosek referendarza stanu Tymowskiego,
do redakeyi art. 2101 dotad obowigzujgeego kodeksu cy-
wilnego, mianowicie przez zastgpienie sléw : ,,i za rok bie-
z3cy'* wyrateniem: ,,¢ fo co im sig nale2y za rok bieZqcy.*

W tymze artykule, pod nr. 5 opuszczone zostaly wyra-
zy: ,,ant podiug art. 12 za posiadajecych wwaianemi®, a to
z powodu zmiany, jakiéj doznal art. 12 obeenie rozwaza-
nego projektu.

Réwniez zgodzono sig opuseié koricowy okres nr. 5 po-
wyzszego artykulu, od sléw: ,,4 gdyby z Zadndj....* do
konca nr. 5, uwazali bowiem radey stanu Potocki i Ka-
linowski, ze przepis tego rodzaju moze ostabié pewnosé
hypoteki, a tém samém zachwiaé kredyt publiczny.

(Poréwnaj: art. 13 pierwotnego projektu na str. 297,—glos referendarza stanu Br o c-
kiego w senacie, na str. 811 i 812;—oraz dyskusys w senacie na str. 314).

DZIAL IIL

0 hypetekach.

(Poréwnaj: art. 7 pierwotnego projektu, na str. 296; — zdania radcéw stanu: W o Z-
nickiego, Kalinowskiego, Potockiego, oraz czlonka deputacyi
Faltza na str. 300—302;- przemowg radcy stanu Kalinowskiego w senacie,
str. 304; ~i prayméwienie sig posla Swiniarskie g o w izbie poselskiéj, str. 318)

Art. 10. Prawo o ustaleniu wlasnoéei débr nieruchomyeh o przywile-
jach i hypotekach z dunia 26 Kwietnia 1818 roku bedzie odtad obowigzuja-
cém wzglednie wszelkich nieruchomosei, tudziez praw i kapitaléw hypote-
kowanych przedmiotem hypoteki byé mogaeych z nastgpujgcemi modyﬁ-
kacyami.

Art. ;4. " Prawo o ustaleniu wlasnoci débr nieruchomych
o przywilejach i hypotekach z dnia 26 Kwietnia 1818 roku bedzie
odtad obowigzujacém wzglednie wszelkich nieruchomosci, tudziez
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praw i kapitaléw hypotekowanych przedmiotem hypotekn by¢ meoga-
cych, z nastepujgcemi modyfikacyami. ‘ -

Redakeya powyzsza zadnéj nie ulegla zmianie.
(Poréwnaj:_ zdanie ogdlnego zgromadzenia rady stanu, str. 302),

Art. ll. Do regulacyi nowéj hypoteki tych nieruchomosei, do kté-
rych sig prawo z duia 26 Kwiptnia 1818 rokn dotad nie rozciagalo, nie
‘przeznacza 8ig ogélnego terminu prekluzyjnego;regulacya kazdéj szezegdl-
néj niernchomosei przedsiewzieta zostanie, gdy o to zajdzie Zadania strony
interesowané;. :

Art.*15. Do regulacyi nowéj hypoteki tych nieruchomosci, do
ktérych si¢ prawo z dnia 26 Kwietnia 1818 roku dotad nie rozcigga-
fo, nie przeznacza si¢ ogdlnego terminu prekluzyjnego; regulacya
kazdéj szczeg6lnéj nieruchomosci przedsigwzigty zostanie, gdy o to
zajdzie 23danie strony interesowanéj.

Redakeya powyzsza utrzymala sig bez zadnéj poprawki.

(Por6wnaj: glos radcy stanu Kalinowskieg o wdenacie, str. 305;—glos referen-
darza stanu Brockiego tamie, str. 307 i 812; — oraz glos senatora kasztelana
Bnifiskiego tamze, str. 318),

Art. 12. Komisya sprawiedliwései urzadzi co do takich hypotek
skréeone i mniéj kosztowne postepowanie, wskaze oraz do kogo ezynnoéei
hypoteczne nalezeé majg.

Art. 16. Komisya Sprawiedliwoéci urzadzi co do takich hy-
potek skrdcone postepowanie mnidj kosztowne ¢ wskaze do kogo czynno-
Sci hypoteczne nalezé¢ majs.

Rada stanu zmienila dla jasniejszego wyslowienia porzgdek wy-
razéw: ,skréeone postgpowanie mniéj kosztowne i wskaze** w sposéb
nastepujaey : ,,skrdcone ¢ mnidj kosztowne posigpowane, wskaze oraz...."t

(Pordwna) zdanie rady stanu na str. 802; — glos referendarza stanu Brockiegeo
w senacie, str, 808).
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Art. 13. Wszelkie hypoteki prawne z mocy przepiséw. kodeksu
dotad obowiazujgcego od wpisu nie zawisle, ktéreby dotad jeszeze istnia-
1y, jako bedace na nieruchomosei prawu z dnia 16 Kwietnia 1818 r. nie
ulegléj, powinny byé wpisane do regestréw bypotecznyeh ,w przeciggu
najdaléj roku jednego, bez obowiazku oplaty stempla. Po uplynieniu tego
terminu wtenczas tylko skutek mieé beds, gdy s3 wpisane do regestréw
hypotecznych. .

Art. 17. Wszelkie hypoteki prawne z mocy przepiséw ko-
deksu dotgd obowigzujgcego od wpisu nie zawiste, ktéreby dotgd
jeszcze istnialy, jako bedgce na nieruchomosci prawu zdnia 26 Kwie-
tnia 1818 r. nie ulegtéj, powinny by¢ wpisane do regestréw hypotecz-
nych w przeciagu najdaléj roku jednego, bez obowigzku optaty stem-
pla. Po uptynieniu tego terminu, hypoteki prawne chodby z epoks
zaprowadzenia praw konstytucyjnych Ksiestwa Warszawskiego, az do
ogloszenia niniefszego prawe pochodzgee, wtenczas tylko skutek mieé
bedg, gdy s3 wpisane do rejestréw hypotecznych.

Te za$ hypoteki prawne, ktdre po ogloszeniu niniejszego prawa bio-
rq swdj poczatek, bedg miaty skulek dopiero od wpisania wierzytelnosct
do rejestrow hypotecznych, i pilerwszefistwo w porzqdku zyskanego wpisu.

Ustgp drugi powyiszego artykulu opuszezony zostal
przez rade¢ stanu, na wniosek radey stanu Kalinowskie-
go, ktéry uwazal, ze skoro w moe art. 1 obecnego projek-
tu tytul XVIII ksiggi I1I kodeksu cywilnego przestanie byé
obowigzujaeym, i skoro po zaprowadzeniu nowego prawa,
rejestra hypoteczne, stosownie do przepiséw kodeksu eywil-
nego przez konserwatoréw utrzymywane, catkowicie usta-
ng, nie mozna w artykule obecnym przepisywaé, azeby hy-
poteki prawne, dopiero po ogloszeniu niniejszego prawa

* poczatek biorgee, do tychZe rejestréw hypotecznyeh wpi-
sywane byly.

Nadto, w mys! powyZszéj uwagi rada stanu opuéeita w pier-
wszym ustgpie artykutu wyrazy: ,hypoteks prawne chodby z epokz 26~
prowadzema praw konstytucyjnych Ksiestwa Warszawskiego, a2 do oglo-
szenia niniejszego prawa pochodzqce.“

(Po;dm_) glos referendarza stanu Brockie go w senacie, str. 807 i 312:—sprae
wozdanie senatora kasztelsna Bnifiskiego tamie, sir. 818: — prayméwienie sig
posia Swiniarskiego wizbie poselskiéj str, 318),

Prawo hypoteczne, 22
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Art. 4. 0ddzial I dzialu V, tudziez artykul 12 prawa z dnis |
26 Kwietnia 1818 roku przestaje odtad obowigzywaé, a w miejsce jego
wstepujs i wzglednie tych nieruchomosci, do ktdrych si¢ toz prawo &cia-
galo, nastepujgce przepisy o hypotekach prawnych, ‘

Art. 18. W miejsce oddziatu I, dziatu V prawa z dria 26 |
Kwietnia 1818 r, wstepujg i wzglednie tych nieruchomosci, do kté- |
rych sig toz prawo §ciggate, nastgpujace przepisy o hypotekach pra-
wnych.

W artykule powyzszym, dla jasniejszego oddania mysli prawo-
dawcy, rada stanu zmienila redakeyg poczatku jego w ten sposéb:
»0ddziat I, dzialu V prewa z dnia 26 Kwietnia 1818 r. przestaje od-
tqd obowiqzywad, @ w miejsce jego....— Komisye sejmowe do tak zmie-
nionéj redakeyi, po wyrazach: ,dzialu V“ dodaly: ,fudziez art. 42.«

(Poréwnaj: sprawozdanie czlonka komisyi spjmowéj senatora kasztelana Bni -
skiego, str. 318;—dyskusyg w senacie, str. 314;—oraz odpowied# czlonka deputa-

cyi prawodawczéj deputowanego Faltza ua glosy posléw w izbie poselskiéj, str. 332)

Art. 15. Tytnt do hypoteki prawnéj stuzy Zonie, maloletniemu
i pozbawionemu wlasnéj woli, jak o tém w ksigdze I kodeksu cywilnego
jest postanowiono; oraz skarbowi co do podatkéw, odtad zalegnaé moga-
cych. Stuzy takze skarbowi, kosciolom, instytutom publicznym, kasom
miejskim, towarzystwu ogniowemu, co do naleznodei wyniklych zodpowie-
dzialnosci poboreéw i tyeh wszystkich, ktérym wlasnosé publiczna wjakim
badz wzgledzie jest lub byla powierzona.

Przeciw trzeciemu nabywey nieruchomosci tytul do hypoteki pra-
wnéj stuzy tylko skarbowi, i to jedynie co do podatkéw gruntowych
z ostatnich dwdch lat przed jego nabyciem zaleglych.

Art, 19. Tytut do hypoteki prawnéj stuzy nietylko.zonie, ma-
Yoletniemu i pozbawionemu wiasnéj woli, jak o tém w ksigdze I-¢j
.kodeksu Krilestwa Polskiego jest postanowiono, ale nadfo stuzy skar-
bowi, kosciotom, instytutom publicznym, kasom miejskim i towa-
rzystwu ogniowemu, wzgledem podatkéw ¢ optat powszechnych lub dzie-
stecin zalegajgoych na nieruchomoscr, tudziez wzgledem nalezno$ci wyni-
kajacych z odpowiedzialnosci poborcéw i tych wszystkich, ktérym
wlasno$: publiczna w jakimbadz wzgledzie jest lub byta powierzona,
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. Stuzy nawet i przeciw trzeciemu nabywcy nieruchomosct, lecz tyl-
ko co do zaleglosci w podatkach i optatach gruntowych z ostatnich dwoch
lat przed jego nabyciem.

Zastanawiajge si¢ nad powyzszym artykulem, uwazal
radca stanu WozZnicki, Ze zamierzone artykulem po-
wyzéj przytoczonym rozeiagnigcie hypoteki prawnéj kode-
ksem dotgd obowigzujaeym dozwolonéj, do nalezytosei
skarbowi, kosciolom, instytutom publiezoym i kasom miej-
skim przypadajgcych, osfabi pewnosé hypotek, i przykre
dla wlascicieli nieruchomoéei zrzadzié moze skutki. Tl6-
maczgc wniosek powyzszy, oswiadezy! radea stanu W o z-
nicki:

Ze zostawiona skarbowi i publicznym instytutom wol-
nosé zahypotekowania nalezytosci bez poprzedniego onéj
udowodnienia i bez zezwolenia dluznika, napelnitaby
wkrétce hypoteki niestusznemi czgstokroé instytutéw i po-
jedynezych oséb pretensyami;

Ze przepis ten éciggnatby na wiadeicieli nieruchomosei
koszta rozlicznych proceséw i konieczno$é udowodnienia
sposobem zaprzeczajacym wyplaty, z ktéréj nawet kwity
zatracone byé mogly.

Nakoniec — ze diuznik w ten sposéb zahypotekowanéj
naleznosci skarbowéj, nie mogac wytoezyé do sadu sprawy
o zaleglodci podatkowe, pozbawiony bylby wszelkiéj spo-
sobnosci ekstabulowania takowego diugu.,

Dzielac zdanie powyisze, uwazat radea stanu Potocki,
2e gdy skarb publiczny, majgec w swém reku wiadze egze-
kwowania podatkéw, zadnych zaleglosci cierpiéé nie powi-
nien, i gdy précz tego stuzy skarbowi przywilej przed hy-
potekowanemi nawet . wierzytelnosciami i za podatki od lat
dwoch zalegajgce,—nie nalezy rozciggaé na korzysé skarbu
hypoteki prawnéj tak szkodliwe dla wlascicieli débr hypo-
tece podleglych sciggnaé mogacéj skutki, i z tego powodu
prawo austryackie, lubo dozwala prenotowaé w hypotece
zalegajgce podatki publiczne, stanowi jednak wyraznie, Ze
jezeli skarb w dniach czternastu nalezytodci swéj obra-
chunkiem ze strong zrobionym nie udowedni, prenotacya
hypoteki wymazang zostanie,

22%



] — 340 —

Co sig tyczy nalezytofei instytutom przypadajgcych,
uwazal radea stanu Potocki, e skoro tymze instytutom
stuizy prawo zapozwania dtuznika do sadu, i skoro zapozew
do hypoteki, jako ostrzezenie wniesionym byé moze, insty-

, ¢« tuta majg tutaj rodek zabezpieczenia swéj wierzytelnosei

»  ihypoteki prawnéj nie potrzebujs.

: Zgadzajac sig, Ze instytuta publiczne, moggc zapozy-
waé dluznika do sadu, nie potrzebujs hypoteki prawnéj,
uwazal radea stanu Kalino wski: ze gdy skarb publiczny
nie moze dluznika o zalegle podatki do sadéw zwyczajnych
powolywaé, i gdy wyroki sadéw administracyjnych, cho-
ciazby w tychze sadach sprawa tego rodzaju przewiedziong
byla, nie majac klanzali egzekueyjnéj, w zwyczajnym sg-
downictwie uzywanéj, do hypoteki wpisane byé nie mogs,
nalezy, stosownie do opinii deputacyi prawodawezéj, hypo-
teke prawng dla skarbu publicznego zachowaé.

Na usprawiedliwienie tego wmosku, odwiadezyl radea
stanu Kalinowski:

Ze wydarzajs sig praypadki, w ktérych skarb, pomimo
wazelkiéj usilnodci, nalezacych sig podatkéw Sciggngé nie
jest w stanie;

Ze bez zahypotekowania znacznych czestokroé zaleglo-
Sci, przywilej skarbowi do dwéchletnich podatkéw zosta-
wiony, nie zabezpieczalby dostatecznie funduszéw publicz-
nych.

Nakoniec — ze tu idzie tylko o podatki odtad zalegngé
moggce, albowiem dawniejsze zalegloéci w ogdlnéj likwi-
dacyi skompensowane beda.

Rada stanu zwazajae, ze, jak z jednéj strony instytuta

" mogace zapozwaé dluzniks do sgdu, prawnéj hypoteki nie
potrzebujg, tak z drugiéj strony, zalegloSeci podatkowe do
rozpoznania sgdéw nie nalezgce, pewniejszego wymagajg
zabezpieczenia,—w art 19 nastepujgce zmiany porobié po-
stanowila:

W ustepie pierwszym wyrazy: ,nietylko“ i ,ale nadto“ wymaza-
ta. Zamiast: ,kodeksu Krélestwa Polskiego’ wyrazila sig ,,kodeksu
oywilnego. Po wyrazie ,postanowiono“ dodata, ,oraz skarbow? co do
podatkéw odted zalegngd mogqoych® i po tych stowach polozyla punkt.
Po wyrazie ,stuzy“ dodala ,takZe“ Wyrazy od: ,wzgledem podat-
kéw....“ do—,tudziez wzgledem* wymazala, podstawiajsec w miejsce
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ostatniego wyrazu—,co do.“ Wreszcie, zamiast ,,wynikajsoych“ uzyla
imiestowu dokonanego ,wyniklych.*

Co do drugiego ustgpu powyzszego artykulu, redakeya jego zu-
Peinéj ulegla przemianie, i przybrata te postaé, w jakidj ja w obowig-
zujgcym widzimy artykule.

(Por6wnaj: artykul 8 pierwotnego projektu, na str. 296 i glos referendarza stanu
Brockiego, str. 306).

Art. 16. Hypoteki prawne powinny byé bez zezwolenia nawet dtu-
znika do ksigg hypotecznych przyjete.

Art. 20, Hypoteki prawne powinny byé bez zezwolenia na-
wet dluznika do ksigg hypotecznych przyjete.

Redakeya powyisza zadnéj nie ulegla zmianie.

Art. 17. Skutek hypoteki prawnéj zalezy od wpisania wierzytelno-
8ci do ksigg hypotecznych. Gdyby majatek terainiejszy nie byl wystar-
czajacym na jéj zabezpieczenie, moze wierzyciel ja zapisaé na majgtku
P6zniéj uzyskanym.

Art. 21.  Skutek hypoteki prawnéj zalezy od wpisania ,wierzy-
telnodci do ksigg hypotecznych. Gdyby majatek terazniejszy nie byt
wystarczajacym na jéj zabezpieczenie, moze wierzyciel jg zapisaé na
majatku p6zniéj uzyskanym,

Redakeya powyisza zadnéj nie ulegta zmianie.

Art. 18. 'Gdyby wpis rozeiggnigtym byt nad ilosé potrzebng do za-
bezpieczenia hypoteki prawnéj, dtuznik zadaé¢ moze zmniejszenia.

Art. 22. Gdyby wpis rozciggnigtym byt nad ilo&¢ potrzebng
do zabezpieczenia hypoteki prawnéj, mgz ¢ opiekun 2¢dadmogq zmniej-
szenia. '

Artykul ten, jako w stosunku z art, 19 projektu bedsey, rada sta-
nu w ten sposéb zmienila, ze W miejsce wyrazéw : »I3% i opiekun Zg~
da¢ mogg“ podstawita—,dtuinik 2qdad moze.«
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Art. 19. 0 kazdéj wpisanéj do ksiag hypotecznych hypotece pra-
wnéj, powinien byé dtuznik uwiadomionym przez urzedowe wreczenie.

Art. 23. O kazdéj wpisanéj do ksigg hypotecznych hypotece
prawnéj, powinien by¢ dtuznik uwiadomionym przez urzgdowe wre-
czenie.

Powyzisza redakeya zadnéj nie ulegta zmianie.

Art. 20. Przepisy wzgledem stosunkéw majatkowych migdzy mal-
zonkami prawem z dnia 26 Kwietnia 1818 roka objete, stosowaé sie be-
da nadal do tych tylko malzefistw, ktére pod powaga tego prawa zawarte
zostaly.

Art. 24. Przepisy wzglgdem stesunkéw majgtkowych migdzy

. matzonkami prawem z dnia 26 Kwietnia 1318 r. objgte, stosowa sig

bgda nadal do tych tylko matzefistw, ktdére pod powagy tegoz prawa
zawarte zostaly.

Dla tém dok?adniejszego rozwinigeia przytoczonego pro-
jektu wnosil cztonek deputacyi prawodawezéj Faltz, aze-
by po tymze artykule zamieszczone byly przepisy art. 20
projektu do prawa przechodniego, ktérego nastepujgce
bylo brzmienie. .
» Warunek niealienalnosei co do débr nieru-

chomych lub hypotekowanych kapitaléw zony
za dotychezasowego prawa istniejgcy, winien
by¢ wpisany do hypoteki tychze nieruchomosei
lub kapitatéw.

»Wpisania domagaé si¢ moze nawet sama -
zona, bez asystencyi meza, a gdyby byla malo-
letnig—bez asystencyi kuratora.

» Wpis takowy do hypoteki winien nastgpié
przed dniem 1 Stycznia 1826 roku. Po uply-
nieniu tego terminu warunek niealienalnodei
do ksiag hypotecznych nie wpisany, nie bedzie
miéé skutku przeciw trzeciemu.“

Radea stanu Potocki utrzymywal, ze opréez przepiséw
przytoczonym dopiero artykulem objetych, nalezy jeszeze
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zostawié wolno$é matzonkom, ktérzy po roku 1818 zawarli
matlzenstwo, azeby stosunki prawne swych majatkéw,
z prawa na sejmie roku 1818 uchwalonego wyplywajsce,
a mianowicie, krepujscs ich teraz 'niealienalnosé posagu
ony, za dobrowolném zezwoleniem, odmieni¢ mogli. -

Przeciwnie, ecztonek deputacyi prawodawoezéj Faltz
utrzymywal; ‘

Ze wolnosé ta waruszania raz zawartych uméw, szkodli-
we w ogdlnosei sprowadzié moglaby skutki;

7o wedlug teoryi prawa, stosunki majgtkowe miedzy
mationkami w czasie trwajacego malzersiwa zmieniane
byé nie powinny;

Ze prazepis tego rodzaju bytby przeciwny zamiarom ro-
dzicéw, ktérzy, majge powody do Zgdania niealienalnose
posagu swéj corki, w czasie trwajgcego w zupelnéj mocy
prawa z roku 1818 nie widzieli potrzeby zawrzéé, i nie za-
warli 2adnéj intercyzy; nakoniec —

Ze nie mozna stanowié¢ prawa, ktore, wsteczenie dziala-
jac, sprzeciwiatoby sie ogélnym praw zasadom. -

Odpowiadajgc na uwagi powyzsze, oéwiadezy! radea
stanu Kalinowski: ze kto zawart malZenstwo pod powa-
gs prawa z roku 1818 uchwalonego, albo znal przepisy te-
goz prawa i wiedzial, jakim stosunkom majstek jego ule-
gnie, albo nie znajaec go i nie przewidujge ztych ztad dla
siebie skutkdw, zadnéj nie zawarl intercyzy.

Jezeli malzonkowie, lub ktéra ze stron interesowanych,
gznajae prawo z roku 1818, i cheac -pozostaé przy onego
przepisie, warunek niealienalnosei posagu zony wpisza do
hypoteki, prawo z r. 1818 niewzruszone pozostanie. Jezeli
za$ strony, ktére si¢ poddaty nieznanym sobie przepisom,
uznajge ich niestosownosé dla siebie, dobrowolnie przyjmg
stosunki majatkowe terazniejszém prawem wskazane, nie

" mozna im #3danéj dogodnoscei odmawiaé; nie mozna kre-
powaé ich majatkéw niealienalnoseis, ktéra posagi zon w Ze-
lazny fundusz przemieniajge, kladzie tame¢ przemystowi
osobistemu, wstrzymuje ruch kapitaléw, i szkodliwe dla
ogé6lu zapowiada skutki.

Réwniez uwazal radca stanu Potocki, 2e prawo wten-
czas tylko wstecznie dziala, kiedy wydajge tyezace si¢ ogdl-
nego porzadku przepisy, wzrusza dobrowolnie i pod powa-
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g4 istniejgecgo prawa zawarte umowy; dozwalajge zas mal-
zonkom, za wspélném zezwoleniem i bez naruszenia praw
trzeciego, zmiany stosukéw majgtkowych, ktére ich prze-
myst krepujg, i ktére przez nich za niedogodne uznane zo-
staly, nie dziala si¢ wstecznie — owszem, zaradza sig oso-
bistéj miesrkafeéw i ogélnéj kraju potrzebie.

Co sig tyeze woli rodzicéw, przez niezawarcie intercyzy
w czasie frwajgcego prawa z roku 1816 objawionéj, odwiad-
czyl radea stanu Potocki, ze skoro czgéé spadku z pod
rozrzgdzenia ojca lub matki prawem wylgczona, nalezy si¢
dziecku bez Zadnego warunku i ograniczenia, posag cérki,
za jéj dobrowolném zezwoleniem lub przez nia sams, stoso-
wnie do potrzeby i okolicznosei, uzyty byé moze.

Radca stanu Wyczechowskiuwazal, ze prawo, cho-
ciazby mniéj dogodne, przez dlugi pruzecigg czasu obowig-
zujge, oswaja mieszkaricow z przepisami swemi, i potrzebe
néj nabywa powagi. Przed zmiang wige prawa na sej-
mie 1818 roku uchwalonego, i powage¢ nawyknienia ponie-
kad za sobg majgcego, a mianowicie przed wzruszeniem
niealienalnosci posagéw tymze prawem wskazanych, $cisle
zastanowié sig nalezy, czyli wzruszenie raz jui prawem
ustalonych przepisow, szkodliwych za sobg nie pociggnie
skutkéw, i czyli niealienalnosé posagu zony tyle wystawia
niedogodnosei.

Niealienalnosé takowa uznang byla przez dawniejsze
prawodawstwo nasze za najwlasciwszg dla wlascicieli dobr
ziemskich. Nastgpnie, lubo z prawnych stosunkéw usu-
nig¢ta, dozwolong jest w projekcie do ksiegi I kodeksu cy-
wilnego przez rad¢ stanu uchwalonym dla tych malzon-
kéw, ktérzyby sie cheieli polgezyé pod rzgdem posagowym;
nie musi wige byé tyle szkodliwg, skoro dawném prawo-
dawstwem polskiém przepisang, a obecnym projektem do-
zwolona zostala, i nie nalezy, dla usunigcia nie dowiedzionéj
jeszcze niedogodnosei, wzruszaé zawartych uméw, osla-
biaé powagi prawodawstwa krajowego, i rzueaé nieufno§é
na ustanowione i ustanowié sig jeszeze majgce prawa.

Z tego powodu radea stanu Wyczechowski wnosil,
aieby, stosownie do opinii deputowanego Faltza, nie-
wpisanie warunku niealienalnosci do ksigg hypotecznych,
tylko przeciw trzeciemu zadnego skutku nie mialo, utrzy-
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mujgc: 2e gdyby prawo z roku 1825 moglo wzruszaé sto-
sunki majstkowe migdzy malzonkami prawem z roku 1818
ustanowione, réwniez i uklady pod powags dawnych pra-
wodawstw, to jest: pruskiego, austryackiego i francuzkiege
zawarte, zmieniéby powinno,

Przeciwnie, radea stanu Kalinowski utrzymywal:

Iz lubo ezgsta zmiana praw krajowych moze oslabiaé.
ich powage, jednakze cierpienie przepiséw, ktére w wyko-
naniu niedogodnemi sig¢ okazaly, jeszcze szkodliwsze po-
ciggneloby skutki;

Ze tu nie idzie o wazruszenie prawomoenyeh ukladéw
i zmiang dobrowolnie zawartych intercyz, ale o zaprowa-
dzenie dogodniejszych stosunkéw majgtkowych dla tych
malzonkéw, ktorzy, nie znajge nawet prawa 1818 roku,

~ 2adnéj nie zawarli intereyzy; -

Nakoniec — Ze nawet interes ogélny kraju wymaga
zmiany kr¢pujgeych przemyst osobisty przepiséw.

Zdanie to dzielge, radca stanu Potocki uwazal, ze
gdyby niewpisanie warunku niealienalnosci do ksigg hy-
potecznyeh tylko przeciw trzeciemu nie miato skutku, a nie-
alienalno$é takowa malzonkéw obowigzywala, sukcesoro-
wie zony, ktéra majatek swdj alienowala, mogliby zapoz-
waé mez2a, ze przeciwnéj prawu alienacyi dozwolil; powsta=
yby liczne procesa i prawo tego rodzaju zakldcitoby spo~
kojnoéé domowsg mieszkancow.

Co sig tyczc'a wniosku radey stanu Wyezechowskie-
g o—1e dozwalajge zmiany stosunkéw prawnych, prawem
z roku 1818 ustanowionych nalezaloby tgZ samg zostuwié
wolnoéé matzonkom, ktérzy pod powags praw: pruskiego,
austryackiego lub francuzkiego zawarli §luby malienskie,
uwazal radea stanu Potocki, Ze wniosek ten czyniony
byé by! powinien przy projektowaniu prawa na sejm ro-
ku 1818; lecz gdy to nie nastgpilo, gdy stosunki prawne
dotad obowigzujgcego kodeksu, to jest wspélnosé francuzka
dla miast naszych dawniéj wspélnosé chelminsks majg-
cych, 2adnyeh ztych nie zapowiada skutkéw, a dla wlasei-
cieli dobr ziemskich, ktérzy zawsze prawie intercyzy robis,
ucigzliwg nie jest, nalesy wiec teraz postanowié tylko wzgle-
dem stosunkéw prawnych w roku 1818 ustanowionych,
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ktére, zwlaszeza dla mieszkanicéw miast naszych, ucigzli-
wemi si¢ stajg.

Gdy jednak zdania réznily si¢ w téj mierze, Minister
prezydujgcy zapytal sig obradujgcych:

Czyli stosunki prawne co do niealienosei ma-
jatku zon z prawa z roku 1818 uchwalonego
wyplywajgce, mogg byé zmienione.

Ze mogg byé zmienione glosowali radey stanu: Szania-
wski, Potocki i Kalinowski, oraz referendarz stanu
Wierzbotowicz i Grzymala.

Przeciwnie glosowali: Minister prezydujgecy, Mi-
nister wyznan religijnyech i odwiecenia pu-
blicznego, radcy stanu: Woznicki, Wyczecho-
wski, Sierakowski, Tabgcki oraz referendarze sta-
nu Glinski, Wyczechowski, Tymowski, i referen-
darz stanu nadzwyczajny Hankiewicz.

Tak wigc propozycya wigkszodcia 10 gloséw przeciwko
5 gloséw przyjeta zostala i nowy art. 24 projektu zamie-
$cié si¢ majacy nastgpujace otrzymal wyslowienie:

Art. 21. Jednak warunek niealienowania co do débr nieru-
chomych lub kapitaléw hypotekowanych zony, za dotychczasowego pra-
wa istniejacy, winien w przeciagu roku jednego byé wpisany do hypote-
ki tejae nieruchomosci lub kapitatéw. '

Po uplynieniu tego terminu warunek niealienowania zadnego
skutku przeciw trzeciemu mieé¢ nie bedzie, dopéki do ksiag hypotecznych

wpisanym nie zostanie.
Wpisania domagaé si¢ moze sama Zona, bez asystencyimeza, a gdy -

by byla maloletnia, bez asystencyi kuratora, a nawet katds strona intere-

sowana.

W artykule powyzszym ktéry nie istnial w redakeyi deputacyi
komisye sejmowe zmienily dwukrotnie uiyty wyraz ,niealienalnodci“
na—,niealienowania.“

Art. 22. Do nieruchomosci, ktérych hypoteka podtug prawa
.z daia 26 Kwietnia 1818 r. przez komisye hypoteezne uregulowana byé

miala, a z powodu maléj ich wartosci uregulowang] nie zostala, stosowaé
sie beda przepisy artykutéw 11i 12 niniejszego prawa, wyjawszy gdybye
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wladeiciel cheiat stosownie do przepisu artykulu nastepnego, hypoteke
swojg mieé uregulowans,

Art. 25. Do nieruchomosci, ktérych hypoteka podtug prawa
z dnia 26 Kwietnia 1818 r. przez komisye hypoteczne uregulowang
by¢ miala, a z powodu maléj ich wartosci uregulowang nie zostata,
stosowac si¢ bgda przepisy artykutéw 16 i 16 niniejszego prawa. |

Przy rozbieraniu powyiszego artykulu w radzie stanu,
uwazal radca stanu Wyczechowski: ze przepis powyi-
szego artykulu zdaje si¢ odejnowaé wolnosé wlascicielom
nieruchomosci dotad nieruchomyeh,—a ktérzy po skupieniu
innyeh pomniejszych czgstek cheieliby zabezpieczyé wia-
snosé swojg w hypotece wojewddzkidj,—zgloszenia si¢ do
trybunaléw, ktdre, stosownie do nastgpnego artykutu, ma-
j zastapié komisye hypoteczne. Wnosil zatem wspomnio-
ny radea stanu, azeby dla usunigcia téj niedogodnosci, sté-
sowne w art. 25 zamiedci¢ zastrzelenie.

Przeciwnie, radca stanu Woznicki uwazal: Ze zosta-
wiwszy wolnoéé wlascicielom nieruchomosci dotgd nie ure-
gulowanych zgloszenia si¢ albo do trybunaléw miejsce
komisyj hypotecznych zastgpujgeyeh, albo do ksigg w sku-
tek art. 11 i 12 niniejszego prawa ustanowié si¢ majaeych,
zrobi si¢ zamigszanie w hypotekach pomniejszych czgstek,
z ktérych jedne w hypotekach wojewédzkich a drugie w hy-
potekach przez komisys rzgdows sprawiedliwosei na mocy
niniejszego prawa urzadzonych zamieszczone beds.

Gdy jednak radea stanu Kalinowski uwazat, ze ko-
misya rzgdowa sprawiedliwosei w dopelnieniu niniejszego
prawa bedzie mogla i uregulowanie hypotek pomniejszych
wlagnoéei ziemskich trybunalom powierzyé, skracajge
wszakze zbyt kosztowng formg uregulowania’ prawém hy-
poteczném przepisang, i ze wtenczas nie bedzie Zadnego
zamigszania w hypotekach takowych pownniejszych czgstek,
rada stanu przy koreu art. 25 nastgpujace postanowila
przydaé wyrazy: ,wyjewszy, gdyby wiasciciel chciat stoso-
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wnie do przepisdw artykulu nastgpnego hypoteke swojg mied
uregulowany.
(Poréwnaj: glos referendarza stanu Brockieg o, str. 313).

Art. 23. Ile razy zachodzié bedzie potrzeba uregulowania hypo-
teki mieruchomosci, ktére przez komisye hypoteczne nie z powodu maléj
wartoci, lecz dla innych przyezyn wywolana i uregulowana nie byla, wy-
wolanie z terminem nie krétszym jak 3 miesigcy, a nie dluiszym jak roku .
jednego, nastapi przed wlasciwy trybunal,ktéry w miejscu komisyi hypo-
tecznéj, hypoteke takowéj nieruchomosei stosownie do prawa z roku 1818
ureguluje.

Art. 26. Ile razy zachodzi¢ b¢dzie potrzeba uregulowania hypo-
tek nieruchomosci, ktéra prawom z r, 1818 podlegata, a przez komi-
sye hypoteczne nie z powodu matéj wartosci, lecz dla innych przy-
czyn wywolana i uregulowana nie byla, wywofanie nastaypi przed wia-
$ciwy trybunal, ktéry w miejscu komisyi hypotecznéj hypotekg tako-
wéj nieruchomosci stosownie do prawa z r. 1818 ureguluje.

W artykule powyzszym rada stanu wykreslita wyrazy: ,prawae
z roku 1818 podlegata,“ a w tymie artykule, po wyrazie ,,wywolanie*
przydala, na wniosek radey stanu Wyezechowskiego, wyrazy:
w2 terminem niekrdtszym jak trzech miesiccy a nie diuZszym jak roku
Jednego.©
(Por6wnaj: zdanie rady stanu, str, 312: — glos radcy stanu Kalinowskiego
W genadie, str, 305, i referendarza stanu Brockie go str. 312 i 313).

DZIAL 1V.

0 porzgdku kar sgdowych i administracyjnych, wzglednie
innych wierzytelnosci.

Art. 24. Dopiero po zaspokojeniu. wszystkich wierzytelnodei, na-
wet i tych kiérym ani przywilej ani hypoteka nie sluzy, zaspokojone bg—
da kary sgdowe i administracyjne.
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Art. 27. Dopiero po zaspokojeniu wszystkich wierzytelnosci,
nawet i tych, ktérym ani przywilej ani hypoteka niestuzy, zaspoko-
jone bedq kary sgdowe i administracyjne.

(Poréwnaj: art. 14 pierwotncgo projektu na str, 297;—i odpowiedz czlonka deputacyi
prawodawczé] Faltza na glosy posléw w izbie poselskiéj, str. 322).
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PRATNO
WZGLEDEM ZMIANY ARTYKUEU 427

PRAWA SEIMOWEGO 0 HYPOTEKACH Z R. 1818

ORAZ

WIGLEDEM DOWODOW LEGITTMACYI PREEZ SWIADKOW

uchwalone dnia 16 (28) Czerweca
1830 r.

a ogloszone dnia 23 Sierpnia tegoz roku.






MOTYWA DO OSOBNEGO PROJEKTU

TYCZACEGO SIE
LEGITYMACYI SUECESOROW PRZY HYPOTERACH

1 ogloszenia wiadomosei o otwarciu spadku
ORAZ WYWOLANIA INTERESENTGW.

Z powodu dwéch przelozern rady obywatelskiéj wojewddatwa
Plockiego, datowanych 20 Pazdziernika 1826 roku () oraz na mocy

() Rzeczone przelozenie brzmi dostownie jak nastepuje:
Dzialo si9 w Plocku, na pesicdzeniu Ra(iy Oby vatelskiéj
" dnia 20 PaZdziernika 1826 r.
e
RADY ADMINISTRACYJNEJ KROLESTWA POLSKIEGO.
od
RADY OBYWATELSKIEJ WOJEWODZTWA PLOCKIEGO.

Majge zawsze na celu dobro obywateli, rada znalazla potrzebe
z swéj strony zrobié radzie administracyjnsj Krélestwa Polskiego nastop-
ne przedstawienie. Prawo sejmowe o ustaleniu wlasnosci débr nierucho-

Prawo hypoteczne. 23



— 354 —

reskryptéw: prezydujgcego w radzie administracyjnéj z dnia 29 Marea
1827 r. i samejze rady z dnia 10 Wrzeénia 1829 r. zatrudnila sie de-
putacya prawodaweza rozbiorem nastepujacych kwesyi.

a) Czy mo2na upowaznié sady pokoju do sporzadzania w ma-
teryi spadkowéj aktow legitymaeyjnych, jak dawniéj byly upowaznio-
e do przyjmowania w materyi v malienstwie aktow znania ?

mych, o przywilejach i hypotekach z dnia 14 (26) Kwietnia 1818 roku.
w dzienniku praw nr. 5 umieszczone, w dziale V1I, artykulach 123 i na-
stepnych przepisalo, Ze na przypadek sSmierci wlasciciela dobr nierucho-
mych lub jakiego prawa hypotecznegn. sukcesor, cheacy uzyskacé przepi-
sanie tytuléw spadkodawecy sluzacych na swoje osobe, powinien zlozyé
dowody okazujace prawo do spadku, a oprécz tego wiadomosé o otwareciu
spadku ogloszona bedzie przez gazety i dziennik wojewddzki, z wyznacze-
niem terminu rocznego, a ogloszenie to nastapi co kwartal.

Przepisy takowe zabezpieczaja wprawdzie &cisle kazdemu prawa in-
terensentowi do spadku, leez dopelnienie ich zpacznych kosztéw wymaga-
jace, stawia wielu w niemoznosci wykonania takowych, ile ze przy ma-
Iych objektach formalnosci powyzsze do ich wylegitymowania sie czesto
wiecéj kosztow za soba pociagac beda, jak sam spodziewany spadek zy-
sku przynie§¢ moze. Dlatego rada obywatelska przepisy takowe za zbyt
uciazliwe znajdujac, nastepne z swéj strony uwagi czyni: iz przepisy po-
wyzszém prawem postanowione sa mniéj potrzebne, a w najgorszym razie
stosowacby sie mogly do tych tylko przypadkiow, gdzie spadkodawea
umiera bezpotomnie, i po nim sa sukcesorowie kolateralni i ci blizszoSeci
swych praw do spadku udowadniaé winni. Skoro za$ ojeciec lub matka
umiera, albo po dzieciach na rodzicéw sukecesya w czeSci prawnéj spada,
i przez legitymacya z éwiadkow pod przysiega wystuchanych zrobiona,
pozostate po nich dzieci lub po dzieciach rodzice z pewnoscia sa wyja-
$nieni, w takim przypadku ogloszanie przez gazety i dziennik wojewddzki
o otwarciu spadku mogloby byé mniéj wymagalném, bo skoro ilosé pozo-
statych dzieci jest dostatecznie przez legitymacya udowodniona, blizszosci
ich praw dowodzi¢ nie masz potrzoby, gdy takowym samo prawo réwny
udzial po rodzicach nadaje (jesli inaczéj testamentem nie rozporzadzono),
a tym sposobem przynajmni¢j dzieci po rodzicach lub rodzice po dzieciach
predzéj do spadku dojsé, i zniego korzystaé beda wstanie, i natak obszer-
ne formalnoéci narazeni nie zostana.

Takowe postrzezenie rada Wojewddzka poruczajac Swiattemu rady
administracyjnéj rozbiorowi, powaza sia wnosi¢ o przedstawienie na przy-
szty sejm w posréd innych przedmiotéw stésownego projektu do propono-
wanéj zmiany prawa powyiszego.

podpisano: Tomasz Trzciiski prezes. — Dembowski — A. Kozfo-

wski — Struszewski — Bronowski — Brykczyriski —
Zempicki—J. Bogucki— Chobrzyriski— Plaskowski—
Ostaszewski— Eaguna—J. Majewsks.




— 355 —

b) Czy wywelaaie interesentéw dzialem VIII artyknlem 127
prawa sejmowego o hypotekach z r. 1818 przepisane, potrzebném jest
w ogoéle, a w szczegélnosci—w takich zdarzeniach, gdzie dzieci po ro-
dzicach, lub rodzice po dzieciach biora spadek ?

Nie wechodzila deputacya w rozpoznanie materyi o legitymaeyach
spadkowych w ogdle, gdyz rada wojewodzka uwagi swe wylaczeie do
legitymacy, jakiéj wymaga przeniesienie w hypotece tytutéw spadko-
dawey na osobe spadkobiercy, Sciagaé zdaje sie; nadtc legitymacya
w ogdle nie da sig urzgdzié jak tylko w zwigzku z materya o spadkach
w ksiedze III-éj kodeksu umieszezong, ktéra samu z siebie potrzebuje
obszernego rozbioru i nie mogtoby byé na sejm nadchodzaey wprowa-

dzong.

Ograniczajac si¢ wiee na rozwazaniu dwéch wyzéj wytknigtych
kwestyj, deputacya ma zaszeayt przedstawié radzie co nastepuje.

Podtug artykuléw 70, 71 i 72 kodeksu eywilnego francuzkiego,
obowigzanemi s nowozency urzednikowi stanu cywilnego zlozy¢ akt
urodzin, gdyby za$ nie byli w stanie takowy uzyskaé, moga go zastg-
pié aktem znania. Udziela si¢ tenze akt w skutek zeznania siedmiu
Swiadkow, badZz mezezyzn, badz kobiet, nowozedca krewnyeh lub nie
krewnych, o imieniu, nazwisku, miejsecu, a jezeli mozna, o czasie uro-
dzenia, o stanie i zamieszkaniu nowozerica, tudziez jego rodzicow, je-
zeli s3 znani, a nadewszystko o przycaynie, dla ktéréj nowozeniec zo-
staje w niemoznosci zlozenia aktu urodzin, Czynia sig tez zeznania
przed sgdem pokoju i przedstawiajg si¢ trybunalowi, ktéry, po wystu-
chaniu wnioskéw prokuratora, w miarg uznania dostatecznosci zeznan
i przyezyn niemozno$ci zfoZenia aktu urodzin, zatwierdza akt znania
lub zatwierdzenia odmawia.

Rzeczone dopiero przepisy kodeksu francuzkiego nie zostaty co do
celu swego za Ksigztwa Warszawskiego zmienionemi; pcezyniono
tylko prawem na sejmie tegoz ksigstwa, w dniu 18 Marca 1809, roku
zapadiem (') niektdére nlatwienia, i skrécono formalno$ei, I tak: do-
zwolono burmistrzom i wéjtom przyjmowaé zeznania $wiadkéw, ktd-
rych liczbg z siedmiu do dwéch zmniejszono, zatwierdzenie aktéw zna-
nia powierzono sgdom pokoju, & czynienie wnioskéw — pisarzom akto-
wym. Sedzia pokoju mégl, po uczynioném powtérném s$ledztwie, do-
zwolié, aby osoby zagraniczne przez przysiege uwolnily si¢ od dosta-
wiania §wiadkéw.

(Y) Daziennik praw Ksi¢ztwa Warszawskiego, t. I, str. 233 i nast.
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Ostatnie nakoniee prawo, to jest kodeks Krélestwa Polskiego
w ksigdze I w art. 114, upowaznilo duchownego §lub dajacego, aby
w razie niemoznosci zlozenia metryki chrztu lub aktu urodzenia, sam
wystuchal §wiadkéw lub przyjal ich zeznanie, ezynione przed burmi-
strzem, wéjtem, sedzig zjazdowym, sedzig eywilnym gminy albo przed
urzgdnikiem aktowym.

Z powyiszego okazuje sig, iz sad pokoju wtenczas, kiedy przyj-
mowal zeznania §wiadkow, nie byl upowaznionym zatwierdzaé aktéw
znania, a wtenczas, kiedy mu wiadza zatwierdzania udzielons byta, nie
mogt sam swiadkoéw sluchaé; iz akta znania upowaZnione byly przez
prawo, jedynie w materyi o matzenstwach w razie niemoznogei ztoze-
nia aktu urodzin lub metryki chrztu, iz nie powinny w sobie zawieraé
zadnych wyjasnien, nad te, o ktorych prawo wyraZnie méwi.

Poznawszy akta znania, przejdzmy teraz do aktéw legitymacyj-
nych w spadkach. .

Przy pierwszych byla tylko mowa o metrykach chrztu lub ak-
tach urodzen, przy drugich musi byé zarazem mowa, o metrykach
chrztu, malzenistw i sepulturach, ezyli o wyobrazajgcych je aktach uro-
dzenia, malzenstw i $mierci. Tam szfo o zastapienie aktu urodzin lub
metryki chrztu w jednym tylko przypadku, to jest przy zawarciu mal-
zenistwa, tu zas§ idzie o zastapienie aktu urodzenia i metryki chratu
w innym jeszcze przypadku; idzie oraz o zastgpienie metryki matl-
zenstw i sepaltur, czyli aktéw malZefistw i $mierei, we wszystkich wy-
paéé moggeych zdarzeniach.

Podtug art. 46 kodeksu francuzkiego, w razie niemoznosei uzy-~
skania aktu stanu cywilnego urodzenia, matzenstwa i §mierci, moga
byé udowodnione przez dokumenta, $wiadkéw i papiery pochodzace od
zmartyeh rodzicéw. Nadto, stanowi tenze kodeks w artykulach 197,
198 i 320 i nastepujgcych szezegélne rodzaje dowodéw przez posiada-
nie stanu i wypadek wyrokéw kryminalnych.

Takie same przepisy zawiera ksiega I kodeksu eywilnego Krole--

stwa Polskiego, jak o tém przekonywajg artykuly 122, 123, 124, 125,
126, 139, 279 i nast.

Mozna wige w niedostatku aktéw stanu cywilnego lub metryk
udowadniaé urodzenia, malieristwa i $mierci przez rézne drodki wyzéj
wskazane, kiedy akt znania ogranicza sie na jednym tylko srodku, to
jest—na zeznaniu éwiadkéw. Przy aktach znania postanowions jest
liczba dwiadkéw i zwolniona ich kwalifikacya; przy legitymacyi sukce.
soréw zachowujg sie co do liezby i kwalifikacyi swiadkéw ogélne prze-
pisy o dowodach. Zlozenia aktu znania, domaga sig¢ z urzedu osoba
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dajaca $lab dla zadosyéuczynienia prawu, to jest, aby przekopaé sig,
czyli nowozenieec ma wiek potrzebny do zawarcia matzedstwa, czy nie
znajduje si¢ w przypadku zasiggnienin woli rodzieéw lnb ich rady
wzgledem zawrzeé si¢ majacego malzefistwa, w koicu—aby przekonaé
sie o tozsamosci nowozerica. Przeciwnie, dowody legitymacyjne
w spadkach wyprowadzaja si¢ na z3danie strony, suponujy intereg pry-
wacny i dwie strony: jedna — ktéra sadzi sie byé legitymowang dru-
g3 — ktdra legitymacyi nie przyznaje, albo, jak si¢ przy przyniesieniu
w hypotece tytuléw spadkodawey na rzecz sukcesora, o ktérym tu mo-
wa, zbyt czesto zdarza, suponuja, méwie, niepewnosé, czy istnieje lub
nie istnieje jaka strona, ktéraby mogla legitymacyi zaprzeczyé. W ta-
kiém znaczeniu prewo francuzkie nie pozwala wyprowadzaé dowodu
jednostronnie, z skutkiem przeciw drugiéj stronie ; ez bowiem moze
znaczyé dowdd, o ktorych przyjeciu strona przeciwna nie wié, przeciw
ktéremu w czasie przyjecie moze ezynié zarzuty, przedstawiaé przeciw-
wne dowody i przypilnowaé gruntownego wyczerpania §ladéw prowa-
dzacyeh do wykrycia prawdy. Byloby te sekretne dzialanie, mogsce
strong prawdziwie interesowana, ale nie obecna, wystawié na niepowe-
towane straty. :

Powyzsze poréwnanie aktéw znania z dowodami legitymaeyjne-
i, przekonywa o mylnosci zdania tych, ktorzy utrzymuja, iz z mocy
udzielonéj sgdom pokoju—przyjmowania aktéw znania, wyplywa analo-
gicznie moe przyjmowania dowodéw legitymacyjnych. Nie moze tam
istngé zadna analogia, gdzie nie ma zadnéj wspdlnodei i podobienstwa.
Réwniez oczywists jest rzecza, Ze sady pokoju nie moglyby przyjmo-
waé teraz aktéw legitymacyjnyeh, kiedy juz nie s3 moene przyjmowaé
aktéw nania; iz akta legitymacyjne, gdyby w takiéj postaci istngé
m:aly, nie moglyby sig¢ obejsé bez zatwierdzenia, kiedy akta znania,
przez sgd pokoju sporzadzane, zawsze ulegaly zatwierdzeniu.

Dotad roztrzasneliSmy pierwsza kwestye, a rezultatem tego roz-
bioru jest: ,

iz nie mozna sadom pokoju powierzyé sporzadzania aktéw
legitymacyjnych na wzér aktéw znania.

Wypada nam teraz zajaé si¢ drugs kwestya, to jest zastanowié

sig nad potrzeba wywolania i prekluzyi interesentéw w razie wydarzo-

‘nego spadku.

Przy kaidéj legimaeyi pragniemy uzyskaé dwoiste przekonanie,
to jest: ze jedne data istnieja, i ze drugie date nie istniejg. I tak.
przy spadkach w linii boeznéj, checemy mieé zapewnienie, ze nietylko
zglaszajgey sig jest krewnym spadkodawey, ale ze nie masz krewnych
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w tym samym lub blizszy.: stopniu; %e nie masz testamentu, w kté-
rymby spadkodawea dla kogo innego swéj majatek przeznaczyl. Prze-
konanie co do pierwszego wzgledu mozna uzyskaé przez akta stanu
cywilnego lub metryki, a w razie niemosnogei ich zlozenia, przez doku-
menta, przez papiery, pochodzaee od zmarlych redzicéw, i przez §wiad-
“kéw., Ale jakze toz przekonanie uzyskaé z drugiego wzgledu? Swia-
dek moze, w gruncie méwiac, tylko zeznaé niewiadomosdé sws, izby ist-
nieli krewni w rownym lub blizszym stopniu, izby testament spadko-
dawey gdzie si¢ znajdowal; ale nie moze zapewnié, iz weale takowi
krewni nie istnieja, lub testament nie znajduje sic. Musiatby to byé
8zczegblny zbieg okolieznodei, gdzieby $windek o innyeh krewnych
oraz o testamencie koniecznie wiedzie¢ musial, gdyby oni lub testa-
ment w istocie istnieli. Doswiadczenie nie wskazalo srodka, ktéryby
by? skuteczniejszym i bezpieczniejszym dla zapewnienia si¢ o datach
nie istniejgcych, jak podanie spadku do wiadomosei powszechnéj, wy-
wolanie interesentdw, wyznaczenie im czasu dostatecznego, w ktérego
przeciggu mogliby z prawami swemi zglosié si¢, i—zagrozenie prekluzyi
na przypadek niezgloszenia si¢. Legitymacya w téj drodze nie wy-
prowadza si¢ jednostronnie, bo kazdy interesowany moze stanaé prze-
ciw dowodom legitymacyi, ezyni¢ zarzuty i sam inne dowody skladaé.
Lubo niestawienie sig niewiadomych interesantéw nas jeszcze nie prze-
konywa, Ze oni nie istniejs, ale ich prekluzyja sprawia ten sam skutek
prawny. ‘

Wywolanie i prekluzya s podstawsg pierwszege urzsdzenia hy-
potek, a w prawodawstwie pruskim uzyte nawet byly przy kazdém
przejéciu wlasnoéei majatku nieruchomego z jednéj strony na drugs,
chodby nie tytulem spadku. Wtenczas tylko te Srodki za zbyteczne
uwazano, gdy kto na publicznéj w drodze egzekueyi zarzadzanéj sub-
hastacyi, dobra nabywat ().

Uwagi powyzsze przekonywajs dostatecznie o potrzehie wywola-
nia niewiadomych interesantéw w ogéle. Rozwaiyé nam teraz nalezy
w szczeglle, czy toz wywolanie nie jest zbyteczne w przypadkach,
gdzie dzieci po rodzicach biorg spadek.

Trudno zaprzeczyé, iz mogs byé w wielu takich przypadkach

zbyteeznemi, leez trudno zapewnié, izhy we wszystkich byly zby-’

- tecznemi. :

) Patrz ordynacya hypoteczng pruska z r. 1784, § 93, i naste-
pujace, § 101,
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Moga, précz dziecka zgtaszajgcego sie do spadku, istngé inne
dieci, lub ich nastgpey, o ktérych osoby, znajdujgee sie w zamieszka-
niu rodzicow, nie majs zadnej wiadomosei, zwlaszcza, gdy jest mowa
0 rodzinie, ktéréj cztonki oddawna osiadly po réznych miejseach

‘w kraju i zagranics, lub ktére z obeych krajéw do nas sie sprowa-

dzily.

Moze nawet prawosé dziecigcia obecnego, pragnacego objaé spa-
dek, by¢ zaprzeczons przez dzieci nieobecne, jeszeze o spadku nie wie-
dzgce. Matzenstwa cywilne, obok religijnych, uznanie niewaznogei
malzefistw i rozwodu, religijne obok cywilnego, daly w naszych cza-
sach powéd do réznych sporéw o prawoéé dzieci, ktére dawme_] nie
istnialy. :

Lecz na tém nie konezs si¢ jeszcze wypadki, gdzieby dzieciom
biorgeym spadek po rodzicach, lub rodzicom biorgeym spadek po dzie-
ciach, mogty byé ezynione rézne zarzuty.

Nie jest rzecza niepodobns, iz spadkodawea zawart z zona inter-
cyze, iz zrobil testament, i w nim poczynil zapisy dla zony, jednemu
dziecku wigksza poreys, a drugiemu mniejszg przeznaczyl, ii osoby
.obce obdarzyt, lub inne poezynit rozporzadzenia, choé tego testamentu
w papierach po nim pozostalych nie znaleziono; wolno jest bowiem
testamenta robié prywatnie i sk¥adaé u trzeciéj osoby, a ta trzecia oso-
ba mogtaby nie znajdowaé si¢ w miejseu, gdzie spadkodawea zycie za-
koriczyl, a nawet przenie$é si¢ w dalsze strony.

Podlug art. 878 kodeksu, wierzyciele spadkodawey, majg prawo
zadaé, aby jego majatek nie byl zmigszanym z majatkiem sukcesora.

Gdyby tedy w tych wszystkich wyzéj wymienionych zdarzeniach,
bez poprzedniego ogloszenia wiadomosei o otwarciu spadku, z szybko-
geig przeniesiono tytuly spadkodawcéw na sukcesoréw obecnych, wte-
dy ci zyskaliby zupelng moc - przedawania i obcigzania majstku spad-
kowego, tudziez &ciggania aktywow spadkodawecy, a natenczas pod

powaga urzedu, ktéry ma sie opiekowaé i prawami nieobeenych, dzieci
niecbecne, ktérych prawosé nie jest zaprzeczong, mogtyby byé pozba -
wione spadku przez obecnych , ktorych prawosé jest watpliwg; sukceso-
rowie wszed?szy. do posiadania spadku, zmocg jak wlaseiciele, mogliby
poczynié dyspozyeye stawiajgce ich w niemoznosei wykonaé wole te-
statora jako sobie dotad niewiadoma, ublizyé intercyzie, ktéra z testa-
torem w dobréj wierze zawartg zostala. Wierzyciele spadkodawey wi-
dzieliby jego majgtek zmieszanym z majgtkiem sukeesoréw, bez mo-
znosci powetowania strat ztagd poniesionych.
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Kiedy jest tyle przy padkéw, gdzie nawet w razie brania spadkwe
dzieci po rodzicach, lub rodzicéw po dzieciach, wywolanie staje si¢ po-
trzebném, nie mozna wige czynié¢ wyjatku, ktéryby oslabil regule.

W ogdlnosei wazia tu nasuwa si¢ uwaga, iz legitymacyja, o kté -
réj tumowa, przedstawia si¢ zwierzehnosei hypotecznéj, ktora nie moze-
znaé sukcesoréw tak dalece, jak oni znanemi byé moga wielu osobom
prywatnym, krewnym, sgsiadom, przyjaciolom; iz gdyby taz zwierzch-
nosé hyyoteczna posiadala prywatnie te same wiadomoéei, nie moglaby
ona je wzigé za zasade urzedowego przyznania legitymaeyi, ktéra pole-
ga¢ musi na urzedowém przekonaniu.

Cheae si¢ umocni¢ w przekonaniu o potrzebie wywolania bez za-
dnego wyjatku, wypada nam sig zapatrzyé na instytueys, gdzie od pu-
blikacyi zalezy cala wazno$é aktu, -hoé ta publikacya bywa w daleko
wigkszéj czgsci przypadkow, zbyteezng. Zadne malzeristwo nie moie
byé zawartém bez ogloszenia zapowiedzi. Praypuseiwszy, izby przy
aktach znania Swiadkowie jednozgodnie zeznali, iz im 7adne nie s3
przeszkody do zawarcia malzenstwa wiadomemi, gdyby duchowny
d.ijaey Slub, jak rajmocniéj o nieistnieniu przeszkéd z wlasnéj wiado
mosci byl przekonanym, mdglieby-on bez zapowiedzi daé §lub, aby
nowoZzericom oszczedzié kosata zapowiedzi i skréeié ezas ich polaezenia?

Ani watpié nalezy, iz bedzie zdanie powszechne, Ze nie moze.
Toz samo co do ogloszenia spadku. Jezeli wiele znajdziemy osdb, dla
ktérych ta ostioznosé jest zbyteczna, zaspokojemy si¢ tg uwags, iz czlo-
wiek zyjgecy w spoleczenstwie musi niekiedy przyniesé ofiar¢ dla pray-
ktadania si¢ do ogélnego celu, do otrzymania instytucyj krajowyeh.

Niech nam sig¢ godzi przytoczyé jeszcze przyklad z §wiezéj insty-
tueyi towarzystwa kredytowego. omimo wszelkiéj ostroznosei, z jaka-
toz towarzystwo postepuje, aby pozyczka przez nie udzielona miata jak
najdostateczniejsze bezpieczenstwo, komunikuje si¢ przeciez w moe
art. 28 i 175 instrukeyi dla dyrekeyj szczegdtowych i dyrekeyi gté-
wnéj kazdemu czlonkowi lista sumy w listach zastawnych na kazde
dobra zadanéj, oraz sumy podlug zasad towarzystwa najwyzszéj, na
tez dobra lokowaé si¢ mogacéj, z wezwaniem aby kazdy, ktéryby sg-
dzil, iz wskutek przyjetéj zasady zadajacy méglby zbyt wygérowana
zaciggnaé poiyczke, o tém czlonkow wilasciwéj dyrekeyi uwiadomil.
W doéwiadezeniu okazala si¢ prawie zawsze ta komunikacya zbyteez-

'n3. Przeciez towarzystwo nie usuwa jéj, bo i ta komunikacya jest
podporg, wzmacniajgea byt saméj instytueyi.

Podlug tego, co si¢ wyzéj rzekdo, wypada drugs, w poczatku
niniejszego pisma wytknigta kwestys, rozwigzaé w ten sposéb:
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Iz wywolanie interesentéw artykulem 127 prawa sejmowege
o hypotekach przepisane, jest potrzebném w takim nawet przypadku,
gdzie dzieei po rodzicach, lub rodzice po dzieciach biorg spadek. _

Pomimo rezwigzania dwéch gléwnych kwestyj, nie sgdzimy je-
dnak, izby przedmiot byl wyczerpanym i troskliwosé rady obywatel-
skiéj zaspokojona, poki nie rozbierzemy jeszcze trzech podrzednych
kwestyj, jako to: ) ,

I. Czy zwloka, ktors wywolanie sprawia nie przynos
sukcesorom straty, moggcéj przewazyé korzysé z instytu-
cyi hypotecznéj wyniklg?

II.  Czy da si¢ obmys$lié manipulacya mniéj utrudzen
i kosztow zrzgdzajgca ?

IILI. Czy nie mozna skrécié terminu wywolania i zrniej-
szy¢ liczbg obwieszezen ?

Strata moglaby albo ztgd wyniknaé, ze przeciw sukcesorom zaj-
da poszukiwania wierzycieli spadkodawey pierwéj jeszeze nim termin
wywolania uplynal, albo i sukcesorowie zostaja w tym przeciggu cza-
su W potrzebie alienowania nieruchomosei spadkowyeh, ich obeigzenia

-lub $ciggania kapitaléw, na rzecz spadkodawey hypotekowanych. Do

co si¢ dotyczy posiadania majatku spadkowdgo, zarzadzania nim i dy-
sponowania wszelkim majgtkiem ruchomym, w tym wzgledzie nie do-
znajg sukcesorowie Zadnych przeszkdd, z powodu wywolania spadko-
wego jedynie dla nietuchomosei i kapltalow hypotekowanych. ustano-
wionego.

Przeciw poszuklwamom w1erzycxeh spadkodawcy, zaslaniajg ich
przepisy art. 795, 797 i 798 kodeksu. Ma albowiem kazdy sukcesor
dozwolony czas trzymiesigezny do sporzadzenia inwentarza, ma précz
tego 40 dni do o§wiadeczni® sie, czy spadek przyjmuje lub nie? W tym
przeciagu czasu nie moze zaden wyrok przeciw niemu zapasé. Po
uplynieniu nawet obudwdch terminéw moga sukcesorowie, gdy pozwa.
nemi beds, jeszeze zadaé od sgdu przedtuzenia czasu.

Wzgledem za$ alienowania majgtku nieruchomego, nalezgcego
do spadku, wzgledem obciazania go i $ciggania kapitaléw hypotecz-
nych, znajduja si¢ sukcesorowie, az do uplynionego terminu prekluzyj-
nego, w takiém saméw polozeniu, w jakiém si¢ znajdowali przez caly
cigg dawnego panowania polskiego, Ksiestwa Warszawskiego i dzisiej-
szego krolestwa, az do zaprowadzenia nowego systemu hypotek. Kto

ich prawa tak dalece zna, iz dla niego wywolanie jest manipulacys.

zbyteezng, ten bez niebezpieczenstwa im placié moze, nieruchomose:
od nich nabywaé i pieniadze u nich lokowaé. Kto ich nie zna, tego



— 362 —

rzeczy jest prywatne powzigé przekonanie o ich legitymacyi. Gdyby
sie pdiniéj wykazalo, iz sg blizsi sukcesorowie, iz istnieje testament
zmieniajgey porzgdek prawny spadkewosei, gdyby zatém czynigey, mu-
sial nieruchomo&é nabyts zwréeié, lub kapital na niéj oparty wyma-
zaé, albo dlug hypotekowany przez niego zaplacony drugi raz zapla-
ci¢, w takim razie stuzylaby mu ewikcya przeciw temu, ktérego mylnie
za sukcesora uwazal.

W takim méwie poloZeniu znajdowali si¢ i znajdujs wszysey i na
zawsze w tych krajach, gdzie nie bylo lub nie masz takiego syslemata
hypotecznego, jaki jest zaprowadzony u nas prawem 1818 roku. Przez
czas zatém od $mierci spadkodawey az do uplynienia terminu preklu-
zyjnego, i przeniesienia tytuléw spadkowey na imi¢ sukcesora, ciz suk-
cesorowie zadnéj nie czynig ofiary dla nowego systematu- hypo-
teeznego.

Odtad odnoszs, oni korzyéei, ktérych dawniej nie mieli. Zwierzeh-
noséé bowiem hypoteczna, zapewnia sama, iz wpisany przez nig sukee-
sor lub subcesorowie sg istotnemi sukcesorami, iz gdyby istnieli sukce-
sorowie majacy lepsze prawo, iz gdyby istnieli wierzyciele majacy pra-
wo odlaczenia majgtku spadkodawey od majatku sukeesora, ci, dla nie-
stawienia si¢ i dla nastapionéj prekluzyi, nie mogs. naruszaé czynnosei

_przez trzecie osoby z sukeesorem w hypotece uznanym, w dobréj wierze
zawartych. Odtad sukecesorowie nie potrzebujg sig przy kazdéj ezynno-
® $ci osobno legitymowaé, a kazdy nie znajgey ich prawa, moze, polega-
®jac na wierze ksiag hypotecznychy, z zupelném bezpieczenstwém zawie-
raé z niemi'tranzakeys, nie potrzebuje on juz osobiscie przekonywaé sig
oich legitymacyi i wystawiaé sig na skutki swego mylnego przekonania,

Mogtlazby zwierzchnoéé hypoteczna takie od siebie daé zapewnie
dla powszechnego uzytku, gdyby si¢ sama pierwéj nie przekonala,.
jacy istnieja sukcesorowie, lub interesenci ?

Przez wywolanie wige nie ponoszg sukeesorowie zadnych strat,
ale odnoszg korzyéci, ktoreby nie mogly byéuzyskane bez tego Srodka,
jako koniecznego do osiggnienia decyzyi komisyi hypotecznéj, wiare
publiczng stanowigeé;. ’

Nastepuje teraz rozbiér zapytania, czyli nie mozna skéci¢ mani-
pulacyi legitymowania sig, takows uczynié mniéj mozolng i kosztowns?

Sukcesor nie potrzebuje zwierzchnosei hypotecznéj innych skla-
daé dowoddéw, jak tylko wyeiagi z metryk lub aktéw stanu cywilnego,
atakowe potrzebowalyby sktadaé¢ wkazdém inném polozeniu, choéby nie-
szto o czynnosei hypoteczne. Précz tego potrzebuje dla zyskania preklu-
zyi oglosié publicznie termin wywolania, Prawo nie przepisalo tu za-

e e =T -
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dnéj formy, Moze sukcesor wywolanie tak krotko ulozyé, jak mu
si¢ podoba, byleby w nim umiedeil rzeczy stanowecze. Moze to
wszystko sukeesor uzyskaé, bez wpisu do regestru sadowego, bez stem-
_ Pla wpisowego, moze sam stangé, moze stanaé przez pelnomocnika,
* choéby ten nie byl z rzedu patronéw, adwokatéw i mecenaséw. Nie
ponosi on zadnych utrudnien i kosztéw nad te, ktére sg konieczne,
i cigzko jest krotszg i mniéj kosztujacg manipulacya wynaleéé, ktéraby
zamierzony skutek sprawila.

- Jezeli sig zdarzajg wigksze utrudnienia lub wigksze koszta, te nie
sy skutkiem indywidualnego polozenia, w jakiém si¢ znajduje suk-
cesor.

Moze bowiem zdarzyé si¢ przypadek niemoznosei uzyskania me-
tryki lub aktu stanu eywilnego ; w takim razie przybywa sukcesorow;
wigkszy koszt i wigksze utrudnienie, bo musi zastapié takowe doku-
mentami lub pismami, pochodzacemi od zmartych rodzicéw, a w koneu
§wiadkami. Choéby tez koszta ztad wynikle mogly byé¢ dla niekto-
rych sukeesoréw indywidywidualnie dosyé znacznemi, przeciez, z dru-
giéj strony, trudno jest sukcesorowi, gdyby ten byt i ubogim, przyznaé
spadek, do ktéregoby on dostatecznie sig¢ nie wylegitymowat. Jestto
zatem utrudnienie, ktére z natury rzeczy wypltywa i od ktérego uwolnié
nikogo nie mozna.

Uwagi powyzsze §ciagajg sig do hypoteki wiekszéj wartosei, to
Jjest do hypotek wojewddzkich. Bedzie malo przypadkéw, gdzieby,
w familijach majetniejszych zbywalo na meirykach lub aktach stanu
eywilnego, gdzieby takowe przez inne dokumenta lub papiery, pocho-
dzace vd zmartych rodzicéw, zastgpionemi byé nie mogly, gdzieby za-
tem zachodzila potrzeba stuchania §wiadkéwi gdzieby ten srodek prze.
konania miat przyezynié koszta zanadto wielkie w poréwnaniu z war-
toscig przedmiotu spadkowego. Stosujge je za§ do hypoteki mniejszéj
wartoéei, to jest do hypoteki powiatowéj — wtedy zadna nieruchomosé
do niéj nie wehodzi bez woli interesentéw, i widoezna jest rzeezg, iz
taka do niéj wniesiong nie bedzie, gdzieby koszta mogly przewyiszaé
wartos§¢ przedmiotu.

Wreszcie od os6b, ktore wykazaly swe ‘istotne ubéstwo, nie 2g-
dajg sie zadne stemple i obrona ich jest bezplatng, Nie przeczymy je-
dnak, iz nie dosyé jeszcze upowszechnione obeznanie sig z réznicg.-
miedzy legitymacys spadkowa w ogélnofei, a legitymaeys potrzebna
dla instytucyi hypotecznéj, miedzy stuchaniem gwiadkéw w celu wy.
gotowania aktu znania i stuchaniem $wiadkéw na dowdd legitymacyi,
moglo staé si¢ przyczyns niejednostajnego postepowania w sadach,
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a szczegllniéj nie zachowania téj maksymy, iz tam gdzie nie masz
procesu, kazda zwierzchno$é hypoteezna wlaéciwa, badZi wojewodzka
badZ powiatowa, dowody legitymacyi przyjaé, a zatem i wiadkéw slu-
chaé jest obowiazang, (moZe zwierzchnosé hypoteczna powierzyé
przestuchanie §wiadkéw czlonkowi z grona swego, lub innemu sedzie-
nu powiatowemu, moZe zwierzehnosé powiatowa réwnie zarekwirowaé
sedziegoinnego powiatu); ze nakoniec uznanie dostatecznosei dowodow,
a zatém i zeznania Swindkéw nalezy do zwierzchnosei hypotecznéj, ze
taz zwierzechnosé postepuje w tym wzgledzie tak zwang u nas droga
ekonomiczng. Stosowne w iym wzgledzie przepisy umieszezone sa
w zaproponowanym projekeie do prawa sejmowego.

Konezyé nam wypada na rozbiorze ostatniéj kwestyj — czy nie
mozna skrécié¢ ezasu wywolania, i zmniejszyé liczbe obwieszezeni?

Lubo wyzéj przekonaliémy sig, iz nie mozna osiaggnaé korzysei
prawem hypotecznem zapewnionych, bez wywolania interesentéw,
choéby dzieci po rodzicach, lub rodzice po dzieciach braly spadek,
jednak waing jest rzecza, przyspieszyé te korzysei, gdzie sie to staé
moze bez naruszenia celu instytucyi.

Zastanowiwszy si¢ nad moznoseia skrécenia terminu, szukali$my
nadewszystko rady w przepisach, choé nie ten sam, to podobny cel
majacych, a doswiadezeniem stwierdzonych; znalezliémy je w proce-
durze cywilnéj tam, gdzie jest mowa o zapozwaniu oséb nie bedgeych
w kraju. Artyku! 73 procedury wyznacza termin do zapozwu oséb
mieszkajgeych w zagraniczném paiistwie europejskiém, najdiuzszy
zteromiesigczny (nr. 2), a do zapozwu 0s0b zagranicg Europy mieszka-
jacyeh—najdtuzszy rok jeden. ’

Prawo hypoteczne obralo termin najdiuzszy, to jest roezny, lecz
doswiadczenie nauczyto nas, Ze ta ostroznosé byla zbyteczna, ze wy-
znaczywszy termin czteromiesigezny, ten bedzie rowniez odpowiadaja-
cy celowi jak przy zapozwach, zwlaszcza gdy liczonym bedzie od dnia,
w ktérym ostatnie ogloszenie wiadomosei o otwarciu spadku w pi-
smach publicznyeh nastapito, a zatem od czasu $mierci przynajmniéj
sze$é miesigeycy uplynie. .

Deputacya wiee proponuje skrécenie terminu rocznego do czte-
-rech miesigey, Za skroceniem terminu idzie i zmiejszenie liczby
obwieszezen. Gdy interesenci w hypotekach powiatowyeh rzadko maja
stosunki, ktéreby si¢ rozeiggaly za obrgb wojewddztwa, gdy nadto
przez wzglad na ich szczuplejsza warto$é oszezgdzaé nalezy kosztéw,
sgdzi oraz deputacya, iz ogloszenie wiadomodei o otwarciu spadku
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v samym dzienniku wojewédzkim dla bypotek powiatyeh bedzie do-
stateczném.

Zakaczony projekt do prawa obejmuje zmiany i dodatki, wyzéj
obszernidj wywiedzione.
w Warszawie, dria 19 (irudnia 1829 roku

podpisano: F. Grabowski Sen. Wojewoda Prezydujacy.



ROZPRAWY NAD PROJFKTEM DO PRAWA

0 legitymacyi sukcesoréw przy hypotekach i ogloszeniu
wiadomosci o otwarciu spadku oraz wywolaniu
" interesentéw.

NA POSIEDZENIACH OGOLNEGO ZGRQMADZENIA

RADY STANU
w d. 4, 8111 Stycznia 1830 roku.

.Po przedstawieniu przez rade¢ stanu Antoniego Wycze-
chowskiego, cztonka deputacyi prawodawezéj, w mowie bedacego
projektu, oraz motywéw do niego, R. S. Hankiewicz oswiadezyl,
ze gléwne pytanie do rozwiazania si¢ nastrgezajace, przedewszyst-
kiem jest to: ezyli skrécenie terminu wywolania interesentéw do spad-
ku odpowiada zyczeniom rady obywatelskiéj wojewédztwa plockiego,
i ezyliby raczéj nie nalezalo zniesé zupelnie toz wywolanie, jezeli nie
we wszystkich przypadkach, to przynajmniéj w przypadkach spadku
-rodzicéw po dzieciach, tudziez dzieci po rodzieach.

Radea stanu Potocki odréznial dwa szczegélne zadania rady
obywatelskiéj wojewédztwa plockiego:

1. Wzgledem dozwolenia sgdom pokoju sporzgdzania aktéw le-
gitymaeyjnych w droize ekononomiczné;.

2. Wzgledem uchylenia przepisu artykulu 127 prawa sejmowe-
go o hypotekach z r. 1818 co do ogloszer spadkowyeh.
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Co do pierwszego 2gdania, o§wiadezyl obradujaey, ze deputacys
prawodawecza bynajmniéj na nie nie odpowiada, gdyz zadanie te nie
dotyczy sig jedynie legitymacyi przy spadkach, ale obejmuje Zyczenie,
izby ustanowione byly ogélne przepisy, podtug ktérych kazdy cheacy do
Jjakiej badz rzeczy prawo swoje osob ste udowodnié, postepowaé winien.

Co do drugiego, zastanawial si¢ obradujacy nad tém, czyli zgo-

dnie z systematem prawa francuzkiego wywelania spadkowe, opuszezo-
ne, lub ustanowione prawem sejmowem zroku 1818, skrécone—hyé
moga. W Prusiech, w Austryi, gdzie wszelkie legitymacye do spad-
kow za posrednictwem sgdu nastepuja, ktéry zarazem mocen jest
wskazaé rodzaj dowodow, ktére na uzasadnienie praw oséb zglaszajy-
cych sig zlozonemi mie¢ pragnie, trudnoéé ta istnieé nie potrzebuje.
Ale u nas, gdzie obowigzuje prawo francuzkie, ktore nie sgdowi po-
wolywanie stron interesowanych, ale samymze stronom pilnowanie
spraw swoich i zglaszanie si¢ do-spadku nakazuje, nie masz préez
wywolania spadkowego innego $rodka, za pomoeg ktéregoby wiado-
mosé o otwarciu spadku do ich wiedzy podana byé mogta.

Jak pominigeiu wywotan spadkowych, tak rownie i skrdceniu
terminéw prawem sejmowem z r, 1818 zakreslonych do roku, prze-
ciwny by? R. S. Potocki, uwazajae, ze jakkolwiek kodeks postepowa-
nia sadowego wyznacza jedynie czteromiesigczny termin do zapozwa-
nia osob w panstwach zagranicznych europejskich znajdujgeych sie,
przeciez przyklad ten do hypotek zastosowanym byé nie moze, inre
albowiem skutki z niestuwienia si¢ stron wynikaja: w pierwszym
przypadku, zapada przeciw niestawajgcemu wyrok zaoczny, od ktére-
go sluzy mu opozycya, apelacya, rekurs, tudziez inne Srodki prawne,
zaslaniajgce go od utraty praw mu sluzgeyeh; w drugim zas przypad-
ku nastepuje prekluzya, pociagajaca za sobg utrate prawa osoby nie-
zglaszajgceé sig do nieruchomosei, gdyby takowa na imie stawajacego
uregulowana, w rece trzecie juz przeszia.

Z tych uwag wnosil radea stanu Potocki, ze skoro wywolanie
spadkowe tak wazne skutki za sobg pociaga, skoro jest to jedyny Sro-
dek zabezpieczenia praw oséb trzecich w miejscu otwarcia spadku
nieobecnych, utrzymywaé nie mozna, azeby termin roczny wywolania
w jakim bgdZ przypadku stal si¢ zbyteeznym.

Zastanawial si¢ nakoniec tenze obradujgcy nad wnioskami de-
putacyi wzgledem rozréznienia formy ogloszenia spadkowogo nieru-
chomosci do ksigg wojewddzkich zapisanych, od nieruchomosei wnie-
sionych do ksigg powiatowyeh i pytal sig, czyli ostatni spadek nie mo-
Ze bardzo czesto wainiejsym byé od spadku wojewédzkiego, i ezyli,
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w epoce zwlaszeza obecnéj, kiedy miasteczka nasze zaludnione bywaja
cudzoziemcami, majgcemi stosunki familijue za granica, uwazaé¢ nale-
7y za zbyteezne podanie do jednéj z gazet warszawskich wiadomosei
o otwarciu spadku w miedcie powiatowém? Chege ustanowié¢ w té]
mierze jakg dystynkeys, nalezaloby chyba trzymaé sie rozréinienia
wskazanego przez koustytueys co do. spraw 500 zIp. nie przenosza-
cych, ktére juz w materyi o opiekach znalazto zastosowanie, i posta-
nowi¢ w ogdlnosei, 7e ilekroé¢ spadek wartodei 10,000 zIp. nie przeno-
si, bez wzgledu, czy jest wejewddzki czy powiatowy, wywolanie jego
przez dziennik wojewédzki za dostateczne uwazane byé winno.

Czlonek deputacyi Faltz, z powodu uwag powyzszych wyrazil:
7e niepodobna jest rzeczg ustanowié ogélne przepisy co do legityma.
“evi, ktéreby sie zarazem i do legitymacyi przy spadkach zastosowaé
daly, a co wigksza—mniemal—jie przepisy podobne nie zgadzalyby
sie z systematem prawa francuzkiego, poding ktérego spory miedzy
stronami we wszelkich przypadkach jedynie w.drodze sadewéj roz-
strzyganemi byé moga, a wszelkie jednostronne legitymacye bynaj-
1nn'éj os6b trzecich nie obowigzuja, ktorym w kazdéj chwili wolno jest
zgtaszaé sig w cela udowodnienia praw im stuzacych. Kazda legityma-
cya nie przekonywa tylkotego, ktory byl do niéj uzywany, ze za u nas
jedynie w interesach hypotecznych sad ex officio dziala, przeto w tych
tylko przypadkach postgpowanie legitymacyjne miejsce mieé moze.

Co do proponowanego skrécenia czasu na wywolanie spadkowe
prawem hypoteczném z r. 1818 przepisanego do czterech miesiecy,
mniemal obradujgcy, ze skoro czas ten dostateczny jest do przypo-
zwania stron za granicg mieszkajacych, powinien byé takze uwazany
za dostateczny w materyach spadkowyeh, ilekroé nie wiadomo, gdzie
strony interesowane sig¢ znajduja; 2e lubo zdarzyé si¢ moze, iz strony
te niekiedy za granicami Europy przebywaé moga, dla ktérych ter-
min roezny zapozwania przepisuje procedura, wszelako okolicznodé ta
nader rzadko przytrafié si¢ mogaca, nie powinna prawodawey zatrzy-
mywaé, ilekroé idzie o ustanowienie przepiséw dogodnoéé ogélu
mieszkancow pa celu majgeyech. Nadmienit obradujacy, ze gdyby nie
dobro ogdlu towarzystwa, ale przedewszystkiem zastonienie praw
0s6b nieprzytomnych od wszelkiego uszczerbku celem prawa byé mia-
Yo, nie roku jednego ale lat 30 potrzebaby bylo do przekonania sie,
ezyli w tym przeciagu czasu przedawniajacym prawa wszelkie do nie-
ruchomosci, zgloszg si¢ jakowi sukcesorowie do spadku, a tém samém
dozwolenie regulowania hypotek nieruchomosci spadkowych, przez
lat 30 zabronione byéby musialo.

C— - —
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Nakoniee, co do rozréznienia formy ogloszeri spadkowych dla
nieruchomosei w dobrach powiatowych, dodal ezlonek deputaeyi
Faltz, 2e w samejze deputacyi nie by?! za wprowadzeniem téj dy-
stynkeyi w przekonaniu, ze wszelkie ogloszenie publiczne przez gazety
dla wszelkiego rodzaju nieruchomosei zaréwno potrzebne lub zbyte-
czne byé musi. Wreszcie, co do wniosku radey stanu Potockiego, iz-
by wartoéé przedmiotu spadkowego nieruchomego stanowila réznice
w formie ogloszeri, mniemal, ze tenze na blizsza uwage zasluguje.

Radea stanu WozZnicki zwracal uwage na niektére powody
przez deputacya prawodawcza na uzasadnienie rozporzadzen projektn
przywiedzione. I tak, co do twierdzenia, jakoby wprowadzenie jakie-
gobadZ sposobu legitymacyi jednostronnéj, przeciwne bylo systemato-
wi istniejacego prawodawstwa, nie zaprzeczal mu bynajmniéj, ale za-
uwazyl obok tego, 2e i to niewatpliwg jest rzeczs, ze doswiadezenie.
przekonalo o niedogodnosciach z braku przepiséw na ten przypadek
wyplywajaceyeh; Ze potrzeba legitymacyi os6b w wielu razach napro-
wadzala strony na rézne drogi dla jéj pozyskania; ze naprzéd sady
pokoju przyjmowaly zeznania §wiadkéw w téj mierze; a skoro czynnosé
ta, jako prawu naszemu przeciwna, przez komisys sprawiedliwosei za-
bronions im zostala, strony potrzebujace legitymacyi przyszly drogs
ilacyi do trybunaléw, i nie bez znacznych kosztéw zyskaly skutek
swego zadania. Te wszystkie przypadki, zdarzajace si¢ codziennie
w praktyce, przekonywaja o istniejacych niedogodnosciach, wyplywa-
jacych z braku jakichbgdZ przepiséw na przypadek zadania legityma-
cyi przez strony, chociazby niekoniecznie w materyach spadkowyeh,
i zdaje sie, 2e nalezaloby takowe ustanowié, gdyby nawet z duchem
prawodawstwa naszego niezupelnie zgodnemi si¢ byé okazaly.

Co do powodow przywiedzionych przez deputacya na uzasadnie-
nie potrzeby oglaszania postepowania spadkowego, nawet na przypa-
dek sukcesyi dzieci po rodzicach, tudziez rodzieéw po dzieciach, nie
zgadzal si¢ radca stann WoZnicki na to, zeby istnienie testamentu
spadkodawecy uzasadnialo podobne postgpowanie, albowiem w duchu
prawodawstwa francuzkiego, sukcesor testamentowy nie bierze suk-
cesyi bezposrednio, ale zawsze zrak sukcesora prawnego—twierdzil
daléj, ze wywolanie i prekluzya, bedace podstaws pierwszego urza-
dzenia hypotek w panistwie pruskiém, a zdaniem deputacyi uzywane
nawet przy kazdém przejsciu wiasnosei majatku nieruchomego jedndj
osoby na druga, choéby nie tytulem spadku, istnialo wprawdzie na
mocy ordynacyi hypotecznéj z 1784 r. ale przez wprowadzenie land-

rechtn z r. 1794, ktéry o niém nie wspomina, zniesione zostalo.
Prawo hypoteczno. 24
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Nakoniec co do wniosku deputacyi, wzgledem formy ogloszert
spadkowych dla nieruchomosei powiatowych, uwazal radea stanu Wo-
znicki, e nalezy mieé wzglad szezegélny na klasg drobnéj szlachty,
ktoréj majatek czestokroé zaledwie kilkaset ztotych wynosi, ktéra ant
gazet ani dziennikéw wojewddzkich nie czytuje i nie ma, i dla ktéréj
wszelkie jakiebgdZ ogloszenia spadkowe bylyby i uciszliwg i bezko-
rzystng formalnoéeia. Radzil zatem obradujacy, azeby, ze wzgledu na
te drobne nieruchomosei, raczéj przepisy pruskie hypoteczne za wzér
przyjetemi byly, ktére brak metryk, zeznaniami Swiadkéw zastapié
dozwalajg, i dodal, ze jakkolwiek przy podobném postepowsniu zda-
" razyé sie mogly niekiedy szkody oséb prywatnych, to beds nader ma-

1éj wartodei i nie powinnyby pa chwile zatrzymywaé zgromadzenia
przepiséw, dobro publiczne na celu wmajgeych.

_ Radea stanu Antoni Wyeczechowski, usprawiedliwiajge
projekt deputacyi prawodawezéj, przywiodl, ze taz deputacya, stosu-
jac si¢ Scisle do rozporzadzenia rady administracyjnéj, miala jedynie
na wzgledzie legitymacys pod wzgledem hypotecznym, nie %ajela sig
za$ kwestyg o potrzebie przepiséw legitymacyjnych w ogélnosei, jako
nalezgeg do ksiggi 11I-éj kodeksu eywilnego, mianowicie zaé do mate-
ryi o spadkach. '

Ze nie masz innyeh drodkéw legitymacyi urzedowéj préez tych,
jakie wskazane s3 w prawie pruskiém i prawie austryackiém, podlug
ktérych nikt nie bierze sukeesyi inaczéj, jak z rgk sedziego, i z ktd-
rych zarazem wyplywa, Ze ile jest spadkéw, tyle zarazem i legityina-
¢yj byé musi, co wszystko niezgodne jest z duchem prawa naszego.

Zo ze wzgledu na termin, w ktérym wywolanie spadkowe na-
stapié winno, w samejze deputacyi ezyniony by! wniosek, czyliby nie
bylo najwlasciwiéj, azeby oznaczenie go na kazdy przypadek od roz-
sgdku sedziego zawisto; lecz przekonano sig, ze z przepisu tego wiek-
szeby jeszeze wynikly trudnosei, i ze dla tego oznaczono staly termin
czteromiesieczny, ktéry tém bardziéj za dostateczny uznany zostal,
gdy liczony byé ma od dnia, w ktérym ostatnie ogloszenie o otwareciu
spadku nastgpi, i zatém, od czasu émierci spadkodawey przynajmnié}
sze§é miesiecy uplynie.

Ze, stawiajac Iatwiejsze formy ogloszenn dla hypotek powiato-
wych, uwazala deputacya na wiekszodé przypadkéw w praktyce sie
wydarzyé mogaeyeh; uwazala, Ze nieruchomosdei do ksigg powiato-
wych wpisane, skladajg si¢ po wiekszéj ezesci zmatyeh domkéw, ogro-
déw, rzadko z mniejszych kamienie, Ze zatem ogloszenie otwarcia
spadku przez dziennik wojewddzki, bedzie dla nich dcstateczne, ile



e dziennik wojewédzki przez kazdego wéjta gminy z urzedu utrzy-
mywany byé winien, gazety za$ urzgdowéj nie mamy.

Ze legitymacya przez wystuchanie §wiadkéw zaprowadziéby sig
data, w chwili albowiem $mierci nietrndno zebraé $wiadkéw potrze-
bne objasnienia udzielié mogacych, ale w lat kilka po nastapioném zej-
Sciu, tudziez w przypadkach nastgpionéj §mierci w miejscu nie bedg-
cém zamieszkaniem zmarlego, zebranie éwiadkéw byloby niezmiernie
trudném a moze nawet niepodobném.

Co do zarzutéw powodom deputacyi czymonych uwazal radea
stanu Wyczechowski, 2e wywolanie spadku ze wzgledu na testament
dla tego jest potrzebne, zeby sukcesorowie, wszedlszy w posiadanie
spadku z mocg jak wlasciciele, nie ezynili dyspozycyj,stawiajgeych ich
w niemoznosei wykonania woli testatora.

Daléj ze landrecht, wprowadzony w roku 1794, nie obejmuje
wprawdzie przepiséw wzgledem wywolania i prekluzyi ordynacys hy-
poteczng pruska z r. 1784 przepisanych nawet na przypadki przejseia
majatku nieruchomego jednéj osoby do drugiéj, choéby nie tytulem
spadku; gdy atoli przepisow tych wyrazZnie nie cheial, przeto takowe
w niektérych prowincyach panstwa pruskiego ze zwyezaju istnieja.
Zakotiezyl radea stanu Wyczechowski uwagi swoje twierdzeniem, e
kazda instytucya ma wlaéciwe sobie trudnosci w wykonaniu, lecz tam
gdzie o dobro ogétu idzie, pojedynczych osébniedogodnosei na wzglad
zastugiwaé nie powinny.

Po wystuchaniu uwag powyzszych postanowmno przystapié do
szezegolowéj dyskusyi artykuléw projektu, z ktéryeh pierwszy brzmial
jak nastepuje:

»Termin roczny do stawienia si¢ interesantéw, artyku-
tem 127 prawa z r. 1818 o ustaleniu wlasnodci dobr nie-
ruchomyech, o przywilejach i hypotekach przepisany, skra-
ca sig do czterech miesigey,majgcych sie poczynaé z dniem,
w ktérym ostatnie ogloszenie o otwarciu spadku nastapifo.”

Minister sprawiedliwosci prezydujacy, zwazajgc, Ze przyjecie ar-
tykulu tego zawislo od zgodzenia si¢ na potrzebe skrécenia lub utrzy-
mania rocznego terminu prawem sejmowém z roku 1818 przepisane-
go, ktéra to kwestya juz dostatecznie roztrzgsang byls, wnids?, izby
ogdlne zgromadzenie rady stanu przystgpilo do glosowania na zapy-
tania: .

Czy termin roczny, artykulem 127 prawa z roku 1818
o hypotekach postanowiony, ma byé skrécony do miesigey
czterech lub nie?
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Przy glosowaniu wiekszodeia gloséw 10-ciu przeciwko 6-eiu
artyku!? 1-szy projektu przyjety zostal.

Co do tego artykulu, radea stanu Wo4nicki wnosil nadto, ezy-
liby, stosownie do wnioskéw rady obywatelskiéj wojewédztwa plockie-
go, nie nalezato uczynié jakowéj dystynkeyi dla dzieci. bioraeych spa-
dek po rodzicach, i nawzajem; lecz ogélne zgromadzenie rady stanu,
awazywssy powody przywiedzione przez deputacys prawodawezg
przeciw powyzszemu wnioskowi, wyzéj wyszezegélnione, postanewito
nie czynié na ten przypadek zadnego od ogélnych przepiséw wyla-
czenia.

Drugi artykut projektu byl osnowy nastepujgeéj:

»Ogloszenie umieszezoném bedzie w jednéj z gazet
warszawskich i w dzienniku urzedowym wojewddzkim,
jezeli tyezyé si¢ bedzie nieruchomosdei lub wpiséw hypote-
cznych do ksigg powiatowych wuiesionyeh.

Nastgpi dwa razy: miedzy jedném za$ a drugiém oglo-
szeniem, uplynaé powinno najmniéj dni 30 ”

Ogélne zgromadzenie rady stanu, majge na uwadze, Ze co do
artykulu tego uczyniony byl przez radee stanu Potockiego wainy
whiosek, izby wszelkie bez réznicy nieruchomosei, ktéryehby warto§é
nie przenosita 10,000 zlotych, wywolywane byly wprzypadku otwarcia
spadku jedynie przez dziennik wojew6dzki, i zwazywszy, ze wniosek
ten jeszeze przez deputacye prawodawezg roztrzasany nie byl, posta-
nowilo przedewszystkiem zazgdaé jéj zdania wzgledniezapytania, czy-
liby nie bylo wladciwiéj, uezynié ogloszenia o spadku w gazetach, tu-
dziez w dzienniku wojewddzkim, badz w dzienniku wojewédzkim wy-
Igcznie, stosownie do wartosci hypotecznéj nieruchomosei.

Na nastepném posiedzeniu, przed roztrzgsaniem wnioskéw de-
putacyi eo do-drugiego artykulu, radea stanu Woznicki, zwracajge
si¢ jeszeze - do artykutu 1-go przyjetego na ostatniém posiedzeniu,
mnjemal, ze obwieszezenia artykulem tym przepisane miejscaby miéé
nie powinny w przypadkach, kiedy sukecedujg dzieci po rodzicach, ibyl

.tego zdania, %e takowe zastgpione byéby mogly przez zeznanie dwéch
§windkéw—jako -ubiegajgey sie o sukcesys sg istotnemi i jedynemi
. sukeesorami. '
"I .Radca stanu Hankiewicz dzielil zdanie powyisze, i rozrézniat
praypadki sukeesyi po osobie zmarléj bezpotomnie, od przypadkéw
gdy zmarly, sukcesoréw w stopniu pierwszym pozostawil. Nie zaprze-
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ezal obradnjgcy, Ze zasada przyjeta przez prawo hypoteczne, azeby

" ubiegajaey sig o spadek dowicdl nietylko, e sam jest sukcesorem, ale

nadto, Ze nie ma sukcesoréw innych, lepsze lub tez réwne z nim prawo
majacych, a to za poérednicswem publikacyiprzez pisma publiezne, jest
sluszng w teoryi, ale nie da sig zaréwno sprawiedliwie zastosowaé
w praktyce do wezystkich przypadkéw, a mianowicie, okazuje sig byé
niew!asciws, ilekroé sukcedujg dzieci po rodzicach. Jezeli jest przypa-
dek §mierci bezpotomnéj, publikacya o otwarciu spadku jest nieodzo-
wna tak dalace, Zg nawet termin roezny, prawem sejmowém z roku
1818 zakreslony, nie zdaje si¢ byé w takim przypadku zbytecznym,
i obawiaé sie nalezy, azeby skrécenie tegoz terminu do miesigey cate-
rech, przez radg stanu na ostatniém posiedzeniu przyjete, nie okazalo
sig, dla oséb interesowanych do spadkéw podobnego rodzaju, nader
szkodliwém. Lecz w drugim przypadku, to jest sukcesyi dzieci po ro-
dzieach, kiedy wszyscy sukcesorowie sg wiadomi, wszelkie obwiesz-
czenia s3 bez celu, i précz kosztéw, zadnych skutkéw za sobg nie po-
ciggaja. Uwazal radca stanu Hankiewicz, Ze obwieszczenia te nie
przynoszs zadnéj korzyéei, nawet dla wierzycieli spadkodawey, jezeli
bowiem wierzyciele s3 hypoteczni, sama hypoteka dostatecznie ich pra-
wa zabezpiecza; jezeliza§ sg osobiSci, ich bezpieczenstwo bynaj-
mniéj od instytueyi hypotecznéj nie zawislo; nawet, ze wzgledu na
istniejgcy testament, mniemal byé wywolywanie spadku w podobnych
przypadkach bezuiyteczném, albowiem w duchu prawa francuzkiego
sukcesorowie testamentowi biorg spadek nie bezposrednio, ale z rgk
sukcesoréw prawnych; dodal zatém—ze obwieszczeniate na ten jedy-
Qie priypadek moglyby byé potrzebne, gdyby zachodzilo zatajenie
dziecigeia ze strony innych dzieci do hypoteki stawajgeych; lubo
twierdzil—ze przypadki podobne s3 nadzwyczajnemi, a nawet, obok
wazelkich ostroznosei i wywolafi, przy ztym zamiarze rodzedstwa pel-
noletniego wydarzyé si¢ mogg. Nadmieni! w konicu tenze obradujgey,
ze gdyby wzglad na osoby zagraniczne wstrzymywal rade sianu od
ustanowienia ogélnego prawidta znoszgcego obwieszczenia spadkowe
w razach $mierci, ilekroé zmarly dzieei pozostawial, moznaby je za-
chowaé w przypadkach $mierci cudzoziemeéw w kraju naszym, dla
przekonania sie, ezyli ci i za granicg dzieci 2yjacych nie majs.
Przeciwne zdanie wynurzy? radeca stanu Antoni Wojciecho-
wski, twierdzae przedewszystkiem, ze przepisy kazdéj instytucyi nie dla
rzadkich jedynie stanowig si¢ przypadkéw, a dla wigkszéj tychze licz-
by niepotrzebnemi sig' byé okazuja; mniema?, %Ze w nich powinna
istnidé straz, kidraby ezynnosci oséb w dobréj wierze dzialajgcych od
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nadwerezenia zaslaniala. Nie tail obradujscy, e stosownie do po-
wyzszego twierdzenia, i obwieszezenia spadkowe niewstpliwie w wie- -
lu bardzo razach okazujg si¢ byé zbyteczng formalnoscig, Ze wszakze
w innych sg niezbednym i jedynym $rodkiem, za pomoes ktérego wia-
domosé o otwarciu spadku doj$é moze oséb interesowanych; a zadng
miara przewidziéé nie mozna, kiedy taz wiadomosé potrzebns, a kiedy
zbyteczng byé moze. Przeto niepodobna takZze oznaczyé w prawie
przypadkéw wylgezefi od ogdlnego prawidla.

Niewatpliwg zdaje sig rzecza, Ze gdzie istniejs, dzieci po &mierei
spadkodawcy, wywolania spadkowe sg zbytecznemi, nie podobna bo-
wiem, zeby znalazly sig osoby lepsze od nich prawo do spadku ma-
Jjace; lecz ktéz zaprzeczyé moze, 2ze mogs znajdowaé sig inne dzieci,
ktérym zaréwno z zglaszajgcemi si¢ do spadku prawo sukeesyi stuiy;
2e mogg byé dzieci naturalne, przyznane spadkodawey, ktérym prawo
udziat w spadku po nim przyznaje; ze zgola mogs byé sukcesorowie,
ktérych sami zglaszajgey sie do sukcesyi od spadku wylaczyéby nie
radzi, a nie wiedzac ani o ich istnieniu ani o miejscu pobytu, nie majs,
préez wywolania, innego §rodka do zawiadomienia ich o otwarciu spad-
ku. Dodal do uwag powyiszych tenie obradujgcy, te gdy legityma-
cye spadkowe dzieci odbywajg si¢ przed osobami, ktére ani ieh, ani
ich familii nie znajg, opusciwszy formalnoéé wywolania, trudno zna-
lezé inny srodek, ktéryby zwierzchnoéé hypoteczng przekonal, ze zgla-
szajgey si¢ sg istotnemi i jedynemi sukcesorami.

Nie zgadzal si¢ radca stanu Wyczechowski na to, izby dowéd
przez $wiadkéw w przypadkach sukcesyi dzieci po rodziecach zastapié
mdég? oglaszania spadkowe; uwazal bowiem, 2e gdyby familie® na je-
dném miejscu ciagle przemieszkiwaly, i gdyby ich czlonkowie nie
rozdzielali si¢, dowdd przez swiadkéw nie bytby trndnym, ale we
wszystkich innych przypadkach okazuje si¢ niepodobnym, a nawet
stalby si¢ nieréwnie kosztowniejszym od obwieszczen. Zresats, do-
dal tenie obradujsey, ze gdy §wiadkowie w przypadkach spadku po
rodzicach na dzieci, zegative tylko §wiadezyé moga—ze mnie wiedzs, iz-
by istnialy, précz zgtaszajaeych si¢, inne dzieci po zmartym—trudno
przyznaé, Zeby zeznanie podobne zastapié moglo pewnosé, jaks prawo
do istniejgeych form ogloszenia postgpowania spadkowego przywis-
zato.

Na uzasadnienie potrzeby utrzymania form tychze, powolal sig
jeszeze radca stanu Wyczechowski na powody przez deputacyg pra-
wodawczg, ze wzgledu na istniejaey testament, na intercyze i na pra-
wo wierzycieli przywiedzione na ostatniém posiedzeniu, i dodat, Ze te
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wszystkie okolicznoéci jak najmocniéj prze mawiajg za zmienieniem
wszelkiéj réznicy w wywolaniach spadkéw tak bezpotomnych, jako
i tych, w ktérych dzieci po rodzicach lub rodzice po dzieciach pozo-
stajg.

Radea stanu Potocki mniemal, 2e pomiedzy wnioskami radey
stanu Hankiewicza, dazgcemi do utrzymania istniejgeych form po-
stgpowania spadkowego w przypadkach spadku bezpotomnych, a znie-
sienia wszelkich ogloszen spadkowyech w przypadkach spadkéw dzieci
po rodzicach inawzajem, tudziez — wnioskami radey stanu Wycze-
chowskiego, majacemi na celu zachowanie wywolad spadkowych
we wszystkich bez wyjgtku przypadkach, dalaby si¢ znale$é droga sre-
dnia, odpowiadajaca obustronnym wnioskom j Zyczeniom rady obywa-
telskiéj wojewddztwa plockiego, a tg,-zdaniem jego, byloby rozporzg-
dzenie: 2e w wypadkach spadku po bezpotomnych utrzymane byé win-
ny formy ogloszen przez rok jeden, prawem sejmowém z roku 1818
przepisane; w przypadkach za$ spadkéw dzieci po rodzicach i nawza-
jem, formy powyzsze do miesigey czterech skréconemi byé majs.

Na uzasadnienie wniosku tego, przywiédl radea stanu Potocki,

2e czas ezteromiesieczny, zostawiony sukcesorom pobocznym pod pre-
kluzys do zglaszania sig do spadku jest ze wszech miar niedostatecz-
ny; mianowicie za, gdy si¢ zwazy, ze prawo francuzkie dozwala krew-
nym do 12-go stopnia ubiegaé si¢ do spadku, co w wielu przypad-
kach otworzyé moze pole do przekonad i trudnosei, ktére nawet
w przeciggu roku czestokroé zalatwié si¢ nie dajg. Wreszeie co do
ogloszen spadkowych, w razach spadku rodzicéw na dzieci i nawzajem,
mniemal radea stanu Potocki, Ze gdy trudno przypuseié¢ zeby w podo-
bnych przypadkach obwieszezenia spadkéw zawsze byly berkorzy-
~ stnemi, gdy z drugiéj strony, zbyteczng zdaje si¢ byé rzecza, aieby
w nich zachowywang byla ostroinoéé, nieodzowna w razach spadku
bezpotomnych; gdy nakoniec droga wywolari przez pisma publiczne
interesentéw do spadku zdaje si¢ byé¢ ze wszech miar pewniejszg od
stuchania §wiadkéw negative jedynie $wiadezyé mogacych, mniemat,
%e ogloszenia spadkowe w przypadkach spadkéw dzieci po rodzicach
i nawzajem, powinnyby byé zachowane z skrocemem rocznego ich ter-
minu, do miesigey czterech.

Radca stanu Woznicki o$wiadezyl, ze jakkolwiek zdaniem jego
bylo, ze stuchanie §wiadkéw w razach spadku dzieci po rodzicach
zastapi¢by moglo wywolania spadkowe, odstepuje wszakze od wnio-
sku swego, jezeli zdaje si¢ radzie stanu, ze ztad wazna niedognosei
wyniknagéby mogly; wszelako, w razie przyjgeia wniosku radey stanu
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Potockiego sadzitby, e przypadek spadku rodzicéw po dzieciachs

odrézniony byéby powinien, rodzice bowiem sami wylacznie do spadke -

po dzieciach nie nabywajg prawa, ale wspélnie z rodzefistwem. Podo-
bniez mniemal obradujgcy, ze tenze sam przypadek ma miejsce, gdy.
dzieei z wnukami do sukcesyi przychodzs, i 2e z tego powodu naleza-
loby si¢ wylacznie ograniczyé do przypadkow sukcesyi w pierwszym.
stopniu.

Uwagi powyisze sklonily ogélne zgrumadzenie rady stanu do
postanowienia, Ze skrocenie terminu rocznego, artykulem 127 prawa
sejmowego z roku 1818, do stawienia sig iteresentéw do hypotek, po
otwarciu spadku naznaczonego, do miesigey czterech, ma mieé miej--
sce jedynie w tych przypadkach, gdy do sukcesyi konkurujg zstepni
W pierwszym stopniu bgdagey.

Z kolei zajela si¢ rada stanu artykulem 2-gim projektu, ktérego-
dyskusya zawieszong byla na ostatniem posiedzeniu z powodu zazgda-
néj opinii deputacyi prawodawczéj na wnioski, czyliby nie byto wlasei--
wém, czynié¢ ogloszenie spadku w gazetach, tudziez w dzienniku woje~
wddzkim, bgdz w dzienniku wojewédzkim wylgeznie, stosownie do:
warto$ci hypotecznéj nieruchomosei spadkowdj.

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie, deputacya prawodawecza
oswiadezyla przez wypis z protokétu posiedzenia z dnia 7 Stycznia
r. b., ie uznajgc wywolanie interesentéw do spadkéw za konieczne
w kazdym przypadku, uchwalila jedynie zaproponowanie radzie na-
stepujgeych zmian w artykule 2 gim swego projektu: zeby, bez wzgledu
na réznicg hypotek wojewddzkich i powiatowych, wszelkie obwieszcze-
nia o otwartych spadkach byly umieszezone i w dzienniku wojewédz-
kim i w gazecie krajowéj, z tg tylko réinics, ze co do spadkéw nie-
przenoszgeych 10,000 z2. wartosci—bez oplaty, » w wyzszych—za opla-
t3 kosztéw umieszczenia. Obok tego zaszla w deputacyi réznosé zdan,
co do réznicy w ogloszeniach z drugiego wzgledu: jedni bowiem czlon-
kowie byli za tem, aby co do spadkéw idaeych na wstgpnych i zste-
pnyeh pierwszego stopnia obwieszczenia tylko w dzienniku wojewodz-
kim umieszezane byly, inni za$ cztonkowie w rownéj liczbie glosowali
za opuszezeniem téj réznicy.

~ Czlonek deputacyi Turski utrzymywal, ze nie dzielil zdania ‘

tych cztonkéw deputacyi, ktérzy mieé cheieli, azeby wszelkie obwiesz-
czenia spadkowe umieszezane byly zaréwno tak w dzienniku woje-
wodzkim, jak nie mniéj w jedndj z gazet warszawskich, z t jedynie
réznies, zeby obwieszczenia spadkéw 10,000 zlp. nie przechodzgeych
umieszczane byly bezplatnie, a to z powodu, ze proponowane bezplatne
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umieszczenie obwieszezeri dla mniejszéj wartoéei nieruchomosei, nie
zastoniloby stron ubogich od wazniejszych od kosztéw druku wydat-
kéw na jezdzenia do miast wojewddzkich, a ezestokroé i do Warszawy,
w celu podawania do gazet ogloszen spadkowych, przez co powigkszy-
laby si¢ jedynie cena dziemnikéw wojewédzkich, przez wéjtéw gmin
ex officio utrzymywanych i gazet, i Ze przy drobnych objektach praw-
dziwa ulga stron na témby zalezala, zeby mogly poprzestawaé na
ogloszeniu w samymze dzienniku wojewddzkim.

Rowniez i radca stanu WozZnicki przywiodl, ze nie widzi zasa-
dy, na moey ktéréj koszta dziennika, przez strony interesowane pono-
sié si¢ majgee, mialyby stawaé si¢ ciezarem redaktoréw gazet warsza-
wskich, ktérych ogloszone spadki bynajmniéj nie obchodzs, i twier-
dzit obok tego, ze z powodu §wiezo przyjetéj przez rade stanu rézniey
spadkow bezpotomnych i dzieei po rodzicach, moznaby réznice te
rozciggnaé do formy obwieszezenn spadkowyeh, stanowige, Ze w ostat-
nim przypadku dosyé bedzie na obwieszezeniu w samymn dzienniku
wojew6dzkim. Obradujsey mniemad, Ze z powodu nader szczuptego
zakresu kraju naszego, trudno przypuscié, zeby dzieci w kraju zamiesz-
kale o spadku po rodzicach wiadomoéei nie mialy, i ze z tego powodu,
w razach spadku dzieci po rodzicach dostateczném zdaje si¢ byé wywo-
lanie spadku przez dziennik wojewddzki; ile ze, jak mniemal, zadne
ogloszenie spadku przez gazety warszawskie nie zabezpieczy praw
sukcesoréw zagranicg mieszkajacych. Dodat obradujacy, ze obok tege
wiglad na wiaseicieli drobniejszych posiadtosei miany byéby powinien,
ktérym nalezatoby przyniesé ulge w wywolaniu spadkéw we wszel-

@kich przypadkach,

Radea stanu Potocki mniemal, 26 w kazdym przypadku oglo-
szenie postepowania spadkowego w jednéj z gazet warszawskich nasta-
pi¢by powinno, gdyz dzienniki wojewédzkie zwykle za obrgb woje~
wédztwa nie wychodzg prawie, zatem wiadomos$é o otwarciu spadku
do dzieci za granicg wojewodztwa mieszkajgcych dojééby mogla. Co
do wzgledu na wlascicieli drobniejszych, mniemal, e i ten nie powi-
nienby sklaniaé rady stanu do stanowienia wyjstku od ogélnego pra-
widla, skoro bowiem prawo nie wklada na tychze wiladeicieli koniecz-
nego obowigzku regulowania hypotek nieruchomosci, wolno im bedzie
wstrzymywaé si¢ z tg czynnodeig dopoki nie zajdzie jéj potrzeba.

Wreszeie radea stanu Tymowski dodal, Ze poniewaz dzienniki
wojewddzkie s wylgeznie pismami urzedowemi w kraju naszym, po-
niewaz utrzymywane sg z urzedu przez wojtéw, i nikt niewiadomoseig
ogloszen w nich umieszczonych wymawiaé si¢ nie moze, przeto w za-
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doym przypadku ogloszenie spadku, chociazby nawet przez gazety
warszawskie nastgpié miato, w dziennikach wojewddzkich wlasciwych
pominigtemi byéby niepowinno.

Rozwazywszy wnioski powyzsze, ogélne gromadzenie rady sta-
nu postanowilo, azeby w przypadkach, w ktérych wedle artykulu 1-go
przyjetego termin roezny do miesigcy 4-ch skrécony zostal, obwiesz-
czenia spadku oglaszane byly jedynie przez dzienunik wojewoédzki,
w innych za§ wszystkich bez wzgledu na wartosé nieruchomosei,
i w dziennikach wojewédzkich i w jednéj z gazet warszawskich.

Tu minister sprawiedliwoéci prezydujacy uezynil wniosek, czy-
liby nie nalesato wskazaé wyraznie gazety, ktoraby wylacznie do ogla-
szania wywolan spadkowych byla upowaznions.

Gdy atoli radca stanu WoZnicki zwazyl, ze w obecnym sta-
nie rzeczy przywilej ten zadnéj z gazet warszawskich wylacznie nie
stuzy, ze pomimo utworzenia dziennika powszechnego krajowego ko-
misya rzadowa sprawiedliwodci nie mniemala, zeby na mocy postano-
wienia rady administracyjnéj, zaprowadzajgcego tenie dziennik, wy-
t3cznodé podobna przyznang byé mu mogla, gdy i radea stanu Sza-
niawski dodal, ze réwnie i komisya rzgdowa spraw wewnetrznych
i o¢wiecenia publicznego nie uznala za rzeez przyzwoity przychylié sig
do wnioskéw redakeyi tegoz dziennika, wzgledem zabronienia innym
gazetom ogloszenia wszelkich obwieszczenn sgdowych, gdy nakoniec
wszysey czlonkowie obradujgey zgoduili si¢ na to, Ze nie jest miejsce
w prawie og6lném wdawaé sie w szczegély, co od rozporzgdzen wladz
administracyjnych zawisle, i Ze poprzesta¢ w niém nalezy na prosté
odeslaniu si¢ do przepiséw artykulu 127 prawa hypotecznego z ro-
ku 1818, przeto ogélne zgromadzenie rady stanu, zgodzilo si¢ na po-
miniecie w niniejszym artykule tego szezegélowego rozporzadzenia—
i postanowilo zarazem izhy, stosownie do przyjetych zasad, deputacya
prawodawcza przygotowala na najblizsze posiedzenie redakcys arty-
kutu 1-go i 2 go. ,

Artyku? 3 brzmial jak nastepuje: ,,zglaszajgcy si¢ do
spadku, ktéry w niedostatku dowodéw piémiennych mocen
jest opieraé swg legitymacys na zeznaniu §wiadkéw, powi-
nien zwierzechnoSei hypotecznéj zlozyé ich spis, wymienia-
jac w nim imie, nazwisko, stan, wiek i zamieszkanie ka2-
dego §wiadka.‘

Co do artykulu tego minister sprawiedliwoSci nadmie~
'?. %o powolywajgcemu sig na zeznania §wiadkéw, trudno bedzie, po-
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daé wiek kazdego z nich i ze z tego powodu wypadaloby warunek ten
pomingé,

Ogélne zgromadzenie rady stanu, majge na uwadze, % wzmian-
ka o wieku polozong byla w tym ariykule dlatego jedynie, azeby osoby
podtug kodeksu z powodu braku lat przepisanych §wiadczyé nie mo-
gace, powolywanemi na §wiadkéw nie byly, co wszakie samo przez sig
z ogblnych prawidel wyplywa, zgodzilo si¢ na wniosek powyiszy.

Nato radea stanu Potocki uczynil spostrzezenie, 2e wyraz w nie-
dostatku wlaéciwiéj na wyraz w niedostatecznofeci zamie-
niony byéby powinien, mniemal bowiem, ze mogg si¢ znajdowaé jako-
we dowody piémienne, a przecies jozeli si¢ okazg byé niedostateczne-
mi, stachanie §wiadkéw niemniéj bedzie potrzebne.

Whiosek ten réwnie przyjety -zostat, a tém samém artykut 3-ci
projektu utrzymany, z temi odmianami, ze zamiast wyrazu w niedo-
statku polozono w niedostatecznosci, a wzmianke o wieku
catkowicie pominieto.

Artykul 4-ty projektu brzmial jak nastgpuje: ,Jeieliby
si¢ proces o legitymacys migdzy interesentami wytoezyt,
stuchanie §wiadkéw nalezeé bedzie do drogi sgdowéj.

Wrazie przeciwnym zwierzchnos$é hypoteczna wystucha

. éwiadkéw, albo ich wystuchanie sedziemu z grona swego,
lub innemu powierzy, sama za$ roztrzasaé bedzie dosta-
tecznosé zeznan.

Swiadkowie mogg byé przez zwierzchno$é hypoteczng
lub upowaznionego od niéj se¢dziego stuchani, dopiero po
uplynieniu terminu czteromiesigcznego, artykulem 1-szym
zakreslonego, za przypozwaniem interesantéw, jezeli sie
jacy w tym terminie zglosili.**

‘Radca ‘stanu Woznicki uwazal, ze uiyte ,w ustgpie pierw-
szym wyrazenie* — ,nalezeé bedzie do drogi sgdowéj“
nie jest wladciwe, skoro si¢ zwaly, Ze i stuchanie Swiadkéw przez
awierzchno$é hypoteczng jest takze droga sagdows,

Radca stanu Tymowski mniemal, ze w ustepie druglm arty-
kutu tego uzycie wyrazu ,lub innemu,* jest watpliwe, nie wiadomo
bowiem, czyli przez nie rozumialyby sie osoby obce, wladze policyjne
it. d. gdy tymczasem deputacya, jak si¢ zdaje, rozumiala zawsze pod
tym wyrazem sedzidéw.

- Radea stanu Wyeczechowski twierdzil: ze wyrazy ,przez
zwierzchno$é hypoteczng lub upowaznionego od niej
sedziego“ w ustgpie 3-cim jako zbyteczne. pominigtemi byéby mogly.
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Wreszeie inni czlonkowie uwazali, ze podlug Swiezo przyjetej
redakeyi artykulu 1-go uiyty w tymze ustgpie wyraz ,czteromie-
sigecznego“ stal sig niewladciwym. :

Wskutku uwag powyzszych redakeya artykutu 4-go zmlemona;
zostala, jak nizéj zobaczymy. .

Po ukoniczeniu w sposéb powyzszy dyskusy1 catkowitego projek-
tu, ogélne zgromadzenie rady stanu postanowilo zajaé sie ostateczng
onegoz redakeys na najblizszém posiedzeniu.

W tém miejscu zwrdcila rada stanu uwage na opuszezone w cig-
gu dyskusyi powyzszego projektu zyczenie wielu cztonkéw, wzgledem
potrzeby projektu o legitymacyi w ogélnodci, co takze bylo wnioskiem
rady obywatelskiéj wojewddztwa Plockiego, a powzigwszy przekona-
nie, e ulozenie pomienionego projektu deputacyi prawodawezéj przez
rade administracyjng juz polecone zostalo, postanowilo oczekiwaé na
jego wniesienie przez tez deputacys.

Na nastepném posiedzeniu przystapito ogdlne zgromadzenie ra-
dy stanu do wystuchania przygotowanéj przez deputacys prawodaw-
czy ostatecznéj redakeyi projektu do prawa o legitymacyi sukcesoréw
przy hypotekach, obwieszczeniach spadkowych tudziez wywolania
interesentéw przy spadkach.

Radea stanu Wyczechowski oswiadezyl, Ze z powodu zmie-
nionéj tredci projektu, w radzie stanu, zmieniong takie zostala nieco
1 jego intytulacya, nie mniejze wyrazy: ,przez zwierzchnoéé hy-
poteczng, lub upowaznionego od niéj sedziego* ktéryeh .
pominigeie w ustgpie 3-m ostatniego artykulu przez rade stanu uchwa-
loném zostalo, uznala deputacya za rzeez przyzwoits przywrdcié, dla
zniesienia watpliwosei, czyliby sadowi takze niebylo wolno sluchaé
swiadkéw przed pomienionym terminem.

Oproécz redakeyi projektu przedtozonego przez deputacys prawo-
dawezg, odezytang niemniéj zostala redakeya oddzielna artykutu 1-go
ulozona przez radee stanu Hankiewicza, ktére to obie redakeye rozwa.
tywszy, ogoélne zgromadzenie rady stanu zgodzilo si¢ na nizéj zamxesz-
czong osnowe projektu,
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OGOLNEGO ZGROMADZENIA RADY STAND

DO RADY ADMINISTRACYJNEJ.

Z pomiedzy ezeSciowych projektéw do praw, ktére za wstrzyma-
niem do dalszego czasu wygotowanéj przez deputacys prawodawczg
ksiegi III kodeksu eywilnego maja byé przedmiotem narad sejmu na-
stepujacego, ukonezyla rada stanu wniesiony pod jéj rozwage prze-
tez deputacys z polecenia rady administracyjnéj projekt do zmia-
ny art. 127 prawa sejmowego z roku 1818 o ustaleniu wlasnosci débr
nieruchomych, o przywilejach i hypotekach.

Prawo sejmowe z roku 1818 jest epoks zmiany istnienia w na-
szym kraju hypoteki wedlug systematn francuzkiego, wraz z kodeksem
cywilnym do nas wprowadzonéj. Doswiadczenie kilkunastoletnie
wskazalo, 7e systemat ten dla naszego kraju bardziéj rolniczego nizeli
przemystowego i handlowego, mniéj jest dogodnym, i Ze u nas korzy-
stniéj wprowadzonym byé moze, z wlasciwym zastosowaniem, syste-
mat hypoteczny z prawodawstwa pruskiego, dosSwiadezony juz na na- -
826j ziemi przed wprowadzeniem kodeksu francuzkiego.

Wiekopomnéj pamigei Cesarzi Krél Aleksander uznal za
stuszne zlozone sobie w téj mierze.przelozenie i raczyl polecié wniesie~
nie stosownego projektu na sejm. Ztad mamy istniejace od roku 1818
prawo o hypotekach, ktére dla kraju naszego zbawienne juz wydalo
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skutki, czego codziennym jest dowodem kwitngey stan kredytowe-
go towarzystwa ziemskiego.

Lecz jak kazde nowe prawo moze w deswiadezeniu natrafié na
pojedynczg okolicznosé, dla ktéréj przepis wymagalby sprostowania
lub udoskonalenia, tak i obecne prawo z roku 1818 staje si¢ teraz
przedmiotem pojedynezéj zmiany.

Art. 127 tegoz prawa, Igcznie z art. poprzedzajgeym, stanowi:
ze w kazdym przypadku, gdy po Smierci wlaéciciela dobr nierucho-
mych, sukcesor chce uzyskaé przeniesienie tytulu wlasnosci na swojg
osobe, winien zglosié si¢ do akt hypotecznych, i zlozyé dowody oka-
zujgce prawo do spadku. — A préez tego nie moze przeniesienia na
siebie takowego tytulu uzyskaé predzéj, jak po uplynieniu calego ro-
ku, w ciggu ktérego ma byé przez gazety i przez wladeiwy dziennik
wojewdédzki ogloszona co kwartal wiadomosé o otwareiu spadku.

Po uptywie kilkuletnich do$wiadczen od r. 1818 zaniosta rada
obywatelska wojewddztwa plockiego przetozenie do rady administra~
cyjnéj, o modyfikacys takowych przepiséw. Uznaje ona, e przepisy
te Scisle zabezpieczaja prawa kazdemu, ktoby mniemal mieé jakowe
do spadku otworzonego: — lecz upatruje, ze ich dopelnienie zwleka
dojscie do zupelnego objecia spadku i wymaga kosztéw ucigzliwych
tam przynajmniéj, gdzie spadek sam jest malo znaczacym; a ztad tez
rada obywatelska czyni wniosek, aby na sejm nastgpujgey mégt byé
podany projekt, albo do zupelnego uchylenia przepiséw stanowigeych
oglaszanie wiadomosci o otwarein spadku, jako zdaniem jéj mniej po-
trzebnyeh, albo przynajmniéj do pozostawienia ich w swéj moey
na takie tylko przypadki, gdzie spadkodawea umiera bezpotomnie
i po nim sg sukcesorowie kolateralni, ktérzy blizszosci swych praw do
spadku udowadniaé winni. Skoro za$ umiera ojciec lub matka, albo
po dzieciach na rodzicéw sukeesya w czeéei prawnéj spada, i tak pozo-
stale dzieci jak i rodzice po dzieciach przez legitymacys z $wiadkéw
z pewnoscig 83 wyjasnionemi, oglaszania przez gazety i dziennik wo-
Jjewédzki o otwarciu spadku, moglyby, zdaniem rady obywatelskiéj,
mpiéj byé wymaganemi, przez co i koszta na te formalnoéé bylyby
oszezgdzone, i predsze dujscie do spadku utatwioneby zostalo.

Po oddaniu przez rad¢ administracyjng takowego przelozenia
pod szczegélows i blizszg rozwage, uznala deputacya prawodaweza,
uznala komisya rzgdu sprawiedliwosei uznata irada stanu, ze przepisy,
przeciw ktérym méwi rada obywatelska, moglyby byé zmodyfikowa-
ne; uleglo tylko nieco dyskusyi pytanie, w jaki spcséb modyfikacya ta
nastgpié moze.
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Co do pierwszego wniosku rady obywatelskiéj, czyliby nie uchy-
lié w ogéle przepiséw stanowigeyeh oglaszanie wiadomosei o ctworze-
niu spadku, a natomiast przyjaé za zasadg samo tylko legitymowanie
si¢ sukcesoréw przez dowody i &wiadkéw, zgodzono si¢ jednomysl-
nie, i% dopuszezenie tego byloby obaleniem catego systematu terazniej-
szego hypotecznego, ktérego dobroé wlasnie polega na tém, iz nie
poprzestaje na saméj takowéj legitymacyi. Juz z wykonania innych
prawodawstw powzigto prze§wiadezenie, Ze pi$mienne dowody i uzyei
w podobnyeh przypadkach éwiadkowie to tylko stwierdzié mogs, iz
zglaszajgey sie do spadku jest sukcesorem, lecz nie mogg w wigkszéj
czesei wypadkéw zycia towarzyskiego stwierdzié tego, iz nie istnieje’
wigeéj takowych sukcesoréw. A ztad przekonano si¢, ze publiczne
ogtaszanie wiadomosci o otwarciu spadku, jest niezbgdnym warun-
kiem dobroci systematu hypotecznego, bo tym tylko sposobem z do-
kladniejsza, o ile ludzka, byé moze pewnoscia, przyznaé moze w hy-
potece zglaszajacym si¢ wlasno$é spadku i ustanowié prekluzys, kto-
raby zglaszajgeym sig péiniéj przeciela wszelkg juz moznosé jakiego-
kolwiek roszezenia do tegoz spadku wtenczas przynajmniéj, gdy
uznani w terminie przez publikacye oznaczonym za najblizszych i je~
dynych spadkobiercéw, zbyli juz swéj spadek lub obeigzyli go hypo-~
tecznie na rzecz trzeciego dzialajacego w dobréj wierze. Takowa to
prekluzya jest jedyns rekojmia spokojnodci obywatelskiéj i najdziel-
niejsza podstawg kredytu dla wtaseicieli débr ziemskich.

Co do drugiego wniosku, o zmodyfikowaniu przepiséw wzgledem
ogloszenia wiadomosei o otwarciu spadku, gdy daieci po rodzieach lub
rodzice po dzieciach do tegoz spadku przychedzs, mniemali niektérzy
czlonkowie deputacyi prawodawczéj i rady stanu, Ze przynajmniéj
w pierwszym przypadku, gdy dzieci po rodzicach sg spadkobiercami,
mozna by bez niebezpieczenristwa uchylié publiczne oglaszanie, mniéj
przez wzglad na roczne oczekiwanie zupelnéj mocy rozrzgdzaniaspad-
kiem, jak raczej na koszta publikaty, ktére, jakkolwiek bylyby mate,
zawsze dla znacznéj ilodei w naszym kraju, a szezegdlniéj w kilku wo-
jewédztwach, drobnych wiaéeicieli, muszg byé poniekad ucigzliwemi.

Lecz znaczna wigkszo$é cztonkéw tak w deputacyi prawodaw-
czéj jak i w radzie stanu, byla tego zdania, Ze nawet w powyzszym
przypadku nie mozna zupelnie uchylaé wprowadzonych przez prawo
r. 1818 oglaszai wiadomosdei o otwarciu spadkéw, jezeli terazniejszy
systemat hypoteczny, uznany w skutkach za dobry, ma byé bez naru-
szenia, w swéj najgléwniejszej podstawie zachowanym nadal. Uwa-
2ano bowiem, e gdy legitymowanie si¢ przez -dowody i swiadkéw nie
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ma zadnéj pewnéj rekojmi, przynajmniéj w znaeznéj czesci przypad-
kéw spadkobrania, nalezaloby wiec w razie uchylenia ogloszen, uchy-
lié zarazem i prekluzye, zostawiajac rzeez te zwyczajnemu biegowi
ogélnego przedawnienia, lub ustanowié na takie przypadki dawnoéé
szczegélng; takowy za$ przepis bardziéj obcigzalby spadkobiercéw, -
nizeli dotyehczasowe koszta oglaszan, niszezylby caly systemat hy-
poteczny i zwracalby nas wstecz do usunigtego systematu hypoteki
franeuzkiéj, a témsamém pozbawialby spadkobiercéw, wszystkich
zbawiennych skutkdw, jakie z terainiejszdj hypoteki wyplywajs.

Obszerniejszy i szczegétowy rozbiér tych uwag sklonit w koteu
ogélne zgromadzenie rady stanu do jednomyslnego proponowania
takiéj modyfikacyi w przepisach istniejacych, ktéra, ulatwiajge w pe-

- waych przypadkach wykonywanie obowigzujgeych dotad formalnosei,

nie narazi bynajmniéj terainiejszego systematu hypotecznego na
wstrzadnienie w zasadach stanowezych, a tém samém nie pozbawi
nas caléj istoty skutkéw uzytecznych. Gléwng zasada proponujgeéj
si¢ zmiany dotychezasowych przepiséw jest to, iz jedynie wtenczas,
gdy same dzieci po rodzicach dospadku przychodza, ogloszenie wiado-
mosei o otwareiu tegoz spadku nie bedzie czynione, juk si¢ dotad za-
chowuje, cztery razy, leecz tylko raz jeden i to w samym tylko dzien-
niku wojewddzkim bez umieszczania jéj w gazetach, a termin do sta-
wienia si¢ 0s6b interes w spadku miéé mogacych, skréconym zostaje
z roku catego na cztery miesigce.

Tym sposobem ulatwi si¢ wykonanie formalnodei postepowania
spadkowego w przypadkach, za kiéremi najbardziéj zdaje si¢ przema-
wiaé rada obywatelska wojewodztwa plockiego.

Zostana za§ przepisy dotychezasowego. praws nienaruszonem
dla zstepnych nizszego stopnia od dazieci, oraz dla rodzieéw i dalszych
wstepnych, gdyz takowe przypadki spadkobrania s mniéj powszechne
i mniéj vlatwienia wymagajace, a wyrzeczenie dla nich prekluzyi hy-
potecznéj wymaga réwnéjze ostroznosei, jak i przy spadkobraniu su-
keesoréw kolatoralnyeh.

Uznajge takg zmiang art. 127 prawa z r. 1818 za stosowns i do-
stateczng, zgodzila si¢ oraz z radg stanu na dodanie w projekcie
zmian, proponowanego przez deputacys prawodawezy w dwoich osta-

tnich tegoz projektu artykulach, przepisu, wzgledem legitymacy;j przez
dwiadkow,

Prawo francuzkie niedopuszeza stuchania éwiadkéw inaczéj, JaL-
w drodze sadowéj spornéj. Nigdy podtug tegoz prawa nie mogg byé
sluchani .§wiadkowie na Zadanie jednéj strony, bez wezwania strony
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przeciwnéj, gdy tymezasem przy wykonywaniu u nas terainiejszego
prawa hypotecznego, wypada najezesciéj stuchaé éwiadkéw na jedno-
stronne 2gdanie, jezeli nikt zglaszajacemu sig sukcesorowi nie zaprze-

_ ezatego, co, w braku dowodéw piémiennych, przez wiadkéw dowodzié

moze. Przepis wigc w pomienionych dwéch artykulach stanowi, Ze
gdy nie ma przy legitymaeyi prawnego sporu, zwierzchnosé hypote-
czna éwiadkéw wystuchaé powinna, dla ulatwienia zas téj czynnodei
zostaje upowazniona nie tylko pojedynczemu ecztonkowi swemu lecz
nawet innemu sedziemu, a zatem najblizéj pobytu §wiadkéw znajdo-
waé si¢ mogacemu, wysluchanie ich zlecié. ,

Przesylajac w zalgczeniu projekt obejmujgey w trzech artyku-
tach powyisze zmiany prawsa z r. 1812, rada stanu jest zdanias, aby
zdozy¢ w Podnézka Tronu jéj opinia, itby si¢ podobalo Najjasniej-
szemu Panu zezwolié na wniesienie tegoz projektu do narad sejmu

najblizszego. : :

Przyjeto na posiedzeniu ogélnego zgromadzenia rady stanu
d. 15 Stycznia 1830 r,

podpisano: Minister Sprawiedliwosei Prezidnjgcy
Ig. Sobolewsks.

Gléwny Sekretarz Ogélnego Zgromadzenia Rady Stanu
Radca Stanu nadzw,
Tymowskz.

Prawo Hypoteczne, 25



DYSKUSYA

W PRZEDMIOCIE ZMIAN PROJEKTOWANYCH W PROJEKCE
PRZEZ KOMISYE SEJMOWE

na ogdlném zgromadzeniu rady stanu

dnia 9 Czerwca 1830 roku.

Przystapilo ogélne zgromadzenie rady stanu do rozwazenis
zmian projektowanych przez komisye sejmowe na naradach odbytych
z delegowanemi ezfonkami rady stanu w przedmiocie projektu do pra-
wa wzgledem zmiany artykutu 127 prawa sejmowego o hypotekach -
z roku 1818, oraz wzgledem dowodéw legitymaeyi przez $wiadkéw.

GI6wna zmiana przez komisye sejmowe wnoszona dotyczyla si¢
artykulu 1 projektu, a szezegdluiej rozporzadzenia tegoz artykulu za-
mierzajaeego zmiane postepowania spadkowego, jedynie co do zste-
pnych pierwszego stopnia.

Radea stanu Onufry Wyeczechowski, jeden z czlonkéw rady
obecnych na naradach z pomienionemi komisyami, oznajmil radzie, ze
gyczeniem ich jest, azeby artykul 127 prawa sejmowego z roku 1818
nie tylko eo do zstgpnych pierwszego stopnia ale w ogélnoéei, co do

: wszystkich wypadkéw spadkowych, ulegt zmianie, w tém mianowicie:
. itby nie termin roczny, ale termin polroczny do ogloszenia spadkowe-
’ g0 Wyznaczonym zostal.
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Powolujge si¢ komisye sejmowe na niedogodnosei i ucigzliwosé
rodzgcy sig z rocznego terminu, przez ktéry na mocy istniejgcego pra-
wa wszelkie bez wylaczeniaspadki ogloszone by¢ winny, mniemaly ze
nie tylko sami zstgpni pierwszego stopnia, ale w ogdlnosci wszysey
bioraey spadek zastugujg na ulge w' téj mierze.

Nie dzielgc komisye powtarzanego, jak twierdzily, zdania, jako-
by wszelkie oglaszanie postepowania spadkowego bylo zbyteczne, s3-
daily przeciez, ze wszystkie cele przez prawo zamierzone ziszczone-
mi byé mogg obok skrécenia przepisanego terminu w tej mierze do
potowy. Uwazaly, ze w chwili obecnej, polozenie kraju naszego ré-
ne jest od polozenia w roku 1818: ze kilkunastoletni pokdj zaprowa-
dzil porzadek pomiedzy stosunkami familijnemi pozrywanemi przez
wojny dlugoletnie, a istniejaca instytueya hypoteczna zapewnila juz
prawo wlasnosei 0séb do nieruchomofei; zbyteczng przeto zdaje sig
byé dzisiaj ta ostroznodei, ktéra dawniéj byla nieodzowns, i ze pél-
roczny termin do oglaszania postgpowaniu spadkowego, w tym stanie
rzeczy, jest ze wszech miar dostateczny. Do ustanowienia pewniej-
szego terminu, powodowala przedewszystkiém komisys ta okoli-
-cznosé, ze gdy artykul 73 kodeksu postgpowania do stawienia si¢ 0séb
zapozwanych, mieszkajacych w réznych parstwach Europy, przezna- .
cza termin czteromiesicezny, a dla innych, za granicami Europy za-
mieszkalych—szesciomiesigezny, tém bardziéj przeto termin ten osta-

“tni obok starannych ogloszenn przez pisma publiczne, zdaje si¢ byé

-dostatecznym w przypadkach spadkowych, w ktérych rzadkie bardzo
53 wydarzenia takie, izby sukcesorowie za granicami Europy przeby-
wali, dla ktérych nawet roezny termin bylby niedosiatecznym.
Stosownie do zasad powyiszych, proponowaly komisye zmiang
redakeyi artykutu 1 w sposéb ponizej zamieszezony.
Oceniajgc uwagi komisyj sejmowych na poparcie proponowanéj
zmiany artykulu 1-projektu przywiedzione, rada stanu mniemata, ze

jakkolwiek takowa zmiana nieco oddala ‘projekt od pierwotnego za-

miaru, to jest od ulatwienia ile bgdZ moze brania spadku dzieciom po
rodzicach, gdy przeciez z drugiéj strony dogadza powszechnemu zy-
.czeniu, ktéremu obecne polozenie kraju naszego zadosyé uczynié do-

" zwala, przeto do wniosku komisyj sejmowych przychylié sig posta-

nowila.
W artykule 2 projektu nie proponowaly komisye sejmowe za-
«dnej zmiany; wszakze ksigze minister skarbu mniemal, ze jasnosé
przepisu wymaga,izby po wyrazach ,,powinien zglaszajacy si¢ dospad-
ku dodane byly wyrazy ,przedmiotem hypoteki "bedgcego,
25%
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kiéreby zapobiegaly mylnemu t!émaczeniu przepisu artykulu . tego,
jakoby Sciggal sie nietylko do spadkéw nieruchomych aleido apadkdw
ruchomyeh.

Whniosek powy2szy jednozgonnie przngty zostal.

Nakoniee, w artykule trzeeim projektu, komisye sajmowe te tyl-
ko mals zmiang proponowaly, izby w ustepie drugim pomigdzy wy-
razami ,,sluchanie $wiadkéw*, dodang ,,pod przysiega*, ato, jak
twierdzily, w celu nadania wigkszéj wagi éwxadectwom przez ten ar-
tykul wymaganym.

Rada stanu jednozgodnie uznala stuszno$é powyzszego whiosku
i zgodzila si¢ na przyjecie projektu jak wyzéj udokladnionego.

W tém miejscu, radea stanu Woznicki uznal potrzebg oznaj-
mienia radzie, ze oprécz zmian w samymze projekeie uskutecznionych,
wniesione byly przez komisye sejmowe nadto zmiany innych przepi-
séw prawa hypotecznego z roku 1818, a szezegélniej artykutéw 137
i139. Co do pierwszego z tych artykuldow, o$wiadezyly Zzyczenie,
izby taz sama droga ilacyi, ktéra dozwolona zostala stronie prywa-
tnej w celu uzyskania od sadu upowaznienia do zaniesienia do ksigg
hypotecznych osirzezenia, dozwolona byla zaréwno i wlascicielowi nie-
ruchomoséci decyzys sadu w téj mierze wydana, obciazonemu, doma-
gania si¢ uchylenia takiej. Uwazaly bowiem komisye, ze przepis
artykulu tego, na mocy ktérego wladciciel nieruchomosei, tylko dro-
g3 zwyczajnego procesu mocen jest uzyskaé wymazanie podanego do
hypoteki ostrzezenia, jest niesprawiedliwy, dogadzajacy wierzycielowi
a niszezacy wladciciela. Rownie co do tegoz samego artykulu nie-
ktérzy cztonkowie komisyj przywiedli,—ze gdy w praktyce artykul’
ten niejednostajnie rozumiany bywa, a mianowicie, ze wielu jest tego
mniemania, %e strona prywatna przychodzaca do sgdu drogs ilacyi
dla uzyskania pozwolenia zaniesienia do ksiyg hypotecznych ostrze-
zenia, mocna jest, nie czekajge na decyzys sadu, takowe ostrzezenie do
hypoteki wpisaé, byleby w kancelaryi ziemianskiéj zlozyla dowéd za-
niesionego do sgdu zsdania, oraz pozew stronie przeciwnéj, wreezony
i kwit pisarza sgdu z oplaconego wpisu, a co wigksza, gdy na mocy
podobnego zrozumienia pr7ep1s6w prawa, nawet kilkokrotne wpisy
ostrzezen, o ktérych mowa przyjmowanemi byly,—wynika zatem po-
trzeba dokladniejszego oznaczenia woli prawa w tym artykule za-
wartéj.

Wreszeie, co do artykutu 139, mpiemaly komisye, izby go zu-
pelnie uchylié, jako niepotrzebny, skoro kazda ezynnosé, nietylko za-
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tem samo ostrzeZenie, zanim do wykazu hypotecznego weiggniety be-
dzie, zwierzehnoéei hypotecznej poddang byé powinna.

Nadmienit radea stanu Woznicki, ze po uczynieniu wnioskéw
powyzszych przez komisye sejmowe, czlonkowie rady stanu nie omie-
szkali przedewszystkiem zwréeié uwage wnoszgcych na to, ze gdy za-
miarem podanego projektu jest jedynie zmiana artykulu 127 prawa
hypotecznego, nie za§ wszystkich jego artykuléw, ktéreby sie¢ niedo-
godnemi okazaly, przeto uwagi komisyi sejmowych do tych tylko
odmian zmierzaé powinny, ktére w duchu podanego projektu nastapié
mogs; w przeciwnym bowiem razie, komisye sejmowe, proponujge
odmiany prawa zupelnie newe, wychodzilyby z wlaéciwych sobie
atrybueyj, pomigdzy ktéremi inicyowanie praw bynajmniéj si¢ nie mie-
$ci. Gdy do uwag powyizszych czlonkowie rady stanu dodali i te,

ze izba poselska’ moena jest drogs petycyi dopraszaé sig od Kréla

whiesienia popraw istniejacych przepiséw, ktére niedogodnemi byé sg-
dzi, przeto komisye upraszaly jedynie obecnych cztonkéw rady stanu,
izby oznajmili radzie o wynurzonych przez nie £yczeniach, zachowujae
:sobie dalsze postgpienie w my§l artykutéw 155 i 156 statutu organicz-
nego o reprezentacyi narodowsé;j.

Ogélne zgromadzenie rady stanu, zgadzajac sig na powody prze-
ciw wnioskom komisyi sejmowych przez cztonkéw rady przywiedzione,
mniemal zarazem, Ze skoro rzgd uzna potrzeh¢ poprawy calego prawa
hypotecznego z r. 1818, zapewne na uwagi przez komisye sejmowe
nezynione przyzwoity wzglad mieé nie omieszka.




P ERARTO
WZGLEDEM ZMIANY ARTYKULU 427

PRAVA SEMMOWESO 0 HYPOTERACH Z R. 1818

ORAZ

WZGLEDEM DOWODOW LEGITYMACYI PRZEZ SWIADKOW

Art. 1. Przepisy art. 127 prawa sejmowego z roku 1818 o ustale
niu wlasnosci débr nieruchomych, o przywilejach i hypotekach zmie-
niaja si¢ w sposéb nastepujacy:

1. Termin ogdélny roeczny skraca sie do miesigey
szefciu. :

2. Wiadomo&é o otwarciu spadku oglaszana bedzie
tylko dwa razy z przerws trymiesieczna przez dziennik
wladciwy wojewé6dzki, tudziez dziennik powszechy, lub
- gazete, do oglaszania obwieszeczen tego rodzaju przez
1zgd upowazniona.

Art. 1. Przepisy artykutu r27 prawa sejmowego z roku 1818
© ustaleniu wlasnosci débr nieruchomych, o przywilejach i hypote-
kach co do zstepnych pierwszego stopnia, to jest co do syna b synéw,
corke lub corek, gdy sami tylko.do spadku po ojeu lub matce przychodzg,
podlegajq nastepujgcym zmianom.

1. Wiadomosé o otwarciu spadku ogtoszona bedzie rez jeden
tylko.
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2.  Ogloszemie umieszczone bedzie w samym tylko dzienmikw
wojewddztwa, gdzie przedmiot spadkowy w hypotece znajduje sie.

3. Termin do stawienia sig interesentéw ogranicza sig na cztery
miesiqce tylko, rachujgc od dnia, w ktdrym ogtaszanie w dzienniku wo-
Jewdodzkim nastepito.

Rada stanu zmienita redakcys powyzszego artykulu, poczynajsc
od stéw: ,co do zstepnych i t. d.“ w nastgpujgcy sposéb:

»2mieniajq sig co do zstepnych pierwszego stopnia w sposéb naste-

pyjacy :

Gdy do spadku po ojeu lub matce same tylko ich dzieci przycho-
dzq, wiadomosé o otwarciu spadkw ogloszona bedzie raz jeden u oglosze.
nie to nastgpi w samym tylko dzienpiku tego wojewddztwa, w kidrém
przedmiot spadkowy w hypotece znajduje sig, a termin do stawienia sie
dla o0sdb interes w tém majgcych skraca sie do czterech miesigcy, rachu-
Jac od dria, w ktérym ogloszenie w dzienniku wojewddzkim umieszczone
zostato,

Komisye sejmowe ze swéj strony ustgpowi temu nadaly redak-
cy3a, jaka ostatecznie przez izby sejmowe prayjets zostala.

Art. 2 W przypadkach, w ktérych dla niedostatecznosei dowodéw
piSmiennych, prawo dozwala legitymacya opiera¢ na zeznaniu Swiadkéw,
powinien zglaszajacy si¢ do spadku, przedmiotem hypoteki beda-
cego, zlozyé zwierzechnosei hypotecznéj ich spis, wymieniajae w nim
imie, nazwisko, stan i zamieszkanie kazdego Swiadka,

Art. 2. W przypadkach w ktdérych dla niedostatecznosci dowo-
déw pismiennych, prawo dozwala legitymacya opiera¢ na zeznaniu
$wiadkéw, powinien zglaszajacy si¢ do spadku zlozy¢ zwierzchnosci
hypotecznéj ich opis, wymieniajac imig, nazwisko, stan i zamieszka~
nie kazdego $wiadka.

Rada stanu redakcya powyiszg projektu przyjela bez zmiany;
komisye sejmowe po wyrazie ,spadku® dodaly : ,,przedmiotem hypoteks
bedgceego.

Art. 3. Jezeliby si¢ spér o legifymacyq migdzy osobami interes
w tém majacemi wytoczy!, zwierzchno8é hypoteczna, stuchanie dwiadkéw



odeszle podlug artykulu 129 prawsa sejmowego o hypotekach do drogi
spornéj,

Gdyby zaé speru nie bylo, zwxorzchnoéé hypoteczna powierzy siu-

chanie pod przysie¢ga éwiadkéw czlonkowi z grona swego, lub innemu
sedziemu, sama za$ roztrzasa¢ bedzie dostatecznosé zeznan.

Swiadkowie nie moga byé przez zwierzehnosé hypoteczng, lub upo—
waznionego od niéj sedziego sluchani, jak tylko po uplynieniu terminu
w ogloszeniu wskazanego, i za przypozwaniem ogéb interes w tém maja--
cyeh, jezeli sig jakie na terminie zglosily.

Art. 3’ Jezeliby slg spée o legitymacyg migdzy interesentams
wytoczyt, zwierzchnoét hypoteczna stuchanie §wiadk6w odeszle po-
dtug artykutu 129 prawa ‘sejmow&go. o hypotekaeh dé drogi sporné;j.

Gdyby za$ sporu nie bylo, powierzy stuchaitte $ypiadk6éw czlon-
kowi z grona swego, lub innemu s¢dziemu, sama za$ roztrzgsa¢ be--
dzie dostateczno§¢ zeznan. 4

Swiadkowie mogg by¢ przez zwierzchnosc hypoteczng lub upo-
waznionego od niéj sedziego dopiero po uplynieniu terminu do sta-
wienia si¢ inleresentow wyznaczonego, przestuchanemsi za przypozwa-
niem interesentdw, jezeli si¢ jacy w tym terminie zglosili.

Rada stanu zmienila powyZsza re(iakcyq na obowigzujges, z ta je-

dynie ré/mica, ze wyrazy: ,pod przysiegs,“ dodane zostaly przez .

komisye sejmowe.

KONIEC.
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