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PREEDEOWA

Pmcm\c przedewszystkiém aby czytelnik zyczliwy
mégt oceni¢ stanowisko umiej¢tnosci zamknigtych
W niniéjszym tomie, wypada mi przypomnieé ustgpy-
z tomu piérwszego, w ktorych okreslitem méj sposéb-
zapatrywania si¢ na zadanie filozofii w dzisiejszym
c¢zasie. W przedmowie do piérwszego tomu, mé-.
wiace o Filozofii Hegla, rzeklem: ,,zeidea bezwzgle-
»Una nie moie zadawalniaé, jezeli bydzie uwazana.
»za ostateczny kres filozofii, ze idea ta n’~nsobowa.
wjak nie zaspakaja serca petnego prawd wiary chrze-
wScianiskiéj, tak nie wystarcza rowniez dla mysli fi-
wlozoficzné)] rozwijajacéj si¢ z cata Scistoscia logi-.
»CZ03""— daiéj sie.szczytem najwyzszym madrosci
wludzkiéj nie jest abstrakcya, .lecz osoba bezwzgle-
nina— Boée” (str. vm), a w koricu samym tegoz
tomu (§ 204) rzeklem: -,,ze szczytem logicznego
»rozwoju jest BéG— a BoG— osoha, wszechhytnosci
niworca”— ze mysl® czlowieka nie znajduje wy-
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michnienia ani spokoju w'pracy swojéj, ze parta od
»szezebla do szczebla spina si¢ coraz wyzéj, za-
»him stanie u podnoza tronu Ojca na Niebie,” " ze
przeto wszelkie filozofie zatrzymujace si¢ na idei bez-
wzgledné) ,,na bezosobowym rozumie bezwzglednym,
»hie sa ukonczone w sobie; a jak Sciskaja serce
»mrozem i gluchota, tak dla rozumu i mysli nie s3
»caloscia, sa utomkiem, nie sg Systematem zamknie-
»tym w sobie; filozofie takie sa przybytkiem nie-
»dobudowanym, brakuje im kopuly, promienia z go-
»I'y; nakoniec, ,,ze filozofie takowe niechaj sobie sa-
»Ime przypisza wing, jeieli ich spotka zarzut pan-
wteizmu” (T. L. str. 485). Ruzeklem nastepnie it
»dopiéro wiara chrzescijariska z catg glebia swoja,
»praejmujac serce rodu ludzkiego, wychowala mysl
»d0 poznania ma,droéci rozumewéj, filozoficznéj;”
nakoniec (T. L. str. 486), ,,2e w przekonaniu o by-
»tnosci Boié) zwite sa, jakby.w ziarnie swojém,
»prawdy ciezkiego znaczenia,” ,,Ze z niego rozwinie
»Si¢ stosunek Boga do wolnéj woli czlowieka; cno-
»ta, osobowosé, nieSmiertelnos¢, sumienie, sztuka
»pigkna, historya powszechna, stowem, co waiy
s»nieskorficzonoscia w zywocie czlowieka, co wielkie
»i zacne, znajdzie tutaj wyltémaczenie swoje” *).

») Laskawy csytelnik nie zechce mnie posgdzaé o zarozumialoéé,
gly wyzmam, 2e nie malo csujo zedowolenie, e to nie do-
piéro dzif, ale od bardzo dawgego czasu miatem najglebsze
przekonanie, e prawdy powyisze byé winny podwaling wssel-
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Te stowa sa wyrazem calego stanowiska mo-
wigc zarazem okreslaja moje zapatrywanie sig

na czesci zamknigte w niniejszym drugim tomie.
\

Uwazmy atoli iz te prawdy, powyiéj przyto-

czone, nie s3 bynajmniéj zewnetrznie przyczepione
do naszego rozwoju; sa one Scisle i organicznie po-
wiazane z pochodem naszéj Logiki, jako najwyi-
szy i ostateczny jéj wypadek; ta umiejetnosé do-

.

kiéj filozofii. Jakoz to przekouanie wlaénie mnic parlo, gdym
przed cztérema laty zabieral sig do napisania ,wykiadu” te-
go, zatém w czasie, gdy inny zupelnie kierunek byl jeszcze
prremagajacy w dzielnicy filozofii. Przctoz stanowisko, wladciwe
ksigtce mojéj, bylo nadwczas réinie oceniane; i tak jeden z re-
cenzentéw niemieckich (berlifiskie: ,,Magazin fir die Literatar
ndes Auslandes N°-156 r. 1849™) pr\zyznnje mi, te,wziq)em
za zadanie moje wywdd, iz nie abstrakcya, ale Bég jest szczy-
tem madroéci ludzkiéj; przyznaje, e mysl ta. wybila sig ws
wszystkich czgéciach mojéj pracy, ale orzeka, ,,it ten kieru-
»oek jest skutkiem uczuciowosci i wiary katolickiéj;” zarzut
takowy chetnie . przyjmujg; przeciez gdy recenzent przyznaje
mi ,,gruntownosé™ spbdziewaé sig*moglem, iz zamiast zdaf tak
ogblnie wyrzeczonych ‘raczéj zechce rgwnie umiejetnie ocenid,.
czy rzeczywibcie owe prawdy wywiodlem zc dcislodci umie-
jotng w Logice mojéj.

Prxy téj sposobnoéci wypada mi odeprzeé zarzut, ktéry cry-
ni tenze recenzent pnblic_znoéc‘. naszéj ; powiada bowiem: ,,gmﬁ-
ntownodé, ktdra podwigeil autor pracy swojéj, tém wigkszy
pwzbudza ial, iz dziela podobne mogi byé w Polsce jedynie
ndokonane mccy wielkich ofiar ze strony autordw™ (chcial po-
wiedzie¢ wlasnym ich nakiadem). Ot62 gdy zacpa firma B,
Zawadzkiego wzigla na siebic naklad niniejszego tomu, juz tém
samém upada zarzut, publicznodci naszéj uczyniony, bo widaé,
it dla niéj dziela écifle naukowe nie sy zupelnie obojetne.

* ¥



p 4

piéro w tych prawdach znajduje uzupeinienie swo-
" je. Lecz uwaimy jeszcze, ii te same zasady lo-
giczne, ktore zradzaja w nas z koniecznoscig wie-
dz¢ o bytnosci Boiéj, sa rOwniei zarodem wszyst-
kich innych prawd tak wielkiego znaczenia dla
cztowieka.

I zaiste, jak w tomie piérwszym (str 1x i § 205
i 206) wiedza o bytnosci Bozéj wyswiecita-nam ko-
niecznos¢ wprowadzenia w stanowisko nasze Teo-
zofii jako umiejetnosci rozwijajacé) te wiedze nasza
0 Bogu, tak w tym drugim tomie we wiasciwych
miejscach rozwingliSmy owe, wspomniane powyzéj,
prawdy, ktére nam niby gwiazda przewodnia przy-
Swiecaja w iyciu tuteczném, a bez ktérych czo-
wiek nie zazna pokoju na Ziemi. Tutaj przeto zna-
lazt miejsce wywod o wolnosci woli, 0 nieSmier-
telnosci duszy, wiec o wiekuistém, osobowém, przy-
sztém, zyciu ducha ludzkiego; tutaj wykazano, iz
panteistycznos¢ jest jedynie btedem rozumowania fi-
lozoficznego— daléj, ze sumienie, cnota, zacnosé,
dobro najwyisze moralne, sg prawdami wiekuistego
anaczenia, niezalezacemi oddowolnego zapatrywania
sig cztowieka, ale bedacemi prawdg same przez sig;
tu wykazano zarazem prawde logiczng wiasnosci,
$wietos¢ matzenstwa, rodziny, jako podwalin spote-
czenstwa i panstwa; -tutaj nakoniec orzeczono i
w dzielnicy faktow konstruowanie a priori prowa-
dzi do marzen, Ze nad Historya nie wiada bynaj-

- /
.l'
-
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mnié) glucha abstrakcya, owa bezosobowa idea, pa-
nujaca nad wiekami i losami Swiata niby bezwol-
nemi jasetkami. Nie wyliczajac juz innych prawd
wiekuisté] wagi rozsnutych w tym tomie drugim
i odwotujac si¢ do ostatnich wypadkéw mojéj pra-
cy, skréslonych w koncu catego rozwoju (§ 657),
oswiadczam szczerze i bez wszelkiéj udanéj skroe
mnosci, ze jestem daleki od mniemania, jakoby ware
to$é umiejetna mojéj pracy niniéjszéj wyréwnywa.
- fa ogromnéj wadze téj tresci, przeciez ufam, i%
czytelnik stuszny przyzna, ze mi nie braklo uczci-
wé] woli w dokonaniu uczciwego zamiaru. Wszak
»id magnis et voluisse sat.”

Zamiast ocenienia blizszego téj pracy wiasnéj,
niechaj mi wolno bedzie wyttomaczyé si¢ raczéj
z tak pieré6wnych rozmiaréw, ktére zajmujg rétne
umiejetnosci w tym tomie zawarte. Radzilem si¢
pod tym wzgledem i potrzeby w literaturze naszéj
i istoty kazdéj z tych umiejetnosci, a nakoniec mo-
jego wlasnego .do nich stosunku. Tak w poréwna-
niu z umiejetnoscia o duchu, filozofia natury w bardzo
szczuplych miesci si¢ ramach; przeciez takowe
jéj ograniczenie wyptywa wprost z rzeczy saméj.
Filozofia natury, jezeli nie ma byé marzeniem, bu-
dujacém " nature a priori, winna si¢ opiéra¢ na do-
$wiadczeniu, na faktach podanych przéz nauki przy-
rodnicze ; nauki te wszakie, mimo ogromnych po-
stepow i mimo wielkich zastug swoich i postug
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niezmierné) wagi, ktore oddaty rodowi ludzkiemu, nie
zdofaly jeszcze pod wielu wzgledami dojs¢ do re-
zultatow mogacych by¢ podscieliskiem dla filozofii
natury; ztad téZ ta umiejetnosé jest ze wszystkich
czesci filozofii najmniéj ugruntowana na silnych pod-
stawach; dla tego winna dzi$ poprzesla¢ na ogol-
nych tylko zarysach, jezeli si¢ nie zechce po krot-
kim czasie sama wyprze¢ nauki swojéj. Uwagi
te spowodowaty mnie do zachowania najscislejszé)
oglednosci; mimo to wszakze przewidzie¢ moge, ze ba-
dacze natury znajda zaiste ustgpy, na ktoreby sie
im trudnié) zgodzi¢ przyszlo, zechca muie atoli
wytiomaczy¢, majac na wzgledzie, iz w dzielnicy Fi-
lozofii Natury miatem zamiar podaé czytelnikom,
nieobeznanym jeszcze z filozofia, obraz daisiejszego
stanu filozofii przyrody, ie tedy pod wielu wazgle-
dami nie czynie si¢ odpowiedzialoym za sposob jéj
zapatrywania sie.

W rozwinieniu za$ rzeczy o duchu ludzkim ’
poswiecitem najwiecé] pracy tym czgSciom, ktore
albo nie byty wcale jeszcze obrobione w literatu-
rze naszéj, albo ktore z istoly swojé) zdawaly mi
si¢ najwazniejsze; do tych naleizy, wedle mojego
zdania, Pneumatologia j'ako nauka o duchu w ogol-
nosci, daléj Antropologia, nasigpnie Psychologia,
nakoniec Filozofia Prawa i Moralnosci. W filozo-
fii Obyczaju rozwinatem jedynie pojecie malzern-
stwa i rodziny, wspomniav_&szy zaledwie o spote-
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cznosci i o panstwie. Podobnie méwiac o Histo-
ryi powszechnéj dotknatem tylko najgtéwniejszych
piérwiastkéw, wchodzacych do gry dziejow ludzkich,
.w celu wykazania mylnosci konstruowania z pa-
migci Historyi; przywiodlem rowniez tylko z imie-
nia Estetyke, i Historya Religii (poganskich), gdyz
literatura nasza alho juz posiada dzieta odpowie-
dnie, skréslone znamienitém piérem, albo si¢ ich téz
spodziéwaé wkrotce moze. Moze téZ moje: ;,Li-
»sty z Krakowa” nie beda zupetnie bez korzydei
czytane, zwlaszcza gdy tom drugi, majacy za przed-
miot rozwinienie historyi sztuki, uwzgledni zarazem
roztoczenie tych Religii i Historyi powszechnéj.
Co sig zas tyczy historyi filozofii saméj, mam za-
miar z czasem zabraé si¢ do wypracowania 0sobnéj
ksigzki w tym wazgledzie.

Lecz prawdziwie Zalowa¢ mi prayehodzi, Ze
tym razem nie zdofatem poda¢ faskawemu czytel-
nikowi zarysu Teozofii, majacéj by¢ wlasnie trzecia
czescig catego wykladu mojego. Teozofia rzeczywi- .
scie jest filozofia zapatrujaca si¢ na czlowieka i
wszechjestestwa ze stanowiska opartego na przeko-
naniu o bytnosci Bozé). W obec tego przekona-
nia, wszystkie umiejetnosci przebiezone w tym tomie
znalaztyby dopiéro zupetne ukamiczenie swoje. Tu-

-ta) natura i duch ludzki, niesmiertelnosé i moral-

nos¢, cnota, Historya powszechna, sztuka pigkna—
iwszystka tres¢, przebywajaca w sercu i mysli na-
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sz¢j, otrzymataby najwyisze i najzupeiniejsze roz-
wiazanie swoje.

Wiasnie ogromna waga té] umiejetnosci byta
mi powodem, Ze nie moglem si¢ osmieli¢ odbyé ja
w rozmiarach poswigconych innym. umiejetnosciom
w téj pracy mojej. Uwazalem ze jak lekkie ozna-
czenie Teozofii byloby niegodném jéj tresci, tak ro-
whniez mogloby si¢ staé powodem pomylek wynika-
jacych z niedostateeznosci jéj wykiadu.

Atoli uwazam sobie za gléwna powinnosé
mojego zawodu, abym z czasem t¢ nauk¢ wypraco-
wat jako osobne dzieto.

W dopetnieniu tych stéw kilku winienem po-
wtorzyé, com juz wyrzekt w przemowie do piérw-
szego tomu. Nie wypieram si¢ wcale, zem korzy-
stal z literatury filozoficzné) nam spéfczesné), ow-
'szem czerpanie takowe miatem sobie za powinnosé,
o ile poglady obce nie byly przeciwne wiasciwemu
stanowisku mojému'zapalrywania si¢ narzeczy. Jak
atoli uwazalem za rzecz zbyteczna przywodzenie
dziet, na ktérych si¢ opiératem, tak zonowu za mi-
ta powinnos¢ poczytuje sobie ztoizyé serdeczne po-
dzigkowanie Prof. Majerowi, Kuczynskiemu, Zeisz-
nerowi, szanownym kolegom moim, ktorzy, jako ba-
dacze przyrody, zechcieli mnie wesprze¢ gleboka
naukg swojg W trudnosciach, ktére napotykatem
w Filozofii Natury.
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Konezac, zwracam czytblnikéw moich uwage,
iz lubo tom niniejszy jest druga cze¢scia wyktadu na-
szego, lubo si¢ tedy opiéra na piérwszym tomie, a
mianowicie na Logice, jako podstawie swojéj, toé
wilasnie znow dla tego, iz osnowg jego jest Swiat
rzeczywisty, bo dzielnica Natury i Ducha, prieto
nie tylko pod pewnym wzglgdem moze byé uwaza-
ny za cafosé osobna, ale co wigksza, ta druga cze$é
moze by¢ wlasnie wprawa piérwsza, ¢éwiczeniem
dla czytelnika poczynajacego w filozofii, zwlaszcza, ie
mojém staraniem bylo przy kazdém odwotaniu sig
do prawd logicznych przedstawi¢ je w formie naj-
przystepniejszéj. Tak wiec ten drugi tom moze
byé¢ dla miodego czytelnika niby wprowadzeniem
do abstrakcyi logicznych, zamknigtych w tomie
piérwszym *).

¢) Nie bgdgc obecnym na miejscu druku proszg csytelnika, by
pneliulyl pomylkém, ktére snalazly sig w téj ksigice, a to
tém wigeéj, 2e, jak wiadomo, usterki w samym rekopié-
mie niedostrsetone, dopiéro najdobitniéj wykasujy sig auto-
rowl w korrekcie saméj; téj sad, dla odleglodci miejsca, sam

" utrsymywaé nie moglem.
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L. FILOZOFIA NATURY.

(JAKO CZESC DRUGA ROZUMU BEZWZGLEDNEGO).

§208.

Widzielismy w ostatnich §. §. Logiki, iz tresé
Jéj sama przez si¢ zamienia si¢ w osnowe jéj odwro-
tna— a lak staje si¢ Filozofia Natury. (Log. § 206.
1207. poréwn. § 198. il'en. § 50.) Gdy bowiém Lo-
gika )est rozwinigciem idei jako abstrakceyi, jako czy-
stéjmysli; przeciwnie Natura okazuje nam tgide¢ w po-
staci jestestw materyalnych, zmystowych: co tedy
w Logice Jest mysla, poieciem, bedzie w naturze
wcieloném wyraieniem tych poje¢ i mysli.

Uwazmy atoli, ze Logika, koficzac rozwinigcie
swoje , odstonita. nam bytno$é osoby bezwzglednéj,
Boga,— stworzyciela $wiata, (§ 200.) Widzimy prze-
to, iz prawda, ktorg _tutaj jeszcze idea nazywamy,
jest rzeczywiscie mysla Boza, wyrazajacasie w Na-
turze w postaci jestestw materyalnych. Poznanie Przy-
rody jest przeto poznanjem mysli, ktora Boég wiozyt
w Swiat zmystowy.— Uzywamy zas jeszcze wyrazu
»rozum hezwzgledny i idea*¢ dla tego, iz Logika do-
prowadzita nas dopiéro do poznania saméj bytnosci
Bozéj, lecz nie rozwingta jeszcze tego poznania na-
szego; rozwoj takowy, a tém samém blizsze oznacze-
nie stosunku Boga do swiata stworzonego, wigc do
Natury i do cztowieka, powinienby mieé¢ miejsce w Te-
ozofii.  Atoli przypominamy § 206. Logiki naszéj,
gdzie rzeklismy, iz prawdziwém przejSciem do Filo-
zofii Natury jest prawda, Ze Bog jest stwirca Swia-

1
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ta— jakoz blizszy rozwo) té) prawdy Jest rownie
osnowga Teozofii.

Dzicje pojmowania Natury sa zarazem histo-
rya duchowga ludzkiego rodu; bo stosunek mysli

. cztowieka do przyrody Swiadczy zarazem o tre-
Sci, ktorg sam na sobie zdobyt i wywaiyt z wie-
kuistych glebin istoty swojéj.

Duch cztowicka w porannych chwilach ludz-
kich dziejow, jakbyniemowle, pograzony w uro-
kach tajemniczych zmystowego Swiata, nieuznat
jeszcze siebie, ani odroznit nieskodczonosci wia-
sné¢j od poteg gluchéj materyi, i, jakby oczynio-
ny czarodziejskg piesnig Natury, tonat w marze-
niach sennych. Naturata, przybiérajac sie¢ w sza-
ly zjawisk zmys{owych, to go straszy i trwoga
serce mrozi, to znéw piesci, g?auc:.e i uSmié-
chem pociesza— to gromem swoim i btyskawica
przeraza, to go znowu, ml)y sptoszone dziécig, przy-
tulajac do cieptego tona, zfotém jabtuszkiem i
kwiatkiem bawi. Niedziw przeto, iz wiedy czio-
wiek, nieswiadom wiekuisté) puscizny w piersiach
wiasnych, korzy si¢ przed Natury jakby Pania
swoja, a Jé] przykazanie, owo prawo materyi, za
prawo a zakon swoj u7na_|e Jest to jednos¢ Cuto-
wieka i Natury, jestto piérwsza epoka jego piel-
grzymki przez Historyg. Leczta jednos¢ jest do-
piéro piérwsza, piérwotng Jednoscia Cztowieka i
Natury, bo dopiéro zamelem i pomieszaniem sig
ducha i materyi. A trzeba bylo silenia si¢ lat ty-
sigcOw, pasowania si¢ narodow, ktore dawno po-
marty, zanim duch cziowieka dorobit si¢ praw-
dziwé] jednosci swojéj z przyroda: bo jednos¢ ta-
kowa, jak z jedné) strony zaleiy na odroinieniu
si¢ jego istoty od Natury; tak z drugiéj strony,
opiéra si¢ na z3ednoczemu si¢ z ta Natura, mo-
‘ca rozumu i umiejetnosci. Ta przeto rzetelna je-
dnos¢ z Natura stangé¢ jedvnie moie na prze-
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konaniu, iz duch stworzony, dobiwszy si¢ wy-
sokosci jemu naleinych, bgdzie sobie miat Na-
turg za podnoze swojéj chwaly a potegi. Wszak
réwniez mysl winna znowu twardym (rudem a
wytrwaloscia dokupié¢ si¢ poznania tajemnicy
przyrody, wysledzi¢ jé mistyczne pracownie, i
zedrzéé opong, w ktora si¢ odzialy olbrzymie jé)
potegi: sfowem, cztowiek winien zrozumiéé Na-
ture. A gdy mysleniem przeniknie wszystkie za-
gadki jé) zywota, wtedy dopiéro poznac zdota,
ze jego rozum zrozumem Natury jest wjednosci;
ze mysli, pulsujace w Naturze, s3 jedynie uzmy-
stowieniem mysli jego w{asnych — wtedy téz duch
jego zleje si¢ w jednosé z przyroda, cata, w owa
jednosé prawdziwa. Atoli w téj jednosci nie stra-
ci wiedzy o roznicy wiasnéj istoty a zmystowego
swiata— tylko dreszczem nieskoriczono$ci prze-
niknie go prawda, ze duch a natura poczete sq
i zrodzone z jednej i 6] saméj mysh Bozé}.
Lecz inaczé] si¢ rzecz ma w onéj piérwotnéj, nie-
mowlecé) ]edDOSCI, bo wméj cztowiek, macac nie-
tadem ducha i materye, nie zdotat su; upamletac,
i sam rozplywat si¢ wnaturze, w niéj tonat nie
uznajac siebie. Syn zmys{owoécl , i przyrode i
siebie pojmowat jedynie zmystowo. Zamiast ustu-
chania szeptow nieskoniczonosci drgajacéj w ser-
cu wiasném, i zrozumié¢ wyrocznie ducha swo-
jego, przypisat ducha materyi;— ztad Swiat zmy-
stowy zaludnit si¢ duchami, zagral czarami i za-
bobonem. Gwiazda, robaczek, rzéka lub zwiérz
straszliwy, to teraz jego Bogi, to Demony zakle-
te w jestestwa materyalne H r0] marzen ciezkich
na jawie, jak zmora cisnie jego duszg;— czlo-
wiek wierzy w gusta, sam czarodziejem si¢ staje,
rozkazuje naturze, a tak dowodzi owéj swojéj je-
dnosci Slepéj z natura, dowodzi, ze nie zna roz-
dzialu miedzy mysla a materyg. On nie $wia-
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dom, iz jedynie potega i trudem duchowym zdo-
fa sla¢ si¢ panem przyrody i jéj wladca; on na-
tury Jeficem; przeto, szczuty goraca chucia wila-
snej uelesnoscx, sam staje si¢ Jestestwem natury,
i srogoscia podobny dzikiemu zwiérzowi.

To jest piérwszy oddziat wielkiego dramatu
ksztatcenia sie czlowneka, — a $wiadczg 0 nim
_ wszystkie ludy; ktére si¢ zatrzymaly na piérw-
szym szczeblu rozwoju swojego.

Po nim rozsuwa si¢ drugi obraz. 1 tutaj nie
znika jeszcze owa nierozdziérgniona jednos¢ du-
cha i natury, ale przyhiéra wyisze, gigbsze for-
my. W obec cztowieka, wszystko co jest, rodzi
sig i znika — przesuwasi¢ po scenie rzeczywisto-
Sci, niby bezcielesne cienie malowane latarni ma-
gicznéj. W tém migotaniu i mienieniu si¢ wszech
Jestestw, niby morskich fal, niéma nic stafego,
krom té] wieczné) nietrwatosci tego wszystkiego
co jest. Ztad téz mysl ¢czlowieka, zanurza sie te-
raz w gluchych glebiach wszelkiéj bytnosci i wro-
2y, Zze tam na dnie owych zjawisk roznobarwnych
Swiata przebywa istnienie, co jest zawsze jedno
i toz samo, co jest bez roznic, bez rozmaitosci
w sobie, bezszczegolow, bez granic; co nieskon-
czone w czasie, nieskoiczone w przestrzeni. To
istnienie ciemne wypuszcza z przepasci swoich
owe ttumy jestestw rozma,cych si¢ miedzy sobg ;
lecz te jestestwa i ich roznice s sktamane, bo
te Jestestwa to czcze widma, to badki wodne,
€0 Swiéca, -co hlyszcza chwnlke— lecz znéw, uto-
pione w otchtaniach owego gluchego istnienia,
ging bez sladu, ustepuja innym nowym barn-
kom, co znéw w sobie pekaja,c roztryskuml sie
w nicestwie. Tak wiecznie i wiecznie wszystko
sig przemienia , .a wiecznie jedno tylko jest praw-
da— ze niéma prawdy, krom owego gtuchego,
ciemnego istnienia, co nie jest Zadném szczegd-
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fowém jestestwem, co jest owém morzem bez-
denném, igrajacém, niby falami, $wiatem jestestw
wszystkich.— Nie dziw przeto, iz sam duch czto-
wieka, nie uznawszy siebie jako catos¢ udzielna,
samoistng, sam siebie uwaza za jedng z tych ba-
niek znikomych, co wraz z calg naturg ginie
w przepasciach ogolnego gtuchego istnienia. Duch
roztryskujac sie wnicestwie dokonywa smetnych
zaslubin swoich z tém istnieniem co go pochtania,
a tak zarazem tonie w jednosci z natura wszystka.
Jestto panteizm orientaliy w catéj straszliwo-
Sci nocnego majestatu swojego; jest to owa na-
uka, co w ufudnéj postaci nadziemskiéj poezyi, -
przyprawiwszy sobie skrzydta anielskie, u$mé-
chem czarodziejskim udpita Indye: a gdy je snem
duchowym zfozone byé widziata, wyssata z tego
ludu, niby upiér, krew Zywotna, serdeczng, i zo-
stawita go wyschla mumia na ziemi. Ten pan-
teizm przeszedt narody Wschodu, przystrojony
w szaty niby glebokiéj filozofii; ale madrosé té)
filozofii byla rozpacza bez granic, a stowa jéj,
dzuma Smiertelng dla ducha. Wschdéd nie zdotat
wyrwa¢ sie z tych topieli chtonacych go; lecz my
dzi$, mlodsze syny wytrawionego swiata, zdofa-
my stanaé¢ wszelkiemu-panteizmowi oko w oko i
zapytaé sig: czém si¢ dzieje , iz jestestwa rdzne
zradzaé si¢ moga z istnienia, ktére samo ma by¢
bez roznic w sobie? zkadze tedy powstaje taro-
znica jestestw? I zaiste uwaimy, jezeli ta ro-
Znica jestestw nie bierze si¢ ze samego istnienia
tego, wiec te jestestwa dla téj wiasnie roznicy
swojéj s zupetnie niezawiste od istnienia tegb,
nie s3 W zadnym zwiazku z niém, sa W sobie
samoistne. Tak tedy obok tego istnienia gluche-
go, istnienia bez roznic, istniataby rozmaitos¢ je-
stestw, jako druga od niego réina potega i nie-
zawista od niego, jako moc, réwna mu z pocho-
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dzenia i wagi, nie mogaca przeto by¢ pochionio-
na w tém istnieniw gluchém! Jezeli za$ inaczéj
sie dzneje, jeteli te jestestwa, tak roine odsiebie,
rzeczywiscie pochodza od istnienia owego; prze-
to téz to istnienie winno mieé te réznice w sobie
zarodem ; nie jest przeto gluchém i czczém w so-
bie, nie jest w sobie bez rdznic; a w takim razie
nawzajem téi te jestestwa rozoe, pochodzac od
tego istnienia ogdlnego, wiekuistego, beda w so-
bie miaty pietno pochodzenia swojego, beda w so-
bie miaty rowniez piérwiastek ogolny, wiekuisty.
W takowym razie jestesiwa zmystowe znikaja,
ale nie znikaja mysli ktére si¢ niémi wyrazaja,
aktore sa trescia owego istnienia. Te mysli, ro-
zne miedzy soba, sa trwale i nie przemijaja ni-
gdy, cho¢ przemija szata materyi, ktéra je przy-
obleka. Jestestwa "za§ duchowe, bedac juz nie-
tylko myslg, ale mysla myslaca, wyrazajace te-
dy same siebie, same przez si¢ sa wiekuiste, nie-
ginace nigdy — sa nie$miertelne. Jest to zarzut,
przed ktérym nie zdota si¢ ostac panleizm, wja-
ki¢jkolwiek sig pojawi postaci. Atoli diugi szereg
stuleciow i ttumy narodéw przeszly przez Histo-
rye, zanim $wiat zaklaé zdofat stowami prawdy
owe straszydto panteizmu, co dzi$ jeszcze upio-
rem niekiedy wstaje z grobu i trwozy przybraw-
szy na siebie szaty filozofii.

Gdy ta nauka za nic sobie wazy osobnosé, eso- -
bowosé ducha, w Grecyi rozwiazata si¢ zagadka
sfinxowa, tajemmca istoty cztowieka — bo tutaj
" $wiadomosé siebie uznana byta za piérwiastek
wszelkiego duchowego zywota. Jakoi tuta) bo-
stwo nie jest wiecéj potega gtucha, otchiania bez
tresci, nieSwiadomg siebie— bostwo jest tutaj je-
stestwem wolném, wiedzacém o sobie. To wyo-
braienie ¢ niebie, ma swoje odbicie na ziemi:
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Grek czuje si¢ by¢ Jestestwem duchowém, nie-
zalezném i siebie swiadomém.

Atoli i w Helladzie mysl nie wyswobodzita
sig jeszcze w zupetnosci z pod przewagi i uroku
Natury; cztowiek nie zerwat jeszcze do ostatka
z owa piérwotng jednoscia ducha i przyrody: bo
choé on zna nieskoniczona wyiszosé ducha nad
natura, to¢ go jeszcze pojmuje jako obleczonego
w posta¢ zmystowg. Grecya nie zdota wystawic
sobie ducha samego przezsi¢, lecz go przyodzié-
wa w cialo, w materya. Grek uduchownit ma-

terye a uzmys{owﬂ ducha. A gdy natura jest
wiasnie rozprysnieniem si¢ catosci mysli na je-
dnostkowe, odrgbne od siebie jestestwa w prze-
strzeni i czasie; przeto téz w Helladzie bostwo
Jedno, meskonczone bezwzgledné] w sobie tre-
Sci, rozstepuje si¢ na wielosé bogéw o postaci
clelesnéj, o stabosciach ludzkich: one cierpig, czu-
Ja, gniéwaja si¢ i raduja po ludzku, rodza sig i
zyja, w czasie. One, cho¢ same mesmxertelne, zste-
Puja z jasnego promienistego Olimpu na ziemskie
doliny, kochaja si¢ w synach i corach Smiertel-
nych bo im teskno naniebie, wtiym samym ma-
jestacle wiekuisté] potegi. Choc ten jasny, luby
Swiat bogoéw, poczety i wypiastowany w sercu
cztowieka, jakby w cichym Olimpie wtasnych uczu¢
jego jest wyrazem obyczajow a mysli i czynno-
sci duchowych; to¢ przeciez kaidy z bogow za-
razem Jest Jeszcze wyobraznikiem jedné) lub na-
wet wigcéj ze sit przyrody — a nadto te bogi,
choé swiatowtadne, w przekonanlu Grekow sa tylko
greckimi bogami, bo oznacza]q ‘wylacznie greckg
narodowos¢, a tém samém maja na sobie pigtno
pochodzenia materyalnego—— pietno natury.

Lecz materya uduchowniona, lecz duch uzmy-
stowiony jest pigknoscia. Nxeskoﬂczonosc ducha,
stajac poraz piérwszy wsrdd ludzi, bierze na si¢
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skoriczone formy materyi, by nie olsni¢ wiekuisto-
Scig swoja Smiertelnych oczu czlowieka. Atoli
przez te formy zmysiowe promienieje jasnosé
bezwzglednéj prawdy— a tak zradza si¢ pigknos¢
na ziemi, a czlowiek palac ofiary na oftarzach
swoich bogom, owym pieknosci ideatom, sam
duchowi swojemu pokfon i czesé oddaje.

Wrychle atoli przeminefa ta mtoda wiosna ludz-
kich dziejow, ktora obchodzita Historya w ojczy-
znie Hellendw; wrychle, jakby ze struna zerwa-
03, umarfa harmonia ducha a natury i rzeczy-
wistosci. Sokrates odwrdcit sie od natury i od
rzeczywistosci otaczajacéj go w koto, bo w gle-
binach piersi jego odezwat si¢ glos proroczy, i
szepnal demon: ze cztowiek nie w naturze, ale
w sobie samym winien dostuchaé si¢ prawdy wie-
kuistéj ; Ze nie ta rzeczywisto$¢, wiec nie ten
obyczaj, religia, prawa Grecyi, nie natura, ale
duch sam, przekonanie ogélne, jest miara wszech-
rzeczy. ,

Tak jednosé mysli a istnienia wszelkiego, be-
daca zadaniem' kaidéj filozofii, miata si¢ teraz
wysnué¢ ze saméj mysli naszéj; we wiasnéj my-
sli cztowiek winien byl zdoby¢ sobie te jednosé.

Prawdy ktére Sokrates orzekt, jakby abstrak-
cye, jakby utomki niepowiazane, a nitki ztote nie-
splecione z soba, zwigzaty si¢ w system, w ca-
tos¢, w gieniuszu Platona i Aristotelesa, idacych
na chwate cztowieczemu rodowi. Przeciez lubo A-
ristoteles byl najpotezniejszym duchem %e wszech
ludzi, ktérych kiedykolwiek zaznata historya;
przeciez ani on sam, ani Plato, nie zdotali do-
kona¢ owego zadania filozofii— jednosci mysli
i istnienia. Nie dostuzyta sie Grecya téj jednosci, -
i nie mogta si¢ jéj dobraé; bo nalezato wprzéd
zerwa¢ do ostatka owg jednosé piérwotng ducha
i natury, rozwiesdz do dna ducha i przyrode, a
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vastepnie dopiéro dorobi¢ si¢ jednosci obu tych
stron. Lecz Grecya nie zdofala nigdy wyta-
ma¢ si¢ w zupetnosci z pod uroku natury; zatém
téz nigdy nie dorobita si¢ rzetelnego zrozumienia
natury, owéj prawdziwéj jednosci mysli a istnie-
nia. Ztad téz jéj filozofia koﬂczy rozpaczajac o
wszelkié) rzeczywistosci, umiéra na sceptycyzm,
powa,tplewaja,c 0 prawdzie na Ziemi. Mysl obo-
Jetnieje na Swiat, cofa si¢ w siebie, jakby do cichéj,
pustéj, zrabowanéj Swigtnicy wiasnego ducha i
tam kona ze czczosci.

Roma, uczennica w umiejetnosci Grecyi, idzie
1é sladem: lecz co w Grecyi bylo rozpacza umie-
Jetnosci, staje si¢ tutaj okropna, rzeczymstoscla,
Rzym dtugo konat przed smiercig. “Tu w sercu
cztowieka otworzyly sie¢ proznie bezdenne prze-
sycenia; zatém z rozpaczy albo rzuca si¢ w ob-
jecie rozkotysanéj zmystowosci, i to nazywa filo-
zofia Epikura; albo w dumie stoicyzmu— w glu-
chocie sceptyczné)-— konczy samobojstwem. Swiat
wolat ratunku; wtedy na osciez rozwarly sie
bramy, i tumne czernie wyroily si¢ na Europe.
Tak znéw zjawita sie owa piérwotna jednos¢ z na-
tura, pefna surowizny irozuzdané) dzikosci. W ser-
cu tluszczy butnosé i zuchwalstwo, a w mozgu
gore Zar fantazyi; rozsiadta si¢ ona przeto obo-
zem po stolicy staré] a sprochniaté) cywilizacyi.
Ale w tym samym Rzymie, w ktorym co dopiéro
krolowata potega swiatoburzcza — w tym Rzy-
mie wiara zbawienna zatozyla wielki ottarz swoj:-
thd wyszto ukrocenie zuchwalstwa, i owéj suro-
wizny barbarzynicow potnocy. Wiara jakby w czy-
scu przepalita serce chucia wrzace , i w ptomie-
niach rozrzewnienia wytopita zen zmystowosci
zuzle. Namig¢tnosé prochem spadfa pa ziemig;
bardy syn natury skruszal— zapfakato mu w du-
szy, ukorzyfsig¢ jakby dziécig pokutujace i zwrd

2
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cit oczy ku niebu. Mys$l i serce teraz ucieka od
natury, jakby od wroga swojego; co zmysfowe,
co cielesne, teraz wydaje sie dla niego szatanska
pokusa; rozstat sie do szczetu z przyroda, a wsrod
bolesci zdjeta mu Jest katarakta z wewnetrzne-
go oka.- Tak sie uduchownit, zidealizowat; tak
wsrod Scieran sig i faman sredniowiecznych, od-
bylo si¢ przerodzenie z gruntu cztowieka, i pe-
kty ostatki owéj piérwotnéj jednosci.

Gdy juz duch Historyi $wiata znalazt dla sie-
bie pole wykarczowane i wyplenione z chwastow
zmystowych, wtedy w 15tém i 16tém stuleciu,
padto ziarno nowego zwrotu w dziejach~ludzkich.
Cztowiek miat si¢ pogodzi¢ z przyroda, i doro-
bi¢ si¢ trudem duchowym owé) jednosci prawdzi-
wéj z natura. A stangli wsrod ludzi, jakby pro-
rocy tego nawrotu do natury, Kopernik i Kolumb:
tamten po niebie, ‘ten po ziemi odkrywa Swiaty
nowe. Duch godzi 'si¢ z naturg; przeto Leo-
nard i Rafael sprowadzajy z Nieba postacie ma-
lowanych obrazow, w nich uzmystawiajgowe je-
dnos$é¢ ducha i natury, ideatu i materyi. W tych
obrazach nieskoticzonos¢ przybiéra na si¢ formy
z natury pozyczone; wnich doczesnosé a wiekui-
stosé, niebo i ziemia, obchodza zrekowiny swoje.
Bako ogtasza $wiatu nowe zapatrywanie si¢ na
nature, a Kartezyusz orzeka: ,,myslg, wiégc jestem*,
a tak w tych trzech stowkach jednoczy mysl i
istnienie. Filozofia podejmuje te trzy stowa je-
g0 i przedzie je przez trzy nastepne wieki, az
w koncu, po diugich zapasach z sobg, docho-
dzi do prawdy, ze mysl Boia opatrzna rzadzi
Swiatem, Ze Bog jestprzytomny w Swiecie ; lecz
Ze sam ten Swiat stworzony jest tylko rabkiem
szaty jego. Iilozofia wykazuje jak owa mysl
Boza Swiéci w gwiazdach i drga w pytku, ru-
sza si¢ w spadajacém jabtku i w kofowrotach
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planet na niebie, przemawia w diwigku 1w zarach
plomienia; jak oddycha w roslinie, w czynno-
sciach psychicznych duszy cztowieka; jak pali
w sumieniu, jak wodzi rod ludzki przez lat ty-
siagce i przemawia w sercu wiara; -jak prze
mysl cztowieka do coraz wyiszego rozwoju, a
mysl ludzka przedzie ni¢ swoja , i po té) mici
spina si¢ coraz Wyi¢j, ai stanie u podnoza tronu
Bozego.
§ 209.

Jednos¢ mysli a istnienia, jednos¢ podmiotu a

przedmiotu, otoz jest formuta logiczna, ktora rozwi-
nglismy w Logice, ktora tyle razy spotkamy jesz-
cze w niniejszym tomie naszym i we wszystkich
umiejetnosciach w nim zamknietych, a ktora niezrozu-
miana W swojéj prawdzie poprowadzi¢ moze jak i-po-
prowadzifa juz do btedow najwyiszéj wagi. Chciejmy
tedy przedewszysikiém jasno si¢ porozumiéé wzgle-
dem znaczenia, ktore my nadajemy téj formule we-
dle wiasciwego stanowiska wykladu raszego. Nie
powtarzajac przeto juz wywodu Logiki, z ktoré) wy-
plyneto to prawo, wyloiymy tutaj rzecz trybem pray-
stepnym. :
Nazywamy ducha jednoscia mysli, czyli podmio-
tu myslacego a przedmiotu, czyliistnienia, dla tego iz
duch ludzki zdota mysle¢ o sobie, o wilasném istnie-
niu swojém— iz zatém zdota by¢ zarazem podmio-
tem myslacym a zarazem przedmiotem, o ktérym my-
sli; ze tedy jest myslg istniejaca, a istnieniem my-
slacém. To okréslenie tak ogélne, lubo nie wystar-
czy do wyczerpania istoty ducha, jest atoli dosta-
teczne do celu niniejszego.

Uwaimy nastgpnie, iz tém istnieniem, tym przed-
miotem nie tylko byé moie duch sam, ale takze przed-
miot inny, (Swiat zewngtrzny it. d.) i pod tym wzgle-
dem mowimy o jednasci mysli, to jest podmiotu
a istnienia, czyli praedmiotu,~— Jakoi jednasé tako-
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wa okaZe si¢ naprzod, jezeli poznajemy przedmiot,
jezeli poznajemy tres¢, jakby mysl przez niego wy-
razona; wtedy bowiem te tresé¢ przelewamy w du-
cha naszego, przyswajamy ja sobie, a tak tworzy-
my jednosé ducha, jako podmiotu poznajacego a przed-
miotu poznanego. Podobnie si¢ dzieje moca woli,
jezeli dziatamy, jeieli wyrazamy si¢ w rzeczywisto-
$ci przedmiotem jakowym; wtedy bowiem znéw
nasza tresé¢, nasza mysl wlewamy w przedmiot
ten; wtedy zatém rowniez bedziemy mogli mé-
wi¢ o Jednosci naszéj istoty jako podmiotu a przed-
miotu tego. .

Mimo wszakze takowé;j jednosci naszéj mysh, na-
szego podmiotu a istnienia czyli przedmiotu, nie po-
wiémy, iz nasza mysl a ten przedmiot jest jedno i
toz samo ;— mimo téj jednosci, zachodzi¢ zawsze be-
dzie rowniez silna réznica obu stron.

Uwaimy atoli, zkad si¢ bierze ta jednosé. Boég
stworzyl wedle wiekuistéj madrosci swiat caty i ludz-
kiego ducha; przetoz i mysl cztowieka i myst Boza,
Jako wyrazaja wszechrzeczy stworzone, winny byé
w pokrewienstwie z soba, i ten zwiazek miedzy na-
szym duchem aswiatem jest powodem, iz mozemy od-
gadnaé mysli w nich ztoione— ie tworzac przed-
mioly zdofamy rdwniez urzeczywistni¢ mysl nasza
w $wiecie. Bog stwarzajac mysly Swiat i zarazem
cztowieka wlat w ducha ludzkiego moznosé i powin-
nos$é¢ poznawania dziet Jego, a zarazem moznos¢ i
powinnos¢ dziatania wedle najwyiszych Jego prawd.

Ztad nastepne wyptyna wnioski: Im cztowiek
poteZni¢) rozwinie mysl swojg, im przeto wyzéj
stanie jako podmiot,— tém téz bedzie zdolniejszy do
poznania wyiszé] tresci i do sprawienia wyzszego
przedmiotu, a nastepnie tém wyizsza bedzie jednosé
podmiotu czyli myslenia, i przedmiotu, to jest ist-
nienia. Na tém stopniowaniu zaleiy rozwdj mysli
rodu ludzkiego; to stopniowanie atoli, cho¢ coraz wyz-
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sze, jest nieskonczone nigdy; bo gdyby cztowiek
mogt dosiegnaé najwyiszego stopnia tego rozwoju,
wtedy ziScifaby si¢ juz w najwyzszé] a bezwzglednéj
potedze owa jednos¢; wtedyby cztowiek juz mysla
swoja zdotal ogarnaé wszechistnienia, ogarnatby je’
po wiekuisto$é cafa; wtedy i mysl jego stajac sie
wolg , bylaby zarazem stwarzaniem; wtedy mysl je-
g0, jego istota wiasna, chocby réina byta od wszech-
istnienia tego, przenikataby je, wywotaby je z nice-
stwa. Lecz tego nie zdofa duch stworzony — tego
dokonywa jedynie Bog, co piastuje na dioni swiaty
wszystkie 1| mysli wiekuista madroscia.

Lecz wilasnie ztad si¢ pokazuje, iz gdy cztowiek nie
zdota poznaé prawdy wiekuistéj w catosci jéj nieskon-
czoné), wigc tei jego madrosé moze byé jedynie je-
dném z nizszych ogniw owéj prawdy— a zatém, je-
ieli my mowimy o prawdzie bezwzgledné) -(o rozumie
bezwzglednym), toé ja zawsze bierzemy w znaczeniu
ludzkiém, o ile znaczy nasz rozum ludzki.

Te zasady wszystkie tutaj wspomnione jako fa-
kta, jako prawdy juz doswiadczone mialy wywdd
swo0j umiejetny iScisty wrozwoju Logiki naszéj; tam
tedy znajdzie czytelnik ich potwierdzenie.— Uwazmy
atoli, co si¢ stanie, jeieli wezmiemy mys$l a istnie-
nie za jedno i toi samo, jezeli zapomniemy o rézni-
cy rozdzielajacéj obie te strony; wtedy jak widaé,
my$! a istnienie, podmiot a przedmiot sptyna razem
zametem ; cztowiek bedzie uwazal mysl swoja za je-
dno i toz samo ze $wialem; ponurza si¢ i sptyng za-
metem z soba pojecia o Bogu, o $wiecie, o cztowlie-
ku, o duchu, o naturze i t. p.— ten nietad wprost
rodzi z siebie panteistyczno$é, o ktoréj mowilismy
w przypisie do § przesztego. :

§ 210.

Jak tedy Logika (ludzka) okazuje nam ideg¢ snu-
jaca coraz wyisze, tresciwsze mysli jako kategorye



14 FILOZOFIA NATURY.

swoje; tak Filozofia Natury okaie mam w Swiecie
zmystowym coraz wyisze, coraz tresciwsze i dosko-
nalsze stopnie; stopnie zatém natury osadzone beda
na odpowiednich im kategoryach logicznych, a tak
stang si¢ ich uw1domlonym obrazem a wizerunkiem.
Jednakze nie caty rozwd) logiki, nie wszystkie jéj ka-
tegorye znajda odpowiednie sobie stopnie w natu-
rze; bo najwyisze kategorye logiczne nie wcielaja
sie juz W nature ) materya im nie wystarcza one
znajduja dopiéro ziszczenie swoje w Swiecie rowniez
rzeczywistym, ale nadzmystowym, bo w $wiecie du-
chowym. Tam bedzie jednosé¢ mysli wiekuistéj, lo-
giczné] a istnienia; ale istnienie mie bedzie juz istnie-
niem materyalném, lecz rozwojem duchowéj istoty.

Rzeklismy rowniez powyzé] (§ 206), ze cecha
patury jest rozsypanie si¢ jéj Dna jestestwa jednost-

kowe, odosobnione od siebie praestrzenia i czasem;
' cecha takowa oznacza blizéj jeszeze ten stosunek od-
wrotny czysté], logicznéj mysli a materyalnego Swia-
ta natury.

Gdy mysli, pojecia logiki, jako jéj coraz wyi-
sze stopbie 10gniwa, wysnuwajasi¢ z siebie nieprzer-
wanym watkiem rozumowania, rodzac si¢ z kolei
z siebie; tak odwrotnie, jestestwa patury, wyrazaja-
ce te mysh i pojecia, okaig si¢ jako rozjednostko-
wane i istniejace ohok siebie w przestrzeni, istnie-
jace po sobie w czasie— tak dalece, iz bgdzie potrze-
ba naszego przyloienia sig, naszéj mysli, aby do-
patrzé¢ tego coraz wyiszego stopmowania W natu-
rze, aby wysledzié to wcielanie si¢ coraz wyi-
szych stopni logicznych.

Natura, jakby stluczone awierciadto, oddaje
kaida myél kazde pojecie logiczne, rozbite na
jestestwa odrgbne, jednostkowe. Co do siebie
nalezy, jest tutaj rozdzielone od siebie, samotne.
Ztad po nalurze caléj, niby elegia, niby piesi
zaloby, rozplywa si¢ tesknota nigskoriozona, nie-
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ukojona nigdy: bo tu 'w rzeczywistosci mysl nie
przemoie panowania przestrzeni i czasu; tu
wieczny rozdzial miedzy czesciami jednéj i té)
samé) cafosci. Przelotmy rzut oka na nature do-
starozy ‘mam przykiadow, bo natura cata jest tym
przyktadem. Paczek znika, rozwijajac sie w kwiat;
a kwiat zmiéra, zanim doczeka si¢ dojrzenia ewo-
ca, co zawiazat sic w tonie jego. Stonce, pla-
pety i ksig2yce, stanowia jedng catos¢, jeden sy-
stem ; lecz Je rozdziela przestrzen wiekuista, choé
sy jedng rodzing, cztonkami jednego- ciata. Te-
sknota ziemskich mieszkancéw do owych goreja-
cych swiatéw ma Niebie, jest jakby wyrazem te-
-sknoty Ziemi saméj do gwiazd, do rodzenstwa
swojego. Wszak promien jasnosci stoneczné) gi-
nie, gdy si¢ w pryzmacie roztraci na druzyne
swietnych barw; lecz te barwy same znowu s
rozdzielone przesirzenia ‘od siebie; a gdy je zje-
dnoczy soozéwka, wtedy one zgasna,.a wraca pro-
. Iieti biaty, ktory.tym sposobem jest od barw owych
oddzielony w czasie. Dwie odwrotne konczyny
magnesowé] igietki, ‘wiecznie odwrocone od sie-
bie, wiecznie si¢ do siebie odmosza. W chemii,
powinowactwem natury jednocza si¢ -ciata; lecz
jednoczac si¢ ging. Rozpina si¢ dab majesta-
tem.swo)éj potegi, sita swoich konaréw, strojem
bogatym swoich lisci; ale konary i liscie, pien
i korzenie, oddzielone sa od siebie przestrzenia;
a nadto, dgb sam jest ufomkiem: wszak lisci splo-
tem zwraca si¢ ku storicu, ku miebu; teskni do
rosy, oddycha powiewem, a korzenie nurtujg
w Ziemi, saukajac brakujacych im sokéw pozy-
wnych. U wwiérzat 2ycie jest 2yciem bolesci i
biédy, bo sa miotane mnamigtnosci upatem nigdy
nieukojonym; brak i utomkowosé ich istoty od-
zywa si¢ glodem, pragnieniem i.chucig. Dusza
zwierzeea pogratona W nocy ciemnéj, jedyném
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przeczuciem zgaduje Swit ducha w naturze, wpa-
truje si¢ woblicze cztowieka, korzy si¢ przed jego
postacia, w nim bostwo swoje i pana widzi. Wszak
1 cztowiek sam, o ile zamknigty w cielesnoscr,
podziela tg nleogarmona, tesknote z naturg cala,
tudziez 6w brak, co w nim robi i pracuje, i prze i
niedozwala spoczynku cate przeto zycie czfo-
wieka jest )Jednym nieprzerwanym trudem ku
temu skierowanym, by wywalczy¢ uzupetnienie sie-
bie. Lecz brak, chwilowo zniesiony, odrasta ty-
sigczna glowa— az wkoncu piérworodny syn na-
tury ulega walce, zwyciezony wiekiem, mozo-
fem i naturg co mu jest wrogiem — umiéra, a
skonanie samo jeszcze jest najwyisza Jego pra-
3, najwyzszym jego trudem.

§211.

Jak ta cecha natury okazata si¢ dopiéro pod
wzgledem stosunku wzajemnego stopni natury, owych
coraz doskonalszych ogniw Swiata zmystowego; tak
wyjawié sig téz koniecznie winna pod wzgledem kaz-
dego stopnia, kazdego p01e01a wzigtego z osobna.

Jakoz wiemy, 1z pojecia logiczne, jako coraz
wyisze kategorye, roinia sie pomledzy sobg coraz
doskonalsza frescig, coraz glebszém znaczeniem swo-
jém. Przeciei wszystkie te pojecia maja jedng spol-
D3 formg, ktéra jest ich spolnym warunkiem, czy-
nigcym je wiasnie pojeciem logiczném: jest to owa
troistosé pxerwnastkow ktora jak wyp{ywaae same]
logiki, tak téz jest tetném catéj téj umiejetnosci, a
zatém prawem caté) ﬁlozoﬁx, i wszystkich jé) gatezi
tudziez szczegotowych umiejetnosci prawem kazdego
ogniwa szczegotowego— stowem, ustawy i zakonem
wszechistnienia, o ile takowe pozna¢ zdofamy. .

Jakoz wiemy z logiki, iz kazde pojecie jest: 16d
czéms pojedyriczém, jest jedném, jest jednoscia; 2re
wiemy atoli Ze nie jest wsobie glucha, czcza jednost-
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ka, lecz zamyka w sobie koniecznie tresé, to jest
roznice Stanowiace ospmowe jego. Ta tres¢ winna ko-
niecznie wynikaé z tego pojecia samego, jako z je-
dnosci, w ktoré] jest objeta, a tém samém takze te
roznice, le rozmaitosci, stanowiace te tres¢, winny
nawzajem wyptywaé z siebie, winny nawzajem sie
uzupetniaé, atak zdozyc¢ wiasnie owe catos¢ ijednosé
pojecia. Lecz wiemy rowniez z logiki, iz takie jedynie
roznice SciSle wyptywaja z siebie i s3 Scistém uzu-
petnieniem siebie, ktore sa wzajemna odwrotnoscia,,
to jest, ktére sa szczegilnoscig w znaczeniu logicz-
ném. 3cie: Wszak gdy z jednéj strony pojecie jest
jedném, jest pojedynczém, a z drugiéj strony ma od-
wrotnos¢ w sobie — wynika ztad, ze jest ogotem;
lecz nie ogotem pustym, nie abstrakcya czczy, lecz
jednoscia a ogétem zawiérajacym w sobie tresé, obej-
.mujaeym szczegolnosci w. sobie.

Widaé, iz pierwiastek piérwszy pojecia, to jest
owa pojedynczosé, z jednéj strony, adrugi pierwia-
stek, to jest owa tres¢ a odwrotnosé, z drugiéj stro-
ny, same maja si¢ odwrotnie do siebie, a tak, je-
dnocza si¢ w trzecim pierwiastku jako w ogodle swo-
im— wynika ztad, Ze z kazdego z tych trzech pier-
wiastkow, z tych trzech czynnikow, wyptywaja dwa
drugie. .

Tak si¢ tedy rzecz ma w dziedzinie czystéj my-
sli, bo w logice; inaczéj si¢ dzieje w Swiecie zmy-
sfowym w Naturze. Tutaj nawet te jestestwa, ktore
naleza do jednego i tego samego pojecia, ktdre wy-
razaja jego szczegolnosci, odwrotnosci wyptywajace
z siebie, sa rozosobnione od siebie czasem i prze-
strzenia, istnieja nihy na pozér jako samodzielne i
odrebne. (Ob. przyp. do § 210).

Tak tedy owa jednosé pojecia logicznego wy-
raza¢ si¢ bedzie w naturze dwoma, a niekiedy i
wigksza liczba rozjednostkowanych i odrebnych je-
stestw. Ztad wynika, iz choé te jestestwa w istocie

3
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beda wyrazaty jedno pojecie, Lo¢ one dotykalnie, zmy-
sfowo, nie wyjawia lego nalezenia do siebie, i be-
dzie potrzeba naszego zastanowienia, naszé) mysli, by
wykry¢ te ich mysl w nich zamknieta, by w nich spo-
strzedz jedno pojecie 1 owe trzy pierwiastki jego.—Tak
tedy blizé] oznaczylisSmy ogolne okréslenie powyisze.
(§ 210). .
§ 212.

Z powyiszé] osnowy- wynikaja znowu dalsze
wnioski. Jakoz, gdy te nawet jestestwa natury, kté-
re naleza dp jednego i tego samego pojecia, ktore,
razem wziete, stanowia jego wizerunek a calos¢ je-
g0, sa odosobnione od siebie czasem 1 przestrzenia;
przeto znaé, iz kazde 2z nich, z osobna wuziete,
jest jedynie ufomkiem pojecia, niby czescig jego wi-
zerunku — Ze tedy jestestwo zmystowe kaide, o ile
zrozumiane bedzie w swojéj prawdzie, czyli wedle
swojéj istoty, bedzie jedynie utomkiem catosci ktora
jest pojecie, choc¢ to jestestwo pozornie wyda sig
by¢ samoistng odrehna catoscia, bo bedzie odoso-
bnione od innych jestestw miejscem i czasem.

Te jestestwa, jako jednostki odrebne, zdajg si¢
by¢ niezawiste 1 wolne—a przeciez kaide z nich jest
zawiste od pojecia ktorego jest utomkiem, i zawiste
jest od innych jestestw zmystowych, réwniez utom- .
kowych, ktorych jest uzupetnieniem, a ktore z niém
razem wzigte dopiéro skladajg owga cafosé, owe po-
jecie im odpowiednie, a tak dopiéro tworza caly obraz
a wizerunek popcna tego. Jest to sprzecznosé¢ i za-
wistos¢ przywiazana do jestestw zmystowych. Ta
sprzecznosé i zawistosé okazuje, iz te jestestwa nie
stoja same na sobie, iz nie od siebie zaleig; ta
sprzecznos¢ Jest przyczyng ich zguby. Jestestwa zmy-
stowe nikng i przemijajg dla sprzecznosci w nich
zamknigtéj: one tak sq skoiczone w czasie, jak s3
skonczone w przestrzeni.

»Kaide zmystowe jestestwo ma sprzeczposé
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»W sobie: bo raz na pozér jest czém$ osobném,
»Samoistném i udzielném; a z drugiéj strony jest
wutomkiem*« Téj sprzecznosci jestestwo zmysto-
we wytrzymaé nie zdota, umiéra na nia: na te
sprzecznos¢ umarli bogowie Grecyi i Hellada sa-
ma. (Ob. ptzyp. do § 208). W Grecyi, duch a
materya sptywaly z soba, jakby harmonia spol-
nego akkordu. Duch tchnqt na materye, a mate-
rya ozyla bogdw postacia— w nich, jakby w ziem-
skim przybytku, zamkneta si¢ wiekuistos¢. Lecz
tu jest wiasnie sprzecznoéé w nich tkwiaca. Bogi
ogarniajace §wiat , wstrzasajace nieba i ziemi po-
sada, rozkazuja,ce topielom morskim, wiadce po-
tegi piesni i gromow, ulegaja ziemskim uczuciom
i ziemskim cierpieniom. Nieskoriczonos¢ jest ich
oddechem— a przeciez znowu maja wiasciwosci
przyrodzone rozniace je miedzy soba, okazujace
przeto ich odgraniczenie od siebie, ich ogranicze-
nie, — zatém ich skonczonosé. Ta sprzecznosé
Jest wyrokiem ich $mierci: ztad téz gdy spojrzy-
my pa marmurowe ich posagi, znaé, iz te bogi,
lubo tak spokojne wuroczystym majestacie swo-
im, przejete sa nieskoriczong bolescna, niedostatku
swojego, co niby jek zerwanéj struny drga i
placze w téj niebianskiéj ich pigknosci. “Sam Olim-
pu Krol, w ztoté) stolicy, w chwilach smetnych
przejety niewypowiedziang trwoga; na wysoko-
sciach jasnych przemawia, Ze nad ziemig, nad
niebem, nad bogami, zawista eiemna moc prze-
znaczema, owego fatum, ktéremu wszystko co
jest, i same bogi kiedys ulegna. Wszak i wy-
rocznie starych lat dawno juz wrézyty, Ze przyj-
dzie czas, gdy inna wiekuistos¢ na tronie Swiata
zasiedzie. 1 spetnione sate wyrocznie stare: ho-
gowie greccy, owe pieknosci béstwa, wyparte zo-
staly ze Swiatnic wiary, lecz znalazly przytutek
w Swiatnicy sztuki.
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§ 213.

Ta zawistosé i sprzecznos$é, tkwiaca w jeste-
stwach zmystowych, wptywa na tryb wyjawienia si¢
idei logicznéj w catéj naturze. Jakoz, gdy kazde je-
stestwo zmystowe jest rzeczywiscie jedynie utom-
kiem pojecia, gdy jest zawiste od innych, gdy nie
Jest catoscia w sobie, przeto téi postawione wsrod
sSwiata, wsrod czasu i przestrzem , naraione Jest na
wplywy i wrazenia innych jestestw, ktore stanely
w stosunku do niego, ktére na to jestestwo dziafajj
W czasie i przestrzeni, ktore je pacza i wykrzywiaja,
zostawujac na nim slady i znaki dziatania swojego,
tak, iz zadne jestestwo nie jest rzeczywiscie tém
w naturze, czémby wedle pojecia swojego by¢ win-
no. Kaide, oprécz cech wiasciwych jego istocie, be-
dzie miato na-sobie cechy przypadkowe, jako pietno
swojéj zawistosci.

Na tym §. naszym opiéra si¢ roinica mie-
dzy nalurg a sztuka pigkna: z niego i¢ pokazuje,
iz sztuka nie moze by¢ nasladowaniem natury.
Wszak zistoty rzeczy przyrodzonych wyswiecasie,
iz zadna z nich nie moze by¢ doskenala, bo kai-

" da ma na sobie pigtno utomkowosci i $lad dzia-
tania na ri¢ poteg wrogich. Od przypadku zale-
Zy, o ile przedmlot natury bedzie tém, czém by¢
winien z pojecia swojego, o ile stanie si¢ dosko-
natém wyjawieniem mysli w niéj przebywajacé),
0 ile ta my$l wzigta w swoje podwiadztwo ma-
terye jako osnowg zmystowa swojg. Przeciez
mimo naJszczeshwszego przypadku, przedmiot
ziemski nie zdota nigdy osiegnaé ideatu swojego,
swojego piérwowzoru: le piérwowzory, wedle
wyrazenia si¢ Platona, zostaty na niebie, otacza-
Jac dworem Pana a wiadce swiatéw.

Lecz wsrod dzielnicy biédy i niedostatkow ziem=
skich wystepuje fantazya mistrza, zwiastuna od-
rodzenia na ziemi pigknosci niebianskiéj zapomnia-
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néj od ludzi. W duchu mistrza wiekuistos¢ za-
lozyta bezdnie swojéj potegi, co wystarcza, by
swiat wkoto ‘ozywié¢ Zyciem nieskoriczoném, by
znéw rozpali¢ plomien niebianski, co przygast
wsrod mozotu i walki tuteczné). Gdy fanta-
zya rozepnie promienne skrzydia swoje nad skro-
niami mistrza, juz dech nieskoniczonosci przej-
muje dreszczem wybraica na ziemi— natchnienie
uzycza mu bieznané) tworczéj sity. Tak przed-
miot natury skazitelny, ubogi swoja doczesnoscia,
zaklety jego wiadza, obtula si¢ zfotym obtokiem,
W nim ginie, usuwa si¢ z oczéw; trawi go ia-
rem fantazya: a gdy znikna $lady ziemskiego po-
chodzenia, obfoczna opona si¢ rozstgpuje, a po-
staé nowa— wecielona nieskonczonosé— jako dzie-
fo sztuki staje przed zdumialym $wiatem. Przed-
miot ziemski, z ktorego teraz ustapity niedostatki
doczesnosci, Swiadczy o piérwotné) mysli stwor-
czé), jaka byla od poczatkow sSwiata. W téj po-
staci zmystowéj przemieszkuje duch, i oczyma
wiekuistosci na nas spoglada, bo nieskoriczonosé
jest jé) sercem i tetném. Materya gruba stata sie
Jasném przezroczem, bo w niéj Swiéci obecnoscia
wiecznosé ; materya ciezka, przykuta do ziemi,
bedac lotna, lekka jak mysl, zdaje si¢ jakby w chwi-
lowych odwiedzinach staneta wsrod ludzi, jakby
juz, juz miata si¢ unie$¢ do mieszkan niebian-
skich, do ojczyzny swojéj, i pozegnaé ziemskie
padole.

Dzieto sztuki, bedac ducha wyrazeniem, nie zna
wtomkowosci doczesnéj — jest catoscia w sobie.
Duch i materya w niéj objely si¢ rzewna mito-
scia. Obok dzieta sztuki, blednieje rzeczywistos¢.
Przedmioty natury, obok dziet sztuki, sa to ciata
martwe obok zycia petnego sit a wesela: sa to kle-
kotania suchych gatezi zimowych, obok nadziem-
skié¢j muzyki, co ptynie ku gwiazdom wiekuistym.
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§ 214,

Jezeli zas kaide jestestwo zmystowe, wiasnie dla
tego, iz jest jedynie utomkiem pojecia swojego, jest
utomkowe i niedostateczne; tak znowu to samo po-
Jecie, do ktorego to jestestwo naleiy, takie bie be-
dzie jeszcze bezwzgledng caloscia— samo bedzie mia-
fo jeszcze niedostatecznos¢ swoje. Jakoz to pojecie
wzgledem tego jestestwa bedzie sie wprawdzie mia-
Yo jak catos¢ do swojé) vzesci; toé¢ przecie znow po-
jecie takowe, porownane z cala idea, a nawet z na-
tura caly, okaze si¢ samo byé jedném tylko ogni-
wem szczegdtowém, a zatém samo okaze si¢ by¢ cze-
Scig: a tak widzimy, iz to pojecie nie bedzie jeszcze
cafa prawda, prawdziwa ca#oscnq, pr awda bezwzgle-
dna i konieczna, a tém samém, iz to pojecie samo
bedzie jedynie czém$ wzgledném. I zaprawde ten
niedostatek i wzglednos’é ta, ktora tutaj okazafa sie
W teoryi, okaze si¢ i w rzeczywistosci. Jakoz, je-
stestwo natury majace byé wyrazeniem tego pojecia,
jako uiomkowe, zalezy od innych jestestw, ktdre
wzgledem niego s3 warunkiem jego istnienia, ktore
dla niego moga by¢ srodkiem, albo zawada i prze-
szkoda. Te zas inne jestestwa nie sa jego- dziefem,
nie istnieja za jego sprawg; s3 tedy wzgledem nie-
go czéms obcém, czéms zupetnie przypadkowém:
zatém idzie, 2e ijego wiasne istnienie, uwazane w so-
bie, bedzie zawiste od trafu, od przypadku.

Gdysmy atoli powyzéj okaza.ll, ie pojecie kai-
de wyraza si¢ w naturze dwoma lub wiecéj jeste-
stwami uzupetniajacémi si¢ nawzajem, a teraz wi-
dzimy, Ze byt tych jestestw zalezy od przypadku—
ztad wynika, iz od przypadku zalezéé bedzie, czyli
to lub owo pqecne ten lub 6w stopien, wy;awn sne
rzeczywiscie w Swiecie zmystowym. To wyjawienie
si¢ jego, zalezéé bedzie od warunkow zewnetrznych
(ob. Log. § 78179 o przypadkowosci): a tak okazuje sig
wspomniana na poczatku tego §. niedostatecznosé, kto-
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+ réj ulega kaide szczegdtowe pojecie W urzeczywist-
nieniu si¢ swojém w $wiecie zmystowym.
$§ 215.

Inaczéj nizeli ziszczeniem si¢ szczegbétowego poje-
cia ma si¢ rzecz z ideg bezwzgledna, z owa mysla
logiczng (w enaczeniu § 200), bedacg wiasnie cato-
scia_tych wsaystkich szczegétowych pojeé jako ogniw
swoich. Ta idea bedac jednoscia tych wszystkich
ogniw, tych poje¢ szczegotowych, wzglednych, jest
zarazem macierza wszystkich jestestw wyrazajacych
te pojecia — przeto nic nie istnieje, coby nie bylo
wyplywem té) idei: wszystko istnieje za jéj sprawa,
uad téz nmiéma nic wzgledem niéj obcego.

Idea ta zarazem jest obecng w jestestwie iszcza-
cém si¢ w gwiecie, a zarazem jest obecna w tych
jestestwach, ktore mu sa srodkiem pomocnym, wa-
runkiem, lub przeszkoda ttumigca. Tak w obec idei
niéma trafu, niéma przypadku. System swiata rze-
czywiscie istniejacy w obecnosci, jak wszystkie Swia-
ty zrodzié sig majace, jest jedynie przeistoczeniem
si¢ ciggtém, wykluwaniem sig coraz wyiszych do-
skonatosei, uwidomieniem coraz wyiszém mysli wie-
kuistéj, i jéj szata. (Log. § 77 i nastepne, ob, co sig
tam rzekfo o istocie bezwaglednéj, o przypadkowo-
Sci, moznosci, rzeczywistosci).

Powiedzielismy w §. 214: ,,iz od przypadku
»zalezéé bedzie, czyli to lub owo pojecie, ten lub
»OW stopiei, wyjawi sie rzecaywiscie w swiecie
»emystowym. To wyjawienie si¢ Jego zaleiéé
bedzie od warunkow zewnetrznych.

Dzi$ duch czlowieka ulata wspaniale w czasie,
i ptynie raeka lat tysigcow. Lecs eanim nastaly
te dzieje, zanim przygotowana byta dla nich kula
ziemska, jakby scena im wilasciwa, ciezko na-
pracowata si¢ natura w bolesciach zrodzen swo-
ich. 1 diwigaly si¢ lady, i rosty niby grody na-
tury @ topieli morskich, i znow zapadaly si¢ w ot-
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chtaniach, stajac si¢ trzonem dla oceanéw. Wsrod
ciagtych wywrotow, walk, ifamania sie zy-
wiofow, odbywaty sie epoki przeistoczenia kuli
ziemskié) — a przyswiécato im wszystkim spoj-
rzenie wiekuistéj madrosci Ojca. Dzi$ cicho i spo-
kojnie w naturze; przyroda przywdziala szaty
swoje uroczyste, jakby weselac si¢ po przeby-
tych trudach i tomotach. Dzi$ skrzetna umieje-
tnos¢ cztowieka przewraca pilnie zbutwiale kar-
ty w ksiedze stworzenia iczyta w glebiach ziem-
skich kromiki starych lat tysigcéw. - Stronicami
téj ksiegi sa warstwy skalne, a gloskami jéj,
ttunine kosci dawno zatraconego a niegdys iyja-
cego swiata: tu czytelném pismem skréslone sa
epoki ziemskich dziejow. Widaé, iz kazda poiniej-
sza epoka miata osobny swoj Swiat roslin i zwié-
rzat, osobny swoj system botaniki i zoologh, tak,
jak miata osobne - swoje formy lagdow 1 morz.
Stanawszy nad koscia wykopana dawnego swia-
ta, juz zgadnaé mozna, ktore rosliny, ktore zwié-
rzgta nalezaty do spétczesnéj natury, a ktére znéw
nalezaty do wczesniejszych lub do poiniejszych
epok przyrody: bo kazde jestestwo, zaleine bedge
od zewngtrznego Swiata, wtedy jedynie zjawic sie
moze, gdy w nim znajduje warunki odpowiednie
sobie. Te warunki zas nie z niego si¢ rodza, s
wiec dla niego zupetnie przypadkowe: ‘kazde prze-
to zwiérze wtedy nastato, gdy atmosfera, gdy
wody, gdy temperatura, byty zastosowane do
piego. Natura nieorganiczna, niby martwa, sta-
Je sie zyciem, ruchem, czuciem w $wiecie zwié-
rzgcym odpowiednim mu: sSwiat zyjacy jest wy-

.razeniem Swiata martwego, z ktorego si¢ rodzi,

ale we formie oswobodzonéj, wyzwolonéj.

Atoli w obec madrosci Bozéj niéma przy-
padku, niéma trafu: boé to z jéj ciepféj dtoni
zradza sie zycie, i temperatura, 1 oceany, i sy-
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sfematy swiatow, i wszechjestestwo i warunki je-
Co w zmystowych rzeczy dziedzinie, jest

trudem lat tysigcow i nieskonczonym szeregiem

epok natury— w mysli Bozéj jest mysla tylko.

§ 216.

Z tego co si¢ rzekto znaé, iz jest roznica mig-
dzy rozwqem idei jJako czysté) mysli, a rozwojem
Jé) w Swiecie zmystowym: bo cho¢ idea jest prawem
wszeehrzeczy, to¢ w niéj panuje scisfa logicznosé, a
w naturze dowolnosé i przypadkowosé. Ziad juz wi-
daé, iz idac zaidea logiczng, mozna jedynie w naj-
ogolniejszych - zarysach wyprowadzi¢ z niéj stopnie i
rozwo] natury; szczegotowe zas jé) ogniwa, i bliz-
sze oznaczenia zjawisk przyrody, moga by¢ jedynie
skulkiem empirycinego badania i doswiadczer wczy-
nionych na faktack, co wtasme Jpst zadaniem Nauk
przyrodniczych.

Do Filozofii natury nalezy.tedy z jednéj strony
poprowadzi¢, mocg rozumu samego, edynie ogilne
zarysy swiata zmyslowego az druglej strony }éj po-
wolaniem jest pojaé¢ rozumowo Juz niemyloe rezul-
taty szczegétowe, przygotowane jéj od nauk przy-
rodzonych : do niéj przeto: naleiy te podane jéj wy-
padki ostateczne zamieni¢ na pojecia, na mysli, wy-
kazaé ich komecznosc, uszykowaé Je w system lo-
gicznie powigzany i w szemat rozumowy. Wszel-
kie inne postgpowanie filozofii, zrodzi teorye natury,
ktore, w obec rozwuaja,cych si¢ tak poteznie nauk
przyrodzonych, trwale ostac si¢ nie zdotaja — a za-
padaja,c sig w sobie, raczé] ida na sponiewiéranie
umiejetnosci, niz na jéj powazanie i chwate.

Filozofia natury i nauki przyrodnicze, az do
czasOw ostatnich roztozone byly na dwa wrogie
sobie ohozy, bo prawie nie znaly si¢ nawzajem:
nie dziw przeto, iz si¢ nie zebrato na obustron-
ne porozumienie si¢, Ze najczesSciéj chwilowa chet-

4
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ka zblizenia si¢ do siebic konczyta sie wzajemném
na siebie wyrzekaniem niezawsze zhyt uprzej-
mém ; parlamentarze wracali "z niczém do swo-
ich. chc filozofowie wotali, Ze badacze natury
nie wiedza o mysli logicznéj wtadnacé) Swiatem,
a bedqwj weglem wszelkié) rzeczywistosci; a ze
swojéj] znowu strony badacze. natury powtarzali
Newtonowskie stare,,physica cave metaphysicam. ¢
Toé wszystko znow ztad pochodzito, ze filozolo-
wie nie znali dostatecznie nauk przyrodniczych;

a badacze przyrody, zajeci bogactwem nieprzebra-
ném swojego przedmiotu, nie mieli ani dos¢ cza-
su, ani dos¢ ochoty ogladania si¢ na to, co sie
dziato w sferze filozofii natury; a wskazujac
z milczeniem na ogromne zdobycze swoje w dziel-
nicy przyrody, na dobrodziejstwa wyswiadczone
swiatu , rozumieli, zesi¢ obejda bez filozoficzne-
go -pogladu na Swiat zmystowy, Ze empirya zu-
pefnie im wystarczy. Przeciez, kto z uwaga i
z chfodna przypatrywat sig stosunkom z obu stron,
mogt zgadnaé, iz one same przez si¢ coraz wig-
cé) zblizaty si¢ do siebie. Filozofowie baczac pil-
nié) a pilniéj na wypadki nauk przyrodniczych,
rozwijali ogolne zasady swoje, dochodzac do
szczegotowe) tresci, a zatém do rezultatow gra-
niczacych juz z naukami przyrody; odwrotnie, te
nauki wydobywszy znowu z pojedynczych faktow
prawa ogdlne, nie przestawaly na nich, aleda-
zyty kutemu, aby prawa takowe jednoczyé z so-
ha, a zatém sprowadzné do ogolniejszych Jeszcze
praw, czyli do poje¢ coraz wiecéj rozumowych.
Mozna byto tedy przewidzié¢, iz obie strony spo-
tkaja sie¢ na _pograniczu z sobg, i podadza sobie
dtonie, uswiecaiac przvmierze na czes¢ i dobro
umiej¢tnosci. Wszak kazde doswiadczenie, opar-
te na faktach, wtedy bedzie zupetne, jezeli znaj-
dzie potwnerdzeme W rozumowaniu — i nawzajem,
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kaida teorya filozoficzna znajduje potwierdzenie
swoje w doswiadczeniu, waczéj stusznie uchodzié
bedzie za czcze marzenie.

Dzis juz zaden zfilozofow nie wazy sobie lek-
ce spostrzeien nauk na doswiadczeniu opar-
tych, i zadnemu z nich na mysl nie prayjdzie,
aby chcie¢ konstruowac nature a priori, niby na
pamig¢é i od ducha, bez wpatrzenia si¢ we fakta;
dzi$ juz kazdy naby! przekonania, Ze metoda fi-
lozoficzna, chocby najdoskonalsza, nie wystarczy
i poprowadzi do wyrokow fatszywych o naturze,
Jezeli sie na faktach opiéra¢ nie bedzie. A ze
swojéj strony badacze przyrody, zwiaszcza ci,
ktérym sSwiat oddaje hotdy swoje— albo w pra- -
cach swoich okazujg gleboki filozoficzny poglad na
nature (jak to np. czyni Humboldt w Kosmosie), albo
téz wprost orzekaja, ii ,,ustawy natury, sa usta-
»Wami rozumu; a cala natura jest objawieniem
»rozumu zyjacego wiekuiscie‘‘— tak np. powiada
Ocrsted. Ten zacny badacz nie dochodzi do té)
prawdy droga spekulacyi, a przeciez dowodzi jé]
tém, ze okazuje, jak z jednéj prawdy, zdoby-
téj droga empiryczng, zdotamy wprost czystém
rozumowaniem wnosi¢ 0 innych prawach: on
orzeka, iz gdyby si¢ wyjawito poZni¢), iz te wnio-
ski nie-sprawdzaja si¢ w rzeczywistosci, toc si¢
" zawsze wtedy okaze, iZ W samém rozumowaniu
byt bad logiczny. ,,Ztad widaé¢, mowi Oersted,
»ii prawidta (logiczne), wedle ktorych czynimy
»Wyniki, sa zarazem prawidtami dla natury.«
(Ob. Oersted’a: Der Geist in der Natur.II. 4. Ttu-
maczyt z duhskiego Kannegiesser. Lipsk 1850r. .
Oswiadczamy, iz w wielu miejscach naszéj Filo-
zofii natury radzilismy sig¢ Oersted’a). Oto sa sto-
wa Humboldta: ,,ile razy si¢ okaie sprzecznos¢
»miedzy filozofia natury a do$wiadczeniem, tyle
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,Tazy wina znajdzie si¢ albo w czczosci spekula-
»Cyi, albo w zarozumiatosci empiryi.<

Jezeli Filozofia dzi§ w domu swoim z rado-
Scig wita badacza natury jako szanownego go-
Scia, toé jest réwniez wielkim zaszczytem dla
nauk przyrody, iz wlasciwa sobie droga dosazly
do wypadkow filozoficznych. Wszak to zblizenie
sie ich do filozofii jest nieodzowném nastepstwem
prawdziwego badania: bo czysta empirya, bez
myslenia, nie bylaby juz rzecza godna czlowie-
ka, ho jego istota jest wlasnie myslenie; zwié-
rzeta tylko obchodza sie hez mysli.

Empirya z faktow jednostkowych dochodzi do
prawd ogolnych; ale te prawdy nie s3 przeciez
czém$ zmystowém — sa idealne, s3 mysla: sa
mysla hadacza, a zarazem mysla weielong w na-
ture. Wida¢ przeto, ze przyroda sama jest idealna,
ze mys| w niéj panuje nad faktami, ze wzieta pod
moc swoje materya; Ze zjawiska zmystowe sg je-
dynie maski, w ktdre si¢ oblekly mysli, pojecia,—
7e zatém badacz natury ma rzeczywiscie sprawe
z myslami. Ledwie si¢ on dotknie téj przyrody,
a juz zaklete duchy natury staja przed empiry-
kiem: sq to demony ukryte w kwiatach, w te-
leskopie astronoma, w retortach chemicznych,
w gabinecie fizyka, anatomika, it. d. Kto nie
wierzy w ducha przebywajacego w naturze, nie-
chaj nie wyzywa tych demonéw, by nie miat kio-
potu, gdy znienacka stana przed nim, ioswiad-
cz3 Ze s3 na ustugi jego. Ktoby byt obojetny na
te mysli, statby si¢ podobien pacholgciu, co wi-
dzi ruszajace si¢ jasetka, a nie wié o nitkach,
0 rece, co dziata ukryta za firanka.

Lecz, czyli te prawa wydobyté przez nauki
przyrodnicze , wystarcza? cuyli one s3 juz tiu-
maczeniem faktéw ?... Bynajmnié). Gdy si¢ py-
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tamy: dla czego takie -fakta tak a nie inaczéj
odbywaja si¢ w naturze? Odpowiadaja: bo takie
Jest prawo. A dla czego takie a nie inne jest prawo?
Odpowiedza: bo tak a nie inaczé) odbywaja sig
fakta. Takowe ttumaczenie nie jest 2adném ttu-
maczeniem, jest jedynie opowiadaniem faktu;
takowe prawo nie jest zadném prawem , ale sa-
mo jest faktem a nic wigcéj: wypadatoby bo-
wiem powiedziéé dla czego takowe prawo istnieje
w naturze, a wtedy byloby rzeczywistém wyttu-
maczeniem natury. (Fenom. § 25 i nastepne a
zwlaszcza § 28). Koniecznosé prawa wyjawisie
zas wtedy, gdy wykazemy: Ze jest konieczném
ogniwem w cafosci natury, ie si¢ koniecznie ta-
czy =z innémi prawami, jako innémi ogniwami
przyrody, Ze inaczéj bytby skok i przerwa w na-
turze, Ze natura nie bylaby catoscia. Wypltywa-
nie kolejne praw z siebie okaze ich $cista tacz-
nos$é, a tém samém koniecznosé istnienia kazde-
go z nich w szczegblnodci— a tym trybem kai-
de prawo znajdzie dopiéro swoje rzetelne wy-
ttumaczenie w drugich. Tak jedynie wyjawi sig
nam natura jako catesé, jako tancuch ogniw be-
dacych coraz wyiszémi prawdami. -Lecz jak do
tego nie wystarczy gole rozumowanie, tak nie
wystarczy sama empirya; bo takowa zdofa je-
dynie orzec co istnieje, ale nie zdola powiedzié¢,
dla czego co jest. Wiasnie to potaczenie praw na-
tury w jedne cato$¢, udowodnienie koniecznosci
kazdego ogniwa, jest rzeczy Filozofii. — Prze-
ciez, z drugiéj strony, do tego wszystkiego po-
trzebne jest koniecznie oznaczenie natury jako ca- .
tosci; potrzeba ja tedy oznaczyé logicznie, a tém
samém wykazaé, czém ona jest znowu wazgle-
dem catego $wiata, wzgledem caléj rzeczywisto-
sci. Lecz i tego réwniet nie zdota dokonaé em-
pirya— tutaj znéw winna jéj dopomodz Filozofia.
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Lecz, czy Filozofia natury wydota juz dzis temu
zadaniu swojemu? Odpowiadamy szczérze ze nie!
Filozofia natury po dzi$ dzied jest najstabszy ze
wszystkich umiejetnosci filozoficznych — dla tego
tez i ten krotki zarys Filozofii natury, ktory tu-
taj podajemy, nié ma bynajmniéj pretensyi ucho-
dzi¢ za jakowa$ zarozumiata wyrocznie— ma
ona jedynie na celu, podaé czytelnikom lekkim
zarysem stan téj umiejetnosci, w jakim ona (mniéj
wigcé)) dzi$ si¢ znajduje. Gdy tedy badacze na-
tury z powolania nie zgodza si¢ na wiele miejsc
w té) nauce naszé] zamknigtych, niechaj racza
pamigtaé, iz ni¢ bierzemy zadné] odpowiedzial-
nosci na siebie. Nauka ta, tutaj rozwinigta, bynaj-
mniéj nie rosci sobie prawa orzekania z gory o
trudnosciach , z ktorémi ciagle jeszcze, a tak za-
cnie walcza nauki przyrodnicze. Niechaj tedy
te lekkie zarysy uwazane bedg jako piérwsze do-
Swiadczanie si¢ Filozofii w dzielnicy przyrody.
Osmielamy sig¢ atoli przyrzec imieniem filozofow,
iz w miare jak nauki przyrodnicze same podro-
sng, w miar¢ jak same do ogolniejszych i Sci-
sléj powiazanych dojdq wypadkéw, juz i Filozo-
fia natury si¢ rozwinie, tudziez stanie si¢ godna
ich siostra. :

Widzimy tedy, ii Filozofia natury, pod za-
dnym wzgledem nie jest przeciwng naukom przy-
rodzenia— ale owszem, ona uzupetnia i zaokrg-
gla ich prace. Prawda, iz moze stusznie nauki
przyrodzone wyrzucaja Filozofii natury, ze ona
niewczesnym pospiechem dowodzita koniecznosci
praw, ktére poznié) z postepem nauk przyrodzo-
nych, okazaty si¢ bfednemi. Nie -przeczymy,
1z ten zarzut ma prawde w sobie, jak to widaé np.
z Filozofii Natury Hegla: lecz jeieli w tém byta
jaka wina, to¢ juz byta wina spdlna— wszak to
byly nauki przyrodzone, ktére w blad wprowa-
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dzity Filozofi¢ Natury. Prawde jednakie méwiac,
zadna strona niéma winy, bo kazda z nich jest
wyrazem spéiczesnego pogladu cziowieka na na-
ture: dosé ten uczynit, kto stanal na wysokosci
wieku swojego, i to wyjawit Swiatu, co sie jesz-
¢ze, jako nieznana perfa, chowato na dnie stule-
cia swojego. Stusznie atoli dawno juz powie-
dzianc: iz gdy w dzielnicy nauk przyrodniczych,
chocby najdrobniejszy zdarzy sie wynalazek, cho¢-
by si¢ odkry! jakis nowy robak, owad lub inny
jaki$ brzydak, toé¢ juz hatasu a okrzykow bez
konica— a imi¢ szczesliwego wynalazey, ztaczone
z tém plugastwem, na niém z tryumfem dostaje
si¢ do niesmiertelnosci; ale gdy Filozofia w ciché)
pracy swojéj roz$wiéca jakies nieznane glebie
ducha ludzkiego, gdy znajdzie nowa kategorye
wiekuisté] mysli— toé w oczach niedoukow jest

drobnostkowa mrzonkga!... ‘

§ 217.

Powiedziano dopiéro iz Filozofia Natury z isto-
ty swojé) zdota oznaczyé glowne zarysy zmystowego
Swiata. Otoz wlasnie z powyiszéj tresci juz okré-
sli¢ mozemy ostateczne granice caté) dzielnicy pray-
rody, a tém samém wykazaé kres Filozofii Natury.
Wszak co wiecéj, wspiérajac si¢ na tych zasadach roz-
winietych przez nas, zdotamy wywrézyé w ogdlnych
zarysach rozwoj stopniowy natury, a tak, poprowa-
(zi¢ gtowne zarysy podziatu té] umiejefnosci naszéj.

Wiemy ze cechg natury jest rozjednostkowanie
Jestestw w przestrzeni i w czasie (§210); iz zatém
pojecie kazde, choé jako mysl jest jednoscia, prze-
tiez wyrazone bedzie w naturze dwoma lub wigksza
liczba odrebnych jestestw. Nie wchodzac w tresé tych
toraz wyiszych poje¢, majacych si¢ wcieli¢ w coraz
wyisze stopnie natury, bo téj tresci nie znamy jesz-
te, i baczac jedynie na te ogolna ceche przyrody,
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widzimy juz: Ze Filozofia natury, wigc i natura sa-
ma, wtedy znajdzie kres swdj, gdy dOszlemy do sto-
pnia, wktorym do wyrazema pojecia nie bedzie po-
trzeba juz dwdch lub wiecéj jestestw— w ktorym za-
tém _jedno i toz samo jestestwo bedzie wyrazeniem
pojecia, czyli— gdy to jestestwo bedzie tak scista
jednoscia jak pojecie samo, a zatém, gdzie jui nie
bedzie réznicy migdzy pojeciem a Jestestwem— gdzie
wige Jestestwo bedzie samo juz pojeciem, a nie juz
tylko wyrazeniem jego.

Ztad rowniez wyptywa ogolne okréslenie sto-
pniowania si¢, potegowania si¢ natury. Widaé bo-
wiem z tego, co si¢ dopiéro rzeklo, iz natura spina
si¢ wiasnie do coraz doskonalszego wyrazenia poje-
cia, a tém samém, Ze dazy do coraz silniejszego
zniesienia owéj odrebnosci jestestw do jednego poje-
cia nalezagcych— ze zatém ku temu si¢ ma, aby wkos-
cu dosiegta jestestwa, bedacego, jak si¢ rzekto, nie
juz wyrazeniem pojecia, juz nietylko jego wizerun-
kiem, ale pojeciem samém. Z tego wynika, iz Fi-
lozofia Natury zaczaé¢ winna od takowego stopnia
przyrody, w ktérym ta odrgbnosé jestestw, naleza-
cych do jednego pojecia, jest najsilniéj wyrazona—
w ktorym przeto to ich nalezenie do siebie ich je-
dnosé, jest najwiecéj ukryta, w ktérym zatém one
najwigcéj s3 oddalone od swojego wzoru, to jest od

jecia.

Wida¢ tedy, iz dalszy pochod naszéj umiejgtno-
Sci, postepujac do coraz doskonalszych stopni, okaze co-
raz to wieksze zblizanie sig do siebie tych rozsypanych
jestestw; okaie, Jak Jednostkowe jestestwa coraz to
silnié) do siebie si¢ maja, bedac jakby parte, by je-
dnos¢ ztozyé— owe pojedynczosc pojecia, zawiéra-
jacq zarazem roinice odwrotne, bedaca tedy zara-
zem ogétem, a tém samém wyrazajqca doktadnie
owe wszystkie trzy pierwiastki pojecia (§ 210). Be-
dzie to stopien, w ktorym jedno i toz samo jeste-
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stwo jako pojedyiczosé zawiéra¢ w sobie bedzie ]a-f
ko w ogole tresé¢ rozmaitg szczegotowa. _ :

Z powyiszé) osnowy wynika sam pl zez si¢ po-
dziat Filozofii natury, azatém najglowniejsze stopnie
przyrody samé).

Jakoz wiemy iz bez wzgledu na coraz g\lebsza
tres¢ coraz wyiszych stopni natury, kazdy z tych
stopni winien byé wizerunkiem wcielonym pojecia;
i ie ten wizerunek tém bedzie wierniejszém odhi-
ciem po_|ec1a, im wyzszy bedzie stopieri natury. Wie-
my roéwniez iz pojecie zawiéra w sobie koniecznie
trzy streny, trzy piérwiastki: jakoz, bedac jedném,
Jest po;etlynczosclq, daléj, majac w sobie tresci, obej-
muje soba roinice odwrotne; nakoniec, pojecie, bgdac
ogotem, obejmuje te odwrotnosci, gdyziaczy je w je-
doosé. Ztad wypada, iz stopnie natury bed z ko-
lei wyrazeniem tych trzech wagledow pojecia; be-
dzie ich przeto rowniez trzy. Kazdy z nich bedzie
mial zkolei jeden z tych wzgledow, jako ceche w nim
przewazajch, cho¢ i dwa drugie znajda sie obok
niego  (bo inaczé) nie byloby wyrazonego pojecia),
przeciez one beda mnié) silmie w nim wystepo-
waly. Im wyzsze atoli bedzie ogniwo w kazdym ztych
trzech stopni, tém téz silnié), obok panujacego a prze-
wazajacego wzgledu, wystapia dwa drugie; gdyi,
Jak do pojecia trzeba wszystkich trzech czynnikow,
tak téz do coraz doskonalszego wyrazenia pojecia
potrzeba coraz doskonalszego wyrazenia tych wszyst-
kich trzech piérwiastkow. Widaé rowniez, ie jak
piérwszy stopied natury wyrazi piérwiastek piérwszy
jako przewatajacy, fak stopien drugi, plerwnastek
drugi— a trzeu, trzeci. Lecz tém samém jui po-
naé mozemy, iz ten stopien trzeci przyrody, wy-
ratajacy trzeci piérwiastek (ktéry wtasnie jest zjedno-
czemiem dwoch piérwszych), bedzie koniecznie zawiérat
jestestwa najdoskonalsze, tojest te, ktdre najpotemlej
wyrazaja wszystkie trzy piérwiastki pojecia, a zatém

5
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pojecie samo — lubo i tutaj jeszcze zajdzie coraz
wyisze stopniowanie.

Natura pracuje i pnie sie ku coraz wyiszym
szczeblom, ku coraz doskonalszym wyrazeniom
wiekuistego stowa. Jednostkowos¢, tesknota ku
sobie jestestw zmystowych, koisi¢ izaspakaja, im
wyiszy stopien one osi¢gajg W hierarchii natury
(oh. § 210). Roztaczone jestestwa, a nalezace do
siebie , stopniowo do siebie si¢ zblizaja; bo w na-
turze stycha¢ wotanie ducha, idace przez prze-
strzei wiekuista, 1 przez czas memaja,cv granic.
To wotanie, jednoczace z sobg jestestwa rozdzie-
lone, biyskawica przelatuje Swiat od korca do
koﬁca— bo jest starém mitosci przykazamem Je-
stestwa, postuszne glosowi temu, zbluaja, si¢ ku
sobie, i, niby gloski rozrzucone, sktadaja imi¢ du-
cha, Pana na wysokosciach. Na najnizszym szcze-
blu natury z cicha szepce ten glos; lecz im wy-
6], tém silniéj wzrasta potega Jego: ztad téz cia-
ta niebieskie, zostajace wrozdzieleniu od siebie,
zwiazane sa dopiéro jedynie mysli ogniwem w je-
dnos¢. Lecz to rozdzielenie gwiazd zrasta sig,
na szczytach przyrody, w czfonki, w postaé czio-
wieka, a tak sktada Jednosé pojecia, na jaka
sig tylko zdobyé potrafi materya; dla tego téz
owo przykazanie obrato sobie gtowny oftarz w ser-
cu cztowieka. Lecz i czlowiek sam ztamany jest
jeszcze na dwoje; bo stangwszy na pograniczu
dwoch swiatéw, przetoi teskni w nieskoriczonosé,
teskni mitoscia do Ojca na niebie, do Prawdy wie-

- kuisté]. Niepokdj pali w duszy; przetoz pracuje w Hi-
storyi powszechnéj, iprze ja do coraz wyiszych
rozwo;ow— wigc rzuca si¢ w objgcia nauk i u-
miejetnosci, z nich oczekujac jeszcze na ziemi
ugaszenia duchowega pragnienia. (Ob. § 212).
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§ 218.

Ztad juz plynie oznaczenie doktadniejsze podzia-
tu Filozofii Natury.

1.) Na stopniu plerwszym obaczymy Jestestwa,
wyraZajace przewage onego piérwszego piérwiastku
pojecia, to jest pojedynczosci. Ta pOJedynczosc atoli,
bedac gtucha 1 beztresciwg, jest raczéj Jednostkq,
okaie sig przeto tutaj jako rozjednostkowanie jestestw:
a lubo to rozjednostkowanie jest pigtném caléj na-
tury; toé tutaj na piérwszym stopniu, te jednostki
nie odnosza si¢ do siebie, maja si¢ do siebie zupet-
nie obojetnie, nie przenikaja sie wcale.— Jakoz prze-
nikanie si¢ wzajemne moze by¢ dopiéro skutkiem od-
wrotnosci jestestw przeciwlegléj sobie istoty, ktore
wlasnie dla tego iz maja wlaSciwe cechy swoje i
oznaczenie , 0dnosza sie nawzajem do siebie, dopet-
niajac si¢ nawzajem, i okazula, to dopelmeme wiasci-
wemi zjawiskami. (Log. § 59 i nastepne). Taka cecha
atoli jest wtasnie dopiéro sprawa piérwiastku dru-
giego; bedzie przeto ona miata dopiéro mlejsce SWo-
Je na druglm stopniu natury. Tutaj za$§ na plérw-
szym stopniu, te Jednostki sa jeszcze bez tresci, bez
cech wlasciwych; one sie tedy majg jeszcze oboje-
tnie do siebie; maja sie do siebie zewnetrznie,
niby jednostki w ilosci. Ta zewnetrznosé isci sie
wiec tutaj, i wtakiém znaczeniu, ze piérwiastki poje-
cia skladajg jedno$¢ dopiéro w nas, w mysli naszéj,
a nie okazuja té] jednoSci same przez si¢ W rzeczy-
wistosci. Stowem, jest to stosunek mechaniczny: a
cz¢s¢ Filozofii Natury, odpowiednia temu stosunkowi,
Jest Mechanika w og6lném znaczeniu wyrazu tego.
(Ob. Log. § 142).

2.) Jak w czesci piérwszéj jednostkowosé, obo-
Jjetnosé wzajemjla, stosunki zewnetrzne, sa cechg
przewazajaca ; tak na stopniu drugim, odszczegol-
nienie si¢, wlasciwos¢é cech odwrotnych, jest glo-
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wném pigtnem. Jak zatém w teoryi logiczné), kaz-
da jakos¢, dla tego jest taka jaka Jest, Ze nie jest
inaka, a tém samém odnosi sie do té) inakiéj jako-
Sci; tak tuta] w zastosowaniu obaczymy, iz jeste-
stwo; majace pewng oznaczong ceche, odnosi si¢ ko-
niecznie do innego roznego mu jestestwa. Same te
jestestwa w rzeczywistosci okaza t¢ dainos¢ zjedno-
czenia si¢; ale té] jednosci nigdy nie dosiggna; tu-
ta) cecha réwna bedzie rozroznieniu dwdch odwro-
tnosci. Te¢ czgs¢ Filozofii Natury, okazujaca te dyna-
miczne stosunki przyrody, nazwnemy Fizykqg w ogol-
ném znaczeniu wyrazu tego. (Tuta) chemia gléwme
wyraza ten stopien).

3.) Czes¢ trzecia Filozofii Natury, majaca za
przedmiot swoj trzeci stopien przyrody, wykaze trze-
ci piérwiastek pojecia, bo ogot; atoli ogét nie beda-
cy w sobie gluchy 1abstrakcyjny, dle zamykajacy
W sobie oba piérwsze, ho bedacy jednym, pojedyn-
czym, a hedacy przeciez zjednoczeniem réznic od-
wrotnych. Tutaj przeto okaza si¢ mam jestestwa,
ktore beda wyrazeniem rozmaitosci; lecz te rozmai-
tosci beda juz zjednoczone z soba, niby w jednosci.
Tutaj zjednoczona przeto bedzie jednostkowosé me-
chaniki (pojedyniczos¢) i odwrotnosé fizyki (szczegél-
nos¢); tutaj zatém znajdg sig¢ trzy piérwiastki poje-
cia, bo: pojedyriczosé , szczegllnos¢ i zjednoczenie
ich w ogole; przeto pojecie cate, o ile je tylko na-
tura wyrazi¢ zdota. — Nauka ta jest trzecig i osta-
tnig czescia Filozofii Natury; jest Orgamqu W naj-
ogdlniejszém znaczemu .
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I. Mechanika.

y 8 Hechantom absirakecyjny.

§ 219.

WidzieliSmy i2-cecha ogélng natury jest roz-
Jednostkowanie jestestw, a nastepnie (§ 218), iz cecha
mechaniki jest obojetne, zewnetrzne zachowanie sig
tych jestestw do siebie: zatém idzie, iz zanim mo-
wié bedziemy o jestestwach tak rozjednostkowanych,
wprzod wypada oderwaé si¢ myslg od tych jestestw,
zbadaé to jednostkowanie samo w sobie wzigte, bez
wzgledu na te jestestwa; to jednostkowanie wzigte
przeto bedzie w abstrakcyi jako tto ogélne tych je-
stestw. Lecz wiemy z Logiki, iz przybiéranie jedno-
stek (ilos¢) nie ma granic— jest nieskoriczone, jest
nieskoniczonoscig wrzekoma (Log. § 53); wigc tézich
rozjednostkowanie, ich tto ogdlne, jest rownie tako-
wa nieskoriczonoscia niemajaca granic.

Jednostki rozdzielone istnieja obok siebie w prze-
strzeni , 1po sobie w czaste: 2tad téz przestrzed i czas,
bedace jeszcze bez oznaczenia, sa ciagiém przybié-
raniem jednostek — sa nieskorczonoscig wrzekoma.

n. Proestrses.
§ 220.

Przestrzen jest istnieniem obok siebie nieskon-
czoném, majacém si¢ obojetnie do siebie: jest tedy
iloscia bez tresci .i roznic— a tak sptywa samo z so-
ba. Tak przestrzed okazuje si¢ byé bezwzgledng cia-
gloscia (iloscia ciagta, Log. § 53). '

Gdy przestrzen jest abstrakcya od jednostek
zmystowych, jest wige nadzmystowym piérwiastkiem,
piérwiastkiem mysli; lecz gdy z drugiéj strony jest
wlasnie abstrakcya od wszelkiego istnienia zmysto-
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wego, wigc pokazuje sig, 2e zarazem palezy do zmy-
stowego Swiata.

W dzielnicy mechaniki to rozjednostkowanie
patury wystepuje w caléj potedze ; tutaj rozdziat
w przestrzeni i rozdziat w czasie, ogarnat samo-
wladnie Swiat. Jestestwa tutaj nie maja tresci; sg
to gluche arytmetyczne jednostki: i cztowiek, i
lisé, i atom, i gwiazda, s gluchg jednostks ta-
kowy (jakoilos¢). Mechanizm liczy, rachuje, wa-
2y i mierzy; wszystkie inne wzgledy sa dla nie-
go obojetne: ztad w obec niego niezmierzonosé
Jest nieskonczono$cia — ale ta nieskonczonoscia
wrzekoma, nieprawdziwa, wypiastowang przez
fantazye, lecz niemajaca w sobie rozumowé) tre-
sci. (§53, 54 i63).

Nieskoniczonosé przeto takowa wiasnie na tém
Jest oparta, iz mierzy, co niezmierzone nigdy.
Fantazya liczy i liczy bez koica (krotnosé); lecz
zliczonego, objaé nie zdota< ona ginie we wia-
snéj pracy, bo ta jéj praca niéma granic— wige
chwieje si¢ pod nig podnéze, a zawrotem por-
wana, przepada w glebiach ktére sama sobie roz-
warfa. .

Ta nieskoficzonosé staje naprzod przed czlo-
wiekiem , jako bogini Urania, odziana plasz-
czem gwiazdzistym niebianskich biekitdw, jako
przestrzen wiekuista. Tak bogini, petna majesta-
tu, zjawita si¢ chaldejskim pastuszkom na stepie
w samotné] nocy. Fantazya Sciga otchianie nie-
biariskie ; a .co spocznie na gwiazdzie, znéw sig
zrywa do drugiéj— a miliardy mil plyna po mi-
liardach, i mija fantazya gwiazdy i stofica, mie-
rzac przestrzen ich odlegtoscia. Ale przestrzed
Jest niezmierzona— miary brakuje— nakoniec du-

_ sza omdlona gubi si¢ itonie w otchianiach bez-
dennycb.

Wszak i tomot morskich fal, co Spiéwa hymn
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natury, rosnie w nieskoriczonosci obraz; jako je-
dnostki mierzace, wzdymaja si¢ fale, i dzwiga
sie fala po falach, i rodzg sie grzmiac, i rozply- -
wajac piana. Ale spojrzenie cztowieka, ginac
w najglebszéj dali, nie dopedzi konca téj gry; a
wsrod migotania fal, z otchtani oceandw, patrzy
si¢ na niego wiekuistosé.

§ 221.

Gdy przestrzen jest istnieniem obok siebie i nie
zawiéra roznic w sobie ani granic, zatém téi roz-
plywa si¢ bez réznicy we wsze strony bez granic—
zatém w nieskoficzonosé. Tak ciaglosé przestrzeni
staje si¢ rozciggloscig. Lecz gdy wiasnie przestrzen
nalezy zarazem i dozmystowosci i do mysli (§ 220);
zatém idzie, iZ oznaczenia mysli beda zarazem ozna-
czeniem przestrzeni. Wiemy z Logiki, iz ohok cia-
glosci znajdzie si¢ koniecznie odwrotnosé jéj, bo
krotnosé: tak przestrzen, bedaca wyrazem bezwzgle~
dnéj ciaglosci, bedzie zawiérala w sobie i krotnosé.

1 zaiste— gdy przestrzen jest ciagla, nieprze-
rwang, jednostajng, bez réinic, a tak wyobraza
bezwzgledna ciaglosé; toé wiasnie téz dla tego roz-
dziela si¢ sama w sobie bezwzglednie na jednostki, na
czesci jakiekolwiek badi— a tak rodzi krotnosé bez-
wzgledna. Oba te piérwiastki odwrotne: ciaglosé i
krotnosé , beda roztoczeniem przestrzeni, a tém sa-
mém stang si¢ jéj okrésleniem i oznaczeniem. Kro-
tnos¢ w przestrzeni wyrazi si¢ istnieniem jednost-
kowém obok- siebie, rozdzielajacém, rozstepujacém
si¢ od siebie; a ciagtos¢ w przestrzeni staje si¢ sply-
waniem w jednosé, nawrotem ku sobie. Jestto po-
czatek ozpaczenia przestrzeni, jako nieskorczonosci
prawdziwéj, a tém samém zniesienia }éj jako nieskori=
czonosci wrzekomé).

e
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§ 222. _
L Piérwsze oznaczenie przestrzeni.

1.) Wszak wiasnie punkt (matematyczny), be-
dac bez rozciaglosci, jest zaprzeczeniem ciagtoSci
przestrzeni— jest krotnoscia. Punkt jest jednostka, -
Jedném; lecz jednego niéma bez dwoch, trzech, wie-
luit.d (§53 Log.). )

2.) Potaczeniem dwoch punktow jest linia; kro-
tnos¢ tych punktow ginie w linii, i zamienia si¢ na
ciggtosé. Punkt nie majac rozciagtoséi, bedac nega-
Ccya przestrzeni, nie rozni si¢ od innego punktu; lecz
linia rézni si¢ od linii. Gdy linia jest jedynie pota-
czeniem punktéw i nic wiecéj, wtedy Jest bez roz-
maitosci w sobie, jest jednostajng, jest linia prostg.
Ona iloscia bedac moze byé przeciagniona bez kon-
ca, a tak stajesi¢ nieskonczonosciq wrzekoma (Log.
§ 53): odwrotnie, linia zmieniajgca swoj kierunek,
bedaca zatém wiecéj niz gotém potaczeniem dwdch
. punktéw, jest Lnig krzywg. :

3.) Przeciez ilinia prosta, jedna, zosobna wzie-
ta, niéma kierunku oznaczonego — ma jedynie zna- -
czenie #losci (dtugosci); bo kierunek linii moze byé je~-
dynie oznaczony, przez odaiesienie si¢ do kierunkum
drugié] linii: a tak dopiéro wyptywa jakos¢ tego kie-
runku, jakosé té) linii— bo jako$é kaida wymaga
- koniecznie odniesienia si¢ do innéj jakosci (§ 58. 59).
To odnoszenie si¢ wzajemne obu tych kierunkow, ja-
kos¢ obu tych linij, wyplynie z ich zjednoczenia sig,
z ich przeciecia: tém zjednoczeniem sig jest kgt Kat
" Jest wypadkiem, jednosciag dwoch tych kierunkow, .
ich wzajemném do siebie odniesieniem. Jak ilo$é jest-
odwrotna jakosci, tak dugosé linii (ilos¢), jako odnie-
sienie si¢ linii do siebie saméj, jest odwrotna jéj kie-
runkowi (jéj jakosci); dla kierunku obojetna jest diu-
gos¢ — i nawzajem. : :

Jak miara dinij (ich dtugos¢) jest w nas, w na-
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szé) mysli poréwnywajacéj je z soba, a dla saméj
linii jest obojetna; tak kat bedacy wypadkiem, jedno-
Scia (przecigciem) dwdch linij, sam sobie jest miara,
sam si¢ odnosi do innych katow, sam oznacza te kie-
runki swoich ramion. Miara, ktéra dopiéro byla
w SwiadomosSci naszéj, w naszé] mysli — przeszia
teraz w przedmiot, w przestrzei.

Jakoz, stosunck tych roinych kierunkéw be-
dzie wedle Logiki troisty (ob. Log. §59 i nastepne):

a) albo kierunek ten linij jest rdznym, rozmai-
tym w ogolnosci (ostre katy lub rozwarte), gdy je-
dnosé obu linij, ich polaczenie, jest zarazem prze-
cieciem ich— wtedy punkt ten przecina linie na czté-
ry czesci, a tak powstaja okofo punktu cztéry katy
nawzajem odnoszace si¢ do siebie i bedace wzaje-
mném swém oznaczeniem, bo wzajemném dopetnie-
piem ;

b) albo kierunek linij jest odwrotny sobie— wte-
dy linie s3 do siebie prostopadle, a cztéry katy okoto
punktu sa proste isasobie rowne. Gdy zas, jak wiemy
z Logiki, odwrotnos¢ jest dopiéro rzetelna rdinicg, -
nieprzypuszczajaca Zadnéj rozmaitosci, przeto téz ka-
ty proste sa rzetelna miarg innych kierunkéw, in-
nych katow; '

* ¢) albo nakoniec heda dwie linie, ale majace
jeden 1 ten sam kierunek; te linie bedg rdwnolegle,
ich odosobnienie nie zrodzi zadnéj roéznicy, bo kie-
runek ich odnosi si¢ do przestrzeni (bezwzgledné)),
w ktoré) sa zamknigte — wigc nie bedzie tutaj ani
przeciecia , ani katow: jednoscig ich jest Jedynie ich
sptywanie z soba, to jest plaszezyzna.

Jak punkt, jako krotnos¢ bezwzgledna, byt za-
przeczeniem rozciaglosci przesirzeni i jé) ciaglosci;
tak potaczenie dwoeh punktow tworzy linia, wyra-
tajaca znow ciaglosé (continuum) przestrzeni— jeden
wymiar; trzy zas punkta czyli dwie linie w jednosci
(przecinajace si¢) tworza ptaszczyzne, i okazujg )é)

6
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kierunek , a zarazem dwa wymiary. Jak atoli te linie
oznaczaja plaszczyzng, tak nawzajem plaszczyzna
oznacza linie. 7 tego wzajemnego oznaczenia sie
paszezyzny i linij wypltywa, iz przesirzen jui prze-
staje byé¢ abstrakcya, a nabiéra cechy ozmaczondj;
tak powstaja ksztally pewne i rozwijaja = siebie figun-
ry na plaszczyznie.
Nastepne §. §. wskazg nam rozumowe roztocze-
pie figur jeometrycznych ; lecz zanim si¢ w nich .
rozpatrzymy, zwrocmy Jeszcze bacznosé na ogol-
ne ich znaczenie.
Przestrzen jest Natury iducha céra, wiec téz
i oznaczenia przestrzeni jednocza mysl i mate-
rya. Owe figury jeometryczne, jak si¢ snuja sa-
me przez si¢ z logiczné] mysli naszéj, tak zara-
zem owtadly panowaniem swojém Swiat zmysto-
wy. Figury jeometryczne sa uwidomieniem po-
jeé, mysh, o ile na to zdobyésie zdota przestrzen
glucha. Kazda figura jest jak pojecie rozmaito-
sci zlana w jednosé, bo jest jednoscig nietylko
czesci swoich, ale i wlasnosci i prawd ktére
z nié) wyplywaja (np. trojkata boki, katy, praw-
dy wynikajace z pojecia trojkata— toz koto, i t. d.)
Jak zas figury te, zawiérajace mysl i prawdy
w sobie, dziataja na mysl siebie swiadomd, tak
dziataja i bez Swiadomosci naszé) na ducha, bo
na uczucia nasze, zwilaszcza przez symetrya swo-
Je. Linie pickne zradzaja upodobanie — a spa-
czone wstret (np. zwichnieta , niezgrabna -elipsa,
lub kolo): zadamy harmonii w liniach, bo har-
monia jest -‘wlasnie jednoscia rozmaitosci — jest
pojeciem. Harmonia linij jest niema muzyka;
linie zwichnione, to sa tony falszywe, razace
Jakby stuch, oczy nasze: przeto téz chetnie wpa-
trujemy si¢ w cudownéj pieknosci kontur, ktory
nam rysuje kedziory rozkolysanego morza, lub
w ptomieni, co strzélajac weiem ognistym, zwija
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si¢ igrajac uroczemi liniami. Natura w ogniu ni-
weczae formy rzeczywistych ciat wraca doswo-
Jé) swobody nieskoiiczoné] i stwarza sama sobie
formy pi¢knosci.

Nie dziw téz, iz piérwotne ludy, niemogac zro-
zumié¢ wiasnego serca bicia, w chwilach gdy im
byto cigiko na duszy, kréslity figury jeometrycz-
ne, i, Jakby symbolem swietym, ozbaczaly niémi
przeczucie religijne, rodzace si¢ w szarym mroku
ich mysli — byto to przez sen letkotanie budza-
cego sie ducha, wezesniejsze juz moie niZ pismo
wszelkie. Tak stosunki linij do siebie, figury,
trojkaty,, przekatnie, fuki, i t. d. nabiératy du-
chowego znaczenia, wyrazonego we formach mi-
stycznych. A taka jest potega czarodziejska pie-
knosci linij i figur z nich ztozonych, ii cztowiek,
opanowany jéj urokiem, wiasng osoba i wiasné-
mi ruchy poddaje si¢ ich wiadztwu: a tak zra-
dza si¢ taniec w najszlachetniejszém znaczeniu—
a przewodzi mu wdzigk w przestrzeni, a widruje
mu rytm i miara. Wszak martwe i gluche ziarn-
ka piasku, rozsypane po szybie szklanéj, zadrgaja
w sobie, gdy smyczkiem pociagnieta szybka za-
brzmi diwigkiem, i zloza figury jeometryczne,
petne dziwnéj symetryi i uroku. (Chladny).

Lecz mysl i istnienie, duch i materya, jedno-
cz3 si¢ spolném sobie prawem wiekuistém. Jak
tedy mysl rozumowaniem sama z siebie wysnu-
wa jeometryczne figury; tak i natura stwarza te
figury nadajac im ciato, uobecnia je w swych
jestestwach, a tak jakby hieroglifami wyraia zna-
czenie tych stworzen swoich. Punktem matema-
tycznym jest srodek ziemi, srodek cigzkosci; lecz
matematycznym punkiem jest i owa piasta a sto-
lica niewidoma systematow stonecznych. .0$ swia-
ta i ziemi magnetycznos¢ wytgza si¢ w lini¢
prosta o dwoch odwrotnych biegunach; elipsa wo-
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dzi ciata niebianiskie po przestrzeni nieskoriczonéj,
i krésli ja listek kwiatu; w plaszczyzne uktada
sig" poziom i wod zwierciadto; plaszczyzny prze-
- cinaja ziemi¢ w kota, i kota krésli kaidy punkt
na ziemi w czasie dziennego obrotu; w kulistosé
zhiéra si¢ storice, i Zrenica, i wody kropelka i
owe najniisze iyjatka; krysztaly buduja Swiécaca
réinoscienng bryte, aich $ciany same rysuja sie
w wielokaty. Lecz jak elementarna jeometrya
wystarczy martwé] nieorganiczné] naturze; tak
organizm podlega wyiszym sferom téj umiejetno-
Sci. A gdy natura sama traci siebie stwarzajac
cialo ludzkie, bo przybytek ducha; toé¢ mu jui
nie dostoi zaden kalkul matematyczny: przeto téz
mistrz wpatrujacy si¢ w postaé cztowjeka, w te
cudowne a dziwne kontury i powierzchnie o nie-
przebranych zarysach, juz wiasnego uczucia sie.
radzi— bo tutaj odbywa si¢ juz wyzwolenie z pod-
wiadztwa natury, a cialo, bedac ducha weciele-
niem, nie ulegajuz niewolniczo prawidtom jeometryi.

§ 223.
II. Figury na plaszczyznie.

RzekliSmy iz przestrzen, jako istnienie obok sie-
bie, wyraza iloSé— ze zatém bedzie wyrazata trzy
wzgledy ilosci, ale juztrybem wiasciwym przestrze-
ni— itak: 16d wzglad piérwszy, brak blizszego ozna- -
czenia (ilos¢ wzieta sama przez sig); 2re odstapienie
od siebie, rozdzielanie si¢ od siebie (wielosé, w ilosci
krotnos¢); 3cie nawrot do siebie (sptywanie z soba
wielosci, jéj ciaglosé).

a) Ztad téz figura najprostsza jest ta, w ktoréj
te trzy wzgledy wyraione sa trzema odpowiedniemi
liniami: z ktorych piérwsza jest bez blizszego ozna-
czenia, odnosi si¢ sama do siebie; druga jest jéj od-
daleniem od niéj (od jéj kierunku); trzecia nawroce-
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niem do niéj, jednoscia obu poprzednich (terminus
medius sylogizmu). Tja figurg jest fréjigt.

Gdy trojkat jest figura piérwotna, gdy wyraza-
jac Scisle oddalenie si¢ od siebie i nawrot do siebie
lini), przedstawia one troistos¢ pojecia logicznego,
wiec téZ miat nad inne figury znaczenie glebokie,
mistyczne u starych ludéow. ~Trojkat zradza ze
siebie szereg caty innych figur: i dlatego téz do niego
z cata wynikloscia zastosowane by¢ moga ogolne za-
sady logiczne, co juz miejsca niéma w innych wia-
sciwych wielokatach, bo wielos¢ ich bokoéw niéma
zadnéj koniecznosci logiczngj.

Dotkniemy si¢ jedynie zlekka niektérych giéw-
nych wtasnosci trojkata. Powyzéj okazato sig (§ 222.),
ze cztéry katy okoto punktu waig cztéry katy pro-
ste— zatém trzy boki trojkata obiegaja tylko poto-
we drogi okoto punktu lezacego na jednym z trzech
tych bokéw: przeto téz katy utworzone przez te trzy
boki, to jest trzy katy trojkata, waiza jedynie poto-
we cztérech katow prostych, to jest dwa katy pro-
ste; zas trzy katy zewnetrzne trdjkata, okazujace
zupetne obiezenie tego punktu, waig cztéry katy pro-
ste (co si¢ z powodu powyzszego nie moze iscié we
wielokatach).

Twierdzenia o przystawaniu tréjkatéw sa za-
stosowaniem prawa logicznego: ie troistos¢ stanowi
cate pojecie, caly wynik, caty syllogizm — wige
z trzech danvch czesci trojkata (np. z Jednego boku
i dwoch katow przylegtych), wyptywaja trzy pozo-
state czesci, a tém samém caly tréjkat.

° Gdy trzy katy w trojkacie waza dwa katy pro-
ste, wiec, jak w trojkacie prostokatnym summa dwéch
katow ostrych réwna sig¢ trzeciemu prostemu; tak
summa kwadratow z bokow przeciwlegtych tym dwém
katom ostrym réwna si¢ kwadratowi z boku prze-
ciwleglego temu katowi prostemu (kwadratowi z prze-
ciwprostokatnéj). - *
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b) W trojkacie odstapienie od kierunku piérw-
szego, i nawrot, wyraia si¢ w ogélnosci réznym Kkie-
runkiem bokow; jezeli zas ta roznosé ma si¢ staé od-
wrotnoscia, prostopadtoscia, wtedy zradza si¢ pro-
stokgt, bedacy podwojeniem trojkata prostokatnego—
albowiem kazdy z dwoch bokow z kolei znajduje za-
przeczenie swoje w drugim prostopadtym do niego—
ztad ich nawrot. Jezeli do té) odwrotnosci kierun-
kéw linij (do téj jakosci kierunkow) dotaczy sie je-
dnakowos¢ ich liczebna, réwnosé ich dtugosci— wte-
dy powstaje kwadrat.

Kwadrat jest figura samg si¢ oznaczajaea —
ztad jest miara wszystkich innych, jak trojkat w ré-
#nych rodzajach swoich, bedac piérwsza figura, zra-
dza wszystkie inne wielokaty (podwojony wedle ro-
dzaju swojego zradza prostokat, kwadrat, réwno-
legtobok i t. d.). Gdy wtrojkacie, dla roznic ktore sq
Jjedynie roznica w ogdlnosci, trzeba miéé trzy czesci
dane, a z nich dopiéro wyptyngé moga pozostate
trzy czesci; tak znow z istoty prostokata wyplywa,
ze dwie czesSci wystarcza dooznaczenia go (dwa bo-
ki)—a z istoty kwadratu wynika, iz jedna cz¢$é dana
(Jeden bok) jest dostateczna.

¢) Kazda figura, ztozona z linij prostych, odby-
wa (obiegajac punkt) rozne kierunki w celu nawréce-
nia do siebie: wszystkie te kierunki sa tedy w isto-
cie jednym kierunkiem, bgdacym zarazem oddale-
niem si¢ i nawrdtem. Lecz w tych figurach dwa
te wagledy nie odbywaja si¢ rownoczesnie ; oddale-
nie nie odbywa si¢ w miar¢ nawrotu; kazdy bok
w koncu swoim, a zatém w punkcie oddalenia sie
swojego najwigkszego od piérwotnego kierunku cate-
g0 obwodu, famiesi¢ przechodzac w drugi: wynika
ztad linia, ktora jednostajnie si¢ od siebie oddalajac,
tém samém juz jednostajnie do siebie nawraca —
w kioréj te oba wzgledy sa w Scistéj jednosci z so-
ba ' (bo jednosé krotnosei i ciagtosci)— jest to knia
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kolista. Tutaj linia nie jest ograniczona linig druga,
ale soba samga; ona sama si¢ zamyka w sobie— a
tak sama tworzy plaszczyzne.

1.) Kolo jest tutaj piérwsza figura; w niém od-
dalenie si¢ od siebie linij i nawricenie jest jedno-
stajne, jest w jednosci, i przenika si¢ nawzajem;
przebiega wszystkie kierunki, lecz zarazem je za-
przecza nawracajac do siebie. Oba te piérwiastki
sa we wszystkich punktach obwodu rowne sobie: z te-
go téz powodu wymiary kola s3 jednostajne (pro-
mienie, Srednice)— z tego téZ powodu, koto ma jeden
tylko érodek.

2.) Lecz wlasnie ta istota kola jest jego nie-
dostatkiem. Owe dwa odwrotne piérwiastki stano-
wig jednos¢ abstrakcyjng (jednostajnosé, w ktoré) sig
z00sz3, w ktoréjtedy zadna z nich wyraznie nie wy-
stepuje). Ztad wynika koniecznosé linii takowéj, wkté-
réjby, obok jednosci tych dwoch piérwiastkow odwro-
tnych, onego oddalania si¢ od siebie i nawracania,
wyrazata si¢ zarazem rozmaite$é tych piérwiastkow:
bo tak dopiéro wyrazi si¢ pojecie logiczne, bedace
Jednoscia a zarazem rozmaitoscia— ho zarazem ré-
inicg i ogdtem jednym zamykajacym te réznice w so-
bie. Lecz gdy tutaj w dziedzinie Swiata zmystowego
. panuje rozjednostkowanie , wiec istnienie obok siebie
w przestrzeni: wynika atad, iz te dwa wzgledy oka-
za¢ si¢ jeszcze winny jako obok siebie istniejace,
choé¢ w kazdym téz bedzie wyrazona ich jednosé— po-
trzeba tedy linji, w ktoréjby kazdy z tych dwéch piér-
wiastkow z kolei przewazal. Tak dopiéro, choé
w kazdym punkcie wyrazone bedzie zjednoczenie tych
dwéch odwrotnosci, toé przeciez w jednych punktach
przewazy juzjeden, juzdrugi z tych dwoch odwro-
tnosci— a tak cafa figura bedzie doskonatym wize-
runkiem pojecia (jednoscia rozmaitosei): figura tako-
wa jest elipsa. : o

Wszak wiasnie gdy elipsa jest ta jednoscig od-
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noszaca si¢ do rozmaitosci, do odwrotnosci w niéj
zamknigtych, gdy elipsa jest wyrazeniem pojecia;
wigc téz jest wyrazeniem nieskoficzonosci prawdziwéj,
o ile linia, plaszczyzna, tém wyraZeniem byé zdofa.
(Log. §67 168. Fil. Nat. § 221).

W elipsie, to nawrét, to oddalenie (ciagtosé i
krotnos¢) przewaia— sama zmiana jéj kierunku jest
zmienna. Tadwoistosé w jednosci oznacza si¢ dwoi-
sta odwrotna osig, dwoistém ogniskiem welipsie,
rozmaitoscia promieni; atoli znowu jedno$¢ dwoisto-
Sci wyraza si¢ Srodkiem elipsy. . Im tedy ogniska
blizéj stang srodka tego, im wigcé) zatém obie osie
zbliza si¢ do siebie, rownajac si¢ sobie (stajac sie sre-
dnicami); tém wiecéj zniknie natura elipsy i zblizy sig
do kota: elipsa przeto odpowiada najwiecé) pojeciu
logicznemu, i dla tego jest figura najdoskonalszg (wige
droga cial miebieskich).

3.) Inne linie, bedace bezprawidtowe, moga byé
bez korca roine (nieskonczono$é wrzekoma): z tych,
hyperbola nietylko nie jest jednoscia wszelkich kie-
runkow, ale raczéj sprzecznoscia kierunku — para-
‘bola zas jest linig niedokoriczona.

§ 224.
Il Bryta

Linie oznaczaty kierunek piérwotny w prze-
strzeni, w najogolniejszém znaczeniu— potrzebowa-
ty ptaszczyzny do przecigcia swojego. Wszak plasz-
czyzna, bedac rozumnym wyptywem linij, tém sa-
mém ma oznaczony kierunek swdj. Jak dwa punkia
okazuja kierunek linii: tak dwie linie okazuja kie-
runek plaszczyzny w przesirzeni.

Jak za$ linia, dopiéro wtedy zamienia swoj kie-
runek ogélny na kierunek oznaczony, gdy stanie w sto-
sunku do innéj linii w przestrzeni; tak Kkierunek plasz-
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czyy bedacy dopléro ogolnym, nabierze oznaczenia,
jetell stanie w stosunku do kierunku drugiéj plasz-
czymy (gak wszedzie, tak i tutaj, ze stosunku wza-
pmego wyplywa jakosc). Ztad téz wedle réznego
kiennku praszczyzny, rodza sie téz rozne katy prze-
cigtia, bo : albo 10d kierunek jest w ogélnosci rozoy:
%e albo wrecz odwrotny (prostopadty.) 3cie albo je-
den, a przeciez rozny (réwnolegtosé p{aszczyzn).
lak potaczenie (jednos¢) punktow jest linia, a
placzenie  linij rownolegtych plaszczyzna; tak po-
lqnenie (Jednosé) plaszczyzn jest brylg. Uwazmy,
itjak z przecigcia si¢ dwoch linij wrocif sie punkt
(akojednosS¢ ich); tak z przecigcia dwdch placzczyzn
wadza sig linia. Jezeli ta linia ma wroei¢ do punktu,
winna byé raz jeszcze przecieta — trzeba wiec trze-
ci¢) ptaszczyzny, atak utworzy sie kg? brg/lowy Gdy
katy ptaskie skiadajace kat brytowy nie oblegajq
w zupetnosci punktu bedacego wierzchotkiem jego;
zatém téz summa tych katow plaskich waizy mniéj
niz cztéry katy proste. Jak dwie linie przecinajace
sie tworza kat ptaski— a trzy linie zradzaja piérw-
sz figure naplaszczyznie, botrojkat; tak trzy ptasz-
czyzny tworza, kat brytowy, a cztéry ptaszczyzny
skladaja piérwsza figure brytowa, z ktérych kazda
Sciana jest trojkatem. Jak linia ma jeden wymiar, bo
dugos¢— Jak plaszczyzna ma dwa wymiary, bo diu-
go$é¢ i szérokosc¢; tak bryta ma trzy wymiary, bo:
dugosé, szérokos¢ i wysokosé. -Gdy zas tutaj rzecz
dzueje si¢ jeszcze W przestrzeni ogolnéj, abslrakcyj-
néj— gdy sie te wymiary nie odnosza jeszcze do Za-
doego punktu, np. do Srodka ziemi; wigc te wymia-
ry nawzajem przechodza na siebie: zatém w prze-
strzeni nieskonczoné), bezwzglednéj, to co byto wy- °
sokoscia jest zarazem gh;bokoscna,-—- i nawzajem,
co byto prawa stroog, jest zarazem lewg it. d. Wi-.
dzimy atoll, iz tutaj juz z trzema temi wymiarami
zrodzita si¢ calosé przestrzeni. Praestrzen w bryle, :
l
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jest zupetna catosci pojecia, z wyraZeniem troistosci
Jjego pnerwnastkow W troistym wymiarze.

1.) RzekliSmy powyiéj, iz najprostsza [igura
piérwotna na ptaszczyznie , jest trojkat — w ktérym
jeden z bokow (np. podstawa), wyraza kierunek sam
przez si¢ ogolny; bok drugi, odstapienie od kierun-
ku tego, a bok trzeci, nawrot ku niemu: tak naj-
prostsza [igura brylowa jest ostroslup trijscienny, fi-
gura (jak dopiéro powiedziano) ze cztérech plaszczyzn
zfozona. Te trzy plermastkl wyrazaja si¢ tutaj nie
trzema, ale cztérema Scianami: ho gdy kierunek ptasz-
czyzny oznacza si¢ dwiema liniami (dwéma kierun-
kami), oddalenie si¢ jego rowniei jako plaszczyzny
oznacza si¢ dwiema liniami — wigc téz nawrot doko-
na¢é si¢ moze jedynie dwiema ptaszczyznami.

2.) Jak ostrostup tréjscienny odpowiedni jest
‘tréjkatowi; tak prostokatowi graniastoslup, a kwa-
dratowi szescian. W szescianie laszczyzna, odnoszac
si¢ do inné) ptaszczyzny, odnosi si¢ do siebie: tuta)
jak w kwadracie jest roznos¢ w jednosci. Ztad, jak
kwadrat jest miarg ptaszczyzny, tak szescian miara
bryfowatosci wszelkié). Ztad juz figury brytowe, przy-
biéraja rozmaitosci ksztaitow bez.-konca, gdyz one
wszystkie okazuja wlasnie, iz ptaszczyzna przebiega
rozne kierunki w przestrzeni, by sie wrécié do sie-
bie. Co si¢ powyzé] dziato z linia, odbywa si¢ tu-
taj z plaszczyzna: jak tam powstato kolo tak tutaj
rodzi si¢ kula.

3.) Kula. Tutaj widzimy juz odnoszenie sig kie-
runku do siebie samego, wyrazone odnoszeniem sig
wszystkich punktow do spélnego srodka, bo do srod-
ka kuli. Tutaj wszystkie trzy wymiary s3 obecne,
ale te trzy kierunki nie sg jeszcze rozne od siehie—
wol*ec i kula jest podobna ahstrakcya bez roznic jak
koto

Jak wige powyzéj elipsa byta doskonatém wy-
razeniem pojecia i trzech jego piérwiastkow; tak tu-
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taj tém wyrazeniem jest elpsoid (ksztalt cial niebie-
skich) — w nim trzy wymiary wyrazaja si¢ trzema
osiami.

Inne bryty, tak jak inne figury, moga by¢ przed-
stawione w przestrzeni: wszak inatura sama je two-

rzy, ale one juz nie wynikaja ze Scistego rozumo-
wania.

Ten lekki ogdlny wywod wystarezy, gdyz nie
rosci on sobie prawa do doktadnosci jeometrycznéj:
chodzito tutaj jedynie o potracenie czytelnika do wia-
snego doswiadczenia sie, i wlasnego myslenia nad
tworzeniem si¢ figur w przestrzeni.

Powyié) (§ 222.) zjawito nam si¢ w flgurach
Jjeometrycznych pokrewieristwo mysli naszé) i na-
tury. Ta sama pigknosé¢ linij, co czarem chwy-
tajac cztowieka zradza taniec, owe muzyke nie-
ma a ruchoma; taz sama pieknosé¢ weciela sig
w architeklureg, w owa skamienialag muzyke,
W niéj to abstrakcye trojkata, szescianu, kota.
elipsy, wiazg sie w uroczysla piesn, Spiéwajac
poznym potomkom o czasach, ktoére dawno prze-
mingly— bo w uroku architektury zyje won sta-
rych lat, kwitnaca nigdy niezwigdtym zywotem.

Jak muzyka, tak architektura nie stwarza (jak
inne sztuki) postaci do dziet natury podobnych;
ona zrywa z ]estestwaml mater yalnego Swiata,,
zrzeka si¢ rzeczywistosci. Sztuka, tuta) bedac wy-
swobodzona cdra pieknosci, zniewala abstrakcyj-
ng przestrzen, by przemowita o sobie i o cudach,
ktore zdota zrodzi¢c z fona swojego. Architektu-
ra, réwnie jak muzyka, wigze w akordy rytm,
miarg, arozmaitos¢ w jednosé pojecia. Co w my-
sli sie rodzi, co z niéj plynie, tutaj jest gotows,
caloscia wystepujaca w przestrzeni, jest mimika
zywa gluchéj przestrzeni.
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§ 225.

Mimo doskonatosci ksztattow jakie osi¢ga prze-
stuen, takowe pr zeciez beda niewy star(‘/a]qcem wy-
razeniem pojecia: albowiem przestrzen nie zdota wy-
razi¢ té] Jednosci pojecia, bo jest wiasnie istnieniem
obok siehie, istnieniem w oddzieleniu swojém. Te
kierunki rozne i wymiary, te rozmaitoSci oddalenia
si¢ i nawrotu, istnieja,c zawsze obok siebie w prze-
strzeni, nigdy nie zleja sie w jednosé; polrzeha tedy,
ahy sie to lopoJedynueme zniosto, aby bylo zaprze-
czone: l¢ém zaprzeczeniem Jest czas.

h. Czaxs.
- § 226.

Czas Jest odwrotnoscia, zaprzeczepiem prze-
strzeni. W obec czasu, rozosobnienie w przestrzeni
jest obojetne ; owe jé] istnienie obok siebie znosi sie
w czasie, sptywa w nim w jednosé— lecz wiasnie dla
tego przestrzen jest nawzajem zaprzeczeniem czasu
(Jak dla czasu obojetném jest, gdzie co jest; tak dla
przestrzeni obojetném /iedy co jest). Ta odwrotnosé
wzajemna ohu tych poje¢ jest przyczyna ich wza-
Jemnego przejscia na siebie (Log. § 66). To przejécie
zislnienia jednego w drugie, istniejace obok piérwsze-
go, odbywa si¢ w czasie, i nawzajem to co odbywa
si¢ W czasie, odbywa si¢ zarazem w przestrzeni; to
co w przestrzeni dzieje,sie; obok siebie, dzieje sig
w czasie po sobie; to co ma granice w przestrzeni,
co si¢ od siebie odgranicza i ogranicza w przestrze-
ni, okazuje téz skoticzono$¢ swoje w czasie, przemi-
ja w czasie.

Z tego co sie rzekfo znaé, iz czas, bedac odwro-
tnoscia przestrzeni, jest} wlasnie? dla tego (réwniez
jak przestrzen) iloscia bez tresci, rieskonlczonoscia
bez granic (§ 220), lecz nieskonczonoscia w formie
nastepstwa po sobie— jest zatém ciggldém stawaniem
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sie¢ i ciaglém znikaniem. Czas, jako ciagle nastep-
stwo sprzecznosci, jest (réwniez jak- przestrzen) wy-
razem nieskonczonosci wrzekoméj (Log. §53. Fil. Nat.
§ 219 i 220)— jest wigc rowniei ciagtoscia. Czas,
podobniez jak przestrzen, bedac wiasnie oderwaniem
sie od wszelkié} tresci zmystowéj, winien zarazem i
téj tresci byt swo); czas nie jest zmystowym — a
przeciez Jest warunkiem zmystowego $wiata. Tak
czas, podobnie jak przestrzen, naleiy zarazem do
zmysfowego a zarazem do nadzmystowego swiata
(§ 220).

Podobnie jak przestrzen (§ 220), tak i czas
uderza fantazye nieskonczonoscia swojg: bo je-
stestwa, zradzajace sie iznikajagce w czasie, mie-
rza czas, niezmierzajac go nigdy— bo czas bez-
mierny. Wiec i tu omdléwaja skrzydta fantazyi,
kiedy si¢ pusci wstecz w czasie do poczatkéw cza-
su, gdy jeszcze nie istnialy $wialy,— lub gdy ona
utonie w przysztodci otchtaniach, w ktérych zga-
Spie storice na niebie. Czas juz jest abstrakcyga
jestestw materyalnych i oderwaniem si¢ od po-
teg i zjawisk fizycznych, a przeto staje na pro-
gu miedzy gwarem i hatasem materyi, a cicha,
spokojna ducha S$wiatnica. Tak i Saturn stary
jest abstrakcya od poteg zmystowych, bo on jest
ostatniém a najzacniejszém bostwem, uosabiajg-
cém potegi natury. On je stracil z panowania
pad S$wiatem, on chionie wszystko co w nim
wizielo poczatek; lecz jeden z Jego synéw, du-
chem bedac, nie ulega ojcu: Jowisz przezwycies
2a Saturpa i zasiada na stolicy niebieskiéj. Od-
tad téz rozpoczynajg si¢ duchowe dzieje na zie-
mi— dzieje greckie.

Czas zdotat jedynie zbudowaé sobie tron na
marmurowych gwaliskach Hellady, i z wysoko«
$ci gruzow ateniskich przemawia e znikomosci te-
go, co piekném i wielkiém na Swiecie. Lecz te

’
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gruzy sa jedynie zwlokami Grecyi: duch jéj, jakby
pigknosci aniot, towarzyszy rodzacym si¢ poko-
leniom i Zyje w péinych stuleciach. Bo inny
Jest zakon ciata, inny ducha: duch nie umiéra ni-
gdy— utad téz 23 cie ziemskie, wiecznie trwajace,
Jest. sprzecznosclq, jest okropnoscia — bo ciato
teskni do Smierci jako do swojego prawa (legen-
da o Zydzie Wiecznym).

§ 227.

1.) Jak powiedziano, czas, rowniez jak przestrzen,
jest ciagloscia (§ 226) po sobie nastepujaca —
* lecz wiasnie dla tego w nim jest odwrotnosé jego (bo
krotnos¢) zamknieta. Punkt czasu, chwila, jest ta
krotnosciag. A chwila sama przemija, uplywa— a
tak ciagtos¢ sie wraca.— Z téj chwili rodzi si¢ in-
na; z zaprzeczenia chwili zradza si¢ druga; tu cia-
ghosc i krotnosc ciagle si¢ staje, ciagle znika: czas
jest sprzecznoscia samego siebie.

To zaprzeczenie si¢, ta sprzecznos¢, okazuje
si¢ w czasie pod kazdym wzgledem. Jakoz, gdy czas
jest zaprzeczeniem istnienia w przestrzeni, wigcjego
bytnos¢ zaleiy od istnienia tego; on przeczac to ist-
-nienie przeczy wiasng bytnosé SWOjg. Powiedziéé
tedy moina: iz czas istniejac nie istnieje, a nieistnie-
jac istnieje, bo jest ciagtém stawaniem si¢ i znika-
niem (chwilka feraz jest rzeczywistym czasem jako
obecnos¢ , ale juz znikta, zanim si¢ ja wyrzeklo). A
stawanie si¢ i znikanie ]est ]ednoscla, istnienia i nice-
stwa (stawanie si¢ Jest prze]sclem znicestwa W istnie-
nie; znikanie przejSciem z istnienia w nicestwo (Log.
§ 53): ztad téz wszystko co jest zmystowe rodzi sig
i znika w czasie.

IL) Jak punkt byt krotnoscia w przestrzeni i
poczatkiem dalszego oznaczenia przestrzeni; tak punkt-
W czasie jest krotnoscia i poczatkiem jego oznacze-
nia. Ale te.oznaczenia nie istnieja obok siebie (tu
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wigc niéma figur jak W przestrzeni), lecz sq jedynie
nastepstwem po sobie; to nasigpstwo tedy jest tu-
taj wymmrcm klory 1 teraz jest trojaki: terazmej-
szo$¢, przesztosé i przysztosé. Lecz gdy czas jest
zaprzeczeniem siebie, zatém zaprzecza te wiasne wy-
miary swoje. Chwilka, co byfa przysztoscia, jest obe-
cnoscia, ale znéw przemienita si¢ w przesztosé— i co
Jest przysztoscia, bedzie przesztoscia, it.d. Teraz-
me,]szosc Jest zetknieciem sie przesztosci i przyszlo-
Sci, Jest jednoscia ich, jest prawda czasu.

1il.) Teramlejszosc nieprzemijajaca nigdy, za-
tém czas, w ktorym niéma tych wymnarow, tych ogna-
czed, nie jest juz czasem, ale wiecznoseig. Wiecznodé
rdzni sie od wiecznego trwania, bo takowa ma wzglad
pa wymiary czasu— Jest trwaniem w czasie.

Tak czas rozwinat si¢ wedle logicznego poje-
cia: punkt czasu, chwilka (obecnos¢)— jest jednost-
ka; wymiar, szczegolnoscxa,-—- roznica Ww czasie;
wiecznosé jest ich ogotem, w ktorym wymiary, ré-
znice staty si¢ chwilag — obecnoscia.

e. Rusehk.

§ 228.

Wiemy ze przestrzen i czas, jako sobie odwro-
tne, nawzajem na siebie przechodza, bo jako odwro-
. tnosci winny splynag¢ w jednosé: to si¢ zas wtedy
stanie, gdy czas oznaczony bedzie przez przestrzen,
a przestrzeri przez czas. Tém oznaczeniein wzaje-
mném jest meejsce.

Jakoz punkt w przestrzeni (nieskoriczonéj) wte-
dy si¢ oznacza, gdy sp{yme z chwila obecna, z obe-
coym punktem w czasie— a zatém, gdy obecnosé
W przestrzeni zejdziessig z obecnoscia w czasie. Chcac
oznaczy¢ miejsce, w ktorém co jest, wypada ozna-
czyé punkt w przestrzeni, a zarazem czas. Bez ozna-
czenia chwili czasu, punkt dany w przestrzem nie
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. bedzie oznaczony, jest abstrakeya, ogélnikiem, bo
takim punktem jest kaidy inny w przestrzeni: i na-
wzajem, bez oznaczenia punktu w przestrzeni, chwi-
la czasu bedzie chwilg, jak kazda inna w czasie.

I.) Ztad téi odmiana miejsca Jest odmiana
w przestrzeni i zarazem odmiana w czasie: t3 od-
miang jest ruch. Ruch okazuje odmiane w przestrze-
ni przez czas, a odmiang czasu przez przestrzen.

Il.) Gdy wiec w ruchu czas i przestrzen prze-
bywaja jako dwa piérwiastki, zatém stosunek tych
dwoch roinych piérwiastkow do siebie okaze sie
stognkiem przestrzeni lub czasu: ten stosunek jest
chyzoscig.

Ill.) Gdy ruch jest ogdlng jednoscia przestrze-
ni i czasu (a); — gdy réina chyzos¢ okazuje rozmai-
tos¢ (szczegotowosd) przewagi obu tych réznych piér-
wiastkow (b); — tak nakoniec (¢) winien byé stosu-
nek wykazujacy jednosé obu tych piérwiastkow, a
zarazem ich roinosé, a zatém catkowitosé¢ obu tych
piérwiastkow — co, jak obaczymy, zisci si¢ réznym
kierunkiem ruchu.

1.) Ruck w lnii prostéj. Jak punkt jest tylko
miejscem w przestrzeni, tak wyrazeniem rzetelném
ruchu jest odmiana miejsca w czasie, atém samém
potaezenie dwoch punktow linia prosta (§ 222). Ruch
w linii prosté) wiasnie dla tego iz jest piérwszym,
bezposrednim, nie moze by¢ jeszcze wyrazeniem cal-
kowitém, ani przestrzeni ani czasu. Jakoz 16d nie
Jest wyrazeniem przestrzeni, bo jest tylko jednym
kierunkiem— przeto nie jest nawréceniem do siebie
(§ 222), nie jest odnoszeniem sie do siehie, lecz jest
odnoszeniem si¢ do czego$ innego, bedacego ze-
wnatrz niego; jest on nieskoriczonoscia wrzekomg,
nieprawdziwa, bo zasadzajaca sie na przeczeniu, na
przybiéraniu jednostek hez kodca (Log. §53), na za-
przeczeniu z kolei miejsc juz przebiezonych, a za-
tém skoticzonych.
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Jak atoli 2re ruch w kierunku linii prostéj nie jest
catkowita przestrzenig, tak nie jest catkowitym cza-
sem, bo Jest jednostajnoscia, zatem nie wyraza sam
przez si¢ jednosci trzech wymiaréw czasu, nie wy-
raza sam przez si¢ przeobrazenia sie przeszlosu na
przysztos¢, na terainiejszos¢; ruch takowy jest
dopiéro zaprzeczeniem tych wymiarow, gdyz ich z sie-
bie nie rodzi, nie jest ich twierdzeniem ; zatém ro-
wniez wyraia jedynie nieskoriczonosé wrzekoma, osa-
dzonga na przeczeniu chwil juz przebytych, juz skon-
czonych.

Gdy ruch takowy w linii prostéj, tak pod wzgle-
dem przestrzeni jak pod wzgledem czasu, jest nie-
skoniczonoscia nieprawdziwa, zasadzajaca sie na za-
przeczenin chwil i punktow przebytych, wiec naza-.
przeczeniu tego co jest skoriczone; wynika ztad,
iz ta nieskonczono$¢ wrzekoma sama zaleina jest
od skonczonusci, przeto sama jest skofczona , za-
tém, zeruch w linii prosté] jest skonczony (Fen. § 27.)
np. ciata spadajace spadajag w linii prosté], bo nie
odnosza si¢ do siebie, ale do czegos innego, bo do
ziemi.

2.) Ruch kolem. Z powyiszego rozwiniecia, wi-
dzieliSmy niedostateczno$¢ logiczna ruchu w linii pro-
sté]," a zatém koniecznosé nowego rodzaju ruchu, to
Jest ruchu takowego, ktoryby wyraLa{ zarazem roz-
maitosc wvmlarow czasu i przcttrzem, a zarazem
jednosé téj rozmaitosci, zatém ich zniesienic; bedzie
to wiec ruch wyraiajacy odnoszenie sie do siebie
jako dojednosci swojéj, azarazem odstapienie od sie-
bie, od swéj jednosci; bedzie to przeto odnoszenie
si¢ do réznic w nim zamknigtych. Wiemy atoli ro-
whpiez iz takowe jednoczenie si¢ i rozdwajanie na
roznice, jest wtasnie nieskonczonosciy prawdziwg
(Fenom. § 27. Log. 68), a z powyiszego rozwi-
niecia figur w przestrzeni wiemy iz ruchowi tako-
wemu odpowiada koto (§ 223. c.). Jakoz ruch ko-

8
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tem jest zarazem oddalaniem si¢ od siebie, a zara-
zem Dawrotem, przeto odnoszeniem si¢ do siebie.
Ruch ten, pod wzgledem przestrzeni, iSci wszystkie
trzy wymiary, bo przebiegajac koto odbywa je wszyst-
kie; ale zarazem tak je z kolei znosi, jak je ciagle
zradza. Podobniez i pod wzgledem czasu, ruch rodzi
te wymiary, przeto odnosi si¢ do téj rozmailosci,
a zarazem j3 niweczy, a tak odnosi si¢ do jednosci
czasu. Ruch kotem przebiega te punkta w obecnosci,
ktore byty i bedg przeszioscia i przysuoscia: co by-
fo, to bedzie— i nawzajem.

Lecz jak koto, jako figura, nie jest jeszcze do-
skonatém wyrazeniem pojecia (onéj krotnosci i cia-
glosci w przestrzeni § 223. c.), tak rOwniez, jako
ruch, nie wyraza té] jednosci czasu i przestrzeni, a
zarazem rozmnaitosci tych dwoch piérwiastkow; a za-
tém okazuje si¢, iz ruchem zupetnym jest dopiéro:

3.) Ruch elipsg. lak elipsa, jako figura, okazu-
je Jednosé oddalenia od siebie i nawrotu do siebie
(§223), a zarazem ich rozmaitosé, bo raz przewage
jednego piérwiastku , drugi raz przewage drugiego;
tak téz w ruchu elipsy, cho¢ w kazdym punkcie téj dro-
gi jest on ruchem, zatém jednoscia czasu i przestrzeni,
tak przeciez w jednych punktach przewaia czas,
w drugich przewaia przestrzen. Wiemy iz wedle
drugiego prawa Kepplera czgsci drogi przebiezoné)
nie maja si¢ wcale w stosunku do czaséw. Tutaj za-
tém ruch wedle elipsy jest wyrazem nieskornczonosci
prawdziwé] czasu przez przestrzen, o ile jedynie
czasu i przestrzeni pojecia zdotaja by¢ tém wyraie-
niem (Log. § 53. Fil. Nat. §219. 220. 226).

Jak w ruchu sptywa czas i przestrzen w je-
dnosé, tak rozjednostkowanie natury w przestrze-
ni i czasie, bedace jéj podwaling, jest priemo-
zone w ruchu. Gdy przeto dzi$ czlowiek potega
przemystu swojego, przyspieszy! chyzos¢ ruchu,
Juz ztamat nature ipoddat 3 sobie. Dawnié] prae-
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strzei przezwyciezona byla jakhy w teoryi, tele-
skopem ; dziS ona ulegta w rzeczywistosci, bo
parg i telegrafem; jest totryumf ducha nad ma-
terya, podobny do tryumfu, gdy cztowiek potega
swojéj] woli a rozumu podda sobie cielesnosé
wlasna. Wiek nasz dopiéro, w istocie stracit
-bogéw przyrodzonych z ich posad, a demony
natury, gospodarzace niegdys rodem ludzkim, dzis
staly sie jego stugi a jence.

MECHANIKA.

Gdy przestrzen i czas sptywaja w ruchu ja-
ko w jednosci swojéj, wiec téz ruch jest piérw-’
szém uwidomieniem si¢ mysli w Naturze. Prze-
to gdy przed staremi laty, Empedokles i Demo-
kryt atomista, w ruchu piérwocin przyrody bu-
dujgcych swiat widzieli mitos¢ ich 1 wstret ; toé
juz w tém widzeniusamém szary Swit mysli bty-
snat nad filozofig. Jednakze i mitoS¢ i wstret byly
Jeszeze zagadka: bo coz tam rusza w tym ruchu?
zkad atomom ta mitos¢ i ta nienawisé?... Helladzie
brakto watku; az nareszcie Anaxagoras w tymruchu
obaczy? mysi, i orzekt iz w nim zyje Nous, lek- -
ki (idealny) i sam nieporuszony. Otoz w ru-
chu do medrca przeméwit duch o sobie, a ma-
drosé objawita si¢ Swiatu. Ruch wprowadzit mysl
0 Bogu do Filozofii.

Jezeli tedy ruch jest piérwszém uzmystowie-
niem mysli w przyrodzie, zatém im wyiszy
stopien jestestw przyrodzonych, .im silniéj one wy-
raza¢ heda mysl tém téi poteiniéj si¢ okaze
samodzielno$¢ ruchu. Fale morskie burza gnane,
granit, zepchniety z iglic tatrzanskich, spada pod-
skakujac dzikim rozpedem porwany, a ciezkoscia
swoja ku ziemi ciagnie; ale fale iskaty nie ma-
ja ruchu ze siebie, on im bywa jedynie z ze-
wnatrz nadany; bo fala i skaly s3 utomkiem
tylko. Ale planeta, ale ziemia jest caloscia
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w sobie, wiec ma wilasny ruch swoj. Wszak
i knieje zadygoca w sobie, gdy na nie wionie
oddech zarania; lecz cho¢ te ruchy ich pochodza
z zewnatrz, cho¢ drzewo jest utkwione nieporusze-
nie w ziemi, przeciez juz w niém usamowolnia
si¢ natura. Whrew ciezkosci materyi, drzewo
pnie si¢ w gore, ku sfoncu; a krazenie sokéw
ciche i niewidzialne zapowiada obiegi krwi i
serca pukanie. Dopiéro gdy zycie roslmne zga-
Snie, wiedy materya staje si¢ martwa, ufom-
kiem; wtedy li§¢ suchy opada, wtedy drzewo
umarfe wywraca si¢ trupem, splowiate kwia-
ty rozsypuja sie w poniewiérke; bo lisé, kwiat
i drzewo sg po sSmierci juz poddane ogol-
néj sile cigzkosci. Dopiéro zwiérze odmiang sa-
mowolng miejsca wyraza Ze przezwycigiylo ru-
chem przestrzeri; jakoi chodem, liczba wia-
Sciwg oddechu, liczba tetna swojego, epokami
zycia i granicami jego dowodzi Ze ma przestrzen
i czas wilasny. Wszak i cztowieka usamowol-
nienie z pod poteg natury wita jutrzenka du-
chowa; bo gdy dziéci¢ chodzié zaczyna, juz wro-
iy, e niezadtugo duch w niém rozkwitnie mowa.
Lecz czém jest dla cztowieka pojedynczego chod,
tém sa dzisiaj dlanarodéw i panstw para uskrzy-
dlone drogi.

XX Mechanizm przedmiotéow
skonczonych.

. § 229.

Rzeklismy (§210.) iz natura ma cechg jednost-
kowania, rozpojedyﬂczenia w przestrzeni i w cza-
sie; z czego wynika iz wyrazeniem rzetelném tego roz-
Jednostkowania hedzie materya, jako wyklucza]a,ca
Si¢ mawzajem W przestrzeni 1 czasie.
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Jakoz ruch; bedac jednoscia przestrzeni i czasu,
hytby tylko abstrakcya, gdyby nie byto czegos co ten
ruch odprawia. Przestrzen i czas o tyle istnieja, o
ile sa abstrakcya, czyli o ile s3 zaprzeczeniem te-
g0 co napefnia czas i przesirzen: otoz materya od-
prawia ruch; ona napetnia czas i przestrzen. Jezeli
wiege ruch jest jednoscia przestrzeni i czasu, a ma-
terya’ ziszczeniem si¢ ruchu, zatém ona hedzie za-
razem ziszczeniem sie jednosci czasu i przestrzeni.
Przez materye dopiéro wszystkie pojecia staja sie
tém czém sa; te pojecia dopiéro przez materye na-
bnérajq rzeczywistosci; materya dopiéro jest rzetel-
ném rozjednostkowaniem ohok siebie w przestrzeni
i po sobile w czasie; bo materya dopiéro, jak sie
rzeklo, nawzajem si¢ wyklucza (jest nieprzenikliwa),
i czyni si¢ tém istnieniem rzeczywistém obok siebie
1 istnieniem po sobie.

Tak tedy znalazly si¢ zjednoczone cztéry pote-
gi: preesirzen, cas , materya i mysl- wyra-
zajqua sig ruchem, bo ruch piérwszém jest ob-
jawieniem sig mysli w naturze. Ztad téz stara
nauka Egiptu staje si¢ zrozumiala, .jakby prze-
moéwita z dzisiejszego stanowiska filozofii. Po-
stuchajmy co nam prawi owa pradziadowa ma-
»,dro$é¢ z nad Nilu: ,,A dwie pary bogow rza,dzq
,»wszech§wiatem od poczatkéw! Jedna para Jest
s Sewech, czas, co z siebie rodzi i niweczy wszel-
»»ka bytnosé, a jego matzonka wiekuista prze-
»strzen, ktora wszystko w sobie zamyka 1ijest
»wszechrzeczy ksienig; a druga para Jest Knef,
»»duch (dech), co przewiéwa tchem wszechjestestw
»koto; on jest tajemnicza natury sita, a wodzi
,,gwnazdy po niebie; hieroglifem jego jest waz,
,,zwnmety pleréclemem w koto Swiata, a mat-
»zonka 'Jego Nath materya, bog()w macierz i
,,mlecz Swiata. .
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a. Ogéine ocsnsocenie malterygi.

§ 230.

Jak ciaglosé przestrzeni staje si¢ krotnoscia
w punkcie matematycznym, jak ciagtos¢ czasu znaj-
duje krotnos¢ w punkcie czasu, w chwilce, tak urze-
czywistnienie ciaglosci materyi znajdzie wyrazenie
swoje w eferze, a krotnos¢ materyi wyrazi si¢ alo-
mem , jako w jednostce swojéj (Log. § 53). Eter
jest materya w najogolniejszém znaczeniu, materya
kosmiczna. W tonie eteru zamkniety jest zarodek
wszystkich jestestw, dla tego nie spostrzegamy w nim
tadnych osobnych, oznaczonych wlasnosci, krom
- 0golné) wiasnosci materyi; w nim zanurzona jest
cata natura, i on przenika wszystkie rzeczy przy-
rodzone. Jak eter wyraza bezwzgledna ciaglos¢ ma-
teryi, tak atom jest wyraZeniem jéj krotmosci, jak
eter, tak i atom mie ulega zmystom.

Atom, pojety jako bezwzglednos¢ materyalna ,
bytby sprzecznoscia; atom, jako jednostka, ma na-
przéd istnienie w sobie; ale wiasnie dla tego iz je
ma, odnosi si¢ na zewnatrz, do innego atomu ;
jego istnienie w sobie (jego udzielno$¢) potaczone
Jest Scisle z jego odnoszeniem si¢ do drugich. Ten
dwojaki wzglad okazuje si¢ téz daznoscia utrzyma-
nia swojéj oddzielnosci, a zarazem daznoscig do od-
noszenia si¢ do innych; jest to odpychanie sig¢ (re-
pulsya) i jednoczenie si¢ (attrakcya) materyi, wyra-
zajace krotnos¢ i ciaglos¢ materyi. (Ten dwojaki
wzglad wynika wprost, jak wiemy, z poj¢cia jednost-
ki. Log. § 53.)

Eter jest piérwsza forma abstrakeyjnéj materyi,
a zlewiskiem jego jest przestrzend bezmierna. Po-
jecie eteru ma-si¢ do pojecia atomu jak prze-
strzeni ciagtos¢, do krotnosei punktu; to wy-
plywa wiec wprost z teoryi. Przez dlugi czas -
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atoli poglad empiryczny wahat si¢ z wpuszcze-
niem w dzielnice nauk pojecia eteru, frzymajac
si¢ zasady, iz to jedynie moze by¢ dla nauk rze-
czywistém, co podzmysty podpada. Przeciez nie-
dtugo empirya przekonata si¢ sama, iz ta jéj wia-
sna zasada utrzymaé si¢ nie zdota, zwlaszcza
ie przypuszczenie eteru wyttumaczylo jéj zja-
wiska swiatfa i ciepta, a spéiniania si¢ komet;
i poznata, e wiele jestrzéczy ktorych sie zmy-
stami domaca¢ nie moina, ze trzeba fakta prze-
ttumaczy¢ na mysli, a mysli na fakta; stowem,
iz fakta wypada zastapi¢ mysly. Tak tedy do-
$wiadczenie opiera¢ sie¢ winno na mysli, a mysl
na doswiadezeniu i faktach.

W eterze Swiata oddychaja gwiazdy, co stada-
mi przelatuja przestrzeme w1ekmste, W nim i z nie-
go sie rodza, w nim umiéraja. Jakoz po tg-
niach niebianskich widaé lekkie, mgliste obtoki,
Jakby dech natury: jedne z nich sifa teleskopow
rozwiazaly sie w roje niezliczonych gwiazd;
zna¢, Ze to sa mléczne drogi, ze oddalenie
bezmierne przygasifo odosobnienie pojedynczych
swiatow; lecz inne mgliste obtoczki zdajg sig byé
bez gwiazd — jestto moze piérwsze zebranie sig
materyi w sobie, co gdy kiedys Scinajac sie zbie-
rze si¢ okoto pewnych punktow, swych srodkéw,
zakwitnie nowémi Swiaty. Te obtoczki ptyng po
przestrzeni niebianskiéj, ale tylko niby marzenia
patury o przysztych storicach i swiatach. Licz-
ba tych obtokéw widnych nam jest ogromna, bo
Jest blisko pottrzecia tysiaca. W tym. ogrojeu
Bozym, jak go pxekme Humboldt nazywa, je-
dne gwiazdy sa w zasiewie, inne stulaja sig jesz-
cze paczkiem, inne rozwme{y si¢ wspaniatym prze-
pychem, a inne $wiaty juz zwiedniaty i zmarly.
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bh. Rosscecegdinienie mautleryi.
§ 231.

Materya powyiéj wzigta jako ogét rozdziela
si¢ na roznice ilosciowe, na massy; ‘materya, rozdzie-
lona w massy, okazuje si¢ by¢ ciezka; ciezkosé nie
jest wiasnoscia materyi, ale jéj konieczng istota. Cigz-
kos¢ jest bowiem daznoscia materyi roztaczonéj (ja-
ko krotn¢j) do po{a,caenia si(; (da,mosciq, do ciagtlo-
sci); Jest tedy niczém wigcd), jak jednoscia dwdch
odwrotnosci, bo odnoszenia sig do siebie (odosobnie-
nia, kromosm), i odnoszenia si¢ do innych.

Massa kaida, bedac jedynie zbiorem ilosciowym
Jednostek (bez wzgledu na jakosé np. chemicznosé),
nie przestlaje by¢ massa przez przybycie lub ubycie tych
jednostek , bo przez to zmienia si¢ tylko jé) wielkosé;
te jednostki maja sie tedy zupe{me obojetnie, zewngtrz-
nie do siebie. Massa tedy pie jest bynajmnlej calo-
$cia samga sie w sobie odznamajqca,, ale jest ulom-
kiem; przeto téz i ruch jéj moze by¢ jéj jedynie ze-
wuglrzme nadany; a raz jé) nadany, moze byé jedy-
nie przerwany rowniez przyczyna zewnetrzng, a mia-
nowicie przez wigksza masse dzna{a_]a,ca, nanig, a tém
samém przéz ogolng czg,/:osc Tak wiec ciato wraca
do spoczynku.

Atoli mimo cigzkosci ogdlnéj, ktora taczy mas-
s¢ z druga liczehnie w1eksza,, massa jest przeciei
czéms odrebnem w sobje, czéms oddzielném, odno-
szacém sie do siebie; wyraza sig 1deal|zujqc si¢ W pun-
kcie matematycznym znajdujacym si¢ w ciele, w pun-
kcie na ktorym ciato spoczywa — w srodku cigikosci.

Cigzkosé uczy ie co materyalne, nie jest sa-
moistne, ale masrodek a zakon swoj w drugiém.
Jak drzewo poki Zyje, ma si¢ w gore; jak pto-
miefi co niweczy rzeczy materyalne, spina sig
ku niebu; tak i1 cztowiek rad spina sie po wy-
sokosciach iglic alpejskich, by byt blizéj Boga a
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daléj od ziemi, od eiezkesci, od jé) srodka. Ten
jednak srodek sam jest punkiem matematycznym,
jest idealnym, jakby demon co, przemieszkujac
w przepasciach ziemskich, rzadzi wszech-rzecza-
mi materyalnémi, jest nocnym wladca wszyst-
kiego co tylko jest zmystowém. :

e. Spaesdanie.
§ 232.

Jakoi w srodku ciezkosci ciato odnosi sie sa-
mo do siebie, a tak okazuje odrebnosé (§ 230) i je-
dnostkowos¢ swoje. Cigzkos¢ ogdlna atoli ‘wyraza
odwrotnie mienie si¢ wzajemne ciat, wzajemne na-
lezenie ich i dainos¢ do siebie i zniesienie odrebno-
Sci, a tém samém ciato, oprdcz wiasciwego sobie
srodka ciezkosci bedacego w niém, ma jeszcze sro-
dek inny zewnatrz siebie, ktory wiasnie dla tego iz
Jest ogolnym, do istoty materyi nalezacym, jest ogél-
ném prawem; przeto téz oddzielenie, odosobnienie
- ciafa od tego ogolnego srodka swcjego jest jedymnie
czéms wyjatkowém, przypadkowém, ho ma wtedy
Jedynie miejsce, kiedy -ciato opiéraé si¢ bedzie na
swoim srodku cigzkosci, ktory sam jest jednym tyl-
ko wsrdod niezliczonych punktow ktore obejmuje so-
ba cialo, ktory tedy sam jest wyjatkiem. W kazdym
innym wypadku ciato spada, a spada jednoczac
si¢ z ciatem przewaiajacém nad niego liczebnie; w o-
wym za$ wyjatkowym razie objawia si¢ ciezkosé
jako daznos¢ do spadania, jako cisnienie, jako cigiar.

W spadaniu piérwszy raz objawia si¢ zmysto-
wo, naocznie, pojecie-logiczne przebywajace w na-
turze. ' Ciato, samo przez si¢ spadajac, okazuje nam
zjednoczenie tego, co bylo rozném, rozdzieloném od
siebie. W spadaniu widzimy jednos¢ dwdch odwro-
tnosci, bo czasu i przestrzeni; tutaj czas wyraia
si¢ przéz przestrzen, przez drogi, a przestrzén przez

9
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czas. W spadaniu widzimy jednosé czasu i przestrze-
ni; ztad obie te odwrotnosci maja si¢ w Scistymn
stosunku do siebie; ale gdy mimo zjednoczenia tych
odwrotnosci, one nie przestaja byé¢ roine, wiec téi
chyZos$¢ spadania jest jednostajnie przyépieszona.
Stosunek czasu do przestrzeni zradza tedy pra-
wo; W tém prawie ma si¢ przeto wyrazi¢ czas przez
przestrzen, zatém prezer. drogi ktére cialo przebiega
spadajac. €zas z istoty swojéj bedac istnieniem po
sobie, ktore sig wyjawia zmiang w przestrzeni,
jest wezgledem téj przestrzeni jednostka. Przestrzen
za$ jako istnienie obok siebie jest roztoczeniem té)
jednostki czasu. Wprawdzie i czas sam moze byé
uwazany jako zbior jednostek, wiec jako liczba,—
ale wzgledem preestrzenita liczba winna byé jedynie
uwazana jako miano téj jednostki czasu. Jezeli wiec
ta jednostka ma si¢ wyjawié przestrzenia, bez pray-
mieszania Zadnego obcego piérwiastku, toé musi
przybraé drugi wymiar; lecz i tego wymiaru nie mo-
ze byé inna miara jak znowu tal sama jednostka, to
jest ta sama liczba wyrazajaca czas; a wiec liczba
zamienia si¢ na kwadrat, to jest odnoszac si¢ do
siebie mnozy sie przez siehie. Ztad wyptywa pra-
wo u Galileusza, ie w spadaniu maja sie przebiezone
drogi jak kwadraty odpowiednich im czasow. :
Dzis nawet jeszcze mozna niekiedy slyszéé
dawne , wznowione pytanie 0 zwigzkn wzajemnym
duszy z ciatem. Ma byé niby rzecza niepojets,
iz dusza, co jest czéms umys{owém, niemateryal-
ném, nadzmystowém, moze dziataé na ciato, ktére
fizyczne, materyalne i t. d. By odpowiedziéé na
te ‘i tym podobne watpliwosci, wystarczy poka-
za¢ kamienl spadajacy, iprzypomnié¢ owe formu-
te powyisza. Wszak ta formuta jest takie ide-
alng, umystowa, niemateryalna; a jakzez sie
dzieje, %e dziata pa kamien co jest materyalay,
finyczny i £ d.? Jestie w Zoledzi awiniety dab
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w miniaturze?... JestZe on obecny z calym przy-
borem korzeni, konarow ilisci ?—a zkad sig bierze,
iz si¢ rozwinie tak a nie inaczéj; jakim trybem ta
niemateryalna mysl d¢bu, dziafa tutaj na mate-
rya?... Jezeli wigc mysl, wladnaca spadajqcym
kamlemem i rosnacym debem, panowa¢ zdota
nad materyg; jeieli lutaj juz objawia sig Jednosé
odwrotnosci, bo mysli i istnienia (fizycznego); caz
dziwnego, iz mysl obecna ‘W ciele, co jeszcze jest
mysla czujaca (Jak u zwiérzat) a nawet mysla my-
$lacq siebie (Jak u cztowieka), ohjawia silnié) t¢ je-
dnos¢, ze panuje nad materya cielesnosci wiasnéj |

§ 233.

Ciato spadajace wyjawia samo przez si¢ e
jest jedynie utomkiem, a zatém Ze nie jest samo-
dzielném, ze nalezy do czegos, ie dopiéro z tém
do czego nalezy, calosé, cate pojecie sktada; atak
utomkowosé rzécay pnyrodzonych wyl\aaana po-
wy£é) w drodze logicznego rozumowania (§ 210), tu-
taj sama si¢ unaocznia i wykazuje.

NIX. Mechanizm bezwzgledny.
§ 234.

Ciato spadajac okazuje, jak si¢ dopiéro powieduia-
Yo, ze jest jedynie utomkiem nalezacym do catosci roi-
ne) od niego. Tym sposobem ciato (o objawia naocauie,
ie to nie ono samo, ale Ziemia (lub inne ciato nie-
bieskie), wyrazl te roznice zamknigte w materyi, Lg
krotnosé i viaglosc, to odpychanie iprayciaganie, lo
mienie si¢ do siebic a zarazem odnoszenie si¢ do in-
nyeh. Tutaj znajdzie si¢ jednos¢ wszystRich tych ciat
osobnych, tych wszystkich pojedynczych srodkow
cigzkosci; ‘tutaj pojecie materyi okaie si¢ tedy jako
catkowitos¢ , jako cate pojecie (jako ciato mebleskle)
Gdy powyzéj materya nie miafa oznaczenia, nie mia-
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ta granic, teraz za$, czyniac si¢ jednoscia wszyst-
kich tych ciat ktére ja skiadaja, sama si¢ oznacza,
sama si¢ czyni jednoscia rozmaitosci, sama sie¢ ogra-
nicza jako catos¢. Jéj odnoszenie si¢ do tych cial,
. ktore )a sktadaja, jest zarazem odposzeniem sie ‘do
siebie, przeto wyrazem nicskosczonosci rzetelné
(§ 68); ztad téz materya, stawszy sie caloscia, bedzie
materya w prawdzie swojéj, ta materya, ktora jest
wiasnie wyrazem jednosci czasu i przestrzeni. Tutaj
wiec i ruch, jako odnoszenie si¢ przestrzeni do cza-
su, ich jednoéé, okaze si¢ w prawdzie swojéj bez-
wzgledné); objawia sie tedy, iz tuta] materya bedzie
juz miata wiasny swo) ruch. Ciala nichieskie ruchem
wiasnym okazu)g, iz maja wlasny swoj czas, wia-
sng swoje przestrzen, jako wyptywajace z ich isto-
ty; a tak wyswiéca sie roznica ciat niebieskich od
przedmietu powyzszego rozwoju; tam bowiem widzieli-
émy materya ufomkowg, ciata nie bedace caloécla,,
nie bedace tedy wyrazeniem catego pojecia, nie ma-
]qce zatém wiasnego ruchu.

§ 235.

Gdy piérwsza czgs¢ Mechaniki by{a ogélna, ab-
strakcyjna, majac za przedmiot swo abstrakeye
przestrzeni i czasu; gdy odwrotnie, czesésdruga Me-
chaniki zajmowata si¢ suzegolnoécla,, utomkowémi
przedmiotami (tak jak je na Ziemi naszé] widzimy),
bedacémi jedynie utomkami, roznicami odnoszacémi
sie do siebie: tak niniejsza czesé trzecia, obejmujac
jednosé obu tych dwoch czesci poprzedmch okaze.
Juz catosci, ktore zarazem sa ogétami, a maja wso-
bie, jako w jednosci, szczegdlnosci sobie odwrotne,,
bedace tedy doskonatém juz wyrazeniem pojecia. Tu-
taj zatém w ciatach niebieskich, jak sie rzekio (§ 233),
przestrzeni i czas wyjawia si¢ odpowiedniémi sobie
zjawnskaml
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a Cigdenie powesscohne.
§ 236.

Jak jednostka liczebna odnosi si¢ zarazem do
siebie odosobniajac si¢, a zarazem istnieje ze wzgle-
du pa zewnatrz odnoszac si¢ do drugiéj (Log. § 53);
jak nastepnie widzielismy zjednoczenie tych dwéch
wizgledow wyrazajace si¢ w odpychaniu i przyciaga-
niu (§ 229); jak poiniéj materya, rozdzielajac si¢ na
massy, okazuje W cigzkosci ten dwojaki wzglad (§230):
Jak nakoniec w spadaniu ta dwojakos¢ okazuje sig
w zjednoczeniu si¢ ciat rozdzielonych; tak tuta) w me-
chanice bezwzglednéj (w ktdré] juz przestrzen, czas
i materya, wyjaw1a_|a, catkowitosé istoty swojéj), ten
dwojaki wzglad staje sig cigieniem powszeckném. Cia-
Yo niebieskie z jednéj strony odnosi si¢ do siebie,
Jjest samoistng w sobie catosciag a nie utomkiem (nie
dwoistoscia, ale pojedyfczoscia); a z drugiéj strony
odnosi si¢ do-innych cial niebieskich, odszczegdlnia
sie, odroinia si¢ od nich (jest szczegolnoscnq) a za-
razem z niémi stanowi catos¢— ogot idealny. A tak
tutaj ]llL widzimy, 1z natura sama przez si¢ wyraia
pojecie itrzy jego piérwiastki, bo: 16d wiasny srodek
1 ruch wirowy wyraza odnoszeniesi¢ do siebie; 2re
odnoszenie si¢ na zewnatrz wyrazaja obroty okoto
srodka tkwiacego- zewnatrz, jest to wiec odnosze-
nie si¢ do Srodka systematu catego;— 3cie, oba te
pojecia jednocza si¢ z soba wogof; jakoz ciato nie-
bieskie, choé¢ jest jednostka odnoszaca si¢ do siebie,
ma w sobie idealnie ogét systematu, do ktérego na-
lezy (jak kaidy cztonek ciata wyraza ogot, dokto-
rego naleiy, jako do catosci swojé)).

W ruchu samodzielnym ciat niebieskich widaé
ogromny nawrdt materyi do siebie. Gwiazdy sa
cafodcia, wyrazeniem catém mysl; i dla tego kai--
da z nich, sama odnoszac si¢ dosiebie, ma wia-
sny ruch, bo nie jest wigcéj utomkiem, lecz pa-
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nuje nad womkami skiadajaeémi jo) catosc. Ziad
juz ciata niebieskie same majg wtasng przestrzen,
rozlegtos¢ swoich drég, wiasciwy sobie czas, bo
czas obiegow rocznych i obrétow dziennych; kaz-
de z nich, jest jakby osoba samoistng w téj bez-
miernéj rodzinie Bozéj. Na miejscu cigzkosci wy-
“stepuje ciagzenie powszechne, jako ogniwo wia-
zace je wszystkie z soba.

§ 237.

Z powyiszdj osnowy znaé iz w téj dzielnicy
panuje pojecie logiczne, bedace catoscia w sobie. Tu-
taj przeto rzadzi system; $wiaty sa systematem Sci-
Sle zjednoczonym i zupeinym. Choé tedy nasza wy-
obraznia nie zdota objaé ilosci ciat niebieskich, prze-
ciez ta iloS$¢ winna mie¢ granice, boby nie byta
catoscia ukoiczona, ale nieskoriczonos$cia wrzekoma,
niekoriczacg sie nigdy i nigdzie, nie bedaca catoscia
(systematem), nie bedacgq mysla zupetna, a to wta-
Snie dla tego, iz nigdy nie zdota by¢ ukoriczona. Po-
Jecié prawdziwe jest nieskonczonoscig prawdziwa,
takowa za$ nie zasadza si¢ nigdy na ilosci niemajacéj
koiica, (ob. Log. § 53, 54, 63. o nieskoriczonosci wrze-
koméj, ktéra nie jest wprawdzie skorczona, ale nie
Jest nieskoriczonoscia rzetelng, rozwinigta w Log.
§ 68). Jeieli za$ Swiat jest systematem, jednoscig ro-
zumowa do siebie si¢ odnoszaca, to¢ ta jednosé wy-
razasi¢ jednym punktem centralnym (najpewniéj pun-
ktem idealnym), jako ogniskiem materyalnego Swiata.

- § 238.

Wynika ztad iz Swiaty wiaia si¢ w systematy,
ktore znéw dosiebie si¢ maja, jak rozmaite pojedyn-
cze ciata niebieskie, atém samém s3 wielce rozmai-
te pomigdzy soba. Jak tedy nie mozna wnioskowaé
z Jednego ciala niebieskiego o innych, tak nie mo-
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ina czyni¢ wnioskow z jednego systematu o innych
(op. nie moina wnosi¢ z naszego systematu stonecz--.
nego, iz kazdy system ma tylko jedno storce, albo,
iz winien mie¢ koniecznie za sSrodek swqj cialo nie-
bieskie, albo, iz winien mie¢ koniecznie planety);
systemata stoneczne wig2a si¢ znowu w systemata—
i tak nastepnie. '
Niedawnémi czasy astronomia orzekta iz stori-
ce jest gwiazda wiglednie stala, bo jedynie od-
nosnie do swoich planet okrazajacych ja Swietnym
dworem; ale 28 ono samo razem z orszakiem
swoich planet podréiuje po niebiafskich prze=
strzeniach. Dzi§ upadto dawne uprzedzenie ja-
koby istniaty gwiazdy stale, nieruchome; a choé
w téj podrozy naszé) ze storicem i z catym sy-
stemalem naszym pie widzimy odmiany w sta-
nowisku gwiazd; dzieje si¢ to dla ogromnéj ich
odleglosci. - Wszak, choé¢ swiatto to w minu-
cie miliony mil preelatuje, to¢ jeszcze jest le-
niwym postaiicem, bo dopiéro dzis zwiastuje, ¢co
si¢ stalo v gwiandami przed tysiacami lat.
Wyrachowat Bessel iz sforice w té) pielgrzym-
ce przebywa. 834,000 mil codziennie. W tych
przestworach niéma strupialosci martwéj, ta
wszystko si¢ rusza, tu wszystko iyje, wiruje.
Gdzieniegdzie otwiéraja si¢ w przestrzeni niebian-
skié) otchtanie, niby ciemne miejsca, a jeszcze
zaden teleskop nie zmierzyt tych giebi i nie prze-
patrzyt w nich gorejacych swiatow, ktorych jasne
zary gasna oddaleniem. A jest jeden punkt, a
zapewne punkt matematyczny, niemateryalny, kt-
Ty jest srodkiem a piasta onych gwiazd stonecz-
nych. Okoto niego, jakby okofo stolicy madro-
Sci a potegi Boz2¢), krocza uroczystym tanem owe
miliardy gwiazd, i planety i stodca, i-mlécene
drogi i obtocski mgliste, komety i poswiaty zo-.
dyakalne ;. krata- okofo niego, jak okolo serca
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swojego — a to serce trzyma ich mitoseig i pa-
nuje im madroscia.

b. Prawa scczegolowe Mechaniki
dezwglecdnéd..

§ 239.

Prawo ciazenia powszechnego jest ogélném
ttem a prawem dla ciat niebieskich; ogot takowy roz-
szczegolnia si¢ na prawa szczegotowe. RzekliSmy iz
w dzielnicy ciat niebieskich materya jest juz we wol-
nosci swojéj, okazuje si¢ tedy juz stosownie do po-
%ecia swojego; a tak zradzaja si¢ prawa szczego-
owe.

1) Wzglad piérwszy wyraza odnoszeniesi¢ cia-
fa niebieskiego do siebie samego, zatém do wiasne-
go srodka, jako dozjednoczenia si¢ wszystkich Srod-
kéw; a tak staje si¢ ciato niebieskie podmiotem.
Tym wiasnym $rodkiem ciato niebieskie okazuje sa-
moistnos¢ swoja, a gdy wiasnie ksztalty kuliste, od-
noszace si¢ do ogolnego srodka, sa, jak wiemy, wy-
razem tego zachowania si¢ do siebie (§ 224); ztad
mimo roznicy ksztattu, jaki moga mieé¢ rdine ciafa
niebieskie, przeciez wszystkie zbliza¢ si¢ beda do
ksztallu kulistego, do elipsoidu, jak to jui powyzé)
wykazano (§ 224).

IL.) Prawaz Kepplera. Jeieli ksztatt sam przez sig
jest odnoszeniem si¢ do siebie, bo ksztatt jednego cia- -
fa niebieskiego jest czéms$ obojetném wzgledem in-
nych; tak teraz uwaimy odnoszenie si¢ ciat niebie-
skich na zewnatrz; ten stosunek wyraza si¢ wtasnie
ich ruchem.

1.) Okazato si¢ atoli iz ani pod wzgledem prze-
strzeni (§ 221), ani pod wzglgdem ruchu (§ 228), linia
-prosta nie jest dostateczna, bo wyraza jedynie nie-
skofczonosé¢ wrzekomg; wiemy, Ze ruch ten w linii
prosté] ma jedynie miejsce swoje w dziedzinie rze-
czy: utomkowych nie bedacych wyrazem pojecia, za-
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tém w dzielnicy nie wyzwolonéj jeszcze od materyi ;
ie zatém ma miejsce w spadaniu (§ 232, 233); za-
tém idzie, e ciata niebieskie nie bieza w linii pro-
sté). Wiemy rowniez z powyZszego , Ze linia wyra-
Zajaca pojecie, wiec nieskoriczonosé prawdziwa, he-
dzie jedynie ruchem w ksztaicie elipsy; bo w ni4j
widzimy, jak wykazano, i jednosé¢ dwoch piérwiast-
kow, bo oddalenie si¢ linii od kierunku swojego i na-
wracanie do niego, i znéw rozréznianie si¢ tych
dwoch piérwiastkow w ten sposob, iz w jednéj cze-
Sci jeden, w drugiéj drugi z tych dwéch piérwiast-
kow przewaia (§ 223 i227); tak przeto elipsa jest
ksztaltem drogi cial niebieskich — piérwsze prawo
Kepplera (Log. § 53. Fil. Nat. §228).

2.) Dla jednostajnosci kota promienie jego ma-
Ja si¢ obojetnie do wycinkéw jego, bo promienie sig
nie zmieniaja, cho¢ wycinki sa rézne. Imaczéj sig
rzecz ma z elipsa. Tutaj (§ 228), jak si¢ rzekto, spo-
tykamy jednos¢ w rozmaitosci; zkad téz i wycinek
eliptyczny, jako czesé elipsy, jest wyraieniem jedno-
$ci w rozmaitosci; do niego wchodzg trzy ciagle
zmieniajace si¢ piérwiastki, bo tuk i dwa promienie
wodzace. Luk, jako czes¢ obwodu elipsy, rownie jak
iona, zalezy od stosunku dwdch osi i od promieni
wodzacych, a nawzajem, promienie wodzace za-
leza od fuku; zkad wyplywa, iz stosunek wycinkéw
do siebie nie zalezy bynajmniéj od samego stosunku
odpowiednich im tukéw, ze zatém tuk wuzigty jako
liia, jako droga, nie wyraza bynajmniéj catosci,
ktora jest dopiéro wycinek bedacy ptaszczyzna. Ztad
wynika, i% gdy, jak wiemy, ruch jest jednoscia prze-
strzeni i czasu, przeto czas powinien si¢ wyrazaé
prustr-zenia, aprzestrzeli przez czas; a ie przestrze-
nia tata) rzeczywisty jest wycinek, a czasem jest
czas fozony na przebiezenie fuku elipsy, wypada
2tad, iz tutaj nie jui same fuki, jak wkole, ale cza-

10
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sy na praebietenie dukiw odpowiednie sg wycinkom—
co jest wiasnie drugiém prawem Kepplera.

3.) Atoli i prawo powyisze nie jest jeszcze
wyrazem catkowitego pojecia przesirzeni i czasu.
W ni¢m jeszcze i przestrzen i czas wzigte s3 w utom-
ku; gdyz 6w wycicek eliptyczny jest dopiero utom-
kiem catéj elipsy, iczas, oktorym w tém prawie mo-
wa, Jest takie dopiéro ulomkiem, bo jest czasem to-
ionym jedynie na przebiczenie jednego fuku catéj
elipsy, jednego jéj utomku; trzeba przeto teraz otrzy-
ma¢ jeszcze pruestrzen wyraiona przez cafa elipse,
i caly czas lozony na jéj przebiezenie.

Uwazmy naprzod przestrzes. Wszak “yzéj oka-
zalo si¢, iz elipsa jest jednoscig rozmaitosci (§223);
ie ta rozmaitos¢ zawista od roznicy obu osi (tamze);
z czego wynika, Ze cata elipsa wyraza si¢ srednig od-
legloscia planety od agniska swojego (planety od stoii-
ca); ta wiec Srednia odlegtos¢ jest teraz wyrazem
przestrzeni. Przestrzen zas dla trzech wymiaréw swo-
inh, idacych w trzy rozne kierunki, wyrata¢ si¢ win-
na szescianem, potega trzecia. Wszak wiemy ie sze-
Scian, Jako najdoskonalsza figura bryly, jest wtasnie
najdoskonalsza miara przestrzeni (§223).

Uwazmy teraz znowu czas sam przez sie. Czas
jest, jak wiemy, istnieniem po sobie, zradzaniem sig

"z siebie, odnoszeniem si¢ do siebie; jest tedy po-
wtorzeniem sie siebie samego , jest zarazem krotno-
Scia i ciagloscia swoja; wiec wzigte liczebnie to od-
noszenie si¢ do siehie, ta krotnos¢ i ciagtosé, zmaczy
mnoienie przez siebie (Log. § 55. przyp. o znaczeniu
dziatann arytmetycznych), a zatém wynoszenie do
kwadratu. Znac tedy iz tulaj przestrzen a czas maja
si¢ do siebie jak szesciafh do kwadratu. Ztad prawo
trzecie Kepplera: pordwnywajac z soba obiegi ciat
niebieskich, postrzegzmy ie leadraty 2 czasow po-
trzebnych do obiezenia clipsy majg si¢ do sichie, jak
szedciany ich srednich odleglosci od slodica.
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IIl.) Powyzéj mowiliSmy o ksztaicie ciat niebie-
skich; jest to (jak sie widzialo) stosunek ciata do
siebie samego, do swojego srodka. Nastgpnie roz-
wineliSmy odwrotnie stosunek ich nazewnatrz, wy-
razajacy si¢ ruchem okofo ogniska swojego. Teraz
uwaimy stosunek trzeci, bedacy zarazem odnosze-
piem si¢ do siebie, do swojego srodka, a zarazem
tuchem — ruchem ktory w!asnie nadaje 6w ksztatt.
Tym stosunkiem trzecim jest ruch okofo srodka wia-
snego, okoto swojéj osi— ruck wirowy ktory sie
odbywa réznie wedle roinicy ciat niebieskich.

e. Ciala niecbicshie Jako caloécé Me-
ohaniki beswaglecdnél.

§ 240.

Pod a. (§ 236) mowilisSmy o cigzeniu powszech-
ném, jako o abstrakcyjném a ogolném tle mechaniki .
bezwzglednéj; pod b. (§ 239 odwrotnie, rozwingli-
sSmy szczegolowe prawa téj umiejetnosci; teraz, je-
dnoczac obie te strony, wyloiymy rzecz o ciatach
niebieskich. Tuta) powyiszy rozwoj isci si¢ w rze-
czywistosci. Kaide ciato niebieskie rzeczywiscie jest
ogotem , ogélném tlem, zawiérajacym wiasnie owe
szczegotowe prawa w sobie, ho podlegajac im, wy-
jawia je soba. Kaide ciato niebieskie jest jedném,
odnosi si¢ dosiebie, jest pojedynczoscia; 2re odnosi sig
doinnych ciat niebieskich i tym sposobem wyjawia wia-
sciwosé swoje, swoje indywidualnos¢, (swoje szcze-
golnosc), ktora bedzie rozna, wedle roznego trybu
wyjawienia owych stopni, rozwinionych powyzéj wme-
chanice bezwglednéj; 3cie, ta rozmaitosé ciat niebie-
skich jest wiasnie odnoszeniem si¢ do siebie iwia-
zaniem si¢ w jedne catos¢— w jeden system stonecz-
ny, w jeden ogdl.

1.) Slofice. Tutaj spotykamy jedynie odnoszenie
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si¢ do wlasnego $rodka, zatém ruch wirowy okoto
wiasnéj osi. Storice nasze jest state, to jest niéma $rod-
ka w inném ciele niebieskiém naszego systematu;
jest wiec wzgledem niego gwiazda stata.

II.) Odwrotno$¢ storica stanowia przeto te ciata
niebieskie, w ktorych znajdujemy odnoszenie si¢ cia-
ta niebieskiego do innego ciata, zatém obieg okofo
innego ciata. Ten wzglad jest tutaj przewazajaca ce-
cha; a wzglad drugi, bo odnoszenie si¢ do siebie, do
wiasnego srodka, to jesg obrot okoto osi (obrét wi-
rowy), jeszcze tutaj nie jest rozwiniety. W ciatach
- tu nalezacych obiegi sa raczéj ruchem jeszcze do
spadania podobnym; gdyz ciato otyle jedynie obrdci
si¢ okofo siebie, okoto wtasnéj osi, o ile obiega to
inne ciato srodkiem jego; kaide przeto obiezenie te-
go srodka jest dopiéro jednym obrotem wirowym
okolo wiasnéj osi. Tu naleig komety i ksigzyce—

a.) Komety. Jak tutaj odnoszenie si¢ do siebie,
do wlasné) osi, nie jest rozwinigte; tak téz ten brak
odnoszenia si¢ do siebie samego okazujesi¢ W bra-
ku skupienia materyi we wiasnym srodku. Brak usfa-
lenia si¢ w sobie, ciagta biernosé, ciggta gotowosé
rozlania si¢ w przestrzeni; panujace ostatecznosci sa cé-
cha komety pod tym wzgledem, sa to dopiéro two-
rzace si¢ kule.

b). Ksigiyce— stezate w sobie, martwe i gluche.
Osig ich jest ciato niebieskie, okoto ktérego odbywa-
Ja obroty swoje. Obrot ich okoto siebie, jest raczé)
obrotem okoto ciata tego; ztad té2 zawsze t3 sama
strong ku niemu sa zwrdcone; s3 tedy bez samo-
istnosci wiasnéj. (Tu naleza jeszcze rozbitki rozpro-
szone, obiegajace ttumem stonce, i inne ciata nie be-
dace jeszcze gwiazdami, lub nie bedace jui gwiaz-
dami). '

l1I.) Dopiéro Planety, wyrazajac oba piérwiast-
ki, bo odnoszenie si¢ do siebie i do $rodka ze-
whetrznego tkwiacego w storicu, sq doskonaty ich je-
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dnoscia , a tém samém wyrazaja caly systemat sto-
neczny. Piérwszy piérwiastek okazuje si¢ ruchem wi-
rowym (ruch dzienny); drugi, obiegiem koto sforica
(ruch roczny). Roéznosé oddalenia planety od storica,
wielko$¢ jego, chyzosé obiegu i wirow, pochylenie
osi do ekliptyki, towarzystwo ksiezycéw lub ich brak,
it. d. stanowia roznienie si¢ planet miedzy.soba.

W nowszych czasach uznano aerolity za ciala
kosmiczne, za luine okruchy do zadnéj gwiazdy
nienalezace, co ttumng cizbg oblatujg stonce.
Niegdys one byly uwazane to za wyrzutki ksie-
tycowych wulkanéw, to zndw za utwory naszéj
ziemskié] atmosfery. Spostrzezono atoli iZ nie-
kiedy przez teleskop skierowany do storica prze-
latywaty jakby punkta biatawe iplamki. Zrazu
nie zwrdcono bacznosci na nie — a przelatywa-
ty to pojednemu, to chmary liczna; az wkoncu
spostrzezono, Ze to sa mate kosmiczne ciafa.
Przelotowi ich téz po przed tarcza stoneczng
przypisuja dzi§ owo nagte i dziwne ozigbianie sig
atmosfery wsrdd upatow letnich, ktoérego diugo
nie wyjasniono umiejetnie, choé bylo przeszo
w stare- przystowie gospodarskie. Z tego po-
strzezenia wazny dla nauki wyptywa rezul-
tat. Jakoz widaé iz piérwiastki, z ktérych skia-
dajg sie te ,,spadajace gwiazdy aerolity, sg zu-

etnie téz same, jakie znamy na ziemi (np. Ze-
azo, nikel, kobalt it. d.), co byloby dowodem,
iz te piérwiastki chemiczne nam znajome, i ich
potaczenia, nietylko sa wlasciwe ziemi naszéj,
ale majg kosmiczne znaczenie, a tém samém i2-
by mozna przypuscié, ze pod tym wzgledem jest
podobienstwo miedzy naszym planeta, a innemi -
ciatami niebieskiemi naszego systematu stonecz-
nego, i Ze moze to podobienstwo rozciaga sie
daléj jeszcze. Ten poglad stanie si¢ dlanas wa-
inym w dalszym rozwoju 0snowy naszéj.
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Astronomija jest stusznie nazwana krélows
wszystkich nauk przyrodzonych; i to nie tak dla
miliardéw mil, nie tak dla nieprzebranych tysia-
cow lat, ktore oko kombinuje i wigze sobg, jako
raczé) dla tego, iz wyprowadza mysl cziowieka
ze szczupltych, jakby z drobiazgowych parafiai-
skich stosunkéw Ziemi naszéj, w Swiat bezmierny
stworzenia; a bardzié] jeszcze dlatego, iz na stope
olbrzymia, ogromng, widzi tutaj mysl Boza wcielo-
D3, widzi roztwiérajacy si¢ przed sobg przepasé nie-
zmiernéj quroacn. Astronomia nas uczy i my, z ca-
ta znajomoscia natury naszego planety, zostajemy
Jakby z abecadtem natury w rekul... Ta astronomia
przed laty kilku uwielczyta si¢ najswietniejszym try-
umfem; uosobiona wLeverrier, a wsparta na rachun-
ku, wezwata swiat do bacznosci (dnia31 kwietnia
1846r.); a w kilka miesigcy poznié) (d. 23 wrze-
snia t.r.) Galle odkry! nowego planete, co dat
Swiadectwo o mysli wcielonéj w rzeczywistosé—
o jednosci mysli a istnienia.

Ik rizyka.
o § 241,
Powyiéj (§ 218) okazato si¢ znaczenie téj cze-

sci Filozofii Natury, ktora my nazywamy Fizyka
w najogolniejszém znaczeniu. Powiedzielismy it gdy
jednostkowosé , obojetnosé wzzjemna jestestw, zra-
dzajaca jedynie stosunki zewngtrzne , jest glowna
cechy mechaniki, jako czgsci piérwszé) Filozofii Na-
tury; jezeli-w mechanice nie mamy jeszcze na wagle-
dzie roznicy przenikajacéj jestestwa, jeieli w niéj
stosunki jedynie ilosciowe sa dla nas pletnem pa-
nujacém; tak w Fizyce, jako w drugiéj czesci caléj
Filozofii Natury, azatém w nauce odwrotnéj mecha-
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nice , uwazamy juz réznice pochodzace z réinéj ja--
kosci jestestw; wiec téz dla tych roznic beda one
sie nawzajem odnosily do siehie, jako-do obustron-
nego uzupetnienia siebie, i w tém odnoszeniu si¢ wta-
sSnie te jestestwa wyjawig jakosé swoje. Blizsze
oznaczenie Fizyki byloby tutaj przedwczesne i wy-
plynie dopiéro z samego rozwoju rzeczy.

Jak przeto ilos¢ w Logice przechodzita w jakosé
(Log. § 36), tak mechanika, majaca za tto swoje ilos¢
(§ 218), przechodz1 w Fizvke oparta na jakosci ciat
(§218); i jak tam samo oznaczenie ilosciowe byto
tém przejSciem (Log. §57) dojakosci, tak tutaj ozna-
czenie mechaniczne ilosciowe bedzie piérwszém od-
szczegllnieniem w Fizyce. Tak tedy piérwsza czesé
Fizyki stanowi wzglgd mechaniczny.

X Wzglgd mechanicany.
A, Clgdar gatunkowy.

§ 242.

W mechanice cigzkosé ogdlna byta istota ma-
teryi, a tém samém byta wszystkim cialom wspol-
na; zatém téz nie wystarczala do odrdznienia ich
od siebie; bo nie byla jakoscia. Jezeli zas ma byé
Jjakoscia, toé juz ona, wzigta jako ogodlna, nie wy-
starczy; winna si¢ sta¢ wzgledna, winna byé wzie-
ta w polaczeniu z innym Jeszcze wzgledem, ktory
réwniez stanowi istote materyi. Tym wzgledem jest
przestrzen. Ale i przestrzen tutaj réwnie nie moze
byé wzigta jako ogolna, ale jako wzgledna, jako od-
nosna do ciata, jJako przestrzen, ktora ciato obej-
muje — jako objetos¢ jego. Tak ciezkosé ciafa, .
wzieta z objetoscia jego, zradza cigiar gatunkouy,
bedacy dopiéro wzgledem odrdiniajacym ciata od sie-
bie i stanowiacym ich jakos¢. Widzimy iz jak cigi~
kos¢ ciata i objetos¢ jego, z osobna wziete, sa do-
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piéro iloscia, tak wzigte razem stanowia jako$é—
ale jakos¢ wynikajaca jeszcze ze slosunkéw liczeb-
nych, bo zalezaca od ilosci materyi, zawartéj w pe-
wné] ilosci przestrzeni.

h. Spdimoiéd.

§ 243.

Jak z odnoszenia si¢ (z poréwnania) ciala do
innych wyptywat cigzar gatunkowy jego, tak od-
wrotnie spojnos¢é okazuje zachowanie si¢ ciata do
siebie samego, bo zachowanie si¢ czastek jego mig-
dzy soba. W spdjnosci tedy wyraia si¢ dainosé
ciata do zachowania siebie samego, swojéj udzielno-
sci, i dla tego si¢ ona wyjawia w oporze (w sto-
pniu oporu), ktory ciato stawia sile, whrew spojno- -
Sci jego dziatajacé); lecz opor jest stosunkiem liczeb-
nym, ktéry sie stat jakoscig.

Ze spojnosci wynikaja wprost roine jé) kate-
gorye.

I.) Ciato jest caloscig w sobie; wszystkie czast-
ki jego nawzajem si¢ trzymaja. Wszystkie te czastki
cho¢ jako jednostki stanowia krotnosé jego, toé prze-
ciez one, sktadajac ciato jakby jedne catosé, sa cig-
gtoscig (continuum, ob. Log. §53); atak ciato oka-
ie si¢ na zewnatrz caloscig odrgbng, o ile prosty
2wigzek mechaniczny tego dokaza¢ zdota.

Il.) Zwiazek mechaniczny jest wzgledem najo-
golniejszym, okazujacym si¢ wprost ilosciowo, bo
wedle réznego stopnia sity, ktora powiazane sa czast-
ki ciata. Lecz ta rozmaitosé moie mieé miejsce ro-
wniez co do jakosci, “co do sposobu ich powiazania,
to Jest pod wzgledem stanu skupienia czastek. Czast-
ki takowe uwazane jako jednostki sa zarazem oso-
bnemi jednostkami, a tak kazda z nich wyraza od-
niesienie si¢ do siebie saméj, jakby udzielnos¢ swoje,
odpychanie, a zarazem wyraia odnoszenie si¢ do
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innych, kupienie sig, przycigganie sig. Te dwa od-
wrotne wzgledy moga si¢ mieé trojako do siebie.
Jakoz:

16d) Jezeli oba te wzgledy s sobie rowne, je-
zeli si¢ rownowaza, wtedy ciato jest slale i moze
przybraé formy jeometryczne. Tutaj wedle skiadu
czastek, moga one wyrazaé¢ punkta, ziarnkowatosé;
albo moga by¢ rozciagnione w linije , albo w plasz-
czyzny, albo dla polarnosci swoich czastek utoza
si¢ w krysztaty. ]

2re) Albo wzglad odnoszenia si¢ kaidéj czast-
ki do siebie, ich odosohnienie si¢, bedzie przewaza-
Jace bez zniszczenia atoli drugiego wzgledu, to jest
odnoszenia si¢ czastek nawzajem do siebie— beda to
ciata céiekle. To pozostate odnoszenie si¢ okazuje
si¢ w kroplistosci.

3cie) Albo nakoniec gdy ten drugi wzglad zu-
petnie zniknie, a samo rozdzielanie si¢, odnoszenie
si¢ czastek do siebie zostanie — wtedy ciato bedzie
rozpreilivém.

IIL) Jak pod a) uwazalismy ciato tylko pod
wzgledem jego odnoszenia si¢ do siebie, bez wzgledu
na tryb uloZenia czastek jego; jak nastepnie uwa-
ialiSmy roézne tryby, réing jakosé zachowania sig
jego czastek, a tém samém rozmaitosé w ciatach;
tak teraz zradza si¢ stopien, okazujacy zarazem roz-
maitosé, a przytém odnoszenie si¢ ciata do siebie,
nawracanie Jego do siebie samego (tak do swojego
ksztattu jak iobjetosci): jest to zjawisko sprezystosci.
Jest to wiec utrzymanie swojéj samoistnosci, okazu-
jace zarazem ustepowanie sile zewnetrznéj, a zara-
zem oddziatywanie na nig i nawracanie do siebie.

Plynnos¢ niéma form ustalonych; ztad materya

ciekta, zostawiona swéj wolnosci, kupi sie w for-

my kuliste, w krople (ob. § 224). Lecz ciagta bier-

nosé formy ciektéj, ta jéj ciagta ruchawosé, roz-

plywanie si¢ i miotanie, ten brak spokoju, wy-
1
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raia sig miarg jestestw zyjacych w ptynie, w wo-
dzie. Oceany albo wykwitujg Zywotem rozato-
mizowanym w punkta, w zyjatka bez korca —
"ktére same znow rozptywaja si¢ bez sladu niby
punkta, lub téz wyradzaja si¢ w potworne dzi-
waki (np. spaczone a zarazem szpetne, straszli-
we a zarazem komiczne formy ryb, slimakéw,
rakow ; daléj przypominamy np, ptawy, zeglar-
ki, fodziki i t. d.);—albo znéw natura wysila sie
w olbrzymie wieloryby. Wieloryb jest zwiérze-
ciem ssacém, zatém jakby arcydzietem oceandw,
a mimo tego potworem, niedonoszonym piodem,
na poly skondczoném jestestwem. To zndw wije
sig, pracuje réd korali, budujac tamy na ocea-
nie i wznoszac grody od dna morskiego. Toz i
$wiat rosliony wyteza si¢ w formy olbrzymiego
zielska morskiego. Gdy na ladach te dziwaczne
formy znajdujg sie jedynie w drobnych mikrosko-
powych zwiérzatkach, w oceanach przeciwnie wy-
stepuja w ogromnych wymiarach.

e. Zniéeséenie spodnoici.
§ 244.

Jeieli cigzar gatunkowy (jak widziano) zasadzat
si¢ na stosunkach liczebnych, a odwrotnie spéjnosé
miata gtownie na wzgledzie jakosé, bo rozny tryb
powiazania i skupienia czastek materyi; teraz na-
stepuja te zjawiska, w kiérych zmiany liczebne
(iloSciowe) sa zarazem zmianami jakosci ciata. Te
zjawiska okazuja si¢ przy zniesieniu spéjnosci. Gdy
zmiana spdjnosci jest zmiana w przestrzeni i czasie,
a gdy jednoscig przestrzeni i czasu jest ruch (§ 228):
wigc. té2 ruch towarzyszyé bedzie téj zmianie spoj-
nosci.

Ruch ciata samego, zmieniajacego spojnosé swo-

"je, udziela si¢ otoczeniu swojemu; ruch ten, rozcho-
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dzac sie w jednostajnym Srodku we wszystkie strony
przestrzeni, tworzy kule; ruch ten ciata udzielajac
sle rozchodzi si¢ po przestrzeni, przeto Jest promie-
niem, a falistoscia; rozptywajac si¢ zas w przestrze-
ni coraz obszerniejszéj, stabnieje, a stabnieje prawem
bedacém ogdlném prawem jedno$éi przestrzeni i cza-
su, bo w stosunku kwadratow z odleglosci: ztad
diwiek, cieplik, Swiatto, ktére wlasnie sg zjawi-
skami tutaj nalezacemi, mimo rozmaitosci swojé) ule-
gaja prawom analogicznym.

§ 245.
1) Diwigk.

Sprezystosé wyraza si¢ drganiem, oddziatywa-
piem ciata na sitg zewnetrzng (§ 243). Drganie wy-
stepuje na jaw dziwigkiem. Drganie jest odmiang cia-
fa wprzestrzeni i wczasie; diwigk jest wige prze-
Uumaczeniem absjrakcyi czasu i przestrzeni na wy-
raz zmystowy. Jak tedy przestrzen i czas maja za
podstawe ilos¢, tak jakosé tonéw diwigku, polega na
ilosci drgai: wnich ilog¢ (ilosé oscyllacyj, ilo$é jako
dtugosé i grubosé struny, i t. d.) nabiéra znaczenia
jakosci (tonu). W diwigku zarazem wyraiasig¢ we-
wnetrzne mienie si¢ czastek ciata do siebie i we-
wnetrzna jakosé ich skupienia. Drganie zarazem
jest zmiang téj jakosci, ale jeszcze powrotem do sie-
bie, oddzia{ywamem jest to jeszcze niedokonane znie-
sienie spojnosci (zagrozona spéjnosuq) zniesienie
jedynie czasowe, nieokazujace si¢ zatém jeszcze zmia-
na ciala w przestrzeni, choé si¢ wyraza figurami
w przestrzeni (wezty wibracyi, figury diwigku Chla-
dnego). Ciato oddziatywaniem broni si¢ jeszcze znie-
sieniu spdjnosci jego.

Spojnosé wyraia mienie si¢ ciata do siebie sa-
mego; w diwigku lo odnoszenie si¢ do siebie
wystgpuje na jaw, uzewnetrzoia sig. f.oskot wa-
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lacych sig granitow z wysokosci alpejskich, grzmot
batwanéw, pogowory puszczy, mruczenie strumy-
kow, okazuja spojenie wewnetrznych czastek ciat
tych: one zadrgaty w sobie i wyjawily glosem we-
wnetrzne powiazanie swoje. Ale te wszystkie je-
stestwa potrzebujg potracema zewngetrznego by
si¢ objawity zewnetrznie, bo sa utomkami jesz-
cze; sa niby gluchonieme. Dopiéro w dzielni-

ey zwiérzat spotykamy samoistne tworzenie glo-

su; bo zwiérz¢ wyrazajac pojecie cate, jui sa-
mo przez si¢ tworzy z siebie przestrzed i czas a
przeto glos, ktérym okazuje odnoszenie si¢ do
siebie : zwiérzg¢ glosem samo si¢ sobie uzewnetrz-
nia, samo si¢ styszy. Przeciez na nizszych sto-
pniach zwiérzecego Zywota albo jeszcze panuje
gtuchosé i niemota, albo téz glos wydany jest
Jeszcze zewnatrz nich (jest np. szelestem skrzy-

" detkami sprawionym). Dopiéro we wyzszych sfe-

rach iywota glosem uaewnetrzma si¢ zwiérze.
Glos staje si¢ tu wyrazem czucia siebie, odno-
szeniem sie do siebie moca czucia i echem we-
wnetrzné) budowy; uztad téz wsrdd Spiéwajacéj
rodziny ptakéw $piéw jest wlasciwy samcom, ja-
ko ptei, ktoréj pietném jest wiasnie odnoszenie
si¢ na zewnatrz czynnosci. Ztad téz ptakom Spié-
wajacym brakuje stroju $wietnego, rdznobarw-
nego piérza, bo unich spiéw zastepuje uzewnetrz-
nienie si¢ przez ozdob¢ barw. Lecz zwiérze¢ nie
usamowalnia si¢ z pod praw natury, jest jeficem
przyrodzenia; przeto téz u sSpiéwnych ptakéw
od stworzenia- $wiata powtarza si¢ zawsze jedna
i taz sama ndta, jeden i ten sam rytm. Dopiéro
w cztowieku, w jestestwie rozumném, Spiéw wige
ie si¢ wpicsd. Tunietylko stycha¢ wewngtrzna
budowg organizmu, ale zarazem ducha uzmysto-
wionego w muzyce, w hymnie; nie dziw zatém
iz im mméj nardd jaki jest plastyczny, im mniéj
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uzewnetrznia si¢ w formach widomych (w rzezbie,
malarstwie, w epopei, w drammacie, w polityce,
w historyi), tém wiecéj jest wewnetrzny, lirycz-
ny, muzykalny. Dowodem tego np. jest poezya
Hebre6w starych, tudziez wielka zdolnos¢ ich po-
tomkéw nam spétczesnych do muzyki.

§ 246.
IL) Cieplik.

_ Gdy przeistoczenie spojnosci stanie si¢ zupetne,
gdy jui nie bedzie wiecé) jedynie teoretyczne (jak
w diwiekach), stanie si¢ rzeczywistém; gdy drga-
nie ciata stanie si¢ tak silne w przestrzeni, azara-
zem powtarzaé sie bedzie zbyt czesto w czasie— wte-
dy ciato si¢ rozgrzéwa, a zrodzi si¢ cieplik.

Cieplo, zmieniajac ciezko$é gatunkowy ciat, roz-
szérza je, zmienia ich objetosé; wigc objawia sig
przestrzenia. Ciepto, zmieniajac stan skupienia cza-
stek ciata, przeobraza je, zmienia budowe wewnetrz-
naciat pa inna, objawiajaca si¢ diwiekiem; ztad téz
rozktadowi ciat zwyklo towarzyszyé rozgrzanie (np.
w procesie chemicznym, w paleniu si¢ cial, w tra-
wieniu pokarmow); ztad dziatanie na spdjnosé ciat,
wywolujace diwiek (szelest), jest zarazem wywota-
niem ciepta (np. uderzanie, tarcie i t. p.). Ciepto roz-
chodzi si¢ kulg (falg), a zatém na pozér promieniem ;
tad téz podziela z dZwigkiem prawa odbicia, zebra-
nia w ognisku, ten samstosunek mocy do oddalenia,
bo stosunek odwrotny kwadratéw z odlegtosci.

RzekliSmy iz ciepto, zmieniajac stan skupienia,
przeobraza cialo i stan jego. Atoli i tutaj sa ré-
tnice ilosciowe, bo stopnie rozszérzaniasi¢ (stan sfa-
ly—nastepnie topnienie, plynnos¢— palenie sig, rozpre-
#hiwodé , ulotnienie , §240)." Ciato palac si¢ w plo-
mieniu bezwzglednie ruchawym, bezksztattnym, oka-
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zuje utrate ksztattu a spojnosci; ciato palac sig¢ sra-
dza Swiatlo.
§ 247.

L) Swiat?o.

1.) Swiatlo w ogolnosci. Swiatto nie jest przeto
cialem, ale objawieniem si¢ materyi przy rozkiadzie
spojnosci ciafa i jest, jak diwiek, jak ciepto, wy-
razem ruchu w przestrzeni towarzyszacego cialu.
Jak dla ciepta, tak i dla $wiatta, srodkiem rozszé-
rzania si¢ Jest eter; ztad téi chyzosé ciepla i Swia-
tta jest podobna. Swiatto, rowniei jak diwiek i
cieplo, stabnieje w stosunku kwadratow z odlegto-
Sci i1, rowniez jak tamte zjawiska, ulega falistosci
i promienistosci, tudziez jak tamte zbiéra sig
w ognisku, i t. n. Swiatlo jest objawieniem si¢ ma-
teryi, niéma przeto zadnych oznaczen, jest abstrak-
cya, Jest bez cigzkosci, bez barwy, bez ksatattu, it.p.
a bezwgledna ruchawoscia swoja, chyzoscia ogromng
okazuje iz przezwycigia przestrzen, ow warunek
wszelkié] materyi.

_ Ciepto i $wiatto s3 Scistém pokrewienstwem

ztaczone w naturze; cieplo i $wiatto majasie do
siebie jak mitos¢é i wiedza, jak uczucie i rozum
w Swiecie duchowym; bo jak najwyisze cieplo
staje si¢ Swiattem, tak najwyzsza mito$¢é jest naj-
wyisza madroscia. Cieplo i $wiatto nie sg wy-
tacznemi potggami ziemi naszéj; one si¢ zrodzi-
ty piérwszego dnia stworzenia. Choé ciepto za-
tozyto stolice w glehinach ziemskich, jakby w ser-
cu naszego planety, a s$wiatto idzie z géry;
przeciez i ziemia ma swoje $Swiattosé, swoje ja-
sno-widzenie. Swiatlo ziemskie ulega tym samym
prawom co $wiatfo stoneczne, ma te same pra-
wa odbicia, tamania si¢, polaryzacys, tei sama
chyzosé, podobne ondulacye , rozktada si¢ na
lez same barwy; tak Swiatto w catéj Swiata wszech-
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nicy podlega tym samym prawom. Arago do-
wiodt ze $wiatfo ksigiyca jest Swiattem polary-
zowaném, a Melloni ze to Swiatto ksigzycowe
grzeje. Nakilka dni przed nowiem, lub kilka dni po
nim, ksiezyc oblany jest Swiatfem szarawém: dzi$
przekonano sig, ze ono jest odbiciem od ziemi —
wigc Swiattem dwa razy odbitém. To $wiatto bywa
réznéj mocy i barwy, wedle tego, czyli si¢ od pu-
styn, lasow lub oceanéw odbija. Jakoz ta szara po-
Swiata ksiezyca zamienia si¢ na zielonawa, je-
ieli jest odbita od borow potudniowéj Ameryki.
(Ob. Kosmos III. Tom. 2gi odd.)

Jak gtos na wyiszych szczeblach natury nie
Jest juz wylacznym skutkiem zewnetrznego po-
tracenia, ale pochodzac z wngtrza jestestwa iy-
Jacego jest objawem jego samoistnosci; tak i cie-
plo, na wyzszych tych stopniach, jest wywotane
samym organizmem, a tak staje si¢' wlasném .
cieptem , niebedacém juz skutkiem samego dzia-
fania mechanicznego lub chemicznego, ale jest
cieptem organiczném. Tutaj téz na przyczotach
natury jestestwa Swiéca wiasném Swiattem —
W oku — co tak jest storicem organizmu, jak ston-
ce Jest okiem Swiata; a Swiatto fizyczne ideali-
zuje si¢ w cztowieku, w mysli co rozswiéca swiat,
w ktoréj materya si¢ przeziéra inawraca ku sobie.
W oku cztowieka natura siebie widzi, siebie po-
znaje, a zarazem patrzy si¢ w nieskoriczonosc;
wigc W Zrenicy roztwiéra si¢ bezdern duchowa,
ona niby materya, ciato; a przeciez w niéj i
Zyja i widza potegi nie z tego swiata.

Nie dziw tedy iz od starych stuleciéw $wia-
tlosé i ciemnos¢ byly godtem poteg wiadnacych
$wiatem, bo dobrego i zfego, Zywota i $mierci.
Ztad Zoroaster w Zend-Avescie wota: ,,0! wszech-
»Stworco moj, uczyn mie¢ swiattem a wiekuistém
»8zczgsciem ! Bo ty jeden, jedyny, udzielasz ro-

s
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»zumu, a nikt juz wiecéj krom ciebie !““— A Or-
muzd, potega swiattosci, tak mu odpowiada: ,,Nikt
»tak nie tesknit do mnie, jak ty tesknisz! Modl
»si¢ do ptomienia co jest "wszech rzeczy kroélem!
,,ku dobremu zwracaj serca; niechaj i sami grze-
»,sznicy stang si¢ niebios swiattami. Ty rozgta-
»52aj stowo moje, i wro¢ mi méj piérwotny stan,
»C0 byt Swiattem Swiattosci! «

A Pismo swiete opowiada iz przed $wiatoéw
stworzeniem, gdy ziemia byta niekszta{towna,i
prozng, i ciemnosci byty nad przepascia, Bog
rzekt: ,,niech hedzie Swiattosé— i stata si¢ $wia-
»ttosé. Iwidziat Bog Swiattos¢ ze byta dobra.

A Plato rzekt: ,,ze Bog sam Jest jako storice,
»t0 samo Swiéci i pozwala nam widziéé inne.*

I rzeczywiscie Swiattos¢ i ciemnosé, jako dwie
odwrotnice, sa warunkami wszelkiego widzenia;
bo co widzimy, jest albo swiaﬂosciq naciemném
tle, albo ciemnoscia na tle jasném. Tu poczynaja
si¢ sztuki piekne, przemawiajace do wzroku. Po-
sta¢ pigknosci wystepuje z fona ciemnosci, niby
jasne ducha spojrzenie; optywa ja przestrzer nie-
skoniczona, ginaca w ciemno$ciach. Lecz na po-
staci saméj rozléwa si¢ gra cieniow i Swiatef;
ona staneta na miejsce niewidzialné jasnosci, co
w sobie przepascista i glucha. Posta¢ sama jest
Swiatem dla siebie, w ktoréj rozdzielone s cienie
i sw1atta, noc i cien, zarania i wieczory. Tu je-
dnocza si¢ tony wszech stworzefi w akkordy har-
monii petne; tu ucichly walki anorganicznego
Swiata i passowanie si¢ poteg dzikich; pigknosé
ptynie i unosi si¢ w niesmiertelnosci swojéj.

§ 248.
2.) Zachowanie sig swialla do przedmiotow. Wi~

dzieliSmy powyzé] sSwiatto samo przez si¢ uwazane;
-ale swiallo odnosi si¢ do przedmiotow; ztad nowy
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szereg zjawisk. Gdy zas Swiatlo jest rozwigzaniem
si¢ spojnosci, wiec téz te istot¢ swoja okaie w sto-
sunku do innych cial; albowiem wedle roznéj spojno~
sci cial rozny ich stosunek bedzie do swiatla. .

~a.) Ciata niemajace powiérzchni scisle spojoné),
bedace tedy szorstkie, chropowate, inaczéj si¢ zacho-
wywaé beda do Swiatta, niz powierzchnie. o Scistéj -
spojnosci, bedace wigc gladkie, jednostajne. W piér-
wszym razie $wiatto wniknie w powierzchnig, bo dla
braku spéjnosci ciato nie okazuje dostateczné) samoist-
nosci; lecz wiasnie z powodu chropowatosci,ciatobedzie
miafo indywidualnosé swoje, a tak stanie si¢ wido-
me: W razie drugim ciato, dla spéjnosci powierzchni
swojéj, bedac gtadkie, hedzie polyskujacém; ztad dla
braku indywidualnosci, nie ciato oswiécone, ale Swia-
o na niém grajace stanie si¢ widzialném.

b.) Uwaimy atoli, Ze promierr swiatla nietyl-
ko pod powyzszym wzgledem ogolnym zachowuje sig
do ciata, ale jako odhity, odbija si¢ pod pewnym
katem, ktory zalezy od kata wpadania.

c.) Jednostajnosé czastek ciata jest warunkiem
przezroczystoéci (np. papiér oliwa- napuszczony jest
przezroczysty, woda jest przezroczysta, piana nie
przezroczysta it. d.) Stosunek dwoch ciat przezroczy-
stych, rdznéj gestosci, okazuje sie famaniem sig¢ Swiatta.

§ 249.

3.) Barwa. Powyiéj méwiliSmy o swietle samém
przez si¢ (§ 247). Tam widzieliSmy iz $wiatlo jest
bez oznaczehr w sohie, bez cigzkosci, bez barwy, ze
jest pojedyriczoscia. Nastepnie, dotkneliSmy zacho-
wania si¢ Swiatta do przedmiotéw; ale to zachowa-
nie si¢ jest jeszcze ogolne, abstrakcyjne; ztad téi skut-
ki tutaj s3 dopiéro ogdlne, bo objawiaja si¢ zacho-
waniem si¢ czynném lub bierném, rdznica linij, ika-
tdw odbicia lub zatamania. Gdy tedy pod tym wzgle-
dem swiatto nie okazywato réznic w sobie, zjedno-

12
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czenie rzeczywiste Swiatfa i przedmiotéw rozszcze-
golni dopiéro Swiatto w soble, i zrodzi barwy, ktore
sa skutkiem zachowania si¢ materyi, przedmiotéw,
do swiatfa.

Swiatto samo przez si¢ jest pojedyniczoscia bez
roZnic, bez oznaczer; ztad téz nie pojawia si¢ samo
przez si¢. Jak do kazdego zjawiska, tak téz i do po-
Jawienia si¢ Swiatta, potrzeba roznic; wigc w czystém
$wietle, wsamé]jasnosci tak nic nie widaé, jak w cie-
mnosci saméj przez sig. Azeby obaczyé ciato, niebe-
dace éwiatlem, trzeba sSwiatfa; aby obaczyé swiatlo,
potrzeba ciemnosci, bo ciala oswiéconego. Cazyste
swiatlo (jako jednostajne w sobie) z jedné] strony, a

z drugié) rozmaitosé indywidualna ciat, tacza si¢ w je-
dnosc— w barwe. Barwa okazuje zarazem indywi-
dualnosé swiatta i indywidualnos¢ cial. Jak atoli, we-
dle rozmaitosci przedmiotéw, $wiatto si¢ okazuje roz-
maitoscia barw; tak nawzajem, wedle rozmaitosci
swiatla (Swiatfa sionecznego, ksigiycowego, ogniowe-
go it. d.), okazuje si¢, iz jeden i ten sam przedmiot
rozmaicie zmienia barwe. Gdy barwa jest jedno-
Scig swiatta, owego rozwigzania si¢, ulotnienia sig
materyi bezksztaitnéj, bezwzglednéj (§ 247), i ciata
pojedyniczego, przeto materyi ograniczoné] w sobie;
wiec téz obie te strony, jako dwie ostatecznosci, maja
sobie odpowiednig bezbarwnosé, ale sposobem od-
wrotnym; bo jedna bezbarwnosé ma wyraz swoj
‘w biatosci; druga odwrotnie wyraia si¢ w czarno-
sci; obie jednocza si¢ z soba, ale mieszajacsi¢ tworzq
bezbarwna szarosé.

§ 250.

Rozmaitos¢ barw moze by¢ nieskonczenie wiel-
ka; atoli wszystkie winny si¢ sprowadzi¢ do
barw bedacych zasada dla wszystkich. Tych barw
zasadniczych jest trzy: czerwona, biekitna i zot-
ta; z nich wszystkie inne si¢ tworza; kaida z nich
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ma tedy, jako odwrotnosci swoje, barwe zfoona
¢ dwoch drugich. Te dwie odwrotnosci nawzajem
sie uzupelniajac, bo razem wzigte, wracaja bezbarw-
nosé. Co, jak si¢ isci najdoktadniéj pryzmatem i so-
czewka, tlhumaczy sig teorya: ze odwrotne barwy,
tacza wszystkie barwy zsoba. Indywidualno$é barw
okazuje sie ondulacya promieni, rozmaitoscia stosun-
ku do ciepta, réznoscig katdéw zatamania i t. d.
Ktadziemy tutaj figur¢, mogaca nam uzmysto-
wié tresé §. ,

$
% &
4 .
'I

Bickitna.

Widzimy naprzéd iz naprzemiany wystepuje
barwa nieztoiona (z6tta, czerwona i bigkitna),
i ztozona (bo pomaranczowa, fioletowa i zielo-
na); nastepnie, izkazda prosta, czyli nieztozona,
ma jako sobie wrecz przeciwng (czyli jako uzu-
pelnienie swoje) barwe ztozong, a ztozona z po-
zostatych dwoch barw prostych (np. czerwona,
ma jako uzupetnienie swoje barwe zielona, skia-
dajaca si¢ z btekitnéj i zoité)). Te barwy odwro-
tne jak si¢ uzupetniaja w teoryi, bo zamykaja
w sobie cate koto harw (gdy z biekitnéj i czerwo-
néj powstanie fioletowa, a z z6ité) i czerwoné)
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pomaranczowa), tak téz uzupetniaja si¢ w rzeczy-
wistosci, bo dwa promienie odwrotne, zebrane
w soczewce , zrodza promien bialy, tak jak sum-
ma barw wszystkich. One uzupetniajg si¢ dla te-
go rowniez w organie wzroku; bo zapatrzywszy
si¢ silnie na jedne z nich (np. naczerwona), gdy
odwrdcimy lub zamkniemy oczy, okaie si¢ bar-
wa jéj odwrotna— zatém uzupetniajaca (wiec zie-
lona); tak jak zapatrzywszy si¢ silnie na plame
ciemng natle jasném, okaze si¢ nam, gdy odwro-
cimy oczy, plama jasna na tle ciemném. Te szesé
barw sa barwami teczy, liczac w niéj dwie ble-
kitne za jedne. Zatém téz idzie iz barwy od-
wrotne, chotby byly blade, poteguja i ozywiajg
si¢ nawzajem. .

Ta réznos¢ barw samych przez si¢ ma odbi-
cie mistyczne w duszy naszéj, a tak stata sig
powodem symbolicznego ich dla nas znaczenia.
Barwa biala w swojé] Swietnosci, wiasnie dla
tego iz jest abstrakcya od rozmaitosci barw, od
ziemskich rzeczy, bywa godtem niebianskiéj czy-
stosci i nieskalanego pokoju, ktérego nie zama-
city mienienia si¢ zZywota ziemskiego: jasna biel
jest tedy obrazem wiekuistego zywota. Odwro-
tnie barwa czarna, jako Smieré barw wszyst-
kich i rozmaitosci ziemskich, jest godtem $mier-
ci, zaloby, ktoréj nie oswiéca promien pociechy,
albo téz, jako szata powainego powolania, wyra-
2a cofnienie si¢ w siebie ze $wiata, i oddalenie
wszystkiego co powszednie, co przeszkadza.

Na czele rzeczywistych barw staje czerwona,
petna swoja okazatoscia a przepychem; ztad jest
symbolem 2ywota , krwi i kochania, upatu i na-
mietnosci ; ona téz najpotezniéj dziata na wazrok,
ona uderza najwyiszém cieplem ze wszech pro-
mieni pryzmatycznych; ztad téijest cieptem wma-
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lowanych obrazach. Pomarariczowa zradza sig
: fal sSwiatta mmej juz szérokich ; wiec ciepto
mniejsze W ni¢j, ale Swiatto snlmejsze, zatém
wraienie gwattowne, palace. Zotta barwa jest
cucaca, wesofa, oiyweza, ciepta; ale gdy nie-
cysta, wiedy razi brudem i staje si¢ najszpet-
niejsza. Znow zielona, w ktora si¢ ubiéra natu-
ra roslinna, jakby w tkanke z promieni stonecz-
nych i biekitdw niebianskich: jest niby srod-
kiem barw wszystkich, tak co do falistosci
promieni, jak co do ciepla; ta uspokaja czucie
ioczy. Tui za nig postepuje biekit; cho¢ pefen
powabu, przeciez bez znaczenia— zatém chio-
dzi. On si¢ zradza, gdy na tle ciemném, nocném,
staje przezrocze o$wietlone ; ztad tto ciemne prze-
strzeni nieskoriczonéj okaze si¢ btekitem, bo na nie
patrzymy przez poSwiat¢ naszéj atmosfery; dla
tego Dbiekit jest godtem ufnosci, wiary bez gra-
nic. A kodezy fiolet, co niespokojny, ruchawy
w sobie, tchem wonnym rozléwajac si¢ w ci-
szy wieczora, po gorach i lasach, po obtokach i
wodach, kusi malarzy, by go wprowadzili W 0-
brazy swoje, ale tam wiasnie dla swojéj dwu-
znacznosci jest batamutny i niebezpieczny, i mita
psuje harmonie.

Lecz te barwy nie s3 jedynie ziemskiemi zja-
wiskami; wszak same gwiazdy Swiéca rozmaito-
scia barw, niby kwiaty niebianskie. W dwoistych
gwiazdach, jedne pary sa téjze barwy (naliczono
ich 600) — w innych (w 120 parach), gwiazda
glowna roini si¢ barwa od towarzysza swojego.
Sa gwidzdy biate, zielone, blekitne, czerwone,
it. p. Jezeli tedy, powiada Humboldt, te storica
s3 otoczone planetami, takowe miewajg zaiste
dni biale, niebieskie, czerwone, z:elone, it.d.
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I Przeciwleglosé odwrotnosct
sama praez sig.

§ 251.

WidzieliSmy w piérwszym oddziale Fizyki prze-
ciwlegle jakosci; ale takowe byty dopiéro oznaczone
tylko mechanicznym trybem; ta cecha mechanizmu; o-
kazywala sig i WCIQZkObCl gatunkowej, i W spojnosei
i w rozwiazaniu si¢ spojnosci. Mechanicznosé jest
istota dzmeku, ciepta, Swiatla; wszak owe wibracye,
zalamania sie, odbicia, mla{y ceche zupel’me mecha-
niczng, zewnetrzng; a przestrzen i czas byly tutaj
glownym wzgledem, choé same jeszcze nieograniczo-
ne, wyrazaly owe nieskonczonosé¢ wrzekoma (Log.
§63): ztad téz materya sama przez si¢ nie ograni-
czata si¢ jeszcze w sobie ; rozszérzanie si¢ jéj bylo
nieskoﬂczone, ona ulegata jedynie granicom nadanym
1€) ze zewnatrz.

W onéj piérwszé] czgsci byla wprawdzie jakosé
tkwiaca w jestestwach (bo ta jest pietném Fizyki ca-
1éj), a tém samém zachodzito miedzy niémi odréznie-
nie, zatém odnoszenie si¢ wzajemne. Lecz jestestwa
same przez si¢, wlasna sprawa, nie okazywaty tego od-
noszenia; trzeba bylo naszego badania, naszéj uwagi,
aby dosu zedz tego odnoszenia si¢ ich wzajemnego ;
wyptywa ztad, iz dzielnica nastepna bedzie miata
cechy, bedace odwrotne owemu mechanizmowi i ze-
woetrznemu oznaczeniu, ie przeto teraz obaczymy
- materya, nadajaca sobie z wiasné] potegi jakos¢,
tworzaca tedy sobie sama granice. Tak materya,
stawszy sie indywidualng, odnosi sie do drugiéj ro-
wniez indywidualnéj, jako do swojé) odwrotnéj jako-
sci, Jako do uzupelnienia swojego; tutaj ciata, juz
nawet bez naszego badania, okazuja to odnoszenie sig,
okazuja te odwrotnosci wiasna sprawa swo_]a Te
odwrotnosci stang do siebie w naprezeniu wzajem-
ném, i okaia sig jako dwa przecnwleg{e bieguny je-
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dnéj i téj saméj jednosci; ta jednosé, przenikajac te
odwrotnosci rozdzielone, wznieci w nich napigcie i
daznosé do potaczenia sie i urzeczywistnienia téj je-
dnosci; z czego znaé, i% sie tutaj okaza trzy rézne
stopnie, bedace réznemi stopniami napiecia wzajem-
nego, a tém samém i roinemi stopniami ziszczenia
owéj jednosci. Choé atoli te stopnie s3 oznaczeniami
iloSciowemi, przeciez ta roéina ilosciowos¢ stwa-
rza wlasnie réznos¢ pod wzgledem jakosci.

Temi stopniami beda: magnetycznosc, elekirycz-
nosc i chemizm.

Z powyiszego okréslenia wynika iz te trzy sto-
pnie, choé¢ tak rozne co do zjawisk, oparte sa na
jedné] zasadzie, ze sg Scisle potaczone z soba. Jakoz
iten oddziat Fizyki, bedac ogniwem drugiém cal¢)
té) nauki, okaze swoj zwiazek z oddziatem piérwszym,
1 owém oznaczeniem mechaniczném; dla tego téz oba-
ezymy, iZ ituta) stosunki mechaniczne, jak tarcie,
tuczenie, spéjnosé, uktad wewnetrzny czastek, cie-
plo, swiatlo, i t. d. beda miaty zastosowanie swoje.

a Magnetyesnodd.

§252. .

PowiedzielisSmy powyzé) iz materya tutaj sa-
ma si¢ ogranicza, sama przezsi¢ czyni si¢ osobném
cialem, jakoscig, iz zatém odnosi si¢ do siebie jako
calos¢é osobna. Wiemy atoli z Logiki, iz kazde od-
noszenie si¢ do siebie, kazde ograniczenie, jest za-
razem odnoszeniem si¢ na zewnatrz, mieniem si¢ do
innych jakosci, bo odgraniczeniem si¢ od czegos innego.

Jakoz odosobnienie, to odnoszenie si¢ do siebie,
ma piérwsze a zatém najprostsze wyrazenie si¢ swo-
je-w punktach, w linii ograniczonéj (nie w linii nie-
skoiezonéj, ho ta nie odnosi si¢ do siebie, ale jako nie-
soriczonos¢ wrzekoma jest ciagiém a nieskoriczo-
ném przybiéraniem jednestek. Pojecie nieskonczono«
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ci wrzekoméj, jak si¢ powiedzialo w § 251, jui
niéma miejsca w téj drugiéj czesci Fizyki, bo tuta)
wedle tego co si¢ rzekto, materya sama si¢ ogranicza).
W linii takowéj przedstawiajg nam si¢ dwa punkta,
dwa jéj konce odwrotne odnoszace si¢ do siebie; a
srodek linii jest punkt, bedacy w Srodku migedzy dwo-
ma koricami. Tak linia staje si¢ czéms ograniczoném
w sobie, czéms osobném, odnoszacém si¢ do siebie.
Lecz wtasnie dla tego potrzeba aby si¢ odnosita na
zewnatrz, aby kazdy z }éj punktow korcowych, od-
wrotnych, zewnetrznie wyjawil to odosobnienie i to
odnoszenie si¢ swoje od zewnatrz: stowem, aby li-
nia objawita si¢ zewnetrznie tém, czém ona jest
w sobie. _
Wyrazeniem tego pojecia jest magnetyeznosé.

§ 253.

Gdy magnetycznos¢ jest przedewszystkiém, jak
powiedziano (§ 252), odnoszeniem si¢ do siebie, prze-
to téz wszelkie dziatanie zewnetrzne na zmiang spoj-
. nosci (np. ttuczenie, tarcie), wilasnie w ciatach silnéj
spojnosci wywotuje zjawiska magnetyczne (np. W pa-
rzedziach $losarskich, kowalskich); ztad téz ciepto oka-
zuje te same skutki. Gdy zbytek ciepta zmieni ro-
dza) spéjnosci, niknie magnelycznosé; ztad téz che-
mizm wznieca podobne zjawiska. Stowem, magne-
tycznosé okaie si¢ w kazdym razie, gdy przez dzia-
tanie zewngtrzne podniecane jest mienie si¢ ciata do
siebie samego; bo wtedy ciato staje si¢ czéms$ oso-
bném, osobng cafoscia. Gdy drut magnetyzowany
rozdzielony bedzie na czesci, wowczas kaida z nich
okaze si¢ byé¢ zupetnym magnesem, bo stata si¢ czéms
osobném, czéms odnoszacém sie do siebie, osobng ca-
toscig. Tak igietka magnetyczna ulamana wynagra-
dza sobie koniec stracony, stwarzajac przy koricu
utamanym biegun brakujacy. Igietki Zelazne i sta-
lowe przez elektrycznos¢ mogg si¢ sta¢ magnetycz-



FIZYKA. 97

ne, jako osobne calosci; dla tego téz ciato potarte
o inne magnetyczne juz nabiéra samo magnetyczno-
$ci, bo wniém juz byfa odwrotnosé biegunowa, kto-
ra si¢ podniecifa, urzeczywistnita pociéraniem. Ztad
i magunes rodzimy wyjawia wtedy dopiéro zjawiska
magnetyczne, gdy przez nadany mu wlasciwy ksztatt,
i przez odosobnienie i osadzenie wolne, wyraza oso-
bnosé¢ swoje, odnoszenie si¢ do siebie, jako niby in-
dywiduum.

Wrynika atoli z powyiszego § iz tym ksztat-
4em jest wiasnie linia zdwoma punktami koncowémi,
Jako dwoma odwrotnémi hiegunami. Wszak linia
oznacza kierunek w przestrzeni; zatém idzie, iz i
magnetycznosci oznaczy kierunek w przestrzeni ogol-
néj swiata. Ztad kula ziemska, jako catosé umiesz-
czona W przestrzeni Swiata, hedzie miata swoje hie-
guny i swoje os magnelyczng ; zkad pochodzi dzia-
fanie ziemi na magnesy, na jéj powierzchni bedace
(zboczenie, pochylenia magnetyczne).

Rzeklismy powyzé) (§ 252), iz linia, o ile ma
wyraia¢ to odnoszenie do-siebie i odnoszenie si¢ na
zewnatirz, winna mie¢ dwa konce odnoszace sie do
siebie jako odwrotnosci, a wyrazajace zewnetrznie
to odnoszenie si¢ do siebie. Ztad wyptywa iz dwa
bieguny magnetyczne odwrotne, jako dwa konce linii,
wyraza¢ beda to odnoszenie sig do siebie przyciaga-
niem, i dla tego téz znowu dwa bieguny réwnoimien-
ne odpychac si¢ beda. Tym sposobem igietka okaze
si¢ by¢ czéms$ osobném, oddzielném.

Odpowiednie do pogladu Filozofii Natury, zra-
dza si¢ ina drodze doswiadczenia silniejsze prze-
konanie (ktéremu dat poczatek Gauss), Ze magne-
tyzm nietylko przebywaé moze w zZelazie, ale ze
moze byé przytomny we wszystkich ciatach, ie
jest ogélna sita materyi, a zatém rozlana po ca-
téj wszechnicy materyalnego Swiata. Gdzie tylko
wystgpuje walka sprzeciwienstw, tam téz znaj-

13
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dzie si¢ magnetycznos¢. Juz oddawna wiemy iz
igietka magnetyczna nie ogranicza sig bynajmnié)
okazywaniem odwrotnych stron sSwiata; jéj po-
chylenia i zboczenia staty si¢ ogélnym przedmio-
tem spostrzezen na caté) prawie kuli ziemskiéj.
Jakoi te zboczenia sa réine W roinych cza-
sach cho¢ w tém samém miejscu i rézne w roi-
rych miejscach o téj saméj chwili. TeTdznice oka-
2ujg sig i co do stuleciéw (np. wr.1580 w Londy-
nie, zhoczenie wschodnie 11°; wr. 1657 zas0°),
i co do por rocznych i dziennych it. p.— Ale co
wigcé), to zboczenie ulega gwaltownym zmianom
nadzwyczajnym. Ta cicha, tgskna igietka magne-
tyczna, co niby Opatrznos¢ wiedzie zeglarza po
samotnych pustyniach oceanéw, niekiedy znie-
nacka rywa sie , zadvgoce w sobie, zwija sne,
jakby jestestwo iywe, miejsca sobie znalesé nie
mogac. A to miotanie obaczysz w Krakowie i
w Paryzu, w Moskwie i w Nowym-Jorku: jest to
burza magnetyczna. Nad biegunem pétnocnym
zapalita sig zorza, i potrzasa pochodnie na nie-
bie, obléwajac purpurowém ztolem ciemne niebo
nad grodami wiekuistych loddw. Wnet zjawia
sig réinica w pochyleniu si¢ igietki magnetycz-
néj.— Rozne téz jest naprezenie si¢ sily magne-
tyczné] (ztad mappy isogenicznych, isoklinicznych
i isodynamicznych linij).

b. Elekirgcesnoid.

§ 254.
Atoli magnetycznos¢ okazuje jakos¢ odwrotng

materyi dopiéro zewnetr Lme, W przestrzeni; ztad Jé-
linearnosé¢, ztad kierunek j i€, ztad jéj przyciaganie
lub odpychame w przestrzeni, it. d. Z tego wszyst-
kiego widaé iz tutaj jedynie panu;a, zewnetrzne,
mechaniczne stosunki, i ze paprgzenie wzajemne od-
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wrotnych jakoSci nie przenika materyi wskros, ale
jest jedynie niby powiérzchowne.

Teraz wystepujg zjawiska, w ktorych jestestwa,
w catém swojém istnieniu, w swéj prawdzie, a za-
tém z ésfofy swojéj, staja w stosunku a naprezeniu
do siebie, jako dwie odwrotnosci. Atoli tutaj zje-
dnoczenie, do ktérego one daza, jest jedynie jeszcze
czasowém, jest pojawem ktory sie wyraza $wiatlem,
iskrg: stowem, Jestto dopiéro zjawisko elekirycznoici.

Tak tedy w elektrycznosci wystepuje cata istota,
indywidualnos¢ ciata; lecz gdy wszystkie ciala ma-
ja wiasciwa sobie istote, wiasng indywidualnosé;
wszystkie téZ sa elektryczne, tak jak wszystkie oka-
zaly si¢ magnetyczne. Przeciez wiasnie dla téj in-
dywidualnosci roznéj ciat, rozny téi bedzie stopien
objawiajacéj sie w nich elektrycznoscl

Elektrycznosé jest tedy we wszém ciele ukryta;
dopiéro za dana przyczyna (bp. zatarciem) objawia
sie, rozdznelajqc si¢ na dodatna i ujemna, a zatém
na réznice odwrotne sobie. Lecz jak kazda od-
wrotnos¢ prawdziwa , logiczna, tak i ta nawzajem
na siebie przechodzi, a jest jedynie wzgledna; toz sa-
mo ciato, ktore jest wzgledem drugiego elektro-do-
datném, okaze si¢ elektro-ujemném wzgledem trze-
ciego.

Odwrotnosci elektryczne maja sie¢ w wzajemném
naprezeniu do siebie, w wzajemnéj tesknocie do zje-
dnoczenia sig. Poki ciata przestaja na tém naprezeniu
wzajemném, poty téz beda Jedynie magnetyczne (§ 253);
jezeh za$ jednosé ich sig zisci, wtedy obie odwrotno-
sel sie znoszy, a elektrycznosé bedzie zero.

Rzekio si¢ powyié) iz w elektrycznosci ciato
z istoty swojéj wystepuje w gre i w naprezenie do
odwrotnosci swojéj, lecz e ta jednos¢ odwrotnosci
elektrycznéj jest dopiéro zewnetrznym czasowym po-
jawem; z czego wynika iz elektrycznosé, jako elektrycz-
no$é, nie jest jeszcze przeistoczeniem ciafa. Jak te-
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dy elekiryeznosé pojawia si¢ powierzchownie, na po-
wierzchni ciata, jak zewnetrzne dziatanie (np. po-
ciéranie) zwyklo wystarcza¢ do wywolania jéj, tak
téz skutkiem glownym elektrycznosci, jest dopiéro
mechaniczne wstrzasnienie znikajace w czasie, i po-
jaw znikomy Swiatta. Tak elektrycznos¢ uzewnetrz-
nia istotg wewnetrzna ciala; jest to wybuch na jaw
ukryté) indywidualnosci materyi, gwatt ktérego ona
doswiadcza, a objawiasie nagta chyzoscia elektrycz-
nosci.

Gdy ptynem rozdziela si¢ mechanicznie ciafa od-
wrotnie eleklryczne, juz naprezenie si¢ ich odwrotno-
Sci jest spotggowane; wtedy uiszczaé si¢ zaczyna roz-
wiazanie materyi, a zjawia si¢ galwanizm, jako przej-
$cie do slosunkéw chemicznych. .

Magnetyzm, elektrycznosé, chemizm, zastgpuja
zycie w martwéj anorganiczné] naturze, i sta-
nely na strazy, by materya nic strupiata i nie
umarta w sobie; one ja hudza i cuca; one fvszyst-
kie trzy pobratane sa z soba Scistym weztem po-
krewienstwa. Jak Oersted dowiod! ze elektrycz-
nos¢ wywotuje magnetycznos¢, tak znéw Fara-
daj wykazal, iz przez magnetyzm hudza si¢ pra-
dy elektryczne, ktore znow przez galwanizm {a-
cza si¢ z chemizmem. Gdy na planecie naszym
magnetyzm posiad! bieguny, na réwniku odwro-
tnie panuje elektrycznosé. Wszystkie te trzy po-
tggi, podobnie jak ciepto i Swiatlo, s3 kosmicz-
nemi potegami, nietylko wytacznie saméj ziemi
wiasciwemi.

e Odwroinoici ehemicane,
§. 255.
_ Zmiana saméjie istoty ciata, jego przeistocze-
nie si¢, kiore zapowiadata dopiéro elektrycznosé, isci
si¢ W pofaczeniu chemiczném. Tutaj nietylko ciata
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wchodza caty istota swoja w naprezeme wzajemnych
odwrotnosci, lecz skutek naprezenia tego, owa je-
dnosé odwrotnosci, jest nowa istota, bedaca wiasnie
zniesieniem obu odwrotnosci, ich wzajemném zobo-
jetnieniem. Gdy atoli tutaj cala istota ciat si¢ wyja-
wia nie jui teorelycznie (jak w elektrycznodci), ale
rezultatem swoim, wynika ztad, iz chemizm obej-
mowa¢ bedzie zarazem wszystkie poprzednie ogni-
wa, przeto zamknie w sobie cieplo i Swiatto, spoj-
nos¢ i diwiek, magnetycznosé i elektrycznosé. Gdy
odnoszenie si¢ do siebie jest zarazem odnoszeniem
si¢ do innych, czyli czém ciato jest w sobie, tém
si¢ okazuje na zewnatrz, ‘wynika ztad, iz istota che-
miczna kazdego ciata, wyjawia sig z istoty ciata dru-
giego, do ktorego si¢ naprezeniem swojém, swojém
powmowactw em odnosi; obie odwrotnosci, rozdzielone
Jeszcze od siebie, stanowra, tedy jednosé, choé jesz-
cze jednosé 1dealnq Gdy sig ta jedno$¢ zisci, zrodzi
sig cialo trzecie nowe, bedace z istoty swojéj rdine
od istoty obu swoich piérwiastkéw. Jak wyrazem téj
odwrotnosci saméj przez sig sa ciala zostajace jesz-
cze w piérwiastkowé) udzielnosci swojéj, to jest ciala
proste, tak znéw potaczenia juz dokonane beda mia-
ty cechy odwrotne sobie, to jest mie¢ si¢ beda do sie-
bie albo jako kwas, albo jako zasada, albo obojetnie.
Ta odwrotnos$¢, bedac prawdziwa odwrotnoscia
logiczna, wyraza sig téz logicznie, abstrakcyjnie, do-
datnoscia i ujemnoscia. To oznaczenie objawia sie téz
dla scistego zwna,zku z chemizmem, z elektrycznoscia,
wten sposob iz zasada jest elektro-dodatna, a kwas
elektro-ujemny. Jak $wiatio elektryczne jest przemi-
]ajqce, tak staly stosunek ciata do swiatta jest, jak
wiemy, barwa (§ 249). Razeklismy atoli iz kaida
ttrzech zasadniczych barw, to jest barwa niebieska,
iétta, czerwona, ma sobie dodana jedn¢ wrecz odwro-
lng, zatém zloZzong z dwdch pozostalych barw, ie
tedy czerwona barwa ma jako odwrotna sobie zie-
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long (§ 250). Otoz kwasy oznaczajg si¢ barwg czer-
wona, farbujac bfekit roslinny na czerwono; a za-
sada objawia si¢ barwa zielona, farbujac je na zie-
lono. (Nie wchodzimy tutaj w pofaczenia chemiczne,
w stosunki ich do farbnika, bedace powodem tego
zjawiska ; bierzemy je wprost jako objaw zewnetrz-
ny). Zasada tedy, wiasnie dla téj odwrotnosci swe-
jé) z kwasem, nawzajem si¢ z nim znosi; a tak
zasada wraca si¢ znow jako biekit piérwotny na miej-
sce czerwonosci sprawioné) przez kwas. Widzimy
przeto tutaj, oprocz odwrotnosci wyrazajacé] si¢ w bar-
wie czerwonéj, jeszcze dwie barwy zasadnicze:
barwe blekitng i czerwona; trzecia zas idita objeta
jest w zielonéj; inne za$ cechy, odznaczajace kwas
i zasade, np. smak, saraczé] cechami podmiotowe-
mi. Ta odwrotnosé zasady i kwasu, wiasnie dla tego
iz jest odwrotnoscia, nawzajem przechodzi na siebie
(sa to odwrotnosci wzgledne); co si¢ tém wyraia
w rzeczywislosci, iz ciafo, bedace zasada wzgledem
drugiego ciata, bedzie kwasem wzgledem trzeciego,
i na odwrot. Jak zas odwrotnosé takowa znosi sie
i obojetnieje w chemiczném potaczeniu, tak ta obo-
jetnoS¢ wyraza si¢ sama przezsi¢ ciatami, niebeda-
cemi ani kwasem, auni zasada; sa4o ciata obojetne.
Ciato z polaczenia zrodzone, znoszac w sobie
piérwiastki z ktérych powstalo, i rozniac si¢ z isto-
ty od nich, moze znéw wejs¢ w nowe potaczenia
z cialem réwniez zloioném; a tak powstaja pola-
czenia drugiego rzedu, nastepnie trzeciego i t. d.
Potaczenie si¢ chemiczne ma znéw jako odwrotnosé
swoj¢ rozklad chemiczny. Gdy w chemizmie wia-
snie chodzi o przeistoczenie ciat, o odnoszenie si¢
‘na zewnatrz,, wynika ztad, Ze chemizmowi przeci-
wne j'est odnoszenie si¢ ciata do siebie samego, do
swojé] udzielnosci; stowem, iz chemizmowi (tak po-
Yaczeniu, jako i rozktadowi) na przeszkodzie jest spéj- .
posé ciata (§ 243) bedgca wyrazem téj udzielnodci,
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tego odnoszenia si¢ ciata do siebie samego. Wszel-
kie przeto dziatanie na sp6jnos¢ bywa utatwieniem
polaczenia si¢ lub rozkfadu chemicznego, np. thu-
czenie, ciepto, plyny, elektrycznosé, $wiatto it. p. (ob.
§ 244); bo te wszystkie stopnie poprzednie, jako niz-
sze, sa jedynie (jak si¢ powyzé) powiedziato) czynni-
kami w chemizmie.
§ 256.

Gdy caty ten drugi stopieri Fizyki, wedle tego
co si¢ rzeklo powyzéj (§ 251), ma wiasnie t¢ ceche,
iz tutaj materya z wiasnéj sity nadaje sobie jakos¢,
wynika ztad, iz w chemizmie, bedacym wiasnie trze-
cim, wiec najwyiszym szczytem tego stopnia, ta ja-
kosé pajpoteiniéj wystepuje; ona tutaj stala si¢ juz
istotg ciat; znaé przeto, iz stosunki ilosciowe za-
mieniaja si¢ W najwyzszém znaczeniu na jakos¢ i sta-
jasi¢ oznaczeniem saméjze istoty ciat. Ta przemiana
ilosci na jakosé zradza si¢ wprost z kategoryi lo-
gicznéj (ob. Log. §58), i juz miata miejsce i na po-
nizszych szczeblach (np. w jakosci tonow §245).

Ta ilosciowos¢ stajaca sie jakoscia, istota, wy-
jawia si¢ jako stosunek ilosciowy dwoéch ciat powi-
nowatych. Kaidy z tych stosunkow utworzy ciato,
nietylko z istoty rdzne od cial z ktérych powstato,
ale rozne odinnych ciat, bedacych takze wypadkiem
tychie cial, ale potaczonych w innych stosunkach (ob.
przyktad w Logice § 58. oréznych stosunkach, w kto-
rych si¢ taczy otow z kwasorodem). Jednakie kaide
ciato taczy¢ si¢ moze z drugiém jedynie wpewnych
stosunkach Scisle wskazanych; czesci bedace prze-
wyika w jednym lub drugim z dwoch piérwiastkow
nie wchodza przeto.w potaczenie.

§ 257.

Lecz chemizm zasadza si¢ na naprezeniu wza~
jemném dwoch ciat, ktére z istoty sa sobie odwro-
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tne. Wiemy zas z Logiki, iz odwrotnos¢ jest rotni-
ca wrecz przeciwlegta (Log. § 65); ze takowe ré-
Znice jedynie rzeczywiscie nawzajem wyptywaja
z siebie, nawzajem si¢ uzupetniajg i stanowia jednosé
Scista; ze takich roznic odwrotnych moze hyé tyl-
ko dwie, i ze wszelkie inne roznice zblizy¢ sig jJe-
dynie moga w wyiszym lub nizszym stopniu do téj
odwrotnosci. Stosuja,c te prawde logiczng do chemi-
zmu, widzimy iz napigcie tém bedzie wigksze, a je-
dnos¢ tém silniejsza, im roznica ich wigeéj zblizy
si¢_do odwrotnosci; z tego juz wyptywa, iz to samo
cialo moze mie¢ do mnych rozaych ciat réiny sto-
pien powinowactwa; iz zatém pofaczywszy sie z je-
dném uwalnia si¢ od niego, gdy nastgpnie dziataé
bedzie na niego ciato trzecie, z ktorém ma wigksze
powinowactwo niz z ciatem, z ktorém byto zrazu po-
taczone. Jakoi z lstoty sW Ojej to wigksze lub mniejsze
powinowactwo niczém inném nie jest, jak oznaczeniem
ilosciowém , majacém znaczenie jakosci, i wyplywa
wprost ze stosunkéw iloSciowych wspomnianych po-
wyzé) (§256).

Jakoz rzeczywiscie samo to wyrazenie: wigksze lub
mnigjsze powinowactwo podobme wyraienie slopied,
Juz przepowiada oznaczenie ilosci. Uwaimy ze$my
powyzé] (§ 256) okazali, ze kaide cialo laczyé sig
moze chemicznie (w pewnym stosunku ilosciowym)
z drugiém ciatlem, to Jest, iZ wymaga pewnego i
oznaczonego nasycenia swojego; ztad wynika, iz cia-
Yo, majace z drugiém wieksze powinowactwo niz z trze-
ciém, okazuje iz stosunek, wktorym si¢ faczy z dru-
giém, wiecé] odpowiada jakosci Jego, niZ proporcya
w jakié) si¢ jednoczy z trzeciém.

§ 258.

Z osnowy powyiszé] widaé iz niewlasciwe by-
wa pomieszanie stosunkow chemicznych i mechanicz-
nych; bo stosunek mechaniczny jest (jak wiemy) je~
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dynie zewnetrznym, iloSciowym; stosunek za$ che-
miczny ma zacechg swojg jakosé, odwrotnos¢. Wi-
dzimy rowniez niedostatecznosé¢ chemizmu do wyra-
ienia pojecia logicznego (ob. § 210). Jakoi chemizm
unaocznia nam wprawdzie odwrotno$¢ materyi, jéj
odszczegolnienie si¢ od siebie, zatém drugi piérwia-
stek pojecia logicznego (bo szczegdlnosé); lecz nie oka-
wuje jednosci (pojedynczosci), zamykajacéj] w sobie
jako ogot, jako calosé, te szczegolnosci (nie okazuje
ogotu). Albowiem polqczeme chemiczne obu odwro-
tnosci nie jest taka)ednoscia ogélna; bo jest wpraw-
dzie Jednéln ciatem, ale ciatem (jak si¢ rzekio) z istoty
swojéj nowém; tamte ciata, z ktorych ono powstato,
aginely, przeisloczyly sig; nie znajdujg si¢ wiec zgo-
la w oném ciele bedacém skutkiem ich potaczenia
(Log. § 149 i150. o Chemizmie w ogdlnosci).

IIX. Polegi fizyczne w polgeaeniu
swajém.

§ 259.

&. Atoli gdy wszystkie zjawiska, objete tak
w piérwszéj jak w drugié) dzielnicy Fizyki (od § 241
do 258), wyprowadzone sa wlasnie z ogdlnéj istoty
materyi, wynika ztad, iz te zjawiska niemoga byé
wlasciwoscia wyla,czna, kuli ziemskiéj, lecz ze one
wsz¢dzie wyjawié si¢ moga jako wyrazenie mate-
ryi, iZ zatém sj rozlane po wszystkié] przestrzeni,
po wszystklm czasie, przeto po catéj wszechnicy zmy-
stowego swiata. Wszedzie zjawiasie i ciezkosé ga-
tunkowa i spéjnosé, drganie i diwigk, cieplo i Swia-
tto, tamanie si¢ i barwy jego; daléj, zjawiska ma-

r guetyczne, elektryczne 1 gra poteg chemicznych.

Przeciez z tego nie wynika bynajmniéj jakoby
te Zjawiska iscity si¢ koniecznie po catéj nieskonczo-
Dé) przestrzeni i po ws7y§tkle czasy, aby byly wsze-
dzie i zawsze rzeczywnstosclq. Jakoz wiemy z Lo-

14
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giki (§75), it rzeczywistosé jest jednoscig istoty i
zjawiska ; nastgpnie, Ze istota, ktora si¢ jeszcze mie
pojawita, nie jest jeszcze rzeczywistoscia, ale dopié-
ro moznoscia (Log. §78); nakoniec wiemy, ie do te-
g0 pojawienia si¢ potrzeba Jeszcze warunkow ze-
wnetrznych (Log. § 78. i Fil. Nat. §214): przelo wi-
dzimy iz kazde z tych zjawisk, wynikajac z istoty ma-
teryi, jedynie ma moinosé wyjawienia sie—i ze wtedy -
dopiéro staje si¢ rzeczywistoscia, jezeli warunki be-
da potemu, jezeli beda odpowiednie w przestrzeni i
czasie. ’
§ 260.

b. Gdy powyiéj (§ 259) uwazaliSmy te wszyst-
kie zjawiska ze stanowiska im wszystkim spdlnego,
bez wazgledu na ich réznice, tak teraz uwazmy ich
roznice, stosunek ich wzajemny i ich zjednoczenie.

Jakoz do piérwszé] sfery Fizyki nalezaly wpraw-
dzie zjawiska oznaczajace si¢ od siebie rozng i od-
wrotng jakoscia (cigzkosé gatunkowa, spojnosé, oscy-
lacye diwigku, cieplo, ptomiesl, Swiatto, barwy i f. d.);
ale ta jakos¢ ich byta dopiéro mechanicznie oznaczo-
na; tutaj tedy przestrzen i czas byly gtownym wzgle-
dem, choé czas i przestrzeri same niebyly oznaczo-
ne; i wyrazaly jeszcze owe nieskoriczonos¢ niepraw-
dziwa, wrzekomg (§ 219 i251). Cho¢ tedy materya
rozroiniata si¢ rzeczywiscie jakoscig, przeciei ta
jako$¢ wykazywata si¢ tylko.dopiéro naszém wia-
sném badaniem ; trzeba byfo naszego poréwnywania
Jestestw miedzy soba, aby odkryé ich wzajemne od-
-noszenie si¢; kaide tedy z tych zjawisk, bylo tutaj
niby cafoscia odrebnie istniejaca, i niby obojetna wzgle-
dem drugich, -odnoszacg sie niby do siebie.

Odwrotnie, w drugiéj dzieﬁlicy Fizyki widzie-
liSmy zjawiska, w ktérych jui materya z wiasnéj po-
tegi wyjawia te jakos¢ i gznaczenie swoje, a wyja-
Wwia ja paprezeniém swojém na zewnatrz, a tak oka-
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zuje swoje odnoszenie si¢ do innego jestestwa odwro-
tnego sobie ; tutaj przeto czas i przestrzeh, byly
wzgledem podrzednym; owszem, same te zjawiska
rodzity z siebie odpowiedni sobie czas i przestrzen;
tutaj tedy kazde jestestwo samo przez si¢ okazywato
utomkowos¢ swoje.

~ § 261.

©. Spostrzegamy iz oba le wzgledy winny sig
z soba zjednoczy¢, a zatém winna nam wyptynagé je-
dnosé, w ktoréby byly objete wszystkie powyzsze
zjawiska. Zrazu okazuje si¢ nam ta jedno$¢ w tém -
znaczeniu, ii-gdy w catym powyiszym rozwoju Fi-
zyki wystepowaly z kolei i z osobna; teraz wszyst-
kie razem stana nam jako potaczone, jako wrzeczy-
wistym zwigzku z soba, dziafaniu i oddziatywaniu
wzajemném, bez konca si¢ nawzajem podsycajac i
nawzajem si¢ odradzajac; okazuje si¢ wiec, 1z tg ich
jednoscia i spélném ttem jest dopiéro przestrzen i czas.

Wszakoz uwazmy iz lubo te wszystkie zjawi-
ska odbywa¢ si¢ bedq w przestrzeni i czasie, jakby
w jednosci laczacéj je wszystkie, lubo wszystkie te
zjawiska beda Scisle od siebie oznaczone ; prze-
ciez ani ta przestrzen, ani ten czas, nie bedg jedno-
Scia, nie beda oznaczone, bo nie beda tutaj ograni-
czone. Przestrzen i czas beda tutaj jeszcze nieskon-
czonoScig wrzekoma, zewnetrzna, rodzaca si¢ z przy-
biérania z zewnatrz jednostek bezkorca, nie nawra-
cajaca nigdy do siebie, nie odnoszaca si¢ nigdy do
siebie (Log. § 53. Fil. Nat. § 219, 221,226); nie
bedzie to jeszcze owa nieskonczonos¢ rzetelna, ktd-
ra jest catoscia w sobie zamknigta, odnoszaca si¢
do wtasnéj tresci jako do szczegllnosci swojéj, be~
daca tedy jednoscia w rozdwojeniu, jednosScia roz-
maitosci, a nawzajem dwoistoscia, rozmaitoscia w je-
dnosci (Log. § 68); tak tedy ani czas ani przestrzen
nie bedzie tutaj rzetelném wyrazenjem pojgcia logicz-
nego (Fil. Nat. § 211).
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Ztad wyptywa iz gdy czas ani przestrzen, nie
sa tutaj jészcze w prawdzie swojéj, gdy zadne z nich
z osobna wzigte, nie jest jednoscia; przeto téz ome
razem nie zlozg si¢ w jednosé, Ze czas i przestrzeh
bedac nieskoriczonoscia wrzekoma, ciagle sie przedtu-
2ajaca, nigdy nieukoriczona w sobie, same moga
. by¢ jedynie ttem zjawisk ciagle si¢ odradzajacych, ale
nieukonczonych nigdy, nie dochodzacych nigdy do pe-
wnego rezultatu. Gdy zas niedostatek ten przestrzeni
i czasu wilasnie ztad si¢ rodzi, iz one si¢ jeszcze nie
oznaczyly w sobie; przeto znaé, iz one winny si¢
oznaczy¢ i nabraé pewnéj modly. Uwaimy atoli
iz gdy przestrzen i czas sa jedynie abstrakcya mate-
rgi (§ 229) i jéj wyptywem, wynika ztad potrzeba,
aby materya sama si¢ oznaczyla w sobie, aby sie
ograniczata w pewnéj przestrzeni i w pewnym cza-
sie, a tak sama zlozyla jednos¢ przestrzeni i ¢zasu.

To oznaczenie si¢ materyi w pewnym czasie i
przestrzeni, to zebranie si¢ jéj i odnoszenie si¢ wza-
jemne, ma za rezultat ciala niebieskie. Tutaj dopié-
ro owe zjawiska wszystkie, owa cigzkos¢ gatunkowa
i spojnosé, diwiek i cieplik, $wiatto i barwy, elek-
trycznosé, chemizm i magnetyzm, jako budujace
piérwiastki materyalnego $wiata, znajda zarazem dla
siebie Swiat oznaczony, znajda si¢ wiasnie potaczone
w jednosé o ktora chodzito; tutaj czas i przestrzen
potacza si¢ prawdziwa jednoscig i stana si¢ wyra-
zem nieskoniczonosci (§ 234).

Widaé atoli, iz wedle rozmaito$ci zebranéj ma-
teryi w jedne catosé, wedle rozmaitosci cial niebie-
skich i ich indywjdualnosci, owe zjawiska nabiéraja
téz wlasciwego pigtna. My znajac jedno tylko ciato
niebieskie bliiéj, bo kule ziemska, j3 tylko sama mo-
zemy obraé¢ za przedmiot nasz.

Ale uwaimy ze to zbiéranie si¢ materyi okoto
spdlnych $rodkdw, to przeto jéj Scinanie si¢ w ciata
niebieskie nie dzieje si¢ moca zjgwisk do Fizyki na-
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letacych, lecz jest wlasnie skutkiem poteg mecha-
nicznych, a w szczegoélnosci tych praw mechanicz-
nych materyi, ktére do Mechaniki bezwzglednéj na-
leza, a ktére byly przedmiotem powyzszego rozwo-
Ju (ob. Fil. Nat. § 234. Log. § 146). Ztad widaé
iz zjawiska Fizyki wtedy dopiéro zyskuja dla siehie
prawdziwe tlo., wtedy dopiéro znajda si¢ w jedno-
Sci prawdziwé] o ktora chodzi, jezeli zarazem wy-
stapia potegi mechaniczne, bedace ich podstawa tak
W rozwoju umiejetnym, jak i w rzeczywistosci; wi-
dzimy przeto ze ta jednoScia dopiéro beda potegi
fizyczne, zlozone razem z potegami mechanicznémi.
Lecz wlasnie z tego wynika 1z tutaj obreb saméj
Fizyki sig¢ koficzy, e raczé) wstepujemy w sfere kto-
ra jednoczy Mechanike i Fizyke jako dwie odwrotne
dzielnice (§ 241), Ze tém samém przystepujemy do
trzecié) czesci catéj Iilozofii Natury, bo do Organiki.
Tutaj tedy jest kres natury gtuchéj, anorganicz-

néj. Atoli sity anorganiczne pracuja wszystkie

i mocuja by zbudowaé dom i przybytek dla du-
cha, by usta¢ $ciezki jego historyi. Chociaz mys]
nasza uskrzydlona przeczuciem wrézy, e i ta
cizba ‘gorejacych gwiazd nie jest niema w sobie,

e na nich Swiat zyje zyciem, i Ze do ostatniéj
gwiazdy doleciato stowo niesione tchem Bozym,

i 2e to stowo bylo zrozumiane i uwielhione hy-
mnem calego $wiata duchow— chociaz wige gtos
proroczy Swiadczy, ze i tamte $wiaty sa madrosci
cudem i godném mieszkaniem duchow, prze-
ciez nam tylko nasz planeta, jako dom nasz aoj-
cowizna, jest blizéj znany; tu sie nam roztwiéra
zakon Bozéj madrosci, a chwata cziowieka jest

by sie nauczyl czytaé w tych gloskach tutecznéj
natury. A jak roslina zamknigta w ciemnicy pet-

za po ziemi, spina sie po zimnych, mokrych mu-
rach, by dosiggnaé okienka ktérém swiatto i nie-

bo wyglada, tak i mysl nasza pnie si¢ po praw-
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dach i prawach zyjacych w przyrodzie, i spina
si¢ po nich coraz wyzéj a wyzéj, by dosiegneta
wiedzy o duchu, o Bogu, o' wiekuisté] -niebianskiéj
$wiatfosci.

IIL. Organika.

§ 262.

Mechanika przedstawiata nam jestestwa, jako
jeszcze jednostkowe , istniejace obojetnie, niby sa-
moistnie i odrebnie obok siebie, jako tedy odnoszace
si¢ tylko do siebie; wige te Jestestwa s _pofaczone
z sohg jeszcze Jedyme zewngtrznie; tutaj bynajmniéj
nie wchodzimy w tres¢ wewnetrzng tych jestestw (ob.
Log. § 142. Fil. Nat. § 218 i 241). Odwrotnie
w drugiéj czesci Filozofii Natury, to jest w Fizyce,
ta obojetnosé, jednostkowosé, samoistnosé niknie,
jestestwa wystepula, tresclq wewnetrzna , z jakoscia
odnoszch, si¢ do innéj JakObCl zewnetrznéj; a tak
jestestwa odszczegélmaja, si¢ miedzy sobg tak, iz kai-
de z nich okazuje si¢ by¢ jednym tylko szczegélem,
maja,cym uzupetnienie siebie zewnglrz siebie, bo w dru-
giém Jestestwie. Teraz zas w trzeciéj czesci Filozofii
Natury, bo w Organice, jednocza si¢ oba wzgledy, bo
Mechaniki 1 Fizyki. Tutajjestestwo bedzie jednostky
samodzielna , odrebna, mieszczaca atoli w sobie ja-
kosci, tres¢, szczegolnosé, rdinice; dla tego tutaj
Jestestwa, jako jednosci, same do siebie si¢ odnosié
beda, odnosi¢ si¢ beda do szczegdlnosci w nich zam-
knigtych; lecz gdy te szczegélnosci, ta tresé w mich
tkwiaca odrdznia Je od innych jestestw, ztad wiec
one takze odnosié¢ sie beda do tych mnych Jestestw
na zewnatrz 1stme_|a,c) ch.

Z tego Juz zna¢ iz natura w organizmie dazy
do wyraienia logicznego .pojecia; bo gdy w Mecha-
nice jestestwo jest niby jednostka, i wyraza piérw-
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szy piérwiastek pojecia, bo poje dyriczosé; gdy w Fi-
zyce Jakos¢, odwrotnos¢ odszczegélniajaca, wyraza
szczegdtowosé jako drugi piérwiastek pojecia; juz or-
ganizm, bedac jednoscig zawierajacq w sobie odwro-
fnoié, jest tym trybem ogdlem mieszczacym je w so-
bie, jest wyraieniem pojecia, o ile tylko natura tém
wyrazeniem by¢ zdofa (poréwnaj § 218). Caty prze-
to rozw¢j Organiki ma si¢ ku coraz doskonalszemu
wyrazeniu pojecia tego. Wedle tedy coraz wyiszego
zblizenia si¢ organizmu do wyrazenia pojecia, utwo-
rza si¢ trzy stopnie jego rozwoju coraz wyzszego, be-
dace wiasnie trzema czeSciami calé) Organiki.
Uwazmy rowniez ie (jak wiemy z §211 i na-
stepnych) natura ma wtasnie te istotg, iz jest roz-
sypana w przestrzeni i czasie; Ze tedy tutaj nawet
te jestestwa, ktére wyrazaja ]edno pojecie, ktére te-
dy do siebie naleia, przedstawnajq su; nam jako roz-
dzielone od siebie; Ze wlasnie nie przedstawiajg
nam té) jednosci uzmystowionéj, czyli tego zebrania sig
w jedném jestestwie. Wiemy rowniez (§216), e ca-
fe coraz wyisze stopniowanie natury, ku temu sig
wlasnie ma, aby te rozosobnione jestestwa nalezace
do jednego pojecia (a zatém bedace wzajemném uzu-
petnieniem siebie, a tak wyrazeniem jednego, odpo-
wiedniego sobie stopnia natury) coraz to wigcé s1e,
zblizyly z soba, a tém samém aby coraz to mocniéj .
si¢ z sobg faczyly, by wkorcu zbozyé¢ si¢ w jedno
jestestwo, ktoreby zarazem odnoszeniem si¢ na ze-
wnatrz odnosito si¢ do siebie, do tresci w niém sa-
mém zawartej, s{owem aby byto podmiotem zu-

Tak wedle té]istoty natury, wedle analogii po-
Wyiszego rozwoju, mozna oznaczyé przedewszyst-
kiém piérwszy stopieft organizmu; W nim bowiem
winny si¢ znaleié juz wszystkle trzy piérwiastki po-
jecia, bo inaczéj nie bylby organizmem. Jednakie po-
niewaz tutaj organizm bedzie dopiéro na stopniu
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- piérwszym, przetoi tutaj, nie bedzie jeszcze dosko-
natego pofaczenia wszystkich trzech piérwiastkow ;
ale piérwszy z nich, bo roztaczenie (niby pojedyn-
cz0$¢) bedzie przewazaé nad tamte dwa drugie piér-
wiastki; z czego wida¢ iz roine potegi, skfadajace te
piérwsza forme organizmu, beda si¢ mialy niby sa-
moistnie, zewnetrznie, obojetnie do siebie, o ile na
to zezwoli ich jednosé organiczna, bedaca przeciei
ich ttem i pigtném. Ztego rowniei zpaé iz te réine
potegi, te jestestwa bedace tutaj wyraZeniem roz-
maitosei roznic, szczegolnosci pojecia, nie sa jeszcze
tak Scisle i logicznie z sobg powigzane, aby nawza-
jem z siebie wyptywaly, jak tego Scisto$é logiczna
wymaga. Te wszystkie potegi beda wprawdzie na-
wzajem na siebie dziata¢ i oddzialywaé, a tak oka-
23 ze jedng jednos¢ stanowia; przeciez ta jednosé
bedzie jeszcze jednoscia idealng, dla naszé) mysli
istniejaca , lecz nie bedzie jednoscia zmystowsa, nie
bedzie jednoscia wyraZajaca si¢ jedném jestestwem,
z ktoregoby ta rozmaitos¢ cata, rzeczywiscie (nietyl-
ko idealnie) wyplywala; stowem, nie bedzie jeszcze
rzeczywistym zywotem (Log. § 169). Tym organi-
zmem piérwszym Jest organizm geologiczny.
Biorac tutaj wyraz ,,geologiczny organizm «
W najobszérniejszém znaczeniu, widzimy iz tresé
w nim zamknieta nie wystarczy pojeciu, jak to
przekona¢ moga niektore przykiady ktore tutaj
przytoczymy, wyprzedzajac rozwoj rzeczy sameéj.
W zadnym z tych przyktadow nieznajdziemy $ci-
sté) jednosci zamykajacéj w sobie roznice scisle
z soba potaczone w jedna catos¢. Jakoz mp. at-
mosfera, wody, lady, satrzema potegami jeogra-
ficznémi; one dziataja nawzajem na siebie, sta-
nowia jakby jedne catosé, a przeciez zostaja w cig-
glém od siebie rozdzieleniu, nie tworzac scistéj je-
dnosci, bo one nie rodza si¢ nawzajem z siebie,
Jak si¢ w teoryi rodza z siebie roimice pojecia.
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Jezeli w organizmie zwierzecym kaidy organ
jest warunkiem wszystkich innych, a nawzajem
te wszystkie znow s3 jego warunkiem, a tak
caly organizm skfada catos¢ i jednosé Scista; téj
jednosci nie postrzegamy w onych trzech pier-
wiastkach jeograficznych, ktére zawsze wzgledem
siebie 83 obce, obojetne, i dla tego wiasnie mo-
ga byé ciata niebieskie (np. ksiezyt), ktére majq
wprawdzie jeden z tych pierwiastkéw, to jest
fomy state, a vie maja atmosfery, i s3 bezwo-
dne. Podobnie, jak te trzy pierwiastki jeogra-
ficzne, zachowuja si¢ do siebie skaly szczegato-
we, sktadajace gruppe jedne, tworzace tedy je-
dne jednosé, a przeciez one réwniez sa obojetne
1 obce wzgledem siebie; a jak na ksigzycu bra-
kuje dwoch pierwiastkéw jeograficznych, tak i
w gruppach zwykty brakowaé niektére skaly
nalezace do catosci ich; wiec i one wcale nie s3
tak Scisle z siebie wyplywajace, jak np. kosci
jednego i tego samego organizmu zwierzecego.
Podobniez maja si¢ gory, doliny, plaszczyzny i inne
formy uksztattowania kraju; one skladajg lady,
nadaja im charakter; mimo to wszakze majasie do
siebie, jak niby z przypadku potaczone z soba; toi
daléj czesci Swiata, z ktorych ztozona powierzch-
nia kuli ziemskiéj. Tego niedostatku jest przy-
czyna glebsza— logiczna. :

Jest wprawdzie Jednosé bedaca ttem tych sto-
pni, -onych poteg jeograficznych, tych skat, ksztat-
tow powierzchni, czesci $wiata; sa one wyply-
wem idei, ktéra pracowata na dnie tego utwo-
rzenia ziemi; ale ta idea, cho¢ jedna i taz sama, jest
przeciez wspodlna dla wszystkich; trzeba razem po-
Jaé, razem ztaczy¢ te wszystkie stopnie geologiczne,
a wiedy sie wykaie w nich jako w calosci idea;
ale Zaden z tych stopni, zosobna wziety, nie oka-
te jéj-dostatecznie. Przeciwnie, cialo organiz-

15
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mu zwierzgcego, wzigte zosobna, ma (e idee so-
bie obecng; jestto jednos$¢ organiczna, ktéra prze-
nika wszystkle cztonki, a ktora wtasnie dla te-
go it jest jednoscia Scista wyrata si¢ jedném
jestestwem— bo duszg.

X Organizm geologicony.
§ 263.

Lecz z powyiszego oznaczenia organizmu geo-
logicznego (§ 262) wyplywa ie slosunki czynni-
kéw jego, onych potf;g i zjawisk, 1 t. p. nie zra-
dzaja jeszcze doskonatego wyrazenia pojecia, e sto-
sunki te, sg jJakby Jeszcze powiérzchowne; bo po-
tegi dzialajace maja si¢ dopiéro zewngtrznie do
siebie; z czego wynika ii téi rezultat ich wzajemne-
go dziatania bedzie takie zewnetrzny, tyczacy sig
przeto ksztattu, kidry tutaj jest gtowném pigtnem -
organizmu tego.

§ 264.

Jakoz rzekliSmy na inném miéjscu (§ 261), iz
ze wszystkich ciat niebieskich sama kula ziemska
jest nam blizé] znana, e ona przeto jedna moze
by¢ przedmiotem doktadniejszego rozwoju.

Powiedziano iz organizmem piérwszym jest
dla nas organizm geologiczny kuli ziemskiéj, ujety
w najogélniejszém znaczeniu. Planeta nasz ma byé
podnozem dla wyiszych organizmow, a podwali-
ng dla historyi duchowéj rodu ludzkiego; mieszka- -
niem jestestw duchowych, a zarazem piérwszym
szczeblem ich nauki, ich szkolq, i wychowaniem dla
wiekuistego zywota.

Kula ziemska, jako wypadek ostateczny wszyst-
kich stopni natury dotychczas rozwinietych, miesci
je wszystkie w sobie, jako piérwiastki, a czynniki
swoje. Rozwoj powyiszy sam nastr¢cza nam wegle-
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dy, wedle ktorych uwaza¢ nalezy kulg ziemska.
Strona piérwsza jest istota mechaniczna, zatém sto-
pied odpowiedni mechanice bezwzglednéj (§ 234 do
240) i piérwszéj czesci fizyki; bedzie on tedy obej-
mowat jedynie te wlasnosci, ktére sie rodza ze sa-
mego mechanicznego oznaczenia ciat (§ 241 do 250),
nie wdajac si¢ w blizsza ich tresé. ,
Jak wszystkie potegi ogolnéj natury zebraly
si¢ niby w ognisku, a celu swoim w kuli ziem-
skiéj, tak znéw sam ten planeta nasz ma za
koniec swo] a szczyt rod ludzki; bo ostatecznym
celem slepéj materyi jest duch. Jezeli natura
cata ita druiyna olbrzymich i misternych po-
teg jé] nie istnieje dla siebie ale dla mysli, kto-
ré] jest wyrazeniem i stuzebnica, lo¢ w duchu
juz sama zagoscifa ta mysl; duch sam jest my-
sla myslaca. Cazlowiek- z jednéj strony spoglada
na naturg, jak na symbol niemy tych piérwiast-
kow, tych uczué i mysli, ktére w nim przeby-
waja; lecz z drugié) strony, owa natura, )éj tru-
dy 1)é] dzieta, nie zdotaja sprosta¢ jego catosci,
mysli Jego; one jéj nie wystarcza; ztad tez duch
czfowieka teskni na Ziemi, nie uznaje jéj za mat-
ke swoje; zaledwie widzi w niéj najemna pia-
stung, karmicielke piérwotna duchowego niemo-
wigctwa jego. Tak si¢ dzieje z rodem ludzkim.
Oddany kuli ziemskiéj na poczatkowe wychowanie,
na nié) doswiadcza on sit swoich; w cigikié)
walce z potegami natury sam czerstwieje. na mo-
¢y, a zwyciezajac Swiat materyi co go w ko-
lo otacza, uczy si¢ tez przemagaé czarnoksigz-
kie oczynienie, w ktorém. go trzyma wiasna cie-
lesnos¢ jego; bo dla ducha rodu ludzkiego cia-
tem jest kula ziemska. Jak ten duch zyje, kro-
czac od bieguna do bieguna, jak zyje we w§zecb
plemionach, rodach i ludach, a przeléwa si¢ ze
stulecia na stulecie, tetniac, myslac i czujac we
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. wszech tysiacach lat; tak ta kulica ziemska jest
rodowi ludzkiemu dodaném ciatem, co nie umié-

- ra nigdy, lecz przeobraia si¢ zwolna z rodem
czfowieka, i zwolna si¢ uduchownia, stajac sig
coraz godniéjszym przybytkiem dla jestestw ro-
zumnych. Lecz przetwarzanie si¢ natury dla czto-
wieka winno byé wiasném jego dziefem, tudziez
wywotane wiasném uduchownieniem jego; on sam
winien t¢ nature przeistoczy¢, uzacnié, przezwy-
cigzyé: ale zwycigzy¢ jest to pozmaé. To za-
danie rodu ludzkiego rozebraly miedzy siebie
ludy: kazdy z nich niechaj przyswoi sobie natu-
r¢ wiasnego kraju, niechaj podstucha wewnetrz-
nych tajemnic swoich gor i rzek, dolin i skat,
niechaj zrozumié mowe swoich boréw i téj fan-
tastycznéj gry swojéj atmosfery i klimatu; wte-
dy ta gtucho-niema ziemia jego odpowie na za-
pytania i podda si¢ jego woli. Wtedy nastapi
znow jednos¢ z natura ; ale nie owa jednosé, pod-
dajaca jestestwo rozumne pod slepe potegi przy-
rody; ale bedzie to jednosé, zdobyta krwawg
praca rak i silenia si¢ ducha.

a, Hula siemeka se wogledéw me~
chanicengeh.

§ 265.

Jezeli, jak powiedziano wyzéj, tutaj wystepu-
Jeziemia tylko pod wzgledem mechanicznym, zewnetrz-
nym, pomijajac jéj blizsza wewnetrzng tresé (np.
sktad chemiczny, potegi geograficzne, jako: wode,
lady, powietrze, budowe jéj powierzchni, it. d.); za-
. tém znaé, iz tutaj bedziemy mieli jedynie na baczno-
sci kulg ziemska, jako jednostke, jako catosé— za-
tém )¢ stosunek do storica, do wszechnicy $wiala,
do systematu swojego i stonecznego i t. d.

I.) Wogdle, Ziemia jest gwiazdq migdzy gwia-
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zdami, jest jednostky; zostaje tedy w pewnym sto-
sunku do wszechnicy swiata, ma wiasciwe sobie miej-
sce, i otoczona w koto wiasciwém sobie niebem.

o IL) W szczegolnosci, Ziemia, naleigcu do oso-
bnego systematu stonecznego, kiérego jest czescia,
Jest planeta piérwszego rzedu; ma dodany sobie ksig-
iyc Jeden, odznacza si¢ ruchem odrebnym, réznia-
cym si¢ od ruchu innych cial niebieskich; ma cha-
rakterystyczne swoje obiegi okofo stoca i wiasci-
we wiry okolo wlasnéj osi— wigc wiasny ruch,
tworzacy przeto wiasna sobie przestrzen (ptaszczyzne
elipsy i obwod jé)) i wlasny czas (rok i dzien, go-
dzimy, i t. d.).

IIL) Jak naprzéd (pod 1.) Ziemia byta jedno-
stka abstrakcyjna, ogolna, bez roznic, odnoszaca sig
sama do siebie; jak nastepnie (pod 2.) odnosi sig
na zewnatrz, a mianowicie do stonca, tworzac ro-
zmaitosé zjawisk ztad sie rodzacych (jako szczegdl-
nosci) ; tak teraz jednocza sie oba te wzgledy. Zie-
mia jako jednosé, jako odnoszaca si¢ sama do sie-
bie, sama okaze si¢ byé rozmaitoscig zjawisk. Atoli
te zjawiska wszystkie beda mialy pietno odpowied-
nie niniejszemu stopniowi, to jest pietno machaniczne,
bo odnoszace si¢ gtownie do czasu i przestrzeni,
pietno ilosciowe, a zatém odpowiednie mechanice -
bezwzglednéj i ogniwom piérwszéj czesci fizyki, kto-
re réwniez byly mechanicznie oznaczone (ob. § 264).
Tu tedy nalezy wlasciwy ksztatt ziemi i rozmiary
J¢) (op. stosunek ilosciowy promienia Sredniego (45°)
do promienia réwnika, osi obrotu do srednicy ré-
wnika i oznaczenie réwnika; stosunek obwodu po-
fudnika do obwodu réwnika; obszar powierzchni
ziemskiéj, objetosé¢ ziemi, jé) ciezkosé, cigzkos¢ ga-
tunkowa, podziat przez réwnolezniki i potudniki,
wige szerokosci i diugosci geograficzne— i tak na-
stepnie:). Tu nalezy mienie si¢ kierunku obrotu dzien-
nego do kierunku obiegéw storica, czyli pochylenie
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osi do ekliptyki, zatém zwrotniki i kota bieguno-
we, a zatém oswiécenie iocieplenie wiasciwe (wré-
inéj przestrzeni i wedle roinéj szerokosci geogra-
ficznéj, w roznym czasie i w réinych porach fo-
cznych); strefy 1 pasy, i tak daléj.

b Kula siemeska Jako tleo coynnikéw
. tellurycenygch w icislém enacseniu.

§ 266. .

~ Powyzéj widzieli$my zjawiska, wynikajace z u-
wazania ziemskiéj kulicy pod wzgledem zewne¢trznym,
mechanicznym, bez wzgledu na jéj tresé; wyptywa-
ty one giownie z poteg zaziemskich, ze stosunkdw
nalezacych do wszechnicy $wiata, do mechaniki nie-
bianiskiéj; miaty tedy pietno kosmiczne. Teraz od-
wrotnie, uwazmy Ziemi¢ sama w sobie ze wzgledu
na Jéj tres¢, przeto jako rozktadajaca si¢ na roini-
ce rzeczywiste, zatém naroéznice, ktore nietylko me-
chanicznie si¢ roinia od siebie (np. nietylko wedle
przestrzeni i czasu), ale ktore, waiac si¢ 2 soba,
przenikaja si¢ nawzajem, famia si¢ z sobg i pasuja.
Te potegi juz nie s3 wyptywem stosunkéw kuli ziem-
skiéj do wszechnicy $wiata; one wyplywaja 2 niéj
saméj; ona sama jako jedno$¢ rozktada si¢ na te
czynniki jako npa tres¢ swoj¢ (na szczegdlnosci).
Stosunek kosmiczny wchodzi wprawdzie do téj gry,
ale juz tylko jako jeden z tych wielu czynnikéw,
jako jeden z wielu piérwiastkow dziatajacych (tak
np. bez watpienia obrét dzienny i kierunek osi ziem-
skié] s3 potegami kosmicznemi; one wptynety zaiste
na uksztattowanie ladow, one wptywaja na poru-
szenie atmosfery, wod, ale jedynie jako jeden z wie-
lu spétczynnikéw it. d.). Beda-to wigc zjawiska na-
lezace juz do kuli ziemskiéj, jako potegi jéj tylko
wilasciwe ; ztad tei sa potegami leldurycznemi w sci-
stém znaczeniu wyrazu tego. '
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Jak wiec w piérwszym stopniu organizmu geo-
logicznego Ziemia byta wzigta sama w sobie, bez
tresci blizszéj, bez szczegdlnosci, tak teraz widzimy ja
odwrotnie, jako odnoszaca si¢ do rozmaitosci w niéj
zamknigtych (jako drugi piérwiastek pojecia).

§ 267.
L Ogdlne potegi matury.

Tu z kolei winny tedy wystapi¢ te potegi i
czynniki, ktére byty przedmiotem tak mechaniki ogél-
né), jak ifizyki; a tak si¢ wlasnie iSci to, cosmy
rzekli wyzéj, iz te potegi wszystkie winny znalesdz
widowni¢ w materyi, oznaczonéj juz czasem i prze-
strzenia (§ 261). Lecz te potegi i czynniki wszyst-
kie, ktore (jak sie powyzéj powiedziato) byly roz-
lane po caté] wszechnicy swiata (§ 259), teraz sg
wiziete wstuzbe naszego planety, staja si¢ teraz pra-
cownikami kuli ziemskié), a tém samém potegami
tellurycznemi. One przeto, wedle powyzszego rozu-
mowania (§ 266), przybiéraja wilasciwe formy, od-
powiednie ziemskiéj kulicy, ktéra im nadaje pigtno
swoje i ceche odpowiednia téj ziemskiéj indiwidual-
nosci. Tutaj przeto znajdzie si¢ cégtkodé ciat wia-
fciwa kuli ziemskiéj (ztad zaiste inny ruch waha-
det na ziemi, jak na innych ciatach niebieskich);
lutaj nawet naleza wtasciwosci Ziemi rodzace sie
t mechaniki bezwzglednéj, droga jéj roczna i wiry
dzienne, ale juz jako potegi wywiérajace wplywy
swoje na zjawiska ziemskie (np. na klimat, wktorym
stosunek do storica jest tylko jeden z wielu spétczyn-
nikéw). Tym sposobem te oznaczenia kosmiczne sta-
jasie tellurycznemi czynnikami i jednym z piérwiastkow
dziatajacych. Daléj, tu naleia: wiasciwe swiatlo i
cieplo (zalezace nietylko od wiasciwego stanowiska
Ziemi wzgledem stonca, ale rowniez i od ciepta we-
wnetrznego Ziemi, jako wulkany, gazy palace sig),
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magnelyzm (bieguny magnetyczne), wlasciwoéé barw
(pochodzaca od wiasciwego oswiécenia atmosfery);
daléj— elekirycznosc, chemizm, jako polaczenie ciat
wiasciwych kuli ziemskié). :

§ 268.
II. Potggi geograficane,

Jak atoli w onym piérwszym stopniu poteg tel-
luryczoych (§ 266) widzielismy potegi bedace je-
szcze czynnikami ogdlnemi natury, choé z pietnem
wiasciwém, nadaném im przez indywidualnosé zie-
mi, tak teraz wystapié¢ winny juz szczegétowe czyn-
niki, bedace wylacznemi potegami kuli ziemskiéj.

Jakoz Ziemia ma swoje przesztosé i dzieje swo-
je, z ktérych wystapity trzy formy ja charakteryzu-
jace; sa to trzy potegi geograficzne, odpowiednie
trzem formom spdjnosci (§ 243), bo— formie roz-
prezliwéj, ptynné) i statéj, wyrazajace si¢ atmosfe-
ra, woda i ladami.

Tetroiste geograficzne czynniki, jakby tysigcora-
mienne Tytany, nie spoczna nigdy w wielkié) pra-
cowni Natury; sila sie i mocujg, tacza sie z so-
ba i odpychaja, i gospodarza nigdy- nieznuzone,
i nie dadza strupie¢ ziemskiéj przyrodzie; to od
siebie niby odrghne i oddzielne, to znéw jedno-
czac si¢, zaslubiajac sie z soba, wystepujg w co-
raz innych postaciach— a wszedzie obecne pra-
cuja i w obtocznym nadziemskim $wiecie, i w gle-
binach ziemskich, i na powiérzchni twierdz lado-
wych, i w topielach morskich; bronig i chro-
nia Ziemi hy sie nie stata martwym, beziy-
wotnym krysztatem, jakim jest ksigzyc bezwo-
dny. Bo wsréd tej walki i pasowania sig prze-
bywa opatrzna Madroéé, co miarkuje dzikie mo-
ce, i waiy je i trzyma na wodzy. To zZycie
geograficznych poteg jest jakby uwidomionym
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organizmem kuli ziemskiéj, odradzajacym bez
korica zycie planety, tudziez zycie duchowych jego
dziejow. Jakoz przewaga tych czynnikéw wyci-
snefa si¢ w historyi kazdego narodu, i niby du-
chem niewidzialnym wstepuje wlosy jego, 1 tam
cichém stowem wskazuje mu drogi, na ktore ma
kierowaé czyny i dzielno$¢ swoje. By! niegdys
i czwarly czynnik— ogieni; ale ten ucicht dzs,
przyttoczony brzemieniem ziemskiéj skorupy, u-
‘wieziony w nocnych ciemnicach; dzis on jeszcze
cieptem ziemskiém, a niekiedy \vybuchem wul-
kanicznym, o sobie zna¢ daje; on juz dzi$ wie-
céj sie nie liczy, gdy mowa o czynnikach geo-
graficznych.

§ 269. |
a.) Ogolne oznaczenie trzech poleg geograficznych.

1.) Wody, jako ptynne, s3 Srodkiem miedzy
stata formga ladow a rozpreiliwa atmosfera; a ja-
ko przeiroczyste i hezbarwne sa takie ogniwem
posredniczacém miedzy nieprzezroczystosciq form
stalych Ziemi a jakby niewidzialnoscia powietrza.
Gdy nastepnie woda znajdzie si¢ i wsrdd suchych
ladow, a zarazem przehywa w atmosferze, zatém
wmaé, ze ipod tym wzgledem roéwniez jest Srodkiem
miedzy ograniczeniem Scistém form statych, a wni-
kajaca wszedzie atmosfera. Tak pod kazdym z tych
trzech wzgledow wody okazuja si¢ ogniwem po-
sredniczacém (terminus medius) tamtym dwom
ostatecznosciom; lecz z tego juz wynika iz i pod
wzgledem scisle geograficznym wody winny byé
réwniez tém ogniwem posredniém.

2.) Jak bowiem powyiéj, pod wzgledem ogdl-
nym, w1dznehamy stosunek owych trzech form, tak
okaigq sig roéwniez jako potegi 0ds.czegobua]qce sig
i oddzielajace si¢ od siebie (jako szczegélnosci).
Gdy bowiem, idac w kierunku promienia ziemskiego,

16
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widzimy i2z formy state tworza rdzen naszego pla-
nety, tak powyzé] dopiéro rozpoczynajg si¢ kotliny
i zlewiska, w ktorych gromadza si¢ oceany— a nad
ladami; nad wodami, wznosi si¢ nakoniec ocean po-
wietrzny. Przetoz ipod tym wzgledem wody sg
ogniwem wigzacém tamte dwie ostateczne formy.

3.) Uwaiajac .nakoniec obszar zajety przez te
trzy formy, znajdziemy réwniez wody jako spdjnig
ladow i atmosfery; wszak obszar ladéw Jest jedng
trzecia czesciag obszaru morz, ‘a atmosfera obtula
soba, optywa obie tamte formy.

§ 270. _
b.) Polegi geograficine waicte sosobna.

Gdysmy dopiéro uwazali te trzy geograﬁczne
czynnlkx w ogélnosci, obaczmy iz one, wlasnie dla
tego iz sa szczegélnosciami, same si¢ odosabniaja
od siebie— ztad téi one teraz w tém swojém rozo-
sobnieniu wzigte by¢ winny.

1.) Atmosfera Jest gtowna widownia wiasnie
tych poteg i zjawisk ogdlnych, kosmicznych, ktére
tutaj przybiéraja cechy odpowiednie indywidualno-
$ci ziemskiéj (§ 267). W atmosferze odprawia sig
jakby walka fantastyczna owych zmiennych i na pét
zagadkowych widziadel, ktore nasza atmosferologia
i meteorologia stanowia. (Tutaj nalezy sklad che-
miczny atmosfery, jéj wysokosé, ksztaft, jéj rézna
temperatura, oswiecenie i barwa; tu nalezy cigzkosé
gatunkowa powietrza ijé) zmiany; ruchy, wiec pra-
dy powietrzne, wiatry, np. zwrotnikowe, jako sku-
tek dziatania stosunkow kosmicznych i t. p.; podo-
bniez oscyllacye atmosfery ; nastgpnie zjawiska w $ci-
stém znaczeniu, jako: obtoki i chmury réznych ro-
dzajow, przeto roznych ksztaltéw i barw; mgly,
$niegi, dészcze it. d.; zjawiska elektryczne, zorze
i tak daléj.)
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§ 271.

2.) Morza. Natura, ciagle ruchawa i ciagle prze-
obrazajaca si¢ w atmosferze, zaczyna si¢ tu uspa-
kajaé. W morzach stalsze sg zjawiska, ujete juz
w pewniejsze karby ogolne potegi przyrody; waze-
nie si¢ sit fizycznych i chemicznych nabiera juz za-
rysow pewniejszych; lecz dla saméj istoty ptynnéj
spotykamy tutaj jedynie biernos¢ wzgledem poteg ze-
woetrznych.  Przyroda nie zdota sig tutaj jeszcze do
siebie odnosi¢, odnosisi¢ dopiero na zewnatrz; nie
ma jeszcze samoistnosei; ztad téi zjawiska, choé ré-
ine od powietrznych, sa im przeciez w ogélnym za-
rysie odpowiednie. (I tuaj znajdujemy wzglad na
sktad chemiczny, na glebokosé, zwierciadto mor-
skie, cigzkos¢ gatunkowa, temperaturg, barwe,
przeiroczystosé; ruchy, wiec fale, wiry, prady,
wezbrame, opadanie, falistos¢ it. d.; tutaj ro-
whoiez- wplywaja, jako wspotczynniki, stosunki ko-
smiczne ; daléj, zjawiska elektryczne, fizyczne, po-
swiaty morskie i t. p)

§ 272.

3.) Ledy. Gdy rozpreiliwos¢ atmosfery, ptyn-
nos¢ morza, jest ciagla przemiana, qug?q rozmai-
toscia a przeobrazamem sie, ztad téi ani atmosfe-
ra, ani wody, nie zdofaja by¢ wyrazeniem rzetelném
pojecia, czyli owéj rozmaitosci zamknietéj WJednoscl
stalé), bedacéj tedy rowniez tak rzeczywista, jak i
rozmaito$¢ sama. Dopiero formy state ladéw sg
wyrazem pojecia, bo tak okazuja rdinice state (np.
rozmaitos¢ uksztattowania powierzchni ziemskié), jéj
budowy wewnetrznéj), jak i stala jednos¢, bedaca
tlem wiazacém razem te rozmaitosé. I rzeczywiscie
taka jest cecha logiczna ladow uwazanych jeszcze
ogolnie, abstrakcyjnie, a porownanych z atmosfera
i wodami. Ale ta rozmaitos¢, taczacasie wjednosé,
znajduje jeszcze pod innym wzgledem w ladach wy-
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razenie swoje. Jakoz, gdy ta rozmaitosé objeta przez

“lady, ma swoja przyczyne w dziafaniu poteg przy-
rody a mianowicie jest skutkiem walki tych - trzech
form geograficznych wynika ztad; iz to wiasnie la-
dy beda wyrazem stosunkéw wzajemnych, i gospo-
darzenia tych roznych form i ze zarazem one zdo-
faja by¢ ttumaczem dziejow natury i przeszosci kuli
ziemskié). Gdy ani atmosfera, ani woda, nie za-
chowuje té] rozmaitosci w ksztatcie trwatym, gdy tu
dzieje wzajemnego famania si¢ poteg przechodza bez
Sladu; lady same, jak sa same przez si¢ wyraze-
niem statém rozmaitosci przemian natury, tak zara-
zem beda odbiciem jednosci wszystkich trzech pier-
wiastkow geograficznych, potaczonych z soba.

§ 273.

¢.) W izajemne dzialania na siebie poteg
geograficznych.

Tu przeto naleiy przedewszystkiém owo wiel-
kie gospodarzenie Natury i wzajemne wplywanie
na siebie atmosfery, wod i ladow. Ten ciagly ruch
i przeistaczanie si¢, wsrod utrzymania rownowagi
miedzy czynnikami temi, jest wiasnie rozmaitoscia
ujetaq w prawa jednosci, bedacéj ich ttem. Nie wda-
jac si¢ w zjawiska powszechnie znane, wspomnimy
choé¢ niektére odmiany, zdziatane przez te trzy po-
d¢gi np. dziatanie fal morskich na pomorskie brzegi,
podptokiwanie gor, rozsadzanie skat, zradzanie sie
delt, zutaw, tawic, zamulenia portow, podebranie
gor, dziatanie powietrza, uptazy lodéw alpejskich,
wplywy dészczdw, wichrow, burz it. d. Wszak
sama bytnosé¢ wod wsrod ladow suchych (w ksztal-
cie zrddet, rzek, jezior, mtakow i t. p.) i wsrod
atmosfery w ksztatcie chmur, mgly it. d.), okazuje
iz lady odbieraja wody jednym trybem, a oddaja je
drugim. To ciagte przeistaczanie si¢ form, to ciagte
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ich na siebie dziatanie i oddziatywanie tych poteg,
stuizy za podstawe organizmu geograficznego i jest
iwiastunem zywota.

Jakoz te odmiany sa historya powierzchni
ziemskiéj, odbywajacy si¢ jeszcze pod naszemi oczy-
ma, a bedace jedynie omdlatém wyrazeniem starych
dziejow ziemskiéj kuli. Wtlasnie caly stan tych
trzech form geograficznych jest wypadkiem prze-
siosci, i rezultatem ostatecznym wszystkich sit
pasujacych si¢ na kuli ziemski¢j. Teraz tedy wy-
stapic winny wszystkie potegi, zamknigte w kuli
ziemskié] jako w-pracowni swojéj; zatém mietylko
potegi geograficzne, ale i potegi ogolne (§ 267), a
mianowicie: cigzkos¢, obroty ziemskie jako czynni-
ki dziatajace, ciepto, chemizm it. d. (tamie); be-
dzie to wiec nowy stopien pauki naszéj.

Jakoz, gdy piérwszym jéj stopniem byly pote-
gi ogodlne natury, ktére, jako odniesione do kuli ziem-
skiéj, miaty tutaj ceche telluryczna, a drugim sto-
pniem byty potegi geograficzne; wiec znéw teraz
jednoczac (jak sie rzeklo) oba te stopnie, otrzyma-
my stopief trzeci caléj téj czesci: bedzie-to rzecz o
uksztalceniu kuli ziemskiéj.

Niekiedy, gdy staniesz zdjety podziwieniem na
widok rozdartych, rozsadzonych skat, pietrza-
cych si¢ dzikim nietadem na sobie, rzekibys iz
te ksztalty strome, dziwaczne, wydrzéiniajace
formy grodzisk, starych baszt, postaci ludzkich
i zwierzecych, sa dzietem konwulsyjnych wy-
wrotow natury; Ze tutaj ognie wulkaniczne, po-
topy, trzesienia ziemi, gromy niebieskie, rozko-
lysaty si¢ dzika pierwotng swawola; Ze to sa
pobojowisKa ogromnych i gwattownych walk, sto-
czonych przez sity tytaniczne natury. A prze-
ciez bardzo czesto, jezeli sie bli2éj przypatrzy-
my tym scenom przyrody, jui coraz wyrazniéj
wyplynie nam pewnosé, ie tutaj nie gwattowne
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dziataty potegi, lecz ie to zuchwalstwo fanta-
styczne Jest robota atmosfery, wéd dészczo-
wych, ciepta izimna, i tych wszystkich zwolna
dziatajacych pracownic przyrody, co zcicha,
ukradkiem, niespostrzeienie krzatajac si¢ okoto
przerobienia natury, po pracy i diubaniu kilku
tysiecy lat, dokonaly tych dziwacznych i Smia-
tych form, bedacych dzis przedmiotem podziwie-
nia naszego.

§ 274.
WL Uksztattowanie kuli ziemskié;.
a.) Budowa wng¢trinag kuli ziemskiéj.

Jezeli, jak si¢ wyzéj powiedzialo, organizm
geologiczny ma za gtéwne pigtno swoje uksztalto-
wanie (§ 263), i gdy takowe wiasnie objawiaé sie
- jedynie moze we formach statych, majacych ksztalt
pewny 1 oznaczony; przeto zna¢ iz dopiero w za-
kresie tych ciat statych organizm geologiczny wy-
stepuje w prawdzie swojéj. Podziat ‘jego wynika
wprost z istoty rzeczy a pojecia logicznego. Tak na-
przéd winniSmy rzuci¢ okiem na budowe wewne-
trzng kuli ziemskiéj, poczém dopiero méwié bedzie-
my o skutkach jéj, bo o budowie zewnetrznéj.

§ 275.
1) Krysztat.

Jakoz naprzod spotykamy jednostke osobna, od-
noszaca si¢ do siebie, stanowigca niby oddzielna ca-
Yos¢ dla siebie, odosobniajacg si¢ jako indiwiduum
od zewnetrznego Swiata sposobem méchanicznym, bo
przez nadanie sobie ksztaftu; tutaj wigc owa cecha
ogdlna geologicznego organizmu, bo ksztattowanie,
wyslepuje jako sprawa pojedynczego, jednostkowe-
go ciata— jest to Arysztal.
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Krysztat, w ogolnosci méwiac, jest cecha mi-.
neratu. Nierownie wicksza czg$¢ mineralow ulega
krystalicznosci; a tak mineral przez budowg swoja
sam przez si¢ juz okazuje odnoszenie si¢ do siebie,
okazuje indywidualnosé swoje, oznaczajac si¢ samo-
dzielnie forma jeometryczna w przestrzeni. Leczgdy
tutaj, jako w stopniu wyiszym, znales¢ si¢ winny
wszystkie stopnie poprzednie; przeto i w minerale
obaczymy jako ceche ciezkos¢ gatunkowa, spojnosé
(wiec podzielnos¢, twardos¢it. d.), stosunek do cie-
pla (topliwosé, barwe ptomienia przy topieniuit. d.),
stosunek do Swiatfa (zatém barwe, roiny .potysk,
I$nienie si¢), do magnetycznosci, elektrycznosci, a
nakoniec skiad jego chemiczny.

Gdy ksztalt, jak wiemy, okazuje odnoszenie sig
do siebie, zatém wyraia samodzielnos¢; gdy od-
wrotnie sklad chemiczny wyjawia zachowanie sig
mineratu do innych ciat; ztad wynika Ze krysta-
liczna forma i sktad chemiczny sa w ogdle najwyi-
szemi cechami mineralow, a insze, zwiaszcza fizy-
czne, mogg by¢ za pomocnicze uwaiane.

Forma krystaliczna przenika wskré$ kry-
sztat caly, tak iz jest ztozony ze samych war-
stewek, ktore z kolei odjete nie zmieniaja sig
ani co do figury swojéj, ani co do kata wzaje-
mnego swojego pochylenia; ten sam krysztat
powtarza si¢ ai do jadra samego, choé w coraz
mniejszych wymiarach. Z tém jadrem a za-
rodem niespostrzezonym zaczyna si¢ tworzenie
i stopniowe przybywanie krysztatu, z przybra-
niem coraz nowych dalszych warstewek. Skiad
chemiczny nie jest tutaj bynajmniéj warunkiem
stanowczym; niekiedy jedno i toz samo ciato
chemiczne krystalizuje si¢ w kilkuset odmianach.
Gdy Hauy odkry! pierwotne i zasadnicze formy
krysztatéw, zdawato si¢ naukom przyrodniczym
byé tatwém zadaniem wyttumaczenie tego zjawi-
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ska natury; potaczono je z teorya atomistyczna,
uwazajac iz te pierwotne ksztatly sa figurami
pierwotnemi samychze atoméw; przeciez do-
tychiczas nie wyjasniono doktadnie rzeczy catéj.

Krystalicznos¢ przedewszystkiém dla tego jest
zjawiskiem tak zajmujacém, iz wsréd patury
martwéj i gluchéj wystepuje tu jakby przeczu-
ciem forma zapowiadajaca ksztally natury 2y-
wéj; krysztal jest to jakby sen natury marzacéj
o przysztym iywocie; Jest to piérwsze doSwiad-
czanie si¢ Natury w utworzeniu organizmu. Mar-
znaca woda na szybach naszych, mineraty w gle-
bokich tajnicach skat, udaja pnie, galezie i kwia-
ty, ktéremi si¢ natura stroi jakby w szaty swo-
je; a w podziemnych nocnych ciemnicach btysz-
czy 1 goreje Swiatfo krysztatéw, igra tysiacem
barw ;. nie dziw tedy iz jak Swiat krysztatow
Jest z jednéj strony przedmiotem glebokich ba-
dan naukowych, tak z drugiéj strony staje si¢ .
osnowa czarodziejskich powiastek i gadek lu-
dowych.

§ 276.
2) Skaty
a.) Ogdlne oznaczenie skal.

Jezeli krysztat okazuje si¢ jako indiwiduum, toé

Juz samo przez si¢ wynika iz si¢ znajda utwory,
ktore nie sa indiwiduami ale zbiorem indiwidudw,
tak jednorodnych jako i roinorodnych. Z tego za$
iz s3 zhbiorem takowym wyptywa naprzod ie s3
wyrazem ilosci, ktéra (jak wiemy) nie Jest ograni- °
czona, bo moze byé nieskonczona; zatém nie jest
catoscig w sobie zamknieta, w sobie ukoiiczona; tak
Juz widaé iz te twory wystepuja w wielkich mas-
sach; Ze na zewnatrz nie beda miaty scistych jeo-
metrycznych form, bo nie s3 zamknigte, ograniczo-
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De same przez si¢; a nakoniec, Ze one, mogac byé
co do ilosci wigkszym lub mniejszym zbiorem, sa-
me sj czém$ nieskoriczoném w sobie, Ze s3 tedy
same jedynie czescia, ogniwem, ulomkiem (szcze-
golnoscia) cafosci do ktoréj naleia; sa to skaly,
(Skata kaida nalezy do jakiéj$ grupy, do jakiejs for-
macyi skiadajacéj si¢ ze skal réinych; grupa tedy
jest wzgledem téj pojedyniczéj skaty caloscia ; ta ska-
fa ma si¢ przeto do niéj jako ogniwo jedno, jako
szczegOlnosé.)

Skaty beda zatém glowng osnowa budowy
ziemskiéj.

Jezeli przeto krysztaly wlasciwym ksztattem swo-
im okazuja Ze wlasng potega wyraza;q zewnetrz-
nie istotg swoje’ wewnetl zna, Ze sig tedy wiasng
si3 odosobniaja od Swiata zewnetrznego, a tak, od-
noszac sie do siebie, wyjawiaja swoje indiwidual-
nos¢; jezeli wigc krysataly te, krystalizujac sie,
przezwyciezaja ogélne prawo cigzkosci, a tak wyja-
wiaja 1% sie ]ed¥me stosujag do prawa szczegoto-
wego, sobie wlasciwego; to¢ odwrotnie, skaly
wtasnie dla braku samodzielnnsci nie odnosza sie
same do siebie, ale ra zewnatrz, a tak ulegaja
ogdlnemu prawu ciezkosci, ktére jest prawem odno-
szenia si¢ na zewnatrz: ztad téz i ta forma niepe-
wna, jaka spostrzegamy w skatach, bywa najcze-
scié) skutkiem cigzkosci, lub innych przyczyn ze-
wnetrznych. Skata moze mieé jedynie jaki$ ksztatt,
o ile bedzie wzieta w ogdlnych swoich zarysach.

§ 277.
b.) Odszezegdlnienio sig skal.

Jak powyzéj mowilismy o skatach w ogéle, a
zatém o spolném ich znaczeniu, tak teraz wynika
ich rozroznienie.

Lubo wiemy juz iz skaly nie s3 mineratami

' 17
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wlasciwemi, toé¢ widzimy z powyiszéj osmowy i
cechy, stosujace sie do mineratéw (§ 275), po wiek-
széj czesci stosowaé si¢ winny do rozszczegolnie-
nia skat; i tutaj tedy rowniez wystgpuje stosunek
do ogdlnych poteg natury, wspommiany powyzéj
(§ 267 i 275). Atoli z drugiéj strony, gdy skaly
nie s3 jedno i toz samo co mmera{y, wigc téz ma-
ja swoje osobne cechy, rozrozniajace je miedzy soba.

Znaé iz to odszczegolnienie wyptynaé jedynie
moze z trojakiego wzgledu, z jakiego uwazaé wy-
pada kazdy przedmiot. Jakoz:

1-szy wzglad oduosi si¢ na wewnatrz, na tresé,
na czesci sktadowe skal.

2-gi wzglad odwrotnie pomija tre$¢ wewne-
trzng, a odnosi si¢ na zewnatrz, to jest: uwazajac
skate za ogot, za Jedno$é— uwaia przeto jé) ksutalt
zewnetrzny.

3-cie. Jednoczac oba te wzgledy powyisze,
wypadnie zwrdci¢ si¢ na wewnatrz, a zarazem mieé
na uwadze ksztaft : bedzie to wigc wewnetrzny ksztalt
skaty, jéj uksztaltowanie wewnetrzne.

Uwazamy ze moéwiac tutaj o formie skaf, tak
zewnetrznéj jak i wewnetrznéj, bierzemy jg w ograni-
czeniu powyzéj oznaczoném (§ 276).

§ 278.

1.) Odszezegilnienie skal wedle czgsei skiado-
wych.— Wedle tego coSmy rzekli oskatach w ogdl-
nosci (§ 276), wyptywa iz skaly sklada¢ sie heda:
albo z jednego i tego samego mineratu (tak tedy je-
dynie obszar ogromny czyni ten minerat skatg np.
sol);_ albo znowu skaly sktadac sie beda z wigcéj
mineratow. Skaty te ztozone, znowu wedle sposo-
bu zfozenia, beda dwojakie: bo, albo te roznoro-
dne czesci sa bezposredmo, krystahczme ztozone
(np. jak granit skiadajacy si¢ z kwarcu, feldspatu i
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miki); albo téz trzymac si¢ siebie beda za posre-
dnictwem faczacego ich lepiszcza (np. piaskowiec).

§ 279.

2.) Ksztalt zewnglriny skal.— 1 tutaj ksztalt jest
trojaki.

16d: Forma okazujacasie kuplemem sie, kiebie-
niem si¢ mass.

2gie: Forma warstw, pokfadow, gdy wiele skat
rozoego Todzaju, 'w ksztatcie ptyt kolejno na sobie sig
rozlega.

3cie: Gdy skata w ksaztatcie konaréw, zyt, szyb,
weiska sig w skaly tak- warstwowe jak i w niewar-
stwowe (to wdziéranie si¢ okazuje iz skata, gasz-
czem hedac, wttoczylta sie w szczeliny skat juz stwar-
dniatych).

Ksztatt zewngtrany skat, obok roglinnosci, jest
piérwszym a najpoteZniejszym warunkiem chara-
kteru, jakiego nabiéra okolica cata; skaty rysuja
profile krajow 1 kontury ich widokéw. Dla ma-
larza natury nie jest bynajmnié) obojetng istota
geologiczna okolicy. Gdy jedne skaty, a miano-
wicie plutoniczne, diwigaja si¢ w kopuly Smiate, -
lub w turnie i iglice alpejskie, otaczajac sie¢ w ko-
to jakby dworem rozrzuconych batwanéw, iroz-
twiérajac glebokie, rozsadzone przepasci; inne, a
mianowicie warstwowe , rozkfadajq si¢ ptaszczy-
zna, lub bija fala tagodnych pagéréw, lub wzdy-
maja si¢ okragtawa forma gorskiego pasma. Atoli
i te warstwowe skaly, jezeli byty dzwignione ze
swojéj podiogi przez skaty plutoniczne ; skrecone
przez nie i wykrzywione, juz niekiedy stang stér-
czaca Sciana, urwiskiem, stromem; a gdy pé-
iniéj Zywioly zabiora sig do nich, owém welném
lecz nieustanném dziataniem , juz jakby diétem i
pia dziérgaja je w ksztalty smla!éj i swawolnéj
fantazyi (ob. przyp. do §273).
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§ 280. :

3.) Kszlall wewngtrany skal.— lakikolwiek be-
dzie rodzaj skal, przeciez nigdy nam one nie przed-
stawia jednolitéj i nieprzerwanéj massy, ale beda w so-
bie porozdzielane. :

Jakoz jedne z nich przybiora ksztalt stupcéw;
tak niby wyobrazaé beda linie w skalnéj naturze (np.
bazalty); inne utworza jakby plaszczyzny; inne zbio-
ra sie niby w kule (s3 formy ktére powstaty ze sto-
pniowego teienia mass, a tak to uksztattowanie sfe-
ryczne okazuje iz massa tezata w roznych punktach,
do ktérych przylegaly nastepnie czesci sasiednie); in-
ne teieja w graniastostupy, szesciany i t. d.

Powyié) mowiliSmy iz caty zewnetrzny ksztatt
bedzie tawa (jak to w osadowych), poktadem; otoi
ta fawa, stanowiata jedne i t¢Z sama skate, jest znow
W sobie podzielona na podrz¢dne warstwy (ktore znaé
ze nie powstaty w roznym czasie, gdyz niekiedy po-
przedzielane sg cienka warstwa roznego mineratu lub
skaly i t. d.)

Te warstwowe skaty bywajg podniesione, po-
giete, zgruchotane przezskaty ktore si¢ cisnety z do-
tu ku powierzchni ziemskié;.

§ 281.
c. Uklad skal, & stosunek ich wzajemny.

Naprz6d, przedmiotem naszym byta skata w ogol-
nosci, skata sama w sobie; nastgpnic uwaizalismy
rozne rodzaje skat, skaty 'w szczegolnosci; teraz wigc
wypada zwrdci¢ bacznosé na potaczenie si¢ tych ro-
znych skat szczegétowych w jeden ogol, w jedng ca-
José — jest to ukfad skat.

Wszak ukiad skal w przestrzeni okazuje za-
razem ich powstawanie w czasie; a tak wyjawia
epoki tworzacéj si¢ budowy ziemski€j i jéj uksztat-
towania.
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Tuta)y wiasnie wystepuje dzialanie wszystkich
ogolnych poteg natury (§ 265, 273), a mianowicie
tych poteg, ktore sa warunkiem wszelkiego uksatal-
towania , ktére czynia materye zdolng do przyjecia
ksztadtow, ktore same bedac bezksztaltne znosza spéj-
nos¢ materyi, czyniac ja roeprezliwa i ptynna: jest
to woda jako plyn, i cieplo — plomien.

Z tego wynika iz skaly, bedace osnowa budo-
wy ziémskiéj, .byly piérwotnie bez ksztattu i bez for-
my statéj, ze byly bezspojnosci, bo spojnosé ich wy-
" razala sie ogniem lub wodg: wyptywa ztad, ii je-
dne skaty winny swoé) poczatek ogniom— sg to ska-
ly plutoniczne; ainne winny poczatek swo) wodom—
s3 to skaly meptuniczne, osadowe.

§ 282.

Z powyiszéj osnowy wynika rézne nastepstwo
w czasie -tworzenia si¢ skat, bedace odpowiednie u-
kiadowi w przestrzeni; ztad téZ rozne rodzaje skat
utworzonych w jednéj epoce, w jednym ustepie cza-
su, skadaja jedne grupe, jako ow ogot i catosé o
ktoré) wspomniano powyzéj (w § 281), ktéra jest wia-
snie wyrazona ich ukladem a zachowaniem si¢ wza-
jemném.

Z powyiszego §. wynika rowniez druga strona
uwazania skat, to jest wzglad naich poczatek. Tu-
taj okatze si¢ trojaki rodzaj skat: skaly pluloniczne, ne-
ptuniczne i skaly bedace skutkiem ognia i wody.

a.) Skaly plutoniczne— One wiasnie zawiéraja
te skaly, ktore si¢ kupia massami, lub rozdzielaja
si¢ w stupce, lub w kule it. d. (§ 279 i280); nie
83 warstwowane, nie zawiérajg nigdy w sobie sla-
dow jestestw organicznych; abedac czesto parte z do-
fu ku powiérzchni ziemskiéj wcisnety sie gaszczem
rozpalonym w skaly wyzsze, i rozszediszy si¢ kona-
rami miedzy niémi podnosity je, zgruchotaly iwy-
giely te warstwy gorne, psujac ich uktad. Najstar-
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sza gruppa satutaj granily; lecz zatém nie idzie aby
nie znalazly sie i granity pozniejsze, bedace miodsze od
innych grupp. Najmiodsza za$ gruppa plutoniczng,
s skaly pochodzace od wybuchéw wulkanicznych
wulkany dzis jeszcze czynne bedac sa przypomnie-
niem starych wywrotow ziemskich.

b,) Skaly nepluniczne.— Gloéwng ich cechy jest
warstwowanie bedace wypadkiem osadu z wody; ztad
drugg cecha sa slady jestestw organicznych w nich
zamkniete (odciski, skamieniatosci). Kazda z grupp
tu nalezacych, jako rezultat téj saméj epoki, skiada
si¢ ze zbioru skal do siebie nalezacych, a tak jest
catoscia wzgledem szczegotowych skat.

Nastepstwo grupp, bo kolejne ich na sobie roz-
foienie, jest piérwsza cecha ich kolejnego powstawa-
nia. Najdawniejsza gruppa jest gruppa lupkowa, a
w té] zn0w najstarsza skala filat (fupek z itu); naj-
miodsza gruppa jest gruppa naplywowa.

Stosownie do epoki kazdéj gruppy, znajda sig
w nié) slady jestestw organicznych, tak roslin jak
i zwiérzat. Najdawniejsze zawiéraja najmniéj dosko-
nate zwiérzeta (np. migkczaki, muszle it. d.); w mia-
re im gruppa jest poZniejsza, tém téi organizm
zwiérzecy doskonalszy, tém podobniejszy do daisiej-
szego zwiérzecego swiata. I tak organizm kopalny
jest uzupetnieniem dzisiejszéj botaniki i zoologii, do-
starczajac brakujacych im ogniw, i bedac czesto ich
wyjasnieniem i komentarzem; zatém téz idzie iz ska-
mieniatoSci s3 wiasnie najwainiejsza pomoca do ozna-
czenia gruppy do ktoréj skata naleiy, a tém samém
wazng cecha oznaczenia jéj wieku.

~¢.) Zjednoczone dziatanie wody i ognia oka-
zuje si¢ naprzod zewnetrznie w skatach metamorfirz-
-nych ktére, majac byt piérwotny, péiniéj dziataniem
0gniow przeistoczone zostaty. Lecz rzeczywista je-
dnos¢ ohu tych poteg, jest raczéj owe dziata-
pie skal plutonicznych na osadowe, o ktérém jui
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" wspomnieliSmy powyzéj, owe parcie si¢ skat pluto-
nicznych z glebin ziemskich w ksztalcie Zarzacego
si¢ gaszezu, wigc podniesienie, zgruchotanie, prze-
- palenie warstw osadowych, wsrod ktorych pozniéj
stezaly szczytem stromym gor.

Najwainiejszém zjawiskiem tu nalezacém . jest
przepalenie tych osadowych skal, a tém samém ich
przeistoczenie. Te gruppy plutoniczne s3 rownies je-
dnym ze srodkéw do oznaczenia grupp osadowych,
bo z tych dziatan, ktére one wywarty na skaly osa-
dowe, pozna¢ mozna kiére skaty osadowe wyprze-
dzaly w czasie owe skaty plutoniczne, a ktére do-
piéro poézniéj sie na nich roztozyty.

§ 283.

3.) Kula ziemska jako geologiczna catosé.

Naprzéd przedstawit nam si¢ krysztat; byla
to catos¢ osobna, indiwiduum odnoszace sie do
siebie i w sobie odosobnione (§ 275). Nastepnie, przed-
miotem naszym byfa skafa (jako szczegolnosé) nale-
taca do ogétu; a lubo tym ogoétem jest gruppa, toé
sama ta gruppa zndw jest szczegolnoscia, znow je-
dynie utomkiem ziemi jako ogétu, jako catosci wszyst-
kich tych grupp. Wynika ztad ze teraz przedmio-
tem naszym bycéby winna wiasnie ta catos¢ i ogot
kuli ziemskiéj, o ile ona nam jest znajomg, ezyli co
jedno, o ile nas obchodzié moze. _

Tutaj wszystkie powyzéj podane fakta sktada-
ja sie w jedne catosé¢ wyswiécajaca dzieje planety
naszego; lutaj przeto wchodza w rachunek wszyst-
kie potegi wspomniane powyiéj, a bedace wiasnie
czynnikami tego calego rozdziatu, mianowicie po-
tegi kosmiczne, ktdre tutaj (jak wiemy) staty sie wspot-
czynnikami tellurycznémi (§ 266). Lecz przedewszyst-
kiém wystepuja tutaj ciepto i woda, jako dwa czyn-
niki natury w przymierzu z onémi ogélnémi potega-
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mi natury, i ztoiyly sie w te budowe tak przedziw-
néj a giebokiéj madrosci. Tak tutaj widzimy rozmai-
tos¢ nieskoriczong sit, ztaczong w jednosé bedaca
wyrazemem pojecia logicznego, o ile natura martwa
tém wyrazeniem byé zdota.

Lecz ta historya Ziemi, beda,c z jednéj strony
taricuchem wnioskéw czynionych przez geognozye,a
z drugiéj strony wypadkiem faktow powyiéj poda-
nych, mniéj jest rzeczg Filozofii Natury; poprzestanie-
my zatém na wskazaniu jéj wiasciwego miejsca w na-
szé] umiejetnosci.

Dzis Natura i.jéj praca okolo ziemskié) kuli
ucichta; przessly jé) konwulsyjne porody i
bolesci; przebrzmiata wojna dzikich poteg; nie-
kiedy tylko roztworzy si¢ tu lub dwdzie ognisko
wulkanu i ziewnie ptomieniem i wstrzesnie ob-
szarem krajdw, strachem Sciskajac serca ludzi i
przypominajac, Ze owe stare cyklopy, przywalo-
ne brzemieniem skalném, jeszcze nie usnely na
wieki; ze pracuja i robig chcac si¢ wydiwignaé
z ciemnic podziemnych, gdzie je opatrzna r¢ka Ma-
drosci przedwiecznéj zamkneta. Lecz te gwat-
ty a tomoty sa jedynie stabém przypomnieniem
dawnéj natury; zaledwie postrasza a juz zamil-
kna, by nie przeszkadzaly pracy duchowéj lude-

- kiego rodu. Czlowiek dzis pielgrzymujac po téj
ziemi, jakby po ojcowskim domu swoim, wpa-
truje si¢ wto uksztattowanie ziemskiéj skorupy,
i pyta ja ibada o losy i dzieje téj budowy pla-
nety swojego ; a Ziemia, zakleta w imi¢ umieje-
tnosci, opowiada epoki zrodzett swoich. Z wiérz-
chu, tuz pod stopami naszémi, zamknigte sa kosci
awiérzat zupetnie podobnych do dzisiejszych, a
wsrdd nich rozsypane sa stare urny, popielnice kosci
ludzkich, szyszaki i topory starych, zamartych
wiekow. Lecz gdy si¢ weimiesz glebiéj i zapytasz
si¢ dzi§ martwych swiadkow zapadtéj matury, jus
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inny Swiat roztoczy si¢ przed oczyma naszémi.
Obaczysz Ziemie, choé¢ w mroinych dzi§ strefach,
okryta gajami drzew skwarnéj zwrotnikowéj na-
tury; w nich ogromnéj wielkosci jelenie pasg sig
stadem, i cisng si¢ gromady stoniéw, mastodon-
- tow i innych olbrzyméw natury zwiérzecéj, a po
bagnach igra hippopotain, nosorozec, a po brze-
gach grzmi rykiem lew i tygrys, i wyje nied:-
wiedz srogié) wielkosci; lecz nigdzie niéma $la-
dow stopy ludzkiéj. Aleé i ta scena jeszcze do
nowszych nalezy, poprzedza ja inny Swiat: ocean
ogromny rozwlokt sie po ziemi, a w jego gle-
biach cizba nieprzebrana uwijajq sie ryby todziki, ze-
glarki o dziwnych ksztaltach. Ale glebiéj i gle-
bié) znowu siega badawcza mysl geologa, a jesz-
cze starsza epoka przedstawia mu si¢ w dziw-
- nych postaciach. Lady lsnigce bogata natura, la-
sy palinowe i szyszkowych drzew, poszywaja do-
liny i géry; potezném korytem przewalaja sig
nurty rzek, a wody i ziemia pefne potwornych
_ plazéw, tak olbrzymich, e juz zadne z dzisiej-
szych z niémi w poréwnanie pojSé nie moga ;
grzeja sie na stohcu, gramola sie po bagnach, i
puszczaja sie na tup w geste puszcze piérwotne;
a zotwie, krokodyle i inne jaszczury, tysiacami
szukaja w miakach poizywienia dla siebie. A po
wodach i po ladach i po powietrzu snuja sig stra-
szydta dziwoleine, owe ogromne pterotuktyle, owe
plazy uskrzydlone o smoczéj postaci, ¢o panujg
we wszystkich trzech zywiotach ziemskich. Lecz
- i tu jeszcze nie znajdziesz piérwszego okresu,
piérwszéj formy naszéj ziemi. W poprzednich epo-
kach natura coraz biédniejsza w formy wyiszego
iycia, az nakoniec zdota wydaé podrzedne Ssli-
maki, korale, a w konicu jedynie $wiat mikrosko-
powych wymoczkéw. '
Kazda epoka tedy zawiéra osobny dla siehie
18
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system zoologii ibotaniki, kidre znéw wszystkie
w polaczeniu z dzisiejszym Swiatem dadza sie
zjednoczy¢ w Jeden wielki system botaniczny .
zoologiczny. Tak biorac za podstawe dzisiejszy
Swiat zwiérzecy i roslinny, jezeli spostrzeiemy
w fahcuchu stworzen tu lub owdzie jaki$ brak
posredniego ogniwa, jakis zanadto nagty skok,
jakas luke miedzy jedném pizszém a tuz po niém
nastepujacém wviszém jestestwem, jui ten brak
i luka znajdzie dopelnienie swoje W jakiéms je-
stestwie juz nieobecném w dzisiejszym systema-
cie Swiata, aprzytomném nam jedynie w jakims
szkiélecie lub kosci, w skamieniatosci lub odci-
sku. Na wiele watpliwosci znajdziemy odpowiedz,
bylebysmy si¢ zapytali té) kosnicy dawno zapa-
diego swiata i zrozumieli t¢ jego mowe stara.

§ 284.

b.) Budowa zewnctr:na kuli ziemski¢j.

Powyzéj (od §274) rozsnulismy zasadnicze po-
jecia wngtrza kuli ziemskiéj, a tak rzecz sama pro-
wadzi do odwrotnosci swojéj, zatém do zewnetrznéj
budowy planety naszego. Atoli ten zwiazek ogol-
ny migdzy wnoetrzna a zewngtrzna budowa Scislé) sig
jeszcze okaze, gdy zwazymy iz budowa wewnetrzna
skorupy ziemskiéj, ma si¢ do uksztattowania powierz-
chni ziemskié) jak polega wewnglrina do zewnglrzne-
&0 jéj objawienia; co jest (jak wiemy) jedna z kate-
goryj logicznych (Log. § 74. 3). Jak wszedzie tak i
tuta) rzeczywistos¢ jest wyrazem ogniwa logicznego;
bo uksztattowanie powierzchni, tak catéj kuli jako Jéj
pojedynczé) miejscowosci, jest odbiciem odpowiedniéj
mu geologiczné) natury.

Dopiéro-to nasze czasy przerodzity jeografie
w umiejetnos¢ i postawily ja jako rowiennice
obok starszych jéj siostr wswiatnicy wiedzy ludz-
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kiéj. Dawniéj jeografia byta zbiorkiem wiadomo-
sci i wiadomostek , przyczepionych jakby z taski
do dziejow pOJedynczych ludzi historycznych, lub
do zywota naroddw ipanstw. Tak zyla wubo-
stwie i ponizeniu okruchami ktére spadaty z ho-
gatego stotu historyi, polityki lub filologii; szcze-
sliwa, jezeli ja raczyli uwaza¢ za uzyteczna,
choé¢ podrzedna pomocnice w wspaniatéj hudo-
wie wiedzy, ktora duch ludzki sobie diwigat na
mieszkanie a chwate swoje. Lecz skrzgtna i ba-
czna robotrica, pracujac w zaciszu, obaczyla
si¢ w koricu wsrdd obfitego dobytku dtugowiecz-
nych trudow swoich, i spostrzegla jak jéj du-
chowa majetnosé sie wzmogla, jak te jéj wiado-
mosci rozjednostkowane a utomkowe fakta zro-
sty sie w jedne cafosé organiczna. Teraz roztwo-
rzyly sie inne widoki dla jéj dziatania. Pojeta
ona Ze Jé) zawisto$¢ od innych nauk sie skor-
czyta, ze zdota juz sama zapracowaé dla siebie
na swdj wlasny dom; bo jakby gromem zapalit
si¢ W niéj pomyst, Ze i ona ma to zacne powo-
tanie, by wysledzi¢ Boie stowo skréslone, tak
budowa ladow i krajow, tak architektura dzielnic
Swiata, jak morskg topielg , jak gwiazdzistém pi-
smem na Niebie. Co bylo dla dawnéj jeografii
jakby faktem przypadkowym w naturze, co bylo
dla niéj opisem niewolniczym, wyliczaniem, stato
si¢ juz trescig dla mysli, dla rozumowania filo-

zoficznego. Gdy teraz umiejetno$é mtoda z wy-
sokosci obfocznéj zadumiona wpatrzyla si¢ w te
kulice ziemska , poboing mysla w niéj tonac juz
poznafa, e tu Opatrznosé nic nie zostawita swa-
woli Slepego przypadku, ze zanim cztowiek byt
wywotany stowem Bozém, Anioty Panskie pro-
stowaly dziejom ludzkim "sciezki na Ziemi; ze
katdy ocean, kaida cze$¢ Swiata, kazdy kraj,
kaida rzeka a morskie pobrzeie, ma giebokie
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znaczenie swoje. Tutaj gory i doliny, sieci wod
i pobrzeza, przemowity o Madrosci Bozéj i za-
spiéwaly hymn na chwate wiekuisté) Mysli stwor-
czéj. Jak kosci w organizmie wiernie do sie-
bie naleia, jedng skiadajac calosé, tak rowniez
uznano Ze te lady ite morza, rzeki i czesci
$wiata, nawzajem wyptywaja z siebie; ze tym
wiasnie trybem jakim sa, a nie innym, winny
byty by¢ zbudowane, jezeli si¢ miaty staé¢ do-
mem ojczystym dla historyi i ksztatcenia si¢ ludz-
kiego rodu, tudziei nauki jego poczatkowéj, zanim
duch czlowieczy, odrodziwszy si¢ Smiercig ciata,
przejdzie do wyiszéj szkoly Bozéj, prowadzacé)
go juz pod stolice niebiaiskiego Ojca.
§ 285.

Gdy przeto tutaj jest mowa o zewnetrzném
uksztattowaniu powierzchni kuli ziemskiéj, zatém
oznaczenia zewnetrzne, {o jest oznaczenie prze-
strzeni i wymiary, sa tutaj gtéwnym wzgledem.
Lecz wymiary takowe nie s3 juz wymiarami ab-
strakcyjnemi ogolnéj przestrzeni, w ktoréj kazdy wy-
miar, nie odnoszac si¢ do zadnego punktu statego,
moze by¢ diugoscia, szérokoscia lub wysokoscia,
(w ktéréj niéma jeszcze kierunku w gore lub na dat,
w prawo lub lewo § 224). Tutaj przeto te wymia-
ry odnosza si¢ do kuli ziemskiéj; s3 tedy juz ozna-
czone; bedzie wigc to albo wymiar pionowy, bo w kie-
runku promienia ziemskiego; albo w kierunku po-
ziomym, bo w kierunku ‘prostopadtéj do promienia,
czyli wkierunku stycznéj; a w szczegolnosci, w kie-
runku potudnika i réwnoleinika, toi potnocy i po-
fudnia, zachodu i wschodu, lub kierunkow posrednich,

§ 286.
1.) Wymiary w ogélnosci.

a.) Wymiary poziome. Tutaj naprzéd widzimy
odgraniczenie si¢ ladéw suchych od wod, przeto
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kontury brzegow morskich; a w szczegolnosei ry-
suja si¢: odnogi i odwrotne im potwyspy, ciesniny
i odwrotne im przesmyki, przyladki, zatoki; dalé]
morza i wyspy, oceany i czesci Swiata it.d. ztad
stosunek obszaru powierzchni kraju do diugosci je-
go pobrzezdw we wszystkich zakretach it. n.

b.) Wymiary pionowe w ogdlnosei. ldac (jak
si¢ rzekto) w kierunku promienia ziemskiego, spo-
tykamy giebokosci morskie i wysokosci wysadzo-
nych ladow suchych, i jako miare obydwéch tych
wymiaréw, posredniczaca im, znajdujemy wysokosé
awierciadta morskiego; daléj spotykamy wypuktosé
i wyitobienia, wiec rzezbe, tak trzonu morskiego
jak powiérzchni suchéj.

c.) Atoli zjednoczenie obu powyiszych odwrot-
nych wymiariw stanowi dopiéro catkowitosé rzeiby
zemskiéj i jé) plastycznosé, bez wzgledu czyli jest
rzezba morskiego trzonu, czyli powiérzchni suchych
ladow.

§ 287.
2.) Wymiary siciegitowe.

a.) Czynnik orograficzny. Gdy powyzéj przed-
stawity si¢ nam wymiary owe w ogélnosci, obacz-
my teraz ich szczegotowe zastosowanie do poteg
geograficznych, a mianowicie do ladow i wod. -

-16d Wazniosto$¢ pojedyncza jako jednostka jest
gore (jezeli wystepuje z morza jest wyspg). Tu
odrézniamy: szczyt gory i roine Jego formy; daléj,
schyly gory i jéj podnéza, ktore sa roine, wedle wy-
miaréw poziomych, pionowych it. d.

2gie Gora pojedyfcza jako czesé (jako szcze-
golnos¢) taczy sie z innemi gorami w system gor-
ski, albo jako grono gor, albo jako pasmo; tutaj
méw rozmaitos¢ natury, wedle rozmaitosci tych
.dwéch wymiardw. : '
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3cie Gory zrastaja sip w plaszczyzne, a tak
powstaje wysoczyzna.

Lecz uwaimy iZ jak wszystkie te formy wy-
pukie pod wzgledem pionowym odnosza sig albo
do rowniny na ktoréj sa osadzone, a tak maja zna-
czenie wymiardw wzglednych, albo odnosza si¢ do
zwierciadfa morza, bedacego zasada wymiaréw bez-
wiglednych, tak podobniei tez same wymiary wy-
pukle moga by¢ wziete w znaczeniu odwrotném,
bo jako wydolenia powiérzchni ziemskiéj— a tak ré-
wniez odnosié¢ si¢ do obudwéch zasad powyiszych.
Jak wzgledem calé) kuli ziemskié) lady suche sa
wypukloscia, tak zléwiska oceanéw i mérz s3 wy-
doleniem i wklestoscia kuli ziemskiéj, przeto nega-
cya powiérzchni ladoéw suchych. Podobnie téz kaz-
da zpowyiszych form wypuktych ma odpowiednig
sobie odwrotnos¢, swoj¢ sprzecznosé(negacya) wkle-
stosci, a to bez wazgledu czyli si¢ znajdzie na la-
dach suchych, czyli na powiérzchni dna morskiego:
tak gory, pasma, grona gorskie, wysoczyzny i t. d.
na powiérzchni suchych ladéw i na dnie morskiém,
maja odwrotnosé swoje w kotlinach, dolinach, nizi- -
nach, krajach zapadtych it. d. Jednakie itutaj wy-
miary poziome s3 takie wzglgdem glownym.

b.) Czynnik hydrograficzny. Jak w ogdlnosei
wielkie wklestosci planety naszego s3 wiasnie zlé-
wiskiem wod morskich, tak téz wklestosci ladow
bywaja naczyniami dla wod ladowych; ztad rodza
si¢ potoki, jeziora it.d., a mianowicie rzeki. Tu-
ta) wystepuje wyiszy, Sredni idolny bieg rzéki, na-
tura jéj ujScia i zrodia, charakter jéj, jé) brzegi, jéj
porzecze (to Jest kraj posytajacy do niéj wody swo-
‘Je); daléj pomorze (kraj posytajacy do pewnego mo-
rza rzéki swoje), rozdziat wod, siatka rzék (wmo-
rzu rzékom odpowiadaja prady, kotlinom wiry it. d.):
stowem jest to czynnik hydrograficzny, w ktorym ré-
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wnie wymiary owe sfuza za tlo gtéwne (np. diu-
gosé wody, chyzosé jéj biegu, glebokosé).

c.) Dopiéro czynnik orograficzny i hydrograficz-
ny nadaje prawdziwy charakter pod tym wzgledem
ladom i krajom i szczegétowym okolicom.

16d Panowanie wyfaczne jednego z tych “pier-
wiastkow, powyzéj wymienionych, czyni widok kra-
ju ckliwym itesknym. Wszakze ten niedostatek wy-
raia si¢ gtéwnie w rowninie, ktéra wiasnie jest
wcieleniem braku rozmaitosci (np. pustynie Llanos,
Sawany, zwierciadlo morskie, stepy it. d.); bo wy-
pukiosci i wklestosci gor, przewazajace wiasnie dla
tego iz odstepuja od jednostajnosci réwniny, sa juz
same przez-si¢ rdzinoksztattne i rozmaitosci peine.

2gie Jezeli obok siebie stajg dwie odwrotnosci,
np. plaszczyzna morska i strome skaly, jako wyraz
kierunkéw poziomych i pionowych, wtedy widok -
kraju wilasnie tém przeciwiedstwem dziala na ima-
gnacya. « _
3cie Jezeli zas dwie formy sprzeczne bedg po-
laczone ogniwem posredniém, fagodzacém ich przej-
Scie, wtedy zrodzi si¢ jui gtowny warunek estety-
cznéj plastycznosci okolicy.

Mowimy w § naszym o estetycznym wido-

ku kraju. I zaiste miedzy duchem cztowieka
a przyroda, w koto go otaczajacqy, zachodzi gle-
bokie pokrewienstwo. Jakoi cztowiek, juz pod
samym wzgledem cielesnéj istoty swojéj, do na-
tury naleiac, przenikniony jest niewidzialng jéj
potega. Lecz obok tych wptywow cichych, in-
ne jeszcze Ogniwo faczy go z przyroda; Jest to
ogniwo czysto-duchowe; bo ten sam Bog co stwo-
rzyt ducha cztowieka, co mu nadal mysl, wy-
wotat té nature z nicestwa wiekuistém stowem; nie
dziw tedy, iz gdy struny onéj niebianiskiéj lutni
zabrzmia w sercu naszém, juz i natura odezwie
si¢ niby arfa eolska, pod tchem duchowym czio-
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wieka, i zcicha i zlekka wtorowaé bedzie téj
jego piesni duchowéj; a tak dokonywa si¢ owa
jednosé mysli (ducha) i istnienia (tutaj patury),
owa jednos¢ podmiotu i przedmiotu, bo jedno i
drugie Bozym jest wyptywem.

Ta jednosé¢ w cztowieku naprzdd odzywa sig
uczuciem, glosem wewnetrznym serca; onm in-
stynktem rad w naturze widzie¢ odbicie a zwier-
ciedlenie si¢ tresci, przebywajacéj w toniach du-
szy jego; on te natur¢ uduchownia, on siebie
w niéj znajduje i widzi; wigc ogarnia ja goraca
mifoscig, by odiyla, ~by przemowita do niego,
gdy ja przytuli do cieptego serca. Wszak za-
patrywanie si¢ estetyczne na nature nie obéj-
dzie si¢ bez mifosci i nie zrodzi si¢ nigdy, je-
2eli té] naturze nie nadamy znaczenia duchowe-
go. lle czucia, ile bogactwa w sercu czlowie-
ka, o tyle téz zapuka serce w téj naturze saméj,
co niema, spoglada na niego spojrzeniem ree-
wném, tajemniczém: i nawzajem im wiecéj be-
dzie tresci w téj naturze, im ona $cislé] potaczy
wszystkie formy rzeiby ziemskiéj, i rozmaitos$é
roslinnego Swiata, i suche lady i wody, i oblo-
czne widziadta i poswiaty stoneczne, tém téi
ona stanie si¢ duchowi podobniejsza; bo i duch
jest zjednoczeniem rozmaitosci nieskoficzonéj. Gdy
cztowieka tedy obejma w koto zuchwate grody
skalne i $niézne przyczota tatrzanskich olbrzy-
méw, i zndw otchtanie ciemne, nocne roztwo-
rza podziemne przyrody panstwo; gdy jeszcze tu
i owdzie olbrzymi potwor lub slimak wyecisnie-
ty na stroméj skale, lub kosé starego mieszkai-
ca natury, wystapia na jaw niby swiadki wymowne
dawnych lat tysiacow; gdy zdala rozfozy sie Swiat
gajem, i orném polem itaka wyszyta weselnym
rodem kwiatow; wtedy ca$ zagra w sercu czlo-
wieka. On si¢ zwroci do natury, niby do swéj
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staréj piastuny i wypowié bolesci, i cierpienia i
radosci swaje;. a natura uspokoi i ugasi co tam
w sercu boli i pali, i przyswieci promieniem ra-
dosciom jego, 1 uszlachetni je. Wigc téi arty-
sta, jezeli chce zrozumiéé te nature i stworzyé
pxgknosc: dzieto, niechaj jéj udzieli wiasnego
pierwiastku swojego, niechaj w niéj widzi dzie-
fo wszechmocnego Ojca; a wtedy i ten obraz
jego przeméwi do widza, i wzbudzi W nim te
same uczucia, jakie zyly w mlstrzu, gdy go zra-
dzal z siebie.

§ 288.

3.) Wymiary odniesione do catodei powierzchni
naszego planely.

Naprzéd przedmiotem naszym byly wymiary
wogollnosci; nastepnie wymiary szczegotowe, bo za-
stosowane do szczegélowych przedmiotéw powierz-
chni ziemskié); teraz zjednoczywszy te dwa pierwiast-
ki, to jest, polaczywszy szczegoly w jeden ogdt,
otrzymamy na przedmiot ogét catéj powiérzchni kuli
ziemskiéj, obejmujacy szczegélnoécn i rozmaitosei
w sobie, o ile takowe maja za zasadg swojg wy-

Bedzie-to powiérzchnia kuli ziemskiéj, uwa-

fana pod wzgledem jéj czynnikow geograficznych,
bedacych jui same przez si¢ odwrotnoscia odszcze-
gblmajch, si¢ od siebie, a ktére zarazem, réinym
szczegétowym stosunkiem do siebie, zradzaja te roz-
maitosci, bedace wiasnie cechy naszego planety.
Tutaj stosunki kosmiczne, wige obroty i obiegi zie-
mi, dziataja przewaznym wptywem swoim. Tutaj
woéw spotkamy daznosé natury do wyrazenia po-
j¢ecia, bo do zrodzenia odwrotnosci wyptywajacych
dcisle z siebie, atém samém wigzacych si¢ w Jednosé
logiczna. Wlemy atoli Ze natura geologlczna je-
dynie zblizy¢ si¢ moie do wyraienia tego, ale ze
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nie jest jeszcze ostatniém stowem przyrody caté) (ob.
§ 263).

a).) Ogdlne ilosciowe stosunki lgdow do wod.—
Powiedziano juz na inném miejscu (§ 269), iz wody
sa niby iloscig srodkowa miedzy atmosfers obtula-
Jaca cata kule ziemska, a szczupléjszym rozmiarem
ladéw. Rzeczywiscie wody ziemskie do powiérz-
chni suchéj maja sie jak 3:1, ascisléj, jak 57:20
(wiemy Ze ilos¢ wody wystarczy{aby do pokrycia
zupetnego ladow), tak tedy juz widaé¢, Ze tem la-
dow sa wody, ze tedy nie morza nadajg ksztalt la-
dom, ale lady wodom; dla tego téz lady zbiéraja
si¢ i kupia w osobne catosci, w osobne i udziel-
ne indiwidua; a morza przeciwnie, jako ich tto ogdl-
ne, sa Scisle potaczone z soba; a tak zadne z nich
nie jest Scista catoscia (co juz potwnerdza instynkt
zwyczajny, nazywajac po wigkszéj czesci jeziorami
morza zamknigte w zupetnosci przez lady).

b.) Szezegolowe stosunki lgdow § wod.— Powy-
2¢) mowiliSmy o ilosciowym stosunku ladow i mdrs,
biorac go atoli wogole, bo wzgledem catéj powiérz-
chni ziemskiéj; teraz za$ ChCleij g0 oznaczyé
w szczeglnosci; a tém samém wypada juz planetg
naszego uwaza¢ w szczegéfowych czesciach jego.
Wszakie podziat ten moze by¢ tutaj jedynie jeszcze
w znaczeniu ogolném wzigty; bo jak si¢ powyzé) rze-
kto (§ 285), w kierunku potudnikéw czyli biegundw,
"to jest potnocy i potudnia, i w kierunku roéwnolez-
nikow, czyli zachodu i wschodu.

Tutaj tedy spotykamy nast¢pne oznaczenia:

1.) Réinica polnocy i poludnia. Potkula pot-
nocna zawiéra {rzy razy tyle ladow jak pofudniowa.
Lady kupig si¢ na pétnocy oblegajac biegun, a wysy-
fajq Jedynie ostrza swoje ku bnegunown potudniowemu..

2.) Roinica wschodu & zachodu. Na poétkuli
wschodnié] rozlega si¢ prawie 24 razy tyle ladow,
niz na potowicy zachodniéj. Gdy na pétkuli wscho-
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dnié) twierdze ziemskie szérza si¢ z zachodu na
wschod, w kierunku réwnoleznika, na potkuli za-
chodnié) przeciagaja sie w kierunku potudnika, bo
z potnocy na potudnie (obie Ameryki).

3.) Jednoczac oba powyisze wzgledy, tak dwaoch

tych kierunkéw, jak dwoch tych czynnikéw, otrzy-
mamy najwyiszg odwrotnos¢: potkulice po{nocno’-
-wschodnia 1 potudniowo-zachodnia. W piérwszéj,
lady sa przewazajacym czynnikiem; w drugléJ pa-
nuja prawie znowu wytacznie wody;.ztad piérwsza
nazywa si¢ potkulg twierdz ziemskich, a druga pot-
kula oceanow.

c.) Gdy naprzod przypatrzylismy sie- stosunkom -
wod do ladow, wzietym w ogole, bo wzgledem ca-
{é) kuli ziemskiéj; gdy nastepnie uwazalismy te sto-
sunki W szczegole, ho odnosnie do szczegdéiowych
potkulic ziemskich; teraz uwaimy znow te stosunki
odnosnie do catej kuli ziemskié), lecz juz ze wzgledu
ich oznaczen szczegétowych, charakterystycznych.

1.) Juz powiedziano na inném miejscu iz
wszystkie lady gromadza si¢ okoto bieguna pétnoc-
Bego, wysylajac ostrza swoje na potudnie. Ostrza
le sa wszedzie dalszym ciggiem systematow gor-
skich, utamanych w tych ostrzach (np. przyladek -
Dobréj Nadziei, Cap Horn, Sid-ost Cap w Nowéj

" Hollandyi; ostrza indyjskie, ostrza hiszpanskie, wio-
skie, greckie). To samo zjawisko powtarza sig
w potwyspach znaczniejszych (np. w Skandyrawii,
Arabii, Kamczatce, Groenlandyi, Kalifornii it. d.).

2.) Kazdemu z tych ostrzow towarzysza na
wschodzie jedna lub wiecéj wysp (w Ameryce Fal-
kland, w Afryce Madagaskar, w Azyi Cejlon, w No-
wéj Hollandyn Nowa Zelandya i t d.).

3.) Wszystkie twierdze Iadowe majg na stro-
nie zachodnié) zatoki (tak dalece iz mp. ocean At-
lantycki okazuje ze strony Afryki ogromna zato-
ke— a pa stronie Ameryki (potudniowéj), wypuktosé
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odpowiednia téj zatoce). Wielkie przesmyki acra-
ce czeSci Swiata maja z jednéj strony wyspy, a
nawet archipelag, a z drugiéj potwyspy (np. Pana-
mie z jedné] strony towarzyszg Antylle, Kubait. d.,
a z drugié) Kalifornia. Suez wzigty w przedluiemu,
bo do Ujscia Eufratu, a ztad az do koriczyn wscho-
dnich Kaukazu, ma z jednéj strony Cypr i archipe-
lag Grecki, a z drugiéj potwysep Arabski). Prze-
smyk taczacy Azye 1 Nowa Holandye jest wpraw-
dzie morzem zalany, ale slady jego okazujy sig
przedtuzeniem Malaki, Sumatry, Jawy, Timor. Ten
przesmyk podwodny sasiaduje z Jedné strony z Ce-
lebes, z Nowa Gwinea, Borneo it. d.; azdrugiéj
strony z pétwyspem Indyjskim, (z té) strony Gangesu).

Wiele innych podobnych spostrzeier nasunie
si¢, jezeli z uwagy wpatrzymy si¢ w budowe ziem-
ska (np. iz prawie wszystkie wicksze pétwyspy ma-
ja si¢ z potnocy na pofudnie it. d.): one dowodza
Ze mimo rozmaitosci jest przeciez jedna gléwna
mysl, co towarzyszy catemu uksztatiowaniu ladéw;
ze odpowiednie potegi, dziafaly na cata kul¢ ziemska.

Ta rozmaitosé osadzona na spélném tle, na je-
dnosci, wréty nam nastepny stopien uksztattowa-
* nia ziemskiego. - Ten stopiei wystapi nam na jaw,
gdy zwrocimy uwage na one lady, ktore wiasnie oka-
zuja si¢ byé catoscia w sobie zamknieta i ogdtem,
ogétem ktory zawiéra w sobie rozmaitos¢ uksztat-
towania; beda to wielkie indiwidua ladowe— beda, to
Czgsei swiata.

c) Czeéeci éwiata.

§ 289.

W ostatnim § widzieliSmy przejScie do czesci
swiata. Jakoi rzecz o czesciach swiata jest sto-
pniem jednoczacym dwa poprzednie, bo budowe we-
wnetrzng i zewnetrzng kuli ziemskié), a tém samém
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dwie odwrotnosci najsilniéj si¢ wyrazajace. Czedei
$wiata iich budowa jako sa najwyiszym wypad-
kiem rozwoju geognostycznego, dziejow planety, tak
rowniez s3 najwyiszym wyrazem zewnetrzné) pla-
stycznosci ziemskiéj; w nich dopiéro oba te wagledy
dochodza swojéj prawdy w jednosci, bo tworza in-
diwidua, catosci laddw. Gdy wzglad geognostyczny
okazywal w ostatecznym wypadku historya catéj
kuli ziemskiéj jako indiwiduum, jako ogétu; gdy na-
stepnie méwiac o powierzchni kuli ziemskié] uwaza-
lismy jéj odwrotno$¢, szczegolnosé w niéj zamknie-
ta, uwazahémy zatém rdznice wymiarow i pxono-
wych i poziomych, wypukiosci i wklestosci wod i
ladow ; tak teraz nakoniec caeécl Swiata wystepu]q
z jednéj strony jako ogoty i catosci, jako jednosci
iindiwidua osobne, a z drugiéj strony okazuja szcze-
golnosé swoich rzezb i budowy wiasnie pod temi sa-
memi wzgledami. Lecz wiasnie to uksztaitowanie -
rétne, nadajace kazdéj czedci $wiata pietno charak-
terystyczne, tém samém odréznia je miedzy soba,
atak wiadnie (jak wsredzie i zawsze) sprawia e
si¢ odnosza do siebie nawzajem, jako wzajemne sie-
bie dopetnienie. Tym trybem przeto one dopetniajac
sie wszystkie skiadaja si¢ w jedng catosé, ktdra
mowu jest cala kula ziemska.

§ 290.

Tak 2z toku logicznego calego rozwoju naszéj
umiejetnosci, jak w szczegélnosci z poprzedzajace-
go § znaé, jaki bedzie podzial rzeczy o czesciach
$wiata, czyll jakie bedzie ich nastgpstwo po sobie,
ich coraz wyisze stopniowanie. Jakoz wida¢, ii
im czg$é Swiata potezniéj wyrazi indiwidualnosé swo-
ja, to jest im silniéj okaze ze jest catoscia zam-
knigta w sobie, to jest im wyrazmé_] wyjawi te od-
wrotnosci lszczegblnosm w niéj zamkniete, tém be-
dzie doskonalszg. Temi szczegdlnosciami zas nawza-
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jem si¢ uzupetniajacemi sa, jak wiemy, réine uksatat-
cenia rzezby ziemskiéj, rozdziat suchy i wod, brze-
gi morskie, wyspy i t. d.

§ 291.

1.) Tu naprzéd spotykamy Ausiralig wyraia-

jaca glucha pojedynczosé bez rozmaitosci, a wyja-
wiajacg ja w dwoch odwrotnych a oddzielnych od
siebie formach.
i a. Jakoz jedna jéj potowa jest Nowa-Hollan-
dya; tu przewaza charakter ladu stalego, choé jest
wyspa, zatém pojedynczoscia odsadzong od reszty
swiata. Taka ona téz jest jednostka glucha uwa-
zana w sobie; bo naprzéd pod wzgledem poziomém
brak jéj pobrzezow rysujacych si¢ rozmaitoscia; tu-
taj wymiany niedobitne; jednostajnos¢ ckliwie sie po-
.wtarzajaca; brzegi potnocne wypukle, poludniowe
wkleste ; ubéstwo zatok i odnog, konaréw ziemskich
i potwyspow. Téj jednostajmosci konturéw pozio-
mych odpowiada powtére jednostajnosé¢ pionowé) rzez-
by; gory i doliny rzadkie; niedostatek rzek spta-
wnych; ate, lore sa, albo wysychaja, albo gdzies
gina; nie ptyna do brzegow morskich, ale w srodek
gluchy ladow i tam skrecaja sie bez celu, lub zamie-
niaja si¢ w bagna; cata forma nowéj Hollandyi jest
jakby pniakiem ucietym. Jak tutaj charakterystyka
szczegotow jest brak charakterystyki, tak téz ogot
Jest bez cechy wydatnéj. Bo dla ogromu jest niby
twierdza stala ladow, 4 przeciez mby wyspa.

b. Podobniez i druga potowa té) czesci Swiata
jest wyrazeniem téj jednostkowosci abstrakcyjnéj, téj
Jednostajnosci, ale trybem odwrotnym. Jest to ten
swiat wysp i archipelagow rozrzucony po Oceanie
. Spokojnym; sa to te punkta, jednostki rozsypane,
oddzielne od siebie, z ktorych kazda odnosi si¢ do
~siebie samé). Jak w Nowéj Hollandyi ta jednostaj-
nos¢ objawiata si¢ ladem, sucha, tak w oceanie ob-
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jawia si¢ jednostajnos¢ wdéd bedaca jéj tlem. Jak
tam nie bylo rozmaitosci, tylko jednos¢ glucha, tak
i tutaj niéma rozmaitosci, bo te wyspy wszystkie nie
sktadaja si¢ w jednosé, ale kaida z nich jest pun-
ktem osobnym.

Ztad téz niéma rozmaitosci w Australii. N. Hol-
landya uboga w naturg 2yjaca; rosliny i zwierzeta
i ludzie s4 niby niewydarzerice natury; dziwacznosé
form " zwierzecych odpowiada niedokoniczeniu form
geograficznych. Niéma téz tutaj rozmaitosci histo-
ryi, czyli raczéj niéma wcale dziejow ludzkich. Ow
lud wegetuje od wiekéw; tutaj zégar duchowy nie
zna pochodu czasu.—

§ 202.

2) _Afryka. Odcigwszy pomorze pétnocne kid-
re raczéj z patury i z Historyi do Europy naleiy,
zostaje nam pien bez gal¢zi i konaréw odosobnio-
ny, od sSwiata. Tutaj jest cechgq brak zatok, towa-
rzyszacych wysp, potwyspow, daléj rysunek brze-
gow jednostajny. Tak jednostajna jest téz rzeiba
pionowa; pod tym wzgledem bowiem Afryka roz-
dziela si¢ na dwie potowy odwrotné: potudniowa
jest wysoczyzng, potnocna nizina. Rzeki rzadkie;
splawnosc ich jest wyjatkiem. Niedostatek téz pot-
wyspow, zatok irzek sptawnych, krom klimatu, czy-
ni Afryke nieprzystepna i odosabnia ja od Historyi.
Jednakie tutaj juz poczatek wyiszéj indiwidualnosei.

§ 293.

3.) Azya. Tuznow doskonalsza rozmaitos¢ oka-
zuje si¢ juz otoczeniem samem. Azya z trzech stron
oblana woda,, Z czwartéj ma granice sucha. Tu
rozpoczyna si¢ éi rozwoj czlonkéw. Jakoi Azya
szerzy si¢ juz od wschodu ku zachodowi, a ku po-
tudniowi wysyla jui kilka konaréw i odndg pote-
tnych; lubo wprawdzie pomorze pétnocne jednostaj-
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ne i gluche, ilubo te czlonki i konary s3 zbyt mate
w poréwnaniu ogromu srodkowego ciafa. Podobniei
wymiary pionowe sa juz silnie. rozwini¢te rozmaito-
Scia swoja. Kraj wysoki Azyi juiz nie jest jedna
udzielng potowa, Jak w Afryce, ale pietrzy si¢ w Srod-
ku isam znow rozdziela si¢ na dwie czesci (w ksztai-
cie 6semki) i rozciaga pasma niby ramiona ku wszyst-
kim stronom s$wiata. Budowa pionowa, niekiedy
diwigajaca si¢ w grody najwyisze naszego planety,
gléwnie tutaj przegrodzita kraje, a tak odszczegdi-
nifa je od siebie. Ztad ludy nawet sasiadujace z so-
ba nie zetknely si¢ spélng Historya, a iyjac prawie
o0 §ciang z soba nie poznaly si¢ nawzajem; przeto
albo ging po krétkim burzliwym zywocie, albo wy-
sychaja w mumie. Rzeki olbrzymie wyléwajg si¢
poteiném korytem ku wszem stronom i tacza sig
w siatke wodna; a przeciez po najwigkszéj cze-
sci stuzyé nie moga za tetno historyi; bo niektére
£ nich tona w morzach lodowatych bez celu.

Azya dla té] rozmaitosci swojéj byla zrodge-
niem si¢ Historyi ludzkiéj i cywilizacyi, wigc téz ma-
cierza narodéw, ktore zaludnity Swiat przysztéj cywi-
lizacyi i wyiszé), poteinié) rozwinigté) natury.

§ 294.

4.) Europa, nazwana stusznie szlachetnym
szczepem na dzikim pniu Azyi, dosigga plastyczno-
Scia swoja najwyiszéj doskonatosci. Tu rzeczywi-
Scie Juz rzeiba ziemska siaje sig o tyle wyrazem or-
ganizmu, o ile tego dokaza¢ zdota martwe uksztat-
towanie kraju. Tutaj schodza sie rozmaitosci wszel-
kie; jakoz pod wzgledem poziomym giehoko wycie-
te wykroje zatok i odndg, morza Srodziemne, pét-
Wyspy i wyspy, stanowig czlonki silnie rozrosnigte
w pordwnaniu z kadtubem twierdzy ladowéj: pétwy-
sep Skandynawski, Pirenejski, Italski, Grecki, An-
glia, Irlandya, Sycylia i t. d. Tutaj mnostwo wysp
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towarzyszacych ladom, i pobrzeze dla rozmaitosci ry-
sunku niezmiernie dtugie w porownaniu z powierzchnia
ladéw (bo 0 1000 mil dtuzsze niz Afrykanskie). Pod
wzgledem pionowym niéma ksztattéw w innych cze-
Sciach $wiata ktéreby si¢ tutaj nie powtorzyty; tu sie
zbiegty wysoczyzny, niziny, doliny i kotliny, kraje
Alpejskie i stepy i wrzosy 1 t.d. A gesta sieé rzecz-
na, rzucona na te dzielnice Swiata, srébrnym goseii-
cem faczy ludy i panstwa miedzy soba. Alez ta roz-
maito$¢ i odwrotno$¢ niewyczerpana sptywa w do-
skonata jednos¢ ktéra juz tém sie wyraza, Ze mimo
té) rozmaitosci, mimo przegréd, ludy europejskie zo-
stawaty zawsze w Zywych iscistych stosunkach z so-
ba. Ztad tutaj rozwingfa si¢ prawdziwa Historya,
ztad Europa jest domem rodzinnym dla cywilizacyi
czlowieka. Morze Srddziemne wiasciwe, jednoczace
wszystkie czesci Starego Swiata, juz z samego po-
oienia swojego jest wiasnoscia Europy. Okofo mo-
rza tego gromadza si¢ wypadki dziejow ludzkich, wy-
rokujace o losach $wiata.

§ 295.

5) Ameryka jednoczy w sobie przeciwiefstwa
Starego Swiata. Jak Swiat Stary szérzy sie od wscho-
du na zachédd, tak Ameryka z péinocy na potudnie
rozdwajajac si¢ na dwie polowy, aczace sie gromads
wysp i suchém ogniwem Panamy. Jakoz potudnio-
wa Ameryka z konturow zewnetrznych przypomina
jednostajnos¢ rzezby Afryki, a potnocna, dla silnych
zatok i potwyspow, jest niby miodsza siostra Euro-
py- Atoli obie Ameryki bogate sa w liczna rozmaitosé
budowy wewnetrznéj, choé uksztattowanéj na stope
wielka, ogromng w porownaniu Europy. Jak Euro-
pa odgrodzona na wschod od Azyi dfugim faficuchem
gor, tak Ameryka od zachodu przytyka, jakby tyta-
mi zabudowania swojego, do Oceanu spokojnego Scia-
pa jednostajna diugiego pobrzeinego pasma. W tam-

: 20
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téj stronie niéma zatok, niéma rysunku; te pobrzeza
sa nicami Ameryki. Ku Europie za$ ta czesé swia-
ta jest obliczem i przodem zwrdcona, bo ku Atlan-
tykowi biega jéj rzeki i przechylaja sie )éj ptaszczy-
zny; ku Europie s3 zwrocone }é) gtéwne wyspy, za-
toki i potwyspy. Jak tedy wepoce piérwszé] cywi-
lizacyi europejskiéj zrodzonéj w Azyi a rozkwitté)
w Grecyi, morze Egiejskie, taczace zachdd Azyi ze
wschodem Europy, bylo morzem Srodziemném; jak
pozniéj za Zywota Rzymu i sredniowiekowéj Europy
wlasciwe morze Srodziemne byto widownia Historyi,
tak dzi$ Ocean Atlantycki staje si¢ morzem srddzie-
mném wysoce rozwinietéj kultury swiata.

§ 296.

Przeciez czesci Swiata, uwazane ze wzgledu pla-
stycznosci swojéj, przedstawiaja nam gtéwnie dwa
czynniki, bo wode i lady, cho¢ wzigte w najwyzszéj
rozmaitosci swojéj. Lecz wiemy iz trzecim czynni-
kiem bedzie jeszcze atmosfera (ob. § 268 do 273),
ale atmosfera juz nie wzieta jak powyzéj, jako ogot,
jako abstrakcya obtulajaca cata kule ziemska, ale
jako cato$¢ rozmaitoSci pelna, jako widoczne tto
wszystkick poteg natury dotychczas przebiezonych, ta-
czace si¢ jeszcze w jednos¢ z dwoma drugiémi czyn-
nikami, bo z ladem i wodami. Ta jednoscia jest
klimat. .

e. Hliéimal,

§ 297.

Juz w § 296 napomknelismy o zwiazku ogélnym
miedzy pojeciem czesci Swiata a pojeciem klimatn; uwa- -
zmy teraz zwigzek ten jeszcze podinnym wzgledem.
Jezeli czesci $wiata wziete z osobna okazuja si¢ jako
indywidua charakterystyczne, jako catosci, ho jako
ogdty roinic petne; jezeli ich charakterystyka wia-
Snie Jest wzajemném odniésieniem ich do siebie, przeto

LN
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uzupetnieniem si¢ ich wzajemném ; jezeli nakoniec to
odniesienie sie ich do siebie wlasnie wiaze wszystkie
w jedng calosé, a.tak zradza ogot caté) kuli ziem-
skiéj; toé teraz ten ogot i catos¢ pefna tresci ideali-
zuje si¢ , stajesie jakby do mysli podobna przybiéra-
jac znaczenie klimatu.

Jakoi owa calosé suchych ladéw naszego pla-
nety, zamykajaca w sobie Czgsei Swiata, zamyka je
wprawdzie jako rozmaita tres¢ swoja; ale te czesci
$wiata, ladami bedac, sa réznicami stezatémi w so-
hie, i dla tego tez to odnoszenie sig¢ ich jest dopiéro
idealném, przystgpném ledynie dla mysli naszéj;
w khmame za$ wystepuja potegi ciagle ruchome, cig-
gle do siebie sxe majace, jednoczace sie i rozwigzu-
jace na przemiane. Jezeli bowiem w budowie Czg-
$ci Swiata stezaty owe wszystkie potegi i czynniki
ogdlne przyrody (jako np. ciepto i wody, owe gtéwne
dziatacze natury, i skutek obrotdw ziemskich i wa-
ienia si¢ sit fizycznych i potaczen chemicznych it. d.),
jeteli one wszystkie sa jakby uwiczione w tych for-
mach statych, to¢ one wszystkie s3 wyzwolone i dzia-
taja swobodnie w zjawiskach klimatu. A jak klima-
ty s3 ogdtem obejmujacym cata kule, tak z drugiéj
strony sa znowu rozmaite i wedle mjejsca i wedle
masu; atak rzeczywiscie stajasie obrazem najwyi-
stym pojgcia, na jaki sie natura nieiyjaca zdobyé
lota.

Klimat jest szczytem i niby uduchownieniem
owych wszystkich poteg, ktore dotychczas byty
przedmiotem naszym; klimat jest ich ostatecznym
wypadkiem jako wspotczynnikow swoich. Ztad téz
moca klimatu one wiaza si¢ Scisle z Zywotem
wlasciwym. Wszak passy roslinne sa, e tak rze-
ke, uosobionym klimatem; nie dziw tedy ze kli-
mat siegga w serce duchowego zywota. Tam ognie
wwritnikowych zarow przepalaja krew wywotu- -
jac gwattownosé namietnosci i olbrzymie postacie
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rozkotysané) fantazyi. Owdzie znowu mrozy pod-
biegunowe zigbia mysl i czucie; w sercu smetno
i ponuro a Zywot monotonnym diwigkiem prze-
ptywa nieznajac historyi; tu niéma wielkich wspo-
moien z dawnych lat, aniprzysztosé nie zaswiéci
lubym promieniem wsréd dtugich nocy ducha i natu-
ry. Lecz my szczgsliwe syny rownowazacych sig
klimatow, my patrzymy si¢ na rozmaitos¢ potgg
jednoczacych si¢ wspolng harmoma, a wystepuja-
cych w czasie rozmaitoscia por rocznych; my du-
szy nastrojeniem wtérujemy tym rocznym odmia-
nom. Inne odzywajg si¢ diwigki w sercu, gdy
lato bogactwo swoje rozleje na nature cata, gdy
$wiat otuli si¢ wonnym strojem swoich kwiatow
i cieniem swoich laséw, gdy rozkochane ptaki
piesnia glosza tesknoty i radosci mifosne; gdy
nad cata ziemia rozpigte biekity przejrzyste nie-
bios zagraja purpura i ziotem, wtedy fantazya
buduje sobie brylantowe czarodziejskie patace, a
radosne glosy natury wsuwaja si¢ z cicha w ser-
ce i wroza i szepca o przysztosci i szczgsciu co
kwitnie wdali. I _przeciwnie znéw gdy sie zima
rozhula wiatrem i Sniezng zamiecia, gdy dawno
obdarte ze stroju swojego drzewa i krzewy ma-
rza o lecie, ktdre przemineto bez sladu, gdy na
dworze kloca, sie izywioly, a mrozy 1s{oty oble-
gna mieszkanie cztowieka, wtedy mysl jego spusz-
cza si¢ rada we wiasne glebie i rozswiéca szy-
by bogate ducha, a juz w tych zapadtych otchta-
niach nie jedna odkryje sig zagadka 1 trudnosci
dawne meprzezwycu;zone odezwy sie Jakby sfin-
Xy tajemnlcze, gdy si¢ do nich zabierze mysl
scisniona w ognisku swojéj potegi. Nie dziw te-
dy iz ten klimat nasz umiarkowany wplata si¢
W 2ywot narodéw poteznym pwrwnasthem, bo
On ani usypia w.nieczynnéj gnusnosci, ani téz
zabija silenia si¢ ludow. Jest to klimat, co wzy-
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wa do trudéw ifamania; on wynagradza ich pra-
ce, lecz téz nic darmo nie daje. Pod tym kli-
malem kultura i wyksztatcenie obrato sobie ulu-
biona stolice.

§ 298.

Powyiéj skreslilisSmy przejscie do téj trzeciéj a
ostatniéj czesci organiki geologicznéj, a zarazem w o-
goélnych zarysach podaliSmy znaczenie klimatu. To
znaczenie nabedzie potwierdzenia a zarazeém blizsze-
go wyjasnienia swojego wiasnie ztad, iz jest trzecia
czescia organizmnu geologicznego, a tém samém je-
dnoscia {qcza,ca, dwie piérwsze czeSci. Z tego bowiem
wynika iz klimat bedzie skutkiem poteg zamkmetycb
tak w piérwszéj jak w drugiéj cz¢sci organizmu geo-
logicznego. Chciejmy tutaj jedynie przywiesé na pa-
mieé te potegi dla oznaczenia blizé) istoty klimatu.

a. Jakoiz czesé piérwsza obejmowata istote kuli
ziemskié) ujeté) pod wzgledem mechanicznym, wige
pod wzgledem zewngtrznego oznaczenia bez wzgledu
na fresc rbznq (na oznaczenie fizyki, chemii i t. d.)
ktora ziemia sama przez sie w sobie zamyka. Byty
to przeto roznice, ktore jéj przyszly z zewnatrz, ze
stosunku jéj do zewnetrznego Swiata, a zatém ze
stosunku )é) do innych cial niebieskich, a mianowi-
cie do stonca; tutaj tedy wystepowaly zjawiska wy- .
plywajace z mechaniki niebieskiéj, zatém ze sto-
sunkow kuli ziemskiéj do wszechnicy swiata (§265);
tutaj przedewszystkiém widzielismy Jé) biegi oko-
fo storica i wiry (§ 265) okoto wlasnéj osi, zatém jé)
rok i dzien, jéj rownik i bieguny, rownolezniki i potu-
dniki, szérokosci i dtugosci geograficzne, pochylenie
osi do ekliptyki, zwrotnik i kota biegunowe , passy
ocieplenia i oswietlenia, diugosé dnia i nocy wedle
roinéj przestrzem , bo wedle roznéj szérokosci geo-
graficznéj i wedle roinego czasu cayli wedle réznych
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por roku (§268). Te zjawiska s3 piérwszym rodza-
Jem czynnikéw tworzacych klimat.
b. W czesci drugiéj odwrotnie widzielimy juz
zjawiska wynikajace z roznic, kiore ziemia sama
- w sobie zawiéra a pochodzace, jak si¢ rzekto; z po- .
teg tellurycznych (§ 266) tak ogdlnych jak szczegéto-
wych. Czynniki tu nalezace s3 drugim rodzajem po-
teg wchodzacych do oznaczenia klimatu. Tutaj, jak
wiemy, gldwnémi mocami byly czynniki geograficzne,
jako atmosfera z catém bogactwem rdznic W ni¢j
zamknigtych, wigcjéj ruchy— wiatry, wichry; oscyl-
lacye, zmiany jé) ciezkosci gatunkowéj; woda w niéj
rozpuszczona, zatém obtoki, dészcze, ilos¢ wody spa-
dajacé] w roznych formach, w réznych dniach, mie-
sigcach, porachroku, elektrycznosé jéj (§ 267. 268.
269). Nastepnie morza z cata rozmaitoscia swoja.
Lady, tutaj znéw wystepuje roéina natura geologicz-
na (klimat rézny wedle roznéj istoty gruntu i natu-
ry geologicznéj kraju). Nastepnie budowa zewnetrz-
na, przeto stosunek Iadow dowdd (inny klimat wiel-
kich obszaréw, klimat kontynentalny, inny wysp, in-
ny pobrzezéw); daléj rzeiba ziemska tak pefna roz-
maitoSci (czyli kraj Jest nizing, wysoczyzna, kotling,
krajem alpejskim, stepem, pobrzeiem rzeczném, pu-
stynia). Te czynniki wszystkie znéw zmieniaja, mo-
dyfikuja ocieplenie od storica pochodzace; jakoz owe
passy i strefy wynikajace ze stosunkéw mechanicz-
nych, pochodzace tedy z zachowania si¢ Ziemi do
o stofica, a bedace przeto abstrakcyjnémi, matema-
tycznémi kofami, zamieniaja si¢ tutaj na isothermy
(linie 13czace miejsca majace jednaka temperature
drednig roczng), na isogeotermy (miejsca, ktorych
grunt ma jedna temperature, ktérasie oznacza wedle
temperatury zrddel), na isothery i isocheminy (tam-
te oznaczaja réwne ciepto letnie, te zas rownos¢ cie-
pla zimowego). Wszystkie te linie, bedace skutkiem
. poteg dziatajacych na ocieplenie, wezykiem si¢ ry-

4 -
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suja po kuli ziemskiéj; to wznosza si¢ ku biegunom,
to spadaja ku rownikowi bez wzgledu na réwnole-
#niki jako passy ocieplenia abstrakcyjnego, matema-
tycznie oznaczone ; (e linie sa przeto wyrazem rze-
czywistego ocieplenia.

Tak tedy wspomniane zjawiska pod a. i b.. a
pochodzace z odwrotnych sobie wzgledow skiadaja
si¢ w jednos¢ klimatu.

Atoli klimat, wlasnie dla tego iz jest rezulta-
tem tak licznych réznmorodnych poteg, okazuje sie,
jak si¢ powiedziato, rozlicznémi odmianami w cza-
sie i przestrzeni; klimat jest tak ostatecznym ideali-
zowaniem si¢ organizmu geologicznego, jak dusza
twiérzeca jest idealizowaniem sie ciafa. Widzimy te-
dy iz ta idealnos¢ réinic grajacych w klimacie win-
na si¢ wcieli¢ w jedno jestestwo bedace wiasnie wy-
razeniem klimatu — tem jestestwem jest roslina.

AL Organiam roslinny.
§ 299.

Wiemy (z §211) iz wszelkie stopnie rzeczywi-
stego Swiata zatém 1 natury, choé¢ sa roznéj tresci,
winny mie¢ przeciez warunki pojecia logicznego za
o swoje; rzeklo sig rowniei iz im wyiszy bedzie
slopiei w naturze, tém doskonaléj wyrazi pojecie
logiczne,, to jest, tém doskonalszém bedzie wcieleniem
tego pojecia.

Przypominamy wiec tutaj piérwiastki tego po-
Jecia logicznego.

1éd. lest ono pojedynczoscig, jedném, co zna-
ey iz do doskonalego wcielenia jego potrzeba aby
si¢ wyraialo jedném jestestwem a pie dwoma, lub
wigksza ich liczba, ktoreby dopiéro razem wzigte
skladaty catosé.

2re. Pojecie nie jest gtuchg jednostka pusta w so-
bie, ale zawiéra w sobie roinice jako tresé; sa to
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szczegolnosa zamknigte w pojeciu. Wiemy réwniez
iz te szczegdlnosci wtedy beda logicznie doskonate,
jezeli beda nawzajem ze siebie wyptywaty, to jest, je-
zeli beda sobie odwrotne, bo wiedy uzupetniajac sie
nawzajem wlasnie zloza owg Scista jednosc.

Jeie. Z tego wynika iz jestestwo takowe zara-
zem bgdzie catoscia, bo ogolem zamykajacym te ré-
znice szczegotowe w sobie, jednoczacym rozmalto-
$ci w jednosé.

Wszystkie te trzy piérwiastki wyptywaja przeto
nawzajem ze siebie; z kaizdego z nich zradzaja sie
dwa drugie; kaidy z nich zatém winien by¢ zard-
wno wyraiony w jestestwie majacém byé wciele-
niem pojecia.

A z tego wszystkiego wynika zn6w wazny wnio-
sek. Jestestwo takowe jest, jak si¢ rzekto, cato-
$cia , ma w sobie jako tres¢ wiasciwa owe rdinice
A szczegolnosci w niém zamkniete ; ta trescia oddzie-
la si¢ i odroznia od $wiata zewnetrznego, od mnych
Jestestw, odnosza,c sig przeto na zewnalrz, zawnq—
zujac z innémi jestestwami stosunki, zawiazujé je we-
dle swojé) wiasnéj tresci zewnetrznéj. Tak stosunki
zewnetrzne beda odpowiednie jego wewnetrzng) tre-
Sci; wiec stosunki te na zewnatrz beda jego stosun-
kiem do siebie samego. Wiemy albowiem z Logiki,
iZ €zém co jest w soble tém si¢ okaie na zewnatrz.
Lecz wiasnie gdy jestestwo takowe jest catoscia w so-
bie, gdy Jego odnoszenie si¢ na zewnatrz jest zara-
zem odnoszeniem si¢ do siebie; wiec Jestestwo tako-
we W tém odnoszeniu si¢ nie zginie, utrzyma sig¢ i
jakby odnoszac si¢ na zewnatrz wraca do siebie, a
tak okazuje ze jest podmiolem. Te zewngtrzne jeste-
stwa, do ktorych sie podmiot odnosi, bheda zatém je-
dynie Srodkami dla niego jako dla celu, beda przed-
miotem dla niego Jako dla podmiotu.

To rozumowanie, tak abstrakcyjne i rozumowe,
Jest przeciez podstawa odrdznienia 1 stopni catéj na-
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tury i pietnem stanowczém organizmu, a oznacza
zarazem roine jego stopnie.
Piérwsze zawiazki podmiotu znajdujemy wpraw-
dzie juz w krystalizowaniu si¢ cial, lecz takowe
* jest dopiéro piérwsza zapowiedzia przyszlego zy-
wota. Ztad téz formy geometryczne krysatatu
oznaczaja brak swobody; swoboda jest tutaj ra-
czéj jectwem natury; bo pokazuje wptyw obcych
ciat na tworza,ce sie a mewydarzoue krysztaty.
Obaczymy iz piérwsze zycie prawdziwe podmip-
towe pojawia si¢ dopiéro w roslinach. Listek je-
den juz jest podmiotem; on odnosi si¢ do $wia-
tta, do ciepta, do wody it. d.; ale te caly
tresé zewuglrzng przerabia na siebie _]ako na cel
swoj; on nie ginie W tém odnoszeniu sig swojém.
Ta podmiotowosé¢ nabiéra najwyzszego znaczenia
swojego wtedy gdy wié o sobie; lecz ona do-
piéro zapala si¢ w duchu. Dla ducha caly Swiat
zewngtrzoy sluiy za Srodek; duch uczac sie tych
zjawisk przyswaja je sobie, a tak sam si¢ wzma-
ga w sobie. Lecz niechaj duch nie traci podmio-
towosci swojéj; niechaj uczac si¢, dumajac nad
przedmiotem nie traci siebie; niechaj pamieta ze
on to winien panowaé nad przedmiotem, a nie
przedmiot nad nim. Gdy przedmiot pochionie
mysl nasza, wtedy stracimy wolny i swobodny
poglad na niego.

§ 300.

Takiego atoli jestestwa o jakiém mowa w §299
nie przedstawita nam ani dzielnica zjawisk mecha-
Nicznych ani fizycznych (w ogdlném znaczeniu), choé
gawiska obu tych dzielnic, wedle coraz wyiszego sto-
pnia, coraz wiecéj sie¢ zblizaly do niego.

Jakoz w dzielnicy mechaniki. w tém okazywat
si¢ niedostatek , iz brakowato jednosci wigzacé) Sci-
gle owe szczegolnosci w jedng ogolng catosé. Ta je-

1+
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dnosé¢. byta wprawdzie przytomna idealnie, ale nie
byta wyraiona zmystowo; bo te szczegélnosci byty
od siebie oddzielone, rozjednostkowane w przestrzeni;
ta jednos¢ byla idealng, bo trzeba bylo naszéj mysli
by )a wykryé. Ten niedostatek charakterystyczny
tkwi nawet w najwyiszym stopniu mechaniki, bo
w systemacie stonecznym. Storce, planety iich to-
warzysze i t.d. jakoszczegolnosci i roznice skladaja
wprawdzie razem wziete catosé, jednosc; ale ta je-
dnos¢ jest idealna, bo nie jest zmystowa, bo zmy-
stowo widzimy jedynie te ciata niebieskie rozdzielo-
ne od siebie przestrzenia i czasem; ale nie widzimy
ich jednosci; o té)'jednosci dopiéro przekonywamy
si¢ mysla.

W zjawiskach iizycznych jest znéw niedostatek
z przyczyn odwrotnych; tutaj szczegolnosci do siebie
nalezace istniejg wprawdzie, ale gdy to naleienie
swoje rzeczywiscie wyrazaé¢ heda, to jest, gdy rze-
czywisty zfoia jednosc, gdy ja zmystowo unaocznia,
juz wtedy w téj jednosci same zgina. Jezeli tedy na
nizszych stopniach fizyki, podobnych jeszcze do me-
chanicznych stosunkow, jednos¢ bedzie stabo wyra-
tonag w porownaniu z silném wyraieniem si¢ réi-
nic na stopniach wyiszych; toé na tych wyiszych
stopniach ta jednos¢ pochionie roézinice szczegotowe,
jak to widzimy np. w powinowactwie chemiczném.-
Ciato ztozone z dwoch innych jest nowém zupetnie
ciatem, w ktorém nie wida¢ onych dwéch réznych
piérwiastkow jego. Tak jednosé 1 roinice beda tutaj
roztaczone przestrzenia i czasem. Widaé przeto iZ
jak w mechanice przewaza rozjednostkowanie roznic,
tak w fizyce (w chemii) odwrotnie przewaia jednosé
ich, a te roznice same zniosa si¢. Ztad wypiyneto
nam przekonanie iz dopiéro w dzielnicy organizmu
znajdzie sig ziszczenie si¢ pojecia.
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§ 301.

W organizmie okazujg si¢ nam trzy stopnie,
z ktorych piérwszy jest organizm geologiczny w naj-
obszérniejszém znaczeniu tego wyrazu; atoli on ja-
ko piérwszy jest wlasnie najniiszy, przeto najmniéj
doskonaly. WidzieliSmy juz na inném miejsen (§263)
jakie s3 Jego niedostatki; zasadzaja si¢ one na tém,
iz ta jednos¢ nie jest -dostatecznie wyrazona, iz za-
tém odrebnosé, odroinienie sig jestestw migdzy so-
ba jest przewazajace. Co znow ztad pochodzi, iz
one nie wyptywaja Scisle z siehie, Ze nawzajem
z siebie si¢ nie rodza, Ze nie maja si¢ do sie-
bie jak dziatanie i oddziatywanie (Log. § 80 i na-
stepne), a tém samém Ze nie uzupefniajac si¢ nawza-
jem nie zdolaja si¢ ztoiyé w jednosé Scisty. Wi-
dzielisSmy juz powyzéj (§ 263) przyktady, tutaj
przypominamy tylko przyktad trzech poteg geogra-
ficznych, bo atmosfery, ladéw i woéd, ktére choé zo-
sajg z soba w ciaglych stosunkach, a zatém jedng
niby sktadaja jednos¢, przeciei ta jedno$é ich nie jest
wmpefng, one zawsze od siebie zostaja w rozdzieleniu;
daléj skaty jedna gruppe skiadajgce; sa one odrgbne od
siebie, azatém chociaz skfadajq jednosé, bo owa grup-
&, ale ta gruppa jést tylko idealna jednoscia. Podo-
bniez Czesci Swiata, daléj klimat, ktory choé jest je-
dnoscig poteg w nim grajacych, toé one przeciez z o-
sbna przewazaja w roinych czasach i miejscach
(o.p. dészcze, wiatry, ciepto, elektrycznosé it.d.),
alak zosta)a w rozdzieleniu od siebie.

Ten niedostatek prowadzi do drugiego stopuia
organizmu, bo do organizmu roslinnego. Tutaj pro-
slyje si¢ wprawdzie niedostatek Swiata geologiczne-
g, ale prostuje si¢ wpadajac w druga ostatecznosé.

Tak wsrod ciché) nieiyjacé) natury znienacka
iywot rodlinny wystrzelit patrzac na nas, jakby
oczami, tysigcem swoich kwiatdw. W martwé) na-
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turze nie bylo zarodu owego rodosnego Zycia ro-
slinnego, co jakby czarem otacza nas zrazu do
kota. Atoli wszystko co wté) naturze martwé) po-
wstaje, juz istniato w niéj rzeczywiscie, istniato
tylko w innéj formie. Gdy si¢ krysztal tworzyt,
juz on istniat materyalnie w osnowie rozpuszczo-
néj; on jedynie z té) osnowy buduje siebie, a
przestaje budowanie, gdy mu materyatu braku-
je. Lecz gdzie znajdziem przyszly dab zanim on
wyrosnie? gdzie owe miliony co rok si¢ odra-
dzajacych lisci, gdzie konary, Zotedzie, korzenie
i te wszystkie pokolenia nieskoriczone, ktore
z niego powstaé maja? Zotadz wzieta pod najsilniej-
szy drobnowidz okaze nam jedynie glucha miaz-
~ ge i nic wiecéj, aprzeciez tym debem przysztym
nie jest ta woda, te soki, to cieplo i $wiatlo,
ten caly $wiat zewnetrzny; te potegi sa tylko srod-
kiem dla niego, gdziez wigc ten dab istnieje?
Wszak bez Zotedzi te wszystkie srodki tak pote-
2ne nie zfoza si¢ w dab!— Zaiste, ten dab ist-
nieje idealnie w zoledzi, on w niéj przebywa ja-
ko my$lBoza, ktéra w nim nie jest zmystowo o-
becng, ale idealnie przytomna. Gdy natura jak-
by zapalona gromem niebios znagta wywota z sie-
bie rosliny, juz wtedy nie szukajmy ich zaczatku
w naturze beziywotnéj, bo miedzy ta natura a
rosling niéma przejscia. To zrodzenie si¢ roslin
podobnie jak powstanie wielu szczebléw w na-
turze bedzie niezbadana zagadka, jezeli nie ze-
chcemy wierzyé wrozwdj idei, ktora rozwijajac sie
logicznie znajduje konieczne urzeczywistnienie
swoje W naturze.

A gdy jui przyznamy iz woda, sSwiatlo, cie-
pto i t. d. bez zotedzi nie ztoia debu, ze nawet
nie spoja si¢ w zdziebto biédne, jeieli nie bedzie
ziarnka, coz powiedzie¢ o owych slepych uczy-
cielach materyalizmu, co mniemaja jakoby dusza
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ludzka byla pusta w sobie, ze nawet niéma ja-
ini, ze dusza jest tylko zlewem i zbiorem wra-
ten od Swiata zewnetrznego odebranych. Te
nauke glosili ludzie glosné) stawy (Locke, a wig-
cé) Jeszcz¢ Hume, Helvetius i La Metrie wypro-
wadzaja z téj nauki stosowng teorye moralnosci
w ktoré] zasada jest rozkosz zmystowa i samo-
lubstwo), a ciemna gawiedZz powtarzata te za-
sady, bo rada byla hotdowaé chuci iuragaé sig
Swietym uczuciom zacnych ludzi.

§ 302.

Jakoz gdy organizm roslinny jest drugim sto-
pniem organizmu w ogolnosci, wyptywa ztad: Zid,
ie Jako drugi jest wyiszym od organizmu geologicz-
nego ; co zndw znaczy Ze trzy piérwiastki pojecia
s3 tu jui wyraZnié] oznaczone, Ze zaden z nich nie
bedzie juz tak siloie przewaial nad inne, jak w or-
ganizmie geologicznym. 2re, lecz gdy organizm ro-
slinny jest drugi, z tego znaé¢ iz wedle prawa logicz-
pego bedzie znowu odwrotny piérwszemu, Ze zatém
sam bedzie rownie ostatecznoscia, Ze tedy sam be-
dzie mial w sobie niedostatki ztad wynikajace. Zna-
jac przeto juz niedostatki organizmu geologicznego
zgadna¢ mozna jakie to beda niedostatki organizmu
roslinnego, tudziez przewidzie¢ -charakterystyczna
jego ceche, a zatém skréslié juz pojecie jego.

§ 303.

Jakoz jezeli organizm geologiczny miat w sobie
brak ten iz szczegolnosci, rozmaitosci byty rozdzie-
lone od siebie, ze byty fizycznie roztaczone, azato
jednosé ich nie byta dosé scisle wyrazona i byla je-
dynie dla mysli przystepna, bo tylko idealna; zatém
w organizmie roslinnym rzecz odwrotnie si¢ mieé¢
winna. W nim szczegoly, réznice nie s dosé silnie
wyraione, a natomiast jednos¢ jest Scisle objawiona,
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tak iz ona buja- kosztem onych rézmic. Roslina za-
miast tworzy¢ rdinice i faczy¢ je w jednosé ogélna,
w ktoréjby te roznice nie byly przyttumione, tworzy
same nowe jednosci, same nowe osobne catosei, sa-
me nowe indiwidua; aletém wiasnie wpada w osta-
teczno$¢ druga, jak zaraz zobaczymy.

Jakoz wiemy iz jednos¢, catosé, jeieli jest do-
skonata, wiasnie na tém zalezy, aby byla jednoscia
roinic, bo wtedy bedzie prawdziwie cato$cia samo-
istng, bedzie si¢ wiec odnosita do siebie, bedzie od-
noszac si¢ na zewnatrz nawracata do siebie, do wia-
snéj tresci, a tém samém bedzie podmiotem, jaksie
to wykazato dopiéro (§299). Ztad juz widzimy ii te
jednosci i catosci, te indiwidua, te podmioty ktére
tworzy roslina nie heda doskonatémi podmiotami, bo
przyttumiaja réznice.

. Jeden rzut oka na rosling jest przekonywajacym
pod tym wzgledem. Naprzéd cata roslina (krzew,
drzewo it.d.) ma wprawdzie réine czesci np. ga-
fezie, konary, liscie, korzenie, kwiaty, owoce i t. d.;
lecz te czesci wszystkie choé na pozér rézne, choé
niby jako rézne sa czesciami téj rosliny jako catosei,
to¢ przeciez, Scisle wzigwszy, nie sa czesciami, ale
kazda z nich jest osobna nowa rosling, nowg cato-
Scia, zewnetrznie tylko z innémi w jedna catosé,
w jedng rosling potaczona. Ztad téz obojetna jest np.
dla drzewa czyli bedzie miato te lub owa gatai wie—
cé] lub mniéj, czyli bedzie miato wigcé) lub mniéj li—
sci na schie. Ztad téi gatazka oddzielona moie no—
we zapuscié korzenie, a tak sta¢ sie nawet zewnetrz—
nie osobng rosling. Ale co si¢ tutaj iscito z cata ro—
Sling, isci sie z kazdg jé] czeScig; jakoz ta galazk=m
oddzielona miata na sobie liscie zktorych kazdy jest
osobna catoscia, atak nastgpnie az do komodrek, cé-
wek 1 naczyn najdrobniejszych. Lecz ztego wtasnie
wynika, iz kazda z tych czesei roslin jest raczéj je-
- dnostka a nie jednoscig prawdziwg, bo do tego po-
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trzeba rozmaitosci Scisle ztozonych w jednosé. Ro-
$lina tworzac tg¢ rdinice tworzy tém samém nowe
rosliny, zatém téz ona nie zdota zrodzié rzetelnych
podmiotéw nawracajacych do siebie; roslina odno-
szac si¢ np. do swoich gatezi nie nawraca do sie-
bie samé] na powrot. Tuta) widzimy jak ogromna jest
réinica miedzy czeSciami roslin a czfonkami zwierze-
cémi, ktére bynajmnié) nie sa nowémi indywiduami,
ale rzeczywiscie sa réznicami' tworzacémi jednosc je-
stestwa zwierzecego. Komorki i céwki roslinne ma-
ja wprawdzie analogie w organizmie zwierzgcym ,
lecz one tutaj wyrazaja piérwsze jego zawiazki, a
ta jednakowosé ginie w znaczeniu ogdélném tego or- -
ganizmu.

Ztad wynika iz drzewo moze zyé jako osobna
roslina; lecz cztonek odciety od zwierzg¢cego organizmu
staje si¢ nieorganiczném cialem, nie moze istnie¢ bez
swojéj cafosci, bo on sam nie jest podmiotem, on
62 nie odrasta. Zpaé atoli iz w tém poréwnaniu
winniSmy mie¢ na bacznosci wyisze stopnie zwierzat,
bo w tych dopiéro wyjawia si¢ prawdziwe znaczenie
0rga.mzmu tego; zatém téz stopnie pomisze zblizajg
si¢ do roslin.

Taki Jest ogdlny charakter istoty rosliny; jest
b urzeczywistnieniem powyiszego rozumowania;

caly rozwo] nastepny bedzie jedynie blizszém wyka-
“uniem téjze istoty roslinnéj pod kazdym wzgledem.
Wiemy juz z Logiki (§ 176) i zobaczymy jesz-

cze doktadnié] iz dusza jest podmiotem, Ze od-

. hiérajac moca ciala rozmaite wraienia zbiéra
Je w sobie samé] jako w ognisku swojém, a tak
odnosi si¢ do siebie i jest pojedynczoscia peina
roznic a odwrotnosci. Obaczymy réwnies iz du-
sza jest prawda cielesnosci, Ze cielesnosé jako
przedmiot duszy jest jéj odpowiednia, ze tedy

¢ doskonatosci ciata odgadnaé mozna stopied du-
sy kaidego zwierzgcego jestestwa. Na té) zasa-
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dzie latwo poznaé, ktore jestestwa majg dusze,
a ktére sa bezduszne. Gdy tedy w roslinach
nie jest jeszcze, jak widzimy z §u, rozwiniety
podmiot, wiec znaé¢ i2 rosliny nie maja duszy.
Goraca fantazya iserce rozkochane w Bozéj Na-
turze chetnie przytula do siebie jten niewinny
ro$liony s$wiat i uiycza mu wlasnego ducha,
zaludnia drzewa i taki i kwiaty narodem aniof-
kéw, gnoméw i dryad; boé rosliny, te dzieci
bezposrednie ziemi naszéj, wabige ku naturze ci-
ché), spokojnéj i wonnéj, dziwnie uspakajajg
serce burza nekane; cztowiek rad w nich wi-
dzie¢ wspomnienia straconego raju. , Lecz gdy
fantazya ustapi mysli, a uczucie rozcieplone co-
fnie si¢ na rozkaz badania i nauki, wtedy zni-
kng te gnomy i dryady; ale na miejsce tych
zmystowych postaci wystapi wielkosé i madrosé
Ojca na Niebie.

Brak podmiotowosci w.roslinach, w §§ na-
szych abstrakcyjnie wyrozumowany, wyjawia si¢
pod wielu wzgledami naocznie w rzeczywistosci;
tutaj o niektorych z tych wzgledow tylko wspo-
mniemy, zachowujac sobie inne do przysziego
przypisku. Naprzod widzimy iz roslina postu-
guje sie wprawdzie cala zewnetrzng natura, lecs
1éZ za to znéw narazona jest na wptywy zgubne ca-
¥éj téj przyrody. Zycie roslin podobne jest do ptodu
zwierzgcego; one calg istota swojg biorg pokarm
w siebie bez przestanku, nie w ustepach, jak
zwierzg; ztad ich biernosé. Ruch wewnetrzny
okazujesie tylko krazeniem sokow, lecz takowe nie
maja organow centralnych. Rosliny nie majac
podmiotowosci nie maja glosu; pogowory lesne
powstaja z przyczyn zewnetrznych z wichrow i
powiéwow, ktére przez nie przelatuja. Rosliny
nie maja ruchéw, chyba te, ktore im s3 nada-
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ne ze zewnatrz; nie przenosza si¢ z miejsca na
miejsce, bo odnosza si¢ do ziemi, w ktoré
utkwione. Jakoz ruch ten najczesciéj pochodzi
z przyczyn zewnetrznych. Wszak kwiaty wro-
znych porach dziennych to zwieszajg gtowki swo-
je, to roztula)a lub stulajg liscie (zégary zkwia-
t0w); wszak niektore rosliny liSciem zielonym
obstaniajg i chronia miode kwiecie; podobniez
tesknac ku stoiicu rosliny zwracaja si¢ ku niemu
nie tylko kwiatem, ale cala postaciq swoja.
Przeciez wszelki ruch jest tutaj jeszcze niby prze-
pisany, prawidlowy; tak rosliny wijace si¢ naj-
czesclé) wija si¢ w lewa strone, niektére w pra-
wa; lecz zaden z gatunkow nie zwija si¢ to w pra-
wa, to wlewgstrong. Nawet i drzewa np. kasz-
tany dzikie zwykty si¢ skrecaé, a mianowicie
na prawo. Prawda, ie w chwilach najwyisze-
go objawu ruchu zywotnego, bo w chwilach za-
plodnienia, ruch ten staje si¢ niby samodzielniej-
szy; sa to chwile, w ktorych kwiat staje si¢ mito-
sel Swiatniczkg. Tak Vallisneria rosngca po ba-
gnach 1 wodach stojacych pohldmowe] Europy
nie raz juz byta osnowa wiesci strojnych poe-
2y3. np. Schubert (Nachtseiten it. d.) Aufen-
rieth (Natur und Seelenleben) opowiadajg iz ten
kwiat Zyje na dtugi¢j fodydze na dnie wody; lecz
gdy si¢ zblizy uroczysty czas mitosci, —odry-
wa si¢ od todygi swo)é] i rozstawiwszy liScie ni-
by zagle plynie po, powierzchni wody szuka-
jac kochanki swojéj— kwiatu zefiskiego. Gdy
Sig juz oboje znajda, wtedy po chwili kwiat Zen-
ski kurczy fodyge swoja i chowa sie na powrét
na dno morskie. Przecie2 w najnowszych cza-
sach sprowadzono ten opis do nieco prozaiczniej-
széj tresci. Bo to nie kwiat mezki sam szuka
kwiatu zefiskiego, ale nasienie rozsypane w ksztat-
cie bialego puchu po powierzchm wody; choé
22
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prawda, iz kwiat zenski po zaptodnieniu kryje sie
na doie wody.

§ 304.

Gdy roslina, w ogolnosci méwiac, jest wyra-
Zeniem pojecia, zatem idzie, Ze wedle logicznego
prawa (przypomnianego w §ie 299) winny si¢ wyra-
zi¢ w roslinie trzy wzgledy, bo 16d odnoszenie sie
do siebie; 2re odnoszenie si¢ na zewnatrz; 3cie na-
konicc jednos¢ obu tych wzgledow, bo odniesicnie
si¢ na zewnatrz bedgce rzeczywiscie odniesieniem si¢
do siebie. Lecz gdy jak widziano w §§ poprze-
dnich roslina nie jest doskonatem wyrazeniem poje-
cia, gdy u ni¢j jednosé¢, podmiotowosé, czyli od-
niesienie si¢ do siebie nie jJest jeszcze doskonatém,
gdy zarazem staje si¢ tworzeniem nowych rodlin, a
zatém odnoszeniem si¢ na zewnatrz, przeto téz i te
trzy wzgledy nie beda SciSle wyrazone, gdyz byna)-
mniéj nie s3 od siebie rozdzielone; sa one pomié-
szane z soba, tak dalece, iz wzglad piérwszy, owo
odnoszenie sie do siebie, hedzie zarazem drigim i
trzecim, a drugi wzglad pomiesza si¢ z piérwszym
i trzecim, a trzeci znowu z dwoma piérwszemi.

§ 305.

1. Odnoszenie si¢ rosliny do siebie, do swo-
j¢) jednosci, jest zarazem zachowaniem sie rosliny na-
zewnatrz. Jakoi to odnoszenie si¢ rosliny do sie-
bie jest przedewszystkiem rodzeniem si¢ jéj ksatat-
tu, nadaniem sobie swoich czesci wiasciwych; lecz
jak to tworzenie jest z jedné) strony odnoszeniem
si¢ do siebie, tak z drugiéj jest odnoszeniem na ze-
wnatrz, zwrdceniem si¢ do zewnetrznego $wiata; a
Jest tém zwroceniem si¢ do zewnetrznego swiata na-
przéd dla tego, iz od niego roslina pobiera po-
karm i inne warunki do Zycia potrzebne; powtore
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dla tego, Ze te czesci same bywaja znow nowemi
roslinami, nowemi cafosciami (np. liScie, korzenie,
komorki it. d,)

§ 306.

2. Podobne pomiészanie i hrak Scistosci oba-
czymy uwazajac odnoszenie si¢ rosliny na zewnatrz.
I tuta) sie okazuje iz mienie si¢ rosliny do ze-
wnetrznego Swiata jest raczé] stosunkiem jéj do sie-
bie samé). Obie strony rdinia si¢ powierzchownie
i pozornie jedynie tém, ii strona zewnetrzna, to
odniesienie si¢ do otaczajacéj natury, odprawia sig
Jakby na widoku, a odnoszenie si¢ do siebie, to jest
przerobienie osnowy nieorganicznéj na istotg roslin-
na, odbywa si¢ niby niewidzialnie wewnatrz saméj
rosliny; lubo znéw wyzna¢ naleiy, iz ta sama osno-
wa jako przerobiona uwidocznia si¢ utworami ze-
wnetrznemi, Rozrdznienie przeto obu tych wazgle-
déw nie jest dostateczném, podobnie jak wszystkie
roinice w roslinie nie s3 bynajmniéj Sciste, jak juz
wiemy z calego powyiszego toku; one wszedzie sq

pomiészane z soba.

Te niedostatecznosé i dwuznacznosé obaczymy

W kaidé] mierze. Jakoi nasienie do rozwoju swo-
Jego potrzebuje podniety zewnetrznéj, a roslina
kstateac si¢ tworzy korzenie i liscie, atém samém
twraca si¢ do Swiata zewnetrznego, do ziemi i wo-
dy, do powietrza i $wiatta, a co bierze z tego $wia-
l zewnetrznego przyswaja sobie na wiasng isto-
leswoja. Wszelako to przyswajanie i przerabianie na
$Woja istote nie jest znowu bynajmniéj nawrotem do
Siebie i nie tworzy bynajmnié) podmiotowosci rosli-
ny, t¢) podmiotowosci, jakié¢j wymaga Logika; gdyz
roflina nie tworzy w sobie ogniska a zebrania swo-
Jego w sobie; owszem ognisko jéj istoty . jest ze-
wiatrz niéj, bo w Swietle. Roslina sama siebie nie
posiada; ona, ze tak rzeke ,,nie jest swo)a,‘* nie ma
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tedy uczucia siebie, a nie majac zebrania w sobie sa-
mé] nie okazuje téz samoistnosci i udzielnosci pod
wzgledem czasu i przestrzeni, nie ma wiasnego ru-
chu jako odmiany przestrzeni w czasie. Ten brak
ogniska w sobie wyraza si¢ jeszcze zmystowo bra-
kiem organéw centralnych; stowem, roslina jak
nicodrdinia siebie, jako jednosci, od szczegotow w niéj
zamknigtych, tak nie odrdznia siebie od Swiata ze-
whetrznego ; atad téz wyptywaja passy roslinne oka-
zujace Jé] biernos¢, zaleznos¢ jéj od zewnetrznéj
natury. Passy te ob]awmja, ie roslina jest wciele-
niem klimatow (ob. § 298); przybieranie osnowy ze-
wnetrzné) (pokarmu) nie odprawia si¢ w pewnych
ustepach, w pewnych czasach (jak u zwierzat), kto-
reby byly od rosliny zawiste; ale odbywa si¢ cia-
gle; bo ona ciagle jest blernq, ona jest ciagiém ssa-
niem. Ta biernos¢ wyswieca si¢ téi ona barwga
nijaka, zielona.

§ 307.

3. Toi samo pomieszanie roinych wagledéw i
brak Scistéj roznicy. okazuje si¢ i pod trzecim wzgle-
dem. Jakoz trzeci wzglad ten, bedacy zarazem od-
noszeniem si¢ na wewnatrz do siebie, a zarazem od-
noszenigm si¢ na zewnalrz, winien sie wyraznc od-
noszeniem sie rosliny do ]estestwa zewnatrz niéj sil-
niejszego, ale bedacego téj saméj istoty, choé jéj
odwrotnéj; jest to stosunek pteiowy (Log. § 171), be-
dacy nie tylko odnoszeniem si¢ do drugiego jestestwa
roznéj plei, tego samego rodzaju, ale nawet odno-
szeniem sie do nowego jestestwa tegoi rodzaju, wiec
rozptadzaniem. Jest to tedy rzeczywiscie wyraie-
nie podmiotowosci, bo odnoszenie si¢ na zewnatrz;
ale zarazem nawracanie do siebie ze Swiata zewne-
trznego. Irzeczywiscie roslina wyraia ten wzglad,
choé, jak obaczymy, nie wyraza go scisle logicznie.

Kwiat jest zaiste objawieniem téj podmiotowo-
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Sci rosliny, bo oznaczeniem piciowosci, a wyraze-
niem rozpadzania si¢ rosliny; jest tedy nawrotem
Jé do siebie, nawrotem do poczatku, z ktorego sa-
ma powstala. Gdy kwiat jest najwyiszém oznacze-
niem podmiotowosci rosliny i rozmnozeniem rodza-
ju, ztad téz jest najgtowniejsza podstawa rozroznie-
nia rodzajow, zatém systematu botanicznego. W tym
najwyiszym objawie, w kwiecie, ginie owa bharwa
nijaka, znika owa zielono$¢ bezcechowa, a wyste-
puje barwa wlasciwa. Gdy w liSciu zielonym po-
trzeba w ogodlnosci pociérania dla wzniecenia woni,
kwiat sam przez sie ma won wlasciwa objawiaja-
ca istote jego. Gdy pien i gatezie weielaja dopié-
ro liscie; gdy liScie wyraiajg ptaszczyzne; jui we
formie zaokraglonéj kwiatu wystepuje najwyzsze ozna-
czenie geometryczne. - :

W kwiecie zamknigte nasienie dowodzi Ze ro-
slina dobiegta kolo zywota swojego, Ze, jak si¢ po-
wiedziato , nawraca do siebie; gdy si¢ kwiat za-
podni, - wiednieje, a tak dowodzi, Ze ukonczyl za-
danie swoje. © Kwiat, ptciowosé, jako zywota ro-
Slinnego szczyt, jest tedy zarazem przepowiednig
wyiszego stopnia natury, bo orgamizmu zwierz¢ce-
go; ztad zndw piérwsze, najnizsze zwierzatka sa tylko
wyrazeniem piciowosci.

Przeciez mimo tego wszystkiego i ten wzglad
trzeci nie jest Scistém wyrazeniem wagledu trzecie-
g0 logicznego. Zjawienie si¢ kwiatu jest znikome,
t -dowodzi znikomosci i braku wyrazenia dosta-
lecznego tego trzeciego wzgledu. A uwazmy iz in-
m czgSci rosliny nie okazuja bynajmniéj réznicy ptcio-
W), dowodza iz nie wchodza bynajmniéj w sto-
suki ptciowe. Wszelako téz i tutaj okazuje sig iz
kwiat sam przez si¢ jest osobna catoscia, osobng
tofing. Rodlina przeto, wydajac kwiat, jak si¢ niby
Qo siebie saméj odnosi i do siebie nawraca, tak
tdrugiéj strony tymze kwiatem tworzy nowa rosling, a
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tak odnosi sie wnim do innego nowego jestestwa, od-
'nosi sig W nim na zewnatrz; tym sposobem miesza dwa
wzgledy rozne.  Ze za$ nie cata istota rosliny wchodzi -
w stosunki piciowe, przeto téz nie wszystkie indi-
widua rodlinne maja kwiaty jednéj i té) saméj ptci;
bo sa inne, ktére zradzaja kwiaty, z ktérych jedne
s ptci mezkmj a drugie Zenskiéj; a znéw inne, kié-
rych kaidy kwiat jest wyrazeniem ptci obojéj; jest to
trojakie rozroznienie rosliny wyptywajace koniecznie
z J¢) istoty. Pomieszanie takowe roznych wzgle-
dow, a tém samém brak ograniczenia sip wzgledu
trzeciego samym kwiatem (jakby rzeczywiscie byé
winno) okazuje iz rozpladzanie nie dzieje sig za
posrednictwem kwiatu samego, ale ie ku temu ce-
lowi stuza téz inne czesci, ktore raczéj powinnyby byé
wyrazeniem odniesienia si¢ rosliny na zewnatrz.
Obejmujac tym przypisem uwagi do trzech po-
przedzajacych §§ dodajemy tutaj niektore je-
szcze objasnienia ttémaczace u roslin pomiésza-
nie owych trzech wzgledow. Rosliny nie ma-
jac podmiotowosci scistéj, jak wiemy, odnosza
sie ciagle do storica, i stusznie kto$ powiedzial
iz gdyby one mialy $Swiadomos¢, toéby miaty
wiare Swiatfochwalcow. Wszak w piwnicach
naszych ziemniaki gdy porosna, Juz po ziemi
piwniczné) czotgaja si¢ i petzng ku oknu, by
uchwycx(: czastke tego hostwa swojego. Wie-
my iz Swiatto zdobi i- maluje kwiaty pro-
mieniami  swojemi. Jakoz rosliny wychowa—
ne wciemnicy nie okazuja barwy swojéj; te cu-
downéj pigknosci kolory kwiatow sa to farby
z palety niebianiskié). Tutaj potwierdza si¢ po
czesci teorya barw rozwinigta powyiéj (§ 249)
o barwach dopetniajaeych si¢ nawzajem; pdki
lis¢ jest zdrowym i czérstwym, wtedy jest zie—
" lonym; gdy wiednieje juz zotknie, potém czer-
wienieje, a tak staje sie dopetmemem piérwotnéy
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zielonosci swojéj. Uwazano iz pod wzgledem barwy
kwiaty trzymaja si¢ pewnego prawidla, tak iz sa
dwa szeregi roslin co do barw kwiatow swo-
ich. Jeden szereg ma za podstawe barwe iotta
jako niezfozona; drugi ma za podstawe biekit
bedacy takie barwa nieztozona (§ 249). Piérwszy
szereg moie mie¢ odmiany czerwone i biate,
ale te nigdy nie przechodza w biekit; drugi sze-
reg miéwa kwiaty biekitne, czerwone i biate,
ale nigdy nie przechodzi w barwe zotta. Dla
tego téz niéma niebieskich kaktusow, aloesow,
roz, tulipanéw, georginii, ale sa albo Zot-
te, biate, albo czerwone w roznych odmianach
i kombinacyach; nawzajem niéma np. zottych
geranii, dzwonkéw, astréw it. d., ale sa nie-
bieskie, czerwone, biate w roznych kombi-
pacyach. Wyjatki z pod tego prawidia s3 rzad-
kie np. u Hyacyntow.

Wszak brak podmiotowosci roslin okazuje si¢
jeszcze w braku wiasnego ciepta, bo lubo ciepto
ich moze byé¢ nieco wyiszé] temperatury, nii
przedmiotow olaczajacych je; lubo w pewnych
chwilach i pod pewnemi warunkami niektdre
z nich mogg bardzo znacznie spotggowaé ciepto
swoje; tak Trewiranus przytacza np. Arum ma-
culatum (Obrazki), ktéra w pewnych chwilach
przewyisza atmosfer¢ o 15° do 16° F. w Arum
cardifolium rdznica ta dochodzi nawet 90° F. prze-
tiez to zjawisko jest tylko przechodniem; u roslin
nie znajdujemy wytworzenia ciepta, ktorego piér-
wiastek u zwierzat jest we krwi.

IIX. Organizm 2wierzgecy.

§ 308.

Powyzéj (§§ 299 i nastepne) rozwineliSmy
_' ogolnosci znaczenie organizmu w Naturze; i za-
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rowno wykazalismy niedostatecznosé organizmu geolo-
gicznego z jednéj strony, a z drugiéj niedostatki od-
wrotne roslinnego swiata. Jak tam przewaiato roz-
jednostkowanie szczegotow kosztem jednmosci i pod-
miotu, tak odwrotnie (§ 301) w organizmie roslin-
nym przewaza znéw wytgcznie jedno$¢ i podmioto-
wos¢ tak dalece, iz szczegily, kidre wiasnie t¢ jed-
nos¢ prawdziwg sktadaé powinny, sa dopiéro wiel-
ce niedoskonale rozwini¢te. Ztad téi zradza si¢
w roslinach pomiészanie a pogmatwanie owych trzech
wzgledow, ktorych wyraieniem byé winien zywot
wedle zasad Logiki (§ 381). Tak sam przez sig
rodzi nam si¢ moca rozumowania organizm trzecie-
go stopnia, bedacy prawdziwém zjednoczeniem dwdch
pierwszych, a tém samém zjednoczeniem owych
trzech gtownych wzgledow; bedzie to organizm
zwierzegcy.

Tutaj 16d wyrazony bedzie waglad odnoszenia
si¢ na zewnatrz; stosunek ten bedzie skutkiem szcze-
golnosci zawartych w jestestwie zwierzgcem; te
szczegolnosci beda stanowily jego tres¢, ktora wia-
snie jestestwo odnosi si¢ do innych jestestw roznia-
cych si¢ od niego, od tresci jego. Lecz wiasnie dla
tego iz te szczegolnosci beda tak dobitnie wyrazo-
ne, iz tedy sg tak silnie miedzy soba odrdznio-
ne, lém samém one mi¢dsy soba bedq wzajemnem
siebie uzupetnieniem, dopetnieniem— izfoza si¢ w Sci-
sta Jednns¢. Tak 2gim wzgledem jest ta jednosé je-
stestwa zwierzecego, ktora, jak widzimy, tém be-
dzie Scislejsza, im owe szczegolnosci dobitniéj sie
od siebie odroznia, im tedy silniéj si¢ nawzajem uzu-
pétnia. Ta jednosé oddziela zwicrze od swiata ze-
wnetrznego, stanowi nawrot jego ze Swiata zewne-
trznego ku sobie, zatém jest gruntem podmioto-
woscl jego.

Oba, te dwa wagledy, bo szczegolnosci zamknie-
te w Jestestwie zwierzgcem i jednosé ich scista s3



ORGANIKA. ° 177

sobie odwrotne; lecz wiasnie dla tego i% sa odwrotne,
nawzajem z sichie wyplywaja. Jakoi rzeczywiscie
wxdzlehamy iz im silnié) beda wyrazone szczegolnosci
w jestestwic zwiérzgcém, tém silniéj téz one zwiaia
si¢ w jednosé, w podmiot. Im silniéj jestestwo od-
nosi¢ sie¢ bedzie trescig swoja do zewnetrznego $wia-
ta, tém téz poteznié) odrdzni sig od niego, a tak tém
wyrazniejsza bedzie podmiotowos¢ jego; i nawza-
jem. Gdy tak oba te wzgledy maja si¢ nawzajem do
siehie, widaé iz one Scisle si¢ do siebie odnosza i
z soba si¢ wigiq, a tak same razem jednoczg sie
dcim wzgledem bedacym Jednoscla, obu.

Zcicha i znienacka otwiéra sne zwnérzecy
swiat. Mimose drgajace zwijajg si¢ w sobie za
lada dotknigciem; ruch_misterny w przepyszném
tozu kwiatow, co umiéraja z mitosci, zwiastuje
jakby przez sen wyzsze dsielnice. zywota; a da-
wha niesie wiesé, Ze iyjatka drobne majg w kwia-
tach ojcowizng swoja; ze gdzie roslina si¢ jaka
roztuli, juz zarazem jé] wifasciwe mieszkarce,
ten maluchny $wiatek owadow sie pojawi, bo
miedzy najwyiszéj doskonatosdci roslinami a zy-
wotem zwiérzecym, jeszcze W paczku stulonym,
tajemnicze od wiekow zaszty zrgkowiny.

Ow dziwaczny rod polipow, co to jest niby zwié-
rem, niby rosling, budujacy od dna morskiego
swoje okopy, co przegradzajg morza, mnozac si¢
jakby roslina wypuszcza oczka na powierzchni
ciata, lecz w jesieni, gdy mu dla przemagajacych
chtodéw umiéraé przychodzi, zdobywa sity swoje
i po zwiérzecemu znosi jaja. On czuty na Zycio-
dawcze $wiatto, ale Jak roslina niémajacy oczu,
W jasnowidzeniu swojém cque $wiatto, niby je
Widzi catém ciatém sw01em Lecz polipy nie s
jeszcze ostatniemi parias, ostateczng kasta w tém
dziwném panstwie; tuz przy nich staja wymoczki,
co bytyby straszydtem, goraczka wymyslouém,
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gdyby nie byly tak drobne; lecz jeszcze dziwacz-

nicjsze s3 gabki; przez iycie cale hedac nieczuta

rosling, niby bezksztaltng gmatwaning kanatéw,

ktérem‘li‘ przesuwa si¢ woda, dowodza najwigksze-

go braku wewnetrznosci a odnoszenia si¢ do sie-
bie; lecz niekiedy w najwyzszych chwilach zy-

. wota, jakby w chwilach uroczystych zwiérzece-
go natchnienia, odzywaja si¢ w nich proroctwem
cechy wyiszego swiata. A jak cébula, znalezio-
na w mumii egipskiéj, z ktora dwa tysiace lat
w grohie przelezala, jak ziarnko zboza, odkryte
w Pompei, dzi$ jeszcze wypuszcza kietki i rozwi-
ja sie Zywotem hozym, czérstwym, tak zaiste juz
od wiekow my$l przysztych jestestw zwiérzecych
spoczywa w naturze; bo gdy sie poda sposo-
bnos¢, gdy si¢ warunki zbiegng, wtedy Zywot
strzeli iskra; zapali si¢ rzeczywistoscia pod bio-
gostawienstwem bozego spojrzenia.

a., Jestestwo dyjgoe.
§ 309.

Tutaj przeto w organizmie zwiérzgcym znaj-
dujemy dopiéro pojocie logiczne w caté) petni ziszczo-
ne (Log. § 169 do 177). -

' Zywot atoli, bedacy dopiéro abstrakcya, urze-
czywistnia si¢ w jesfestwie zwierzecém; w nim to
iSci¢ sie beda w caléj prawdzie awe trzy wzgledy
wyrazajace trzy pierwiastki pojecia. Lecz uwazmy
e, gdy tutaj juz wystepuje rzeczywistosé, -a nie ab- "~
strakcya, gdy tutaj jedno i toz samo jestestwo jako
catosé wyjawia ten troisty wzglad, Zaden téz z tych
wzgledéow nie objawi si¢ oddzielnie od dwéch dru-
gich, ale scisle z niemi bedzie potaczony; w kaz-
dym okaza si¢ zarazem dwa drugie, bo kazdy be-
dzie pojeciem w sobie i caloscia, (jak to wywiodia
Logika § 172.) To przenikanie sie wzajemne nie
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jest bynajmniéj pomieszaniem owych trzech wzgle-
dow, ktore spotkaliSmy u roslin; wszak tam kazdy
wzglad nie byt sam w sobie czystym i wyrainym,
i dla tego wiasnie nie byt Scistém wyrazieniem za-
dnego =z tych trzech logicznych wazgledéw. Atoli
pochod, ktérego sie trzymaé, bedziemy w catym ni-
niejszym rozwoju, wskazany nam jest juz w Logice
(od § 169 do 177).

I. Zachowanie si¢ orgamizmu zwiérzecego
. do siebie samego.

§ 310.

Wedle tego co si¢ dopiéro rzekto i wedle zna-
nych nam praw logicznych wiemy iz piérwszym
wzgledem winno by¢ odnoszenie si¢ jestestwa zwiérzg-
cego do samego siebie. Lecz wiemy znowu z § 309,
e kaidy z tych trzech wzgleddow ma w sobie zam-
knigte znowu trzy wzgledy odpowiednie owym trzem
glownym wzgledom ; z czego widaé, iz tuta) przede-
wszystkiém wyjawi sig to odnoszenie jako:

a.) Wiglgd wewnetriny.

Tutaj tedy bierzemy organizm bez wzgledu bliz-
szégo na $wiat zewnetrzny; uwazamy go jako jednosé
wsobie zamknieta, wiec jako ogét obejmujacy w so-
bie szczegolnosci, ktore znow choé echem powtd-
ng te trzy gldwne wzgledy jak obaczymy zaraz.

16d Jestestwo zwiérzece jest jedném jestestwem
odgraniczajacém sie od $wiata zewnetrznego, a tém
Samém zachowujgcém sie¢ do siebie, czyniacém opor
SWiatu zewnetrznemu. Piérwsze o odgraniczenie
Wyraia si¢ ksztaitem. Podstawa ksztattu tego za-
chowania si¢ do siebie i odgraniczenia sie od $wia-
la zewnetrznego s kosci. Budowa kosci zachowu-
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je si¢ do reszty organizmu zwiérzecego jak natura
geologiczna bedaca zrebem ziemi do wyiszych or-
ganizmow; dla tego nazwano kosci krysztalem iy-
cia. Przeciez gdy swiat zwiérzecy jest szczytem
organizmu, zatém i tuta) natura na pozor mariwa
odzywa si¢ sladem zycia szczegolniéj w btonie, kto-
ra jest dla kosci ostona.

2re RuzekliSmy ie organizm zwiérzecy ujety
rozumowo jednoczy w sobie organizm geologicz-
ny i roslinny; to zjednoczenie okazuje si¢ jeszcze
i zmystowo; bo jak kosci przypominaja zrgby
geologiczne ziemi, tak sa znowu inne sprawy
przypominajace iycie roslinne, sa to sprawy odno-
wy. Zaczatkiem zycia zwiérzecego jest komorka
jako piérwiastkowa forma organiczna, z ktoréj zbio-
ru i przeobrazenn powstaje to kos¢, to mieso, to
nerw, to skora, stowem wszelka tkanka ciata zwié-
rzecego. Skora obejmujac jestestwo zwiérzece jest
jego ograniczeniem si¢ w sobie, chroniacém go wré-
znym wzgledzie od poteg szkodliwych zewngtrznych.

a. Stosunek twierdzacy rzeczywisty ze Swiatem
zewnetrznym jest wziecie pokarmu. Wszelako ta
czynnos¢ nie jest juz tylko biernoscia jak u roslin,
nie jest mimowolném wptywaniem i wsigkaniem, ale
staje sie juz potykaniem, w ktorém si¢ objawia sa-
moistna natara zwierzgca; téj to czynnosci odpo-
wiada nastgpnie trawienie pokarmu. Ztad wynika,
iz gdy trawienie pokarmu jest piérwsza czyrnoscig
odnowy, zalém najniisze iyjatka sa dopiéro Zotad-
kiem czyli kanalem, jelitem; w wyiszych zwierze-
tachzas caynnos¢ trawienia wyrazona jest przez narzad
trawienia (Zofadek, jelita, sledziong, watrobe, gru-
czot podzotadkowy). Gdy roslina ssie zewnatrz sie-
bie korzeniem, zwierze czynnos¢ te odbywa we-
wnatrz siebie, ma jakby korzenie w narzedziach
trawienia.

b. Drugim czynnikiem odnowy jest krew. Mo-
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inaby powiedzié¢, iz jak narzad trawienia wyobraza
niby odnowe w formie statéj materyalnéj, tak krew
jest jakby idealizowaniem téj odnowy i pierwiast-
kow' Zywotnych organicznych w sposob chemiczny.
Jak krew z jedné strony obiega cato$¢ organizmu,
tak z drugiéj odnosi si¢ do ogniska swojego, do
serca. Obieg krwi odbywajacy si¢ w oznaczonym
czasie jest wyrazem, ze zwierzece iycie tworzy sa-
mo czas dla siebie, ze pod tym wzgledem jest ca-
toscia niezawista. Wszak kréw dopiéro dochodzi
do istoty swojéj moca zetknigcia si¢ swojego z po-
wietrzem (choé posrednio przez btonke), moca zjedno-
czenia si¢ pierwiastku plynnego z rozpreiliwym.
Tak wigc ,

c. Ten stosunek do powietrza znajduje wyra-
ienie swoje w plucach otaczajacych z dwoch stron
serce. Jak we krwi czas obiegu (jako continuum)
rozjednostkowane jest na pojedyrcze uderzania ser-
ca i tetna, tak powietrze rozjednostkowane jest
w oddychaniu na pojedyncze oddechy; ilos¢ odde-
chéw w pewnym czasie jest rowniez wyrazem 0so-
bnego wilasciwego czasu. Widzimy tutaj analogia
t organizmem roslinnym; jakoz czesci roslinne na
wwnatrz juz staja si¢ wnetrznosciami u zwierzat.
Priy pomocy tych czynnikéw wytworzona i w mie-
Saninie wiasciwé] utrzymana krew dostarcza zaso-
bu, ktory przez nadmienione wyrobienie si¢ i przeo-
braienie komorek zastepuje ponoszona strale wma-
leryi; tym trybem owa podstawa inateryalna obja-
Wwow Zywotnych utrzymuje si¢ w stanie prawidtowym;
dtak uzupetnia si¢ koto czynnosci, ktére razem
Wiete stanowia odnowe ciata cielesnego i sa nie-
Jtko w wyiszéj potedze powtorzonemi czynno$ciami
fycia roslinnego.

_ 3cie. Powyisze strony “iycia zwierzecego jak
Widziano sa powtorzeniem geologicznego i roslinne-
g0 organizmu, cho¢ w sposob spotggowany i wyi-
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szy. Jak atoli jednosé-obu poprzednich organizméw
okazuje si¢ w iyciu zwierzgcém, lak w niém zna-
leié¢ si¢ winny sprawy bedace rzeczywiscie samemu
tylko zwierzecemu organizmowi wiasciwe, a tém sa-
mém czynigce zwiérze iscie podmioterh prawdziwym,
czyli jestestwem, w ktérém odnoszenie si¢ na ze-
wnatrz jest odnoszeniem si¢ do siebie.

Tutaj przedewszystkiem spotykamy w ogdlno-
Sci nerwy. Moca nerwow zwierze rzeczywiscie od-
nosi si¢ do siebie, czuje siebie we wszystkich roz-
maitych czynnosciach 1 sprawach swoich. Nerwy,
rozchodzace sie gateziami i gatazkami po catém or-
ganizmie i w té] cafosci powtarzajace postaé or-
ganizmu, sa Jakby uzmystowieniem duszy roz-
lanéj po catém ciele. Nerwy sg te czesci, w kto-
rych zycie zwierzgce okazuje sie we wlasciwosci
swojéj; tutaj iSci si¢ pojecie logiczne, a tém samém
wzglad trojaki: 10d biernos¢ na wrazenia zewne-
trzne; 2re oddziatywanie na zewnatrz; 3cie odno-
szenie si¢ do siebie. Te trzy wzgledy wyrazajg sie
téz zwiazkiem nerwdéw z trojakim rodzajem narze-
dzi, to jest: 16d z narzedziami szczegotowych zmy-
slow, 2re z migsami, 3cie ze srodkowém narzedziem
uktadu nerwowego, czyli mdzgiem.

Mozg, te jakby potkolice zsiadtego biatka, jest
arcydzietem natury. Tu niewidome zawiazane
przymierze migdzy materya a dusza. Mozna nam
na tablicy dowies¢ koniecznosci budowy oka we-
dle zasad a teoryi Swiatta, mozna dowiesé ii
czgsci ucha sa rzeczywiscie zbudowane wedle pra-
widet akustyki, ale jakie si¢ dzieje Ze co oko
przyniesie, co uchem doleci, zbiéra si¢ w ogni-
sku duszy? Jakze si¢ dzieje ie z té] stolicy, jak-
by z wysokosci nadobtocznych, rozchodzi si¢ na-
kazanie woli po catéj cielesnosci naszéj, a tak
wigie Swiat duszy z gruba dzielnica materyi?
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By te zagadki sfinxowe rozwiazaé potrzeba du-
cha i mysli. Darmo na mézgu, na nerwach szu-
ka¢ nam sladow ktéremi duch przechodzi, nie
znajdziem Sciezek stop jego, bo on rzeczywiscie
jest duchem. Jak ow astronom, co to byl raz
rzekl, iz przepatrzyt teleskopem przepasci nie-
bianiskie, by dosledzit tronu madrosci wiekuisté),
miat oczy ku widzeniu a nie widziat; tak na nic sie
nie zda nozem, mikroskopem i tygielkiem chemicz-
nym dochodzi¢ mézgu, by ducha w nim znalezé;
nauka skrzetna, bystra znajdzie jedynie stugi je-
go, odblask jego chwatly itoé Jest wlasnie chwa-
fa samé) nauki. Jednakie nietrudno ducha zna-
lezé¢, nie szukajmy go tylko za domem, bo on
w domu. Wszak to duch sam co bada, bada
siehie, duch niechaj bedzie duchem badany; gdy
go w materyi umartéj, na zwlokach sledzié be-
dziemy, znajdziemy jedynie owe ,,chusty biate zo-
stawione nad grobem.‘

Gdy czulosé jest najwyiszym kwiatem zwié-
rzecego zycia, wiectél i nerwy i mozg rozwijajq
gie wedle stopni coraz wyiszych zwiérzgcego
$wiata. U nizszychzwierzat kregowych okaze sie
dopiéro usposobienie, jakby zarod wszystkich cze-
$¢i mozgu; w bezkregowych dopiéro zas wysta-
pia jedynie ich analogie, az w szczycie, w czto-
wieku rozwija si¢ mézg cata pelnig, rozrastasie
majestatem czota, postacig glowy, w ktdré) pa-
nuje mysl, rzeiba samego mozgu tu najmisternié)
wyrobiona, a ohtula go twierdza prawie mine-
raliczna czaszka, na ktoréj, obok dzieta najwyi-
szego natury, porastajg wiosy bronigc od wply-
wow zewnetrznego Swiata. Atoli potega mozgu
ma si¢, w ogolnosci mowiac, w stosunku odwro-
tnym do massy pacierzowéj rdzeni, jak todyga
do roztulonego na niéj kwiatu.
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b.) Wzglgd zewngtrany.

§ 311.

16d. O:znaczenie ogélne. WidzieliSmy powyzé)
trzy giowne strony zycia zwierz¢cego. Uwazmy atoli
iz zadna z tych trzech stroa nie jest odrebng od in-
nych dwéch, kazda z nich obejmuje i dwie drugie i
staje w Scistym stosunku do nich; one wszystkie
ciagle na siebie przechodza. Organa odpowiednie tym.
stronom Zycia nie s3 symetrycznie we wnetrzu orga-
nizmu zjednoczone ; przeciwnie na zewnatrz zacho-
wuja symetryczno$é, a tém samém wzglad estetyczny.
2re. Ta strona sympatycznie wyksztatca sig sil-
nié) w rozezlonkowaniv wlasciwém. Tutaj bowiem za-
chowanie si¢ na zewnatrz uzmystawia si¢ mianowi-
- *cie w czesSciach przeznaczonych do przezwycigzania
czasu i .przestrzéni (nogi, rece, skrzydia, pletwy).
Na miejsce niesymetrycznosci wnetrznych czesci wy-
stepuje symetrycznos¢ okazujaca si¢ to parzystémi,
bo odpowiedniémi sobie czfonkami (nogi, rece, nozdrze,
uszy 1 t. d., to znow zjawia si¢ liczba trzy, to pieé.
Podobna symetrya rozwija si¢ i pod innym wzgle-
dem: glowa, kadtuh, nogi; albo gtowa z kadipbem
a nogi Jako potowa diwigana a diwigajaca; piers i
ramiona wigc trzy czeSci; zndw trzy cztonki w pal-
cach; ramie z reka takie ma trzy oddziaty; pie¢ pal-

- cow z ktorych srodkowy, jést szczytem 1 t. d.)
Jeie. Przeciez rozdzielenie ogolne wytknigte pod 1.
i rozdzielenie szczegotowe na zewnatrz zwrocone
wspomnione pod 2. zlewa si¢ w jednos¢ tak da-
lece, iz z jednosci té) wyptywaja wszystkie szczego-
ty, wszystkie szczegolowe cztonki i organa; nawza-
Jem z kaidego z pojedynczych czionkow wyplywaja
wszystkie inne; a tak dowodza samo przez sig iz s
rozmaitoscia, szczegolnoscia w jednosci, bo uzupet-
niaja si¢ nawzajem. Tak spostrzegamy Ze ta jednosé
odnosi 5i¢ jako podmiot do swoich szczegotow, do
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swoich organdw, doswoich cztonkéw jako do przed-
miotu ‘swojego , odnosi si¢ do nich jako cel do srod-
ka. 1 nawzajem kaidy z czlonkéw i organéw ma
w kazdym innym Srodek swoj, a zarazem sam jest
srodkiem dla nich wszystkich.

Tak tedy przedstawil si¢ nam ogot cna?a obej-
mujacy W sobie szczegélnosci, rozmaitos¢ roéznic.kto-
re wiasnie wyplywajac nawzajem z siebie i uzupet-
niajac si¢ stanowia Jednosé pejedyncza,, a przeciez
ogolna ; uzmystowia sie przeto pojgcie w trzech swo-
ich czynnikach czyli pierwiastkach. O ile za$ to
wyrazenie jest niedostateczne obaczymy ponizéj.

Jui ksztalt zewnetrzny zwiérzat zwiastuje i tu
Natura zywa wyzwala si¢ z pod wigzow ziemi. Ru-
chem przezwycieia Zwiérze przestrzen; a tak
naprzéd dowodzi usamowolnienia swojego. Sto-
wika Spiéw, gadanina papug, ryk Iwa jest sty-
szeniem, Jest czuciem siebie wydobywajacém si¢
z glebi organizmu. Tu roztwiérajg si¢ bramy
zmystéw na rozciez, a ten rozinolity w koto gra-
jacy swiat petnym strumieniem wptywa do psy-
chy. A co w naturze bezdusznéj tkwi, co jest
Jé) skladowa czeScig, jest zarazem i pierwiast-
kiem zwiérzgcego ciata i w niém kipi i wre, ro-
bi i gotuje Zyciem; co w naturze bezdusznéj by-
o gluchém jectwem, usamowolnito si¢ w ciele
zwierzgcem. Tak tedy to, co byto jedno, roz-
stato si¢ od siebie; ten roz“od zwiérzat od na-
tury jest zarazem tesknotq ich do natury, go-
racém napigciem a napreieniem, popedem na-
mietnym.

A gdy zwierze jest odrebném i udzielném je-
stestwem, wigc téZ utrzymuje si¢ jako samoist-
ne, i rogiem i z¢hem, i kopytem i kolcem bro-
ni té) odrebnosci swojéj.

Zwiérze ma wnetrznosci w sobie, a roslina
jest cafa wnetrznoscia. Budowa cata zwiérze-
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cia objeta sie niby w twierdzy swojéj, atak staje
si¢ caloscia dla siehie. Lecz tu zgineta téz piérw-
sza niewinnos¢ natury, kiéra patrzy oczyma
kwialéw na storice; tu zycie samolubne, bo juz
wprawdzie od ziemi oderwane, a przecie jeszcze
niezupetnie od nié) usamowolnione; ztad sen, ma-
rzenie, zmora cisnie psyche zwiérzecs; ja po-
siada demon ziemski. Niekiedy tylko wsréd cie-
mnic nocy jakby przez lung¢ biysnie wyisze iy-
cie psychiczne; btySnie i zgasnie w glebokich
ciemnosciach; a ta tuna Swiéci zwiérzetom ze
spojrzenia cztowieka. Ludzka postaé¢ przebu-
dza sie, wzniosta si¢ ze ziemi dotknieta pal-
cem bozym i wpatruje si¢ wgwiazdy na niebie,
boé sam cztowiek jest 