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Tyszynski Aleksander, estetyk i krytyk, urodzit si¢ 1811 r. w Pe-
tersburgu, gdzie wéwezas rodzice jego przemieszkiwali, przybywszy
2z zachodnich gubernij.

Pierwsze lata dziecinne przepedzi! w majytku rodzinnym Mias-
sota, w powiecie Wilejskim. Nauki pobierat w szkole powiatowéj
w Molodecznie, nastepnie w uniwersytecie wileniskim uczeszezal przez
lat trzy na kursa prawa i administracyi, a otrzymawszy stopiert kandy-
data oddzialu nauk moralno-politycznych, mial przyznane sobie pre-
mium, pomiedzy uczniamj oddziatu.

Nie ubiegajac sie za Swietng przyszlosei, w siedemnastym roku
zycia wrécil do ojcowskiéj zagrody, i tu oddal si¢ studyom starozyt-
nych tragikéw i Szekspira.

Znakomite dzielo pani Sta¢l o Niemczech dalo mu mysl do napi-
sania romansu: Amerykanka w Polsce, ktéry wydal 1837 roku
w dwéch tomach w Petersburgu. Dzielo to zwrécilo na mlodego pisa-
rza uwage tak ogélu, jak i glebszych myslicieli, szczegdlniéj ustepem:
0 szkotach poezy?t polskids“. . ’

W roku 1838 przybyl do Warszawy, a urzedujge w Komisyi Rzg-
dowéj Spraw Wewnetrznyeh, zasilat pracami swemi owoczesne pisma
czasowe. Kiedy nastala potrzeba utworzenia powaznego literackie-
go organu i Biblioteka Warszawska powstala, Tyszynski stang? w gro-
nie pierwszych jéj zalozyecieli, i od roku 1841 podpieral j3 utworami
poezyi swego piéra, a gtéwng ezesé krytyki zapelnial. ’

Oddzielnie wydal oprécz Amerykanks w Polsce :

Rys historyczny oswieoenia Stowian. Warszawa 1841 r.

Morena, czyli powiesci blade. Warszawa 1842 r. _

Rozbiory © krytyks. Petersburg. Druk i naklad B. M. Wolffa
1854 r., trzy tomy.

W roku 1866, obja? katedre literatury polskiéj w G¥dwnéj Szkole
Warszawskiéj, i rozpoczat swoj wyklad dnia 1 Pazdziernika t. r., po-
wolany z ustronia wiejskiego, gdzie lat kilka przemieszkiwal. Osiadl-
szy napowrét w Warszawie, gdy po zwinigeiu Szkoly GIéwnéj ustgpit
z katedry, wydal dzielo w dwich tomach: ,Pierwsze zasady krytyks
powszechnéj“; Warszawa 1870 r., przypisane prof. Henrykowi Stru-
ve'mu.



6 : ALEKSANDER n'szn&sm.a'

Obecnie stale przemieszkuje w Miassocie, w ojecowskiém gniezdzie,
wraz z rodzing swojs.

Studya nad dawng i biezges literatura polskg pomieszezal w ré-
inych pismach czasowych. Zebrane razem przygotowal do wydania
oddzielnie, i tg mysl profesora Tyszynskiego w niniejszym zbiorze
spelniamy.
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WINCENTY KADLUBEK,

JAKO PISARZ.

Drugim z kolei (po Kronice Galla) obszernym nabytkiem najda-
whiejszéj epoki naszego piSmiennictwa jest Kromika Wincentego Ka-
dtubka.

Stawa tego zabytku szezegdélnemu ulegla losowi. Utwér ten Swie-
tnéj mysli, Swietné) fantazyi, ktéry w sposéb tak wyjatkowy odbil si¢
- od umystowych produkeyj swojego ezasu, ktéry $miato liczony byé mo-

%e za jedng¢ z wyzszych ozdéb swojego wieku, miany by?, — i jest
prawie powszechnie dotad, — za utwér jakiegos tylko kalectwa mysli,
bezlogiczno$ei, a zarazem (w szczegélny sposéb) nie jest miany za
utwor swego autora. Z czterech ksigg, ktére skladaja kronike Ka-
dlubka, czwarta tylko uwazang jest za dzielo Kadlubka, trzy za§ pierw-
sze za dzielo poprzednika jego na stolicy biskupiéj: Mateusza.

Ze Mateusz, biskup krakowski, w pofowie XII-go wieku zyjaey, mégl
byé autorem jakiego pisma, jakiéj kroniki, temu (ile w przedmiocie
dotyezaeym czasu i wieku, z ktérych rekopisma z pewnoscig nie wszyst-
kie nas doszly) ani checemy, ani mozemy zaprzeczaé; ale, Ze z jednéj
strony calo§¢ kroniki Wincentego Kadtubka utworem jest jednéj my-
§li, jednéj reki; i ze z drugidj, gdybySmy nawet trzy pierwsze jéj ksie~
gi uzna¢ mogli za utwér innego pisarza, tedy pisarzem tym nie mégl
byé 6w biskup Mateusz, o tém nas przekona najlepiéj samo proste
a blizsze poznanie treci téj kroniki, ktérs wladnie zajaé si¢ mamy

Poznajmy?z najprzéd jéj losy bibliografiezne. Kronika, o ktéréj mé-
wimy, od czasu ukazania si¢ swego w wieku XIII-ym do korca
XVIII-go przez wszystkich prawie naszych historykéw i kronikarzy
(méwimy kistorykéw nie za$ bibliograféw i t. p.), za utwér jednéj reki
w 8wojéj calosci, a utwér biskupa krakowskiego Wincentego bezspor-
nie byla miang. Najpierwszg wzmianke ma o niéj Kronika Baszkt;
historyk ten XIII-go wieku (kustosz poznaliski), méwige w prologu do
swego dziela o irédlach, z ktérych korzystal, wyraza miedzy innem‘i:
»0 poczatku ksiazat i kréléw polskich i dzielach ich, miomowicie prin-
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_ wielebny.biskup krakowski Wincenty i inni pisali“ (origines reqgum et
principum Poloniae praccipue Reverendus Pater Dominus Vincenbius
- Episcopus Oraceviensis et ceteri descripserunt. — u Sommersb. 11. 18). -
Stowa te pisat (jak to widaé i z samego uszanowania w wyraZeniu)
spélezesny, wskazujae za$ na Kadlubka, jako na gldwnego z pisarzy,
ktérzy o poczgtku ksigzat i krélow polskich pisali, tém samém uznaje
go za autora caloei kroniki. D?ugosz (historyk XV-go wieku) dwa
razy w History: Polskiéj swojéj wspomnial Kadlubka, raz z powodu
nominacyi go na biskupa, drugi raz z powodu $mierci, & w obu razach
nadmienia, iz byl autorem stawnéj kroniki polskiéj, i, jak dodaje przy
drugiéj wzmiance, .kroniki zaczynajacéj sie od slow: Tres tribus de-
causis,” a wige od poczatku (Défug. pod r. 1230). Kallimach (pisarz
z tegoz XV-go wieku) przytacza w zyciu Grzegorza z Sanoki krytyke
tegoz: I1-8j ksiggi Kadlubka; obaj wige nie uwazali jéj za dzielo reki
trzeciéj. Miechowrita, historyk z konca XV-go wieku méwi, ze Kadlu-
- bek w prerwszych trzech ksicgach wiele z rzeczy obeych (,nodose et in- -
volute plura de exteris in primis libris“) opisal. I Kromer, wspo-
" mniawszy (w ks. VII) o uczonym i poboiznym mezu Kadlubku, do-
daje, iz pierwszy z Polakéw (primus Polonorum) dzieje kraju swojego
pisal. Marcin Bielski w Kronice Polskiéj moéwiae, miedzy innemi,
o cérce Krakusa Wandzie i Rytygierze, wyraza: ,pisze Vineentius Ka-
dlubek, ze go porazila“ (mowa o tém jest w ksigdze pierwszé; Ka-
dlubka). Podobnie Sarnicki w Annalach swych méwige o Krakusie
objaspia: , Ut ait Vincentius“it. p. Ueczeni znawey z poczatku wieku
XVIII-go historykéw i historyi polskiéj, Hoppiusz i Braun, takie jedne-
go tylko Kadlubka za autora Kroniki imig jego noszgcéj, mieli, a osta-
tni z nich szydzil z tych, ktérzy mysleli inaczéj. Juz bowiem w owym
czasie niektorzy z bibliograféw i krytykéw zaczeli byli podnosié wer-
sys, iz pierwsze trzy ksiggi Kadlubka wlasciwie nie byly jego reki, ale
biskupa Mateusza, a wersya ta miala nastepny poezatek. Ueczony aka-
demik krakowski Jan Dombréwka (wspolezesny Grzegorza Sanoki i Kal-
limacha), piszgec komentarz do kroniki Kadlubka nadmienil: iz na je-
dnéj z jéj kopij widzial nastepny napis: Chronica de gestis Principum
Poloniae, quam lector sciat esse editam a Matheo, quondam Cracovienst
Episcopo, in qua permodum dialogt, colloquendo cum Joanno Archiepisco-
po Gnesnenst, tres libros ediderunt, quartam autem addidit Vincentius
Cracoviensis Episcopus, t. j.: ,Kronika o czynach ksigzat polskich, kté-
ra niech wie czytelnik, iz byla wydana przéz Mateusza, niegdys biskupa
krakowskiego, w ktéréj w sposobie rozmowy z Janem arcybiskupem
gnieznienskim, trzy ksiegi wydali, czwarts za§ dodat Wincenty biskup
krakowski“. Komentarz ten Dombréwki wydrukowany by? nastepnie
w wieku XVII-ym razem z kroniks Wineentego; jakkolwiek wige kro-
nika ta, jak we wszystkich prawie jéj odpisach (ktérych liczba jest do
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40), tak i we wszystkich jéj wydaniach drukowych nazywang byla
kronikg Wincentego, niektérzy jednak z historykéw-monograféw, jak
Hartknoch, Nakielski, Rzepnicki, i bibliograféw (ktérym przybywalo
nazwisko), pochwyecili tg wersye, i, jak np. Zatuski (w Programma litera-
rium), Jabtonowsk: (w Museum polonum), pierwszegc z powyzszych in-
terlokutoréw za autora pierwszych trzech ksigg Wincentego uznawali.
Przy koieu zeszlego i obecnego wieku oswiadezali si¢ chetnie za wer-
sya ta historycy erudyeci: Jan Potocki i Czacki; lecz wahajgcych sie
krytykéw pociggnal wreszeie stanowezo Joachim Lelewel rozprawks,
wydana w r. 1811 (w Wilnie i Warszawie), pod napisem: o Mateuszu
herbu Cholewa. W rozprawce téj mlody autor, wystgpujge pierwszy
raz na pole badan historyezno-krytycznych, na ktérém tak kiedy$ mial
blyszezéé, a zamierzywszy dowiesé, iz te ironie, ktére owoczesny kry-
tyk niemiecki Szlecer zwracal do Kadlubka, stosowaé sig tylko mogly
do Mateusza, nie do Kadlubka, rozwingl byl taks znajomosé Zréde?
dziejowych i zdatnosé na tém polu krytyezng, iz przypuszezenie, ktére
w niéj uezynif, uznane zostalo za pewnik, i odtad wszyscy prawie bez
wyjatku historyey nasi, a zwlaszeza historyey literatury, poczynajae od
Bentkowskiego do ostatniego wydania Zukaszewicza, za dzieto Kadtub-
ka uwazajg tylko Kroniki jego Ksigge IV-ta, a Mateusza biskupa za
kronikarza (*). ' . )

Iz rozprawa ta Lelewela taki wydata skutek, dziwié si¢ tylko mo-
ina, wszystko bowiem co tu krytyk w niéj méwit, co wykazywal, do-
wodzilo raczéj: iz to co stuzylo za Zirédla pomoene do pierwszych
3-ch ksigg Kroniki Kadtubka (Justyn, Biblia, Prawo rzymskie, Prawo
kanoniczne i t. p.), Zrédlem bylo i 4-téj, ize przeciwnie liczne fakta
wymieniane w ksiegach poprzednich, jak np. Wyprawa Polakéw do
Pruss z r. 1170, $mier¢ Bolestawa Kedzierzawego w r. 1173, cytowa-
ne w ksiedze 1-éj Listy Aleksandra Wielkiego, wyjete (jak wyjasnia
Dombréwka) z dziela, Vita Alexandri Magni de proeliis, ktére si¢ uka-
zalo w Europie dopiéro w r. 1170. Byly to fakta, ktére nie mogly byé
znane biskupowi Mateuszowi, jako zmarfemuw r. 1165; dodaé téz
trzeba, iz wniosku swego gléwnego sam autor rozprawy nie wyrazil
by wecale stanowczo, lecz dal! raezéj tylko do zrozumienis, iz byt
jego zyczeniem ; tak bowiem (co do tego wniosku) méwi w ecig-

(") Za wylgezném autorstwem Kadlubka przemawial jednak wr. 1811 Prazimow-
ski, a obecnie krétko ale dobitnie za témze oéwiadczyli si¢ zdaniem ostatni wydawcy
tekstéw Kadlubka: Przezdziecki, Mulkowskii w ogéle wszyscy najnowsi histo-
rycy-krytycy. Najbardziéj wyczerpujacg w tym wzgledzie pracg jest znakomita rogpra-
wa Henryka Zeissberg (obecnie professora historyi w Uniwersytecie Wiedefiskim),
p- n. Vincentius Kadlubek, Bischof von Krakau, und seine Chronik
Polens; Wien 1869; gdzie jest wamianka i o dowodach obecnéj rozprawy (str. 77, 80).
W dzielku tém podzielal téz autor, lubo bez wzmianki o tém, poglad obecnéj rozprawki
i na znaczenie pisarskie Wincentego Kadlubka.
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. gu roiprawy: ~dtugosmy sie sami waZyli miedzy rozmaitemi zda-

" niami, nimeSmy nakoniec ofmielili si¢ wgcé; na strong Mateusza sklo-
ni¢“ str. 163. Jedynym za§ powodem krytycznym do zatrzymania
si¢ przy tym wniosku, by? tylko, jak si¢ zdaje autorowi, wzglad na to,
iz umysl tak roztropny jak Kadlubka nie mégl byé twéres tych bajek,
o ktérych opowiada Ksigga 1-a, a takie wzglad na 6w nadpis, o ktérym
donosit Dombréwka. Jakiz byt jednak wladeiwie powdd owego nad-
pisu? Wnet ujrzymy ze sléw wilasnych Kadlubka, iz Kronike swoja
pisal z rozkazu, i ze ,dla przykladu zyjseych mial wskrzeszaé i opo-
wiadaé czyny przodkéw z pomroku miewtadomosci wydobyte*. W wy-
konaniu takiego rozkazu wypadlto wigc autorowi pisaé nie tylko o spol-
czesnosei, na ktérs patrzyt (objela ja ksigga IV-ta), ale i o téj przeszlo-
Sei, ktéréj sam nie znal; a ktérg okreslaé musial z tradyeyi i Swiadectw
.obeyeh. ~ Autor, mitoénik prawdy, jakze w tém mial postapié? Wy-
padaloby mu albe pisaé historys dalekiéj i péZniejszé) przeszlosei ze
- wskazywaniem Zrédel, albo té2, po poprzedniém zaradzeniu sig i prze-
jeciu si¢ ich duchem, pisaé powiesé wlasna, dowolns (jak to np. uezy-
nil Liwiusz, piszge o czasach pierwotnych historyi rzymskiéj); leez cy- -
towanie Zrédel nie bylo jeszeze we zwyezaju historykéw naszyeh, na-
wet w XV wieku, a odpowiedzialnodei za szczegély dawne nie cheiat
braé na siebie; ¢6z wiec w tym razie uczynil ? oto wyraza, iz byl jakoby
dwiadkiem rozmowy dwéeh ludzi, ,obu w latach podesztych, obu powa-
znych“, ktérzy rozmawiali o przeszlosei, i dyalog ten uzy? za forme
opowiadania dziejéw krajowych do czaséw sobie spétezesnych (to jest
do kodca Ks. ITI-ciéj). Zachowanie téj formy sprawilo, iz z jednéj
strony historyk mégl nie pominaé zadnego szczegélu, ktéry istniak
jeszeze w tradyeyi, czyli-to piSmiennéj, ezy ustnéj; z drugié) za$, iz
stawal si¢ nieodpowiedzialnym zupelnie za rodzaj tych szezegéléw.
Popularnodé, powszechny uzytek, a ztad mnozenie si¢ odpiséw téj kro-
niki w wieku XIJI, XIV i XV byly powodem, iz nieraz wediug humo-
ru, stopnia nauki i wyobrazen przepisywaczy, odpisy te w nader ré6-
znych ukazywaly sie ksztaltach; w jednych owe rozmowy 3-ch pierw-
szych ksiag przeciggaly sie jeszeze i w 4-t8j (*); w innyeh rozmowy
zamieniono na listy, w innych na powiesé ciagla, z wyrzutnig rozumo-
wan i 0zdéb; (z takiego-to wlasnie egzemplarza Kroniki, wydania
Lengnicha, poznal i sadzil Kadlubka Szlecer); najdawniejsze jednak
z odpiséw majg dyalogows forme, i Ze ta byla pierwotns, sam prolog
ostrzega. Forme te mial rzeczywiscie i 6w rekopism, o ktérego wy-

() W odpisie wiedefiskim Kroniki Kadlubka, ktéry opisal Bandkie (Ossol. 11,
598), dyalog przecigga sig na pierwszych kartach ksiggi IV, co istotnie moglo byé
i w'plerwotworaze, jako w opisie dsiej6w przypadajgeych na czas jeszeze driecifistwa

. Kadlubka.
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" jatkowyh nadpisie wspomina Dombréwka; Ze za$ ten napis byl tylko
dowolnym pomyslem jakiego§ komentatora, tego dowodem juz sama
tresé jego. Tytul pisma, jak to wiemy, wyraza zawsze, ze ,jest to
dzielo tego a tego“; nadpis za§ 6w powiada: ,miech wié czytelnik, e
jest to dzielo tego a tego“; i dodaje, Ze jest to dzielo Mateusza, a daléj.
e ,i Mateusza ¢ Jana“ (editum ediderunt). Tytul wige ten bylo to
tylko raczéj wyrazenie dobréj wiary komentatora i razem ostrzezenie
z géry czytelnika, iz pierwsze trzy ksiegi kroniki byly dyalogiem.

- Najlepiéj mdgl ocenié wartosé tego nddpisu sam Dombréwka, nie
uwierzy! mu jednak, gdy calosé Kroniki za utwér Kadtubkowy wsze-
dzie uznaje, a wniosek tylko dodal: iz byé moZe Mateusz i Jan byli

autorami Kroniki ,in edendo, a Wincenty ,quoad formam in redigendo“.

Céz to jednak jest pisanie dziejéw przeszlosei? Historya dziejow

przeszfosei nie jest-to romans, ale powtérzenie tradyeyi, ezyli-to pi-
Smiennéj, czyli ustnéj; autor téj historyi moze si¢ tylko odréznié od

swych poprzednikéw ukiadem, wyktadem, stylem ; jozeli wige Kadlubek

treSci przekazanéj przez dawnych nadal wlasny uklad i wyklad (byl

autorem e redigendo), tedy Kronika jego nie za czyje inne moze byé

uwazang dzielo, jak jego wlasne. Dodajmy nadto raz jeszeze, iz gdy-

by nawet by? jaki§ oddzielny autor pierwszych trzech ksigg Kroniki
Kadlubka, tedy autorem tym nie méglby byé biskup Mateusz, nikt bo-

"wiem od Platona nie kladnie siebie za interlokutora w swym dyalo-
gu (*), a nadto, jak to juz widzieliémy i jeszeze ujrzymy, ksiggi te pierw-

sze mieszczgy fakta, ktére nie mogly byé znane biskupowi Mateuszowi.

Tak wige te Kronike, ktéra nosila zawsuze i nosi nazwisko kroniki
Wincentego (Kadlubka), poczytujemy za laczny a wylgczny utwér Ka-
dtubka i mamy sig z kolei przypatrzéé blizéj jéj tresei i jéj charakte-
rystyce. :

Lecz oto powiedzieliimy wlasnie, 2 Kroniki téj w réznych for--
mach istniejg odpisy ; powinnismy wiee jeszeze objasnié, wedlug jakie-
go mianowicie wydania oraz dlaczego, poznawaé jg gléwnie bedzie-
my. Wydan drukowych Kroniki Kadlubka mieliémy dotsd 7. Pierw-

 sze dwa, t. j. roku 1612 dobromilskie i z r. 1712 Upskie, byly wyda-
- niem z rekopismu biblioteki Redygierowskiéj wroctawskiéj, pochodzg-

cego z wieku XV-go. (Pierwsze trzy ksiggi sg tu w formie listéw
i"dodany komentarz Dombréwki). Drugie dwa, to jest gdasiskie z roku
1749 i powtérzenie tegoz z r. 1769, pisane jednym ciggiem bez po-
dziatu nawet na ksiegi, z wyrzutniami i odmianami, okazaly si¢ nawet

(") Wryjatki od reguly téj w historyi Literatury Powszechnéj tak sg rsadkie
i tak przeciwne istocie rzeczy (forma bowiem dyalogu uiywang jest wlasnie dla usunie-
nia swéj osobistodci), iz pocsytujemy je za wyjatki idace raczéj od kopistéw lub wydaw-
ebw, nie samych autoréw.



14 ALEKSANDER TYSZYNSKI, :

1
wlasciwie kroniky DzierZwy. 5-te z t. 1824 warszawskie, z rekopismu
na pargaminie, idgcego z wieku XIV-go (czedé 1-sza, to jest pierwsze
trzy ksiggi w formie tu dyalogu); 6-te krakowskie z r. 1862 z rekopi-
smu z wieku XIIT (odkrytego w roku 1851 w bibliotece wiedenskiéj);
7-me krakowskie takie, z r. 1864, z przytoczeniem waryantéw réinych
rekopisméw Kroniki, a mianowicie z 8 kodekséw znajdujacych sie
w bibliotece Akademii Krakowskiéj, przez A. Mulkowskiego.

Z odpisow tych najwieeéj poszlak starozytnosei ma 6w niedawno
odkryty wiedenski, z pewnoscia bowiem wnie$¢ moina, iz jest
z XIII-go wieku i zaledwo nie samemu Kadlubkowi spélczesnym. Re-
kopism ten, wlasnoscig niegdy$ Lejbnica bedacy, a przez Aleksandra
Przezdzieckiego w r. 1851 po raz pierwszy odkryty (*), kosztem tegoz
w r. 1862 z dodaniem przekltadu polskiego (**) nader starannie zostal

(*) Za gleboks starozytnoécia tego rekopismu przemawiajg mianowicie nastgpne
wagledy : 1) iz jest pargaminowy, nie papierowy ; 2) iZ charakter jego pisma i ortografia
zdaniem bieglych paleograféw, ktérzy widzieli ten rgkopism, migdzy innemi Pertza (wy-
jaénia to wydawca w przedmowie na str. 22), z pewnodcig za nalezgce do XIII lub XIV
wieku zostaly uznane; 3) (a ten dowéd do oznaczenia blizéj ezasu rgkopismu jest gld-
wnym) iZ na marginesach jego znajdujg sig dopiski p6Zniejsz€j rgki, ropigce alluzye do
rzeczy sobie spélczesnych, & wyraznie do czasu podzialu Polski na ksigztwa pod 'synami
Krzywoustego odnoszgceych sig, jak to np. w stowach: ,,Uwaga o haniebnych zwyczajach
ksigzgt, ktére do dzié dnia zachownjg;* str. 179: ,Tu uwaiaj, Ze to samo do dzi$
dnia Polacy robis; jezeli im sig nie podoba krél, to innego obierajg® (przykladéw je-
dnak takich obioréw od czaséw Xokietka juz pigdy nie bylo; obierano tylko kréléw po
dobrowolnych abdykacyach). ,,Uwaz zdradg zamiaru i to przez brata, co sig i dzié dzie-
je‘, str. 110, ,,Przeciw Czechom, kt6rzy z dawien dawna panéw swych zabijajg, co sig
i dzif dzieje, str. 126 (alluzya wyraina do zamordowania- kréla Waclawa w Olomunicu
w r. 1306). ,,Uwaz tu zdrade Wegréw, jakg do dzié dnia zachowuja‘, str. 137 (w r. 1300
niespodziany napad Wegréw na Miech6w). Poniewas takie i tym podobne dopiski (ob-
szerniéj na nie zwraca uwagg wydawca) 8g z pierwszych lat wieku XIV-go, rekopism
wige sam byé musi z XIII-go. Przy koficu rekopismu dodano, iz przepisywat go Mikolaj,
kanonik poznafiski (scripta per manum Nicolai posnanensis canonici). Mikolaj ten byl
najpredzéj tym, ktérego Baszko w kronice swéj wspomina pod r. 1268 jako juz biskupa
poznafiskiego, a kodeks raczyfiski pod r. 1257 jako kanonika; byé moze wige, iz przepisy-
wal go wlaénie dla swego 6wezesn ego biskupa (milosnika czytelnictwa i zbioru ksiag,
jak éwiadezy tenze Baszko) Boguchwaly (um. 1253), i rgkopism ten byl moze wlaénie .
tym, z ktérego Baszko wypisal tyle do swéj kroniki.

(**) Przelozenio tekstu Kadlubka nie bylo latwém zadaniem. Kownacki, ktéry wy-
tidmaczy! Galla i Baszkeg, nie odwazyl si¢ na Kadlubka przeklad; Czajkowski
i Ossolinski tlémaczyli tylko urywki. Przeklad obecny tl6maczéw krakowskich
(pp- A. J. i M. S.) nie jest wprawdzie wszgdzie réwnie dqkladnym. Nie mdwimy
tu o miejscach, ktére z powodu ciemnofci skladni, dowolnych wyrazéw i t. p. sg
dwuznaczne; @le o miejscach, ktérych znaczenie jest jasném. To wyrazenie np. przy
poczatku ks. II, tak jasne a tak wyzszéj zalety, gdy uniewinniajgc sig, iz czynil czgste
zwroty do dziej6w calego éwiata, autor méwi iz: ,podobiefistwo jest matkg wypadkéw
dwiata® , quia identitas est mater societatis* str. 33; t}émacze przelozyli: ,,po-
niewaz tozsamo&¢ jest matks powinowactwa mys$li“. Wyrazenie na str. 1 o Aley-
biadzie: iz nie lubil bywaé na widowiskach ,ne fascium reciperct in se pericu-
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wydany; wedlug tego wige tekstu i tego przekladu . ezynié bedziemy
gtéwnie uwagi i przytoczenia, majge naturalnie na wigledzie w tych
przytoczeniach i tekst i ostatnie (Mulkowskiego) wydanie.

Calos¢ Kroniki Wincentego Kadlubka sklada sig z ksigg 4-ech
i wstepu do nich. Glowntg cechy, ktéra odznacza t¢ Kronike, cechg
ktéra odréznia autora jéj silnie, i dodajmy, nader znakomicie (pod
wzgledem hogactwa umystowego) od wspélezesnych mu kronikarzy
i analistow, jest: iz si¢ w niéj okazuje nie tylko opowiadaczem dziejo-
wyech faktow, lecz téz zarazem poetg i moralistg. Kadlubek by uczo-
nym na wiek swéj, i ilekroé wypadato mu skresli¢ jakis fakt wigeéj
szezegdlny z dziejéw krajowych, wspominal zarsz i zblizal podobne
fakta z dziejéw powszechnych, i ze zblizen tych ogélna historyozoficzng
uwage wyciagal, w sposoble zaé kreflenia, ile sam obdarzony mysls
wyiszy, znajdywad: iz do effektu, wrazenia, niedostateczném jest samo
wymienienie wypadku, lecz iz byé winno wzmocnione szatg fantazyi.
Szate t¢ wyrazal mianowicie najezgsciéj w formle porownan Kadlu-
bek byt arcymlstrzem W Wwyrazaniu porownan, prawie kazde z tych
jego poréwnan (ktérych, jak to ujrzymy, ktad? nieraz kilka obok), od-
znaczaly nowosé pomystu, glebokosé , upatrzonych podobienstw, a ra-
zem szczegélna trafnosé i jasnosé. Smialy i rzec mozna zuchwaly
w uzywaniu brzmieri i form jezyka, ktérym pisal (Yacinski), byt takim-
ze i w zgieciach mysli wewnetrznéj. Lrudycye dziejowa, §wietna
Jfantazya, myslenie spekulacyjne, to sy cechy, kiére odznaczajy stale
kazdg nie tylko karte, ale zaledwie nie kazdy opis, kazdy okres Kro--
niki Kadlubka.

Dla objasnienia, przytoczymy tu prawie caly Wstep, ezyli prolog
jego do Kroniki. Prolog ten jest niezaprzeczong przez nikogo wia-
snocig Kadtubka; zaznajomi nas on nie tylko z temi cechami mysli
jego, o ktérych dopiéro rzeklismy, i kiére odznaczajg, wiladciwosé jego
umyslu, lecz zarazem z powodem i celem, a nawet i granicami saméj
Kroniki.

Celem autora bylo ‘wyrazié tylko w téj przedmowie, iz otxzymal
rozkaz krélewski pisania Kroniki, iz zna- wage tego poruczenia, i Ze
go nie jest godnym. Cechy i bogactwo umystu Kadlubka, byly po-

lum‘‘ (aby niebezpieczefistwa oléniewania innych unikngl), tlémacze przelozyli: ,by
nie popadl w niebezpieczefistwo, jakie zwyklo grozié¢ tym; ktdrzy swemi przymiotami wiel-
kg ufno$c u ludzi zyskali®, a przelozonych w ten 8posib okres6w liczba jest znacana.
W przekladzie wiersza do arcybiskupa Piotra (ks. IV) tlémacze zapomnieli zupelnie
o objawionéj we wstepie zasadzie, iz nie beds modernizowaé autora, ale go dostownie
tlémaczyé. Mimo to jednak, w nader wigkszéj liczbie przypadkéw, i rzec mozna,
w ogéle tlémaczenia, 6w odzn y dumg, poezyg, a niekiedy i niejaka przesadsg
styl Kadlubkowy, trafnie i z pewnym nawet talentem jest t.u odbity.
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wodem, iz proste te mysli w nastepny oryginalny, a zarazem tak $wie-
tny sposéb wyrazil. T

#Trzéj byli, ktérzy z trzech réznych powodéw nienawidzili teatral-
nych widowisk. Pierwszy nazywal si¢ Kodrus, drugi Alcybiades,
trzeei Dyogenes. Kodrus dlatego, iz byl ubogi i w podartych fachma-
nach, drugi iz uderzajgeéj urody, trzeci, ze i czystoscig obyczajéw zna-
mienity i bystroscig umystu hojnie obdarzony. Pierwszy, aby ubéstwa
i tak juz samo przez si¢ wzgardliwego na posmiewisko wszystkich nie
wystawil; drugi aby niebezpieczenstwa i oléniewania innych uniknsl;
tlifeci by niepokalanéj i wzniostéj mgdrosci nie wydal trefnisiom na
ohyde. A

. . . . . .

»Wprawdzie niepowabna oschlo$é i pewna jalowosé tyech stronnic
niepokoju Alcybiadesa we mnie nie rodzi, przesadném albowiem jest
lekaé si¢ oléniewania ; a nie majgcy urody, nie ma powodu lekaé sie,
by uznania jéj nie utracil, — lecz i Dyogenesa, jakkolwiek boskie nie
kieruje nami zdanie, albowiem mgdro$é i jednéj kropelki swéj Zaski na
nas nie zlala. Kodrusa tylko, Kodrusa trwozymy si¢ obrazem, bo ne-
dzota nasza wystawiona na rozliczne czyhajacych zasadzki, a nawet
podartéj nie ma opony, by wstyd wlasny zaslonié. Albowiem nie
w kole dziewic, posréd muz swawolié, lecz przy stolicy §wietnego Se-
natu stangé mamy; nakazano nam nie przyciemnione bagniste sitowie,
lecz zlote ojezyzny filary; nie gliniane lalki, lecz ojeéw naszyeh iywe
postacie z fona zapomniénia wydobyé i z starozytnéj stoniowéj kosei
wyrzefbié, co méwig? Bozego swiatla Swieczniki w krélewskiém ka-
zano zawiesié nam palacu, a $réd tego wojennym zagrzaé zgieltkiem.

»Liecz inna jest, gdy w dorywezym pogladzie z pewnéj cheei oka-
zanis si¢, lub gdy z cheiwosci zysku co si¢ przedsigweimie, a inna,
gdy nakazujgca zmusza konieczno$é. Nie powoduje mng bowiem zg-
dza pisania, ani mnie podnieca chciwosé rozglosu, ani podiega zapa-
migtala namietnosé korzyéei, bym po tylokrotnych przygodach na mo-.
rzu, po tylekroé zaledwo uratowaném rozbiciu prae, znéw mial pragnaé
w tych samych wirach na rozbicie si¢ narazaé. Nie, chybabym podo-
bny oslu, ktérego podniebieniu lepiéj smakuje oset niz salata, uwiédl
sig bezrozumny stodyezg ckliwg; lecz niemozliwém jest od slusznego
uchylaé sie rozkazu.

»Lrozumial to bardzo dobrze najdzielniejszy z krélow, ze wszystko
co wielkie i zacne w przykladach przodkéw, jak gdyby we zwiercia-
dtach zwyklo sig odbijaé; pewniejszg jest ta droga, ktoréj przewodni-
kiem jest $wiatlo, i powabniejsza obyczajéw postaé, ktéra powabna
pigkno$é przykladéw poprzedzi. Chege wige przodkéw zacnosé zosta-
wié potomnosei w spusciZznie, zlozyl na trzcing lomliwg, na podpore
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@ sitowia, na pigmejezyka karlowate barki cigzar olbrzymi, zapewne
nie w inném przekonaniu, jak, Ze polysk zlota ¢ blask drogich kamien:
w reku niewprawnego rzemiesinika, réwnie nie blednieje, jak nie czernie-
j@ gwiazdy, chociaZ Etyop czarnemi wskazuje je palcami i e wreszcie
nie jest to zatrudnienie subtelnego artysty ze rdzy oeczyszezaé zelazo,
Tub ze zuzli zfoto. Skoro wige nierozsadnémby bylo na nieunikniony
zzymaé si¢ ciezar, staraé si¢ bede wedtug il mu sprostaé, byle mnie
nie opuécila zyczliwo$é tyeh, ktdrzyby i rozpoczecie téj drogi laska-
wém- witali sercem, i potknigeciom a upadkowi na przepascisté) nie dzi-
wili sig dciezce. A gdy Zyczliwosé ich towarzyszyé mi bedzie, i cigzar

* lzejszym sig stanie i mozo! trudem mi si¢ nie wyda. O to nareszeie

- jeszcze prosié mi wypada, by nie wszyscy o naszéj pracy wyrokowali,

lecz wylgeznie ci, ktérych umystu zdolnosé i §wietnosé dobrego wycho-

wania zaleca, tudziez by si¢ nikt do nagany nie kwapil, doksd wszyst-
kiego doktadnie nie zwazy, ikt bowiem smaku imbieru mie dojdzie,
dokqd go nie zZuje, nikomu téz nie godzi si¢ s3dzié o rzeczy, dopdki sig

w niéj nie rozpatrzy.“ ’ ‘

. W prologu tym, oprécz poznajomienia sjg, z charakterem piéra Ka-
dtubka (ktéry, jak to ujrzymy, tak jest podobnym do charakteru caléj

Kroniki), uderzajs nas miedzy innemi jeszeze: iz autor wyraia tu ja-

sno, ze nie dzieje tylko spdéczesne, ale wzory przodkdw krelié i z Yona
niepamiged (de sinu - oblivionis de ebore antiquissimo) wydobywacé je,

otrzymal rozkaz ; iz kronika ta nie jest pierwszg praca jego dziejows,
albowiem w tych samych wirach nieraz si¢ juz na rozbicie narazal;
iz Scigajg go czyhajecych zasadzke, wreszcie ta prosha autora: izby go
nie sgdzono, nie przetrawiwszy wprzéd sgdu.

Ksiega pierwsza zaczyna si¢ od stéw nastepnych, ktére objaéniajs
istnienie fréd kraju tradyeyi od dawnych czaséw i forme, ktérg autor
ma wzigéé do jéj opowiadania.

Zaczyna si¢ ksi¢ga pierwsza.

,Byta, byla niegdy$ w tym kraju dzielnoéé i cnota (¥), ktéra oj-
cowie nie pismem, lecz l$nigcemi promienmi ezynéw, jakby Swiatla nie-
bieskie wslawili; ktoryeh Swietnos¢, jakkolwiek pomroke niewtadomoser
pokryta, dziwnym wszelako 1$ni blaskiem, ktéry burzom tylu wiekéw
przyémié si¢ nie dal. Przypominam sobie rozmowe dwéch mezéw
znakomityeh, ktérych wspomnienie tém powazniejsze, im §wietniéj po-

{*) Na wzér cycerobakiego:‘ »Fuit quondam®. Mulkowski slusznie czyni uwage,
%e waryant W r¢kopismach: Fuit, fuit, najwigeéj odpowiada wladciwvemu stylowi
Kadlubka.

Tyszydski: Wizernnki Polskie. %
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wags ich 2yje. I tak rozmawiali Jan i Mateusz, obaj podeszli, obaj-
w zdaniu powaini, o poczatku, rozwoju i terazniejszym stanie naszéj
rzeczypospolitéj. ,

»lak wige, rzekl Jan, powiédz mi prosz¢, méj Mateuszu, od kogo-
wywodzié bedziemy urzgdzer naszych poczatek? My bowiem dzisiejsi
jesteSmy i nie o zgrzybial8j przeszloéei naszéj nie wiemy.

Mateusz odpowiada (*). ,Wszak wiész, Ze u starozytnych madro-

~ $ci nam szukaé, a z latami roztropno§é przychodzi; ja zas w tym wagle-

dzie dzieckiem si¢ wyznaje, bo nawet nie wiem czy byla jaka prze-
sztosé przed tg terazniejszoseiy. Co wszakie z wiarogodnego opowia-
danig przodkéw mi wiadomo, nie zamileze.

~Opowiadal wige pewien czlowiek podeszly, ze niegdy§ w tych
stronach“ i t. d. .

Zwréeié tu miedzy innemi wypada uwage, iz autor w tém zaczeciu,
jak i w prologu, méwi znowu o zamiarze wydobywania czynéw przy--
krytych pomrokq (wige dawnyeh), iz Mateuszowii Janowi nadaje tu
nazwisko ludzi powaznych, znakomityeh, i kiérych powaga $wietnie
zyje; autorami sléw takich nie mogli wige byé oni sami. ' :

Interlokutorowie opowiadajg nastepnie w ciggu téj pierwszéj ksie-
gi historye kraju od najdawniejszych czaséw do Piasta.

Wspomniawszy ‘najprzéd o najpierwszym rzadey i organizatorze
kraju, imieniem Grackus (Krakus) i cérce jego Wandzie (ktéréj wazrok
czarowal wojsko nieprzyjacielskie), méwig nastepnie miedzy innemi
0 Leszku I-ym, ktéry nazwisko to mial otrzymaé od lisié¢j sztuki, ktérs
zwiédl nieprzyjaciél (ubiersjge krzaki za zolnierze), daléj o Leszku II,
podobnie tak zwanym od fortelu, ktérym pierwszy dobiegt do mety
w wyéeigach o korong; o Leszku III, ktéry rozdzielil kraj migdzy 20-tu

- synéw, 1 wreszcie o Pompiliuszu jego wnuku, ktéry z namowy zZony

struwszy stryjéw, dla zagarniecia ich dzielnic, sam nastepnie z rodzen-
stwem zostal zagryzionym przez szezury. .

W opowiadaniu tém nie ma wzmianki o chronologii; gdy jednak
powiesé zaczyna sig od czasu najécia Gallow na Italig (Brennus)
i wschéd Europy, komentatorowie Kadlubka dodali slusznie, iz bylo
to na lat kilkaset przed erg chrzedciafiskg. Przecigg ten czasu byt
Swiadkiem kilku gtéwniejszych zdarzen na poludnio-wschodzie Europy,
i tradycya nie pominela ich. Tak méwi wlasnie najprzéd o owém
najéeiu Galldw (ktére bylo powodem, iz sig strona poddala Grachowi),

(*) W wydaniu krakowskiém z r. 1862, wedlug ktdrego uczyniony i przeklad polski,
Janowi odpowiada tu Jan, i tym sposobem przez caly cigg dalszy, koléj interlokuto-
réw przewrécona; omylka ta mianowicie dobitnie sig czuje, gdy nastgpnie (str. 137) Jan
méwi do Mateusza: ...,byl bowiem w tym samym kodciele gnieZniefiskim, ktére--
mu przewodniczysz‘ etc.

s,
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daléj o wojnach Leszkéw z Aleksandrem W. i wreszeie o Juliuszu
Cezarze, ktdry corke swg Julig mial wydaé za Leszka III, szukajge
przymierza z nim i dajqc mu za posag Bawarye, ktors, skoro nastepnie
(z powodu oppozyeyi senatu rzymskiego) odebral, Le szek odestal zong
zatrzymawszy tylko syna jéj Pompiliusza i t. p. :

Ta to ksiega i szezegdly. jéj byly giéwném nieszezedciem d]a slawy,
Kadlubka; zarzucono mu z powodu jéj treSei zupelns niewiadomosé

- dziejows, brak logiki i wreszcie falszerstwo jawne, wiele bowiem jéj
szezeg6léw jest powtérzeniem prawie doslowném z historyka Troga.
Zarzuty te byly jednak niestuszne: i%4 przed Kadlubkiem istniata
w kraju pewna tradycya i pewne jéj spisy, o tém nie mozna watpié.
Kadlubek nie wspomina wprawdzie o zadnéj przed nim istniejgeéj kro-
niee, lecz bylo to gléwnie dlatego, iz nie bylo wtedy moda, zwyeza-
jem, wymieniaé Zrédla. Z pewnoscig np. istniata juz wtedy kronika
Galla, a jezeli rekopisma téj kroniki, mimo zatarcia stawy jéj przez na-
stepne, dotgd quzq po kraju, tém pewnlé,) musiato to byé za czasu
Kadlubka, gdy jéj uczono po szkolach, gdy by¥ zwyczaj chowania kro- -
nik w skarbeu krélewskim (¥), a w zhiorze 4rédel musial miéé zape-
wne Kadltubek pomoc krélewsks, gdy z jego rozkazu pisal. Jak wige
nie wspomnial kroniki Galla, podobnie musial pomijaé i inne, z kté-
rych korzystal; przygodnie nieraz jednak wspomina o istniejgeyeh juz
przed nim pismach ; tak méwiae np. o dziecinstwie Kazimierza, wyra-
#a: iz réznie méwig o tém historye, de quo diverso modo series texitur
historiae; przy poczatku zaé ks. IV uniewinnia si¢ z powtérzen zrédel,
dodajae, iz jego zadaniem bylo rozpierzehte klosy w jeden wigzaé snop:
nostri sudoris est spicas licet sparsas, unam in massam (messem)
colligere.

Znalazlszy Kadiubek w kraju istniejgee tradycye, réwnie piSmienne
jak ustne, nie mogt pomingé ich, czul jednak zapewne sam nielogicznosé
niektoryeh, skoro powtarzajge, staral si¢ je uniewinniaé. Tak na
wzmianke przez Mateusza o Gallach, Jan dodaje: ,mehil hic fictum,
mihil disstmulatum® ete. ,nic nie ma w tém zmyslonego, nic udanego,
méwi albowiem Trogus“ ete.; za§ przy wzmiance o Aleksandrze W.
i jego listach, tenze Jan: ,Rzecz dziwna, a przeciez wiary godna
istnieje bowiem ksigga listow Aleksandra, a w nich“ ete:, moéwige
o twierdzeniu, iz Leszek pokonal Krassa i kazat mu laé zloto w gar-
ddo, iz polubil Julig eérke Jul.... Cezara, dodaje objasnlajgc »pano-
wal on bowiem (Leszek) nad Partam1 Getami i innymi zapartanskimi

(*) Balla Innocentego IV zr. 1250 z okolicznosei zamterzoné; kanonizacyi §w.
Stanistawa, méwila mlgdzy innemi w mstmkcyx ,»preejrzysz pilnie ksigge rocznikéw
i keigge kronik z archiwum ksigcia polskiego wydana'* (ex archivo Ducis Poloniae
editam). Diug. pag. 715.

9%
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narodami“ (t. j. nad krajami, do ktérych Bistorycy rzymsey odnosili

te fakta). Kadlubek, slowem, nie tylko sam nie tworzyl tradyeyi,
ale nie powtarzal bezmySlnie tych szezegéléw, ktére byl przymu-
szony powtarzaé; poniewaz wymienit sam Troga, przeto nie myslal
sléw jego potajemnie przywlaszczaé, a powtarzaé je nadto miat za obo-
wigzek, gdyz ludy owe poludniowe, o ktérych historyk ten pisal, uznat
byl oczywiscie za przodkéw kraju (*). Polozenie wreszeie powiesci
caléj w usta trzecie, w kazdym razie oswabadza tu.zupelnie samego
Kadtubka od zarzutéw.

Ksiega II opowiada poczatek dziejowéj dynastyi Piastowskiéj od

- Ziemowita do Bolestawa III-go. Przy poczatku jéj, autor powtdrnie

uniewinnia si¢ z faktéw poprzedniéj, a mianowicie z tego, iz zmuszo-
nym by! do przeczytania licznych szezegéléw z dziejéw obeyeh,
a uniewinnia si¢ gtéwnie tg filozoficzng uwags, iz ,podobienstwo jest
matks dziejow“, 1 ze zblizanie faktéw podobnych przyczynia si¢ do

o$wiecenia umyslu.

Poczatek dynastyi, t. j. obiér Ziemowsits (poblogostawionego nie-
gdy$ w domu ojea, w czasie postrzyzyn, przez cudownych podréznych
wygnanych z zamku Popiela) (**), opowiada zgodnie z tradycys
u Galla. Kreéli nastgpnie panowanie Leszka IV, Ziemomysla, Mie-
czyslawa, Bolestawa I, Mieczyslawa II, Kazimierza I, jego dwéch sy-
néw, i wreszeie Bolestawa III, do osgdzenia Zbigniewa.

‘Ksigga III obejmuje dalszy ciag panowania Boleslawa III i rzgdy
synow jego do Smierci Boleslawa IV (Kedzierzawego).

W zaczeciu ksiegi téj autor raz jeszeze, a z wlasciwg sobie wymows
oryginalng, uniewinnia si¢ z niedok!adnosci swéj pracy, i w zakoneze-
niu jéj konczge rozmowe interlokutoréw oswiadeza: iz go morzy jui
sen i ze nie pozostaje mu, jak poprosiwszy gosei o przebaczenie za
bledy i niedorzecznoéer, p6j$é z Bogiem spaé, a tu sig nastrecza pytanie,

(*) W artykule z okolicznosci dziela pana Maciejowskiego: ,Pierwotne dzieje
Polski*, umieszczonym w Bibliotece Warszawskiéj z r. 1848, zwrGciwszy uwage, iz we-
dtug kronik naszych i sp6l-plemiennych, nie Polanie przezwani zostali Lechami, lecz Po-
lanami Lachowie, i Ze ci ostatni nie z Zachodu przyszli, ale z Poludnia, dodaliémy byli
wladnie uwage, iz za wiekéw dawnych przodkowie nasi ,,w biodrach swych oje6w* ukry-
wadé si¢ musieli w jednym z ludéw Poludnia, a mianowicie wiréd Getéw, ktérzy i wojny
toczyli z Aleksandrem Wielkim, i jeden z krélow ich poslubil byl Julig, cérke Augusta,
a drugi uzy! by! tegoz fortelu wojennego jak Leszek, Ze przeto podobienstwa w opowia-

" daniu o owych czasach historyk6w dawnych i naszych musza byé skutkiem nie naglado-

wania i przepisywania si¢ wzajemnego, ale jednodci tradycyi. Tez uwage rozwingl §wie-
tnie p. August Bielowski w dziele: ,,Wstep krytyczny do Polski* r. 1850, wykazu-
jac, ze cala ksigga I powiesci Mateusza (Kadlubek) odnosi sig do Geto-Dakdw.

(**) Ci, ktérzy literalnie wierza w tradycye ksiggi I-6j, nie migszajg tego Popiela nie-
goécinnego z Pompiliuszem, synem cérki Cezara, lecz sgdsg, ze migdzy jednym { dru-

- gim ginie tradycya kilku wiekéw, tak jak np. migdzy dziejami Noe i Abrahama.
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ezy moglby wydawea (t.j. ten, ktéry wedlug Dombréwki bylby tylko
autorem in redigendo) przepraszaé za bkdy i niedorzecznosci (errat:
ineptiae) swych interlokutoréw, gdyby rzeczywiscie nie byl sam auto-
rem ich sléw. :

* Ksigga IV, ktéréj forma jest juz nie dyalogiem, ale powieseis cig-
gla, opowiada rzgdy Mieczystawa ITI, Kazimierza II i Leszka, do obio-
ru Wladyslawa, syna Mieczyslawa (Laskonogiego). Przy poczgtku
téj ksiegi autor, dalé] ciggnge swy allegorye, ktérs zakonezyt ksiegs III,
wyraia, iz byl ktos, ktéry podstuchang rozmowe spisal. Przytaczamy
tu to zaczgeie, tak dla objasnienia poczatku i rodzaju pracy, jak zakon-
czenia kwestyi autorstwa wlasnemi stowami Kadlubka.

Zaczyna si¢ ksigga czwarta.

»By? za$ tam (w ezasie rozmowy) obecny pewny domownik, majsey
katamarz z pidrem i ucierajacy palscs sie szezype. Ten pod warun-
kiem Scislym rekojmi zapisywat wszystkie na biesiade przeznaczone wy-
datki. Naczelnik biesiadujgcych, zobaczywszy dokladniéj jego ra-
chunki, rzek!: wybornie, oszczedny szafarzu; kiedy tak przebieglym
byles w twoich wydatkach i nie dozwalasz, aby z pigniedzy ci przezna-
czonych co zginelo, lub poszto w zapomnienie, okolieznosei i skarb
wymagaja w obecnéj chwili, aby wlozyé na ciebie urzad skarbnika
(historyka); jedynym i najwyzszym panstwa tego bedziesz skarbni-
kiem... Zadrzal 6w domownik przerazony rozkazem krélewskim, dla-
tego poprzysiegal sie, iz nie jest zdolnym do takiego urzedu i szukal
réznych powodéw do uwolnienia si¢ od tego obowiazku. Nareszcie
rzekl: ,jestem w wielkim klopocie, a nie mam przy téj sposobnosei za-
dnego zamiaru, aby aske krélewshg utracié¢; albowiem z jednéj strony
prawda rodzi nienawisé, z drugiéj za$ oburzenie zagraia karg. KitdZ
bowiem prosze gotg nogg najeZonego ostu dotykadé sig mie boi! Niech
tylko uwiédlszy si¢ przychylnoscig lub bojaznia, cokolwiek z powierzo-
nych mi pienigdzy potajemnie wezme, a pewnie nie ynikne pigtna za
skradzione pienigdze (zatajenie faktéw). Lecz inny jest obowigzek
oracza, inny Zniwiarza; cierniskiem niech sig zajmuje oracz, nuszéj
za$ pracy zadaniem jest: rozrzucone kiosy w jeden zbior laczyé*. Tak
wige Kronika Wincentego juz w samym swoim zewng¢trznym skladzie
przedstawia, widzimy, spojong calosé i utwor jednéj reki.

Mamy teraz z kolei poznaé blizéj charakter jéj, a poznanie to nie
pociggnie bynajmniéj zaprzeczenia téj prawdzie.

O gléwnych rysach tego charakteru powiedzieliSmy juz i mavay
tu tylko ujrzéé rozjaénienie. Charakter wewneirzny kromik Helkaks
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nader sig rézni od Kroniki Galla, a réznice t¢ mianowicie stanowi owa
jéj, o ktéréj wzmiankowaliémy : filozofieznosé i poetyeznodé.

I Kronika Galla wprawdzie miala poetyczne pierwiastki, lecz pier-
wiastki te tkwily raczéj, jako to widzieliSmy, w jéj stronie zewnegtrz-
néj, a nie Wewnetrznéj. Kronika ta miala czesto: rymowane okresy
i przytacza rytmiczne Spiewki, ale poezya wewnetrzna nader w niéj
rzadka. Kronika Kadtubka, kladge na bok znajdujacy si¢ w ksigdze IV
dtugi poetyezny Dyalog z okolicznosci Smierci Kazimierza Sprawiedli-
wego, ktory jest oddzielng poezys (i o ktérym méwié bedziemy w od-
dziale o poezyi owego wieku), oraz kilka dystychéw i wierszykéw,
w ktérych przemagajaeym charakterem jest gra wyrazéw, nie ma
weale w dykeyi swéj té] ciggléj rytmicznosei, ktéra jest u Galla, ale
kazde jego okreflenie, zdanie, ledwie nie kazdy okres, odznaczp istotna
poezya mysli, t. j. mysl wyzsza fantastyczng forms oddana. Opowia-
danie Kadlubka nie ma tego prostego i jasnego ciagu, jaki jest w Kro-
nice Galla; historya kréléw do Bolestawa 1II malo ma rocznikarskich
szczegélow, charakterystyka jednak kazdego skreslona tu dobitnie
i trafnie, lubo krétkiemi slowami, i zaden z gléwniejszych wypadkéw
krajowych nie pominigty. Owo rozumowanie i poetyeznoéé, ktére od-
znaczajg gléwnie bieg piéra autora, wyrazaja si¢ mianowicie dobitnie
przy kazdéj wzmiance o jakim§ wigkszéj wagi fakeie dziejowym, wigk-
8z6] wagi postaci, a podniets do tego podlotu, do tych wyrazed jest
zwykle wiglad jakis obyczajowy. Wiragémy tu uwage nawiasem, iz
takie przedstawienie moralu albo obrazu, z podniesieniem go do stopnia
wyzszéj fantazyi, wyzszego myslenia, przemawia istotnie rozlegléj do
pojeé i staje sie¢ w skutku dobitniejszém i trwalszém; im jest trudniej-
szg sztuka, tém wyzszg zaleta, i dykeya Kadlubka winnaby raczéjz téj
strony zyskiwaé nie zarzuty przesady i nadetosei, jak to jest dotad,
a raczéj poklask.

W ksiedze I-éj, poczgwszy od Krakusa i jego synéw, préez innych
licznych zwrotéw, natchnely mianowicie zywiéj autora zbrodnia Po-
piela i nastepnie fakt jego zgonu. Podniecanie meZza przez zon¢ do
tego czynu motze sig uwazaé (na przestroge) za wzér wymowy oblu-
dnéj, a rodzaj zgonu powiédl do wzmianek o podobnych faktach
w dziejach powszechnych i przestrég co do stabosei ludzkiéj do plei
drugiéj. :

W ksigdze II wyniesienie na tron syna rolntks (Ziemowita) i zalo-
%enie przezen nowéj dynastyi, powiodlo réwnie autora juito do wska-
zal podobnych faktéw w dziejach powszechnych, juz do rozumowania
o zacnofei, ktéra istnieje raczéj w cnocie, niz w rodzie, do przesirég
w tym wzgledzie i t. p. Przytaczamy tu ten ustep, ktéry, jak wszyst-
kie, obfituje takze mianowicie (przypominamy) w trafnos$é poréwnai.

 ,Nie jest to, méwi tu autor, drobném, jezeli éréd ludzkich rzeczy
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-pomiatamy tém co jest drobme. Czgsto bowiem z pomiedzy dzikich

krzewdw wzniosty diwiga sig cedr, nieraz kryjg sig perly migdzy ziarn-
kams piasku, pod popiolem najmocnidj tii sita iskier, a wielkoduszno$é
szlachetna nie zawsze mieszka w miastach najezonych wiezami, ani téz
pomija zupelnie ubogich chaty, czesto bowiem uszlachetnia si¢ - rézez-
ka, a przez nig winoro$l, Zrddio ktdre ugasito pragnienie, szlachetném
slgje sig Zrédiem.“ Po przytoczeniu przykladéw podniesienia na tron
ze stanu nizkiego Saula, Jeroboama, Gordyasza w Persyi, autor méwi
daléj: Agatokles, syn garncarza, postacig i picknoseig okazaly, nastapil
na tronie po Dyonizyuszu krélu Syeylijskim. Tak samo krél Azyi
Aristonikus, zrodzony z cérki lutniezki, pokonal w bitwie Rzymian.
‘Wizakize i Abdatomiuszows kto§ wyrzucal, ze si¢ zwykl trudnié pod-
bieraniem studzien i podlewaniem ogrodoéw, a jednak od .Aleksandra
zostal krélem Sydonii postanowiony. Tenze Aleksander, Ptolemeusza
z prostego zolnierza na kréla wyniésl. Wreszeie Rzymianie takich
krélow mieli, za ktérych si¢ rumienig!... Naprézno wige, dodaje
autor, odrodni migdzy nami chelpiag si¢ z cienia wysokiego pochodze-
nia, naprdéino z olbrzyma zrodzony karzelek pyszni si¢ z wielkosct ol-
brzymaego rodu. Wszakze t na réZowym krzaku wyraste ¢ réZa ¢ ciern
kolczaty. Nie wiész, Ze z téj saméj winorosli © wino ¢ ocet, ¢ Ze z t&

- saméj 2yly zloto © szych? WeszakZe plewka zawiera sie w ziarnte,
e ziarno w plewie.” \

Préez zwrotéw filozofieznych i poetyeznyeh, przeplatajg téz opowia-
danie autora zwroty-i rozumowania prawne; niemalo jest takich
w Kronice, i jest téz w tém miejscu wlasnie z powodu postrzyzyn.

Jan, po wystuchaniu powyzszéj rozmowy Mateusza, potwierdza jg
dodaniem i wiasnych uwag, lecz czyni .zarzut méwige: ,Postrzyzyny
83 zwyczajem poganskim, dlaczegoz powyzszym cudem zdaja sie byé -
uswiecone? i czemuz obecnie (za czaséw Kadtubka) nie tylko nie sg
wzbronione, lecz nieraz slubowane ?“

Mateusz w odpowiedzi zwraca si¢ do prawa rzymskiego, czynige
uwage, ze i to, lubo pogaiiskie, obowigzuje; mamyz, méwi, uwazaé np.
adopeys, za godng wzgardy dlatego, ze obrzed ten poczelo i zrodzilo
poganstwo? Tego rodzaju sg takze: kupno, wydzierzawienie, zastaw
niewolnika i inne uktady w dobréj wierze.

Méwige o Bolestawie Chrobrym, autor, podobnie jak Gallus, nie tyle
si¢ zajmuje kreSleniem jego zwycigstw, czynéw wojennych, jak raczéj
przymlilotami jego duszy, i te tylko byly mu Zrédlem uwag filozofi-
cznych.

,Chwalile§, méwi tu Jan, zalety owego meza (wewnetrzne),
wszystko bowiem, co obeg 1$ni wartoscig, obeém jest. Wszystkie dobra

- doczesne nie sg nasze. Tylko owe klejnoty za swoje uwazam, ktére
. powstajg w skarbach naszego serca“. Nie opuszerajpg Kwest{y, wukee
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przytacza jeszcze powiesé o filozofie, ktéry widzge, iz goscia jego zgor--
szylo liche jego mieszkanie, oSwiadezy? mu, iz nie jest to jego wilasne,

i zaprosil go nastepnie do wspanialego (jakoby jego wlasnego, a wla-

$ciwie pozyczonego). Gdy zaé nasiepnie gosé (miby kazdy czlowiek

przy $mierci, wychodzgey z pozyczonego mieszkania), ze wszystkich

szat odarty, zostal wyrzucony z palacu, obelgami obsypany,  batami

ociety, wtenczas mu sie otworzyly oczy i poznal, dodsje autor, ,ie

wszystko jest eudze, préez ducha i czasu, czego posiadanie natura nam-.
przekazala.“ ‘

. Przystepujsc do wzmianki o zbrodniczym czynie Bolestawa II
(Smiatego) po-poprzednich zwycigztwach, autor mowi:

»,0dtgd szlachetna oliwa w dzikg, ¢ midd zamiemi sie w piotun.
Bolestaw bowiem, sfolgowawszy sobie w upodobaniu cnoty, wojng od.
nieprzyjacié! na swoich przeniésl. Napominany przez wistobliwego
biskupa krakowskiego w zacigtsze popadl szalenstwo, boé ,drzewa:
pogigte tatwidj sie zlamad niz sprostowsd dadze.“ Brak skruchy
w Boleslawie przy $mierci, natchngl? enotliwego autora do nastepnych
poetycznych wykrzyknien: ,Lecz oby od Saula przynajmniéj byl sie
nauczyl, jak oblgkanych diwick lutni wylecza. Oby jego sercem.
w swém wilasném przyjemno§é wyrazniéj poczuld... Cheesz, by niepra-
wosé zmazang zostala ? wyjaw wystepki, Swiadki winy. W zemknie—
4] powtoce przechowuje si¢ trucizna, z otwartéj uchodzi.”

. Po okregleniu rzgdéw Bolestawa II i kréla jego brata, przechodzi

do Bolestawa III, do szczegéléw, ktére obszernie juz opisywal Gallus.
Poréwnanie sposobu okreslania tych ssmych szezegoléw najlepiéj
objasni réznice i charakter pisma Kadlubka. Bolestaw III, ktéry byd
gléwnym bohaterem Kroniki Galla, jest té% nim rzeczywiscie i w Kro-
nice Kadlubka (lubo moze wigeéj slow uwielbienia odbiera Kazimierz
jego syn). O wszystkich prawie gléwnyech czynach tego ksigiecia,
- 0 ktéryeh wspomnial Gallus, wspomina i Kadlubek; sg jednak szeze-
goly, ktére s3 u Galla, a ktére pomingl Kadtubek, s3 znowu inne w Ka-
dtubku, ktére nie znajdujg si¢ w Gallu. Oznaczajge najogélniéj rozni--
. ce, rzec mozna, iz opowiadanie Galla wigcéj ma kronikarskich szezegé-
16w, wieeéj jest, jak dopiéro rzekliémy, jasne i proste, za§ Kadlubka
wigeéj ma effektu, wymowy i mysli.

Dla objasnienia przytoczymy tu pare przykladéw. ,

Obie kroniki, wspominajse o pierwszym buncie Zbigniewa (syna-
nieprawego Wiadystawa, a starszego brata Bolestawa), umieszezajg li-
sty, ktéremi malkontenci, zbiegli z kraju z powodu naduzyé namiestnika
krélewskiego Sieciecha, sklonili Magnusa (rzgdcg Wroctawia) do oglo-
sz‘eni::} siflg za (zbieglym takie) Zbigniewem. Oto jest ten list w Kro-
nice Galla : :
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~Magnusowi, Wroclawskiemu starosecie.

My wprawdzie, jakozkolwiek wygnanie nasze razem ze Zbigniewem
znosimy, lecz nad tobs, starosto Magnusie, dla ktérego nazwisko sta-
rosty jest tylko ozdobs a nie honorem, litoénie ubolewamy; masz bo-
wiem tylko trudy honoru, a nie sam honor, gdy stuzgc Sieciechowi sam -
rzgdzié nie §miész; ale jezeli chcesz zrzueié z karku swego jarzmo,
$piesz si¢ miodzienca, kiérego £réd siebie mamy, przyjaé pod swojg
tareze.“

I?ist ten za krotki na rzeczywisty, i wydajacy sie raczéj jak urywek
lub wyeiag, u Kadlubka ukazuje si¢ znowu przybrany we wszelkie-
szezegoly wlasciwe ogélnemu stylowi kroniki: i tak miedzy innemi
okreéla przed starosts: Sieciecha, a nastgpnie bezsilnosé rzadow: Wia-.

- dyslawa-starca i Boleslawa-dziecka. '

....Nikomu, wyraZa ten list, nie tajno, jak drapiezne swe szpony sep’
6w zarloczny (Sieciech) w najglebsze zapuscil wnetrznodei, jak gdyby-
ssal pier§ matki, a nie mogge z niéj dobyé mléka, krew z mié) wyci-
skat!... i czémze jost pod nim wszelki rzad? co dzieje si¢ z wszelkg
godnoseig ?... kto nauezyl papuge po swojemu Spiewaé? kto rachubg
o wszystkie nauezy? si¢ kusié¢ urzedy?.. Mistrz chytry i przebiegly
rozdawea Sieciech, ktory urzedy najwyisze, wszystkie stopnie godnosei
i wszystkie stopni odcienia, w rachubg zamienil. Ze zas (dodaje pi-
smo, robige alluzyg do rzagdeéw kraju) karmicielks szaleristwa jest
wiek podeszly, a do wszystkiego niedol¢zna nieudolnoséé dziecigcia
oémiela, wige ani krdl, ani krélewska dziecina takiemu nie sprosta cig-
zarowi, bo zaden ani rozumem, ani silg, zdolnym i nie jest i byé¢ sig
nie zdaje. WszakZe ani pief zestarzaly przejely wskrds sprichnieniem,
stupem przy rusztowaniu sig nie wznieste, ant podeprze upadajgcéj budo-
wli galgzke mastyksu.* W koneu zas wniosek: ,takiego wige wyszu-
kaé 1 uprosié trzeba i takiego tylko zyczyé sobie mozna, coby i Sréd
nieszczgdcia mogt byé pociechs, i slawy chwiejaeéj sig podpors. Za
sprawce tak wielkiego szczgécia siebie Magnusie uwazaj, jezeli sig
przychylnym ku nam sklonisz umystem, jezeli pierworodnego syna
krélewskiego do tego zamiaru pozyskasz. Jezeli go cheesz dokladnie -
poznaé, badaj najwierniejsze Swiadectwa pigknoéei ciala i cnoty, ktéra
w nim tak mile sig taczg, iz trudno oznaczyé, ezyli w nim pigknosé
cnote. ezy cnota pigknosé przewyzsza?“ Oba te listy, powtarzamy, nie
8 zapewne powtérzeniem autentyku, jezeli ten nawet istnial (*); je-
den jest jakby skréceniem, drugi znowu odziany w jawng amplifika-
cye; dobitnie jednak odznaczajs wlasciwosé obu autorow.

W opisie dziecifistwa Boleslawa, nie znajdujemy w Kadtubku (jak

(*) Pézniejsze Kroniki wspominajg tylko 'o lidcie samego Zbigniews A0 Maguuss..
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to widzieliimy w Gallu) ani powiesci o zabiciu przezen dzika, niediwie-
dzia, ani o pasowaniu na rycerza, proroctwach o dzieckuit. p. Nie
ma i sfowa o zwigzkach czynnych Zbigniews i Boleslawa przeciwko
«ojcu, dla wyjednania usunienia Sieciecha, i krétko tylko rzeczono, iz Bo-
lestaw ,zdolal Sieciecha usungé.“ Dobitniéj jednak maluje Kadtubek
niewdzigeznodé Zbigniewa, kreslage: jak otrzymawszy przebaczenie od
ojeca, gdy ten byl na loiu $mierei, ,wpad? radosnie na zamek z grajka-
mi i kuglarzami;“ i znowu, jakby dla tém wigkszego kontrastu, tak kre-
§li przywigzanie Boleslawa: ,niemniéj mitosciy synowsks ku ojcu pa-
tal, jak o dobru ojezyzny myélal, tak dalece bowiem ojea 1 cnotg mito-
wal, Ze imie jego na ztotéj plycie wyryé kazal, ktérs na zlotym lancu-
chu na szyi powiesil, by ja zawsze niby w obecnosei ojca, jako jarzmo
synowskiéj karnodci, jako znak czei ojeu przynaleinéj, jako ochrong od
wystepkéw i straz enét még? ze sobg nosié; plyta bowiem ezgsto mu
przypominala: ,tak méw, jak gdyby ojciec zawsze slyszal, tak czys,

jak gdyby ojciec zawsze widzial.“ Z taks tedy do niego przywigzal

sig czeig, iz sig zdawalo, ze nie ojca, ale bdstwo uwielbia; a mitosé ta
nawet wtedy trwala, gdy wyrok nieugiety zamkngl ojeu powieki, kto-
rego, jak méwig, lat pieé w zalobie oplakiwal.“

Kadlubek, réwnie jak inni spéiczesni mu kronikarze (nie annalidei),

- zbyt predko w opowiadaniu przechodzi z przedmiotu w przedmiot, tak

iz trudno nieraz uchwy?ié nici opowiadania; lecz jezeli u innych (np.
nieraz u tegoz Galla, Dytmara, it. p.) kronika spieszy dla apowiada-
nia czynéw wojennych, u Kadlubka dzieje si¢ to dla umieszezenia
uwag moralnych, rozwinienia wymowy i t. p. Tak np. (w ks. II) au-
tor, nie okresliwszy nawet szczegéléw ujecia Zbigniewa, przystepuje od
razu do umieszczenia wymownych aktéw jego oskarzenia i jego obro-
ny; nie wspomniawszy nawet o zaszléj Smierci Wladyslawa (cala
wzmianks o Smierci té), jest wzmianka o owéj plycie), przystepuje do
8zczeg6low rzadu Boleslawa. s

W opisie pierwszego czynu wojennego Boleslawa, juz jako krola,
to jest zajecia Bialogrodu (na Pomorzu), w opisie nastgpnie oblgzenia
Glogowa i t. p., wszedzie takiz stosunek do siebie kronikarzy, jak
w owych listach. Zajecie Biafogrodu Gallus tak opisuje:

»bgromadziwszy wojsko, z nielicznym wyborem wdar? sig w sam
frodek ziemi poganskiéj (pomorskiéj), podstgpiwszy pod miasto stole-
czne i pigkne, Bialogréd zwane (urbs nomine Ala), z trzecizng prawie
wojska: tegoz samego dnia zsiadlszy z konia, samg silg, bez machin
i narzedzi (do dobywania miast uzywanych) cudownym sposobem opa-
nowal to mozne i ludne miasto; powiadaja nawet, ze sam naprzéd
poszedt i pierwszy wdarl si¢ na warownie. Z miasta niezmierns zdo-
bycz zabrawszy, warownig jego z ziemis zréwnal.“
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Kadtubek.

,Kiedy najwicksze pomorskie miasta Jedne zdobyl, a drugie sie
-poddaly, Bialogrodzianie oprzéé sig starali. Tych w miedeie najzna- -
komitszém, w Srodkowym punkeie Pomorza zamknigtych obleg?, a oble-
Zonym dwie tarcze pokazal, jedne bials, drugs czerwong i zapytal:
ktérs wybieracie ? na to odpowiedzieli: ,bials, bo ta schlebia Swietno-
$cig pokoju, tamta strasznym krwi rozlewem grozi“, na co on: ,dobrze,
jezeli cheecie by bialg zostala, niechaj bezkrwawém zaléni si¢ podda-
niem, jezeli za$ nie, to niech na niéj inne imi¢ wypisze krew, by sie
nie bialy, lecz krwawg nazwala.“ Ci 2a$ z zacigtszym jeszcze odrze-
kli uporem: ,owszem niechaj si¢ i bials i krwawa nazywa, by ja bialg
glosilo nasze zwycigztwo, krwaws zas Smieré twoich“. Na to odrzekl
Boleslaw: ,do licha! wige jeszcze nam groza? Smigje sig, Ze kret by-
strowidza, s‘hmak tygrysa, chrzgszez orta do boju wyzywa, ale rozstrzy-
ga bron a nie stowa.“ Napadem wige wszystkich wyprzedzi?, a w na-
glym zastepie waly przeskoczyl... ani go nie przestrasza nieprzyjaciol
mnogosé, ani szezgk broni, ani sila pociskow, ani kamieni grad;
‘pierwszy zapory bram kruszy, pierwszy do miasta wpada, tyletysigezne
zastepy jedne mieczem Sciele, drugie do ucieczki zmusza. Nareszcie
wezyscy, jakoby jaka$ grozs wielkosei przejgei, rzuciwszy broi, na ko-
lana padli, proszae o przebaczenie dzieciom; blagaja za ich, nie swojém
ocaleniem; méwig, ze s3 warci raczéj Smierci krzyzowej, Die przebacze-
-mia, & chociaz wyrok przedniejszych odrzek?: ,ze ani wiekowi, ani plei
przebaczyé nie trzeba, wszelako Yagodnosé krélewska wezystkim prze-
bacza, wezystkich ocala.”

Zdawaloby sig, ze lepiéj szczegdly zajecia Bialogrodu mégl wie-
dzié¢ spolezesny Gallus, niz Kadlubek; wszakie opowiada je w sposéb
niepewny, méwige ,dicunt“, a te powiastkg o tarczach ma i spélczesny
Baszko ikroniki pomorskie i opiewa ten fakt starozytna piosnka po-
morska (¥). Moéwige o podstgpieniu pod Glogéw cesarza Henryka,
‘Gallus pisze, iz Boleslaw, odebrawszy od Glogowian wiadomos$é, iz od
-¢zasu otrzymania odpowiedzi od niego co do potwierdzenia przymie-
178, wydali Henrykowi zakladnikow, odpisal im, iz ,lepiéj i uczeiwiéj
2gingé im wszystkim, niz podda¢ miasto“; u Kadtubka za§ wyrazono:
»0& to im odpisal Boleslaw: ,nic gnusniejszego nad trutnia, nic tago-
‘dnigjszego nad robaczks miodonosnego; lecz obaj ten od wula, tem od
gniazda odpedzajq trzmiele ; raczéj wiee utracié zakladnikéw, niz
miasto.“

W miejseu korespondencyi z Henrykiem i piosnki w obozie Hen-

- (") Piosnk¢ te z Pommersche Provinzial-Blitter Haken'a umiedcil w prze-
kladzie polskim p. Maciejowski w Piédmiennictwie polekiém,], 18%.
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ryka o wyzszosci Boleslawa, u Galla; u Kadlubka bitwa na Psiém golu,.
bedaca ostateczna porazks Niemeow.

Opisanie szturmu Glogowa nie ma w Kadlubku téj malowniczosei
i ruchu, jak u Galla, lecz w miejsce tego obrazu ztozonego (jak to wi-
dzieliémy) z wyrazen tak powszechnych w poematach bohaterskich,
w innych razach kreflenie bitw u Kadlubka ma wigeéj wyzszéj
i oryginalniejszéj poetyeznoéei. Takim np. jest opis éréd jednéj z bi-
tew zemsty Boleslawa, ktoréj zadna dostojnosé éréd nieprzyjaciél (je-
dnostkom ktérych nadaje tu autor nazwiska réznych drogich kamieni).
nie zdolala uniknaé, a ktéry konezy temi wyrazami: ,Tak méciwy:
miecz z jednéj strony rozwarta pochlania paszezs, a z drugiéj plomien
wszystko chlonacy zmienia w perzyne, bo strumienia, gdy pedz, nie za—
tamugjesz pierzem, ani miecza, gdy si¢ rozwseiekli, nie przeblagasz.“

Takim téz jestopis owéj rozpacznéj obrony, gdy si¢ znalazl Bole-
slaw otoczony od Wegréw, ktérzy wezwawszy go na pomoc, zwré-
cili si¢ zdradliwie przeciwko niemu: obrony, w ktoréj dokazywal
mit]mowicie slawny miecz jego Zoraw’. Przytaczamy tu opis té)
walki : :

. »Pedzg ku sobie rozstawione szyki i roty grozne rotom. Z dwéch
stron na Boleslawa naciera nieprzyjaciel, ten z przodu, ten z tylu.
Nuze, meze, zawolal, do dzielnéj bitwy zmusza nas nieprzyjaciel dziel-
nie walczgey ; czasami jeden rozproszy? tysige, a dwoéch dziesigé tysig-
¢y; i wydobywszy mieez z pochwy, zérawiem zwany, rzekl: umié nasz.
~ zéraw’ obfitsze krwi strumienie z zelaznych wydobywaé barkéw i osu--
szaé. A wige ani szaty pancerz, ani skéry popiersnik, ani siatki stal,
ani helmu miecz nie obroni; na nie si¢ nie przydaje potega doweipu,
na nic doweip potegi; podobnie jak owa iskra wszystko ogarnia, a ko-
go tylko i ilu jednym pociggnie zamachem, rzecz trudna do uwierzenia
nie przecina ale przelatuje, tak, Ze nmiejednego sqdzitbys nietknigtym, a2
albo od wlasnego cigzaru, albo od uderzenia innych na przeciwng pads.
strong.  Styszalby$, jak zabitych glowy nie wiem co strasznego
w kolko si¢ kreeae bekotaly; zlgkdbys sie, widzae jak wiele tulowéw
z odeietemi glowami w przybranym poprzéd ruchu pedzilo; widzialbys.
‘jak niemala liczba kalek na pét rozplatanych, wigcéj w Scisnieniu za-
daje ran, niz w bitwie. Dlugo tak jeszeze Bolestaw walezyl, gdy zas
kon jego z trudu ezy ran padal, nie z mniejszym zapalem pieszo wal-
ezy? i pokonywal... nakoniec nie zwyeciezony, lecz zwyciezajae strudzo-
ny, polozywszy tyle tysieey, z boju ustgpuje; & jeden z rolnikéw, poda-
jae mu swego konia rzek!: ,pomnij o mnie, panie, gdy do swego kré-
lestwa powrécisz.“ — Te ostatnie stowa, przeniesione z Pisma S-go
do kroniki, razs zapewne ile w kronice; lecz ile w dziele sztuki, winne
byé sgdzone ze stanowiska swego wieku i celu. Przejmowanie sig sile
2o przez pisarzy wiekéw srednich wiara chrzesciafsky i oczytanie
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w Piémie podawalo im nieraz pod piéra wyrazenia tegoz Pisma, skoro
* im wypadalo wyrazié podobns mysl; wyrazenie myé]i w podobnéj sza-
cie zyskiwalo zapewne ich zdaniem wiecéj powagi. Kadlubek Dieraz
to czynil; tak np., konezae opisanie bitwy na Psiém polu, wyrazil sie
slowami piesni Moﬂesza »tak chwalebnie uwielbiony zostal Pan, ko-
nia t jetdzea w morze wrzuczl“ moéwige o Boleslawie rosngeym wyra-
zil: ,0to on postawiony na zgubg wielu, a serce twoje, Sieciechu, miecz
przeszyje. "Podobnie i powtérzenie powyzszyth stéw Dyzmy na krzy-
zu, byto tylko w opxsxe "autora wyrazemem wiary owego rolnika: iz
Bolestaw, opuszezajae pole bitwy, réwnie poteznym jak pierwéj wréei -
do siebie.
" Sadzimy, ze te kilka wyjatkow zaznajomily dostatecznie kazdego
w sposéb praktyezny z charakterem mysli i dykeyi Kadlubka, to jest
pierwszych trzech ksigg jego Kroniki; przytoczymy tu tferaz kilka
z ostatniéj, a obok poznania blizéj jéj treseci, ujrzymy takze: iz chara-
kter jéj w niczém sig od poprzednich nie rézni. Nie mozemy tu je-
dnak nie zwrécié uwagi jeszeze na jedno z miejse z ksiegi III, zdradza-
jace tak jasno reke jéj wilaseiwego autora. Autor tem, méwige tu
o testamencie Bolestawa III i rozpisaniu przezen krélestwa miedzy
trzech synéw, dodaje: .iz gdy mu nadmieniono o 4-tym (Kazimierzu)
rzekl: ,w Zrenicy oka widze z téj Izy cztery strumienie plynace i prze-
ciwnemi uderzajgce falami; z tych niektére w najgwaltowniejszym -
wylewie nagle wysychajs, a z naczynia zlotego Zrddio pelne woni wy-
tryska i owych strumieni koryta drogiemi kamieniami az pod wierzch
zapelnia“. Te poetyczne stowa, w usta konajscego wlozone, 3 wyrazna
alluzyg autora do Kazimierza Sprawiedliwego, ktory polgezyl pod jeden
sprawiedliwy zarzad dzielnice braci; nie mégt wige stéw tych pisaé Ma-
teusz, ktéry skonczywszy zywot na lat dwanascie przed wstapieniem na
‘tron Kazimierza (1177 r.), nie mégl nawet przeczuwaé jego rzadéw.

Ksigga IV, jako okreslajgca dzieje autorowi spolczesne, wieeéj na-
turalnie szczegotéw miefei praktyeznych w opisie kazdego wypadku
(jak wlasnie i ostatnia ksigga DIugosza), dowodzac i z téj strony, iz
pisal jg Swiadek naoczny, ktéry o sprawach poprzednich pisal z trady-
cyi; lecz co do gléwnyeh ryséw zewnetrznego i wewnetrznego wykla-
du widzimy tu podobienistwo zupelne. Nie méwige juz o téjze saméj
oryginalnosei aciny autora (na ktorg zwracalo uwage tylu), widzimy -
tu t¢ samg metode opowmdama., ktéra nie tyle jest zajety kreSle-
niem harmonunego powiesciowego ciggu, ile raczéj charakierystyks glo-
wniejszych osdb i czynow, takie téz tu co chwila uwagi spekulacyjne
w opisach, taz trafnosé i tenze natlok poréwnar i t. p.

Tak np., opowiadajae autor, jak biskup krakowski Getko, chege zwré-
ci¢ uwage Mleczyslawa (Starego), 1le kraj cierpi z powodu ucisku jego
urzednikéw, wprowadzil przed kréla niewiaste allegoryerny, Wit wy-
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liczala swoje cierpienia, dodaje: ,ale nadaremnie galgzka oliwna za--
szczepia sig na kamieniu, @ najlzejsze dotknigcie do wrzodu rozdratmia
go tylko. Krél wigkszs tylko jeszeze powzigl nienawiéé ku biskupowi.*

Kiedy nareszcie uciski Mieczyslawa do niezniesienia staly sig, a pa- .
nowie zebrani ztozyli rade, aby na miejsce jego wezwaé kogos innego,
mowa za Kazimierzem w naradzie téj, ktorg autor wlozyl w usta jedne-
go z panéw, obok wiernéj zapewne tresci, pelna jest i owyeh wyrazen.
tak wlaéciwych samemu autorowi pierwszych ksigg kroniki.

Przytaczamy tu dla przykladu kilka ustepow.

»Wtedy, mowi autor (t. j. w czasie narady nad smutném polozeniem
kraju) rzekl pewien z mezéw najznakomitszy:

»Jest niedaleko ztad pewna oliwa mi¢dzy drzewami owocowemi
szlachetniejszego szczepu, i najprzyjemniejsze konmary rozciggajsea,
blaskiem wiecznym jasniejgca, z ktéréj nie tyle oléj splywa, jak raczéj.
balsam w szerokich strumieniach; ktéréj zapach wszystkim jest znany,
a przeciez nikt o nim nie wié; wszystkim jest obey, a przeciez szaco-
wniejszy nad wszystkie drogie kamienie. Albowiem sgdz¢, Ze nie
jest wam tajng rzeczs, jak wielkie s3 Kazimierza przymioty i slawa
endt jego. Bo o zewngtrznych ozdobach jego ciala méwié nic nie
wypada, ktére swym wdzigkiem, niby promieniami storica, oczy widzéw
mamig. Wzrok jego ujmujscy, odznaczajgey si¢ pewnym urokiem
wspanialym, mowa zawsze skromna, jednak pigknemi doweipami.
okraszona. - Komuz za$ taks miedosciglych rzeczy przeniklo$é rozumu,
tak bogate skarby serca, albo natura dala albo laska udzielita? Nie-
wiadomo, czy w nim natura laske przewyisza, czy taska naturg. Co-
kolwiek bowiem odnosi si¢ do sprawiedliwoéci wrodzonéj lub prawnéj,
do umiarkowania, waleeznoéei i roztropnosei, to wyraza nie tylko w mo-
wie, lecz pokazuje takze i w czynach. Czgsto on, zapominajge o swojéj
godnosei, wehodzi w towarzystwa najnizszéj klassy ludzi i podnosi je
nie z lekkomyslnosei, lecz z miloéei do cnoty. Juz od dziecinstwa jego
szezodrobliwosé nie miala granie, gdyz nie jest to jego zwyczajem jak
wielu, aby tylko pragnal nabyé skarbéw, lub siedzial na nabytych,lecz.

. naksztatt rzeki Tagu, tm obficiéj plynie, tém wigcéj zlotego piasku na
brzeg wyrzuca* Mowa przytacza daléj szezegélne dowody cierpliwo-
Sei ksigeia, przebaczania uraz, uniewinnia z biesiad, zwraca uwage, iz

~ go zawsze otacza orszak uczonych ludzi, jak sam uczony, i konezy
whioskiem, izby go blagaé o przyjecie opieki nad krajem — a z pole-
eenia tego praytoczymy tu jeszeze nastepne oryginalne rysy filozofi-
czne: ,Dziwna zaiste w metu dzielnym nie tylko niezachwiana cier-
pliwoéé, lecz takze osobliwa roztropnodé.... Ale zkad sig to wziely te
céry wszystkich enét? ten caly ich orszak? Cierpliwoéé, ktora jest
crg meztwa, nosi téz z sobg czesé stabosor, czedé trudu, cagsé obelg.
Te zobaczywszy roziropnosé, 6z niesiesz, rzecze, ¢éro ? na to owa, stg--
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kajge pod cigzarem: ,przyspiesz o matko, rzecze, zdejmij cigzar zngka~
néj, siostra twoja odwage kazala do ciebie cigzar przynies¢. Na co
roztropnosé rzekla: znane méj siostry (odwagi) slodycze, znane zwy-
kle dary, rozkazuja abySmy jéj stuzyli; z tobs, o cierpliwosdcs, cierpimy
razem. Trzymaj wige na chwile, zrobie to czego 23da. Surowe po-
tém bryly (stabosei, trudu, obelgi) kladzie do pieca pragnier; dmie,.
gotuje, probuje, rozklada na czgstki, i dziwng satuks zlote wyrabia
ozdoby. Za sprawg wiee .rozéroprosei, z odrzuconego nieszczgsé mate--
ryatu tworzs sig znakomite zalety.“

Nastgpny opis w téjze ksiedze zblizajgcych si¢ wojsk halickich
i walka ich z Kazimierzem, wyraznie jest utworem téjze -fantazyi
i mysli, jak opis owéj walki Bolestlawowéj, ktéry przytoezyliémy.

»Ldaje mi sig, ze widz¢ las najezonyech wldezni, 6w polysk broni,
uszykowane szeregi hufeéw; tak skromny, tak spokojny pochéd wojska,
i% zdaje sig, Ze bez ruchu posigpujg, ile razy na obdz oblegajacych po-
cichu cheg napasé. I nizéj: ,Kazimierz lotem blyskawicy przebiega,
i niezwyciezony ani zwycieztwem znuzony, naksztalt skaly, huczgce-
balwany jedne przyjmuje, drugie odbija.“

‘Opisanie odwagi mlodego Leszka (Bialego) pelne jest owych,
pismu tylko Kadlubka wlasciwyech pordéwnan, ktérych juz poznali-
$my tyle. ' :

»bgromadzajs sie, pisze kronikarz, zastepy wojsk, i uialajs sig nie-
na samego kréla, ale na jego wiek, jako do wojny jeszeze niezdolny....
Lecz mlodzieniec prawie ze lzami w oezach: ,przebég, rzecze, pano-
wie, ezy mi¢ niewiastg byé miedzy sobg uradziliécie, a nie krélem? wy-
znaje, 2e jestem niezdatny do walki, ale téz i widcznie niekidre podozas-
bitwy stojg utkwione © nie walczq, przeciez w obecnosci ksigzat waleczniéj
sie Zolnierze potykaja“... ,Wszysey sie cieszg, ze tyle mezkiego ducha-
okazuje mlodzieniec. Dziwig sie niektérzy, ze na kwitngeym dopiéro-
1 tak matym klosie dojrzaloder znajdujg sig ziarna. Uslupieli, ze orzech,
Jeszcze skorupg nie okryty, juz dojrzaty smak ziarna w sobie .zamyka.
Ale pszczdtki w wodzu swoim nie wieku, lecz stodyczy upatrujg.“

W uzywaniu poréwnan autor tak jest bogaty, Ze opiera je nawet
jakby na erudyeyi pewnéj, t. j. na wyrazaniu odeieni myéli, odcienia-
mi gatunkéw jednego przedmiotu. Wspominaliémy, ze w ksigdze III,.
w opisie walki Bolestawa z nieprzyjaciolmi, rézne odecienia ich osobi-
stosci oznaczal przyréwnaniem do $wiata kruszeéw. ,Przewyisza,
pisal tam autor, opal karbunkul, a karbunku? przedniejszy od topazu,.
a topaz lzawy wola: c6i ty nedzny onykste, ¢6 ty biedny ametyscie, je-
ezysz migdzy brylantami ? wszak widzisz komu to, i jak wielkim nie-
przepuszezaja.”

W t4j zas ksigdze widzimy w podobny sposéb uzyte i wzigte pard-
wnania ze §wiata ryb.
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Moéwige o jakowyms podstepie Podlasian ezy Polesian (Poleziani),
ktory nie zapobieg? jednak ich zniszezeniu, autor opowiada ten szeze-
gol w nastepny sposéb. ‘

»Tak samo kiefby, chege kréla swego jelca zgubié, dla zartocznosei
ging. Albowiem prawie zniszezeni zarlocznosei jelea, jego samego
usiluja®niweczyé, proszge sumdw o rade i pomoe. Sumy odpowiada-
ja, e pod podobném takie jeczs jarzmem, szczupaka bowiem obraly
sobie za krola.... Tymezasem wieloryb zdobyczy chciwy zapedza sie
wraz z balwanami na suchy piasek. Lecz z powodu nazad odbijajg-
cych si¢ balwanéw nie mégl tak wielki potwér sit swoich na lgdzie
rozwingé, i dlatego od malych napadniety i zabity zostat... Albowiem
kielby i sumy nie sg szczuplejsze od najmniejszych gadéw, a szczupak
i jelec nie s3 wigksi od wieloryba. Tam wige niezmierng liczbe oby-
dwéch zebrawszy, prosza kréléw na zgromadzenie, a opierajgeych sig
napadami draznig. A wige szezupak, jako zuchwalszy, wchodzi we-
whnatrz, jelec za§ powrét odcina; tak staba ilosé rybek czescig od zarlo-
cznego szezupaka, czgdcig od jelea zostala polknieta. Rowniez glupi
by? wymys? Podlasian, jak prostota kietbdw.“

Nie méwimy tu blizéj o szczegétach Kroniki Kadtubka pod wzgle-
dem historycznym; jak uprzedziliSmy bowiem we Wstepie, obowigzkiem
jest naszym zostawaé w ramach swego gléwnego przedmiotu, a zatém
ocenia¢ pisma, nie tyle ze stanowiska ich galezi, jak raczéj pod wzgle-
dem ogélnych ich cech pismiennych (ze stanowiska, jak sig méwi lite-
rackiego) ; powiemy tylko, iz jezeli w okresleniu czaséw przed-Bole-
stawowych (Bolestawa III) autor ten, jak juz nadmienilismy, dawal
tylko dobitne charakterystyki faktéw gtéwnych, tak w kresleniu dzie-
jow sobie spétezesnych, kresleniu charakteréw i stosunkéw synéw Bo-
lestawowych, jest téz dobitnym malarzem faktéw szczegdlnyeh, i Kro-
nika jego byla i jest gléwném Zrédlem dziejowém do owych ezaséw.
Nie mozna zaprzeczyé, ze i tu, jak w opowiadaniu poprzedniém, prosta
nié powiesciowa nie jest zaletg autora; ze kazdy owszem gléwniejszy
wypadek daje nam zwykle widok raczéj bujania rozwagi, bujania fan-
tazy?, niz jasny obraz ; wszakie raz majae w pamieci te metode, ten
rodzaj piéra autora, i z tego stanowiska na to, co kresli patrzae, kazdy
dojdzie i owéj nici, i wyznaé musi: ze jezeli ten utwér Kadtubka nie
jest to moze utwér najwyborniejszego historyka, zawsze jednak nader
to znakomity utwdr ludzkiego umys?u.

Stawie autora najwigeéj zaszkodzily niewierne wydania kroniki

" (Szlecer np. poznal ja i sadzi! z wydania Lengnicha, gdzie usunigte

byly wszystkie ozdoby jéj, a forma dyalogu zamieniona na opowiada-
nie wlasne autora), a ztad obwinianie go o wlasny jakoby pomys tych
szezeg6téw tradyeyi, ktérg tylko byl zmuszony powtarzaé; dodaé trze-

~ ba, iz drugim powodem do krzywdzacych umyst autora obwinien,
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byl‘:l té% i-zewnefrzne szata pisma jego, t. j. lacina i styl, ktéremi
isal.
B Objawianie si¢ i ksztalcenie pi$miennictw réznych ludéw Europy
za wiekéw nowyeh, mialo miejsce najpierwéj w jezyku Rzymian; to
uzywanie jezyka obcego do wydania sobie wlasciwyeh mysli powiodlo
byto w wielu razach do uzywania i obracania, jak brzmien, tak i skla-
-dni owego jezyka w nader dowolnych zgigciach; ludy, kiére mialy ten
Jjezyk w uzyciu ustném, zamjenily go nawet na réine oddzielne dyalekta,
te za8, ktére go uiywaly tylko w pismie, pozostawily cechy téj dowol-
nosci swojéj w utworach pisma. Pamigtks téj swobody i té) metody
w uzywaniu laciny jest u nas gléwnie wiadnie Kronika Kadlubka.
Précz uzywania dziwnie niekiérych wyrazéw stosownie do mody ogél--
néj wieku, Kadtubek niéraz kofic6wkami ich, na wzér krajowego jezyka,
obracal nader dowolnie, szykowal je w dziwny sposéb, tworzyl nowe
jut allegoryeznie, juz z diwigkéw irédlo-stowowyeh (¥), tak, ze lacina
Jjego, w poréwnaniu z tg, ktéréj uzywali pisarze rzymscy, ktérsg pisano
nastepnie w kraju, musiata byé uwazang za dziks 1 barbarzynska, i za
takiez kazala poczytywaé i mysli, ktéryeh byla wyrazem. Slusznie to
jednak zauwazy? i trafnie wyrazil Ossolinski: ,iZz ramy jezyka lacinskie-
go za ciasne byly dla odeieni fantazyi Kadtubka. A
Kronika ,Mistrza Wincentego“ byla wprawdzie, jak sig¢ zdaje, nader
ceniong przez pierwsze trzy wieki, lecz zZrédlem tego powodzenia byly
nie jéj wyzsze nad wiek zalety, jak raczéj to: iz byla najobszerniej-
szém pismem krajowém o dziejach kraju piszgeém, i najwieeéj orygi-
nalném (w kronice Baszka cale opisy i frazesa wprost z kroniki Ka-
dlubka sg przeniesione). Jakoz mnozyly sig jéj odpisy i komentarze;
w odpisach tyeh jednak, oraz jéj przerabianiach, zwykle to co stano-
wilo jéj ozdobg i ceche gléwng, bylo usuwane. Dlugosz donoszac, i%
28 jego czas6éw nader byla czytana, dodaje, if jednak jéj autorowi za-
rzucano powszechnie ,2byfek stdw i zajmowanie si¢ wigedj obcemi jak
swojemi dziejami“ (,carpatur a quam plurimis quod verbosus fuit,
alienarum historiarum- diligens, propriarum negligentior scriptor<).
Grzegorz 1 Sanoks, jak wzmiankuje Kallimach w jego zyciu, mial mé-
wié o Kadlubku: iz ,byt nieukiem w dziejach i samochwales plochym.“
Z tegos wieku Piotr z Bnina, biskup przemyslski, z powodu Kroniki
Kadlubka tak si¢ mial wyrazié: ,Wnioslem, méwil on, iz nie kazde-
mu jest wolno porywaé si¢ do pisania historyi, o ezém mi¢ przekonata
kronika Wincentego... bo lubo, ze w szlachetnym, ale ubogim domu
urodzony i wychowany, duszg i rozumem nad rzeczy zwyczajne i po- -

(*) Na wyrazy podobne wskazywal Braun; wypisal ich wiele Mulkowski prsy
-ostatpiém wydaniu Kroniki, :

Tyssyfiski: Wizerunki Polskie, . 2
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wszednie nigdy si¢ podnieéé nie mégl (1) i dlatego drobnostki, a nawet
nikezemne rzeczy go zajmujs. A jesli mu co wyzszego nieco si¢ na-
dargy, zaraz to za nadzwyczajne u siebie poezytuje, nie moie si¢ na-
" dziyé i nad tém obszernie rozwodzi sie... ztad pochodzi, iz w opowia-
daniu zaraz na poczgtku staje jakby odretwial, to znowu jako Slepy
idge zawadui, a niekiedy zwycieZony upada. A %e nie w senacie z oby-
watelami, nie z dlugiego steru dosdwiadczenia. ale w domu, wedle pra-
widel, o madrosciach i innych enotach nawyk? rozprawiaé, albo 2adnych
nie przytacza narad (?), albo blahe (?). a przyezyny tego co si¢ stalo
albo weale niedokladnie, albo obojetnie pomija, a nierzadko i zupelnie
przeciwng naznacza. Nakoniec co si¢ tyezy méw, ktérych cala waznosé
- od opowiedzianych poprzednio rzeczy- zawisla, ile 2adnego w nich nie
majyey doswiadezenia ani wyobrazenia (!l), kiadzie je bez zadnego
przygotowania albo wzmianki o tém, ¢o pierwéj zaszlo (*), a ztgd z ro-
zumowania 2adnéj sily, ze zdan 2adnego przrkonania nie zyskuje.
I dlatego ani uwagi czytelnika nie zaostrza, ani mysli nie objasnia.
Cala wige tu sida, ruch rzeczy i wymowy, ktéry historyi tchu i izyeis
przydaje, wzniecajge uczucia strachu, litosei i gniewu, lezy mar-
twy i bez ducha® (**). lle tu siéw, tyle falsz6w: mseil si¢ niemi,
jak si¢ zdaje, moznowladea w lidcie do moznowladcy za rozumo-
wania i wykroczenia w kronice przeciw moZnowladziwu. Zdnania
jednak nieprzychylne Kadiubkowi wkrétce zaczely si¢ upowszech-
niaé tém latwiéj, iz przyjaciél kronik jako kromik zbyt obficiéj za-
spakajaly pisma historykow nowych krajowyeb, takich jak: Dée--
gosz, Miechounta, Wapowsk:, Kromer, Bielskiit.p. uvd XV wiekn
Juz nie powstawaly nowe odpisy Kroniki Kadlubka, a ogloszenie jéj
drukiem (i to z r¢kopismu pelnego bledéw) po raz pierwszy dopiéro
w XVII wieku si¢ ukazalo. Starowolski nie umieseil nawet Kadlubka
w swymn Hecatontas; w spisie pisar.y polskich (przy dziele tém umiesz-
czonym) nazwad go Jamem, & z tego c¢o mowi o jego pikmie w dziele:
»De claris oratoribus Surmatias* zunaé takze, iz go byl jeszcze nawet
nie czytal. Huppiusz powtorzyl tylko zdunie Herbusta: iz ,twardym
i nieumiejetnym stylem rzeczy polskie raczéj notowal, jak opisywal,
Braun trzy tylko zdania z eadéj Kroniki pochwaliwszy, powiada, i%:
oreszta niewarta czytanin“ (a z tego jak i z ressty zdan wnieéthy mo-
#n8. ze przejrzawszy {atwiejszveh do rozumienia stron kilka, istotnie
i sam reszty nie ezytal). Trafniéj sig wyrazil Solignac, méwige i% ,nie-

(*) Jest to alluzyn do oskarzenis i obrony Zbigniews, rzeczywifeie przytucsonych pra-
wie bez prol.gu, ale mowy te, Juko mowy, 8§ wzor m w rodz.u sweim.

(**) Pracklad M. Wiszniewskievo. Zdnie to I'iotra z Binna zn jluje sig-
w lidvie Macicju Drzewieckiego do senatoras Wenecki.go M urace ni, przyto-
czonym przez Kullinacha w dzicle: de Venct. toentat. contra Tuircos.
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zbywalo mu na doweipie, i owszem mial go za wiele“ (¢l ne manquaat
pas despret, il en avait méme de trop).

Ze zdai nowych przytoczymy tu Lelewela, kidre téi bylo zdaniem
Czaeckiego, i prawie wszystkich, ezerpigeyeh z nich héstorykdw Uitera-
tury: ,Wyszukane zwroty, rozumowania, sentencye, maksymy, dykte-
ryjki, przypowiastki, erudycya® (szczegdily rzeczywiscie istniejgce,
wplywajgee jednak nie na niekorzy8é kompozycyi). Wiszniewsks, uczy-
niwszy usage, iz styl pierwszych 3-ch ksiag tak podobny do 4 éj, i
trudno go odréznié, -oraz iz kreslenie charakteru Mieczystawa Starego
jest Tacytowskie. dodaje (niczém jednak nie usprawiedliwiajge zdania
swego) uwage: iz pierwsze ksiggi pod wzgledem krytyki i kunsztu hi-
storycznego sg daleko nizsze. Bielowski: ,Gawfa (Galla) opisy sa
po wiekszéj czesei proste Mateusza wupsirzone erudyeya i medrkowa-
niem popsute“.

Jeden tylko z plsarzy nowych a erudytéw, Ossoliniski (w dziele
swém: ,Wiadomodei historyczno-krytyczne*, w artykule: Wincenty
Kadl‘ubek), okazal sig nie tylko obronics, ale chwaleg i wielbicielem
Kadlubka. Autor ten nie smial wprawdzie, czy nie cheial zaprzeczaé
Mateuszowi autorstwa, za slawg jednak piéra Kadlubka silnie i umie-
jetnie przeméwil; a cokolwiek tu moéwit, stosowal to wyraZnie do ca-
tosei Kroniki. »Pelno, méwi miedzy innemi, petno w tém dziele ru-
chu i zycia; krzgta sig co 2ywo autor, nastrecza pochopy do uwag,
przeklada wlasne, tIémaczy zwyczaje, bierze pod sgd sprawy i czyny,
wehodzi w rady, roztrzgsa wypadki, czerpie z duchownych i §wieckich
“nauk...* Pomimo ,grubs mgle ztego smaku, nieo§wiecenia, niezrozu-
miatego jezyka“ ....,przebija w nim dowcip wlasnym ogniem zarzgey
sig. bystry, przenikajacy, do tego obficie uposazony nauks, okrzesany
zycia publieznego éwiczeniem, udoskonalony ludzi i §wiata znajomo-
Scig, wtarty w gléwne i wazne sprawy®. Jest-to, widzimy, zdanie
przeciwne zupelnie zdaniu Piotra z Bnina; zdanie arystokraty takze,
ale ktéry swym artykulem dowiéd?, iz byl weale nie powierzechownym
znaweg przedmiotu o ktérym sadzil, a przeto wlasciwego sedziego.

Grzegorz z Tours. najdawniejszy historyk francuzki, w przedmowie
do kroniki swéj, ktérg pisal stylem prostym i jasnym, Jakby ttémaczae
si¢ z tego, wyrazil: Dhilosophantem rhetorem inte!ligunt pauct, loqumtem
rusticum multt, t. j. rozumujgcego retora malo kto rozumie, méwigce-
g0 po prosta kazdy; jakoz istotnie popularnosé obszernéj kronmiki jego
przeciggala si¢ we Francyi przez wszystkie wieki do obecnego; a kro-
nika filozofujacego Kadlubka same tylko zamiast poklaskéw Sciagala
na siebie napascie. , A jednak jest-to dzielo, jak to poznaliémy wia-
énie, tak pelne myéh, fantazyi, nauki i razem zycia, iz liczoneby byé
winno za zaszezyt, nie tylko literatury krajowéj, lecz europejskiéj
w ogéle, zwlaszcza w wieku, w kiérym pisane. Wiek XII1, w kidv:m ‘

¥



36 ALEKSANDER TYSZYNSKI,

pisal Kadlubek, byl to wiek w kiérym i poetyezna fantazya i spekula-
_cyjne myslenie éwietne juz blyski wydaly; w tym to jus wieku zably-
sly takie umyslowoéci slofica, jak Dante w poezyi, éw. Tomasz z Akwr-
nw w mySleniu spekulacyjném. Zksdingd jednak byl to wiek jeden
z najciemniejszyeh w KEuropie, zwlaszeza na calym jéj Wschodzie.
Leibnitz czyni uwage, iz w literaturze niemieckiéj wieki XIII i XIV
byly wiekami takiego upadku umyslowego, iz w poréwnaniu z niemi
wiek X mégl nazwaé sig zlotym. Blask utworu Kadlubka tém wige
éwietniejszy. Utwér jego, jezeli nie stoficem, tedy byl jednak bez za-
przeczenia jedns z iskrzgeych Gwiazd, ktére na nocném tle owego
starego wieku zadwiecily (*).

\

(*) Wincenty Kadlubek, syn Bogustawa ,filius Gottlobonis*, (zkad, jak
wnoszg niektorzy, powstalo i przezwisko jego Kadlubek), urodsil si¢g w Karwowie niedale-
ko Stopnicy, w r. 1208 zostal probossczem Panny Maryi w Sandomierzu. Roku 1212 bi-
skupem Krakowskim. Roku 1217 rzucil wiati wstgpil do zakonu Cysterséw w Jodrze-
jowie, gdzie téz umart w roku 1223, w poczet blogoslawionych (nastgpmie) policzony.
Ossolinski domyéla sig, i réwnie jak 6. Stanistaw i biskup Iwo (nastgpea Kadlubka),
koficzyl nauki w Parytu. Jakos istotnie tytu! magistra, ktéry mu nadawano, takie
przytoczenie w ciggu kroniki sléw: ,,jak méwig w pewnym kraju S8cire tu moras*
(znane francuzkie Sireta tu mourras), potwierdzajg to przypuszczenie. Nie ma pe-
whnodci, kiedy pisal kronike; jedni sydss, fe wydanie jéj utorowalo mu droge do biskup-
stwa; inni, #e korzystajgc z chwil wolnych w zakonie Cysterséw. Powszechném jest po-
danie, ze pisal j§ z polecenia Kazimierza Sprawiedliwego, co potwierdsa i wyra-
Zenie jego w prologn o ksigigciu, ktéry mu pisaé kazal, ,Najdzielniejszy z krélw*
(»y8trenunissimus principam‘’) i wzmisanka nieraz w kronice o Kazimierzu, jako Zyjscym
(,»Najjaéniejszy Pan rozkazal* i t. p.). Pisal ja'wigc nie tylko-w zakonie, lecz moie nie
bedac nawet jeszcze duchownym, Kaximierz bowiem umar! 1193 r. Kronika Kadlubka
wyraznie nie jednocseénie byla pisang. Pochwala i usilnoéé zmniejszenia win Mieczysts- -
wa Starego, przy poczgtku ksiggi IV-téj, w kontradcie 83 z ostrém kreéleniem nastgpnie
téjie postaci; uniesienie poetyczne w pochwalach Kazimierza z opisaniem prawie oboje-
tném nagléj jego émierci i t. p. Czasy po Kazimierzn dopisywane byé mogly daleko pd-
£ni6j, moze nawet w klasztorse. W ogdlnodci, dla ulatwienia pamigci daty naszych
dwéch najdawnieiszych zabytkéw piémiennych, moinaby zwrdcié uwage na niejaks kaba-

‘listyke w liczbach. JezZeli bowiem w dacie pierwszego zabytku (kroniki Galla) wi-

dzieliémy po trzykroé powtérzong cyfre 1, (r. 1110 — 1119) tedy w dacie drugiego
po trzykro¢ moze figurowaé cyfra 2, t. j. iz by} pisanym w przyblizeniu do r. 1222, Wy-
ragenie Kadlubka w prologu, iz nie chcialby po raz drugi w tych samyeh wirach na roz-
bicie sig narataé, méwi jasno, iz oprécz Kroniki autorem byl i innych pism historycznych,
a nazwanie ich utworu: rozbicie sig, bylo oczywiscie tylko skromnoéeig, gdy staly sig
byly owszem powodem do powolania go na urzgd kronikarza pafistwa. Podanie nie
przechowalo jednak ani nazwiska tych pism.



Co MARCIN BIELSKI,
najdawniejszy prozaik polski.

—

Na lat dziesieé przed napisaniem pierwszéj Kroniki po polsku
przez Chwalczewskiego, na lat dwadzjeseia przed dyalogiem Marcina
Kromera: Mnich, na lat trzydziesci przed utworami tak starozytnéj pro-
zy naszéj, jak: Zawierciadio Reja, Dworzanin Gérnickiego, Quincun
Orzechowskiege — mianowicie w roku 1535, u Floryana Unglera
w Krakowie wyszla ksigzeczka o meszczuplych stosunkowo ramach,
a tredei powainéj, p. n.: Zywoty Philosophéw. Na karcie tytulows; t6j
ksigzki nie bylo nazwiska autora, lecz umieszezony daléj nadpis nad -
wierszykiem do czytelnika, tak go objasnial :

Maroin Wolski, z Wielkopolskt, do Czciciela rymuje.

Ktéz byl ten Marcin Wolski? — Imig to i nazwisko znane bylo za
Zygmuntéw i w literaturze i w dyplomacyi. Andrzéj Trzecieski na-
pisal wiersz pochwalny laciiski na jego Kronikg. Orzechowski
w Amnalach slawil w méj mianowicie. dokladny opis pogrzebu Zy-
gmunta I. Janocki, pierwszy nasz bibliograf, wymienit wige takze
Kronikg Wolskiego za Orzechowskim; dodal jednak, Ze Zaluski na-
prémo jéj, -possukiwal. - Jakoz Zatuski zwatpil w koicu stanowczo
W istnienie jéj,- i w Bibliagrefii swéj, wierszem bialym pisanéj, ironi-
cznie tylko wznmiankuje: iz Orzechowski

W sivyc]i Bocz'nikach.cytuje Marcina Wolskiego -
Kronike, a téj nie ma ¢n rerum natura,

(dodaje jednak, zapewne ze wzglgdu na 6w opis pogrzebu Zygmunta:)
Chyba, % Marcin Bielski mial przydomek Woleki.
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. 1 domyst ten Zaluskiego by? trafpym. Marein Wolski i Marein
Bielski byla to jedna i ta sama osoba. Rodzina Bielskich byta w wie-
- ku XVI wladcicielky wsi Wola Bielska, a ztad dziedzice jéj nadawali
sobie nazwisko, juz Wolskich, juz Bielskich (*). Marcin Bielski w pier-
wszéj czefei swojego Zycia, kiedy wydawal Zywoty Filozoféw, gdy byl
na dworze Kmity, Zygmunta i Izabelli, gdy sprawial od niéj poselstwo
— nosil nazwisko Wolski; dopiéro w r. 1550, na wydaniu Kroniké
Swiata, podpisal si¢ po raz pierwszy Bielski, i tu jednak przy herbie
jego znajdowala sig jeszcze cyfra M. W. (Marcin Wolski). Spéleze-
éni, jak widzieliémy, dlugo jeszcze po dawnemu go mianowali; syn
zaé Joachim, jeszcze w napisie wierszyka z r. 1578 wyrazil: ,seriptum
a Joachimo Volscio-Bielscio.* O jednodei wreszcie antoréw Zywotow
Filozoféw i Kroniki Swiata, watpliwosé istniéé nie moze. Bielski bo-
wiem w tém ostatniém dziele, piszge o filozofach, dodaje: ,tych wszyst-
kich i wielu innyeh Zywoty Medrcdw wylozylem po polsku i sg dru-
kowane.“ '

Ten przeto Marein Bielski byl pierwszym, ktéry owemi pismami
swemi, jakby skowronek, na nowy a zloty okres literatury krajowéj
zadzwonil: byl on przytém autorem i pism strategicznyeh, i utworéw

. rytmami, a nie bez wyzszéj zdolnofei nakredlanych. Pisma te jego
wszystkie nalezg do najrzadszych polskich. Blizsze poznanie i przy-
pomnienie tak 2zycia tego pisarza, jak mianowicie rodzaju i stopnia
jego piémiennych zastug, nie moze byé bezkorzystném, sgdzimy.

Marcin Wolski v. Bielski przyszed! na §wiat jeszeze w wiekn XV,
a mianowicie w r. 1495, w owéj wsi Woli-Bielskiéj czyli Bia¥;, bliz-
ko miasteczka Pajeczna, miejscowosei nalezgedj dzié do powiatu i gu-
bernii Piotrkowskich, podéwezas za§ do wojewédztwa Sieradzkiego, kté-
re bylo jedném z wojewddztw Wielkopolskich. O szezegélach 2ycia je-
go nikt nam niczego nie donidst z jego spélezesnych i nikt z péfniej-
szych; co wiemy, wiemy to tylko z przygodnych wzmianek, przygod-
nych odkryé Czy? i gdzie odbyl nauki? wiadomém nie jest. Ze
zwigzkéw jednak, jakie mial z mistrzami akademii krakowskigj,
z uksztalcenia, jakie otrzymal, i z tego iz byl protegowanym Kmity,—
wnie§é mozna, ze i sam jednym by! z uczniéw téj akademii. Piotr
Kmita, uwazaé to bowiem trzeba, ten umys! szezegélnyeh sprzeezno-
gci, zarazem wad wysokich i zalet wysokich, gléwnie ludziom nauki
podawal reke, byl jednym z mecenaséw wieku Zygmuntéw; do niego

(*) O gyciu i pismach Marcina i Joachima Bielskich najkrytycsniéj pisali:
Osolifiski w Wiadomodciach historyczno-krvtyeznych, i F M BSobiessczafiski
w Przedmowie do Dalszego ciagu Kroniki Pol+kiéj Biclskiego, wydanego wr. 1851,
Z przytoczonych wlaénie prsez tego os*atmieg» wamianek z akt grodskich Piotekowskich,

#prawdss &g ows podwdjnoéé nazwisk i wioski jéj wladcicieli. ’
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to, nie do kogo innego, po §mierci Krzyekiego, udal sie ufnie z prodhs
o pomoc Janicki, jego kosztem nastopnie ksztalcit sig we Florencyi;
jego opieki doznawali Orzechowski, Przyluski; o jego dobrodziejstwach
dla nauk, w przypisaniu mu wladnie Zywotéw Filozoféw, wspomina
Bielski, a piszge o niem nastepuie, jako o juz niezyjacym, w swéj Kro-
nice, wyrazil: ,ten byl wielkim miloSn’kiem Rzeczypospolitdj, ludz e
uczone przy sobie bawet i niemi stal.“ - Na tego to Piotra Kmity dworze
przepedzil swy mlodoéé Bielski, zowie go bowiem w Kronice .pan
moj¥, i byl jeszeze jego dworzaninem, kindy mu przypisywat te pierw-
szg swg ksigzke, przypisanie to bowiem temi stowy zakonezyl: ,zatém
prosze¢, racz mi wasza milosé byé panem moim taskawym.© W témze
przypisaniu wspomina o jakiéj§ przygodzie, w ktéréj mu Kmita wielks
a niezasluzong laske okazal, przy czém dodaje: iz zaslugujg istotnie
na wzgledy ci, ktérzy si¢ cheg poprawié W wierszyku, ktéry napisal
Ciesielski na jego Kronike Swiata, znajdunjemy taki dwuwiersz: ,Ma
tedy wiele naprzod komu to Bég duje: 1% odstgpi Kupida, k’'Minerwie
przystaje “ Z tych szezegélow, a takze z tego, iz miald juz lat 40, kiedy
drukowal swg pierwszg ksigzke: moieby trzeba wniedé, Ze mial mlo-
dosé burzliwg. i ze sig jakié ezas wahal migdzy wiatem a pracg. To
jednak drugie przemoglo. Byé mote, iz do tego kierunku byl poparty
namows Kmity, albo téz Floryana Unglera (Czecha z Wiednisa), ktéry
w tym czasie z pomocnika Hallera stawszy si¢ drukarzem na wlasng
reke, za przedmiot spekulacyi obrat byt drukowanie ksigzek po polsku,
i w przedmowie do wydanego przez riebie Zielnika (Falimierza) do pi-
sania po polsku zachgcal. Byé moze wreszcie, i przyczyna ta byla
najprostszy, iz zrodzony z wyzszg & czynng miloscig kraju, dojrzal-
szym umyslem dostrzegtl: iz to, na czém temuz do rzetelnego a trwa-
Yego kwitnienia zbywato, byl to brak powszechnego zycia umyslowe-
go ezyli literatury, i ku wywolaniu tego skutku sily swe zwréeié umy-
g§lit. Dosyé, iz bylo to faktem, ze w r. 1635 ukazala sig piéra jego
-owa pierwsza ksigzka polska % pola literatury wladciwéj, o ktéréj rze-
kliSmy. Zksdingd bylo to faktem takze, i ze wzmianek w innych pi-
smach jego widoczném jest, 2e wojskowo sltugiwal. Opisujge bo-
wiem w Kronice slawne zwycieztwo Tarnowskiego nad Wolochsmi
pod Obertynem w r. 15681, wyraza miedzy innemi: ,Nas tylko 4.000
_Jazdy i piechoty bylo“; za§ w dziele o Sprawie Rycerskidj, méwige
o uzbrojeniu Wolochéw, wyrainie pisze: ,bom to widzia? na on czas, gdy
2z nimi bitwa byla u Obertyra.“ Pod r. znowu 15634 w Kronice Swiata,
piszge o pogoni Tatarow, wyraza: ,Soiggneliémy s-¢ do Znkosiec, przy-
szliémy do Wisznowiec.* W tym roku 1534 oddawal wiaénie Bielski
i Zywoty Filozoféw do druku; na wyprawy wychodzil wige oezywidcie
gz choragwiami Kmity, ktéry i sam walezyl za mlodu, i chorsgwi na
-obrong kraju nie przestawal nigdy wysélaé, godeae wig nawel whedy
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(jak to wzmiankuje sam Bielski w Kronice) z Janem Tarnowskim,
krewnym swym, z ktérym bywal w rozterce. Wydanie w r. 15¢5
ksigzki po polsku, .i jeszcze ksigski tak powatnéj, utytecznéj i zajmu-
jacéj jak Zywoty Filozoféw, bylo z liezby femomenéw, i nie moglo nie
zwrécié na Bielskiego uwagi kraju. Uwazaé mozna, 2e za Jagiello-
néw wszysey nasi pisarze, nawet poeci, powolywani byli do boku kré-
16w, do kancellaryi krélewskiéj (Rej, Kochanowski, Gérnicki i t. p.).
Kmita mial liczne zwigzki z dworem Zygmunts, nic wige dziwnego,
ze wkriotce z dworzanina jego stal si¢ Bielski dworzaninem krélew-
skim. W r. 1539 wyslanym byt Piotr Kmita do dworu krélowéj we-
gierskiéj Izabelli, cérki Zygmunta, w interesie sprawy jéj. Wtedy to
zapewne, czy to na prosby Bielskiego, ktéry juz ozeniony (w r. 1540
urodzit mu sig, jak wiemy zksdingd, syn Joachim), potrzebowal awan-
su, czy téz ma prosby Izabelli, ktéra na dworze swym potrzebowata
uczonego, na dwoér jéj przeszedl. Krélowa Izabella pozbawiona
wkrétee krélestwa przez Ferdynanda, pozostawszy przy Siedmiogro-
dzie, wyprawila w roku 15644 poselstwo do Karola V i tegoz Ferdy-
nanda, z propozyeys zamiany Siedmiogrodu na cze¢éé Szlgzka. Posel-
stwa trudniejsze powierzali- nieraz Jagiellonowie nie ludziom odzna-
- czonym mieniem i imieniem, ale nauks (takie np. sprawiali Dlugosz,
Dantyszek, Kromer i t. p.), i poselstwo téZ owo spelnil nie ochmistrz
dworu Izabelli Jedrzéj Batory, ale Bielski, a mowa jaks mial do Fer-
dynanda i odpowiedi Ferdynanda przechowane sg dotad w aktach
rzgdowyeh (*). Srodki utrzymania stosownego dworu dla krélowéj

(*) Nie piszemy tu stadyéw szcsegélnych lecz wzmiankowane fakta musimy uspra-
wiedliwié. Anj Ossolifiski, ani Sobieszczafiski, ani nawet Wiszniewski, piszgc w T. VIIL
(z'r. 1851) téjze Hist. Liter. Wiszniewskiego, przy wyliczaniu méw dyplomatyecz-
nych znalarla sig nastopna wzmianka: ,,Marcina Bielskiego, kt6ry byl dworzani-
nem Zygmunta I, a p6Zniéj kr6lowéj Wegierskiéj Izabelli, mowa wjéf
jmieniu do Ferdynanda I. ete.- Twierdzeniu temu Wistniewskiego sapraeczyl wpraw-
dzie wkrétce p. Sobieszczafiski (Encykl. Powssz. art. Bielscy), -objasniajac, it ,,owo
poselstwo od krélowéj Izabelli sprawowal wprawdzie Wolski, lecz nie Marcin, ale M i-
kolaj, ktéry byl ochmistrzem kr. Bony.* Nie przytoczyl jednak p. Sobieszczafiski do-
wodu, & z pewnoégciy mozemy twierdzid, iz tg razg pamigé omylila badacza; tez samg bo-
wiem wiadomoéé o urzedach i poselstwie Bielskiego, jaka jost w Wiszniewskim, snajdu-
jemy i w Janockim, a imig Wolskiego jest wszgdzie wyraznie Marcin. ,,Oratio nomine
Isabellae Jagielloniae... habita a Martino Wolski; responsum a Carolo Caesare et’
a Ferdinando Rego Romanorum M artino Wolski* (Janociana III, 375). Wpraw-
dzie Janocki .i Wiszniewski \pisage to, czerpali z jedmego grédla, t. j.z T:. XVIIT akt
urzgdowych z czaséw Zygmunta I; lecz zrédle urzedowe, spélezesne, i nadto nie prze-
znaczone do druku, jest nujzupelniejszg porgkg prawdy faktu. Janocki dodaje jeszcze,
it-tegot Marcina Wolskiego jest tamie w T. XIX dluga mowa ns pogrzeb Zygmunta I.
weoripta & Martino Wolski Equite Polono*, i e ten Wolski jest to tenze autor Kroniki,
0 ktérym wspomnjal Orzechowski. Bielski pod dedykacys Kreniki Swiata kr6lowi, w r,
1564, uwazaé moina, podpisal sig .takse Eques S. (Siradiensis?) — Dodajmy jeszcze, Ze.
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Izabelli - wkrétce uszezuplili si¢, ,bo Opolskie prowenta, jak wyraia
Bielski w Kronice, male byly przez jéj stan“, i przed powrotem zape-
wne jeszeze [zabelli do kraju osiadl w rodzinnéj wiosce (gdzie Zons
byé mote i przedtém stale zamieszkiwala); z wyrazeri bowiem jego
przy Kronice Swiata, w wydaniach ‘1554 roku, a zwlaszeza ze sléw
dedykacyi krélowi, umieszezonych w tém ostatniém wydaniu, wnosié
i widziéé mozna, 2 juz wtedy ,w cieniu wioski“ przebywal. Dzielo
to Krontks Swiata, wydane po raz pierwszy w lat sze$é po owém po-
gelstwie, t. j. w r. 1550, Bielski krélowi przypisal. Olbrzymie -
a obfité] izrosnostronnéj tredei, w kazdym kraju naéwezas obudziloby
podziw — nic wige dziwnego, e mimo t¢ obszernosé i cennosé pred-
ko rozkupioném zostalo. Rok 1551 byl zapewne najszezesliwszym
w tyeiu Bielskiego, byl rokiem jego powszechnéj slawy, zadowolenia;
— rok ten jednak, jak dzi§ sig¢ przygodnie wykrylo, zaledwie sig té2
nie stal i ostatnim rokiem jego zywota. Rzecz sig tak miala. W od-
dziale o rzeczach polskich, w Kronice $wiata pod r. 1505, znalazla si¢
wzmianka, iz w roku tym niejacy Osuchowski i Myszkowski ,ktérzy
drapietyli w ziemi Sedomirskiéj ubieszeni zostali“. — Rodzina Myszko-

i wszystkie poboczne wigledy z tym faktem dzisiaj odkrytym zostajg w zgndsie. Tak np.
faden z kronikarzy nasgych tyle nie podaje szczegéléw o krélowéj Isabelli, ile Biel-
8ki; mimo caly swy zwigzloéé w Kronice, co chwila o jéj sprawy zaczepia. W Kro-
nice téj s wielkg dokladnodcig poszczegélnia zawsse nazwiska posléw; mdiwige sas
0 powyiszém poselstwie do Ferdynanda, lubo szczegGlowo objasnia przedmiot i tredé
odpowiedsi, nie wymienia nazwiska posla. Uwasaé bowiem s drugiéj strony moina,
iz Bielski, jakby przes slub’ skromnoéci, wszedzie unikal w Kronice wyraienia swego
nazwiska. Jak np., chociaz na Sejmie Piotrkowskim z r. 1552 sprawa jego z Myszkow-
skim (jak to zaraz powiemy) z pewnoscia miala miejsce, wyszczegllniajge jednak
ione, téj nie wymicnil; wyliczajsc mowy na émieré Zygmunta I, wzmiankuje Macie-
jowskiego, Orzechowskiego, Kromera, a nic nie méwi o wlasnéj (Wolskiego). Jest
wprawdzie miejsce w Kronice, = ktérego wnoszono, iz Bielski jeszcze w r. 1553 byl
przy dworze Kmity, méwi bowiem pod tym rokiem ,tegoz roku nmar! Piotr Kmita wo-
jewoda, pan méj,* lecz znaczyé to tylko moglo: ,dawny pan mdj.* Bielski bowiem
pissgc, czas obeeny i uplyniony nieraz migszal; tak pod r. 1480 wyrazil: ,,tegof ro-
ka umar! Jan Dlugosz historyk, sgsiad nasz*“, chociaz bylo to jeszcze na lat 15
praed narodzeniem sig pisagcego. Dodaé tu takze moina, iz Bielski mial zwyczaj
przypisywaé swe dziela swym bespofrednim zwierzchnikom: Zywoty Filozoféw praypi-
sal Kmicie; traktat o Sprawie Rycerskiéj, ktdry drukowal wr. 1569, gdy juz odda-
woa byl stalym mieszkahicem wsi, wojewodzie Sieradzkiemu; jezeli wige w r. 1550
Kronikg éwiata przypisywal krélowi (co juz i w nastgpnych wydaniach powtarzaé
mausial), bylo to zapewne skutkiem tego, iz pray Dworze zostawal. Przemawia wre-
szcie za tém i ten zwigzek, jaki sig okazuje w tym czasie migdzy Bielskim a litera-
turg wegiersky. W roku 1549 lub 1559 (data podwdjnie jest podawang) wydang
byla w Krakowie pierwsza ksigika wegierska noszaca réwnie napis: Kronika tego:
twiata (Chronika Ez Vilagnai etc.); — byé moze iz Bielski z niéj korzystal,
byé mote iz auntor téj Kreniki (Stefan Szekiel) korzystal z Bielskiego, byé wresazcie
mote, i8 obaj byli zlgezeni jedném upodobaniem, spélnym zamisrem 1 v JeAMYH b
del czerpali. ;



43 : | ALEKSANDER TYSZYHSKL.

wskich juz od p6l wieku byla w kraju mozng; spotezesnie Mikolaj byt
kasztelanem Radomskim, a Stanislaw Krajezym krélewskim; obaj wige
zapozwali Bielskiego przed s3d krélewski, domagujae si¢ aby za potwarg
imienia gardtem byl ukarany. Krdl sprawg te na najblizszym sejinie
w Piotrkowie rozpoznal i rozsgdzil. Wszakze snaé obu stronom
przyehylny, wyrokiem z daty 18 Marea 1562 r. z jednéj strony po-
dwiadezyl, iz zaden czlowiek z nazwiska Myszkowski nigdy nie dra-
piezyl i obwieszonym nie byl; z drugiéj zas strony, Bielskiego, gdy
ten zlozonym rekopismem przekonal, iz nazwisko obzalowane reks
jego bylo wyrazone Mysowski, nie Myszkowski, i poprzysiagl, te bez
jego woli i wiedzy w druku omylka zaszla, od odpowiedzialnoéci uwol-
ni (¥). W trzeciém wydaniu swéj Kromki Swista t. j. zr. 1664
oéwiadezyl Bielski, iz odtgd pozostawia mlodszym pidro dziejowe,
a sam ,musi 8i¢ juz przenie§¢ z konia na wéz.“ — Wrozba ta nie tak
jednak predko jeszeze spelnié si¢ miata. Byé moze, iz odtad Kronika
wigeéj juz reks syna jego byla pisana, lecz sam inng zajal si¢ pracs.
. Krajowi rycerskiemu, uwazal, iz jest nieodbicie potrzebne umiej¢tne
éwiezenie rycerskie; napisad wige strategiczno-historyczny traktat
o sztuce wojennéj, iten w r, 1569, majge juz lat 74, pod napisem:
Sprawa Rycerska ogltosil. Wszakze i na tém nie przestal. W zwy-
kiym biegu natury umyst ludzki za mlodu unosi si¢ fantazys, starosé
koniczy rozwags; wyjstkowy umysl Bielskiego przeciwnie — rozpo-
cz3t od filozofii, a skodezyl na poezji. Czyli to bowiem byto skut-
kiem doby wieku i bodZeéw od lektury spélczesnéj, eczyli iz ten ro-
dzaj pisania uwazal za odetehnienie, czyli wreszcie iz przemawianie
rymami uznawat za powabniejsze iskuteczniejsze, wszystkie zlatswych
ostatnich utwory pisal Bielski wierszem. Utwory te byly to wprawdzie
gléwnie przestrogi, porady, lekeye, weale jednak nie byly téz préine
sztuki i nawet wdzieku. Bielski nie tylko byt naszym najdawniejszym
na wigkszg skale prozaikiem, lecz téz i jednym z najdawniejszych ry-
motwoéreéw naszych. Utwory te poetyczne Bielskiego, ktére dopiéro
oglosil syn po émierci ojca, byly: Sern majowy, Sen niewiesoi, Roz-
mowa nowych prorokéw i wreszcie Wojna Kokosza, ktéra zostaje do-
tad w rekopismie. Zycie zakorezy! Marcin Bielski, jak o tém wzmian-
kuje syn w Kronice, w dniu 18 Grudnia 1675 r. to jest majge lat 80.

Juz z samych powyzszych wzmianek widzimy, Ze rozmaitosé
w utworach Bielskiego, tak co do tredci jak formy, byla wielks; byla
wszakie, dodaé to trzebs, i nié, ktéra dodawatla im jednosei, taczyla je:
niciy t3 byla troska o dobro krajowe. Pierwsze z ogloszonych

(*) Wyrok ten w aktach Adseloryi Koronngj wynalazl i tekst lacifiski wraz
s przekladem oglosit pierwssy p. Adolf Pawinski, w Bibliotece Warszawskiéj z r.
1872, 3a Maj.
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dziel jego mialo na celu przela¢ w swych ziomkéw cnote, drugie wie-
dze, traecie nauke obrony, ostatnie ksztalcié obyozaje, postepki. Aby
skutek byl powszechniejszym, poczsl pisaé mows krajows; aby byl
latwiejszym i predszym — wierszem.. Gorliwy mitosnik kraju, milo-
$nik §wiatla, byl téz Bielski i ehrzeéecianinem gorliwym, byé moge
nawet nazbyt gorliwym i 2t3d powstawala dwuznacznosé. W poema-
oie swym Sen majowy miedzy innemi pisal: , :

Plocho stojs porzadki, plocho ¢ kosciody.

Wyratzenie, to jak jednak nie dowodzilo weale, izby by? nieprayja-
eielem porzgdkéw publicznych, tak réwnie i koscioléw, przeciwnie zaé
iz sig troszezyl o jedue i drugie; wyrazenia jednak podobune, powtarza-
Be w waryantach, zdodawaniem gorzkosei, posréd religijnyeh rozterek,
wzajemnych podejrzen. osobistosei, staly si¢ powodem, i% dziela Biel-
skiego byly nawet w dyecezyi krakowskiéj czas jakié zakazywane. Jak
jednak trafnie jest uwazaném ze strony wlasciwych sedziéw: ,nie wy-
stepuje on nigdzie z przekonaniami antikatolickiemi, ale (tylko) oka-
zuje si¢ poblazliwym dla protestanckiego obozu“ (ZEnrcyklopedya Ko-
$ctelna, art. Marcin Bielski) (*). Najlepszym wreszcie §wiadkiem jego
gycia i jego wyznania byl syn jego Joachim; ten za$ w téj Kronice
Polskiéj. ktérg przeciggat po ojcu, donioslszy o jego Smierei, jak wy-
24j dodal: ,pochowan (on) w miasteczku Pajecznie, na ementarzu ka-
tolickim, gdy% on byt katolikiem zawzdy.“ Ze zaé nie byl inowiercs
skrytym, to wnet ujrzymy nizéj z jego stéw wiasnych. Z kolei bo-
wiem mamy tu teraz rzec szczegélowidj, lubo pokrétce, o kazdém
2 pism jego.

ty Filozoféw. Calkowity napis tego najpierwszego dzielka
Bielskiego, byl nastepny: Zywoty Philosophow, to jest medreéw nauk
przyrodzonych. Iié2 inszych meZdw crotami ozdobionych, ku obyczaj-
nemu nauozamu czlowieka kaZdego krdtko wybrane. Liczba metéw,
ktérych zywoty tu sg podane, jest 47; znajdujg si¢ tu wszysecy prawie
filozofowie gléwni greccy i rzymsey, a takie i bohaterowie niektérzy,
jok : Aleksander W.; Temistokles, Scypio i inni. Uklad jest taki, iz
najprzéd opowiada si¢ krétko zycie medrea, a nastepnie przytaczajs

() Zatuski naswal Bielskiege Lutrem, za§ Wogierski w Historyi Reformacyi,
s sa mim Wissniewski. za dow6d jezo protestanckich zasad przytaczajy nastgpne sto-
wa sz jego Kroniki Swiata, s oddzinlu o Turkach: »Gdsie Chrystusa nie mass, ludsks
myél nie usawicsna, bo na rozmsite myéli rozchodzi sig, chwiejac sig natg i na owy
strong; co tek i u nas chrzefcian to najdzie, ktorzy gdzieindziéj zbawienia ssukajy,
nie u samego Zbawiciela. Ale wiele podobnych zdah moina wiaénie znaléiéi w Po-
styllach kasolickich 6wezesnych Wujka i Skargi.
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sig albo anegdoty z jego tycia, kiére autor nazywa ,doweipneé przy-
klady“, albo kilka wybranyeh zdan zpism dawnego filozofa, z nadpisem:
yrozumy jego te ss.“ Zasady mioralne, ktére sluzyly za tlo przy ukla-
dzie 1éj ksigzki i ktére, dodajmy, byly zasadami moralnemi wszystkich
pism Bielskiego, wyrazone tu 83 W owym wterseyku wsicpnym, kiéry
zaczyna to dzielko, oraz w przedmowie, ktérg na Zgdanie jego napisal
Andrzéj z Kobylina (mistrz Glaber z akademii krakowskiéj). W wier--
szyku wyraza autor, iz rozum zalezy na tém, aby 2yé wedle cnoty;
wszystko wige, co uksztalea rozum, wiedzie do enoty. ,Czcij mezéw
madrych przyklady“ a otrzymasz ,i koniee dobry i Zywot wieczny“.—
Jasniéj to jeszeze, z rozumowaniem, a w ezedei i z wigkszg poezys
(lubo prozg), i z odniesieniem do tresei ksigzki, wylozyl w przed-
mowie mistrz Glaber, i migdzy innemi méwi tu: iz jakkolwiek najwys.
szym Mistrzem naszym jest Pan nasz Jezus Chrystus, a po nim ,ludzie
swieei i sprawiedliwi, nauke apostolsksg od Kodciola przyjets i potwier-
dzony sprawiedliwie wykladsjsey“ — to jednak wedlug nauki swig-
tego Pawla i Poganie, ktérzy zakonu nie majs... ,okazujg dziela zako-
nu zapisane na sercach swoich“ i ze przeto i od poganskich medreéw
mozemy si¢ uezyé przyktadéw ,gdy ich pisma, a zwlaszeza stateczne-
g0, a ktére nie jest przeciw wierze nasladowaé bedziem.“ Podobnie
jak ezytsjac poetéw i méweéw (dodaje mistrz Glaber), w pismach ich
nie dwornosei sléw, ale raczéj prawdy i cnoty wyszukiwaé nalezy, aisé
za tym przykladem, jaki nam pszezoly dajs; ,bo jakkolwiek, méwi, lu-
dzie i inni robaczkowie z kwiatéw nic nie biors, tylko wonie a barwe, -
przeciez pszczoly umiejg i z nich miéd wybieraé.* — W ogélnym ukla-
dzie tego dzielka, czyli Zywotéw, nie wida¢ tu zadnéj niei logicznéj;
w kolei ich autor nie mial wzgledu ani na chronologie, ani na naro-. .
dowosé, ani na stopiern zaslug; opisani mezowie nader majs tu
malo i historyeznéj i psychologicznéj charakterystyki; ezytelnik
nie dowiaduje si¢ o danym mein, ani kiedy si¢ wrodzil, ani
kiedy zycie zakonezyl, ani kiedy co uczynil; nie zawsze dowiaduje sig
nawet glownych spraw jego, jakie zwyecigztwa odniésl lub jakie pisma
zostawil; — autor donosi tylko o miejscu urodzenis, o rodzaju zastugi,
i koniezy przytoczeniem anegdot lub zdar swego bohatera. Za te tresé
nie byt jednak Bielski sci§le odpowiedzialnym, w przypisaniu do Kmity
sam to wyrazit, iz wystepuje wieeéj jako tlémacz, niz jako autor.
Zywoty te ss po najwigkszdj czeéci powtérzeniem z dziela Dyo-
genesa 7 Laerty, pisarza greckiego z wieku XI. ktére mialo napis:
»0 wadach,zasadach i apophiegmatach znakomitych filozoféw*;— z przy-
taczanych tu szezegéléw zycia, anegdot i zdan Bielski ezynil jedynie
wycisg (*). Mimo to, znaczenie tego dzielka Bielskiego dla kraju byle

(*) W literaturze Czesliiéj z wieku XVI snajduje sig dsielko supelnie pbdobne z Da-~,
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wielkie. Filozofia juz wprawdzie od wieku w Polsee nie byla nowo-
écia. Do akademi Krakowskiéj, ktéra liczyla w wieku XV po kilks
tysieey uezniéw, zbierali sig stuchacze réznych- stanéw (*): ze Szwe-
eyi, Danii, Niemiec, Pruss, Wegier i t. p., aby stuchaé¢ wykladéw filo-
zofieznych Jana z Glogowy, Michala z Wroelawia i t. p. Ale nauki
Akademii, lubo uksztalcaly uezonych, teologéw i mezéw stanu, byly
w jozyku dla ogétu kraju martwym, a pod wzgledem filozofii zajmowa-
ty sig tylko prawie wylgcznie wyktadem teoryj scholastycznych. Dsiel-
ko wige Bielskiego dla wszystkich tyeh, ktérzy nie znali innego jezyka
jak wlasny, i w ogélnoei dla wielkiego ogétu kraju, przynosito wielks
nowos¢ przedmiotu; w niezbyt obszernéj, a napisanéj stylem jasnym
i prostym ksigzeczce, 0gol ten po raz pierwszy postyszal masse zdan
nowych, zdrowych, nieraz dowcipnych, dowiedzial sig¢ o réznéj tresei
szezegélach ludzi i dziejow, & w doborze owych zdan i przykladéw
znajdywal kierunek praktyczny. Dodajmy tu w koncu dla charakte-
rystyki ksigzki i jéj autora, iz ostatnim z okre§lonych medreéw jest
Boecyusz, i e Bielski tak o nim mowi: ,stusznie nasze ksigzki tym filo-
zofem zamkniemy, bowiem ten byl najposledniejszy (najpoZniejszy)
filozof i Chrzescianin prawy“. Boecyusz miany byt w wieku XVI za
autora traktatow teologicznych, a jego pismo gléwne: De consolatione,
kommentowal S. Tomasz; — filozofa katolickiego Zaden z protestan-
téw w wieku XVI ni¢ nazwalby chrzedcianinem prawym.

Poniewaz to dzielko Bielskiego bylo, rzec moina, pierwszym kro-
kiem w literaturze naszéj wlasciwéj w jezyku kraju, i zajmujgcym jest
widziéé tok tego jezyka, tok starozytny, tok zwigzly i pigkny — prze-
to, ile z ksigzeczki najrzadszéj polskiéj, przytoczymy tu prawie calko-
wity jeden Zywot, wybierajge najkrétszy, t. j. Anacharsysa.

O Anacharsysie Tatarskim, Philosophie. (U Laerta: Anacharsis Secyta).

»~Anacharsis medrzec, rodem z Scytjej. Jakoz, pisze Laertius, byl
brat Kaczenidy Kréla Scytskiego. Ale matka jego byla Greczka,
przetoz greczskie i seytskie jezyki umial. Ten acz byl wielki i udatny

pisu do dziela Bielskiego, a wezeéniéj wydane: ,Zywotowe a mrawna nauczeni
mudrcéw przyrozenych, a muzow cnosti oswecenych kratce wybrani
(od Mikolaja Konace); Praga 1514; (Jungman). Wyrazenie wszakze Biel-
skiego, iz prsekladu swego dokonal ,,z pracg niemalg, a zapomaganiem ucsonych ludzi*
wnosié kase, it byl to przeklad z greckiego lub lacifiskiego, zwlaszcza, 3o wiele Zywotéw
doslownie sg z Laercyusza. Jest takze w (wczesnéj literaturze czeskiéj poemat, p. n.
8en majowy, jak u Bielskiego, kt6ry jednak odmiecnng ma treéé. Bielski lubil doslo-
wnie nadladowaé tytuly i przedmioty, ale sam pisal.

(*) Do liczby sluchaczé6w w wieku XV migdzy innymi zapisani bylit w roku 1455
Aleksander syn Aleksandra ksiazg Ruskie; pod rokiem 1464 ksigte Opawesis,
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w bojowaniu, wszakot widy do Aten sie wezbra?, aby doktorskie nauki
przewsedzial. 1 przyszed! do domu Solona medrea, i kazal Solonowi
powiedziéé, iz kniemu Anacharsys Seytski przyszedl, Zsdajse go wi-
dziéé a przyjacielem jego byé. Ale Solon powiedzial, 26 w wlasnych
" krainach przyjacioly sobie jednajg, & nie w cudzyeh. Ktéremu Ana-
charsys powiedziéé kazal, ze on i tam bedge, jakoby w swéj wlasnéj
krainie byl. Tedy Solon przyjscia si¢ jego bojse, do domu go swego
wwiod! i stali sig z sobg przyjacielmi. Tedy Anacharsys Solona za
medrea wielkiego sobie mial. A gdy pytal: jakoby kto picie mégt
sobie zmiezienid (zmierzié? W przekladzie taciniskim: guo pacto guis
abstenius fieret 2) odpowiedzial: ,gdyby kto mial przed oczyma mar-
no$é opileéw“. Gdy Anacharsowi jeden przyméwil, iz byl z krainy
ludu grubego, albowiem z ziemie tatarskiéj, odpowiedzial: ,prawds
jest, iz mnie lekkosé czyni moja kraina gdziem si¢ rodzil, ale ty krai-
nie swéj i rodzinie lekkosé czynisz“. Potém wracajgc do swéj krainy,
tedy prawa ateriskie i urzedy cheiat przywieié do Secytiéj ojezyzny
swéj, dla ktoréj rzeczy kré! Kacenidas brat jego z zazdrosci na 16w
jadse, strzaly go zabil.

i Ksigga Swiata. Najobszerniejsze to dzielo Bielskiego, i jedno
z najobszerniejszych z wieku XVI, wydane tylo po raz pierwszy w r.
1550; byly wiesci, iZ istniada jego edyeya juz z r. 1535; w wiedei te
sltusznie jednak w koneu zwsatpiono, a odkrycie wy2éj przytoczonego
wyroku z r. 1552 stanoweczo juz przekonywa, iz nie bylo wydai po-
przednich, inaczéj bowiem przy rozpatrzeniu sprawy odwolywanoby
si¢ do poprzednich wydan, nie do rekopisméw. Bielski, ktéry w pierw-
szém swém dziele pragnal poznajomié kraj z medreami §wiata, w obe-
cnem zamierzyt poznajomié go z samym $wiatem, z jego skladem i je-
go biegiem, t. j z kosmografia i dziejami wszystkich krajéw od ich po-
czatku. Jak przed laty trzystu jego imiennik Marcin ze Szlaska (zwa-
ny w Rzymie Martinus Polonus) byl jednym z pierwszych autoréw
dziejéw powszechnych po facinie pisanych, tak Bielski byl ich naj-
pierwszym autorem W jezyku polskim. Skromny a wierny: zawsze
w wymienianiu Zrédel, z ktérych czerpal, Bielski wyrazil to zaraz w za-
czeciu swéj pracy w pierwszém wydaniu, a mianowicie w tych slo-
wach: ,Poczyna si¢ Kronika wszystkiego swiata, z rozmaitych kronik
wybrana: Nauklera, Bergomensa, Silviusa, Cariona, Czeskiéj. Wegier-
skiéj, Dufiskiéj, Polskiéj, Niemieckidj, takiez Historykéw Ksenofonta,
Orusiusa, Josephusa, Justing, Sabellika, Prokopa Cesarza, Justyniana,
Ablaniusa i innych*. Pisanie téj Kroniki obral byt autor za giéwne
zadanie swego zycia: do 1-go wydania gotowal si¢ przez lat 15-cie,
nastepnie drugie i trzecie powtarzal nie mechanicznie. lecz coraz gié-
wng tre&é zmieniajge i powigkszajae; tak, iz gdy 1-e wydanie mialo kart

295,2-e 324, ostatnie miado samego tekstu kart 467 czyli stronnie folio-
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wych 934. Przytoczymy tu zupelny napis i treéé tego ostatniego wy-
dania, jako najzupelniejszego. Napis jest nastepny:- Kromika, to jesé
Historya Swiata, na szeéé wiekdw a cztery monarchie rozdzielons, z roz-
mattyoh higlorykow. tak w Swigtym . piémis krzedoiafiskim, Zydowskim

Jako ¢ pogakskim wybierana ¢ na polsks jezyk dostateczniéj niz prerwéj,
z praydaniem wiele rzeczy nowych, od poczgtku sw.ata a2 do tego roku,
kiory sig pisze 1564, z figurami ochedoinemi wiasnems. W wydaniu
tém, po wierszyku wstepnym, w kiérym autor zachecajge czytelnika
do odczytania ksigzki, miedzy innemi wyraza: ,Siedzac doma, nie
wchodzge w ogledy, Mozesz zwiedzié wszystkie katy wszedy, Bedziesz
innym czlowiekiem na wiecie“, i po przypisaniu do Kréla, ty razs
w jezyku lacinskim, w ktorém znajdnje si¢ wzmianka miedzy innemi,
iz spolezesnie ukazywaly si¢ niezliczone dzielka az do zbytku (innu-
mera opuscula usque ad abusum), nastepuje tekst podzielony na ksisg
X, ktérych zawarcie jest nastepne: Ksiegi pierwsze obejmujg historye
monarchij starozytnych ezyli przedchrzedciansks. Ksiegi widre majg
najprzéd tytud: Od narodzenia Pana Chrystusa az do dnia sgdnego,
albo skofiezenia §wiata — opowiadnjg za$: Narodzenie i zywot Pai-
ski, Historye Papiesy, - Cesarstwa Wschodniego i Niemieckiego, Fran-
cyi. Ksiegi trzeie: Jana Slejdana o stanowieniu Koéciola Krzedeian-
skiego i Rzeczypospolitéj za czaséw Karla V, tak w Niemezech, Fran-
ciej, Angliej, jako i we Wloszeeh. Ksiegi czwarte: O Turcech
i o Skanderburgu, tu tez z Barleta o Cyganiech tulaczach. Ksiegi
pigte: 0 Kosmografii (w wydanin "1-em Ksigga ta byla na poczatku)
t. j. rozmierzenie ziemie ; tu autor opisuje miedzy innemi geografi-
cznie dawne Jeruzalem, Grecye, Indye Ziemie Slowiafskie, 0 Wlo-
skich Ziemiach, o Insulach Brytanskich, o Hiszpanii i o Niemieckich
krajach. Ksiegi szdste: O Krélestwie Nordwejskiém, Szwecyi, Islan~
dyi, Findlandyi: — tu téz j-st Rozdziat (*) o rybach i o dziwach mor-
skich, ktore s3 na morzu pétnocnem. Ksiegi siddme: O Wegierskiém
Krélestwie. Ksiggi dsme: O Polskiem Krolestwie. Tu po przedmo-
wie do Ryeerstwa i wywodzie narodu Polskiego, Kronika Polska we-
dlug Wapowskiego. Ksiegi dziewigte: O narodzie Moskiewskim albo
Ruskim, wedtug wypisania Zygmunta Herbersztejna. Ksiegi dziesigie:
O wyspach morskich nowonalezionych, ktére mogs byé rzeczone Swiat

(*) Ksiggi w Kronice Bielskiego dziclg si¢ na rozdzialy i te nazywane tu sy, jut
rozdzyal, Jjut rozdzielenie; mylném wiec jest powszechne twierdzente historykéw
nuszéj literatary, iz nuzwania tcgo pi-rw-zy uzyl Budny w swom praekludsie Biblii.
Budny miwi wprawdzie istornic w przedmowie do swego prz-kludu: Krakowski ttdmacz
Biel-ki zowie rozdzisly Caputsmi, a Br.esy Kapitulami, ja je zowig rozdzia-
tumi; ule Budny, néwig- to w r. 1572 me 1wierdsd, iz sam ten wyraz otwotzgl, Ty
u Bialskiego juz i w piecrwszém wydan.u 1550 g nazwama Rozdzyaldw.
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nowy. O zeglarzach Kolumbie, Ameryku Vespueyuszu i innych. Roz-
dzialy téj oryginalniejszéj nad inne Ksiegi majy mi¢dzy innemi i na-
stepne przedmioty: Rozdzial X: O morzach, gérach, rzekach, wyspach
i o wielkim Krélu w Afryee, ktérego zowiemy Pop Jan. X1: O Talmu-
dzie, cayli o szaledstwach Zydowskichi o plotkach ich. XII: O Raju.
XIII: O piekle, o Czarcie i o Lucyperze. XIV: O zmartwychwstaniu
i o dniu sgdnym. Juz sama ta treéé rozdzialéw objadnia, jak byla -
rozlegly i rozmaits treéé téj Kroniki Swiata. Wyklad autora w Kro-
nice nie jest ani obrazowy, ani charakterystyezny, ani krytyczny;
w opowiadaniu jednak jest styl prosty, jasny i tok logiczny. Gléwny
przymiot, o ktéry staral si¢ autor, byla wiernosé dziejowa, a przez t¢
wiernos¢, stosownie do krytyki czasu, rozumial wierno$¢é w powtérze-
niu pisarza z ktérego czerpal. Nie nalety wprawdzie rozumiéé, izby
‘Bielski to, co znajdywal w danym historyku, brat koniecznie za praw-
de; lecz nie widzial innego §rodka pisania dziejéw: ,wszakze nie dziw,
mowi, iz si¢ kto w historyach omyli, gdyz zadny sam z siebie nie ms
jedno od drugiego“. Wszakze jakkolwiek temu, co przytaczal z innyeh,
nie zawsze ufal, nie sgdzil jednak, izby przez to, iz cos jest z rozumem
danym niezgodne, koniecznie miato byé falszem; ztad téz na czele
Kroniki, pod wizerunkiem wlasnym, wyrazajgeym piszgcego, podpisa-
ne jest zdanie z czeska: ,Przeciw prawdzie rozumu niet, t. j. przeciw
prawdzie rozum niczém, ezyli: iz to co przedstawia wiat, przechodzié
musi nasz rozum. Chociaz w uzyciu Zrédel, np. Jana Sleydana, autor
byt swobodny, duch ogélny Kroniki jego, jéj poczgtek, zakoreze-
nie, przedmioty, zdania przejSciowe, sg wszgdzie religijne. W samym
owym wierszyku wstepnym, w kiérym tak zachgeal do poznania

szczeg6low dziejow i Swiata, dodaje, i2 jest to potrzebném dlatego,

aby poznaé, iz koniec ich juz blizki i przygotowanym byé na to:

Wiszystkie znaki sg skonczenia swiata,
i{a(izg .ted.y w'rszy'rstl;im' za. po.goéy, .
Aby szukal z panem swoim zgody.
Boé niedtugo to rozkoszne cialo

Tu na ziemi bedzie sig¢ kochalo,
Musim z niego na inne roskoszy.

Dla krétkiego przykladu, tak granic korzystania autora z obranych
irédel, jako té% pamieci w kazdym razie na religijnodé, przytoczymy tu
niedtugi wyjatek z Ksiegi 1-8j, z rozdzialu: ,0 dziwnych narodziech
(czyli gatunkach) ludzkich«. Czytelnik ujrzy, i3 szczegély te, juz
czerpane z pisarzy starozytnych, juz w znacznéj eczeei, jak sqdziméy,

J.

- . ze sp6lczesnych wieSei o Ameryce (Indyi), nie spotykajg si¢ u dzisi
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szych historykéw i naturalistéw, ktérzy w nie nie wierzs ; lub té2 moze
(jak dzisiaj) chetnieby w nie uwierzyli, gdyby o ich .istnieniu zasty- _
szeli byli. ‘ : ‘ .

,Jako rozmaito$é 'gzykéw $wiata, méwi tu Bielski, Pan Bég raczyl
rozdaé na ziemi, tak téz i rozmaito$é oséb zywych na nim miéé raczyt;
niektdre cudne, niektére zadne, niektére z dary, drugie bez daréw, nie-
kidre zdrowe, a drugie chore wedtug woléj swéj, aby kazdy baczyl je-
g0 moc, iz on wszystkiém wladnie, tak na niebie, jako na ziemi i w mo-
rzu. Ten dziwny naréd po potopie od ludzi si¢ niektéry wyrodzit, nie-
ktorzy téz od zwierzgt, niektérzy z morskich ryb... Satyry, ludzie lesni
w goérach albo niewielkich lesiech bywajs, nago chodzy, z zwierzem
2yjs, kosmaci, mowy zadnéj nie majg, tylko jako malpy kraykajs.
Androgine s3 w Afryce, majs prawe piersi mezezyzny, a lewe Zernskie.
Astroms (w Indiej sg) nie majge zadnych ust, nie jedza, ani pija, tylko
przez nos dychaniem zywis.“ Tu nastepuje jeszeze kilkanascie podo-
bnych gatunkéw, a w koilcu te stowa: ,Wiele innych dziwéw albo"
wyrodkéw od Indzi na Swiecie, zwlaszeza w Afryce, Indjes a Seytjej,
eo niektérzy z psiema glowami, niektérzy bez glow, niektérzy w pier-
siach geba, 8 na ramieniu oczy, niektérzy o-dwu obliczu, a wszakze,
jako Augustyn S-ty pisze: co ich kolwiek jest podobnych gztowieku,
wszyseychmy od jednego ojea poszli“.

Jakkolwiek w Kronice caléj autor jest wigedj ttomaczem, jak pisa- -
rzem oryginalnym, i objasnia sam z kogo ezerpal, czerpanie to nie jest
jednak niewolniczym przekladem; okazalo si¢ to dobitnie z Kroniki
‘Wapowskiego, o ktéréj sadzono, iz byla literalnie weiggniona do Kro-
niki Swiata. Bielski bowiem wyrazal: ,Poczyna si¢ Kronika Polska
Bernata Wapowskiego“ — tymeczasem odkrycie przed kilkunastu laty
oryginalu téj Kroniki (*) przekonalo, iz praeca Bielskiego bya skréco-
nym wykladem wlasnym, nie tlémaezeniem. Wapowski zakonezyl
nadto zycie w r. 1535, dalszy cigg wiec musiat byé z gruntu reki wia-
snéj autora. W tym dalszym ciggu odznaczony jest mianowicie swa
szezegélowoscig opis pogrzebu Zygmunta I (**), ktéry téz mégl tylko
i8¢ od tak blizkiego znawcy dworu zmarlego kréla, jakim by? Bielski.
Przy korrcu tego opisu jest wzmianka o szczegéle obrzedowym, snaé
u nas zachowywanym, z jaks jednak nie spotykamy si¢ gdzieindziéj,

(*) Wynalazl p. Stronczyhski, wydal nastgpnie wraz z przekladem polskim Mikolaj
" Malinowski 1847 — 8.

(**) Wiadomo, iz wedtug Gdrnickiego biskup Maciejowski na pogrzebie Zygmunta I
powiedzial kazanie po lacinie, a wedlug Orzechowskiego po polsku; te sprzecznosé, ktd-
rg naduremnie starali sig pogodzié nasi historycy, objasnia opis Bielskiego: — Macie-
Jjowski w czasie summy mial kazanie, & przy eksportacyi ,,oracye polska*.

Tyszytski: Wizerunki Polskie. »
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i ktérs przeto przytoczymy tu: ,A gdy pacierz Spiewano we mszy, Jar
Tarlo we zbroi i chtopiec kiéry drzewo nosit, do Kosciola wjechali,
. -obtykawszy helm i inng zbroje¢ §wieczkami; gdy spiewano Agnus, mia-
nowani (wymienieni) Sceptra albo ornamenta, ktéry co nosil, na ol-
tarzu poskladali. Kril Augustus niést helm, ksigze (Pruski) tarezs,
Margrabia miecz, Cieszynski ksigze drzewo — to przed wielkim olta-
rzem o ziemig¢ uderzyli 1 drzewo ztamali — wtenczas téz kirysnik = ko-
nia spad! przy marach — Kanclerz i Podkanclerze pieczg¢cie kréla
umarfego potlukli, a inne im na to miejsce dano od kréla mlodego“.

Kronike Polska, znajdujgca sie w Kronice Swiata, wyjeta z niéj
zostala i wydrukowana oddzielnie w r. 1697, p. n. Kromka Marcina
Bielskiego, przez syna jego Joachima, ktéry téz redakeye jéj w kilku
miejscach zmienil 1 dalszy jéj cigg do r. 1586 doprowadzil. Jest-to,
pomimo zwigzloéé, najdokladniejsza z naszych Kronik dawnyeh, i (po
Chwalezewskim, ktérego opowiadanie dochodzi tylko do r. 1279) jedy-
na, ktéra bylta po polsku pisana; jest-to wreszcie ta sama Kronika, -
ktoréj wydania powtarzaja si¢ dotad pod nazwiskiem Kroniki Marcina
Bielskiego (*). S

Sprawa Rycerska. Pismo to ogloszone w r. 1569 miato nastepny
napis: Sprawa Rycerska wedtug postepku ¢ zachowania starego oby-
czaju Rzymskiego, Greckiego, Macedoriskiego 7 innych naroddw pierw-
$zego © miniejszego wieku, tak pogaiska jako ¢ krzesciaiiska, z rozmai-
tych ksiqg wypisana, ku czytaniu ¢ nauce ludziom rycerskim poZyteczna.
W przypisaniu Albertowi Laskiemu Wojewodzie, autor wyrata, iz
gdy potrzebs jest jeszeze ludzks uciekanie si¢ do sily wojskowéj, mimo
Jjéj charakter niechrzescianiski, a ztad i ksztalcenie si¢ w niéj umieje-
tne, przeto pragnie okreslié zwigzle w jezyku krajowym ,co gdziein-
dziéj Kato Cenzor, Wegeciusz, Aelianus, Frontinus, a z nowszych Ro-
bert Volturius, Pawel Jovius i Robertollus obszerniéj wykladali. Ar-
gument thy ksigZki opowiada nastepnie jéj treSé — i nastgpujg
dwa wierszyki, jeden pod napisem: Wszemu Rycerstwu Polskiemu ote.
drugi: Ksig2ki do Czytelnika. W pierwszym, gdzie przy poczgtku
wiersz: ,Czas przychodzi obaezyé sig, Panowie Zotnierze“, autor ostrze-
ga, iz nalezy zarzucié kufle, karty, biesiady, a jaé si¢ éwiczenia. W dru-
gim, iz i kazdemu jest pozyteczniéj, zamiast tak namnozonych spélteze-

(*) Z rgkopismu znalezionego w Ksiggozbiorze p. Kazimierza Stronczytiskiego (a dzi§
znajdujacego sig podobno w-zbiorach hr, Baworowskiego w Galieyi), wydanym zostal w r. -
1851: Dalszy cigg Kroniki Polskiéj Bielskiego, doprowadzony do r. 1598.
Wydanie to jest cenne i zajmujgce, tak z powodu przedmiotu, jako téz studyéw wydawey:
nad pracami Bielskich. Czyli jednak istotnie praca ta byla reki Joachima Bielskiego ?:
sam wydawca, w skutek uwag Nehringa, obecnie zwgtpil. (Encykl L c.).
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énie i pochwytywanych Fraszek, jqé si¢ poznania tak potrzebnéj dla
kraju, sztuki, zwlaszeza §réd grozb tureckich.

Aczei pokéj za Yasks Bozg teraz mamy,
Ale widy przed oczyms owe stowa mamy:

* Szezesliwe to Krélestwo, ktére za pokoju .
Gotuje si¢ do tarezy ete.

Ze w owym czasie nie tylko historycy i miloénicy kraju, ale i sam
krél, milujgey nauki i pokdj, myslal o umiejetném ksztalceniu rycer-
stwa, dow6d mamy w tém, iz z polecenia to wilasnie samego kréla
(Zygmunta Augusta), napisal 6wezeSnie w jezyku niemieckim uczony
traktat o sztuce wojskowéj ksigze Albert Pruski, a Strébicz Maciéj na
polskie go przelozyl. Traktat ten byl napisany w r. 15655, a przeklad
polski by?, dokonany w r. 1561, a wiee na lat 8 przed wydaniem dziela
Bielskiego. Czyli jednak = Bielskiemu znajomy byl ten przektad?
a takie czy jest réznica w terminologii polskiéj w tych dwéch trakta-
tach? nie mozemy, co do nas, wiedziéé; z calego bowiem traktatu ma-
my tylko dotgd wydrukowane: przypisanie ksiecia Alberta i autora
przekladu Strébicza krélowi, wiersz wstepny ttémacza i Spis Rozdzia-
6w (*). Zdaje si¢ jednak, iz migdzy temi utworami nie bylo blizsze-
go zwigzku, i ze utwér ksigcia, pisany z pomocs technikéw, byt raczéj
(jak to wladnie wskazuje sama tres¢ rozdziatéw) teoretycznym, za$
Bielskiego byt raczéj historycznym traktatem.

Sprawa Rycerska podzielona jest na 8 ksisgg. W 4 pierwszych
okresla sposéb wojowania i réznych porzadkéw wojskowyeh u da-
wnych, mianowicie u Grekéw, Macedonczykéw i Rzymian, w 5-8j
u Turkéw, w 6-6j czyni poréwnanie Strategii dawnéj i nowéj. W 7-§j,
po opisaniu pokrétee sposobéw wojowania Niemeow, Wegrow, Rusi-

(*) Te poczgtkowe karty dziela odbite zostaly w przepyszném wydaniu w r. 1858
w Paryu, z rgkopismu w Pulawach przechowanego, bez samego traktatu; wydawcom
bowiem szlo oczywiscie raczéj o przechowanie pamigtki historyeznéj i lingwistycznéj, niz
o szcsegdly strategiki w wiekwm XVI-ym. Jako# zwrécimy tu uwagg z okolicznodci, £e
mylném bylo powtarzane w historyach naszéj literatury twierdzenie, iz przekladu tego
traktata na polskie dopelnil Strobics s polecenia Ksigcia,—a okazuje sig dobitnie, it jak
przeklad, tak i samo pisanie traktatu, w skutek checi i polecenia Kréla byly dopelnione.
Strobicz w tém przypisaniu méwi: ,,2e§ mig tely Wasza Krélewska Moéé ku przekla-
daniu tych ksigg z jozyka niemieckiego na polski milodciwie wezwaé, a to na mie wlozyé
raczyl, a csém sig ku temn niegodnym byé znal‘ etc., zas ksigzg Albert, koficzgc obszer-
ng swg dedykacye, tak migdzy innemi wyrazil: (przeklad Strobicza) ,,Przytém, Najja -
éniejszy a Miloiciwy Krélu, poniewazem sig na milodciwe 23danie Waszéj Kré-
lewskiéj Moéci, ku czci a slawie i ku podobaniu WaszéjKrélewskiéj Mosci, takowéj
pracy podjaé a sprawid nie cigzyl i z pomocniki swemi... wszakze jednak ja i pomocnicy
moi mamy w Waszéj Krélewskiéj Moéci pokorne a sklonne ufanie i nadzieje* etc.

e
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néw, Tataréw, Wolochéw, méwi wreszeie o stanie sztuki Rycerskiéj
w Polsce, tak w czasie pokoju jak wojny, mianowicie za§ o rodsaju
broni, stopniach wojskowych, réznych sposobaeh szyku do boju (z wi-
zerunkami), o okazowaniach (rewiach) w powiecie i t. p. W ksigdze
8-éj wreszcie, ktéra ma napis o Sprowie Puszkarskiéj, uczy miedzy in-
nemi sposob6w robienia prochu, rac, kul ognistych, smokéw ognistych
i t. p. — Wyklad jest plynny, jasny i zajmujgcy, nawet dia niestrate-
gikéw. Wyklad ten zdaje sig téz byé samodzielny i wlasny autors,
w wykladzie bowiem nawet sztuki rycerskiéj u obeych, wirgcane tu ss
wypadki i przyklady z rzeczy krajowych. Jezyk, oprécz toku dawnego,
zajmujgey téz jest dla nas z powodu wyrazéw technicznych; sama
rzecz nadto z przechowania tradycyj miejscowych. Dls krétkiego
objaénienia tak jezyka, jak tresci, przytoczymy tu ustgp z oddzialu rze-
czy krajowyeh, p. n.: ,Obyezaj i zachowanie w rzeczach rycerskich,

.4Racy albo Rauey (,Slowacy to byli z Rascie/“ 2), ci. najpierwéj
wniesli do nas obyczaj sluzby zolnierskiéj, na Podole z drzewem a tar-
czg jeidzié, jeszeze za Loisza (Ludwika), potém za Wladzistawa kréléw
Polskich i Wegierskich, ktérzy czynili z Litwg za Kréla Loisza a z Ta-
tary za Wladzislawa. Potém nasi Polacy od nich obaczyli ich sprawg
sluzge z nimi, bo przedtém & kuszem: jeidzili a rohatynams, ktére po
prawéj stronie podle siebie wléezyli jednym koricem po ziemi, & drugi
na reku zawiesili, przeto je zwali widcznie od wléczenia. Od tegot
czasu ich obyczajem jezdzg ku potrzebie wojennéj z drzewem a z tar-
czg, porzuciwszy kusze — odprawiwszy Race, kiérzy szkody swoim
czynili. Porzgdek téj sluzby zolnierskiéj takim obyczajem by-
wal“ ete. :

Bielski za zywo w tym traktacie wyrazil swe przekonanie, iz bylo-
by do zyczenia, aby ludzie stanu duchownego wigeéj do sprawy wojen-
néj przyczyniali sig — i te to wlasnie wyjécia (a takie powtarzanie
w Kronice Swiats bajki o Papiezu-Niewieécie) gtéwnie Sciggnely byly
zakaz na pisma Bielskiego. Byé mozZe, iz wyrazenia te wyplywaly
istotnie z nienaleznego zrozumienia powolania duchownych; e jednak
dajgc tu Bielski porady, aby bracia zakonni nie odbiegali od éwiczed
wojskowych, nie myslal o odstepstwie od nauk katolickich, tego do-
wodzi sam sposéb namowy, gdyz ,dobrzeby uczynili, pisze tu, aby
brali przyklad z tych cnotliwych rycerzéw bratéw swoich, ktére zo-
wiemy Bozego grobu“, ktérzy ,niedawnego czasu wielks postugy
uczynili i ezynié nie przestaja potrzebng wszemu Chrzedcijanistwu ns
wyspie Melicie“. ‘ )

Utwory poetyczne Marcina Bielskiego ogloszone dopiéro zostaly
po jego Smierci przez syna: Sen majowy w r. 15686, Rozmowa Prore-
#ow 1687, Sejm miewiesci w r. 1695. Kiedy mianowicie poemata ié

byly napisane, wiadomém nie jest, e jednek Wwyly wworami z osts-
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tnich lat Zycia - Bielskiego, dowodem sama ich tresé. Sen majowy
obejmuje alluzye do wypadkéw Wegierskich z r. 1666 (*), Sejm nie- -
wieéei (jak to zaraz ujrzymy) byl pisany pézniéj niz Sprawa Rycerska,
Rozmowa Prorokéw pézniéj niz Sejm niewiesci; sam wreszeie kunszt
rymotworezy nader, tu wyiszy od poprzednich w té] rzeczy préb auto-
‘I8, i.znaezno, iz nastapil po przejeciu sig juz utworami Reja (ktérego
obszerny poemat Wizerunek wydanym byt wr. 1560), i Kochanow-
skiego (ktérego Satyr, Zgoda, Szachy, juz przed r. 1567 byly wyszly,
" a niejedna piesn w rekopiémie krazyla) i innych. Powiemy tu naj-
przéd o najobszerniejszym z tych poematéw, Sejmie niewieseim, a na-
stepnie o dwoch krétszych.

Sejm (Syem) Niewiesct jest-to poemat, ktdrego napisi pomyst tre--
$ci byl nasladowaniem jednéj z komedyj Arystofana (Ekklesiatsuze)
leez ktéry nie ma ani.cienia téj nieprzyzwoitosei, jaka od poczatku do-
kofica cechuje komedye grecks, i ktéréj wreszcie 1 tresé i wszystkie
szezeglly sg fcifle krajowe. Tresé jest nastgpna: Bohaterki poematu:: -
Katarzyna, Beata, Ludomila, Konstancya, Potencyana, Eufemia i Poli-
ksena, niewiasty polskie, zebrane na spélng narade, dochodza do wnio-
sku: iz jedyng przyczyns nieszeze§é, ktére spéleze$nie kraj ich trapis,
jest niedoleztwo ich mezéw, i Ze przeto jedynym ratunkiem w tym
stanie rzeczy jest, izby one same w ich nmiejsce zajely sig stanowie-
niem praw i sprawowaniem urzedow, przybierajge tylko mezéw do po-
mocy w bronieniu granic. Aby wyjednaé t¢ zmiang, spisuje kilkana-
§cie artykuléw dla przedstawienia ich do zatwierdzenia Ksigznéj (t. j.
Ziemi polskiéj). Po naradzie nastepuje wige obraz poselstwa do Ksig-
2néj, odpowiedz jéj i upowaznienie niewiast do zlozenia sejmu. Na
sejmie spisanie artykuléw nowyech, ich zatwierdzenia przez Ksig¢zne,
i udzielenie im nadto przez tez instrukeyi co do sztuki wojskowéj,
a instrukcya ta jest io wladnie skrécenie rytmem Sprewy Rycerskidj,
mianowicie oddzialu jéj o sztuce puszkarskiéj, z niejakiemi nawet do-
-datkami, jak np. o obronie zamkéw, co dowodzi jéj péZniejszego
ukladu. oo A

_ Utwor ten, jak widzimy z téj tresei, jest czesciy dramatem, a cze-
Scig wierszem dydaktycznym, lub raczéj jest to gorzka satyra czeScia
‘polityezna, czedcig obyczajowa: polityezna, o ile si¢ odnosita do kryty-
ki charakteru i dzialan mezezyzn oraz ustaw krajowych; obyczajowa,
o ile do krytyki charakteru niewiast, cheei ich  przewodzenia, eman-
cypacyi, przywlaszezenia korzySci ekonomicznych i t. p. — Dyalog

(*) Krytyezna wiadomosé o tych utworach, wraz z wyciagami z ich trebth, ® &weio
wy«}méj broszurce p. n. Dwie rzadkofcie bibliograficzne Mearcina Bie\-
skiego, 1873, Lwow. Wydal doktor Wladystaw Wistoeki.
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prowadzony tu wszedzie Zywo, slowem doweipném i gladkiém; wpre-
~ wadzona do liezby niewiast oponentka (Konstancys), przyczynia sie
do rozwazania kwestyi obustronnie i ozywienia akeyi. Bielski, ktéry
we wszystkich swych utworach prozy (préez ezgéei Kroniki Polskiéj)
byt ttémaczem i skrécicielem, tu rozwingl fantazyg twérezg: czeéé
wewnetrzna odznaczona jest i ozywiona znajomoseig serc i umyslow
ludzkich, ustaw i potrzeb kraju; czgéé zewngtrzna jest z caly swobody
fantazyi, czyli poetyeznéj forthy napisana. Dla praktycznego po-
znania dykeyi rytmicznéj w téj sztuce i rodzaju talentn autora, przyta-
czamy kilka wyjatkow.

Akeye zaczyna przemowa bialych gtéw do ngczyzn, z wyliczaniem
w ten sposéb swych zalet: ,

I ¢6% si¢ z nas Smiejecie, panowie z brodami? .

Zaz nam Bog wiele nie dat z swych daréw przed wami ?
Przypatrzeie si¢ nam dobrze w tak gladkiéj urodzie,
Gdy zimie (zim3) na weselu, a majem w ogrodzie, —
Rzecz gladka, pleé subtelna, wdzigeczna na wejrzeniu,
Czego nie dal zadnemu innemu stworzeniu.

Miare w piciu, jedzeniu, ztad dtugi wiek mamy,
Lepsze & lutosciwsze, trzeiwiejsze bywamy.

To naprzéd majae, czemuz té2 radzid nie mamy

O dobrém spélném naszem? — a zwlaszeza, ze znamy
Gnusne was, m¢ze naszel...

Z zagajenia Katarzyny w naradzie pierwszéj:

»Juz daléj, siostry mite, nie badZmy w tym bledzie,
Ktérego u nas pelno na wszéj Polsce wszedzie, —
Préino sig mamy spuszczaé na mgzkle osoby

ngcéj strzegg powagl, okazaléJ mowy,

Nizli, coby przynioslo nam pozytek zdrowy.
To ich rada na sejmie: chlopka na wsi ztupié,
A na swych kolacyach kazdy dzien sig upié.
Kréla pana swojego mato sobie wazg, -
Gdzie mu prawdy potrzeba, tam si¢ nie okazs.

Z artykuisw w czasie narady ulozonych : ‘
Art. I. Widzae, jakie trudnosei, morderstwa i szkody

Podejmujg ziemianie w granicach niezgody,
Tak z Krolem, jak szlachcicem...
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Chege my tedy zabiezeé takiemu bledowi
Dawamy to Paniéj (Ksignéj) w moc, jak swemu Krélowi,
By grunty szafowala, my dochody brats. '
Art. IX. Wina i moenych trunkéw by nie szynkowano;
Tylko nam samym sonom to korzenne picie

~ -~ “Wolno bedzie szynkowaé miedzy sobg skrycie

" Dia lekarstwa, i innych potrzeb bardzo pilnyeh.’

Art. XI.- Posagi te nieznosne aby zaginely...

Inne artykuly obejmowaly ra(iy nie ironiczne, ale zdrowe, np. aby si¢
" wyrzec jedwabiéw, gdyz

Dobre 3 ptétna, sukna i kozuchy polskie....
by zmniejszyé bidrokracye: '
Szesé arkuszy napisze kontrowersii stronie....
gdy wyémiewajs przesad, iz tylko szlachcie mégt byé towarzyszem :

Wigksze poézty nas beds, niz naszych brodaczéw,
Kiedy ze wsi nabierzem niewiast od oraczéw. .
Kazdéj miejsce dawamy choé z prostego rodu....

gdy radzg Cyganéw osadzaé i wlbezegéw na obroncéw zamieniaé,
zmniejszyé pobory z kmiotkéw, monety innéj nie kué, jak z rudy kraje-
wéj, chotby tylko z zelaza i olowiu i t. p.

Artykuly te wszystkie, mimo szyderskiego wirgcenia Konstancyi:

Nuze, nowi stateezni rycerze!
Ubrawszy si¢ z tukiem w szarawary,
Jedicie skokiem, porazcie Tatary... '
otrzymaly, jak wspomnieliémy, zatwierdzenie .Ksi¢Znéj, a dodana in-
strukeya jéj, czyli strategia, nie byla takie na nute ironii. Utwér tem
Bielskiego pozyskal by? nie tylko wielbicieli, ale i nadladoweéw; jakoz
mamy z owego czasu idgee: Sejm Biatoglowsks (pél prozs pél wier-
-szem), Wiersz o fortelach ¢ obyczajach biatoglowskich i t. p. Sam Sejm
Niewiescd miad i drugie wydanie w r. 1639, ale pod zmienionym na-
pisem: Consultacya przezacnych matron koronnych, a autorstwo przy-
_ pisal sobie Wladyslaw JeZowsks:. .
Sen majowy pod gajem zielonym. Byl to wiersz napisany przez

Bielskiego- w czasie, kiedy Cesarzowie Niemieccy i familia Tiqo\ss
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dobijali si¢ 0 panowanie nad Wegrami, a skutkiem tych zajéé kraj ten
stal sig zdobycag turecks. - Pustelnik jakis, dumajge o tych wypadkach
w gaju, usnyl, a sen fen majowy ukazal mu w swojéj marze rozma-
wiajgce-z sobg ziemie: W?gierskq,, Wolosks i Polska. Dwie pierwsze
wréig téj ostatniéj tenze los, jaki juz ich spotkal, t. j. zajecie przez
Turka. Ziemia Polska, odebrawszy przestroge od hurskid; (wegier- .
skiéj), iz synowie jéj staja sic podobnymi do jéj synéw, nie zaprzecza
temu, ale owszem dodaje z lamentem : o ’

Niebo i plodna ziemio! bgdZ ze mng Zaloéna,

1z jest taka lepota w moich synach sprosna!

C6z ja mam z nimi ezynié, uboga sierota ?

Wolg drudzy éci (?) sprawiaé, do Gdasska szafowaé,
Zarosle lasy kopaé, stare wsi kupowaé,

Upstrzyé panig w aksamit, zlotogléw, w forboty,
Nizli w pole wyjechaé, lezé¢é pod namioty.

Stysze, ze sig Tatarzy po granicy wijs,

A widy moi weseli skaczg, hucza, pijg....

Obaczcie si¢ w tém dobrze, synaczkowie mili.

Wiersz wreszeie Rozmowa mowych prorokéw ma nastepny dziwa-
ezny, a niby poetyczny catkowity tytul: Rozmowa nowych prorokiw,
dwdch barandw o jednéj glowie. Cozznaczy ten napis? Rozmowa ta,
ezyli ten wiersz, bedacy grozbg krajowi i §wiatu za zbytki ich, zaczyna
si¢ n# nute powazns i religijng: _

$wi§te Pismo powiada : jesli przestaniecie
Wolaé, kamiess bedzie, jesli wy nie cheecie,

W Krakowie byla kamienjea dawna (dzi§ zwana pod Baranami}),
na ktéréj znajdowalo sig wyobrazenie dwéch baranéw o jednéj spél-
néj tlowie (wizerunek jéj umieszezony tu na karcie tytulowéj); owéds
Bielski wprowadza niby glos owéj kamienicy (dwéch Baranéw), czyli
- starych mieszezan krakowskich, wrézgey krajowi i Swiatu koniee, je- -
zeli sie nie powéeiggns od zbytkéw i innych ujemnoéei. Wiersz ten
zdaje si¢ byé utworem ostatniego roku zycia Bielskiego. Znaczna tu
opryskliwa zgryzliwos$é zmeczonego wiekiem umystu, ktéry obok ciska-
nia zarzutéw slusznyeh, narzeka zarazem na to wszystko, c¢o nowe,
choéby to nowe nie bylo weale gorszém od dawnego; — zapomniaw-
szy juz na niektére szezegély Sejmu NiewieSciego, czyni zarzut plei
pigknéj, ze si¢ chwyta pisma, spélziomkom, e stanowis podatki i t. p.
Najwiekszg czedé lamentu stanowis wyrzekania na zbytki w ubiorach,
jadle i t. p., tak u szlachty, jak mieszezan. Podobne literalnie znajdu-
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jemy w wieku XVII u Starowolskiego i innych, podobne w XVIII;
eczywiscie wige nie byly to oznaki rzeczywiste kodca swiata, i pozo-
stajg nam dzi§ raczéj jako Swiadectwa dawnéj zamoznosei, oraz
szezegétéw dawnych obyczajéw, zwyczajéw i t. p. Rytm ten Bielskie-
go, rownie jak i poprzedni, co do koloru swego gléwnego, byt w ro-
dzaju owyeh broszurek polityeznyeh, kiére owezesnie w takiéj ilosei
ukssywaly si¢ w kraju, zwlaszeza przed kazdym sejmem, juz wierszem
juk proza. Broszurke Bielskiego, jakkolwiek zaraz po napisaniu nie
byla drukowans, odznaczal jednak wyiszy rytmiczny talent, i dlatego
przytoczymy tu dla przykladu chociaz kilka wierszy z trescig i owych
wyrzekan z cechg ujemns, i rad zdrowyth.

Kamienica czyli Prorocy nowi wolajg:

Cz:}li ims’ B(')g chee karaé w tak nierz.gdl.léj 'splzaw.ie, .
1z sprawey nie stanowis zadnéj rzeczy prewre (sprawiedliwie).
Na'sza:‘pu.sta. chudzina musi w .kqe.ie s;ied.ziezé, . ) .
A na wszystko przyzwolié, co pan chee powiedziéé.
Poslowie zjechawszy si¢ z ksiezs ezynig spory,
Naostatek sejm zatkng czopy i pobory (czopowém i innemi podatkami).
Jakie wielkie d;‘og;éc;'e, 3'akie w s;a.ta;ch.zb.ytki! T
Papieruby nie stalo, by mial pisaé wszytki.
A ;ms.ze i)ll;ié ;lus‘zki.l....co .za. .dzi;vy .str;jq: )
Ludzi si¢ nie sromajs ani Boga bojg.
. Jely si¢ pisma czytaé, kadziele przestaly.
By.téz. wiosl.:g z.ast.awit‘,, miéé z.po.nta..ldv:v tl.:an.ki. '
Junkiery, saltarelle, mentlik, tnderak:
Przywodzg ku utratom meze nieboraki.

N6 e e e e e e s e e e e e,
Skacze panna w sobote, skacze i w niedzielg,
Naskaczesz sig, panienko, jako dzikie cielg.
Obcisgnie si¢ sznurkami, ledwo dychaé moze.

Za Pit;rw.szy.ch lat .noéily. na.sze.pa.nie' dtiszl;i .
Pacierze bursztynowe nie ztote laneuszki,

Na szyi prosty czeche?, albo bylo golo-

Na glowie toczennice, a chomle na ezolo.

Dazisiaj za$ juz i mieszezanki:
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Szlachciankom si¢ przeciwig, pstrzg si¢ téz by sroeczki,

Twarz gore, trzewik skrzypi, brwi czarne i oczki,

Buciki sznurowane, tabinowa szata.
Kn.liec:,y lnd .pos.pol.ici; cl;loI;y ;;rze‘zyv.van.ly,., )
Chocia wszysey z ich pracéj dobrze uzywamy,
Tak Kréla, jako pana kmieca skarga gluszy.

Pa.trzt.:ie,‘ja.l;o ﬁéé ni.e ma v:vsz.ysk.ich. o hie.ka;aé!
Przytoczymy tu wreszcie z‘tego ostatniego utworu Marcina Biel-

skiego nastepne slowa, ktére sg literalnym dowodem, ze autor ten nie
by? skryeie nowowierecg. Prorocy tu méwis.:

Przyszlachwa na inny swiat, nie wiem co sig¢ stalo,
Wszystko si¢ odmienilo i zapakowalo. :

Spora (spér) wielka powstala, rozerwana wiara...

Stan duchowny odmienion, nie ma swéj powagi

Krol, ksigdz i nikt. — Boze! strzez nas od- jakid) plagi!

Taka jest tre§é, charakter i niektére szczegély utworéw Mareins
Bielskiego. Tres$é i rozmiar nie byly, widzimy, zbyt szczuple, i nie
zbyt szezuply byla zasluga tego pisarza. Tresé jego utworéw byls
nader rozmaita, tak pod wzgledem przedmiotéw, jak formy, a charakte-
rem ich spélnym, rozmaitosé Iaczacym, byla historyeznosé. Kroniki,
- Sprawa Rycerska, wszystkie cztery poemata, ta wlasnie gtéwnie od- -
dychajg tresecig, t. j. historycznoseig, a przewaznie historycznoseis kra-
jows. Marein Bielski nie byl zapewne geniuszem pierwszego rzg¢du,
by? on w czeéei najwigkszéj t!émaczem i skréecicielem, lecz nie byt
bynajmniéj préznym 1 pewnéj twérezéj fantazyi, a owa jego réimo-
stronna rzutno$é, usposobienie, pracowitoéé i zdatnoéé sprawily, ik
utwory jego w literaturze krajowéj byly epoks w swoich galeziach.
By!? on nie tylko jednym z pierwszych twéreéw, jak wyzéj rzekliémy,
ale téz i jednym ze Swietnych budownikéw zlotego okresu literatury
za Jagiellonéw. _
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' Poemat z roku 1558 Mikolaja Reja.

Malo jest pisarzy, ktéryéhby glodnoéé i stawa tak byly nieodpe-

wiednie znakomitosei ich zastug, jak u nas Reja. Pisarz ten, pierw-
szy niegdy§ twérea prozy i wiersza polskiego, od razu swietnych, —
autor dziel fresei rozlicznéj, rozmiaréw wielkich, — nie tylko stopniem
glosnodei przeseignietym by! wkrétee przez swych nastepeéw, zaslugy
nizszych, ale nie widaé nawet, izby i przez spélczesnych naleznie byt
podziwianym. W pisarzach naszych- z XVI-go wieku napotykamy
wprawdzie ni%ednokrotnie nazwisko Reja, lecz nigdy ze szezegélnym
oklaskiem.

przyrodzony polski“ (Bielskr), jako ,poeta dowcipny (Klonowicz), jako
»pochwaly godny“ (et meruit laudem®, Kockanowsk?) i t. p. sam nawet
jego przyjaciel i biograf Andrzéj Trzycieski w biografii swéj ograni-
czy? si¢ na przytoczeniu tylko nazwisk jego pism. To imig, ktére so-
bie Mikolaj Rej zjednal spélczesnie, nie bylo to weale owo imig typo-
we, z przydomkiem zawsze zaszezytnym, jakie mial np. Jan Kochanow-
ski i inni. We wzmiankach spélczesnych figuruje on owszem nieraz
juz jako zartowni$ plaski (Gdrnicki w Dworzaninie), juz jako obzerca,
opilea (Wereszczynskz), juz jako ,kawka zdobigea si¢ w ecudze piéra“
(Jan Wozniak, spolwierca Reja) i t. p. A jednak takie i tym*podobne
wzmianki, byly to jeszeze zlote czasy jego gloSnosci. W wiekach
XVII i XVIII zgingla juz nawet pamig¢é nazwiska Reja; — nie znaj-
"dujemy go juz np. ani w poemacie Grochowskiego z r. 1603: August
Jagietlo (wyliczajaeym wszystkie znakomitosei z czaséw Zygmuta Au-
gusta), ani w Hecatontas Starowolskiego (lubo tu blyszezy Trzycieski),
ani w Judictum Brauna (lubo tu rozbierani Kochanowski, Kochowski,
Twardowski) i t. p. Przy kofecu XVIII-go wieku Fr.Dmochowdd

najlepszych razach wspominany by? tylko jako ,poeta

W Sztuce swéj rymotwdrozéj nie wymienil podobmie nezwka W™,

8 méwige o Kochanowskim, powiedzial wyraznie, Y ten:



.

60 ALEESANDER TYSZYNSKL
LS8M stworzy? sztuke wiersza, sam udoskonalil.“

Nie byt szezgéliwym dla Reja i poczgtek wieku naszego. Zadne
z pism jego nie weszto w r. 1805 do wyborw pisarzéw polskich. Nie
wiele, i to najezedeiéj z nagang, ‘wzmiankowedy o nim nastgpnie histo-
rya literatury i krytyka. Ludwik Osifske np. w calym swym Kursie
literatury tyle tylko o Reju wspomnial, iz ,czytajse go obok z Kocha-
nowskim sadzi¢ mozna, iz pisarzy tych wieki przedzielajg.“ Brodzii-
ski, ilekroé w swych pismach krytyeznych méwil o poezyi polskiéj
z wieku Zygmuntow, méwil tylko o Kochanowskim Jeszcze nawet
Adam Mickiewicz wswym kursie literatury stowianskiéj, postawiwszy
wysoko Reja jako pisarza prozy (Zwierciadfo), o zdolnosei jego poety-
cznéj rzekl tylko, iz ,piesni wladciwe i piesni zachowane w kantyez-
kach bez poréwnania wigeéj majg ceny dla poezyi polskiéj, nizeli ry-
motwoéreze plody Reja“. Osinski i Brodzinski byli to z wielu wzgle-
déw znakomici estetyczni sgdziowie; Mickiewicz, jak wiadomo, w zda-
niach swych o poetach nie slyngl weale z zawisei. Coz wige byto po-
wodem podobnych sgdéw? Przyczyng takich i tym podobnych
sgdéw o zastudze i charakterze utworéw poetycznych Reja, to tylko .
by?o: iz te powszechnoSei sgdzaeéj, byly (tak jak sg prawie dotad)
weale nieznane.

Mikolaj Rej (urodzony 1505), ktéry pierwszy zaczgt oglaszaé ory-
ginalne pisma w jezyku polskim wierszem i proza na wigkszg skale,
a oglaszal je w przeciggu lat wigeéj 80-stu (1533—1567), obok
* swych dziel obszernych proza: Postylli (kiéry sam WuJek chwalil ze
slieznéj prozy) i Zwierciadla, czyli Zywota czlowicka poczmwego z ob-
szernigjszych utworéw poetycznych wydat byl:

1) Zywot Jézefa, poema dramatyezne, dramat (wla.éclww tn’logta)
najdawniejszy ze znanych w jezyku polskim. ’

2) Zwierzyniec, poemat kreslgey obraz giéwnych osobistoSei kra-
jowyeh, wszelkich stanéw, wieku i plei, autorowi spétezesnych;
1 wreszcie:

3) Wizerunek, poema OplSOWO nauczajjce.

Poemata Zywot Jozefa © Zwierzyniec, obejmu_]qce co do rozcu;glo-
Sci kazdy po kilka tysigey wierszy, a pelne i wielkich zalet i wielkich
wad, oczekujg j Jeszeze blizszego szezegélowego ocenienia, mialy jednak
L ostatmch czasach juz czgéclowe, juz catkowite przedruki (Waojetcks);

tu za$ cheemy daé poznaé blizéj ostatni z owych poematéw: Wizeru-
nek, przy wydaniu ktérego autor nazwany zostal Dantem Polsks, poe-
mat z rzadkich Reja najrzadszy (*), najobszerniejszy (ma bowiem

(*) Ani Bentkowski, ani Juszyfiski nie widzieli Wizerunku. Pierwszy na
zasadzie tylko tego, co o trefci jego praeczytal w konctatkach Lindego, wnosil, i musi
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wierszy do 12,000), i zarazem poetycks wlaseiwosé autora swego naj-
wybitniéj przedstawiajgey. : : :

. . .

. *

1

" . Ndpis wlasciwy, to jest calkowity, poematu Wizerunek jest:

Wizerunek wlasny Zywota czlowicka poczciwego, w ktdrym jako we
zwierciedle snadnte kaZdy swe sprawy oglgdaé moZe, zebrany ¢ z filozo-
Jow © z réinych obyczajow swiata tego (*).

+ Co do formy zewngtrznéj, poemat ten podzielony jest na 12-cie
rozdziatdw. Pisany jest wierszem. Wiersz od poczatku do .koxeca
rymowy (bez przelatania), trzynasto-zgloskowy ze $redniéwks na 7-6j,
rodzaj, ktéry jak wiadomo, od czaséw Reja byl i jest nader upowszech-
nionym w poezyi polskiéj, ale ktéry do Reja byl prawie nieznany (*¥).,
‘Wiersze te nieraz z rymem kalekim, z mysla wtrgcong dla rymu, albo
zbyt rozwleczons, s jednak czesto gladkie, nieraz i gladkie i silne,
i nawet nieustgpujgce najlepszym u nas z korica XVIII-go wieku, przy
zachowaniu nadto oryginalnosei, sobie wlasciwéj, toku. Co do treset,
ta jest filozoficzno-moralna i jest mianowicie nastepna:

Mlodzieniec pewien (autor tu nie wymienia ani jego imie-
nia, ani kraju, ani zawodu), $cigany snaé zawsze z jednéj strony
ty myfly: iz dwiat ten nasz jest ,omylny“ (uludny), z drugiéj zas
strony uwags: iz czlowiek nad inne zwierz¢ta nader znakomicie

-

to by¢ inne pismo, niz Zwierciadlo tegoz autors. Pierwszy Michal Wiszniewski
w swéj Historyi Literatury (Tom VII, r. 1845) oglosit z poematu tego diuisze
wypisy, ale bez dania wyobrazenia o calodci i zdania.- Z wypiséw tych umiedcil nastg-
pnie wyjgtki w Dziejach literatury polskiéj Kondratowics.

(*) Wydanie Ir. 1558, Il r. 1560. Przytém rycina wyobrazajgca Reja z podpisem:
»0d urodzenia lat 50;* nie nalety jednak ztgd wnosié, iz Rej mial lat tylke 50, gdy pisal
‘Wizerunek, taz bowiem rycina i z tymze podpisem znajduje si¢ i pray Postylli Reja
(z r.1556). Miejscem urodzenia poety bylo Zurawno nad Dniestrem ; niektdrzy bio-
grafowie jego Igczg domysl, iz byl z familii czeski§j Werszowic6w; inni przytaczajs,
it juz w r. 1440 spotyka sig nazwisko Reja, kanonika krakowskiego; doda¢ meins, iz

-jug w liczbie poleglych pod Grunwaldem w r. 1410 wymieniony jest przez Dlugosze
Rey de Naglowice; oraz iz na akcie urzgdowym Mikolaja z Kurowa, biskupa Wia-
dyslawskiego, z dnia 21 paidziernika 1399 roku, podpisany jest jako &wiadek niejaki
Jan Rej z Dziewigthli (Joannes Rey de Dzewyanthle. Cod. Diplom.
Polon. II, 358).

(**) Z licinych zabytk6w poezyi, tak religijnéj, jak Swieckiéj, ktére nas deszly
2z przed czas6w Roja, tylko ile dotgd znamy, Hymn do Ducha 'éwigte go zr. 1493:

»Pom6z mi, wiety Dusze, twojg chwalg mnozyé ete.'

;:ie;-sz Jana z Koszyczek przy I-sz2ém wydaniu Opecia 1522, s3 miary po-
obnéj.
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jest ozdobiony i wywyZszony ; pragnie poznaé i widziéé: ezém téz jest
1zeezywiscie ten §wiat? czém eczlowiek? a mianowicie: co téz jest
powinnoscis cztowieka, 2yjae na swiecie? Nie mégl on tych zagadek
rozwigzaé sam, nie zaspokajato go to, co styszal od ludzi: idzie wige
odpowiedzi szukaé w kraje umarlych. W tym celu przechodzi kraje
podziemne, kraje powietrzne; tu po kolei spotyka juz medreéw greckich,™
juz prorokéw wschodnich, szuka u nich objasnien, stucha ich od
wiedzi, a odpowiedzi te, ezyli objadnienia, stanowig wlasnie gléwns treéé
poematu. Kazda piess czylirozdziat (*) opisuje inne spotkanie i nosi wia-
$nie nazwisko uczgcego mistrza. Nazwiska 12-u rozdziatdw Wizerunku sg
wiee nastepne: Hippokrates, Diogenes, Epicurus, Anaxagoras, Sokrates,
Teofrastes, Solinus,- Plato, Zoroaster, Ksenokrates, Solon, Eliasz ¢ Ary-
stoteles. Tu z géry wypada objasnié: iz nie wszystkie te slowa, nau-
«ki, ktére w ciggu rozdzialéw z ust tych réznych mistrzéw wychodzs,
do nich rzeczywidcie nalezs; i% owszem sg one po najwiekszéj czesei
wyplywem wlasnych rozmystéw i wlasnych przekonal autora: e na-
wet jest z tego ostatniego rodzaju kilka zdan, kilka twierdzed, ktére
si¢ powtarzajg przez wszystkie rozdzialy, géruja w kazdym, i ztad pe-
wna nawet nuzges monotonno$é poematowi nadajg. ~ Jako jednak
W Boskiéj komedy: Danta (ktoréj treéé, réwnie jak Wizerunku Reja,
rozwija si¢ w krajach zaziemskich), powtarzanie opiséw mak potgpien-
céw nuzy takze monotonnoscig, lecz po przypatrzeniu si¢ blizszém
daje widziéé w odcieniach bogactwo fantazyi; tak téz w naukach Reja,
‘nauki te, w oddzielnych rozdziatach odznaczone, sg zwykle wladciwo-
scia nauk tych mistrzéw, ktérzy nazwisko im daja. Uprzedzié téi
wypada, iz lubo dydaktyka tak w tym, jako i innych poematach Reja
stanowi charakter ich gtéwny, tre§é Wizerunku nie jest jednak zlozo-
ng z saméj dydaktyki; autor tu opisujge przypadki, przechody swego
bohatera, krésli téz widoki ktére spotykal (widoki juz tresei ziémskiéj,
juz réznéj od ziemskiéj), wige zamki, pola, ogrody, strumienie, géry,
kraje piekel, kraje powietrzne, rajskie, a kreflenia te dajs najezesciéj
pieknéj malowniczosei obrazy. Przytaczamy tu po kolei juz w krét-
szyeh, juz w dluzszych rysach tresé kazdego rozdzialu.
Hippokrates. Najpierwszym mistrzem, ktérego mlody bohater
poematu w wedréwee swojéj napotkal i ktérego nauki stuchal, byl

(*) Pieéni oddzielne majg tu nazwisko rozdzialéw; — sztqd widzimy, i myl-

ném jest twierdzenie, powtarzajace si¢ w niektérych historyach naszéj literatury: iz pierw-

+ szy Budny w tiémaczeniu Pisma Swigtego (1572) usy! nazwiska rosdzial w miejsce

capitulum. Budny sam wprawdzie wyrasa w przedmowie, i% sig tém odrdimil od po-

przednikéw, lecz stosowal to tylko oczywiécie do tIémaczéw Pisma Swigtego. Nazwiska

rozdzial, rozdzyelenye uzywal juz i Bielski Marcic w Kronice Swiata (I-sze
wydanie 1550 r.). .



WIZERUNKI POLSKIE. - 63

Hippokrates. -Hippokrates rzeczywisty nie byl wprawdzie w naukach
swoich medreem obyczajowym ; autor go jednak, snaé jako pierwszego
lekarza ciala, za pierwszego lekarza duszy tu potozyl. Nauki, ktére tu
przed stuchajscym mlodzieicem rozwija Hippokrates, sg wlaénie po
najwickszéj ezgsei 2 liczby tych, ktérych tresé w réinych waryantach
powtasa-sig nastepnie przez ealy cigg Wizerunku.

Hippokrates tu migdzy innemi naucza: iz eztowiek, réznige sig od
innyeh stworzonych istot rozumem, gtéwnie té% tym rozumem rzgdzié
si¢ winien, e jednak zarazem potrzebnym jest eztowiekowi przymiot,
ktory jest wyzszym nad rozum i ma byé kierownikiem rozumu, a kté-
rym jest: omofa; rozum bez ecnoty staje si¢ raczéj szkoda, niz pozyt-
kiem, ,jak komnata dymem ogrzana.“

Jako gdy w picknym gmachu marznge dymem kurzs,
Albo gdy jasne slonce zajdzie szpetng burzg,
Takze rozum (méwi Hippokrates) bez cnoty, gdy sie gdzxe ZAMNozy.

Aby za$ rozum, ktéry moze miéé réine kierunki, doszedl do uzna-
nia tego, iz kierownikiem jego ma byé cnota, potrzebne mu jest kszéaZ-
cente, éwiczenie: .

Gdyz éwiczenie na rozum jest by deszez majowy,
Ktéry katdemu ziétkn bywa zawsze zdrowy.

Rozum uksztaleony pozna najprzéd to wlasnie, iz kierownikiem
naszym winna byé cnota, i pozna.daléj, w jaki sposéb majg sig rozwi-
Jjaé uezynki téj enoty.

Gdy bowiemj jeszeze k'temu (do rozumu przyrodzonego) naukas przypadnie,
Juz ono przyrodzenie jeszeze Wigeéj zgadnie: :
Jakiemi si¢ przypadki ma cnota ozdobié,

I jakiemi jéj pokdj spalerami obié.

Dla eharakterystyki rozdzialu dodajmy tu jeszeze: iz autor, liczge
k;rzéyécl cnoty, przypisywal jéj nawet moznos¢é przewidywania przy-
szlodei:

HDziwnemi ta przysmaln swych kochankéw tuczy, '
Przypadlosé przyszlych rzeezy rozeznawaé uezy.“

oraz, iz przypisuje Hippokratesowi wiare w ﬁzyognbmikg, czyli zale-
#znosé przymiotéw ciata od przymiotéw. duszy, tak bowiem méwi:
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I te zawzdy nauke nezniom swym przywodzit, -
Aby kazdy ezesto z nich do zwierciadla chodzil,
A gdy ezarnosé obaczy na twarzy ze zmazy,
Aby téz przepatrowal ina duszy skazy.

Diogenes. Mtodzlemec byt uszczgéhmony z nauki Hippokratess;
chociaz si¢ jednak dowiedzial, jak pozadang i jak korzystng jest enota, ™
nie wié jednak jeszeze dobrze, co to jest ta cnota? Idzie wige daléj,

a napotyka go Diogenes. Diogenes ten, wedlug autora, nie byl to typ

cymka, ale tylko medrea prawego, ktéry bogactwy gardzi. Summs

wige nauki Diogenesa jest wige tu: iz jedns z gléwnych enét czdo-

wieka winno byé umilowanie miernosct. Jakoz filozof ten méwi tu de
_ stuchajgeego mlodzierica migdzy innemi tak:

A mozesz to rozeznaé, iz poezciwe stany
Nie jedno w tém zalezs, iz tu wiele mamy (*),
Ale gdy rozum z cnotg do tego przypadnie.-
Juz wige kazdy rozezna swg powinnosé snadnie,
Iz wszystkiego pomiernie z rozmyslem uzywa,
Iz jako paezek w masle w dobréj stawie plywa.

" Bowiem bogacz bez slawy, jako balwan gluchy,
Choé go upstrzysz pertami, choé wiszg lanicuchy.

" Nauczywszy teoretycznie Diogenes, stara si¢ téz daléj przekony-
waé i pauczaé mlodzieica obrazem praktycznym, ukazujse mu na
skutki uezty zbytkowéj, i przedstawiajac zarazem (snaé Swiadomy' fak-
téw posmiertnych) osiggnienie wyzszéj stodyczy z czytania Cycerona,
Seneki i t. p. Obrazy takie, t. j. zbytkéw stolu, kielicha i t. p. wia-
snie to silna strona miejse opisowych . Reja, celuje w nich réwme do-
bitnoseig stowa jak i moraly.

Diogenes méwi tu miedzy innemi, kreélae skutki opllstwa.

Bo jefli to rozkosz¢ ma kto przezwaé wlasnie,
Gdy grzmi beben za uchem, a kozi rég wrzasnie,
Pomorty a Pazuny co wszystko zagluszs,
Albo skakaé od kata do kata z Maruszg ?
(") Rej, dziedzic i posiadacz kilkunastu wiosek, a rozumujgcy zawsze z wiasnego do-

éwiadezenia i rozmyslu, nie wspomina nigdy o kategoryach niedostatku, lect czesto i le-
dwo nie wszgdzie o skutkach zbytkéw.
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Jus jeko gluch na drugich musisz paleem kewad,
Bo juz tam frudno slusznéj rozmowy uiywaé;

- Albowiem juz tam kazdy chociaz ledwo. ziewa,
-Wrzeszezy, sapi, markoce, a mniema iz Spiewa.
A drugi‘za nim stejge jako ciele ryezy,

A zda mu sig¢ iz wesol a iz pigknie krzyezy.

kleniee w kat latajs, na stole by w 2azni, -

-Tak wige Bachus, on rycerz, swe kochanki blazni!

Azaiz to nie pigkniejsza bywa krotochwila,
Siesé sobie z kilkiem oséb, kiedy wolna chwila,
I miéé sobie nie wrzeszezae poczeiwe rozmowy.
Albo przejrzéé kilka kart onych dziejéw dawnych.
Nastuehaé si¢ zwyczajow zacnych ludzi stfawnych
Tam on stawny Cyeero rozméwi sig z tobg,
Najdziesz w poczciwych sprawach co masz eczynié z sobs.
Tam Kurciusz, Sencka, Homerus, tam Plato...

Epikurus. Trzeciz kolei rozdzial napis ma Epikurus. Mlodzie-
niec wysluchawszy nauk Diogenesa idzie daléj i widzi przed sobg pig-
kny palac. Panig tego palacu byla krélowa Rozkosz, a dwor jéj skla-
daly panny, imieniem: ILsbido, Luzuria, Inwidia, Stultitia, Tenulen-
tis. Opisy tych ogrodéw, palacu i dworu malowne, i przypominajg
opis ogroddw Alcyny Ariosta. Kiedy mlodzieniec patrzy.na nie zdzi-
wiony, spotyka go Epikurus i uezy: ze te miejsca dajs mu rozwigzanie
jego badad i troski, ze jedyne i prawdziwe szczedcie daé tylko moze
rozkosz. - :

A tak, (méwi) rozkosz jest koniec naszych wszystkich rzeczy,
A kaidy jg na wielkiéj iscie miewa pieczy.

Nie plywatby marynarz, ani gardta wazy?,

Ale to wszystko ezyni by rozkoszy zazyl.

ich.on.y z.bla.dq ‘tw;lrz;; siedzi nad ];sitg'gaxili

Aby potém swych wezaséw uzyl z rozkoszami.

Bo chocia kto 3l .czy.ni,. jué to rozkosz _.jegb.

Aecz wxgc .dn;dzi (c.lo.d;.jei rétnemi wy‘wo.dy.to bsuj@
It sig rozkosz nie zgodzi z cnoty, tém figlujs...

Wymyélili to, méwi, tylko poeci i ksigia.
Tysuyhski: Wiserunki Polskie.

0'
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Mtodzieniec juz by? pociagnigty i widokiem uroczego dworu ksigz-
niczki i teoryi Epikura, 1 mial juz wejéé do patacu, kiedy mu si¢ uka-
zala postaé juz nie czlowiekw, ani krélowéj, ale bogini. Byla to bo-
gini Minerwa, a ta przeméwila zupelnie inaczéj niz Epikurus: dobit-
nie kilobrazowie skreslila przed mtodziericem skutki rozpusty, i koniezge,
rzekla:

»A tak, méj mily bracie, miéj to na baeznosei,
A uzywaj swych wezaséw w roztropnéj zacnosei.
A nie tak jako bydle co teb w ziemig tlovzy,

A bezpiecznie ku gorze nie Smie podniesé oczy.
Przepatruj przyszle rzeczy a wiaruj si¢ zlego,
Gdy$ rozumem opatrzon, bys nie stracit tego.

A strzes sig, radz¢é pilnie, tych marnych rozkoszy
Co si¢ to w nich ta pani jako paw’ kokoszy.

Bo acz to jest rzecz wdzigezna, gdy rozkoszy ciafo
Miewa tu po swéj mysli by si¢ nabujalo,

Ale to jeszeze wigksza gdy si¢ dusza kocha,

A to jest rozkosz wieczna, a doczesna plocha.

Anazagoras. Po Epikurze spotykas mlodziefca Anaxagoras. Tu
autor nie trzyma sig wecale wlasciwodei mistrza. Medrzec ten méwi
miodziericowi o Adamie, Kaimie, o plochoécx rozumu mlodego, dekla-
muje przeciw celibatowi ksigzy, nastgpnie méwi o ozenieniu, o goapo-

darstwie i t. p.
Sokrates. W rozdziale tym Sokrates, zrazu zgodnie istotnie s tra-

dyeyjng tego filozofa nankg, uczy mlodzieriea izhy zwatal, iz jest éréd
Swiata jeden Duch-Rzqdca wszystkiego, i ze ztgd najmgcéj rzeczy du-
chowe mitowaé nalezy.

i p;.trz'aj .(mtgwi) ja;ki io 1'36g jest I;an wszego Swiata,
Jaka jest jego dziwna srogoéé i zaplata.
Widzisz jako przed Nim drzg krdle i ksigieta,
A straszliwie na wszystek §wiat, ta moe rozpigta.
‘Wi.erz‘ze .B(;g nie r.na‘cia.la, “ale je.st ‘duéh pra;vy,
A téz wigeéj duchowéj w katdym patrzy sprawy.
I zwraca uwage na przywileje, jakie otrzymal czlowmk W szeregn
stworzen i jego niewdzigeznosé. '
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Miesige, slofice i gwiazdy jako stuZs jemu,

- Swiecge we dniei w noey jak komu dobremau,. .
A snaé jeszeze nakoniec rozkazal aniotom
Aby nam wraz stuzyli, tu tym marnym wolom,
A przedsig¢ go ani strach, ani debroé ruszy.

v & : .

Tu znowu wraca autor do przedmiotu, o ktérym méwit w rozdziale
poprzednim, zapominajae o wiadciwoéei mistrza, uezy ustami jego o go-
spodarstwie, o oZenieniu, o wychowaniu dziatek i t. p. i kresli tu mie-
dzy innemi nastepnie z wladciws sobie trafng obrazowoScig, a miby
stowami Sokratesa, gbraz malzenstwa zgodnego: :

»Dzi8 on u ciebie z Zonks, ty jutro u niego,

A zaz moze juz co byé nadte wdzigczniejszego ?
Zaz lepiéj po ulicach z onymi biegajse,

Tlue si¢ jako dziki kot albo w lesie zajge?

A przedsie jakos slyszal, dobre mienie, zdrowie,
Zawidyé z zonks spelniejsze, niechaj kazdy powie,
Bo kto ma byé wierniejszym strézem stanu twego,
Stawy, zdrowia, wezesnosei i wszego dobrego?
Przyjdzie na cig przygoda, nieszezeécie, choroba,
Juz wszystko wdzigeznie spolu musicie niesé oba.

Teofrastus. Malowno#é ktéra odznaczala poetycznie rozdzial Ep:-
kurus, odznacza podobnie irozdziat Teofrastus. W rozdziale tym
autor stosujge sie do rodzaju nauki mistrza, wzigl za cel malowaé ré-
ine stany, t. j. réine charaktery i potozenia ludzkie, i rozwija tu naj-
przéd (nic jeszeze .nie méwige o Teofradeie) kontrast dwich stanéw,
pychy i miernoder.. Po wysluchaniu nauki Sokratesa mlodzieniec od-
szedl, a oczy jego napotkaly palac painski przepyszny.

Bedge tak zatrwozonym mtlodzieniee tgskliwy,
Udal si¢ na wschdd sloiica, gdzie go niosly oczy,
Tuszge sobie iz si¢ gdzie co k'mysli przytoczy:
Ujrzal zamek na gérxe osobnéj pigknosei.

Ony ganki foremne, ony pigkne wieze.

Misternie rozsadzone, jedna drugiéj strzeze.

Na gatkach pozlocistych skrzypis powietrzniki.
Sokoly rozpuszczajg, na koniach igrajs,
Psi brytalisey ga niemi ze dzwonki biegajs;
Pierze jako na strusiach a ladcuchdw pelno,

. .



68

ALEKSANDER TYSZYNWSKI.

Hatlaséw, aksamitéw... na strong preez welno !
Regdy srebrne na koniach, na giermkach szyszaki.
A miedzy niemi jedzie ksigze jakie§ blade,

Oczy ma podsiniale i lies ma smlade:

Nie émie daléj mlodzieniec i za drzewem stanie.
Alié idzie czlowiek pocezciwie ubrany,

Téz z daleka obmija ony bujne pany

Co jako pawie jezdzs a o nic nie dbaja

Jeszeze czasem uderzg gdy im przekazajs,

Rad mu bardzo mtodzienieec iz z téj strony idzie.
A gdy przyszedl do niego wnet si¢ przywitali

A sobie si¢ wespélek bardzo radowali.

(Na zapytanie zkgdby byl ?)

Powiedzial mu on czlowiek: mnieé¢ tu bardzo blizko
Jedli widzisz ten domek tu pod gérg nizko.
To jest moje mieszkanie.

Przyszli potém do domku ano ogrodzono
Onym nadobnym plotem, drzewki osadzono,
Kasztany, wiee figarai, wige pomaraiiczami.
Wige rézyezki nadobne miedzy niemi stojg

I biale i czerwone na poly sie dwojs,

Ogoreczki, melony i dziwne jagédki,

Ze wszedzie pigknie spojrzéé na one ogrédki.

A w poérodku kryniczka nadobnie plyngea,
Trawka wszedy wokolo niéj pieknie zielenigea;
Bazantowie po drzewkach nadobnie lataja,

A kurzgdka by mréwki pod nimi gmerajs...

Wiee oni kréliezkowie, wiec téz zajgczkowie
Wszedzie w onym ogrédku podskakujg sobie.
Wige rzeka piekna plynie tuz pod samym plotem
Ona wdzi¢ezna, kamienna, blyszezy sig¢ by zlotem.
Rybki po niéj igrajg tapajae robaczki,

Az prawie na zielono wyskakujs krzaczki.

Weszlié potém do domku, alié pelno wszego
Lozko stoi chedogie a kolderka na nim

Lilium konwalium w glowach stoi za nim,

Ksigzki lezg na stole, zégarek téz stoi i t. d.
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Zawigzali wige naturalnie rozmowe, a 6w odludny mieszkaniee spo-
trojnego domku, tak migdzy innemi (moze trochg rubaszhie) kreslit
-6znodé zabaw zbytkowyceh i cichych czyli $wiatowyeh i wlasnych:

“A toz wasza biesiada? a toz krotochwila?

Albo owe wesele, kiady sig po kaciech
Tluczecie wyskakujae by szkapa w chomgciech !
Nazajutrz chlop (maz) narzeka ze go bolg boki,
Namierzly mu podobno onegdajsze skoki,

Bo jako pan ma by¢ zdréw? a w nim piwo kisa,
I od tegoé wiee drzy leb i czupryna lysa.

(daléj tenze obraz dramatyczniejszy:)

...Leje mu w gardlo dzbahem: to za zdrowie twego
toby mu nie zyczyl) pana lagskawego.

Potém chlop z szkapy spadlszy, poéréd pola lezy,

A szkapa, ztluklszy siodlo, wige do domu biezy

Pan téz dawno w wawozie pospolu z rydwanem,

Oblicza si¢ maczugs z swoim panem Janem,

Co uwiéd! lecowego z wagwozu na pole

A tego nie baezy? iz mial pan byé w dole.

A my gdy si¢ zejdziemy siedziemy pomiernie,

Jemy to co Pan Bdg dal jeden z drugim wiernie.

84 téz drudzy co pigknie na luterikach grajs,

Drudzy téz co piosneczki poczciwe Spiewajs,

Albo jakie wierszyki, albo jakie dzieje,

Wszak onego sluchajge, az si¢ serce §mieje,

Ale wierz mi nie owéj (nie owe) o sercu we mdloseci

Albo o onéj waszéj tam marnéj milosei,

Jedno o tém z kad wdzigeznie éwiczenie wige roscie.

A tak, m6j mily bracie, gdy wszystko obaczysz

I mego mi staniku (bytu) poganié nie raczysz

Ktéry mi tv nadobnie umyst méj pokoi

A co mnie tam do tego, niech §wiat co chee broi.

Nie mysle nie, ni o czém na réwnym przestang,

Dziekujs Panu Bogu jako skoro wstang,

Ze méj (stan) tak w tym pokoju, a w enéj poezeiwosei

Raczyt wiernie zachowaé. :

Tu ukazuje sig Teofrasius, & mlodzieniee PrrIyWiaWwLy opowedn
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mu swg przygode, t. j. widok jaki go spotkat dwéch przeciwnych sta-
ndw, i tak dodaje: . .

Wiere mi si¢ na wszystkim lepiéj ten (ostatni) podoba.

A podobno pospotu zgodziwa sig oba. -

Lecz przedsi¢ dziwuje si¢, mily swiety panie -

1z nedznicy nie przyjdg w sluszne rozeznanie,

A tego nic nie baczg co im bardziéj szkodzi,

A iz tu $mieré za kazdym, za pietami chodzi.

A jesli kto w zléj slawie marnie z Swiata zginie,

I pamigé zia zostanie, i niebo precz minie.

Rzecze mu Teofrastus: méj mlodzieficze mily.

Rozumiem zedcie o tém tu z sobg méwili:

Co jest za krotochwila w spokojnym zywocie

A co zasi¢ za frasunk w tym swieckim klopocie,

A przecz si¢ za nim ludzie tak dziwnie mieszajs,
wiets cnote i slawe zacng opuszezajg,

A co daléj i prawie nie bojg si¢ Boga

Wiedzae pewnie, jaka jest w piekle na zle trwoga.

Tu po tych kilku stowach (dziwnie brzmigeych w ustach empiryka-
materyalisty), autor daléj zgodnie juz z duchem pism Teofrasts wyli-
- eza przez jego usta rézne charaktery Swiatowe, zwlaszeza ujemne,
i tak np. méwi o rozpustnych :

- ...Czwarty rodzaj juz téz ss oni wszetecznicy

Co chodzg by szaleni ubodzy n¢dznicy,

Co ich owo szaleristwo jawnie wszytcy znajs,

A widy gdzie jako mogs tak je pokrywajs.

Marnie to plodne ziele a lada gdzie roscie,

A gesei to po wszystkim zawzdy Swiecie goscie,

Bo snadniéj-przyrodzeniu zawzdy o takiego

Nizli o enotliwego a prawie (rzetelnie) dobrego.

A patrzaj wige na wiosng kiedy ziota wschodzs,

Wige pokrzywy 1 topianem najpierwéj wychodzs,

A kopaé pilno trzeba na insze nasienie. '

A tak méj mily bracie, tué trzeba pracowad,

Jaks te marng rolg z przodku wypracowaé,

Bo jesli jéj nie zradlisz a dobrze nie zwleczesz,

Wierz mi e przed tym chwastem dobrze sig nie wécieczesz.
A czémze jg sprawowaé? wierz mi zeé nie plugiem,
Lecz szlachetnym rozumem, & twiczeniem dtugiem.

L e . e » . . . . . . L
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Zabiegajte méj bracie, ty w czas téj niemocy
Péki jeszeze za mlodu nie zaweimie mocy.

Czynize sobie syropek z-roztropnéj mgdroéei
Wigc ze kazde lekarstwo gorzkosé w sobie miewa
Ktérg wiec kazda niemoc rada wybolewa.

Tegot ty agaryku przykladaj na duszg...

‘Ale jq. ci:arpl.iw;)éci.q t;'zyj jaixo ‘pioinn.em: -
Potém powseciggliwoscig posyp by hatunem.

(byt z¥ch nie szkodzi dobremu, ale nalezy si¢ staraé o niszezenie
stopniowe zlodei):

A co wige rézéj wadzi, choé w pokrzywach stoi?
Kazdy sig do' nidj ciénie choé si¢ sparzyé boi.

Ale téz wige dobry kij na pokrzywy bywa.

Nie tak parzy tluczona choé jéj nie wyrywa.

Acz jednak przedsi¢ z czasem wyrodnie z korzenia
Ale sig w niéj pottucze widy zlego nasienia,

Ze si¢ widy tak szeroko rozrastaé nie moze.
Takze tés ty, zlego tlucz, gdzie mozesz nieboze.

przedstawiwszy rétne charaktery irézne strony ich, takim wnio-
skiem kodezy: ‘
Leez wszyscy madrzy ludzie co sig na tém znali
Zawidy w kazdéj réinicy na §rodek patrzali,
Takze i ty udzialaj méj najmilszy bracie,
Kiedy to obieranie juz tak przyszio na cie.
Obieraj jako pszczélka w kazdym ziétku smaku.
A przy tym ktéry lepszy zostawaj przysmaku.
A jako #a grunt czyni i z wosku i z miodu.
Takze té2 ty, nie buduj si¢ na stabym lodu.
Postanowiwszy domek jako czyni pszezélka
Niesze k’'niemu przysmaki z rozlicznego zi6lka.

Solinus. Solinus pisarzz III-go wieku, naladowea Pliniusza star-
szego, byl raczéj naturalisty nie moralists, autor jednak tak oznaczyl
tresé tego rozdziadu: ,ten rozdzial zowig Solinus. gdyZz tu bedzie
o niebezpieczenstwie Zywota naszego, o prawem szlachectwie, © QOCL-
ciwym stanie, o wychowaniu dziatek, i o ka2déj poerciwdy POWIDDOEL
nassgi* Po ukorozenin nauki Teofrasts, autor W MRE\GRNY SROW®
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okresla przejscie do nowéj nauki, poprzedzajse ja dobitnym obrazem
widoku moru i Smierei.

Szed? potém precz filozef, mlodzieniee ubogi,
Wyszedlszy siadl pod drzewem niedaleko drogi.
Poczat siedzae narzekaé: ach méj moeny Boze,
Toé sie jeszeze mysl moja ukrdeié nie moze.
Czytalem juz poety, mawial z filozofy,

A przedsig jeszeze u mnie rozum bardzo plochy (hchy),
Przedsig trafi¢ nie mogeg aby sig¢ zgadzali,

Bo jedni medrowali a drudzy bajali...

Potém szed! mySlse sobie, na wysoks gére,
Ujrzat k'sobie idgcs szpetng czarng chmure,

A pod nig si¢ na dole straszliwie blyskalo

Tak iz bylo wszystko znaé to co sig tam dzialo.
Ujrzat ludzi pod gérg pod drzewem siedzgce,
Narzekajae na ten §wiat okrutnie placzgce,

Na jednych brudne plachty, na drugich kaptury,
Ze je byto ledwo znaé z owéj szpetnéj chmury.
A oni tamig rece srodze narzekajge

Z onéj gory na pola zalodnie patrzajge.

Péjrzal potém na polach, ano sig lud wali,
Starzy, mtodzi, bogacze, wieley té2 i mali,
Taczajg si¢ korony, padajs infuly

Z rogatemi birety walajg sig stuly.

Lezg starce, proporce, podle nich pobiei
Oni zaeni rycerze, stawnie znamienici.
Dziatki, panny i panie, nadobni mlodzxency
Tarzajg sig po ziemi glowy ich, i z wietiey,
A migdzy nimi biega niewiasta odrana (odarta)
Chuda, blada, straszliwa, szpetnie oszemlana (?)
A w reku marng kosg tak straszliwg nosi
Ze nig ony nedzniki jako trawe kosi.
Pgjrzal, ano wsie, miasta pigkne, pusto siojs.
Zwierzgta sig biegajace nikogo nie bojg. :
Psi wyjg, bydlo ryezy, styszge wlosy wstajg, -
Jakie glosy Zalosne ze wszech stron powstajg,
We trzcinie baey huezg a puchacze w lesie
Ze sig az pod obloki glos straszliwy niesie,
Traeajge sig o skaly a nazad wracajge
Jakoby dwa wolali WLkazy strach dawajpe.
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A glosu czlowieczego nigdzie z zadnéJ strony
Juz tam bylo nie slyszéé... .

Mlodzieniec ujrzawszy. to ‘WS fystko, pocagt nastgpmez uczuciem na-
,xzekaé na ma.rnoéé 6wmta, a swilaszeza istoty ludzkiéj-

0 nqdzny nasz zywocie! marna banko szklana!

Co si¢ tu zawzdy blyszezysz jako malowana,

Ktéra maluezkim wiatrem za.chwmwszy si¢ spada

A potém w marnym éwiecie juz na wieki siada,
Pigkna farba na wierzchu, wewnqtrz gorzkoéé przykra.

Takteé i my ngdzmcy, plgkme SIQ éwxeclemy
Jako kwiatki na polu gdy sig¢ ubierzemy.

. Patrzajze go po chwili, a on farbe mieni:
Niedawno byl rumiany a juz si¢ zieleni.
Rano kwitng? a w wieczér zaby po nim skaczg,
Wrony klujg, kokoszy rozgrzebujge gdaczy:
O mizerna gklenico! na poly sttuczona,
Ktéra masz byé po chwili we bloto wrzucona,
I czémie si¢ masz pyszmé jakaz twoja chluba?

Cdz oi pomoglo srebro, co pomoglo zloto?
Coé juz teraz nie stoi i za marne bloto,
Kiedy ci¢ mizerna §mieré tak chlusnela koss,
Lezysz w nedznéj koszuli, a toé inszy nioss...
~ Gdaiez one twoje zamki? a gdzie oni kmjecie? - -
* Jui do nich nie pojedziesz do roboty w lecie.
Gdziez one wirydarze? a gdziez one sadki?
Cos sig po nich przechadzal, a za tobs dziatki, -
Urywajsc po kwiatku ktéry cudnie pachngl. .
Szpetnie ci¢ ten majeran po zawojku machngt!
Ze lezysz jako drewno, i wonia niecudna
Zalatuje od ciebie, i twarz bardzo brudna.

O Wszechmoggcy Pame, toé m1 ial tych Iudzl
Co je ten marny $wiat tak wszetecznie tudzi.

I2 na to nic nie my§ly, gdy ta pani kosg

Machnie...

A ku memu wigkszemu jeszeze frasunkowi

Co to jest? bych zrozumial, nikt wlaénie nis ‘QQ‘R\

-

P OJ'W ngdznik na ‘strong, & 1o sig Sieh Tustay,
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Toz dopiero na poly wstapita wen dusza.
Obejrzy si¢, pod drzewem ano piekna pani
Stoi za nim, z czarnego kamienia ksigzkami,
Pilno cos na nich piszge terminuje sobie...

Mysli co rzec nieborak, stojge si¢ w teb skrobie, -~

Ostraszywszy sig rzekl k'niéj: wiem ci Swi¢ta Pani
Podobno si¢ dziwujesz co $wiat czyni z nami ?

Bo jako znam musisz byé nie z naszego kraju,

Bo jesli ze nie z nieba, tedy pewnie z raju.

Rzekla pani nadobnie: i ja ktos jest? niewiem,
Ale ocz mig slusznego spytasz, tedyé powiem,
Bo widze ze$ trwozliwy patrzge na te dziwy

Iz tu lezy nie jeden co wezoraj by? zywy.

— ,Jam jest, jako mie widzisz czlowiek swiata tego

Ktéry jus dawno szukam co jest przystojnego
Abych tu zy? poczciwie w takich omylnosciach.
Rézno si¢ Epikurus a Minerwa rézno

Uezyli dziwnych rzeezy, zem tak zostal préino.
Takie Anaxagoras, takze i Sokrates.

Ale zem teraz przypadl na te nowe rzeczy,
Ktérych nigdy moja mysl nie miata na pieczy,
Prosz¢ ci¢, moja pani, wywiedéze mig z tego,
A daj mi znaé przezwisko imienia swojego ?*
Rzekla pani: Jam ci jest owa Pallas dawna.

-

N

MIodiieni‘ec, dodaje autor z doweipng ironig, winszuje Palladzie

Ze j3 nad inne boginie przenids! Parys; ale Pallada odpowiada Ze sig
myli, bo Parys przeniést Wenere, ktéra éwiat zwodzi, a ona uczy
prawdy; aby za$ daé odpowiedZ na zapytanie mlodzierica o przyezynie
Smierei i nieszezeéé §réd Swiata, cofa sig do pierwszych czaséw stwo-
rzenia i tak méwi:

Styszalei-li fy kiedy gdy Pan Bég czlowieka
Pierwszego w raju stworzy?, za dawnego wieka,

i jak go wkrétee uwiedli aﬁiolowie upadli

Nic przy nim nie zostato, jedno marna cheiwosé,
Gdy jawno w kazdym widzisz taks pozadliwosé.

O nieszczesna szezebiotko! oez sig by nie kunien?

Ale by$ wlazt pod oblok, przedsig upehd musisu, -
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“Ta Pallas kredli marnodé i kleski zawodn kazdego czlowieka, jak
ten jest najprzéd w zywocie niewiescim, potém w kajdanaeh pieluch,
co jest figurs ealego zycia wszystkich, gdyz sy w kajdanach potrzeb,
powinnodei i . p. i z wladeiwg (autorowi poematu) otwartodeig

- 1szezegblowosdciy: méwi, Ze ledwo we énie ludzié sg szezefliwi, ale
i wiedy - jeszcz8 kasa je robactwo, trwozg sny i t. p. masz sig, wige
dodaje, cieszyé ze mierci, po ktéréj witajg cie w niebie jako zeglarza,
ktéry wyplynsl z burzy. '

- Ale ono Solinus idzie do nas widze,

Bo .to iaki‘ ﬁ-l.ozo.f, 17 b.ieg- éw.iat;t tc;go.
Pilnie zawdy przegladal na wszem omylnego.

Solinus pyta mlodzierica czemu tak blady ? a gdy ten odpowiedziat
iz go przeraza widok czynno$ci $mierci, Solinus wyklada od siebie iz
przyczyng nieszeze§é czlowieka jest kara za grzechy i ze jedynym
srodkiem pozostajaeym czlowiekowi dla zjednania sobie lepszéj przy-
szlodei jest 2yé cnotliwie; tu znowu powtarza (autor), kilkakroé juz
czynione przestrogi, a krelac zalety cnoty tak (zawsze z wlasciwg so-
bie dobitnoSciy wyraien) przedstawia, it ta wyzszs jest niz jakiekol-
wiek pochodzenie przodkdéw:

Jeslide swego pigknie nie poszlacheisz gniazda,
Tedy pewnie zaginiesz, by przy slodcu gwiazda,
A t;oé ‘sig'mi'al ozdobié ich c‘noig l;y glotem
" Igniazdem sig¢ popluskasz by jaskélka blotem,
Nie gniazdo¢ stany zdobi, lecz sprawa kazdego.
Bo .chii t.y jl.lz ]:akf ch.ces'z, 'na('lob;ly,. bo'gat.‘y, .
I ubierz sig w klejnoty i w kosztowne szaty,
Jedli ‘enoty nie bedzie: toé na pawiu pidra,
Bo kiedy go oskubiesz alié szpetna skéra.

Bedziesz jako z marmuru kamien pozlocisty,
Chociaj si¢ pstrzy po wierzchu, wewnstrz blazen czysty.

Platon. — BRozdzial nastepny: Platon, jest-to pieéfh w ktéréj autor
najwyzéj wzniésl sig racyonalnie i ktéra przeto gléwng jest ozdobs
poematu. Rej méwi w tym rozdziale czém jest Bég, o duszy ludzkiéy,

)éj 2yciu wieezném, o duchach wyzszych it. p. Wickibre tn wyrele-
Dia 1 rozumowania sg istotnie jakby wprost z ust Platons WyWe. ,m:‘“b
Joko jednsk wigedj jest tu juz prosto chrzefcishskich, WEWIEGN

~
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nawet w usta Platonowi wlozonych, ale 'ktére autor przypisal temu
‘filozofowi jake idealidcie. :

Spotkawszy mlodzieniec Platona méwi mu; Solinus mi pokazal
%o jest Bog, ale nie wiem jeszcze jaki On jest? Plauton wyklada mu
wige czém jest istnosé Boza, a mianowicie it ta nie jest cialem, gdyby .
albowiem (méwi miedzy innemi) Bég byl cialem nie. méglby: h
wszgdzie; ze zaf lubo jest wszedzie nie widzimy Go, okolicznoéé ta nie
moze byé zadnym dowodem przeciwko bytnosei, slbowiem jak oczu,
tak i wszelkich innych zmystéw naszych swiadectwa, sg tylko uluds.
Rej w ogble kazde zdanie, kaids nauke ktérg podawal, podawal wy-
rainie w skutek wlasnego przemyslenia i przekonania. Jakoz méwige
tu o jednéj z gtéwnych zasad systemu Platona, o uludzie zmysléw,
wyklada ten przedmiot dobitniéj i zbliza tu wigeéj dowodéw téj uludy,
niz niejeden filozof-idealista z powolania. Platon dowodzge mlodziend-
eowi iz na Swiadectwie zmysléw ludzkich polegaé nie mozna, fak tu
np. méwi migdzy innemi:

Postaw jaks gklenicg, ktéra farbe mieni

A zwlaszeza kiedy k’sloficu pigknie si¢ zieleni,
Na jakiem biatem plétnie — wnet bedzie zielone.
Chociaj tam nic nie bgdzie, wnet premienie one
Juz swe skutki okazg, jui swg moc sprawujs,

I e jest jakas istnoéd jawnie okazujg.

Péjrzyj potém w zwierciadlo, albo w jasng wode,
Whnet tam ujrzysz by jawnie wszystkg swg osobe,
A to przedsig nie masz nic, a widy ona bytnogé
Okazuje to jawnie iz jest jakas istnosé.

Wrzuése drewno do wody, by najprostsze bylo,
‘Whet ci sig bedzie zdato aby sig skrzywilo.

Jedz predko podle lasu, bedzie sig tak zdalo

I zeby ono drzewo mimo eig¢ biezalo.

Albo gdy glosno krzykniesz gdzie migdzy skalami,
Whet ci si¢ zda by drudzy wolali za nami.

Whnosi ztgd Platon iz gdy: lubo nie ma gdzieé zadnego rzeczywi-
stego sstnienia, stuch jednak lub wzrok ukazuje nam iz o jest, tak na-
wzajem moze byé istnodé tam gdzie te fatszywe §wiadki nie ukazujg
nam iadnego istnienia; i Ze nastgpnie zasadzaé si¢ w dowodzeniach
ns tém $wiadectwie, jest-to dochodzié do falszéw.

Bowiem kto sig mntemaniem nie rozumem rzadzi,
Bawige si¢ podobienstwy, ten pewno zablgdzi.
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(Autor uzyl tu widzimy wlasnéj terminologii Platona, kiéry opie-
ranie si¢ na Swiadectwie zmysléw nazywal tylko mmiemaniem (doxe)
a nie poznaniem, i ztad twierdzil iz filozofia materyalistéw nazywaéby
si¢ powiana filodozis nie filozofia). Daléj naucza Platon, iz Bég tak
rzadzj choé Go nje widaé, jak slorice oswieca ziemig choé go jeszeze

" nig.afidad.. Postaw, méwi, dwie Swiece, pusé dwa strumienie po stule:

- wnet jasnodé obu, plyn obu, tak si¢ zmigszajg, iz nie rozeznaé ich od-
dzielnosci. Patrz jaka subtelnosé w przyrodzeniu, a eéz dopiéro w je-
go sprawey. Sprawes ten musi byé razem i rzgdes.

»A jeSli umial sprawié, juzei umie rzgdzié“, — musi byé jeden, bo
gdyby bylo wiele rzgdzgeych wol, nie byloby rzadu ale bylby nielad;
byé musi od wiekéw, bo gdyby nie byt od wiekéw, ktéz bylby stwér-
cg dusz (duchéw).

Tu autor zapomina iz méwi od imienia Platona, i méwige daléj
o mocy i prawach Bozych, tlémaczy si¢ terminami nauki juz sobie
spéltezesnéj chrzescianskiéj. ' -

e e . & ¢o o téj mocy

Pisali i poganie, pisali prorocy ;

Pisaly 1 Sybille, chociaj Go nie znaly:

Jako w Béstwie sfowo swe byl zaczal od wieku.

.Spr.awi.ws.zy 30 t;zlo'wiékie.m,. Synem swoim nazwal.
Opowiedziawszy o Bogu, méwi o bytnoéei anioléw i tak jg dowodzi:

0! rdwnez by tu pan swe okazal misterstwo, (to jest srednie
[tylko):
Aby jedno tu stworzy? to ziemskie toterstwo,
Izby w gére nie bylo nic misterniejszego.
A tak juz to pewno wiedz, iz jest pelne niebo,
Pelne wszystki obloki stworzenia dziwnego,
Ktéryeh aez oczywiseie nigdy ni widamy
" Ale ich skutki dziwne pewno czesto znamy...
A jako i nasza mysl gdy pocieche czuje,
Tak si¢ spolem z cialem w rozkoszy raduje,
Mysli nie znasz, ale znasz wyberne jéj skutki.

Opowiada nastgpnie Platon, jak jeden z tych aniotéw, Lucyper, zo-
stal strgcony do piekiel, a na to miejsce na stworzonéj ziemi postawio-
na byla istota ludzka czlowiek ; daléj o upadku czlowieka, jego nexe-
dzeniach, prébie na ziemi, nagrodach lub karach po dmierehit. A.
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Mtlodzieniec stuchajge tych nauk wiraea migdzy innemi, iz najwiceéj
dziwi go w czlowieku. rozum i nie wié co to jest. Plato méwi: sly-
szales o Bogu Jako rzgdzi, podobny Zywiol (pierwiastku rzgd'n) ma
w sobie kazdy utwor, w czlowieka to rozum.

Bo wzdy innym zw1erzgtom kopyta i rogi S dv.
DaIBog..... :
Ostre zghy, paznogeie i inne przyprawy,

Ale temu zwierzgeiu co cztowiekiem zows

Jedno tak nagie cialo, na niem wlosy z glowa,

Ale przedsi¢ w te glowe takg sprawg wlozyl,

Iz nig wszystkie zwierzeta na éwiecie zatrwozyl.

Ten rozum oczami niewidziany, to jeden z przymiotéw duszy, ktéra
wpuszezony, zostala, jak sig wyraza Rej, ,w plugawg wieig‘ t. j. cmlo,
i zamienia je w picknosé jak ogien lampe.

A tak dusza jest-to duch od Boga nadany,
Jako ogieni do lampy gdy bedzie przydany,
Lampa jest sama przez si¢ i ciemna i brudna,
A gdy ogient przypadnie juz jasna i cudna.

Za dowdd mozliwéj czynnosei duszy bez ciala, ktadzie sen, sonnam-
bulizm i méwi o jéj (razem ze spdlniczky jéj myslq) odrgbnosei od cia-
ta, réwnie z praejeciem sig jak o uludzie zmysiéw.

Siedzisz ty zamkngwszy si¢ i nie widzisz §wiata,

A my§l przedsig od duszy po powietrzu lata.

Widzi slorice i miesige, mebo, wszystkie gwiazdy,
Jakoby tuz nad glowsg prawie staly zawidy.

Widzi miasta i zamki, rozliczne koscioly,

Widzi wszystks rodzing, wszystkie przyjacioly,
Bozprawujesz w mysli swéj, by$ mial méwié z niemi (¥)

i taln dolgcza wniosek

Takze. pewnie, gdy bedzie z ciatem rozdzlelona,
Przedsxg nigdy nie umrze jéj subtelnosé ona (owa)

(*) Gdybyémy nie czytali tych wierszy s strachlalych od starofci egzemplarsach dra-
kowsnych literami gockiemi, moinaby sadzié, ﬁ. t0 wieraze ghdmm prrex jskiegoﬁ 2 tas
Iantam wydaweg z wieka XVIII-go. .
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I wreszeie naueza tu Platon (aut.) o zmartwychwstaniu przyszlém
cial, nagrodach, karach, czynige tu migdzy innemi uwage, iz fatwidj -.
pojaé to mozna, iz moze powstac to co bylo, nizeli e teraz eof sig
dzieje z niczego (*).

Zoroaster, — Nastgpmgcy po Platome rozdziad: Zoroaster, takie
w gléwné zadanin swojem dotyka wysokiéj religijno-moralnéj kwestyi
t. J. stosunku woli Bozéj do ludzkiéj i naw.ajem, czyli sprawiedliwosei
Bozéj: Napis rozdzialowi temu autor dal Zoroastes, gdyz jak méwi
»Loroastes ten byt i filozof i astrolog i ezarnoksigtnik.«

Pozegnawszy Platona mlodzieniec poszed! daléj i napotkal dwich
mezéw z sobg l‘Oanana.JQcych ktérymi byli Talesi Zoroastes, a ktérzy
sie ,na gwiazdach znali”, na proshe a przedstawienie jego 1zby mu wy-
Yozyli co to jest sprawiedliwosé Boza, gdyz nie moze pojaé dla ezego
na §wiecie jedni placzy a drudzy sig §miejs, Zli nieraz szezgéliwi a do-
brzy we lzach, daje mu odpowiedi Zoroastes i powolujge sig na Ds-
wida, na dzneje opowiadane w Pi§mie, wyklada iz to co jedni Z0Wig
Fortung inni Fatum, jest-to Dekret Bozy, ii ten stosownie do przejrze-
nia swego rézne koleje dopuszeza, a do postug sprawiedliwosei swojéj,.
zwlaszeza W rzeezach mniejszych, uzywai gwiazd.

»1 e62by to byl (méwi Zoroaster) za Pan, by si¢ tém mial paraé,
Jako sgdzi¢ niedZwiedzia, jako wilka karaé.

A 'przedsig wszystko idzie Z Opatrznoéci Jego,
Gdy? s3 na to stworzone planety od niego.

i w inném miejseu:

To wszystko niebo rzadzi i planety jego
Bo im moc ta nadana od Pana samego.

(') W rozdaiale tym mquc 0 wymierzaniu épieszném sprawiedliwodci puwnéj
cayni té Platon zwrot do brakn tego warunku w kraju Jak sig zdaje, ucznia; miejsca
takie s§ nowym i jawnym dowodem, e wiersze W:zemnkn nie byly przekladem z obcego
i e Rej byl zawsze praktycanym w naukach swoich.

«.Przyjdzie sejm, niebozstka po utodolach lots.
Przybija kartg u drzwi, iz kolejg jutro
Bedg sgdzié — patrzajie, alié¢ kunie fatro,
'.Albo wilcze daleko od barana stoi.

Tak od Jntra. 0 Jllt!‘l wloue sig rzecz ona,
Praedsig on ngdznik placze, dpiewa druga strone.
Jakot te lzy nie majg onego sedziego

Btm]d na srogg pomstg, co wazystek Swiat Jego.
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Obok téj nauki o niéodmiennym wyroku gwiazd, autor nie zaprze-
“ez4 jednak i rzeezywistosei woli ezlowieka, gdyz méwi:

Prawdaé jest: Bég dopuseil, ale z twéj przyezyny,
Jedno na swém sumieniu poszukaj w winy. .

R
i zgodnie z nauks w téj rzeczy katolicko-chrzedciafsks wszystko
ostatecznie odnosi do dobrés woli Bozéj czyli Zasks.

Ale by$ byl najmedrszym, by by? i aniotem,
Przedsie bez Yaski Panskiéj bedziesz zawidy wolem.

Ze szczeg6léw dalszego wykladu widaé tu miedzy innemi, 2e Rej
z zasady nie byl nieprzyjacielem klasztoréw, ale tylko niektérych
w nich jednostek.

Dziwno wige nam gdy piorun na klasztor uderzy,
A no wige i tam znajdzie ze nie dobrze wierzy, -
Aza to wszystko swigei co chodzg w kapiey?

Wyklad swéj dlﬁgi konezy wige Zoroaster takim wnioskiem :

A tak méj mily bracie, juz wigeéj nie szaléj,
A o tych Boskich sprawach nie pytaj si¢ daléj,
Gdyz jest tak dobrotliwa ta wielmoznosé Jego,
Iz nie czyni nie nigdy niesprawiedliwego.

Ksenokrates. — Rozstawszy sig z Zoroastrem mlodzieniee spotkal
si¢ z Merkuryuszem, i opowiada mu: iz wiasnie nauczono go ze Big
wszystkiém rzgdzi, ale Ze nie wié jeszcze jak rzgdzi? Merkuryusz od-
powiada tu miedzy innemi: ,prawda to ze my planety rzgdzimy, ale
Bég sobie zwierzechnos$é zostawil”; opowiada nastepnie o fizyeznym
ukladzie Swiata, jak ziemia spoczywa w powietrzu, a okolo niéj swiat
si¢ obraca (*), opisuje bieg rzek, rodzaje wod, a co do blizszych
szczegoléw tego ukladu odséla do Ksemokrats. Ksenokrates wyklada
blizéj o dzialaniu zywiotéw, o réznych fizycznych zjawiskach, jak mgly,

. gradu, deszezéw, trzgsienia ziemi i t. p. Jak wkwestyach filozoficznych
i religijnych, réwnie i w tych fizyeznych Rej t1émaczyt si¢ jasno, pra-
ktyeznie, dajge dowdd wlasnego przejecia si¢ wykladang prawds. Przy-

* toczymy tu dla ‘przykladu wyklad trzgsienia ziemi: =

(V) Pismo Kopernika: De revolutionibus orhium coelestium wydane jui
bylo wr. 1548 (Wizerunek r. 1558), Rej jednak oczywidcie alho nie wiedzial jeszcse
© wnioskach tego pisma, lab ich nie podzielal. .
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Podniet jedno miech wzgdre, tedy wnet de-Rjege o
Nabiersesz pelno wszedy powietrza wéliege,- ~ -~ = "}
A gdy gwaltem preyoisniesz, ujrzysw alié¢ szumi,

* e i najprestszy snadafe k¥emu Wyrozumi;
», Albo #mgimkq powietrza pozeniesz,

‘18 tak byé moge to sobie wspomieniesz.
Ujrzysz jako ku tobie predko wiatr pobiezy,
Zie¢ i ezolo ochlodnie i Zeb sie najezy...

tak wige kiedy powietrze ucieknie z pod nieba w ziemie i spotka sig
z ogniem: ‘

Whnet srogie nawalnoécie z sobg udziatajg,
e si¢ i ziemia trzgsie i mury padajs.

Daléj wedlug Biblii i Ewangelii opowiada o stosunku do ludzi i Boga
anioléw stworzonych i o sgdzie ostatnim. :

Solon. Po Ksenokracie spotkal mlodzienica Abiron, ktérego nie-
gdy$ u Izraelitéw ziemia pozarla iz cheial wprowadzaé prawo odmien-
ne od Mojzeszowego. Abiron jest potepiencem i opowiada jak dusza
érod piekiel cierpi, chociaz jest tylko duszg — tak jak to nieraz i w zy-
wém ciele. Na zapytanie mlodzierica czemuto ludzie gdy pieklo tak
jest straszliwe nie lekajg si¢ tego losu, Abiron odpowiada, iz nie ma
czasu juz z nim moéwié, leez, z6 mu to wylozy Solon. Solon w dlu-
giéj swéj odpowiedzi nie objasnia wprawdzie zksd jest niedbalosé lu-
dzi, ale rozwija na nowo obszernie nauki i przestrogi poprzednich roz-
dzialow, i wylicza rézne rodzaje zlych postgpkéw ludzkich; korezy
powolujge do rozumu, do enoty,i jeszeze raz usuwa zarzut czyniony
sprawiedliwosei Boga.

Rzekl Solon: krzywdebySmy w tém Panu ezynili,

Bedae w tém sami krzywi bydmy Go winili,

Gdyz nas stworzyt osobno nad inne stworzenie

A za swg rozkosz obrat ludzkie pokolenie (z Ks. magdrosct).
.« . . . insze zwierze nie ma tego zadne,

Czémby moglo ochelznaé przyrodzenie zdradne,

Ale nam dal Pan rozum, krygowe wedzidlo,

By eialo nie bujalo jako insze bydlo.

Patrzajte, iz ta dusza by skowronek w klatce,

Jeszeze k'temu w plugawéj.

Arysiotsles, Tu juz nastepuje rozdzieX omtekml, WXATY ™
Tyssytiski: Wizerunki Polskie.
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Arystoteles. Mledzienies idzie i postrzega miejsce tak plgkne,
cheislby w niém wisesnie zostaé; spotyka go tu starzee i méwi, iz to
jest Raj a on jest Elisssp.ten opis Raju, wraz z opisami ogroddw
i zamkdw w Epikurze i Teofradei®, pw]:#axw .Splome, nalezq do mlejsc
najbardziéj malowniczych w poemacie i wnlu; nieraz o pie Z 0pj=
sami Danta; przytaczamy tu wige ten opis czyli pocaz rodd
#u XII:

Obaczywszy mlodzieniec, iZ juz noe przychodzi,

A iz kazde zwierzgtko juz na pokéj godzi,

Przyszedl nad pigkng rzeke cichuczko plynses,
Wode w sobie by krysztal nadobng majgcs.

Rybki sig po niéj miecge przy brzegach igrajs,
Ziélka, trawki, robaczki, biegajac chwytajg.

Oliwne drzewka wszedy przy brzegach zielone-
Stojg, pigknym porzadkiem jako rozsadzone.

Przyezli potém na gorg, na jasnosei dziwne,

Juz tym §wieckim na dole daleko sprzeciwne: :
Powietrze ono jasne, prawte (calkiem) przezroczyste;,
Przez (bez) najmniejszéj makuly, jako krysztal czyste.
Szeroko$é nieprzejrzana na gérze réwniuezka.

Na niéj trawa by hatlas, piekna, zieleniuczka;
Kwiateczki po niéj wszedy by drogie kamyezki,
Rozlicznemi farbami blyskajg si¢ wszyezki;
Drzeweczka rozmaite, co takich na wiecie

Nie masz nigdzie, co kwitng i zimie i lecie,

Owoce przedsig §liczne, migdzy kwiatki majae,

A rozliczne wonnoscie ze wszech stron dawajge.
Ptaszkowie rozmaici z dziwnemi farbami

Krzyezs po onych drzewkach, by gedZey z lutniami.
Owa serce by téz wigce i kamienne byto,

Pewnoby si¢ w rozkoszach onych odmienilo.

Ludzie chodzs, juz ciala nie jako na ziemi,

Prawie jakoby z blasku, tak sig¢ w nich coé mieni. -
Ony twarze nadobny, prewse by anieli:

Znaé, ze si¢ nic nie troszezs, a zawidy weseli.

.Rze'ki .zal.oén'ie x'nl(;dzi.eni;ae . ,,a;h x'ndj mily .Pa.m’e,
Nieszczgsnez moje bedzie z Tobg tu rozstanie,
Juzbyé ja tu przyzwolit: choé otwieraé wrota!...«

Blissz uezy, iz aby sig dostaé do miejsca tego, potrzeba gtéwnie
- posiadaé serce prawe, e jednak obhszernit) my 1o 1R SROWIR Arye
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stoteles. Nauka kiorg tu obszernie’ rozwija przez resatg tego ostatnie- .-
go rozdzialu Arystoteles, jak najmniéj charakteryzuje wlasciwosé nank

tego filozofa ; nie jest to weale owa réznoatronna a drobiazgowa nauka
szczegdlow swiata, ale jest to powtbrzenie po raz 12-ty jednych nauk
L&Heﬂ o rozumie, o emocie, o powsciggliwém zyeiu, o tém nadto
o) ﬁq& ﬁg&\ pyehy, gniewu skapstwa i zbytkéw, a nadewszystko
zawsse trzymaé sig téj gléwnéj cnoty, ktérg jest bojati Boza.
Dokonezywszy tych nauk drystoteles méwi :

A tak juz cig Bég zegnaj, bo ja téz precz musze.

-Modzieniec uszezeSliwiony ze szczegétéw téj ostatniéj nauki,

oswiadeza, iz jest wreszcie zadowolony, & slowa ktére koriczg odpo- -

wiedz jego Arystotelesowi, sa téz i zakoniezeniem poematu:

Juz iScie prawem sercem upominasz wszytki
By cnoty pilnowali a mijali zbytki,
Bo bez 4 zréwnamy si¢ z innemi zwierzety.
Céz wolisz ? (s3 to juz oczywiseie stowa samego autora do czytelnika),
Zostaé wolem 2 gdy mozesz byé swigty 2 .
* *
*

Taka jest tres¢ Wizerunku i gtléwne rysy; méwimy gléwne, kre-
glgc bowiem na kilku kartach tresé poematu obejmujscego 12,000
wierszy, nie mogliSmy naturalnie wymieni¢ wszystkich, wigeéj nawet
uderzajgcych w nim, tak obrazéw jak rozumowas.

Mo6wiliSmy jus, iz historyey naszéj literatury nie znali prawie tego
poematn, dlatego téz nader malo znajdujemy o nim i sgdéw. Linde,
ktéry go pierwszy - (uczge si¢ znaczenia wyrazéw dawnych) odezytat,
wyrazil: iz ,jest to niejako histerya filozofii wierszem opisana.“ Wi-
szniewski: iz w nim Rej ,niezgrabnie i okolisto prawa rozumu i prze-
pisy moralnego zywota podaje“, przyczém dodal: iz ,jako Dante-
w XIII wieku calg mgdroéé teologiczng swojego wieku, tak Rej wylo-
zyl tu etyke greckich filozofow i chrzescianskich teologéw, ile takowe
wiadomoSeci migdzy ludZmi uksztatconymi naéwezas krazyly“. Macie-
jowske wreszeie: iz Rej w poemacie tym ,przedstawil niby walke czlo-
wieka z namigtnoSciami“. Z takich okreslen tresei, widzimy iz histo-
ryey nasi nader tylko powierzehownie jg poznawali; trescia tg bowiem,
jak wlaénie szezegélowie widzieliémy, nie byla np. weale cheé walld
ze fwiatem, ale owszem poznania go blizé], zglghiemia. Wlshorws

tres¢ Wizerunku podobns jest w gruncie do nie)ednego 1o AnwnySh

Qx
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poematéw nam epélczesnych, t. j. iz jest nig: charakter mlodzieries,
" ktéry niesadowolony jest s siebie, z ludzi otaczajgeych, i ktéry trawio-
ny jest z8dzg szukania prawdy (Faoust, Manfred it. p.). To lekcowa-
zenie utworu bylo powodem, it nie badapo nawet jakim sposobem
utwor ten tak obfity w szezegély naukowe, mégl w 6 a:pod -pid-
ra Reja, ktory. jak wyraza jego biograf, ..powiedziu{p m tego'-g-\s
dat, iz byl nieuczony“. (Trzycieskt). Wiszniewski wyrasil wpraw-
dzie iz ,dziwié si¢ nalezy zkad Rej, ile nie umiejgcy dobrze po 2acinie,
tyle nazbieral rozmaitych wiadomosei i tak rozlicznéj nauki“, ale nad
rozwigzaniem t4j zagadki nie zatrzymywal sig. Spéjrzmyz: ezyli -
i jaks daé nam na nig moze odpowiedz dotychczasowa znajomosé na-
sza, naszéj literatury owezesnéj? :
. Przypuszezajge, iz byto prawds, co wyrazit o Reju tenze Trzyecie-
ski, iz ,Jaciiskiego jezyka bardzo malo abo nic nie umial“, e przeto
stopieri jego znajomosci tego jezyka nie dozwalal mu korzystaé ze Zré-
det lacinskich, wypadaloby szukaé: ktére ze znanych pism polskich
ogloszonych przed Rejem bylo mu tu pomoeg i Zrédlem? Wnoszge
z samych napiséw, moznaby sgdzié iz Zrédlem tém mogly byé, znane
zapewne Rejowt, bo ogloszone na lat 20 i 30 przed Wizerunkiem pi-
sma po polsku: Zywoty Filozoféw Bielskiego (1535), filozofowie bo-
wiem ktéryeh zywoty tu opisane, sg to rzeczywiscie ci sami prawie,
ktérzy dajg nazwisko rozdzialom Wizerunku; oraz pismo: Fortuny
% cnoty rdZnosé w historyi o niektdrym miodziericu ukazana (1524);
treScig bowiem pisma tego jest takze historya mlodzierica szukajgcego
prawdy, i w ktéréj, jak w niektérych rozdzialach Wizerunku, figurujs
osoby allegoryczne. Leecz oto w biografiach filozoféw Bielskiego, wy-
mieniane s3 tylko anegdoty z ich zycia a nie teorye ich nauk, jak to
jest w Wizerunku, a owa historya o mlodziericu (ile znamy jéj tresé
7. Piémiennictwa Maciejowskiego T. I. Dodet. 325, oraz wzmianki
u Wiszniewskiego VII. 200) méwila tylko o zywocie mlodzienskim
dworskim, wige réwniez o praktyce, nie teoryi. Tresé ksigzek tyeh
mogla sig zlozyé na pomysl, ale nie wplyngé na wykonanie kart Wh-
zerunku. Zdaje si¢ wige: iz Trzycieski jak nie byl dokladny w ozna-
czeniu daty urodzenia Reja, w ocenieniu jego pism, tak téz omylil sie
twierdzge, iz malo co albo nic nie umial po lacinie, iz owszem Rej
umiat i musial korzystaé z Yacinskich Zréde?, i ze slowem mozemy zu-
petnie wierzyé Kochanowskiemu, ktéry w jednéj z elegij swoich wska-
zal nam nawet jakieto mianowicie pismo laciniskie bylo natchnieniem
i wzorem dla Wizerunku. Dziwimy sig, iz historyey nasi nie zwracali
dotad uwagi na to swiadectwo. Kochanowsk: w jednéj z elegij swych
lacinskich pisanych do Myszkowskiego wyraziwszy: iz cheialby juz
-rzueié zywot dworski a osigéé na wsi, i zaczgé juz dpiewaé nie mows
obes ale ojezysts, dodaje tu migdzy innemi:
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-,Nie pierwsay tg drogg pojde. - Rej jg zaczal pierwszy, i zastuiyl '
na chwale; czyli gdy oplakuje malego Jozefa, efisre zawidei braeis
czyli gdy za wzorem i muzq Palingena .dqigo Spiewa co si¢ nam lu-
dziom godzi, a czego-nie godai“ (*). -

.~ _Nigrwymienia ta wprawdsie Kochanowski wyrainie Wizerunku,

lmi%:'x to Riewymienienie dowodem jest, iz pisat o rzeczy powszech-
nie znanéj, a poréwnanie z tym poematem poematu Palingena, nie
pozwala nam nawet watpié o rzeczywistosei alluzyi. Wloch Palinge-
nus (pseudonym, ktérego rzeczywiste nazwisko jest dotad przedmiotem
tylko domyséw), poeta z poezatku XVI wieku, byl] autorem poematu
w jezyku laciniskim pod napisem: Zwierzyniec niebieski Zycia, czyli
o najlepszém wkszlalceniu Zycia, rozumu % obyczejdw czlowicka (**).
Poemat ten réwnie jak Wizerunek Reja obejmuje rozdzialéw 12 (jak-
kolwiek napisy ich noszg nazwiska nie 12 filozoféw ale 12 znakéw
niebieskich), zasady ogélne moralne i lieczne szczegély, w obu tych
poematach sg te same, réwnie np. u Reja jak u Palingena myéls zasa-
dniczg utworu jest: obowigzek ludzki ksztaleenia rozumu, ksztaleenia
cnoty i odrézniania si¢ tym sposobem od zwierzat, w obu poematach,
nauki dawane kladzione sa w usta filozoféw dawnych i od nich nasla-
dowane, niektére owszem ustepy Zodyaku (jak np. opisanie zamku

(*) Nec primus rupes illas peto. Rejus eandem
Institnit ante viam...
Et meruit laudem, — seu parvam fleret Joseph
Letho fraterna pene datum invidia.
Sive Palingenii exemplum Musamque secutus
Quid- deceat caneret, dedeceatque viros.
Eleg. IL. 13,

Swiadectwo to opréez wymienienia wzoru Wizerunku objaénia téz miang dotad wat-
pliwoéé: czy wzmiankowanym przez Trzycieskiego (przy wyliczeniu pism Reja) Zywo-
tem Jozefa byla Historya J6zefa z owego czasu pochodzgca prozy pisana, czy
ten poemat dramatyczny Jézef, ktéry wigkszoéé krytykow przyjmuje dzis jako Rejowy.
Kochanowski, widzimy, Jézefa Rejowego wymienia jako poezys, a wzmianka ta
roestrzyga stanowczo-kwestyg. Miejsce to zaciemniajg znowu na pozdr owe slowa Ko-
chanowskiego, ktére przytaczane bywajg jako éwiadectwo jego wlasne o zaczecin praze-
zeh poezyi polskiéj :

»1 wdarlem si¢ na skale pigknéj Kalliopy,
Gdzie dotychczas nie bylo §ladu polskiéj stopy. -

lecz wiersze te wyrazone w przypisanin przekladu psalméw Myszkowskiemu, byly tylko
oczywiécie alluzys poety do innego swego przekladu, t.j. tegs, w kt6rym pierwszy dal
poznaé czytelnikom polskim Homera (Ks, III); Kalliope bowiem wladciwie byla to
muza wylgcznie epopei. ’

(**) Marcelli Palingeni Zodiacus vitae,id est de hominis vita, stu-
dio ac moribus optime instituendis. 1531.

~
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_ksiezniezki Rozkosay, jéj dworu, nauk Epikura w rozdziale Gemini)
" jyweem sg przeniesione do Wizerunku; podobne nawet w obu poema-

tach sg anachronizmy, pemigszapie nauk filozoféw greckich i ehrze-
Scianskich, apostrofy przeeiw -duchownym spélezesnym (jakkolwiek
Palingenus zksdinad wyraZnie si¢ o§wiadezal, it jest W{w\
tak, ze wyrainie, jak dobrze wyrazil Kochanowski, j 28
i wzorem Palingena w swoim utworze. : ‘
Pomimo te podobienistwa, nie moze byé, z drugiéj strony, uezynio-
ny weale Rejowi zarzut plagiatu; Rej bowiem najprzéd, réwnie Wi-
zerunek jak wszystkie inne pisma bezimiennie wydawal, a nadto ré-
wnie w nadpisie jak i przedmowie do tego dziela wyraZnie odwiadezat,
iz w ukladzie jego korzystal z obeych, tytul bowiem poematu, jak to
widzieliémy, brzmi: ,Wizerunek wlasny zywota czlowieka poezciwe-
go.... zebrany z filozoféw i z rdZnych obyczajéw swiata tego“, w przed-
mowie za§ miedzy innemi tak si¢ wyraza: ,a tak sprawa ksigzek tych
jest ta: iz jest rzecz zmySlona ¢ z innych uczonych zebrana“ (*). Spo-
86b jakim Rej przerobil poemat Palingena by! podobnym do tego, ja-
kim pisarze 6wezesSni przerabiali starozytnych pisarzy lub jedni dru-
gich, jak np. (biorge przyklad z réinych galezi): Arios przerobil
w swoim Orlandzie inne poemata o Orlandzie, Kornel nastepnie Cy-
déw hiszpanskich i t. p. jak u nas Gérnicki przerobil Il Cortegiano,
Kochanowski Szachy, z treéei ktérych gdyby nie jedmoéé napiséw i nie
wzmianka przy koiicu poety, iz ,musi spotykaé Wide, niktby nie po-
znal, iz bylo to istotnie w znacznéj czedei nasladowanie owego poe-
matu Widy. Jak inne s3 w poematach Reja i Palingensa napisy i ea-
doéci poematu i rozdzialéw, tak téz jest wielka réznica w ukladzie,
przewodzie nauk, wielu myslach, wyrazeniach i t. p. (**).

(*) Poniewaz naéladowanie Palingena objaénia, iz Rej rozumial i rozamial dobrse
po lacinie, przeto korzystaé még! nadto i z innych podobnych pomocy. Z dziejéw Aka-
demii krakowskiéj wiemy, iz utywane w niéj byly podéwczas za podrgczne Elementa
philosophiae, ktérych czeéé stanowily Authores et landes philosophiae,
obejmujace krétki wyklad nauk réinych filozoféw; byé wige moze it Rej ktéry w swé
mlodoéci byl csas jakié w jednéj z burs krakowskich, zaopatrzyl sic w te Elementa od
ktérego z kolegéw i nastgpnie postypiwszy w jezyku, korzystal £ nich.

(**) Wzigwszy do pordwnania dwa pierwsze rozdzialy (u Reja Hippokrates,
u Palingena Aries) znajdziemy: iz tu opréez nastgpmych wierszy, ktdre bramig dosyé
podobnie,

u Palingena:

«..8ed illum
Felicem magis esse reor, qui pollet utrosque,
Qui probus atque idem doctus.
u Reja: '

A nadobna to w kazdym jest zawzdy przysada:
Gdzie si¢ z13c23 3 rozumem na wszem mgdra rada.
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‘W ogolnosei rzec mozna, iz w poemacie Palingena wigcéj j::&
rzeezywistéj nauki (tu np. Hippokrates nie uczy nmioraléw, Minerwe nil'
jest brana za eo-innego ni% Fallas i t. E: }, w szyku nauk i my§li wiecdj ™
logiki (lubo i wy)dqdowiquliy'gihn' arzacanym jest pewien zamet),

-« Rejgmas jest wigedj obrazowofici, nieraz natarezywosei w dowodach,
i:%w_ geéj strawionego czasu na obmyélanie szczegélnych
kwestyj. -

Rej P powolania swego gléwnego byl moralists, filozofem prakty-
eznym. Urodzony w domu zamoinym, a przez caly cigg Zycia nie
zmuszony bynajmniéj walezyé z niedostatkiem (¥), oddat si¢ byl zrazu

i jeszcze kilks myéli, oba te rozdsialy réine i samg rozcigglocig (A ries ma wierszy 285,
Hippokrates 480) nie majg prawie wigeéj zadoych z sobs podobiefistw. W calym
Aries nie ma nawet wzmianki o Hippokracie a Hippokrates nie zaczyna nawet
od wezwania Muzy w saczgciu poematu jak Aries. Przeciwnie rozdzial Ill-ci Epiku-
rus jest jak to wladnie wspomnieliémy, w wielu ustgpach doslowném t!6émaczeniem
-z Gemini (byé moze iz zainteresowanie sig tym rozdziatem podalo bylo wlaénie Rejowi
pierwssy pomysl ram jego poematu); jak gaé t¢ dwa rozdzialy 1-suy i 8-ci, tak i wszyste
kie inne majg si¢ w sposéb rozmaity do swego wzoru; w ogdlnoéei powiedziéé moznas, it
Rej czerpal w swym wzorze gléwne myéli, ale je zupelnie na swéj sposéb rozwijal
i wyrazal. -
U Palingena np. w rozdziale Libra, znajdujemy o uludzie zmysiGw:

....demergite in undas
Perspicuus bacculum rectnm, apparebit in illis
Incurvas; currat prope ripas adacta faselus
Currere tunc littus credas....

Te cstery wiersze daly powéd Rejowi do owego ustgpa w rozdziale Platos
Postaw jaks éklenic§ ete.
ktéry przytaczaliémy ; saé wiersze w tymie rozdsiale:

Nobpnulli ut melins meditentur lumina claudunt,
Aut sese a turba abducant, loca sola petentss;

byrly irédlem owego ustepu o dusey:
Siedsisz ty samknawszy si¢ i nie widzisz Swiata ete.

a ktéry, podobnie jak i powyiszy w dalsgém swém rozwinigeiu byl juz calkiem wlasnym
pomystem Reja. * )
" (") Z samych prsygodnich wzmianek w biografii Trzycieskiego widzimy, ze w posia-
daniu ojca Mikolaja Reja byly wsie: Zurawno, Topole, Naglowice, it sam Mi-
kolaj nastepnie dostal od Zygmuntéw I-go i Augusta po wsi tytulem starostwa; po Zonie
nadto miat Kobylskie mienie i Siennice; po bracie Popkowice i Skorczyce,
a posiadanie tych niernchomoéci nie przynosilo ma oczywidcie strat, kiedy przy kofien
#ycia, jak to czytamy wtéjze biografil, pobudowal jeszcze juz sam dwa miastecska:
Oksze¢ i Rejowiec.
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lenistwu i rozpustnemu iyciu, nastgpnie zas jaéniejszym umyslem

Pi. czulszém sereem uczuwszy dobitnie takich krokow smutne na-
stepstwa, reszte Zycia -obrécil na powseigganie innyech od podo-
bnych skutkéw, a nie zabrakle mu i czasu i srodkéw lak do uksztal-
cania siebie do tego celu, jako téz do oglaszania w tym cgla mor
nych produkeyj. Okres literatury, na ktéry byl prayszell Bejy« \
to 6w okres, w ktérym rozwini¢eie umyslowe krajowe przeehodsqe
jakby od swego okresu dziecinnego pamigci (okres Kromik), przecho-
dzito w mlody okres fantazyt (poezyi); jako wige niegdy$ w owym
okresie I-ym, Kadlubek z powolania filozof, poeta, (ale zarazem z uro-
dzenia reprezentant okresu) zmuszonym byl swe pomysly moralne
i obrazowosé rozwijaé w ksataleie kromik:, tak Rej majgey, w swym
olrresie podobng rol¢, pomysly swe, powolanie swe moralisty zmuszo-
nym byl rozwijaé w ramach poematdw.

Rej piszge swe poetyczne utwory, by? jak najdalszym od podziela-
nia zdania niektérych . teoretykéw dzisiejszych: iz sztuka istnie dla
sztuki, i2 sama sobie jest celem ; kazdy owszem utwér jego poetyczny
wigkszy lub mniejszy nietylko w ogélnym pomyéle, ale i w kazdym
szozegdle wykonania, mial cel moralny. Rej uksztaleil byl sobie ideat
doskonalego czlowieka i celem kazdego pisma jego bylo rozwijanie,
ukazywanie tego idealu jako wzér, ktéry winien czlowiek doscigaé (¥). -
To téz wige wlasnie bylo i charakterem gléwnym Wizerunku. Cele
moralne, przez caly ten dlugi poemat, tak dalece byly zawsze przed
mysla autora, iz nietylko wyrazil je w napisie utworu, w przedmowte,

* ale nadto wyrazal je co kilka wierszy na marginesach w ciggu poema~

tu i wreszcie, w sposéb szezegélny, przy kofieu poematu dolgezyl spis
.abecadtowy dowodzonych moratsw. _

Jakie gléwne i w jakiéj kolei rozwijane byly, w poemacie nauki?
a takze: w jakim stopniu? i-w jakich ksztaltach, wyrazila si¢ w tém
rozwijaniu estetyczno$é autora? te wladnie szezegélowie widzielismy,
dodaé tu jednak wypada, iz to wiaénie co bylo Zrédtem dodatniéj stro-
ny w utworze autora, stalo si¢ w wykonaniu Zrédtem i strony ujem-
néj. Autor uznawszy raz pewien szereg moralnych zdan za prawdy
zbawienne i postanowiwszy je w przekonanie eczytelnika przelaé, tak
si¢ trwozyl, iz moze jeszcze naleinie ich nie rozwinsl, oraz itby ich
nie zapomniad ezytelnik, iz jedne i tez same potwarza po kilka i kilka-

(") Ztad téz i ta podobnodé w napisach jego dziel, Rej bowiem swéj ideal ozna-
czal wyrazami: podobiefstwo, Zwierciadlo, wizerunekit. p. Uwataé tylke
nalezy, i w napisach tych w mniéj wlaéciwém znaczeniu usywal wyrazu oglgdad, t.j.
i# kladl go zamiast 084 dzié; ztad np. zamiast wyrazié: ,Jdeal doskonalego mlodzish-
es, wedlug kt6rego kaidy sprawy swe 0sgdzié moze” — pisal: ,,Wizerunek cslo-

wicka poczciwego, w ktdrym kazdy sprawy swe ogladad mokel o
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dziesigt razy, kladzie jo w usta wlasciwe i niewlaseiwe, kladzie corall
rozszerzajge i rozwlekajge, tak iz umys! prgesyea si¢ miemi i nuzy,
my$l kolysana diwigkiem w‘x‘gh\prawie usypia, i skutek tego-
poematu zdolny jeat. sprewdzid powieé o owym calowieku, ktéry
-ahego mygkaé pragjaciels udeiskiem, udeisk ten tak wysilil, iz go
Mwﬂmy skutek (idsey z gorliwosci przesady), wydala
i estetyczna strona; przytoezyliSmy tu moze wierszy ze sto, ktére
83 Swiadectwem, iz Rej umial pisaé silnie i gladko, takich wierszy
znalézé si¢ moze w poemacie niejedna setnia, wyznaé jednak nale-
zy, iz pigknosé ich ginie w odmecie kilkunastu tysigey takich, ktére
snaé¢ rozmnazane dla silniejszego dzialania w miecze pieknosei, odzia-
ne stajg sig¢ tymezasem najezescidj juz w rymy kalekie, juz zbyt jedno-
rodne, juz we wstawki mysli dla rymu it. p. i zagniatajs w ten spo-
86b pigknosei istotne. o

Dodajmy tu wreszeie (dla calosci charakterystyki Reja, a w szcze-
goblnosei Wizerunku) slowo o téj stronie jego nauki, ktoréj nie doty-
kaliSmy w przytaczaniu- tresei, t. j. religiynéj. Rej nietylko dla mody
i odréznienia sig od pospdlstwa (jakto spdleczesny mu Orzechowsks
zarzucal Modrzewskiemu), ale z przekonania byt religii reformowsanéj;
i uksztalciwszy sobie w téj rzeczy pojecia takie a takie, staral si¢ je
téz réwnie jak inne w czytelnikow przelewaé.

Bedge reformowanym nie przestawal wprawdzie byé chrzesciani-
nem, i wezystkie jego moraly i nauki s3 najezedciéj nietylko chrze-
Scianskie ale nawet katolicko-chrzescianskie; szczegély na ktore po-
wstawal gléwnie, byly to ledwo nie wylgcznie bezzenstwo ksigzy
‘i zamienianie sig czei duchownéj w czes¢ materyalng. Jakoz jezeli
calg prawie réznicg nauk jego Postylli od katolickiéj to bylo: iz
ostro wyrzucal Piotrom, te jezdis w szesciokonnych kolebkach nie
za§ chodzg boso jak ich poprzednik — iz ei ktérzy zdobig koscioly
zapominajg, iz ,Salomon w swéj Swigtyni nie stawial krzyzykdw (/)
i zbytniéj iloSei swieczek“ tedy toz bylo i w Wizerunku; — ale wy:
razanie podobnych przekonan, pomnozone jeszeze o szereg przedsta-
wiajgeych si¢ do zaspokojenia osobistosci, stalo sig Zrédlem w utwo-
rze licznych ustepéw, ktére piéro autora wyraznie uwydatniaé zgdalo.
Ustepy o zakonnikach™ i zakonnicach obfituja tu wszedzie nietylko
w niesmaczne i plaskie, ale i rozciagle {zarty, a Abiron w rozdziale -
Solon, tudziez Eliasz w rozdziale Arystoteles, twierdzg wyraznie, ze lu-
dzie dlatego najwigcéj idg do piekla oraz nie wchodza do nieba, iz tu
w kodciolach ,palg, kadzg i dzwonig“.

Nie mamy tu bynajmniéj na celu polemiki religijnéj, ale mowiae
o faktach jest-to uznaniem powszechném na Wschodzie i na Zachoduis

-~

chrzescianistwa, iz zyeie bezzenne wyzszém jest duchowmmis nad Swn
madzeriski: w wiekach frednich, ktére $rod wirostu Kohdicta Suwwie-
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‘manslnego mogs si¢ nazwaé jego okresem fantazys, trzy w1e]kxe uczu-

.cia chrzescianskie: wiare, nadzieja i milosé wyrazily sig nietylko w ré-
inych formach i liczbie modétw,. poéwieceri, bractw, w réinych ksatal-
tach sztuki (pedzia, budowy, dﬁungkdw it. p.), ale té% w réinych sym-
holach obrzedowyeh i t. p. Jezeli wige 6w obowiazek wyZszego ducho-
-wego Zywota rozciggnietym zostal na Zachodzie do duchowiefistwa
wszelkiego stopnia — jezeli: te liczne szczegdly i odcienia obrzgdéw,
w chrze$ciafistwie zaprowadzone, pojmowane byly przez lud wigeéj
materyalnie nizeli duchowo, tedy przynajmniéj nie dla pidra - poety
i moralisty bylo wlasciwém braé to za przedmiot szyderstwa. Tym-
czasem ustgpy te w Wizerunku dosyé, jak méwimy, sg liczne i dziwié
sie nie mozna, %e po przemozeniu nastepnie w kraju jednego religijne-
go kierunku, pisma Reja jako obfitujgce w nauki temu kierunkowi
przeciwne, budzié mogly tylko odrazg, nastepstwem ktéréj bylo zapo-
mnienie. Dlaczego jednak ledwo nie na tenze skutek patrzyl autor
spélezesnie?

Ten pewien chléd uczucia, ktéry by? wspélny reformatorom wieku
X VI, a ktéry wial we wszystkich poetycznych produkeyach Reja, snaé
nie byl przychylny poezyl. Jeteli Rej prawi moraly, bylo to nawet
jak si¢ zdaje wigeéj lub dla zrestaurowania opinii wlasnéj, lub jako
wyliczanie zimne zdan, ktére mial za prawdy, nie za§ przez czuwanie
szezere nad dobrem pokmema nowego. We wszystkich owszem utwo-
rach poetycznych Reja nie widaé pierwiastku mifoscr; — nie widaé

N

w nich miloéei, ani ludzkoser, ani spotecznoser krajowéj, ani nawet ideal-

néj milodci dla plei drugiéj. To téz zapewne bylo jednym z powo-
déw gléwnych, iz poemata Reja, tak zadziwiajace w kraju nowodeig
trefci, mnogoscig zalet, lubo oglaszane w epoce kiedy reformowane
pomysly byly mods, nie mialy nigdy poklasku. Pisma ktére nie wy-
ehodzg z milosei, nie pozyskujg milosei.
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SYMONOWICZ I JEGO SIELANKI.

Nie z rodziny szlacheckiéj, ale zamoznéj i szanowanéj powszéch-
nie, urodzil si¢ w roku 1557 w mieécie Lwowie Symon Symonowicz,
autor sielanek. Ojciec jego réwniez Symon, a nazywany w pismach
i aktach wspétezesnych Brzezinensis, pochodzil z miasteczka Brzezin,
na Mazowszu (*), a osiadl byl we Lwowie w roku 1548. Byl on tu
wlaécicielem dwéch doméw i radeg miejskim, byt téz magistrem filo-
zofii i sztuk i wladeicielem biblioteki, ktéréj bogactwo wystawial Dr.
Ursinus, (profesor akademii zamo_lskléj) w przypisaniu mu swéj Gra-
matyki metodyczné;.

Syn uezonego, a §réd pomocy naukowyeh od lat dziecinnyeh wzro-
sy, Symon Symonowiez przejal si¢ wezesnie zamilowaniem dla nauki,
a urodzony poets, na tle i w kierunku naukowym natchnienia swe
nastepnie rozwingl. Uksztalcenie swe wyisze winien by? Akademii -
Krakowskiéj. Wréciwszy do Lwowa zamieszkiwal dlugo przy ojeu,
nastgpnie na wsi, trudnige si¢ gospodarstwem rolném. Naznaczony
w roku 1605 testamentem Jana Zamojskiego (hetmana i kanclerza) na
przewodnika naukowego synowi Tomaszowi, przeniés? sig do Zamoscia
i tu przebywal de dojscia wychowarnca do lat..

‘Wrécil nastepnie do ofiarowanéj mu jeszcze przez kanclerza wsi
Czerngeiny, potozonéj nad rzeks Pur (znang z sielanek) i tu zamieszki-
wal do émierci. Imig jego bylo gloéne i slawne za Zycia tak w kraju,
jak i w ealéj Europie uczonéj. Byl on istotnie jednym z najecelniej-
szych spélezesnych sobie poetéw europejskich, "piszgeyeh jezykiem

(*) Tak objaénia Janoeki w biografii Symonowicza, umieszczonéj prsy wydaniu
sbiora jego lacifiskich poematéw z roku 1772; w notatce o Symonowiczu J6zefa Epif.
Minasowicza, umieszczonéj tamie, znajduje sie wzmianka, 2e na jednym z rekopisméw
tego poety w bibliotece Zaluskich byl nadpis: is fuit Armenius (byl ou Qrmisxi-
nem), wnosili wige niektérzy, it mial pochodzié z Brzeran halickich, gdzie byly todwmy
Ormiatiskie; wezakze niektdrzy wspélezefni, jak np. Paprocki w Herbach Tyser
stwa wyraznie go nasywali Symon de Brzeziny, nie zaé Brzewany.
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Rzymian i byl twéres nowego zwrotu i nowéj szkoly w poezyi krajo-
wéj. Ztgd tés wyjstkowym przykladem, stany krajowe na sejmie
Warszawskim (w dniu 18 kwietnia 15690) za szezegilny dar poetyeki
udzielily mu klejnot szlachectwa z herbem Koécieszs ; a krél Zygmunt
III-ci aktem z dnia 23 grudnia tegoz roku nadal mu przywiléj 1 prage
uzywania tytulu ,poety krélewskiego“. Umarl w roku 1629, majse
lat 72. Umierajge przeznaczyl testamentem 12,000 zlp. na utrzyma-
nie profesora teologii w akademii zamojskiéj, na obsadzenie katedr
ktoréj, gléwng byl Zamojskiemu pomocs, i téjze akademii zapisal bi-
blioteke swojg z 1425 dziel skladajacs sie.

Takie sg gléwne szczegdly zycia Symona Symonowicza, szezegély
ktore stwierdzajg juz istniejgce dotad akta urzedowe, juz jednozgodnosé
wszystkich biograféw autora (*). Wazmiankowane s3 nadto i liczne
inne, juz w biografiach wspdlezesnych, juz przez nastepcow ; ale w tre-
Sci tych $wiadectw tkwi dziwna sprzecznosé i ostateczne wnioski, co
do niektérych, sg dotgd przedmiotem sporu. Szczegdly te przytoczy-
my tu jednak w zblizeniu, a to jui dla wskazania potrzeby nowych
jeszeze badan dla rozjasnienia zycia téj tak znakomitéj a zajmujgeé)
dla nas osobistosci, juz zarazem dla ulatwienia drogi w tym celu.

Wspélezesny Symona Symonowicza Symon Starowolski w dziele
swéin.: Zycie stu znakomitych pisarzéw polskich (Scriptorum Illustrium
Polonicorum Hecatontas) tak pisze o tym poecie: ,Dzieckiem w domu,
miodziencem w akademii Krakowskiéj czytaniem najlepszych ksigg
uksztaleony, a pierwszg filozoficzng nagrods spdélezesnie z Mikolajem
Dobrocieskim za Dekanatu Anzelma z Boigcina ozdobiony, udal sie
nastepnie do Wioch, gdzie czerpal ze §wigtych piersi owyeh slawnych
Kluwiusza, Witelesca, Mureta i innych.* Biografia Symonowieza
w roku 1630, to jest w rok po $mierci jego pisana, a majgea si¢ dzi§
znajdowaé w rekopiémie, w ksiegozbiorze Imienia Ussoliskich we
Lwowie, przytacza téz fakta, dodajge nadto, iz z Wtoch udat si¢ by?
poeta do Francyi, gdzie si¢ zaznajomi? i zaprzyjaznil z bawigeym tam
podéwezas Skaligierem, ktéry go nastepnie odwiedzil! w Zamosciu.

»Symonowicz, wyraza rgkopism, sam to wyznawal, iz czémkolwiek
jest, winien to wszystko Skaligierowi“ (**). Trzeci téz spélczesny

(*) Mianowicie odszukane w ostatnich czasach: akst nobilitacyi (w archiwam Dzie-
du szyckich we Lwowie) i przywiléj krélewski (w archiwum gléwném Krélestwa). O zy-
¢iu S8ymonowicza juz krécéj, juz dluzéj pisali z pisaraéw dawnych: Starowolski, Ja-

nocki, Epif. Minasowicz, Bayle i t. p.; 2 nowszych i wsp6lczesnych nam, miedsy
inpemi: Bentkowskij, Juszynhski, Wiszniewski, Maciejowski, Bielowski
i wreszcie (najkrytyczniéj) Stan. Weclewski i Sobieszczahski.
(**) O tredci téj biografii zawiadomil pierwszy Bielowski w r. 1844 w jednym
% dziennikow Iwowskich i nastgpnie wedlug nié) pisak zjcie Symonowicza do Zyciory-
80w znakomitych ludzi, wydania Wdéjcickiego.
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Symonowicza Paprocks, wymienisjse w Herbach Rycerstwa $réd zna-
komitych mieszkaric6w miasta Lwowa ,Symona-de Brzeziny* dodmjé :
.SyN jego postronne krainy zwiedzil, ohyczaje i jezyki ich pozmal“.
Swiadectwa te, zdgwaloby-si¢, ¥ nie ‘powinny zostawiaé watpliwosei,
iz Sy wiez pd ukotiezenin akademii Krakowskiéj ksztaleil si¢ daléj
we'Wloszehh ; lgez oto w zbiorze listéw Reszki, posta kréla Stefana
przy dworze Rezymskim, wydanych w r. 1594 w Neapolu (*), znajduje
si¢ kilka pisanych do Symona Symonowicza, a w jednym z tych Reszka
namawiajac poete aby odwiedzit Wlochy, tak si¢ wyraza, jakby Symo-
nowiez kraju tego nigdy nie widzial. ,Ujrzysz tu najprzéd, méwi np.
migdzy innemi w lideie Z roku 1594) Wenecys, miasto plywajgce po
morzu, ztamtad poplyniesz do rozlegléj Padwy, tego siedliska nauk
i kunsztéw. Ztsd do Modeny si¢ udasz, ztgd do Bononii naukami
i polorem sltyngcéj, ztad do Sienny... potém przybedziesz do Rzymu
o siedmiu wzgérkach, do téj Pani §wiata, krélowéj miast. O bytnosei
poety we Wtoszech nie czyni téz zadnéj wzmianki Janocki. Ztad téz
ostatni biografowie Symonowicza, bytnosé jego we Wloszech stanow-
czo uwazajg za powiedé zmysSlons. A jednak — uwazaé trzeba —
$wiadectwo wspélezesnych i Swiadectwo kilku, nie moze byé odrzuca-
ne stanowezo jako zmyslenie,’a to dlatego tylko, ze jeden ze §wiadkéw
wyrata si¢ troch¢ odmiennie lub raczéj troch¢ dwuznacznie. Staro-
wolski, ktérego Hecalontas wyszlo najprzé6d w roku 1625, a wige za
zycia jeszeze Symonowicza, mégl nie watpié, e poeta bedzie te ksigi-
ke czytal, ze beds jg czytaé w ZamoSciu; poprzednikéw w swéj pracy
nie mial, a wyrazal si¢ jednak tak szezegélowo, iz watpié nie moina,
ze wiadomosei o zyciu autora zaczerpngl lub od niego samego, lub od
0s6b mu blizkich. Biografia bezimiennego z roku 1630 nie mogla byé
irédtem dla Hecatontas, bo o pigé lat jest pézniejsza, ani tézHecatontas
moglo byé jedyném Zrédlem dla téj biografii, bo ta ma wiele nowego
i przytacza zdania Symonowicza, kiére autor jéj (spétmieszkaniec je-
dnego miasta) z ust tylko samego Symonowicza mégl styszéé. Przy-
puseié wiec raczéj mozna, ze korespodent Rescius nie wiedzial o bytno-
8ci we Wloszech Symonowicza, lub, ze jego powyisze stowa byly tylko
wykladem wlasnego sposobu widzenia, nie za$ nauczaniem Symonowi-
cza, dla ktérego w kaZdym razie tres¢ ich nie mogla byé nowoseia (*¥).

(*) Stanislai Rescii ectc. Epistolarum liber. 1594, Neap. Znajdujgce sig
ta listy do Symonowicza umiesaczone téz byly przy wydaniu z roku 1772; a niektd-
re z nich przelozyl i przytoczyl Wiszniewski w Historyi literatury.

(*") Sobieszczafski (w Encyklopedyi Powszechnéj) twierdzenie swe
o niebytnodci Symonowicza we Wloszech gléwnie opiera na tém, iz Ursynus w de-
dykacyi grammatyki ojca Symonowicza wspomina, iz wiels jest Winlen \ego synewy,
kiéry go ksatalcil, 2o ten przeto z Krakowa musial wrécid zaraz de Liwows. AN
nus jednsk w caléj téj przedmowie, nie wspomina © datach tego keztehteTiR.
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Drugim przedmiotem sporu i watpliwosei jest ten szezegél z zycia

__ . ‘Bymonowiess, kto i kiedy uwieniezyl go wiericem laurowym? Staro-

< wolski wyraza, te obdarsyl Symonowicza wieficem poetyckim papieZ

! Klemens VIII. Biografia 3 roku.¥680 dodaje, iz dorgczenie wierca

nastgpilo na wsi w roku 1593 przez postéw Kiemensa VIII wdowdid
wdzigeznosei za przypisanie mn poematu Joel (Klemens Yﬂﬁy ™

biécie znanym poecie, gdy jako nuncyusz byl w Polsce i staral si¢

o uwolnienie Maksymiliana, jenea Zamojskiego). Leez oto Klemens

VIII (Aldobrandini) obrany byt papiezem dopiéro w roku 1592, a li-

sty Reszki do Symonowicza, pisane nawet w roku 1590 majg nadpis:

-Poetae laureato“, a nadto w rytmach poety naszego z owego czasu

Kaspra Miaskowskiego, mamy wiersz jego do Symonowicza, w ktérym

jest wprawdzie takie wzmianka o uwiedczeniu, lecz w sposéb, it

wnieséby mozna, ze wienczaecym-by? kto inny jak papiez. Wiersz ten

W 8wojém zaczeciu tak brzmi:

Szezedeie mi nie zdarzylo, aby oko moje,
Wejrzato na uczons twarz i czolo twoje
Zdobne részezks bobkows, ktérgé on Pan wlozyl.

(i dodaje) :
Oby nam na te trudne czasy (rok 1622) zrowu oZyi.

Ztgd uczyniono wniosek, ze wieniczgeym musial byé albo krol Ste--
fan, albo Jan Zamojski. Wszakie uwienczanie poetéw przez krélow
albo osoby prywatne nie bylo u nas we zwyezaju; najpredzéj przy-
puszezaé wige trzeba, ze Zamojski z nuncyuszem w skutek pelnomocni-
ctwa papieza, uwienczyli poet¢ (jak to czynili we Wloszech ksigzeta
wioscy). Co za$ do adreséw Reszki, to przypomniéé wypada, iz zbiér
listéw jego wydanym by w roku 1594, i ze dla odkreslenia przed cu-
-dzoziemcami powagi swego korespondenta, mial prawo juz go ozna-
czaé tytulem laureatus.

Za szczegdl nie rozjadniony dostatecznie i sporny uwazaé¢ téz mo-
#na oznaczenie czasu w ktérym Symonowicz zycie swe miejskie na zy-
cie wiejskie zamienil. Najpowszechniejszém twierdzeniem biograféw
jest, ze na wsi osiadl dopiéro okolo roku 1601 otrzymawszy wtedy od
kanclerza dziedzicznie lub dozywotnie wie§ Czerngeiny. Rzeczywiscie
z listéw nam znanych Symonowicza, listy dopiéro od roku 1¢01 za-
czynajs nosié¢ podpisy wiosek juz Homecina juz Czerngein (*). List

(") Listy oryginalne Symonowicza umiedcil Maciejowski w dodatkach do Pismien-
nictwa polskiego.  Sobieszezafiski objaénia, iz Homeciny i Czerneciny sg to dwie rd--
4ne wsie, i dzif isiniejgce, w réinych powiatach,
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Jana Dowuzy, humanisty belgijskiego pisany do ojca ze Lwowa (przy-

toczony u Bsyle's), w kiorym wspomina o goscinnodei, jakiéj tu do- ..

N

znal od Simona Simonidesa jest z roku 1597;  jest nadto autentyezny
list samego Symonawiczy-pisany do kanclerza w roku 1594, datowany
takie wowa, i rym ‘uiala sig: iz ojciec odmawia mu 1,000

sl 3 zacz¢cie dzierzawy, pod pozorem jego niezdrowia.
Tymezasem w owym liScie Reszki, wzywajacym Symonowicza do
Wloeh, a pisanym w roku 1594 znajdujemy wyrazne wzmianki, iz Sy-
monowicz juz trudnit si¢ wiedy i nawet trudnit gorliwie gospodar-
stwem wiejskiém. ,Nie zdaje mi si¢ mdj Symonidzie (wyraza tu, mig-
dzy innemi Reszka) aby jeden rok nieobecnosei majgtkowt twemu jaks
klesks zagra2al; i w rolnictwie jest czas wypoczynku. A poniewaz
ustawicznie badasz, jeSliby sie jeszeze jaka tajemnica natury wykryé
nie dals, mozemy si¢ tu poradzié cieniéw Pliniusza. Nikt lepiéj od
niego nie potrafi cig zawiadomié moze nie bez pozytku dla twego go-
spodarstwa, i tyeh, co cie we Lwowie zatrzymujq, jakim sposobem so-
sny nasze zamieniéby si¢ mogly na winng latorosl, albo jak zrobié,
aby na wierzcholkach drzew jeczmien sig rodzit“ (przeklad Wiszniew-
skiego). Wypada ztad oczywiseie wniesé, iz Symonowicz przyjezdzat
tylko do Lwowa dla choroby, dla intereséw, moze nastgpnie dla pilne-
wania swéj wlasnosci miejskiéj, lecz dzierzawami trudnié si¢ musial
oddawns, liczae przytém na pomoc ojcowsks.

Réwni e sprzecznie wzmiankujg biografowie o wlasciwym stanie

Symonowicza, kiedy bowiem jedni ze stéw Paprockiego w wierszu do
ojca poety o jego synie :

~Wszak czyni gwalt naturze, azeby nie rodzit.“
(Ogrdd krdlewskz).

wnosili, iz by? ksigdzem (a ztgd W wydaniu sielanek z roku 1770
przedstawionym jest nawet na wizerunku w ubiorze duchownego,
a w Zyciorysie przyjwydaniu Mostowskiego nazwany kanonikiem kra-
kowskim); inni znowu z powodu twierdzenia Janockiego, iz byt nieod-
stepnym towarzyszem Jana Zamojskiego w domu i na wyprawach,
przyodziali go na wizerunku w zbroje (w Tygodmiku Illusirowanym,
przy tyciorysie zksdingd fadnie napisanym) i t. p.

Réznig sig takze podania o poczatku zwigzkéw Symonowicza z Za-
mojskim. Wedlug jednych znajomosé te i protekeys kanclerza wyje-
dnal mu (zaleconemu przez Jakéba Gdrskiego, swego dawnego mi-
strza), Sokolowsk?, gloény kaznodzieja krola Stefana i stosunki te wy-
daty nastepnie poemat: Flagellum livoris. Wedlug innych wydanie
Flagellum livoris bylo wlaénie dopiéro Zrédlem 16} znaijpmeher gy

protekeyi. RBdznie sg okreslane obowiazki i ustug) poety A kanderis
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i t. p. — Blitsze eeenienie Swiadectw, a mianowicie autentycznosei
-~ daty i szezegétow owéj biografii z roku 1680, oraz poznanie licznyeh
(majaeych istniéé) rekopismow Symonowicza, moze objasnié kiedy bki-
28 te watpliwosel i pogodzié spidesznodei;- tu zas dla okredlenia blizéj
wladeiwodei poety, wyliczymy jeszcze gléwne jego utwory. . - .-
Symonowicz byl urodzony poets i mimo nauki, powﬁg i M A
-mistrzowski (¥), pisywal tylko poezye. Pisywal je pe grecku, po la-
cinie i jezykiem krajowym. O jego poezyach greckich ezytamy tylko
wzmianki ( Paprocke w Herbach, Janock: w spisie rekopisméw bibliote-
ki Zaluskich), laciniskie zjednaly mu byly wlasnie gléwne protekeye
i-wiedice. Utworéw lacinskich drukowanych Symonowicza mamy kil-
kanadcie, z tych nalezy do gtéwnych: Flagellum livoris (bicz zawisei)
poemat o XIX piesniach, a wymierzony gtéwnie przeciw zazdro$nikom
stawy hetmana Zamojskiego i jego wzigtosci u kréla, ktérego stal sie
powinowatym, oraz u szlachty, ktéréj przywileje rozszerzyl. Aelino-
pean (Spiew zalodny, zlofony z 16 strof, 16 antystrof i tylez epodéw),
poemat poswigcony stawienin tegoz po owém gloéném rozgromieniu
Tataréw migdzy Tarnopolem i Lwowem napredee zebraném wojskiem,
ktére téz odstraszylo dazgey za niemi zastep Turkéw. Poemata biblijne:
Castus Joseph'i Joel-Naenia na $mieré Jakéba Gérskiego, Imagines
.dietae Zamoscianae, Hercules Prodiceus) mnapisany dla wychowainca
Tomasza) Pentiselea dramat i t. p. GloSni 6wezedni uczeni europej-
.scy: Lipsyusz, Puteanus, Seged, Douza, Barley i inni w rézny sposéb
-dawali tym poematom wysuki poklask. I poklaski te nie byly weale
skutkiem (jakby to niekiedy wnie§¢ mozina) znakomitodei protektora
poety ; jednym bowiem z najzarliwszych jego wielbicieli byl nastgpnie
Durini, nuncyusz apostolski w Polsce, bawiscy tu juz w drugiéj poto-
wie XVIII wieku, ktéry nietylko zebral i z wielkim kosztem wydal
‘wszystkie dotad wydane utwory lacinskie Symonowicza, ale téz napi-
-sat 1 wydat wlasny , Wieniec Poezyi“ pamigei i uczezenia Simona Si- -
monidesa (*¥), ,Pindara polskiego“ poswiecony.
Jakiez byly istotne zalety lub cechy lacinskich Symonowieza poe-
~2yj? Zalety rytméw tlaciniskich Symonowicza odpowiadaly istotnie
temu, co przez s¢dziéw rytméw Zlaciiskich w wiekach XVI i XVII
uwazaném bylo za pigknodé. Sedziami temi bywali wtedy wylacznie

7

(") Sg élady, iz Symonowicz opr6ez Tomasza Zamojskiego byl przewodnikiem nau-
kowym syna Stanistawa Zélkiewskiego, Jakéba Sobieskiego, (0ojca kréla Jana) i innych.
(**) Symondwicz w wydaniu tém Janockiego naswany jest Simonidem Bendot-
skim. Sam autor tak w polskich jak w lacifiskich wydaniach nazywa siebie jedynie
Simonidesem, w dwdch jednak wierszach za fycia jego wydanych nazwany byl prsez
wydawcow takte Bendofiskim., Zkadingd ani Starowoleki, ani Niesiecki nie
*Wipominajg o tém nazwisku.
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uczeni filologowie, a8 warunki pigknoSei w upodobaniach i wymaga-
miach umystéw owych nie ze wszystkiém odpowjadaly ‘wyobrazeniom
i wymaganiom w tymze przedmiocie wigkszosei sgdzgedj Rozsadek,
amiarkowanie w kresleniu obrazéw i uezu¢, dydaktyka i logika, & na-
dewszystko wyrasgnia i rytmy podobne do starozytnyeh, to byly
w odsttianiuutworéw warunki przyznania im pigknoéei: im rytm i poe-
zya danego poety podobniejszemi byly do ktérego ze znakomitych
poetéw dawnych, tém wiekszy dawano mu poklask. Cechy takie byly
wiaénie cechami i rytméw Symonowicza. Lot fantazyi w tych jego
utworach byt skali poSrednidj, uczucia i obrazy nie podnosily sie nad
znang potocznosé, ale tresé ich te miala oryginalnosé, ze dotykala
przedmiotéw miejscowych, rytm by? ksztaltny i silny i przypominat
najznakomitszyeh lirykéw starozytnych. Jego np. Flagellum livoris
pisany jest na wszystkie miary Horacyuszowe, a jego Aelinopean to-
kiem liryk Pindara. Ale oto tenze Simon Simonides, autor uczonych
rytméw, w chwilach silniejszych uczué osobistych, zapomnienia na
swg uczonosé, bywal té% i autorem utworkéw skromnych, ktérych tresé
miala za przedmiot uczucia domowe, uczucia serca i ktéra wyrazang
byta mows powszednig, krajows. Utworki te, ktorym dawal skromny
napis obrazkéw wiejskich (sielanek), ktad? on zapewne daleko mizéj
od swych uczonych, a jednak mialy mu one zjednaé nader trwalszg
slawg. Gdy bowiem owe jego tak stawne lacinskie utwory nie mialy
nad pare¢ wydan i dzi§ jak we wlasnym tak i w jakimbgdZz kraju cal-
kiem s zapomniane, sielanki jego pociagnely nasladownikéw, wy-
daly szkole, a wydania ich i dzisiaj, w lat 200 ponawiaé si¢ nie prze-
stajg (¥). . .

Nad temi-to utworami wlaénie mamy teraz obszerniéj sie za-
stanowié. '

Jest-to u historykéw naszéj literatury powszechne zdanie, ze Sy-.
mon Symonowiez byl co do czasu najpierwszym u nas pisarzem w ga-
Zezi pasterskiéj. Zdanie to jednak, &cifle méwige, jest mylne. Sg
$lady, juz na lat kilkadziesigt pierwéj prébowali u nas uprawiaé te ga-
137 niektorzy pisarze, jako to: Przyrebske, Stryjkowskt, a mozei inni.
O utworach Przyrebskiego mamy wzmianke w jednéj z Fraszek Ko-
chanowskiego, ktéra tak brzmi: :

Przyrebski zloty! skotopask: twoje .
W téj wadze u mnie, zeby si¢ mégl do nich
Teokryt przyznaé. Tak ja trzymam o nich.

(*) Wydanie Sielanek Symonowicza, ile je znamy, nie liczac wydawanych oddwiel-
nie, byly: roku 1614, 1626, 1626 (dwa w jednym roku), 1829, 1840, &%, W& |
1686, 1767, 1770, 1778, 1805, 1837, 1857, 1864,

Tyssyiiski: Wizeranki Polakie. V 1
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Stryjkowski-w- opisie wierszem swojego zycia, ktéry poloiy! na
ozele swéj Krontk: sam to powiada, iz najpierwszs forms prae jego

poetycznych byl wiersz pasterski; tak bowiem tu méwi:

I wazylem si¢ naprzéd Tytyrze twych pieéns, .~ .~ .
I ktére w cieniu grajs Fauni bogolesni. ’ e

Wyrazenie Kochanowskiego o skotopaskach Prazyrebskiego ,tak
ja trzymam o nich®, zdaje si¢ byé jednak wskazéwks, iz nie sadzit,
aby to zdanie miato byé powszechne. Wiemy takie, iz autor Kronik:
litewskidj i Gorca cnoty nie byl poets; zdanie wiee powyzsze o Symo-

_ nowiczu o tyle moze byé stuszne, iz rzeczywiScie byl on u nas naj-

pierwszym autorem sielanki dobréj, twores galezi; zdaje si¢ nawet, ze
sam byl twéreg i tego wyrazu sielanka. Prazyrebski, jak widzimy,
utwory swoje nazywal skotopasks, Stryjkowski zas tego wyrazu sielan-
ka uzywal w inném znaczeniu, to jest w znaczeniu wiesniaczks, w Kro-
nice bowiem jego czytamy: ,tegoz roku jedna sielanka ezworo bliZnigt
jednym razem porodzita.“

Jakiez byly charakter, przymioty i w ogéle wewnetrzne i zewne-
trzne cechy sielanek Symonowicza ? '

Chociaz okreslenia, przepisy, krytyki tak niegdy$é zwanéj klasy-
cznéj, s3 dzi§ u nas odrzucane powszechnie, s3d jednak o istocie siela-
nek, a ztad i s3d o utworach Symonowicza wedtug niéj byl i jest wy-
dawany i nie wypadl na zupelng korzy$é tego autors. Celem sielan-
ki, wedtug poetyk klasyeznych, jest malowanie obyczajéw ludu wiej-
skiego; cechy najlepszych szezgsliwosé i blogosé pierwotna. Tymeza-
sem Symonowicz w sielankach zamiast kreslenia obyczajéw pasterzéw
polskich, kazal nam przystuchiwaé si¢ mowom i Spiewom pasterzéw
greckich; zamiast widoku blogosei, dawal nam obrazy niemile: sie-
lanki jego sa to wige utwory chybione. Takie s zwykle wnioski.

Jakiz byt jednak istotnie ten rodzaj poezyi, ktéry uprawial Symo-

~ nowicz i z jakiego stanowiska sgdzié go winniémy?

Niegdys, pisarz grecki Teokryt kreslage w utworach swoich uczucia
i wypadki z domowego zakresu, dla odréznienia ich od tredei tych
wrelkich obrazéw kidére byly przedmiotem epopei i dramatéw greckich,
nadat by? im nazwisko malych obrazkéw (idilion). Poniewaz bohate-
rami takich idylli byli najwigeéj pasterze, Rzymianie nasladujge ten
rodzaj nadali mu nazwisko bukolik, a brzmienie to przelozono naste-
pnie dosfownie na wszystkie jezyki nowe (u nas skofopask:, pasterkt).

Za$ krytyey wyciggajse z przygodnmich szezegéléw prawidla stale,

whiesli, iz istota a ztad i koniecznym warunkiem sielanki jest kreslenie
obyczajéw pasterzéw. Ten warunek nie okresla jednak wlasciwie da-
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nego rodzaju. Teokryt w swoich obrazkach mial istotnie mnieraz na
celu kreslenie Zycia pasterzéw, lecz nieraz postacie tych pasterzéw -
sluzyly mu tylko za forme, to jest za zamy, do wyrazania allegoryeznie
przygéd lub uezué swyeh wlasnych, przyjaciolit. p. Jak niegdys od

is “wschadnich za bohateréw ich powiesei, t#0maczéw ich mysli,
m:yi ugywane bywajs dotad zwierz¢ta (apolog), od wspéleze-
snych nam duchy (ballada), tak twérea idylli greckiéj chege miéé pra-
wo wyrazaé sig prosto i jasno, za bohateréw swoich obrazkéw obieral
lud wiejski. Idylle Wirgiliuszowe jasniéj jeszeze mialy za treéé alle-
gorys, bohaterowie jego bukolik ani z tresei swéj mowy, ani z swych
imion nie byli to weale pasterze rzymsey i wydziwié si¢ dosyé nie mo-
zna dlaczego krytyey klassycy, ktérzy zwykle za wzér doskonaléj sie-.
lanki uwazali eklogi Wirgiliuszowe, za istote rodzaju kladli zarazem
przerys wierny obyczajow pasterskich (*).

Tak uwazanéj idylli jakiez byé muszg prawa? Tak pojmowana

idylla, istota tego rodzaju, nie wymagajs wige iztby koniecznie ich tre-
Scig byly dzieje rzetelnych pasterzéw, i brak tego warunku nie moze
byé poczytywany za ujemnosé; lecz wzglad ten, dodaé wypada, mato
zkadingd wplywa na zmiang wymagan rodzaju. Chociaz bowiem ce-
lem sielanki nie jest koniecznie kreflenie rzeczywistych obyczajow,
mysli i uezué danego ludu, jasném jest jednak, iz skoro raz, taka nie
inna forma do pomocy uzyts zostala, forma ta izby uezynila wrazenie,
przedstawiaé si¢ rzeczywiscie musi w granicach mozliwéj prawdy.
Jak w bajee, lubo jéj celem istotnym nie jest kreslenie obyczajow
zwierzat, allegorya chybiongby byla, gdyby np. lew przedstawial sie
jako podstgpny, lis jako wspanialy, mréwka jako prézniaczka it. p.;
lecz kazdy uzyty dzialacz przedstawiaé si¢ tu musi we wlasciwym so-
-bie charakterze, tak i w sielance. W sielance tak allegoryeznéj jak
przedmiotowéj, jezeli poeta za bohateréw obrazku swego raz uzyl figu-
ry z ludu : wyraZenia, wyobrazenia, uezucia tych jego bohateréw mu-
szg odpowiadaé slowom, uczuciom, pojeciom ludu rzeczywistego.

Te za$ stowa, wyobrazenia, pojecia ludu wiejskiego jakiez sa rze-
czywiscie ?

Wieéniak, ezyli to rolnik, ezy pasterz, nie ksztalei swéj mysli ueze-
nie, nie zyje éréd obszernego swiata, nie przebywa rozmaitych zawo-
déw; dzieje domowe, rodzinne, wypadki codzienne, wiejskie, swigta

(*) U nas np. Ludwik Osifiski, ktéry jest najszczegilowssym przedstawcy tego ro-
dzaju krytyki, wyraziwszy w Kursie literatury w oddziale: Poezya pasterska,
iz tylko kredlenie wierne Zycia pasterz6w stanowi ten rodzaj, dodaje: ,,Wirgiliusz przy-
swajajac Rzymianom rodzaj pieéni Teokryta, prseszedl i rzeczq i kaztaltem i poprawnodeig
wz0r, ktdry mial przed sobg*. :

. "~
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_ eoroczne; preygody okoliczne, obcowanie najwigeéj z naturs, istotami
natury, to tlo, granica, podstawy jego uczué i pojeé, jego rozmowy.

Slowa ktérych uzywa dls-wyrazenia tych ueczué, tych pojeé albo
tych przygéd, tém wigeéj musza byé dalekie od -wyszéj sztuki; dykeyi
bohaterow sielanek nie mogs odznaczaé slowa nadete, rozumfowanis
uczone, szyki i skladnie zawile i t. p. Odznaczaé jg owszem powinny
slowa codzienne, tok mowy jasny i prosty, niz nawet tok rozmowy
potocznéj ludzi uksztalconych; jezeli mysl zywsza wiejska, zechee sig
o jakim obrazie, o jakiém uczuciu silniéj wyrazié, wtedy (widzimy to
z piosnek wiejskich) podwaja tylko tez same obrazy lub wyrazenia,
slowa zdobi w rymy i miary i ucieka sig do czestych poréwnan, bra-
nych ze sfery té) natury, z ktérg obeuje.

Taka byla wewnetrznie, takg byla zewnetrznie idylla Teokrytowa,
tak pojat rodzaj ten Symonowicz, i tak go wladnie odtworzy? w jezyku
polskim, z takiego téz nie innego stanowiska ma byé sgdzonym.

Z 20 sielanek ktére nam zostawil, trzy tylko lub cztery sg przed-
miotowe, to jest takie, ktére mialy rzeczywiscie na celu kreslenia oby-
czajow ludu wiejskiego: wszystkie inne sg podmiofows, to jest takie,
ktéryeh celem bylo kreflenie uczué, mysli i dziejéw wlasnyeh autora,
a w ktérych uzyte za bohateréw obrazku figury pasterzéw byly tylko
parabolg.

Raz jednak przywdziawszy dobrowolnie na siebie wiezy paraboli,
to jest uzywszy do t?émaczenia swych uczué i mysli §wiata wiejskiego,
autor nie wychodzi nigdzie z tyeh granic tak w szczegélach swych
obrazéw, jak w toku sléw. ' v
‘ Tak kiedy np. w sielance Roczrica, pasterze pod imieniem zmarle-
go Dafnisa, oplakujg (w rocznicg) zgon kanclerza, protektora, poety,
nie wyrazajg si¢ tu slowami odpowiedniemi gérnosei przedmiotu, nie
moéwig jak np. wspélezesny Grochowski w wierszu na tenze przedmiot:
»iZz twarz twojg beds w miedzi laé i w marmurze kowaé«, ale: -

Lub na odpusty péjdziem lubo na kiermasze,
Wszedzie cig wspominiemy i potomstwo nasze
Z ust ci¢ nigdy nie puéei.

Kiedy pasterze opiewajs pigknodé pasterki, tedy jak z jednéj strony
nie réwnajs jéj wdziekéw do rubinéw lub alabastréw, tak z drugiéj wy-
razajy sig zawsze i wszgdzie swy dykeys najprostszs. W sielance np.
Mopsus, pasterze Dametas i Tyrsys w takie tylko i tym podobne strof-
ki Spiewajg o swych pasterkach: :

’ Fijoleczek na wiosng, a gwotdzik w jesieni,
Réza w lecie, réza si¢ i w zimie zieleni,
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A kiedy sig zapal jagody u Basi,
1 réte i gwotdziki kwistem swym w}gw

albo : WA

- - -

| .

“Btruzek bieiy po I3ce, rybki w nim igrajs,
Kamyki malowane w wodzie si¢ blyskaja;
Ale skoro Helenka ukaze swe lice
Nic nie s3 jasnestrugi, nic nie sg krynice (*).

-

o

Tu jednak, aby odznaczyé Scisléj odeienia téj wiejskiéj galezi, wy-
pada dodaé, iz lubo prostota i jasnoéd sy cechy jéj nieodbite, od talentu
to jednak poety zalezy umiéé zastosowaé i odbié rézne ‘rodzaje i sto-
pnie téj prostoty. Poezya sielska jakkolwiek jest z trefci swéj sielska,
przeznaczons jednak w istocie jest nie dla wiesniakéw, lecz dla umy-
sléw wyzszego wyksztateenia; owa wige prostota i jasnodé uwazaé sig
muszg wzglednie, i sielanka, allegoryezna zwlaszeza, moze nieraz objaé
i odbié nawet sztuczniejszy obraz i glebszo$é mysli i mimo to nie wy-
chodzié ze swego rodzaju. Wyobraienia mitologiczne za czaséw Sy-
monowicza, tak byly upowszechnione w kraju, ze uiycie wyrazéw ta-
kich jak np. Apollo, Wenera, Kupido it. p. nalezalo do wyrazen naj-
prostszych i samo nazywanie pasterzéw nazwiskami pasterzéw gre-
ekich wznosilo tylko o stopien poezys (allegorys) bez znoszenia cha-
rakteru sielanki. I owszem umiejetnoscia to wlasnie i wdzigkiem poe-
zyi Symonowieza bylo, iz umial nieraz mysl glebszs, przestroge wyz-
szg, wytsze poréwnanie, wyrazaé obrazem tak *prostym, slowem tak
jasném, iz lekeye, przestrogi, rozumowania, zdajg si¢ tu raezéj malo-
wnym obrazkiem a nie dydaktyks. :

Tak np. w sielance Ktermasz, autor chege uczynié wyrzut swym
wspétmieszkaicom miasta, iz niektérzy z nich trzymali strone ja-
kiego§ rodzaju rokoszan, wyraza to takim obrazkiem, eczyli tym
Spiewkiem :

Apollo zawsze mlody, Pallas zawsze panna,
Apollo z Iuku strzela, strzela i Dyana,
Srebrne strzaly Dyana z Iuku wypuseila:
Jedne w jawor, drugg w dab twardy ugodzila,
Trzecia we lwy, a czwarta ani we Iwy, ani

W jawory, ale kogo$ zuchwalszego rani;

(*) Strofka ta byla zapewne Zrodlem téj znanéj Mickiewicza: ,,Wilia naszych....



102 ALEKSANDER TYSZYNSKI.

A rani eale gniasto, gdzie zbéjcy mieszkaja,
Co migdzy swym i obcym réznice nie majs.

W innéj sielance na czynione mu snaé zarzuty, iz pisze tylko sie-

lanki, a nie poemata dluzszéj trefei, autor odpowiada nastgpng dewei-.

pns strofks -

Zazdro$é méwi: ,nie mistrz to, co potrosze Spiewa

I co sig jako morze z piefnig nie wylewa!* —

Apollo zazdrosé nogs potraei i rzecze :

» Wielka egipska rzeka wiele blota wleczey

A pszezétki, co wdzigezny miéd w Hymecie zbierajs,

Z matych si¢ a przezornych (przezroczych) strugdw napawajg.”

Taki byl rodzaj stylu, rodzaj fantazyi, ktére odznaczyly poezys-

polskg Symonowicza. Pierwszy on u nas zamiast nadladowania tokéw
1 wyrazeh poezyi rzymskiéj, uiyl w wierszu sléw mowy potoczné;
i odwazyl si¢ przemawiaé w poezyi polskiéj slowami raczéj wiesnia-
kéw polskich jak Horacyuszow; pierwszy téZ w jéj stronie wewnetrz-
néj obral za przedmiot gléwny uczucia i wypadki domowe. W sie-
lankach Symonowicza ukazal si¢ mianowicie po raz pierwszy, to jest
po raz pierwszy odbil na wigkszg skale pierwiastek nieznany prawie
przedtém w poezyi polskiéj: erotyeznodé. Pierwiastek ten, to jest
pierwiastek poetycznéj (idealnéj) milosci w utworach gléwnych poe-
téw naszych z wieku XVI nie spotykal si¢ weale. Zacinskie Kocha-
nowskiego elegie, pissne w jego mlodosci do Lidyi (Paryzanki) oddy-
chaly wprawdzie w swém brzmieniu gtéwnie miloéeis; — Kochanow-
ski sgdzil nawet jak Bajron, ze sama milosé byta Zrédlem jego poezyi
(solus amor docuit blandos me fingere versos! Eleg.); lecz milosé ta
byla tu weale nieidealns i nie byla wreszeie wyrazana mows krajows.
Wierszyki tego poety polskie do Pas i Dziéwek spotykane sréd jego
Piesni, byly takie wszystkie raczéj wyrazem pusioty chwilowéj, nis
jakiego§ glebszego uczucia. Kochanowski éréd utworéw oryginal-
nych okazal si¢ poetycznym i rzewnym tylko w kreSleniu Zalu rodzi-
cielskiego. ' Charakterystyks rytméw (lubo zkadingd tak niezliczonych)
Reja bylo wszedzie i zawsze moralizowante, Klonowicza dydaktycznosd
i satyrycznoéd, Lbylitowskich opisowosd 1 satyrycznosé, Miaskowskiego
religijnodd i weniostosé, Grochowskiego religijnosé i historycznosé;
pierwszy dopiéro Symon Symonowicz w sielankach okazal si¢ Spiewa-
kiem milodei, poets serca. Pod piérem jego pierwszy raz tak napo-
z6r twarda tylko i ostra mowa péinocna, w kresleniu uczué okazala
- #lp nawet lagodniejszg i migkszs, niz poludniowa rzymska.
T's prostota, jacnodé i graéya poezyi Symonowicza me byt wesle,

B
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dodajmy, skutkiem jakiéjé umyslowéj nizszoéei j Jega od poprzednikéw
i owszem barwa ta byla jednym ze skutkéw jege naukowosci, to jest
obcowania blizszego i zaprzyjainienia gj¢ z treSeis utworéw greckich.
Symonowicz, ktérego. natchui¢aiem byt oczywnécle duch Teokrytowe-
mu podobnx, przgniést rozmaitoéé, naturalnosé i gracys tego ostatnie-
‘go, nall strzytemy i chlodny lubo uwazany powszechnie za szezyt pie-
knodei klassycznéj sielskiéj, rytm Wirgilego (*).

Sréd owych dwudziestu sielanek Symonowicza trzy sg przelozone
z Teokryta, jedna z Wirgilego, jedna jest w polowie z Wirgilego, je-
dna w polowie z Teokryta, jedna wreszcie w jednéj swéj polowie jest
z Teokryta, w drugiéj z Wirgilego; wszystkie inne (13) s3 wilasne.
Uzy? tylko w wigkszéj czeSci imion pasterzéw greckich i od czasu do
czasu powtarza w nichjaki§ dpiewek z Teokryta, Moschusa, Biona,
-W'z'r_qz‘leyo i innych. Lubo jednak Symonowicz w ten sposéb wzigl za
wzér obeych i utwory ich niekiedy prosto przekladal, ceehy te nie

odejmujg mu weale przymiotu oryginalnego pisarza. WszakZe i sam

Teokryt nadladowal nieraz w idyllach swych Anakreonta i Stezychora.
Stezychors Zale Dafniss mialy nawet byé gléwném trédlem rodzaju
i charakteru jego poezyi. Talent Symonowieza byl mianowicie przez
to oryginalnym, i% byl twéres nowéj galezi, nowego jezyka w poezyi

_krajowéj, a przez to samo tworzy! nowy jéj odeien i éréd ogélnéj.
Tok jego mysli i slowa tak byZ zawsze jemu wlasciwym, iz tam nawet
gdzie byl Scisle tylko t!émaczem, by! widny i pewien stopien jego nie-
zawislosei (*¥).

(*) W przypisaniu swych sielanek Wolaklemu, Symonowicz wyrazil to jawnie, iz
zdaniem jego lubo épiewak Eneidy i Georgik doréwnal Homerowi, przewyzszyl
Hezyoda, ustgpuje jednak Teokrytowi (,,Lubo Homera rymem gloénym wyréwnywa, —
nad Askrejczykiem gérq wylatywa, — Gdy mu przyszlo, mém zdaniem, na S yku Iskie
wuzy, — Nie dogania pasterza pigkuéj Syrakuzy‘).

(**) W sialance np. Kosarze, przelozonéj z Teokryta, ktéréj trescig jest rozmows
pasterzéw: Milona i Battosa, oichuczuciach milosnych; Battos w tekdcie teokry-
towym, kreélgc milodé dla swéj ulubionéj Bombiki, tak migdzy iunemi wola: ,,Za koni-
czyng koza, za kozg wilk chodzi; Zdéraw za plugiem, a ja za tobs szalejg; gdybym jedno
mial co niegdy$ Krezus, jak méwig pomadal oboje ze ziota w 6mqtym Afrodyty stangli-
byémy, ty s piszezalky i rézg lub Jablklem, ja zaé w azacie i nowemi trzewikami na oby-
dwoch nogach. Bombiko ukochana! nogi twoje jak kosteczki, glos cieniutki, lecz duszy
twojéj nie umiem (nawet) opisaé* (przeklad dostowny Weclewskiego).

Slowa te w przekladzie Symonowicza tak brzmis: v

»Oracs za plugiem chodzi, za oraczem wrona
Ja za tobg Bombiko moja ulubiona!

Gdybym mial skarb krélewski albo stote bani,
Stalibyémy oboje ze zlota odlani.

Tybyé bgbenek albo piszczalke trzymeka.
Albo rézg, albo mi jablko podawals.

~
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Mdéwige blizéj o tresei, trzy zaledwie lub cztery, jak rzekliémy, z jego
gielanek maj?( 2a przeédmiot rzeczywiste kreslenie szczegéléw czyli oby-
czajow wiejskich, wszystkie inne ss allegoryczne. Allegorye te doty-
czg wlasnych uezué, mysli, dziejéw -seros, przygéd autors, a ztsd sg
zarazem i materyatem do jego biografii. . .

Dzieje serca (milosne) i zawéd autorski, to byly mjdgstsm’ir&ﬁv
dla natchnien, przedmioty obrazkéw i §piewéw Symonowicza. Symo-
nowicz dozy? byl, jak to wspomniato si¢ wy2éj, lat wigeéj 70-u; zycze-
niem jego bylo zawsze poja¢ maltonke, ale zostal bezzenny; latwo
wige wuiesé, iz z sercem Zywo czujgeém, uczuciem poetyczném, nie je-
dnego byé musial §réd 2ycig swego bohaterem dramatu milosnego.
Powodzenie i niepraktycznosé, te dwa zwykle udzialy wlosach poe-
tow, w historyi zalotéw ich, nie jedno stworzyé musialy uczucie 2yw-
sze, w nie jedns sielanke si¢ wylaé i w utworach tych zostawié swoje
odbicie. Zawéd autorski nie mégl takie nie tworzyé szezegélnych
wzruszen ; kazde pismo raz ogloszone musi i§é pod sgd, ocenianie ty- -
sigca umystéw nader réznego rodzaju i stopnia uksztalcenia, smaku, '
pojeé i t. p., a ztad stawad si¢ nieraz przedmiotem posmiechéw, ironii
it. p., tém to cz¢stsze, jezeli tém pismem jest poezya, jako w rece
wszystkich idgea; skutki te muszg sig naturalnie odbijaé juz bolesnie,
juz ironieznie w duszach poetéw, i ledwo nie w polowie sielanek Sy-,
monowieza znajdujemy Slady tego odbicia. Te Slady byly to juz

<

Jabym stal jako stawam, gdy taniec wywodze,
Pidrko za czapks, gladka skérzenka na nodze:
Bombiko ma najmilsza! twoja nétka — mala,
Sléwka — jedwabne, Jaska — nie wiem jako trwala‘‘.

Batty Symonowicza nie wspomina tu jak widzimy ani Afrodyty, ani Krezusa; zamiast
#6rawia za plugiem, poloiona tu wrona, samiast trzewikéw na nodze, piérko za czap-
kg i t. p. :

U Wirgilego w eklodze 2-éj pasterz Tyrsys épiewa:

Fraxinus in silvis pulcherrima, pinus in hortis,
Populus in fluviis, abies in montibus altis,
Saepius at si me Lucida formose revisas,
Fraxinus in silvis caedat tibi, pinus in bortis,

‘W sielance Symonowicza M o p sus, podobnie épiewa Tytyrus:

Pigkna jodla na gérach, jawor w gestym boru,
Sosna migdzy ogrody, lipa poérédd dworu.

Ale gdy krasny Dafnis stanie migdzy nami,
Wyiszy glows nad wszystkie, wyiszy ramionami.

Jest-to oczywifcie przeklad powyiszéj strofki, ale zaledwo przekladem moze sig:
nazwad,
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usprawiedliwiania si¢, odparecia, juz wyklady pojgéautora.a sztuce,
a ztad niektére z jego sielanek mogg sig téz uwasdé jaka poswigeone ' --.
teoryi sztuki. Préez uczué erotycznych, autorskich, weszly téz w tresé
sielanek odbicia i tych 2ywssych wezué, rozrywek, obrzedéw, ktére lu-
__dziom , latajg swykle iycie potoczne, a w ktérych autor brat
“udsil idwy weselne, piewy zalobne, niekiedy wrazenia z zy-

cia spolecznego i t. p. weielaja si¢ i napotykajs tu takie w tredei sie--
lanek.

Spéjrzmy teraz szezegolowiéj w tresé kazdéj.

Pierwsza sielanka Symonowicza ma nadpis: Dafnis. Trescia jéj
jest: narzekanie na niewzajemnos$é. Jest-to tresé dosyé czesta w poe-
zyach mlodych poetéw. Mickiewicz w podobnym stanie duszy stra-
szyl swg kochankg balladg To lubig, — (to jest obrazem potepionéj:
dziewicy, skazané] na pokutowanie dopéty, dopdkiby na jéj grobie nie
wyméwil kto s?éw: ,to lubie“). Symonowicz wyrazil si¢ tylko liry-
cznie a formg sielanki. W tredei téj straszy? autor kochanke nie jéj
Smiercig, ale swojs wlasna. Pasterz Dafnis nie mogge rozbudzié
wzajemnosci w sercu . Filidy, pociesza si¢ widokiem pieknéj natury
i swojéj trzody; cisngeg za$§ go bolesé wylewa w . szereg smutnych
wspomnieni, kreslenie swych zabiegéw, swych starani, niewdzigeznodei
kochanki i kofiezy te wolania wyrazem rozpacznym i groinym, iz po-
smiechy jéj z niego, wywolaja w koficu i jego zgon:

Smiéj si¢ zdrowa, okrutnéj lwice srogie plemie!
Potém, kiedy nasypig na me oczy ziemie,
Niechaj ten napis niesie wyniosla mogita:
»Filis sroga nedznego Dafnisa zabila“.

Sielanke t¢ Slowacki (Euzebiusz) ktadl nad wszystkie Symonowi-
cza, za nim Wiszniewske. Jéj tok i charakter nasladowal Kropinski
w sielance: Emrod. Wiersz té] sielanki ~

e e e nie wiele ci¢ znano,
»1 kreps, i cyganks czarng przezywano*

powtorzyl inném wyrazeniem Mickiewicz w Dziadack. Jest w té] sie-
lance parg mysli wzigtych z Wirgilego, par¢ wierszy z 23 idylls Teo-
kryta, ale w ogéle calo$é jest wlasng autora. Ekloga Wirgilego te-
goz nazwiska: Dafnis, ma tre$é zupelnie odmienng. :
Sielanka druga Wesele (oryginalna takie) jest wyraZnie pociesza-
niem sig¢ poety po flubie kochanki (moze téjze saméj Filidy). Przyto-
ezymy z niéj kilka wierszy dla wskazania, jak W ubworach swyth -
monowiez miad oczywidcie na celu nie kreflemie prrygdd i neanb v



. -
106 K . ALBESANDER TYSZYNSKI,

ezywistyeb-pasterséw, ale swych wlasnych. Tyrsys (pasterz-poeta)
spotyka pastersa Morsona i wypytuje go o szezegély wesels Filidy.

Tyrsys. Powiédz mi, Morson, wayak to =8 Pechswele majg
(za godne pochwaly), ...
Kiedy si¢ m¥odzi ludzie o rzeczach pytajs (*),
Co za pleém spiewano, kiedy za Damona
Sgsiadka nasza Filis byla poslubiona? :
Bos ty tam by?, a nam sig byé tam nie zdarzylo,
A mam-li prawdg wyznaé, i 2al komus bylo
(nie byt dla zalu).

Morson. Dobrze tak na leniwe, a teraz kto inny,
Tak grzeczng dziéwke uniést do cudzéj dziedziny.

Tyrsys. Tak to bywa, postronni lepsze szczgscie majs,
Na cudzém lepsze zboze, dawno powiadajs.

Morson. Bardzo téz przebieracie, wszak si¢ wam klaniano,
-~ Aledwo, iz tak rzeke, do reku nie tkamno.

Tyrsys. Czego Bég nie obiecal, dotrzymaé nie snadnie. .

- Dodaje nadto uwage, iz jak to mév}ia;: »uie jedna rézga roénie
w lesie“ nagli wszakze Morsona, aby mu powtérzyt jakie téz Spiewano
piesni w czasie wesela, i za wierne ich powtérzenie obiecuje mu swo_;q,

laskg i torbe (,tajsire © maczuge®).
“ Morson powtarza, & piefni te stanowig napozér gléwne tlo sielan-

ki; sg to piesni i strofki wdzigczne i skromne o Cyprydzie ¢ Kupidynie,
juz wlasne Symonow:cza, juz przelozone z Teokryta, jak np. owa z po-
wiastks grecks: . v

,,Cpéj Wenery dziecing, gdy miéd z dzieni kradta“ i t. d.

-

(") W zaczgciu smla.nkn 1-éj Gawifiskiego (jednego z nasladowodw Symonowicza)
. Alkon méwi:

Powiédz nam Thyrsy, wszak wiesz, te wlasnodei mamy,
Ze sig 0.rzeczach nowych radzi wige pytamy.

Zimorowicz, Gawifiski i inni, opréez ogdlnéj formy, w wielu nnejauch w podo-
bﬂ)’ 5p0osdh powtarzali i przenbmh myéli i wyrasenia sielanck Symonewicw.
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a kiedy w korien opowiadajgéy wspomnial, ze §piewanoi o maubmym
poecie sielskim, i zdrowie jego przepijano, Tyrsys (uradowany) wola:

Bierz tajstre i maczuge, méj Morsonie drogi,
. A jedlié sig nawiedzié trafi tamte progi,
* Powiédz Filidzie, ze si¢ #azbyt ukwapita,
Ukwapiona rzecz nigdy z pozytkiem nie byla.

Ten rys uszezesliwienia z niezego, nalezy takze do charakterystyki
trafnéj umystu poetycznego. i

Sielanka trzecia: Silenus, jest przekladem z Wirgilego; eczwarta:
Kosarze 7 Teokryta.

Sielanka pigta : Baby, wlasna i zdaje si¢ miéé takze za Zrédlo moze
zazdro$é i moze zemstg poetyczng. Trescig jéj jest rozmowa pasterzéw,
wysmiewajseych Nicg, iz w péinym wieku za mgi poszta (I tak li
nasza Nice na swe stare lata, za maz idzie i mysh jeszeze zazyé swia-
ta ?), oraz pana mtodego, ze dostal Babe. Zartowanie z wieku osoby
trzeciéj (zwlaszeza przez poete tak czulego smaku jak Symonowicz)
moglo miéé tylko za powéd jaks$ osobistosé.

Sielanka szdsta: Mopsus, jest $piewem dla piewu. Dwaj pasterze
Dametas ¢ Tytyrus postrzeglszy jak Mopsus szuka straconego ze swéj
trzody kozla, zapraszajg go do siebie, uprzedzajac, e jego strata jest
u nich; lecz za nagrodg zwrotu wymagajg, aby si¢ zatrzymat czas jakis
dla postuchania ich pieéni.

Sg to wladnie owe S$piewane naprzemian czworowiersze w czesci
nasladowane z Teokryta 1 Wirgilego, z ktérych kilka wyzéj przyto-
czyliSmy. :

Sielanka VII dlkon calkowicie, a VIII Dziéwka, w polowie, prze-
kladem sg z Teokryta.

Sielanka IX: Kiermasz, wlasna. Tyrsys zatrzymuje Menalke,
wracajgeego z kiermaszu wezedniéj niZz inni, zapytuje, co slyszal?
a ten mu powtarza slyszane na kiermaszu §piewki. W ramach tych
lekkich napozér Spiewkdéw autor dotyka réznych przedmiotéw, jus kra-
jowyeh jui wlasnyeh, tu téZ migdzy innemi zapisat i swe (tak rzeczy-
wiste) jakie mial uwielbienie dla sztuki poezyi:

Muzy, nadobne Muzy !
Najezezgdliwszy, kto z wami do $mierei wiek traci.

Sielanka nastgpna X pod napisem: Wierzby, uwaiaé si¢ moze jako
poswigcona teoryi sztuki. Autor w niéj oéwiadcza si¢ wyraZnie prze-
¢iw owemu zdaniu, ktére wspélczesnie nam sformowsdo €1§ W \wiar-
dzeniu: ,sztuka dls sztuki“; i za jeden z warunkdw pieknd) poetii -
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dzie j§ czystoéé i skromnoéé. W sielance téj autor przedstawia siebie
ped postacig nimfy (NaJady) domowéj rzeki i méwi od Jéj imienia, Oto
jest jéj zaczgcie :

Stojac nad cichym Purem Nm’c‘woéciwa
Jake, prawi, ta woda za wods uplywa,
Tak lata nasze biezs, nazad niewrécone;

B L --,-\,4

lecz, za wodami, dodaje, ktére biezs, nadchodzq, inne, a lata moje sko-
ro raz uptyns, znikng stanowezo. C6z wigc mam ezynié. Narzeks-
nie na nic si¢ nie zda; raczéj pracujmy, aby zostala pamigé: ten nie
2yl, po kim piekna pamlgé nie pozostala“. Tu okresla charakter swych
zajeé (to jest swojéj poezyi) i méwi migdzy innemi:

Jedli mig nigdy taniec dtugi nie zabawil,

Jedli na krotochwilach wiek si¢ méj nie strawil ;

Jeslim na tgkach kwiatkdw tylko nie zbierala,

Anim si¢ na wesole Fauny zapatrzala,

Ale uczone piesni w ustach moich brzmialy:

Te, prosze, aby po mnie na swiecie zostaly.
wiadeze wami, o wierzby! co nad brzegi temi

Stoicie jednym rzedem, jeszcze maluchnemi

Rgezkami, zem ja tu z was galyzki lamala,

A z nich dlugie piszczalki sobie wykrecala (*).

I z okolieznosei tego wezwania opowiada co to sg wierzby. Wiers-
by byly to Nimfy jak ona, ale za izycie nieczyste zmienione zostaly
przez Palladg w krzewy, z tém przeklenstwem, aby zawsze w blocie-
i bez wydawania owocu rosly. Skonczywszy za$ to opowiadanie myte
(nie ma go w Owidyuszu), Nais dodaje:

O wierzby! nie mowig to do was z uragania,
Ale zem z was poczatki niegdy brala male,
Jesli beda na Swiecie prace moje trwale,
Niechaj trwajq w pamieci i wasze przygody,
Motze byé, Ze kto korzysé wezmie z waszéj szkody
Jako ja teraz biore, i karze sie¢ wami.

(*) Poeta wyraia tu, jak widzimy, mlgdzy mnenu, iz ma nadzieje, u jego ucsone
pieéni) poémata lacihskie) zy¢ bedg wiecznie i 26 bgdac jeszcze dzieckiem, jud zacsgd
byt pisad.
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I wolg nad pustemi schadzad tu brzegami, ™ "~ <"
Nzl sig popisywad u gminu podiego.
Wole, wyrata t,q@ymoﬁowi’e’z, raczéj 1yé w zapomnieniu, niz w zly
¢ spbsSh-afdkhs gopularnosei. R
Jak Wierzby, tak téz teoryi poswigcona jest dielanka Orpheus
(XVI), a natchnigta byla zapewne jak i poprzedna, postyszeniem kry
tyk niestusznych.
: W sielance téj pasterz Lycydas opowiada Menalce (sam autor) jako
byt §wiadkiem, iz ludzie zartowali iz osoby jego i jego piesni. ,Kie-
dy$, méwi, wezoraj gral na fujarze, & bydto sig ku tobie zwréeilo:

Rzecze jeden: nowy si¢ Orfeus narodzil,
Bedzie za sobg bydlo i niemy zwierz wodzit,
Patrzeie, jako te krowy nadstawiajg ucha!l...

Menalkas. Wiem ja to, ze nie wiele mam u nich przyjazni,
Ale...
niechaj oni swemi
Obyczajami si¢ rzadzg, ja bede mojemi,
I lub (lubo) si¢ oni z mego grania poSmiewali,
Bodaj mig raczéj grubi ostowie stuchali,
Nizby si¢ mial ocieraé méj glos o ich uszy!

i zamiast odpowiadania i usprawiedliwiania sig z zarzutéw, kresli da-
16j przydluiszg (sielanka Orphews ma wierszy 280 i jest najdluzszg
z sielanek Symonowicza), ale szczytng pochwale poezyi, ktéra jest
gléwng tredcig utworu. Opowiada tu migdzy innemi, jakie cudowne
skutki sprawiata lira za staréj Grecyi, jak mianowicie Spiew Orfeusza
wzruszal bogi, ziemig i same piekla; wiersz za$ ten i pochwale konezy
-autor nastepném niby przeproszeniem :

Céz ja czynie? nie o tém zaczela si¢ mowa,
Ani méj nucie stuzy chwala Orfejowa,

Ale ten ma obyczaj piszczatka ze trzeiny:
To Spiewa, co przynioss do jezyka liny.

Sielanki: XI, XII i XIII: Slub, Kolacze ¢ Zalotnicy oryginalne, a s
ze¢ sfery godéw malienskich.

Sielanka: Sub, byl-to najpierwszy utwér Symonowiezs dokenany
po polsku. Wiersz fen nazwany nastepnie siclanks, napssny Wt
z okolicznosei Slubu Adama Steniawskiego 1 Anny 7. RoRdW SO\ N
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wydmkowany pod napisem: Slub opisany przez Simonma Simonidesa na
~ fedtie Imos Pana Adama -Hieronima Siemiawskiego (roku 1598, inne

sielanki Symonowicza wysaly dopiéro w 1614). Pan mlody 2emc
sig nie mial wigeéj jak lat 20, Symonowies w wierszu swym zdaje sig
wyrazal bojazii powszeehns, aby zawierajaey sig awigzek aie Eoghaml
kraju reki rycerskiéj juz wslawionéj w licznych wyprawac sutor |
zwracajge sig wiee w tym wierszu do panny mlodéj, opowiada JéJ prey-
gode Wenery, gdy zakochana w 15-letnim Adonisie, uwiédlszy go
wezesnie do milosei, wnet ujrzala i jego $mieré. Wiersz ten pisany
po polsku, bo przeznaczony dla panny mlodéj miat juz wszystkie we-
wnetrzne i zewngtrzne cechy sielanek péniejszych autora i oczywibeie
powodzenie jego bylo mu zachety do uprawiania nastepnie gléwnie
tego rodzaju. Sieniawski ktéry 2yl jeszeze lat 23, byt stale Jednym
z przyjaciol i wielbicieli poety.

Sielanka Kolacze jest jedng z przedmiotowych i najwigedj kra-

owych.

J )I"Iarzeczonn niespokojnie wyglq,da przybycia dawno juz niewidzia-
nego narzeczonego; sroczka krzecze i przepowiads przybyeie. Przy-
bywa. Stawig na stét wino, kolacze, a pary taficzgce kolejno Spiewajs
strofy; jak szezegély tak i tok wiersza oddychajg tu obyezajami i mia~
rg Spiewéw krajowyeh, zaréwno jednak odznacza je i uczucie.

Oto jest kilka wierszy z zaczecia:

Sroezka krzekce na plocie — beds goscie nowi,
Sroczko! umiesz ty méwié? powiédz, gdzied latala?
Z ktéréjes strony goscie jadgee widziala?

— Jedzie z swojg druzyng panicz urodziwy,
Panicz z dalekiéj strony, pod nim kod chodziwy,
Kon lysy, biatonogi, rzc;d Da nim ze zlota.
Panno! gotuj si¢ witaé, juz wjezdza we wrota.
Juz z konia pozsiadali; wszystko si¢ po dworze
Rozémialo, jako niebo od wesoléj zorze.

Kedys sie nam zabawial, méj panicze drogil...
Pelna jest trwogi mitosé, i w katdy kst ucha
Przyklada; — raz ja bojaZi, raz cieszy otucha.
Czyli cig to krotochwile jakie zabawialy ?

Nam tu bez ciebie ant dzier widziat si¢ bialy

Ans stoneczko jasne. Komui do wesela

Przyjéé moze, gdy milego nie ma przyjaciela ?

Sielanke: Zalotnicy przytoczymy ponizéj cals.
Sielanka XIV: Pomarlica (pomdr) dostarcza takze, jak mq zdaje,.
szcz6g0déw do biografii autora
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Pasterz Wonton, rzuciwszy stuzbg. dworsks i powréciwszy do wsi..
8wojéj, znajduje jg spustoszons i wyniszczens; przeklina wiee zycie
dworskie, swoich zastepeéw i nie . mogye si¢ daléj utrzymaé przy go-
spodarstwid, zmuszgny -jést rzucié na zawsze swe domowe katy, te

.. ,}W)}qb A¥le przedpiewal, i z uczuciem je zegns...

juz was proste piesni
Bég Zegnaj, Bég was 2egnaj satyrowie lesni.

Ciebie, piszezalko moja, niech ma ten dab suchy!
Minelo to, Ze przez ci¢ kraj ten nie byl gluchy.
Darmo, przezorny Purze, lejesz hojne zdroje,
Juz nie bedg pijaly z ciebie woly moje.

Narzekania te, opowiada daléj sielanka, nie pozostaly bez skutku;
sgsiedzi czyli towarzysze zatrzymujge przybyli na pomoc Wentonowi
i mégt pozostaé. ,

Sielanka Czary w polowie jest z Teokryta, w polowie z Wirgilego.

Sielanka XVII: Pastuszy. Tredcig: rozmowy i $§piewy dwéch pa-
sterzow, nie ustgpujgce w gracyi i Spiewom innych sielanek, ale, jako
obejmujace zapewne jakies alluzye do szezegéléw i wypadkéw czaso-
wyeh i miejscowych, dla dzisiejszego czytelnika nie odznaczone sg za-
dng nows tredcig. ’

Sielanka XVIII: Zericy, wylgeznie przedmiotowa. Wedltug Mickie-
wieza ,najpiekniejsza to i najbardziéj narodowa z sielanek.

niwiarki Pietrucha ¢ Olechna pracujg w polu. Nadchodzi starosta
i oszezedzajac troche Pietruchg napedza je do pracy. Gdy odszedl,
Pietrucha spiewa o nim zloéciwg piosnke, w ktéréj obiecuje, ze mu
wyswatajg babe za Zong.

Olechna.  Szezgéeie twoje, ze odszed! starosta na strone,
Wrziglaby$§ byla pewnie na buty czerwone,
Albo na grzbiet upstrzony za to winszowanie,
Slyszysz, jakie Maruszce daje tam $niadanie?

Pietrucha. D;;bry on bardzo czlowiek, by go nie psowala
Domowa swacha, ta go wlasnie osiodtala...

I Pietrucha épiewa znowu pieéni o starodcie. W pierwszéj odwa-
zyla sig Spiewaé, it starosta nie jest sloneczkiem na niebie; teraz od-
waZa sig radzié, izby mu stal sie podobny, jak slohee pois} 1oNy R
stofice by? im przyehyinym. Dla dawniejszego PracoWniks TONRES
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~.dwie byly najwigksze w §wiecie wielkosci: slofice na niebie, & ekonom
na’ziémi, piosnka ta sigga wiee mozliwéj wznioslosei wiejskiéj, leez
zarazem ma cals prostote tokud-charakter piosnki wiejskiéj krajowsj.
= Oto jest kilka z niéj strofek: e .

\ R...’. 25
Stoneczko ! &liczne oko, dnia oko pigknego! S

Naucz swych obyczajow staroste naszego :

Ty pigkny dzied promierimi swojemi odwiecasz,

Ty wzajem ksigzycowi noc ciemng polecasz,

Jako ty bez pomocy nie zyjesz na niebie,

Niechaj i nasz starosta przyklad bierze z ciebie.

Na niebie wszystkie rzeczy dobrze s3 zrzgdzone,

Ksigzye u ciebie zong, niech on téz ma zone.

Stoneczko ! liczne oko, dnia oko pieknego,

Nauez swych obyczajow staroste naszego;

Gdy ty na niebo wschodzisz, gwiazdy astepujs,

Gdy ksiezye wschodzi, z nim si¢ gwiazdy ukazujs.

Sila gospodarz wlada, sita w domu czyni,

Ale czeladka lepiéj stucha gospodynz.

Niechaj ma Zone, bedzie si¢ domu trzymala

Czeladka, nie bedzie si¢ czesto odmieniala i t. d.

Starosta zastyszawszy tjch strof, udobruchany zbliza éig do pfaco-
-whie i pozwala udaé si¢ do poludniowéj strawy. :

Pietrucho! prawies mi si¢ sianem wykrgcita,

Ta nahajka mocno si¢ na twéj grzbiet grozita.

Kladicie sierpy, kupami do jadla siadajcie,

W kupach jedZcie, po chrustach si¢ nie rozchadzajeie.

Charakter robotnic i ekonoma wybornie tu od poczatku do kones
.zachowany. Jedyna téz to sielanka Symonowicza, ktéré) bohaterowie
‘majs nawet imiona krajowe, w ktéréj téz od poczatku do korea nie
ma wzmianki o mitologii i bozkach greckich. ‘

Sielanka XIX: Rocznica. Pasterze W rocznicg €mierci Dafriss
Spiewajg Zal po nim i jego pochwaly. Jest-to wilaéeiwie wymowns
i tkliwa elegia Janowi Zamojskiemu w rocznicg jego Smierci napisana,
-a formg sielanki wyrazona. :

Sielanka XX: Epitalamium Heleny jest przerobieniem Teokryto-

- wéj Helenes Epitalamios, zapewne z okolicznoSei czyichs godéw.

Takg jest tresé, taki wewngtrzny i zewnetrzny charakter sielanek

-Symonowicza ; leez dla zupelniejszego priedstawienia talentu i ehs-
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rakteru pidra, praytoczyé winniémy jeszcze chocias jeden g jégo utwo-. -
réw w jego calofei. A na ten cel wybieramy sielanke XIIT Zalofnioy.
Sielanka ta, zdaniem naszém, jest najeelniejzs z sielanek Symonowi-
cza. Opréez bowiem prosto"g,' graeyi i innych zalet spélnych wszyst-
kim, Y3czy i cele dodatnie. Tresé ogélna sielanki téj jest-to obraz za-
- lecadda”sio dwéeh pasterzéw. W zaczeciu. autor (miby podzyly pa-
sterz Mopsus) powiada, iz gdy 8i¢ sam nie ozenit dotad, a Zenié si¢ mu
juz nie pora, tedy przynajmniéj rozpamigtywaé bedzie zaloty obce
i épiewa o dwéch: Amanty, ktéry si¢ zalecal do nadobnéj i bogaté;
pasterki Neery, i Licydy, ktéry sam biédny zalecal si¢ do biednéj tak-
ze i niezbyt urodnéj, ale pracowitéj Lskorys. Obraz, ktéry jest $pie-
wem pasterza nad u$piong w krzakach kochanks, jest stawieniem
mitodci idealnéj; drugi, w ktérym rzezajgcy sieczke pracownik za-
leca si¢ do dojaeéj krowy kochanki, jest wymowném slawieniem

pracy. Nazwiska greckie sg tu tylko okrass allegoryeza. Oto jest ta
sielanka :

ZALOTNICY.
Mopsus (t. j. sam autor) (¥).

Przyjdzie ten czas kiedy, e ja swe zabawy (o swoim Slubie)
Bede spiewal? ezyli juz Bég tak nielaskawy
Miéé mie raczy, ze nigdy przyjaciel nie sigdzie
Przy mym boku i dom méj wieczng pustks bedzie?
Miloéei nieszezegliwa! nigdy$ picknéj strzalki
We. mnie nie utkla! po eo nosz¢ te piszezatki? (co miz poezyi?)
Po co piesni? po co mi te stads igrajg (co mi z dostatkéw)?
Szezgsliwsze stada, bo wzdy uciechy swe majg! :
Ja nie mam, a juz staro$é nad grzbietem si¢ krzywa
Zawiesza i eo chwila sil pierwszych ubywa.
Ale widy piesni moje! ze mng zostawajeie,
Ani mnie do samego grobu opuszczajeie.

O pieéni! nigdy na was nie padnie §mieré glucha,
Péki wam cny Sieniawsk: wierzy swego ucha.

(*) Sroga Filis nie zabila byla Dafnisa. Symonowicz dozy} dsmego blizko krzyzy-
ka, a w sséstym widzimy, marzyl jeszcze o nowych Filidach. Ze ysz.ystko, co méwi to.
Mopsus stosowal autor do siebie, dowodem literalnym jest wymienienia (= wiersm WA,
Sieniawskiego. Szczegély te jawnie téz wiadtzy, ik e byl ktieduem.

Trseytiski: Wizeranki Polskie.
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. -Zachowajmy si¢ cudzem, gdy swego nie mamy.
o~ Nie dziw, 3¢ starzy mlode lata wspominamy.
g Wspomnijmy, jakie .sggil Licydas zaloty,
Jakie Amintas. Mitoséwmas swojeklapoty.
Licydas do Likory, ta troche patrzyla
Krzywooko, lecz dobrg gospodynig byls.
Amintas do Neery ; sila bylo za tg
Posagu, bo si¢ babkg chelpila bogats.
I czgsto nowe chusty sprawowala na sig¢
I w srebrnym na kazdy dzien chodziwala pasie..
Onéj trefnie zartowaé, onéj w taniec bylo
Rej wodzié, onéj saméj co zywo (*) sluzylo.
Ledwo si¢ o péinocy do domu wracala,
Bo jako jedynaczce matka folgowala,
Wtenczas byla pegnala kozy do chruseiny;
Kozy w chruécinie, ona u gestéj leszezyny
Legla w chlodzie na trawie i smaczno zasneta.
s~ (Wilezaszku! zeé tam nie byl, strawka ci¢ minela)
Tamze pedzil Amintas na pola przylegle,
A gdy do kupy zgania owce swe rozbiegle
Trafit na Spiges. Co w nim za mysl wtenezas byla.
Trudno trafi¢ ; atoli Zle mu nie radzila.
Kto pragnie przyjaciela, wstydem go nabywa.
) Cnota nad zakazanie nie chce byé skwapliwa.
Stansl tylko by wryty. Ona twardo spala
A wtém trzoda pasge si¢ blizko nadchadzala.

-\, PR i~
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On do trzody:

Owieczki! lekko nastgpujcie,
Spi tu pigkna Neers, spania jéj nie psujcie,

(zamiast zbudzenia, Amantas ochrania owszem sen kochanki i myél
swy rozwija tylko w réine drobne odcienia idealne z chwili ply-
ngce, wskazujgce na stosunek Spigeéj do wiatru, do slonica, do .owa-
doéwit. p.). T '

Spi tu pigkna Neera, przyjdz wietrzyku chlodny,
Przyjdz wietrzyku i czyn jéj sen wdzigezny, tagodny;

(9 ‘Wasystko, co iylo.
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Pozwalam ci i wlosy obwiongé na ezele, - V -
Pozwalam, ach, niestety! ty i w ucho $miele

' Mozess poszemraé, mozesz i warge. calowaé,

A ja nieborak, mussy. priyjaéni folgowaé.
Lekkb, owieczki moje ! lekko postepujcie
~Spt tu pigkna Neera, spania jéj nie psujcie.
Stoneezko ! o sloneczko! nie zajrzy nam cienia,
Pohamuj maty chwilke ostrego promienia,
Uchyl sig za ten oblok! blask $pigcemu szkodzi.
Jabym zasloni?, ale tkngé mi si¢ niegodzi.
1 ty si¢ nie przébiegaj jaszczurko zielona!
Bo ci¢ predko dosigze maczuga toczona.
Lekko, owieczki, lekko nastepujeie,
Spi tu pigkna Neera, spania j6j nie psujeie.
Muchy, bezecne muchy! sita dodziewacie (dojmujecie)
Laje wam i zajrze wam ; wigkszg wolnosé macie -
Nizli ja. Na co sig was tak wiele zleciato?
Albo wam milo kgsaé biale, migkkie cialo?
1 ciebie tu komarku zta $mieré posadzila ?
Ukasiles, Ze przez sen wargami ruszyla.
Lekko owieczki moje, lekko nastepujeie,
Spi tu pigkna Neera, spania jéj nie psujeie!
Snie! jedni eig do &mierci czarnéj przyréwnaja,

- Drudzy mistrzem przyszlego iycia nazywajs,

Ja wieszezem, ja prorokiem. Dzi§ mi si¢ przysnila
Neera, e w koseiele ze mng wesp6l byla.
Byla matka i babka i sgsiad nie malo.
Po chwale Bozéj — juz si¢ to w poludnie dzialo —
Kaplan stal przy oltarzu — mysmy téz tam stali,
Kaplan méwil, a mysmy jego stéw sluchali.
Wigzal stuls, wzajemne rozdawal pierfeienie,
Boze! niech si¢ nademns kona Twe przejrzenie.
Lekko, owieczki moje, lekko nastgpujeie,
Spi tu pigkna Neera, spania jéj nie psujeie.
Na co mi ojeiee zbioru tak wiele zostawil ?
Na co dom tak budowny i folwark postawit ?
Na co si¢ ja o dobre mienie pieczoluje ?
Komu épizarnie, komu dostatki gotuje ?
Tobie piekna Neero, ty to bedziesz miala,
Ty, jako swego, bedziesz ze mng zazywala.
nie wdzigezny! zwiastuj to dzis nadobnéj Neerze
A niechaj. omylenia nie uznam w t&j mierze\
Tak Amintas. Zaloty zasie Licydowe
. ' e
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(A byl-to prosty najmit) bywaly takowe.
‘Wtenozas Likorys krowy w dojniku doita,
Licydas sieczkg rzesad: ..
T — Jlawsseé wie zywila
Reko moja! kto w Boga dufa a praeuje, _
Do ostatniéy starosci nedze nie uoczuge. - TN
. Dzié sieczke rzezesz, sieczka nie rzeze si¢ sama,
Likorys! przy téj reee bedzie dobrze nama (liczba podw. zam. nam).
Reko moja! kto Bogu dufa i pracuje,
Do ostatniéj staroéei nedze nie uczuje.
Panem si¢ nikt nie rodzi. Sila zostAwiajs
Dzieciom rodzice, sita dzieci utracajg.
Praca skarb najpewniejszy. Kto sie spuei na nie,
I za zywota ma chléb i po nim zostanie.
I ty Likorys! u mnie nie bedziesz zebrala,
Nie bedziesz, gdy nie bedziesz ze mng préznowala.
Reko moja! kto Bogu dufa i pracuje,
Do ostatniéj starosei nedze nie ucauje.
Widzialem ci¢ i w takeu, i tak mi sig zdato
Izeé tamto igrzysko namniéj mie przystado.
Lubo ci¢ w plasy wzigto lub do gontonego,
Trudno ciggngé kto nie ma umyslu do ezego
Pigkniéj ei u roboty; w téjes przodek miala,
U robotys$ mi najprzéd do serca przystala.
Reko moja! kto Bogu dufa i pracuje,
Do ostatniéj staroéei ngdze nie uczuje.
Pomnisz, kiedySmy byli pospolu na Zniwie (*)
Pszenice wtenczas zeto na siedzianéj niwie —
Zagon twéj byl wedle mnie; tak ci tam stuzylo
Szezedeie, zeé sierpa w reku ledwo dojrzéé bylo,
Jeszcze$ nam przyspiewala. Przyznaé ci si¢ musse,
Chege sie tobie przeciwié silitem sig z dusze
I méwilem do siebie: Boze, jesli zdarzysz,
Niech taki zawsze robi wedle mnie towarzysz.
Reko moja! kto Bogu dufa i pracuje,
Do ostatniéj starosei ngdze nie uezuje.
Widziatem, pod kadziely kiedys siadywala, -
Sama¢é si¢ o wrzeciona nié¢ z palea puszczala:
Jedwab’ nie bedzie taki. U ciebie i spanie

.. (7) Jest tu wszgdzie drobiazgowe przejecie sie autora odeleniami polodes i prac
wiejskich. : N
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Najpéiniejsze, u ciebie i najransze wstanie. :
Tobie czeladZ naka.rmlc, tobie pochgdoﬁyé
Wizystko w domu, i wazystko na-miejsen polozyé.
Lawa zawsze ehedoga, pomyte naczynie.
Méwilem: komu cig Bog da, z tobg nie zginie.

- Reko moja! kto Bogu dufa i pracuje,

. Do ostatniéj starosei nedze nie uczuje.

Jesdlis mi przyjacielem ? podobno nie zgadne...
Gdys$ chusty polewala (myla) onegdaj czeladne,

Byly téz tam i moje, a iz w rece byly
Przyjaznéj, przed innemi jawnie to swiadezyly.
Bialo mig sobie nosisz, nos mi¢ sobie bialo! (¥)
Rownemu z réwnym zawsze na Swiecie przystado.
Chedogo c¢hoé ubogo, bodaj si¢ Swiecily
Rece twe zakasane, bodaj memi byly!
Reko moja! kto Bogu dufa a pracuje,

. Do ostatniéj starosci n¢dze nie uczuje.

Dworniczko ! ty sig teraz przesypiasz w poludnie,
Likorys krowy doi. Nie bardzo to cudnie
Spaé we dnie gospodyniéj; jeszezeé si¢ nie dala
Znaé czeladka ; znaé, zes jéj malo dogladala:

Teraz masz wierng, potém nie wiem jaka bedzie,
Jakobys$ sama sindla, gdzie Likorys sigdzie.
1 kropla tam nie zginie i niezadojone (meukrzywdzone)
Cieleta, i mleka 83 skopce napelnione.

Reko moja! kto Bogu dufa i pracuje,

Do ostatniéj starosei nedze nie uczuje.

Koso! palec to... (méwige urazil sic w palee) cayli kto zaloty
Albo si¢ zamysliwa, a przy kosie stoi - [atroi,
Predzéj w palec zawadzi? O! moja Likory! :
‘Wiesz ty jakom cierpliwy i jakom nieskory.

Rdbwa Ju raczé) na sig, stuiba nie na wieki,
Niech ja twéj pewien bede, ty mojéj opieki.

Reka rokg umywa, noga wspiera nogi,

Przy wiersym prayjacielu zaden nie ubogi.

Wigeéj: B6g ma ni% rezdal, jest nasza u niego
Ozastka té2, nie opuszeza On czleks zadnego.

A kto w zakonie Jego prowadzi swe zycie, :
Wsystko sig zdarza, wezystko plynie tam obficie.
Dufajmy Mu, & On nam niechaj blogostawi,

(7 »Dobrze o mnie trzymass, trzymajze dobrzes
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- I kiedys ten duien bedzie, gdy nas obu stawi
Przed oltarzem? . ‘
Tak épiewal, a jut siecsli wisika kupa byla,
I Likorys namyslnie u kréw si¢ bawila. -

Sposéb, w jaki autor objasnia tu czytelnika o pomyslayeh rozwig-“
zaniach, odpowiada delikatnosci s26w w monologach; o pierwszém
dal do zrozumienia przez figure snu proroczego, o drugim przez wyra-
zenie przychylnoédci, z jaks Likorys sluchala stéw wielbiciela.

Taki jest wewnetrzny i zewnetrzny charakter sielanek Symonowi-
cza. Przyczyng wielkiéj popularnosei i ezgstych przedrukéw utworéw
tych, nie byt weale brak poetycznych utworéw w literaturze krajows;.
Galsi poezyi byla owszem jedns z najbogatszych w naszéj dawnéj
literaturze. Juszynski, wyliczajgey poetéw polskich, tylko do polowy
XVIII wieku wyliczyt 1500 nazwisk i 500 anoniméw; sréd utworéw
ich bylto wiele niezwyk?éj objetosci i nie maléj wartosei. Z wielkiéj -
téj liczby kilku jednak zaledwie (ci, ¢ ktérych wzmiankowaliémy wy-
16]) zyskalo éréd kraju glosnosé i powszechniejszs wzigtodé; innych,
mimo ich poetyczng plodnosé (jakimi byli np. u nas poeei z XVI
i XVII wieku: Kotakowsks, Zabezyc, Chiebowsks, Witowskt, Krajewsks,
Paszkowske i t. d.), dzisiejsze historye literatury nie wspominajs na-
wet nazwisk ; innych nazwiska blyszezs wprawdzie wéréd tych histo-

- Tyj, ale wylgcznie jako pisarzéw innéj galezi (jak np. Krzysztof War-
szewveckt, Starowolski, jakkolwiek byli autorami obszernyech nawet
i nader gladko pisanych poematéw w jezyku krajowym). Ale kiedy
w ten sposéb juz nazwiska poetéw, juz pamigé o ich utworach kolejno
w kraju ginely, losem bylo dwéeh z nich, lub raczéj dwéch poety-
cznych ich utwordw, miéé powszechngi ciggls wzigtodé, pozyskaé zwo-
lennikéw i nagladoweéw i potworzyé stale zwroty i szkoly. Utwory
te byly to Tremy Kochanowskiego i Stelanke Symonowicza. Treny
Kochanowskiego wydawaly przez lat 200 ttum nasladoweéw. Tylet
1 przez takii prawie przeciag i sielanki Symonowicza. - Poeei miano-
wicie: Zimorowicz, Wieszozycks, Gawrhsks, nastgpnie' redaktorowie
Zabaw przyjemnych t uZyteoznych (pismo, ktére sprawito bylo epoke
w smaku poetycznym krajowym) (*), Naruszewicz, - Zablocks, Wegter-
ski, w dalszém nastepstwie: KniaZnin, Karpiiske i inni odsznaczyli
1 rozwineli t¢ droge. '

Spélczesnie nam te mate obrazks (sielanki) zmienily nazwisko
i forme; wszakie od czasu do czasu rodzaj ten (zawsse gléwnie przez

() W kafdym prawie numerze tego dwutygodmika, Xtory wythe R '.lA veas lag 7
‘(1770—1777) byl jaksé sielanka. ' | .
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: Syfnonowioza zaczety) ma i artystéw i zwolennikéw-i miéé ieh bezwst-
pienia zawsze bedzie, zawsze miéé musi. Z utworéw tego rodzaju,
z ostatnich ezaséw za najpigkniejszs przedmiotows sielanke w naszéj

literaturze uwaiaé sig moze Wiestasw Brodzifiskiego, subjektywns: Du-
darz Miokiewicza.



SZYMON STAROWOLSKI

—

Okres literatury naszéj z wieku Jana Kazimierza uwazany jest zwy-
kle za jeden z najsmutniejszych w jéj biegu. Ten zamet, ten bezlad
i ten upadek, ktére si¢ staly byly w tym czasie wyrazem .dziejow ze-
wnetrznych kraju, odnoszone s3 zwykle i do jego dziejéw piSmien-
nyeh. Zewngtrznie makaronizm, wewngtrznie panegiryzm, — dzikosé,
potwornosé, nicosé — to zdaniem wszystkich prawie historykéw na-
széj literatury gléwna i jedyna rzetelna charakterystyka owego okresu.
Zdania te s3 jednak wyrainie bledne. Makaronizm, panegiryzm,
i nicosé byly to istotnie, prawie jedyne cechy naszéj literatury picknéj
w epoce saskiéj, lecz okres, ktory przegradzal te epoke sasks od zdotéj,
odmiennéj jeszeze byt barwy. Utwory literackie gtéwne z tego po-
sredniego okresu nie tylko nie ustepowaly wartoscig utworom poprze-
dniéj epoki, lecz nawet pod niejednym wzgledem i przewyzszaly je.
To co wptywalo gléwnie i wplywa na tak ujemne a mylne wyobraie-
nie o naturze téj poéredniéj epoki, jest-to: mnie obeznanie sig blizsze
z jéj utworami, dluga niewiadomos§é zupelna o istnieniu znacznéj ich
czgsei, jaskrawoéé niektérych ujemnych stron epoki, i wreszcie a nade-
wszystko: owo przenoszenie ogélnéj barwy dziejow zewnetrznych na
wewngtrzne. Dzieje piSmienne kraju s3 zapewne zawsze — W {akl
lub inny sposéb — odbiciem jego dziejéw zewnetrznych, dodatniodé
ich Jednak lub ujemno&é nie zawsze s w harmonii z dodatnim lub
ujemnym stanem podstawy ich ; a nadto, wiek 6w, o ktérym méwimy,
Jana Kazimierza, nawet i w swéj stronie zewnetrznéj, nie jest dotad
#6ifléj z przynalezng mu charakterystyks oceniany. Wiek Jana Kazi-
mierza pod wzgledem dziejéw zewnetrznych byl zapewne ezasem
upadku kraju, ale upadek tego co od tak dawna tak oryginalnie bylo
rozrosle i wzroste, musial téz miesci¢ i wyrazié sam w swéj istocie
i tp oryginalnosé i wanioslosé. Wiek ten byl wiekiem wybitaych

Laktow, byl wiekiem typéw. Wielki obraz upadka muset wg wetye
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7 ryséw, ktére w sobie, w swéj odrebnosci, odmienna odznaczyé sig
mogly i musialy cechg ogolng, nizeli ich calosé.

Jakiez to — przypomnijmy chociazby w kilku stowach — byly
te rysy dziejowe za panowania Jana,K Kazimierza w swéj stronie ze-
wnoetrznéj ?

Krél Jan Kazimierz wstgpil byl na tron w.roku 1648 i panowat
przez lat 20; przeciag ten byl prawie bez przerwy pasmem wojen,
byly to mianowicie: wojny kozackie, nastgpnie szwedzkie i w koxncu
wojna domgowa.

€6z to byly wojny kozackie?

W biegu dziejow powszeechnych s3 pewne ogdlne prawa, ktore
tém jasniejsze si¢ stajg, i tém blizéj sg poznawane, im sig wigeéj roz-
wija ten bieg. Do liezby ich nalezy miedzy innemi to: iz jest {3cznosé
ogolna dziejowa w rozwiciu krajoéw, iz w téj lacznosdci jest pewne, po-
stepnie rozwiklujgce si¢ prawo, i ze ten postep czyli to (stosunkowo
powolne) rozwiklywanie si¢, objawia si¢ przez akeye i reakeye. Je-
dng z czastek owego rozwiklujacego si¢ prawa jest dgzenie do poro-
wnania praw jednostkowych, czyli stopniowe wyzwalanie si¢ w kra-
jach, klass ponizonych z pod przewagi mozniejszych. Rok 1648 w kto-
rym Jan Kazimierz wstapil na tron (tak podobny uwazaé mozna z ey-
fry do blizszego nam i dla wielu jeszcze tak pamigtnego 1848 roku),
byl wlaseiwie rokiem akcy: w owym postepie, (lubo nastepnie -wnet
skrzyzowanéj przez rézne reakeye), czyli rokiem wyzwalan si¢ w ro-
znych rodzajaeh, krokiem do owych porownan. Rok 1648 byl to rok
w ktorym w srodkowé] Europie po wojnie 30-letniéj stang? byt pokdj
Westfalski i zargezyl mieszkaicom téj strony swobode sumienia,
w ktérym na zachodzie Europy w Anglii rozpoczal byl walke Parls-
ment z Karolem I-ym i wygrat, na poludniu zablysngl byl Mazaniello
(Neapol), na wschodzie za$, w kraju wlasnie Jana Kazimierza, klassa
i lud, ktéremu szlachta krajowa nadawala poniZajgce nazwisko ehlo-
péw, z bronig w reku dopomnial si¢ by? o réwnosé z nia przywilejéw.
To bylo pierwsze irédlo i barwa wojen kozackich. Los Jana Kazi-
mierz zdal si¢ byé zrazu innym .niz los Karola. Karol I-y wstgpit
na rusztowanie, Jan Kazimierz wygral bitwe pod Beresteczkiem, tron
jednak, na ktérym pezostal, nie byl bynsjmniéj trenem z réz, i po
20-letniém pasowaniu si¢ z wypadkami dobrowolnie zen szstypil.
Punktem kulminaeyjnym nieszczesé tego kréla byl mianowicie rok
1655, kiedy po najéciu Szwedéw, powodzeniu kozakéw, wyzuty z kra--
ju, szukal jus tylko schronienia na ziemi dziedzieznéj wuja a swojéj
zastawnéj w Szlgzku Austryackim. Chwila ta byla jednak zarazem
i chwilg zwrotu gréd cyklu wypadkéw. Sréd wodzéw pozostalych
wiernymi krélowi ukazal si¢ wtedy byl wodz, Xiorege Ackonsne nagis
i prawie jednoczesnie zwycigzkie czyny na polnocy, potudmin, NN
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-dzie i wechodzie kraju za bajeczneby poczytane byé mogly, gdyby nie
-skutki ich. Wojny szwedzkie zakonezyl traktat Oliwski (1660), ko-
zackie, i z nich wynikle traktat Andruszowski (1667). Traktaty te
~ nie wzniosly bynajmniéj potegi krola i kraju; -Pierwszym zrzekt si¢
Jan Kazimierz dziedzieznego prawa do Szwecyi i stracil Inflasty, dru+
gim caly Ukraing zadnieprsks. Traktaty te jednak po swym poprze-
dnim losie mégt krél uwazaé za §wietne — z obszaru Inflant pozosta-
walo przy nim wojewdédztwo Inflantskie, z Ukrainy Ukraina przed-
dnieprska — i (korzystajge z nich, albo juz je przeczuwajge) mysélat
tylko o zapobiezeniu nieszezgsciom dalszym przez zamienienie tronu
obieralnego na dziedziczny. Krok ten stal si¢ byl jednak zZrédtem
owéj 3-6j wojny, domowéj. 7 przywilejow, o ktére dbala wtedy naj--
wigeéj. ktéremi chlubié si¢ lubila przed swiatem szlachta krajowa, byly
to: wolna elekeya kréléw i prawo jednogloénych ustaw ezyli liberum
veto ; posiggnienie na gléwny z tyeh przywilejéw tak rozbudzilo o nie
troskliwodé i wzniosto ich milosé, iz jak wiadomo, w dwéch naste-
poych elekeyach krélewskich obierano na tron tylko szlachte krajow-
céw, a z 42 nastepnych sejméw ustawodawczych (do Stanistawa Aug.)
dziewigé tylko nie bylo zerwanych przez Uberum veto. Uosobieniem
wlasnie tego uczueia i tego kierunku w samym zawigzku, stala si¢ byla
owa wojna domows, t. j.: Jerzy Lubomirski i jego wygrana pod
Montwami. Najazd i czyny protestanckich Szwedéw podniosly téz
byly w tym czasie gorliwoéé o wiare domows, a fakt ten wyrazil si¢
by! najjawniéj wywolaniem Aryanéw (podejrzywanych o spélnosé
z najazdem). Taki okres musialy wiec w szczegélach swoich odzna-
czyé i odznaczyly, czyny wybitne, postacie wybitne. Taki okres wy-
dat nam typy, to jest te tak rzadkie zksdinad w dziejach jednostki,
ktérych samo wymienienie nazwiska dostateczném jest do wyrazenia
jakiéj$ idei. A takim wilasnie typem z owego czasu nieszezesé i klesk
:jest Jan Kazimierz, typem meztwa Czarnieckt, typem wiary Kordeckt,
typem dumy moinowladezéj J. Lubomirsks, swobody w swéj przesa—
dzie Stciksks, it. d.
réd takieh pierwiastkow ducha, pierwiastkow ciata, myél i utwory
jé) nie mogly miéé ryséw martwyech i mimo cigglodé wojen, cigglosé
zamieszek, literatura liczne i znakomite w wieku tym wydala i prze-
kazala nam pomniki. - Ruch wypadkéw, obfitosé ich, wielkie kleski
i wielkie tryumfy, popychaly ich §wiadkéw do zapisywania ich, chlu--
bienia si¢ niemi, albo té2 do czynienia sobie wzajem przestrég, wy-
rzutéow. Jakoz np.: gatsi historyi wydata byla w tym okresie poére-
dnim-historykéw, ktérzy nie ustgpowali w niczém historykom epoki
zlotdj, chyba zakresem przedmiotow, a takimi byli np. historyey mo-
mografowie: Peasecks, Kobierzycke, Zubieasky, Fredro, Kochowskt, Ru-
. eworks, Kordeoks, Kojofowrcz, (historyk ogolny) 1 t. p.; » nadte odzne-
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cxyly t¢ galei w owym okresie nader liczne pamietniki domowe, dzis
dopiero po najwigkszéj czeci odnajdywane i oglaszane jako np. ks.
Albryehta Radziwitla, WydZgi, Losis, Jerkioza, Jemiotkowskiego, Obu-
chownozow, Cedrowskiego, Wierzbowskiego i celujsce wszystkiem ta-
lemntem i réznostronnoscis szczegétéw drobnych Pasks Chryzostoma.
Poezya z tego okresu wydala poemata wicksze i wiekszéj rozmaitosei
nit w wieku zlotym, a takiemi byli np.: Wisniowiecki, Wiadystaw,
Zbarawsks, Wojny kozackie i szwedzkie Twardowskiego, Wojna Cho-
ctmska Potockiego, poemata erotyczne i czarodziejskie nieznane przed-
tém (od Felomachst i Paskwaliny do Syloreta), dydaktyczne (jak Opa-
linskiego); sielanki téz z nows barwg jak Zimorowicza Bartlomieja
(z czasu wojen kozackich), Gawriiskiego i innych. Makaronizm za
wieku Jana Kazimierza byl zapewne modsg w caléj swéj sile w wymo-
wie radnéj, korespondencyach, aktach urzedowyech i t. p., lecz nie mo-
2o si¢ weale nazwaé cechy literatury wladciwéj. Précz uzycia go
w jednéj czy dwéch satyrach przez Opalinskiego (pisanych wreszeie
wierszem nierymowym) makaronizméw nie uzywal w wierszu zaden
poeta; i owszem w - znakomitszych nawet utworach ¢wezesnéj prozy
jak np. w Przystowiach Fredra, pismach polskich Starowolskiego, kaza- -
niach M¥vdzianowskiego, Lorencowicza, Kochanowskiego Jedrzejai t. p.,
Rozmowach Artazesa © Ewandra Lubomirskiego i t. p. makaronizm nie
tylko nie by? praktykowany, ale téz nieraz i wysmiewany. Nie byZ
tét weale eechs tak tych wszystkich prozaikéw, jak tyeh wszystkich
poetow, panegiryzm. Sam jezyk w epoce té) jak byl piegknym pod
piorem wyborniejszych pisarzy prozy, tak téz nie wpadl byl weale pod
piorem poetéw. Ktés owszem np. 7z poetéw wieku Zygmuntéw umial
byl zadpiewaé taks muzyks slowa jak w niejednéj liryce swéj Kochow-
sk¢ ? lub tak ozdobnym i powaznym wierszem jak autor Wosny Cho-
cimskidy ? : : :

Te kilka uwag, ktore zkadingd nie dotknely tu jeszeze cadosci
piSmiennictwa $réd epoki, dostateczne ss jednak, sgdzimy, dla okazania,
iz to w epoce téj nie bylo weale wyrazem ,potwornosei, nicodei“.

Okres literatury po-zlotéj, jakoby juz upadléj, Lestaw Zukaszewicz
zaezyns od r. 1620, inni od 1630 i péZniéj; my go zowiemy wiekiem
Jans Kagimierza, panowanie bowiem tego okresu, i wszyscy do okresu-
‘tego naleiqcy pisarze korezyli lub zaczynali swéj zawdd pod tém pa-
nowaniem.

Aby bli#éj poznaé ten okres, chcemy tu wiasnie wspomniéé o kilku
z jego gléwnych przedstaweow.

Wybieramy tu najprzéd pisarza ktéry jak ilodeig swych pism tak
i doborem przedmiotéw ich, byl jednym z najpowainiejszych sréd
epoki — ktérego wigksza ezgsé zycia ubiegla byla wyrawdnie we v
rzademi Jans Kazimierza, lees jego poprzednikami, Ko Wemsiek v
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dnak najwi¢eéj swigzang jest historycznie z tym krélem, i ktérego
charakter pism najtrafniéj té2 wewnetrznie i zewnetrznie odkresla to
epokg przejécia. Chcemy rsec najprzéd o Szymonie Starowolskim.

* . * e g

Szymon Starowolski, autor dzie! wydawanych pomiedzy rokiem
1616 1 1666 byl jednym z najobfitszyeh i najwszechstronniejszych
pisarzy polskich jakiéjbadz epoki. Historyk, poeta, krytyk, strategik,
muzyk, moralista, prawnik, teolog, 2adnéj prawie galezi literatury nie
zostawil piérem swém nietknigtéj, i kazdéj zasluzone prace poswigeil.
Ta tak wielka réznorodnosé przedmiotéw ktére dotykal i ich pozorna
sprzecznosé mialy’ jednak pod pidrem jego i skryts I3cznoéé, pewns
wewnetrzng jednosé, a tg byla: troska o dobro krajowe. Jedne z pism
swych poswigcal on gtéwnie kresleniu i poechwale kraju — te pisat
Jjezykiem lacinskim i drukowal po réznych miastach Europy; drugie
glownie przestrogom i napommieniom krajowedw i te pisal jezykiem
polskim. Ten jest najogélniejszy wyraz zawodu i zastugi tego pisa-
rza. Jakiez byly szezegoly jego Zycia? oraz nazwiska i charaktery-
styka blizsza jego prac?

Jak wszystkich naszych autoréw dawnych tak i Starowolskiego
szezegély iycia sg nader malo nam znane, a wiadomosé o nich ze
sprzecznych nawet po wigkszéj czgsei podan skladana. Nie wiemy np.
z pewnoscig w ktorym roku si¢ rodzil? gdzie? a przynajmniéj kiedy
nauki odbywal ? kiedy i jakie pierwsze swe pismo oglosil ? czyli stu-
zyl wojskowo lub mnie? i t. p. Pewniejsze. z tego izywota dane sg zas
nastepne : :

Starowolski Szymon urodzil si¢ w drugiéj polowie XVI wieku (byé
moze, ze przy jego koncu) (*), w dziedzieznéj wsi Starowola w Kra-

(*) Biogratie a racsj krétkie wamianki o zyciu Starowolskiego pisali i przekasali
nam, z dawnych: ksigdz Wolski w mowie pogrzebowéj, Kochowski w ,Klimakte-
rach“, Pruszcz w ,Fortecy duchownéj, Niesiecki w ,,Koronie*, Zaluski w,,Bi-
bliotece*, Janocki w ,Nachrichten® ete. Mitzler de Koloff w ,,Acta literaria‘
it. p.; s nowssych: Betkowski, Juszyfiski, biskup Lotewski, Mechersyhski
i inmi. Zaden z tych pisarey, nawet ksigds Zgtewski ktéry caerpige & akt kapituly kra-
kowskiéj wymiénia daty, nominacyi Starowolskiego na kaznodziej¢, kanonika i t. p. nie
wspomina o roku urodzenia tego pisarsa. Dopiéro w biografii Starowolskiego, umiesz-
csonéj w Eneyklopedyi Powszechnéj (pira pana Sobieszezafiskiego) datg t¢-snaj-
dujemy oznaczons rokiem 1588. Granice Encyklopedyi, ktére -dopusacsdjg sylko wnio-
ski & nie rozumowania, nie dozwalajy nam wiedsiéé czyli data ta, pocmerpnigts aostala
s jakiego Zrédla, czyli téi jest wynikiem jakich kombinacyj? jest ons jedngk w aprze-
cznofci z nastgpujgcq wnet wamisnks, ktérg przytaczajs i inni biografowie, s mianowi-

ade, J¢: ,,po ukofiozenin nauk w Krakowie przylacsyl sig (Starowolski) do orssaku mlo-
drab Ostrogskich Janussa i Konstantego i zwiedzil x i Wiy, Bidwlandy,
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kowskiém. Biegrafowie dodajs zwykle, Ze si¢ urodsil z rodzicéw nie-
zamoznych ; wladciwie jednak byli oni zamosmi, nagrobek bowiem
ktéry im syn w r. 1615 napisal-i w. kosociele starowolskim umieéei?,
(a ktéry znajduje si¢ w liezbie inpych nagrobkéw krajowych w dziele
Jego Monumenta); tak brzmi dostownie: ,Bazylemu Adamowiczowi
"1 Woftls Barankow Starowolskim, ktérzy Swigtynie te wazniesli, przy-
ozdobili © uposaZyli*, byé mote jednak, i% ta zamozno§é uszezuplila sie
z czasem z powodu licznego rodzenstwa, w tych bowiem nagrobkach
znajdujemy wzmianke o czterech braciach Szymona, ktérzy stuzyli
wojskowo, a byé moglo i wigeéj rodzeristwa, Szymon doszedlszy do
lat, sluchal nauk i ksztalcil si¢ najprzéd w Lowanium w Belgii, na-
stepnie w Akademii Krakowskiéj, gdzie Owezesny stopien bakalarza
nauk wyzwolonych i filozofii otrzymal. Biografowie utrzymuja
wprawdzie, i% dopiéro po-ukonezeniu navk w Krakowie ksztalcil sie
Starowolski w Lowanium, i %e bylo to w roku 1624, lecz ze wzmia-
nek, ktére nastgpnie sam czynit o pobycie swoim w tém miescie, ja-
wném jest, iz byl tu za lat swyeh wczesniejszych, nie za pézniejszych.
Wzmianki te znajdujemy mianowicie w dziele jego O reformacyt oby-
czajow polskich ; — pierwsza jest tu z okolicznosei powstawania na
zbytki w kraju, od ubrania do jedzenia, i jest w tych slowach: ,ja
gdybym byl 2akiemn w Lowanium w Inderlandzie, w wigilia Bozego
Narodzenia rozumialem, ze tak mial byé stél zastawiony jako u nas,
ali¢ gospodarz wszystkim nam stotownikom*“ ete. (r. IX). Wyraz Zak
za czaséw Btarowolskiego, toz znaczyl co dzi§, to jest malego ucznia
w szkolach, czytamy bowiem np. w Polityce Petrycego z roku 1603
»kto zakiem w szkolach niepostusznym, ten i w Rzeczypospolitéj“ ete.,
wiee Starowolski m¥odym dopiéro chtopeem by! w Lowanium; z dru-
giéj wzmianki (w rozdziale XVII) okazuje sig, iz pobyt ten by za rza-
dow ,Izabelli arcyksi¢znéj“, Izabella arcyksigzna byla regeniks ezynna
Niderlandéw od roku 1598 do 1620, wigec w kazdym razie, pobyt ten
mogt byé tylko dobrze przed rokiem 1624. W piSmie swém z r. 1639
Laudatio Academtae Cracoviensis méwil Starowolski: iz ,z ludzi od-
znaczajaeych sie w kraju, nie ma dzi$ takich ktérzyby si¢ nie ksztaleili
w téj Akademii, lub té2 wykszialciwszy si¢ gdzieindziéj w naukach po-

Hiszpanig, Francys i Wlochy“ Janusz Ostrogski rodzil sig w roku 1558, Konstanty
umarl przed rokiem 1600 bgdac juz krajezym litewskim; obaj wige (réwnie jak nawet
najmlodszy ich brat Aleksander, ktéry umarl w roku 1608 bedgc wojewodg wolyhskim)
przy poczgtku XVII wieku nie mogli juz byé mlodzi, a nawet gdyby owa podréz przy-
padla w ostatnim roku iycia Konstantego, to jest 1599, tedy Starowolski rodaac sig
w roku 1588, nie méglby wtedy miéé wigcéj jak lat 11, a zatém byé nawet ucsniem
akademii, nie tylko jéj ukoﬂe:yé. Albo wige ta powtarzana powieéé o podréiy Sta-
rowolskiego @ Ostrogskimi jest mylns, albo téZ Todzil i on ANESkO WorehnhE) w
w roku 1588.
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wierzehpwaych fu udoskonalenia nie zyskali“ (vel alibt trivialibus arti-
bus tincti hio suam peyfectionem non acceperint), mowige to, wniesé
mozna, iz do siebie wiaénie czynil alluzyas. Najprawdopodobniéj wige
rodzice Szymona przeznaczywszy jednego % synéw do zawodu nauko-
wego, za czasdw jeszeze swéj zamoznosei, wyslali go.z razu w gronie
innéj mlodziezy zamoznéj za granice, nastgpnie za$ czyli to dfaus

. plonyeh érodkéw, ezy dla korzystania ze stynnych 6wezeénie wykla-
déw w kraju, zwlaszeza teologicznych, konczyl nauki w Krakowie.
W jakiéjbykolwiek jednak kolei Starowolski uksztalecenie swe nabyl,
uksztalcenie to naukowe, kiére go wnet odznaczylo, zdatnosé do piéra,
umiejetnosé wladania réwnie mowa taciisks jak wlasns, eheé niesie-
nia uslugi rzeczom krajowym, moze téx i zawodowi wiasnemu, spra-
wily, iz wezesnie pochwyeit byt za piéro, a raz pochwyciwszy nie rzu-
cil go nastepnie do dnia $mierci, to jest blizko przez pét wieku. Rok
pierwszy, w ktérym czynnosé piSmienna i szczegély zycia tego pisarza
stajg sig nam jasniejeze, jest 1616, Zdaje sie, iz w tym roku zmuszo-
nym byl do szukania i obierania jakiegod stalego zawodu, i 2e zaczal
byt od szukania protekeyi dworskiéj, napisawszy bowiem w tym czasie
dzielko w jezyku laciniskim o rzadach Zygmunta I (Le rebus Sigis-
munds I) wydal je i przypisal 7-letniemu synowi kréla, Janowi Kazi-
mierzowi. Nadzieja ta (jesli ja mial) chybila go jednak zupelnie;
krél (moze w skutku podmuchu zazdrosnych) w dzietku tém ujrzal
przeciwnie jakie§ przyméwki do siebie, do granic swéj wiadzy, i kazal
Jjo niszezyé. Ale zarazem: okazana zdolnodé, stosunki, i moze sama
‘ta glosnodé sprawily, iz pochwycone zostaly uslugi Starowolskiego.
W tymze 1616 roku widzimy go najprzéd wykladajgeym kursa dla
-klerykéw klasztoru Cysterséw w Wachocku (opatem ktéryeh byt przy-
jaciel jego Gostomski), wnet w Akademii Krakowskiéj i wreszcie przy
boku hetmana Jana Karola Chodkiewicza, ktéry poruczyl mu kiero-
wanie swojg korespondencys przyboczng. W tym téz roku wydal
pierwsze znane nam (*), pismo w jezyku polskim, w kwestyi najwie-
céj wtedy polityeznie kraj obchodzgcéj, to jest turecko-tatarskiéj, p. n.
Pobudka albo rada na zniesienie Tatardw Perekopskich. Przy boku
Chodkiewicza zostawal Starowolski lat 5, to jest do jego Smierei,
a czas ten musial pilnie poswigcaé ustudze prywatnéj, w calym tym
bowiem przeciggu dwa tylko pisma oglosil, pozyteczne wprawdzie
i zajmujgce lecz wagi mniejszéj: jedno w jezyku lacinskim (na wzér

(") Mo6wimy: pierwsze snane nam; w dziele bowiem o Reformacyi obyecz., kt6-
re jak ujrzymy pisane bylo w roku 16458, powoluje si¢ na jakies swe pisme wydane
sprzed 30 laty“, a wigc w roku 1615, (moze tém pismém byl Dyskurs o wojnie
sareckiéj, ktory jest bez daty). Wedlug Encyklopedyi pismo Starowolskiego

Zlogis militarium, virorum, jest z roku 1614, pismo to mie jes duid takie amane:
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Lipsiusza) o korzykciach zajmowania si¢ naukami historyeznemi p. n.
Penu historicum (Spichlerz historyezny) i przeltad polski listéw . Mo- -
hometa 1I do réinych wladeoéw, p. n. Wielkiego Turka listy. Sprawy
tureckie prawie przez ealy cigg iyeia Starowolskiego byly zawsze dla
kraju na pierwszym planie i sprawom tym przez cale téz zycie w ré-
. Byeh kestaltach pisma poswigeal. W owym czasie mial téz sam

bezposredni miéé udzial w biegu tyeh spraw. W roku 1620, miala
miejsce kleska Cecorska a w roku 1621 sultan Osman na czele
400,000 zolnierza z dwéch eczesei Swiata, zblizyl sie dla zagarnigeia -
wreszeie ostatecznie (jak wnoszono) kraju polskiego. Wyslany na-
przeciw téj sily Chodkiewicz na czele - 60,000, przeprawil sie przez
Dniestr i rozdozy? si¢ obozem pod Chocimem. Tu téz przy nim zna-
lazl si¢ Starowolski. Czy Starowolski pomagal tu hetmanowi nie
tylko pidrem, ale i bronig? jasném zupelnie nie jest. ‘Niesiecki w bio-
- grafii jego powiada: ,w mlodosei stuzyl wojskowo“. Spélezesni: Ko-
chowski, Pruszez i inni, o tém nie wzmiankujg. W przypisaniu swe-
go dziela Hevatontas Lwowianom (1625) Starowolski wyraza: kie-
dym przebywal u was, wracajgc z wyprawy przeciwko Turkom*, a wy-
razenie to kazaloby wnosié: iz mimo $mieré, ktora spotkala tam Chod-
kiewicza przed koficem wyprawy, stuzyl téj wyprawie do koica,
a przeto bronig; byé moze jednak, iz obecnosé jego jako przelozonego
nad kancellarys gléwnego hetrhana, potrzebns byla i dla nastgpey
tego hetmana (Lubomirskiego); w zadnym z pism swyeh nie ezyni
wzmianki izby sam sluzyl wojskowo, a w przedmowie do wydanego
przez siebie dziela ,0 sztuce wojskowéj“ (Institutionum ete.) moéwi
wyraznie, iz: ,lubo wojskowym nie jest, ale bedzie powtarzal zdania
sedziéw wlasciwych“, Boje chocimskie skonezyly si¢ jak wiadomo
odwrotem Turkéw i émiercia Osmana, i dziwié si¢ nalezy, iz wtedy
kiedy o té] tak slawnéj 6wezesnie w Europie caléj wyprawie, pozosta-
o nam tyle pamigtnikéw pisanych przez piéra, ktére zksdingd nic
wigeéj nie napisaly, Starowolski, ktéry tyle pisal o wszystkiém i ktéry
w swym reku mégl miéé wszystkie potrzebne dane, nie zostawil nam
jéj opisu. Jedyném pismem obejmujgeém_wzmianki co do tego przed-
miotu jest jego pochwala, czyli mowa na §mieré J. Kar. Chodkiewicza,
ktérs w nastegpnym (1622) roku oglosil drukiem p. n. Oratio in obitum
magnanimt Herois ete. ~

0d S$mierci Chodkiewicza do obrania stanu duchownego, to jest

przez lat nastepnych 20, Starowolski niemajse zadnego stalego zaje-
cia, przebywat kolejno na dworach i w towarzystwie moznych panéw
krajowych, jako to: Mikolaja Wolskiego, marszalka W. koronnego;
Tomasza Zamoyskiego kanclerza, Zadzika podkanclerzego (nastepnie
biskupa krakowskiego) i wreszeie Koniecpolskich. Pomoe o ith -
pewne sprawils, iz miaf i czas i moznodé prieviegAIA O AN RN SO
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Europy *» .zbletsma. pomocy naukowyeh, i wydswama wreszeie pism;
~ w.przecisgu tym bowiem wlasnie, wszystkie swe najgléwniejsze z pi-
sanych po tacinie, oglosit. Pisma te drukowane za granics a w ré-
znych stronach Europy, jako to: w Kolonii, Amsterdamie, Floreneyi,
Wenecyi, Rzymie, Antwerpii, Frankfurcie i t. p. gléwnie téz przezna-
czane byly dla zagranicy, w ktéréj autor spotykal ogélns. ‘ewindb-
mosé co do rzeczy swojego kraju. Pisma te, przynoszace zkadinsd .
bezposrednia korzyéé i dla krajoweéw, byly gléwniejsze nastepne:
, 1625 Scriptorum Polonicorum Heoatontas, czyli wiadomos$é o stu
znakomitych pisarzach polskich; pismo te wydrukowane najprzéd we
Frankfurcie, w lat pare w nowém pomnoZoném wydanin wyszlo
w Wenecyi.
1628 De claris oratoribus Sarmatise, czyli wiadomosé o moéw-
each. polskich, drukowane we Floreneyi.
' Tegoz 1628 Equus Polones pismo przypisane Urbanown VIII, za-
ktére otrzymal autor medal zloty z popiersiem papiezkiem, drukowane
w Wenecyi.

1631 w Kolonii: Sarmatiae Bellatores, ezyli wiadomosé o wo;owm-
kach polskich.

1631 w Wenecyi: Declaratio contra obtrectatores Poloniae, to jest
Odpowied? oszezercom.

1632 tamze: Polonia, czyli opisanie stanu Krélestwa Polskiego.

1639 Laudatio almae Academiae Cracoviensis.

1640 Institutionum rei militaris Wbri VIII w Amsterdamie, to
Jest ksigg odm O sztuce wojskowéj.

W tymze czasie oglaszat téz w kraju pisma w jezyku polskim, kté-
re jednak przeciwnie nie pochwaly albo samo kreélenie rzeczy krajo-
wych, ale przeciwnie wyrzuty, przestrogi i porady czynione krajow-
com mialy za treé, a temi byly:

1625 Wiersz dydaktyczny p- .. Votum o naprawie Rzeczypospolités.

- Tegoz roku pisemko proza: Poprawa niektdrych obyczajéw polskich.

1632 Prawy rycerz, to jest traktat nauczajgey jakim powinien byé

prawy rycerz.

ciéle zwigzany zawsze z najwyzszém towarzystwem krajowém, kaz~
demu téz wazniejszemu wypadkowi, kola tego_ dotyezgeemu, osobne
po$wiecal pismo, najezesciéj w jezyku Zacinskim; pisat wige migdzy

(*) Iz Starowolski odbywal czgste podréze, précz wzmianek u biograféw mamy na
to i éwiadectwo spGlczesne, w dzielku z roku 1655 Prussia recuperata (Prussy od-
zyskane) niejakiego Cynerskmgo Rachtamowicza, ktéry praypisujgc je Starowolskie-
mu wyraia tu migdsy innemj: ,Trasykro¢ zwiedziwszy Niemcy, Wilechy, Hiszpanig
i Francye, wygetdtasz znowu w obce kraje z melklm wielkich nadziei synem Aleksan-
drem Konjecpolskim*.
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-innemi-takze na émieré Zygmunts I1I, na obidr Wkdycfawa na smierd
marszatka Wolskiego,kahelerza Zamoyskiego i t. p.
Wydane w roku 1640 pomienione pismo o Strategii, czyli sztuce
wojennéj, ulozone przes sutora zapewne z powodu zajmowania sig
przewodnictwem Synéw zamoznéj szlachty, bylo ostatniém w jego za-
woé éwietkim. Starowolski nie tylko we wszystkich swych pi-
smach okazywal zawsze gorliwy kierunek religijny, ale téz drukowal -
oddzielnie 1 w mlodych latach kilka pism wylgeznie ascetyeznyeh.
"W roku 1625 przyjaciel i protektor jego, podkanclerzy Zadzik, miano-
wany zostal biskupem krakowskim, a w lat kilka, to jest w. roku 1640
-i Starowolski, ezyli to wskutek spodziewanéj protekeyi biskupa, .czy je-
go namowy, przywdzial sukienke duchowns. Biografowie méwige
.0 zawodzie duchownym Starowolskiego, powtarzajg, iz biskupi krakow-
scy, Albert syn Zygmunta I1I i jego nastepea Zadzik, wzywali i uzy-
wali go do rady; w twierdzeniach tyeh jest wyrazna omylka, Staro-
wolski bowiem wstapit do stanu duchownego w roku 1640, zaé biskup
Albert umar? by! jeszeze w roku 1634. Podobniejszém byé moze do
“prawdy, co wzmisnkuje Janocki, iz biskupi krakowsey wzywali go do
zajecia wyzszych godnosei, lecz ze Starowolski wymawial sig, bojae sig,
‘izby nie stracil pozgdanego pokoju dla swych zajeé. Faktem byto, iz
zaraz po wy§wieceniu mianowany byt Kantorem tarnowskim, to jest
‘wlageiwie przelozonym nad spiewem i muzyks koscielns, ktéry to je-
dnak urzad (prémicerius) uwazal sig u nas drugim po godnoéei dzie-
‘kana — wkrétce potém kaznodziejy Krakowskisj katedry, zaé w roku
1654, to jest 14 swego zawodu duchownego, przyjsl i zajsl ofiaro-
wany mu przez biskupa Gebickiego urzad kanonika téjze katedry.
‘W roku nastepnym 1655, kiedy biskup Gebicki podpieszyt do
‘boku kréla, ktéry kraj opuéciwszy bawil na Szlgzku, Starowolski mial
sobie poruczonym zarzgd dyecezys. Glosng i powtarzang byla éweze-
Snie w kraju jego $miala i prorocza odpowiedz, ueczyniona krélowi
szwedzkiemu, gdy towarzyszy! mu w katedrze przy zwiedzaniu grobéw
‘krélewskich. Przyszedlszy z kolei do grobu Wiadystawa ZX.okietka,
Starowolski objasniajge rzek!: ,Jest to krél, ktéry po trzykroé zmuszo-
nym byt opuszezaé kraj i po trzykroé powracal“ a na to Karol Gustaw:
»L waszym Janem Kazimierzem to sie¢ nie stanie“. —,Deus mirabilis,
Fortuna mutabitis® — odpowiedzial Starowolski. Starowolski w czg-
Sci juz tylko jednak uznal sprawdzenie swéj przepowiedni; ujrzal byl
jeszeze powrét krélewski, ale nie koniec klgsk, wkrétee bowiem, t. j.
w roku nastepnym 1656 iycie zakonezyl. Wprawdzie wspétczesny
‘Kochowski o $mierci téj wspomina w Klimakterach pod r. 1659, inni
odnoszg ja do r. 1658, ale te ostatnig date nosi tylko druk mowy
mlanéj na pogrzebie Starowolshego, sam za$ ten pogrzeh — \peis
‘méwi wyraZnie napis broszurki —misl miejsee W ok Qﬂ\m\\\'&\m

Tyszyriski: Wizerunki Polskie.



- 130 ALEESANDER TYSZYNSKI.
1656 i ztgd, luba 4z niemaly wszystkich koxdolencyq, ale z maly fre-'
quencyq” byl odbyty. - :

Prace piémienne Starow¢lskiego w zawodzie duchownym nie tylko
si¢ nie zmniejszyly, ale obok uprawiania gatezi-dawnych i upraws no--
wych, z nowego powolania wynikajgeych, pomnozonemi zostaly. Wy-
1dal on byl mianowicie w tym przeciggu w jezyku ltacinskim: L

1643 w Rzymie Epitome Conciliorum, gdzie zajmujgca wiadomodé
o Synodach polskich.

1653 tamze, Breviartum juris Pontificer, czyli zbiér glownych ustaw
‘papiezkich.

1645 pismo na wzér Turcyk Orzechowskiego Ad principes Chri-
stianos, w ktorém dopomagajge dwezesnym planom Wiadystawa IV,
wzywal monarchéw chrzedcianiskich do Igcznéj koalicyi przeciwko-
Tureyi.

1646, Dwdr cesarza Tureckiego (z wloskiego, z przydatkami z pi-
sarzy krajowych).

1650, z powodu zapewne swego urzgdu kantora: Musices practicae
erotemata, czyli przepisy muzyezne; i wreszcie:

1655 dzielo, bedgce wprawdzie owocem nie myslenia lub fantazyi,
lecz tylko pracy, ale olbrzymiego rozmiaru i ktére pozostanie na zaw-
sze jako Zrédlowa pomoc dla historykéw kraju, to jest zbiér nagrob-
kéw ludzi réznych zawodéw z réznyeh miejscowosei krajowych, i réz-
nych wiekéw, ktéremu stosownie do nastaléj juz wtedy mody dal szu-
mny napis: Monumenta Sarmatarumviam universam carnis ingressorum
t. j.: Pomniki Sarmatow, kidrzy juz poszli drogq ciata powszechng;
za8 w jezyku polskim:

1642, Mowe pogrzebows po biskupie i dyplomacie Zadziku, ktorg.
2z powodu herbu bisknpa Korab' wydal pod napisem: Wielkiego Kora-
biu wielke Sternik.. .

1645, 1648 i 1649, trzy zbiory kazad juz niedzielnyeh, juz swig-
tecznych, pod napisem: Swiglnica Pasnska, Arka Testamentu © Wieniee
nie wiedniejgcy. .

1645, jedno z najgléwniejszych swych dziel, p. n.. Reformacya
obyezajdw polskich. etc.

Takze dzielka bez daty: Dyskurs o monecie, Zguba ofczyzny, Stacye,
Lament korony Polskiéj (bezimiennie) i inne. '

Wiele nadto drukowal w tym czasie pism ascetycznych, mianowi-
cie na czesé NajSwietszéj Panny, polemiczne przeciw aryanom ( p. n.
Braterskis napomnienie, Odpowreds na odpowiedz iin.). Wigzanke ka--
za1t (Sertum Concionum) po lacinie it. p. Ostatnig zaé praes, ktéréj

osiatnig kartg (jak wspomnial w mowie pogrzebowéj Wolski) napisal
Starowolski w wigilis §mierci, a ktéra jui wydangrostela po jego zgo-
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nie, jest: Zyote biskwpdw krakomkwh po lacinie ( Vitae Antistitum Cra-
comenstum.).

Og6lna liczba wydanyeh przez Starowolskwgo dziel, Jak towzmlan-
kuje sam w Sertum Conotonwm, bylta 58; z temi, ktére s3 wzmiankowa-
ne jako istniejace w rgkopi$mie lub zaginione, ogélna ilo&é jest 64 (*).
- Mdnwnéj ‘rozmaitodei, takidj obfitosei, tak réznostronnego uzy-

tku byly prace i dzieta Szymona Starowolskiego. Ich przyjecie przez
kraj nie odpownadalo jednak znaczeniu ich i zastudze. Z wy)atkiem He-
katontas © Polonsi, ktére po §mierci autora byly przedrukowane raz,i pi-
sma O Reformaoyrs; przedrukowanego po kilkakroé, nowe wydania pism
jego oryginalnych nie powtarzaly sig, wzmianki o zasludze autora na-
der byly skromne i rzadkie, chlubniéj i czeSciéj wzmiankowaly nawet
o nim pisma obce, niz krajowe. Ksigdz Hyacynt Pruszez w Fortecy
Duchownéj krdlestwa Polskiego, wydanéj wroku 1662, méwige o Staro-
wolskim, wylicza wszystkie spotykane dotad o tym pisarzn wzmianki,
a w wyliezaniu tém na kilkanascie wzmianek u pisarzy wloskich,
niemieckich, francuzkich, znajdujemy tylko trzy polskie. Oryginalng’

(") Wyliczenia pism wszystkicn Starowolskiego u Janockiego, Mitzlera de Koloff,
Bentkowskiego, byly bardzo niepelne; najdokladniejsze jest w Encyklopedyi Powsze-
chnéj, i wedlug tego umieszczamy tu ich spis w porzgdku chronologicznym: Druki beg
daty roku kladg sig w miejsacch domyslnych.

1614 Elogia militarium virorum. Kr. 1632 Declaratio contra obtrectatores Po-

1616 De rebus Sigismundi I. Krak. loniae. Wenecya.

1616 Pobudka albo rads na zniesienie 1632 In obitum Sigismundi Regis. Ant-
Tataréw Perekopskich. Krak. werpia.

1617 Eucharisticon (na wjazd biskupa 1632 Polonia sive status regni Poloniae
Szyszkowskiego). descriptio. Kolonia.

1618 Wiekiego Turka listy. Krak. 1632 Prawy Rycerz. Krakéw.

1620 Penu historicum. Wenecya. 1638 Accessus ad juris utrinsque cogni-

1622 Oratio in obitum etc. Caroli Chod- tionem. Rzym.
kievicii. Krak. 1633 Panegyricus Vladislao Sigismundo

1622 Pochwaly me¢éw orggem swietnych, etc. Antwerpim

1622 Mellifluus Bernardus. Krak. Dyskurs o wojnie tareckiéj.

1628 Camaldala Argentini i Laudatio 1634 Lacrymae in obitam Aleksandri Ca~
Wolski fandatoris. Krak., simiri infauntis. Krak.

1625 Votum o naprawie Rzeczypospoli- 1634 Wyprawa na wyjazd Sultana Amu-
téj. Krak. rata na wojng do Polski. Krakéw.

1625 Scriptornm Polonicorum Hecaton- 1638 Oratio de gloriosa Assumptione B.
tas. Frankf. V. Mariae. Krak.

1628 De claris oratoribus Sarmatiae. 1638 Elogium funebre Thomae Zamo-
Florencya. - scii. Krakéw.

1628 Eques Polonus. Florencya. 1638 Commentarius in IV libros Instita-

1630 Landatio fanebris Nicolai Wolski. tionum juris civilis. Krakéw.

. Wenecya. 1639 Laudatio Almes Academias Crave-
1631 Sarmatise Bellatores, Kolonia. viensie.

%‘I-
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byla ta mowa, ktéry na pogrzebie Starowolskiego powiedzial ks. Wol-
ski reformat. Wymieniwszy on tu w zaczeciu kilkanaeie pism, ktére
wydal zmarly, i zakofezywszy uwags ii: kogézby takie objectum ex
nanc §mierei subjectum, do zalu nie poruszylo?“ rozbieral nastgpnie
dwa z owych pism: Arke Testamentu ¢ Bwiginice Poboznoéet,
a w rozbiorze tym rozwija to zalozenie: iz zmarly autor Arki sam byt
jako arka, a mianowicie, iz.jako arka przenosit si¢ z miejsca na miej-
sce; czyli iz byl w cigglych podrézach, iz jako owa inna wszelkie ro-
dzaje nauk miesci! w swéj erudyeyi; iz byla to arka zlota, it
tkwila w niéj i rozga Aaronowa, iz majgc §mialo§é powstawaé na oby-
czaje spotezesne, zmarly byl nietylko Starowolskim, ale i Staropol-
skim“ i t. d. Mowa ta byla nie bez dowecipu i nie bez erndycyi sobie
wlaéeiwyeh, i wigeéj zapewne miescila pochwal, niz inne jakie pismo,
lecz by? to panegiryk z urzedu i nawet w miare wymaganyech spéleze-
$nie szumnoéei i superlatywéw, rzee mozna, skromny.

Mniéj téz jeszcze charakteryzowaly zastugi Starowolskiego inne
o nim wzmianki. Rézini nasi pisarze, wspominajge o nim, wspominali
prawie wylgcznie o jegozawodzie duchownym, stanowisku duchowném.
Braun wyrazal tylko ogélnie (a nader niestusznie) iz ,wszystkie tego pi-
sarza zdania 's3 lub ulomne lub Zadne“. Zatuskii Janocki nazywali
go tylko polyhistor. Réwnie ogélnie Krasicki w Encyklopedyi swéj,
.i%: ,by? to maz nauki niepospolitéj i wielce w pisaniu ksigg pracowity“.
Tylko autor Rysu lteratury polskiéj, wydanéj w r. 1778 w Warszawie

1640 Diva Claromontana etc. Krak. 1648 Arka Testamentu etc. Krak.

1640 Vestis Mariana. Kr. 1649 Wieniec nie wigdniejgcy etc. Kr.

1641 Wielki Patryarcha Zachod. Kodcio- 1650 Musices practicae erotemata. Kr.
1a 4. Benedykt. Krak. 1651 Jubileusz ete. Krakéw.

1642 Vita et miracula servi Dei Vinc. 1652 Monitu legalia. Krak.
Cadlubconis. Krakdw. Lament utrapionéj matki Korony

1642 Wielkiego korabiu wielki sternik Polskiéj.

: ka. Jak. Zadzik. Krakéw. 1655 Sertum concionum. Krak.

1644 Toz po lacinie. Orationes variae Panegyricae.

1648 Epitome Conciliorum. Rzym. 1658 Vitue Antistitum Cracoviensium,

1644 Panegyricus Joan. Conopackii. We- Krakéw.

’ necya. W rekopiémie :

1644 Braterskie napomnienio ad dissiden- Dyaryusz oblgzenia Krakowa przez
tes. Krakdw. Szwedéw (ma byé w Bibliotece Os-

1645 Ad Principes Christianos. Gd. solifiskich).

1645 Swigtnica Pafiska etc. Krak. Wzmiankowane w innych pismach:

1646 Prawdziwe objadnienie braterskiego De concilio. *

*  napomnienia. Krak. O mece Pahskiéj.
1646 Dwor cesarza tureckiego. Krak. Méwea polityezny.

Zguba ojczyzny; Stagé. 1655 Monumenta Sarmatarum et. Kra.
Dyskars o monecie. . ’
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w jezyku francuzkim, Duclos (*), jak innych tu wamisnkowanysh pi-
sarzy, tak i Starowolskiego okreslal szczegélowiéj, lecz w ocenieniu

-

tém, obok dowcipu, tak wlasciwego kzaju jego pisarzom, tkwila i po- ‘

wierzchownosé sadu, ktéry jak si¢ zdaje poczerpnietym byl wigeéj
~»-0pinii 0g6Inéj, oraz ze znajomosei tytuléw, jak samych tych pism; tak
~ bo% méwi: ,chociaz dziela tego pisarza nie s3 odznaczone geniu-
szem, zawsze jednak sg odznaczone talentem, ¢magingcye Zywq (2),
umystem przyjemnym i Yatwoscig zadziwiajges®, konezge za$ dodal:
Jjedno z drugiém wizigwszy, przystawala mu wigeéj do twarzy szabla, -
jak kadzielnica.“ Ten zwlaszeza ostatni wniosek zupelnie byl nie-
trafny.

Pyo wieku odrodzenia si¢ u nas wszechstronnéj literatury, pomimo
wydawane wybory i zbiory dawnych pisarzy polskich, do naszych
prawie czaséw zadne z pism Starowolskiego nie bylo przedrukowane, '
i znajomo$¢ ich w kraju dotad nawet w ogéle jest prawie zadna. Dla
zapoznania wige blizéj z trescig i charakterem dziel tego pisarza, po-
wiemy ta po kolei juz dluzéj, juz kréeéj, lecz szczegdélowiéj, o kazdém
z tyeh, ktérych tresé byla powszechniejszego uzytku. Najprzéd o pi-
smach laciniskich, nastepnie o polskich.

Pisma lacinskie.
- Hecatontas, 1 625, 1627.

Pierwszém pismem Starowolskiego na wigkszg skalg, pismem
z gruntu oryginalném, i ktére pozostaniena zawsze stalym tytulem je-
go zastugi dla literatury krajowséj, jest to, ktére wydal w r. 1625 we
Frankfurcie p. n. Scriptorum polonicorum Hecatontas seu centum 1llu-
strium Poloniae scriptorum elogia et vitae, t. j.: ,Pisarzy polskich He-
catontas (secina), czyli stu znakomitych pisarzy polskich pochwaly
i zywoty.* )

Pismem tém stal si¢ autor pierwszym twoéreg i ojcem nowéj galezi
w literaturze krajowéj, t. j. History: Uteratury. Przed nim, préez
wzmianek w przygodnich u kronikarzy o takim a takim pisarzu, paru
zycioryséw, przygodnich wzmianek w przedmowach i t. p., nie miala
historya literatury zadnego do uprawy swéj irédla; nie mieliSmy ogla-
szanych zadnych spiséw wydanych ksigzek, spisu zadnéj biblioteki.
Pierwszy wprawdzie, ile wiemy, postawit byt krok na téj drodze ksiadz

(") Essai sur V'histoire littéraire de la Pologne, T. L. Tom Wn Sbejmowst ks W
domoéé o pisarzach polskich z galgzi historyi naturelné)i geografii. O Starowdsxsm
mowa tu jest z powodu dziela jego; Polonia.
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Krzysatof Warszewicki, wydrukowawszy w r. 1601 dzielko p. t.:
»Reges, Sancti scriptores et Bellatores polonici“; tresé jednak tego
dzielka zdaje sig, iz si¢ nawet réwnaé nie mogla z zasobem Hecaton-
tas. Dzielka tego Warszewickiego nie gnamy, i zaden z historykéw
naszéj literatury nie widzial go, lecz Zaluski w swéj Bibliotece,,c:g ,

»Bibliografii wierszem bialym pisanéj“, po przytoczeniu tytulu dzie i
i miejsca jego wydania, tak o téj tresci pisze:

. « « . Rozumialby tu kto,
Ze znajdzie opisanie zycia cnych Polakéw
W téj dziwnie rzadkiéj ksigice, lecz prima Aprilis
Same tylko imiona gole, sto trzydziesei.

Jezeli potracimy liezbe kréldw, rycerzy, blogoslawionych, na seri-
. ptores nie pozostawalo tu zapewne wiecéj jak imion 30. Hecatontas,
jak juz sam napis wskazuje, méwilo o pisarzach stu, a nadto opréez
tych stu, ktérych podane sa biografie, dodany tu ogélny alfabetyezny
rejestr pisarzy polskich, obejmuje w pierwszém wydaniu nazwisk 175,
w drugiém (ktére nastgpilo w lat pare) 230. Wiadomosei téz, o tych
pisarzach w dziele podane, nie 83 to wcale same ,imiona gole“. Tregé
bowiem blizsza tego pisma jest nastepna:

Po przypisaniu dzieta Lwowicnom, ktérym autor przyznaje, i%
majg zywsze zamilowanie w naukach i literaturze krajowéj, niz mie-
szkanfey innych stron kraju, nastepuje tu szereg biografij stu wybra-
nych pisarzy, kolejg zaslug. Kazda z biografij tych opowiada o zawo-
dzie zycia autora, miejscach jego ksztalcenia si¢, wylieza nazwiska
dziel, ktére napisal, i dolgcza jego ogdlng charakterystyke; dodawane
téz sg do kazdéj biografii jedno, dwa i wigeéj epigramatéw na czesé
okreslonego pisarza, piéra uproszonych przez. autora spéipracowni-
kéw (najwiecéj Titelliusza, niejakiego Stoslawae i znanego filologa
Mik. Zdrawskiego).

Pisma tego jakaz jest charasterystyka blizsza? Pismo to, polgeze-
nie biografii i bibliografii, nie moze byé naturalnie sgdzoném wedlug
warunkéw tych, jakie dzi§ wymagane s od dobréj biografii i biblio-
grafii; $§rod szczeg6élow zycioryséw rzadko tuznajdujemy daty, t. j.
date urodzen, §mierci, obieranego zawodu i t. p.; przy wzmianee o pi-
smach nie znajdujemy oznaoczen roku i miejsea druku, a nawet czy jest
mowa o druku, czy o rekopiémie, w jakim jezyku jest pismo i t. p. Co
do charakterystyk, te s3 najczesciéj ogélne, nie okreflajace samych
dzie?, ale tylko ogél zaslugi pisarza, najczeSciéj przez przyréwnanie
do jakiego§ nazwiska w staroiytnodei; wszakie wypada dodaé, iz nie-

sénszny jest czyniony temu pismu zarzut od czaséw Brauns, iz jakby
%6 ogdine .dania Starowolskiego o pisarzach mie DR W Wiekciwe
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zdania, ale tylko eame pochwaly przesadne. O prresade¢ moZnaby tu
niekiedy obwinié piéra wspélnikéw autora, ktérey jako poeci mieli za
obowigzek udawaé sie nieraz w epigramatach i do superlatywéw, —
zdania jednak wlasneStarowolskiego w tekstach, s3 owszem raczéj
ggledne, umiarkowane, i nawet najeze$ciéj trafne, nie za$ przesadne.
-Autor’ np. méwige tu o Stryjkowskim wyraza:  historyk znakomity
i poeta polski“, przymiotnik ,znakomity* nie stosowany tu wige do
poezyi; o Birkowskim: ,w prozie i wierszu dobry, ale skromnoS$cig
i obyezajami nader lepszy“; o Gdrmickim: ,odznaczal sie niemi (t. j.
wyliczonemi tu przez autora zaletami dobrego pisarza) nasz Gérnicki
nieraz, 8 przytém i wymows, z ktéréj za zycia i po $mierci chwalg od-
niést“; jezeli za§ méwige o niektérych pisarzach wyrazal si¢ zywiéj,
jezeli np. (Ze przytoczymy tu wychwalania najwyzsze), méwiac o Janie
Kochanowskim, rzekl: iz w wierszu mows krajows tak wygérowal, iz
dotsd ani wyzszego ani réwnego mu nie ma*; o Klonowiczu: iz taks
miat energig i styl, Ze zdaniem wielu nie nowego naszego wieku i zi-
mnego nieba, ale raczéj owych starozytnych i samego Owidiusza mial
geniusz (ingenium)“; o Warszewickim: iz ,dziela jego nauczaé beds
potomnosé, jaks bylta jego umyslu sila, doweipu ostrosé, w radach bie-
glodé, znajomosé wiekéw dawnych i wysoko§¢ wymowy“; o Orzecho-
wskim: iz dla swobody w stowie, a naglodci wymowy, Demostenesem
Roxoladskim byl nazywany“; o Symorowiczu: iz bylto drugi Katullus
it.p., tedy w tyech wszystkich okresleniach i zdaniach moze nie zaw-
sze byl dostatecznie charakterystycznym, ale nie mozna rzee, izby by?
zbyt w pochwale przesadnym.

Za wickszg ujemno$é krytyezng i ulomnoéé w ukladzie téj ksigzki
poczytaéby moznaautorowi ten wybér, jaki nezynil zimion do pochwa-
lania wzietych, i te koléj, wjakiéj przedstawil wybrane. Wydziwié sig
dzi§ nielatwo, dlaczego Starowolski przystapiwszy do uezynienia wy-
boru posréd pisarzy, ktérych ilo$é stosunkowie nie byla jeszeze tak
wielks, rozkwitnienie bowiem literatury poezete bylo jeszeze niespelna
przed wiekiem, opuscil jednak i w czeci zamilezal nawet zupelnie nie
o jednym pisarzu, ktdry bezsprzeeznie powiniensi¢by! mieécié w pierw-
szym rzedzie znakomitodci, i przeciwnie zamieseil i epigramatami
szezegblnéj pochwaly uczeil wielu, ktérych dzis, blizéj nawet z histo-
ryg literatury obeznanym, nazwiska znane nie s3. Nie znajdujs sig
np. w liezbie wybranych stu,ani Kad?ubek, ani Rej, ani Miaskowsk,
ani Sep, ani Paprocki, ani Morsztynowie, ani Sarbiewski (ktéry przy-
najmniéj w wydaniu drugiém mégt i powinien byl znalezé miejsce),
przeciwnie a8 pomieszezeni: Ujuzdowski, Broniewsks. Itowskt, Nerwt-
cki, Chilchenius, Anapachanie i t. p. pisarze, ktérzy tylko lub autorami
byli jakiegos jednego pisemka polemicznego, b nawel, mupe W
glo$nodé z wykladéw, nic jeszcze nie byli napiseli. TaXich mecdes-
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dnione kryteryum kierowalo piérem autora i w uszykowaniu zywotéw...
Zaczynajae od zywotéw Hosiusa, Zaskiego, oSwiadeza tu Starowolski,.

iz bedzie si¢ trzymal nie chronologii, ale kolei zaslug w wykazie pisa-
rzy; tymezasem powodéw takiéj, nie innéj kolei nie mozna tu weale
dostrzedz; dosyé rzec, iz zaledwo nie na koncu polozony Kopernik, na.

samym korcu: Symomowicz, Burskii Abraham Bzowsks; po czolaeh.

zaé figurujg owe stawy spélczesne, ktoryech podniesienia powodem
byly chyba osobiste jakies zwiazki z autorem.

W przedmowie do swéj ksigzki autor méwi, iz powodem do jéj na-
pisania byla cheé zaprzeczenia mniemaniu najwiecéj upowszechnione-
mu w Europie, ze kraj jego nie zna zadnéj literatury. Ze spelnie-
niem téj checi (ktéra, jak si¢ zdaje, nagle byla nastala, czyto w skutek
jakiéj rozmowy z cudzoziemeem, czy czyjéj w kraju namowy), autor
staral si¢ oczywidcie podpieszyé, i lubo do wykonania zadania przystg-
pit rzutnie i zdatnie, nie przystapit jednak po wyczerpaniu mozliwye
gérodkéw usposobienia si¢. Iz wydanie to cechowaly dorywezo$é i po-
Spiech, najlepszym dowodem jest poréwnanie dwéch wydan Hecaton-
tas t. j. pierwszego, uczynionego w r. 1625 we Frankfurcie, i na-
stepnego, ktore wlat pare, t. j. 1627 wyszlo w Wenecyi; juz sama li-
czba wymienionych alfabetyeznie pisarzy polskich, przy pierwszém wy-
daniu jest 175; przy drugiém, jak juz wzmiankowaliSmy 230, wewnstrz
téz pisma ‘widne nie w jedném miejscu réznice znaczne. W biografii
np. Dlugosza méwige autor otym historyku w wydaniu pierwszém wy-
razil: ,iz przed nim notowat tylko dzieje krajowe Kadlubek biskup kra-
kowski“; wwydaniu za$§ drugiém wtém miejscu dodal: ,chociaz i przed.
Kadtubkiem pisal juz Gallus Anonymus, a takie Baszko, Strepai Brigere.

Dlaczego autor nie umieécil w liczbie wybranych stu Wincen-
tego Kadlubka? dlatego najpewniéj, iz nie mial nawet w reku jego.
kroniki; kronika ta w akademii krakowskiéj nie byla juz tak przedmio--
tem wykladu w wieku XVII, jak niegdys w wieku XV za czaséw Da-
bréwki! Kadtubek umieszezonym jest tylko przy Hecatontas w doda-
nym ogdélnym spisie pisarzy polskich i tu nazwany jest nie Wineentym
ale Janem; z témZe imieniem Jen znajduje sig jeszeze i w dziele .De
clarts oratortbus. Starowolski pisal wprawdzie nastepnie oddzielnie

nawet zycie Kadtubka i wydal je pod napisem: ,Vita et miracula ser--

vi Dei Vincenti Cadtubconis“ (1649),1ecz pismo to, przypisane biskupo-

wi Gebickiemu, & napisane na uczezenie Swigtosci jego poprzednika, .

zlozone jest tylko z doslownego wypisaniaizestawiania obok siebie wia-
dectw i wzmianek o tym pisarzu: Dlugosza, Miechowity, Kromera,
kroniki sto-Krzyzkiéj it. p., 1 poswigcone jesttylko wykazywaniu pobo-
#nosei jego za zycia i cudéw, ktére sig przeciggaé mialy przy jego gro-
bie; nie ma za$ §ladu, izby znal autor i wtedy jego kronike.

Diaczego nie umieszezony Rej nawet W spisie pisarzy przy obu.

4
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edycyach? na to trudniéj jest odpowiedsiéé; nie dlatego zapewne iz byl
protestantem, bo umieszezeni: “Trzycieski, Modrzewski i inhi, nie tyl- -
ko w spisie ale i w liczbie wybranych stu, z epigramatami; nie dla-
tego, izby nie wiedzial o nim, wspomina bowiem o Reju, jako znakomi-
tym pisarzu pod Bielskim,; nie dlatego wreszcie, iz nie mégl powzigéé
wiadeioéei o jego Zyciu i pismach, bo te nie byly konieczne dla polo-
2enis nazwiska w spisie. Dlaczegéz wige? — przyezyna nie moze
byé polozona inna, jak tylko doryweazosé, pospiech, moze nawet zupel-
na nieznajomos¢ wlasna pism Reja.

Pospiech ten byé musial powodem opuszezenia i tylu innych imion
pisarzy, o ktérych jednak i w poprzednich swych pismach wspominat,
i tych réznych omylek, ktérych si¢ tu dopuscil niejednokrotnie wwy-
pisywaniu tytuléw pism, w szezegélach biografij i t. p., jakie miedzy
innemi prostowal wkrotce Nokielski w Miechowii. Gdyby nie po-
spiech, Starowolski réwnie zasadnie mdgt by oglosié pismo o 200 zna~
komitych pisarzach, zamiast tylko o 100.

Jakiebykolwiek jednak byly powody tych opuszezen, omylek, nie-
dokladnodci, to co dal Starowolski w swém Hecatontas wynagraduzalo-
obficie te braki. Rzutnodé i zdolno$é autora w zebraniu w krétkim
przeciggu tylu stosunkowie dokladnych szezegéléw biografieznych
o tylu pisarzach, o pracach ich, nie tylko ogloszonych drukiem, lecz:
i w rekopismach istniejgeych, bez zadnych poprzednich pomocy, byly
zadziwiajgce. Pismo jego stworzylo jakby Swiat nowy. Pismo to
stalo si¢ bylo, jak epoks wyobrazen o umyslowosei kraju polskiego
u obeych, tak znowu w kraju poczgtkiem i Zrédlem nowego ruchu.
w zainteresowaniu si¢ pismami i pisarzami. Z natchnienia, naslado-
wania, albo oppozyeyi przeciw Starowolskiemu, pisali wkrétee: Hop-
piusz, Braun, Hofman i inni, i rozpoezs! si¢ rozwoj téj bibliograficznéj
galezi, kidrg reprezentowali Zatusk:, Jablonowsks, Janocks: i tylu innych.
Hekatontas Starowolskiego tém sig stalo bylo, rzec moina, dla histo-
ryi literatury swego okresu, ezém historya literatury Feliksa Bentkow--
skiego dla epoki.nam spélczesnéj.

De clarts oratorib;w Sarmatiae 1628.

Po ogloszeniu w Wenecyi w r. 1627 poprawionego wydania Heca-
tontas, w roku nastepnym 1628 wydal Starowolski we Florencyi dziel-
ko: ,De claris oratoribus Sarmatiae®, czyli: ,0 znakomitych méweach
polskich“. Dzielo to nie jest, jakby mozna sgdzié, dzielem o autorach
odznaczonych w swych pismach wymows, ale o stynnyeh w wymewy
mezach krajowych w réznych zawodach, jako to: dygnitariadn, bewes
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nach, kagnodziejach i t. p. Wyrazenia pochwalne daleko tu przesa-
dniejsze niz w Hekatontas; gdy zas te z saméj istoty rzeczy 4ciagajs
sie do przedmiotu, ktéry po wiekszéj ezesei nie még? byé pismem ujety,
a ztad nie mogs byé ani sprawdzone ani zaprzeesone, pozostawaé mu-
sza jako opinie.

Sarmatiae Bellatores 1631.

Po wyliczeniu pisarzy i méweéw, w roku 1631 oglosit Starowol-
ski w Kolonii pisemko, dajgce poznaé i wojownikéw polskich. Staro-
wolski wydal juz by? niegdys dzielko, p. n. Elogia militarium virorum,
i przetozywszy je nastepnie na jezyk polski, podwiecil w r. 1622 Lwo-
wianom, jak sam przypomina o tém w przypisaniu tymze Hecatontas;
‘tresé jednak i granice dzielka tego (dzi§ nieznanego) musialy byé zna-

- eznie szezuplejsze, autor bowiem w nowém tém dziele nie odwoluje
si¢ do dawnego, lecz méwi przeciwnie, iz ,po zaznajomieniu $wiata
z pisarzami kraju swojego, chee teraz zaznajomié (jakby po raz pierw-
szy) i z jego wojownikami“. Pismo to w swém wykonaniu, tak co do
wad, jak i zalet, nader podobném jest do Hecatontas; zalets jego jest,
iz przypomina i zbliza znakomitsze imiona i gléwne czyny wojowni-
kéw krajowych, juz kréléw, juz wodzéw; wads: iz réwnie jak tamto ma
najezeSeiéj zupelny brak dat i blizszych szezegélowych okresler.
W tychiyciorysach rycerzy, jak w zyciorysach autoréw, brak dat urodzen,
$mierci, a nawet daty tych czynéw wojennych, ktére sa wymienione;
brak nadto charakterystyki i tych dziejéw i tych wypadkdw, o ktérych
mowa, i w ogéle tak historycznéj jak i psychologicznéj charakterystyki

" figur kre§lonych. Sg tu tylko, jak w owém poprzedniém piémie, wy-
liczenia dziel, oraz ogélne pochwaly meztwa, zdolnodei, przez przyré-
wnanie do znanych imion starozytnosei najezgéciéj oznaczone, i doda-
niem pochwalnych epigramatéw podnoszone. W zyciorysach tylko
niektérych mezéw osobiscie autorowi znanych, jak J. K. Chodkiewscza,
Konst. Ostrogskiego i t. p., dodane sg i szczegélowe zewnetrzne przy-
najmniéj charakterystyki. Liczba tu opisanych rycerzy jest 126.

W pismach tych by? Starowolski zupelnie oryginalnym. Z tych
lieznych, ktére napisal nastepnie, najobszerniejszemi byly: Polonia,
Institutiones rei militariis, Vitae Antistitum Cracoviensium i Monumen-
ia; — pisma te najwiecéj podobno zjednaty autorowi glosnosei, i nie-

. ktére z nich najwigeéj mialy przedrukéw; w ukladzie ich nie by? juz
Jjednak bez poprzednikéw. o

Dzielo Polonia, sive status regni Poloniae, obejmujgce opisanie geo-

graficzne i statystyczne kraju, bylo podobne ztredei do tych, jakie pisali

- J8Z migdzy innemi Kromer, Krasihski (Q\a informacyi prrynywaissego,
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do kraju Henryka Walezyusza), Sarnick:i Gwagnén.- Opis Starowol-.

skiego wszakze nie tylko tym dawniejszym co do wiernosei i szczegé-

Yowoéei nie ustepowal, ale o ile péiniejszy, byl nawet co do wielu

szezegdtéw dokladniejszym, zwlaszeza od pierwszych dwéch. Ztad
164 dsietko to mialo nastepnie w niedlugim czasie pieé wydan; prze-

" "Xlad polski ogloszony w r. 1765 jest lichy i niedoktadny.

Teorys sztuki wojskowéj (ktérs jako przewodnik mlodziezy rycer-
skiéj zajal si¢ byl Starowolski), juz od polowy XVI-go wieku zajmo-
wano si¢ w kraju, W roku 15565, na polecenie Zygmunta Augusta
(jak si¢ to okazuje z przedmowy), Albert ksigie pruski napisal wysoko
sp6lczesnie ceniony traktat o sztuce wojennéj i krélowi go przypisal;
jednoczesnie prawie pisali: Jan Tarnowski Consilium rationis bellicae,
Bartlomiéj Paprocki Hetmana, Marcin Bielski Sprawe Rycerske,
(iskrécenie jéj wierszem w powazném zakonczeniu satyrycznego utwo-
ru Sejm Niewiesci), przy koncu wieku XVI-go Sarnicki Ksiggi Het-
manskie i t. p. .

Dazielo Starowolskiego: Institutiones rei militaris ksiag VIII, wydane
w r. 1640, jakkolwiek wedtug wlasnego objasnienia autora zlozone
przewaznie ze zbioru przepiséw obeych, uznane snaé jednak bylo za
pozyteeczme i pozgdane, gdy w krétkim czasie mialo wydan trzy,
a Braun w swojém Judicium, pomimo mniéj przychylne zdania o in-
nych Starowolskiego pismach, o tém tak si¢ wyrazil: ,wyznaé nalezy,
iz z powodu zebrania w niém przepiséw wojskowych najpotrzebniej-
szych i uzytecznych, oraz dodania przykladéw z dziejéw dawnych
i polskich, jest ono refertissimum i dla tych, ktérzy zasady rzeczy woj-
skowych dokladnie poznaé pragng, czytania dignissimum®.

Vitae antwstitum Cracoviensium (zywoty biskupéw krakowskich),
praca Starowolskiego ostatnia, byla po wigkszéj czeSei wyciggiem
z prac w tym przedmiocie Dlugosza, Miechowity i Katskiego, pomno-
zonym wiadomoseciami z akt kapituly.

Dzieto olbrzymiego rozmiaru Monumenta, o tresei i uzytecznosSei
ktérego méwiliémy wyzéj, nie bylo wprawdzie naéladowaniem albo
przedrukiem innych podobnéj tresci pism, jako zbiér jednak i wypis
gotowyeh materyatéw pod wzgledem autorskim ma tylko zastuge nie-
zwykléj pracowitodei i wytrwalosei.

Styl tacifiski Starowolskigo tak w tych, jak i we wszystkich pi-
smach jego, jezykiem tym pisanych, nie byl wolay od tak nazywanych
barbaryzméw, to jest wyrazéw i zwrotéw nieznanych klassycznym pi-
sarzom rzymskim; wyliczaja niektére Braun, Mitzler de Koloff i inni,
mimo to jednak ciz przyznawali zarazem, iz w ogéle wyslowienie Sta-
rowolskiego laciniskie bylo jasne, powazne, najezesciéj czyste, a nie-
kiedy nawet ozdobne (,elegantissimum*); jako na jeden . Wisthw YW
tym wzgledem, wskazaé tu mozna na dzielko Starow\RKIeED, HOWTRS-
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_'wie mniéj obszernego zawarcia, lecz ktére z natury przedmiotu wyma-

" gato wigeéj nit inne wydobywania mysli wlasnéj, doweipu i wymowy:
Declaratio contra obtrectatores Poloniae. Byla to odpowiedZ na nader
upowszechnione w Niemezech przy konen wieka XVI-go (t. j. po nie-
dojsciu elekeyi arcyksigzat) i poczgtku XVII-go paszkwile na kraj pol--
ski, zawarte mianowicie w pismach i artykutach Scopiusza, Gotfrisda,
a zwlaszeza Tomasza Larsiusz. W piémie tém, obok trafnoéei odpowie-
dzi, zastuguje mianowicie na uwage ta powaga i zimna krew, ktére
umial autor zachowaé w obec vstrych, grubyeh i zbyt jawnie przesa-
dnych zarzutéw swych, przeciwnikéw, ktére szczegétowie przytacza.

Pisma polskie.

Pobudka 1616.

Uwazaliémy juz, iz prawie przez caly przecigg zycia Starowolskie-
go sprawy tureckie i sprawy tatarskie nalezaly do kwestyj najwiecéj
kraj obchodzacych; jakoz mimo caly rozmaitosé przedmiotéw 1 zajeé,
ktérym podwigeal swe piéro, kwestye te zajmowaly je prawie najezeg-
§ciéj. Préez dotykania ich w dzielach ogdlnych, widzieliémy juz, jak
traktowal jei w szczegélnych. Jego najpierwszém podobno pismem
byl Dyskurs o wojnie tureckiéj; jedném z ostatnich, Wezwanie do koa-
licyi przeciwko Turcyi. Wydawal przytém Wielkiego Turka listy, Dwér
cesarza tureckiego (pismo ktére mialo nastepnie kilka wydan i przelo-
sone bylo spélczeénie w Moskwie na jezyk ruski), Wyjazd Amurata
na wojne, i t. p. Do téjze kwestyi odnoszgeém sig, jakkolwiek méwig-
cém na pozér tylko o Tatarach, jest i powyzsze pismo, takie jedno
z najpierwszych Starowolskiego, a ktérego calkowity napis brzmial:
Pobudka, albo rada na znicsienie Tatardw perekopskich. 7 Tatarami,

. przypomniéé mozna, jeszeze za Zygmunta I-go stangl byl uklad, iz
Rzeczpospolita bedzie im dostarczaé pewng summe na nabycie broni,
& oni obowigzani bedg za to sluzyé pomocg Rzeczypospolitéj na kazde:
wezwanie. U nas umowa ta uwazala si¢ jako przyjecie przez Tataréw
lennodei, Tatarzy zaé uwazali, iz Rzeczpospolita oplaca im haracz;
praktyczaym skutkiem umowy téj stalo si¢ wiec nieporozumienie.
Mniemana pomoc zamieniala si¢ najezesciéj w najazd, i jednym z naj-
obfitszych przedmiotéw troski, rozmyslan, aztad i ukazujgeych sig w kra-
ju broszurek przy kofeu XVI i poezatku XVII-go wieku, bylo obmysla-
mie i drukowanie projektéw, wcelu polozenia wreszeie tamy tym nsja-

zdom. Sam np. biskup Wereszezynski, jako rusdea dyeceryi najblizéj
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s napady te wystawiondj, nie ustawal tak w drukowanych pismach,
jak w podawanych reklamach na sejm, a nawet w odezwach do obeych -
dworéw, domagaé si¢ zwracania czynnéj uwagi na kleski te, i przed-
sigbrania krokéw dla ich ukréeenia. Do pism jego takich np. nale-
1aly Droga pewna do zaludnienia poludniowych pustyn rycerstwem
- -5 xaju (1590); Excytarz do podniesienia wojny Swietéj (przeciwko
Turkom); Publika na sejmiki, w ktéréj doradzal zalozenia Szkoly Ry-
-cerskiéj i Zakonu Krzyzackiego na poludniu, na wzér Kawaleréw Mal-
taniskich, Votum na sejm, (15697), w kiérém obszerniéj rozwijal poda-
wane projekta i zaklinal o ich przyjecie i egzekucys. Podobniez, lubo
z odcieniami w szeZegétach, podawal i wymownie rozwijal porady
w tym celu inny dwezesny pisarz, lubo mieszkaniec innéj strony kraju,
proboszez parnawski ks. Piotr Grabowski w broszirkach Zdanie syne
Kkoronnego ete. 1595, oraz Polska niZna czyli Osada polska, w ktérych
zamiast zakonu Krzyzakéw doradzal zakladanie osad ku morzu, z pe-
wnego procentu wloScian wsi krélewskich. W podobnéjze tresei pi-
sali i przemawiali migdzy innemi niejaki J. S. w broszurze: Votum szlach-
cica kraj mitujgcego 1595; Kicki Wojciech, w wierszu Pobudka
z przestrogg ete. 1615. W tymie wige czasie wladnie i Starowolski
(wzigwszy za piéro, jak sam objasnia, z powodu dyskursu Krzysztofa
Palozewskiego o Kozakach), wydal owo pierwsze nam znane pismo
polskie Pobudka albo rads. W pomysle swym co do ukrécenia najaz-
déw tatarskich, tém tu odréznil si¢ Starowolski od swych poprzedni-
k6w, iz, jak to jui objasnia sam napis, nie tyle myslal, albo raczéj nie-
tylko mysla? o obronie, ale raczéj o stanowczém wyparciu Tataréw
z p6twyspu Krymskiego. Spisane i podawane w pisemku tém zajmu-
jace rady i projekta, wykazujg téz miedzy innemi, jak przyszly autor
Polonti znat jui dobrze i w owym czasie geograficzne i statystyczne
-szczeg6ly najdalszych ku potudniowi okolic kraju.

Wrersz: Votum, 1625.

Drugie pisemko polityeznéj tresei, w dziewigé lat potém wydane,
ktorego tytul calkowity jest: Votum o naprawie Rzeczypospolités, i ré-
whniez majgee za przedmiot porady i rady krajowi dawane, miato tresé
ogdlniejszy; te porady i rady dciggaly sig tu nie do jednéj kwestyi ta-
tarskiéj, ale do résnosironnych krajowych, ekonomicznych, obronnych,
administracyjnych i t. p. O kwestyach tych wnet szezegélowiéj wspo-
mnimy nizéj, bo powtérzeniem i rozszerzeniem ich byly péiniejsze
Starowolskiego pisma; tu za$ wypada tylko to wepommibk,1s pems '
powainego aulors pisane jest wierszem, i Ze VWYIO DIRTWHIAM | oRiwk-
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niem pismem jego rytmiczném. Starowolski nie tylko poets nie byt,
" leoz ani té2 byl przyjacielem poezyi; widzieliSmy to i w Hekatontas,
gdzie znakomici poeci krajowi albo nie byli wzmiankowani, albo na
szary koniec usuwani. Widzial snaé jednak, .z poezya nie jest bez
zwolennikéw i licanych; wige dla powszeehniejszego i predszego sku-
tku swych porad wydal je w szacie poezyi. Skutek ten nie nastgpil, .
bo za poezye mial tylko Starowolski rymy i nic wigeéj. Tok prozy,
rymy albo kalekie, albo nader latwe, wstawki mysli dla ryméw, to jest
charakter téj jego poezyi dydaktycznéj od poczatku do kofica, Sam
téz uczul zapewne, ze forma ta nie jest piéru jego wladeiwa i do formy
téj stanowezo wigedj nie wréeil (*). .

Prawy rycerz, 1636.

Dzielko to wydane w lat dziesigé po Votum,; jest to zbiér jasno
i rozsgdnie pisanych przestrég, zwréconych do- gléwnéj klassy krajo-
wéj (stanu rycerskiego), i dzi§ zajmujgeém jest dla nas nie tylko jako
zabytek piéra polskiego takiego pisarza jak Starowolski, ale téz jako
éwiadectwo, jaka dwezesnie przez umysly rozsgdne i kraj mitujace wy-
magang byla poprawa obyczajéw w téj klassie, wige zarazem jaki téz
byl szczegélowszy ich obraz.

Dzietko to nie ma wigedj jak IX rozdzialéw. Tredeig jego jest
okreélenie, jakim powinien byé prawy rycerz, to jest kaizdy szlacheie,
& mianowieie w czasie pelnienia przezen obowigzkéw wojskowych (**).

(") Odnoénie do piémiennictwa zastanawia w tym wierszu wyliczenie preez autora
w zaczgeiu nazwisk poetéw, ktérych miat nadladowaé, i ta szczegdlnodé, it ich tun wielbi,
chociaz oprécz Kochanowskiego i Szymonowicza Zadnego w jednoczednie wydaném Heca --
tontas nawet nie wymienil. W zaczgcin tém tak bowiem méwi :

Wiem, szlachetne rycerstwo! Ze moje Kameny
Nie bedg mialy u was nigdy taki€j ceny
Jakiéj sg fraszki tylko poety wielkiego. (Koch. Jana).

Wadzierajg sig tut za nim wdzigezni Morsztynowie,
Grochowscy, Lubomirscy, Symonidesowia,

To# Kochanowsey drudzy, Andrzéj z Mikolajem,
Piotra nie opuszczajgc...

Nuz Paszkowscy, Paprocey i eni Herburtowie,
Gruszeayhscy z Bgczalskimi i przy nich Sgpiowie;
Tyeh ja przykladem idgc... :

(*?) Katdy sslachcic a zwlaszcza poiseuyout obowisasnym Wit w Polsee do lue
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Idealem prawego rycerza, wedlug autora jest: byé.rycerzem chrzes,
Seiafiskim: jakim zas powinien byé rycerz chrzesciaiiski, to wykazuje ~ _
wiasnie, rozwijajgc mianowicie w rézne odeienia 6w odnoszaey si¢ do -
zolnierzy werset. Ewangelijny: ,tadnego- nie bijeie ani potwarzajcie,
ale na Zoldzie waszym poprzestawajcie“. Autor migdzy innemi czyni

i iz prawy rycerz nie powinien zaczynaé wojny u siebie, ale
Kkiedy krél kate, i patrzéé na cel wojny; wezasie wojny ma si¢ gléwnie
wystrzegaé, aby nie czynié krzywdy niewinnym: winien byé poslusz-
nym wodzom, trzezwy, roztropny, mezny, a przedewszystkiém i osta-
tecznie pobozny, to jest majgey za przewodnika w czynach i my-
§lach Boga i kraju. I w tém piémie, jak w innych Starowolskiego, styl -
jest prosty, jasny i zwigzly a przeto silny; w przestrogach i poradach.
jest praktyezny, najezedciéj przez przyklady uczaey, wige historyez-
ny. Dla blizszego obeznania tak ze sposobem tego wykladu, jak z za-
sadami pisemka, przytoczymy tu kilka wyimkéw:

Z Rozdziatu I1I: ,Trzecia i ostatnia mysl albo intencya prawego
rycerza ma byé: aby na wojnie slewy dobréj uzywal“. Autor objawia .
zdanie, ktére wyrazali i inni spélezesni (np. Karnkowsk: w witaniu
Zygmunta III w roku 1593), e nazwanie ludéw stowianskich jest od
slawy, ztad i imiona: Wiadyslaw, Bolestaw, Mieczystaw, Bogustaw, .
Dobrystaw, Stanistaw, Strzezystaw,Janisiaw, Brzecistaw, Zdzistaw i t.p.

~ W rozdziale III i IV méwige o celu wojny, migdzy innemi tak
pisze :

»Rycerz tedy echrzescianski ma miéé oko pilne na to: aby wojna
w ktéréj udzial bierze, nie byla niesprawiedliwg“:

Przez cel sprawiedliwy rozumial Starowolski cel religijny; prowa-
dzenie wojny w celu takim uznawal za stuszne.

»Gdy tedy — méwi objasniajge — wojny z Turkami nastaly, po-
czgto u nas do Wegier syny swoje na sluzbe wyprawiaé, aby i éwicze-
nie w dziele rycerskiém brali, i jako prawi rycerze pro gloria crucis po--
gany wojowali,

Ale najwymowniéj i najobszerniéj pisal tu autor przeciw uciskowi
kmiotkéw, i do przedmiotu tego nieraz wraca- (o przedmiocie tym pi-
sal nawet nastepnie oddzielng broszurke pod napisem: Zguba ojozy- -

4by wojskowéj i ztad téz stan szlachecki nazywanym byl i stanem rycerskim. W tém

té2 wyrainie inaczenin wyrazil Starowolski o sobie, w zaczgciu t€j broszurki czyli

w przypisaniu jéj szlachcie krajowéj, iz sam jest ,kolem tego plotu®. Niektfrzy biorg te
wyraZenie wladnie za dowdd, iz stuzyl wojskowo; nam sig zdaje iz przeciwnie jest tu
ono dowodem, iz nie sluzyl! wojskowo, a tylko iz byl sawsze gotéw do téj sluiby. .
Oto jest bowiem doslownie to wyragenie: ,Dla tego cni rycerze mié¢é mi za zle nia
bgdziecie, iz was tym skryptem moim do dawnych praw, cbycrajdw, TeNigh \ WepkWw
napominam, bom té2 sam ,tego plotu k61, i brat wasz ne ustugg weslen LOLORIS
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. zny; Staeye): i wyraziwszy np. zzalem, jak ginie zachowywana niegdy$
dyseyplina, miedzy innemi tak mial odwage przemawiaé: ,Lecz od ro-
koszu (za Zygmunta 1IT) wyuzdaliSmy si¢ na wszelky swawolg i.tu-
pieztwo, Ze juz teraz powiadamy, i% czlowiek bez stecy:? (kwaterunku
2 wygods) stuzyé nie moze. Za kréla Stefana po 8 ztotych hussarzowi
‘na éwieré placono, a stacyj nie bylo. Za Zamoyskiego hetmans do
Inflant po ztotych 15-tu na ko dawano, gdy Biatego Kamienia doby-
-wal, a stacyj nie bylo. A pdki jeno stacye wybieraé bedziemy, péty
na wojnach i w domu szezescié sig nam nie bedzie dla tez ludzi ubo-
-gich... gdyz to wielka niesprawiedliwosé jest, i panu robié, ezynsz i po-
datki powinne oddawaé, i pobér Rzeczypospolitéj placié, a jeszcze
.okrutnego zolnierza karmié, ktéry bez wszelkiego milosierdzia wszy-
stko co jeno chlop w domu ma, gwattownie bierze, nie tylko te rzecsy,
ktére do jedzenia nalezg, ale i kozuch i sukmane, wéz, sierp, siekiere,
kosg¢, wotu, krowe, konia, cielg i cokolwiek w chalupie jego znalézé
‘moze. A co najgorsza, zone i cérke gwaltem bierze, zbiwszy gospo-
-darza i zraniwszy“. W inném miejseu, wraeajge do tego przedmiotu,
dodaje uwage, iz rekwizycye te pomnaza bedgey w modzie zbytek
u szlachty zolnierzy. ,Wielka to bowiem niesprawiedliwo§é — moéwi
— i% zolnierz na parg koni stuzge, rydwan szedcig koni ma, w ktérym
sig jego nierzgdnica wozi, i pacholikéw kilku z myslistwem, ktérym
zywnosé ubogi chlopek dawaé musi, sam od glodu z dziatkami swemi
umierajae. Potkalem pod Rzeszowem roku przesztego pana jednego
«choragiew, ktéra tylko 60 ussarza miala, a wozéw przy niéj naliezylem
220 i pigé, z ktérych niemal polowa poczwérnyeh i poszéstnych byla;
nu? koni luznych, pséw, biaogléw i chlopiagt co niemiara. Trzy albo
cztery chorggwie w dobrym rzadzie témby wyzywil, co ta zgraja na
jedném stanowisku zjadla. Obaczeie sig, cne rycerstwo, a pomnijeie
na straszny sad Panski“.

W rozdziale VIII, wspominajge o témze naduiyciu, przypisuje go
mianowicie zaniedbywaniu w czasie wypraw obowigzkéw chrzescian-
-gkich; i miedzy tém méwi tu: ,Teraz jeno Zolnierz z domu wyjedzie,
to zaraz do ksi¢zéj wsi (przypominamy, iz piszge to, Starowolski nie
byt jeszcze duehownym), kedy miasto jalmuzny ludzi ubogich tak ze-
drze, ie go przeklenstwo i lzy krwawe az dopieklazaprowadzs. A sko-
ro jeno pod chorsgiew podjedzie, miasto ugody z sgsiadem, z towa-
rzyszem swoim, alboich pacholikami, natychmiast go najedzie, porani,

-poszkodzi w domu, albo téz zabije. A miasto spowiedzi i Sakramen-
téw S8, lotrowstwem wszelakiém a pijanistwem najpierwéj sie bawi,
i coby sig idge na bitwe mial Panu Bogu polecaé i Bogarodzice nabo-
.znie Spiewaé, to sobie jeszcze zart z Pana Boga czyni i méwi (jako byl
zwykl mawiaé jeden niezboiny zolnierz czasu wojny Chocimskiéj, za

- &rzecznego dworzanina od wszystkich miany) ,wezysey dphi! wam sig
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~ polecam, strzezecie mi¢ w bitwie niecnotowie, bo jako mig straeicie, be-
dziecie si¢  Panu Bogu za mig- rachowaé“. W rozdziale VI, méwige
o zbytkach zolnierzy, dostarcza tu Starowolski obficie materyatu dla
_badaczy wewnetrznych krajowyeh szezegéléw owego czasu; wyrzuty
te czynili do polowy XVI wieku i inni pisarze, byly one jednak zaw-
.- ageypjak to widaé i 'z tego pisma Starowolskiego, grochem o Sciane
i owszem, zdaje sig, iZna wywrét skutek wywieraly,sam bowiem zwra-
cajse miedzy innemi rzeez do ubioréw, przypomina te skargi, jakie
wyrazal w téj rzeczy Warszewicki w dziele De optimo Senatore i do-
daje: ,A kiedy to on pisal, jeszcze sig byly kola nie rozbiegaly, jesz-
cze zolmierze nie chodzili w blawatach i sobolach, jeno w karmazyno-
wych kurtkach biatych, a czerwonych delurach; sam tylko rotmistrz
w palandysie ilisiém fatrze byl, albo egipskich barankach... spodnich
rzeczy aksamitnych albo atlasowych, bawelng przeszywanych, zaden
pulkownik ani sam hetman nie miad. Wielka byla ozdoba, gdy kto -
hamelijke mial aksamitng, albo wylozki u rekawa.«

Reformacya 1645.

Owe porady i przestrogi, kiére Starowolski podawal i rozwijal
w powyzezych pismach, a mianowicie w dzielkach: Votum, Prawy ry-
cerz, Pobudka — takie w piSmie, ktére bylo wydane w tymze roku,
w ktérém i Votum, p.n.: Poprawa niektdrych obyczajow polskich it. p.,
przy schylku Zycia, bedge juz duchownym, jeszeze raz zebral, powtd-
rzy? i obszerniéj w nowy sposéb rozwingt w dzietku p. n.: Reformacya
obyczajow polskich. 7 wyjgtkiem Monumentow, jest to jedno z najdtuz-
szych, najwigeéj wypracowanych, i najzastuzenszych pism Starowol-
skiego. — Wydane w r. 1645 (*), mialo ono nastepnie kilka wydan
i byto przelozone na jezyk lacinski (przez Zafuskiego). Wydane w cza-
sie, kiedy moda dlugich, rozumowanych tytuléwksigzek byta wswoim
rozkwicie, calkowity napis ma taki: '

Reformacya obyczajow, wszystkim stanom terainiejszych czaséw ze-
psowanych bardzo potrzebna, tym zwlaszoza, w kidrych jest bialo czar-
ném, dobre z¥m, potega sprawiedliwoscig, wola prawem, updr stuszno-
dciq, krzywda odpustem, miewstyd $wigtobliwoscig, utrata pochwaly,
obZarstwo grzeoznoéeiq, a jedném stowem, quorum Deus venter est.

(") Pierwsze wydanie Reformacyi jest bez ognaczenia roku, ale w rozdziale XXIT
tego pisma méwi autor wyraznie, i£ przed laty dwudsiestoma wydal byl wisttu O Bgves
wie Rzecaypospolitéj*, — wiersz zas ten, jak widzielitmy, by} = ¥, 1625, N

Trszytiski: Wiserunki Polskie.
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Traktat ten obejmuje rozdzialéw 22, a napisy, czyli przedmioty ichr
83 mianowicie nast¢pne: O pysze. O wierze. O miloéer kraju. O zgo--
dzie. O wolnoéci ¢ swéj wols. O szlachectwie rzetelném. O naukach.
O miernosci. O zbytkach. O pijavistwie. O zdeierstwach, takomstwis,
biestadach, szezodrobliwoser © t.p. O dobrach duchownych. O sto-
sunkach pandw do slug. O poprawie ustaw. O senatorach. O rzgdeie
ogdlnym kraju.

Co do ogélnych zasad a przestrég, okolo ktérych ten caly wywéd
obraca si¢, — s3 to wlaénie tez same, w réinych formach i szezegd-
tach, z ktérych i sam Starowolski w innych swych pismach wycho-
dzit, i ktére w ogéle wszysecy prawie spélezeéni moralifei kraju po-
wtarzali, t. j. narzekanie na marnotrawstwo, zbytki, swawol¢ moznych,
bezsilnoéé praw, brak obrony krajowéj, porzadku w skarbowosci,
w wykonywaniu urzgdéw i. t. p. Te zaé szezegdlne wnioski, do ktérych
dochodzi i ktéremi swe pismo konezy, s3 tu wlasnie prawie te same,
jakie byly i wwierszu Votum, a mianowicie: dopominanie si¢ wymiaru
tanéw, uregulowania podatkéw, handlu, kursu monet, éwiczenia Zo?-
nierza, porzagdnego tywienia go, wznoszenia fortec na graniey i t. p.
Porady i przestrogi Starowolskiego, widzimy, nie byly czynione z przy-
padku, z osobistodci, W widokach karyery ii. p., lecz musialy isé
z przekonania, zbezstronnéj mitosei kraju, z gorliwéj czynnodei, tez byly
bowiem za lat jego mlodych, jakie przy schylku zycia, tes, gdy pisal
éréd éwiata, jak i §réd muréw klasztornych. Z wlasnych jego pomia--
nek w tém piémie widaé, %e te porady jego wprawdzie nie byly od-
rzucane, ale nie mialy skutku; méwige tu bowiem o swojém dawném
Votum i tych poradach, jakie w niém dawal, dodaje: o tém wszyst-
kiém poczeli téz ludzie zaraz méwié i podawali medrsi w konsydera-
cye na sejmach, ale non secundum Retpublicae utilitatem, Yo i szkola
rycerska, na ktérs naznaczone bylo starostwo Murachowskie i cekhau-
zy, ktére wznowiono i Kudak... nie przyszlo wszystko do swojéj do-
skonaloSei, gdyz my w iadnéj rzeczy perseverantiam nie mamy“..
Mimo to jednak te niepowodzenia porad i bezskuteecznodé ich nie od-
streczaly go weale od tychZe wolan i pracy. Co do szczegéléw wy-
konania, odznaczajg to pismo cechy, jakie sg przymiotem i innych Sta-
rowolskiego, a mianowicie: powaga, praktycznosé, jasnoéé, anadto dodaé
wypada naukowosé i doswiadezenie wigedj wzniesione. Starowolski,
ktéry w czasie niekrétkiego swojego iycia wszystkie prawie stany
krajowe (jak rolniezy, akademicki, wojskowy, polityezny i t. p.), lub
sam praktykowat, lub je zblizka dotykal i w rozwaianiu kazdego do
pewnych wlasnyech wnioskéw doszed?, tu je wlasnie w zblizeniu ko-
munikuje. Przykltady z dziejéw dawnych i nowych, ze sfery obyeza-

Jowéj, ktoremi zwykle przeplatal i objasnial czynione uwagi i prze-
sirogi, w pismie tém bogatsze jeszeze nit W dawnyeh, — cytacye ob- -
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cych i krajowych antoréw czestsze, a przytém zachowanie eislosei, za.
czaséw Starowolskiego w literaturze naszéj prawie jeszeze nieznanéj,
t. j. cytacye z oznaczeniem i nazwiska i rozdziatéw miejsc cytowanych
(przytaczani tu sg najezgSciéj wten sposéb miedzy innemi: Modrzewsks,
Gosdlicki, Zamoysks, i t. p.). Styl polski w piSmie tém, jak i w poprze-
dnieh, prosty, zwigzly, jasny, makaronizmy wlasciwe nader rzadkie.

To dzietko o Reformacyi jest, mozna rzee, kwiatem prac Staro-
wolskiego do poprawy obyczajéw zwréconych, kwiatem jego polityez-
no-moralnéj mysli, i dlatego (nie mozna tego nie wspomniéé) ile
w kwiecie, dobitniéj si¢ té2 w niém wyrazié musialy wszelkie cechy
téj mysli, ujemne i dodatnie. Starowolski byl szezerém dzieckiem
swojego wieku, a ten wiek mial niejedn¢ swg wade, u nas zwlaszcza,
gdzie te ujemnosci z lat dawnych nieszezgéeiem i przez piéra talentu
( Orzechowskt, Gérnickii inni) bywaly poparte; do takich za$ nalezaly
zwiaszeza: przesada w nietolerancyi, pogarda klass, uznawanie za
hanbe szlachecks zajecie si¢ handlem, rzemioslem i t. p. Tych prze-
konain i nauk odbiciem jest w niejedném miejscu i Reformacya (¥);
wszakze strony dodatnie bez poréwnania liczniejsze tu, i te wige sta-
nowig charakter gléwny tego traktatu.

Dla blizszego wreszcie ujrzenia tak réznostronnych zasad autora
w tém piSmie, jak i sposobu jego wykladu przytoczymy je tu, jego
wlasnemi stowami w kilku wyjgtkach.

Z Rozdzialu V1I.

Co nalezy rozumiéé przez Filozofig? (Autor, widzimy, nie byt by-
najmiéj quietislg). ,Czlowieka szlachetnym i zacnym ezyni enota.
Do cnoty za$ i madroci nie inaczéj, jeno przez éwiczenie i nauki wy-

("' W rosdziale np. II: O wierze, narsekajgc autor na upadek gorliwoéci w religii,
dodsje migdzy innemi: ,,Nie uslyszysz teraz, kogoby o bluinierstwo i niewiarg na ogieh
skazano, kogoby o csary publice spalono (przypomina to uzalanie si¢ Gérnickiego w jego
Dyalogu: it od czasu spalenia za Zygmunta I-go Malcherowéj, nie widzial juz podobnéj
egzekucyi za kaeerstwo). Przyczyny, dla ktérych niewypadalo szlachcicowi trudnié sig-
handlem i w og6le przemyslem, Starowolski po kilka razy objadnia, i liczy tu migdzy
innemi nastgpne: iz zajgcia te przeszkadzalyby zajeciom rycerskim, ktére sg obowigzkiem
szlachcica; i% szlachectwo zasadza si¢ na cmocie, handel wymaga wybiegéw;
i% te prsywileje, jakie ma szlachcic, a ktére migday innemi mogs go czynié swobodnym od
rewizyi celnéj, nlatwialyby kontrabandgit. p. Wiele tu jest mysli w téj rzecsy jakby
waigtych z Polieyi Orsechowskiego; o piémie tém nie wepominajednsk MatorAiiw vwewm
Hekatontas.

A\
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zwolone przyehodzimy, dlatego w nich i w filozofii kochaé si¢ nie usta-
wajmy, i przez nie rozum nabywajge, zacnos¢ naszg zbudzié i szlache-
ctwo utwierdzaé nie zapominajmy, albowiem virtus wpsa sine htterario
cultu rudss est etinvenusta. Quintilionus. Lecr my fillozofig blazenistwem,
a wszystkie ludzie uczone zakams: (¥), bikami, domiramz, rybaltams zo-
wiemy. Wiedzeiez, iz to stowo: Phelosophia, powszeehnie méwige,
wezystkie w sobie nauki §wieckie i duchowne zamyka, ktéra téz nas
informuje, jako z Bogiem, jako z ludZmi poczynaé sobie mamy, i ztad
to Sw. Justynus powiedzial: est revera philosophia maximum bonum et
possessio et apud Deum venerabilis, quae ducit nos ad eum... ale roku by
na to calego potrzeba, abym mégt wam pokazaé wszystkie posytki fi-
lozofii... poki tedy uceyé filozofii prawdziwéj nie bedziemy, i w niéj si¢
¢éwiczyé i obiera¢ nie zechcemy, pty Zadnym obyezajem drogi do
szezesliwego i spokojnego zywota nie potrafimy“,

Z Rozdziatu 1. O Pysze.

Chociaz w pismie: Conira obtrectatores, autor zwracat uwage, iz Po-
lacy nie sg dumni i pogardliwi na zewnetrz, w przestrogach jednak
bezposrednio do nich zwréconych wskazywal: iz ten pierwiastek (py-
cha) nader szeroko rozrést si¢ w ich umystach i sercach, i ze jest je-
dng z gltéwnych przyezyn ich wad wewnetrznych. Po ogélnych
uwagach o mylnoéci sgdu i rzeczywistéj nizkosei ludzi pysznych, autor
dodaje tu:

»A jesli kedy pycha. bardziéj i wyniosloéé panuje, jako w narodzie
naszym, ktérzy dla wysokiéj dumy naszéj i najmedrezych siebie by
nad wszystkie narody rozumiemy i najmezniejszych w dziele ryeer-
skiém, i dla swéj woli zbytniéj, ktérg wolnodcia zowiemy, zacniejszych
nad kréle i ksigzeta wszystkiego swiata?“  Chlubimy si¢ dostatkami
przed postronnemi, rozrzutnosecia popisujemy sie. A oto defektéw
gdzie jeno spojrzysz pelno, osobliwie, gdy na rozrzadzenie parnstwa
péjrzymy, — nigdy za dawniejszych wiekéw tak czestyeh i dlugich
sejmow, albo konwokacyj, tak madrych dyskurséw i wotowania, tak
wielkich kontrybueyj i podatkéw w historyach nieznajdujemy, jako tych
wiekéw naszych. A przecie i konsylia nam nie wychodzs dobrze,

(*) Starowolski méwige o sobie, ,,gdym byl zakiem w Lewanium*, nis uiywatl tu
og;rmilcie tego wyrasu w znaczeniu ironiczném, t. j. Ze jakoby natenezas byl juz filo-
zofem.
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i pienigdzy w skarbie nie mamy, i z dlugéw nigdy wyplacié -si¢ nie

.motemy, i mgdremi glowami naszemi trudnosei powstajgeych uspokoié

nie potrafimy. Iz tedy takowe madre a usilne rady nasze codzien ku

gorszemu nam wychodzs, dsieje 8ig to bez pochyby dla grzechéw na-
szyeh, & osobliwie dla wynioslosci i pychy haniebnéj.

Z Rozdzialu X. (Przeciw pijanstwu © zbytkom.)

»A to jest rzecz prawdziwa, Ze nigdy do Polski wigcéj pieniedzy
z postronnych krajéw nie przychodzilo, jako teraZniejszych wiekéw,
gdysmy do wynioslego (?) gospodarstwa, inne kupieckie zarobki przy-
aczyli, godnosei stanu szlacheckiego nie przestrzegajge. I ztad to lu-
dzie postronni tak o nas rozumieli, Zeby si¢ wielkie skarby w Polsce
zostaé mialy — tak wiele dzigg (pienigdzy), perel, srebra i zlota.
A ono pojrzawszy po sobie przyznaé to musimy, iz jako zywa Polska
ubozsza jako teraz nie byla, czgéeig dla ostatecznego zniszezenia ludzi
wiegskich i migjskich (*), czgfeiy dla zbytecznego opilstwa wszystkich
stanéw, ktorzy na obzarstwo i napoje drogie, co jeno majg wazg. I tak,
o jeno wezmsg za zboza, woly, konie i leSne towary, to wszystko wy- .
dadzg na wina, petercymenty, malmazye, miody siedmiogrodzkie, wo-
toskie i tabake nieszezesng i t. p.

Kazania. 1645—1649.

Zostawszy duchownym, Starowolski mog? juz przemawiaé¢ do ludu
nie tylko przez posrednictwo broszurek, ale téz ustnie z kazalnicy —
zwlaszeza, Ze jak wspominaliSmy, otrzymal byl wkrétce obowiszek
i urzad kaznodziei przy katedrze Krakowskiéj. Przywyklszy zawsze
mysléé i méwié mysly 1 slowem wlasném, miewal téz i do ludu nauki
oryginalne, gorliwe, wymowne, i te nastepnie i oddzielnie drukiem
oglaszal. Wydana w r. 1640 Swigtynia Pariska obejmuje jego kaza-

(*) W sprzecznoéci z sobg Starowolski zdaje sig byé, gdy obok tego poswiadezenia
o zupelném zniszczeniu ludzi wiejskich i miejskich, w inném swém piémie z r. 1655: ,,La-
ment korony*, wyrzucajac przeciwnie zbytki wszystkim stanom krajowym, méwi migdasy
innemi: ,,Chlopek przeciwi sig dzié mieszczankowi i réwna mu sig suknig i sprzgtem domo-
wym, £ona i cérki jego chustami bialemi, czapeczkami, pannu i wetkami jedwabnemi —
mieszczanie zasi¢ blawatkami, bankletaml,wmam\ réwnajy §1g S71acChtia 1L P ek W
ta byla wyrafnie o wyjatkach, nie o og6élnym stanie &lass.



150 ALEKSANDER TYSZYNSKI.

nia $wigteczne z -calego roku; Arka Testamentu (1648) w 2-ch to-
"mach, kazania na wszystkie niedziele; Wiendec nie wigdnigjgoy (1649)
kazania na wszystkie uroezystosei N. Panny.

Kiedy Starowolski rozpoczal byl urzed swoj kaznodziejski, by? to
juz czas, w ktérym smak powszechny zaczal byl uznawaé za pigknosé
doweipki i zabawki z brzmien i wyrazéw, poréwnania przesadne, wy-
razenia szumne it. p.; do wymagan tych musial si¢ wige w czgéei sto-
sowaé, lubo zksdingd w stylu swym byl jeszeze najezedeiéj czystym,
wymownym i jasnym. Wiekszg jednak wads (i wads ze wzgledu na
gléwny cel istotng) tych kazan, przeznaczonych do nauczania ludu,
bylo to, iz kolorem ich byly zawilsze rozumowania, uezonoéé szkolna
i. t. p. cechy, ktére nie mogly zareczaé skutecznego wplywu przema-
wianiom dla ludu. Tak np. w kazaniu na dziei Sw. Marcina, uezy-
niwszy Starowolski zalozenie, i% ten §wigty byl podobny do Ul pol-
néj, w caléj prawie pierwszéj czeSei kazania rozwija przymioty lilii,
wyliczajae migdzy innemi, jak jg uwazal Pliniusz, jak Egipcyanie, do
jakich uzytkéw postugujs jéj kwiat i korzonki na Wschodzie i t. p.
W kazaniu o Sw. Franciszku, méwige o téj tradyeyi, iz na ciele jego
mialy sig wybié pigé ran Pans Jezusowych, wywéd faktu tego eszyni
miedzy innemi w tych stowach: ,Filozofowie majs jedno axioma swoje
takie: quod est causa causae est causa causaty, np. strzeli kto z tuku do
celu i trafi w cel dobrze, nie strzale tu chwalimy, Ze ona w cel trafila,
ale strzelca samego, ktéry t¢ strzale tak dobrze wypudeil. Przetoz,
gdy méwimy, ze Franciszek Sw. by? podobien Chrystusowi Panu i jest
jakby rytraktem jego, odmalowanym na duszy §wigtobliwoscig a bliz-
pami na ciele — nie Franciszkowi to §wietemu przyczytamy (lubo
Arystoteles napisal: quod est causa aliorum ut sint talia, est mazime
tale), ale to przypisujemy mitosci Bozéj osobliwéj“. Nieraz téz w in-
nych jego kazaniach znajdujemy: ,A za nie wiemy, co Cycero powie-
dzial?... aza nie wiemy, co Valeriis Maximus?“i t. p.

* *
*

" Takim jest Szymon Starowolski w swojéj zastudze, w jego wla-
snych myslach i stowach. Nie dodajemy tu wnioskéw dtugich o téj
zasltudze, tych myélach — bo cheieliémy, aby sam jui powyzszy wy-
wéd stal za nie. Najogélniejszym, a nader jasnym wnioskiem tu jest:
iz autor ten (jak to juz powiedzieliSmy z géry) byl jednym z najroz-
maitszych i jednym z najzasluzenszych pisarzy naszych swojego wieku.
Przeznaczeniem jego bylo miéé zywot dtugi, a przez Zywot ten staé
sip Swiasdkiem najpomyslniejszych i najsmutniejszych szezegéléw

W dzigjach krajowyech. Pisma jego byly wige odbiciem jednyeh i dru-
£icly; cals ich tresé i kierunek byly owszem wWyrazem tegd odidis.
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Polowa ich byla eczysto pochwalnyeh i széroko pochwalayeh; druga
polowa przeciwnie z samych przestrég i bolesnych przestrég ztozona.
.Jako umyst ruchliwszy i czulszy, a tém samém Scislejszy reprezentant
ducha swojego wieku, Starowolski byl wprawdzie. przedstawicielem za-
réwno stron tego ducha dodatnich, jak stron ujemnych; lecz jawnie
priemagajscs w nim byla strona dodatnia. Przedmioty, ktére upra-
wial, przedstawialy dziwng wszechstronnosé, na pozér nawet sprzecz-
n0éé, od poezyi do ekonomii, od muzyki do prawnictwa, od strategii
-do teologii. Nie bylo prawie galezi w literaturze, ktéréjby pracy swéj
nie poswiecil, kroku w niéj nie postawil; niektére nawet (jak np. Hi-
-storya literatury) sam pierwszy stworzyl; a jednak w téj pozornéj
réznosci byla i jednosé, tkwita wewnetrzna Igcznosé, a tg bylo: dobro
krajowe. Co do cech tych utworéw, jako utworéw, piSmiennym cha-
rakterem ich byla byé moze pewna posredniosé, ale téz przez to samo
wigksza praktyeznosé. Mysl Szymona Starowolskiego w rozumowa-
niach, uwagach, nie zapuszczala si¢ zwykle w spekulacye glehsze,
wyobraznia w loty ogniste, nauka w przedmiotach danych nie byla
erudycyi wyczerpujacéj; a jednak kazde z pism jego odznaczala nauka
istotna, dokladnosé od wielu wyisza, wyklad logiczny, a przytém wpra-
-wa i ozdobno&é piéra w obu jezykach. Patrzge na tg szykownosé, lo-
gicznosé w jego utworach, na pieknosé stowa, nie mozemy zaprzeczyé, .
_ iiby cechy umystowosei tego pisarza nie byl (mie tylko sama prosta

-zdolnosé, ale i) talent; awté] jego gorliwosei wytrwaléj, wtéj szezegél-
néj i wyjatkowéj rzutnodei i wezechstronnosei tkwil nawet, rzec mo-
“%na, i gentusz,



ELZBIETA DRUZBACKA.

Powszechném jest mniemanie, ze w okresie literatury naszéj od
polowy XVII do potowy XVIII wieku, ktéry jest nazywany panegiry-
cznym i makaronicznym, wszystkie poezye pisane byly u nas maka-
ronicznie. Tak jednak nie byto. Wprawdzie upodobanie w tym cza-
sie w makaronizmach bylo powszechne; mowy sejmowe, listy, traktaty
naukowe, ustawy i wszelka w ogéle proza, wyrazaly si¢ wtedy przez
pot frazesami polskiemi, a przez pél lacinskiemi; ale do wiersza zwy-
czaj ten nie przeszedt. Z wyjatkiem jednéj lub dwdch satyr Opalin-
skiego (ktére téz nie byly poezys rymowans), w #adnym poecie na- .
szym z XVII i XVIII wieku nie znajdujemy frazeséw tacinskich wpoe-
zyi. Piszgey za najwigkszéj mody makaronizméw: Morszéynowte, Ga-
winski, Kochowsk:, Twardowskt Samuel, Potocks Wactaw, Chrdscinske
iinni, lubo podzielali ogélny smak, i sami swe przedmowy i inne pi-
sma prozg pisali przez pél po lacinie, schodzae jednak do wiersza, wy-
razali go zawsze najezystszym krajowym jezykiem. Lecz to téz wia-
$nie bylo moze powodem, Ze poezya przestala byé poplatng w tym eza-
sie. Smak dziwny, ktéry za warunki pieknosei kladl wprawdzie szczyit-
n08d, dowcip, uczonosd, aleza teszezytnosé uwazal nadetosé wyrazen, za
dowcip dowecipkowanie z diwigkow i synoniméw, za uczonos$é maka-
. ronizmy i mitologi¢; smak, ktéry zapanowawszy w poczgtkach XVII
wieku w literaturach wloskiéj, francuzkiéj i niemieckiéj, w polowie
XVII wieku przeszedl i do polskiéj, i tu si¢ najdtuzéj zatrzymal; smak
ten, méwimy, sprawit, iz wszystko co odznaczoném bylto odmienng ce-
chy pigknosei, kryé sig w tym czasie musiato. Powtarzane u nas bez
przerwy wydania ulubionych poetéw krajowych: Kochanowskiego,
Symonowicza i innyeh, od potowy XVII wieku galkiem ustaly. Naj-
lepsze poetyczne utwory czasu (nie by? to bowiem czas upadku mysli
krajowéj, lecz tylko smaku estetycznego) lezaly w rekopismach, i nie
$mialy si¢ ukazywaé. Za naszych dopiéro czasoéw odszukane i wydane:
zostaly utwory 6wezesne poetyezne, wartosei takiéj, jak poezye Morsz-

.
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tyna Zbigniewa (wlasciwie podobno Andrzeja). Wojne Choosmska Po-
tockiego, druga czeéé poezyj Gawihskiego i t. p. -Podobnemu losowi -
. uleglyby té2 byly zapewne i utwory znakomitéj z owego czasu poetki,
gdyby nie ten przypadek, iz kratge w kélku, do kiérego nalezal jeden
z najgorliwszych dwezesnych milosnikéw poezyi i literatury krajowéj,
wiedy jego staraniem zebrane i drukiem ogloszone zostaly. Méwimy
tu o Elzbiecie Druzbackiéj. - Utwory téj autorki byly jakby prologiem
do nowego, wkrétce majgcego si¢ zaczaé okresu poetycznego; byla téz
ona pierwiastkiem tego fwietnego kola autorek, ktére w jéj kraju
o wiek p6zniéj, to jest spélczednie nam, mialo si¢ zjawié; blizszemu
wige przypomnieniu dosyé dzié¢ zapemnianéj i malo znanéj zastugi jéj,
checemy tu sléw kilka poswigeié.

Szezegily zyeia Elibiety Druzbackiéj, jak w ogéle wszystkich na-
szych autoréw dawnych, nader malo sg znane. Czas urodzenia jéj
podawany jest juz na r. 1687, juz r. 1693; czas Smierci na r. 1752
11760. Rodzicami jéj byli Kowalscy (podobno z Wielkopolski); me-
zem Druzbacki, skarbnik Zydaczewski. Mlodosé przepedzié miala
w domu Sieniawskich. Z nader ciekawych szczegéléw, umieszezo-
nych w Nr. 20 Kronski Rodzinnés o iyciu jéj (¥), dowiadujemy sig, iz
szczuplosé dochodu ze wsi Cieplice, ktérg trzymali z mezem prawem
zastawném czy dzierzawném, zmuszala jg do zajmowania si¢ juz han-
dlowemi spekulacyami, juz sluzbg dworsks, i 2Ze mianowicie od roku
1736 —1740 byla w jakims obowigzku przy jednéj z cérek Michala
Czartoryskiego. Nastepnie i za Zycia meza i po jego $mierei zamiesz-
kiwata w dobrach wlasnych Rzemieniw nad Wislokg. Ostatnie dni
zycia przepedzié miala w klasztorze pp. Benedyktynek w Tarnowie,
ktérych sukienke nawet nosila, lubo bez wykonania §lubéw. . Miala
eérki i licznyech wnukéw.

Z tresci poezyj Druzbackiéj niewiele nam do jéj biografii przy- -
bywa. W przypisanin poematu Zycia Dawida ksigeiu Adamowi Czar-
toryskiemu, wspomina o wzgledaeh, jakich do§wiadezala stale od jego
rodziedw. Z innych jéj wierszy wnie§é mozna o dobrych stosunkack,
w jakich zostawala z gléwnemi 6wezesnie rodzinami kraju. W kté-
ryms$ poemacie wyraia, iz nie wié co jest poetyks; w innym, iz zycie jéj

(*)  Ze szezeg6léw tych wyplywa wniosek, ze obecnie 'prsynajmniéj co do roku jéj
émierci nie moze by¢ watpliwodei, to jest iz ta nastapila w ‘roku ;1765. Czy jednak
istotnie urodzila sig w roku 1695, chociaz notatka metryczna wyraza, it jtyla lat 70,
mozna watpié. Jezeli bowiem autor téj notatkimégl sigomylié w wyratenin tytulu jéj meza
(ktdry tu nazwany Skarbnikiem Zytomirskim), m6gl réwniez nie zupelnie byé nieomyl-
nym w oznaczeniu rachowanych przez anajomych jéj, albo przez nig samg liczby lat.
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bylo eigglym grzechem, szeregiem zbrodni (*), lecz wyrazenia te byly
tylko oczywifeie wyrazeniami pokory chrzescianiskiéj. Jezeli jednak
nie wiemy istotnie, jaks byla Druzbacka cérks, zong i matks, wiemy
jaks byla poetks, a nad tém tylko zastanowié sig wlasnie mamy.

Poezye Druzbackiéj wydane byly po raz pierwszy w r. 1752.
W tym czasie, w skutek zaprowadzonych juz niejakich reform w wy-
chowaniu krajowém, krazgeych nowych zdan o tém, co rzeczywiscie
jest piekném (za haslem dzieta Konarskiego: O poprawie wad wymowy)
i szerzgcego si¢ wptywu nowéj literatury francuzkiéj, smak poetyczny
w kraju juz si¢ byt zaczgl zmieniaé. Waclaw Rzewuski napisal byt
pare tragedyj i pare komedyj na wzor francuzki (chybionych moze ja-
ko kompozycye, ale pigknym jezykiem i rytmem). Jozef Zaluski i Joézef
Minasowicz zajeli si¢ przekladami najslynniejszych Oéwezeénie dra-
matéw religijnyceh, i tenze Zatuski, ktéry jedns reks zbieral biblioteke,
a drugs pisal, dla obudzenia tém Zywiéj ruchu umyslowego rozpoczat
byt wydanie zbioru rytméw spélezesnych, a w pierwszym tomie Zebra-
nia rytméw (ktore objeto toméw duzych 5) umiedcil wiadnie poezye
Elzbiety Druzbackiéj.

Poezye te byly rzeczywista niespodzianks dla publicznosei. Od
historyczno-erotyeznyech Liryk Wespazyana Kochowskiego (ktére
ten powazny historyk nazwal byl przez skromnosé NieprdzZnujgeém
PrdZnowantem, wydanych wr.1674), do Myszeidy Krasickiego (r. 1775)
przez cale lat 100 i wigedj 2 drukarni polskich nie ukazalo sig zadne
prawie pismo rzeczywistéj poetycznéj wartosei. Rytmy Druzbackiéj
byly tu jedynym wyjatkiem. Jakot mamy wskazéwki, %Ze poezye te
z powszechnym poklaskiem byly przyjete. Samo ich umieszezenie
na czele zbioru jest juz §wiadectwem wysokiego cenienia ich przez wy-
dawce (tomy dalsze obejmowaly dramata i inne poezye samego Za-
tuskiego, Minasowicza i innyech). W przedmowie do tomu III, wy-
-danego w lat parg, wydawea pisze, iz Zyczy mu, aby doznal takiego
powodzenia, jakiego doznal tom I (poezye Druzbackiéj), ,ktérego jui
dzis prawie i jednego egzemplarza nie znajdzie*. Na czeéé poetki na-
pisal wiersz ks. Ulrych Radziwill. Minasowicz wwierszu do niéj na-
zwal jg 10-t3 muzg; kto$ inny, tyle wazges, ile wszystkie razem muz 9;
Zatuski i 10-tg muzs i czwarta gracys i t. p.

Glosno$é ta jednak i stawa dlugo nie trwaly. Okres nowy, ktéry
dla poezyi krajowéj wkrétce nastgpil; wielka ilodé -nowych poetéw
.z talentem, kitérych przedmioty wiecéj sie odnosily do spolecznosei,

(*) Ja ie do wigkszych poczuwam sig zbrodni,
Bo zZycie moje samym bylo grzechemi t. 4.
W poemacie Marya Egipcyanka.
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-zatarly wkrétce zupelnie pamieé Druzbackiéj. W -r.1769 wydana .
byla jeszeze z r¢kopismu jéj powiesé: KsigZna Flefantyny. Narusze-
wiez w r. 1776, w wydawanych przez siébie Zabawach, umiesecil kilka
innych poematéw jéj z rekopisméw, ale w ogéle krytycy i estetyey
nasi _z,ﬂoﬁcem XVIII wieku nie wzmiankowali o niéj; Krasicki, lubo
-spolézesny, ezas jéj Smierci po dwakroé (w zbiorze wiadomoses i w pi-
$mie o rymotwdrcach) oznaczy! na rok 1752. W wyborze pisarzy,
poezye jéi nie byly umieszczonemi. Dopiéro w roku 1837 uezyniono
‘w Lipsku przedruk utworéw jéj, zawartych w Zbiorze rytméw, z prze-
mows A. E. Odynca, ktéry zowie juzjs ,jutrzenks tych dni $wie-
tnych, jakie wkrétce potém dla poezyi naszéj wejéé mialy. Mimo to
i dzi$ powszechna wiadomo$é o jéj zasludze ogranicza sig zwykle na
tém, iz w wieku makaronizméw umiala pisaé jezykiem eczystym i e
si¢ odznaczala opisem wiosny. :

Druzbacka pisaé zaczeta mlodo, nie bedae jeszeze zamezna (¥);
Tie pisata ona ani dla druku, ani dla panegirykéw, wige nie dla zysku;
pisala nie z innego musu jak z musu, natchnienia, to jest iz si¢ urodzila
poetks, pisala wiele, i liczba znanych nam dotad jéj wierszy jest do
20,000. : ,

Charakterem ogélnym poezyi Druzbackiéj nie byla ani zbyt silna
uczuciowosé, ani zbyt szczegélowe przejecie si¢ przedmiotowoseis; ztad
formg jéj natchnienia nie by¥a nigdy ani poezya lLiryczna, ani dramaty-
czna. Ogéblng formsg poezyi jéj byla opisowosé (tak nazywana poezya
eptczna), & opisowo$¢ w jéj najrozmaitszych rodzajach, od rysowania
kwiatka, do duszy i przygéd ludzkich; ztad w ogéle calosé poezyi

(*) W pigknym z tylu wzgledéw poemacie pani Seweryny Pruszakowéj: ,,Elibieta
Druzbacka®, poetka ta przedstawiong jest jako uczuwajgca natchnienie dopiéro w skutek
osierocenia swego po stracie rodzicéw i meza (sir. 140). Ale jéj poetyczne natchnisnia
byly wezedniejsze. Pierwszg wzmianke o istnieniu jéj poesyj w rekopiémie znajdujemy
w dziele Janockiego (Sekretarza Biblioteki Zalaskich), p. n. ,,Polonia literata nostri tem-
poris* (Literatura polska spélczesna), atu (§ XLVIII), nazwansg jest ona jeszcze Elisa-
betha Kowalska. Wprawdzie w roku 1750, kiedy Janocki pismo to drukowal, Kowalska
byla juz Drutbacka; byla nig ona, kiedy Janocki pifra jeszcze trzymaé nie umial; urodzit
sig bowiem w roka 1720, Druzbacka zas (jak to widzimy ze §wiezo ogloszonych jé li-

-8t6w), jut w roku 1736 wydawala za mas swg corkg. Zawszejednak okazuje sig wladnie,

iz miala juz glodne imig, nie bedac jeszcze zamezng, i dlugo jeszcze byla niém nazywans,
jak za dni naszych pani Hofmanowa Klementyng Tafiskg. Pismo Janockiego musiato
1éz byé pisane dlugo dawniéj, niz bylo wydrukowaném, tak jak i dragie, ktére drukowal
w roku 1755 w jezyku niemieckim, p. n.: ,,Lexicon der itzt lebenden gelehrten Polen* (Sto-
wnik dzié zyjgeych uczonych polskich). W tém ostatniém mdwigc on o Druzbackiej, jus
pod tém nazwiskiem, wyraza, iZ ta po §wiezéj stracie meia mieszka w dobrach swych
Rzemieniu na Rusi. Tymczasem wpoezyach Druibackiéj, drukowanych w roku 1782,
-znajdujemy migdzy innemi te slowa w wierszu jéj do Ulrycha Ruadziwen

Stan méj wdowi juz dawno Zalobs, przyé miony.
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Druibaekiéj rozdziela si¢ na wiersze opisowe z réinyeh okolieznosei
pisane (tak nazywane w wydaniach: Wiersze rd2ne) i na powiesor.

W takim kierunku poczeta i w takiéj formie wydana poezya Drui-
backiéj, tém si¢ té% wewnetrznie odznacza, i% miala zawsze swaj cel.
Cel ten byl zawsze jeden, to jest religijno-obyczajowy; Srodki jednak do-

“tego celu wiodgce majg swe rozmaitosci i swg wladeciwosé. Autorka
byla oczywiscie zdania, iz nad rozumowanie i deklamacye lepszg le-
keys moze byé zywy obraz i przyklad, przemawianie do §wiata wla-
snym jezykiem $wiata. Ztad, jezeli trescig czesei jéj ryméw poswieco-
nych wielbieniu Stwérey, jest samo opisywanie szczegéléw stworzo-
néj natury, — charakterem czyli srodkiem jéj przestrég obyezajowyeh,.
w wierszach okolicznosciowych, jest raczéj niejaki szyderski usmiech,
czyli satyrycznosé, w powiesciach zas erotyoznosé.

Co do dykeyi, wiersz Druzbackiéj odskakujgeym by? od sobie spél-
czesnych; calodé poezyi polskiéj z poczgtku XVIII wieku skladaly
prawie wylgeznie wiersze na rézne fety domowe (panegiryczne), na
przygody, na uroczystosci religijne i t. p. Mamy zbiory tych wier-
82y, lub spotykamy si¢ z niemi tu i owdzie, a odznacza je wszystkie
w budowie tok monotonny, rymy przez pé? kalekie, wstawki mysli dla
ryméw, brak nieraz logiki, i albo figuryczno$é przesadna, lub wielka
proza. Wiersz Druzbackiéj nie mial weale tych wad; zalets jéj poe-
zyi nie to bylo, Ze pisala jezykiem czystym (jezyk jéj owszem, lubo
brany z mowy potocznéj, mial jeszeze mnostwo latynizméw, jak to np.
vigor, error, junktura, umbra, dyskurs, respons, atakowad, molestowad
it.p., jak to bylo i u innych poetéw do Krasickiego wigcznie), ale za-
letg jéj wiersza bylo, iz go odznaczala zawsze mysl od potocznéj wyz-
sza, wyrazenie od potocznego odmienne, przytém logika, obrazowosé
i zawsze gladko$é budowy. Pewien stopien wyzszéj fantazyi wewnetrz-
nie, a gracya zewnetrznie, to sa stale przymioty i cechy wszystkich
rytméw Elibiety Druzbackiéj,

Powiedzmy teraz szczegolowiéj o tresci gtownych.

W oddziale poezyi Druzbackiéj, p. t. wiersze rozmaite, najobszer-
niejsze s dwa utwory tresci moralnéj: Dusza ludzka i Snopek.

Wiersz Dusza odznaczony jest wlasciwym sobie kolorem. Autorka
kresli tu historye duszy czlowieka w duchu nauki chrzescianskiéj, za-
cnosé jéj przy stworzeniu, czyhanie na jéj tre$é przez anioléw upa-
dlych, jéj upadek, jéj podiwignienie si¢, i wreszcie wyjednanie litodei
Bozéj, w skutek wymowy westchnienia, wyslanego w poselstwie do-
niebios od duszy i zmysléw ludzkich. Caly ten wiersz odznacza sze-
reg poréwnan, ktére nadajs zycie i poetyczno$é téj jakby powiastee
dydaktyeznéj o duszy. Styl wiersza odznacza tu nawet niekiedy ta

pewna mezkosé wyrazen i Smialo$é pordwnan, ktéra nam przypomina.

2Zowszy okres i inne gatezie naszéj literatury.
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“Oto jest np. poczatek tego wiersza: -

Przedwieczna madrosé cheiata uformowaé
Mocng fortece pigeis bram zamknigts,
Tak opatriong, by nikt atakowaé

Jéj sig mie wazyl, ani drogg krets

Miny podsadzié, ktéra grunt porusza.
Imie fortecy bylo: ludzka dusza.

Do téj fortecy Bég przezorny raczyl

Dla dobrych rzgdéw regencys nadaé.

Za Prezydenta wiare jéj naznaczyl,
Rozum za Rzgdee, by nig umial wladaé.
Rachmistrzem scistym uezynil sumienie,
Zeby na tych dwéch mial pilne baczenie.

N

Tredcig wiersza Sropek jest ukazanie si¢ pustelniczce Syho# (po-
kutujgeéj w gorach Karpackich), Smierct, i opowiadanie jéj o jéj nie-
-zliezonych ofiarach (snopku), ktére codziennie zbiera. Opisy te, lubo
monotonne, nie 83 weale prézne poezyi. Szezeg6l ten przypomniéé tu
jednak kaze, ze do charakterystyki obrazéw i dykeyi Druzbackiéj, na-
lezy téz nieraz to, co jest prawie ogélng charakterystyks poetek wszyst-
kich krajéw i czaséw, to jest, w skutek zapewne subtelniejszego uczu-
cia, zbytnie nieraz cieniowanie juz jednego obrazu, juz mysli, ezyliziejaka
rozwlekiodé.

Wiersze, majgce napis: Czlery pory roku i Cztery elements, naleis
do wylgeznie opisowych. W pierwszym z tych, autorka wyraziwszy
skromnie, Ze nie bedac zdolna slawi¢ Boga wykladem obrotu gwiazd,
chee go chwali¢ wyliezaniem dziel ziemskich, okresla szezegélowie, jak
rok w czterech swych zmianach przedstawia si¢ dla oka i dla pracy
ludzkiéj. Janocki, w dziele z roku1750: Polonia literata, wspomina, e
»Zdaniem najpowazniejszych sedziéw poezya polska nic nie ma réwnie
wytwornego, jak ten wiersz Elzbiety Kowalskiéj“. Wiersz ten jest stu-
sznie ceniony z opisowych swych zalet, i dzi§ nawet jest dosyé znany
powszechnie. Drugiego w tymze rodzaju sa cechy.

Sréd wierszy okolicznodciowych, wiele jest pisanych do czonkéw
najznakomitszych rodzin krajowych; 2aden jednak z tych wierszy
(oprécz wierszy do Zaluskich i kréla Augusta III, z okolicznoei otwar-
cia biblioteki) nie jest wlasciwie Panegirykiem, i pod tym wzgledem
kolor ryméw Druzbackiéj odréznia si¢ takze od ryméw spélezesnych.

Kolorem, ktéry odznacza najwigkszg liczbe wierszy ekolicznogeio-
wych téj poetki, nie tylko nie jest panegiryczno$é, ale owszem, jak
to uwazaliémy, wlasnie satyrycznoéd,

Wiersze jéj: O poprawte obyczajow w kraju (W 7RCIREN. Wy
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autorka robige alluzye' do éwezesnego przywileju mezezyzn Zberum:
veto, méwi:

. . mnie t4% wolnoéé dana
Miéé glos, ze i ja na to nte pozwalam,
Co mi si¢ nie zda...).

Wiersze O zaszlych zmianach w konkurencyach o damy i t. d., od-
znaczone sg silnie satyrycznoscig; wiersze zas: Skargs kilku dam, Zy-
cte dworskte, Konitrakty Moécickie (drukowane w Zsbawach), sg to
prosto satyry.

Druibacka nie miala zapewne zamiaru pisania safyr, chociaz bez-
watpienia znala ten rodzaj ze Swiezego przykladu Opaliriskiego; pisala
ona tylko wiersze okolicznosciowe, obyczajowe, jak to wskazujg na-
dawane tym wierszom jakie$ rozciggle napisy dydaktyczne. Ale jéj
oryginalnoéé i niezawislo$é kazaly jéj mimo wiedzy tworzyé ten wiersz
rodzajowy. Pedzel jéj satyryczny poetyczniejszym byl, niz Opalifiskie-
go, moze nawet zywszy, niz Krasickiego. Objasniajae przez poréw--
nanie z innymi naszymi rymotwércami, powiedziééby mozina, iz wla-
§ciwg jéj cechg owszem byla, tak w tym rodzaju wiersza, jaki w wieln
miejscach powiesci jéj: zywosé stowa, jakby ' Naruszewicza, i zara-
zem gracya, jakby KniaZnina,

Dla przykladu (ile w rodzaju, w ktérym talent Druzbackiéj mniéj
powszechnie jest znany), przytoezymy tu jeden z takich wierszy, pra-
wie w ealodci, a ktéry ma napis: Skargi kidku dam. '

Autorka w wierszu tym opisuje, jak raz przypadkiem stala sie
éwiadkiem rozmowy kilku wysokich dam, w ktéréj te rozwodzily swe

- 1ale, ezyli skargi na mezéw. Tres¢ wlasciwa tych wszystkich skarg:
byla jedna, to jest wyraz niesmaku réd zbytkéw, z powodu bezezyn-
nodei; byly to narzekania na zic, i tém silniejsze, im ktéra mniéj do-
narzekania miala powodéw. Tém wigeéj jednak odznacza sie tu zdat-

_nosé autorki, iz kazdéj skardze umiala nadaé jakby -kolor nowosci
i swéj osobny interes. '

Skargi dam Satyra.

- W pewnym ogrodzie pomiedzy szpalery,
W czas ranny chodzge szeptalam pacierze (¥).

(*) Autorka, dla uchylenia winy podsluchania, za pierwszy powéd wypadku kiadzie:
zrgcznie modlitwe.
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Stucham ciekawie, e jakies afery
.Sekretns majs Damy przy kwaterze,
Siedzge na darniu w figure kanapy.

Nadstawiam ucha przez grabiny geste,
. Lideie mnie swojém zaslonilo cieniem.
Widze Izy z oczu, a wzdychania czeste
Uwazam i mam litod¢ nad stworzeniem
Plci mojéj; ledwo wraz z niemi nie kwile.

Pierwsza zaczyna zal do meZa prawié:

Ze jak smok siedzi na lafcuchu w domu,
»Nic nie dba, bym si¢ ¢zém miala zabawié;
Slugi nie pytaj, zagra¢ nie masz komu,
Ani takiego, zeby mi¢ zrozumial,

W madrych dyskursach rezonowaé¢ umial.
Jakze to mieszkaé z takim domatorem,

Co tylko wolom karmnym krzyzéw maca ?“

Druga glos bierze: ,Ach, mila sgsiadko!
Wiecéj ja cierpi¢ z moim skapcem meki.
Kaszki na wieczér nagotuje rzadko,
Kluezy z za pasa nie da mi do reki.“

0d trzeciéj skarga zachodzi osoby,
Méwige: ,Fraszka to, godna $émiechu sprawa!
Mnieby zaplakaé, gdy nieznam co roby; (drozsze suknie)
Sejméw nie widzg, nie wiem gdzie Warszawa.
- Choéby mi bokéw nadszturkano w cizbie,
Bylem raz byla w senatorskiéj izbie!*

Czwarta z westchnieniem rzecze: ,Ja si¢ ciesze,
Zem nie ja tylko sama nieszezeliwa.

Méj Borys nie cheial mi sprawié bekiesze,
Taks, jak teraz modny §wiat zazywa:

Aksamit ponso podszyty marmurkiem,

Po szwach z masyfu bramowany sznurkiem.
Sukna mi kupil zamiast aksamitu,

Szlamy wytarte z lamusu sprowadzil.“

Ostatnia méwi: ,Jam si¢ w wachlarzyku
Pigknym kochala, gdzie miniatura,
Postaé Kupida niby w ottarzyku
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- Wstawita...
MGj satyr wzigwszy wachlarz w grube rece,
Jak jat wachlowad,.niby kowal miechem,
Nie uwazajge na czlonki chlopigce,
Rozumial, e to z pacholkiem WOjciechem
Za pasy chodzi — zlamal koéé stoniows!
Rura!... za rure osgdzil wolows!

Ja pelng bedae cholery i zalu,
Odjezdzam z domu, porzuciwszy dzieci,
Na pozegnanie powiem mu: brutalu!
Juz z tobg zyje rok dziesigty trzeei,
Dluzéj nie mysle, intencyi nie kryje,
Wiédz, w jakiéj cenie sg galanteryje !

Powiesci poetyczne skladajs najobszerniejszg czesé utworéw Druz-
backiéj. Z tych jedne sg tredei religijnéj, drugie Swieckiéj. Do
pierwszych naleis: Zycie Krdla Dawida, Pokuts Mary: Magdaleny
i Pokuta Maryi uw Egipcyar ; do drugich: Powiedé o Ksigctu Adolfie, Hi-
storya Ksigzny Elefantyny, Przypadki Cefala ¢ Prokrydy, i Ksiqde
Ortoban (*). ‘

Przyklady opowiadania wierszem ustepéw z Biblii Druzbacka mia-
Ia przed sobg liczne w literaturze. W zbiorze rytméw Kochanowskie-
go znajdowala si¢ gladkim i piegknym wierszem opowiadana Historya
Zuzanny ; — wierszem podobniez wydane byly nastepnie: Tobijasz
wyzwolony ¢ Aman pomiZony, Stan. Lubomirskiego, i Aman i Jézef
Chrofeiniskiego i t. p. Z tredci jednak powiesci Druzbackiéj uwazaé
mozna, iz w wyborze jéj itu kierowalo nig nie nasladownictwo, ale
raczéj jakies natchnienie wlasne. Przyszla mieszkanka klasztoru pp.
Bernardynek Tarnowskich obierala najezgéciéj, jak widzimy, i okreslaé
lubila pokuty za stabosci §wiatowe. Takim byl obraz Sylwit w Wier-
szach Rozmaitych — takiemi obrazy w Dawidzie, Maryi Magdalenie
i Egipcyance.

" Zycie Krdla Dawida, jest to paemat obszerny, majsey do 4,000
wierszy ; — jest to opisanie Zycia kréla prawie stowo w sfowo wedlug
Biblii — bez zachowania jednak kolorytu Biblii, a z dodaniem niekie-
dy zwrotéw do kraju i obyezajéw spélezesnych. Zycie Mary: Magda-
leny i Maryi Egipoyank: kreflone sg wedtug tradyeyj koscielnych,

(*) O istnieniu téj ostatniéj powieéci w rgkopiémie dowiedzieliémy sig po raz pierw
- 8zy 2 zajmujgcego. artykulu Kroniki Rodzinnéj: ,,0 dawnym romansie*, przez Wk
Chometowskiego. p
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z dotoczeniem szczegéléw fantazys wlasng. We wazystkieh tyeh po- |
wiesciach dykeya jest gladka, jasna i nie bez poezyi;  tre§é poboina
i gorliwie chrzeécianiska, lubo dodaé to trzeba, iz ile pod piérem mlod-
szém, nie jest moze =byt préimg i pewnéj kokieteryi swiatowdj (*).
W powiedciach tyeh, lubo ostro do pokuty powolujacych, slabosei
kréla i pokutniezek, moze dla kontrastu z pokuta nastgpns, kreslone
sy wprawdzie slowem skromném (dalekiém np. od Fraszek Reja lub
Jovislitates), zawsze jednak w rysach zbyt szczegélowych i niezae
krytych. ' ©

Co do powiesci tresci §wieekiéj czyli fantastycznéj, tych przyklady
Jjeszeze liczniejsze miala przed sobg Druzbacka. W literaturach euro-
pejskich XVII-go wieku upowszechnit si¢ byl rodzaj poezyi, stanowig-
céj przejseie od wielkich epopei do powiesei proza pisanych XVIII-go
wieku ; — byly to jakby epopeje male, odarte z machin, ustgpéw,

. i t. p. ezyli powieser poetyczne. Powiedci te, byly to opisy wypadkéw
niby dziejowych lub wprost fantastycznych, ale kreflone ze stano-
wiska przejrzenia wewnetrznego ukladu rzeezy, a zatém z celem oby-
czajowym; — gléwng jednak podstaws wszystkich bywala eroty-
czno§é, a zywosé w nich i namietnodé kreslonych obrazéw kazala uste-
powaé na drugi plan celom moralnym. W powieSciach o ramach
szerszych, to igranie fantazyi kazato téz nieraz chowaé si¢ na drugi
plan i logice i naukowosei; — natloczenie wypadkéw dziwnych, nie-
prawdopodobnych, migszanie 08b i krajéw starozytnych z nowooze-
snemi, poganstwa z chrzedciafistwem, gmatwanie nici wypadkéw, to
byly takze naleigce do gléwnyech i do najezestszych rysy tych
utworéw.

Takich téz wlaénie utworéw miala dosyé i literatura nasza z owe-
go czasu. Do gléwnyeh nalezaly: Hieronima Morsztyna powiesé
0 Krolewnéd; Banialuce; powieSeci tegoz (wydane pod ogélném nazwi-.
skiem Filomachia) o Alfonsie © Ortystells, o Gwizgardzie © Zygizmun-
dzte, o Taleste ¢ Perepodzie; — Sam. Twardowskiego Paskwalina
Nadobns z Hiszpaniskiego (wedlug domystu Zaluskiego, oryginalna);
Waet. Potockiego Argienida (z Barklaja) i Syloret; Krzysutofa Zawi-
82y Agnulf ¢ Florests, i t. p.

Powiesei Druzbackiéj tresei swieckiéj (z wyjatkiem Paskwaliny —
ktéra mimo dziwng migszaning szezegétéw Mitologii i Chrzescianistwa -
bogats jest z réznych wzgledéw w poezys), wiecj majg i rzeczywistéj
poezyi i logiki od wszystkich ktére wymieniliémy; — najobszerniejsza
z nich powiedé o Chrzedeiance Eufracie, ksieznéj panstwa Elefantyny,

(*) Janocki w piémie po dwakroé jui wazmiankowaném, to tylko trzy powieei reli-
gijne juko juz znane wymienial.

Tyszyfski: Wizerunki Polskie. \\
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(s do 5,000 wierszy), z natloezenia wypadkéw i pewnego nieladw

" w ukladzie przypomina wprawdzie Syloreta, zawsze jednak nié tu jas-
niejsza, cel wigedj widny; — powiesé za§ o ksigeiu Adolfie, jedyna
z powieéci §wieckich, ktérg Drusbacka sama~oddals do druku i za ktérg
przeto odpowxedzlalnq byé moze, jest nawet w swojéj catosei i szczego-
tach znakomitym utworem.

Poniewaz talent Druzbackiéj z téj strony mniéj jeszeze znanym
jest, niz satyryezny — powiemy tu szezegélowiéj o tym utworze.

Napis doslowny tego malego poematu jest: Fabula o ksigZeciu
Adolfie, dztedzicu Roxolanit. Treé powiedei jest fantastyezna, lecz
fantastyeznosé, jak wiadomo, nie jest strong ujemns w poezyi. Kraje
nadziemskie, cudownos¢, czary i talizmany, przesuwajg sig tu —, ale
podobne przedmioty i ﬁgury, wybaczajg si¢ zawsze w poezyi, i nie
przeszkodzily np. poematowi Ariosta uchodzié za arcydzielo; idzie
tylko o umiejetne uzyeie tych figur. Tresé Fabuly w gléwnych
szezegblach jest nastepna:

Ksigze Adolf, dziedzie Roxolanii, mlody, piekny, rozumny, udawszy
sig raz w swoim pétnocnym kraju na towy, zabladzil; a kiedy utracit
orszak i szukat drogi, znalazl si¢ nagle w jakiém$ cudowném miejscu
i towarzystwie dziwném. Miejsce to, bylo to pomieszkanie Boika
Eola i jego rodzenstwa. Przyjety uprzejmie, Adolf stucha wieczorem:
z zajeciem opowiadania wiatréw, powracajgeych ze czterech strom
$wiata na noc do rodzicéw. Zajelo go mianowicie malowne opowia-
danie ulubierica matki, Zefira, o zabawach bogini Fortuny i jéj orsza-
ku. - Na prosby Adolfa, Zefir przenosi go nazajutrz na skrzydle na
wyspe téj bogini. Plaszez przewrdcony dnem mial te wlasnosé, iz
go czynil niewidzialnym. Nimfa z orszaku ksigznéj przeniosla go tak

ewxdz)anego (dziwige slg cigzarowi) w koszyku, do buduaru swéj-
pani. Przygoda chciala, iz plaszez tu odwréeil sig, a jak niegdys Aley-
na i Rogier, tak ksigzniczka i Adolf uniesli si¢ milodcia wzajemns.
Adolf pozostal. Po niejakim czasie ksigzniezka zapytuje go, jak sgdzi?
czy juz dawno bawi na wyspie? Adolf odpowiada, iz, jak mu sie zdaje,
juz ze trzy tygodnie; ksigina usmiecha si¢ i odpowiada, ze juz lat
trzysta. Adolfa zatrwozyly te slowa; zawstydzilo- go, ze Zyjge tak
dlugo, nic nie uezynit dla stawy swojéj, dla Roxolanii; blaga wige
ksigzne, by mu dozwolila na rok jeden wrécié do kraju, itby si¢ przez
ten czas moégl odziaé w -jaks zasluge, i tém godniejszym jéj wréeié.
Ksi¢zna, lubo z gniewem, zezwala i obdarza go nawet cudownym ko-
niem, ktéryby przyépieszyl jego przejazd i powrdét. Adolf spieszy,
i mimo przeszkéd natury dojezdza do pél rodzinnych. Pierwszy wi-
dok, ktéry go tu napotkal, byla. to przewrécona bryczka, pod ktorg
poslyszal jek. Adolf zbliza sig i podnosi wypadlego i lezacego pod
iy staruszka; — staruszek ten nie odplacll mu sig ednek w&z\qezno—
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fcig; owiadezyl on Adolfowi, Ze sig nazywa Czas, it szuka go wilasnie .
juz od lat 300, i to méwise, rzueil sig nan i trupem go polozyl. Obja- |
$nienia Zefira, zfo2one ksigZnéj, i lament jéj koficzg opowiadanie.

Taks jest w treSei ta bajka o ksigeinu Adolfie, a'raczéj ta wielka
prawda, ze Zaden zyjaey czlowiek, mimo najwigksze nawet Zaski for-
‘tuny, nie jest wolny od reki i wladzy czasu.

W calym tym poemacie malym autorka, jak w pomysle ogélnym,
tak w kresleniu szezegélnych obrazéw i w saméj zewnetrznéj dykeyi,
okazala si¢ rzeczywisty poetky. Kazdy obraz, mysl, sytuacya, mimo
ich niepowszedniosé, ze szczegélném przejeciem sy tu kreslone;
obrazy nadnaturalne w caléj powiastee rozwijajg sig tak naturalnie, iz
sig zapomina, Ze si¢ jest w kraju poezyi, lub raczéj czuje si¢, Ze w nim
sie jest rzeczywiscie. Dykeya od poczatku do korica petng jest téj lek-
kosei i gracyi, o jakich méwiliémy. Przytaczamy tu dla przykladu
pare obrazéw: :

Wejécie Adolfa do groty.

Bron bierze w r¢ke, postepuje glebiéj,
Ostrozno$é radzi miéé humor do boju,

A wtém go nagle taki chléd ozigbi,

Ze ledwo wstrzymaé mégt w polowym stroju.
Drzy, rozumiejge, ze wszedt do lodowni.

Wychodzi z skaly bialoglowa stara
Przeciw ksigzecin, czujge go za progiem.
Nie insza byla w jéj umysle wiara _
Nad te, ze z ktérym spotyka si¢ bogiem;
Ten za$, tak mysli bojaznig przejety,

Ze mu zachodzi droge duch przeklety.
Bo ‘wiek zgrzybialy forme twarzy psuje,
Pochylosé czleka prawie czyni zwierzem,
Monstrum si¢ w oczach mtodych prezentuje,
Gdy glowa siwym obsypana pierzem ;
Niemilo spojrzéé z blizka ni zdaleka

Na starych, choé nas takiz koniec czeka.

Powtarza swoje wprzéd zaczgte slowa

Stara niewiasta méwige: — wiedz-ze o tém,
Ze tu stolica wlasna Eolowa,

Podziemnych bozkéw wykowana mlotem.

Tu mieszka z dzieémi, ktorych jertem maNks,.
A\
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" Wresscie przepraszam, ze zimno na kuchni,

Gdy2 wiatry lekkie jadaja potrawy. .

Rzekne ktéremn prrecie: — jeno dmuchniéj,
Choé je$é co nie masz, przynajmniéj dla stawy,
Niech si¢ z komina geste dymy kurzs...

Ty za8, Adolfie, jeslizem nie zgadla,

Inaczéjs 2yé si¢ na swiecie nauczy?l.

Obraz Zefira.

Twarz jego wdzigezna, bialo§é réwna mleku,
Z rumiencem rézy rozkwitléj zmigszana,
Wazrost dziecka wydal w siedmioletnim wieku ;
Glowa w kedziory dlugie pozwijana,

Oczy $miejgce, brwi wlasnie dwie teezy,

Glos méwigeego juk wige strumyk brzgezy.
Milo nan patrzéé, kiedy si¢ umizgal;
Skrzydla z piér bialych z réznemi kolory,
Niby je malarz farbami pobryzgal;

Kwiatami przez bark przepasan od Flory.
Skiad ciala musial gloény tokarz toczyé,

Sréd dnia, nie wtenczas, gdy si¢ miato mroezyé
Wyznal sam Adolf, 2e go sprawiedliwie
Matka nad innych synéw ukochata.

Przed podrézs.

Diugo ten dyskurs dwéch kompanéw trzymal.

Caly noc nie Spige czas mily trawili,

Az si¢ ku dniowi Zefir troche zdrzymal,

Rozkazat braciom, by go nie budzili.

Adolf importun, jak zé6raw kamykiem,

Zbudzil go swoim niedyskretnym krzykiem.

» Wstawaj, kochany przyjacielu, z toza, '

Juz sobie jasny dzien wrota otwiera,

Febus posiane perly z réty zbiera.“ —

Porwie sig dziecko, zrzedzi z niedospania,

Ziewa, a coraz glowe paley skrobie,

Rece przecigga: ,Co mi do kochania

Ozyjego ?“ i tak mruczge gada sobie: .
~Ksig2g sig kocha, mnie noe na dzieh mienig .
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Przerwie chlopigciu Adolf dyskurs pusty,
Piesei, przytula do serca, do twarzy, -~ - -
Wzigwszy na rece tgezy usta z usty,

- Spyta: ,0oé sig to, méj Zefirze, marzy ?
Czyn co§ obieead“...

.-~ Usznal sam Zefir, ze zaczelo Switaé; )
Gotéw na podréz; skrzydla muszezge trzepie.
»Dzi§ mi si¢ z pigkng Ré2g trzeba witaé,
Zaspatem mocno w chtodnym groty sklepie.
Dobrzes, Adolfie, uezynil, ze$ zbudzil,

Senby mnie dtuzszém byt lenistwem tudzil“.

Bogini.

Ujrzat $réd sali tron z ezystych brylantéw,
Na nim Bogini siedzaca w koronie,

Przy nogach tysige sciele si¢ amantéw,

Jedni jéj kwieeiem opasujg skronie,

Drudzy w kraj sukni calujs, ci rgce,
Wspigwszy wzrost drobny na palee dziecigce.
Najmniejsi swoje fryzowane gléwki

Klads na Iono swéj pani, z pieszczoty.
Snadno ich poznaé, ze im Mitodé matka ;
Imie za$ wlasne maja Kupidyny.

Oplywa Adolf, jako w masle paczek.
Milosé rozpiedei, dostatek napuszy,

Gdy czas pomyslny lata m2ode bawi,

Gdy préznowanie, nim si¢ rzgdzié zacznie,
Ani si¢ pojmie, kiedy dni przetrawi,

Jak zyws pore utraca nieznacznie;

Wtedy dopiéro pozna btgd swéj gruby,
Gdy w Scisle z wiekiem zachodzi rachuby.

Takie sg zewnetrzne i wewnetrzne rysy téj powiastki, kt6réj szeze-
goly Druzbacka — ile nie znajgca (wedtug tradyeyi) Zadnego obcego
jezyka — z wlasnéj tylko imaginacyi i swego niezawislego talentu,
wysnué mogla.

Takie téz w ogéle s zarysy i szezeg6ly jéj poetycznego talentu.

W lat kilkanascie po wydaniu zbioru jéj poezyi, a mianowicie
w roku 1770, Albertrandi i Naruszewicz zaczell wydmweb piamns byee-
dniowe : Zabawy przyjemne i poiyteczne, Xidregs PrISTIRCIEHEm W
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sprawié epoke w poezyi krajowéj. Umieszczone tu utwory rymotwor-
- eze Naruszewicza (Sielanki, Satyry, Liryki i t. p.) stworzyly i ukazaly
nowy styl, nowy zewnetrznie i wewnetrznie kolor rymotwérstwa, kté-
ry nasladoweéw pociggngl. Prezykiad- ten ulubierica kréla i ktéremu
krél poklaskiwal, zyskal mianowicie nasladoweéw dréd dworzan kréla.
" Trembecki i Wegierski tu oglosili swe pierwsze utwory i wyznali sie
gloéno nadladowecami Naruszewicza. Tu té2 umieszezali swe poezye:
Zablocks (ktéry zaczat od sielanek), KniaZnin, Krasicki. Utworzyla
si¢ cala nowa szkola poetéw, rymotwoéreéw z istotnym talentem slowa,
a tred¢é utworéw ich byla wierném odbiciem swojego ezasu. Rymo-
tworey ci wszysey byli poeci miasta lub dworéw panskich, a utwory
ich odbijaly wlaénie ten duch, ktéry, za wzorem 6wezesnym Dworu,
odbijaty i miasto i wiejskie dwory, a mianowicie: Zzartobliwoéé, weso-
1086 zabawy, intrygi mitosne i t. p. Jakoz ani elegie, ani tragedye,
ani sama idealnosé, nie byly weale ani przedmiotem, ani charakterem
szkoly 6wezesnych poetéw. Epopeje zartobliwe, Satyry, Listy i bajki
satyryezne, typy Fircykéw, Szarmanckich, Podstoliny i Staroseiny,
Palmiry i Amarylli, to byly obrazy i szczegély, w kiérych talent poe-
téw najoryginalniéj sig odbil, i ktére z téj epoki pozostaly dla litera-
tury. Wladciwym i gléwnym charakterem poezyi okresu tego byly
tylko: galanterya i satyrycznoéd.

Pierwiastki te, jak dopiéro poznaliSmy, nalezaly takze do barw
wybitnyeh i w poezyach Druzbackiéj — i pod tym wzgledem (jak ze
wzgledu na strojnosé slows), potwierdzié tylko mozna slowa przedmo-
wy pana A. E. Odyica do lipskiego wydania poezyi jéj z r. 1837, iz
autorka ta byla wladciwie — nie ostatnim wyrazem epoki wierszo-
pistwa szkolnego, ale iz raczéj od niéj juz zaczela sig byla nowa epoka
naszéj poezyi.



'KOMEDYA POLSKA W XVIII WIEKU.

Jest to zapewne szezegdlnyra faktem, a jednak jest faktem, ze 6w
wiek XVIII, ktérego dziejow po Swiecie nie mialy weale odznaczyé
wypadki komiezne, w dziejach jednak poezyi obficiéj i §wietniéj niz
ktérykolwiek przedtém rozwingé mial i odznaczyé galai komedyi.
Tak bylo w ojezyznie Moliera, gdzie po §wiezym przykladzie mistrza
ledwo nie kazdy dzienn wieku od poczagtku do korica odznaczonym byl
ukazywaniem si¢ nowéj komicznéj sztuki lub sztuezki zwykle udatnéj;
tak w literaturach : niemieckiéj i angielskiéj, ktére przy koxeu owego
stulecia swych najszczerszych dotgd komikéw wydaly; tak bylo i w na-
8zéj. Literatura polska, a zwlaszcza poezya, przez caly bieg wieku
zeszlego w ogéle nie miala barwy ponuréj; poezyi jéj nie odznaczaly
weale ani elegie, ani tragedye, ani nawet powazne bohaterskie lub
historyczne poemata, jak to bylo w XVII stuleciu. Natchnieniem jéj
{w najwigkszéj czedei wieku XVIII), byl dwér wesoly, dwér milognik
wprawdzie nauk i mysli, lecz nadewszystko zabaw i uciech. Doweip
lekki, wesolosé i galanterya byly téz-to wige cechy, ktére odznaczaly
najwigeédj u nas dwezesne utwory piSmienne. Utworami temi w ga-
dezi poezyi bywaly najwiecéj satyry, bajki, sielanki, epopeje komiczne
i wreszeie (a najobficiéj) wesoléj .tresci sztuki dramatyezne, ezyli ko-
medye. Slawa i pamigé gléwnych nawet utworéw z epoki owéj,
a zwlaszeza tych wesolych sztuk dramatyeznych, zatarla sig byla
predko 8réd kraju, i historye literatury krajowéj, ktérych otrzymujemy
dzis tyle, lekko tylko i zaledwo nie o samych nazwiskach sztuk owych
wzmiankujg. Kiedy zatém to zajmowanie si¢ dziejami literatury jest
u nas dzi§ tak powszechném, a obrazy kreslone, jeSli zywotnemi byé
majy, przedstawiaé¢ si¢ powinny w mozliwéj petnosei ryséw, nie bez
uzytku bedzie, sgdzimy, jezeli przypomnimy tg razs blidd] na te, wwie-
tnig galsi.
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Nie mamy tu weale na celu rozprawy krytyezno-hibliegraficznéj,
ani nawet dramatyezno-teoretycznéj, a checemy tu tylko wspomniéé
chronologicznie, praktycznie, o- gtéwnyeh tworcachi utworach w ga-
lezi komedyi naszéj z wieku zeszlego, z dolgeseniem zarazem i-bliz-
széj charakterystyki jednych i drugich.

Poczatek XVIII wieku nie byl to, jak wiadomo, okres kwitnienia
poezyi w naszéj literaturze. Smak estetyezny, zwichniety w polowie
XVII-go, straciwszy uczucie pickna, pogrzebal byl w pamigei bogato
i lieznie rozrosle utwory krajoweéj poezyi z poprzedniego stulecia, tiu-

. mil istngee i nie zachgeal weale talentéw nowyeh. . Czynno§é umy-
stowa zwréeila si¢ byla w tym czasie raczéj do badar dziejowych, do
spisywania pamietnikéw domowyeh, do bibliografii, a wyobrainia
i dowecip do ksztalcenia, wznoszenia réznych galezi wymowy,
i szczegolnych jéj ozdéb éwezesnyech. W kraju poezyi wlasciwéj byta
cisza zupelna, przerywana tylko kiedy niekiedy jakim§ pochwalnym
wierszem z okolicznosei. Tak bylo prawie do polowy wieku XVIII.
Wszakze z uplywem té] polowy ukazala si¢ zmiana. Kilku mezéw
teorys i czynem wplynelo juz bylo w samych poczatkach wieku na
zmiang wyobraZen, na zmiang smaku, a wszechsilny owezeénie przy-
k2ad owych talentéw, ktore odznaczyly wiek Ludwika XIV we Fran-
eyi, jak w innyeh krajach Europy, tak i u nas wzbudzit ich nasladow-
céw. W téj liczbie najwigedj i przedewszystkiém pozyskala ich byla
stworzona przez Moliera galyz nowéj komedyi. Gdzie tylko upodo-
bania moralne i umyslowa ezynnosé zaczynaly sig¢ u nas wznosié éréd
kraju, ezy to (w braku jeszeze w tym czasie monarszego dworu, kiéry
by! w Dreznie) na dworach panéw, czy sréd sfery obozu, czy nawet
w ciszy klasztornéj,— przedmiotem natchnient, to jest forms natehnier
stawala si¢ najezescidj wlasnie owa sztuka komedyi. Jakoz, jeszeze
przed otwarciem Teatru publieznego w Warszawie, przed ogloszeniem
Zbioru rytméw przez Zaluskiego, mieliSmy juz i autoréw komedyi
i oglaszane komedye. Do najpierwszych z tych nalezaly Ksieznéj
Urszuli Radziwitlowd; 7 NieSwieza, Waclawa Rzewuskiego (hetmana),
i ksiedza Bohomolca. O tych téz powiemy tu najprzéd.

Ksiezna Urszula z Wisniowieckich Radziwillowa, matka tak poety-
cznéj nastepnie figury krajowdj, jaks byl ksigze Panie Kochanku, przy-
-jaciotka nauk i zabaw, zabawy te na swym bogatym dworze Nie§wiez-
skim w inny spos6b odznaczaé zaczela, niz byl 6wezesny zwyezaj; wielkie-
uroczystosei domowe, jako dnie imienin i urodzin gospodarza, przyby-
cie znakomitych gosei i t. p., obchodzila ona dawaniem przedstawien
teatralnyeh, a utwory na te przedstawienia pisywala sama. Zbiér tych
utworéw (przedstawianyech najwiecéj miedzy r. 1746-—-1750) wydal
nssigpnie w rok po $mierei autorki (to’jest w r. 1754), w grubym tomie-

1n folio, jeden z dworzan Nie$wiezskich, kapitan Fryeryisk, wydanie to,
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ktore nosi napis: Komedye ¢ tragedye przedniodowcipnym wynalazkiem,
wybornym wiersza ksztattem, i t. d. przez JO. Ksigine wojewodzing ¢ het-
manowe Urszule z Korybutéw Wiszniowisckich Radziwitowe ztoZone,
obejmuje sztuk dwanaécie, a z tych najwigkszg czesé skladajg komedye.

Kapitan Fryczynski w przedmowie do wydania wyraza: iz pierw-
sze role w tyeh sztukach przedstawial sam (,pierwszéj zawsze, méwi,
w tragedyach tych i komedyach osoby ksztalt wyrazalem“). Wyda-
niem tém zadowolnil wigec zapewne przedewszystkiém przyjemne
wspomnienia swoje, ale powiedzmy szczerze, nie uezynil weale przy-
stugi pamigei ksieznéj. Wydanie to jest wprawdzie zajmujges pa-
miatks tego, jak si¢ migdzy r. 1746 i 1750 bawiono w Nieswiezu; jest
dobitnym dowodem, Zze §wietne krajowe zgromadzenie, ktére si¢ tam
zbieralo, w takim, nie innym rodzaju zabaw (t. j. naukii sztuki) znaj-
dywaé musialo upodobanie — sztuki nawet ksieznéj Radziwillowéj nie
83 bez pewnych zalet — treéé ich odznacza niejaka erudycya w rzeczy
starozytnosei, zdobi éréd owego wieku makaronizméw, jezyk eczysty
i piekny, tak w dyalogach wierszem, jak prozg — jest w pomysle sztuk
bogactwo fantazyi, jest rozmaitosé charakteréw, rozmaito$é obrazéw,
w dyalogach niejednokrotnie doweip, — ale ten dowcip ginie wszedzie
w odmecie powszednich frazeséw i wierszy trywialnych — ale te cha-
raktery nie majg weale rozwicia, nie majs odznaczenia, ani przez dya-
logi, ani przez sytuacye — w owych obrazach, pomyslach, nie ma
nadto najezesciéj jakiegos jasnego zwigzku, Tresé utworéw tych ksie-
2néj Radziwillowéj jest to, stowem, jakby tres¢ igran sennych, zabaw
imaginacyi dziecigedj, w ktorych jest wiele fantazyi, natlok postaci,
zdarzen, ale zarazem brak wszelki nici logieznéj. P. Chometowski,
autor §wiezo wydanego zajmujgcego pisma: Dzigje teatru polskiego, .
zaznajomiwszy w niém blizéj z temi utworami ksigznéj i podawszy
z nich liezne wyjatki, na obrone autorki méwi: ,iz majg te sztuki war-
tosé historyczno-obyczajows*, to jest, iz przedstawiajg niekiedy ,oby-
czaje i charaktery krajowe“, dodaé wszakie nalezy, iz zaleta'ta w na-
der skromnym jest stopniu, i wlasciwie &ciefnia sig nieledwie tylko
do kilku imion krajowo brzmigeych; sami bowiem tresé akeyi z zada-
nia swego nigdzie nawet nie jest miejscows — akeya ta odbywa sig
w tych sztukach juz w Greeyi, juz w Tureyi, juz w Egipcie, juz na
wyspie Cyprze, juz wreszeie (w ttémaczonych) we Francyi, lecz ni-
gdy w kraju.

Dla poznania blizéj tych sztuk, nie przytaczamy tu wyjstkéw z dya-
logu, gdyz zdaniem naszém nie odznacza go.nigdzie ani talent, ari
tadna wilasciwosé; dla blizszego za8 wyobrazenia o rodzaju tych kom-
pozyeyj, dosyé bedzie przytoczyé pierwszg lepszs tredt \edmb) uwn,
ws;y;tkie bowiem, mimo najwigkszg rézZnoté predmioctdw, AUCSUN LTRSS
podobny.
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Bierzemy, jeéli nas pamieé nie myli, najpierwszg z kolei, to jest te,
ktéra ma dany napis: Mitosé dowcipna.

Licydor, syn kréla Latium (ezy bylo to w Greeyi, czy w Italii ?), jest
ojcem 13-tu c¢érek Pasterek. Doktor jego “zapowiedzial mu -blizki
zgon, zwoluje wiee cérki, oznajmia o wyroku doktora i rozkaznje im,
izby prowadzily zycie odludne i skromne. Cérki, po odejéciu ojea, pod-
noszg bunt i whrew rozkazom przyjmuja 13-tu pasterzy na zabawe.
‘Ojeiec nadehodzi, poptoch, lecz — mitosd jest doweipna, chlopey wskaku-
ja na postumenta, stojg nie poruszajge sie, a corki objasniajg ojeu, iz sg

_to figury, kiére u snycerza kupily. Ojciec pochwala corki i odehodzi;
ale zaledwo odszedl, slyszy halas, wigec wraca, postrzega zdrade,
omdlewa i wzywa bogini¢ Izys, by si¢ zemécita. Ukazuje si¢ na sce-
nie bogini Izys, a z nig Satyrowie. Bogini, zamiast ustuchania skargi,
wymawia staremu ojecu, iz jest zbyt surowy dla mlodych dziewezst,
8 dziewczeta w czasie tego sporu bogini z ojeem wymieniajs z aman-
tami milosne Spiewy, i postrzegajs przytém (Greczynki te czy Latynki)
<yganke, ktéra im wrézy. Doktor, ratujge ojca, ktéremu co chwila
émieré zaglada w oczy, wola do niego po polsku, po francuzku
i po niemiecku. Bogini zwraca wreszeie uwage ojea, Ze dzisiaj
dzied imienin Marsa (to jest ksigcia Kazimierza Radziwilla, meza
autorki); Licydor udobruchany, zamiast dalszego $cigania, btogostawi
.cérkom, i wszysey: ojciec, eérki, amanei, chéry wijesniakéw, & przy-
tém uosobione Wiosna, Zima, Lato i Jesien zblizajg si¢ do solenizan-
ta i kuplety winszujgce Spiewajs.

Tredei takiéj nie nalezy zapewne s3dzié na skalg powszechniejszéj
dzié logiki; w wieku Syloreta,' Elefantyny i t. p. bujania, podobne fanta-
2yi miane byly tylko za rodzaj poezyi, to jest za poezye erudyeyjng;
(moze nawzajem kiedy§ niejedna ze znakomitych dzisiejszych oper
miang bedzie za podobne galimatias) — ale najwigksza ujemnoscig
atworéw tych ksiesnéj, powtérzmy, bylo to, iz w wykonaniu ich dziwa-
eznéj tresei i cienia artystycznego talentu nie bylo widaé. Wydswea
awielbia w przedmowie gleboks nauke zmarléj autorki i nadmienis, iz
posiadajge w bibliotece swéj 200 ksigzek, ,wszystkie odezytala i w kai-
déj umiejetnodei prym trzymala“; byé to moglo, i to téx zapewne bylo
powodem, Ze znakomitych swych gofei cheiata i umiala zabawiaé
w sposéb wznioSlejszy, oraz, Ze nie oglaszala utworéw swych dru-
kiem, uwazajgc je oczywiécie za chwilowe tylko zabawki mysli we-
soléj (*). ' :

Jednoezednie z temi sztukami, pisanemi przez osobe swiatows dla

(?) Autorkata wr. 1748 wydala tylko pismo powainéj tredei, p. n.: O obowigz-
%kach toinierza chrzeéciahskiego. '
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4wiata, pisane téz byly posréd muréw klasztornych przez zakonnika,
‘& zakomnika jezuite, sztuczki wesole czyli komedye, przeznaczone
do odegrywania ich przez mlodziez szkelns, i utwory te godnemi si¢ .
juz okazaly swego nazwiska (to jest dziel szfuk?). Byly to mianowi-
-cie komedye ksiedza Franciszka Bohomolca, ktérych zbiér pierwszy
ivyszedl byt na lat kilka przed zbiorem ksigznéj, albowiem w ro-
u 1750.

Zakon ksiezy -jezuitéw, ten zakon szezegélny, ktéremu mimo
wszelkie czynione zarzuty nie mogs byé nigdy zaprzeczone dwa mniéj
powszednie przymioty: czynrosé i wplyw,—zakon ten i u nas wzigwszy
niegdy$ od razu udzial w literaturze krajowéj, odznaczal dobitnie od
poezatku do koriea rézne j&j zwroty. W wieku XVI jezuici Wujek
i Skarga byli u nas twércami gléwnyeh wzoréw w prozie krajowéj.
W XVII wieku, kiedy za przykladem poczetym we Wloszech, rozpo-
wszechnionym we Francyi i w Niemezech, za gléwng retoryczng pie-
knosé uznawanemi byly: makaromizmy, dowcipkowanie z diwickéw,
nadgtodd i t. p., méwey tego zakonu: Olszewsks, Kiersznicki i w tym ro-
dzaju mody przecigli innych; a kiedy wreszeie w polowie XVIII
wieku nadszed! by! ezas odrodzenia ‘smaku, czlonkowie tegoz zakonu
(jeszcze przed jego zniesieniem) pierwsi takze stali si¢ byli twércami
wzoréw nowych w pisaniu, a miasnowicie w wierszu Naruszewicz,
W prozie zas¢ wladnie Bokomoleo. Ks. Bohomolec Franciszek nie byl
to geniusz, lecz byt to zawsze msa2 istotnéj zaslugi i talentu. Jak jego
Zywoty mexéw odznaczonych w kraju reks i rads, lubo kompilacye pod
wzgledem irédel, byly jednak pod wzgledem sposobu kreslenia obra-
26w i spélezesnego jezyka wzorami w téj galezi, tak té% i jego sztuki
teatralne, lubo byly nasladowaniem (Moliera) i przerabianiem. Boho-
molec umia! pochwycié ducha wieku i kiedy spélezesny mu zalosyeiel
i Kierownik Collegium Nobilsum (Konarski), dla ksatalcenia mtodziety
dawal tragedye, ks, Bohomolec, dla przedstawienr w Konwikote, pisal
komedye i wywolal nastgpnie epoke w téj galezi.

Wiadomo, iz jednym z celéw komedyi jest poprawianie obyczajéw
przez frodek ironii i satyry, i wiadomo, iz rzeczywisty skutek bywa -
niekiedy odmiennym od tego celu; ks. Bokomolec, piszge dla mlodziety
szkolnéj, aby zapobiedz temu zboczeniu, usunsl z tredci swych széuk
role kobiece. Sztuczki te nadto byly wszystkie niedlugie i byly pisane
prozg, nie wierszem, mniéj wige mialy istotnéj sztuki i nie dawaly zu-
pelnych towarzyskich obrazéw; kazda jednak prawie z tych sztuczek
miala cel jaki§ moralny, obfitowala w przestrogi, a brod komiczna
(satyra i ironia) pod piérem ks. Bohomolea weale nie byla teps, jego
humoryzm rzetelnie byt humoryzmem, dyalog komiczny rieteinises-
micznym, gcya i sytuacye, lubo w rozmisrach wmuiejsLyED, \“\“"}‘“}“ .
byly rozwihigte, i charaktery nawet nie tylko z DIZINKE YELRROVS

-
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nych nazwisk, ale i z saméj istoty szczerze nieraz byly krajowe. Ko-
medye, stowem, ks. Bohomolca, jakkolwiek nasladowane i dajgce nie
tyle obrazy, jak pétobrazy, uwazaé si¢ mogs za pierwsze u nas porzs-
dnie napisane sztuki w galezi komedyi. Komedye ks. Bohomoleca wy-
dawane byly w jednym, trzech i wreszcie w pigciu tomach od roku
1760—~1775. Ostatnie jego sztuki, jako pisane dla publicznego tea-
tru, mialy i role kobiet. . ‘

Odmiennéj znowu cechy i innych zalet byly  spélezesnie pisane
i najprzéd pojedynczo, a nastepnie w r. 1760 -2gcznie (pod imieniem
syna Jdzefa) wydane komedye Waclawas Rzewuskiego. Komedyj tych
bylo dwie: Dziwak i Natret. Komedye Rzewuskiego takiez zajmuja
miejsce w galezi komedyi, jak tragedye tego autora (Wisdystew War-
netczyk i Stanistaw Zétkiewsks) w galezi tragedyi. Talent hetmana
Rzewuskiego byl-to, ze tak powiemy, talent panski. W utworach jego
jest wyizszy rzut poetyczny, ueczucie, smak uksztaleony, ale zarazem
zaniedbanie sig pewne. W jego tragedyach jest rycerskosé, jest tkli-
wosé, pigkny powazny rytm; w jego komedyach jest' satyryeznos¢,
wesolosé i gladki dowcipny wiersz; ale zarazem w jego sztukach, tak
tragicznych jak i komicznych, jest pewna naglosé w akeyi, nierozwi-
nienie polozen i charakteréw, co sprawia nawet, iz kompozycye te je-
go, jako calostki, za chybione uwazane byé musza. Sztuezki te je-
dnak byly to u nas pierwsze oryginalne komedyjki wierszem, formy
Molierowskiéj ; majg zalety dykeyi. a sg dzi§ prawie nieznane; o sztu-
kach tyeh przeto, tak ze wzgledu na teich wartoéé, jak dawnosé, wspo-
mnimy tu szezegdtowiéj. -

Tresé komedyi Dztwak jest nastepng:—Niejaki Rolard jest preten-
- dentem do reki Amaty, ktérego jednak Amata nie zyezy, bo dzswak —
‘wszakze milodé leczy z wszystkiego, nawet z dziwactwa, i komedya
koniezy si¢ Slubem swych bohateréw. Tak téz konezg i sludzy ich
(FRutyniec i Krgoicka), wyleczeni z wzajemndj klétni przykladem
swych panéw. Sztuka ta juz przez to samo mniéj byla sztuks, iz kre-
glone w niéj dziwactwa jéj bohatera byly raczéj odcieniami zwyklego
charakteru, niz istotném dziwactwem. W akeie I-ym np. 6w dziwak
Roland (gdy go czytelnik najprzéd poznaje), przybywszy na wies ze
stolicy, nudzi si¢ i tak wyrzeka:

Jakze tu u was nudno! céz to tu za kraje!

Tu do was, gdy z Warszawy na wies si¢ przyjedzie,
Zdaje sig, Ze si¢ dostal czlek miedzy niediwiedzie.
Ktoby tu z wami kilka przemieszkal miesigey,
Zdziczalby i obyezaj przyjalby zwierzeey.

Lrutynsze (poufaly stuga Rolanda) odpowinda mu da e
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‘WiszakZe ja od dziecinstwa z waspanemtu wzrostem,
A podobnom nie zwierzem, ani waspan osfem ..

i za odpowied dostaje kulaka; "leez-to scena powszednis, a nie dziwa-
kéw. Tém mniéj widzimy nastgpnie dziwactwa w rozmowie Rolanda
z Amatg, gdy np. w lekkim sporze o zalety kraju, na uwage Amaty,
iz zdobig go przecie sejmy i senat, Roland (bylo to naturalnie za
Augusta III-go) tak odpowiada:

Ale gdzie s3 te sejmy, i jak tych juz malo,
Ktérymby dosz?e sejmy widziéé si¢ dostalo!
Whszak to juz po dwudziestym rok piaty nastaje.
Jak si¢ kazdy sejm zrywa, zaden nie udsaje.

Niejakim tylko rzeczywistym rysem dziwactwa bohatera bylo, iz
w pierwszém zaadresowaniu si¢ do Amaty, zamiast komplementu, sta-
ral sig o wyrzeczenie jakiego§ stowa nagany i rzekt:

W twych brwiach masz jeden dtuzszy niili inne wilosek;
Sliezny, acz niezbyt dobrze skoniczony masz nosek....

ale taka nagana by?a naturalnie raczéj wyrazem niemo2znoSci jéj zna-
lezienia, i rozwigzanie pomyslne predko, nawet zbyt predko nadeszto.
To predkie rozwigzanie, ktére zaledwo nie poprzedzilo zawigzania, jest -
gtéwng tu wads w akeyi. ‘

Za przyklad za$ umiejetnosei autora (bez wzoréw poprzednich)
wiladania jezykiem i wierszem w dyalogach, przytoczymy tu, dla cha-
_rakterystyki sztuki, wyjatek z kttni stug (ktérzy stosownie do éweze-
snéj mody u komikéw, choeiaz i bez powodéw, powinni si¢ byli ktécié
na wzér swych panéw).

II-go AKTU II SCENY.

Froryniec, O czém pigkna Krecicka duma?
KRECICKA. Pomalenku
Ze mng, Fiutyricze; dawno mam z tobg na predku.
A gdy za to szalbierstwo mam na ciebie chrapke,
. Dumam, jak sobie poczgé.
Fiuryniec. Tyranko! twardsza na mnie, niz skaly i glazy!
Okrutnico! do jedzy podobna z¥ém okiem,
Co mnie jak bazyliszka cheesz zabi¢ twym wzrokiem\
Pokiz mig dajaé bedziesz ?
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L, Szalericze ! nie gawedz,

Bo si¢ o twéj zgb otrze mojéj reki krawedz! '

Jakze cig¢ nie mam ajaé za twe Igarstwa ? sobie§ -

Sam winien, ze§ wierutny szalbierz, hultaj, obtes.
Froryniec. Jako $miesz mnie zniewazaé, com tak zacny mdlokos

[ (meodzian) ?

Krgorcka. Sluszny z ciebie kawaler do cepa i do kos.
Frorynmoe. Jako ja do kos? panski dworzanin i stuga?
Krgcicra. Prawda, ale do dworu przyszedtes od pluga.
Frury§iec. W glowe zachodzisz z gniewu, rozum ci si¢ migsza.
KrecickA, Mam i rozum i pamigé, ze§ chlop od lemiesza.

Tes zalety i wady, jak Dziwak, ma i Natret, t. j. zalety w dykeyi,
a wady w akeyi. Tres¢ téj sztuki nastepna: Modesta, pigkna, posaina
panna, zyezy sobie poslubié Stateckiego,; tyczy sobie tego i ojeiec jéj,
ale weiska sig gwaltem do dworu natret, niejaki p. Umizgalske; od-
prawiony przez panng, zyskuje wzgledy ojca, pokazujge list o spadlym
nai milionowym spadku; zreezno$é stug (Reginkii Pustaka) odkry-
wa podstep, t. j. falsz produkowanego listu; Nairgt znika, a Statecki
poslubia Modestg. Szybkosé akeyi bez rozwinienia scen jest ujemno-
dcig w té] sztuce, rownie jak i w poprzedniéj, ale dyalog oséb wsze-
dzie prawie nie jest bez sztuki; dla przykladu przytoezymy tu sceng
migdzy Umizgalskim i Modestg. Kawaler ten jest kontrastem z aman-
tem poprzedniéj sztuki, nie wyszukiwaniem wad, ale z przesads czei
wdzigkéw (czyli komplementéw w oczy) zwraca si¢, zalecajge do pan-
ny, a ta go migsza prostoty odpowiedzi.

AKT II. SCENA IL

UmizeaLskr do MODESTY (stylem gdrnym):
Tak wiadnie, jak zebrany w krysztal stonca promien,
Ogniem zapala siarke i wybucha w plomien, —
Widokiem przyjemnego blasku twojéj twarzy,
Serce me twg miloseig pali sig i zarzy.
Tak, jak pachngca réza silnie czerwienieje,
Gdy na nig mily zefir parg swg zawieje,
Zaplonig si¢ rumianym wstydem twoje lice,
Gdy na nig rzueg pelne milosei Zrenice.

MopEesTa. Slorice na niebie, réza w polach, my w Warszawie,
Z daleka szukasz wsparcia...

Omrzearskr. Odmienig¢ dyskurs, powiem: ze tu krol w koronie

Dyamentami strojnéj, paniskie nosi skronie;,



WIZERUNKI POLSKIE. 175

Tys$ mi najszacowniejszy i klejnot i perla,

Drozszaé mi, nizli wszystkie korony i berta. )
‘Mopesra. Pierwszy twéj dyskurs w szkole nie szpecilby zaka,

Lecz drugiego osnowa cale ladajaka. -

Bo tu ani na sejmie, ni z senatem w radzie,
~ August pelski na glowg korony nie kladzie.
UMI1ZGALSKI (niezrazony). .

Gdy i w drugim mym smaku nie masz komplemencie,

Trzeei zaraz i w jednym powiem ci momeneie:

Tak éliczng masz urode, tak wyglgdasz pigknie,

Ze gdy cig widze... :

Madleje z kochania, ciemnym wmarlych marnowcem

Pojde, az siang smeiny pod czarnym grobowcem !
MobEesra. Tam lezg a nie stoja...

Dramat Waclawa Rzewuskiego, réwnie tragedye, jak komedye, by~
Iyby godne przedruku, choéby w wyjatkach. : o ,

Dwaj gorliwi mezowie jednego imienia: Stamis?aw Leszezynski
i Konarski, rozpoczeli byli skutecznie pismem i czynem reforme wy-
chowania krajowego; trzeci ich wspdélimiennik (Stanistaw August),
mial dokonywaé, co ci rozpoczgli. Krél ten, zaraz po swém wstapie--
niu na tron, zwréeit byl czynnosé gorliwg do wszelkich szczegéléw
bytu krajowego, a posréd innych i do galezi sztuki; jednym ze skut-
kéw czynnosei téj byto zalozenie teatru. Widowiska publiczne znane
juz byly wprawdzie u nas od czaséw Przemyslawa; bywaly przedsta-
wienia na dworach kréléw, na dworach panéw, po zakladach nauko-
wych, przy kosciolach i t. p.; lecz teatr, zalozony przez Stanislawa.
Augusta, pierwszy byl staly publiezny i w dzisiejszych warunkach
i formie. Na miejsce jego przeznaczone bylo zabudowanie (dzis na-
zywane Rajtszulg) przy ogrodzie Saskim, gdzie za Augusta III dawane
byly opery' wloskie bezplatne (prawie nie uczeszezane), i pierwsze
otwarcie mialo miejsce w dniu 19 listopada 1765 roku. Cheiat krdl,
izby to otwarcie krajowego teatru rozpoczete bylo oryginalna sztuks.
krajows, a mianowicie komedyg, i do napisania jéj sam nawet autora -
cznaezyl. Wynalezienie autora do napisania sztuczki teatralnéj, cho-
ciazby lekkiéj komedyi, nie bylo wtedy zbyt latwém; zaden z tych ta-
lentéw i doweipéw, w ktore tak ‘obfitowal nastepnie wiek Stanislawa.
Augusta, nie dal si¢ jeszeze byl poznaé; o zadnéj w tym rodzaju wyz-
szé) zdolnosei nie bylo stychaé éréd kraju; sama ksigzna Urszula juz nie
zyla, Bzewuski (od nowéj elekeyi) nie bywal u dworu, ks. Bohomolee
nie mog! pisaé o damach; wybér kréla padl wige byl na wledegs-
czlowieka, ktéry byl adjutantem przy jednym 7 DRtMENAR, VMY
oczywiscie dad sig joz by? poznaé¢ z niejakich Tymowyeh provck. Ny
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bér ten nie by! jednak fortunny. Bielawsks (to byto nazwisko obrane-
go) nie byl wprawdzie bez zupelnéj zdolnoéci, mial nawet doweip; lecz
doweip ten, nie wsparty dobrym smakiem i Scisty logiks, prezentowal
sie najezesciéj nie jako doweip, lecz jako doweipek, czyli tak nazywa-
ny doweip plaski (bylo to, jak wiadomo, nastepnie obfitém Zniwem dla
rzetelnie doweipnych dworakéw kréla), i sztuka, ktérs napisal, weale
arcydzielem nie byla. Sztuka ta miata jeduak warunki seeniczne
i przedstawiong byé mogla. Przedstawiona byla po raz pierwszy
‘w dzieri pomieniony, w obec kréla i publicanoéei licznéj, i pozyskata
oklaski. O sztuce téj, jako z tylu tytuléw slynnéj, a zwlaszeza jako
o pierwszéj dla publicznego teatru napisanéj, wspomnijmy tu ob-
8zerniéj.

Jedng ze sztuk Moliera dwezesuie w Europie stynacych, byla ko-
medya jego: les Facheuz; tytul ten byl wige i u nas w modzie. Ks.
Bohomolec pisal Natretnikéw, Rzewuski Natreta, i Bielawski dal sztu-
ce swojéj rowniez tytul Natreci. Zdaje si¢ nawet, ze sam krél podat
mu by? i ten przedmiot; w dedykacyi bowiem swéj sztuki krélowi tak
si¢ migdzy innemi wyrazil :

~Ktéry Natretéw gdy okazaé cheialem,
W pisaniu za cel twe rozkazy mialem“.

Natreci, byta to sztuka w 3 aktach; dyalog pisany byl prozs, proza
ta jednak wpadala niekiedy w rymowanie dla effektu. Tresé jéj jest
nastepna: Niejaki hrabia, zakochany w Lueyndzie, w rozpaczy, ze ja-
kié natret, porwawszy go wezoraj z uliey, przerwal mu schadzke na kto-
rg si¢ udawal, pisze list do kochanki, w ktérym wyjasnia powéd nie-
dojécia wezorajszéj i uprasza o naznaczenie nowéj godziny schadzki;
ale zaledwo list zaczal, kiedy jeden po drugim zjawiaja si¢ don Natrect
(pp. Wietrznikowski, Trzpiotowski, Drwiglowski i i.), i nie dozwalajg
mu koniezyé listu; konezy jednak, a wierny mu Poufalski obiecuje list
.odniesé na miejsce przeznaczenia.

Akt 1I. Poufalski szuka Lucyndy i zarazem jéj guwernantki.
Lucynda zamieszkiwala przy guwernantce z woli swéj eiotki, ktéra
przyrzekla juz byla jéj reke niejakiemu Faworskiemu., Poufalski mial
od hrabiego dla Lucyndy listek, a dla guwernantki zloty zégarek. Po-
selstwo idzie wybornie, posel wraca i zawiadamia hrabiego o wyzna-
czonéj godzinie schadgki; hrabia wychodzi, ale przed wyjsciem nacho-
dzg go dwaj natreci: obywatel Swiata Serdeck: i Paryzanin Sapien-
czykowicz. - :

A4kt 111.  Hrabia przybywa do ogrodu na miejsce schadzki. Lu-
eynda i guwernantka juz go oczekujs. Guwernantka uprzedza, iz ma
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nawet zezwolenie stryja Lueyndy na ich malzenistwo. Hrabia uszeze-
{liwiony, ale wtém wehodza Natreci. S

POUFALSKI (wola) Uciekajmy!
Bo tego natreta glodna mina (pokezuje na jednego) -
Mierzy do naszego (?) komina.
GUWERNANTEA (pokazujgc na drugiego)
" Ten, eo gestém do nas rzuca okiem,
Widze, ze do mnie wzdycha bokiem (1)
Hrasia. Uciekajmy, wychodimy...

i koriczae sztuke, méwi do publieznosei:

Nie moze byé wigksza kara dla natretnikéw, jak zostawié ich
samych.

Niechaj swiat pozna, e gdzie natret iﬁzie,
Wszgdzie niemily i zawsze w ohydzie.

Nazwisko sztuki Naireer, jak widzimy, mniéj bylo trafne, bo nie
bylo weale wyrazem jéj gléwnéj tresci. Zjawienie sig natretéw nie
_wplywa tu wladciwie ani na zawigzanie, ani na bieg, ani na rozwig-
zanie gléwnéj intrygi; wprowadzenie jednak szeregu tych figur dalo
autorowi szezgéliwe ramy do wprowadzenia rozmaitodci charakteréw,
i przy umiejetniejszém zlaniu ich z biegiem akeyi, moglo daé pole do
przedstawienia obrazowie moratu, iz klassa bezezynnyech prézniakéw
jest plags towarzysks. W malowidle tych réznych figur, ktére wpro-
wadzil, autor nie byt nasladowes, ale malowal charaktery sobie spél-
czesne, miejscowe (*), i rysy te przez to samo s dla nas dzi§ zajmu-
jascemi. Tacy np. Wietrznikowsks i Trzpiotowsks przypominajg nam, to
jest wskazujg na wady albo szczegély 6wezesnego zycia towarzyskie-
go: Skarbnikowiez, pseudo-retoryk, Drwiglowskt, pseudo-poeta, na 6w-
czesne wyobrazenia w rzeczach literatury i na szezeg6ly jéj (np. kiedy
pierwszy mowi: ,odemnie tych (retorycznych) kawalkéw uezyé sig po-
trzeba, ktérych ani w Magielonie, ani w Kleomirze, ani w Baneluce,
ani w zadnym autorze nie znajdziesz“), wprowadzenie karykatury Se-

(*) Mylnie wyratono u nas niekiedy, ze Natreci Bielawskiego byli przekladem
z Moliera. Autor ,,Myéli-o pismach polskich‘ (ks. Adam Cz.), wyraznie to w piémie tém
twierdzil, snaé przez oslabienie pamigei,i dodaje tu nawet, ze Zle tiémacz prseloiyl
tytal, co innego jest bowiem les Facheux, a co innego les Importuns. Z tém
wigkszém jeszoze zdziwieniem azytalidmy, iz ti6macz Moliera 3 professyi: Kowalski,
w przypisie do praekladu les FAcheux wyrazil: ,sztuke tg przekladali jut dawniéj
ns jesyk polski Bohomolec i Bielawski. Wssystkie te zdania s bigdne, Na-
tretnicy Bohomolea (gdzie nawet nie ma kobiet), Natrgci Bielawskiego i 1es F4-
cheux Moliera (gdzie nie ma ani hrabiéw, ani zegarka, ani Sapienkowiczéw i t. p.),
précz podobiefistwa w tytule, nic z sobg wspéinego nie majs.

Tyssyhski: Wigerunki Polskie. \R
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pienkowicza (Paryzanina) dato powéd autorowi do zwracania moraléw

. do publicznosei, 1 dodaé ztgd mozna uwage, 2e snaé i sam krél (ktérego-
. tak blizko znal Bielawski i o ktérego wzgledy tyle mu szlo), lubo byl
stronnikiem postgpu ng wzér Paryis, nie byl nim jednak bezwzglednéj
francuzomanii. Ale dobre te role, szezesliwe ramy, powtérzmy, stra-
cone zostaly przez brak talentu w wykonawey. Bielawski wiedziat
oczywiscie, co jest komedya, i ze dyalog jéj powinien byé komieznym,
ale ta jego komicznosé tam najezeéciéj sie znajdowala, gdzie cheial’
byé powatnym. Jego doweipki byly to lub wyrazy mniéj przyzwoicie .
brzmigee, lub zabawki eufoniczne w rodzaju takim, jak np. ,jezyki chi-
merykarniskie i zajadyckie“ (amerykarskie i azyatyekie), albo: jeden-
interlokutor : Jkosmologicznie“, —drugi: ,Co? co? kosmato i logicznie ?“
it. p. Szezytem zuzytkowania dodatniego tredci w sztuce, byl tu 6w
morat, ktéry hrabia po odejsciu zfrancuzialych natretéw (Sapienkowicza
i Serdeckiego) zwrdécil do publicznosei, & moral ten tak brzmial:

HraBiA. Zmysly ich przewrdcila nie tak paryzka nauka, jako za-
glepienie rodzicéw, ktérzy na lonie prdinéj chwaly wykolysali ten- *
dziki humor (?) w synach swoich, a przydusili wrodzone skfonnosei
i cheé do pokory, nauk, poboznodei i enoty, ktére dobroé kraju zawis-
zuje w kazdym z nich. Nie Paryi, nie przestawanie jak mianowicie:
z ludZmi podejrzanemi, nie ksigg - ezytanie, bo te s3 (dodaje tu rzeczy-
wiscie pigknie hrabia), jak kwiat, z kiérego pszezola miéd, a pajsk tru-
cizng zbiera, ale wy, ojeowie, jeszeze w kolebce wybudowaliScie dom
niestawy i posmiewiska krwi waszéj. Plakalbym z wami, gdybym mial:
wigeéj czasu do pokazania nieszeczgsliwyeh zabytkdw (skutkéw?), ktére
splywajs na kraj; zostawiam to kazdego uwadze, bo sam dpiesze
(szczegdlne usprawiedliwienie w ustach moralisty) na miejsce, gdzie
serce pelne milodei bez dziwactwa (?), wierne bez interesu, czeka
ns mnie.“ ,

Byé moze wszakze, iz niejedno z tych wyrazen i tych dowecipkéw,
ktére nam si¢ dzi§ widzg nieusprawiedliwione, nie byly takiemi wspél-
czefnie, zwlaszcza przed massg téj publicznosei, ktéra po raz pierwszy
zarty i moraly gloéno wyrazane slyszala. Niejedno zapewne miejsce
szozerze bylo poklaskiwane; jakoz autor nastgpnie Panny na wydaniu,. -
méwige w przedmowie do téj sztuki o dramacie w Polsce, o Bielaw-
gkim z okolicznosei Natretow, tak sie wyrazil : ,chwyeil szezg§liwie nie-
ktére charaktery, pelen jest ognia“. '

Précz Natretéw napisal Bielawski i drugg komedye : Dziwak ; sztu-
ka ta byla i drukowana i przedstawiana. Nie znamy jéj (bosmy juz nie
znalefli dzi$ jéj w zadnym ksiegozbiorze), wnie$¢ jednak mozna, iz
nie musiata miéé w niczém wyzszosci nad swg poprzedniczke, gdzie-
kolwiek bowiem nastepnie trafila si¢ u spélezesnych wzmianka o Bie~

Iswskim, méwiono zawsze o Natretach.



WIZERUNKI POLSKIE., 179

Nie majgo dotgd dokladnéj historyi Testrn Warszawsksego (préb-
ke tylko pigknéj monografii- Opery dalnam p. Karasgowsks), nie wiemy -
czyli, i ile razy przedstawiono Natretéw, jakie nastepnie przedstawio-
no sztuki, i co najwigeéj cieszylo sig powodzeniem wtym czasie przed
publicznoseig? Z drukowanych éwezesnych zabytkéw wnieéé jednak mo-
.zemy; Z%e niajwigedj w galezi komedyi dawaé musiano przeklady, epoke
zad §réd oryginalnyeh utworéw sprawily dopiéro w lat kilka komedye
mdodego 6wezesnego milosnika seeny i kraju, ksigcia Adama Kazimie-
rza Czartoryskiego. : )

Ksigte Adam Kazimierz nie byl zapewne ani poets, ani genialnym
komikiem; owo upodobanie w teatrze i zajecie sig Gwezesne sce-
ng bylo tylko krétkim ustegpem $réd jego dlugiego zycia; za-
jety gléwnie zmiang i wyechowaniem pokolenia nowego, postrzegl on
to znaczenie, jakie dla publicznosci ma teatr, a stosownie do ducha
czasu i mody miejsea znajdujse, iz najpowszechniejsze dzialanie i naj-
skuteczniejszy Srodek leZy w orezu zartu, w obrazach wesolych, érod-
kowi temu poswigeit t% byl na czas swy przyrodzong zdolno$é
i uksztalcenie. Najpierwszs i najgléwniejszg jego sztuks byla kome-
dya Panrna na wydaniu (przedstawiona przed r.1774). Mysl do téj
sztuki wzigl by? z autora angielskiego Garricka, ale uklad, charaktery
i dyalog byly wiasne. Celem autora w napisaniu jéj i daniu na sceng
bylo (jak sam wyraia) ratowanie mlodziesy rosngcéj od zmiewiedcia-
todci, ktéra si¢ powszechng stawala; uklad i powodzenie téj sztuki
logiczne, kredlenia charakteréw trafne, dyalog zawsze wyborny, nieraz
dowecipny, staly si¢ powodem, iz sprawila bylta epoke na scenie krajo-
wéj. Szczegblnie tu mianowicie bylo trafném schwycenie i skreélenie
charakteru modnego pustaka, a dane mu to nazwisko (Jegomosé pan
Fircyk) stalo si¢ odtad nazwaniem typowém trzpiotéw, wietrznikéw
i jednym z najkonieczniejszych nastepnie warunkéw we wszystkich

prawie wesolych obrazach towarzyskich z caléj téj epoki.

Treéé i kilka wyjatkéw ze sztuki téj przypominamy:

Panna Julia Pigknicka, pigkna, bogata, jest panng na wydamu.
Pierwszym przedmiotem jéj zywego zajecia si¢ byl niejaki pan Zalot-
nickt, lecz gdy ten odszed! z pulkiem na Ukraine, oskoezyli ja konku-
renci, & migdzy innymi niejacy pan Stawrisks i Jmé p. Firoyk. Ciotka
przytém przyrzekla jéj reke putkownikowi Staruszkiewsiczows. Julia,
aby sie pozbyé dwéeh pierwszyeh, kléei ich tak, iz nic im nie pozosta-
walo, jak wyzwaé si¢ napojedynek; oswiadezjg jednak, iz przez respekt
dla domu pojedynkowaé si¢ nie beds, a wyzwani nastepnie przez przy-
bytego Zalotnickiego, milezkiem wynoszg sig; przyjat wezwanie tylko
~ Staruszkiewiez, lecz okazalo si¢, iz Zalotnicki to jego siostrzan, i wui

chetnie odstepuje mu reke téj, ktdra go niezyeryla. = Vriukgushens, nee-

stepne slowa Julianny, zwrécone do widzdw: ,Lnxds, S\ m“"‘“\‘;\‘“
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.miegoie ludzie dosé obmdéwni, ktérzy mnie kokietks nazwa, ale ponie-
wat trwatam w statku dla Jmé pana Zalotnickiego, mam nadzieje, iz
mi wybacza, zem 2artowala z tamtych dwéeh ichmoseiéw, ile zem
w nich znalazla obfita do zartéw przyczyne, nierozsgdek, prezumeye,
tehérzostwo. Niech tego pewne beds biatoglowy, ie kto slawy nie
kocha, ich kochaé nie umié«. , o

Dla przyktadu dykeyi przytaczamy tu teraz kilka z tych miejse,
w ktorych kreslony jest. jeden z gléwnych bohateréw sztuki, pan
Fireyk. .

W akcie II Jultanna opisuje Helenie nowych swych konkurentéw
i migdzy innemi tak méwi:

.,Jeden z nich jest to Jmé pan Fircyk, a teraz e si¢ po francuzku
przebrat i byt za granics, zowie si¢ Monsieur le comte Fircyk, kawaler
srodze ruchawy, niedawno z cudzych krajéw powréeil, wypizmowany,
wypudrowany, wyfryzowany, wyprostowany, po polsku wstydzi sig
méwié, a po francuzku nie nauczyl si¢, jednak mu geba nie ustaje.
Poznaniem krajoéw, obyczajow, rzadu, nie zaprzatal si¢nigdzie, ale pe-
rukarzéw, traktyernikow, kupcéw, rzemieslnikéw, w kazdém miescie
zna doskonale i od nich jeszeze lepiéj jest znanym, bo wszedzie zosta-
wil dtugéw kupe; nauczyt sig, jaki kwiatek, jaka wstazka najlepiéj do
twarzy damom, ezy rece nam bardziéj od otrebéw, jak od migdaléw
pierzchng i innych wiele rzeczy réwnéj waznosei. Ustawicznie o swo-
Jé) odwadze gada, o doskonalodci w fechtowaniu i pojedynkach, ktére
odprawil w Paryzu. Zawsze mi w kompanii wyrywa wachlarz i nim

" sig bawi, a kiedy go chee odebraé, to si¢ broni 1 méwi: £ done, made-
morselle, fi donc! widzg Ze jeszeze waépanna dobrodziejka nie znasz te-
go chlopezyka, co jest morn maitre, a zowie si¢ L'amour®,

Ze sceny miedzy Julianng i Fircykiem (Akt II scena II).

JuLianNa. Cheiéjze mi waépan powiedziéé, jaki to waépan mia-
le§ przypadek? i co to waépanu w reke?

FircYE. Vous étes trés bon, Mademoiselle. Moéeia dobrodziéjko,
tak sie rzecz stala. Trzeba zeby$ waépanna dobrodziéjka wiedziala, ze
mam niezwyciezong. awersye do owych waséw, teraz rozumiem, ze

. przez pressentiment tego co sig stalo. Szedlem tedy z obiadu, desz-
czyk zaczat kropié, bylem szapo bas, alias z kapeluszem pod pachs;
mialem wnij§é na Trebacks ulice i zatrzymalem si¢ nad rynsztokiem,
medytujge czyli go mam przeskocezyé, czyli obejsé? a to, zebym nie
gbryzgal moje ponczchy jedwabne; wtém nadbieg? na koniu jaki§ wa-
sacz, ktéry wyjezdzal z ulicy i Zem mu stat na drodze, rzekt: ,Umknij
si¢, moja lalko!“ Wpadlem w passye, nie ruszylem si¢ z miejsca, tak
on znowu: ,No dalejze, hop lalko!* Juzem nie mégl wytrzymaé i po-
wiedzisdem mu: ,Monsieur, nie badZ ze waépan glupim“, Sur quot,

amoscia dobrodziéjko, dobywszy z pod pachy le kehezug, tak mi wycigt
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po reku, 2e mi zaraz nabiegla i uskakujge, obie poriczoehy stratowalem.
w niweez. - Bylbym go zabil na miejscu, ale miadem przy boku tylko
porcelanows szpadke, i précz tago sporym klusem, te mi impolitesse
zrobiwszy, umkngl.* - _

Ze wszystkich wep6lezesnych wzmianek widzimy, Ze sztuka ta miala .
powodzenie; najwladciwszy spolczesny sedzia przedmiotu, sam autor
sztuk, Bohomolec, taki miedzy innemi napisal epigramat, dopominajac

si¢ o ogloszenie jéj drukiem (umieszezony, jezelisig nie mylimy, w Za-
" bawach przyjemnych Naruszewicza). '

Niechze na $wiatlo publiczne wychodzi,
Uezyn w tém laske wszystkich nas zgdaniu!
Niech sig¢ podobne jéj potomstwo rodzi,
Wydaj co predzéj Panng na wydaniu!

Inne (podobnyech zalet) sztuki ksiecia Adama Kazimierza wydane
iprzedstawiane nastepnie byly: Mniejszy koncept miZ przysiuga ezyli
Pysznoskqpskt (sztuka wydana pod imieniem kamerdynera krélewskie-
go Belgrama) i Kawe (sztuczka mala). Tenze t!émaczyl gléwne-
sztuki Regnrarda. : '

Wysoki przyklad, droga popularnosci, & nadewszystko duch wieku
i poped umystowosdei miejscowéj, sprawity, ze i gléwnego odznaczenia
w tym ozasie pisarz, a autor, wktérego zadaniu bylo blysnaé ze szcze-
g0lng zdatnoseis i trwaly wartodciy w formach satyry, bajki, epopei
komicznéj i t.p., t. j. Krasick?, porzuciwszy upodobane sobie rymotwor-
stwo, rzucit sie do ukladania utworkéw na wzér autora Panny na wy-
danvu. Napisal kilka komedyj prozs i wydrukowal je, lubo takze pod
nazwiskiem przybraném (Mowinskiego). Bylo to w roku ktéry obfi-
tym byl w ukazywanie si¢ sztuk nowych, a mianowicie w r. 1780; wy-
danie objelo mianowicie trzy sztuki: Zgarz, Solenizant i Statysta. Kra-
sicki by! jednak autorem nie tylko tychtrzech sztuk, ale i kilku innyeh;
w roku 1830, opréez ponowionego wydania trzech powy#szych, wyda-
ne téz zostaly z rekopisméw i cztery dotad nieznane (Medrzee, Kro-
stenka, Piemiacz i Frant), zdaje si¢ bowiem, i% predkie spostrzezenie si¢
autora, ze te calostki nie odpowiadaly wlasnemu.ideatowi jego sztuk
dobrych, lub téz zrazenie si¢ chtodném ich przyjeciem, byty powodem,
e zaniedbal ten rodzaj utworéw, a przynajmniéj nie oglaszal ich wieg-
céj. Nie mamy éladu, izby sztuki powyZsze byly na scenie przedsta-
wiane, i nie umieszczono ich nastgpnie w wydaniach dziel Kra-
sickiego. : :

Sztuki te wszystkie takiege malarzaiznawcy charakterdw kraie-
wyeh, umystu takiego doweipu, jakim byl autor Satyr 1 Dotwiadczgh-
skiego, nie mogly byé prézneani charakterystyk trafnyen , sul ASWELS
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i dowcipnego dyalogu, — wszystkie owszem majg za tredé kreélenie
charakteréw oryginalnyeh, we wszystkich sg sceny wyborne, dyalog
prowadzony z ruchem komieznym, ale ich strong ujemns byl mecha-
nizm, czyli budowa catosei. Jakkolwiek bowiem ruch dyalogu w sce-
nach byt rozwinigty, i nieraz nawet do zbytku, ale nierozwinigte by-
ty wypadki, intrygi i charaktery, i w ogéle tamowala effekt szybkosé
akeyl. Komedya Krasickiego byla to, mozna powiedziéé, komedya
Rzewuskiego, tylko iz nie wierszem.

Co do szezeg6tdw tresci, przedmiotem jéj w sztukach byly typy
dosé zwykle w komedyach, jako réznego rodzaju franei, klamecy, me-
zowie zawojowani, konkurenci dla posagu it. p.; lecz dodaé wypada
uwage, Ze jeden z najezestszych celéw Scigania i wySmiewania bylto
medrkowante. Taki cel majg komedye Medrzec, Statysts, i mimojazdem
zaledwo nie w kazdéj satuce ciskane sg ironiczne pociski na zwolen-
nikéw i zwolenniczki mgdrosei. W komedyi Medrzec, maz zrozpaczo-
ny, iz glowe zony jego zawrdcit niejaki p. Gdrnoglebsks, i %e ta chee
go koniecznie za zigcia, wola miedzy innemi: ,Zdalosig dotad, Ze przy-
najmniéj pleé niewiescia wolng bedzie od téj zarazy, ale nastgpila mo-
da mqdroéet; od blondynéw skoezyly do metafizyki i przeszly mistrzéw.

W komedyi Statysta, MySlicki, przyjaciel mgdrosei ma zawrécons
glowe od tych rad i pomystéw, jakie mu dajg pp. Uwaziewicz, Handlo-
wicz i Rolnicki, ale wszystkich tych medreéw wojuje jednym figlem
sluga wybranego amanta panny MySlickiéj, przebrany za doktora,
i przyjaciele postepéw w nauce i przemysle zostajg okryci §mieszno-
Scig. Typy podobne lub karykatury umystowe mogly zapewne istniéé,
skoro kreslone i cigane byly od czasu Bielawskiego; w ogéle jednak
fciganie umystowosei, w czasie kiedy zaledwo zaczynano wychodzié
z upadku umyslowosei, nie bylo, sadzimy, na dobie i cieszyé si¢ tylko
mozna, %e przynajmniéj napady pisarzy tego doweipu jak Krasicki nie
wywarly publicznie skutkéw.

Dla poznania maniery i zdolnosei Krasickiego w jego komedyach
przytoezymy tu tresé jednédj z najwigeéj wykonczonyeh sztuk jego,
iprébke z niéj dyalogu. Wybieramy Krostenka. ‘

PP. Spokojscy s rodzicami dwéeh cérek; mlodsza lubila praco-
waé w krosienkach, starsza (Julianna) eczytaé Argenidg ktéra jéj poiy-
czyl p. Wratrokowsks i unosié¢ si¢ razem z matks nad Argenida i nad
p. Wiatrakowskim. Konkurowal o nig p. Przystojnicki, ale zrazony
chtodném przyjeeciem zwréeil sie do mlodszéj i zyskal protekeye ojea.
Na protektorke i1 swatke p. Wiatrakowskiego przybywa z Warszawy
$wiatowa dama p. Lubska, ubiera Julisie, rézuje i wyprowadza do za-
reezyn; ale wtém wpada w rece pp. Spokojskim list, ktéry przypadkiem

wypadl z kieszeni pani Lubskiéj, a w ktérym p. Wiatrakowski prosil
J# o0 to swatowstwo, i w ktérym miedzy innemibhylytekie portrety cuth,
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-do familii ktérych wejsé 2gdat. P. Spokojski zdalby sig .na odfwier-
nego do kréla Leszka. P. Spokojska godna- fraucymeru krélowéj
Wandy. Panna, Peris Uryahsks parafii:swojé), Iaczy niezgrabnosé
wiejsks z malpiém nadladowaniem grzeeznosSei miejskiéj, ale maja do-
Ybra i kapitaly, a wige“... i t. d. Na wiesé o takiém odkryciu Wiatra-
-kowski i p. Lubska, nie pokazujge si¢ juz, znikajs. Julisia i matka
stodkie oczy zwracajg do p. Przystojnickiego, ktéry byl wladnie, ale
ojciec zargeza go z corkg mlodszg, méwige do starszéj: ,a waszeé, mo-
-$cia panno, p6jdz teraz do krosienek, dosyé sie juz Marysia nahaftowala.”
Dla wzoru dyalogu, do jakiego by! zdolny Krasicki wdramacie i jakim
odznacza si¢ jedna scena w kazdéj jego sztuce, przytaczamy tu
2 Krosienek rozmowe pani Lubskiéj z panem Spokojskim, gdy ta
przystapita do nalezytego przebrania wiesniaczki Julisi.

Z AKTU II, SCENY IL

Lussga (do.Julianny). P6jdi teraz do mnie, mdj anioleezku, przy-
nioslam ci takiego rézu, jakiego lepszego w caléj Warszawie nie
masi. (Bierze pudetko i wyjmuje pedzelek.) ‘

SPOKOJBKIL. ﬁaj waépani temu pokdj, moscia dobrodziéjko: prosze
sie nie fatygowaé.

LuBska. Jakio nie fatygowaé? zobaczysz waépan, jak bedzie
miala réz, to jéj waépan nie poznasz.

SpokoJsKL - Tém gorzéj, ja chee znaé moje dzieci.

LuBska. To waépan nie chcesz.zeby byla piekniejszg jeszeze
niz jest. A :

SporoJskl. Przydanych. wdzigkéw nie cheg, niech sie temi
obchodzi ktére ma z natury.

Lussga. Ale natur¢ mozna poprawié!

Seokossgl. Kiedy zbladzi; ale sig jéj to nie trafid a przynaj-
mniéj bardzo rzadko. -

LuBsga. Jezeli nie poprawié, to przynajmniéj przywdzigezyé.

Sepokosskr. Dajmy jéj pokdj.
iy {{t;nsn A pfe modci panie, a coby na to w Warszawie powie-
dzieli :

Spokosskl. Niech tam méwia co cheg, nam tu na wsi tego nie
potrzebs, a podobno i w Paryzu panny na twarze farb nie klads.

Lusskr. Alboz to nie moina Paryza poprawi¢? Waépanstwo na
wsi pelni jestedcie prewencyi, rozumiecie np. ze 10 Sig, Tl RNnkegn W
- dzie, aby twars pigkniejszg uczynié¢?
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Spokosser. A dlaczegoi?

LuBska. Jakto zaraz znaé, Ze§ waépan w Paryzu nie byl; w Paryiu
mosci panie najpierwsze damy noszy- 103 dla dystymkcys. Podsto-
laneczko, p6jdz do mnie! : N

W téjze komedyi w scenie miedzy Spokejskim a Wiatrokowskim
czytamy miedzy innemi taki ustep: .

SpokoJskl. Alboz to -nie moze byé komedya dobra po polsku? -

WiaTRaAKOWSKI. Kasza nie komedya, mosei panie, nasz jezyk do-
tego si¢ nie urodzil.

Spoxossk1. Mnie si¢ zdaje Ze te rzeczy zawisty nie od jezyka, ale
od pisarza.

Ta ostatnia uwaga byla bardzo stuszna, jakoz w tymie samym
roku, w ktérym byly drukowane komedye Krasickiego (1780), dang
bytana scenie warszawskiéjsztukaktéra dowiodla, ze nietylko prozg ale
i wierszem cala komedya moze byé po polsku wyborna. Sztuks ts
‘by? przektad polski stynnéj spélezesnie komedyi Woltera: Syn mar-
notrqwny. Przeklad ten, jak wyrazalo ogloszone jego wydanie, wy-
konanym byl przez Azarycza dworzaning rady nieustajgcéj, lecz wia-
ciwie, jak to zaraz powszechnie wiadomém si¢ stalo, przez jednego
z galantéw szambelanéw kréla Stanislawa Augusta: Stanistawa Trem-
beekiego.

Tredé komedyi Syn marnotrawny byla take z rodzaju tych, ktére
mialy na celu écigaé medrkowanie, albo raczéj w ogéle umyslowosé.
Sens jéj moralny byl tém niebezpieczniejszy, iz zdalo sig, e by? po-
wtérzeniem nauki Ewangelieznéj, lecz podobiedstwo to bylo tylko
w nazwisku; powie§é paraboliczna w Ewangelii o Synie marnotraw-
nym byla tylko sposobem wskazania milodei Bozéj, celem za$ sztuki
bylo postawienie wyzéj pustoty, galanteryi, rozpusty (Walery) nad
tycie powazne i czynne (Sensat Steciech). Sgdziéby moina ze wowym
czasie jaki§ szezegdlny poped do umyslowosei wylgeznej, do erudyeyi
zapanewal byl w kraju i grozil krajowi jednostronnoseiy w uprawie
sil; tak nasi komicy zgodnie wierszem i prozg w §miesznosé obracali
zwroty do myéli i pracy. Wszakie najpredzéj wybdr téj treei pod pid-
rem Trembeckiego byl tylko potakiwaniem modzie a mianowicie
umizgiem dla dworu i dworskich. Komedya Trembeckiego uwazana
jako dzielo sztuki byla przerobieniem wyborném. Charaktery, intry-
ga, dyalog rozwijaja si¢ w niéj jakoby oryginalne, misjscowe. Byla
to powtarzamy pierwsza komedya po polsku wierszem wybornie na-
pisana. Zwroty wiersza przekladu sg tu nieraz dowcipniejsze i 12ejsze
niz w krétszym co do rozmiaru wierszn tekstu. Kto zna tekst przy-
. zna to zapewne czytajge np. juz sam poczgtek:

Brzarsgr. . . . . . . Hej! ¢o 72 potiechs
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Gdy dsje moje corke za twego Sieciechsw.. -~ - -
Ale pana Sieeiecha nienawidze za to, :
Ze zawsze chee rozprawiaé jak brodaty Kato.
' ... Jak tylko dopad? pan mlodzik urzedu, -
Zhardziat zbyt i dla starszych nie ma ‘dosyé wzgledu,
Pelen dziwnéj préznosei i marnego szumu,
Juz sadzi ze ma wigeéj odemnie rozumau, -
Chociaz to wiedzg wszysey, Ze ja mam oleju
0d ciebie nawet wieeéj.
KuMONT. . . . . . . . . Al mdjdobrodzieju!
* Jakte ci sig nie sprzykrzy?
Te ostatnie np. wiersze w tekscio 83 :
Ronpox

bil dit .qn’.il l; bien plus d’esprit que moi,
Qui, comme on saif, en ai bien plus que toi!

11 est. C e e
EuopHEMONT, .. ... Ehl mais, quel le humeur vous emporte?
Faaut-il toujours. . . . . .

Préez sztuk ksigeia Adama, Krasickiego i Trembeckiego, ukazalo-
sig tegoz roku i lat zaraz nastgpnych mndstwo komedyj innyeh juz
oryginalnych, juz t!émaczonych. - Z oryginalnych wydane byly w tym
czesie migdzy innemi: Marcina Kowaeza, Szczerointeresowicz akt. 3.
Oraczewskiego: Zycie bez celu akt. 3. Karpinskiego, Czymsz. Wybie-
kiego Jézefa Kulig akt. 5i inne. Z tiémaczen ukazaly sig przeklady
ledwo nie wszystkich gtéwnych komedyj Molieras, Regnarda, Diderote
Beaumarchais'go, Detouche'a, Mercier, Marivauz, Goldomtego, Seldana .
it p. . :

" W czasie owym panowal pokéj, dwér bawit sie, a za przykladem: .
dworu i miasto. Wszystko lubiono widziéé w kolorze lauréw, kolo-
rze rés, i jak przechowali nam tradyeys 6wezesni anegdotysei, z liter
nazwiska gléwnego sprawey tego ruchu mysli i ruchu zabaw ulozono
i powtarzano szezegdlny anagram: Or okp: swiat. Uczeszczano na
teatr pochopnie, a sréd widowisk teatralnych najwigeéj na sztuki we-
sole tredei komicznéj. Mamy tego Swiadectwo i w Sztuce rymotwir-
czéj (z owego czasu) Dmochowskiego, gdy w niéj wyraza:

Dzis di'amatyka roénie, Spieszym na nig radzi,
Ale ta, co do §miechu a nie tez prowadzi.

Jezeli wige jaka galgt, tedy misnowicie ZolBfl LORTTY AHEEKAT
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néj wesoléj, ezyli kemedyi, mogla i powinna byla wtym czasie wydaé
i kwiat; jakoz istotnie ukazal sig téz wkrétce i pisarz, ktéry blysnal
talentem godnym na tém polu nazwiska kwiatu i blizkim kwiatu, a pi-
sarzem tym Byl Franciszek Zablooks.: e
% %
*
Franciszek Zabtocki by? przewodnikiem domowym starszych dzie-
ci ksigcia Adama. Ozeniony nastepnie, na wdanie si¢ ksieznéj Iza-
- belli otrzymal posade sekretarza Izby edukacyjnéj i urzad ten spra-
wowal lat 18. Okazany talent zalecil go téz wkrétce krélowi. To
zblizenie sig i poznajomienie ze swiatem na réznych szczeblach towa-
rzystwa, rozwinelo wrodzony talent i uksztatcito smak mlodemu poe-
cie, ktérego charakterem gltéwnym jak innych poetéw gléwnych okre-
su byla przedewszystkiém wesolosé i satyryeznosé. Zablocki poczuw-
szy W sobie poetyezny poped i zdolnosé, pisal najprzéd za wzorem Na-
ruszewicza Stelankt, pisal i Satyry,; lecz w rodzajach tych lubo okazat
i ptynnosé i wdzigk i doweip, byl jednak za rozw)ekly, uczynit jednak
nastgpnie na wzér swego protektora (autora "Panny na wydaniu)
probke napisania sztuczki dramatycznéj i okazalo sig iz byta to forma
najwlasciwsza rodzajowi jego talentu. Najpierwsza ta sztuezks byla
komedya ze spiewkami (ezyli jak si¢ dzi§ zowie wodewilek) p. n. Balik
gospodarsk?, napisana i przedstawiona po raz.pierwszy w owymie
1780 r. : :
Zablocki pisal sztuki prozs i wierszem, treéei diuzszéj i krétszéj,
oryginalne i t¥émaczone, dramata czarodziejskie i wodewilki i mial na-
pisaé w ogole do sztuk 80, lecz méwimy tu gléwnie o jego komedyach
oryginalnyeh i drukowanych; tyech nie mamy wprawdzie wigeéj nad
10 (pigé wierszem a pigé prozg), ale charakter ich i zaleta dostateczne
s3 do przyznania ich autorowi miejsca, o jakiem rzekliSmy. Nazwi-
ska komedyj tych sy: wierszem: Zabobonnik, Fircyk w Zalotach, Me-
2owie poprawient, Zdta szlafmyca i Sermatyzm. Prozy: Baltk gospo-
darski (ze Spiewkami), Wielkie rzeozy ¢ c62 mi to szkodzi, Doktor Lu-
.belski, Dziewozyna s¢dzig i Taratajka latajgea czyli Ariekin Mahomet.
Komedye Zablockiego nie byly zapewne arcydzielami pod wzgledem
swéj treci. Z wyjstkiem komedyi Sarmatyzm (w ktéréj autor chetke
do sporéw granicznych i przechwalki z rodu nazwawszy Sarmatyzmem
i okrywszy je Smiesznoscia, még! wplyngé na zmniejszenie tych wad)
treé¢ wszystkich sztuk Zablockiego jest zwykle bez dodatniego zna-
czenia, lub raczéj ma cele jawnie ujemne, to jest zapewnianie zwyciez-
twa figlom, filuterstwu, pustocie, czczéj galanteryi it. p. Wads téz
spdlng tresci wszystkich sa.role przewaznie stuzgeych i ich wplyw na
~ wszelklie zawigzki | gléwne akeye w situce (0d W&} wady niewolaym



WIZERUNKI POLSKIE. ' 7 187

jest i Sarmatyzm); ale strong silng i wyrazem talentu w tyeh sztu-
kach jest wykonanie szczegéléw, a mianowicie wyborna charakterysty-
ka oséb, sceny i sytuacye wszgdzie rzetelnie kamiczne, a nadewszyst-
ko zaré6wno w sztukach ‘wierszém jsk prozg dyalog. Dyalog Zablo-
ckiego jest to jego wlasciwosé, w ktéréj, jak nie mial poprzednika, tak
i dotgd niedoréwnany. Komedye spélezesnego nam Aleks. Fredry
bogatsze sg bez zaprzeczenia rozmaitosciy kreslonych charakteréw,
wyzszoeig sytuacyl, rodzajem komiki, ale nie doréwnywaja lekkosei
i krajowosci wiersza Zablockiego.

Dyalog w komedyach Zablockiego réwnie prozs jak wierszem jest
lekki i zrgezny, ale mianowicie w toku wierszowym jest dzielem wia-
gciwéj mu sztuki. Tok wiersza Zablockiego w komedyi nie ma ani-
cienia latynizméw, germanizméw lub gallicyzméw, tak jest wszedzie
4cisle krajowy; odznacza go mianowicie bogactwo przysléw, zblizo-
nych blizko-znacznikéw, smiatosé wladania diwigkami, formami i t. p.;
jest za$ przytém tak jasnym i plynnym, w rymach i zwrotach tak nie
naciggnionych, iz rzecby mozna, Ze nie byl nawet sztuks, gdyby$my
nie wiedzieli zkadingd, Ze te pozorne latwoscie, s3 w istocie najmniéj
latwemi do osiggnienia. Jakoz pod ts szaty lekkosei, tyle tu bylo
‘wladciwie istotnéj sztuki,—pod barwg pobieznych myséli tyle charakte-
rystyki, znajomosei §wiata, rzutéw nawet przetrawnéj i nieraz glebszéj
my$li, Ze 2 téj strony talent Zablockiego talentowi wzoru jego (ktérym-
byt francuzki Molier) nie ustgpowal. '

Za dowé6d owego bogactwa stowa, lekkosei toku, moze stuzyé kaz-
dy pierwszy lepszy wiersz albo ustep ze sceny Zablockiego; dla jakie-
gokolwiek objasnienia praktycznego weZmy pierwszych kilka, jak nam
sig trafiajs:

W zaczeciu np. komedyi: Fircyk w zalotach, Pustak (sluigcy Ary-
sta) postrzegajgc Swistaka (sluzacego Fircyka) wola:

Wiiaj pozgdany

Swistaku, urwipotciu, stary lisie szozwany !
Céz tu robisz? jak si¢ masz ?

W zaczeciusceny II aktu I, komedyi: MeZowie poprawieni, Gamrat,
(niezadowolony, iz go sploszyla w wycieczkach wierna stuzebnica Zo-
ay Dorotka) wehodzge wola:

Jakzes si¢ dlugo wlekla!

3 2a to Dorotha (szczerze) :
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. ....Kiedy kto tak zmyka
Jak waépsn posuwistym krokiem dromedora,
Saznistego miédby keok potrzeba drainika.
Biegtam i przystawalam. W tyeb lataeh tak predki!
Tu jest, juz ci go nie ma, i ginie znienacka.
Gdzie u Boga Nowy;Swiat, a gdzie Sakramentki,
Nie po drodze nam byta ulica Trebacka,
Po c62 pan tam wyboczy?? blotna ta ulica
Nie najlepiéj podobno w Warszawie dzi§ stynie...

Charaktery, ktére Zablocki kreslit w swych sztukach, nie byly to naj-
wigcdj charaktery ani historyezne, ani arystokratyczne; byly to charaktery
klass érednich, zawodéw albo utomnosei i cech najpowszechniejszyeh,
jako np. lekarzy, prawnikéw, zakochanych, graezy, tehérzéw, opileéw,
filatéw i t. p. wszystkie je kreslit satyrycznie, tak dyalogiem jak i sy-
tuacyg — charakter jednak ktéry najezeseiéj kredlit, w krefleniu kto-
rego celowal, i ktéry kreslge przedstawial zarazem i gléwny charakter
epoki sobie spélezesnédj, byl to charakter pustakéw modnych czyli
Proykéw. Zkad si¢ wzigl u nas w epoce Stanistawa Augusta ten wy-
raz firoyk 2 ktéry do té) epoki i od téj epoki nie by? i nie jest u nas
utywany, nie wiemy z pewnoscig; nie pochodzi on z zadnéj obeéj mo-
wy, ehoé za taki najezefciéj w slownikach ogétowie jest podawany.
Co do nas, po raz pierwszy spotkali$my si¢ z nim w Pannie na wydanie
(nie znal go jeszcae i Brelawski w Nalretach); zdaje sig, ze autor
Panny, ktéry réwnie jak Krasicki, Bohomolec i inni, tworzyl nazwiska
086b w swych satukach od réznych przymiotéw i utomnosei, stworzyd
nazwisko Fircyk od wyrazu' dawneko firke (lichotka), a powodzenie
charakteru na scenie upowszechnilo nazwisko i w mowie potocznéj.
Za Stanislawa Augusts nie bylo prawie wesolego wierszyks, a zwla-
szcza satyry i komedyi, w ktérychby nie wystgpowal Firoyk; jest téz
on ledwo nie w kazdéj sztuce Zablockiego, a w jednéj z nich jest na-
wet jéj bohaterem wylgcznym i daje jéj napis. Sztuka ta jedna z naj-
lepszych Zablockiego ma mnazwisko Fireyk w zalotach. Przez ten
przydomek Firoyk rozumianym by? galant, ale galant wietrznik i pustak
ktéry za sobg nic nie mial oprécz galanteryi (*). Byt to zwykle po-
tomek jakiéj mozniejszéj rodziny, przywykly do wygéd, lecz nie do-

(") To tét zapewne bylo powodem, iz kiedv Zablocki na jednym z obiadéw
czwartkowych u krila, czytal po ras pierwssy swego Fircyka w Zaulotach, slucha-
czo mwajye podejrzenie, iz to typ Wegierskiego, wolali co chwila: ,to on!* ,,to nie

on* (ob. opis tego obiadu w dzietach Hoffmanowéj). Wegierski nie byl wylscznie
pastakiem, a wige fircykiem.
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pracy, ktérego zajeciem przeto stawala si¢ wkrétce gra, praymiotem
dtugi, a §rodkiem do wyjéeis z nich taz .grs,- polownme na posag
i wzgledy u kobiet; takim téz wlasnie- jest bohater i takiém Zzrédlo
akeyi w komedyi Zsbtoc]uego Riroyle w zalotach. Tredé sztuki t4] jest
nastepna: Fircyk zgrawszy si¢ w miescie, przyjeidia na wie§ do da-
wnego towarzysza zawodu Arysta, majse zarazem na oku znang mu
siostre jego, mlods bogaty wdowe Fodstoline. Podstolina mimo swg
stabosé nie zgadza si¢ oddaé reki po Swiezéj stracie meza, ale intrygi
stuzgeych, plotki o mniemanych milostkach i powodzeniach Firoyke
w Warszawie, obudzajg jéj zazdrosé, i korczy si¢ sztuka malien-
stwem.

Takie sg ra.my téj sztuki. Dla objasnienia za$ tego co rzekli$my,
i przypomnienia tak dzi§ zapomnianego talentu Zablockxego, przyta-
czamy tu z niéj parg scen t. j. te wlasnie, ktore kresls ow glowny cha-
rakter sztuk tego autora: t. j. samego Fircyka.

AKTU I-go, SCENA V.
Fireyk, przybywa na wies.

. ARYST (w szlafroku).
Gosé; gosé luby! mojego witam dobrodzieja.

FIRCYE ($ciskajac go silnie).

Al jak si¢ masz, poczeiwy, wiesniaku!

ARYST (wyrywajqc sig). El.. je!ja! '
Sto] dla Boga! co robisz, staroscicu? bokil (Wydariszy mu si¢.)
A, méj panie, jak widzg¢ méglhby$ dusié smoki.

Fircyk. U nas w Warszawie takie jest przyjazni hasto,

ArysT. A niech cig licho weZmie, az mi w karku trzasto.

Frcyk. Tylkobys sig nie pieseil. — Céz tu u was na wsi?
Zdrowsi, bogatsi od nas?... lecz my za to Zwawsi.

ArysT. A w Warszawie co slychaé?

FIBCYE. Zle bardzo, pomorek... -
ARYST (ulgkiszy sie odskakuja ).
Na ludzi?
FircYE. Jeszeze gorzé)...
ARYST. Przebég!
FIRCYK (émigjqo sic). Na méj worek,

Zgralem si¢ jak ostatni... szelaga przy duszy,
Ci nasi kartownicy gorsi od Kartuszy;
Zlapawszy mie onegdaj nie puseili péty,

Az z oststniego grosza zostalem wyzuty.
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» Tak daleca... 2e.w jednéj godzinie, gotowém,

Holendershem, waigeém, zlotem obrgczkowém,

Przegralem tysige dusiéw; a co mi w szkatule

Brakto, musialem wydaé wekul na Trzy Kréle,

Na kontrakty do Lwowa... (ale bede w Dubnie:

Zje kata kto mig zlapie)...

Lecz wreszcie, martwi mig to; stracilem tak wielel
ArysT (filozofujgc).

0j! trzebaby, trzebaby waéci w kuratele...

Czy mozna? przy tak zacném mlodzieniec imieniu,

Pigknych przymiotach, sercu dobrém, znaczném mieniu.

Czy mozna si¢ zapuszezaé w nalég tak fatalny?

Matoz czlowiek wrodzonych ma w sobie zdroznosei ?

Zmysty z duchem: walezgce, z enots namietnosei;

Bél, tesknote, zgryzoty, niepokdj, cheroby,

By jeszeze nowych szukal, przez obce osoby.
Fircyx. Mdjze ty filozofie! méj ostry cyniku!

Dobry syllogizm w szkole, leez nie przy stoliku.

Schowaj si¢ z moratami, nie prosilem o nie,

Ratuj mig, podaj reke, bo ostatkiem gonie.

Nie mam nie, précz stalego do gry przedsiewzigcia ;

Czy nie wiész czasem jakiéj wddwki do najecia?

Mniejsza o to czy stara, czy mloda, garbata,

Prosta, chroma, czy $lepa, byleby bogata,

Ciezkiez to teraz czasy; serce czteka boli;
Kiedy ludzie zy¢ dobrze umieliby : goli.

Zle u nas, zewszgd biéda, Minery Olkuskie
Zalane, tupy wpadly w kordony Rakuskie,
Zboze tanie, clo drogie, ojciec méj znéw sknera
Stary jak kruk, nie daje nie i nie umiera.

o « . Ozenilbym si¢ z jakg ciepls babg,
Notandum z babg stara, z babg dobrze slabg,
Ale ¢6z? bab do djabla! Zaduj niemi bryki !

Sg i bogate, ¢6z zted ? zdrowe, gdyby byki.

Ale co téz ja darmo trudze sobie glowe, —
Przypomnialem, znam jedns, cud pigknodei wdowe.
Niezleby si¢ kolo niéj zawingé nareszcie: .

Pozyez mi przyjacielu dukatéw ze dwiescie.
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Aryst od pozyczenia wzbrania sig, ale siada do.gry;i proegrywa..

dukatéw 900 ; tu z kolei filozofuje juz Firgyk-i ezy to dla pocieszenia .-

Arysta, czy téx dla uniewinnienia siebie tak-méwi:
. /~ ':""" , R \:" *
Powiedz mi co sg ludzie? co ten §wiat nasz znaezy,
Jezeli nie szulernig mieszkana od graczy ?
Calym éwiatem przypadek i los rzadzi slepy,
Temu dal lokieé, temu szablg, temu cepy,
Ci sig¢ pocg w ustugach, ci w przemocy tyjs,
Oddajze wszystko to co wlasnoseig jest ezyjs.
Niech swg sluszno§é¢ w dziat ludzi wda pomiarkowanie,
‘Wieleby si¢ w przeciwnym znalézé moglo stanie;
Co. gdy tak jest formuje sobie entimema:
Gra $wiat caly, wiec Zadnéj w grze zdroZnosct nie ma.
(Po niejakié; jeszoze rozmowie Zegna gospodarza ¢ odchodzi przywitad
) stg z gospodynig);
ARYST (zostawszy sam, moéwr):
Straszniejszy dla mnie humor tego paliwody!
. Wychodzge oéwiadezyl sie¢ pojsé do mojéj zonki,
On trzpiot, ona trzpiot: méwié nie beds koronki.

AKT II, SCENA V.
Fireyk, Podstolina (w Zalobre, ale juz z pewng kokieteryg przybrana).

Fircyk. A! moja podstolina! ¢éz to za odmiana?
Co widze! take$ mi dzi§ gustownie ubrana,

Te kwiatki, te kosztowne fraszki, te trzesidla,
Niech mi si¢ godzi spytaé: na kogo to sidta?

PopsToLINA. Pewno nie na waépana.

Firoyk. Pozwdl, e nie wierze.
Cé2 ma znaczyd to §mierci ze §wiatem przymierze.
Ta zaloba z jasnemi zgodzona kolory?

%en wlos gwoli zwyciezcom utrefion w kedziory ?
e 0€zY.... .

Ktéremi mimo przymus, przez skryte tajniki,'

Serce migkkie, nie umys? znaé si¢ daje dziki?

Wazystko to tysige wdzigkéw jedna twéj osobie,

Stokroé ci jednak bedzie lepiéj nie w Zalobie.

PopsTOLINA (udajge gniewng). )
Pékiz to tych waépana Zartéw i swywoli,
Nie widzg w nich ni pigtna dowecipu ni soliy

s
L
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. Nie ten, mdj panie, z naszg plcig zabaw gatunek,
Jedna wam przywigranie, wzgledy i szacunek.
Zamiast cobys pokorny, powolny i cichy,

Miat szukaé wzajemnosel, idziesz drogs pychy.
Stuz, nadskakuj i b6j si¢ i wahaj w nadaziei:

Te sg drogi do serca, tém si¢ mitosé klei,

Na to mato lat dziesigé, nie 2eby w momencie...

FIRCYK (z usmiechem).

Prawda, sam to czytalem w Starym Testamencie.

Co wigeéj powiem, dziesigé lat nie bedzie wiele,
Kiedy Jakdb czternascie sluzy? za Rachele.
Ale to, podstolino, stara czaséw data,
Inne byly zwyeczaje, inna postaé §wiata ;
Ludzie wtenczas po 300 lat zyli z okladem.
Ale, ale, @ propos, pani mi méwita
Ze js nudze, ze moja bytnoé tu nie mita,
Jakie si¢ to z zamiarem zgodzi lat dziesigei ?
Jednak chee si¢ stosowaé do twéj pani cheei.
Ale radze... zeby to mogto byé wygodniéj,

- Zredukujmy lat dziesigé na kilka tygodni;
Albo téz zeby jeszcze rachowaé dokfadniéj,
Po co czekaé lat dziesigé, zrébmy to za dwa dni.

Wszak gdy komu tak milosé jak mnie si¢ nie darzy,

Inny bieg czasu, inny pomiar kalendarzy,
Z chwil miesigce, dnie z godzin, lata idg ze dni,
Tak na czas utyskujg, kochankowie biedni.

Coz znaczy ten wzrok pani do miechu skloniony?

PODSTOLINA (Smiejge sig). .
Czy podobna si¢ nie $miaé na takie androny!
(Po scemie zostawszy sama.)
Jakze mnie ta zmyslona rozpacz jego wetydzi,
Wié o tém, ze go kocham, wié i z tego szydai;
Tryumfuje nademns, swe zwycigztwa lubi:
Gdybyz si¢ niemi cieszyl!... lecz si¢ tylko chlubi.

Widzielimy na scenie w dyalogu: Firoyka gracza, Ftroyka kochan-
ka, przytoczymy tu jeszeze dla pelnodei scen¢ majaeg nie wielki od-
cien, ale zawsze majscg pewny odciei, Firoyka-przyjaciels. Sceng te
bierzemy ze sztuczki Zablockiego z roku 1783 p. n. Zélta szlafmyca.
Sztuka ta jest-to komedya wierszem ze épiewkami (muzyke do aryjek
pisal Kajetani), — jest-to sztuczka w pél fantastyosns, leez jedna
7 tych w ktérych szczegflna rzutnoéé komiczns stusyls autorowi od

Ppaczgtku do kodiea. Tyasé jéj nastepoa:.. -

fe

A
T B
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Bozek Merkury daje bohaterowi sztuczki, Czeslgwows (ojen rodzi .
ny), na prezent w dzieh Nowego Roku Zd¥g, szlafmyce, to jest majgeg -
wiasnoéé, iz ile razy wkladat jg na glowe, méwigey do niego bez wie-
dzy swojéj méwil to, eo istotnie mysli; byly to wyborne ramy do sa-
tyry, i skutek ten wypadl' mianowicie komicznie w dzien wlasnie No-
wego Roku, gdy przychodzsey z kolei winszowaé siuga, restaurator,
2ona i't. p. weale co innego w tresci powinszowania méwis, niz méwié
mniemali. Ze sztuki téj przytaczamy sceng¢ Czestawa z Fircykiem

(przyjacielem). '

AKTU III-go, SCENA I.
Czeslaﬁ (naturalnie bez szlafmycy przy gosciu) i Fireyk.

CzESEAW (podajge kieliszek).
Jezeli ceremonje mogg przystaé komu,
To nie tobie, ktérys jest przyjacielem domu.
Racz ich tedy zaniechaé: chee tego i prosze.
Frcyx. Jest-to cigzar najslodszy, ktéry chetnie znosze.
Dla ciebie gotéw jestem na ciosy, na szwanki;
Za c6z si¢ przyniewoli¢ nie mialbym do szklanki?
(Na stronie.)y
Naczezo zolgdek oblaé! nic jeszeze nie jadtem,
Pierwszy raz obiadowéj godziny nie zgadlem.
(Goéno.)
Czyjez bedziem pié zdrowie na tak dobrém winie?
Godziloby si¢ najprzéd kochanéj ojezyzny,
Ale ona ma swoje w Piotrkowie, w Lublinie.
Gloszg je posiedzenia, sejmiki, kiermasze,
Ot najlepiéj zrobimy... wypijmy za nasze!
(Wypiwszy.)
Dobrodzieju! a toé to wino specyalne.
Czestaw. Nie lura, panie bracie, wino kapitalne!
FmrcYk. (Céz u ciebie nie smaczne? a toé to jest prawie
Takie, jakiego jeszcze nie pilem w Warszawie...
Ozesraw. Przypadkiem dostalem go, miatem nieboszezyka
Brata, dwigté) pamigci ksigdza kanonika.
Daléj! jeszeze po jednéj...
Fmeorx. .Jie té2 gniazdo twoje
" Tak plodune w wielkie ludzie, w szlachetne heroje;
Preynajmmidj z Okolskiego jak wiem, jak sig e,
‘W w Osestawa i laski i klueze!

w Polskie. A
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. Ozespaw. Jus jedawna odlegloéé w niepamieé uniesla,

Juz od stu lat mospanie, mijajs nas krzesla,
I ja prywatnie zyje... =~ . -
FIrcYE. Ale, co'téz robig!
Spilem si¢ jak szewe; jeszczem nie winszowal tobie.
Czeszaw. Mniejsza o to, méj bracie. :
FmrerYk. Lecz nie wiem, co powiem,
Winszowaé tego co masz, nic za$ do zyczenia.
Czespaw. Wdzigezen jestem; mam jednak moje umartwienia.
Fmrcyk. Tyby$é miat umartwienia? méw, niech je podziele!
CzEseAw (na stromie). Dobre serce! jak rzadey tacy przyjaciele.
( Zaczyna kichad.)
FrcYE. Sto lat zdrowia! i jeszeze, drugie sto do pary,
I jeszoze sto!... dopékiz tego znowu bedzie?
A toé to, przyjacielu, Zeb eci si¢ rozsiedzie. -
Czas wilgotny, powszechnie panujg katary;
....0zy nie lepiéj byloby podobno w szlafmyey,
Proszg cig, dozwél tego, niech ci ja sam wlozg.
(Bierze ze stotka ¢ kisdzie mu na glowe.)
Czeszaw. Na to trzeba sig we tzy rozplynsé z radosei,
Tyle przyjazni, tyle serca uprzejmosei.
(Patrzqc na Fircgka, 12 ten rzuca oczyma po stronach.)
Céz to ci? mina twoja tak nagle zmieniona ?
Szukasz czegos, jak gdybyé znalazl si¢ w potrzebie,
Albo jakim klopocie? _
FircYk Gdziet wadcina Zona? -
Czeseaw. Pewnie cheess jéj winszowaé? musi byé u siebie.
FrcYk. Pewno, 2e warta tego. Komuz, jesli nie jéj
Winienem ozywienie gasngeych nadziei?
Kawaler de fortuna, précz talentéw $wiata,
Nie majgey wlasnego w kieszeni dukata,
Widzisz przecie jak glosng w stoliey gram role,
Jakg mam garderobe, koniki, kolaski!
Raz méwiles: muszg ci dawaé franmazony!
Nie zgadles, przyjacielu, sa to kobiet aski,
Znajduje sie w tém trzeci grosz i twojéj zony.
Czeszaw. A! lucyper weielony! otéz si¢ odkryw:
Poczciwosé zony mojé;... ‘
FIRCYE (Spiewa). .
Nadto szeze§liwy na gacha, : >
Jak sig ja nieraz nasmialem;
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1 teraz $miejg... cha, cha, cha!

Jakim téz wasé jest cymbadem i t. d.
Czrseaw. Otéz to sa przyjacielel

Nadtom si¢ dowiedzial wiele:

Szubienice, stryezki, haki

Na przyjaciol rodzaj taki i t. d.

Czas kwtnienia talentu dramatyeznego Zablockiego byl gléwnie
od . 1780—1785; od straty zony (1787 r., w bolesei po ktéréj pocie-
szal go jego przyjaciel od lat mtodych, Kniaznin, poezys: Zale Orfeu-
sz2a), nie widzimy juz jego oryginalnych komedyj. Z latami i biegiem
wypadkéw Zycia i miejsca, humor i upodobania tego autora zmienily
sig z gruntu ; gorliwy pracownik dla $wiata, Zartowni$ i sam galant,
w roku 1794 rzuciwszy rodzinne miejsce, udal si¢ do Rzymu i tam
przywdzial sukienke duchowns; wréeiwszy do kraju w rolu 1797,
objal najprzéd probostwo w Goérze, nastepnie w roku 1800 — po prze-
niesieniu si¢ ztad ks. Piramowicza do Miedzyrzecza — w Kosskowols,
i stawszy si¢ (jak o tém wzmiankuje przygodnie autor Mysl o pismack
polskich) réwnie gorliwym slugg duchownym, jak pierwéj byl slugs
swiata (*), do piéra humorystyeznego i satyryeznego wigeéj nie wré-
cil, lubo zyl jeszeze do rokm 1821. Nie wiemy z pewnodeis, jakie
mianowicie byty, a nawet ile byto utworéw dramatycznych Zabtockie-
go. Chociaz bowiem wydawea pierwszego i jedynego zbioru dziel
jego, ogloszonego dopiéro w roku 1830 (F. S. Dmochowski), w przed-
mowie objadnia, iz wedlug twierdzenia ks. Géreckiego (ktéry byt
zrazu wikarym, a potém nastgpes Zabltockiego w Konskowoli), miat
on napisaé sztuk 80, nie wiemy jednak, czyli twierdzenie, to ktére ks.
Goérecki styszal zapewne z ust samego autora, bylo oznaczeniem isto-
tnéj liezby, czy moze tylko sposobem wyrazenia. Zablocki w osta-
tnim roku zycia poprawil i ztozyl w Pulawach sztuk tylko swych glé6-
waych 5, ktore téz wlasciwie byly uzyte do wydania. Od Zablockiego
do epoki nowéj, a mianowicie do Aleksandra Fredry, nie ukazal sig
u nas w ogéle 2aden talent teatralny, ktéryby o pierwszeristwo na
polu komedyi z autorem Firecyka mégt walezyé; za najlepszego z na-
sladoweow mote si¢ uwazaé Drozdowsks. Sztuka jego, poezytywana
za najlepszg (Bigos hultajski), nalezy juz do XIX wieku; pierwsze za$,
ktére mu od razu glosnosé daly i byly poklaskiwane i przez krola,
nalezs wtadnie do czaséw, o ktérych méwimy; byly to mianowicie

(") Prées oglaszanych dramatéw i poezyj treéci wesoléj, Zablocki wzbogacil
tés literaturg krajows, nie jednym przekladem dziel réznéj tredei i miqday tnnessh wydsh
w roku 1775 Rozmowy Sokratyczne, 1788—1783 Dziela St Reala Tem.N
1793, Tom Dt on, romans Fieldinga, T. 3 i inne. Ao
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. komedya z roku 1780: Literat z biedy, aktéw 4, i komedys z roku 1788:
Umizgi dla przystuge. Zalets i charakterystyks odznaczajacs komedye
Drozdowskiego jest wiersz nader gladkii ptynny; wiersz ten jednak nie
ma bynajmniéj sity i oryginalnosei toku wierszd Zablockiego, a treéé
sztuk ani tych charakterystyk, ani tych sytuacyj komicznych, ktéremi
tamten celowal. .

Niejednosé akeyi i pogmatwania pomystéw sg cechs i jego osta-
tniéj sztuki, i pod tym wzgledem dobrze jg charakteryzuje jéj napis:
Bigos hultajski; podobne jednak Bigosowi byly i inne, lubo bez tego
nazwiska. Oto jest np. tresé sztuki Literat z biedy : Amorata, bogata
wdowa, jest zmuszong co najpredzéj kogo§ poslubié, czyni wige te
propozycye Bredaszowi, ubogiemu literatowi. Biedny literat w za-
chwyceniu, i choé wlaénie wydrukowal byl traktat przeciw boga-
ctwu i przeciw matZerstwom dla posagu, przyjmuje propozycya;
rzeczywiscie pozycya to komieczna, ale wnet nastepuje komicznosé
druga, t. j. iz Biedasz otrzymuje wiadomos$é o przypadlym na niego
bogatym spadku i ztad rado$é powszechna. Ta druga komicznosé
(sukcessya, jakby drugi grzyb w barszezu) znosi jednak wladciwie
komicznodé; jest-ze to bowiem nagroda Biedasza za zaparcie sig
zasad? czy Amaty za jéj ulomnosei? Ozdobg sztuczki jest gléwnie

. wiersz gladki, a w scenie wahanian si¢ Biedasza jest nawet rzetelnie

doweipny; np. kiedy Biedasza stuga Fronlyr, perswadujac mu mowi:

Mamy? zyé zieleninks sams ? wszak uczeni
Nie stychaé, by tracili mgdrosé od pieczeni?

lub Biedasz sam po namysle:

A chociaz sprzeczne temu popisalem tomy,
Choé ciasny kgt nad Swietne ulubitem domy,
Chociaz wyklaglem mitosé, znikezemnit rozkosze,
Kobietki nazwal mars, omamieniem grosze,
Tom podobno w tém zawarl, co widze i slysze:’
»Le nie sobie, lecz komus czlek prawidla pisze*“.

Uwaga ta nie byla zapewne wygwizdywans; S$miaé si¢ z moraléw
i moralistéw, byto to wlasnie mods wieku.

Ale jezeli przez caly ten przeciag nie ukazal si¢ komik z powota-
nia téj skali, jak byl Zablocki, ukazala si¢ jednak w tym czasie,
i wiasnie przy koncu jeszeze XVIII-go wiekn kompozyeya, ktéra moze
pod wzgledem gléwnéj zalety sztuk Zablockiego (t. j. §wiezodei i lek-
kodei ich dykeyi) nie doréwnywala mu takze, ktéra jednak i tg strone

w budowie swojéj miala wyborns, a obejmujgc zarazem dodatnig tresé:

charskterystyki i uktad mistrzowski — stala sig 1ok nie tylke ,godng
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kwiatu“, ale rzetelnym kwiatem rosliny komedyi naszéj z wieku XVIII,

" i nawet jedng z tych- sztuk, ktére mogg byé zaliczone do arcydzielek
w Historyi ogélnéj komedyi. Kompozycys ts byla komedya J. U.
Niemcewicze majgea.napis (nie dajgey zapewne weale przewidziéé ko-
micznosei zawarcis): Powrdi Posta.

Poznajmy tu blizéj tresé i kilka przynajmniéj charakterystyczniej-
- szych szozegéléw téj sztuki. :

Przedmiot towarzyskiego obrazku w téj szfuce jest z r. 1790, to
jest z czasu, kiedy w Warszawie odbywal si¢ sejm tak zwanych Standw
skonfederowanych i nastapila byla limita tego sejmu, eczyli przerwa,
w ktéréj poslowie wracali do doméw i nastgpowaly nowe wybory.
Rzecz si¢ dzieje na wsi w domu Podkomorstwa. Teressa, mloda i bo-
gata oorka Starosty, a wychowanka domu Podkomorstwa (powinowa-
tyeh nie zyjgeéj matki), jest przedmiotem ubiegania si¢ milodziezy.
O reke jéj ubiegajg si¢ mianowicie Walery, syn podkomorstwa, jeden
z mlodych a czynnych posléw na sejm, wracajaey wlasdnie do domu,
i réwniez przybyly Swiezo z Warszawy modny kawaler Szarmanckt,
Dla Teressy, podzielajseéj zasady domu, prazyjaciélki postepu i pracy,
przedmiotem i mitosci i admiracyi jest Walery, ale przybyli wilaénie
dla *odwiedzania podkomorstwa rodzice jéj, to jest starosta ojciec,
stronnik czaséw saskich, i macocha, dama modnego $wiats, weale nie
podzielajg jéj upodobati; starosta, iz wyznaje zupetnie przeciwne zda-
nia o administracyi kraju, niz dom podkomorstwa, staroscina iz przed-
miotem jéj zachwycenia a wiee protekeyi jest Szarmancki. Przy téj
protekeyi zwigzek Teressy z Szarmanckim stanowezo postanowionym
zostaje, ale na szezgscie jéj, modny kawaler przedewszystkiém zazgdal
posagu, ofrzymawszy na to odmowe wynosi sig, i Teressa zar¢czons
zostaje z tym, ktérego przeniosla.

Sztuka ta, jak to widzimy juz z tego zarysu, jest to komedya nie
‘tylko towarzyska, lecz w ezgsei i historyezna. W akeyi jéj nie maja
weale, jak we wszystkich 6wezesnych sztukach naszych, gtéwnéj roli
sludzy i ich infrygi, ale si¢ ta rozwija powasnie, naturalnie, a z 0séb
do sztuki wprowadzonyech kazda oddzielnym jest typem. Starosta,
stronnik dni saskich, wyznawca zagorzaly przywilejow elekcyr i libe-
rum veto. Podkomorzy, stronnik wyobrazer nowyeh, uwazanych éo-
raz powszechniéj-za postgpowe (to jest swobody nie bez granic i przy-
wilejéw nie jednéj klassy wylgeznie). Walery, syn jego, wyznawca
tychie nie tylko teoretycznie, ale dzialajgcy w ich duchu praktycznie;
staroscina, typ damy éwezesnéj modnéj — Szarmancki, modziezy mo-
dnéj — i wreszcie Teressa, e6rka jjuz raczéj poczatku wieku XIX, niz
konca X VIII.

Cel sztuki, jak to widzimy takze, jest dodatnim i iRt ronitestem
z celem innyeh szsuk Owezesnyeh; tu juk nie Protnckh, Medkl, Wwies
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biegloéé (studzy, Fireyki), ale zasluga i praea jest wygrywajaes ; tu nie
Sieciech, ale Walery sztuki Trembeckiego przedstawiony ujemnie.
Autor jakby dla tém dobitniejszego kontrastu w celu, przyjacielowi
pracy dal tu wladnie imie Walery. Tém wigedj tkwila dodatnosé
w zwrocie do celéw spélecznych; autor sztuki, ktéry wtedy i sam byt
ezynnym poslem, umiat skorzystaé z usposobienia miasta i jego stabo-
Sci teatralnych, i owe spory o zasady, ktére si¢ rozwijaly polemic¢znie
przez traktaty powazne, umial przenie§¢ na pole sceny i moze skute-
czniéj podzialal na zmiang i uksztalcenie si¢ opinij nowyeh, niz owe
najpowainiejsze wywody. -
Tresé taka rozwiniets téz jest w akeyi foremnéj; szczegély jéj nie
83 tu ani za rozwlekle ani przelotne; charaktery i sytuacye symetry-
cznie odkreélane i prowadzone. Celowofé nie odejmuje tu weale zy-
wodei; rozumowania nie zamieniajg si¢ nigdzie w suchy dydaktyke,
szats ich wszedzie prrzeciwnie jest sama dramatyczno$é i komika.
Wiersz dyalogu jest tu wszedzie nie tylko gladki i plynny, lecz i do-
weipny. Mtodemu autorowi téj sztuki, natchnionemu okolicznoéciami
i wiekiem swoim, od poczatku do konea sluiyla tu ciggla werwa, ja-
. kiéj potém nigdy jusz nie odzyskal. Niejedno wyrazenie z tych dya-
logéw zamienilo si¢ bylo, jak jeszcze zapamietaé mozemy, w powszech-
nie powtarzane przystowie. Jak dowcipnie np. zironizowane tu byly
i rozumowania i zasady 6wozesnéj zacofanéj mniejszosci w owéj tyra-
dzie Starosty, ktéra si¢ zaczynala od sléw:

Bég wié, co porobily sejmujgce stany!
a konczy?a si¢ tém westchnieniem do czaséw .dawnych:
Czlek jadl, pil, nic nie robit i suto w kieszenil

" lub znowu rozumowania o polityce politykéw zasciankowych, w dya-
logu tegoz zwréconym do ktéréj§ demy, a ktérego poczatek:

Waépani nie pamietasz wojny siedmioletnié; i t. d.

Jak znowu, lubo krétkie ale jasne i trafne wszedzie wyrazenia
Podkomorzego, Walerego i t. p. w owych lekkich polemikach.

Waszakze jak w satuce kazdéj z owego czasu, tak i tdj pierwiastek
ktéry éréd akeyi najwiecéj przemagal, talentem przedstawienia gérowal,
i tém samém charakter czagu najdobitniéj odznaczal, byla to galan-
terya, a ztgd i typy z téj sfery, a mianowicie: przyjaciélka Swiata
7 mlododei, mdoda Zona podiylego starosty Starosecina i Fercyk z kome-

dyi Zablockiego, tu nazwany Szarmancki, to typy nejwykoriczedsze.
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Typy Firoykdw poznaliSmy juiz ze scen Zablockiego ; dla poznania.
-dykeyi i talentn autora w sztuce o ktéréj méwimy, przytoczymy tu
z niéj typ modnéj damy, a przeto scene miedzy Szarmanckim i Staro-
$cing, w ktéréj gtéwng role ma ta ostatnia. W akeie II Walery, do-
piéro przybyly z ‘Warszawy, ujrzawszy si¢ z Teresss i otrzymawszy
-od niéj dowéd stalego zajmowania si¢ nim w wyszytéj jakiéjs pa-
migtee, rozmysla peten uszeze¢sliwienia, kiedy postrzeglszy go, wpada
i éciska go niegdys towarzysz szkolny, a dzi§ rywal Szarmancki. Ta
.seena migdzy Walerym i Szarmanekim, w ktéréj gtéwng role ma ten
-ostatni, jest fak¥e jedns z najeharakterystyczniejszych i zalujemy, ze
dla jéj obszernosei, a naznaczonych sobie granic nie mozemy jéj cal-
kiem przytoozyé. Szarmancki opowiada tu mianowieie o swém
szezgseiu, kiedy §mieré ojoa uezynila go panem majgtku; jak postano-
wil zaraz poznaé obce kraje, i kresli wrazenia z nich; dla Walerego,
ktéry bedae zajetym urzgdzeniem wlasnego, tak sie interesowal wie-
Sciami o tych zmianach spoleeznych, kiére nastepowaly spélczednie
w Paryzn, t3 organizacys ktérs si¢ cieszyla W. Brytania, wiadomosei
te byly bardzo pozgdane, ale zapytania i odpowiedzi interlokutoréw
dajg tu prawdziwie komiczny kontrast.

Szarmaneki, dajsc zadane objasnienia, méwi tu np. o Franeyi:

Nie uwierzysz, w Paryzu jakie teraz nudy!
o Anglii:
Bylem i w pariameneie, tak jak u nas, krzyke!
-0 powrocie do kraju i swém tu nastepnie zajeciu sie znowu tak:

Lata przeszlego, gdyScie na sessyach siedzieli,

Gdyscie si¢ przez dzien caly meezyli, krzyczeli,

Ja pudrem i pomads wilos zczesawszy wonng,
Wsiadlszy w mg karyolke, albolitéz konno, .
Obleciatem Mokotéw, Wole, Krélikarnie,

Lazienki i Powazki, czasem Bazantarnie,

Wieczorem przebrawszy sig, przy powiewnym chlodzie
Lajalem wraz z drugimi sejm w Saskim ogrodzie i t. d.

Po tych wzmiankach, przechwalkach i daniu uczué rywalowi swo-
J8] (jak sadzil) wyzszodei, schodzi wreszeie do gléwnego rzeczywistego
celu swego przybycia i widzenia si¢ z Walerym, i zapytuje go, czyli to
prawda, Ze ma zamiar zenié si¢? zarazem za$ kredli swWR Ik \Rn-
Zenie, iz go zmuszajg do tego takie, sle T TiepOALHDN WYL LSLXN
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: _,_',l_n'oci konkurentek naglgeyeh; dla rozrywki rozklada botrzym'ywane pa-
" migtki i mimo prosby Walerego, izby nie wydawal przynajmniéj
nazwisk, wymienia osoby w glos: :

To portret czesnikowéj, wlosy podczaézanki,
Obraczka chorazyny, pierscien kasztelanki ete.

i éréd innyeh ukazuje wreszeie z tryumfem i portret Teressy od niéj
otrzymany. Krok ten wydaje jednak skutek przeciwny. Walery, za-
miast zwatpienia o sercu i charakierze Teressy, uznaje, ze i wszystkie
inne upominki réwnie byé mogsa zmyslone; wpada jednak zarazem
-w gniew i zaprzeczajge, z3da zado$é uczynienia za oszezerstwo wy--
chowanki i rodzicéw, a na to Szarmancki spokojnie:

Ale po co te gniewy? dlaczego ta zywosé?
Gmiewasz sig, 2e kochanka ciebie oszukuje!
Smiaé si¢ nalezy.
(Tu wiasnie, postyszawszy te zwade, wehodzi Staroscina w dezabtlu
. t 2 ming omdlewajgeq.)
- STAROSCINA. Jakiz ja halas znajduje? (Do Walerego):
Césto? Waépan wyrabiasz tak okropne krzyki?
Parlez plus bas! wszak to nie wasze sejmiki,
La téte me fait mal, nerwy mi wstrzgsnates,
Z odmiang stroju widze i tony przejales!
Wole wyjsé! bo to taka turniura jui wasza,
" Gotowes sig i na mnie porwaé do palasza.
(Walery, przez wzglgd dla matki Teressy oswiadoza, 12 jezeli jego
obecnosd jest cigZarem, wigo ustepuge.) : :

SCENA VIL

. Szarmancki, Staroscina.

STAROSCINA.  Quel ton! po c¢6z tak krzyczal sposobem nieznosnym? -
SzarMANCEI. Nie wiem, zksd mu si¢ wziglo byé ze mng zazdrosnym.
STAROSCINA.  Cest assez drole prawdziwie; to on kochaé umie?
SzaRMANCEI. A zksd znowu? on tego weale nie rozumie.

Jego rzecz mowy pisaé, prawo zacytowaé,

Lecz téj tkliwéj milosei nie umie pojmowad, :

Tych rzutéw serc do siebie, tego rozrzewnienia. :
Szaroscina.  Tych ez stodkich, tych nocy bezsennie trawienia !

SzarMANCKI. Bezsennie? on noc caly chrapie sk zabity.
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STAroSCINA. Ach! bo mu serca ogien nie pali ukryty, .
Ni okrutne suwniry! (Placze.) S
SZARMANCEL Te tzy, te rozpacze,
- Porzué, prosze, bo ja sig prawdziwie rozplacze.
STAROSCINA. Comme vous étes bon, honnéte, masz dusze tkliwe;
Ty jeden cieszyé mozesz serca nieszezgsliwe.
SzarMANCEI. Waszystkiego mi sig zwierzyé mozesz poufale.
Zdawna widze, 2e smutek, cigzkie jakies zale
Struly ci zycie, pani; ustawnies stroskana.
StaroéciNa. Twarz waépana otwarta, dyskreeya tak znana
Ufnoéé we mnie wzbudzajs, wszystko mu odkryje.
‘Widzisz, w jakich supirach i teskocie zyje?
Une perte cruelle ! o Boze, w kwiecie méj mtodosei
Kochalam szambelana, cud doskonatodei.
Quel le figure! quels talents ! jak cudnie walcowal!
Jakie fraki, halsztuki, ach! jak si¢ fryzowal !
Ja, co zawsze nad wzgledy mg mitosé przekladam,
Mimo rodzie6w cheialam z nim uciee od madam,
- Ztgezyé si¢ z mym vdolem !... kiedy... parki srogie
Przecigly nozyezkami dni jego tak drogie!... (Pacze.)
SzarmManckr. O zale! o rozpacze! o dniu nader smutny!
StarofciNa. Nie wiész moze, przez jaki przypadek okrutny? -
(Wyjmuje z kieszeni pugilares atlasowy, i z niego papiery.)
Oto wierszopis jeden, znany z swéj czulodei,
Podal go rymy swemi do niesmiertelnosci.
Ja nie mam sily sama méwié o téj zgubie.
SzARMANCKI. Przeczytam... bo ja bardzo smutne wiersze lubie.
(Czyta.)

Elegia na $mieré szambelana.

Placzcie male amorki! placzcie Aleyony!

Szambelan juz nie zyje! Szambelan zgubiony!

A z nim zgingly wdzigki, mlodosé i rozkosze !

Uciszcie si¢ zefiry, zgon jego ja glosze.
Staroscina. Jak to czule pisano ! o gorzkie wspomnienie!
SZARMANCKI (ozyta dald)).

Gdy szambelan do butéw srebrne przypial kolce

I przed ganek zajechaé kazal karyolce,

Wskocezyl na powéz éwietny i wpredee podane

Chwyci? jak od niecheenia lejee srebrem tkane.

Lecial, b}at;a b}eg;m_y: ni.eéc'igl.xiofm okiem



202 Ainxsmnn TYSZYKSKI.

" Okrywaty go gestym kurzawy oblokiem.
Zbiegaly si¢ do okna panny i mezatki, |
Widziéé ten cel swych zyczen, widziéé ten cud rzadki,
Kiedy o ostry kamien koto rozpg¢dzone N
Uderza, peka, powo6z schylony na strone
Wyrzuea szambelana, pada i umiera!

Réwnie swiezy jak réza, iyt tyle co ona! -

O strato réwnie cigzks, jak nienagrodzona!
Nigdy wigeéj na-éwieeie drugi nie powstanie
Réwnie pigkny mlodzieniec, jak ty, szambelanie!
W c6z si¢ teraz obrécs pigkne twoje sprzgezki,
Konie, fraki, rancuszki i ztote obrgezki?

Ach! w ¢62 si¢ twoja czula kochanka obréei ?

Placzcie male amorki, placzeie Aleyony!

Szambelan juz nie zyje, szambelan zgubiony. .
SzarMANCKI. Ach! co za czule wiersze, zal mi serce Sciska,

I chociaz ten przypadek nie tyka mig. z blizka,

Smutny bede przez tydzien!

STAROECINA. Ja zas cale zycie

W platntach i gorzkich zalach trawié bede skryeie.

O vous, ombre chérie!... (Placze.)

SzARMANCEI. Czemuz nieba zagniewane

ZYyeryé nie dozwolily serca tak dobrane?
Staro$ciNA. Tg $miercig omylona w najtkliwszym wyborze,

Les restes de mes jours cheialam wiedé w klasztorze,

I zostaé Bernardynks. Rodzicow rozkazy

Nowe sercu mojemu przyezynity razy,

Ligezge mnie malgré mot z dziwaeznym czlowiekiem,

Co si¢ nie zgadza ze mng ni gustem ni wiekiem,

Ktéry nawet wyrazéw moich nie rozumie.

I kiedy ja w najtkliwszém jestem roztkliwieniu,

On przychodzi mi gadaé o sycie, jeczmieniu,

O friorze do Gdanska... .
SZARMANCET, ...A to rzecz niezno$na

I cierpi na to dusza prawdziwie miloéna!

Delikatnéj czulosei jested pani wzorem,

Ach!... czemuz staro§cianka nie idzie jéj torem ?
StaroSCINA. Jakze panna Teressa waépana przyjmuje?
SzarManckl. Kocha mnie... ale tego nie doéé pokazuje.

Podkomorzye ja takze pono batamuei.
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StaroScINA. BgdZ waépan pewien, %e si¢ konkureneya skréei
En vatrn podkomorzyna krzgta sig i swata, IR
©érki naszéj nie damy nigdy za sensata. -
SzarMaNoEL.  Zamiast romanséw, w ktérych czulosé i zabawa,
Onby jéj kazal cgytaé volumina prawa.
STAROSGINA: Zamudzilby jg na $mieré, tego nie Scierpimy;
I jai maz méj nawet waépana zyezymy.
SzarMaNCE1 (klgkajge.) '
Wszechmocne nieba! coscie daly jedng dusze,
_ Bym nieszezgsnéj mitosei ponosit katusze,
Dajcie drugg, bym zniesé moégl rozkosz niepojete !
StarosciNA.  Ach! wszak to stowa z Nowd; Heloizy wzigte!
Jak szezesliwie§ przytoczyt!... takiego kochanka
En vérité, nie warta zimna staroscianka.
Szarmanckr. W rece twe skladam losy i ogien ukryty.
: (Odchodzz.) :
STAROSCINA. O nieba! co to bedzie za mgs wySmienity!
Je suis fiere de mon choiz i wielbi¢ niebiosy,
Zaraz mu staroScianka musi daé swe wlosy.

Powrdt Posta byl, powtarzamy, kwiatem komedyi polskiéj XVIII
wieku ; mieliSmy jeszeze po niéj niejedng komiczng sztuke, ale zaden
z utworéw tych ani sig¢ mégt poréwnaé ze sztukg Niemcewicza. Autor
wielkiego scenicznego talentu, to jest znajomosci sceny i dykeyi tea-
tralnéj, Bogustawski, odznaczyt si¢ gléwnie t!émaczeniami; napisal on
wprawdzie sztuke na dopelnienie Powrotu Posta, p. n. Dowdd wdzig-
cznoécr narodu (komedya w 2-ch aktach), oraz wyborns komedye proza:
Spazmy modne, ale Zadna z tych nie ma ani zalety treéei, ani dykeyi
Powrotu Posta. Boguslawski obdarzyl takie sceng krajows arcy-
dzielkiem w tym czasie, ale odznaczoném innym charakterem jak ko-
mika, satyryeznoéé; strons silng owego utworku jego (Krakowtacy
¢ Gdrale) jest raczéj jego Spiewnosé, prostota, krajowosé ludowa, i na-
lezy do dzialu oper.

L ostatnich lat wieku mieliémy jeszeze miedzy innemi oryginalne
sztuczki (dzi§ juz nam nieznane) Jézefa Kossakowskiego (biskupa
inflanckiego) : Warszawianin w domu, Panicz gospodarz, Mgdry Polak
po szkodzie, o ktérych wspominajge Bentkowski dodaje, iz malujg oby-
czaje krajowe; takZe kilka, oryginalnych réwnie, Marewicza (rotmi-
strza wojewédztwa trockiego), a mianowicie: Wazystko si¢ skoriczyto
na projekote, Mitoéé wszystkich pordwnywa, akt. 5, Zona opuszczona na
bezludndj wyspie, Szczesoie w mieszczgdoru (W r. 1795—1797). Wiele
w nich cheei, zywosei i oryginalnosei, ale wazystkie mmit) nvu whwrne.
Kiedy tak émiano sig u nas i przychodzity na &wish cotsn cishsiy
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i liezniéj-talenta i natchnienia komiczne, ukazywaly si¢ réwnie, rodzi-
" 1y i nad poprzednie wznosily podobne matchnienia, talenta i w innych
krajach spélczesnie. 7 konezgeym sig wiekiem wyrazil si¢ wlasnie
najdobitniéj 6w fakt, owa sprzecznoéé, o ktérych na czele wspomnie-
lismy. U nas wszysey ci ukazali sig komiey, ktérych tu poznaliémy.
W Niemeczech migdzy innymi Kotzebue, w Anglii Sheridar, najszczersi
tych krajéow komicy dotgd. I w tymze czasie gilotyna francuzka
i kokarda francuzka obfitsze niz kiedykolwiek Zzy i krwi strumienie roz-
laly. Czlowiek-ludzkosé do lat dochodzil, i wezystko na wigeéj ol-
brzymig skale wyrazal, odbijal, nie tylko mysli, pojecia, ale téz wszel-
kie uczucia, uczucia barwy rézowéj i barwy krwawéj. .
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LUDWIK KONDRATOWICZ

I

JEGO POEZYE..

Wiek nasz nie jest wiekiem poklaskéw dla dziel poezyi. Zainte-
resowanie si¢ dzié tak silne i tak powszechne trescig i wypadkami ba-
dan materyalnych nie sprzyja zwrotom duchowym. I nie twierdzimy
bynajmniéj, izby ten prad materyalny byt pradem wstecznym. Po wy-
bujaniu tak silném lecz jednostronném w pierwszych dziesigtkach na-
szego stulecia, badan przewainie duchowyeh, a po zawodzie ich, sto-
sownie do praw rozwicia, przyjsé musiata z kolei doba kontrastu.
Czlonkowie doby, nie mozemy owszem i sami odjaé sig dobie i nie po-
dzielaé jéj wrazen, ale w okresie kazdym, jakkolwiek haslem kazdego
jost jednostronnogé, tkwi i wszechstronno$é. Okres nasz, lubo jest
materyalny przewaznie, jest jednak ehronologicznie postgpnym, a jako
taki, nim dopelni swe kolo i ustgpi znowu z kolei miejsca zwrotom
przerwanym (t. j. nowemu okresowi ducha w postepie nowym) moze
i musi wydaé i niejedno dojscie postepne §réd swych galezi, a dojscie
to, jesli bedzie dojéciem postepném istotnie, chcemy rzec ,dojsciem
prawdy“, musi p6jéé mimo wiedzy swyeh spraweéw i na ogélng ko-
rzy§¢ wezystkich galezi. Takie np. prawdy, do uznania ktérych, my-
§lac tylko o swym zakresie, doszedl byl ostatni okres duchowy, jako:
istnienie praw pewnych rozwoju, jednosei bytu, harmonii i. t. p.,
przejgl i zastosowal do dojéé swoich obecny materyalny, podobnie téz
nigjedno dojécie i tego, ktére sam mniema byé Smiercig, pogrzebem
ducha, moze w istocie p6jéé raczéj na jego tryumf.

Objasnimy to blizéj.

Po zakwitnieniu i Smierci z koricem wigku 7e87lego, & 1O WkxIR-
szeniu w polowio naszego czei wylseznie materyl, Teprersniensl ey
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kierunku, po ponowieniu zrazu dawnych swych twierdzed o odwieczno-

- §ci materyi i odwieoznodct jéj ksztattow (*), pochwyeili nastepnie, prze-
jeli za wlasng i poparli massg dowodéw t¢ niedawno zjawions hy-
poteze: iz owszem pierwotném nastaniemr (t. j. éposobem stworzenia)
tych wszystkich istot ziemskich, na ktére patrzymy, bylo nie ich trwa-
nie odwieczne w dzisiejszych formach, lub téz ich samorodne zjawie-
nie si¢ obok w formach sobie podobnyeh, ale ich stopniowe i harmo-
nijne wywijanie si¢ (ewolueya) z formy w forme, przez odmet wiekéw.
Szkola wniosta, iz dojscie to jest pokonaniem ostateczném ducha
i wszelkich z tego wyobrazenia idgeych ,duchowyck mrzonek. Doj-
Scie to jakiz jednak istotnie musi miéé skutek? i do jakich wlasciwie
wies¢ wnioskéw? ' ‘

Jezeli ten pomieniony dopiéro wyklad nastania réznosei istot jest
prawdg (a sgdzimy, iz wszelki wyklad, ktéry w stworzeniu rzeczy
widzi harmonig i madro$é, nie za§ bezlad i bezpowolnosé, jest blizszym
prawdy) (**), jezeliistotnie nad naszgziemis przeplywaly miliardy wie-
kéw i w biegu tym wydawaly tylko przemiany form materyalnych,
a dopiéro przed czasem stosunkowo niedawnym, przed kilku tysigcami
lat, jedna z tych form, z tych utworéw, ukazala si¢ z przybytkiemnie-
znanego dotad pierwiastku: duchka Zywego (z pierwiastkiem twdrezym),
pierwiastku, ktéry ja odréznit o ecalo$é i wynidslocalosé nad wszystkie
utwory poprzednie; tedy o ilez nam drozszym, o ile silniéj strzezonym
i wyzéj  wielbionym byé winien ten tak §wiezy na ziemi gosé, ten
duch ludzki! Jak ciekawie badane, jaks czcig otaczane, wszystkie
jego objawy, jego produkeye! Z forms ludzks (wlasnie wedlug teo-
ryi téj nowéj) ukonczony, wypada rzec, zostal zewngtrzny rozwéj na-
tury, a wszelka odtgd zjawiana na ziemi nowosé szla tylko od ducha
ludzkiego. Pierwiastkiem tym (duch i twérezo$é) polgezyl sie bez-
poérednio cztowiek z pierwiastkiem (Duchem-Stwoéreg) wszechrzeezy.
Pierwiastkiem tym zapanowal on naziemi, rzadzi i wlada wszelks
istoty ziemsks, z dniem kazdym wnosi jaka§na ziemi¢ nowosé, niezna-
ng od dni stworzenia; w $wiecie swoim (ludzkosei) wydat on i wydaje

(*) Rozprawiaé o powstawaniu gatunk6w istot jest to rzecz préina, gatunki bo-
wiem odwieczne sg te same. Aug. Comte.

(**) Wyklad ten wyrozumowanego dzisiaj ( wwieku XIX)logicznie dojécia, dziw-
nie sig nawet zbiega z podaniami lub nauks natchnieh pierwssych historykéw ziemi.
Gléwne np. punkta twierdzehi Genesis Hebrajskiéj: iz réd ludzki nie jest odwiecznym na
ziemi, iz na ziemi po jéj nastaniun, przybywaly epokami postepnie, coraz bogatszéj organi-
zacyi utwory, i Ze wreszcie ludzkodé cala dzisiejsza jest rozrodem z jednéj pierwotnéj
pary, sg to wladnie gléwne punkta teoryidzisiejszéj o pochodzeniuistot, zwanéj teorys Dar-
wina. (Co do ostatniego z tych punktéw, t. j. wyjécia wszelkich pokoleh ludzkich zje-

dadj spgInéj pary; widziéé mianowicie dowody w najnowszém dziele Darwina: ,,Pochodze-
zie czowleka i wybor Pplciowy*,
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srczegdly takie jak: dzieje, religie, §wiat wynalazkéw.i nauk, dziela
sztuki i t. p. Badanie i ocenianie kazdego z tyeh szezeg6low jest to
wige owezem gléwnéj zywotnodei zadanie dla badan ludzkich. Zaj-
muje nas i naucza -zapewne badanie i przebywanie §réd np. starych
jaskin i skal, éréd sfery lodéw i wéd, posréd prochéw i kosei istot za-
ginionyeh, i badania te jako badania takie czeig otaczamy; lecz bada-
nis te jako badania, w razie nawet skutkéw najlepszych, objasnié nam
tylko mogs i objaéniajs martwosé i przeszlosé. Zagadkami gléwnemi
dla ludzi sg: wnetrze istoty ludzkiéj 1 losy ludzkie, a rozwigzanie tych
zagadek predzéj i bezposredniéj nam dadzg, daé nawet, zdaniem na-
8zém, jedynie mogs, nie tyle badane np. przepaseie i ognie §réd ksztal-
téwi tredei ziemskich, ile raczéj przepaseie i ognie sere ludzkich i my-
8li ludzkich. : o

Poezya, ta wlaénie jedna z galezi dziel sztuki, jeden z gléwnych
utworéw ludzkiego ducha, wedlug objasnien i twierdzen szkoly ma~
teryalnéj jest to tylko przygodnia produkeya wrazliwszyeh mézgéw,
a tresé jéj, to odbicie dziatan przyrody na nerwy czaszki. Ten téz wia-
Snie byl grunt i krytyki materyalnéj z wieku zeszlego, zwanéj klassy-
ezny. Skala zgodnodei poezyi, danéj z jéj typem t. j. naturs, ktéréj
* jakoby nasladowniczks tylko byé miala, poczytywans byla za jedyns
skale wartodei utworn. I nie wszystko téz weale bylo falszem sréd
spostrzezent i regul krytyki téj; ujemnoscia i falszem w krytyce téj
bylo to tylko, co jest ujemnoseis i falszem w ogdlnosci caléj té) (ma-
teryalnéj) szkoly, to. jest jednostronnoéé w pogladzie i pewna eiasnosé.
I# poezya, a zwlaszeza slowa poezyi, s dzieckiem mézgu, iz obrazy
jéj mogs, a nawet muszg byé odbiciem natury zewnetrznéj, jest to
istotnz prawds; wszakze nie tylko w tym fakeie i nie tylko wtéj tresei,
lety joj calosé. '

Mamy wlasnie przed sobg zbiér natchnien $piewaka z nad Niem-
nu, zbiér obszerny, dziesigé toméw utworéw obejmujgey, a tresé ich
byla to istotnie produkeya jego mézgowéj tkanki, dzialan na nig oko-
lic i storica nad Niemnem. Lecz oto nad tymze Niemnem, éréd tych-
te okolic, jakazilo$é (uwazaé tomozna) i istnieje i istniala od tylu juz
ezaséw, innych mézgowych tkanek i czaszek, na ktére dzialajs toz
slorice, tez okolice, ktére nawet Iscznie lub jednoczesnie wzrastaly
i 2yly ze dpiewakiem utworéw tyech, a wige $rod tychze wrazen ze-
wnetrznyeh i wrazen wewnetrznyeh, §réd mySli podobnych dzien-
nych i uczu¢ dziennyeh, ktére nawet dzielily jawnie takgZ wra-
tliwoéé, mialy réwnie upodobanie w épiewach i checi wlasnéj
do Spiewu (*); dlaczegoz jednak z liczby tych kroci, jednéj

(*) Przychodzi mam tu na mysl mnogo#é z owego cmaRu poRTY) N ?\uu\\:u
kach, Noworocznikach, Pamigtnikach i w innych ¢wezeenyeh zuioredn wSpeeRISRy
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tylko daném bylo odezwaé si¢ i dlugo odzywaé, a odzywaé nataks nie
inng miare, na taks nie inng nute? Dlaczego, éréd téjze strony, sréd
tych okolic, niegdys plynely wigki i nie dawal si¢ slyszé¢ §piew zaden?
dlaczego nie dal si¢ styszéé odisd? Dlaczego (%e si¢ wyniesiemy na
chwilg za punkt i mgnienia) i tam i gdzieindziéj, §réd biegu dziejéw
i wiekéw, éréd kroci, milionéw jednostek, jedna tylko w daném miej-
scu i czasie ukazuje sig taka, nie inna, otrzymuje przywiléj spiewu,
i 2gcznie ze $piewami, myslami i innemi utworami spélezesnych méz-
g6w i czaszek sprawiajaks$ epoke dans, jaki§ odcien wogélnéj, jakas
miejscows ? oto wszystko to wlasnie dlatego: iz opréez tych ludzkich
mézgéw i mysli, istnieje jeszeze jak §réd wszechswiata, tak w dwiecie
ludzkim, pierwiastek trzeci, ktéry obraca i rzadzi, tak tresciy mézgéw
jak mysli, ktéry ich wypadki i dziela uklada do jednéj harmeonii, ktéry
sprawia, iz w takich nie innych ksztaltach ukazujs sie czasy przeszlo-
4ci, w takich nie innych nadejdg kiedy$ przyszlosci, w takie nie inne
obleka si¢ tfo obecnosei, & ktéry ma imig—duch.

Duch jest poczgtkiem wszystkiego i koncem wszystkiego, tak nau-
czyla nas wiaénie szkola materyalna dowodem nowym. Z utworéw,
ktére posréd dziet iudzkich najbogaciéj odbijajg i rozwijajg pierwia-
stek ten, jest wladnie méwimy poezya — i powtarzamy znowu: zajmo-
waé si¢ tg galezig, nie jest to weale zajmowaé si¢ sfers ,mrzonek“.

Kilka tych uwag uwazaliémy tu za wlasciwe wyrazié, sréd bowiem
niejakiego dzi$ u nas ozywienia umysltowego w réinyeh kierun-
kach, przemagajacym kierunkiem takie jest materyalny, a mlodzi
przedstawcy ruchu, jesli nie mogsg si¢ odjaé tresei doby ogélnéj (mate-
ryalnéj), nie mogsy si¢ té4 odjaé warunkom i osobistéj (mlodosei), i kie-
runek ten, na ktéry daném im bylo natrafié, uwazajs za najwyzszy
i ostateczny. Doby: materyalna, duchowa, przeplataly si¢ i zmienia-
ly dotgd wprawdzie Sréd dziejéw mysli nie co lat kilka, lecz kilkadzie-
sigt, ale zyjemy dzi§ w wieku pary i telegraféw.

Zamiarem tujednak naszym nie jest tg razg wkraczaé, wrozwinieniu

" zadania, w kraj pomienionych wyzéj duchowych sfer réznych, — nie
jest nawet pisanie odpowiedzi na owe specyalne kwestye, o ktérych
wspomnieli§my. Celem naszym jest tylko daé ku temu niejaki mate-
rya. Chemy tu mianowicie z okolicznosci nowego wydania prae,
umiesci¢ wspomnienie Zywota i zastug owego zmarlego przed 10-u
laty Spiewaka z Nadniemna, ktéry byt z zawodu, zajeé, szezegétéw zy-
cia wylgcznie poety, byl rzetelnym poets, i ktéry nawet ze wszystkich
poetéw znanyeh, najwigedj moze zastuiyl na nazwanie poety seres.

8 ktore dla podpisanych pod niemi nazwisk byly (w razie najlepszym) zarazem i glosem
skewronka i glosem labgdais.
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Chcemy stowem podaé tu tylko mozliwie praktyezny zarys ‘szczegé-
16w 2ycia i charakterystyke gléwnyeh prac poetyeznych Ludwika Kon-
dratowieza.
. * - *
. *

Ludwik Wladyslaw Kondratowicz herbu Syrokomla, mienigey sig
zwykle w pismach (nie dla powodéw jak si¢ zdaje heraldycznych, ale
krajowych i estetycznych) dwoma tylko z tych nazwisk: Wladyslaw
Syrokomla, urodzil sie¢ w Smolkowie, wsi powiatu Borysowskiego
w blizkoSci Minska, w dniu 17 wrzefnia 1823 roku (*). Czas naro-
dzenia Ludwika Kondratowicza mial dla poezyi miejscowéj cosz wrézhy.
W r. 1822 ukazalo si¢ pierwsze wydanie poezyj Adama Mickiewicza.
Rok ten byl przeto rokiem poczgcia si¢ naj§wietniejszego okresu poe-
zyi nad Niemnem, i zarazem, jak widzimy, poety, ktory go miat zakon-
czyé. Mlody Ludwik mial byé poetg, — jakiez to byé winny dzie-
cinstwo i mlododé czlowieka, ktéry ma zostaé poety? — Zajmujges
jest dla fizyologa pracs czynié rozbiér pierwiastkéw gruntu przygo-
towanego pod zasiew, poznawaé proceder rozkladu i ozywiania sig
ziarna, z ktérego ma kiedys wyplyngé klos; zajmujseém byéby réwnie
winno dla psychologa poznawaé proceder duszy, objawem ktoréj
w zywocie jé) dalszym ma byé talent; wnioski jednak z postrzezen
jednych i drugich nie réwnie latwe. Poznany proceder wzrostu
danéj rofliny, zwierzecia, jest normg procederu dla wszystkich innych
tychze klass jednostek, ale w rodzaju ludzkim tak nie jest. Sg wia-
Seiciele ogrodéw, ktérzy umiejs dostarczaé na obstalunek takie a ta-
kie kombinacye roslin, sg towarzystwa w Anglii, ktére si¢ zobowiazujg
w lat kilka dostarczaé takich a takich (zmienianych przez migszanie
i wychowanie) odecieni rass zwierzgt domowych; lecz watpié o tém
mozna, lub raczéj mozna nie watpié, iz nie nastgpi to nigdy, by towa-
rzystwo jakie podjelo si¢ dostarczania na zgdanie: niemowlst z przy-
sztym talentem. Wladciwosdcia osobistosci ludzkiéj jest duchowosé,
a duchowoséé, to pierwiastek niedoscigniony w samym zarodzie swoim.
Kt6z zna skale mysli i uezué w dziecigeiu, ktére sig¢ rodzi? O skali téj
- mogloby chyba objasnié samo to dziecko, t. j. z niego wyrosly czto-
wiek, lecz pamigé ludzka nie zasiega do owyeh chwil, i niewiadomodé
ta musi pozostaé na zawsze nie§wiadomoscia. Kiedy maly Ludwik,
przyszly poeta, wlozony pierwszy raz do kolyski, odezwal si¢ placzem,

(") Daty o pierwszych latach poety czerpiemy z wlasnego dziennika jego, ktdry
byl zacag! pisaé w r. 1845, a ktdry lat temu kilka umieszczony byl w gléwnych wy-
ciggach w Gazecie Warszawskiéj przez p. Korotyhskiego. Kilkainnych artykuléw p. Ko-
rotyfiskiego w innych pismach i wizerunek psychologiczno - krytyeuny prien p. Wxe-
szewskiego, p. n. Wladyslaw Syrokomla (1863), to g dctd jedyne Ardkawens
a szosegdlowsze frodla do zycia Ludwika Kondratowicza. AN

Tyseyiiski: Wizeranki Polskie.
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ozyliz ten- ptacz byl dlatego, iz nie przeczuwal, ze mu bedzie dano-
nosié wawrzynu poety ?. czy téz wlasnie dlatego,iz to przeczuwal? Jak
nie znang jest tresé pierwszych wzruszen, tak téZ nieznane jest Zrédto
pierwszyeh znanych. Materyalidei, jak to wiadomo, twierdzs, iz idee
wrodzone nie istniejg i szydzs z podobnych przekonan, lecz oto, e po-
wtérzymy przyklad takie dobrze znany, dwoje niemowlgt rodzi sie
na Swiat z jednych rodzicéw, rosnie w otoczeniu téjze natury, Sréd
przewodnictwa i nauk tychze piastunek, rodzicéw i t. p., a kazde z nich
objawia wnet daléj réing sklonnoéé i rézng zdolnodé. — Jezeli ta.
zdolnoéé, ta sklonnosé, nie mogs miéé nazwiska wrodzonych, jakie je-
nazwaé? Nie dlatego, iz to narodzone niemowle spogladalo czesciéj
w blgkitne niebo, lub za czeéciéj w mrok nocny, patrzy daléj okiem
niebieskiém lub czarném ; nie powody materyalne tém wigeéj tworzg
w niém talent. Pierwsze lata i pierwszy zawdéd piSmienny Kondrato-
wicza podajg nam naturalny powéd do tyeh uwag. Kiedy maly Lu-
dwik mial ukonczonych lat 10, oddanym byt do Nieswieza do szkoly,
ktérg utrzymywali ks. Dominikanie; w lat pare, kiedy klasztor ten byl
zwiniety, przeniesionym byt do szkoly powiatowéj w Nowogrédku,
leez po ukoniezeniu tu klassy b5-6j, ojeiec jego, ktéry przechodzil ko-
lejno z dzierzawki na dziertawke, juz wieeéj go do szk6l nie oddal,
ale dla niejakiéj pomocy w gospodarstwie zatrzymal w domu. Czyz-
by ztad wniesé, Ze aby zostaé poets i znakomitym poets, nalezy nie-
dtuzéj przebywaé nauki szkolne, jak przez lat 5? Wniosku tego nie
uczyni zapewne, sgdzimy, zaden nawet empiryk, leez niechby zara-
zem dodal i empiryezny wniosek o empiryeznych wnioskach. Kaida
tre§é, do ktoréj skierujemy sréd swiata nasze pojgcie, wykazuje nam
wprawdzie ostatecznie istngey w niéj rozum, ale téz wykazuje dobi-
tnie, iz jest to rozum o ktéry sig rozbija nasz rozum, t. j. iz tkwi taki
w naturze, ktéry mozemy tylko pojmowad, nie obejmowad. '
Mlody czlowiek snaé¢ niewielks pomocg ojeu by? w gospodarstwie,
bo, jak nadmienia, Sciggngl nieraz wyméwke, iz idge na dozorowanie
robotnikéw, szed! z ksigzks w reku; gdyjednak lata biegly i ukazal sig
z dziecka mlodzian, lubo nieche¢tny do pracy reezngj, ale i chetny
i zdolny do umyslowséj, ojciec zamiast puszezenia go w zawdd, ktéry-
by wymagal pomocy z domu, obrat taki, ktéryby ja mdgl juz przy-
nosié, t. j. majgcego juz lat 18 oddal do pracowania w biurze Zarzadu
Débr Radziwiltowskich w Nieswiezu (1841). Zajecie sie i pobyt
w Niedwiezu byly czasem pierwszego na dobitniejszg skale obudzenia
si¢ czynnosci i zdolnosei Kondratowicza. Zajecie to odznaczalo
si¢ mianowicie szperaniem po aktach i spisywaniem historyi miasta.
Niedwieza; i kiedy w tym czasie jeden ze spétwydaweéw wydawanego
wledy w Warszawie poszytami historyezno - statystyeznego obrazu
(p. n. Sterodytna Polska), Balifiski, wezwak byl mosjomegs wobie prze-
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lozonego nad biurém Nieswiezskiém p. Ad. Dobrewolskiego o nade-
stanie mu- statystycznych danych o miasteczkach'Radziwiltowskich,
uprzedzony o tém przez naczelnika swego Kondratowicz, wiadomosé
o Niedwiezu przeslal, i ta (z prypiskiem, iz jest od ,,archiwisty Kon-
dratowieza®) wydrukowang zostala w téj publikacyi. Jesliby kto wte-
dy zledsi myslgeych, glebiéj rozumujgoych, a na mlodziericzs zdol-
1086 Kondratowicza patrzseych, byl wezwany do wréiby, jakie té2
mianowicie jest przeznaczenie dalszych lat jego zycia? rzeklby zape-
wne, lub iz moze to byé z ezasem racyonalny gospodarz, lub zdatny
i pracowity urzednik, lub co najpredzéj historyezny szperacz, a pomi-
nglby strong poezyi. Juz wprawdzie w czasie zajecia si¢ w biurze,
objawiala si¢ w mlodym Kondratowiczu i zdolnoéé do wierszowania,
ale zdolnoéé do wierszowania zbyt jest powszechns, zbyt ezgsto utu-
dng, a nadto z owych prébek, i owszem z tych nawet (wyznaé to
trzeba) i gladko i zdolnie pisanych utworkéw, ktére i dtugo jeszeze
potém drukiem oglaszane byly, niktby jeszcze z pewnoscig wnieéé nie
mégl, iz bedzie to znakomity poeta, a nawet iz to bedzie poeta. Gl6-
wném Zrédlem poezyi Kondratowieza mialo byé serce, miala byé rze-
wnosé, a rzewnosé ta zrodzié si¢ mogla dopiéro zczasem; zrodzita sig,
jak ujrzymy, dopiéro wtedy, kiedy poeta oddalony od miejse rodzin-
mnych i pierwszych dni szezgseia, uczul tesknote do nich; leez dzié érod
lat pierwszéj mlodosci, dnmie te lubo nieSwietnie uplywaly mu, snaé
jednak pogodnie, bez wigkszyeh trosk, i nie przedstawialo si¢ w ten
sposéb tlo do szezerszéj poezyi. Mogly ja i powinny byly w tym cza-
sie stworzyé: zwykly bodziec i powéd pierwszych mlodziefiezych spie-
woéw, milodé i burze jéj; i milosé zawitala byla w tym eczasie istotnie
do serca Kondratowieza, lecz byla to milosé szczgéliwa, nie przynio-
sla ni trosk ni burz, i zamiast poematem, zakofezyla si¢ rych?ém mal-
zeistwem. I owszem, z pamie¢tnika poety widzimy, iz nawet diugo
pierwéj, bo od rokm 12-go zycia, niejedna spotykala go erotyczna
slabodé, & jednak faktem to jest, iz Zadna z nich nie wywotala na-
tchnien, ktéreby osadzil za godne nie tylko przechowania, lecz nawet
wzmianki. Ozenienie si¢ Kondratowicza nastgpito w 4-ym roku poby-
tu jego w biurze. W dniu 16 kwietnia 1844, przed oltarzem w ko-
Sciele farnym w Nieswiezu, stanglo dwoje dzieci, t. j. dziewezynka,
ktéra zakonezyla zaledwo lat 16 i mlody chlopiec, ktéry zaledwo
skonezyl rok 20, i poprzysiggli sobie wzajemng milosé. Te dwoje
dzieci mialy byé otoczone niedlugo potém pigciorgiem mnowyeh,
& w naturalném przeczuciu tego nastepstwa, gdy nowy zawéd wyma-
gat wlasnego zakstka, Kondratowicz rzuciwszy NieSwiez i biuro,
tegoz jeszcze miesigca przenids! si¢ na gospodarstwo wiejskie do
Zatucza, zamieniwszy tu na dzierzawie ojea, KLOry onjml w Amiwthame,
inng niezbyt odlegly Radziwillowska wioske Tulonke.

Ly
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Pobyt Kondratowieza w Zaluczu, az do przeniesienia si¢ do Wilna
i wokolice Wilna, t. j. od r. 1844 do 1853, byla to pierwsza epoka je-
go zawodu i jego pismiennéj slawy. Mowimy epoka, zawéd bowiem
pismienny Kondratowicza na trzy dobitnie oznaczone okresy podzielié
si¢ moze: pierwszy od r. 1853,z przewazajgoym odcieniem naukowo-
gei i prozy, byl tylko rzec mozna prologiem do jego poetyeznéj stawy ;
okres drugi od przyjazdu do Wilna, lub &ci§léj od r. 1854 do ostatniéj
choroby, byl czasem kwitnienia téj slawy, czasem ukazania sig¢ jego
najobszerniejszych utworéw, poematéw historycznych, gawed i dra-
matéw ; i wreszcie okres ostatniéj choroby, ktéry byl czasem poetyez-
nych wprawdzie i nawet najoryginalniejsza moze barwsa odznaczonych
pélkonajges reks kreslonyeh liryk, lecz -juz tylko liryk. O katdym
z okreséw tyech powiemy tu szczegélowiéj po stéw kilka (*).

L

Pierwsza epoka zawodu piSmiennego Ludwika Kondratowicza sto-
sunkowo juz S&wietna, byla jednak, jak juz powiedzieliémy wlasnie,
w gléwnych utworach swoich, tresci catkiem odmiennéj niz nastgpne.
Bylato epoka oglaszanych przezautora przewaznie pism prozs, nie wier-
szem, wigcéj przekladéw niz oryginalnych, tresei wigeéj naukowé; i hi-
storyeznéj, niz poetycznéj. Zeniac si¢ z panng Mitraszewsks, pan mlody
dostal byl od opiekuna panny mlodéj (tegoz pana Dobrowolskiego,
ktéry by? jego zwierzchnikiem w biurze) w podarunku egzemplarz Hi-
story? Literatury Polskiéj Michala Wiszniewskiego. Publikacya ta by-
{a dopiéro wtedy (1844) w swym IV tomie, ale dla !akngcego poznan
a milosnika mysli krajowéj mlodego Ludwika byt to skarb okresowy.
Kondratowiez, jak to widzieliémy, zmuszonym byl wezesnie przerwaé
swoje uksztalcenie si¢ szkolne, cheial je przedluiaé w domu, lecz
szezuple Srodki nie zostawaty w harmonii ze skalg j jego pozadan ; za-
bytki ksigzek szkolnyeh i biblioteczki znajomych majgce po ilka po-
pularniejszych biezgeych ogloszen, byly mu z razu cals pomocs, nie
daiw wige, zedzielo takich rozmiardwitakich szczegéléw jak literatura
Wiszniewskiego, stata mu si¢ przedmiotem dokladnych studyéw i pod-

(") Ulatwieniem tego podzialu, jak zkadingd i powodem do napisania obecmego
wspomnienia, jest uskutecznione obecnie wydanie zbioru wszystkich poeayj autora, o kté-
rym méwimy. Poezye Ludwika Kondratowicza (Wladyslawa Syrokomli)
T. 10. 1873, Warszawa. Redaktor tego wydania, towarzysz ¢ycia i prac poety, pan Ko-
rotyhski, odzial je w szosegtilnéj wartoSci chronologicang i bibliognﬁcznq dokladnoéé,
pod ksidym bowiem i naJobszermerzéj i n-JdrobmerzéJ tredci wierszem snajduje sig

oznaczony czas jego napisania, w odsylaczach zaé miejsce jego pierwszego druku i na-
. &tgpmych przedrakow, lub téf wskazanie rekopismu, z KtGrego Wik,
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stawg prac dalszyeh; — z natchnienia to téj ksiazki wydat w lat kilka
sam Dzigje Literatury Polskidj, o ktérych wnet powiemy, i z na-
tchnienia jéj bezwatpienia powzigl zamiar przekadéw poetow polsko-
aciniskich, ktére sg jedno ze stalyeh zaslug jego zawodu, i gléwnie
§wiecgos gwiazdg w tym pierwszym okresie.

Nim jednak to nastgpilo, autor nasladujac te wzory, ktére najobfi-
ciéj poznawal, oceniajge zasoby umystowe ktéremi rozrzgdzal i wypel-
niajge wreszeie szezeg6ly popedu, ktéry mu byl wrodzony, oddawal
si¢ z razu przewaznie utworom fantazyi. Pierwszém miejscem obja-
wienia si¢ i obudzenia jego do oryginalnych wierszéw zdatnosei (pier-
wéj ttémaczyl tylko poezye z wypiséw ruskich) byl jak to widzimy
z obecnego wydania, i jak juz o tém wspomnieliémy Nieswiez, i owe
biuro, w ktérym pracowal. Pierwsze formy byly to zartobliwe
wierszyki, zwrécone juz do oryginaléw kolegéw, juz do slynnych spél-
czeénie pseudo-poetow, juz do innych spélnego towarzystwa oséb. Od-
znacza je wszystkie szezera wesolo$é, gladkosé rymu i doweip, chociaz
zarazem zwykle i niejaka mniéj zwiezlosé; tu téz jeszeze byl napisany
(ogloszony najprzéd przez Kraszewskiego i powtérzony w ostatniém wy-
daniu) i jego wierszyk do narzeczonéj (*). Pobyt w Zaluczu, mimo
nowe zajecia rodzinne, rolne, byl dalszym ciggiem ksztalcenia przez
mlodego autora zdolnosci rymotworezéj i rozwijania fantazyi, wydo-

(*) Wierszyk ten, ktéry jest jeden ze znanych nam najdawniejszych Kondratowi-
cza, uie jest zapewne Zadném arcydzielkiem, jest on nawet formy wigcéj konwencyonal-
néj, niz natchnionéj; zajmujgcym jest jednak dzié dla nas, jako pierwszy erotyczny wiersz
Syrokomli i jako jedyny nam znany zabytek jego romantycznego stosunku z narzeczo-
ng, Z tredci jego widzimy, iz autor mial juz w swéj okolicy imie poety, iz narzeczona
jego byla przyjacidlks poezyi, i ze wreszcie pifro autora mialo juz i latwodé i wdzigk.
Oto jest kilka sl6w tego wierszyka:

Paki! chcesz wiersz y, chcesz wskrzesi¢ ducha,
Ktdrego tak dawno tlumig;

Dziewica kaze, poeta slucha,

I spetnia rozkaz, jak umie.

Ale okrutne pani wyrazy:
Nie umiem spelnié¢ tak wiele.

. : . .
Ja tylko wielbié¢ jestem ochoczy,
Ja tylko umiem byé czuly;
Bygde uwielbial anielskie oczy,
Choé¢ mi spokojnosé zatruly...

Ty narzeczons poety byla wspomniona jus panna Mitraszewsku P amivne, Svewshe
wlaénie wdows, na rzecz ktdréj i pozostalych sierot (dwieh synbwy—role Aner s
mlodzi malionkowie) prazedsigwzigte zostalo i uskutecznione obetne wydswie.
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byecie sig jednak na zewnstrz i zblizenie do marzonéj slawy poetycznéj
nie nastepowalo tak latwo. Autor wykodezyl by! wprawdzie zna-
czny, iloéé rytméw, powiesei, powiastek; prace te jednak, ezyli to z po-
wodu nieznanego jeszcze imienis ich autora, lub moze dla istotnego
jeszcze braku ich wykonezenia i wyzszych zalet, dtugo pozostawaly,
a w czeSci i pozostaly na zawsze nieogloszone. Pierwsze ich prébki
przestal byl najprzéd Kondratowicz do wydawanego w tym czasie
w Wilnie Athenseum Kraszewskiego (swego nastgpnie przyjacie-
la przez caly ciag Zycia i pierwszego po smierei biografa), leez pozo-
staly bez druku. Tegoz losu doznaly nadeslane historyezne powiast-
ki (ktore i dzi§ znane nam sg tylko z napiséw): Ks. Aleks. Tursk:
i Pan Stanistaw Leszynski; pierwszg probks, ktora wreszcie drukiem
byta ogloszona, byla to gawedka Pocztylion. W dzienniczku autora
zostal. nam glad uszezefliwienia, jakie uczu? po wyezytaniu pierwszéj
pochwaly drukowanéj tego wierszyka, pierwszéj w Zyciu gloénéj po-
chwaly swéj pracy, jakkolwiek bezimiennie ogloszonéj. W liczbie
ksigzek, gazet i anonséw otrzymanych z Wilna, znalazt autor w je-
dnym z anonséw zalecanie przez Teofila Glicksberga wydawanego
naktadem jego Athenacum,a w zaleceniu tém miedzy innemi te slowas:
»jost w tym Numerze przesliozny wierszyk Pocztylion'‘; to wyrazenie
przesliczny zawrdcito glowe poecie. ,,Wiem, pisze, iz bylo to zalecanie
wydawey dla pokupu pisma‘‘, a jednak nie mégl si¢ dlugo uspo-
koié, — ,,uklgklem, méwi, i wzywalem Boga dzigkujge, uscisnglem
zone, kazalem nastawié samowar (bywalo to snaé tylko od $wigta),
kilka godzin plakalem z radosei.* Xatwo wniesé, iz tak dzialajaca
pochwala poparla poete do nowych obfitych utworéw, lecz wnieéé téz
tatwo, ze zapal ten musial daléj znacznie byé ostudzonym; przesiane
bowiem w nastgpnym 1846 roku temuz Teofilowi Gliicksbergowt jeden
po drugim dwa rekopisma: Powiesc: Weadystawa Syrokomli, oraz
Rymy Wriadystawa Syrokomli (*), wigzanka 1-a, tegoz losu doznaly,
co pierwsze prébki przesylane do Athenaeum.i Préby poetyczne ory-
ginalne autora: gawedki, liryki i t. p., ukazywaly si¢ tylko odtad ré-
#noczesnie wréznych pismach zbiorowych miejscowych, jako to w Atke-
naeum, Pamigtniku naukowo-literackim Podbereskiego, Gwiezdzie Xi-
jowskiej i t. p., & pierwszy ich lgczny zbiér, z dodaniem niewielu no-
wych, wyszedt dopiéro wr. 1853 p. n.: Gawedy i rymy ulotne Wiady-
stgwa Syrokomli. -Gaweda, ten rodzaj poezyi, ktéry autor w naste-
pnym okresie tak urozmaicit, rozszerzyl i takg wladciwoscig odzna-
czyl, i o ktéréj charakterze tam wlasnie obszerniéj powiemy, byla to

(7 Nazwiskiem Syrokomli podpisal sig raz pierwsay Kondratowiez w Athenaeum
25 1846 pod poezys ,,Trzy gwiazdki“.
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forma, kiéréj odtasd najezgscidj i prawie wylgeznie do utworéw
swych poetyeznyeh uiywal. Pierwsze kroki i pierwsze ksztaleenie-
si¢ Kondratowieza byly wyraZnie na wzér pierwszego wzoru w pro-
wineyi, Mickiewieza. W prébkach nieSwiezskich znajdujemy i kilka
trawestacyj ze znajomych wéwezas ustepéw tego poety (jako ze stro-
fek... ,Bywaj mi zdrowy*, ,,Z palacéw sterczgecych dumnie* it. p.)
a w ktérych, jak zwykle w trawestacyach, niesilny jeszcze talent wla-
sny posilkowal sig¢ z latwoscig cudzg sztuks; do pierwszych prébek
w Zatuczu nalezaly takie Sonety na wzér Krymskich, ktérych jest VI,
i ktérym dal autor ogélny napis: Wspomnienie NieswieZza (w Nieswie-
#u widok ruin dawnego palacu i obok Zrédlo, nader latwo mogly
przywodzié na pamigé ow Sonet Bakezysarajski: ,,Gdziez jeste$
o milodei! potego! i chwalo!** ,Wyscie przeszly a Zrédlo zostalo*:,
i sklaniaé¢ do nasladowania téj formy). Nastepnie chcia?, jak sig zdaje,
przejgé i uprawiaé rodzaj ballady; mniéj jednak majacy jeszeze pre-
eyzyl w slowie, odrzucit forme symetryeznych strofek, mniéj przyja-
ciel fantazyi, odrzucit fantastyezne machiny i ztgd powstaly powiastki
.0 tredci potoeznéj, o slowie swobodném, troche rozwlekiém, ktérym
-dawal 6w napis Gawedek. Gawedy te, jak i wszystkie w ogéle pro-
-dukeye poety ztego okresu, odznacza wewnetrznie pewien pokdj umy-
slu, lubowanie sig wdzigkami przyrody, szlachetno$é popedéw serca
(jak to bylo we wszystkich epokach), szezera wiara i cheé szerzenia
jéj praktycznych nastepstw ezyli endét zyeia. Jakoz trescig kazdéj
z gawed jest pewien mora?, w ramach nie cudownosei (jak to bywato
w balladach, legendach), ale w przykladzie potocznego wypadku opo-
wiadany. Tak np. tresciy gawedy Pocztylion jest, iz bohater jéj
(pocztylion), Spieszge do kochanki w miasteczku, nie zwazal na przera-
iliwy krzyk w lesie o pomoc wolajacy; nazajutrz zas okazato sig, iz
owg osobg o pomoe wolajges i zmarzly w lesie byla wlasnie jego ko-
chanka. W Gawedzie Zebrak-Fundator: biedny zebrak odtrgcony
byl! w jednym klasztorze, ugoszezony w drugim, a ugoszezenie to
odplaeilo sig¢ klasztorowi krociami, zebrakiem tym bowiem wlasciwie
byt bogacz, ktéry powzigwszy zamiar cz¢$é majgtku zapisaé klaszto-
rowi, prébowat, ktéry godniejszy? i t. p. W ukladzie tych gawedek
i rozwijaniu podobnych tematéw przewodniczyla tu zapewne autoro-
'wi ta my§l i ten cel, ktére w nastepnym okresie, w ktéryms$ swym
utworze wyrazil:

Kazda cnota natchniona swigtym duchem Bozym,
Lacniéj si¢ upamigtni, gdy ja w piesn ulozym.

_Szatg tych wszystkich poezyj Kondratowicia w owym Suxesie,
t. j. tak owych Gawgdek, jak i Liryk oryginalnych, Dywak 18WEIS T
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gladki, wiersz strojny; lecz w ogéle odznaczaly jeszcze te wszystkie
kompozycye, jak w tresci brak wyzszéj fantazyi, nowosci w obrazach,
tak w szacie brak nowosei w wyrazie , niejaka przeciwnie zwykle roz-
wleklodé i t. p. Niejedna zapewne z tych poezyi, niejeden zwlasz-
cza ustep $réd kazdéj moglyby zjednaé swemu autorowi stale nazwi-
sko poety (z liczby gawed np. gaweda z tego okresu z r. 1849:
O Chwale Bozéj © Chwale Krdlewskié), cala nawet szaty zwigzléj
i poetycznéj dykeyi jest odznaczona), lecz méwige nie o wyjatkach,.
a w ogole, wszystkie jeszceze poetyczne utwory z tego okresu, tak ga-
wedy jak liryki, w por6wnaniu zwlaszeza do wilasnych autora z na-
stepnych okreséw, prawie utworami prozy nazwaé si¢ mogly.

Z liryk tego okresu za wyjastek najpredzéj méglby byé uwazanym
wierszyk: O motm starym domku. W wierszyku tym strong¢ rzewng
autora podbudzila ta mysl, iz domek jego mieszkalny (na miejscu
ktérego mial byé stawiony nowy), wkrétce z powodu swojéj staroseci
zagrzebie sie w przeszlosé. Zajmujaeém jest dzi§ dla nas w wierszy-
ku tym opisanie otoczenia tego domku, do ktérego w nastgpnych poe-
zyac’t'l poeta tyle mial posélaé westchnien i zwrotéw, — apostrofa do
domku z uezuciem jest wyrazona, — a W opisie szezegéléw wewngtrz,
zajmujgeém téz jest spotkane tu wlasne zdanie autora o jego 6weze-
snéj poezyi. Czytamy tu mi¢dzy innemi:

To m6j domek pochyfony,
Lecz nie oddatbym go za nic.
*® - . *
*
Pod oknami mych rozwalin
_ Pstrzejs ziotka i kwiatuszki,
A od kwiatkéw idg drézki
Do agrestu i do malin.
Przez ostroké? widzisz pole?
Lub jak zdala Niemen plynie?
* *
*
Chatko! sciany twoje stojg,
Lecz ci¢ wkrétee proch zagrzebie.
Jak przyrostem ja do ciebie,
Ty tak wrostas w dusze moje.

%
* *
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Ot mdj stolik, tron pofegi,
Tam szpargaléw leza roje !...

* *
*

A nad stolem tam wysoko
Buja nitka pajeczyny:
W nig wlepialem moje oko

-W lube duman mych godziny;
W nig patrzalem, gdyby w tecze,
Gdy na czole cigzar czulem,
Lub gdy mysli pasmo snulem
Watte, slabe, jak pajeoze!

A jednak, jeizeli, jak sam autor powiada, mysli jego 6wezesnych
liryk i powiastek byly po wigkszéj czesei wqtle i stabe, jezeli istotnie
lot w nich fantazyi, rzutno§é spostrzezen, ustepowaly tym przymio-
tom w innych spélezesnych kompozyeyach stawionym i dostrzeganym
(s jakiemi byly np., ile przypominamy, Jorden Sowy, Lestaw Zmor-
skiego i t. p.), to jednak uwazaé mozna, iz mialy one wszystkie, od
najobszerniejszéj do najkrétszéj ten przymiot, na ktérym zbywalo tym
drugim, & mianowicie wszedzie i zawsze w szyku sléw, pomystéw,
obrazéw, {cislg logicznosé. Kaida jego calostka wierszowa, kazdy
w niéj przewdd mysli, obrazu, kazdy wiersz wzigty oddzielnie, odzna-
czony jest stale t3 logicznoscig; nawet w rodzaju poezyi tak zwigzanym
jak sonet, jest tn wszedzie obok gladkosei rytmu i jasnosei rozwinigcie
ezykowne mysli do rozwinienia wzigtéj. Przymiot ten (logika sei-
sla), ktérym mlodzi poeci tak nieraz gardza, snaé wige jest przymio-
tem koniecznym poezyi rzetelnéj, lub raczéj poety, ktérego utwory
majg byé nie zbiorem tylko blyskéw przelotnich, jakby zblgkanych,
ale wartodci staléj. 4

Ale zalgte poetyczng Kondratowicza z tego okresu odznaczyla
nadio szasluga, ktéra jedna stalaby za zasluge pierwszego rzedu dla
kazdéj osobistodei, a tg bylo: przedsiewzigeie i wykonanie przeklada
wszystkish prawie z dawnych dwéch wiekéw poezyj krajowyeh,
polsko-laciniskich.

Ograniezonoéé srodkéw w zaspakajaniu swych zgdz umyslowych,
niemoznosé np. bogacenia swego umyslu przez podréze po §wiecie,
przez nabywanie téj nieskonczonéj liczby pism, ktére sg pozgdane,
jeteli sg dotkliwemi dla Iakngcych uksztalcer wyzszych, to z drugiéj
strony te znowu dla umyslu obdarzonego bogactwem wewnsirmbwm
przynoszg korzysé, iz zwracajy czynnofé jego B WRWIRKIL. ‘\\\w\
czypnosé byls t62 powodem, iz Kondratowiez, Who mewide whd
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praedmiotowie z nauk korzystaé, tego jednak, co mia? zreeznosé pozna-
. nia, poznanie zglebiad, przetrawial; to wiasnie uksztaleilo w nim bylo
myslenie logiczne, uksztalcilo smak, to nawet w mozliwym kierunku
odziewal i w glebszg nauke od. wielu innych; — przy pomocy bo-
wiem jak si¢ zdaje samych klassykéw i innych przechowanych zabyt-
kéw szkolnyech, wyrobit byl w sobie znajomosé jezyka Iacirskiego
taks, z jakg niejeden moze i doktor filozofii lub prawa oswojonym
dzié nie jest, znajomosé bowiem i wigzanego stowa tego jezyka, czyli -
poezyi. Co do samego przedsigwzigcia przekladéw, dwie byly jak sie
zdaje (méwige praktyeznie) pobudki, ktére je wydaly. Z jednéj stro-
ny czul i widzial to Kondratowiez, iz daném mu byto byé panem for-
my strojnéj i wdzieeznéj w utworach poezyi, lecz ze mysli, ktére mégt
w sobie wzbudzaé do grania tg forms, byly jeszcze ,,watle, paje-
cze*; — 1z drugiéj strony, rozpatrujgc si¢ w upodobanéj sobie historyi
literatury kraju, w jéj dawnych szezegélach, cierpial, iz tyle wy-
épiewanych sréd tego kraju myséli i uezué, wyépiewanych niegdy$
dla éwiata jezykiem &wiata i nagradzane nawet jego wienca-
wi, dzi§, z powodu wyjscia tego jezyka z powszechnego uiytku,
lezaly martwo, i nieznane nie tylko Swiatu, lecz i krajowi. Powzigt
wige zamiar, kidrego wykonanie stawalo sig wladnie zaspokojeniem
obu tych trosk, t.j. wykonania catkowitego przekladu tych wszystkich
poetéw tak niegdy$ slynnych. Wykonanie to mnie bylo weale zbyt
* Jatwe; bylo eno z kilku nawet wzgledéw mniéj tatwe, niz dawnych
poetéw rzymskich. Poetéw rzymskich istnialy liczne przedruki, tekst
objaénialy liczne komentarze, istnialy ich przeklady na wszystkie je-
zyki nowe, ale poeci krajowi, préez kilku elegij Janickiego i éd Sar-
biewskiego, nie mieli dotgd t!émaczéw na zaden jezyk. Kondratowicz
nie zrazal si¢ jednak. Zaczynajge chronologicznie, wypadalo mu za-
cz36 wykonywanie przekladéw od Janickiego, a wykonanie to stalo
sig bylo i prakiyczng zachets do drogi dalszéj. Cheial traf, izby éw
nasz pierwszy poeta, z zawodu, powolania i charakteru, mial wlaénie
wielkie powinowactwo z duchem tlémacza, i wykonany przeklad oka-
zal si¢ tu wdzigezniejszym, a przynajmniéj wigeéj nawet do tekstu po-
dobnym, niz nawet przeklady nastgpne. Janicki jak Syrokomla,
winien byl swe pierwsze poetyezne uczucia i stowa maléj i poblizkiéj
szkélce (Lubranskiego): jak ten byl nie tylko przyjacielem wiejskiego
ludu, lecz sam by? z ludu (*), jak ten wezeénie byl zagrozony choro-

(*) W ostatnich czasach rzucong byla watpliwodé, czyli Janicki istotnie byl synem
kmiotka, i czyli wyrazenie jego, na kt6rém sig gléwnie fundowano, iz jest synem rol-
nika, nie bylo allegoryczne; — wszakie stanowczém objaénieniem i potwierdzeniem

" Jstoty, jest to miejsce w- jego Elegii VII, gduie méwi, it ,ojciec pozatowal byl jego
rgk slabych do pluga i oddat do szkoly.
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bg nieuleczong i z téj mtodo mial umrzéé, nadewszystko zaé owe co-~.
chy wewngtrzne jego utworéw: nie namietnoéé, nagloéé, wysckiéj
fantazyi loty, ale rzewnosé, uezucie, prostota. Byly to cechy state obu
tych poetéw. : o

Praaklad poezyj Janickiego (1848), byla to pierwsza ksigika Sy-
. rokomli oddzielnie wydana. Na ksigzke te mégl z rzetelnym tryum-
- fem spojrzéé. W pismie tém najdawniejszy poeta polski, byl jakby
czarnoksi¢zko wskrzeszony i przed czytelnikiem dzisiejszym takim, ja-
kim by? przed spélezesnymi sobie, postawiony. Janicki pisal miedzy
rokiem 1532 —1542; gdyby byt pisal po. polsku, nie bytby naturalnie
pisal jezykiem i stowem t!émacza, ale ten umial wladnie przejgé
i przedstawié spélezesnym swoim w jezyku ich, ten kolor, ten wdzigk
i te sztuke, z jakiemi umial Janicki przemawiaé mowsg lacinisksg do
swoich spélezesnych. W przekladzie tym, jak réwnie i w nastgpnych,
nie byl wprawdzie niejednokrotnie t{émacz we wszystkich szczegd-
lach literalnie wiernym, nieraz wyrazenie jakie przepuscil, nieraz
coé dodal, lecz szto mu gléwnie o wladciwa gléwng my$l tekstu i du-
cha, i te téz w tlémaczeniach swoich, a mianowicie elegij Janickiego,
nader trafnie odtworzyl. W lat kilka wydal przeklad Elegij Jana
Kochanowskiego. t.j. téj czeSei tych elegij, ktéréj nie dotkngt byl
Brodziniski, a ktérych trescig po najwigkszéj czedei byl erotyzm mlo-
dego podéwezas poety, zwrécony do Paryzanki Lidyi; Rozolanie
Klonowicza, poemat opisowy, po§wigcony przez jéj autora zaznajomie-
niu swych czytelnikow z ozdobami ziemi Czerwonoruskiéj; oraz
{précz przekladu poetéw 2-go rzedu) przeklad wszystkich prawie poe-
zyj Sarbiewskiego w 2-ch tomach. Erotyzm i opisowo$é w przekla-
dzie Elegij i Roxolanii réwnie trafnie i wdzigeznie odbite zostaly
w przekladzie, jak prostota i rzewno§é Janickiego; tylko powazny
i wzniosly w tekscie charakter 6d Sarbiewskiego w przekladzie brzmi
za migkko i strojnie, i ztgd podobniejsze s pod tym wzgledem teksto-
wi przeklady niektérych z tych 6d przez spélezesnego poecie Samue-
la ze Skrzypny Twardowskiego wykonane. W niektérych jednak
czeSciach poezyj, przeklad nie tylko wdzigeznie (jak to jest wszedzie),
ale i trafnie odbija tekst, np. w przekladzie Silviludidw, czyli Zabawek
lesnych przez Sarbiewskiego na polowaniach (w ktérych byl zmusza-
ny braé udzial), pod drzewem uktadanych. .

Pater, quia me nimis indulgenter habebat,
Vivere me durum voluit inter opus,
Ne tenera informi manu attereretur aratro.



220 ALEKSANDER TYSZYNSKI,

Czytajse dzi§ te przeklady, ktére tak wskrzeszajs miejscowy Swiat
dawny w jego wewnetrznych szczegélach dziejowych, w jego dawnyeh
zarysach, myslach, uczuciach, stosunkach oséb i t. p., wtakich szczegé-
ach, stowem, jakich poznania niemégl ezytelnik naby¢ ani z czytania
dawnych kronik, ani z akt urzgdowych i t. p., tatwo wniesé, ile musiale
uczuwaé poeiech serce tlémacza, gdy widzge to, i widzge zarazem.,
jak czarnoksigzkiéj picknosei okresy i strofy z pod piéra jego plynely,
whnosié musial, ilu milych wrazen, jakiéj wdzigeznosei stawaé si¢ be-
dg %rédlem. Powodzenie nie odpowiedzialo jednak weale. temu
oczekiwaniu. Nie méwimy juz, ze rozkup przekladéw nie w harmonii
by? zich wartoscig (wydanie ich, ile wiemy, niewyezerpane jeszcze by-
o dotgd), lecz i zdania i powitania publiczne nie odpowiedzialy jéj
takze. Zasluga tlémacza tak byla niespodziana, tak swietna i zarazem
tak jawna, iz recenzenci donoszge o wykonaniu, zajeci juz byli tylko
wyszukiwaniem i wykazywaniem jego stron ujemnych, t. j. niejakich
niedokZadnosci w niejakich szezegélach, i stalo sig, iz zamiast spodzie-
wanych pochwal i lauréw, aulor same zgorszenia i potepienia w egla-
szanych zdaniach wyczytat. Wrazenie tego skutku na umys! autora
mamy przechowane w niektérych z tych zajmujgeych listéw jego,
ktére pisywal w tym eczasie z Zalucza na Wolyn do J. I. Kraszewskie-
go, a z ktérych ten umiedcit liczne wypisy we wzmiankowanym tu
wyzéj wizerunku (WZadystaw Syrokomla); — w jednym z nich, pisa-
nym po powrocie z Wilna, uzala si¢, iz jak zdania publiczne tak
iprywatne, z ktéremi z powodu przekladéw spotkany byl w Wil-
nie, wecale takze nie byly oklaskiem. — ,Jedni, pisze, winszo-
wali mi znajomosci laciny i objawiali nadzieje, ze przeloi¢ z czasem
i Horacyusza, drudzy czynili uwage, i cofaé si¢ wstecsz, nie jest-to
postepowaé.“ W innym umieScil wiersz do swego korespondenta,
i-ezynige w nim wyraZng alluzye do recenzentéw przekladu, a obwi-
niajg e ze skromnosciag sam siebie, iz upodobania swoje cheial miéé
glosnemi, dodal:

Dobrze ci tak, poeto! na ¢éz bylo, na co?
Stroié swe lube dziecig jak gminne pajaco!

* *
* .

Uczucie, to skarb serca, pielegnuj go w ciszy;

lecz naturalnie, uczucie zalety i zaslugi istotnéj przemagalo w t}éma-
czu, a na jednym z listéw, otrzymanych w tym czasie od ks. Moszyn-
skiego w przedmiocie tychze przekladdéw, znajduje sig taka dopisana
rgkg jego, jakby z rodzajem oburzenia motatka: ,NI® PITYWIRINR yre-
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wie 2adnéj wartoei do moich prac-oryginalnych, ale przeklady poe-
tow i historykéw polsko-tacinskich i nad grobem poczytam sobie za
waing w literaturze usfuge.“

Niepowodzenie przekladéw bylo faktem, zawsze jednak uskutecz-
nienie tyech przekladéw i ich wydanie stalo si¢ punktem zwrotnym
w zawodsie i znaezeniu literackiém Kondratowicza. Do t!émaczenia
Janiokiego (1848) dodat by? autor krétkie, ale dokladne w przedmo-
wie objasnienie o zyciu i charakterze poezyi tego poety, a objasnienie
to wyrazone piérem pigknéj prozy, logicznéj i wytrawnéj mysli, dalo
widziéé, iz przybywat do literatury réwnie odznaczony pisarz prozy jak
wiersza. Ruch piSmienny w prowincyi w tym czasie zaczal sig byl
wzmagaé, a wydania przynosily zyski nakladcom. Przekladami do-
wiéd? by Kondratowicz, iz znat dobrze jezyk lacinski; przedmowa do
Janickiego i inne oglaszane urywki przekonaly, Ze pigknie mégl pi-
saé i prozy, i posypaly mu si¢ propozycye. Zrazony do poezyi, naglo-
ny potrzebami, Kondratowicz najchetniéj przyjmowal te propozycye,
i rzucil si¢ do przekladéw, a przekladéw prozg. Jakoz od r. 1848 do
1854, oproez wydania 1-go tomu Gawed, ktéry byt wylgeznie prawie
zbiorem pracdawnych, wszystko prawie, co Kondratowicz oglosit, bylo
pisane prozs, bylo przektadem. Na wyrzuty i uwagi przyjaciél, iz
zaniedbuje zdolnodei i talent swéj wlasny, odpowiadal (jak np. w je-
dnym z listéw do Kraszewskiego) ,pane careo“. Przeklady te jego
piéra, ogloszone w tym czasie, byly mianowicie z jezyka francuz-
kiego: Poujoulat's, Historya Rewolucyi Francuzkiéj, tomow 2. Coyer's
Historya Jana Sobieskiego, toméw 2; z taciniskiego : Pamigtnik Soltkow-
skiego, Dzieje Maksymiliana Fredry, Wtargnienie na Woloszezyzng Za-
sicktego, Opisanie wojny Iwona Gdreckiego, Pamietnik o wojnie Cho-
cimskiéj Jakéba Sobieskiego i Polska, Kromera.

W czasie tym wydal téz autor, lubo prozs takZe, ale oryginalnie:
Dzigje Literatury Polskiéj (1851—1852) od poczatku do kornea pra-
wie XVII wieku doprowadzone.

Wazystkie te ogloszenia i prace byly istotns zastugs i wzbogace-
niem biezgcéj literatury. Jak w przekladach poetéw, z mysls i du-
chem wszystkich prawie naszych poetéw po tacinie piszgeych, tak
teraz w przekladach mows pigkng i jasng, przeniést do wiadomosei
spélczesnyech zapomniane, a tak zajmujace pamietniki historyezne
o dziejach sobie spélczesnych, kilku dawnych historykéw. W ukladzie
dziejéw literatury, jakkolwiek co do faktéw korzystal gtéwnie i korzy-
stal prawie wylgeznie z Historyi Literatury Wiszniewskiego, sale
pierwszy przedstawit szczegélowy zarys tych dziejéw w calosei keztalt-
néj z uczuciem i slowem pigkném, kreslge w obrazie zarazem i dzieje -
pi$miennictwa i dzieje ogélnéj cywilizacyi krajn w epcuach dsmyshy
wiasne tu byly nadto niektére dodatki Kondratowicza o dnwuyenyne-
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tach ze irédel wilenskich, wlasne dodane przeklady wszystkich pra-

. wie. najdawniejszych sabytkéw poetyeznyeh w jezyku lacinskim, i wy-
borne wielu tych dawnyeh pisarzy, zwlaszeza poetéw, charakterystyki.
Prace te jednak wszystkie nie byly, i (jak to jest z kazdg ludzka) byé
nie mogly bez niejakich swyeh ulomnoSci, a recenzenci autora,
i w tym zwrocie jego zaslugi, jak i w poprzednim, na te tylko ujemne
strony podpieszyli zwréei¢ uwage. Autor wydawanego natenezas.
w Warszawie Piémiennictwa Polskiego (W. A. Maciejowski), méwige
o swych poprzednikach w téj drodze, krétko tylko i pogardliwie wy-
razil sig o téj pracy Kondratowicza, a recenzenci historyey, dostrzegt-
szy gdzie niegdzie omylek w przekladzie nazwai technicznych, za-
miast wdzigeznych sprostowan, ze stanowiska usterkéw tych, calosé
zaslugi potepiali. ‘

Na przestrogi te draZliwym by? Syrokomla; jak pierwéj do prze-
kladéw poezyj, tak teraz zrazonym si¢ widzial i do przekladow prozs.
W tym té2 czasie napisana oryginalna gawedka na obszerniejsza skale
(p. n. Urodzony Jan De¢bordg) przyniosla korzysé wydawey. Nakladey
zapotrzebowali wige i poezyi. Zrazony do przekladéw i prozy, Kondra-
towicz zwréeil sig wige znowu i zwréeil odtad stanowezo do poezyi,
i to do oryginalnéj poezyi. Mlody autor przestawat juz nadto by¢ mio-
dym, a z wzrostem lat wzrosly byly uczucia, wzrosta zdolnosé i wy-
ksztalcil si¢ smak., W tym.téz czasie porzuciwszy Zatucze i okolice ro-
dzinne, przenios? si¢ z rodzing i domem na mieszkanie pod Wilno,
wzigwszy w dzierzawe mala wioseczke Borejkowszezyzng, o dwie mile
od Wilna polozong, z folwarkiem prawie przy trakcie. Tu osiadl i na
tém gospodarstwie pozostawal do Smierci, jakkolwiek osobicie naj-
czedciéj przebywal w Wilnie. Wypadki te wszystkie wywolaly nowy
zwrot, t. j. sprawily okres w zajeciach, rodzaju zastug i rodzaju sa-
mego talentu autora; okres ten przeciggniety prawie do Smierci, objat -
niedlugich tylko lat dziewigé, ale nie odgadniemy liczby tyeh, éréd
ktérych pozostawaé bedg pamistki zrodzone w tych latach. Jest-to.
okres gléwnych praec poetycznych Kondratowicza, jak juz wspomnie-
liimy, i o tych wlaénie mamy teraz rzec szczegélowiéj.

1.

Przecigg od r. 1854 do 1861, t.j. do roku ostatniéj choroby
Kondratowicza, by? to dla jego poetycznych utworéw czas kwiaiu.
Przybywszy z okolic wiejskich do miasta, cheial zachowaé sréd miasta
tenze umyslowosei tron, jaki mial §réd swych wiejskich okolic. Silny
w poped, 8 ufny w sily, nie zawahal si¢ zaraz na pierwszym kroku

wzigd zs przedmiot do $piewu mozliwg poetyeuns, winiestedé  poemat
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bohaterski, — i ten wyspiewal. Poemata boliaterskie, gawedy histo-
ryezne i poetyezne, dramata i t. p., ukazywaly si¢ odtad i wyplywaly
po kolei jeden po drugim z pod piéra autora. W utworach tych odkre-
slila si¢ pewna wybitna talentu jego wlasciwosé.

Powiemy tu po kolei o treSci gléwniejszych z nich, lecz naj-
przéd-o 46 wlaseiwosei, czyli oogélnym charakterze poezyj Kondrato-
‘wieza.

Najogélniejszym podziatem poezyi, jak to wiadomo, jest podzial
na rodzaj jéj przedmiotowy, ezyli taki, w utworach ktérego poeta zajmu-
je sie tylko swiatem nie sobg (jako epopeje, powiefei, dramata), i na
rodzaj jéj podmiotowy czyli wewnetrzny, w ktérym poeta zajmuje sig-
tylko sobg, nie wiatem (jako elegie, piefniit. p.) Lecz oto w wieku
naszym, w wieku podniesionych uezué i mysli do nowéj. skali, ukazal
sig i nowy rodzaj poezyi nieznany dawnym, rodzaj mieszany, t. j. takt,
w ktérym poeta do obrazéw i dziejow kreslonych ze swiata (dramata,
powiedei i t. p.) przenosi uczucia wlasne i myéli wlasne, weiela sig:
w swyeh bohateréw, lub raczéj pod imieniem swych bohateréw kresli
tylko charakter, uczucia, szezegély dziejéw swych wlasnych; takim:
np. poets w Anglii byl Byron, takim u nas Mickiewicz, i do tego téz
wilasnie rodzaju poezyi (przedmiotowéj z przewagq wewnglrzhéj) naleiy
poezya Kondratowicza, t. j. te z jego utworéw, ktére za najwigeéj ory-
ginalne i poetyczne s miane powszechnie.

Ten zag charakter wewnetrzny, wlaéciwy temu poecie, jakiz byl?

Jezelibysmy poezye, chcemy rzee lof ten fantazyr, ktéry jest istoty
poezyi, podzielié mogli na lot w gére i lot w glah’, — tedy moznaby
rzee, iz lot w goére w talencie poetycznym Kondratowicza posrednimr
byt; nie wysokosé pomystéw, wysokosé spekulacyi, gérnosé metafor
it. p. byly wladciwodeig obrazéw i tresei jego poezyi, lecz lot posre-
dni, ~— ale jezelibySmy znowu spojrzeli na jego lot w glab’, w sile
uezué, skala lotu tego, lotu w glah’ serea, byla rzec moina bezedns.
Poeta ten, jedli ku czemu sercem powzigd by? milo$é, byla bez granic
ta miloéé; jesli co obudzilo w nim rzewnoéé, byla bez granic ta rze-
wnosé. JezelibySmy #rédla i przyezyn- poezyi téj szukali razem
i w stronie fizyologii, ktéra takie odrzucons byé weale nie moze, bo
w swoim zakresie jest prawds, tedy moznaby zwazaé, iz gdy Zrédlem
poezyi autora bylo gléwnie uczucie, a uczucie tworzy wrailiwosé,
a wrailiwodé najsilniejszg jest ta, ktora dziala na dopiéro rosngee,
czyli dziecinne nerwy czlowieka, tedy faktem to bylo: ze irédla
poezyi Kondratowicza, jako czerpigeéj si¢ giéwnie z uczué, byly gléw-
nie wszystkie wrazenia dziecinne, wrazenia rodzinne, wrazenia z lat
mlodyeh.

W pamigtnikach poety czytamy, iz ilekroé w witkn phimpms
wezed! do kosciola w dzieri Wielkanoeny i postymal Spew Alelwje
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(Wesoly nam dzié i t. d.), nie mégl si¢ wstrzymaé od ez, bo przypo-
minalo mu to czas, kiedy poslyszal po raz pierwszy te pieéi w dzie-
cinstwie w kosciele Jaskowickim. Te przeto wraZenia lat pierwszych,
wrazenia lat dziecinnych i miledych, uezuciowy ten sutor raz prze-
jawszy w dno serca, przechowywal je, pielegnowal, pieécil przez cale
swe iycie, i z istoty ich najcharakterystyczniéj wybijala sie jego
0ezya.

P I%ondratowicz, ktéry byl urodzonym przyjacielem litewskich kmiot-
kéw (jedna z jego pierwszych miloseci i milosei, jak to objaénia, naj-
Sciéléj idealnéj, byla dla dziewezyny wiejskiéj), mial téz co§ w sobie,
co odznacza wladciwosé serca tych kmiotkéw. Jest cos, eco kmiotek li-
tewski nad wszystko miluje, i cos, czego nad wszystko sig¢ leka; to, co
nad wszystko miluje, jest-to jego zagroda rodzinna, ezego lgka sig, to
oddalonym byé od niéj. Kondratowicz prébowal dwa razy porzucié
Litwe i dwa razy wnet wracat nazad. W kitérém$ miejscu ze wspo-
mnien jego pielgrzymek znajdujemy wzmianke, iz w pielgrzymee téj
raz mianowicie byl wzruszonym silniéj, t. j. kiedy podjezdiajae pod
Krakéw ujrzat w jednéj z okolic piaski i sosny, bo mu to przypomnia-
to Litwe; zadrgalo mu takze serce, kiedy ujrzal szezyt Tatréw, bo -
‘przyszlo mu bylto na mysl, iz kiedy wejdzie na ich wierzecholek, oba-
czy ztamtad Litwg. To przywigzanie do rodzinnych okolie, do pierw-
szych wrazen, nie opuscito wlasnie autora do §mierci i bylo Zrédlem,
podstawg tych wszystkich obrazéw, ryséw, ustepéw w jego poezyi,
ktére najwigeéj z uczuciem byly kreslone, i w ktéryech przeto najwie-
cbj wybijala si¢ wladciwosé jego poezyi. Utworom swym jak ujrzymy,
autor nadawal rozmaite rozmiary, rozraite przedmioty; lecz patrzge
na te wlasciwosé o ktéréj méwimy, na miejsca ktére najpoetyczniejsze
83 w kazdym (i lubo co chwila powtarzajgce sig, zawsze w barwie
swéj swieze, wdzigezne i nowe), moznaby o tych przedmiotach lite-
ralnie powtérzyé to co autor w jakim§ urywku juz z roku 1860 p. n:
Co umiem kreslid 2 powiedzial o przedmiotach swego rysunku:

Kiedy biorg oléwek (chetka dzisiaj rzadka)

I nie wiedzac co skreslié, bledne stawiam kreski,
Zawsze wyjdzie z pod reki lub litewska chatka,
Lub koéciotek wioskowy, lub dworek litewsks.

Zycie dworkéw, zycie litewskich chatek, obrzedy w kodciolkach,
pejzaze okolic domowych, samo powietrze ich, autor co chwila wspo-
minat, kreélil, idealizowal i idealizowanie tych ryséw i uczué do
kraicéw doprowadzat; w jednéj np. z Gawed, w kiéréj mu w rodzaju
ustgpu wypadalo wspomniéé bezposrednio o swéj rodzinnéj wiosce
. % nad Niemna, tak to wyrazil: :
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Wiem jak tam 2yjg w gospodzie i chacie,

Jak sig zbierajg na zniwa gromadne;
Tameezne 13ki znam po aromacie,

Wode tameczng po smaku odgadng;

Innego ptastwa Spiew mig nie omami:

Znam, jak skowronek, jak tam slowik Spiewa;
Poznam po szumie nadniemenskie drzewa,

I wiatr tameezny rozpoznam plucems.

Serce tego poety, jak kazdego poety, t. j. duchowo wyisze, nie mo-
glo wprawdzie bynajmniéj byé obcém dla wszelkich wogéle uczué
duchowo wyiszyeh; religijnosé, kraj, ludzkodé, pigknosé natury, i t. p.
byly to pierwiastki skladowe, pierwiastki gléwne calosci jego uezu-
cia, ale ta np. milos¢ kraju w tle jego poezyi wybijala sig i odkresla-
ta gléwnie jako milo§¢ domowego zascianka, ludzkosei jako milosé
ludu wiejskiego, religii jako milodé obrzadkéw domowego koscielka,
natury jako pejzaz litewskiit. p. W kreéleniu obrazéw téj tresei,
jeszeze raz powtarzamy, autor wlewal najwigcédj uczucia, wpuszezal
najwiecédj barw, do trescityeh wracal wsze¢dzie co chwila, i ustepy, ktére
mieszezg te zwroty, sg to najpoetyczniejsze miejsca w jego utworach.

Takiéj tredei odpowiadata i wladciwosé szaty jego poezyi. Poetyez-
ny styl Syrokomli nie skiadat si¢ z wyszukanych, gérnyech wyrazéw,
sztueznych, zawitych skladni it. p.; tok jego stowa byl jasny i prosty,
i wladnie w tém pelen gracyi, iz mimo t¢ jasnodé i prostosé tkwita
w nim zawsze jednak i jakas razem nowos¢ (tajnia autora), przycho-
dzit rym jakby niespodzianka: préina myél, prézne slowo nie spoty-
kaly si¢ w dykeyi. ,

Te byly gtéwne rysy i gléwne cechy poezyi Kondratowicza §réd
rozkwitnienia jéj. Ten charakter objaénia jednak tylko to, co bylo sréd
poezyi jego najwlagciwszém mu, nie jest przecieZ jeszcze dbjagnieniem
1 wszelkiéj tredei i wezelkich nawet poetycznych zalet jego utworéw.
Jego niezwykly talent, wysoki talent, wszelkie umial zadanie, wszelki
pomys? wykonaé, §wietnie wykonaé, i w kazdéj formie jakby dla po-
dziwu siebie objawié. Do takich wlaénie utworéw, do utworéw lubo
nie odkreélajaeych gltéwnéj wladciwosei poety, lecz §wietnych i-podziw
budzgceych, nalezy wlasnie i 6w bohaterski poemut, ktérym autor za-
czal swy epoke nows, i o ktérym juz wspomnieliSmy, a ktéry ma napis
Margter.

Margier, jest-to poemat, wktérym w przedmiotowéj stronie poezyi
swojéj najwigeéj sie wznidst Kondratowiez. Jest-to najobszerniejszy
. % jego poematéw (liczba wierszy jest okolo 4,000), najpowaisieguy
z tredci, w szczegély najbogatszy i do kidrego antor oaghitie IRWD
\S

Tysgytiski: Wigerunki Polskie.
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najwiekszg przywigzywsl wage. Poematu tego podajemy wige blizszy
Z8rys.

Kt6z byt 6w Margier? — Margier byl to wedtug kronik dowédzea
zamku litewskiego Pullen, polozonege na ‘graniey- Pruss. Zaloga tego
zamku, po walecznéj obronie przeciw Krzyzakom, zmuszona poddaé sig,
wolata rzuci¢ si¢ na stos ofiarny i oddaé w rece swyeh bogdéw, nis
w rece Krzyzakéw. : 2

Wypadek ten uznal autor za godny obrania za tredé poematu
historyeznego, aby w nim wyspiewaé i uczcié idea? ofiary.

Ramy tak wyspiewanego poematu ss nastgpne:

Krzyiacy rozbici pod zamkiem Pullen i mordowani na pobojowisku.
Ksigzte Margier lituje sie nad jednym z jencow, kiedy juz mial byé
zrghanym i osadza go w wiezieniu na zamku. Byl-to mlody krzyzak
imieniem Rgnsdorf. Egle, cérka Margiera, podzielita upodobanie ojca
i zajela si¢ silniéj jeszcze losem wieinia. Ueczucie bylo wzajemne, ale
kaplanka boga piekie! Marti objawia, iz bogowie dopominajs si¢ gwal-
tem krwi wigznia. Ransdorf skazany na Smieré, ale Egle nie dba
o wyrok bogéw i przy pomocy barda litewskiego Luias, ktéry byl
przyjacielem wieZnia, wyprowadza go lochem podziemnym. Poselstwo-
z- Polski dopomina si¢ w Malborgu zwrotu ziemi Dobrzynskiéj
i Kujaw; Krzyzacy wnoszg, iz najlepszg odpowiedzig bedzie rozszerzyé:
co najrychléj graniee i ukazujg si¢ znowu pod zamkiem Pullen: w ich
liczbie, lubo niechetnie i Ransdorf. Egle skazana na $mieré. Ransdorf
zawiadomiony o tém przez barda Lutas, zdradza (niepomny przysiag)
tajemne przejscie, porywa i uprowadza Egle, ale za nim wpadl i za-
step Krzyzakéw. Litwini otoczeni muszg sig poddaé; ale zamiast sig
poddaé, rzucajs sie na stosy ofiarne. Margier, stojac na wiesy, spo-
strzeglszy lecgce czétnaana nim Ransdorfa i cérke, cisng? z Iuku dwa
strzaly, a dwa ciala spadly z czélna do Niemna; trzeciém cigciem.
odjat zywot sam sobie.

Wykonanie poematu Margier bylo troche zlgczeniem w tredei
Konrada i Anafielas. 7 Konrada byl tu, rzec moizna, wzigty $wiat
krzyzacki, z Anafielas niebo litewskie. Wiersz poematu od poczgtku
do kofica jest wszedzie pigkny, wzniosly i poetyczny. Obrazy kre-
glone z zyciem. Wspanialy i dzielny bohater poematu Margier, roz--
wigzly Malborg, pobozne Pullen, stosunki Ransdorfa i Egle, ezuly Lu-
tas, zawzigta Marti, zapal i poswigcenie Litwinéw korezgce poemat,
wszystko to mozliwie historyezne w kresleniu, pigkne i poetyczne; —
a jednak bylo to faktem: poemat ten nie wywolal spélczucia. Sceny
tak gorgce w wyrazach wydaly si¢ zimne, czytelnik nie gezyl sig
sercem z losem ryeerzy. I dlaczegézto? Zdaniem naszém dlatego, ze -
kreslenie i rozwijanie uczué na tle historycznosei umarléj zawsze jest

zimne, jest nawet gorzéj niz zimne, 2daje sig Wowiem iskhy ironig



WIZERUNKI POLSKIE. . 227

Zrédel tych uezué. . Zapal i poswigcenie dla religii ktéréj ezytelnik
uwielbiaé nie ma powodéw, dla krajowosei ktéréj nikt nie czuje, kazal
ta raczéj wnosié, iz zapaly czerpane z podobnych irédel niekoniecz-
nie sg z prawdy. Osobistodé jednostki kraju, jak jednostki ludzkiéj,
zlozong jest z ciala i duszy; wspominanie pierwszéj epoki swego
bytu, lub raeséj epoki swego przedbytu, t. j. epoki przedduchowéj, mo-
‘8¢ byé dla mieszkancéw kraju (i prowineyi kraju) tak chyba tylko
znaezgeém i wzruszajgeém, jak dla jednostki ludzkiéj wspomnienie
czaséw z przed urodzenia. Dlatego téz te poemata historyczne,
ktérych tredeis sy czasy przedhistoryezne, takie np. jak u nas Lille
Weneda, Balladyna, Polska w Piesni i t. p., mimo tysigee swych 0zdéb
i poetycznych zalet, mimo wkladane w nie ognie, zimne sg historyez-
nie. Jesli poemata takie mogs miekiedy wzruszyé, podobaé si¢ sil-
niéj, pociggngé, to chyba tylko tém, czém Konrad Wallenrod Mickie-
wicza, . j. tém, co w tym poemacie historyeznym nie jest historyczném.
Sy wprawdzie w poemacie Margier i ustepy, do ktérych wehodzila
i gléwna strona uczuciowosei autora, jest tu np. zakochanie sig Rans-
dorfa w powietrzu litewskiém, jest historya serca Ransdorfa, ktéra by-
ta odbiciem Géwezesnéj wiasnéj autora (pierwsza miloéé spokojna,
orgia w Malborgn i wreszeie Egle); sg kreslone obrzedy chrzescian-
skie w gbozie Krzyiakéw, ale pigknosé tych miejsc stawaé musi wia-
Snie wiontraécle z gléwnym celem poematu, ktérym mialo byé spél-
czucie dla Pullen. W zakoficzeniu np. poematu (Ze wspomnimy tu
dla objaénienia i charakterystyki o samém zakodczeniu), znajdujemy
skreslony obraz kommunii Krzyzakéw pfzed ostatnig bitws; — opis
ten, celem ktérego byto ohydzeme Krzyzakéw widokiem ich $wieto-
kradztwa,. stal sig jednak mimo woli autora jednym z na]malowmej-
szych w poemacie. Brzmi tu on tak:

Krzy2actwo pisanemu wierne zakonowi,

Jeden grzech wyspowiada nim drugi ponowi;
Zmiata z serca wsporanienia o minionéj zbrodni,
Aby nowym gadzinom lggngé sig wygodniéj,

I przy blasku smolnego drzewa lub tuczywy
Przenajéwietszy Sakrament dzieli mnich sedziwy
Pokleklemu rycerstwu i knechtéw czeladzi:

»Oto Baranek Bozy, ktéry grzechy gladzi‘.
Dzwonek brzgezy, ksigdz pieje, a cala gromada
Dlugiemi szeregami na kolana pada,

A blask smolnych pochodni miga uroczyscie
Migdzy konary sosen i dgbowe liscie.

Bobhaterka poematu Egle, na wiesé iz nieprzyjaciele {6} o\m\km-
ju zblizajg si¢ pod Pullen: -
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Nauczona z dziecifistwa, ze Krzyzacy podli,
Chcialaby ich przeklinaé, a jednak si¢ modli.
Westchngé ku swoim bogom daremnie si¢ kusi,
Krzyz jest Bogiem Ransdorfa, poteznym byé musi.

Kreslone w ten sposéb z mimowolng, jak méwimy, sympatyg dla
przeciwnikow obrazy i uczucia, o ile sg pigkne w sobie, o tyle przed-
stawiaé muszg w karykaturze glowny moral i rozwigzanie poematu,
t. j. ¥deat ofiary.

Na podobng nute, t. j. staro historyezng i bohatersks jak Margier,
zaépiewal nastepnie poeta nowy, lubo krétszych rozmiaréw poemat
p. n.: Céra Piastéw; — i tu takze bohaterami Litwini, ale nieprzyja-
ciolmi nie Krzyzacy, lecz Mazowsze. Ksigze Litewski Trojden wyko-
nywa napad na zamek ksi¢cia Ziemowita, opanowuje go i ma zamiar
zburzyé, — ale spotkana w komnatach zamku Hanna (Céra Piastdw )
rozbraja zwyecigzee, czyni takZe ofiare z reki, a Slub malzenski i uczty
zamieniajg przewidywane widoki zemsty i mordéw.

Rytm w tym poemacie, réwnie jak w Margierze, §wietny, poetycz-
ny, powainy; lecz autor od poezatku do korca byl tu przedmiotowym
wylaeznie, nie mial miejsc do weisnienia gtéwnych swyeh uczué, ztad
wezgdzie chlodny. °

Zdaje sig, iz sam Kondratowicz uczué to musial, i ezyli to widok
przyjecia tych utworéw, z mniejszém niz mial prawo miéé nadzieje

- spétezuciem, czyli téz prosto podrost w tym czasie jego uezué gléw- -
nych, jaki§ zdarzony powdéd'zbudzenia si¢ ich, i w ogéle podniesienie
si¢ ogolnéj uczuciowosei do skali wyiszéj, sprawily, iz zarzucil wkrét-
ce te raz dotknigte przedmioty i ramy dawnych dziejéw i bohaterstwa,
a zwrécil sig do kreslenia obrazéw i uczué w powiastkach mniejszych,
z wizerunkami sere i dziejow blizéj mu znanych, rozmaitszych i po-
wszechniejszych, w powiastkach, w ukladzie i slowie ktérych nie kre-
powala go zadna umdéwna forma, zadne wzgledy przymusu i ktérym
mégt dawaé 6w dawny napis gawedy. Gawedy Kondratowicza z obe-
cnéj epoki nie byly to jednak gawedy epoki zesziéj; gdy tamte mialy
gtéwnie na celu przedmiotowosé, kreslenie nauezajgcych przygéd, mo-
raldéw, obecne mialy raczéj na celu kreslenie jezeli nie wlasnych auto-
ra dziejéw i uczué, to jednak uczué i dziejow najblizéj i najlepiéj mu
znanych i w kreSleniu ktérych si¢ lubowal. Do takish nalezs prawie te
wszystkie, ktore si¢ ukazywaly miedzy r. 1854 i 1860. Gawedy te, ja-
ko odbijajace najtrafniéj talent autora, byly rozechwytane, ukazywaly
si¢ jedna po drugiéj prawie nagle i odznaczaly swojg wlasciwosé.

Gaweda Kondratowicza z téj epoki (%e kreslimy blizéj jéj wlasei-
wodé), jest-to zwykle powiastka ram obszerniejszych, lecz w ktéréj

obraz nie tylko nie rozwija si¢ w ramach YaKI&§ artystyezndi catosei,
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ale w kiéréj nie ma rzec mozna zadnych ram. W obrazie tym kre-
§li autor nie dzieje z jaka§ harmonig wewnetrzng, lecz tylko jakies
dzieje serc, jakie§ wypadki w tym bezladzie, tém oderwaniu, jak sie
przedstawiajs zwykle na Swiecie oku kazdego; idzie mu tylko w obra-
zie o wylanie kilku swych uczué, skreslenie kilku ryséw ludzi albo pej-
za%y, 8 wartosé obrazowi nadajg tu tylko sama ta uczuciowosé autora,
.prawda schwyconych ryséw i talent slowa. Treéé w gawedach jest
zwykle spélczesna, lub mniéj dawnéj historyeznodei. Mimo jednak
rézne imiona o0séb, rézne miejsca i czasy, gtéwny bohater kazdéj, rzee
mozna,zawsze jest jeden. Bohater ten jest-to zwykle w powiastee oso-
bisto&é nie gléwna, ale drugo i trzeciorz¢dna, jest-to charakter slaby
i wahajgey sie, igrzysko ludzi i losu, i ktéry walke t¢ z losem konczy
nie jakims§ odznaczonym i wyzszym czynem, nie jakiém$ np. poSwie-
ceniem si¢ dla siebie lub ludzi, lecz bez wyjatku ezynem jakiéjs roz-
paczy kfatwéj, najezesciéj kieliszkiem, ktéry odejmuje i koniezy pamigé
1 troski.

Do obrazéw téj tredei, ktére dawaly w ten sposéb widnokrag z po-
staci podrednich, ale £réd potocznego ich zycia uczuciowy, malo-
wny, stosowal téz autor i ows swg szate, ezyli 6w styl swéj prosty
i jasny gawed poprzedniéj epoki, ktéry tylko w obecnéj (w epoce
wzniesionego smaku) by? zawsze staléj graeyi, bez rozwleklosei.

Cel, przedmiot i nutg tych swych powiastek autor w jednéj z nich
najlepiéj temi stowy okreslil :

Dla ciebie Spiewam, gminu szaraczkowy!

* *
L

Twojém powietrzem orzezwie oblicze,
0d twoich ptaszat wyrazu pozycze.

Pragnge jednak miéé naturalnie i szersze kolo sltuchaczéw, kre-
glge réznosé przedmiotéw, figur i akeyj, autor lubo zajety zawsze obe-
cnodcig, musial téz nieraz wybiegaé i w przeszlosé, przeszlosé krajo-
wg; w tém jednak musiala go spotykaé niejaka sprzeeznosé. 7 jednéj
strony uwazal aufor za obowigzek religijny, za rozkaz Bozy to prawo:
»kochaj rodzie6w“, i w prologu do gawedy swéj historyeznéj, jeszcze
z epoki 1-§j, p. n.: Kanonik Przemyski (Orzeehowski), ttémaczge po-
wéd jéj napisania, przy wezwaniu Boga wyrazal:

0! wyryl sig twéj zakon, dany po ojcowsku, .
Na migkkiém sercu mojém jak gdyby na wovkw.
Ja pokochatem przesztodt i pracjedw twarwe.
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Ale ofo szezeglly téj przesztodci, ktérs za obowiszek miat koehaé,
stawaly znowu w przeciwjenistwie z innemi uczuciami poety. Autor
w swém kochajgeém sercu byl gléwnie i przedewszystkiém prrzyja-
cielem ludu wiejskiego, a 8réd przeszlosei téj~ten lud byl przed-
miotem uecisku; niezawisla i ogélno-braterska dusza poety ciskata
si¢ w réznych zwrotach co chwila na dumy magnackie, a t& dumy da-
waly gléwne barwy owéj przeszlodei; trescig jego powiedei z zadania
mial byé ,gmin szaraczkowy“, a losem tego gminu bylo wlasnie zosta-
waé i byé kreSlonym w stuzbie dworskiéj, w sluzbie magnatéw.

W krefleniach swych autor nie zapieral sig zasad, i w rysach
swych i przestrogach pragnal byé wiernym, a tylko z wlasciwém sobie
uezuciem uniewinniajge si¢ pisal:

Przeszlosei §wigta! pokdj niech ci bedzie,

W twym wiekuistym, twoim sennym grobie!
jeste$ ty dla nas mistrzynia, nie dla zgorszenia jednak, tylko dla po
prawy.

I nie poczytaj nas za $wigtokradce,
Nie miéj za winnyeh synowskiéj obrazy,
Jesli si¢ zdala przypatrujge matee,
Na twém obliczu odkryjemy skazy.

Skazy te wiec kreéli! w gawedach i kresli? dobitnie, zueczuciem, co
wszakze nie odejmowalo w ogéle ani poezyi, ani tta ogélnéj miloSei
tym kresleniom.

Dla zaznajomienia praktyezniéj z tym rodzajem gawed, przytoczy-
_ my tu szezegolows tre§é chociaz jednéj. Wybieramy gawede, ezyli
gawedkg Janko Cmentarnik. Jest-to powiastka, ktéréj najogélniejszg
trescig jest tesknienie do stron rodzinnyech, a przeto jedno z tych
uczué, ktére najlepiéj byly znane poecie. ) '

Tesknienie to idealno$é; w uczuciu tém opréez smutku jest wiec
i niejaki urok dla ducha. TUrok ten daje nam wiagnie stwier-
dzenie, iz duchowosé jest faktem i ze owszem wyzszg jest nad realnosé.
Ow domek pokryty stoms, 6w drewniany lub biedny kosciotek wiejski,
to nie zadna pickno§é realna; pobyt $réd nich to nie zadna ziemska
- szezesliwodé budzgea zazdroéé; a jednak, jezeli oddalenie, wspomnienia
rzucg na te przedmioty idealng barwe, przedstawiaé si¢ oné nam beds
jako pieknosé i jako szezesliwosé. A

Czul wlaénie i, jeZeli si¢ nie mylimy, t¢ wlasnie wyrazié¢ cheial
prawde Spiewak Janka, gdy w prologu do téj gawedki, méwige bezpo-
gérednio o sobie, taki wyrazil zwrot do lat swych porannych:

Swigts jutrzenko mojego rana! -
Tys byla chmurna i zaptakana;
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Ot taka sama i wkazdym wzgledzie,

Jak dzien dzisiejszy, jak jutro bedzie;

A jednak nie wiem i zkgd i po co

Nad twém wspomnieniem swigtla migocs.

*
*

1 patrze ezasem i gonie rzewno
Za.owg barwg mglists, niepewns,

Za temi dachy gdzie zycie bieglo,

Za tamtych Swigtyn znajomg cegls,
Za tamtym wiatrem, 2gki przekosem,
Za tamtych ludzi wzrokiem i glosem,
Z ktéremi nieraz zylo sig Sciéléj.
Lamige chleb bratni, mieniajge mysli.

Tresé Jana Cmentarnika jest z czasow spolezesnych, tresé ta nie
potrzebowala przeto uczonych wspomnien, sztucznéj fantazyi, a jest
tylko opowiedzeniem jednego z najpowszechniejszyeh zawodéw, jedne-
go z najpowszechniejszych ludzi §réd swego czasu.

Bohaterem powiastki jest wieSniak Janek. Janek ten w wiosce
swojéj byl lwem podczas pracy polnéj, by? lwem na zebraniach ludo-
wych, zazdrodeili mu ludzie:

I $wietna byla dola Jankowa,
Poki sig we wsi rodzinnéj chowa;
Lecz inng dole daly mu nieba.
Panu hajduka bylo potrzeba,
Spodobat Janka, zabral go z chaty.

Powolanie to nie bylo dla Janka przykre; zaspokojony powodze-
‘niem w wiosce, marzyl chetnie o rozleglejszém, ruszy! wige poéwi-
-stujge: :
* I $nié marzenia zaczgl powoli
O nowém 2yeciu, o innéj doli;
Dobrze mu bylo na dworze pana,
Barwa zlocista i posrebrzana.

L *
. *
Gdy sie w niedziele §wietnie ustroi,
Oh! myéli sobie, gdyby tu moi,
Gdyby widzieli rodzice starzy\....
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Ale po rozmysle, wnet dodal":

0! gdzie tam, gdzie tam, lepiéj we éwiecie!

* *
» - _
Ja w stroju dworskim pomiedzy chlopey,
W rodzinnéj wiosee bylbym jak obey;
Gdybym zawital w takim ubiorze,
Pies-by domowy rzucil si¢ moze.

Poeta rozumial dobrze taks treéé mysli swego bohatera, nie wyrzu-
cal mu jéj i tylko litowal si¢ nad nig, przewidujse nastgpstwa zbytniéj
rzewnosci:

Biednys ty, Janku! Wioskowéj gluszy
Nie trzeba bylo wrastaé¢ do duszy.
Kiedy raz wrosta, ni¢ nie pomozem,
Juz téj milofei nie wyeigé nozem!

Z taky tesknots, jak z karg Bois

Juz i do trumny ciebie polozs. -

83 wprawdzie dusze i najpowszechniejsze, najroztropniejsze, kté-
rym tlam lepiéj, gdzie pigkniéj, gdzie wykwintniéj, gdzie natura bogat-
sza, ale: -
Sg inne dusze, glupey, waryaty,

Co wolg stom¢ domowéj chaty;
Co $réd palm pragng sosnowyeh laséw,
Co §réd pomaraiicz i ananaséw

| myély raczéj o swojéj domowéj éwikle, o szezawiy.

Poradz tu z grubs duszg Litwina,
Co swé;j dzikoéei nie zapomina,

Co swe lepianki, swych boréw lidcie
Kocha ogniscie, kocha wieczyseie.

I takim rzeczywidcie wnet stal si¢ Janek. Nie bawily go dostatki
i dwietnosé, a tylko tesknil. Pan byl zmuszonym jechaé za granice,
pojechal z nim i Janek; byly to czasy za granics burzliwe, wojny po-
wszechnéj: pan Janka podzielat te burze, podzielil i Janek. Przeby-
wal on zapelnie nowe dla siebie dzieje, nowy zawéd, i wywigzywal sie
ile umial z tego nowego zawodu godnie:
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Pod sklepieniami obeego nieba

Janek przy panu walezyt jak trzeba;
Wesp6l z drugimi wstapil z zaszezytem
Na grozne pasmo skal pod Madrytem;
Wespd? z drugimi zaslugs czysts
Zostal mianowan starym gwardzista.
Gdy jego meztwo rodzone chwals,
Dostal wojenny krzyz pod Alkals;

W ziemi Rakuzkiéj, gdzie Wagram pole,
Wazigl chrzest zolnierski: rang¢ na czole.

Ale i 8réd tych b6léw i éréd téj chwaly, jedna tylko wigedj nad
inne bolala go rana, o jednym my$lal przedmiocie. W okolo niego
grzmisla muzyka, halas bebnéw, tryumfy; widzial nad sobg pigkne-
niebo, towarzysze jego gonili za pigkno§eiami, a te za nimi, a on?

Choé w takt rycerski puls jego grzmoce,
On o swéj wiosce $ni cale noce.

Posréd hatasu bebnéw, halasu trgb

Styszy koscielny dzwonek cichutki,

Styszy skowronka piosnke pobudki,

Slyszy, jak rybka pluska po wodzie,

Styszy strojenie skrzypiec w gospodzie.
pi na biwaku, na cudzéj ziemi,

A dusza jego hula ze swemi!

Tymezasem wypadki biegly. Te wojska, érédkiéryeh byt, zwréeily
si¢ wlaénie i posunely ku jego stronie domowéj; w ciggnieniu na kwa-
terunkach wypadao mu byé o mil kilka od wioski rodzinnéj, ale sig
nie odwazy? oddzielaé, i mial przytém nadzieje, by! pewnym predkie-
go korica: ten koniec nadszedl istotnie predko, ale nie taki, o jakim ma-
rzy? Janek. Pan jego wrécil wprawdzie do swego zamku, ale ten za-
mek byl milezgey i pusty: :

Bohaterowie 2 Wagram, z Madrytu,
_ Dzisiaj straceni ze slawy szezytu.

L ] *
*

A hufiec paiski zbrojny i strojny
Legl? w réinych stronach dalekit) woyny.
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Pan tylko z Jankiem zostali sami,
Z pogadankami, ze wspomnieniami,

Pan by? ranny i mocno cxerplqcy, i Janek nie §mial go- odstgpié
przez cals chorobe.

Lezgc jak tazarz w Yozu boledci,
Pan dtugo konal, bo lat trzydziesei;
Przez lat trzydziedci az do ostatka,
Jako piastunka, jak wiasna matka
Janek pilnowal Toza chorego.

Pan skonal i ludzie sig zadziwili, czemu wnet po bolesci zsjasnia-
Ao i nowém zyciem ozywilo si¢ czolo Janka, i dnia jednego znikngl,’
aby nie wréeié; poszedt szukaé swéj wioski.

I znalazt j3, wszed! do znajoméj izby szynkowéj, wszed? z rozko-
823; ale dziwi sig, Ze 2adnéj znanéjtwarzy tu nie spotyka, iz nikt go nie
powital:

Dobrzy wy ludzie, pyta nieémialo,
Czy wy tutejsi, ezy mi si¢ zdalo?

A wasé kto taki?
Poczely pytaé wiejskie chlopaki. -

Jam Janko Skiba, odpowiada, moja chata jest tam i tam; ale mru
-odpowiadajg, iz musi si¢ mylié, bo jak zapamietajas, w chacie téj zaden
Skiba nigdy nie mieszkal. Jakto? powiada Janko, a gdziez jest ten
i ten, gdziez przynajmniéj ten wasz wietrznik 1 pierwszy zawadyaka
na igrzyskach, Plotr Sleklera?

. . . . . tuémiech bez miary:
#Co sug wam éwu;cl, zolnierzu stary?

Tox on juz pono dziesigé lat minie,

Chodzi na szezudlach po Zebraninie.“

Janko z sercem $ci$nioném pozegnal wioske, t. j. jéj pokolenie no-
we, a poszed! do swych dawnych znajomyech na cmentarz. Najgl
chate przy cmentarzu, z rana zachodzit do gospody, i wzigwszy kufel
micdu, szed! z nim na cmentarz przepijaé do dawnych znajomych.
Mieszkarice przywykli do dziwaka, zwali go cmentarnikiem, i dniajednego
znalezli go niezywego nad jednym z grobéw, z kuflem w reku.

Kontrastem na pozor z treéeig Janka Cmentarnika jest tresé jedno-

<zesnie prawie napisanéj gawedy Stare Wrota. Bohalerem téf po-
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wiastki jest dziedzic zasciankowéj chaty Szeliga; byl to syn Szeligi,
‘niegdy$ sluzebnika Piotra Skargi, ktéry pozegnal tego- swego pana,
lubo go czeil, aby zamieszkaé i obudowaé kawal wlasnéj roli; a gdy
ukoniezyl budowe, przyby? do niego sam ks. Skarga, by poéwigcié do-
mostwo, i poswigeajge z kolei nowo postawione wrota, rzekl: Oby te
wrota staly wieeznie i niezapadly si¢nigdy, chybanad zdrajes! Innego
byt charakteru od ojca mlody Szeliga; ojeiecrzucit byl stuzbe dla swo-
body, syn rzucit i swobode i role dla sluzby przy magnatach. Zachwy-
cido i oflepilo go zycie dworskie, i ani myslal po$pieszyé, aby zamkngé
powieki ojcu, gdy ten go wzywal w chorobie. Nastaly wojny szwedz-
kie; Szeliga ze swym magnatem chwytal si¢ réznych partyj, i wresz-
cie przystawszy stanowezo do szwedzkiéj, sam przeszed? do Szwedéw
i wroeit tylko, aby odsprzedaé wlasnosé. Aleoto gdy wjezdzal, owe nie-
gdys nowe, ale dzi$ juz stare wrota, sna¢ zaczepione przygodnie ru-
nely i zgruchotaly zdrajee. Zmiennosé i stabosécharaktern bohatera,
postawienie przywigzania do wioski, do swobody wiejskiéj, za pierwszg
cnote, nadajg wiec istotnie zupelne podobienstwo wewnetrzne barwie
obecnéj powiastki. Tém podobniejsza jeszeze do Janka jest gawedka
takie prawie jednoczesna, p. n.: Wielki Czwartek, z ktoréj dla wska-
z6wki podobienstw, musimy tu takze przytoczyé kilka rysow. Boha-
terem jéj jest skrzypek i Spiewak wioski Szymon, ktéry podobnie jak
Janek skonczy? na kuflu. Poczatkiem téj powiastki jest opisanie na-
bozenstwa w koéciolku wiejskim w Wielki Czwartek; malowidla podo-
bnych szczeg6téw nalezaly zawsze do najwigeéj charakterystyeznych
(przez swg naturalnosé i umiejetnosé pochwycenia wratliwszych szeze-
g6l6w) pod piérem autora, powtérzymy wiee je:

Wielki Czwartek. Lud wiejski zebral sig do kosciola, ale drzwi
jeszeze zamkniete, wige gwarzy na cmentarzu. Dzwonis, zakrystyan
otwiera drzwi, lud weiska si¢ i zajmuje konfesyonaly, i wkrétce

Skrzypnely drzwi boczne, wioskowa gromada
Serdecznym wzrokiem patrzy na balaski:
Wszed? stary pleban i na klgezki pada,

Prosié u niebios przed spowiedzig taski.
Przypadl do §wigtych oltarza podnézy,

Az gluche echo odhuknelo w sklepie;

Wtedy pacholg co mu do mszy sluzy,
Dziecigeym glosem: miseratur! trzepie,

1 confiteor z ust dziecinnych plynie,

Z uémiechem w oczach, z bledami w lacinie,

Nastgpuje summa :
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- Ksigdz ujst palme i czyta we mszale
Oo o téj mece éwiety L.ukasz pisze,
A organista, falszujge klawisze,
Chrapliwym glosem Spiewa Gorzkie Zale.
Naréd si¢ modli, komu glosu stalo,
Ten $piewa piefni, wspiéra organiste ;
Zaki koécielne dobitnie i §mialo
Odpowiadajs: Laus tibi Christe.
Stare klekotki w ich swawolnéj dloni
Grzmotnely razem...
Ale najmocniéj grzmotnela klekotka,

e &% si¢ zatrzgs! drewniany dom Bozy,

Gdy kaplan puszke zlocisty otworzy:

" Gdy si¢ odwréei do narodu srodka,
Dzierige chleb Ducha nad usty glodnemi (*).

Tymezasem lud spowiada si¢, pokutuje i rozchodzi si¢, nabozen- -
stwo sig konezy, pozostajg tylko w kosciele mloda dziewezyna z po-
bozném wejrzeniem i starzec o siwym wlosie, ktérzy nie dostali roz-
grzeszenia. Wychodzg na ementarz i spotykaja sie z sobg przy jednym
grobie, wlaénie owego Szymona, ktéry jest bohaterem powiesei,

a wzajemne objagnienia pokutujgcych zaznajamiajg czytelnika z jego

’

(*) Zblizajgc podobne opisy, mozemy zwréci¢ uwage, jak autor w opisach, ktére:
mu byly najblizsze serca, mimo podobnoé¢ tresci umiat zawsze w kreéleniu byé rosmaitym
i nowym, a ztgd poetycznym. W gawedaie np., o kt6réj dopiero méwiliéniy: Stare wrota,
opis nabozefistwa, ktére odprawil ks. Skarga w domu Szeligi tak sie¢ zaczyna:

- -
L]

Koécielny dzwonnik cxtery §wieczki pali,
Skarga wzigl ornat i wyszla msza éwigta,
A Szeligowie jakby dwa chlopigta,
Starzec i mlodzian w komze sig ubrali,
W ofierze Pahskiéj wiadomi poslugi,
Jeden do mazalu, a do dzwonka drugi.

. L
.

Stary Szeliga wnet po agnus Dei
Uderzy! w dzwonek i §wieczke rozzarza.

. .
.

- Mlody Szeliga uklgk! u oltarza etc.
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historyg. Szymon Spiewak wioski, bohater jéj zebran, zakochanym
byl w dzieweczce Marcie; mial jg poslubié i tylko puseil sig byl na..
flis dla zebrania grosza. Niepocieszona Marta pedzila dnie we 2zach,
i tylko gdy juz miala nadziej¢ powrotu Szymona, uniosla si¢ pustém
weselem i uwodzila w czasie zabawy wiejskiéj mlodego 1wa zebrania,
" parobka z poblizkiéj wioski. Szymon nieznacznie wszedlszy, postrzegl
to, wybiegt na pdt przytomny, odtraeil witajses go Marte i wigeéj nie
wréeil; dni przebywanych znie$é nie mégl, i skorzystal nareszeie z po-
rady jednego starca (tego wlasnie, ktéry stal teraz nad jego grobem
bez rozgrzeszenia), aby troski kuflem zapijal. ‘

Pijge i piejgc o swéj niedoli,

Glowg przez trunek i $piew odurzonsg
Cisngl rekami, wolal ze go boli,

Ze serce drze si¢, ze puls coraz predszy,
Ze w piersi oddech wybucha gorgtszy.
Chciano go leczyé, uciekt od lekarzy,
Méwige, ze zaden ulgi nie przyniesie;

Ze mu najlepiéj, gdy blgka si¢ w lesie,
Kiedy si¢ w dumkach i pieniach rozmarzy
O lepszym éwiecie; gdzie kmiotkowie sami,
Gdzie ani dworu, ni gospody nie ma,
Gdzie mlode dziewezg nie igra sercami,
Przysiegnie milosé i pewnie dotrzyma.

* *
*

I znowu bredzac, widziat dzikie mary ;

I znowu dwiatu zdorzeczy? boleénie,
Przeklinal trunek, pijse go bez miary,
Przeklinal piesnie, ukladaige pieénie ete.

Poezya Syrokomli wszgdzie i zawsze byla réwnie wzruszajges, ma-
lowngs, gdy byla wewnetrzng, t. j. gdy si¢ laezyla blizko z zaznaném
uczuciem wlasném; dlatego téz w tych gawedach, w ktérych autor
wigeéj musial byé przedmiotowym ezyli historyeznym, echlodniejszym-
byl zawsze, a gawedy te obok szezegéléw i zalet, ktére innemu rymo-
pisowi moglyby byé tytutem do nazwiska poety, przy innych Kondra-
towicza utworach wydajs si¢ prawie prozs. Takiemi np. z tego okre-
su 83: Nocleg Hetmarisks (bohater téj gawedy jest-to Szeliga Staryeh
wrét, tylko ze zamiast na kielichu z rozpaczy, koriezy na zaciggnieniu
sig do 6wezesnego kozaetwa), Starosta Kopanicki gaweda, waihSyges
ta naprésno cheial nidealizowaé nazwisko, KAOTR W RORLRAUNNN W
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to si¢ typem wprost odmiennego uczucia jak uwielbienie; Marcin Stu-
- dzdenisk? it. p. Przeciwnie wigkszym ruchem i zyciem odznaczajs
sig te gawedy, w ktérych autor juz samym ich pomystem Igezyt sie
z ludem, t. j. te, ktére dorabiat do przystéw ludowych, jako to: o Zabdoc-
kim ¢ mydle, Filipie z Konopt, Panu Marku w Piekle, losach Maiysa
(ezyli Matyska, na ktérego ,przyszla kréska“) i t. p. Na gawedy nad-
to, jako pisane od poczatku do korica ze szezegélném uczuciem i wer-
wa (oprécz Deboroga, ktéry ma wstep przecudny, kilka ustepéw pierw-
-826j pieknofei, ale gtéwng tresé troche przeszarzang), wskazujemy na
gawedy: Kapitan Terefere i Szerpentyna, gawede z czaséw napoleon-
skich (pieknie przelozons na jezyk rossyjski przez Maja), sielanke bo-
jows Ulas (opisujgcs ukrywajgea sic w lesie w r. 1812 partye party-
zancks, ktors przechowywal lesnik Ulas) i wreszcie stawions przez
wielu nad wszystkie inne, majgcs napis Kes chleba, a ktéra bedac pi-
sang przez poete pod wplywem wzruszenia z wypowiedzeniem ojcu
staréj dzierzawy, ktére mu odebralo kes chleba, i dotykajge bezposre-
dnio wspomnien miejsc rodzinnych, rzeczywiScie nader obfituje
w ustgpy piekne, zwlaszeza w prologu.

Takiemi sg: ogélny charakter, tresé i niektére gléwne szczegély
gawed Kondratowicza, —utworkéw, wktérych, jakto juz powtérzyliémy
nieraz, najwybitniéj sie okreflila wlasciwosé jego talentu, i ktére sa-
dzimy, dopdty beds zyly w poezyi kraju, dopéki ta poezya. Kondra-
towiez, §ci§le méwise, nie stworzyl tego rodzaju, a tylko go przejal, lecz
naéladujge rozwingl, a przynajmniéj nows i wlasciwg sobie cechs od-
znaczyl. Protoplasty Gawed jest Pen Tadeusz Mickiewicza, a pierw-
szym tworeg rodzaju i nazwiska Wincenty Pol w swéj staroszlachec-
kiéj gawedzie: Przygody Benedykta Winnickiego. Pol wige wlasciwie
by mistrzem, a Syrokomla (co do ram wiersza) nasladowes. Sg po-
dobieristwa, ale sg téz i wybitne réznice w gawedach obu. W gawe-
dach Pola jest wigeéj strojnosci w wierszu, symetryi w ukladzie, w ga-
wedach Syrokomli wigeéj uezucia. W tle gawed jest u obu i krajo-
wosé i religijnosé, ale religijno§¢ u Pola przewazniéj wielbiong jest
z zasad, u Syrokomli z obrzgdéw. . Pol jest wigeéj Spiewakiem klass
moznych i optymista w kresleniu ich, Syrokomla wigeéj Spiewakiem
ludu i optymists w jego kresleniu; powazna muza Pola nie wie co to

ironia, braterska Syrokomli nie wié eo to. pochlebstwo. Jeden i drugi
tak w gawedach, jako i w ogéle swoich poezyj, nie widzg Swiata za

- krajem, mySli za sercem, jutra za dniem dzisiejszym; gléwném Zréd-
tem, tredcig i celem Spiewania obu, jest milo$é sztuki, jest kochajgce
serce, przewazajscém jednak (jedném stowem) irédtem effektn w utwo-
rach Pola jest sfera szfuki, u Syrokomli — serca.

- W atworach poety serca t. j. poety, irédlem i treseig natchnien

ktdrego byly nie loty fantazyi winiosté], glebie spkalacyine, ale wie-
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-6j uczucia potoczne, uczucia serca, czyliz nie istnial pierwiastek, kté-

rego tresé przewaznie i najwigeéj podobmo zwigzana jest z sercemr; -~

8 0 ktérym nie wspominaliSmy nawet dotad: erotyoznoéé® Pierwia-
stek ten nie mégl! nie istniéé w utworach takiego poety, jak Kondrato-
wicz, iStnial jednak w sposéb sobie wlasciwy, a w tym czasie kwitnie-
nia-jego talentu, o ktérym méwimy, obok poematéw historyeznych,
-gawed, i (o ktérych wnet nizéj) dramatéw, stal si¢ téz miedzy inne-
mi Zrédlem tylko natchnionego utworu, ktéry jest jednym z obszer-
nigjszych i jedném z arcydzielek autora, a o. ktérym, iz zda-
niem naszém najniewladciwiéj by! dotad sadzonym i potepianym,
musimy rzee¢ tu takie obszerniéj. Utworem tym jest powiastka, lub-
raczéj idealno-artystyczna fantazya: Stella Fornarina.

Ktéz byla Fornarina? — Stella Fornarina byla té pigkna dzie-
weczka, towarzyszka mieszkania Rafaela przez lat dwanascie, a Rafael
z powsciggliwosei passyi nie slyngl, sam wige napis poematu byl juz
zgorszeniem. Potegpiono poemat pierwéj nim go przeczytano, potepili
go i nieprzyjaciele i przyjaciele autora (*); matki nie dawaly go eér-
kom do reki, osoby idealniejsze nie rozerzngly w nim kartek. A je-
dnak kazdy, kto ten utwér przeczytal, a bez uprzedzenia przeczytal,
nie materyalizm tu spotkal, lecz owszem kontrast. W poemacie tym
calym przeciwnie od poczatku do konca nie ma anijednego obrazu,
ani jednéj mysli, ani jednego slowa, ktéreby nie oddychaly najezyst--

zg idealnodeiy. Obwiniano wprawdzie autora wnet o to, iz cheial
idealizowaé wystgpek, iz utwér ten byl manifestacys cyniczng jego
‘gtosunkéw wlasnych. Sgdzge utwér, musimy go jednak sgdzié takim,
jakim jest w sobie i nie mamy prawa opieraé si¢ na domystach; lecz.
_przypuszezajae nawet, iz byl istotnie pisanym pod wplywem jakiéjs-
slabodei i jakich§ czaréw, i w tym razie obwinienia byly z gruntu nie-
stuszne. W utworze tym, ktérego zadaniem bylo dowiesé, iz Stella byla
dla Rafaela niczém wiécéj, jak gwiazds natchnienia, ktéry w przepro-
wadzeniu swém od poczatku do konca by, powtarzamy, wyrazem ca-
26j idealnosei, w ktérym poeta migdzy innemi wola jawnie :

«Ludzie ziemskiemi 2gdzami skalani,
Znaciez wy zgdze wysokie artysty ?“

(*) P. Kraszewski, ktéry w poémiertnéj biografii Kondratowicza trafnie zkgdingd.
skreslil i przebieg zycia i charakter katdego utworu tego poety, o jednéj Rornexithe, e~

niem nasgém wyrazil sig mylnia, iz poeta lepiéjby uczyni dla swé) Nuwy, wWYLY BN =

: dotykst tego przedmiotu,

)
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w utworze- tym autor nie obwinia? nikogo, a siebie usprawiedli-
wial stanowezo.

Stella Fornarina byla owszem kwiatem tego rodzaju, ezyli téj bar-
wy erotyeznosei, jaka byla jednym z pierwiastkéw poezyi Kondrato-
wieza i o ktéréj rzec tu stowo musimy.

Syrokomla w jednéj z swych liryk, z pierwszéj jeszcze epokl 8Wego
zawodu, wyliczajae plerwmstln 8wojéj poezyi, w zwrocie do swéj Fletns
wyrazal migdzy innemi:

Ten, co strugal ci¢ z drzews,
Dal ci tonéw niewiele:
Jednym glosem si¢ piewa
Panu Bogu w koSciele,
Drugim glosem ziemqica,
Trzecim krasna dziewica.

Okazujesig jednak, iz ,nemo est judez* ete. Erotyeznodé, a zwlaszeza
pisanie wierszy do dziewic, mie nalezy do charakterystyk gtéwnych
poezyi Kondratowicza. W calym zbiorze poezyj jego nie znajdujemy
ani elegij, ani sonetow, ani piesni poswigeanych dziewicom; w zadnéj
z powiastek lub gawed dziewica nie jest bohaterks; ‘obrazy i wustgpy
.erotyczne w utworach auntora sg bardzo rzadkie, w tych za$ jakie ss,
ta cecha ktéra od razu niegdys$ nadala byla charakter sztuce poetéw
nadniemenskich: ideslizm w erotycznosei, ta cecha i w poezyach Kon*
dratowicza takze jest gérujacs, i owszem do swoich kraneéw w kresle-
niach doprowadzang.

Céz to jest, erotycznosé ta tdealna? Fizyologia i psychologia nie
objaénily jeszeze dostatecznie tego pierwiastku, ale jest to migdzy in-
_nemi takZe jeden z tych pierwiastkéw, ktére istote ludzks od nizszych
o caloéé odrézniajy. Pierwiastek ten jest téz w poezyi Kondratowieza
kreslony zawsze w téj jego wyjatkowosci. Milodé plei okrela sig tu
wszgdzle prawie i zawsze, jako uczucie jakie§ wylgeznie idealne, jakis
eter, nie, kidre rodzi tylko szezgsliwosé i zadowolenie z samego siebie.
W gtéwnym np. poemacie swoim: Margrier, Syrokomla okreslajgc stan
serca gléwnego tu bohatera erotycznego Ransdorfa, zamiast kreélenia
jakichs ogniéw, zapedéw, zawidei éréd tego serca, méwi iz w niém by-

o natenczas ,blogich mysli tak wiele, tak wiele!“

A w duszy taka §wigtodé, jak w Paniskim koSciele;

A dumki takie pigkne, tak czyste jak zloto.
Czy by? wzajem kochany? ant pytat o to...

Podobnie i cérka Margiera, Bohatetke. Bge, %0 nyp. nie hohetarka
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Filomachii Morsztyna, wykradajsea klucz 2 pod poduszki ojea, aby
W nocy odwiedzié wigznia; jéj uczuciem po jego ujrzeniu, po wndywa«
niu z dala, byla tylko juka$ wewngtrzna radosé...

Od niejakiego czasu, gdy oczy otworzy,

Tak coé dobrze na sercu... popigknial swiat Bozy...
Co to za szczedcie mlodosé! tak si¢ w duszy chwali,
Jacy dobrzy bogowie, Ze nam zycie dali!

Taka wlaénie i taka tylko rozlana jest erotyczno§é we wszystkich
obrazach, ustgpach, we wszystkich przygodnich erotycznych wzmian-
kach w utworach Kondratowicza, a za kwiat jéj, jak rzekliémy, uwaia-
ng by¢ wlasnie moze Stella Fornarina; w powiesei téj autor posungl
odwage az do przyodziania w szate idealnosei i przedstawienia jako
wylgcznie idealny takich nawet stosunkéw, ktore dotad istotnie poj-
mowano, pojmowaé tylko umiano jako wylgeznie materyalny.

Wiaéciwie o rzeczywistym stosunku Stelli i Rafaela, ani historya,
- ani jakie§ spélczesne pomniki piémienne nic nam nie przekazaly; wia-
domém jest tylko, iz od roku 1508 do $mierei (1520) mieszkala przy
nim pigkna dzieweczka piekarska (,Fornarina“), ktérs admirowal;
w jednéj z biografij Rafaela czytamy takie, iz gdy raz Papiez, odwie-
dzajgce pracowni¢ artysty, ujrzal Stelle wnoszacs jaki§ przyrzad malar-
ski, 1 zapytal: co to za dzieweczka, ktors juz drugi raz widzi u niego?
Rafael rzekl: ,to moja frenica“. Byé moze, iz ta wzmianka byla wla-
$nie dla Syrokomli pierwszém Zrédtem pomystu. Znane tradyeyonal-
nie rozwigzle zycie Rafaela, a stalosé w przyjaZni z dzieweczky byly
sprzecznoseis, i autor wnids?, iz polozenie jéj bylo wyjatkowe, iz byt to
tylko zeslany mu z nieba’ model dla dawania mu natchniei w jego
najezgéeiéj religijnéj treei utworach. I# uezucie autora bylo erotyez-
nie podniesione w tym czasie, iz caly ten poemat z tego wlasnie po-
wodu od poczatku do korica ze szezegélng werws poetyczng by? kre-
glony, to nader prawdopodobne, ale wilasnie ten 1dealny kolor, ktéry
jest kolorem wylgeznym téj kompozyeyi, to wzniesienie sig W niéj
8réd tresei do wyiszé) i ogélniejszéj idealnosei, niz w ktérym innym
utworze, sg najlepszym dowodem i pozostawania serca antora w tym
czasie gléwnie sréd sfery duchowéj, i kreslenia swéj tresei nie z na-
ciggnienia, lecz z dobrg wiarg.

Dla dowodu przytaczamy tu glowne rysy i ram i wykonania.

W zaczgeiu mys] autora wznosi sig do ojezyzny Rafaela, do Rzymu,
do spojrzenia na wyjstkowe znaczenie .té] miejscowosci i te opiewa.
Rzym najprzéd byt panem éwiata przez silg, lecz ta umarla; stal sig po-
tém panem §wiata— ides, a ta nie umrze. Préino nierem &wwN By, wy-
sila, by js zagrzeba¢ — jakied niewyrachowane pomMOLe, ‘t}é‘\“‘

Tyseyiiski: Wizerunki Polskie.
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dzianki, sympatye, sztuka i t. p., zjawiajg sig, aby j3 podnosié i ezynié
wieczng. Taki jest prolog poematu, i okrefla go tenze, jaki jest od
poczatku do kofiea w poemacie, przesliczny rytm:

Rzym, to potezny, to slaby z kolei,
Zostawal panem Swiata po dwa razy:
Jeden raz w imig cztowieezych idei,
Drugi raz w imi¢ Baranka bez zmazy.

Z gor Kapitolskich tryumfator mlody
Pierwszy raz spojrzal i pogrozil $wiatu,
1 schylil wszystkie znajome narody

Do stop swojego Ludu i Senatu.

W jego oresu, obyezajach, stowie,
Byla najwyisza potega czlowiecza;
Wojowal mieczem i zgingl od miecza.

Lecz kiedy zrzueil staréj mysli szezety,
Gdy nad nim émierci ciemnosei zalegly,
Przyszed! Duch Bozy, mlodociany, swiety:
Tchngd nowém zyciem w trupieszale cegly,
I poczul olbrzym, ze mu bije Zono,
Powstal z grobowea i czolo odstanis...

Na siedmiu gérach, siadl na tronie Ducha
Stuga slug Panskich, rybak Parskiéj lodzi.
Prézno na niego swe pociski miota
Namigtnosé ludzka i wiekéw ciemnota.

Bo w miare tego, jak z postepu prawa
Ludzkosé mknie naprzdd, albo wstecz si¢ cofa,
Bég nowy orgz Kodciolowi dawa,

Juz to zwyciezkie pidro filozofa,

juz inne dziwy....
Kiedy uznali najstabsi i prosei, -
Ze Pan Zastepéw jest Bogiem milosei,
Wtedy juz mitodé krzewi¢ nalezalo!
Swiatlo z;zbl.yslo nad Pioirowq .ska.lq
I przyszli na swiat sztuki geniusze.
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Jednym z takich by? Rafael. Rafael by? krélem pedals, przedmio-
tem poklaskéw; lecz oto natchniony tak czesto artysta dzisiaj rozpacza.
Papiez polecil muskresli¢ obraz Przenajéwietszéj Dziewicy i artysta nie-
zdolny jest wzniedé si¢ do odpowiedniego pomystu: éwiczeniem du-
chowém stara si¢ do tego uzdolnié, ale naprézno:

Naprézno malarz spowiedzig i postem
Najprzéd oczyszcza swojéj duszy plamy;
Naprézno plétno rozbiwszy na ramy
Czyni znak krzyia nad farby pokostem;
Préino dnie cale duma nad stalugs,
Upada na twarz i modli si¢ dlugo...

I oto wreszcie, kiedy juz spodziewaé sig przestal, byl wysluchany.
Przechodzit on jedns z ulic rzymskich, kiedy uderzy? go nagle widok
niespodziany, na ktory stansl:

Promienie storica w malowniczym rzucie
Dawaly odblask na chleby i ciasta :

Przy nich siedziala przecudna niewiasta....
Niby tesknigca, niby u$miechnigta,

Chléb podawala siwemu starcowi.

Zadza artysty w sercu plomienieje:

Onby jéj pigknem tchnat w tysige postaci,
Ona paletrg jego ubogaci :

W barwy ognistsze, zywsze tysiac raz
Niz wszystkie barwy, co malarz wyslgezy,
Niz blaski jutrzni, niz kolory tgezy.

Onby jéj dusze, co w tych oczach pata,
Podniést dostojnie na wysokosé nieba.

Kiedy Rafael powiedzial ojecu dzieweczki, Ze on jest (tak znany juz
calemu miastu) Rafael, i prosit go o danie cérki na model, ojciec
odepchnat prosbe z pogards... a Stella? Stella, z ktéréj oblicza taka
blyskala idealnosé, ani rozumie bojaZni ojea; jéj mysli, cele, nadzieje,
takze tchnely tylko idealnodeis. Na.propozycye Rafaela uderzyly ja
tydlkplten rozglos i slawa, ktére jéj, ciemnéj piekarki, stalyby sie
udzialem: '

Jak tu mlodzienca slowu nie uwierzyé,
Co glos tak diwigezny, tak mils ma postad?

Ah, obok niego cale Zycie przeiyé, &
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Potém z nim razem niefmiertelng zostaé!

Z jego imieniem swoje zlgczyé imie,

Stynaé w obecnym i potomnym czasie,

O! to jest szczescie, szczefoie tak olbrzymie,
Ze marzyé o niém zuechwaloécig zda sie.

I Stella znalazla si¢ wkrétee pod tymze dachem, pod ktérym byt
i Rafael. Nie kazdy zspewne zrozumié ten stosunek artysty z dzie-
weczks, ale poeta mogl pojaé i moze objasnié poeta. Miewal Rafael
chwile stabosci, ale to co stanowito gtéwne tfo jego zycia i co bylo
zwigzane gléwnie z tém zyciem, byla to idealnosé, a szezyt jéj w uoso-
bieniu si¢ ziemskiém widzial w pigknoéei kobiety.

Sztuka u niego byla szezytem wiary,
0 niéj on myslal, dla niéj 2yl jedynie.

* %
*

Lubil obrzedy, wiary tajemnicze,
Lubil gdy piesnka ludowa zadzwoni...

% %"
R
Leez na najwyizszym szezycie jego mysli
Obraz kobiety, jak w obloku stoi.

I wiadnie tym szezytem, tym w obloku stojgcym obrazem, byla mu
i stala si¢ na zawsze zestana na przewodniczke Stella.

Ona mu stwarza §wiat nowy, swiat czysty,
Wznosi ku niebu z pozioméj otchlani.
Ludzie ziemskiemi zgdzami skalani,
Znaciez wy 2gdze wysokie artysty?

W milodei, w sztuce zatopiony caly,
Wadzigezen dziewiey, ktéra go szezesliwi,
On z jéj oblicza czerpal idealy

Nowych obrazéw, ktérym Swiat sig dziwi.

O! pigknaz Stelli dusza byé musiala,
Gdy weiaz nowego zapalu udziela!
Wielks snaé byla milo§¢ Rafaela,
Gdy nai dziewica tak poteinie dzmkal
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Przepatrz obrazy Mistrza po kolei,

Jedns, weigz jedna postaé powtorzona:

Tam czarodziejski obraz Galatei,

Tam Matka Boia z Dziecigtkiem u Zona. -

Przepatrz wiekowe po Swigtyniach freski,
Przepatrz patace i wille bogaczy —
Postaé, kreslona coraz to inaczéj,

Jeden ma wyraz pigknosei niebieskiéj —
To wszystko Stella!

Tak i tak tylko autor okreflit w poemacie stosunek Rafaela do
Stelli i Stelli do Rafaela; jak za§ to czynil szczerze, najlepszym do-
wodem jest ta jego pewnosé, iz pierwszy zrozumial dobrze owe sto-
sunki, i ze przywraca stanoweczo stawe pamigci kobiety:

Laura kréluje w Petrarki sonecie,
‘Dante ubdstwil swojg Beatrieze,
A Fornariny nadziemskie oblicze
Dotad uczezenia nie znalazlo w $wiecie.

* ' *

]

Ta, ktérg kochat Rafael z Urbino,
Dlaczego nie ma ezei swojéj oltarza ?

Ziemio Auzonska! ty§ bogéw kraina,
Swiat byl przed tobg barbarzynski, gruby :
Trzebaz zimnego glosu Slowianina,

Aby e¢i wskazaé przedmiot twojéj chluby?

Autor byl pewny, ze go odkryl, objasnil, i ze jego opinia stanie
sig odtqd Swiata opinig; przekonanie to wyrazil stanowezo w zakoxncze-
niu poematu:

Umar? krol pedzla najpiérwszy na swiecie
Wezednie dla sztuki, dla Stelli, dla siebie.

Nad Rafaela wiekowsg mogils

Znéw czarnyech krukéw zlecialo sig grono,
Nieszezgsnéj Stelli znowu ztorzeezono.
Ale wiek przyszly, choé pding zaplaty,
Pamigei Stelli winny dank udziels,
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.Pokryl Jé7 tmig miewinnoécr szatg :
Ona natchnieniem byla Bafaela!

., COzy éwiat uwierzy temu wykladowi i uniewinni Stelle i Rafaela ?
Swiat tylko wiedziéé to moze, ale to pewna, ze sam pomys? tego wy-
kladu i przekonanie z dobrg wiarg o jego prawdzié, uniewinnily zu-
pelnie jego Spiewaka. Utwér ten w kazdym razie to utwér pigkny,
cel jego to cel idealny, tresé europejska; i bylo to owszem godném
poezyi kraju, ktéra wéréd europejskiéj najoryginalniéj i najdobitniéj
odznaczyla odecieri mitosei, t. j.-idealnéj (a réznostronnéj) mitosei,
izby wniosla i ten drogi kamyk do jéj obszaru. :
Obok gawed, powiefci, poematéw i innych utworéw odznaczonych
. tak silnie barwa podmiotowosci, Kondratowiez w tych kilku tak krét-
kich, ale tak zywych latach zakwitnienia swego talentu (18556 —1860),
stad sig téz by? autorem utworéw, ktérych wladciwg tredcia jak naj-
mniéj moze jest, a przynajmniéj powinna byé podmiotowosé, —a mia-
nowicie kilku juz dtuzszéj, juz krotszéj tresei sztuk dramatycznych.
Pierwszym krokiem i przejéciem autora gawed do nowéj téj formy
byly przedsigbrane i rozpoczynane prace w celu ulozenia librettéw do
oper. Dwa pokrewne i tak z soba zlgezone miloscig melodyi i sztuki
talenta, Kondratowieza i Moniuszki, zdawalo si¢ iz byly zrodzone na
to, izby si¢ stawaé spraweami spélnych utworéw; laezyly sig téz isto-
tnie nieraz tym spélnym zamiarem, jakkolwiek urzeczywistnienie za-
dne nigdy nastapié nie mialo. Zamiarem ich pierwszym bylo napi-
sanie opery: OCyganie na wzér Kniainina, nast¢pnie opery Margier;
leecz czyli to wkrétce nastgpione wydalenie si¢ autora partyeyi do
Warszawy, ezy moze niecheé autora libretta do roli podrzednéj
w dziele przedsigbraném, ezy, co najpredzéj, zniechecanie si¢ kolejne
do raz obranego przedmiotu z réznych powodéw sprawily, iz kompo-
zyeya pierwsza skonczyla sig byla na dwéch scenach, Margiera na
czterech, po czém autor z formy opery przeniésl obrang tresé w inng,
i wyspiewal 6w bohaterski poemat, o ktérym méwiliémy. -
Dzialo si¢ wilasnie to w ezasie, kiedy Kondratowicz stawat sig
mieszkanicem miasta. Zycie miejskie samo przez si¢ jest dramatem;
w miescie w ktérém zamieszkal byl téz i teatr. Wrazliwy Kondrato-
wicza umyst, czerpigey natchnienia z bytu, poczat wige wplataé fanta-
zye i w te nowe formy. Jednym z popularniejszych dramatéw, ktére
dawala wtedy miejscowa scena, byl dramat noszgcy nazwe: Nawet
w chatce byle z mim. Zdaje si¢ iz wlagnie ten dramat, oraz niejakies
istotne sytuacye wlasne byly powodem, iz autor posunst si¢ wtedy do
napisania obrazku w formie dramatyeznéj, ktérs nazwal, nie wiemy
dls czego, dziwactwem, i ktéremu dek napis: Chatka w lesie (Chatka
e izsez, dziwactwo dramatyczne, Czesé 11855, Crght WA W tym
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teatralnym utworze Kondratowicza, jakkolwiek w dramacie, obszerny
jeszeze zywiol miala podmiotowosé; byt to wprawdzie zbiér charakte- -
réw kilku, charakteréw jednak i sytuacyj, ktére nader blizko z do-
4wiadezeniem i uezuciami autora mogly i musialy si¢ i3ezyé. Temata
tego obrazku byly: poeta i pigknosé, poeta i pienigdz, autor i ksig-
garz, obrazki i zycie wiejskie i t. p. temata nader znane zawodowi
-autora, — tresé ta, a nadto uklad jasny i prosty, dykeya nieraz liryez-
na, styl prosty a skrytéj poezyi, tak znany talentowi autora, sprawily,
iz obrazek ten zyskal powodzenie i poklask, iz sztuczka ta jest moze
najlepszg z dramatycznych kompozyeyj autora i jedns, ktora pozosta-
-Ia na scenie. Ale to powodzenie i poklask, niejaki i materyalny profit,
raz wejscie w Swiat sceniczny (na scenie i po za sceng) sprawily, iz
Kondratowicz napisal nastepnie niejeden dramat, réznéj miary,
barwy i tredci, a do utworéw w galezi téj ukonezonych i ogloszonyeh
Apréez Chatki w lesie, ktéréj dwie czesei przedstawiajg sig¢ dzi§ jako
jedna calo$é), nalezs mianowicie dramata historyczne: Kasper Kar-
Uinski, MoZnowladcy ¢ siérots, Wyrok Jana Kazimierza, komedya
Wiejsoy politycy, krotochwila Hrabia na Wgtorach i monodram Na-
dura wilka do lasu ciggnie. .

Trzy dramata historyezne s3 to kompozyeye obszerniejsze i rozwi-
nigte, ale autor w kresleniu przedmiotéw swych historyeznyeh, ezyli
to w formie poematu, ezy dramatu, mniéj byt szezesliwym. Talent pié-
Ta jest wszgdzie, ale juz sama tresé kaidego z dramatow tych dawala
-efekt przykry, gdy za$ ten rodzaj efektu nie byt zapewne celem auto-
18, wnies¢ wypada, Ze nie z rzetelnego uczucia ptynely w nich stowa
i sceny, a ztad i wrazenie ich chlodne.

Tredcia dramatu Kasper Karliiski bylato owa znana rezygnacys
tego dowddzey Olsztyna, broniacego go w imi¢ nowoobranego Zygmun-
ta III przeciw stronnikom Maksymiliana pod wodzg Stadnickiego, gdy
bedge zmuszonym do obrony, nie wahal si¢ wydaé hasta do strzelania
na przeciwnikéw, lubo ci wlasne jego dziecko na strzaly wystawili.
‘Czyn Karlinskiego bylo to zapewne bohaterskie z zaparciem milodei
wlasnéj spelnienie powinnosei Zolnierskiéj, ale czyn ten wykonany
w wojnie domowéj, w walce ze swoimi, i wyrazem ktérego bylo nie
tyle poswigcenie dla kraju, ile poswigcenie dla osoby, nie daje zupel-
nego typu wznioslosei, nie wzbudza admiracyi, tém bardziéj, iz spraw-
cami konieeznosei ofiary byli krajowey, ktorzy takze w imi¢ téjie za-
-sady (t. j. obrony praw krajowych, lepiéj tylko wedtug nich pojmo-
wanych) wystepowali. '

Przykrzejszym jest jeszeze obraz dramatu: MoZrowtadey © siérota.
Trecig jego jest walka w r. 1600 stoczona, a przynajmniéj na wielks
skalg przygotowana wm. Wilnie o reke Zofii, ostalnié) u Qvkroesishn,
pomigdzy orszakiem ks. Janusza Radziwilla, ktdremn ® ddacibsiws
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jeszcze byla przyrzeczona i Chodkiewicza (jakoby Karola), syna opieku-
na, do ktérego sklanialo si¢ wiccéj serce sieroty. Wprowadzone tu
i rozwijane obrazy takie, jak duma magnatéw, bezsilnoéé praw, ucisk
sieroty, zbyt s3 znane i zbyt czgsto byly kreélone, izby mogty byé
poetyczne, zbyt przykre izby uwazaé si¢ mogly za wyraz pigkna; o
erotyezna sztuki, miloé i przysiegi Zofii dla mlodego Karola, przy
znanéj dykeyi autora ozywiajg na chwilg tresé, ale tém mniéj uroczém
staje si¢ rozwigzanie. Zofia, po rozpoczetéj walee widzge przewagg
Janusza, przywoluje kochanka i o§wiadeza, iz go musi podwigcié dla.
milodci miasta, a przywolujge Janusza méwi:

Lecz jesls rece omyles z krwi bratniéj,
Przybliz sig ksigze, oto moja reka.

Gdyby ta ofiara byla przed bitws, bylaby to istotnie ofiara jawna ;-
ale po rozpoczeciu jéj byla raczéj z musn, i to jesld brzmi tu nawet ra-
czéj jako poniewaz (omyled w krwi ete.).

Najobszerniejszym i najwigeéj rozmaitosci majgeym dramatem jest
Wyrok Janas Kazimiérza. Rzecz dzieje si¢ w czasie konfederacyi Ty-
szowieckiéj, kiedy kraj caly prawie, oddawszy si¢ zrazu Szwedom,
przechodzi na strong kréla. Stronnik kréla Guminski odkrywa w obo-
zie szpiega i przebija go, lubo tym szpiegiem okazal sig jego syn; ra-
na nie byla émiertelns, a szpieg ujety ma byé sgdzonym przez kréla..
Krél uradowany z powodzen ulaskawia go, & ojciec, ktéry przed chwi--
lg dowiedziawszy sig, i% syn gyje, zawolal: .

O! badz przeklgta, niedolezna dtoni,
Zeé glebiéj w serce nie whila zelaza!

po wyroku krélewskim uradowany wola: wige hanba zdjeta! i cha-
rakter szczegdélnéj energii okazuje sie raczéj jako zbyt powierz--
chowny (*). Dramat ten ma wigcéj otywienia niZ poprzednie, ale roz-
proszenie scen w rézne miejseca, rozwleczenie i zamet akeyi (do gtow-
néj nalezy tu takze romans mlodéj Guminskiéj z rycerzem Czarneckie-
go Lackim), kreslenie historyeznych figur takich, jak krél, Czarniecki
i t. p. w roli postaci drugo i trzeciorz¢dnyeh, czynia takze obraz ten
bladym i bez znaczenia.

(*) Dlatego sgdzimy, iz sztuka ta winnaby sig raczéj drukowaé z waryantem za--
koficzenia, w ktérym mlody Gumifiski, dowiedziawszy sig, i% jest skazany na émieré,
koficsy zycie w wigzieniu, i rozwigzanie nie wymaga w ten sposéb przebaczenia ze
strony ojea. Waryant ten, jak objadnia obecne wydanie, by} napisanym przes autora

dna :%dpnie Dyrekcyi Teatr6w, i umieszezony w témie wydaniu w liczbie Do~
atkow.
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Przeniesienie kraju nad dziecko, nad kochanka, nad syna, byly
to zapewne trzy gléwne temata w tych trzech dramatach w pomyéle
autora, leez, jak widzimy, szezegély wykonania zacierajs w nich efekt
tych tematow.

Daleko Zywszemi obrazkami s : krotochwila dramatyezna Hrabia
na Wetorach, napisana na temat przyslowia dawnego: ,Comes de
Watory, jeden kmieé a trzy dwory* i w ktéréj autor, mogse czynié
alluzye humorystyczne do moznowladztwa, byl w swoim elemencie: -
oraz monodram Nature wilka wycigga z lasu. 'Tresé tego monodra-
matu byla na pozér walkg z przystowiem ludu, ktére powiada przeei-
wnie: iz natura wilka ciggnie do lasu; lecz w istocie byla wlaénie
potwierdzeniem ironiezném tego przyslowm Wilkiem bowiem autora
byl tu czlowiek, artysta sceniczny, ktéry zniech¢cony do scenicznego
zycia uciek? do lasu, lecz po rozmysle wréocil znowu na sceng (ezyli
iz wilk wtadciwie wréeil wladnie do lasu). -

Komedya wreszcie autora: Wiejscy politycy, dawana na scene wi-
lefisky w czasie obradowania wladcicieli miejscowyeh nad reformsg
wloéeian, byla oczywiscie nasladowaniem Powrotw Posta. Jak tam,
jest tu mloda bohatérka (Podkomorzanka) zajeta przyjacielem wlo-
Scian (mlodym Stefanem, synem sgdziego); jak tam, sg tu spory ojeéw
o wyobrazenia dawne i nowe; jak tam, sg ironie z rozumowan wiej-
skich politykéw (polityk sedzia, ktéry ezytywal Kuryera, umial wnieéé
z kazdego artykulu, nawet z tytuluopery Wéoszka w Algierze, it ,wojna
na wiosng*). Réznica jednak téj komedyi od wzoru, opréez skali zaa-
czenia, jest i ta, iz nie ma tu ona takich typéw czasu, jak Staroseina,
Szarmancki i t. p., oraz téj prostoty i téj symetryi w ukladzie i akeyi,
ktére s jednym z "warankéw arcydzielek.

Czynige te jednak zarzuty ukladowi i tredei ‘dramatéw - Kondrato-
wicza, nie powiadamy weale, izby autor nie mial dramatyeznego ta-
lentu; — miody ten autor-poeta we wszystkiém, do czego si¢ tylko do-
tkngt piérem, objawil talent. Wiersz jego we wszystkich dramatyez- -
nyeh jego utworach byl gladki i éliczny, — w historyeznych ozdobny
i wzniosly, — w krotochwilach potoczny, dowcipny. Nie zostawil
nam wprawdzie Kondratowicz dramatyeznych calostek pierwszego
rzedu, ale w kaidym utworze jego s sceny, obrazy i ustepy, godne
takich calostek.

Opréez form dramatéw, gawed, poematéw artystycznych i boha-

terskich, uczucie i fantazya Kondratowicza w owym najiywszym
okresie tych jego uczué i w tysigeznych innych juz diuzszéj, juz krét-
8zéj tredei, az do ulotnéj, objawily si¢ formach, kiére wszystkie
w zupelném wydaniu otrzymaly (i slusznie) nazwisko Ziryk. Dla poe-
ty, ktéry tak umia? ezué i czul tak silnie, jak Kondralnwien, neysis-
Seiwszg, owszem i najpowszechniejszs nawel Zdawmloby ©§ AN
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‘byta byé forms liryka; — ale w tém silném uczuciu milo$é wlasna
autora miala rolg tak szezuply, & mitosé ludzi tak zyws, iz jak z je-
dnéj strony przedmiotem obieranym autora do §piewu bywal najcze-
$ciéj Swiat, nie on sam (wiee dramata, powiesel i t. p.), a tylko sila
uczuciowodei wlewala w te jego utwory taki, nie inny kolor, — tak
7 drugiéj w lirykach jego nie widzimy nawet i cienia milosci wtasnéj.
W calym zbiorze poezyi Kondratowicza nie znajdujemy prawie liryk
erotyeznych, jakich§ =p. elegij, pieéni, sonetéw i t.p., w kiérychby
autor bezposrednio i tylko uczuciami swojemi lub spekulacyami swoje-
mi, sam siebie i czytelnika cheial zajmowaé; liryki jego sg to wszyst-
ko poezye, lub pisane do oséb trzecich z powodu ich samych, lub
z powodu jakich§ wypadkéw, w jakich§ celach spolecznyeh i t. p., lub
wreszcie 83 okreflaniem jakich§ doznanych wrazen, co tworzylo juz
raczéj poezye tak zwang opisows, niz czysty liryke. Motywa, ktére
‘w tych wszystkich réznyeh rodzajach liryk wybijaly si¢ gléwnie, da-
waly im kolor, byly ich Zrédtem: byly to wlasnie owe motywa, ktére
w uczuciu autora czerpaly gléwnie swg stalosé i sile z wrazen pierwo-
tnych, jako to religijne, milodei ludu, okolic rodzinnyeh, obyczajéw
rodzinnych i t. p.

Zywiol i cechy religijnoéci w poezyach Kondratowicza, jak to wi-
dzieliSmy juz, mialy sobie wladciws barwe. Kondratowicz byl reli-
gijnym, jak wszyscy prawie poeci, a przynajmniéj poeci serca (by? ta-
kim nawet i Gothe, jak mimo przeciwne pozory widaé to z jego pa-
migtnikéw Dichtung und Wahrheit), bo juz i sam o najpierwsze Zrédlo
poezyi: matchnienie, ktére piesn tworzy, ostrzega ich o istnieniu inne-
go nadpotocznego Swiata, ktéry nie jest materys, ktéry kieruje ich
wolg, ktéry jest Swiatem tajni.

Nie ja spiewam, lecz duch Bozy,
Ktory piosnk¢ we mnie tworzy,

fpiewal Kondratowicz jeszcze w pierwszéj epoce swego Spiewania.
Mimo to jednak ten kolor i ta tresé, ktére cechowaly zywiol religijny
w jego poezyach, nie byly to ani z jednéj strony mistyeyzm, ktéryby
go wiédl do opiewania dogmatéw chrzescianiskich, wspomnien histo-
rycznych, drobnienia i cieniowania uczué w tym kierunku, jak to by-
2o obfitg trescig poezyj religijnyech wielu naszyeh poetéw z XVI wie-
ku, ani téz z drugiéj strony stosowaniem zasad chrzedcianskich do
praktyki zyeia (taki nieporéwnany obrazek, jak ks. Definitor w poema-
cie Deborog, to wyjatek); gléwni bohaterowie jego poematéw, gawed
it. p. nie widaé izby byli religijnymi psychologicznie. Bohaterowie ci
wszpsey prawie, jak to widzieliSmy, sréd swéj walki ze Swiatem
8 przygnigtani §wiatem, nie szukajs ratunkn W harde swéy woli,
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w praey lub podwigcaniu sig, a tylko w kieliszku. Cechs religijng
poezyi Kondratowicza bywala niekiedy, lubo bylto to rzadko, oderwa-
na liryeznosé, a taks np. byla jego piekna liryka S. Franoiszek z Asst-
zu (wedtug legendy o jego walece ze stowikiem o wyzszodé Spiewu);
ale najezeseidj objawialo i odznaczalo jg tylko przywigzanie do obrze-
déw, malownosé obrzedéw, ogladanie w obrzedach uczué wewngtrz-
nyehit. p. Ustgpy w tym rodzaju napotykajs si¢ prawie w kazdéj ga-
wedzie autora (jak to i widzieliémy w czesei), a cechg ts oddychaja
nieraz i szczegélne jego utwory, jakiemi naprzyklad byly: Staropol-
skie roraty, Dnie pokuty i zmartwychwstania, Dni doroczne na Litwie
it. p. Dla objasnienia niejakiego téj cechy w lirykach, przytoczymy
tu kilka ryséw z Dnt dorocznych. Coéi to s3 dni doroezne? Dni do-
roczne, sg to male epoki roczne, dni §wigt, obchodéw dorocznych,
zwyeczajow dorocznych,—sg one epokami i w dalszém zyciu, ale wra-
zenia ich dzialajs mianowicie najsilniéj na dusze mlode. Dlatego téz
ten poemat pobiezny i niezbyt dtugi (objal on tylko dni doroczne od
Nowego-Roku do Wielkanocy) ze szczegélném uczuciem przez Kondra-
towicza zostal skrelony. Jest-to panorama malowna pelna Zyeia i ru-
chu, w ktéréj znajdujs wprawdzie swg role i wspomnienia réznéj
natury (jak mySliwstwo, karnawal i t. p.), lecz ktére odznaczajs
i otywiajg mianowicie religijne. '
Jak malownym np. w opisie kolendowania wloécian jest ten obraz
ruchu, ktéry szczero§é i zywosé wiary wyeisnely w zwyeczajach wiej-
skich, i jaka wiernoéé w obrazku! Skrzypek wioskowy bierze wpél-
strojne skrzypce, idzie z niemi w otoczeniu pod okna, i wydobywa
z nich tony:

Chlopedéw z caléj wsi gromada
Wtérzy skrzypecom, az pier§ peka;
Od sgsiada do sgsiada

Chodza Spiewaé pod okienka,

O miasteezku Betleemie,

O Jezusie, o niebianku,
Ktéry przyszed! na te ziemig
Zrodzon w stajni i na sianka.

Chlopey glosy rozpuseili,
Skrzypek dlugs kwintg bierze,
Zda sig slyszysz: Jezus kwili...
Pocieszajg go pasterze.

Mréz ehoé skrzypi, $nieg chod Tmuy
Wiatr choé wieje z po za gbry,
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Rzeklbys: caly krag natury
Pastuszkowe spiewa hymny.

Jaki ruch w migsopustnych zabawach wiejskich, misnowicie
w obrazie zbytkéw i szalu dni ostatnich, i jak naturalny duchowy
zwrot, kiedy pélnoeny dzwon ostatniego wtorkn wzbudza w religij-
niejszych duszach upamigtanie sig. Czujesz, méwi poets, jak rozialo-
ne te dzwony grajs w twéj desce piersiowéj, i z3dasz nowego zwrotu :

Cheialbyé w cichym gdazies$ klasztorze
Odzyé wiarg i nadziejs,

Lecz sig oczy do snu klejs,

Smutny rzueasz si¢ na loze.

Gtowa boli, serce boli,

I 4nié bedziesz dlugo jeszeze:

To szalony wir swawoli,

To w powietrzu -dzwonéw dreszeze.

Jakie mianowicie malowny i naturalny Wielki Tydzien, gdzie
kazdy dzien tak odznaczony swojs wladciwodcis, swojg miejscows

barws:

Otéz wierzbna, otéz kwietna
Zawitala nam niedziela.

* *
*

Orzetwions dzami wiary
Wraca w domy citbha prosta,
1 jak kaze zwyczaj stary,
Részczkg wierzby siebie chlosta.
,Nie ja bitem, wierzba bita I
Juz za tydzien zmartwychwstanie.

* *®

*®

Tam szalejg z részezks mlodzi,
I dziewczgta i chlopaki.
Catus w poscie si¢ nie godzi,
To choé wierzba da si¢ w znaki.
A gospoda, jak w 2alobie,
Rzadko ktory jg odwiedzi,
Bo nastgpil czas spowiedzi.
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Czas sig zamkngé w samym sobie.
Co kto méwi?, co dokonal,

Co pomyslat w grzesznéj duszy,
Nim te -przyjmie konfessyonat,
Nim ich kaptan do tez skruszy,

rozbierajg ludzie w swych myslach.
A w dzien Wielkiéj soboty, jakiz charakterystyczny obrazek zasta-
wionego goscinnie stolu na nadchodzgce Swigta:

Lubil szlacheic staréj daty
Wskazaé 1ad swoj i dostatek,
Sté? sgiznisty $réd komnaty,

* Obrus bialy jak oplatek,
Umajony w zieleniZnie,
Zastawiony jadtem szczerze,

Ze i waz si¢ nie przesliznie
Miedzy misy i talerze.

Gdzie stawiane z cudnym szykiem -
Rzedy jadla i napoi,

-Gdzie baranek z proporezykiem,
Na najpierwszém miejseu stoi ete.

W tego rodzaju ustepach, takich kresleniach, przebijal si¢ i wyra-
zal glownie pierwiastek religijny w lirykach Kondratowieza, jak
i w ogéle jego poezyi; mimo jednak kreslenia te na pozér tylko po-
wierzchowne, mimo nieprzejmowanie si¢ blizsze za dzi§ kwiatu jego
poezyi w kresleniu jednostek tlem religijném, mimo nawet wyraine
glady pozostale w listach autora, iz wiar¢ jego niekiedy zamieniala
niewiara (¥*), we wszystkich poezyach Kondratowieza, od pierwszych
kreéleni piéra do stawianych w wigilia Smierci, nie znajdujemy nigdzie
swrotéw materyalnych, przekonan téj cechy, lecz owszem przemaga-
jses w nich jest zawsze duchowosé, tlo religijne. Polgezenie sig
sercem gz ludem, ktéry jest wierzgeym, nie moglo sprawié zmiany
w istocie serca; — takie religijne uznania: jak Bytnosé Boga, zywot
wieezny duchowy jednostek, mito$é chrzescianstwa, przebijaly sie
i wyrazaly wszedzie i zawsze we wszystkich utworach poety. Kondra-
towicz nawet niekiedy i rozumowat, tylko iz jezeli rozumowat, to

(*) W roku 1859 w czerwcu pisal w jednym z list6w (do Checifiskiego) ,,Nie mo-
g9 8i9 0swoi¢ ze stanem mojéj wyrozumowanéj niewiary, ESra we w™h wow
dawng wiarg zastgpié... Przyszedlem do zupelnéj réwnowagl serea 1 tomumm, WO TR
63y, nie mam dzié ani serca, ani rozumu.* (U Krasz)
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w formie sobie wlasciwéj, originalnéj, t. j. Iaczae sig z przyslowiami
ludu i piszge do nich waryaeye. - Tak np. znajdujemy sréd liryk jego
liryke o nieSmiertelnodei duszy; tak napisang jest na temat przyslo-
wia ludowego: ,,Hulaj duszal“ Obejmuje ona strof dziesigtek, i dla
wskazowki téj oryginalnosei przytaczamy tu calkowicie pare konezs-
cych.

v Autor méwi, iz nie chee juz mysléé o ziemi i bozkach spolecz-
nych:

Juz niegtupim, abym wierzyt

W jaka$ ziemsks przysztosé blogs,
Abym czolem tam uderzyt,

Gdzie potrzeba kopnaé nogs!
Czleka wyiszy cel porusza,
Przebolala w sercu rana,

»~Hulaj dusza bez kontusza,

Szukaj pana bez Zupana.*

Sg tam inne Swiaty Boze,

Gdzie nie bawi czeze mamidto;
Ile tutaj czynéw stworze,

Tyle piér mi wrosnie w skrzydto.
A gdy skrzydla wiatr napusza,
Juz mi dalsza droga znana,
Wolna dusza, niechaj rusza
Najwyiszego szukaé Pana.

Miloé¢ ludu wiejskiego, réwnie jak religijne uczucie byly takze
jedném z najcharakterystyezniejszych i najtrwalszych uezué poety.
Istotnie mozna tu wtrgeié to ostrzezenie ezyli zawolanie jednego
z prorokéw Hebrajskich, iz ,nie ezyni Bég stowa, izby wprzéd nie ob-
jawil tajemnicy swéj stugom swoim, prorokom‘ sprawdza sie, i obja-

" $nia blizéj we wszystkich zwrotach dziejowych. Ile si¢ razy zbliza
jaki§ dziejowy fakt, zjawiajs sie pierwéj (juz to nierychlo pierwéj,
Juz rychlo pierwéj) épiewacy, ktorzy go zwiastujg; fakt ten nie zawsze
moze sig zjawia w tych szczegélach, albo w sposéb wjaki jest zwiasto-
wany, a skutek ten wladnie tém wigcéj skrytosdé i istnienie sprezyn
wewnetrznych i harmonii wewnetrznéj stwierdza. Zblizone i ziszezo-
ne za dni naszych, w najblizszych nam stronach, usamowolnienie

- ludu wiejskiego, poprzedzily takie wolania i kilku ¢piewakéw, a z tyeh
odznaczyli sig byli gtéwnie Pol Wincenty nad Dniestrem, Kondratowicz

nad Niemnem. Syrokomla, §piewajge spéteze$nie w Wilnie z obrada-
mi wiaseicieli miejscowych nad losem Kmiotkdw, mie priesiewal yo-
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pieraé i bronié sprawy wiloscianskiéj we wszelkich formach swych
pism i w gawedach i w dramatach i w lirykach oddzielnyeh; i ow=-
szem, na dlugo przed tym projektem i skutkiem, w tychze réznych
formach poezyi, juz to allegoryeznie, juz prosto i jasno, nie przestawald
wskazywaé dobitnie juz na istniejacy ucisk ludu, juz enoty ludu, juz na
koniecznoéé przyjscia zgodnéj Igcznéj przyszlosei. Jasnodé, dobitnosé,
uczucie naleialy zawsze do cech tych lekeyj, a lekeye te, czerpigce
swe irédlo w poczuciu spolecznych rownosei, i dzi§ po zmianach
stosunkéw nie s3 lekeyg zbyteczng. Lekeye te umial autor w swym
czasie weiskaé zrgeznie i tam, gdzie czytelnik nie pomyélit nawet
o ich spotkaniu. Tak np. w Athenaecum z r. 1851 umieszezong byla
gaweda dziecinna: Lalka; niejeden ojciec dal j3 zapewne dziecku do
przeczytania i sam cheial byé Swiadkiem moratu, jaki ono otrzyma;
tymeczasem w mowie dziecka do lalki spotykaly si¢ tu wyrazy takie:

Ty tylko tego nie wiesz, e my to ,panowie“

A jeszeze jest lud inszy chlopami nazwany,
Ktérym Pan Bég z niebioséw przykazal surowie:
By pracowali na pany.

& &
*

Ot i wezora... gdy papa zasnal po obiedzie,
Pytam sig, czy to pigkne? i co za potrzeba?
Weszli, zbrudzili pokdj, krzyezs jak niedZwiedzie:
»Chleba panoczyk, (*) daj chlebal“

Wiee kazali ich obié, i slusznie obici.

W wierszu znowu napisanym jeszeze w r. 1849 do autora swiezo
woéwezas wydanego $piewnika z motywéw pieéni ludu, Stanistawa Mo-
niuszki, poeta jakby przewidujse ows w lat kilkanadcie wielkg reforme,
do ktéréj inicyatyws byé mialo przedstawienie jego prowineyi, takie
umieédeil zakonczenie

Czesé tobie, piesniarzu! harmonie §piewacze
Rozniosg braterstwo jak cudem.

O! kto raz przy piosnce ludowéj zaplacze,
Przestanie si¢ pastwi¢ nad ludem.

Litwini ulegng wiesniaczéj potedze,

Zblizg sie z rodzinng szczerots,

I Litwin we ztocie i Litwin w siermigdze

W braterskich usciskach sig¢ splots.

(9 Termin miejscowy.
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MySlge o ludzie, myélal téz autor o okolicach pomieszkan lndu,
W jedném miejscu kreslit pejzaze litewskie i dalszych stron krajo-
wych, & do téj tredei naletaly jego poemata opisowe, wydawane pod
napisem: Wycieczki w promieniu do Wilna, WrazZenia pielgrzyma
po swojéj ziems i t. p. W poematach tych wszedzie nowosé slowa,
uczucie i wdzigk obrazéw, jakkolwiek zarazem mniéj iycia dla braku
Judzi i sere.

W lirykach krétkich, pisanych z najrozmaitszyech okolicznosei, do
przyjaciét, do réznego zawodu oséb, w Albumach i t. p., w tych wier-
szykach tak licznych i ktére w ostatniém wydaniu skladajg prawie od-
dzielny tom, wszedzie réwnie widny jest talent poety; w kazdym
z wierszykéw tyeh, tak dluzszym jak i najkrétszym, jest wewnetrznie
cel jaki§, zewnetrznie gracya, wszgdzie uczueie sywsze lub ostre
stéwko. Byly to jakby promienie i promionka tego slorica, ktérym
byt blysnat talent poety w epoce, o ktéréj méwimy.

Lecz oto ta epoka Swietna talentu Kondratowicza nagle zagasnaé
miala.

Poezya, wirgémy tu uwage, rozwijana w jednostce danéj jako
czastka ogélnéj uprawy sil, nie wyczerpuje przed czasem Zycia; wiek
poetéw, ktérzy zajmowali swéj umys? nie tylko poezys, lecz rézmo-
stronnie réznym rodzajem pisma, réznym zawodem, moze si¢ przecis-
gaé do lat nader niekrétkich, dowodem ezego §réd blizkich nam spéle-
cznosei np. francuzki Wolter, w Niemezech Géthe, u nas Niemeewicz,
Karpinski, Kajetan KoZmian i inni. Ale dziedzice uczué draZliwszych,
sywszych, poeci jednym tylko fantastyeznym kierunkiem mysli zajeci,
palaey i wyczerpujgey swéj umysl, faktem jest, iz zwykle gasng w p6l
wieku: — takim np. by? los éréd poetéw krajowych, Kondratowiczowi
spolezesnyeh: $piewakéw Irydiona, Kréla Ducha i innyeh, takim byt
i jego samego. Talent i natchnienia Kondratowicza §réd swego wzro-
stu, rozkwitu, nagle mialy uezynié zwrot ku koricowi. Sréd blasku
i zycia i §piewéw objely go nagle cierpienia z wrétbg zalobng. Poeta
mimo to wprawdzie nie przerwal piewu, Spiew jego dal nam owszem
fakt nowy psychologiczny, wiecznie Zywych i dwiezych uezué i myéli
§réd zamierania ciata, lecz épiewy te byly juz odtad prawie wylgcznie
na krétks i na szezegélnéj barwy nute, i o tredei ich, jako odréznio-
nych tg wlasciwoscis, rzec jeszcze oddzielnie musimy.

III.
Czas od roku 1855 do 1860 byi to czas mezkiéj mlodosei Ludwika

Kondratowicza. Byl to dla jego fizyeznego zycia czas jukby rozbly-
Snienia tarczy kwiatu, a my§l jego $rod tego czasu Yo wie dAwwunsez-
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nym, jak widzieliémy blaskiem jutrzenki, lecz zablysnela byla istot-
ném sloficem. Lat kilka, to przecigg tak krétki, czas ten dla wiekszéj
czgéei spélezesnych Kondratowicza byt tylko monotonnym, nic niezna-
czgecym ustepem Srodzycia, lecz dla zycia tego poety mial byé zarazem
i poludniem i zajéciem. W czasie tym, §wieZe rysy poety, jak wlaénie
dopiéro rzekliémy, przedstawily nagle widok jakby omdlenia; stofice
mysli émié see zaczelo. Patrzgey sadzili patrzae, iz slonce nie prze-
staloby¢ stoncem, a tylkozaciggneto si¢ bylo przelotng chmurks, — i3
tareza kwiatunie przestala byé tarczs, a tylko stulily si¢ byly jéj listki
“przed krétks nocs; lecz fakt by? inny. Chmurka owa zejsé juz nie
miala nigdy ze stofiea, ktére zakryla, listki tarczy zwinely si¢ byly
nie przed chwilows nocg, ale wieczng.
Céz bylo praktyeznym powodem takiego skutku?
Sadzimy, iz nie omylimy si¢ wnoszge i zapisujge tu t¢ uwage pro-
stg, iz §r6d losu Kondratowicza toz samo bylo powodem zamierzchu
. jego btysku, co z razu rozblysku, — toi upadku poety co i zrodzenia
poety, t. j. wygérowana czulosé. Pierwiastek ten w pierwszych la-
tach rozwinigcia mlods dusze gutora zwréeil byt do poezyi, i daléj do
wszelkich odcieni poezyi, do wejscia z nig na wysokosé, ktéra wywolu-
je oklaski, i pierwiastek ten byl téz powodem, iz dusza ta przeniesé
nie byla zdolna zwilknienia, upadku tych oklaskéw.

Prazybycie w roku 1853 Kondratowicza do Wilna bylo, jak to wi-
dzieliémy, epokg w jego zawodzie zycia, w jego utworach: poparlo ono
byto myéli i kompozycye autora do wyzszéj sfery, ram obszerniej-
szych, lecz dodaé trzeba, mnie przyniosto mu bylo weale wyzszyeh
chwil szczgécia. Pobyt w Zaluczu, pobyt 8réd okolicy cichéj, éréd
skromnych 2adan, — ten pobyt do. ktérego autor nastepnie tak te-
gknil, tak go w réinych wzmiankach opiewal, byl to istotnie czas
"oty jego istnienia. W ranku zycia upodobal byl on sobie mlods
osobe z s3siedztwa, poslubit jg, i w pozyein tém znalazl poké; i szeze-
écie domowe, upodobal byl sobie w piesniach rodzinnych, dolgezyt do
nich wlasne i ujrzal, iz byly one przyjmowane z upodobaniem po
kraju calym. Jakkolwiek Kondratowicz czul, wiedzial, iz nie byl
jeszcze weale podéwezas twoéres poetyeznych arcydziel, ale z zado-
woleniem przestawal na roli, ktérg zdal si¢ w sobie uznawaé kréla
déwigkow; czul sig krélem $réd okolicy, czul sig §réd kraju, moze éré6d
dwiata. Piszge wiedy Do swojéj Fletn: i pieszezge si¢ z nig, wolal
on tylko wprawdzie z razu:

0j! danaz moja dana!
Moja fletni drewniana.

Yeez wnet nie watpige, iz nikt mu nie przypisze pruevedy .,mmm\%;.
Tyssyiski Wizerunki Polskie.
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Liro ty moja Spiewna, z czarodziejskiego drewna
Snaé ciebie utworzono:

i istotnie, nikt mu nie przypisal przesady.

Przybycie jednak do miasta, éréd ludzi zajeé i ehlodu, do miejsea
gdzie si¢ Scierajs zdania, gdzie z swéj istoty odbijaé 8ig muszg zycie
iruch éwiata dalszego (ktére nigdy nie. stojg), nie meglo byé dal-
szym ciggiem téj szezeSliwosei. Spojrzano tu na autora ciekawie, nie-
jeden dal sig slyszéé i poklask, ale ogdl prayjecia, ktére miody autor
zaraz oceni!, nie moégl odpowiedziéé skali jego rozmarzen. Swiat
uczony, nim mu naznaczy! miejsce, cheial wiedziéé z jakim przybywa
patentem uczonosci, krajowym lub zagranieznym, a autor nie méglk
przedstawié innego, jak z ukoriczonéj w szkolach powiatowych klassy
b-6j; éwiat mySli zostawal wtedy w ogéle pod wplywem, éréd admi-
raoyi dla spekulacyi niemieckiéj (reprezentowali go w tym czasie
w Wilnie mlodzi przybysze i stuchacze katedr Dorpackich); wplywéw -
i odcieni téj spekulacyi szukano i w utworach fantazyi, a mlody
épiewak ze stylem tylko i trescig piosenki wiejskiéj przed miastem
stawal. Jakoz po pierwszém jeszcze odwiedzeniu Wilna (1851), Kon-
dratowicz w tych listach poufalych, ktére pisywal z Zalucza do Kra-
szewskiego, zamiast doniesienia o laurach, jakiemi byl obrzucony,
wyraial: ,,odezarowatem si¢ i potrzebuje wiele czasu, wiele skupienia
gi¢ w sobie, aby siebie odzyskaé. Moja cisza, méj stolik i moje ksigz-
ki stracily dla mnie swéj urok*. Za§ teraz, po przeniesieniu si¢ tu
stalém (1853), obok powtérzen podobnych dodal: ,,nie moge i nie chee
zrywaé z ludimi, ale znajduje, ze chege kochaé ludzkosé, potrzebs na
nig patrzéé z pewnéj oddali. Wyjechalem mil dwie od miasta, wzig-
tem dzierzawe, pomimo Ze gospodarzyé nie umiem i nie lubig.“ Ten
zawéd, tozniechecenie staly si¢ téz byly z razu, jak widzieliémy, i Zré-
dlem zmiany zbawiennéj: czuloéé i drazliwoéé Kondratowicza, zamiast
zupetnego zniechgcenia go, staly -sig byly bodicem rozwijania sig
i wywolaly talent. Spiew poety wzniést si¢ do ram obszerniejszych,
do staranniejszéj sztuki, a pozalowanie lat dawnych, stosunkéw daw-
nych, obudzilo i rozwinglo w nim wkrétee gtéwne zrédlo i uczueio-
ws glebokosé jego poezyl. I oklaski odezwaly si¢ znowu i skali szer-
széj; spotykaly go nie tylko prywatne, lecz i publiczne, dawala je
scena. Ale oto drafliwe serce autora, raz przywykle do marzenia
o krélowaniu, nie moglo si¢ oswoié ze zmiang marzen. Autor co do
nauki skladal lepiéj niz naukowy patent, albowiem fakta piémienne,
co do Spiewéw zas (dla najogoélniejszéj liezby ludzi) wigeéj niz dziwie-

. nie rozumu, bo przemawianie do sere, a jednak sam to przed sobg wi-
 dzial, sam czud przed sobs, e nie byl najwyizszym, ze tu i owdzie po-
slyszany poklask nie moze byé stalym, edi dopibro \idh go spetkela
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w tych wzgledach jedna i druga wymoéwka gloSna. Prayméwki
o naukowosé, o redni polot, najwieeéj draZnily go zawsze. — Tym-
czasem ze wzrostem rodziny, ze wzrostem stosunkéw, wzrastaly potrze-
by, wydatki; rola byla mu tylko mierng i niepewns pomocs, dzierza-
wiona przezen wioska (owa Borejkowszezyzna) miala tylko osady
trzy ehaty, gospodarstwa przytém, jak to widzieliémy w jego wyzna-
niu wlasném, nie lubi? (*); a jednak milujge niezaleznosé, cheiat zale-
266 tylko od siebie, od wlasnéj pracy. Utwory poetyczne oplacane
mu byly niefle, pisaly si¢ wige i wylataly te utwory jedne po dru-
gich, a naglosé taka nie pozwalala niekiedy mu dawaé naleznych wy-
koneczeri, pisaé zawsze z rzetelnych natchnien, a wige dawaé zawsze
utwory réwnéj wartosci. Im. mniéj juz wiedy istnialo poetycznych
zdolnodei w okolo, im wigkszéj dawal dowody autor, tém wigeéj
obudzalo sig zalu Ze sig rozprasza, Ze zamiast utworéw kilku wartosei
dobréj, nie dawal jednego wybornéj. Te zdania i te krytyki, zjawia-
jace sig coraz obficiéj, wyrazane coraz dotkliwiéj, bodly i dreezyly

(*) Sazczegé! ten tak kaze piszgcemu te slowa wspomniéé na swéj wlasny niejaki
stosunek z poetg i wznowié zal, iz stosunek ten (W nadziei iz bedzie jeszcze nie-
krétkilbywal tylko nader dorywczy. Bylo to, prazypominam, w miesigcu pazdzierni-
_ku roku 1855 w Wilnie, w czasie gubernialnych wyboréw G6wezesnych, gdy jeden
z obywateli gubernii Kowiefiskiéj, pan K... odwiedziwszy mig a wprowadzajac z sobs
mlodego czlowieka, rzekl: ,,Pan Syrokomla“. Wypadalo to éwiézo po umieszezenin
mojego zdania w Bibliotece Warszawskiéj o Deborogu; cay autor czytal to zdanie,
& nawetwiedzial o niém, nie wiem, ale by} o2ywiony, méwny, ze spojrzeniem szczgéliwém
3 siebie, & przy lekkiém zarumienieniu na twarzy tak byl wtedy podobnym do wizerunku
swego, umieszczonego pray zupelném dziel jego wydaniu, jak wybierajgca sig na bal
lub wracajgca z balu mlioda pigknoéé do staruszki w suchotach leigcéj. Pray poze-
gnaniu prosil, aby nie omingé Borejkowszczyzny wracajge z Wilna. — W rok potém
odwiedzil mnie na wsi w przejezdzie extrapocsts do Mifiska. Byla to jesief; czas
w ktérym nadeszle wtedy dla mieszkaficéw wiosek spekulacye gorzelane pochlania-
ja swykle wszelkie inne ich spekulacye, a widok zajezdZajgcego pod okna s dzwonka-
mi godcia ucieszyl mig nie tyle jako poety, ile jako gospodarza z pod Wilna.
Pierwsfe slowo, ktfre po najszczerszém powitanin wymknelo mi sig, bylo to zapy-
tanie o ceng¢ kartofli w Wilnie? dopiéro ujrzenie jawnego zdziwienia na twarzy go-
foia, i przez okno na lawece ganku iydka Kinkulkina (antykwaryusza z Wilna),
s swlaszcza wykrsyk siostry, gdym uprzedzajgc powiedzisl: Pan Syrokomla z Wilna,
i raucenie sig jéj do toalety (byla to 10 rano), zwrécily mig do rzeczywistodci. Wi-
dsenie si¢ jednak i tq razg nie trwalo dluzéj nad éniadanie podrgczne z przepiciem
zdrowia. Mimo czgste odwiedzanie Wilna, zajazd do Borejkowszczyzny (o ktéréj
artystycznych zasobach wewnatrz slyszalem wiele) odkladalem zawsze na potém;—
chege jednak poznaé stopiefi slawy gospodarskiéj poety, zatrzymalem sig ras, prey-
pomina mi sig, przy oberzy stojycéj przy trakcie, a nalezgcéj, jak sgdzitem, do Borejkow-
szczysny, W rozmowie z oberzystsi oberiystks, i rzeklem kohczge:— C61? jakze tu go-
spodarsy pan Syrokomla? — Na pytanie to odpowiedziano mitylko pytajacém mileze-
niem i pokaszalo sig, iz prorok nie tylko ze slawy, lecz nieraz i z nazwiska unie {at
W ojczyznie snany; poprawiwszy wigc zapytanie rzekiem: — Wunakie Worsluawunmy -
mq w posessyi (W dzierzawie) trzyma, zdaje sig p. Kondratowiel — B\ Handxzete-

wics?.. raekls wtedy oberiystka, — a tak... oli ja bym tel trzymels, % %?Ft‘““.
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autora, & bodly i drgezyly tém bardziéj, iz przez swéj wplyw krzyzo-
waly i Zrédla jego zasobéw; zjawila si¢ przytém byla w tym czasie
i zapanowala na dlugo ndd nim slabosé (i silna) serea; ta ezynila go
tém wigedj pozgdajgcym oklaskéw, tém draZliwszym na krytyki. Tym-
czasem ze wzrostem drugich znikaly piérwsze; zly los sprawial, iz nie-
raz i samascena zamieniala sigw pustki. Uczucie upokorzenia, upadku,
jatrzone draZliwoscis, pojmowane przesadnie, kazalo mu szukaé le-
karstwa w stosunkach z Zywszym z natury $wiatem artystycznym,
$réd uciech, 8réd ucztowania, wiedei o tych uciechach, rozglaszane ze
zwykls przesadsg, rozchodzily si¢ jednak szeroko, jak gloéném
byto imie poety, a wracajge i dochodzge do niego w owych przesadach,
zadawaly mu cios tak stanoweczy, i te ciosy byly tak ponawiane, i
watle zdrowie jego nie zdolalo ich przenieéé, i zgon jego wielkim,
przyspieszonym i §wiadomym jemu samemu krokiem zblizaé si¢ po-
czal (*). Jako wyraz tych cierpien, wyraz tych uezué, zaczety wkrot-
ce wyplywaé z pod piéra autora wierszyki z barwg szczegélng, z bar-

wicz; przez cale lato siedzi w Wilnie, przez calg zim¢ w Wilnie, a na 8-ty Jerzy
(dodala ciszéj) przyjedzie... pdjdzie do pana Hrabiego.. napoZycza panu Hrabiemu
ksigzek.. francuzkich, niemieckich... i na tém koniec*. Oberzysta, ktéry stal przy zonie
z uszanowaniem dla jé§j wymowy, byl to 6w stawny Kaciukiewicz, kidry w rozpu-
szczonym wtedy zlodliwie testamencie Syrokomli, niby przez niego samego napisanym,.
figurowal w nastgpnym wierszu:

Czujg, e gdy nadejdzie kres mego Zywota,

Nieborak Kaciukiewicz zostanie sierota...

Nie migszal si¢ on prawie do rozmowy, z tego jednak co méwil mozna wnieéé bylo,
2e i ten paszkwil, wirgcony do testamentu, takgz byl prawds, jak i sam testament. —
Zdarzylo mi si¢ jeszeze nastgpnie kilka i wigej razy spotkaé z poetg w Wilnie,
a w zebraniach najréiniejszéj natary, — czysto piémiennych, czysto swiatowych, mig-
szanych i t. p., we wszystkich zaé tych razach wyznaé wypada, postaé jego (z wyjat-
kiem nagi€j rgki pod nags brodg) byla istotnie pedobng do wizerunku przy wyda-
piu: taz na wgtlém i niewysoki€m cialku pochylona glowa, tez oczy bez wyrasu, usia
bez sléw, tylko wietrzgcy sluch w lewo lub prawo. Bywalo to nawet wtedy, kiedy
w zebranin byla i Stell a, g
(*) W jednym 3z listéw, ktdro pisywal w tym' czasie Kondratowicz z Wilna do
J, Checifiskiego (z ktérym w czasie krétkiego swego pobytu w Warszawie zawigsal
- byl szczeroprayjacielski do kofica zycia stosunek), wyratal migdzy innemi: ,,.Czy wiesz,
drogi Janku, e ja,;ktdry zwykle nie czytalem nawet pisanych na mnie pochwal i nagan,
dzi§ choruj¢ na préinoéé. Lekcewaisce a zawsze stronne zdania krytyk6éw waszych
o pracach, ktéro kosztowsly kilka miesigcy czasu i kilka fantéw krwi, przyprawiajg
mig o rozpacz. Chwalilem ci sig, Ze mig pozeral symptomat rachu i pracy, ale
pisma warszawskie i ksiggarze wilefiscy tak mi dali uczué¢ niesmak atramentu, ge
gdyby nie dziewigtnadcie gab z mojéj reki czekajgcych chleba, rzacilbym niedolgine
pidro. ,Na zdrowiu okratnie upadam, ledwo widzg co piszg solum mihi su-
perest sepulchrum® (1859 eczerwiec); i wnastopnym lidcie, o miesige pézniéj,
z Druskiennik: ,,Kazdy wiersz placg mi po dwa zlote, ale dwadzieicia gab glo-
dnych czeka na mnie, pigédziesigt tydéw drzwi obléga... z kazdym przebytym dniem
Jakos stodko pomysléé, e blizéj juz do grobowego YSiewzkalt (\Wiedystaw Syro-
komla przez Krasszewskiego.*)



WIZERUNKI POLSKIE. 261

w3, wyrazem ktéréj byly zarazem i sarkazm i $mieré, a kiére juz od
czasu do czasu ukazywaly sig w jakiém czasowém pismie, juz w wy-
jednywanych u poety zbiorkach i t. p. Do takich np. nalezal 6w krét-
ki wierszyk Owezesny, ktéry mial napis Ser ¢ Kabala; autor tu wyra-
#a gorzko-zloSliwie, i% miat sen o krokodylu nad Nilem, ktéry po-
Ikna! baranka za to, iz sig ten cheial ulitowaé jego lez, a stara babka
wylotyla poecie, iz to znaczy, ze: ,nie z sercem idZ do §wiata, a zwie-
dzg, i unikaj czulych ludzi bo zjedz¢“, i napiszg ci na nagrobku ,ze$
baran!“ Taks téz byla owa tak przejmujgcéj tresci, a tak jasnéj allego-
ryi z owego czasu liryka, pod napisem Smieré Stowika, ktéry nie-
gdys krél wioski, dzisiaj zamkniety w klatce, prézno wysilat sig, aby
przemddz halas miasta i skonal. Z liryki téj, ktéréj tresé dlatego
mianowicie jest przejmujscs, iz, jak to dzi§ wiadomo, byla ona wyrazem
nie jakiéj§ udanéj fantazyi, czulostkowosci, ale najszezerszéj prawdy
(i ktéra, dodaé to mozna nawiasem, byla nie tylko historys slowika, ale
i §piewem slowika, tak w niéj kazdy wyraz swém brzmieniem tt6ma-
czyl swoje znaczenie), przytoczymy tu dla jasniejszéj charakterystyki
zaczeeie i zakonezenie :

SMIERG SEOWIKA,

W drucianém wiezieniu, gdzie kipi gwar miasta
Zamkneli slowika;

Lecz chetka Spiewania tak wzrasta, tak wzrasta,
Ze pier§ mu przenika.

Wspomina on dawne swe lata, swg dawng slawe, cheialby ja
wznowié, i na halasy powozéw, na krzyki ttuméw z razu nie zwaia:

Przekrzycze, przeépiewam niesforne te gwary,
Pomimo halasu!

Do wy2széj, do wy2széj, nastrojg si¢ miary!
Tak myslat syn lasu.

Ale sil nie stawalo, nie dorastaly one i nie zdolaly przemédz
grzmotu powozéw ..

Juz bél wysilenia rwie piersi ptaszece,
Skrzydetka omdlaly...

On tego nie czuje, bo w swojéj piosence
Utopit si¢ caly.

Calego stowika ogarngl szal piesni,
Az echem drga klatka,
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Tém épiewa donosniéj, im cierpi bolesniéj,
Z sil swoich ostatka.

A wozy weigz huezs, a eizba weiaz krzyezy,
Ci sobie, on sobie,

Az peknal od pienia gardziotek stowiczy
W ostatniéj swéj probie.

Daremnie w drobniuchne skrzydetka szeleSei,
Chwieje si¢ i slania,

Gorace serduszko zadrgalo raz jeszcze,
Lecz taktem skonania.

I ten, co piesniami gérowal nad kniejs,
Tu zerwal swe sily; - :

A kola po bruku szyderczo sig $miejs,
Ze ptaszka zabily.

I uczuciowy a bolesny ten s&piew byl proroczym, a proroczym
w kazdém nawet wyrazeniu swojém; autor po §piewaniu go poczul si¢
byl na chwilg lepiéj i piewal jeszeze lat parg, ale nuta jego byla juz
ylko oddzielnéj sobie wiadciwéj barwy, serce jego ,zadrgalo byle raz
. eszeze* leez ,taktem skonania“.

Poezye, ktére w ostatnich czasach Spiewania swego pisal autor,
razem zebrane, wydane byly zaraz po émierci jego w Warszawie, pod
nader trafnym napisem: Poezye ostatniéj godziny. :

Takie poezye ostatniéj godziny, czyli poezye pisane przez autoréw
z wiedzg o blizkim swym zgonie, nie byly wprawdzie zupelng nowo-
cig w naszéj literaturze. Niegdyé Klemens Janicki, dotknigty we
Florencyi chorobg puchliny wodnéj, wréciwszy do kraju i oczekujge
émierci, Spiewal byl jeszcze lat pare, i w elegiach opiewal nieraz swdj
blizki koniee; Symon Zimorowiez, uproszony o ulozenie wierszy wesel-
nych na §lub brata, piszge swe Roxolanki byt juz dotknietym (jak
o tém sam uprzedza w przedmowie) chorobs suchot, i wkrétece po we-
selu zakoniezyt z nich zycie. Ale Janicki kreélit tylko swe uczucia bo-
lesci stowami boledei, Zimorowicz w swych Roxolankach powtarzat
weselne piesni ludu, i zajmujgc si¢ wylgcznie swoim weselnym przed-
miotem, znajdywal moze lekarstwo w tém zapomnieniu; leez charakter
Poezyj ostatméj godziny Kondratowioza byl zupelnie odrgbny, sobie
wladciwy, rézny moze od wszelkiéj dotad znanéj poezyi ludzkiéj. Kon-
drafowicz w ostatnich czasach swojego dpiewu tak juz skupionym byl

w sobie, w uczuciu wlasném, ii nie MOEL Sig Prawie TRMOWLL caahi-
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stodeig obea; nie tworzyl wige juz ani dramatéw, ani nawet gawed
(drukowane nawet pod rokiem 1860 byly jui pisane pierwéj), a wyle-
wal uczucia swoje jedynie w ksztalcie liryk; oryginalnoScig za$ i wy-
jatkows barwg tych liryk to bylo mianowicie, iz oddychaly one zara-
zem, jak to i wzmiankowaliSmy juz, $miechem i grobem, sarkazmem
itrumng. Co si¢ moglo w umysle autora zlozyé na tresé podobng?
Iz w dpiewie konajgcego jest tresé zalobna, to naturalne, lecz zkgdze
sarkazm? Kondratowicz, kiedy jeszeze podrastal, a podrastal z talen-
tem i spojrzal na §wiat, uczul byl (mozna fo dostrzedz z tresci jego
piesni) 2al do tego éwiata, iz widzae si¢ niczém gorszém od kogobadi-
. kolwiek, by? jednak towarzysko na f&wiecie nizéj od tylu jednostek;
uczul 2al, iz tak milujge w gruncie éwiat caly, widzial si¢ odtrgcanym
przezen. Lecz oto naglie ujrzal przed sobg gréb, chwile blizka, w kté-
réj mégl poiegnaé ten §wiat, te wszystkie jednostki, te jednostki, kté-
re nadto podzielg takie wkrétce i ten jego dzisiejszy los; to zrodzilo
w nim sarkazm, ironi¢ i nawet pewns rzeczywists wesolosé ducha.
Ueczucia te wygrywal autor na nut¢ dziwnéj wszedzie gracyi, nowosei
itego wykwintu stowa, do ktérego byl doszedl. Hart ten duszy
% smaku w takq godzing byl wyjstkowym. Bez dowodu i objasnienia
czytelnik z trudnodeiy zapewne méglby dopuseié i wyobrazié podobny
fakt. Dlatego 62, Iubo nie przytaczaliSmy'prawie wyjatkéw z wielkich
kompozyeyj autora (epopei, dramatéw), z poezyj tych, dlablizszéj cha-
rakterystyki, przytoczymy dostownie ustepéw kilka. :

Sréd zhioru owego, wydanego w Warszawie w roku $mierei Ludwi-
ka Kondratowicza, p. n.: Poezye ostatniéj godziny, nie wszystkie z tych
poezyj byly istotnie z ostatniéj godziny; niektére z nich, jak np.
wiersz Za wczesnie, naleis nawet do epoki pierwszéj jego mlodosci; ale
méwimy tu tylko o tych, kitére z pewnoscig nalezg do ostatnieh mie-
sigey zycia autora. Poezyj tych w ostatnim zbiorze jest kilkanaseie,
i wszystkie, lubo w réznych odeieniach, majs tenze ogélny charakter;
dla przykladu wspomnimy tu o trzech, wybierajac nastepne napisy:
-Owidiusz na Polestu, Melodye z domu oblgkanych, Cupio dissolvi, i wre-
szcie powiemy o ostatnim wierszu poety, ezyli o zaczgtéj przed Smier-
cig niby powiastce, ktéra miéé miala napis Dwa obrazy.

W ostatnim roku 2ycia autor skazanym byl na ustronme Zycie
w Borejkowszczyznie; w oddychaniu- wylgeznie powietrzem wiejskiém
sgdzono, iz moze si¢ jeszeze znajdzieratunek dla zdrowia. W tém od-
" daloném od $wiata zyciu, a zyciu ostatnich godzin, w jakiéjze tresei
natchnienia ubieral si¢ jego umyst? Czy si¢ zjawialy w nim roz-
pacz? 2al? trwoga? czy wreszeie przynajmniéj Zaloba? I owszem:
autor na tém wygnaniu napisal byl wprawdzie Qg B Qe
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majgea wlasnie 6w napis: Owidiusz na Polestw, humoryzmem i humo-
ryzmem tylko z gruntu jest odznaczona. Poeta poréwnywa swéj los
do tego wygnarica z dworn 'Augusta (podejrzanego o ch¢é uwiedzenia
jego corki Julii) za morze Czarne, i tak najprzéd smutne polozenie te-
go poprzednika swego okresla:

e e e e e . znekany i chory,

Juz Nazon w Pinskich lasach zbiera muchomory;
Lowi wiuny i raki Cezaréw dworaczek,

I z uku sarmackiego pudluje do kaczek.

Wyséla wige co chwila listy do Rzymu, ale August prosbami jego-
nie zmigkezyl si¢ — Julia zdradzila go,

A poeta, wygnaniec, z glodu i ze smutku,
W dobrach Radziwillowskich umar?! w Dawidgrédku.

Tu zwraea sig¢ juz poeta do siebie: .

Ja, co 2adnéj Julii nie zaszedtem drogeg,

Ja co Owidiuszem nazwaé si¢ nie moge;
Skazany wyiszg wols, w niematym ktopocie
Siedz¢ w Borejkowszezyznie, jak on w pifiskiém blocie.
Na Igkach nie masz trawy, a kloséw na niwie,
Sréd kwiatéw bujny oset wyrasta szczesliwie;
A ja, biedny wygnaniec z krainy -dalekiéj,
Nawet rakéw nie towie, bo tu nie ma rzeki.

A Litwinki nadobne, a krélowe zniwa?

Kazda sig z nich do roku dwa razy umywa;
Kazda snaé dla wigkszego sielskiego uroku,
Czesze zlocisty warkocz tylko raz do roku.

*
% RS
Bobhaterki litewskie, Aldony, Pojaty!
MusialyScie myé czgéeiéj oblicza i szaty;
. Albo wasi rycerze, w kudlatéj niedzwiedni,
W zapalezywéj milosei nie byli wybredni!
® *
*
Wychodzg do ogrodu, a tu zyd si¢ klania,
Polak mojzeszowego, cheg méwié, wyznania;
Za 40 srebrnikéw co mi dal do dtom,
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Arenduje owoce gruszy i jabloni.

I jako msaz przezorny przyglada si¢ bacznie,

Czy wiadciciel ogrodu gruszek kraéé nie zacznie.
. . *

Powracam do komnaty, do cichéj komnsty.

. Melodye z domu oblgkanych, poezya z poezyj ostatniéj godziny naj-
obszerniejsza, najdobitniéj téz oddycha owg podwdéjng barws: gréb
isarkazm. Jakie w téj poezyi mogs byészyk i symetrya, otém ostrze-
ga juz napis; napls uwalnia autora od Scisdéj loglkl i npowania do
wszelkich wybujar. . Autor na nute ironii stawal sig tu nawet w isto-
eie wigeéj moze spekulacyjnym niz kiedy, choclaz mistrzem bylo mu tu
tylko samo uczucie. :

Melodye te majg odstepéw szesé.

Ja jestem panem Swiata, wola poeta w plerwszym, panem nieba
i ziemi, bo je zamknglem kluczem; tylko przygadcie storce, bo mig
w oczy kole, & jeéli to nie tak latwo,

To mu ogéleie glowe z promieni,
Jak ogolono mnie moj¢ glowe
Za to, zem rzucal éwiatlo rézowe.

W ustepie drugim sarkastyczna recepta czarta dla szezescia ludzi.

W trzecim poeta dzigkuje przyjacielowi za przystang mu do czyta-
nia ksigzke, lecz dodaje, ze jéj czytaé nie bedzie, bo za powazna; dosyé
juz mamy i powagi i 2ez éréd zyeia, a niech sig raczéj rozbudza weso-
1046, panuje Smiech,

Smiejcie.sig m'ogily 'z ludzi!
Ludzie émiejcie sig¢ z grobéw...
miej si¢ géro! miéj si¢ chmuro!

* *
*

Niech wysoko slychaé bedzie,
Jak my tutaj weseli.

W czwartym ukazuje, iz jedna paciorka z tych, co mu zawieszono
na szyi, czerwona, i objadnia, i jest tozasuszona za murzyna, ktérega
smagat plantator.

W pigtym opowiads o czynach kota, i jak Wirzaweny, W \we. dnsk
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slowika, jaskélke w gniezdzie, biegl na drzewo, aby go dogonié i zabié,
ale doktor wsadzit go jako oblgkanego do zimnéj wody.

Szésty jest opisem pogrzebu, pogrzebu poety; tresé to jedyna, opis
‘wlasnego pogrzebu skreslony z sarkazmem w wigilig $mierei. Mamy

-wierszyk Kondratowicza podobnéj treSci z czaséw pierwszego okresu
jego czynnosei: Pogrzeb mlodego rolnika (1851). I tu byt opis zgonu
i pozegnania miodego pracownika, i wyrazony ksztaltnie, lecz byl to
tylko zkadingd zbiér mysli, wyrazen, kazdemu znanych, rozwleczo-
nych, powszednich; w obecnym i uczucie dorosly i sztuka; w kazdém
stowie ta Swiezosé, w kazdém uczucie; tok na pozér najprostszy, naj-
naturalniejszy, a jednak mimo to, co chwila i rym tak naturalny, iz
zaledwo nie obudza usmiechu.

Kreélenie to, w széstym odstepie, spotkanego pogrzebu, ile w me-
lodyach oblgkanego wypada naturalnie bez powodu, bez zwigzku
z reszty tredei, przynajmniéj jawnego; i jest w gléwnych ustgpach
-w tyeh slowach: - '

Dzwon szezerbaty kaszla z wieiy:
»Do pacierzy!“ ,

Cazterech dziadéw w szmatach, boso
Trumne niosg:

Cztery babki szpitalnice
Niosg §wiéce;

A na czele organista
Az sig chysta.

Musial zazyé dla zapalu -
Kordyalu,

Bo z zapalem bierze tony
Antyfony.

A gdy huknie: Dies tlla !
I Sybilla! .

Regqutescat kiedy palnie |
Kapitalnie,

To az czujge radosé blogs,
Tupnie nogs.

Trumna prosta — & za trumng:
Niezbyt ttumno:

Idg sobie ludzie prosei
Z ciekawosci.

Potém biezy tlum pacholi
Dla swawoli;

Dwéch przyjaciét nieboszezyka
Z drogi zmyka. -
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,Po kim beczysz tak nieczysto
Organisto ?!
Trup {jak znaczno i po zgonie)
W dobrym tonie.
S3 na czole mysli znaki;
Kto to taki ?“
Tak zapytat pan z natloku
Z szkielkiem w oku.
Organista tak mu rzecze:
— Ja nie becze,
Po lacinie Spiewam z nuty
Psalm pokuty;
A nieboszezyk, co widzicie,
Steral zycie;
Po obtokach si¢ kolysal,
Wiersze pisat.
Wiersze zgryzli z dobréj cheei
" Recenzenci; ,
" A pokrewni gdzies tam w dali
Wies zabralil
Wzigt na rozum za gleboko,
Spuseit oko,
A jak w drodze spotka czleka
Precz ucieka.
I pocz¢to méwié w miescie,
e nareszcie
W jego glowie zde nadzieje,
Kogut pieje! -
Zachorowal, byla zima
Jedé nic nie ma!..
A on nie wié nic o éwiecie,
Wiersze plecie !

Albo jeczal jak w malignie
(Gdy juz stygnie);
»Kiedyz w piasku glowe zloze,

Mocny Boze?
Jam tak kochat!.. za co? za co
- Tak mi plaeg?“...

. W wierszyku tym widzimy na pozér jakby ironi¢ z obrzgdéw reli-
gijnych, ktére autor tak kochal; ale to ironiczne ( poufale) kxetiswie
nie bylo wlasciwie dowodem wzgardy ohrzgddw, Lok ek zeyeles Q@:f
Jdges ironia siebie, nie mogls byé wyrazem wigardy da SiEWey, WIT
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zily si¢ tu tylko w téj formie gorzkoéé uezucia, zal do Swiata i jakby
lekcewazenie juz wiata.

‘Wyrazeniem religijnego uczucia autora w tym czasie byl jego po-
wazny wierszyk, majscy napis : Cupio dissolvi (,pragne byé rozwigza-
nym“, wyrazenie wziete z listéw S-go Pawla). W wierszyku tym
poeta méwi o swojéj duszy.

Czlowiek czyliz ma duszg? Gdybyémy wiedziéé cheieli, czy ma du-
sz¢ slofice ? co si¢ dzieje na storicu ? kogozbySmy si¢ powinni pytaé?
i od kogo odpowiedZ musialaby byé najtrafniejszg, jezeli nie od same-
go stofica? Czyli czlowiek ma dusze? ktéz lepsza daé na to moze
odpowiedz, jezeli nie sam czlowiek, & przynajmniéj czlowiek duchem
bogatszy. W jakiéjbykolwiek chwili i w jakibykolwiek sposéb tworzy-
Ia sig czyli zjawiala dusza w ciele czlowieka, to pewna, Ze o istnieniu
jakiego§ duchowego siebie, odrgbnego od ciala siebie, kaidy cztowiek
dobitne ma przekonanie. Im wigkszg byloby prawds, iz cialo ludzkie
w swoim przedwiecznym pierwiastku jest (jak o tém wspomnieliSmy
na poczatku) wymienieniem si¢ z gatunkéw nizszych, tém téz pewniej-
szém byé musi, iz ten pierwiastek, ktéry odréznil ludzi od tyeh gatun-
kéw i tak wysoko wzniésl nad nie, to jakas odrebmosd. Wskazdwks
i sprawdzeniem w swoim zakresie téj odrgbnosei s3 tu nam wlaénie
i te poezye ostatniéj godziny. W ciele Sciesnioném bélami, przezytém
i konajgeém, duch widzimy tkwil mdody, z gruntu wesoly i jakby
krélujgey nad Swiatem. W wierszyku Cupto dissolvi, zwréconym do
Stwoérey, nie ma naturalnie ironii. Autor zajmuje si¢ tu powaznie
sferg uczué swych zmystéw i z samego uczucia wychodzge, wyraia sie
jak najezystszy idealista:

W uchu i w oku, w smaku i woni
Tylko si¢ samo ztudzenie chroni,
Tylko przeszkoda duszy czlowieczéj,
By doskonaléj pojela rzeczy.

Koriezy wige wiersz zyezeniem odzyskania swobody zupelnéj, lub
raczéj zaczyna go wlasnie od tego blagania : '

Na co mi, Panie, ta suknia z ciata?
Ja jestem duchem, duchem, nic wigeéj,
Po co mam chodzié w szacte zwierzecds 2

I wreszeie na zakonczemie tego zarysu: jak tresei i charakteru

tych poezyj ostatniéj godziny, tak i-z calego zywotu poety, wspomnij-
my jeszeze o tym jego utworku, kidry byl pisany literalnie w ostatnich
dniach Zycia i ktérego dokonczenie dmieré mu prierwaka. Utwdér ten,
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jest-to poczatek powiastki, ale bohaterem ktéréj jest wyrainie sam
autor, lub raczéj wszystkie gléwne pierwiastki nczué jego. W poezyi .
téj (ma ona napis: Dwa obrazy) widng jest jeszcze z jednéj strony ca-
Ya werwa piéra i zarazem juz nieudane, ale nader istotne blgkanie si¢
my#li, t. j. snucie si¢ mysli §réd ktéréj po kolei (jako w snach noec-
nych) juz wladza pamiger, juz wladza sgdu usypiaty. Urywek ten
przekazal nam téz w ten sposéb te psychologiczne dane, iz umyst
£réd ezgstkowego nawet uspienia sgdu byé moze poetycznym, i przypo-
mina zarazem, jakie to byly mianowicie owe gléwne pierwiastki uczué
autora, ktére istnialy i plataly si¢ zawsze przed mysls jego, nawet
wtenczas, kiedy jéj czuwanie i calodé czgstkami sig émily, a mianowi-
cie, iz pierwiastki te byly: milo§é sztuki, religii, stron domowych,
rodziny, drazliwoéé na sady i t. p. : ‘
Tre$é Dwdch obrazdw nastgpna: mlody artysta-malarz, natchnigty
stawg Rafaela, Slubuje wiernosé paletrze, ale ujrzawszy arcydziela
rzymskie, ezyni drugi Slub: nigdy nie tykaé paletry. ,Jeteli nie jestes
zdolny malowaé rzeczy niebieskich, rzek! mu gtos jaki§, maluj to, co
znasz tak dobrze, brzegi Wilii i Wisly“ i malarz chwycil za pedzel
i odmalowal (co?) wizerunek Ojea S-go, te jego oczy, jakim nie bylo
réwnych na ziemi: ' : '

(»Temi oczami, gdy je w ludy weiskat,
Niejedne trzode¢ dla Pana pozyskat, -
Bylo to dawno, och! bardzo juz dawno.“)

Utwor ten zyskal od razu powszechny poklask, wige téz wnet i do-
tkliwe krytyki od spélrywali. - .

Bracia po pedzlu, towarzysze czuli, -

Prazyszli zazéleié (?) utwor znakomity,

Wieley mezowie i ich satellity!

A chociaz czasem widziéé si¢ nadarzy,

Jak si¢ waz przemknie po ich pigknéj twarzy,
Ciche syczenie otchlani aniola ~
Wyiszych uwielbiefl zagluszyé nie zdota.

Malarz wlozywszy kapelusz kalabryjski, uchodzi z Rzymu i wy-
chodzi bezpoérednio (gdzie?) na blota piniskie *); tu dochodzi go glos
i spotyka postaé (czyjg ?) jego ojea, ale na zawolanie do niego : ,0jecze

) (*) Najpierwszém miejscem wrazefi dziecinnych Syrokomli byly (o wepesine
o tém w Pamiptniku) Jadkowice, folwark na Polcsin, XMry odies ego wuyssh
wtedy dziertaws.
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méj luby I ojciee zamiast usciSnienia syna, aje go iz leci w przepasé,
gdzie go pewna $mieré czeka:

,Kto mig tam ojcem z oczeretéw wola,

Szablg mi swoje przyezyny wyluszezy!

Ja nigdy synem nie mialem gawrona,

A waépan — gawron z Bialowieskiéj puszezy.
Nie znajge drogi, w sam Srodek czelusei
Idziesz szalony, gdzie twdy zgon pewniutki.

Ty czelueig bylo to przybywanie do miejsea rodzinnego ze slaws
zagraniczng. :

Co z tobg, Marku, ze$ sig przeszatanit (?),

Wlbczysz si¢ w bagnach, zamiast siedziéé w Rzymie,
Pedzel twéj bedzie pudtowal, nie ranil.

Tu ledwo znane Chrystusowe imie,

Tutaj za obraz tyle ci zaplacs,

Co za chudego konia bronowloke.

I duch ojea, dodajmy, nie omylil si¢ weale, szepczge poecie iz ,je-
go zgon pewniutki.“

Kondratowicz, nie dokoriezywszy nawet tych stygnges reks kreslo-
nych Dwdch obrazéw, w dniu 15 wrzednia 1862 roku w Wilnie za-
koniezyt zycie. I w tém tylko w swych proroctwach z ostatniéj go-
dziny omylil si¢, i nie ,kilku ludzi z ciekawosci, jak wyrazal, prze-
prowadzilo go na miejsce ostatniego spoczynku, ale z istotnego spéi- -
czucia p6l miasta. )

* *
®

Takie byly gléwne utwory, gléwne zarysy zawodu i taka Smieré
tego w samym rozkwicie Zycia zmarlego poety. Obraz ten, ktéry tu
daliémy, nie jest zapewne weale wszystkie szczegély jego zaslug pié-
ra wyezerpujgeym; nie powiedzieliémy tu np. nie o jego. od czasu do
czasu pisywanych, z réznych okolieznodei artykulach prozy (na cze-
le ktérych wypada polozyé Zyciorys spétautora prowineyi, jego mistrza
z razu, &potém przyjaciela: Ignacego Chodzki), a ktére wszystkie byly
zawsze zhakomitém piérem pisane; — nie wyliczyliémy wszystkich
odcieni zalet jego oryginalnych poezyj, ani téz wspomnieliSmy nawet
o jego przekladach z poezyj obeych, ktére jednak w obeeném wydaniu

caly oddzielny 10-ty tom skladajs i cechs, kidryeh jest w ogéle i pie-
knosé i wiernoéé: sgdzimy jednak, iz dotkuglitmy W tym owwwie
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trzech epok jego zawodu ryséw gléwnych,—a z dotknienis tego jaki%
co do ogélné) charakterystyki poezyi Kondratowieza i co do ogélnego
znaczenia poznanego poety wypada nam wniosek ?

Ludwik Kondratowiez byt urodzonym poets i byl nawet zrodzo-
nym raczéj na oryginalnego, o wlasciwych sobie tylko ecechach poete,
niz, jak to z razu wnie§¢ bylo mozna, na charakterystycznego tylko
témacza prozg i wierszem utworéw obeych. Nie by? on, powtérzmy
juz raz czyniong uwage, Spiewakiem polotéw gérnyeh, szezegélnie
glebokich mysli, obrazéw wielkich, — slowo jego nie bylo wyrazem
wysoko poetyeznych figur, zawilych poréwnan, skladni i t. p. Poezya
Ludwika Kondratowicza, jak to widzieliémy, byla to raczéj przede-

. wezystkiém i gtéwnie poezya uczud, stowo jego bylo to stowo uczud;
ale 8réd tego kierunku, $réd tego $piewn, rozwijal on sferg tych uczué
do mozliwéj nieraz ich -glebi, nute stowa do mozliwych odeieni; byt
on, stowem, w caléj sile znaczeniai w calym wdzigku znaczenia—poetq
serca.

Kondratowicz nie byl Spiewakiem i wyrazem owego kierunku,
ktéry spétezesnych mu poetéw krajowych najoryginalniéj odznaczyl ;
nie Spiewal on jak oni (lubo Spiewal takze o ludziach i $piewal
o dziejach), ani o czasach przyszlodei, ani o losach ludzkodei, ani
o majseym kiedy$ dla ziemi przyj§é wieku nowym ; — byl on z téj
strony, rzec mozna, Spiewakiem zachowawes, t. j. by? tylko Spiewa-
kiem przechowawecg czgstki owéj milosei, 1 téj drogi mitodei, ktéréj
tamei w owych odleglych wiekach i w podniesieniu do skali ogdInéj
Spiewali tryumf,

Kondratowicz, w poréwnaniu z zakresemowych na szeroks i wznio-
sls, lubo nieco zawils nutg wolajseych dpiewakéw, moze sig nazwaé
prosto Spiewakiem ludu. By? on owszem, rzec mozna, jakby dla Spie- -
wa tylko zrodzonym wioskowym ptaszkiem, owym jak si¢ nazwal
stowikiem, tylko nie w klatce zamknigtym, ale z bagien, pél, laséw,
cmentarzéw i sadéw wiejskich, dla umilenia godzin mieszkarieéw wio-
sek, dla uksztalcenia ich serc, dla pokrzepienia ich ducha, $réd cieni
i blaskéw nocnych épiewajgeym.

A jeflibyémy koniecznie ten $piew jego réwnaé cheieli i do Swia-
todei dziennyeh, do blasku slorica (jak to i wyrazaliémy wyzéj), tedy
moznaby rzec: iz poezya Ludwika Kondratowicza nie byla to wpraw-
dzie owa wysoka i skwarna z godzin potudumia, lecz lubo o promie-
niach lagodnych, cieple agodném, zawsze jednak i jaskrawa jeszcze
i wielka glowa zachodzgcego slorica nad Niemnem. .
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Rok juz blizko, jak jeden z najznakomitszych poetéw naszych, je-
den ze spétépiewakéw ostatniéj a przeéwietné) . epoki w naszéj poezyi,
twérea w niéj szkoly oddzielnéj, Wincenty Pol, zakofiezyl swéj pi-
$mienny zawdd i zycie. Nie takim byl poczgtek zawodu tego poety,
Jjak zakonczenie. Powitany niegdy§ od pierwszych krokéw spétezu-
ciem, gloénym poklaskiem, w ostatnich latach stabe juz tylko spoty-
kat ich echa, nieraz owszem obojetnosé, ironi¢, — w najlepszych ra-
zach uwage, ze sig jus przezyl. Ale poeta juz skonal, pieéni jego nig
do trumny z nim weszly, aledo dziejéw, a swiat dziejéw nie zna, co to
Jest starosé i co to jest mlodosé: przed okiem dziejéw wszystko jest
zawsze stare i zawsze mlode. WynieSmy si¢ wige, o ile to jest podo-
bném, z warunkéw czasu, i w przyblizong rocznicg émierei poety
spéjrzmy i przypomnijmy: jaki téz mialy rzeczywisty charakter jego
utwory? Co w nich bylo (jesli bylo) zywotném? co bylo (jeéli bylo)
ujemném? jaks si¢ cechy odznaczyl? i z jakg ostatecznie istniéé
bedzie (jezeli bedzie) w historyi pieéni.

Wincenty Pol byl wprawdzie nietylko §piewakiem, ale téz przyja-
cielem i me¢zem powainéj pracy. Ulubione mu byly miedzy innemi
studya nad geologig, nad (uwazsnemi postepnie) geografis i etnografis;
mialy nawet w przedmiotach tych liczne rekopisma po nim pozostaé.
Umyst to byl z pewnéj strony w rodzaju Gothego. Jezeli jednak
i kazdy utwér prozy, ktéry oglaszal, nie byl bez zalet, a licznych, ia-
den przeciez nie mial tego znaczenia w galezi swojéj, jak kazda jego
piesn posréd swojéj. Przedewszystkiém i gléwnie byl on poetg i o téj
téz tylko ezefci prac jego, jako okreflajacéj gléwnie jego osobistosé,
méwié tu mamy,

Wineenty Pol (urodzony 1806, + 1872 r.) mial lat dwadziescia
kilka, kiedy si¢ dal poznaé z pierwszych swych Spiewéw, a od tego
czasu do ostatnich dni Zycia 8piewaé nie przestal. Utworéw poetycz-

mych stosunkowo nie zostawil zbyt wiele, i 0 kazdym z gléwniejszych
rzec tu szezegétowiéj mozemy. Ostrzedz jednek musimy, W uie memy
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zamiaru pisaé tu obszernych studyéw nad ich zawarciem. Piszge
o danym przedmiocie, lepiéj jest zdaniem naszém pisaé o tym przed-
.miocie, nizli o sobie. Historye wrazed i historye wnioskéw z tych -
wrazefi chowamy dla siebie, dla uksztalcenia poznania swego, do
innego przedmiotu pism; dla ezytelnika za§ jest korzystniejszém, sg-
dzimy, poznaé same te wnioski, poznawaé praktyczniéj przedmiot,

* .0 ktéry idzie.

Cals naszg spekulacys tu bedzie, Ze przystepujse do wyrazania
ssdu, wspomnimy o tych gléwnych zasadach, z ktérych za obo-
wigzek mamy wychodzié w sadach. Napisaliémy o tém osobng ksigtke,
a tu je powtérzymy w dwéch stowach (*): Zasads naszg jest, iz wie-
rzymy w istnienie harmonii w S$wiecie ludzkosei, réwnie w wiecie
wewnetrznym ezyli rozwiciu mysli, jak i w §wiecie zewnetrznym czyli
w rozwiciu dziejéw; oraz iz tredcig i celem harmonii téj jest: rozwi-
nigcie sig kiedys bytu w lepszg erg ludzkosei w obu kierunkach. Jakie
mianowicie beds szczegdly ery téj przyszléj? nie pozwala nam tego
wiedziéé sam stan naszéj wiedzy dzisiejszéj, ktéry jest dopiéro drogg
a nie jéj koricem, & przeto mozemy tylko znaé jéj ideal. Szezyt rozwi-
nienia mysli, to szezyt poznania, —szczyt udoskonalenia uezynkéw jest-to
szezyt cndt, — idealem wiee owéj ery musi byé z jednéj strony wiedza
powszechna, wiedza w jéj szezycie — za8 w kolei drugiéj enota po-
wszechna, enota w odcieniach jéj. S3dzié o daném piSmie, danym
utworze, jest-to wige rozgladaé i wnosié: czy majg si¢ one dodatnio,
czy téz ujemnie do ery nowéj? ezy zblizajs czyli téz oddalajg okres
pragniony? O ile w drodze do tdea?éw i przewodnikami w tym sgdzie
muszg nam w czesei byé idealy ? Diwignig w kolei pierwszéj, to jest
w kolei myéli, musi byé stopied w niéj prewdy, dtwignis w kolei dru-
giéj, to jest w kolei uczynkéw, stopien mifoder. Prawda i miloéé, to
wige dwa idealy drugie, dwa kriteria Zywotnosei lub ujemnosei pism
danych. Naszym kodeksem krytyeznym, ezyli (gdy méwimy o poezyi)
poetyks naszg, jedném wige stowem jest: pamigd ma przyszéosd, a wia-
ra, nadzieja, milodé, sy to trzy slowa, ktére ss napisami trzech roz-
dzialéw w poetyce téj (**). '

(") Nie zdziwilo nas wcale napotkanie przed czasem niedawnym, w jedném ¢ pism
nie w jezyku naszym wychodzgeém, zdania: iz krytyka literacka polska nie doszla
jeszcze do wyrobienia jakichkolwiek u siebie zasad; zastanowilo nas jednak, it w je-
dném, z najlepszyeh kompendyéw dziejéw literatury naszéj éwiezo wydaném, znale-
Zliémy uwage, iz zdania nasze o pismach wyrazone w trzech tomach Rozbioréw
i krytyk (1854) sg ,aforystyczne®, to jest jakoby niepolsczone z sobsy. Zdania
o pismach od lat juz dawnych umieszczamy najczgéciéj w Bibliotece Warssawskiéj,
dlatego sgdzimy, it winni jesteémy czytelnikom Biblioteki powyisze objadnienie. Avior.

(*) W tém co tu powiedsielifmy o celu drogi ludxki€) 1 }§) wypelkn, te pothe
dzielismy wlsdciwie nic bardzo mowego. Oddawna np. wyraslty ‘W ) = by

Tyszytiski: Wizerunki Polskie.
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Majge pisa¢ o danym pisarzu, piémie, staramy sig jednak jakby
zapomniéé i otych celach i o tym naszym kodeksie; gdy bowiem dzielo,
pismo, s to juz przedmioty nie z nazwiska tylko nam znane, jak idea-
ly, lecz dotykalnie, gdy kaide z nich idzie nadto pod prawa swojéj
galezi, tedy staramy si¢ owszem z caly wylgeznodeia mozliwg przejéé
w sfere praktyki.

‘Wincenty Pol, powiedzieliémy, by? przedewszystkiém poets; jakoz
istnienie we wszystkich jego utworach wierszem pisanych byta i no-
wosé fantazyi i nowosé stowa, czyli poezya. Jakiz, powiedzmy teraz,
by? najogélniejszy charakter téj jego poezyi? jaki trefct® i jaki jéj

ormy 2

f J%Zeli przypomnimy w zblizeniu tre§¢ ogélng wszystkich utwo-
réw poetycznych Pola, tedy najprzéd bedziemy musieli to uznaé, iz
ts trescig nie by? nigdy egotyzm. W calym zbiorze poezyj Pola nie
znajdziemy utworu, w ktérymby poets zajmowal si¢ spowiedzig albo-
kreéleniem swych dziejéw, swych uczué serea, jakiché doznanych ra-
dosci, albo bolesci, skarg lub przechwalek; gdy za§ Zrédlem poesyi
jego nie < bylo zajecie si¢ sobs, wige tém samém musialo niém
byé zajecie sig ezémeié inném, milosé czego§ innego. Jakoz widzimy
istotnie, iz Zrédlem natchnien poety w jego utworach gléwnych byla
zawsze ta miloéé, milosé tego wezystkiego co nas otacza, co nas naj-
blizéj dotyka; — wige milosé -blizkiéj natury, wige blizkich ludzi,
a nieodlgcznie z tém zawsze i milosé ich Stwércy. Ztad téz poszlo:
2e dwa s3 mianowicie pierwiastki, ktére i staly si¢ Zrédlem natchnien
i odznaczaly stale charakter tresei wszystkich utworéw poetycznych
Pola: krajowodd i religijnosd.

Ta krajowosé i religijnosé bylyto wprawdzie pierwiastki, ktére na-
lezaly do cech i wszystkich innych poetéw naszyeh, Polowi spétcze-
snych, sposéb jednak wyrazania sig ich w utworach tego poety miak
swoje odrebnosé.

- Krajowosé w poezyi Pola od pierwiastku tego m jego spétépiewa-
kéw réznila sig tém, iz wychodzila jakby z milodei skali posredniés.
Nie wyrazata si¢ ona w trefci jego utworéw ze zwetons jakoby skalg
tego uczueia, to jest z odnoszeniem go np. gtéwnie do swojéj prowin-
cyi, zascianka, jak to odkreslalo charakter poezyi spélezesnego Polo-
wi Kondratowieza; ale té2 nie byla to krajowosé z miloseig uobszer-
nionéj skali, to jest z odnoszeniem jéj do spélludzkosci, do wiekéw,
jak bylo to np. u épiewakéw Przedéwitu i Krdls Ducha. Zywiol mi-

-

i jeszcze krécéj znane slowa jednéj z Ewangelii, gdy rzekly: ,I poznacie prawde,
& prawds was wyswobodzi“., Wyswobodzsi od czego? naturalnie od tego wszyst-
kiego, co w najrozniejszych rodzajach i kierunkach jest Xlggky &téd \udmy, jest nlem.
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Yodei u Pola odnosi? si¢ wprawdzie do wszelkich okolie kraju, do
wszelkich stanéw, do wszystkich klass, ale go nie opiewal poeta w od-
niesieniu do tego co jest za krajem, do lepszéj ery; w opiewaniu go
malo si¢ zwracat do spélezesnosei, nie do przyszlosei, za$ gléwnie
i prawie wylacznie do ery przesztosei.

Jak krajowosé, tak téz w sposéb odmienny od innych wyrazala sig
w poezyach Pola i religijnosé. Religijnosé w utworach tego poety
nie byla tak jak w poezyach Mickiewicza (to jest we wszystkich
utworach Mickiewicza wierszem pisanych), lub Zaleskiego, w zupel-
ném oddzieleniu od krajowosei, lecz byla, jak a trzech poetéw -
dopiéro wspomnianych, Igczng z nig zawsze: w polgczenin tém
jednak nie odnosila si¢ ona tylko do zewnetrznodei (kreslenia
obrzadkéw, kodcioléw i t. p., jak to bylo u Syrokomli), lub tylko do
krajowych loséw przeszlych i przysztyeh, jak u dwéch drugich poe-
téw; ale polgczenie sig tych pierwiastkéw w poezyi Pola wyrazalo sig
najprzéd w tym skutku, iz religijnos¢ jego byla zawsze scifle krajo-
wa, to jest nietylko chrzedcianska, ale katolicko-chrzedciatiska, i powto-
re iz si¢ objawiala w zwrocie praktyeznym, to jest w kresleniu figur
krajowych, ich charakteréw, obyczajéw, stéw i t. p.

Te byly dwa najogélniejsze pierwiastki charakteru poezyi Pola,
a pierwiastki te nie s3 to weale niezywotne ziarna dla kloséw fantazyi.

Milo$é kraju, to mitodé ziemi krajowéj, jéj widokéw, okolie, natury
‘ealéj; milosé kraju, to mitodé mieszkadeéw kraju, ich doméw, ieh lo-
séw, ich dziejéw, sfery zatém pelnéj i obrazéw i zycia.

Chrzeécianistwo, & zwlaszcza kajolickie chrzedcianistwo, to takze nie
jatowa droga i gleba sréd sfery poezyi. W zadnéj owszem chrzescian-
skiéj drodze jako w téj nie byla tak silng wiara, z silg wiary tak pod-
niesiona mitodé i nie stawala si¢ przeto tak obfitém i zywotném 7ré-
dlem dla lotéw i bujan fantazyi, jui-to w sposobach uczczenia pamig-
tek dziejowych chrzescianiskich, juz w sposobach wznoszenia i rozdra-
bniania uczué chrzedcianskich; ztad téz wszelkie gatezie poezyi, ezyli
sztuk pigknych: architektura, rzeiba, malarstwo, muzyks, w zadnym
kosciele chrzedciafiskim tak nie wybujaly i nie zyskaly tyle genialnych
mistrzéw, jak w katolickim; ztad téz i we wlasciwéj poezyi, poezyi
stowa, pierwiastek ten jest jednym z najzywotniejszych. Jakoz dosyé
tu bedzie wspomniéé, iz nawet np. w poezyi protestanckich Niemiee
wszysey prawie glowni przedstawey szkoly ich romantyeznéj, gtéwnie
szukali natchnien w g$wiecie katolickim i zakoficzyli nawet sami
przejSciem na katolicyzm (Tieck, Novalis, Werner, Fryderyk Schlegel
i inni); z tego Swiata czerpal i Szyller, a dwie gléwne bohaterki dra-
matéw jego: Joanna d’Arc i Marya Stuart jemu winny swe podunie-
sienie do idealéw. Jemu winien i Wallenstein., Rierwiasin, Wiws

stanowily iresé natchnien Pola, nie byly wige wexle ﬁ\“‘“‘“‘“;:: ™Y
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martwe; w jakiéjze teraz mianowicie formie wyrazaly si¢ te na-
tehnienia ?

Forma, w jakiéj si¢ objawialy praktycznie natchnienia Pola, nie
byto to ani oderwane wznoszenie mysli i uczué, ezyli liryka, ani szeze-
gélne zaglebianie si¢ w myslach, ezyli spekulacya, ani moralizowanie,
czyli dydaktyka, ani wreszeie krelenie §wiata cazynéw w stareiu sig
codzienném jednostek, czyli dramatyka; ztad téz te rodzaje poezyi,
w ktérych swe natchnienia wyrazal, nie byly to ani owe, ktére tak by-
ly w modzie, przy poezgtku naszego wieku, kiedy poeta wzrastal, to
jest ody, elegie, sielanki, satyry, bajki, epopeje i t. p.; ani te, ktére tak
byly w modzie, gdy zaczgl Spiewaé, jako ballady, sonety, legendy,
dramata i t. p. Przyjaciel przedewszystkiém ogélnych zwrotéw pra-
ktycznych, wige plastyki, polubit nadewszystko Pol optsowosé; przy-
jaciel swobody w lotach i swobody w zwrotach nie krepowal sig %a-
dng znany form rodzajows. Milujae kraj i pragnge opiewaé tresé jego,
jego tresé zewnetrzna : nature, i jego tre§é wewnetrzng: obyczaje,
charaktery, dzieje mieszkancéw, autor uzyl? i uzywal nastepnie stale

- dwéch form sobie wtasciwyeh, to jest piesni opisowéi i opowiadan,
a tym ostatnim dawal nazwisko juz-to tradycyj szlacheckich, juz-to
gawed (%) '

Jak w pomystach i formie, tak téz- réwnie, dodajmy w koxreu, nie-
zawislym byl Pol w uzyciu slowa. Byl on mistrzem w téj drodze. .
I owszem, wszystkim jego poetycznym utworom najwigcéj moze dalo
poezyi slowo jego poezyi.

Takie sy w najogélniejszym *wyrazie tresé i forma utwordw
poezyi Pola; powiedzmyz teraz o tresei i o blizszéj barwie kazdego

- z gtéwnych. ' ‘

Gléwne utwory Pola, jak wlasnie rzekliémy, nosily albo nazwisko
presm, albo nazwisko gawed.

Do piesni, odznaczonych najwigeédj rozmiarem icharakterem, nale-
23 mianowicie: tak nazwane [Pesni Janusza, pieShi O ziems i piefd
O domu naszym. Do drugich, to jest rodzaju gawed: Przygody ‘Be-
nedykia Winnickiego, Sematorske zgoda, Seymik w Sgdowd) Wisni,
Mohort, Wit Stwosz, Stryjanka, Pachole hetmarnskie i wreszezie poe-
mat posmiertny Sterosta Kislarskt.

Piesni Janusza. Piesni Janusza byl to zbiorek drobnych poezyj,
ktéremi poeta poraz pierwszy dal sig poznaé swojéj literaturze, i w kté-
rym jakby w ziarnie zlozone juz byly i przebijaly sig te wszystkie we-

) (-') Nazwisko to jako gatunkowe, poraz pierwszy bylo u nas uzyte prey wydaniu
opowiadali prozg przez Wijeickiego, a mianowicie w publikacyi jego z roku 1840: Sta-
re gawgdy i obrazy. Antor.
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wngtrzne i zewnetrzne cechy, kiéremi nastepnie odznaczyé si¢ miala
gléwnie jego poezya. ) .

Pieéni te byly to pie$ni, ktére autor ich (Galicyanin) zas$piewal
- przy poczgtku 4-go dziesigtka naszego wieku dla licznych spélziom-
kéw swych, znalezionych naéwezas w stolicy Francyi (¥). Szezegélo-
wa ich tresé byla szczerém odbiciem spélezesnyech wypadkéw i uezué,
(nader malo tradycyi), a lekkosé i nowosé slowa, zywosé uezucia,
od razu zyskaly autorowi serca wszystkich.

Nie podzielamy bynajmniéj dla tego zbiorku tego przesadnego
uwielbienia, jakie wyrazili niektorzy z wielbicieli talentu poety z owe-
go czasu; nie powtérzylibySmy np. z jednym z nich: ,Piesni Janusza
nalezy do tych ksigg, na jakie wieki czekaja; drobne przy nich Iliada,
Pan Tadeusz (**)“. Piosnki, kiére zlozyly ten zbiorek, byly to pra-
wie wylgeznie piosnki drobne, a niektére z nich nawet mierne pod
poetycznym wzgledem. Wszakze, lubo niektére z objawionych tu za-
sad autor zmienil nastgpnie, wszystkie owe najogdlniejsze cechy jego
poezyi, o jakich méwiliSmy, jakoto: krajowosé, religijnosé, mitosé,
w stronie wewnetrznéj; lekkos¢, poezya, gracya, w stronie zewnetrz-
néj, wyrazily si¢ juz dobitnie w swojém zblizeniu. Widne one np. juz
zaraz w najpierwszéj strofce Priosnki wstepnéj, w ktoréj autor wital
sluchaczy tradyeyjném slowem krajowém :

Spiewak wita wasze strony:
Niechaj bedzie pochwalony!...

(Ja chee do was zadpiewaé o wus, i to co zaspiewam o was bedzie
wierne, & moje osobiste zale dla samego siebie zachowam).

Moja skarga was nie znudzi,
Ja pieén z ludu mam dla ludz::
Zale tong w glab’.

Mego serca piesni wiasnés
Stucha tylko miesige jasny
I stuletni dgb.

Ten charakter, to slowo, to cechy wigkszosci piosnek Janusza.
W nastgpnych poematach Pola znikna? tylko nalezgcy takie do cha-

(*) 1833. Dalszych wydafi tego zbiorkn nie znamy. .

(**) U Rychars 11, 184. Autor ten w swéj Historyi literatury, praytaczeiss
sdania obce o pisarzach i pismach nie kladzie cudzyRowdw, me Wewy We ws
Jest wladciwie zdanie powyzisze.
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rakterystyki tego zbiorku ciaggly szczék broni; a 6w wyratony tu
w jednéj z piosnek ultrademokratyczny wykrzyk:

Znowuz nam piwa nawarzg panowie!
A jeszcze w pandw wierzy szlachla ciemna,

by! nawet kontrastem z kolorem péiniejszych lekeyj Pola w jego
poezyach.

Piesit o ziems. Po zagpiewaniu krajowi o jego stronie wewnetrz-
néj, mlody autor zwrdeil byl nastepnie swg mitosé ku jego stronie ze-
wnetrznéj. Uderzony w tym czasie tresciy zjawionéj i uprawianéj
nauki nowéj, nazwanéj Geografig pordwnawczq (Humboldt, Ritter)
i pragnge téj uprawie dopomédz, Pol zwréceil si¢ do poznania blizsze-
go wlasnéj ziemi, nie tylko pod wzgledem samych geograficznych jéj
ryséw, ale téx jéj fauny, jéj geologii, i zaczal od najbogatszego geolo-
gicznie jéj kata, to jest Karpat. Zajecia sig te, z jednéj strony zjedna-
ty mu wysokie protekeye w prowineyi, co wplyneto na szczegély dal-
szego zawodu poety, i byly fZrédtem kilku jego prac naukowych ; te
jednak prace (jak: Karta Galicyr, Opis Dniestru, Pdinocne stoki
Karpat, Pélnocny wschdd Europy pod wzgledem natury, Granice
dyalektéw czyli Historyczny obszar etc.) autor dopiéro w nastepnym
czasie (od roku 1847 —1869) oglaszal; ale najblizszém nastepstwem
poznawania réinych stron kraju, bylo odbicie si¢ wrazen sréd gry
fantazyi, i mtody geolog-poeta zadpiewal krajowi pieSni nows, ktors
nazwal tylko po prostu Piesnig o ziem:. PieSn ta miala wprawdzie
na celu zajecie sig nie tylko sama ziemis, alei jéj mieszkancami, nie tylko
blizszemi autora, ale i dalszemi a pokrewnemi, jak zapowiadal to wy-
rafnie w zaczgeiu ,(A ezy znasz ty bracie mlody, te pokrewne swoje
rody ?);“ jakoz istotnie w pieéni téj o ziemi sg wzmiankowane i opie-
wane i rézne rysy wewnetrzne. Wszakze to, co przemagajgcém jest
gléwnie w poemacie tym, sa to obrazy fizycane, tak wlasnie, jak w na-
stepnéj piesni o Domu naszym, obrazy okolic sg dodatkiem, a przeeci-
whie trefci gldwng jest dom krajowy. Sam téz autor dalszemi slowy
zaez¢cia objasniaé sie zdaje, iz gléwne jego zadanie tg -razg byto
geograficzne:

A czy znasz ty, bracie mlody,
Twoje ziemie, twoje wody?
-Z czego styng ? kedy ging ?
W jakim kraju i ruczaju?

. Zamierzywszy w ten sposéb opiewaé ziemie i wody, autor przenosi
sig po kolel z prowincyi do prowincyi, z okoliey do okoliey, 1 odkretla
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-wlasciwosé kazdéj juz obrazem zewngtrznych jéj ryséw, juz w dodatku
i obyczajéw mieszkancéw. Piesn ta, jest-to jedno z arcydzielek autora.
Jest-to szereg obrazkéw malarskich, Spiewanych tg nuts lekks i strojns,
-épiewns i wdzigezng, ktéra byla wynalazkiem autora i ktéra nastepnie
-w kraju nieskonezoryeh nasladoweéw wydala. Wszystkie te rody,
ktére autor zowie pokrewne, przechodzg nam w tym szeregu obrazkéw
przed oko jakby w kalejdoskopie, a to co im daje pigknoéé i acznosé,
Jjest gtéwnie poezya slowa. Prazyjaciel prawdy, autor zmuszony byt
nieraz w obrazach niekoniecznie kreslié obrazy pigkna, i czyni to bez
‘wybiegéw, a jednak cecha piekna i w tych obrazach, uwazaé moina,
z pieéni nie znika. Po wyspiewaniu naprzyklad Zmujdzi i Litwy
{Pinszezyzny), autor z caly naturalnoseiy wyraza jéj uposledzenie:

Droga péjdzie ci przez blota,
Po nich dtugi pomost splynie;
W oczeretach oko zginie,

A kraj nudny niby slota,

Ani ruchu, ani duchu,
Woda stoi, wiatr nie wieje.

Obrazek nie ponetny, a jednak, jak widzimy, dla slowa samego
i to kamyk nie do wyrzucenia z kalejdoskopu.

Nie bedziemy tu przytaczaé tych charakterystyk ziem i okolie, ktd-
e pieSi po kolei rozwija, i dosyé jest tylko dodaé, iz te kreslone
w niéj rysy,. jakkolwiek nieraz jakby pochwytywane przygodnio,
zawsze sg 1 kreSlone dobitnie i wybierane trafnie. Gdy zas gléwném
odznaczeniem téj piesni jest stowo, przeto dla zapoznania blizéj z nu-
tg czyli stylem. jéj kreslen, przytoczymy tu tylko po parg obrazkéw
zdjetych z kontrastéw. Bierzemy je z tego, co autor méwi o innéj
ziemi ruskiéj: Podolu, i z tego co o Krakowskiém.

Nad okolice podolskie, zdaniem poety, nie nieistnieje pigkniejszego .
na ziemi caléj: '

Jak zalegly ziemie Boze,

Pruebies kraje, przerzué role,
ZjedZ Swiat caly, przeplyn morze;
Nie masz kraju nad Podole.

Ale nie tacy tu jednak ludzie, jak ziemia; szlachcie ukraifiski nie jest
‘wprawdzie tak niegrzeozny, itby ci¢ nie przyjal, i owszem — ale

Na to tylko w dom cig prosi,
By ci¢ dumsg upokorzyt,
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Bo laskawie ledwo znosi
Ze i ciebie Pan Bég stworzyl.

Wprost przeciwne wrazenie daje Krakowskie: malowane s Tatry, ale
sama ziemia krakowska tfo nie Podole; obraz ziemi jednak ozywia go-
cinnosé i poboznosé ludu. . '

Po kosciotach chwala Boska,
Na odpusty naréd plynie,

I cudowna Czestochowska,
Jak szeroka ziemia slynie.

Rej na godach druzba wiedzie
A z weselem kulig jedzie;
Tam-to druchny, spiew miluchny,
I gospodarz gosciom rady;

A gosposie takie wdzigezne,
Takie lube i urocze,

I w przyjeciu takie zreczne,

I gdy ktéra cig powita,

Z mazowiecka zaszezebiocze,

I ugodei i opyta:

To az serce zato8é chwyta.

W jedném z licznych tegorocznych wspomnienn o Polu, wynoszs-
.eém to tylko w utworach tego poety, co bylo mlode, taky miedzy inne-
mi napotkaliémy charakterystyke o ziemi: ,Poemat ten jest istnym
brylantem, arcydzielem natchnienia i artyzmu, w ktérym poeta wyte-
2ywszy swd) wzrok wieszczy W dal czaséw przyszlyeh, potraca najgleh-
sze struny -jéj przeznaczen“. . Ze poemat ten jest brylantem, jest-to
prawda; Ze parg razy jest w nim jakie§ przygodnie stowo o przyszlo-
§ci, prawda jest takze; ale wzmianki te nie I3czg si¢ weale ani z trescig
pomystu, ani z trescig obrazéw i gléwnych szczegéléw poematu. Tre-
Scig gléwng téj piesni byla tylko szezera obecnoéd, obrazy malarskie,
& nicig, ktéra obrazy te Igczy, jest tu tylko, powtérzmy, zewnetrznie:
ozdobno$é stowa, wewnetrznie: milosé. _
Piesi o domu naszym. Po wyspiewaniu piedni o ziemi (1843)
autor jéj oddal sig byl gléwnie Spiewaniu tradyeyj- szlacheckich, ezyli
kresleniu charakteréw krajowych wierszem powaznym, i w lat dopiéro
30, na lat kilka przed émiercig, wréeil do téj nuty mlodosei i jakby
w dalszym ciggn piesni o ziemi, wydal w r.1866 Piesi o domu naszym.
‘W pieéni téj, oprécz tego szezegdlu, iz autor jéj nie stawat sig juz wy-
nalazeg i twores nowéj formy, ale stawal si¢ nasladowcs samego sie-
bie, rozwaga najbardziéj chegea byé stronng, nie wwiskeby destrzedz
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ani upadku fantazyi, ani upadku mysli pomimo wieku. W szezegé-
tach myéli wprawdzie jest tu wyraZnie odbicie i §lad niestraconego
umyslowo przez lata poprzednie czasu; wszakze jak w owéj piesni zlat
mlodych, tak i wtéj z péinych, spekulaoye i wnioski wyrazaly sig
takZe nie przez rozumowania 1 wywody, lecz przez obrazy.

Piesri o domu, moznaby wnieéé z przedmiotu, it powinnaby byé zu-
pelnie odmienng w przewodzie; niZ piesn o ziemi; piesn o ziemi miata
byé bowiem kresleniem réznych okolie, prowincyj, za$ piesi o domu—
kresleniem jednego domu, to jest tego wspélnego domu, ktéry wydata
wewnetrznie owa zewnetrzna ré6znosé. Ale proces autora, jak méwimy,
jest obraﬁowy, i ogélny wypadkowy swoj obraz kresli przez rozrzuco-

-ne obrazki

Zaczynajge piedn autor méwi;

Pugémy, synu, si¢ pokraju,
Na te siola i dziedziny

I poczynmy ogledziny,

W jakim zyja obyczaju.

W przebiegu tym autor kresli rézne zajgcia, obchody, zwyezaje i oby-
czaje, ktére pozostaly z lat dawnych, ikiére zlozyly sig byly na wy-
danie takiéj, nie innéj caloéei, takiego, a nie innego domu krajowego.

Charakterem tego domu, wedtug autora, to bylo, iz go odznaczala ze-
whetrznie poboznosé chrzesciariska, wewnetrznie sumienie chrzedeiai-
skie; ztad za$ byly wynikly: mitosé rodzinna, miloéé stosunkéw brat-
nich i wydanie takich spolecznych, ktére po éwiecie dopiéro teraz sg
uwazane za nowosé.

Przejrzenie rodzin i doméw i spotykanie obyezajéw dawnych i wia-
ry dawnéj ucieszylo zrazl autora, bo to co istotnie w sumieniu, to
moze byé trwatém.

Czego woda nie zabierze,

Czego ogiel wam nie spali,

Co nie odcigl ostrzem stali,

To ten dom wasz w Panu strzeze.

Ale ukazywanie si¢ dzi§ w pokoleniach mlodych i kierunkéw prze-

ciwnych, wskrzeszanie teoryj i zasad, przy koficu zeszlego wieku slyn-

nych gdzieindziéj, a dzi§ i do domu naszego dochodzgcych, straszg

poete; autor uwaza nadto, iz spotykane zawody, dotykalne kleski mo~

g3 zawahaé w sumieniach wiarg w byt rzgdu Swiata, W prawds, wni,
i stosownie do wiary wiasnéj radzi ucieczke W gluy wi&mwe.
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Péki jeszeze cig nie zgnebi
Placz poranny, gréb wiosenny;

P6ki jeszeze swiata hydry (namigtnoScie)
I na udry i na wydry

W tan nie péjds grzeszny z tobg:

Médl sie, bracie...

4 ratunku szukaj nie w materyalnym swiecie, lecz wewnatrz siebie:

Na dno zycia! na dno duchem !
W glebi prawda, niby w grobie ;
Ozego nie wzigéé okiem, uchem,
To odszukasz tylko w sobie !

Na dno zycia! Kto wyplynaé
Chee wraz z ludem z téj powodzi,
Ten jak w grobie musi zgingé,
Nim si¢ w duchu nie odrodzi.

Te wszakze rozumowania, uwagi, wnioski, dodaé nalezy, s3 tu tyl-
%o nader krétkie w poemacie, jakby epizody przygodnie; gléwns zas
treéé stanowis owe szczegélowo kreSlone rézne zwyezaje i obyezaje,
ktére tak jeszeze niedawno charakteryzowaly dom nasz wiejski; owe
np. gospodarskie i §wigteczne obchody: dozynki, wigilie, §wigta, ze-
‘brania sgsiedzkie, zajecia mysliwskie i t. p. Szczegély tego poematu,
zauwazyé tu mozna, spotykajs si¢ z wielu wzgledéw ze szczegétami
jednego z poematéw Kondratowicza, o ktérym powyzéj wspomina-
liémy, & ktéry napis ma: Dn: doroczme; ts razg jednak juz chyba
Pol byl nasladowes swego nasladowcy, piesi bowiem o Domu, ukazala
si¢ byla dopiéro w lat 10 po $mierci Kondratowicza.

Piesri Pola, jak wskazuje juz sam jéj napis, tak pod wzgledem ze-
wnetrznym, ezyli ram poematu, jak i pod wzgledem Jwewnetrznym, mia-
1a byé z zadania o stopieri wy2szs od dni doroeznych. Jakoz istotnie
obrazki u Syrokomli s3 moZe malowniejsze i zywsze, lecz u Pola od-
znacza je i poglad psychiczny; opisy i wizerunki u Pola nie sg oderwa-
ne tylko i przedmiotowe, jak w Dniach dorocznych, ale stosownie do
napisu pieéni i celu, stuzs poecie jakby do wyszukiwania, zblizania
i oceniania pierwiastkéw, z ktérych by? powstal charakter domu, cha-
rakter kraju. Ta té% jest wlasnie i réznica wewngtrzna piesni o domu od

piesni o ziemi; zksdingd bowiem i w téj piesni, jak wyZzéj rzekliSmy,
ezytelnik znajdzie wszedzie to igranie fantaryi, o hywe Rewe, &dd
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. prostoty obrazéw malowno$é barw it. p., jak i w pieni pierwszéj.
Wezmy np. z ustegpu o Domu w zimie, opis przejazdzki sannéj :

Konie zaszly, siadaj w sanie!
Sanna dobra, toé i mito

Sig przejechaé na- zaranie,

Gdy si¢ mrozem wyiskrzylo.
Konie niby ztotem sypis,

I $nieg skrzypi, sanie skrzypig :
Swiat bielutki gdzie bez korcs.

Presiv o ziems ¢ Piesh o domu, byly to dwa najobszerniejsze poé-
mata Pola z rodzaju piesni. Przechodzimy teraz do Gawed.

Do wydania tego rodzaju i do rozpoeczgcia téj drogi, w ramach kté-
rych mial nam Pol najwiecéj daé kompozycyj, najwiecéj, jak sig zdaje,
przyezynity sig byly (méwige praktycznie) przyklad spolezesny i zbieg
osobistych stosunkéw poety. Jednoczesnie z wystgpieniem Pola,
uwagi i upodobanie mitosnikéw poezyi zwréeily sie byty w kraju do
kreslonych obrazkéw figur krajowych niedawnéj daty, juz-to wierszem,
jak Pan Tadeusz Soplica przez Mickiewicza, juz prozg, jak pamigtki
Soplicy przez Rzewuskiego. W opowiadaniach tego ostatniego gtéwng
gral role ks. Karol Radziwill, zwany- Panie Kochanku, przypadek zas
2rzadzil, Ze jedna z oséb, z ktéremi poeta by?! zwigzany i przyjaznym
szacunkiem i dawnym stosunkiem (p. Benedykt Winnicki), byt kie-
dys takze czas jaki§ na dworze tego magnata i dopowiadat mu Zywém
stowem o téj postaci. To stowo zywe i owe épiewy zywe wplynety
13cznie na ruch wyobrazni poety, i owocem ichbyto opowiadanie, kté-
remu dal napis autor: Przygody J. P. Benedykta Winnickiego i wydad
pod nazwiskiem Gawedy.

Rodzaj gawed sklada, jak juz wspominaliémy, najwigkszs liczbe
utworéw Pola; gaweda ta jednak: Przygody JP. Winnickiego, jak eo do
czasu, tak i pod wiely innemi poetyeznemi wzgledami, pozostala do
korica pierwsza. Nastepne miewaly juzwigeéj tredei, rozmaitosei i my-
$li, ale Zywos¢ uezucia, §wiezoéé fantazyi i nowosé slowa téjpierw-
sz6j nie byly w nich doscignionemi. Treéé tego opowiadania jest
bardzo prosta. Pan Benedykt Winnicki, po ukonezeniu nauk u ksigzy
Pijaréw, bawige na dworze wojewody Cetnera, byl postany od niego
z listem do NieSwieza, do ksigcia Karola Radziwilla; nie byl to je-
szcze weale czas telegraféw, 1 pan Benedykt, nim doczekat sig odpo-
wiedzi od ksigcia, przebawil na jego dworze lat trzy. Wracajge konno
zboezyt byt najprzéd z listami do domu rodzicielskiego, a ujrzawszy
rodzica réd pola, skoezyl by? prosto ku nieru dla powiama. Lesu o)
ojea (snaé juz zamyslonego o dumie SyNa WIACIBLRED L AWOTV EERESY
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zamiast podzigkowania'i uScidnienia, otrzymal tegoz jeszcze wieczors
pamigtke cielesng za to, iz najprzod nie uszanowat ojca, najechawszy go
koniem, iz nie zdja? czapki przed nim i przed figurs; iz stratowal ota-
we, zbytkowal w stroju i jadle w dzied postny i t. p. Opowiadanie to
cale jest ze szczeg6lném Zyoiem, werws, azkadingd prostota stowa pro-
wadzone. Poczgwszy od pierwszych wierszy, okreslajgcych jasno
tresé powiesei:

Nio daié to sig¢ dzialo, ot! kiedym by? mlody,
Poslal mig mdj ojciec na dwér wojewody,

do przygéd na dworze ksigeia, i owéj katastrofy, wktoréj ojeiec ,puseit
go w koléj!“ wolajge ’

»A drelich! a olej! a drelich, a oléj!

w opowiadaniu tém calém, méwimy, préez charakterystycznie dobra-
nych samych ram, kazdy wyraz tak Scisle byl wzigty z danego wieku,
i przez to samo ze stary i dzié juz martwy, stawal si¢ nowy i zywy, it
gawedka ta ze szezegdlném wspélezuciem przez sluchaczy przyjets
1 przykladnigta, szereg nasladowcéw wydata. Sam téz autor czul to,
iz byla to najprzychylniejsza szata dla rodzaju jego talentu, i wszystkie
prawie wigkszych rozmiaréw kompozycye, ktére odiad dawal, byly to
Gawedy. :

Przedmiotem ogélnym tych wszystkich gawed, jak juz wzmianko- -
waliémy, bylo skreélenie charakteréw i przygéd mieszkancéw kraju,
a Zrédlem tego krelenia byla milosé; zaszla jednak byla w tym cza-
sie znaczna zmiana w umysle poety co do szezegéléw zwrotu téj miloSei.
Ukochawszy on od lat pierwszych calo$é danego narodu, zwrécil jg
by? z razu z przewags do téj jego klassy, ktéra bedae ponizona i uci-
skana, gléwnie wymagala moralnéj opieki i podniesienia, to jest do
klassy wiejskiéj: widzieliSmy juz, jak w ,Pieéniach Janusza“ lajal téj
wszlacheie ciemnéj, co jeszeze wierzy wpanéw,” a konczae piesn ,0 zie-
mi* wzdychat do tego czasu, w ktérymby ,znarowiona szlachta“ po-
siadla wreszeie rozum naszego kmiotka. T

(A téj szlachcie znarowiong;j,
Gdyby Bég dal rozum kmiecy,
Co za szczgdcie pelne cudul... ete.).

Ale wkrétece owe nader tragiczne w roku 1846 wypadki galieyj-
skie, w posréd ktorych poeta przyjaciel kmiotkéw, poczut byl na so-
bie tak bezwinnie ich dlon (w Jasielskitm), 20yt dobiknie wrzekonaly
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go o przesadzie jego idealnéj teoryi; wywolany nadto wspélezesnie
(& migdzy innemi i przez niego samego) prad demokracyi, zbyt si¢ juz
by? przyjal, i inne juz klassy krajuzaczely wymagaé opieki. Wysilanosig
w okresleniach naduzyé, szkarady, wszelkich ujemnych stron dawnéj
szlachty, z ktéréj jednak, jakkolwiek wyplynelo bylo istotnie wszystko
zle w kraju, to jednak ito wszelkie dobro, jakie bywalo. Poeta kraj
milujgey to uczul, i aby nie zaginely do szezetu szacunek i mitosé oj-
eéw, zacza! podnosié i na oko stawié strony ich dodatnie. W drodze
téj, byé moze,iz wpadl byl nawet poeta wpewien optymizm. W obra-
zach swoich przesztosei kreflil on tysigce charakteréw, tysigce zwy-
czajéw, a wszystkie te zwyczaje, te charaktery, pod jego piérem byly
-to idealy; kazdy zwyczaj o ktérym wspominal, byl to szezyt dobra,
kazdy charakter szczyt pigkna, kazdy np. w jego opowiadaniach syn,
to najlepszy syn; cérka najlepsza cérks, Zony anioly, kazdy stuga, to
najwierniejszy stuga; kazdy pan, to najlepszy pan; kaidy artysta, ge-
niusz; kazdy duchowny $wigty i t. p. (*). Na usprawiedliwienie poety
rzec to mozna, iz przesada w napasci wymagala 1 w obronie niejakiéj
przesady. Obrazy nadto, ktére autor kreslit, wlasciwie nie byly to
falsze, tylko ie nieraz moze ich otoczenia ujemne byly usuwane.
W s3siedniéj nam literaturze niemieckiéj w roku zesztym jeden z filo-
zoféw-krytykéw (Ed. Hartmann w Aphorismen iber das Drama), po-
wstajgc ma wymaganie moraléw w ukladzie dramatéw i zarazem na
tych dramatykéw, ktérzy kreflae nasz §wiat pelen niegzczesé i zlo-
§ci, kreélg obrazy moralne, wyrazil mig¢dzy innemi: ,glupstwem jest
czynié pochlebstwa Bogu i sprawy Jego w swych kompozyeyach po-
prawiaé“; trafnie jednak, zdaniem naszém, odpowiedzial mu na to drugi
niemiecki krytyk i takze krytyk-filozof (Carriere, autor Logikt) iz ,poeta
nie ulepsza sgdéw i rzgdéw Bozych, ale umié obszerniéj w nie wnikaé;
poeta jest to prorok, ktéry w ulamku opiewa catosél“ Ostatnia ta
uwaga odniesé si¢ wlaénie w pewien sposéb moze i do obrazéw Pola,
ich optymizmu. W chrzefciaristwie jest zbrodni wiele; nie chrzeéciaristwo
jednak temu jest winne, ale chrzescianie. Jest-to pewném, ze rzetel-
na nauka chrzeciatiska, wykonywana scisle, zdolng jest przyniesé pokéj,
pocieche, szezgécie; poeta znal zapewne niejedne jednostks, niejedne
rodzing chrzescianisks, w zyciu ktérych ogladat te wiasnie skutki i usi-
dowal je z'tego ulamku przenosié na ealo§é.
To jest ogélna barwa tradycyjnych opowiadan poety; — treéé ich
w szezeg6lach odznacza zkadingd dziejowa wiernodé. Charakter kre-
flonéj szlachty, to rzeczywisty charakter dawnéj krajowéj szlachty;
widna tu w kazdym np. poboznosé i gorliwa poboinodé, rycerskosé,

(") Caytelnik, przypuszczamy, nie Weimie zupelnie litarsitie tydh twexdanky, W
tatylko o ¢harakterze silnie przemagajgcym.
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miloéé bratnia, duch sejmikowy; wdomu rola, towiectwo i t. p. Cechy
te, wspdlne niegdy$ mniéj wigeéj calemu rycerstwu, spélne téz mniéj
wieeéj 83 w ogéle i kazdéj z gawed poety; kazds jednak nadto odzna-
cza i pawna wladciwosdé, pewien przymiot gtéwnie uosobiony w jéj bo-
haterach: tak jedna z nich np. kresli nam gléwnie w uosobieniu zawéd
rycerza, inna artysty, inna gwaer polityczny, ;inna tycie domowe, Zycie
mysliwskie i t. p. Nazwiska tych opowiadan, czyli tych gawed, ktére
nam dal poeta s mianowicie: Mohort, Wit-Stwosz, Senatorska zgods,
Sejmik w Wisni Sqdowéj, Stryjanka, Pachole Hetmaniskie i wreszcie
posmiertnie wydany Stsrosta Kislarsk:i. Powiemy tu w krétkich sto-
wach o kazdéj z nich w kolei chronologicznéj.

Senatorska zgoda. Chociaz gaweda ,Senatorska zgoda® wydans
byla dopiéro w roku 1854, ukoniczong juz jednak byla w r. 1845 (%),
i dla tego uwazaé si¢ musi za pierwszy chronologicznie utwér auto-
ra (Mohort napisany byl w r. 1852), z odcieniem wewng¢trznym no-
wym. Wladciwa powiesé poprzedza tu zaczynajagcy Gawedy prolog,
a w prologu tym rozwinigty jest mianowicie wlasnie 6w optymisty-
czny poglad autora na przeszlosékrajows. Autor kreéli tu blogi jakoby
stan kraju dawnéj spolecznosei szlacheckiéj, i wyraza zarazem odpo-
wiedZ na niektére czynione wkarykaturze sady spélezesne; miedzy in-
nemi méwi tu:

Smiech mnie bierze, gdy styszg dzi§ o nas méwigeyeh,
" Lubeco gorzéj, gdy czytam ciemiggéw piszgeych:

Ze mozne domy staly tylko starostwami,

A szlachta dworsks sluzbg za panéw plecami.

i odpowiada:
0! co tak dlugo stalo, to stalo posadg!

Za jedng z cech téj posady kladzie autor gorliwie wyznawane
chrzedcianistwo i z chrzescianistwa wyplywajace braterstwo, wspoma-
ganie si¢ wzajemne, mianowicie za$ wspomaganie sierot i wdéw i t. p.
Klétnie i swary bywaty, ale te byly zwykle o drobnostki i na istotny
ich walor preedsigwzigt byl wlasnie poeta wskazaé w obeenym obrazku.

Rzeoz si¢ dzieje przy kodcu zeszlego wieku w Sanockiém. W cza-
sie tym w liczbie mieszkaricéw téj strony znajdowali sig migdzyinnemi
starosta Mniszech, arystokrata, i Mniszek,drobny szlachetka. Zdarzylo
sie, iz sgsiad starosty, pan podkomorzy Bal, miat wade wmowie i wspo-
minajse o panu starofcie, zamiast nazwaé go Mniszchem, nazwal
Mniszkiem. Obelga byla jawng. Pan Mniszech mial przyjaciél swo-
ich, a pan Bal swoich 1 wkrétce cale sanockie podzielilo si¢ na dwa nie-

(%) Przesylang byla w tym roku do umieszezenia w Bivhowes Warwewekici,
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przyjazne obozy. Skutki tych zajsé dalyby si¢ mianowicie dobitnie
uczué na nadchodzgeym sejmiku, ale szez¢dciem, dla odwiedzenia miej-
sca rodzinnego w tym czasie ( & moze to bylo w czeéei i z inicyatywy
kréla), przybyl w Sanockie jeden z senatoréw Krélestwa, biskup war-
minski Krasicki, stynny poeta. Nastepowaly uczty po ueztach, a po
ucztach wyprawianych dla siebie, wyprawil wreszcie Pasterz jedng
u siebie, na ktérs zaprosil miedzy innemi i gtéwnych reprezentantéw
obu stronnictw. Przy uczcie opowiadano réine anegdotki, a kazda
z nich wySmiewala jaki§ z pierwiastkéw obecnéj ktétni;  to $miesznosé
z drailiwodci o drobiazg, to falsz chetpliwodei ze swego roduit. p.;
mianowicie za$ obudzila powszechns wesolesé anegdotka opowiedziana
w tym ostatnim duchu przez samego gospodarza, jak dwaj zagonowi
- szlacheice Leszozynski i Popiel, skléciwszy si¢ o swyech krélewskich
przodkéw, weszli dla zgody do karezmy, tu zawolali z razu: wina! nie
byto; miodu! nie bylo,

e . & wige proces krétki :
wSalvis juribus familige dajnam zydzie wédki 1«

Korzystajae z wesoloci ogélnéj, z dobrego usposobienia, gospodarz
wzniést kielich zgody. Przyjeto go oklaskiem; strony, a nawet sam pan
starosta Mniszech i pan podkomorzy Bal osobiscie pojednali sig,

I wrécita do ziemi znowu zgoda staral

Nastgpita tu zgoda i senatoréw i szlachty; dlaczego jednak autor
zgode te nazwal tylks senatorsks? tego nie objasnit, chyba dlatego, e
z inicyatywy senatorskiéj wyplynela.

Poeta w poemacie tym zastosowal i nute swego opowiadania, ezyli
rodzaj wiersza do stylu slawionego poety. Wiersz jest w tém opo-
wiadaniu powainy, gladki, dowcipny, mniéj poetyczny. :

Sejmik w Sqdowéj Wasni, Podobng nutei charakter, jak Senator-
ska zgoda, miala gaweda w roku 1853 napisana, a w roku 1856 wy-
dana, p. n.: Sejmik-generat wojewddztwa ruskiego, odprawiony w rokw

1766 w Sqdowé; Wisnt; seymikowa szlachecka tradycya.

' Gaweda ta, jest-to skreélenie tysigea ryséw, anegdot, obrazkéw

z prowineyi, gotujgeéj si¢ do odbycia generalnego sejmiku (sejmiki ge-
neralne w wojewédztwie ruskiém odbywaly sig zwykle w Sgdowéj Wi-
$ni), dla obioru postéw na sejm zwolany przez §wiZo obranego kréla
(Stanislawa Augusta) do Warszawy w roku 1766. Ze wszystkich poe-
matéw Pola, Gaweda ta najmniéj powodzenia miata. Bylo to moze
dlatego, iz byla ona wistocie gaweds wigeéj prozaiczng, niz poetyezna;
moze dlatego, iz jako wierny tradyeyjny obraz, byta tiereg)em umninys \s
powickszéj ezpéei i niemilych obrazkéw: kKtotni, Kahaky , 2Rl DRYRRESY
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zaé sadzimy dlatego, iz byla to calo$é bez oznaczenia ram, zawigzku
i celu. Sréd réznych intryg ezytelnik nie widzi tu niei, nie wié co
mysléé o réznych ueierajzeych sig stronach, o i¢h bodZeach, o celach,
ktéréj zyczyé zwycieztwa i t. p. Rozmaitosé obrazkéw z téj tylko ehy-
ba strony moze budzié i budzi interes, iz, jak zapewnia autor, wszyst-
kie one byly powtérzeniem zywych jeszeze tradyeyj! Zywiéj nad in-
ne skreslong i dlatego o stopierr wigeéj nad innych zajmujacs, jest po-
staé jednego z kandydatéw, ktéry zdawal si¢ przedcigaé innych i for-
tung i glows, ale byl najmniéj lubionym. Byl to ksigze Adam (péi-
niejszy feldmarszatek wojsk austryackich). ,Ksigzeta na Klewaniu
i Starym Zukowie“ méwi autor, byli stronnikami reform, a stronni-
ctwo to w owym czasie jak najmniéj jeszcze mialo sympatyi i nawet
rzeczywiste cele jego jasno znane nie byly.

Wige ciezki mieli zywot mezowie téj drogi,

I chociaz postawili niejedno na nogi, _
Co ich czasy przetrwalo i dzisiaj sie krzewi (ofwiata),
To o ich wiernéj stuzbie bractwo i dzi§ nie wié:

Céz dopiéro za zycia?

Jeszeze o ksigeiu Auguseie i ksigeiu Michale kraj wiedziad, iZ nie byio
wigkszych nad nich statystéw,

Lecz z ksigeiem generalem byla inna sprawa:
Choé mu droge utarfa stara domu stawa,
Ksigze w niewielkim mirze u szlachty zostawal,
Bo drwié lubil ze szlachty, a licho je&é dawal.

Po réznych jednak figlach, zajSciach, swarach i b6jkach, ostatecz-
‘ny wypadek sejmikéw stang! zgodny, a miedzy innemi i ksigZ¢ Adam
wyszed? postem z ziemi Zydaczewskiéj. I wniosek zapisuje autor po-
dobny, jak w gawedzie poprzedniéj:

Nie moina temu przeczyé, bylo ztego wiele;
Ale miat kazdy tydzien przeciez swg niedziele!
A dzi§ — pokaz mi czleka eo poezei przymierze !

Mohort. Po Senatorskiéj zgodzie i Sejmiku w Wisni sgdowéj
ukazat sig Mohort, opowiadanie, ktére ma tre§¢ odrgbng, ktére naj-
wigedj znalazlo wzigeia i ktére rzeczywiscie jest jedns z najznakomit-
szych kompozyeyj poety. Opowiadaniu temu dal autor nazwanie:
Lapsod rycerski, a 1z tego wigledu ktérys z krytykéw u nas, lubujse

vezywiscie w superlatywach, rzekl: ,Nie jest to Rapsed ale Egopeja,

e
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mie jest to poemat miejscowy, lecz s3 to wielkie slowa w wielkim bo-
‘haterze® (*). Charakierystyka ta nie jest wladciwg; slowa w téj ga-
wedzie istotnie mogs si¢ nazwaé wielkie, lecz nie dlatego wielkie, i% s
w bohaterze wielkim (porucznik Mohort stal cale ycie na kresach,
kiedy wtargnienia nie odbywaly sig juz na wigkszs skale; w formalné;
batalii raz tylko znalazl sig, gdy byt juz w wieku, i w téj polegl), ale
.83 wielkie, iz sy wlaénie jakby nie o rycerzu jednostce, ale ogélnym
krajowym. Wiadomo, iz nasze rycerstwo dawne mialo swéj oddziel-
ny charakter, ktéry sig i wybitnie odznaczy? i przez wieki przeciggatl;

. kagdy ztakich rycerzy, opréez przymiotu odwagi (ktéry to przymiot za
<czaséw, kiedy odwaga byla gléwnym warunkiem zwyeigztw, wysoko
byl poduniés? kraj) bywal to zarazem i rycerz-chrzedeianin .i rycerz-
rolnik; takiego to wlasnie typu skresleniem i przechowaniem jest Mo-
hort, a skreslenie to, jako wierne, dobitne a poetyezne, dalo nam rze-
czywifcie pomnikowy utworek w dziale poezyi.

Czas, z ktérego jest powiesé Mohort, by? to czas panowania Augu-
sta III i ostatniego obieralnego kréla, czyli czas dlugiego ppkoju,
wirdd ktérego zyeie obozowe wrzalo tylko jeszcze na kresach. Czas
ten, a zarazem i czynnoéé wéréd niego bohatera powiesci, tak autor
w poczgtku poematu tego kresli:

Przeszedl czas dlugi saskiego pokoju,
Rozpil si¢ naréd i odwykt od boju;

Po nim nastapil wiek innego kroju.
Stanistaw August i uezyl i stroi?,

Lecz nie douezyl, ani téz dozbroil.

A mdéj pan Mohort przez te wszystkie czasy,
Gdy inni tylko popuszezali pasy,

Jak slup graniezny na granicy siedzial.

Oddany jedynie obowigzkom stuiby, nabozenistwu, hetmanowi, kra-
jowi, lubo nie zajaénial zadnym wyjstkowym czynem, jednsk przez
sam bieg czasu, przez wytrwalo§é w swéj barwie, nieposzlakowanosé
w jéj eechach, uros! w odznaczong W swoim zawodzie postaé, ktéra

- nietylko hetmanom, ale i catemu krajowi stawala si¢ znans.

(Bo) ze najstarszy byt stuzbs i wiekiem,
Ze rzecz nie stala rangs lub cztowiekiem,
Ze wiecznie siedzial na miejseu i feku,

(*) U Rogalskiego pag. 457. Kto jest wiaéciwic autorem powyiseys tdsshe, W

wiemy.
A\

Ty:zy;hki: Wizerunki Polskie.
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Ztad wszystkie konce jeden trzymat w reku.
Przeszli hetmani i regimentarze,
A to si¢ inato, co pan Mohort kaze.

I gdy krél pytal: a co sig tam dzieje?
Jakiz od Dniepra duch tam teraz wieje?
To zawsze wyszed! z partyi ukrainskiéj
Na wierzch pan Mohort i pan Madalinski.

A opinia ta podniosta go tak, iz lubo nie wyszed! nigdy na boha-
tera znanego w Europie, stal si¢ jednak w dalszym zawodzie mistrzem:
jednego z bohateréw glosnéj w nastepnym wieku po $wiecie calym:
wielkiéj armii. Ten ostatni byl téz, rzec mozna, i bohaterem drugim
obecnéj gawedy, tak wlasnie jak w nastepnéj kompozyeyi, p. n.: Pa-
cholg hetmanskie, drugim bohaterem w opowiadaniu tém byl hetman
Tarnowski. Pol lubil opiewaé i przypominaé slawnych <hetmanéw,
ale demokratyczny umyst poety lubil zarazem podnosié na bohateréw
pierwdzego rzedu w utworach swoich postacie z ludu, a bohateréw
de facto stawiaé przy nich, jako bohateréw drugiego rzgdu. O tym
wige bohaterze drugim Mokorta, tak autor pisze:

A pod te czasy przyby! do Warszawy

Byl ksigze Jézef, co si¢ z Kinskiéj rodzit,

I za granicg dlugo do szkét chodzil,

I naby! nawet juz wojskowéj wprawy,

Bo regimentem cesarskim dowodzil.

Ale ze z rodu by? wspéleudzoziemiee,

Ze nie znal kraju i nie mial zacigeia,

Ztad nie mial w wojsku ni w narodzie wzigcia,
I pospolicie by? zwan: ,Ksigze Niemiec.

Na mistrza mlodziencowi wezwanym wiee byl Mohort. Ksigze
Jézef ochotnie mu si¢ poddat, z nim byt codzien na koniu, codzien na

mustrze,

A pigkne panie poczél’y si¢ zalié:
»Co to za trudy na takie panigtko,
Z takim r¢baczem zdziezeje ksigzgtko!

lecz zdatny ucze miat sig wkrétce przejaé nie tylko obyezajem, zacie-
ciem, ale i-duchem i braterstwem miejscowém, i jak zrazu pozyskal byt
u dam, tak nastgpnie i o ogélu kraju przychylne gtosy. Krdél cheial
wynagrodzié Mohorta, ale ten rycerz-chrzebcianini ryeert-roluik nie
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przyjat ani krzyza, gdyz méwil, iz jeszeze na chrzcie wyrzek? sie czarta,
ani starostwa, gdyz mowit ze i ten kawal ziemi ktéry ma, to mu za
wiele po §mierci, — ale przyjal wdzigezne ugoszezenie fu kréla i konia
z rzgdem, ktérego mu w imieniu kréla ofiarowat ksigze Jozef.

Stosunki te uczynily gloénym w kraju Mohorta; ale dni jego (kt6-
rych zksdingd byl juz syty) mialy wkrétee byé policzone. Wyko-
nawea (w r. 1792) rozkazéw ksigcia, pod dowddztwem ktérego byl
oboZnym, bronié¢ miat Boryszkowskiéj grobli, i padajac na moscie, dul
ostatnig lekcye swemu dowddzey:

Jak dab si¢ powalit,
Ale nas wszystkich swym zgonem ocalil,

méwit p. Benedykt Winnicki, z ktérego s?ow autor spisal obecna po-
wiesé, a ktory niegdys, po zakosztowaniu sluzby dworskiéj, cheial spré-
bowaé i wojskowé]stuzby i byl postanym na kresy uezyé si¢ jéj u pana
Mohorta. : -

Takie sg najogélniejsze ramy Rapsodu Mohkort. Dla blizszego po-
znania tak charakteru tego bohatera, jak dykeyi poematu, przytoezymy
tu kilka krotkich vstepow. .

Postaé Mokorts. Winnicki po przybyciu na kresy, w izbie pustéj,
mieszczgeéj tylko 2awy i sl6t, ujrzal go poraz pierwszy Spigcego, a ra-
czéj i we Snie czuwajgcego, i tak ten widok okresla: :

Jak gdyby z grobu powstat hetman ktéry,
Taki mnie widok ngodzil potezny;
Taki mgz siedzial przedemng orezny,
Sedziwy, dzielny, grozny i ponury.
Na kozle z drzewa uciosanym siedziad,
Niby na koniu, a choé sobie drzymat,
Czuwal jak 26raw’ i o sobie wiedzial,
Bo épige pistolet w prawéj rece trzymad.
Bialy wlos lekko osrebrzal mu glowe,
A rysy byly tak pieknie surowe,

e wigeéj prawie podobien z daleka
By? do posagu, nizli do czowieka.
By? to pan Mohort.

Miloéé Mohoria. Mohort w wigilis $mierci, wspominajge przed to-
warzyszami o dziejach lat swych mtodych, wspomnial i o swéj pierw-
82é] i ostatniéj milosei; pierwszy téz to podobno i ostatni ustep W wkwe-
rach Pola o tém uczueiu, i dlatego tu wzmisnkujemy o W Y&Q“\:“\*\
odwozgc cialo poleglego towarzysza hronido 1egs WALWY @\“‘;‘g\ A
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pozual i ukochat tam jéj cérke, ale gdy zargezony odjechal i wréeil na
$lub, znalazt j3 na katafalku, bo nie przeiyla .byla rozpuszczonéj fat-
szywie wiedci o Smierei jego.

Szes¢ niedziel zbieglo mi na wdowim chlebie,
Jak gdyby jedna godzina gdzie$ w niebie.

0, biada sercu! i téj glowie biada !

Bo panna Anna byta mi tak droga,

Ze sig tak kochaé godzi tylko Boga !

I mozem w #yciu za to pokutowal,
Zem taks miloéé do niewiasty chowal,
Jaka cztek wierny tylko niebu wierzy...

Mohort-rolnik. Porueznik Mohort mial futor, ktéry wolnym cza-
sem sam uprawial, i mial piwnicg dla siebie i braci. Kiedy ksigte J6-
zef przybyl do niego odwiedzié¢é go w jego futorze i znalazl go przy
plugu, Mohort rzekt:

Z czego czlek powstal, o tém mysléé trzeba,
- Ani hetmanom bez Boga i chleba.

za§ daléj:
' .+« ... Hal wprawdzie pospolu

Nie zjadlem z ksigciem jeszcze beczki soli,
Lecz jeéli taska, zjemy razem wolu,

I beezkg miodu wypijem powoli.

Mohort-chrzescianin. Polgezenie tych dwéeh. tak przeciwnych
z celu i zasady zywiotéw: chrzedcianistwa i rycerstwa, t. j. milosei po-
koju i midodci krwi, jakkolwiek na pozér niemozliwe, bylo jednak faktem
u cadego rycerstwa wiekéw frednich (wojny krzyzowe), i do ostatnich
czasoéw rycerstwa u nas; bylo wiec ono jedng z cech stalych naszego
krajowego rycerza. Mohort, punktualny stuzbista za domem i w do-
mu, jak byl écislym w pelnieniu stuzby wojskowéj, taki w pelnieniu
chrzescianskiéj. Préez futoru, miat on i celg w klasztorze, do ktéréj
mianowicie zjezdzal co rok w wielkim tygodniu, dla odbycia spowie-
dzi i rekollekeyi:

A kiedy Meke Pansks zakonnicy
Rozpamigtywaé w koncu poezynali,
Kleczal i Mohort tam, gdzie si¢ kapnicy,
Zskrywszy glowe w skrusze biczowali.
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Az w Wielki Czwartek znéw by! mundur wziety,
Gdy przystepowal do spowiedzi Swietéj.

A po wieczerzy, starym obyezajem,

Na kon i do dom; komendg odebral
Przed rezurekeys i do ust nic nie bral,
P¢ki si¢ z nami nie pedzielil jajem.

W ogélnosci, cate to opowiadanie o Mohorcie tak jest we wszy-
stkich szezegélach charakterystyczne. dobitne a wierne, zwrécone
Jest tak przewaznie do jedndj gérujgedj jednostki, i kredli ja gléwnie
nie przez jéj stowa, mysli, ale ezyny, iz rzec moina, Ze daje nam nie tylko
obraz poetyczny, lecz rzezbe.

Sam zaé autor najogdlniejszy zarys i znaczenie tego swego boha-
tera, temi kilkoma slowy trafnie odznaczyi:

By? to ostatni rycerz z pod szyszaku,
Dusza hartowna, wielka i pobozna.

Dodaé tu wreszcie mozna nastepng uwage. Hazdemu, ktéry zna
dzieje powszechne i dzieje kraju Mohorta, wiadomém: jest, iz stopnio-
we szerzenie 8i¢ plemienia Mongoléw w Europie powstrzymaném do-
piéro zostalo w XIII wiekn na Szlazku polskim (pod Lignicg). a ple-
mienia Turkéw pod Chocimem i Wiedniem (Chodkiewicz, Jan III);

- 2@ przeto upoetyzowanie takiego rycerza na kresach bylo téz to zara-
zem jakby upoetyzowanie w miniaturze znaczenia kraju jego w dzie-
jach powszechnych.

Wit Stwosz. Po Mohorcie napisanym byl przez autora Wit
Stwosz. Jezeli w pierwszym 1z tyeh poematéw znalazl byl swe uoso-
bienie rycerz chrzecianski, tedy znowu w tym drugim artysts chrze-
Sciariski. Ktoz to byt 6w Wit Stwosz?

Wieki $rednie byly to, rzec mozna, wieki mfodoses Kosciola chrze-
Scianskiego. Jezeli epoke pierwszg dziecinstwa, Jako dziecinistwa, od-
znaczyl by? gléwnie w Kosciele przymiot pamigot (tradyeya, wiara),
wiek mtodosci oznaczonym by? przez gtéwny przymiot mlodogei t. j.
Sfantazye; skutkiem doby bylo wige rozwinienie sig¢ sztuki chrzescian-
skiéj. Rozwinienie zaczeto sig od architektury i rzeiby, a wtéj ostat-
niéj najglosniejszém stalo si¢ bylo w Europie z owych czaséw zaczgcia
imig Stwosza. Sréd walki w rozwijaniu sig sztuki dwéeh styléw, go-
ty ckiego i arabskiego, Stwosz byl przyezynil sig Swietnie do rozwinie-
nia sig gotyeyzmu. ,Nie tylko u nas, ale i w calym dwezesnym diesdy
uwaza autor, Jest on czlowiekiem epo\u, om pamiskmerys ® &‘f‘;\_
Jjach sztuki, Ze si¢ z nim ta epoka kohezy® Mnowwo W AT R
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sce i Niemezech przypisywanych dlutowi Stwosza, ale najpewniej-
szém i najwieeéj z nich slynném jest budowa oltarza wielkiego w ko-
§ciele Panny Maryi w Krakowie, na ktérym wyryte sy szezegély zy-
wota Jezusa Chrystusa i Naj§wietszéj Panny.

Wit Stwosz urodzil si¢ w Krakowie w r. 1447 i tu byl starszym
cechu; w r. 1488 odwiedzi? Norymberge, bedge wezwanym dla wyko-
nania grobowea $w. Sebalda, za§ w r. 1500 przeniést si¢ tam na stale
zamieszkanie. Oskarzony wkrétee podstepnie o fatszerstwo, byl pie-
tnowany, zestarzawszy ociemnial i umarl w r. 1534.

Tego to Stwosza zywot wzigl Pol za kanwe poematu i odeienia téj
duszy artystyczno-chrzeScianskiéj, ktéréj tres¢ tak umial rozumidé,
w nim wyspiewal. Naznaczony w skutek ktamliwego doniesienia za-
zdrosnych pietnem hariby, Zyjaey w osamotnieniu i ociemnialy, arty-
sta opowiada wnuezce swy przeszlodé, swe szezeliwe czasy mlodosei -
i pierwszéj stawy w miedcie rodzinném (Krakowie), do ktérego nace-
chowany pietnem wrécié¢ juz nieémial, a w opowiadaniu tém swe arty- -
styczne uczucie i zapal, nacechowane religijnoscis, fgezy téz z religij-
ném poddaniem si¢ obecnemu losowi, ktéry poezytuje za kare dwéch
wystepkéw: uczuwania dumy z talentu i wyzszosci nad innych i opu-
szezenia kraju rodzinnego dla préznéj slawy.

W opowiadaniu tém z uezuciem kresli artysta wnuezee szezegdly
éwezesnego Krakowa, pierwsze lata mlodoéei, pierwsze natchnienia,
pierwsze dziela, ktére zjednaly mu stawe, a mianowicie dzieje pomy-
slu, wykonania i pierwszego odstonienia tego dziela, ktére te stawe
najwyzéj mu bylo wznijoslo, t. j. wielkiego oltarza w kosciele Marya- -
ckim. Jedng z oryginalnosei w kresleniach tych jest I3czenie nie tylko
ze szezegblami pomystéw, ale té% i ze szczegélami zewnetrznyeh cech
sztuki, nauk i ueczué chrzeseianskich. Wit, ktéry by? nie tylko rzez-
biarzem, ale i malarzem (koloryzatorem), przystepujsc do opisania dnia
owego pierwszego odslonienia .oltarza, w czasie ktérego zjawione
stonice podnioslo bylo efekt koloréw rzeiby, tak np. migdzy innemi
méwi: .

Kiedy mistrz niegdy$ wyzwalal mie z cechu,
Rzek? po przysigdze: do wszelakich wzoréw,
Jak Sakramentéw jest stedem kolordw,

A jako pigkmosé teczy jest bez grzechu,

Tak masz szafarzyé tg skarbnicg teczy.

I miatem siedem koloréw pod reks,
I nieraz z wielkg nawet duszy meks
Prositem Boga, aby bylo zywe

To, co w zywotach takie milodciwe.
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Do wspomnien artystyenych laczy téz artysta w opowia-
-daniu i wspomnienia historyczne spélczesne, o miescie i lu-
dziach, a szezeg6ély te tém wiecéj przyodziewaja je w koloryt czasu
i jego interes wznosza; wechodzg np. w te powie§é liezne wzmianki
o Grzegorzu z Sanoka, Dlugoszu, lutniscie Berdyszuit. p. Ten osta-
tni by! przyjacielem od serca Stwosza, i kiedy ten w r. 1500, po stra-
cie zony i dzieci zamierzyl byl na mieszkanie przenieéé si¢ do Norym-
bergi, t. j. tam, gdzie prace jego wiecéj byly poszukiwane, rzekl! mu .
proroezo:

.+« «. .. ObyS nie zaszlochat,
Ze§ wiecéj stawe, jak ojezyzne kochal.

Ze wszystkich gawed Pola jest to jedyna, w ktéréj autor ten nie
tylko byl wiernie przedmiotowym, ale téz moze w czesei i subjektyw-
nym w kresleniu uczué swego bohatera. Z uczuciem np. szezegélném
kresli tu oburzenie i bole$é tego bohatera na napasei niestuszne, i rzee
mozna proroczo czas esamotnienia, posuniety do utraty widoku §wiata.
Uezucie chrzedeiatiskie poety, zamiast sarkania lub zapierania si¢ wia-
ry w istnienie Opatrznosei, kazalo tu raczéjzapisywaé jakby ten wnio-
sek, ze im wigeéj otrzymal kto daréw, tém wieedj staje si¢ odpowie-
dzialnym, tém wigeéj musi byé wymaganém od niego. Wit méwi
korezge:

Bosks jest iskra ktéra z nieba spadnie,
Lecz krzyzem temu na kogo upadial

I kto téj drogi- w Bogu nie odgadnie,
Temu nie zajrzyé do prawdy zwierciadla.
I biéda swiatu, gdy w ztodei niweczy

To, co w geniuszu po Panu jest Swigte,
A geniuszowi biada, jesli przeczy

Temu, co dane i od Boga wzigte!

To jest moral tego poematu, ktéry z wielu wzgledéw jest jednym
2 najpigkniejszych Pola.

Stryjanka. W kilka lat po Mohorcie i Stwoszu ukazala si¢ nowa
a obszerna gaweda autora ich, pod napisem Stryjanke. Obok podzie-
lenia ogdlnych cech wspélnyeh wszystkim, wiladciwoscia téj gawedy
mialo byé to, iz autor zamierzy? w niéj uosobnié jedne z cech, ktéra
takze zdaniem jego nalezala niejednokrotnie do wladciwosei charakte-
réw naszéj szlachty dawnéj, t. j. jowialnosé. Mimo zagowiadusmin \n-
wne tego celu, same ramy powiesci brzmis jednmlk TAMR) EESRERS
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i smutnie, anizeli jowialnie, kresls bowiem losy rodziny, nad kiérs
przez trzy wieki cigiyla klgtwa.

~ Bazecz si¢ dzieje na Podgérzu karpackiém. Byl tu zamek Bgczala,
a nad dziedzicami wsi Baczalskimi, podwdjna nawet, rzec mozna, cig-
zyla klatwa: jedna fantastyczna, druga przygodnia. Ktéras z Baezal-
skich (bylo to jeszeze w XVI wieku) rozgniewana na synéw za po-
émiech z jéj pacierza, wyrzekla niebacznie: ,Bodaj si¢ po jednemu ta-
¢y juz rodzilil“ t. j, bodaj zaden Baezalski nie mial nigdy wigeéj sy-
néw, jak jednego, i przeklenistwo to spelnialo sig literalnie przez lat:

" 800 na pojedydezych dziedzicach Bgezali. Jeden z nich, roimisirz.
z czasdw kréla Jana, zostawiwszy Baezalg jedynakowi, a crke wydaw-
szy za maz za sgsiada Skalskiego,zostawil nadto w papierach wzmian-
ke, iz w murach Bgezali zamurowal skarb przywieziony z pod Wiednisa,
ktéry jednak naruszony byé moze tylko w razie zupetnego upadku ro-
dziny, a wtedy bgdzie mogt byé uzyty i na korzysé dziedzicow po kg~

. dzieli. Pretensye Skalskich i natarczywosé o wyszukanie skarbu by-

ly odtad drugiém przeklenstwem dla familii Bgczalskich. Mimo je-
dnak to podwéjne przeklenstwo, Baczalscy bywali zwykle jowialni, bo
przodek ich byl jednym z eztonkéw slawnéj Rzeczypospolitéj Babin- -
skiéj, Jakoz i Stanistaw Bgczalski, bohater gtéwny powiastki, wszy-
stkie swoje troski i biedy korczyl zawsze zagraniem wesolego ludo-
wego talica stryjanka. Spér ostatnich Baezalskich ze Skalskim koniee
mial ten, iz zgodzono si¢ wreszcie na odszukanie skarbu i podzielenie
si¢ skarbem tym, jedrak po diugiém i troskliwém szukaniu wynale-
zionym okazat si¢ tylko: zfoly morat, iz nie nalezy przez chciwosé na-
ruszaé pokoju prochéw.

Powiastka ta nie zyskala powodzenia i powéd by! prosty: samo jé}
zalozenie, skreslenie jednéj z rzeezywistych cech dawnych charakte-
réw krajowyeh, wesolosei, nie bylo zapewne naganném, owszem przy-
czynié sig moglo do przedstawienia w rozmaitéj pelnosci obrazéw
prawdy; ale ehybioném bylo wykonanie. Jowialnoéé i komizm nie na-
lezaly do ceeh talentu poety, i moznawatpié, ezyli ktéremu. z ezytelni-
kéw przy odezytaniu téj powiastki od poczatku do konea, zdarzylo si¢
chociaz raz uSmiechngé; cala téz wreszeie jowialnoéé bohatera Stani-
slawa Baczalskiego zalezala gléwnie na tém, Ze kazde zdarzone nie-
szezgscie i kazdg troske konezyl na $piewaniu wesoléj piosnki (stry-
jenki), ale same powtarzane wyrazy téj piosnki:

Wezme ja skrzypki
Z zielonéj lipki,
I zagram sobie,

oddychaly raczéj rezygnacys i melancholiy, nit jowisinoity, *Oryg-
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nalne przeklefistwo antecesorki Bgezalskich i testament rotmistrza,
przekazujgey jako zloto moral, byly zapewne z treéci jowialne, ale to-
warzyszgea im nuta klatwy i ironia z biednych nastgpeéw, ktérzy
istotnie z ostatniéj nedzy mogli si¢ ucies do opieki przodka, zbyt ma-
ja cod sprzecznego z wesolescis. o

Pachole hetmanskie. Ostatnim wreszcie, ogloszonym przez autora
poematem historyeznym, bylo opowiadanie o zyciu jednego z dwo-
rzan hetmana Tarnowskiego, Walentego Rdzanks (*), wydane p. n.
Pycholg hetmariskie (1862 r., toméw 2). Poemat ten, dzielagcy si¢ nie na
pieéni, ale na ksiag pigé, jest to na pozér nie poemat, majgcy jednosé
artystyezng, ale zbidr tylko réznych obrazkéw, jako obrazkéw. Jedno-
fcig jest tu jednak wladnie calodé zywota. Zycie bohatera poematu,

nie jest to wprawdzie Zycie jakiego§ rzeczywistego bohatera, jakiéj§
- wyjatkowéj jednostki, ale powszednidj; wszakie wlasnie dlatego sa-
mego staje si¢ typem ogélnego zywota naszych jednostek krajowych
w wieku XVI-ym. :

Poezyg dia czytelnika staje si¢ tu juz sama dawno$é barwy i spo-
80b odbicia jéj. Staje tu bowiem przed nim kreslony obraz zycia owéj
dawnéj jednostki w jéj jakkolwiek naturalnych, lecz nader réznych
przejSciach, z calém bogactwem odeieni w kazdém z tych przejsé,
z catym ich charakterem dzi§ zniklym, i mimo to z calym wdzigkiem
slowa nam spélczesnego. W zyciu tego bohatera powiesci, -najwyz- .
szym szezeblem znaczenia i odréznienia to bylo, iz bedge mlodym,
przebywal na dworze hetmana Jana Tarnowskiego i dlatego zapewne
dal autor powiedei téj napis: Pacholg hetmasnskie. Obrazki, ktére skla-
dajg kolejno tlo téj powiesei, to jest owego zycia jéj bohatera, sgtu
mianowieie:

Dworek szlachcica Rézanki. Wyprawienie syna .Walentego na
dwér hetmana, éwiczenia, karyera dworska, wyjazd na akademis, po-
wrot i nowe zajecia, wyprawy z hetmanem, §mieré hetmana, $mieré
hetmanow§$j. Powrét do domu rodzica, Smieré rodzica. Pielgrzymka
do Ziemi Swigtéj. Niewola czyli jassyr poganski, wybawienie z nie-
woli, powrét do domu, asystowanie §lubowi przyjaciela i towarzysza
niewoli, oddanie mu majatku, katek zawarowany. Obrazy te i obrazki -
ozywione sg nadto wtrgceniem, okresleniem i historyeznych spoteze-
snych, jakiemi migdzy innemi sg:

Pogrzeb Zygmunta I, Sejm piotrkowski, sprawa o krélows, spra-
wa Orzechowskiego, mlodo$é hetmana (w opowiadaniu wdowy),
Melchior Moseicki i jego kazania i t. p. Obrazy te i obrazki wszystkie,
a zwlaszeza odnoszgce sig blizéj do samego bohatera, sg historycznie

(*) Walenty R62anka mial podobno rzeczywifcie zottawit pamieieie. SReE Ao
z ktdrego poeta korzystal.
[ ]



298 ALEESANDER TYSZYNSKI.

wierne, we wszelkich odcieniach uezué i poemat ten daje nam w ten
sposéb catosé od poczatku do kondea prawdziwie oryginalng i obfitu-
jacs nad inne w pieknosci malarskie.

Dla dania tu niejakiego wyobrazenia o dykeyi poematu i tym reli-
gijno-rodzinnym koloryeie, ktéry tak byl wlasciwy okreflanemu wieko-
wi, i ktéry cechuje wszedzie i slowa i charakter samego bohatera,
przytoczymy tu kilka wierszy z ostatnich kart poematu. Wybieramy

" tu ustgp juz nie krajowo-rycerski, krajowo-polityczny, albo krajowo-
artystyezny, ale krajowo-patniczy, a mianowicie z opisu odbytéj
pielgrzymki na Wschéd.

Jest co§ w czlowieku, czego nie odeprze,

I chociaz nie wie, na ¢zém stanie w koneu,

Czy to na gorsze, czy moze na lepsze,

Lecz jak slonecznik zwraca si¢ ku sloficu:
- Do Ziemi Swigtéj parlo mi¢ gwaltownie.

Okret wenecki na brzeg mig¢ wysadzit
W oném podgérzu slawnego Libanu,

I tam z pielgrzymy juz pospolum radzil,
Jak w Ziemi Swietéj daléj stuzyé Panu.
Pelni milosci, wiary i nadziei,

Kroczym z Libanu w ziemi¢ Galilei,

Po ktoréj stopy niegdy$ Chrystusowe
Znaczyly Slady na przymierze nowe.

I bylem potém w onym Nazarecie ‘
I w Betlejemskiéj ubogiéj stajence.

A c6z dopiéro, kiedym na Golgocie -
Rozpamigtywal zbawienia milosei;
Tom si¢ tak bardzo wzmoenil i ukoit,
Ze sily ong, ktérs Bég uzbroil,

Stoje az dotad na nic nie dbajsey,
Mezny w cierpieniu, & w Panu gorgey.
I daj mi Boze w téj chwili skonania,
Kiedy sig przyjdzie miéé precz z tego dworsa,
Czekaé w té] sile wielkiego spotkania
Hetmana mego i ksiedza Melchiora,
Pana Maruszki i mego Rodziea.

Staroste Kislarski. Pacholg hetmanskie bylo cstatnim wydanym
przez gators poematem historyeznym, lecz nie os\.s\.n‘\.m_m\m\m ®-
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go piéra; obdarzono nas bowiem' nows, juz po fmierei jego wy-+
dapg gaweds obyczajows p. n. Starosta Kislarski. Gaweda ta, jak -
uprzedza w zaczeciu sam autor, miala na celu przechowaé w pamieei
i szezegdlach jedno z najulubienszych zajeé naszych przodkéw. Tresé
jéj jest-to, rzec mozna, jakoby anneks do piesnio domu; grajs tu glé-
wna role szczegdly pielegnowania, zywienia, uzytkowania u nas zwie-
rzat domowych, a zwlaszeza postugujaeych do owéj najulubienszéj
rozrywki wiejskiéj—lowiectwa. GIownym bohaterem gawedy jest na-
wet nie tyle sam starosta, jak ulubiony chart jego sokd?, ktéry obity
przez pana, uprowadzil cals psiarnia w pole i nie wréeit az na zawo-
lanie corki starosty, Hanny, ktéra karmila psiarnis. Rytm tu ma wie-
¢éj koloru i werwy, niz nie w jednéj gawedzie z lat mlodszych Pola,
jak n. p. w Senatorskiéj zgodzie albo w Sejmiku w Wisni (¥), jest nawet
na miare najpierwszéj z jego gawed (Przygody Winnickiego).

Gawedy ¢ piesni opisowe, o ktorych tu powiedzieliSmy, sa to naj-
gléwniejsze poetyczne utwory u Pola, nie sy to jednak juz wszystkie.
Do tyeh, ktére znamy, naleza jeszcze liczne jego poezye drobne,
a nadto z kompozyeyj wigkszych malarsko-historyczny dramat, ktéry
ma napis Powddz. Dramat ten, jako dramat, jest-to utwér zdaniem
naszém chybiony, ale talent poety i tu byé nie przestal talentem. Mi-
mo wady ukladu i cigtkoéé ruchéw, odznacza go od poezatku do konea
prawda charakteréw i pigkny rytm i o tym przeto utworze rzec wypa-
da szezegolowiéj sléw pare. ,

Miejscem dramatu jest owa w piesni o ziemi najsmutniéj przedsta-
wiona okolica, ziemia Piiska. Co smutne, byé moze i romantyezne.
Jednsg z cech ziemi Pinskiéj, wedtug objaénienia autora jest-to, iz jg co
rok w pewnéj porze roku okrywa powddZ; w miejsce pél, Ik i wio-
sek widaé wtedy tylko morze i wyspy; ludnod¢ cala przenosi sig
na lodzie (dziubasy); ezas taki wywoluje nowe warunki zyecia; dla
czasu tego byl nawet naznaczanym dawniéj nowy urzednik, honoro-
wy dygnitarz, ktéry przedsigbral stosowne do czusu drodki i godzil
sprawy, & ktéry miat tytul Mostowniczy. Akcya dramatu Powddz jest
z polowy wieku zeszlego, odnosi si¢ wiee do czasu, w ktérym istniat
jeszcze wlasnie 6w urzad, a czeéé ludnosei miejscowdj skladali Cyga-
nie ze swoim krélem szlacheicem, dla ktérych powédz, dajaca zrecz-
noéé do dopuszezania si¢ bezkarnie réznych sprawek, byla czasem
$wigtecznym. v

Bohaterks dramatu ,Powddz* jest Zofis sierota, a raczéj jéj stu-

(*) Poeta, jak sig zdaje, i sam byl zagorzalym miloénikiem myéliwstwa, i w ostat-
nich latach ds! nam szczegélnego zawarcia publikacye, p. n. Rok myéliwca. Jest-to
opisanie szczegélowe katdego miesiaca roku pod wiglodem astronomicruym \Fex-
szem), i pod wzglgdem zoologicznym, a zwlaszera myfliwekim \prowan. Qg =
ozdobione i objadniane s3 nadto i przez drzeworyty.
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4gq Olena. Zofia jest wychowanks staroéciny, a jéj opiekunem jest

“brat starodciny, kasztelan, ktéry byl zarazem mostowniczym. Synowiec
kasztelana Podkomorzi/c, przedmiot zajecia sig Zosi i starajsey sie
o jéj reke, dostal od staroSciny odmowe, z powodu i% zamiast starosei-
nie ofwiadezy? si¢ pierwéj saméj pannie. Prézne byly przedstawie-
nia mostowniczego; préez uprzedzen starodcina miala echarakter cierpki
i jakoby 2al do wiata przez to, iz jeszcze przed laty jedyns jéj pocie-
che, jedynaka synka, porwali Cyganie i ztad sama zostala sierots.
Podkomorzye odjechat z sercem sciSnioném, stryj jego z kompromita-
c¢ys, & w tém nastepuje powddz. Cala ludnosé, gdzie kto zaskoezo-
nym zostal, wskakuje na todzie, wskakuje i zaskoezona Zosia, aza nig
jéj wierna Olena. W powodzi téj rozgrywa sig kilka scen oryginal-
nych, w ktérych wszedzie réj wodzg Cyganie. Zosia i Cyganie, Olena
i Cyganie, Cyganie i Zazula, podkomorzy i Zosia i t. p. Skutek ich
taki, iz w czasie tych scen podkomorzy podstuchatl, iz syn aulubieniec.
od serca krélowéj, czy téz gtownéj wrozki Cyganiw, Zazuli, méwil pa-
cierz i wykazuje si¢ daléj, iz sama Zazula nie jest wladeciwie Cyganka,
lecz siostra ksiedza, a 6w jéj syn nie jest jéj syn, ale 6w porwany
u starodeiny. Staroscina, do ktéréj w czasie powodzi ponowit daremny
atak mostowniezy, z powodu zginienia wychowanki w nowéj zostaje
rozpaczy, lecz zjawia si¢ podkomorzye, ktéry jéj wraca najprzéd Zo-
si¢ z Oleng (bohaterks w walce z powodzig i w walce z Cyganami),
a nastepnie jéj syna, a za te dary otrzymuje wreszcie obrgezke o ktd-
rg prosit. Jest tu w rozwinieniu tych scen wielkie bogactwo ryséw
charakteréw, dyalogéw i sytuacyj, ale w krétkim przeciggu dnia tyle
tu natloczonych wypadkéw, tyle dlugich wzajemnych zeznan i opo-
wiadan, tyle naglych odkryé i t. p.,—iz sceny przychodzsce jedna po
drugiéj zdajs si¢ nie scenami z prawdy, lecz z fikeyi. Slowo wszedzie
jest gladkie, niejedna mysl i psychologieznie niezrzedu zwyktych ; ka-
szt'elgn np., wymawiajgc staroécinie jéj zimne serce i strate Zosi,
moéwi:

Nie na przygode ja sig, siostro, zale,

Bég dat tak serce, jak stworzyl te fale;
Lecz na to, siostro, zem ja tego dozyt,

Ze Bog cie siostrg taks zimng stworzyl,

Ze cale zycie twoje wieje chlodem,

Ze wszystkich, wszystkich co do cig naleis,
Tak oblozylas duszy twojéj lodem,

Ze im i nie zyé — wige do grobu biezg.

. Wobrazach i dyalogach Cyganéw widne mmowui malownosé
7 lekkosé,
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CyrcaN.  Poki wody, hulaj duszo
Z wieczora do rana!
Bo jak wody si¢ osusza,
Powieszg Cygana.
CHOR. Hu, ha! hu, ha! :
‘Dzisiaj Cygan gra! ete.

Ale te i tym podobne szczegdly pickne, przez ogélne nieprawdo-
podobienstwo scen do ktérych nalezs, sg stracone dla sfery pigkna
i nie dajg nam dziela sztuki. Zdaje si¢, iz sam autor uczul niewtasei-
wosé swego talentu do tego rodzaju kompozyeyi, i nie powréeit juz do
ram dramatu.
~ Poezye drobne Pola skladajs caly osobny tom w wydaniu wieden-
skiém. Poezye te podciggniete tu sg pod wiele malownych tytuléw.jak
np.: Wiele-malo przebolalo; Cierpienia bez cemy, tremy nie tremy ;
Z Kklasztoru ¢ z boru ; leez cala téz prawie wiekszéj ich czgéei poetyez-
nosé, jest tylko w tych napisach. Zbiér ten jest najstabszym zabyt-
kiem prac poetycznych Pola. Wiersz wprawdzie wszedzie tu gladki,
mysl wszedzie powaZna, imoralno§é chrzescianiska; leez powtarzanie
zbyt znanych powszechnie mysli, lub odbijanie zbyt znanych obrazéw
stajg si¢ powodem, iz wigksza ta czeSé wierszykéw jest juz nie ows
Zyws, powiesciows, ale liryezng lub opisows, martws gaweds. Ze je-
dnak w téj wielkiéj ilosci i obrazkéw i mysli spotkaé si¢ musi nieraz
i niejeden obrazek przeliczny i nieraz mniéj zwykla mysl, to byé
musialo u Pola, a do takich migdzy innemi liczymy te miejsea, w kto-
rych poeta ttémaczy i okrela zrédla istotnéj poezyi i tém samém
wlasnéj.

Uczucia i natchnienia, uwaza, ids od ducha, a ostatecznie od Du-
cha duchéw, ktérego byt objawia nam i rozjasnia praktyeznie mitodd,
teoretycznie religia; gdy zas te oba pierwiastki w przekonaniu poety
w przeszlodci naszéj byly w polaczeniu, przeto zarazem jako Zrédlo
trzecie, a raczéj %rddlo Igczne poezyi (jak u nas) kladzie uezucie
krajowe.

Bo czém tylko przesztosé swieci
I co blask po ziemi nieci,

To peezelo sig¢ w mitoser,

Na dnie duszy i sumienia,
Stalo sitg poSwigeenia,

A nam przeszto w krew i kosei.

Aby si¢ przejaé Zrédlem poetyczném, uczué natchnienie, trzeba
si¢ udaé wlasnie pod wyjatkows wiladzg Ducha dndhiw, wwymb s
najwigeéj z wrazerh wewnetrznych.
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Na pustyni Mojzesz staje,

Ktory Bozy zakon daje;

Na pustyni Eliasz siedziat,

Z puszezy wyszed? i Jan chrzeiciel,
Z puszezy Pan nasz i Zbawiciel.
Aby dusza nie wychlddia,

Trzeba ciagle ié¢ do Zrédia;

Bo najwigkszy Bog w stworzeniu:
Najdzielniejszy duch w skupieniu.

Ale raz i rozszerzywszy w ten sposéb poznanie Boga i zastuzywszy
na natchnienie Boze, aby uprzedmiotowaé tak wzbogacony duch, na-
lezy znowu zatopié si¢ jak najglebiéj w te przedmiotowosé, czyli ze-
whetrznosé, t. j. we wszystkie szezegély i odeienia szczegéléw dziet
Bozych, bo wiedy:

I ujrzysz prawde w zyciu roslinném,

I w tém zwierzqtku, ktore bez grzechu,

I ujrzysz prawde w dziecku niewinném,
Po wszystkiéj ziems znajdziesz tad wszelki.
Bo swiat jest Bozy, a Bog jest wielki.

Takie sg okreslone wlasnemi stowy autora Zrédla jego poezyi i wi-
dzieliémy, ze charakter jéj odpowiada wlasnie temu okresleniu. Ostatni
wuniosek, jaki wigc nam wypada uczynié o istocie poezyi Wincentego
Pola, jest jasny:

W poezyach Pola tkwilo, jak to widzieliSmy, wierne odbicie ryséw
zewnetrznych i wewnetrznych krajowyeh, wige tkwila prawda.

Gtéwuém zrédlem tych kreSlen, réwnie ryséw wewngtrznych
(w tradycyach), jak i zewnetrznych (w piesniach), byla mitosc.

W sposobach za$ tych kreslen, czyli w budowie dziel téj galezi
ktéra uprawial, jak to poznaliSmy takze, kwitla pigknosé. Rzec owszem
prawie mozna, iz Pol uprawiajge poezyg, uprawial nie samg nawet
poezye, t. j. nie jedne tylko sztuke pigkng, lecz wszystkie. Raz bowiem
utwory jego, to istotne utwory pe¢dzia (Piesni o ziemi, o domu), to zno-
wu utwory d#uta (Mohort), a stowa w jednych i drugich i we wszyst-
kich poezyach Pola to muzyka.

Prawda, milosé i pigkno, to kriterya zywotnosei dziel sztuki.

Poezye Pola nie umra wiee, wrézyé to mozna, w historyi sztuki.

KEKOXNIEGC
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