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biér niniejszy jest przedrukiem kilkunastu

artykuléw historycznych, pisanych w la-
tach 1897—1903 i zamieszczonych w tym okre-
sie w réznych czasopismach i wydawnictwach
warszawskich.

Nie weszly don studya, traktujgce swoéj przed-
miot w sposéb bardziej wyczerpujgcy, jeno prze-
waznie utwory lZzejsze o charakterze szkicowym.

Drukowaly je (poraz pierwszy) z kolei: Ty-
godnik Illustrowany (8zkic 1L i V.), Wielka Ency-
klopedya Powssechnu Ilustrowana (III, X. XIL),
Kurjer Warssawski (IV.), Biblioteka Warszawska
(V1), Album,Zastuzonych Polakow (i Polek wieku
XIX, wydawany przez Marye Chelmonsks
(VIL. IX), Atenewm (VIL) i Wedrowiec (XIL) - -
Szkicu pierwszego dostarczyla czes¢ wstepu do
»Dziejéw Akademii Zamojskieje.

Pierwodruki wszystkich tych artykuléw ule-
gly w wydaniu obecnem pewnym zmianom.

Warszawa dnia 1 grudnia 1908 roku.

Awutor.






U PROGOW DOBY NOWOZYTNEJ.






Epoka Kkontrreformacyi i znamionujacej ja
zarliwosci religijnej, to jeden z najciekawszych
okresow w dziejach rozwoju ludéw starej Europy.
Poprzedza ja wspanialy obraz Odrodzenia, 6w
zwiastun ery nowozytnej, jadniejacy na Kkresie
dlugiego szeregu Wiekéw Srednich, a zamyka
przewrét pojeé i dawnego porzgdku rzeczy, oglo-
szony Swiatu przez hasla rewolucyi francuskiej.

Epoka walk religijnych, wszczetych na po-
czatku wieku XVI, a zaznaczanych niemal do
schylku XVIII stulecia przez usilowania reformy
Kosciola i przywrécenia mu dawnej przewagi
nad rzeszg Zywioléw opornych, jest tym wlasnie
okresem w procesie dziejowym Europy, w kté-
rego ramach indywiduum, skrepowane ponie-
kad przez Wieki Srednie na ciele i umysle, wy-
walczylo sobie te swobode, z jakiej dano mu
korzysta¢ w najnowszej dobie.

Osiemnastu wiekéw krwawej i mozolnej walki
potrzeba bylo na osiggniecie tej zdobyczy, a diugi
6w przecigg czasu Swiadczy najwymowniej, jak
powolng i stopniowa byla ta ewolucya, w ciagu
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ktérej mieszkaniec Europy stawal sie jej oby-
watelem.

Historya zaznacza punkty zwrotne tego pro-
cesu, dzielgc go na szereg faz i momentéw dzie-
jowych, od jakich liczy swe ery; jest to jednak
metoda zbyt radykalna tam, gdzie chodzi o $ci-
Slejsze okreslenie ducha danej epoki. Epoka
bowiem, bedac jednym z ogniw dlugiego laficucha
przyczyn i skutkéw w rozwoju ludzkosci, Igczy
szereg ogniw poprzednich z nastepnymi i utrzy-
mujac je w zbliZeniu wzajemnem, ogarnia pier-
wiastki ducha czaséw minionych i przyszlych.
Bylby tez podzial na przelomy dziejowe, owe
fazy wielkiego procesu historycznego, rzeczg
zbyteczng, lub bledng wobec niezaprzeczonego
z kazdg chwilg postepu ludzkosci, gdyby wy-
razaé przezen chciano co$ wiecej, niz to, Ze na
tle danego okresu dziejéw wystepuje poraz pier-
wszy grupa zjawisk, charakteryzujgcych epoke
nastepng. Rzecz oczywista, Ze takie podkreslanie
chwil przelomowych, czyli epok w procesie dzie-
jowym, mozliwe wczesniej, czy pézniej, ale tylko
ex post dla potomnosci, nie jest dostepnem dla
ludzi, bedacych s$wiadkami wielkich wydarzen
historycznych. Uwzglednia te prawde herme-
neutyka dziejowa, podziwiajac geniusz pierwszych
apostoléw kazdorazowego zwrotu, lecz i nie szy-
dzgc z tluméw, ktére im za pochodnie¢ Swiatla
placily meczenstwem, pogards, lub obojetnoscig.
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Cokolwiek mialo by tu do nadmienienia <socyo-
logiczne» i «antyheroistyczne» pojmowanie dzie-
jow, przyzna¢ musi, Ze tempo rozwoju ludzkosci,
tak bardzo dla miary umyslu ludzkiego powolne,
stracilo by jednak wiele ze swej szybkosci,
gdyby je ofiar wspomnianych pozbawiono. Ofiary
te bowiem, oZywione Swietym ogniem idealu,
skierowuja po bohatersku przyrodzony Zywiol
ewolucyi dziejowej na tory cywilizacyjnego po-
stepu ludzkosci i, oszczedzajac jej cierpien ma-
sowych, biorg na si¢ w procesie rozwoju histo-
rycznego fizyologiczng funkcje rodzenia. One
to, zaplodnione przez ducha postepu, wydaja na
Swiat hasla nowe, stajace sie¢ dusza pokolen na-
stepnych; one pielegnuja je i wypowiadajg z ich
pomoca wojne zuzytemu juz, lecz istniejacemu
jeszcze porzadkowi rzeczy i, stajgc sie opatrzno-
Sciowymi szermierzami postepu, pociagaja za
sobg 2z nadludzkim nieraz mozolem coraz to
liczniejsze zastepy, wprowadzajgc nakoniec ludz-
ko8¢ cala na wyiZszy szczebel rozwoju. Bdj rzu-
conej raz idei ze Slepg bezwladnoscig tlumu,
konczy sie wreszcie zwyciestwem idei, o ile byla
ona prawdziwie Zywotna, czyli wcielajacag w so-
bie mysl nieuswiadomionych jeszcze, lecz natu-
ralnych, a istniejacych juz w zarodku, potrzeb
og6lu. Mialy zywotnos¢ taka idee Odrodzenia,
siane hojng dlonig na gruncie $redniowiecznym
przez apostoldw nowego kierunku mysli i czy-
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néw. Zwyciestwem, nieoczekiwanem moZe przez
samychze siewcéw, ktérzy, zrywajac dawne peta
z umyslu filozofa i mysliciela, zerwali je w koncu
z tluméw calych, byly po trzystu latach hasla
paryskie, gloszace Swiatu przez okrzyk rozbe-
stwionej tluszczy pobudke do nowego zycia.
Trzy dlugie wieki trwal jednak 6w proces, kto-
rego rozkwit ogladal pokojowsg chwale metafi-
zycznych dociekan $w. Tomasza 7z Akwinu,
a schylek — krwawy tryumf rewolucyjnych
idei Russa. — Powolng, ale i stanowczg zarazem
byla ta walka, ktéra przez lat trzysta trzymala
w swym uscisku umysly i spoleczenstwa starej
Europy. Konca jej przewidzie¢ bylo trudno za-
réwno w obozie krzewicieli nowego porzadku,
jak i upartych obroicow dawnego systemu. Po-
step i ewolucya zrobily swoje, ale nie byly by
one. ani jednym, ani drugim, gdyby im braklo
oporu, jaki zwalczaé byly zmuszone. Gdy spo-
gladamy z poza wiek6w na przebieg tej walki,
cinie sic na mys$l uwaga, Ze typ éwczesnego
czlowieka, pacholecy w dobie Sredniowiecznej,
przebywa przez te lat trzysta 6w krétki okres
rozwoju, jaki w zyciu ludzkiem przeradza pa-
chole w mlodzienca. Mlodziencem staje 6w czlo-
wiek u wrét czaséw najnowszych, pasowany na
nowe walki i nowe zycie przez tych mistrzéow
swoich, ktérzy, wyprzedziwszy silag swego gie-
niuszu o pare wiekow wczesniej pacholectwo
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sredniowieezne, zaczynali od palmy meczenskiej,
a skoiezyli na zwyciestwie. Zwycigstwem tem
byla chwila zapanowania poruszonych przez
pich pradéw, podobmie, jak chrzescijanski po-
czatek wiekéw sSredmich byl niegdy$ haslem
tryumfu nowych wierzen nad poganskim Swia-
towladztwern Romy. Nowe prady, majace przy-
gotowaé olbrzymie przewroty dziejowe, potrze-
buja wiekow calych by dojrzaly i z wazkiego
sttumyka wezbraly w szerokie wod lozysko.
Ogdl, wspélczesny temu procesowi, nie dostrzega
go do ostatniej niemal chwili, a tlem jego bytu
s3 skazane na zaglade przezytki kulturalno-
cywilizacyjne, ktore, péki nie rung calkowicie
pod naporem fal nowego zycia, uchodzg ogolnie
za niewzruszona opoke. Uragaé zwykli jej tylko
szermierze postepu, powierzajgcy swe losy wo-
dom rwacego strumyka bez wzgledu na to, Ze
si¢ o bezwladng bryle skamienialosci roztraci¢
moga. Guila cavat lapidem, wiec i opoke owsg
burzy wreszcie strumyk, zamieniony w rzeke,
ale, nim to nastapi, stoi ona niewzruszona i smiala
wobec szmeréw podziemnych, kruszacych jej
podstawe.

Idee humanizmu, bedgce pierwsza pobudkg
do nowozytnej zmiany poje¢, wyobrazZen i po-
rzadku w sSwiecie, przypuscily szturm potezny
do bram Sredniowiecza, zasklepionego juz w odwie-
cznej rutynie, ktéra, jako przezyta, a panujgca,
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istniala — tylko ciezarem wlasnej bezwladnosci,
przygniatajacej swiat caly swoim ogromem. Mi-
nely czasy wielkich mistykéw i skrzydlatych
duch6éw Sredniowiecza, ktére, czerpigc natchnie-
nie z boskiej idei Chrystusa, wytryskajacej, jak
strumyk ozyweczy, z gruzdéw przekwitlej Romy,
stworzyly z nowej wiary kult wszechpotezny,
przyswiecajacy dziejowemu pochodowi barba-
rzynskiej Europy pod Swiatowladng egidg Ko-
$ciola. Koscidl, — jego dzialalnos¢, organizacya
i instytucye — nie byl tez tylko przybytkiem wia-
ry, ale i panaceum wiedzy i umyslowosci mtodej
Europy, ktéra skladala na jego oltarzu wszystkie
natchnienia swoje, wszystkie promyki lepszej
swej czgstki duchowej, wszystkie béle, cierpienia
i zachwyty, wznoszac z nich przez lat tysigc
gmach niebotyczny walk i poswiecen ku jego
chwale. Jasna, bo pelna natchnienia, aureola
duchéw ludzkich, opromieniajgca niegdys bosks
idee¢ Zbawiciela, zamieniona u schylku wiekéw
§rednich w zimng kazuistyke i spekulacye¢ me-
tafizyczng, nie zdolala wprawdzie zaszkodzié sa-
mej idei, ale oslonila ja mglg chlodu i zimnej,
cho¢ naiwnej, rozwagi tam, gdzie krélowala da-
whniej milodé i przebaczenie. Uczucie, 6w bodziec
intelektualnej energii czlowieka, zdeptane przez
niedoskonalo§¢é wlasnych dziel jego, zwrdcilo
si¢ tez niebawem ku poszukiwaniu zrédla otu-
chy i zachety do nowego lotu. Czysto$¢ porywow
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stawia im juz tylko, jak zwykle w razach po-
dobnych, sile brutalng i $lepg, potezna swoim
ogromem 1i liczebnoscig stronnikéw, ale obumie-
rajagcg juz i skazang na zaglade, bo niezdolng
wykrzesaé z siebie iskry gieniuszu. Stara Europa
kona powoli w splotach nowego Zycia, ktére
coraz wiecej zyskuje na silach i coraz bujniej
zaznacza Swoja przewage. Nim jednak wybila
godzina jego tryumfu, stary porzadek panuje
niepodzielnie,— jesli nie w istocie, to przynajmniej
z imienia. Tak bylo na Zachodzie w najgo-
retszych nawet ogniskach Zycia umyslowego
w wieku XVI i XVII; tlum za$ ulegal tam da-
wnemu, lub malo zmienionemu porzgdkowi rze-
czy aZ do schylku XVIII stulecia. Nic tez dazi-
wnego, %e dawny porzadek trwal woéwcezas
w calej pelni tam, gdzie przed wiekami najpé-
zniej zapus$cil korzenie; Ze panowal i rzadzil
tam niemal wszechwladnie aZz do chwili, w kté-
rej przewroty, dokonane na Zachodzie, zniosly
go potezng fala swego biegu, nie podkopujac
niemal poprzednio.

Nauka, 6w Kklucz do poznawania zjawisk
i skarbiec intelektualnego dorobku czlowieka,
znajdowala sie w wiekach $rednich pod niepo-
dzielng pieczg i kierunkiem Kosciola, ktory wsrod
ogblnego barbarzynstwa i ciemnoty trzymal wy-
soko sztandar wiedzy, otaczajac jg poteZng opieka
swoja i poparciem. Rola dziejowa, jaka dzieki
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temu odegral Kosciél w rozwoju ludzkosci, sta-
nowi zasluge tak wiekopomnsg, Ze gdyby w bi-
lansie wiekéw ona jedna tylko zostala na sza-
li, — przewaZyla by niechybnie wszystkie za-
rzuty wrogdéw jego dotychczasowych i przy-
szlych.

Rodzac sie, wzrastajac i kwitnge pod skrzy-
dlami KoSciola, miala nauka Sredniowieczna te
wlasciwosé, Ze zamiast cech, kierunkéw i ambicyi
indywidualnych, przed ktérymi zablysngé¢ miala
pbézniej niedoscigla idea przedmiotowej prawdy,
zyla ona dogmatem religijnym, stanowigcym dla
niej powage bezwzglednag. Dogmat ten nie ter-
roryzowal, nie narzucal si¢ nawet, ale stal nie-
zachwiany powaga Boskiego Imienia, tkwil w du-
chu czasu i splétl sie z jego istota w nieroz-
dzielng calo$¢, napawajgc miliony dusz lakng-
cych otuchg i zadowoleniem. Fakt, Ze naj$miel-
sze nawet umysly Sredniowiecza nie napastowaly
nigdy instytucyi i powagi dogmatéw, jako takich,
lecz conajwyzej ich poszczegélng racye, lub
interpretacye, maluje najdosadniej charakter tej
epoki, zwlaszcza, Ze wszelkie dociekania cie-
szyly sie¢ woéwczas zasada zupelnej swobody.
O ile bowiem staroZytno$¢ zawarla nauke w kar-
bach zaleZzno$ci od panstwa, ktéore karcilo szko-
dliwe dla siebie idee, o tyle doba pacholectwa
Europy nie krepowala bynajmniej umysléw,
ktére z natury warunkéw o6wczesnych garnely
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sie same skwapliwie i ochoczo do jedynego przy-
bytku ducha, jakim $wiecil Kosciol wsréd bar-
barzynskiej martwoty swiata. Kosciél, bedgcy
pulsem umyslowosci owczesnej, korzystal che-
tnie z talentéw, jakie powierzaly sie jego pieczy,
przygarnial je i pielegnowal troskliwie, pomna-
%ajac przez nie zasoby intelektualnych sil swo-
ich, oraz wzmacniajac powage wlasng i stano-
wisko w Swiecie. Najwybitniejsze umysly tej
epoki noszg sukni¢ duchowng, a przodujac Ko-
Sciolowi, przoduja zarazem Swiatu, ktory widzi
w nich wylacznych, a prawych przewodnikéw
swego ducha na drodze do wiecznosci i zba-
wienia. Kiedy nauka, rozszerzywszy nieco ramy
dzialalno$ci swojej i poglebiwszy ja wszech-
stronnie, zyskiwa¢ sobie poczela u historycznego
schylku wiekéw S$rednich coraz liczniejszych
adeptéw, otrzymuje ona za sprawg kosciola po-
moc i opiekg panstw, ktére, wzorem egzemcyi,
udzielanych korporacyom rzemieslniczym, mia-
stom i osadom wiejskim, udziela¢ ich poczynaja
i gronom uczonych, grupujgcym w swym oto-
czeniu mlodziez, Zgdng nauki i swiatla. Wspél-
noty te: wunmiversitates litterarum, przybierajg za-
zwyczaj nazwe studyéw generalnych (studium
generale), stajac sie prototypem uniwersyte-
t6w, jakie pod opiekg panstwowsg powstajg naj-
pierw we Wloszech, a pézZniej we Francyi, An-
glii i w Niemeczech. Wzrost ruchu naukowego,
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towarzyszacy licznemu ich powstawaniu w okre-
sie od XII de XV stulecia, wytwarza wlasnie
atmosfere, sprzyjajacg rozwojowi nowych prg-
déw, wystepujach przeciw istniejagcemu w swie-
cie porzadkowi. Wyplywaja one z lona Kosciola,
jako ogniska O6wczesnej umyslowosci Europy,
a zwroécone posrednio, lub bezposrednio przeciw
jego przewadze, stajg sie¢ z czasem pobudkg
przewrotu, jaki mial sie¢ dokona¢ w &wiecie
w ciggu nastepnych stuleci. Najlagodniejsze na-
wet odcienia istotnego, t. j. glebszego, filozofi-
cznego renesansu, kladgcego nacisk na powage
rozumu w jego znaczeniu indywidualnym, stac
sie mialy z biegiem czasu taranem, burzagcym
dawne wyobraZenia i poglady, oparte na niety-
kalnosci scholastycznych powag S$redniowiecza.
Mnich, owiany prgdem nowym, staje si¢ refor-
matorem dawniejszej <«doskonalosci» Kosciola;
czlowiek $wiecki, nekany wielokrotnie przez
fiskalizm ksieZy i biskupéw, przystepuje chetnie
do obozu ich przeciwnikéw, a monarcha, 6w
przedstawiciel intereséw tlumu, pobudzonego
w swych namietnosciach przez prady nowe,
spoglada chetnym okiem na nowatoréw, majg-
cych dopomédz mu do wzmocnienia wladzy
Swieckiej na gruzach dawnej przewagi Kosciola.
Walka, wypowiedziana istniejgcemu stanowi
rzeczy przez SwieZe Zywioly w epoce reforma-
cyi, spotkala sie oczywiscie z silnym oporem
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i z obrong energiczng ze strony napastowanej,
ktora w imie dawnych idealéw, a pod haslem
kontrreformacyi, usilowala zadac cios stanowczy
powstajagcemu ruchowi, ufna w swa przewage
liczebng i w sile, jakg daje tradycya odwieczna.
Zywotne zarodki hasel nowoZytnych, unoszace
sie w epoce odrodzenia, jak opary nad butwie-
jacym $wiatem Sredniowiecza, rozwijaly sie
i poteznialy w ciggu tej walki zacietej, z kto6-
rej wyjs¢ mialy w koncu zwyciesko, ale nie
bez ofiar i udreczen dlugoletnich, jakie za-
dala im kontrreformacya. Apostolowie nowych
pradéw, bedacy zarazem ojcami nowozytnych
kierunkéw nauki enropejskiej sciggneli na sie
w pierwszej linii srogie przesladowanie ze strony
Kosciola. Szermierze postepu, odsunieci ze wstre-
tem przez uniwersytety, owe ogniska nauki le-
galnej, zostajace wciaZz jeszcze pod panujgcym
wplywem i wladza duchowienstwa, pozbawieni
czestokroé srodkéw do Zycia, sponiewierani i prze-
sladowani, skladali nieraz iskry swego geniuszu
w kryjowkach niedostepnych, niecgc z nich plo-
mien, ktéry z biegiem czasu mial Swiat ogar-
ngé. Gonigca resztkami sil legalno$¢, ktéra tlu-
mila skwapliwie, acz bezskutecznie, 6w plomien
zZywotny, przedstawia w ciggu swej trzechwie-
kowej agonii (XVI — XVIII st) smutny, lecz na-
turalny obraz zwyrodnienia. Podobnie, jak Gre-
cya, zmateryalizowana niegdy$ u schylku swej
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potegi, ustgpila miejsca mlodocianemu Rzymowi
i jak 6w Rzym, spelniwszy czare swych prze-
znaczen, utongd w koncu w zupelnem wyczer-
paniu i prostracyi, stajac sie zdobyczg tetnig-
cych zZyciem najezdzcéw, tak i poteine jeszcze
liczebnie przezytki sredniowiecznego §wiata uzy-
Znia¢ mialy przez dlugi swéj rozklad glebe dzie-
jows pod nowe posiewy. Zywotno&é idei nowych,
podsycana ogniem gieniuszu i zapalu, brala
w swe posiadanie w ciggu trzech stuleci grunt,
porosly na obumierajacym  ciele promiennego
niegdy$ Sredniowiecza kgkolem pychy, ignoran-
cyi i zimnego samolubstwa.

Stan taki, potegowany przez egoizm warcho-
16w, panowal wowczas w calej Europie. Zato-
pieni w rutynie mistrzowie szké! i uniwersy-
tetéw, pozostajgcych pod wladza i bezposre-
dnim zwierzchnictwem duchowienstwa, przesla-
dowali nowatoréw nie tylko jako wrogéw prze-
wagi Kodciola, lecz i jako wlasnych rywali,
niebezpiecznych na arenie popularnosci nauko-
wej i prowadzonej z jej pomoca walki o byt.
Uposazenie tych mistrzéw, noszgcych prawie
bez wyjatku suknie duchowng, skladalo sie bo-
wiem gléwnie z beneficyéw koscielnych, zape-
wniajacych sute utrzymanie za cene wiernej
uleglosci Kosciolowi i za scholastyczny konserwa-
tyzm w nauce. A przeciez oschlos¢ tego systemu,
nabyta wraz z rutyng déwczesng, mogla byla
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zmniejszy¢ latwo kadry mlodych, Zgdnych swia-
tla sluchaczéw, — w nastepstwie za§ i do-
chody rutynisty na korzysé nowatora. Glebsze
umysly tej epoki, wyposazone we wladze i mo-
Znos8¢ szerszej dzialalnodci, staraly si¢ teZ nie-
jednokrotnie zaradzi¢ zlemu, narazajgc sie z je-
dnej stony na wroga nieche¢ Kosciola, z dru-
giej za8 na niezwalczony opér poteznych uni-
wersytetow, ktére, jak Paryski np., odgrywaly
nieraz wybitng role polityczng.

We Francyi, przySwiecajgcej juz wéwczas
swiatu pochodnig wysokiej na swéj czas kultury
i cywilizacyi, posiadala Sredniowieczna Sorbona
jeszcze w wieku XVI wplyw tak doniosly, Ze
nie wahala si¢ w obronie dawnych idealéw pro-
wadzi¢ walki otwartej z krélem Franciszkiem I
(1515 — 1547), czlowiekiem ognistego tempera-
mentu i Zelaznej woli. Przesladowca protestan-
tow i krwawy despota, usposobiony wrogo dla
krahcowych Zywioléw przewrotu,holdowal, mimo
to, monarcha 6w liberalnym pradom swej epoki,
ktérej, jako koryfeusz nauki i sztuki, przodo-
wacé pragnal we Francyi na czele najwybitniej-
szych umysléw wieku. Stanowisko tego kraju
w rozwoju Swiata, dawnos$é jego kultury i nie-
zaprzeczona wy%szo8¢ cywilizacyjna nad innymi
ludami Europy mogly byly wspomédz Fran-
ciszka I w tej walce. Wesprze¢ mogly go one
tem skuteczniej, Ze wraz z korong odziedziczyl
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on tradycye Ludwika XI, groZznego tworcy po-
tegi krélewskiej nad Sekwang, gdzie najbardziej
nawet harde glowy giely si¢ wowczas, lub spa-
daly, na skinienie monarszego berla. Scholasty-
czna epoka Sredniowiecza, ktdrego twierdzg i naj-
_szczytniejszym przybytkiem byla Sorbona od
XII wieku, miala jednak odpieraé¢ dos¢ dlugo
energiczne usilowania krélewskie, podejmowane
w imi¢ umiarkowanych wprawdzie, lecz nowych
badzcobgdz hasel, groznych w samej zasadzie
dla nietykalnosci dawnych idealéw. Z Sorbony,
bedacej teologicznym, a wiec przodowniczym
fakultetem Paryskiego Uniwersytetu, rozlewala
sie ta potega na calo$¢ jego instytucyi, krze-
wigcych corocznie wiedze Sredniowieczng wsrod
dziesiatkéw tysiecy mlodziezy krajowej i obcej.
Juz ojciec Ludwika XI, krél Karol VII (1422—
1461) usilowal ograniczyé te potege naukows,
ktora, bedgc dzieki swej autonomii prawdziwym
panstwem w panstwie, stanowila grozny dla
korony posterunek Rzymu na gruncie francu-
skim. Renesans, splywajgcy w wieku XV sze-
rokim . korytem na Francye z pod blekitnego
niebd wloskiej krainy, gdzie go spuscizna starej
Romy powolala do Zycia, znajdowal nad Se-
kwang grunt tem podatniejszy, Ze na teryto-
ryum barbarzynskiej niegdys, a cywilizowanej
oddawna Galii, niejeden rzymski zabytek wy-
mowne czasom ubieglym dawal sSwiadectwo.
S20ICE | DROBUZS. 2
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Zrazu umiarkowanie, a potem coraz chyzej
i coraz radykalniej krzewily si¢ prady nowe
w panstwie §w. Ludwika, majac u schylku XVI
stulecia sprowadzi¢ na nie noc Bartlomiejows,
przedtem za$ nie mniej silne, acz bezkrwawe,
wstrzgsnienia i przewroty.

Energiczna posta¢ Franciszka I odegrala
w nich rol¢ nader doniosla. Przez konkordat,
zawarty, dzieki zrecznej polityce, z papiezem
Adryanem VI w r. 1515, odebral krél Sorbonie
prawo posredniczenia w zatargach Francyi ze
Stolica Apostolska, a przez pézniejsze ograni-
czenie Parlamentu, idgcego reka w reke z Uni-
wersytetem, zapewnil wladzy monarszej prze-
wage stanowczg nad uroszczeniami paryskiej
Almae Matris. Odjecie jej wplywow politycznych
nietylko jednak nie czynilo zado$é wymaganiom
wieku pod wzgledem podniesienia nauki krajo-
wej, ale wystarczy¢ nie moglo samejze wladzy
krélewskiej w razie, gdyby Sredniowieczna Sor-
bona zachowala byla dawng wylgcznosé swojg
w kierowaniu ruchem umyslowym Francyi. Po-
trzebie tej zaradzi¢ mialo zaloZzone przez Fran-
ciszka I w r. 1530 § wieckie Kollegium Col-
lege (royal) des trois langues, pozuniejsze Collége
de France, ktére, majac dopelni¢ Uniwersytet,
zostalo jednoczesnie z pod wladzy jego wyijete,
a poswiecone filozofii, medycynie i matematyce,
oruz jezykom: hebrajskiemu, greckiemu i lacinie,
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niezbednym w badaniach tekstéw klasycznych
i Pisma sw. W najwaZniejszych tedy galeziach
wiedzy 6wczesnej pozyskal Paryz dopiero w wieku
XVI ognisko naukowej swobody, ktore, acz dlugo
jeszcze przez scholastycyzm przesladowane, stac
si¢ mialo dla zachodu posterunkiem prgdéw no-
wych, majacych z czasem zalac¢ i samg Sorbone.
Pomimo, %e Francya o6wczesna daje nam
obraz réwnie powolnego postepu, przyznac trzeba,
ze byl on jednak do§¢ szybkim w poréwnaniu
z rozwojem innych spoleczenstw Furopy. We
‘Wloszech, rozbitych na drobne ksiestewka, w An-
glii, a nawet w Niemczech, przodujacych w re-
formacyi, dzialo sie znacznie gorzej, gdyz ruch
umyslowy zeszedl tam prawie zupelnie na tory
polityczno-religijnej propagandy, wytwarzajacej
atmosfere rewolucyjng, w jakiej spokojne do-
ciekania naukowe nie mogly znalezé korzystnych
warunkéw bytu. Narody te, pozbawione silnej
. wladzy panstwowej, a nekane walkg stronnictw,
nie zdobyly sie tez na kreacye, rownie pod
wzgledem naukowym donioslg, jak Kollegium
Franciszka I Poki uwielbienie dla Platona i za-
glebianie sie w jego filozofie bylo wylacznym
niemal wyrazem rodzgcego si¢ humanizmu, poty
moég! Bessarion, Marsyliusz Ficino, lub Gemistus
Pletho toczy¢é w wieku XV we Wloszech walke
akademickg ze zwolennikami Arystotelesa, kto-
rego teksty Owczesne, pograzone w odmecie
%
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komentarzy sredniowiecznych, stanowily jadro
nauki scholastycznej. Z chwilg jednak, gdy neo-
platonizm stal sie¢ synonimem nadciggajacych
przelomé6w, zmienily sie warunki jego bytu pod
blekitnym niebem poludnia. W Padwie i Bolonii,
przyswiecajgcych niegdys$ swiatu pochodnia na-
uki, kwitnie teZz scholastycyzm jeszcze w wieku
XV], jakby dla potwierdzenia tych zasad, w imie
ktéorych Sorbona gnebila w Paryzu uczonego
humaniste, Piotra Ramusa, profesora swieckiego
kollegium, poddajac dziela jego surowej cenzu-
rze, a osobe srogiemu przesladowaniu. Utwory
najwybitniejszych umysléw éwczesnych, skazy-
wane z géry na zaglade, przypadkom zawdzie-
czaja tylko swoje ocalenie, a wraz z nimi— p6z-
niejszg mozno$¢ ukazania sie w druku. Ruch
wydawniczy pism takich, oZywiony wprawdzie
w Niemczech w okresie reformacyi, nie mogl
przynies¢ nauce prawdziwego pozytku, jako
podjety w imie hasel gwaltownego przewrotu
i walki, napietnowany nienawiscia stronnictw,
a pozbawiony koniecznego spokoju i filozoficznej
rozwagi. Rozwage te tracily obie partye we
wzajemnych zapasach, a uczucia ujemne, jakie
wypelnily ich atmosfere, spowodowaly iscie do-
tkliwe obniZenie si¢ umyslowego poziomu Europy
w wieku XVIL Stulecie to, bedace faza chwi-
lowej przewagi dawnego, a konajacego juz sy-
stemu, nad prgdem nowym, sprowadzilo na caly
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$wiat cywilizowany, pograzony w walce krwa-
wej, chmure martwoty i zgnusnienia, jakiej roz-
prészy¢ nie potrafili najwieksi nawet gieniusze
tego czasu, pracujacy dla przyszlych pokolen.
Odkrycia i systematy koryfeuszéw umyslowosci
XVI i XVII stulecia, bedace punktami wyty-
cznymi w nowozytnym rozwoju ludzkosci, prze-
mijaly swego czasu niemal bez wrazZenia, a po-
dejmowane przez jednostki, nietylko nie zyski-
waly sobie uznania ze strony nauki legalnej,
ale byly przez jej przedstawicieli osmieszane.
lub przesladowane. Zasluga takich mezow, jak
Kopernik, Kepler, Galileusz, a nawet Newton,
zapoznawana przez wspélczesnych, zjednala so-
bie uznanie dopiero u potomnosci, ktéra z tru-
dem ustalaé¢ musiala ich powage na gruzach
scholastycznych autorytetéw. Slynny niegdys
uniwersytet w Oksfordzie, zdziczaly w wieku
XVII pod wplywem walk religijnych, uchylal
si¢ od zbawiennej reformy z energia tak Zywa,
ze nawet gienialny duch Locke’go, Kkierujacy
pézniejszym rozwojem Europy w sferze mysli,
nie potrafil sprostaé jego reformie ?).

Jezeli podobny stan rzeczy panowal wow-
czas na calym zachodzie, starszym w swej kul-
turze od Polski o lat kilkaset; jezeli najwybi-

1) Por. Dr Eduard Fechner: <John Locke, ein Bild
aus den geistigen Kimpfen Englands im XVII Jahr-
hunderts,
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tniejsze ogniska umyslowosci sSwiata zdawaly
sie przygasa¢ wsréd walki, toczonej z rozmaitem
szczeSciem pomiedzy starym porzgdkiem, a no-
wymi pragdami, to nic dziwnego, Ze i przybytek
nauki polskiej, stary uniwersytet krakowski,
moégl byé wtedy z dzisiejszego punktu widzenia
mizerng tylko parodya krynicy wiedzy. Parodya
ta byla tem jaskrawszg, Zenie méwigc o obojetnosci
wszechnicy naszej na prady nowe, nie byla ona
w stanie doréwna¢ temu nawet poziomowi my-
li, na jakim stary scholastycyzm stal juz od-
dawna w Europie, dzieki stopniowemu oczysz-
czaniu tekstéw Arystotelesa z nalecialosci obcych.
W tem stanie rzeczy nie mégl Kopernik zwal-
czy¢ w Krakowie Ptolemeusza, ani Kartezyusz,
lub Bacon, wyprze¢ z katedr wiedzy $cislej me-
tafizycznych dociekan $§w. Tomasza z Akwinu
i Dunsa - Skota. Bezplodne rozmyslania na te-
mat, czy dobro dlatego jest dobrem, Ze jest do-
brem (S§w. Tomasz), czy tez dlatego, Ze zostalo
nakazane przez Boga (Scotus), nie dopuszczaly
wewnetrznego prze§wiadczenia o rzeczywistosci
bytu (Kartezyusz) ani teoryi empiryzmu i in-
dukcyi w nauce, gloszonej przez Bacona. Zloty
wiek Zygmuntowski sprowadzil na Polske prze-
mijajaca fale pradow nowych, ktéra w XVI
stuleciu odbila sie i na Krakowie, darzac jego
uniwersytet usilowaniami reformy Jana Konar-
skiego i wykladami kilku humanistéw. Poczatek
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byl zrobiony: to prawda, — ale sredniowieczny
gmach gotyckiego Collegium Jagellonicum pozostaé
mial i nadal symbolem ni%szosci nauki polskiej,
majgcej malo wspdélnego z tym duchem, ktéry,
rozsadzajac dawne szkielety, rodzil tytanéw pod
dlutem Michala Aniola, ktéry natchnal Berni-
niego nieokielznanymi porywami barocca i ktéry,
tworzac filozoféw zycia, nie Smierci, wlewal je,
tetnigce SwieZoscig barw i ksztaltow, w pedzel
Domenichina, Van Dycka, Guido Reniego, Mu-
rilla i Rubensa. Wyisze sfery spoleczenstwa
polskiego, majace ciggla stycznos¢ z zachodem,
skore do wolnomyslnosci, a cieszgce si¢ swobodg
w %Zyciu prywatnym i publicznym, domagaly
si¢ reformy szkolnictwa krajowego, widzgc jego
braki dotkliwe. Reforma ta, do jakiej dorastaly
zaledwo jednostki, nie tkwila jednak jeszcze
w duchu czasu i nie stanowila w Polsce na-
turalnej potrzeby narodu, ktérego mlodszosé
cywilizacyjna zostawiala go daleko w tyle za
zachodem,

Gdy spojrzymy na rozwdj Polski od czaséw
Zygmunta I, to uderzy nas w nim zjawisko
dziwne napozér, a jednak naturalne, bo bedace
logicznem nastepstwem dziejowej ewolucyi na-
rodu. Oto, nie méwigc o szarym tlumie, stoja-
cym zawsze i wszedzie na niskich szczeblach
kultury w poréwnaniu z poziomem, zajmowa-
nym przez wlasnych jego przywédcéw, sam obraz
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najwybitniejszych sfer narodu przedstawia w Pol-
sce 6wczesnej stek najjaskrawszych sprzecznosci
i — jakby wykluczajgcych sie wzajemnie przeja-
woéw Zycia cywilizowanego i barbarzynstwa. Ni-
gdzie moze w Europie obok mezéw nauki i §wiatla,
prawdziwych kaplanéw wieku i jego idealdéw,
nie stalo w jednym rzedzie tylu warcholéw
i nigdzie réwnie sprzeczne Zywioly nie praco-
waly pospolu nad podniesieniem ogélnego dobra,
ktérego sztandar losy powierzyly ich dloniom.
RoéZzne przyczyny skladaly sie w Polsce na to
zjawisko oryginalne, a ujemne: wszystkie one
jednak dadzg ogarng¢ si¢ wspélnym im mianem
cywilizacyjnej mlodszosci narodu.

Na istote dziejowego rozwoju Polski w wie-
kach Srednich skladalo sie obok naturalnej, bo
indywidualnej ewolucyi spoleczenstwa, Slepe nie-
raz nasladownictwo urzadzen zachodnich, sto-
sowanych z réZnem powodzeniem pod berlem
Piastow. Mistrzowskie rzgdy Kazimierza Wiel-
kiego potrafily naginaé¢ je umiejetnie do potrzeb
miejscowych, uwzglednianych wszechstronnie,
a posiadajgcych swdj wyraz faktyczny w Swie-
zej jeszcze idei jednolitosci panstwa, reprezen-
towanej przez. wladze monarsza. Wladza ta,
powolana do zycia przez wielkiego kréla na
gruzach dzielnicowe]j niesfornosci éredniowiecza,
stanowila jeden z najcenniejszych dorobkéw
ostatniego Piasta, ktory skierowal Polske na tory
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tywotnej pracy spolecznej i politycznej, wyty-
kajac jej droge na przyszlos¢. Zmiana dynastyi
i warunkéw panstwowego bytu Polski po jej
unii z Litwg, wplynela wprawdzie dodatnio na
wzrost jej potegi politycznej, ale oddzialala uje-
mnie z biegiem czasu na rozwdj spoleczenstwa,
dyktowany przez ducha epoki, ale pozbawiony
po zgonie Kazimierza umiejetnego kierownictwa.
Mlodociana Polska, dojrzala w kilku zaledwo
jednostkach, pochodzacych z kola malopolskich
wielmozoéw, uczniéow i doradzcéw zgaslego kroéla,
przyja¢ musiala na si¢ role mistrzyni juz wéw-
czas, gdy sama jeszcze tkliwej potrzebowala
opieki. Upadek wladzy monarszej w Polsce za
pierwszych Jagiellonéw, ich szeroka polityka
. zewnetrzna, a brak dzialalno$ci na wewngtrz
kraju, — wreszcie dokonane przez Kazimierza
Jagiellonczyka usamowolnienie ciemnych mas
szlacheckich w walce efemerycznej monarchii
z oligarchig, byly to czynniki, stojace wrecz na
przeszkodzie koniecznemu skupieniu dojrzalych
sil narodu w pracy cywilizacyjnej nad jego po-
stepem, ktérego domagal si¢ duch czasu i przy
klad spoleczenstw oSciennych. Miejsce silnej
wladzy centralnej, bedacej osiag monarchii no-
wozytnych, miazdzacych wszedzie nadwczas Zy-
wioly oporne w imi¢ racyi stanu, uosabiajgcej
juz w Europie potrzeby paistwa, zajmuje wre-
szcie w spaczonym rozwoju Polski ku rozpaczy
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mezoéw dojrzalych, a uciesze warcholéw, kran-
cowa negacya spraw publicznych na rzecz roz-
indywidualizowanej prywaty. Rzady obu Zy-
gmuntéw, wspaniale pod wzgledem ich usilowan,
a bolesne przez wlasng ich bole$¢, wyplywa-
jaca z niemoznosci zwalczenia oporu warcho-
16w, byly naturalnem juz nastepstwem przed-
wezesnej emancypacyi, jaka losy zeslaly na
Polske. Nieuctwo, ciemnota i barbarzynstwo za-
siadajg pod ich berlem do wspélnej uczty pu-
blicznej z melancholiag rozpaczy, jaka tloczy
umysly wy%sze, skazane na przymusowa bez-
czynnos¢, lub dzialalnos¢ bezplodna. Palma
pierwszenstwa dostaje sie ciemnocie, jako li-
czniejszej, niz gdziekolwiek i poteznej swa licze-
bnoscig, a prady nowe, bedace na zachodzie po-
budkg do Zywiolowych staré i przewrotéw, stajg
sic w Polsce pikantng przyprawg dla gawiedzi,
pozbawionej szerszego widnokregu, bo pograzo-
nej w schylkowo $redniowiecznej niemocy. Epoka
pseudoreformacyi w Polsce, zaznaczona przelo-
tnym, choé bujnym krzewieniem sie socyjanizmu,
arjanizmu, kalwinizmu i innych «<nowostek» wsréd
szlacheckiego tlumu, nie byla teZz wlasciwie ni-
czem wiecej, jak tylko sztuczng luka w Sre-
dniowiecznym rozwoju Polski, rozpoczetym na
dobre dopiero w wieku XIV, a postepujgcym
w sposéb naturalny w ciggu cazterech naste-
pnych stuleci. Kontrreformacya, walczgca na
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zachodzie z przemozng, bo naturalng falg prg-
déw nowych, potrafila tez niebawem, a bez wy-
silkéw nadmiernych, zwréci¢ szlachcica polskiego
na tory dawnej ulegloSci wzgledem Kosciola,
przeciw ktéremu 6w sarkac sie odmielil nie jako
mysliciel, lub reformator, lecz jak Zak niesforny,
pozbawiony swego czasu rézdzki i napomnienia.
Kadry dysydentéw, bedace w Polsce nalecialo-
Scig obca, topnialy z dniem kazdym pod ka-
rzacym wplywem Kodciola, a jesli niektére ich
ogniska potrafily osta¢ sie dluzej, lub nawet
przetrwa¢ fale kontrreformacyi, naplywajaca
z zachodu az do schylku XVIII stulecia, to powod
tego zjawiska tkwil znowu w braku wladzy cen-
tralnej i jednomyslnosci rzadu, stanowigcym tlo
panstwowego bytu Polski w ostatnich stuleciach.

Jednostki wyzsze, prawdziwie do Zycia pu-
blicznego przygotowane, a stojace na poziomie
wymagan czasu, przedsiebraly wprawdzie sta-
rania, by zlemu zaradzié, by pochodnie §wiatla
roznieci¢ wséréd ciemnosci i kosztem wlasnym
do podzwigniecia kraju sie przyczyni¢. Usilo-
wania te, odosobnione zazwyczaj i zapoznawane,
chybialy jednak celu, stwierdzajac fakt, Ze mlo-
dszoéé cywilizacyjna Polski nie byla urojeniem.

Samo ich istnienie zasluguje wszakze na ba-
czng uwage, jako objaw calkiem pozytywny
i bedgcy nadto piekng karta naszych dziejéw.
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Role dziejowa Czestochowy, a wlasciwie Ja-
wmej Gory, nazwaé mozna, bez obawy wypowie-
tzenia paradoksu, zwierciadlem, w Kktérem od
wiekow odbijala sie nietylko religijna i uczu-
ciowa, ale poniekad i narodowo-kulturalna strona
bytu nasgego kraju.

Zjawisko to stanie sig jasnem, gdy zapuscimy
wzrok w dal perspektywy dziejowej, gdy usilo-
wa¢ bedziemy wydoby¢ z otchlani czasu te
pierwiastki, ktéore od poczgtkow historycznej
doby oddzialywaly z ciagls, a wzrastajgcy sila,
na plonke, na watla rosline, a wreszcie na roz-
galezione drzewo gromadnego intelektualizmu
Rzeczypaspolitej.

Pod naporem tych pierwiastkow, ktore nie-
zatarte pigtno swoje wyciskaly na wszystkich
derach duchowego zycia Polski, Zycie to pod-
porzadkowywalo si¢ zwolna poteznej ich istocie.
Byla nia wiara, przyniesiona z dalekiego Za-
chodu, a stanowigca przez dlugie wieki najpo-
wainiejszy lacznik kulturalny Polski z Europs.
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Kiedy wojny KrzyZowe owialy znekany
Swiat zachodni Zyciodajnem tchnieniem; kiedy
zastale pulsa tego Swiata razniej bi¢ poczely,
stajac sie lozyskiem wartkich pradéw idealu;
kiedy ideal, wskrzeszony przez wiare, zespolil
sie z wiara, a wiara z idealem — Wieki Sre-
dnie osiggaly swéj punkt kulminacyjny, utrwa-
lajac chrze$cijanskie fundamenta pod dalszg bu-
dowe dziejowa.

- Towarzyszac temu procesowi, mysl Srednio-
wieczna, niedo$¢ zdolna do samodzielnych rzu-
tow w dziedzinie abstrakcyi, a zmuszona posil-
kowad sie podpérkami, jakich dostarczal jej scho-
lastycyzm, pojmowala najszczytniejsze nawet
idealy swoje w sposéb materyalny raczej, ni%
duchowy. '

Kierunek ten kazal mocarzom S$wiata poslu-
giwaé sie relikwiami dla planéw swoich; kazal
zbrodniarzom koi¢ znekane sumienia pektora-
lami, pelnymi pamiatek Swietych, a panstwom
i narodom — stara¢ si¢ wspélzawodniczyé¢ ze
szczeSliweami, ktérzy wiecej i bardziej cennych
pamiatek takich posiedli.

I wytworzyla sie z tych usilowan specyalna
racya stanu, odgrywajaca przez stulecia cale
role powazniejsza, niZ si¢ dzi§ o niej ogélnie sg-
dzi¢ zwyklo.

Duma, chluba i szczeScie narodéw zawisly
od niej niemalo. Wszak relikwie krzyzZackie od-
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! draszaé mialy Polakéw od walk z Zakonem
liemieckim, a we Francyi, u progéw doby no-
votytnej, krél Ludwik XI znaczng cze$é pote-

: fnej energii swojej czerpal z pektoraléw.

Wyprawy do Ziemi Swietej, czynige zadosc
rozlicznym potrzebom wieku, wyposazyly takze,

* & nader obficie, bohaterow zachodnich, za nimi
78§ cywilizowane kraje Europy, we wspomniane
przedmioty ich pozZadania. Tylko mlodociana
Polska, dlugoletni kopciuszek Zachodu, znajdo-
wala si¢ i pod tym wzgledem na szarym koncu
éwczesnej kultury. W wojnach KrzyZowych
udzialu prawie nie brala; pod wzgledem cywi-
lizacyjnym zmuszong byla wzorowac si¢ na ob-
cych, a strona umyslowego i religijnego jej Zy-
cia przystosowywala si¢ na razie powolnie do
poziomu mistrzéow. Dopiero Kazimierzowi Wiel-
kiemu udalo si¢ pchngé dos¢ daleko panstwowsg
nawe Piastéow, ktéra za Jagiellondw, juz pod
flagg mocarstwa, dopedza¢ miala na oceanie
dziejow flote obcych potencyi. Atoli,doscigajac ja,
byla Polska juz sobg, byla wlascicielkg krysta-
lizujgcego si¢ indywidualizmu, w ktorym obok
cywilizacyjnych wplywow obeych, brzmialy sil-
nym akordem zasadnicze pierwiastki plemien-
nego ducha jej przodkéw.

Z takiego to indywidualizmu, z jego pote-
inych tonéw idealnych, wyplynal charakter pol-
skiego kultu Matki BoZej, poczety w dobie pie-

3
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$ni do «<Bogarodzicy», a rozwijajacy sie w spo-
sO0b swojski i bardziej duchowy, bardziej uczuciowy,
wanioSlejssy 1 wiary gorgcej pelniejszy, niz u kté-
regokolwiek z ludéw Zachodu.

Kult ten, rozgaleziony w calym Kkraju, a sta-
nowigcy jeden ze znamiennych ryséw psychi-
cznych narodu, rozwijal sie przedewszystkiem
w swej Jasnogérskiej StraZnicy.

Uposledzona Polska, ktérej ksigZeta i mozni
zmuszeni byli dawniej szuka¢ miejsc Swietych
u obcych, zyskala na schylku Wiekéw Srednich
ujécie wlasne dla pewnych sfer ducha swego:
znalazla je w klejnocie drogocennym, na ktéry
pbzniej zwracaé sie mialy oczy Zachodu, a ktory
stal sie z czasem najSwietszym symbolem uczué
serdecznych i najwznioslejszych porywoéw na-
rodu. Splét! sie on z jego jaznia i otworzyl
przed jego oczyma skirbnice laski i cuduy,
w ktérg miliony istnien czlowieczych skladac¢
poczely tchnienia najszczytniejszych nastrojow
wlasnego ducha.

Straznice Jasnogérskg opromienila aureola,
ktérej tykaé nie moze skalpel profana. Zlozyly
si¢ na nig i podsycaja jej promienie miryady
kwiatéw uczucia, jakiem tetnily serca wiekéw
i pokolen, jakiem krzepi¢ si¢ nie przestajg serca
milionéw... S'wigty wizerunek Matki BoZej stal
si¢ pamigtkg pamiatek, ktéremi spoglada w dal
wiekéw minionych i przyszlych.
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calne slady swoje pozostawila na kartach dzie-
jow. Strona ta jest z natury rzeczy mdlem
i bezbarwnem Swiadectwem istnienia pierwszej;
jest ona martwym $ladem jej Zycia, spowitego
w tajemnicze sfery duchowych wzlotéw pokolen
i stuleci.

O charakterze przyszlych, a tak poteZnych
wplywéw Jasnej Gory nie marzy! pewno fun-
dator skromnego klasztoru, ktéry na terytoryum
krzyzujacych si¢ drég Malo i Wielkopolski, oraz
Sla,ska, stang! u progéw Jagiellonskiej epoki na
wWzgorzu czestochowskiem.

Swiezo powstaly klasztor by! zupelngdla kraju
nowoscig. Wola poteznego zaloZyciela kazala
strzedz w nim kilkunastu nieznanym mnichom,
sprowadzonym z za Karpat, §w. wizerunku Bo-
garodzicy, ktéry, dziwnem losu zrzadzeniem, po
dlugoletnich wedréwkach od Wschodu, dostal
sie w rece piastowskiego ksiecia.

By! nim Wladyslaw, ks. $lgski na Opolu, po-
tezny od r. 1378 wielkorzgdca monarchii Kazi-
mierza Wielkiego z ramienia jego siostrzenca
i spadkobiercy, krola wegierskiego, Ludwika,
przedtem wielkorzadca Rusi i uczestnik wypraw
wegiersko-polskich na ziemie Czerwonoruskle, na
Chelm i Belz w r. 1377.

Zdaje sie, ze podczas tych wlasnie wypraw,
uwienczonych zajeciem Rusi przez Wegry, a uzy-
skaniem polskiego wielkorzgdztwa przez Opol-
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czyka, wpadly w jego i'ch, jako szczesliwego
adherenta polityki andegawenskiej, obok nadan
w ziemi, znaczne lupy wojenne, a pomiedzy
nimi i belskie, wsréd ktérych znajdowal si¢ wi-
zerunek Bogarodzicy, zdobyty niegdy$ przez
ksigzgt ruskich na Wschodzie.

Historya sztuki uwaza go za dzielo bizan-
tynskie, pochodzgce z VIII, lub IX stulecia,
a autopsya Sobieszczanskiego!) dowodzi, Ze:
«Obraz namalowano w wymiarach kolosalnych
na drzewie cyprysowem. Grunt, czyli tlo obrazu
jest zaprawione bolusem. Farby, jak sie zdaje, sg
woskowe. Twarz i rece pézniej odnawiane. Na-
okolo widnieja arabeski w liscie, do§¢ niezgra-
bnie robione. Obraz wpuszczony jest w pewien
rodzaj skrzyni i podobno ma byé po drugiej
stronie takZe malowany. Matka Boska jest bez
korony.»

Jakie podania fowarzyszyly juz woéwczas
temu obrazowi, niewiadomo; stwierdzi¢ jednak
nalezy, Ze cze$C szczeg6lna, jaka go ks. Opolski
natychmiast otoczyl, zdaje si¢ by¢ dalszym cia-
giem czci dawniejszej, ktorej szczegoly zaginely
w dziejach.

Przypuszczenia niektérych autordw gloszg,
Ze obraz otrzymala w wieku XII éw. Eufrozyna,

1) Wiadomosei historyczne o sztukach pieknych w da-
wnej Polsce. 1. 315.
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ksieni klasztoru polockiego, wprost z Carogrodu
od cesarza Manuela Komnena, i dar ten zlozyla
w 8wigtyni Zbawiciela Sw. Spasa) w Polocku,
skad go ks. Lew Danilowicz, z obawy przed Ta-
tarami, w nast¢pnem stuleciu, okolo roku 1270,
przeniésl do Belza!. Inni twierdza, Ze Anna,
ksiezna bizantynska, siostra Bazylego i Konstan-
tyna, poslubiona Wlodzimierzowi ks. kijowskiemu
w r. 988, obraz ten z Carogrodu przywiozla do
Kijowa, gdzie przez lat trzysta w skarbcu sie
znajdowal, nim go ks. Lew Danilowicz do Belza
sprowadzil 3. Inni, nakoniec, dowodza, Ze §w.
wizerunek jeszcze w wieku IX dostal sie w da-
rze od cesarza Nicefora Karolowi Wielkiemu,
ktéry go «ksieciu Leonowi» (!) ofiarowal. Osta-
tnie to twierdzenie, zgola bezzasadne, a pod
wzgledem gmatwaniny dat, postaci i wypadkoéw,
wrecz bledne, wysnute bylo z podania, ktére to-
warzyszy az po dzi§ dzien $w. obrazowi od
chwili, kiedy je w r. 1517 Mikolaj Lanckoronski,
poslujacy z ramienia Zygmunta 1. do Turcyi,
w brzmieniu tem przywiozl z Carogrodu, a aka-
demik krakowski, Piotr z Rozprzy, w ksigZeczce
dedykowonej w r. 1524 Andrzejowi Krzyckiemu,
ze wszelkimi szczegdélami uwiecznil.

1) Stebelski: »>Zywot §w. Eufrozyny i Parascewii.c
Lwow 1860.

8) Ks. Chodynicki: »Historya miasta Lwowa.c (str.
345).
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Podanie to, znane ogdlnie, péZniej uzupelnione,
a przez historykéw dawniejszych wielokrotnie
przepisywane, glosi, Zze §w. wizerunek jest por-
tretem N. M. P, namalowanym jeszcze za Jej
zycia na zadanie pierwszych chrzedcijan przez
Sw. Lukasza Ewangeliste, ktory uzyl w tym
celu stolika cyprysowego, nulezacego do Boga-
rodzicy. Obraz, powstaly w Jerozolimie, prze-
chowywano tamze ze czcig w domu Zabedeuszéw,
wraz z ktorym w r. 72, po zburzeniu miasta
przez Rzymian, cudownie ocalul. Tam go tez
sw. Helena, cesarzowa, okolor. 330, t.j. wtymie
czasie, co i Drzewo Krzyza Sw., odnalazla i do
Konstantynopola przewiozla. W dobie rozpasania
Obrazoburcéw przechowywaly go w palacu ce-
sarskim Irena, Zona Leona Izauryka i Antuza,
cérka Konstantyna Kopronima. W r. 863 (803?)
cesarz Nicefor darowal 8w. wizerunek razem
z innemi relikwiami Chrystusowemi Karolowi
Wielkiemu, ktory ofiarowal go spraymierzencowi
swemu w wojnie z Saracinami, Leonowi, ksigciu ru-
skiemu (sicl). Ow zlozyl go w zamku belskim,
ktéry w r. 1349 zdobyl na ks. Wolynskim, Lu-
barcie, Wladyslaw ks. Opolski (7ecte Kazimierz
Wielki. Gdy wkrétce potem Tatarzy oblegli
Belz, jeden z nich ugodzil strzalag w Wizerunek
$w., skad na szyi N. M. P. powstala skaza, nie
dajgca si¢ wypelni¢ farbami. Cudem spadly na
oblegajacych ciemnoéci, zmuszajg: ich do od-
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wrotu, a kiedy Wladyslaw ks. Opolski, postano-
wiwszy zabra¢ obraz do Opola, wiézl go szla-
kiem, prowadzagcym pod Jasng Gére, konie ru-
szy¢ z miejsca.nie mogly, z czego poznano, Ze
wolg Nieba jest, aby §w. Wizerunek Bogarodzicy
na wieki tam pozostal.

Jakkolwiek prawda dziejowa w kwestyi pocho-
dzenia $§w.Obrazu’ nie rozwigzuje, faktem jest, Ze
z Bizancyum przez Rus$ dostal sie¢ on ks, Opolskie-
mu, ktéry dawng czesé jego w Polsce ugruntowal,
obierajgc, jako miejsce przechowania zdobytego
klejnotu, miejscowos¢, leZgcg na przestrzeni
wlasnych aspiracyi dynastyczno - politycznych,
ktére poza Slask, az w ziemie Krolestwa sie-
galy. _

Stara Gdra, Jasng pdzniej zwana, na ktoérej
stal pochylony od starosci kosciélek drewniany,
panujagcy w poblizu Warty nad odwieczng osada
jakiegos Czestocha, skad ja Czestochéwka, a wla-
Sciwiej Czestochows zwano, zwrdcila na siebie
uwage moznego ksiecia.

Podobnie, jak polityczne powodzenia swoje,
tak i mysl wyboru strézéw cennego skarbu,
str6zéw, ktérzyby go obyczajem wieku odpo-
wiedniag a czujng otoczyli opieks, zaczerpngl
ksigze z przyjacielskich stosunkéw swoich z We-
grami.

‘W krainie zakarpackiej, z ktérej plynela
wladza Opolczyka w Polsce, rozwijal sie tymi
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wlasnie czasy wegierski zakon rodzimy, ktéry,
" wzigwszy poczgtek od grona ascetow, towarzy-
szacych w XI stuleciu sw. Pawlowi, pustelni-
kowi, zorganizowal sie nalezycie w wieku na-
stepnym pod wodzg Euzebiusza, kanonika z Ostrzy-
homia, skarbigc sobie w ' puszczy Nitryjskiej
wzgledy Arpadéw, a péziniej Domu Andegawen-
skiego. Jeszcze krél Ladyslaw IV darzyl la-
skami swemi pustelni¢ zakonnikéw w Pilisium,
a po Arpadach, zaréwno Karol Robert, jak i syn
jego, a dobrodziej Opolczyka, Ludwik, krél we-
gierski i polski, laskawosé¢ te zachowali nadal.
W r. 1377, dzieki krélewskiemu poparciu, Pau-
lini, wyjeci z pod wladzy biskupéw, poddani
byli bezposredniemu zwierzchnictwu Stolicy
Apostolskiej, stajagc sie narodowym zakonem
Wegier.

Gléwny ich klasztor w de Nosztre nad Du-
najem, uposazony bogato w r. 1351 przez Lu-
dwika, ktory w Kkilkanascie lat pézniej w Thal
i w Budzie takZe Paulinéw osadzil, slyngé mial
z ascezy, ale i z bohaterstwa zakonnikéw, kto-
rzy skutecznie barbarzynskim napadom ture-
ckim stawili czolo.

Z takiego to Srodowiska, w ktorem obok Ma-
diaréw znajdowali sie zapewne i Slowianie we-
gierscy, zaczerpnal ks. Wladyslaw grono kilku-
nastu pierwszych strézéw Obrazu Bogarodzicy.

Za zgoda duchownych zwierzchnikow staro
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gorskiego kosciola, a mianowicie proboszcza Hen-
ryka Biela z Bleszna h. Ostoja i za zezwole-
niem Jana z Radlic, biskupa krakowskiego, po-
wolal Opolczyk dnia 9 sierpnia 1382 roku Stra-
Znice Jasnogorskg do zycia, powierzywszy ja
pieczy szesnastu Paulinéw, sprowadzonych z de
Nosztre.

Klasztor i kosciél z kaplicg, przeznaczong
dla §w. Obrazu, uposazyl ksigze wsiami Czesto-
chowag i Kawodrzg, oraz dziesiecinami i docho-
dami z okolicznych zrédel.

O pierwotnej dobie istnienia Jasnej Géry po-
siadamy wiadomosci wyjatkowo skape, glownie
z powodu, Ze najdawniejsze Kkroniki klasztorne
z przed r. 1641, czy nawet 1630, doszczetnie
splonely. Z dziejéw Polski na schylku XIV stu-
lecia wnosi¢ wszakZe mozna, Ze jezeli Opolczyk
jakiekolwiek powazniejsze plany polityczne do
fundacyi swojej przywigzywal, to zawiédl si¢
na nich zupelnie. .

Wszystko bowiem zlozylo sie na to, by Ja-
sna Géra, powstajac wroku Smierci kréla Lud-
wika, przej§¢é mogla odrazu w sfer¢ wplywoéw
duchowych, niezamgconych poziomem tchnie-
niem ziemskiej rachuby. Ze zgonem poteznego
monarchy i krewnego, wegierska polityka ks.
Wladyslawa stracila dawng aktualno$¢ swoja,
ktérej wskrzesi¢ nie potrafily dyplomatyczne usi-
lowania ani zabiegi.
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Szukajagc w zwigzkach z Zygmuntem Lu-
ksemburskim, z Jagiella, a wreszcie z KrzyZa-
kami, lekarstwa na utracone stanowisko swoje,
zaprzepascil Opolczyk w Polsce dawny grunt
pod nogami, co zmusilo go wreszcie do zamknie-
cia sie w ciasnem kole spraw £lgskiej dzielnicy.

Juz w roku 1393, nie kiadgc nawet nacisku
na dawng fundacye, uposazyl prozelita-Jagiello
klasztor Jasnogérski sze$ciu wsiami i stwierdzil
przez to jego przynalezno$¢ wylaczng do roz-
leglych ziem swego panstwa. Niebawem liczne
ofiary i nadania mnozy¢ sie poczely, nawigzu-
jac wezly coraz $cislejsze pomiedzy klasztorem
a krajem. Jezeli zas$ jeszcze w sto kilkadziesigt lat
pézniej spotykamy pod r. 1523*') w groznym liscie
Zygmunta I-go dowody, Ze Paulini, z pominieciem
intereséw Korony, odznaczali si¢ zbyt wielkiemi
sympatyami dla Wegier, $lac tamzZe znaczne
kwoty pieniezZne wspdlbraciom swoim, to tkwila
w tem jedynie solidarno$¢ zakonna, do ktoérej
obowiazywalo ich prawo, mogace sta¢ nieraz,
podobnie, jak sama zasada polityki koscielnej,
w sprzecznosci z interesami panstw poszcze-
gblnych.

Paulini, rozgalezieni pézniej w calym kraju,
a osiedli juz w wieku XIV i XV nietylko na
Jasnej Gorze, lecz i w Wieluniu, Brdowie, Wie-

1) Tomiciana t. VI.
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ruszowie, Beszowej, Pinczowie, Oporowie, Xra-
kowie i w Wielgomlvnach, stanowili wprawdzie
od poczatku rodzaj osobnej a powa#mej, jak wi-
dzimy, prowincyi polskiej, zostajacej pod zarzs-
dem wlasciwego prowincyala, rozszerzonym sto-
pniowo na calg Polske, Slqsk i ksiestwo Pru-
skie, ale ulega¢ musieli mimo to, na réwni z in-
nymi zakonami, zwierzchnictwu swego generala,
ktory odpowiednio do historycznej genezy Za-
konu przebywal na Wegrzech. Usilowaniom kro-
low polskich, aby ich z pod tej opieki wydobyé,
sprzeciwiala si¢ skutecznie wyzsza wiadza du-
chowna, ktora ze swej strony dbala o utrzyma-
nie zakonnikéow w ryzach reguly, zgodnej z ich
powolaniem.

Jeszcze w dacie Smierci Opolczyka, w roku
1401, uwienczyl Papiez Bonifacy IX rozpoczete
w roku 1390 dzielo zréwnania Paulinéw pod
wzgledem przywilejow i klauzury nader suro-
wej, z Zakonem Kartuzow, zalecajagc im Swig-
tobliwos¢, asceze i ubostwo, posuniete af do
wspblnej sypialni i chodzenia w trepkach.

JakoZ, pomimo ulomnosci ludzkiej natury,
wytrwali Paulini polscy we wlasciwym a wznio-
slym charakterze powolania swego o wiele sci-
slej i sumienniej, anizeli niektore Zakony inne.
Dzieki temu zdolali oni odpowiedzie¢ powainemu
~oslannictwu swemu, jakiem na Jasnej Gérze

darzyly ich losy.



CZESTOCHOWA W HISTORYT 45

Miejscowos¢ ta stala si¢ bowiem polskim,
35 czasem poniekad i ogélnym matecznikiem
calego Zakonu, wskutek czego historya Jasnej
Géry odzwierciedla do pewnego stopnia calosé
wasciwych dziejéow.

Posiadaja one przedewszystkiem charakter
duchowo-religijny, dzi$ jeszcze dla dziejopisa
niedoé¢ uchwytny, podobnie, jak i sam kult,
ktérego Paulini gorliwymi byli kaplanami.

Reszta ich dzialalnosci, jak oto: tloczenie od
roka 1693 literatury religijnej i opisujacej cuda
" migjscowe; prowadzenie w nowicyacie studyow
teologicznych, do ktérych w latach 1719—1725
dodano i retoryke, a wreszcie — uczynki milo-
sierdzia, polegajace na odziewaniu, karmieniu i le-
czeniu nedzarzy, ku czemu istniala nawet przy
klasztorze od roku 1680 specyalna apteka, byla
tylko naturalnym dodatkiem ich dzialalnosci,
ktora z zadaniem Cystersow i Benedyktynow
a pozniej Jezuitéw i Pijaréw, niewiele miala
wspdlnego.

Chociaz jeszcze w wieku XIV tkala swigto-
bliwa krélowa Jadwiga dla Jasnej Gory koszto-
wne ornaty, a slawa Sw. Obrazu, wzrastajac
szybko, Sciaga¢ poczela niemal od chwili po-
wstania klasztoru rzesze pielgrzyméw z Polski,
Moraw, Wegier i krajéw pruskich w jego po-
dwoje, jednakze dopiero wypadki pozniejsze pod-
nosi¢ zaczely znaczenie Jasnej Gory do tego
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raz wiekszej pelni swg role potezna, doznajgc
z kazdym niemal rokiem dowodéw czci ludu,
monarchéw i moZnych.

Poczynajac od Jagielly, wszyscy krélowie
polscy zaznaczali czes¢ swoja dla §w. Obrazu
zaréwno w modlitwach, jak i w monarszych
darach. Mozni przescigali sie wzajemnie w fun-
dacyach, ofiarach i wotach, ktére skladal tlu-
mnie i lud ubogi.

Juz Kazimierz Jagiellonczyk odwiedzal Kkil-
kakrotnie Jasng Gére, darzac jg sowicie, a z cza-
sem wazrastalo u kréléw polskich to naboZenstwo,
ktéore kazalo im we wszystkich zdarzeniach
wazZniejszych prosi¢ tutaj o blogoslawienstwo,
lub gorace skladac¢ dziekczynienia.

Obdarzona w roku 1502 prawem magdebur-
skiem przez Kkréla Aleksandra, goscila Czesto-
chowa po6zZniej w murach swoich dostojnych
pielgrzyméw krajowych i obcych, monarchéw,
a nawet 1 zjazdy dyplomatyczne. Stojac zawsze
i wytrwale przy katolicyzmie, nie potrzebowata
ona toczy¢ walk wewnetrznych w dobie re-
formacyi, ktéra lagodnie, ale do$¢ dlugo, falo-
wala nad krajem. Fale te uszkodzily wpra-
wdzie posrednio rygor klasztorny, doprowadza-
jac nawet Paulindw do zatargéw z wyizsza wla-
dza duchowng, ale nie byly to w poréwnaniu
%z dziejami innych zakondéw zajscia zbyt po-
wazne. Stanely im na przeszkodzie statuty,
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wydane w roku 1577 przez biskupa wloclaw-
skiego, Stanislawa Karnkowskiego, a ob-
ostrzone w latach 1642 —1648 za pomocs prze-
pisow nowej reguly, wydanej przez papieza Ale-
ksandra VIII-go. Usilowania jego, znalazlszy od-
dzwiek w przywigzaniu krola Wladyslawa IV
do Jasnej Gory, uchylily potrzebe zamiany Pau-
linéw na Dominikanéw, jak tego pragnal po-
przednik Aleksandra, papiez Urban VIIL

Tymczasem z kapitalnych fundacyi kréla
Zygmunta III, rodziny Lubienskich, Jerzego Os-
solinskiego, ks. Mikolaja Krélika i innych, po-
wstaly na Jasnej Gorze, ozdobionej juz wielkim
kosciolem gotyckim, pochodzacym z czasow
Opolczyka i Jagielly, mury forteczne, wloskie
sklepienia, obrazy, rzezby, stiuki, kaplice i ol-
tarze.

Po pozarach, ktéore podobnie, jak w roku
1900, parekro¢ razy dawaly sie Kklasztorowi
srodze we znaki, szczegolnie w latach 1654,
1690 i 1710, feniks Jasnogorski odradzal sie za-
wsze w barwach coraz Swietniejszych, zwlaszcza
Ze bywalo to juz po slynnej obronie klasztoru
od Szwedow, obronie, ktéra urok swietego miej-
sca podniosla do zenitu.

Szescdziesieciu odmiu zakonniké6w pod wodzg
przeora, ks. Augustyna Kordeckiego, 160 Zol-
nierzy regularnych, ktérymi dowodzil Piotr
Czarnecki, synowiec Stefana, i garstka 50-ciu
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wséréd oplakanych wypadkéw politycznych, ja-
kich brzemie¢ u schylku XVIII wieku runelo na
Polske.

Kontrybucye i okupacye ze strony konfede-
ratéw barskich, a pdézniej — ksiestwa Warszaw-
skiego, doba Jo6zefinska, zaznaczona w blizkiej
Galicyi zniesieniem wszystkich klasztoréw, srogie
rzady pruskie, utarczki z Austryakami — wszy-
stkie te zdarzenia, z ktérych kazde starczylo,
aby byt klasztoru podkopaé, przetrwala Jasna
Goéra zwyciesko w krétkim okresie lat 1763—
1815.

Wsparly ja wsréd przeciwnosci niezwyklych
dwa wazZne wypadki. Pierwszym byl nadzwy-
czajny, a w calym kraju spopularyzowany akt
czci, okazanej Wizerunkowi Bogarodzicy przez
Stolice Apostolskg, ktéra za wstawieniem sie
nuncyusza Odescalchi’ego, zezwolila na korona-
cye 8w. Obrazu; drugim — reorganizacya Pau-
linéw polskich, ktérych w r. 1799 wyjeto z pod
wplywoéw obcych, zamieniajgc ich dawng zale-
%noé¢ od Wegier na posluszenstwo wzgledem
generalnej wizytatury krajowej.

Uroczystej koronacyi Sw. Obrazu dopelnil
dnia 8 wrze$nia 1717 roku, przy olbrzymim na-
plywie pielgrzyméw, Jan Krzysztof Szembek,
biskup chelmski. Wizerunek Bogarodzicy, kté-
rego tlo pokryto jeszcze w wieku XV zlotemi
blachami, zdobnemi w artystyczny rysunek go-
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tycki, zyskal w okresie koronacyjnym trzy dro-
gocenne opony, czyli t. zw. sukienki, co pewien
czas zmieniane: brylantowsg na materyi zielonej,
rubinows na fiolecie i perlowg na karmazynie.

Sa one dotychczas symbolami niewygaslego
bogactwa uczué, uniesien i zachwytéw, na ktére
préZno pod adresem Paulinéw rzucal si¢ w roku
1820 autor <«Podrézy do Ciemnogrodu;» ktére
stwierdzal dwukrotnie na miejscu cesarz Ale-
ksander I-szy; ktére ocenil rzad w roku 1864,
a ktére za naszych juz czaséw, podczas 500-le-
tniego jubileuszu Jasnej Géry, zaznaczylo si¢
z potega wyjatkowsg w roku 1882,

4’
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Zar6wno nazwisko znakomitego domu Firle-
jow, jak i temat heraldyczny ich herbu?!) wska-
zujg niezbicie na zachodnie pochodzenie tego
rodu, ktéry, jak wiele mu podobnych, znalazl ongi
goscinny przytulek pod berlem Piastéw. Wobec
braku bezposrednich zrédel historycznych z epoki
tak zamierzchlej, na pochodzenie rodu Firlejéw
rzuci¢ moze nieco $wiatla jedynie filiacya heral-
dyczna ich godla, ktérego temat (lampart) prze-
dostal si¢ wraz z lamparciemi skérami na zbroi
ze Wschodu na Zachéd podczas Wojen Krzy-
zowych i stal si¢ znakiem herbowym kilku-
nastu rodéw rycerskich we Wloszech, w Hi-
szpanii, w Anglii i w Niemczech, a przede-
wszystkiem we Francyi.

Zetkniecie si¢ mlodej Europy ze Wschodem,
ktérego przyroda i przemysl obfitowaly w fanta-
styczne i wspaniale wzory barw i ksztaltéw,

1) Lampart; po czesku = lewart. Por. A. Malecki
»Studya heraldyczne« I, 90,
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stworzylo w barbarzynskiem herbownictwie za-
chodniem $wietng epoke heraldyzacyi godel sta-
rodawnych, czerpanych dawniej z pod szarego
nieba strefy umiarkowanej. Prostota rodzimych
choraggwi wojennych ustgpowala miejsca wzorzy-
stym tkaninom ze Wschodu; okazy flory nad-
renskiej — bujniejszej wegetacyi Poludnia, a koty
i rysie — wspanialym lwom i lampartom.
Starodawny réd frankonski Kotéw (Cat, Cbat),
wystepujacy w dziejach Francyi juz w epoce
Karolingéw !) (IX st.), a uzywajacy pdzniej, przy
zmienionem nieco nazwisku, lwa koronowanego
w herbie w tenze sposéb, w jaki Bartosz Pa-
procki ¥ Lewarta Firlejow przedstawia, nie do-
szedl odrazu do zamiany pierwotnego kota na
ukoronowanego kréla kociego rodu. Posredniem
ogniwem tej metamorfozy by! lampart % widnie-
jacy na tarczy tego rodu jeszcze w w. XIV.
Wraz z przeobrazeniem herbu, powstalo z bie-
giem czasu i przeobrazenie nazwiska rodowego
Kotéw (Chat), ktérzy juz w wieku XI, a moze
nawet wczedniej, zaczeli nosi¢ szumne miano

1) Por. »Armorial Général, ou registres de la noblesse
de France par Louis-Pierre D’Hozier et D'Hozier de Se-
rigny« Paryz 1866, Reg. III, Livr. X, str. 339—461.

1) »Ogréd krolewskie, Praga 1581, karta 183.

%) Por. D’'Hozier, j. w. str. 380 z herbem rodziny Pi-
cot de Closriviére, tamze Reg. II, Livr. VII, str. 875.
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w Polsce, zatrzymal pierwotne swe godlo bez
zmiany, zdobigc je w nowej ojczyznie zawola-
niem Walny, ktére Dlugosz!) a przed nim
jeszcze stara zapiska sgdowa z r. 1420 ¥) pamieci
potomnych przekazali.

Doba osiedlenia si¢ Firlejow w Polsce nie da
si¢ dokladnie oznaczyé¢, a dokumenty, przyto-
czone przez Okolskiego ) na dowéd, iz nastgpilo
ono za Kazimierza Sprawiedliwego (XII st.), wy-
magalyby krytycznego studyum.

Pierwszym, — istotnie historycznym Firlejem
w Polsce, ktérego nazwisko blednie wywodzi Pa-
procki4) od niemieckiej jakoby, a nieistniejgcej
nazwy «Firlegier», majacej oznacza¢ ad hoc
stolnika (!), byl wspomniany przez tego pisarza
Ostafi — Ostazyusz (Eustachy) Firlej, podstoli kra-
kowski za Wladyslawa Lokietka, posmda.cz li-
cznych dobr w Malopolsce.

Dwie wsie zposréd licznego kompleksu tych
posiadlosci, ktére w liczbie 25 wymienia i Nie-
siecki®), mianowicie: Besce w Miechowskiem
(dzi§ Bejsce) i Dgbrowica w Lubelskiem,
staly si¢ gléwnemi siedzibami rodu Firlejéw,

1) Insignia seu Clenodia ete. w »Opera omniac, t. I.

%) Por. »Arch. Kom. Hist.« III, str. 133, Nr. 51.

3) »Orbis Pol.« II, 110.

4) »Herby» j. w. str. 492. (Por. »Kod. dypl. Malop.«
11, str. 275).

8) »Herbarz« itd. wyd .Bobr.IV,25. (Por. Kod. Mal. j. w.)
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ktéorzy si¢ pierwotnie de Besce?), a pézniej,
w linii gléwnej, «z Dgbrowicy» pisali.

Na poczatku XVI-go wieku przyjmujg na-
wet Firleje z Bejsca nazwisko Beskich
(inna rodzina tegoz nazwiska uZywa herbu Ja-
strzebiec), pomimo, Ze wspélczednie posiadaja
braci rodzonych w Dgbrowicy, ktérzy sie Fir-
lejami nadal mianujg ).

Ostafi Firlej by! wedlug Paprockiego % za-
lozycielem wsi Ostaszewa w Lubelskiem a bratem
(macierzystym) kanonika od §w. Floryana w Kra-
kowie, imieniem (Dzierzka) —Derslawa%). Pa-
procki przytacza urywek starego dokumentu,
moca ktérego mial jeszcze Lokietek zezwoli¢
w r. 1317, na dowdd swej szczegdlnej laski, na
przeniesienie débr Firlejow z prawa polskiego
na niemieckie. Istotnie stalo sie to w r. 13309),

We dwadziescia lat pézniej wystepuje za cza-
80w Kazimierza Wielkiego, Stanisla w Firlej,
bohaterski obronca grodu lubelskiego od nawaly
tatarskiej ¢ (??). Okolski zowie go Jaroslawem,
a wedle Niesieckiego byl 6w bezdzietny Stani-

1) Niesiecki, j. w.

) Fr. Piekosinski »O dyn. szl. pol. poch.c, Krakéw
1889 str. 174.

3) »Herby« — jak wyzej.

¢) Por. »Kod. Malop.« jak wyzej.

%) »Herby« jak wyzej »Kod. Malop.« j. w.

¢) Ottomanus »>De pignoribuse, p. Paprocki.
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slaw, czy Jaroslaw Firlej synem wspomnianego
Ostafiego. TenZe heraldyk, idac za Szczygiel-
skim?) i nieznanym nam dokumentem Kazimie-
rza Wielkiego z r 1339, powiada (blednie), Ze
drugim synem Ostafiego byl Eustachyusz
Firlej «de Besce», podstoli krakowski, a pdzniej
kasztelan lubelski. Byl to sam Ostafi,ojciec Pio-
tra i Jakdéba ?® ktérzy podzielili sie¢ dobrami
dziedzicznemi, a podzial ten, zaczerpniety pono
ze zrédel archiwalnych, przedstawil Niesiecki
szczegolowo na kartach swego herbarza.

Syn Piotra, Jan Firlej, ojciec Jedrzeja,
kasztelana Zarnowskiego, byl pono protoplastg
rodzin Broniewskich, Konarskichi Mar-
kuszewskich herbu Lewart. Jakéb zas po-
zostawil dwéch synéw: Adama i Jakohba,
ktérzy w r. 1401 dokonali ponownego podzialu
débr rodzinnych 93).

Jakéb byl wedle tradycyi protoplasts rodziny
Meglewskich herbu Lewart, a Adam, Zonaty
z Jachng z Krwat, pozostawil wedle Okol-
skiego 4) trzech synéw: Piotra, zmarlego bezpo-
tomnie, Mikolaja, ktéry nie pozostawil syna,
oraz — Jana na Dabrowicy, Plowiszowicach,

Y) »Tineciae.

) Niesiecki j. w. (Por. sKod. dypl. Malop.« ] w.
3) Niesiecki, j. w.

4) »Orbis« j. w.
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) Btr. 26.
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5) Jak wytej.

¢) Niesiecki j. w.

") Niesiecki z dyplomatu, j. w. str. 24,
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Znakomito$¢ i bogactwo tego rodu nie byly
pono (bezposredniem ?) zrédlem powstania zna-
nego przyslowia polskiego: «Stroi baba fir-
leje?), kiedy sobie podleje», uzywanego
juz w w. XVI?®), a nawet, jak chce A. Briickner,
jeszcze wczesniej. Wyraz «firlejes, ugyty w zna-
czeniu Zartéw, podsung¢ mogl wszelako jezy-
kowi polskiemu jedynie chyba tylko réd Firle-
jow, ktorego znakomitym synem byl slynny
Mikolaj Firlej z Dgbrowicy, choraZy i kaszte-
lan krakowski, starosta, kasztelan i wojewoda
lubelski, nastepnie sandomierski, i hetman w.
koronny, jedyny syn Piotra Firleja z Dsgbro-
wicy i Jadwigi Osmolskiej z Prawednik, zmarly
w r. 1526. _

Paprocki %) twierdzi, Ze mlody Mikolaj w Cze-
chach na nauce wojennej «mlodo$¢ swg trawil»
i od ucznidéw Taborytdw «obyczaj toczenia (ota-
czania taborem wozéw) obozu do Polski przy-
niésl». Nie popiera tej wiadomosci Zadne ze Zré-
del 6wczesnych, wiadomo jednak, Ze sie rycer-
ska mlodziez polska u pobratymczych Czechéw
w rzemioSle wojennem nadéwczas ¢wiczyla, znaj-
dujagc w kraju walecznych Husytéw najodpo-
wiedniejsza szkole wojenng, ktéra wszystkie nie-

1) = fryje, figle, koncepty.
%) 8. Adelsberg »Ksiega przysléwe, str. 125.
%) »Herby itd.« wyd. Turowskiego str. 498.
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| mal armie Europy, nie wylaczajac polskiej,
nsilala w drugiej polowie w. XV rycerstwem
nacieznem. Experyencyi rycerskicy?) nabieral wsze-
lako za mlodu Firlej gléwnie na Podolu w ry-
cerskiej szkole walk z Tatarami i Wolosza, ja-
kie wielkorzadca tej prowincyi, Andrzej Odrowgaz,
wojewoda ruski, prowadzil nieustannie na Wscho-
dzie Rzpltej za rzadéw Kazimierza Jagiellon-
czyka.

Gorace byly to czasy. Nastepca Mahomeda,

sultan Bajazed, wyniesiony na tron wr. 1481, wy-
ruszy! w trzy lata poézniej z wielkg silg na Mol-
dawie, a zlupiwszy jg i zajawszy slynne em-
porya handlowe tego kraju, Kilie i Bialogrod,
popchnal hospodara woloskiego, Stefana, do we-
zwania pomocy polskiej. Krél na czele znacznych
posilkéw wyruszyl do Kolomyi i, przyjagwszy
tam hold od Stefana, udzielil mu pomocy, roz-
poczynajac jednoczeSnie bezowocne starania
o udzial w. ks. Moskiewskiego w wyprawie na
wroga. Akcya ta, rozpoczeta w roku 1484, cia-
gnela sie lat kilka, doprowadzajac w r. 1487 do
wyprawy krélewicza, Jana Olbrachta, na Tur-
kéw, a wdwa lata pézniej — do zbrojnej roz-
prawy Polski z Tatarami, zwigzanymi z Ba-
jazedem.

W r. 1489 odniésl krolewicz wielkie zwycie-

1) Niesiecki, wyd. Bobr. IV, 24.
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stwo nad Tatarami pod Kopestrzynem, & tradycya,
nie poparta wprawdzie przez iridia powazimiej-
sze, lecz przekazana potomnesci przez Papro-
ckiego, piszacezn o wypadkach tych w kilka-
dziesiat Iat pozniej, przypisywals powodzenie
w sprawach powyiszych, a wreszcie Kopestrzyn-
skie wawrzyny Olbrachtis w znicznej czesci za-
sludze Firleja, ktory, jako wojownik, obeznany
z Ukraina i z tiktyka walki z dzicza mongol-
ska moégt byl istotnie zwyciestweo krolewiczowi
wlatwic, zwlaszeza, Ze od r. 1485 zaliezal sig do
jego dworzan ¥). Paprocki?) wie nawet, ze <Krél.
za te posluge.. Firlejowi wielka laske okazowals.

Zaprzestawszy uzywac Firleja na posylki
wewnatrz kraju?), powolal ge istotnie Kazimierz
Jagiellonczyk w tymie r. 1489 na dwér swdj,
skad, jak chce Kromer+%) slal go niebawem
(1489 r) do sultana Bajazeda w poselstwie po-
kojowem.

Od czaséw soboru w Konstancyi, ktéry sklo-
nil byl przed laty kilkudziesieciu Jagiellg i Wi-
tolda do pertraktacyi z Turcya, w celu zabez-
pieczenia Europy od grozacego jej polksiezyca,
bylo to pierwsze pokojowe zblizenie si¢ Polski

5 Por. »>Teki« Pawinskiego II, 61, 66 i i d.
%) »Herby« j. w., str. 493.

%) »Teki« j. w. 68, 89, 90, 130, 132, 136.

4 »Kronika polskae«, Sanok 1357, str. 1308.
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é wyznawcéw Mahometa. O ile jednak usilowa-
ma, podjete swego czasu przez Jagielle, byly
dzowocne, o tyle lepiej powiodlo si¢ Firlejowi,
kibry, pierwszy w Europie, zawarl szczesliwie po-
kéj z Bajazedem ), dajac nastepcom Kazimierza
Jagiellonczyka moZno§¢ parokrotnego poézniej
wmnawiania tego <przymierza»?* i trwalszego
zabezpieczenia Polski od Turcyi.

Wazna ta missya, majgca ponadto na celu na-
letyte wyzyskanie zwyciestwa kopestrzynskiego,
swiadczyla o wielkiem juz woéwczas uznaniu
dla Firleja, a byla jakby zapowiedzig dalszych
jego powodzen.

~ Sprawiwszy szczesliwie poselstwo do Turcyi,

0 czem z wdziecznosciag wyrazal sie w kilka-
nadcie lat pézniej krél Aleksander %), powrécil Mi-
kolaj Pirlej do Polski, aby dalsze krélom i kra-
jowi Swiadczyé uslugi.

Po émierci Kazimierza Jagiellonczyka (+ 1492)
pwolaly pono Firleja na szerszg arene dzie-
jowg wielkie, a tajemnicze plany Jana Albrechta.
Kiedy w r. 1497 krél odbyl pamietng swa, a nie-
tzczesnag wyprawe na Bukowine, Firlej pono

1) Por. M. Bielski »Kronika<, Warszawa 1832. tom IV
str. 26.

9 Kromer, j. w., str. 1356.
_ 9 Por. dyplomat, przytoczony przez Niesieckiego,
I w., str. 26.
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w niej <rotmistrzowal». W pare lat pézniej,
w r. 1501, widzimy go istotnie chorgZym kra-
kowskim, wystepujacym u boku Jana Albrechta?),
a w roku nastepnym 1502, przeplatajac sprawy
wojenne dyplomacya, odbyl! przyszly dygnitarz
powtérne poselstwo do Bajazeda ?).

O tych to missyach politycznych Firleja,
jawnych i tajemnych, wzmiankowal nastepca
Olbrachta, krél Aleksander, wspominajgc o po-
drézach ChoraZego do Turcyi, Grecyi i Tra-
cyi® za rzadéw ojca i brata w przywileju,
nadajacym Firlejowi starostwo lubelskie w wy-
razach krélewskiego uznania i wdziecznosci 4).

Chorazy krakowski z czaséw Olbrachta, wy-
stepuje Firlej w latach 1502—6 u boku Aleksan-
dra Jagiellonczyka juz jako.starosta lubelski®),
ktéremu krél 50 grzywien rocznej pensyi na
Zupach solnych zabezpieczyl i kasztelanie lubel-
skg wkrétce ofiarowal ©).

Drugie poselstwo Firleja do Bajazeda”) odbyte

1) »Cod. dipl. civit. Crac.« cz. I, str. 301.

%) »Teki« Pawinskiego I, 19; Kromer j. w. kladzie
to poselstwo pod bledna data 1501 r.

%) Niesiecki, j. w. z dyplomatu.

%) Jak wyzej.

5) Por. »Teki« Pawinskiego, j. w. I, 10, 20, 40, 157,
158 i »Cod. dipl. civit. Crac.« j. w. str. 329, 336, 837.

¢) Niesiecki, j. w.

") Bielski »Kronika« j. w, str, 72, uwaia je blednie
za trzecie. :
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w r. 1502, a zakonczone d. 9 pagdsiernika t. r.
odnowieniem przymierza Polski z Turcys na lat
pie¢, przyczynilo si¢ niemalo do ekonomicznego
rozwoju Rzplte]j w jej prowincyach wschodnich.

Stanowisko Firleja, wyslanego w marcu
1506 roku w waznych sprawach na Wolosz-
czyzne?') nietylko nie slablo, ale owszem, wzma-
galo si¢ coraz bardziej w Polsce, pomimo, e
przychylni mu krélowie, Olbracht i Aleksander,
przemkneli si¢ tylko na tronie. Najwspanialszg
atoli epoke w Zyciu Firleja, stanowi¢ mialo
dopiero panowanie Zygmunta Starego. Niebawem
po émierci brata Aleksandra, a jeszcze przed
koronacyg swojg, wyslal Zygmunt Firleja wkoficu
r. 1506 wraz z podkanclerzym koronnym, Ma-
ciejem Drzewickim, na Litwe w sprawie po-
grzebu zmarlego kréla i utrzymania nadal unii
wielkiego Ksiestwa z Korong %), przeciw kto-
rej wichrzyl tam wlaénie Michal (Glifiski, wsla-
wiony zwyciestwem, odniesionem $wieZo nad Ta-
tarami pod Kleckiem.

Potgine stanowisko Glifiskiego, pogromcy
Mongoléw, zmierzajacego do oderwania Litwy
od Polski, a szukajacego w tym celn zwigzkiw
z wielkiem ksiestwem Moskiewskiem, czynilo

1 »Tekic f w. [ 215.
%) Por. sActa Tomiciamas, ¥;4. ‘malyhakiogs §, Wy
1, stx. 9.
k4
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z podrézy Firleja nader powaZng missye poli-
tyczng, ktéra powiodla si¢ szczefliwie, dzieki lo-
jalnosci panéw litewskich wzgledem Zygmunta.

W nagrode tych zaslug wyniésl krél Fir-
leja w roku 1507 na wojewddztwo lubelskie,
a gdy =z poczatkiem nastepnego roku Glinski,
sprzymierzony z wielkim ksigciem Moskiew-
skim, Wasilem, sprowadzil najazd na Litwe,
podnoszgc bunt otwarty przeciw Zygmuntowi,
wyruszylo rycerstwo polskie pod wodzg kréla,
Konstantego Ostrogskiego i Firleja na wroga.
Bitwa, stoczona pod Orsza, d. 18 lipca 1508 r.,
spowodowala odwrét wojska moskiewskiego, la-
miagc zarazem rokosz Glinskiego, ktéry zbiegl
do Moskwy. Niesiecki, komentujac te wyprawe
ze zrédel! nieznanych, powiada ), jakoby <«Fir-
lej z kilka choragwi piechoty mialkiemi bro-
dami Dniepr przebrngwszy, wielkim sercem na
nieprzyjaciela uderzyl. Wrog, przestraszony tg
odwaga, pierzchng! z miejsca aZz do Staroduba,
kedy zamkngwszy sie i okopawszy, lubo go 60
tysiecy w obozie liczono, przeciez z daleka tylko
patrzal, gdy Firlej w kolo.. tamte kraje pusto-
szyl, niechcac z naszemi prébowaé sil swoich,
Dlatego z wielkim plonem i bogatg korzyscig
powrécil Firlej do krélas.

Pomimo zatargéw Firleja z Ostrogskim

1) T. IV, str. 27.
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o pierwszenstwo w dowoddztwie, powiodla sie ta
wyprawa, dzieki zwyciestwu pod Orszg i powo-
dzeniom Wojewody pod Smolefiskiem i Droho-
buZzem. Zakonczylo ja zawarcie «wiecznego»
pokoju pomiedzy Polskg i wielkim ksieciem
Moskiewskim, Wasilem, z ktérym w imieniu
kréla traktowal Iwan Sapieha. W nagrode swych
zaslug otrzymal Firlej w roku 1509 od Zy-
gmunta I-go prawo przemiany jednej ze wsi
tirlejowskich, Czemiernik (nad Ty$mienicg), na
miasto !)) a w roku nastepnym 1510, wyprawil
go Zygmunt, juz jako wojewode lubelskiego, do
Wegier, na dwér brata swego, Wladyslawa?3)
By¢ moze — w celu zyskania jego pomocy w wi-
klajacej sie¢ wcigz sprawie holdu pruskiego,
popieranej przez Wegry, oraz — we wspdlnych
Polsce i Wegrom sprawach Pokucia i czyhajg-
cej na nie Moldawii. Juz w sierpniu t. r. powrdcil
Firlej do kraju z bezowocnej wyprawy swojej
na Wegry ®), ktéra jednak serca kroélewskiego
mu nie odjela, zwlaszcza, %Ze wojewoda potrafil
. wymédz na Wladyslawie potwierdzenie praw
Polski do czesci Multan i Woloszczyzny.
Blizkie stosunki i wezly coraz SciSlejsze 1a-

1) Por. Balifiski i Lipinski »Starozytna Polska« II,
str. 1114,

%) Por. »Tomiciana¢ I, Nr. Nr. 40, str. 62—62.
J %) Por. >»Tomiciana» I, Nr. 248.

-
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czg odtad Firleja, wojownika i dyplomate z Zy-
gmuntem I. na tle ekonomicznych i wojskowych
idei tego monarchy, zmierzajgcego do reformy
skarbu i wojska Rzpltej. Opor i krétkowidzenie
szlachty, ktéra wycisng¢ miala z ust kréla slowa,
pelne goryczy, Ze «pracowaé jest préznem dla
tych, ktérzy dobro wlasne lekcewazg» —sparaliZo-
waly wprawdzie dgZenia Zygmunta L, ale byli
jednak ludzie, ktoérzy, obok Jana Laskiego,
wspierali go w nich wiernie slowem i czynem.
Do nich to nalezal Mikolaj Firlej, ksztalcacy na
swym dworze mlodzieZ szlacheckg w rzemiosle
rycerskiem, a sluZgcy krélowi radg i oreZem,
czy to w sprawie ukrécenia rozbéjnictwa na Po-
dolu w r. 1511%) i organizacyi nalezytej obrony
szlakéw wschodnich, czyli tez — w innych a li-
cznych sprawach, zwigzanych z przewodniemi
ideami Zygmunta I-go.

Rok 1511, w ktérym Firlej, zajety wcigi
na Wschodzie, podaZzy! na krétko do Korony
w celu zobaczenia si¢ z krélem w Korczynie %)
ming! mu wlasnie na tej organizacyi wojennej -
wschodnich prowincyi Rzpltej i obmyslaniu
Srodkéw, majgcych na celu zabezpieczenie jej
od Tataréw, — po czesci sposobem polubownego

1) »Tomiclana« I, Nr. 248.
1) Labecki »Gérnictwo w Polscee II, 218.
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(pienieZnego) zalatwienia sporéw, po czesci zas —
za pomocy obwarowania Kamienca Podolskiego N,

Dowdéd wielkiej ufnosci zlozyl krol Firlejowi,
powolujgc go w roku nastepnym, 1512 z nad
Dniepru az do Wielkopolski w celu uzyskania
od sejmiku w Kole uchwal, pozadanych dla re-
formy skarbu i armii. O niezbednoSci tej re-
formy w 6wczesnem poloZeniu Rzpltej na Wscho-
dzie %), mial wlasnie przekonaé¢ Firlej, na Zycze-
nie swego monarchy, szlachte wielkopolska, za-
grzewajac ja do ochoty rycerskiej i do spraw
publicznych 3.

Byla to missya bardzo na czasie, gdy% obok
niebezpieczenstwa, grozacego Rzpltej od Tata-
réw, zawisla nad nig wlasnie nowa a ciezka
chmura ze strony W. Ks. Moskiewskiego.

Z koncem r. 1512 wybral sie bowiem Wasil
powtérnie na Litwe, postanawiajac walczyé
z nig «pdki konia i miecza stanie».

Nowa ta wojna, wlokaca sie¢ powolnie, a za-
znaczona dopiero dnia 8-go wrzesnia 1514 r.
. wielkiem zwyciestwem, odniesionem przez Kon-
stantego Ostrogskiego pod Orszg, nie dala zrazu
Firlejowi pola do nowych tryumféw, gdyz

1) Tomicianae¢ I, str. 192, 196.
?) »Tomiciana« II, str. 66.
%) Tamsze str. 70.
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z woli kréla przebywal on stale na Litwie,
strzegac jej granic od wroga.

Wsréd utarczek pogranicznych, prowadzo-
nych przezen, & dopelniajgcych powodzenia gié-
wnej armii pod Ostrogskim, spadl wszelako na
Firleja nowy zaszczyt: dnia 16-go paZdziernika
1514 roku mianowal go krél wojewods sando-
mierskim %),

Wkrétce potem towarzyszyl! Firlej Zygmun-
towi I. w podrozy jego na kongres wiedenski, zwo-
lany w sprawie tureckiej w r. 1515 przez cesarza
Maksymiliana. W samym poczgtku tej podroézy,
d. 12 kwiet. 1515 r. zmar! wielki hetman koronny,
Mikolaj Kamieniecki h. Pilawa, po ktérym, za po-
wrotem do ojczyzny z Wiednia i Preszburga,
Firlej, jako najgodniejszy z posréd wojownikéow
polskich, otrzymal z rgk kréla wielkg bulawe
w sierpniu tegoZz roku. Kancellarya krélewska
zwie go odtagd w sposéb urzedowy Ezercituum
regni capitaneus gemeralis, lub Imperator exercituum
regni generalis %),

Posiadlszy najwyZsze w Kraju dostojenstwo,
a nie czekajgc na spelnienie otrzymanej w Wie-
dniu obietnicy cesarskiego posrednictwa we wlo-
kacej sie wcigZz jeszcze wojnie Polski z W. Ks.
Moskiewskiem, wyruszy! wielki hetman na Podole

1) »Tomiciana« III, str. 227.
%) »Tomiciana 1V, str. 204—224 passim,
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przeciw Tatarom. Drobne atoli sily Firleja, ktére,
w polgczeniu z oddzialem wojewody podolskiego,
Marcina Kamienieckiego, zaledwo 2000 ludzi li-
czyly, sprosta¢ nie mogly zadaniu, gdy im sie
pod Trebowla, Podhajcami i Wisniowcem zetkngé
przyszlo z Tatarami.

Niefortunna byla to wyprawa, a niepo-
wodzenie jej sprawila przedewszystkiem ob-
strukcya sejmu, gluchego na zaklecia i prosby
krola, ktéry grosz wlasny na organizacye sta-
lej a niewystarczajacej armii zacieznej lozyc¢
musial, ustajgc rychlo na tej drodze wobec pu-
stek we wlasnej szkatule i zupelnego wyczer-
pania skarbu publicznego. Firlej, wspierajacy
wiernie Zygmunta I. w wielkich jego usilowa-
niach, doswiadczy¢ mial tym razem osobiscie
tej kleski, przed jakg krél daremnie Polske u-
chroni¢ sie¢ staral.

Kleski, poniesione woéwczas na kresach
wschodnich, byly wielkie, a jak s&wiadczy
Bielski 1), powtarzano sobie ogélnie w narodzie,
te «szczescie zmienilo sie od chwili, jak ona
fwigta prawie pani krélowa Barbara (Zapolya)
umarla» (+ 1515 r.)

W r. 1517 wezwal krél pomocy, bawiagcego
wcigZ na Wschodzie, Firleja do uspokojenia Ma-

1) »Kronika« str. 172.
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zowsza Y), gdzie ks. Anna, opiekunka nieletnich
ksigZat Janusza i Stanislawa, z buntowniczemi zy-
wiolami poradzié sobie nie mogla i prosila o przy-
slanie jej do rady i pomocy kilku najwybi-
tniejszych dygnitarzy Korony, a w ich liczbie
Firleja.

Krél, piszgc do hetmana, nie daje mu w spra-
wie mazowieckiej Zadnych instrukeyi szczegd-
lowych, ograniczajgc si¢ zaleceniem tej waZnej
misyi — suae prudentiae 3).

Dorozumu i cnoty jego odwolal si¢ tez nieba-
wem Zygmunt po raz wtéry, gdy nowe a gro-
zne wieSci doszly go o ruchu Tataréw na Po-
dolu 3.

Firlej udal si¢ wtedy z rozkazu monarchy
na Ru$ Czerwong, gdzie go krol w roku 1517
i 1518 coraz to nowemi zleceniami wojennemi
zasypywal 4).

W roku nastepnym 1519, bral Firlej udzial
w sejmie Piotrkowskim, a w lutym tegoZ roku
widzimy go w rzedzie $wiadkéw, obecnych przy
potwierdzeniu przywilejow Ormian lwowskich
przez Zygmunta 1 %)

1) »Tomiciana« IV, str. 158.

1) »Tomiciana« IV, str. 160.

%) Tamze IV, 193.

4) Tamze IV, sir. 202—205, 207.

8) sEncykl. Org.« VIII, str. 929, artykul Jul. Barto-
szewicza.
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Gdy w sierpniu. 1519 roku zlupili Tatarzy
semi¢ Chelmsks i Lubelska, zabiegl im Firlej
wraz 2z Ostrogskim droge pod Sokalem, tra-
cac w tej potrzebie, nieszczesnej i dla ojczyzny,
syna Mikolaja, ktéry poniésl w kwiecie wieku
$mier¢ bohaterska na polu bitwy.

Czasy gorace nie pozwolily Firlejowi odda-
waC sie¢ zbyt dlugo boleSci po stracie uko-
chanego syna. Gdy bowiem wojenny stosu-
nek Polski z Wielkim Ksieciem Moskiewskim
trwal nieprzerwanie, a posrednictwo posléow ce-
sarskich, Zygmunta Herbersteina (1517 r.) i da
Collo (1518 r), Zadnego nie odnioslo rezultatu,
Wasil zad zwigzal si¢ nadomiar zlego w roku
nastepnym, 1519, z w. mistrzem KkrzyzZackim,
Albrechtem Brandenburskim, siostrzencem kroéla,
zwolal Zygmunt Sejm do Torunia, gdzie zapadla
wreszcie uchwala poboru pienieZnego na zaciagi
zbrojne.

Z wielkim pospiechem, bo jeszcze w koncu
r. 1519, stanelo 10.000 Zolnierza pod wodzg Fir-
leja ¥), ktéry na jego czele do Prus wyruszyl

Wojna z Zakonem rozpoczela sie na dobre
w styczniu 1520 roku, a podczas jej trwania
utrzymywal krél ciggla z Firlejem korespon-
dencye %), polecajac jego pieczy sprawy Rze-

1) Bielski, j. w. str. 200.
%) >Tomiciana« V, str. 230, 260, 267, 293, 816 etc.
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czypospolitej i przesylajac mu przez podkancle-
rzego, Piotra Tomickiego, waZniejsze wiadomosci
polityczne z Korony ?).

Rola Firleja w Prusach nie byla latwa z po-
wodu pokojowe]j interwencyi papieZa, przerywa-
jacej ciaglosé w prowadzeniu wojny, a nadewszy-
stko — z powodu szczuplej armii, ktéra poteZnym
zamkom, w jakich obwarowywali sie Krzyzacy,
sprosta¢ nie mogla. Zaciagi czeskie prowadzil
w tej wyprawie rodzimy ich kondotyer, Jan Ze-
rotynski; zasluga gléwna przypadla atoli w u-
dziale Firlejowi, ktéry, nekajac Krzyzakoéw na
wszystkie strony i pladrujgc Prusy, rozbijal
drobniejsze ich oddzialy i stawial meZnie czolo
silom przewaZajacym z poza taboréw obozowych,
wzorem taktyki czeskiej, wystudyowanej w mlo-
dosci nad Weltawa. Zdolnosci strategiczne Fir-
leja odniosly tez w wyprawie pruskiej tryumf
prawdziwy, przekazujac potomnosci maksyme
hetmana, opiewajacg, Ze wojny albo wieS¢ nie
nalezy wcale, alboli tez, rozpoczawszy jg, pro-
wadzi¢ na seryo i konczy¢ mozliwie naj$pie-
szniej: Aut bellum suscipere mon oportet, aut gerere
pro dignitate, et perficere quam primum oportet.

Slowa te, wyrzeczone niegdys przez Appiusza
Klaudyusza w Rzymie, kladg pisarze pdzniejsi

1) TamzZe str. 258. 260.
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w usta Firleja, jako zasade, przyswiecajgcg mu
w rzemiosle - wojennem.

Bielski opisuje nader szczegélowo, acz moze
niezupelnie krytycznie, dzialania Firleja w Pru-
sach, ganiac mu powolne oblezenie Brunsbergi?),
na co <moc pieniedzy» krélewskich wydano. Byla
to jednak twierdza bardzo poteZna, a sily hetmana
stanowczo za szczuple, by jej w krétkim czasie
sprosta¢ mogly. Wielki Mistrz, zwlekajac wciagz
z holdem, naleznym krélowi, utrudnial nadto
dzialania Firleja przez pokojowg interwencye
Albrechta, arcybiskupa Moguncyi, Fryderyka
i Jerzego, ksigZgt saskich, oraz Joachima, mar-
grabiego brandenburskiego. Bezowocng na razie
okazala si¢ wtych warunkach i pomoc zbrojna,
nadeslana hetmanowi przez kréla pod wodza
Janusza @wierszczowskiego. Nadto we wrzesniu
1520 roku otrzymali KrzyzZacy posilki z Niemiec;
kiedy jednak krol powolal szlachte wielkopolskg
i pruskg na pospolite ruszenie, sprawa Zakonu
pogorszyla si¢ znacznie. Zajeli wprawdzie Krzy-
zacy Chojnice, Sluchéw, Starogrod i Tczewo,
a nawet Gdansk oblegli, ale Firlej zwrdcil sig
przeciw nim z nowemi silami, jakich mu Kkrél
dostarczyl, mianujac go jednoczesnie po Smierci
Spytka z Jaroslawia (+ 1520 r.), kasztelanem
- krakowskim, czyli pierwszym senatorem Rzpltej.

1) »Kronikae str. 204.
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~ Niebawem odbil Firlej Chojnice, a zapusciwszy
kilka oddzialéw zbrojnych w glgb Prus Krzy-
zackich, przekonal wreszcie w. mistrza, Ze dal-
sza walka z Polskg zaszkodzié-by mu tylko
mogla, pomimo posilkéw z Moskwy i z Niemiec.

Sily Albrechta topnialy z dniem kaZdym,
sklaniajac go wreszcie do zaniedbania obleZenia
Gdanska, ku ktéremu Firlej zmierzal wlasnie
na odsiecz. Stoczywszy kilka jeszcze utarczek
drobniejszych z oddzialami hetmana, postaral
si¢ nakoniec w. mistrz o posrednictwo cesarza,
ktorego poslowie, Jerzy von Rogendorff i Seba-
styan Sperancius, zdolali skloni¢ kréla do za-
warcia pokoju z wiarolomnym siostrzencem.
Dnia 5 kwietnia 1521 r. stanelo czteroletnie za-
wieszenie broni.

W nagrode zaslug, poloZonych w wyprawie
pruskiej, nadal krél Firlejowi w r. 1522 mia-
steczko Kock nad Wieprzem (dzi$ powiat Lu-
kowski) z przyleglosciami, na ktére skladaly sie
wsie: Gérka, Pozaréw, Suloszyn, Lukowiec, Roz-
wadowek, Wola Skromowska, Skromowice, Bia-
lobrzegi, BoZniewice, Zakalew, Skarbimierz, Po-
gwizdow, Stoczek, Talczyn i Tchérzew. Dobra
te stanowily poprzednio wlasno$¢ biskupéw plo-
ckich i dopiero w r. 1512 przeszly byly za Ciolka
w rece Rzpltej drogg zamiany na dobra Racig-
skie. Pergaminowy dyplomat Zygmunta I, nada-
jacy dobra Kockie Firlejowi, zachowywal sie do
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niedawna w bibliotece palacowej wKocku. W celu
zazegnania niezadowolenia zazdrosnej szlachty,
odbyla sie pono ta darowizna pod pozorem
zamiany dwoch wsi Firleja, Zawad i Rogalewa
na Kock z przyleglosciami ).

Nie dano bylo Firlejowi zazZywa¢ w spo-
koju dostatkéw, nabytych krwawg i znojng pracs.
W r. 1524 zaroily si¢ znowu wschodnie rubieze
Rzpltej dzicza tatarska, sprzymierzong z Tur-
kami, ktérzy sSwiatu calemu nadwczas grozili.
Nim kroél zdolal zebraé¢ pospolite ruszenie, wy-
ciggnely w pole najznakomitsze dwory polskie
wraz z sedziwym hetmanem na czele. Firlej,
z wlasciwg sobie trzezwoscia, ocenil jednak na-
lezycie niebezpieczenstwo przemozne, jakie za-
Zegna¢ raczej nalezalo przed nadciggnieciem
armii gléwnej, aniZeli sprowadzaé¢ je lekkomy-
§lnie, w braku sil odpowiednich, na bary Rzeczy-
pospolite].

Gdy drobniejsze forpoczty nieprzyjacielskie
rozbito szczesliwie pod Rohatynem i Pruchnikiem,
cofpeli si¢ Turcy do siedzib swoich, majgc istng
szaranczg spas¢ we dwa lata pozniej na Wegry.
Zwolanie pospolitego ruszenia, na ktérego czele
stangl niebawem krél u Lwowa, bylo juz tym

1) Por. >Stow. Geogr.« art. Kock Chlebowskiego, por.
Balinski »Starozytna Polska« II, 69.
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razem zbyteczne !). Byla to ostatnia posluga pu-
bliczna Mikolaja Firleja, ktérego postac, jasniejaca.
obok wielkiego prymasa, Jana Laskiego, aureola
cnét rycerza i meza stanu na tle pierwszej po-
lowy rzadéw Zygmunta I, nie doczekala sie dotad
zrédlowego opracowania. Zasluguje na nie Firlej
niewgtpliwie, zaréwno jako wielki wojownik i po-
lityk, jak i obywatel kraju — jeden z nielicz-
nych, ktérzy, stojac u wrét zlotego wieku w Pol-
sce, wnosili w jej progi swiatlo i zasady nowo-
zytnej organizacyi spoleczno-panstwowej, rozwi-
jajacej sie tak wspaniale w Europie 6wczesnej.
Zasady te potrafil Firlej stosowaé¢ w miare mo-
znoSci, a nader umiejetnie, na gruncie rodzi-
mym. Czy to wspierajac kréla radg i pomocs
w wielkich jego daZeniach do reformy armii
iskarbu, czyli tez — wprowadzajac do grona szla-
chty, jako przewodniczacej nadwczas warstwy
spolecznej w Polsce, nowych ludzi z naukg, ta-
lentem, czy mestwem.

Tez same uczucia obywatelskie, jakie z wy-
kluczeniem ambicyi samolubnych sklanialy Fir-
leja do solidarnosci z tlumem szlacheckim, po-
wstrzymujgc go od latwego nabycia za granicg
calej plejady tytuléw egzotycznych, zakléca-
jacych réwno&é szlachecka, kazaly mu w imie
dobra publicznego a z rzadkim na owe czasy

1) Por. Bielski, j. w. str. 228—225.
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liberalizmem, przygarnia¢ do swego rodu i herbu
jednostki wyzsze, w celu obdarzenia ich pelnig
praw obywatelskich.

PoniewaZz adopcya plebejusza, dokonana
przez szlachcica, byla wéwczas jedyng niemal
jeszcze formg nobilitacyi w Polsce, uzywal jej
Mikolaj Firlej, hetman, magnat i przyjaciel kréla,
tak szczodrze i swobodnie, jakgdyby czlowieka
tylko, a nie réd i dostojenstwa jego mial na
wzgledzie.

Jeszcze w latach 1510 i 1511 spotykamy
si¢ z podobnymi uczynkami Firleja i <bratac«
jego (po herbie?), Pawla de Besce?); bylo ich
pewno i wiecej, a tradycya tego liberalizmu
odéwieZala si¢ pézniej jeszcze w rodzinie het-
mana %),

Zonaty z Anng Mieleckg herbu Gryf, mial
z niej hetman dwéch synéw: Piotra i Miko-
laja (obacz niZej), oraz caztery coérki, o kté-
rych wszelka zaginela pamieé. — Pochowany
u Dominikanéw (§w. Stanislawa) w Lublinie,
uczczony zostal przez syna swego, Piotra, na-
grobkiem, na ktérym tenZe taki napis polozyl:
oLlustri et magnifico domino, domino Nicolao Firlej

1) Por. Piekosinskiego »O dyn. szlachty pol. poch.«
str. 174.
?) Por. Paprockiego »Herby« j. w. str. 498, adopcya
Tretiusa.
SZN0E | OROBUAZSI. 6
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de Dgbrovicsa, castellano cracoviensi, supremo exer-
cituum regni capitaneo, Petrus de Dabrovicsa, moe-
stus filius posuit.“ ). Ponizej wyryto piekny
wiersz lacinski, poswiecony przez Jedrzeja
Krzyckiego pamieci hetmana i syna jego, Miko-
laja, poleglego pod Sokalem.

Piotr Firlej z Dabrowicy zmarly d.
1 wrzes. 1553 r., pierworodny syn hetmana Mi-
kolaja i Anny z Mieleckich, starosta kazimir-
ski i radomski, kasztelan chelmski i wislicki,
wojewoda belzki %), lubelski i ruski?3), byl drugs
z kolei postaciag wybitniejszg swego rodu. Jeszcze
za Paprockiego «wiele o nim pamie¢ ludzka nio-
sla»i «rézne skrypta wspominaly»; dzi§ heraldyk
ten wraz z M. Bielskim i Niesieckim stanowig je-
dyne niemal Zrédlo drukowane do biografii
Piotra Firleja.

Pisarze ci twierdza, Ze Piotr Firlej bral (juz w r.
1514) udzial w bitwie pod Orsza, a wkrétce po-
tem nalezal do poselstwa, wyslanego przez Zyg-
munta I na wegierski dwér Wladyslawa Jagiel-
lonczyka, ktéremu krol czesé jencéw tatarskich
z pod Orszy przysylal w darze, Paprocki za$
méwi wyraZnie, Ze «za panowania Zygmunta
Augusta, gdy sie byly wszczely wielkie rebelie

1) Paprocki, j. w. 494.
%) Balinski i Lipinski »Star. Pol.« II, 1118.
%) Paprocki, wyd. Tur. 494.
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v Prusiech przeciwko Koronie, Firlej tam byl
oslan od kréla i wszystko zaraz uskromil, krom
zkody i nakladu Rzpltej.»

Ulubieniec Bony, by! Piotr Firlej wlasci-
ielem dobr Czemiernickich, Firlejowskich, Ba-
anowskich, Szczekarkowskich, Janowieckich
Kockich. Dobra Kockie, nadane w roku 1522
ietmanowi Firlejowi przez Zygmunta. I, a be-
lace nieustannie sola w oku zazdrosnej szla-
‘heie, zabezpieczyl Zygmunt August w dziedzi-
:znem posiadaniu Piotra Firleja, majac na wzgle-
lzie wielkie zaslugi jego ojca. Z powodu po-
wierdzenia tej darowizny wybuchla nowa bu-
78 sejmowa, ktérg jednak szczesliwie zalago-
Izi¢ zdolano?), Na gruntach wsi Lucki i Szcze-
tarkowa zalozyl Firlej miasto, ktére od herbu
wego nazwal Lewartowem (dzi§ Lubartow),
1zyskujgc dla niego w r. 1543 od Zygmunta L
rawo magdeburskie. Balinski #) przypisuje mu
‘6wniez budowe zamku w Lubartowie i otocze-
1ie go slynnemi w swoim czasie ogrodami. TenZe
diotr Firlej uzyskal w r. 1537 miejski przywi-
ej lokacyjny dla innej posiadlosci swojej, a mia-
owicie — Janowca nad Wislg 3. W sierpniu

1) Balihski i Lipinski, II, Kock.
?) II, 1111—13.
%) Balinski II, 440,

6
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1531 roku byl on dopiero starosta kazimierskim
i kasztelanem chelmskim ?).

Paprocki powiada, Ze Firlej «by!l wielkim milo-
snikiem milego Boga; koscioléw wiele nabudowal
i hojnie nadal, uczone ludzie powaZzal, rzemie-
$lniki ubogie, potrzebujgce wspomoZenia, zakla-
dal». Byly to zalety obywatelskie, jakie posia-
dal w wysokim stopniu hetman, jego ojciec.

Bedac czlowiekiem wyksztalconym i ulu-
biencem Bony, ktéra mile religijnych nowatoré6w
wloskich na dworze swoim widziala, przygoto-
wal Firlej grunt podatny pod pézniejszg wolno-
my$lnoéé swego rodu. Zonaty z Katarzyng Te-
czynsks, herbu Topér, mial z niej trzech synéw:
Jana, Mikolaja i Jedrzeja, oraz caztery
corki, z ktérych jedna byla za Adamem Wa-
lewskim, kasztelanem elblgskim. Piotra Firleja
pochowano u Dominikanéw w Lublinie, obok ojca
" i brata %)

Mikolaj Firlej z Dgbrowicy, drugi
syn Mikolaja, het. w. kor. i Anny z Mie-
leckich, <«meznie stawajgc, polegl w mlodym
wieku» 8) w bitwie z Tatarami pod Sokalem
(1519 roku), jako uczestnik wyprawy wojennej

1) Piekosinski »O dyn. szl. pol. poch.«

?) M. Bielski »Kronika« wyd. 1832 r. ks. V, str. 109.
Paprocki przytacza w calosci dlugi jego napis grobowy.

%) Niesiecki, wyd. Bobr., III, 217.
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swego ojca. Niesiecki!) wzmiankuje, Ze bohater-
ski syn hetmana przebil si¢ przed smiercia przez
wojsko tatarskie, «<bo go po potyczce w tyle
tegoz wojska znaleziono zabitego». Brat jego,
Piotr, wystawil poleglemu, ktérego cialo spro-
wadzono w strony rodzinne, piekny nagrobek
w kosciele O0. Dominikanéw w Lublinie %. Pod
tymze nagrobkiem zloZono w r. 1526 i zwloki
hetmana, a Jedrzej Krzycki, naéwczas biskup
przemyski, poswiecil pamieci obu Firlejéw dwa
piekne wiersze lacinskie, ryte na plytach gro-
bowych 3). O Mikolaju Firleju pisali: Orzechowski
w Quincunx’ie, J. Kochanowski we Fragmentach
i Sierpinski 4.

Jan Firlej z Dabrowicy (f d. 27. sierp.
1574) kasztelan belzki, starosta i wojewoda
belzki, lubelski i krakowski, marszalek w. kor,,
starosta kazimierski i rohatynski, najstarszy syn
Piotra Firleja i Katarzyny Teczynskiej, a wnuk .
Mikolaja, hetmana w. k., wlasciciel rozleglych
wlosci Kockich z przyleglodciami, zasluguje
takZe na obszerniejszg wzmianke. Oddany przez

1) Jak wyzej, str. 28.

?) Jak wyzZej.

%) Paprocki »Herby« wyd. Tur., str. 494—495.

4) Opis Lublina« 1839, str. 83—84. Por. tez »Encykl.
Org.« VII, str. 929. 32, w artykulach Jul. Bartoszewicza
i Wi K. Wdjcickiego.
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wolnomyslnego ojca protestantom na nauke,
chlopieciem jeszcze pod opiekg Jana Wieliczki
w naukach wyzwolonych <«dowcip polerowals,
Wspoélczesny mu Paprocki?), podajgc tez sama
wiadomo$¢é, powiada, Ze mlody Jan tempore
Lutheri do Lipska potem by! wyslany, a za-
gustowawszy w protestantyzmie podczas dwu-
letniego pobytu w Saksonii, na dalsze studya do
Padwy wyruszyl. Po czteroletnim pobycie za
granicg podazy! Firlej razem z wujem swym,
Stanislawem Teczynskim, podkomorzym sando-
mierskim w podréz egzotyczng i, zwiedziwszy
czes¢ Azyi wraz z Ziemig Swiqta, oraz pobrzeze
Afryki, jako skonczony mlodzieniec do kraju po-
wrécil. Wysokie wyksztalcenie, majgtek i sto-
sunki rodzinne zaprowadzily rychlo wnuka het-
manskiego na dwor krélewski Zygm. I, jasnie-
jacy w tej epoce, dzieki krélowej Bonie, praw-
dziwie europejskim polorem i oZywiong atmo-
sferg umyslowg. Mlody Firlej poszedl utartym
szlakiem 6wczesnej karyery polskich magnatéw
i — juxta morem patriae zostal sekretarzem kré-
lewskim. W r. 1545 slal go krél na sejm wor-
macki w poselstwie do cesarza Karola V, z kté-
rym Firlej dawne przymierze Polski odnowil.
Zygmunt August, wielce dla rodu Firlejow Zy-
czliwy, mianowal mlodego Jana w r. 1550 sta-

) sHerby« wyd. Tur. 485.
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rostag kazimierskim i wyprawil niebawem na
Woloszczyzne w celu odebrania przysiegi w imie-
niu krélewskiem od hospodara Bohdana. Urzedy
i dostojenistwa sypaly sie na Firleja, jak z rogu
obfitosci, dzieki lasce monarszej. Mianowany ka-
sztelanem belzkim w 30-ym roku Zycia, otrzy-
mal Firlej w r. 1554 godno$é¢ wojewody belz-
kiego, potem lubelskiego i laske wielkg koronng
. (w roku 1562)1). Juz tez jako marszalek wielki
kor. asystowal Firlej unii Ksiestwa O$wiecim-
skiego z Korong i unii Lubelskiej w r. 1569, —
W roku nastepnym, 1570, otrzymal od kréla przy-
wilej lokacyjny na zaloZenie miasteczka Fir-
lejowa w starostwie Rohatynskiem ®). Przed
samg Smiercig swojg, niemal in articulo mortis 9,
mianowal go Zygmunt August starosta i woje-
wodg Kkrakowskim.

Przywodca partyi dyssydentéw w Malo-
polsce i glowa poteznego rodu, wyplyngl wsze-
lako marszalek w. koronny dopiero po $mierci
ostatniego Jagiellona na szerszg arene dziejowa.
‘W magnacie, przeswiadczonym o wysokiem do-
stojenstwie i o zaslugach swego rodu, powstaly
podczas bezkrdlewia po Zygmuncie Auguscie
aspiracye i daZenia dumne, siegajace na wyzyny

1) M. Bielski, sKronika« wyd. 1832 r. str. 147.
?) Balinski II, 706. .
?) Paprocki j. w,



88 J. K. KOCHANOWBKI

tronu. Poniewa# krél umarl, nie uporzgdkowaw
szy sprawy elekcyi, pochwycil Firlej wsré

‘og6lnego zamieszania przywoédztwo partyi w Ma

lopolsce i zwolal u ciala krélewskiego w Kny
szynie przygotowawczy zjazd elekcyjny w sier
pniu 1572 roku.

Uprzedziwszy Wielkopolan, gromadzgcych si
pod prymasem, Jakébem Uchanskim, stanal Firle
juz w poczatkach sierpnia w Knyszynie, a wy
prawiwszy stad posléw do dworéw zagranicz
nych i rozporzadziwszy si¢ skarbem, w Tykc
cinie zloZonym, oznaczy! razem gz partya swoj
Bystrzyce pod Lublinem jako miejsce, a dziei
19 pazdziernika t.r. jako termin elekcyi.

Nowopowstaly r6d meZnowladezy Zborowskic
wystapil wszelako z oppozycysa 2z zawisci do Fir
leja, a korzystajac z zamieszek i niepokoju, obudzc
nego w Wielkopolsce z powodu aspiracyi mar
szalka w. kor.,, przyprawil go o dotkliwg pc
razke polityczng. Malopolanie postanowili bc
wiem, wbrew zamiarowi Firleja, a za sprawg Zbc
rowskich, zgromadzi¢ si¢ na ogélnym zjezdzi
«prymasowskim» w Kaskach, w wojewo6dztwi
Rawskiem.

Porazka ta sprawila, Ze gdy Firlej stansg
wkrotce potem na czele tak zwanego estror
nictwa reformy», domagajacego sie sluszni
a w my$l opinii szlachty, zabezpieczenia, wobe
ogélnych naduzy¢ i bezprawia, stalej i Scisle
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normy praw publicznych, oraz zasadniczego
ujednostajnienia kardynalnych podstaw elekcyi
krélewskich na przyszlosé, stanowisko jego bylo
juz zachwiane, Zaczeto mu wytykaé bezprawne
(wbrew e<egzekucyi») posiadanie masy urzedéw
i dostojenstw, tajemne pono stosunki i knowania
z kamarylly dworskg (Gizanki), ktéra usidlila
zgrzybialego przedwczesuie kréla, a wreszcie —
malZenstwo z Mniszchéwna, podkomorzanks ko-
ronng, siostrg slusznie znienawidzonych Mnisz-
chéw.

‘W warunkach tych upadla wiara w szcze-
ro8¢ dazen Firleja do reformy, a ogél widzial
w nich tylko zabiegi marszalka o korone !

Zarzuty byly ciezkie, ale uzasadnione, pod-
trzymywala je za$ rodzina Zborowskich, ry-
walizujgca z Firlejami.. Ws$réd protestéw roé-
znowiercéw, a z Firlejem, krewnym Jana, Mie-
leckim, Gérka i Szafrancem na czele, oglosil
wreszcie prymas Uchanski d. 9 maja 1573 r. -
elekcye Henryka Walezyusza. Marszalek, ktory
z pogardg odrzucal niedawno francuskie poselstwa
idary %, a do ostatka sprzeciwial si¢ temu wy-
borowi, stajgc zwyciesko w obronie praw dys-
sydenckich, ktére Henryk zaprzysigdz obiecal,

1) i’or. W. Zakrzewskiego »Po ucieczce Henrykac,
Krakéw 1878, str. 29, 30.
) Paprocki 496.
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skloni¢ mial teraz glowe przed nowym panem,
ktorego juz w d. 17 lutego 1574 r. podjgl nawet
wspaniale w Balicach, majatku Zony ), a po-
zniej, jako marszalek w. kor., krélem w Kra-
kowie oglosil.

Tradycya niesie, Ze Walezyusz, o. ktérym
Firlej odezwal si¢ pono w Balicach, e oj-
czyzna pozytku z niego mieé¢ nie bedzie ), trzy-
mal tam do chrztu najmlodszego syna marszalka
(protestanta!), ktéremu dano na te pamigtke
imi¢ krélewskie Henryk. Ustgpil Firlej przed
partya, ktéra go zwyciezyla i przed jej francu-
skim elektem, nie chcac powagi domu swego,
a moze i osoby wlasnej, na szwank narazac.
Nie baczgc atoli na te wzgledy, okazal sie on
gorliwym i szczerym slugg sprawy dyssyden-
ckiej. Gdy bowiem przed samg koronacysg, jui
nawet w Kkatedrze na Wawelu, zawahal sie
Henryk z zaprzysieZeniem wstretnych mu swo-
béd dyssydenckich, Firlej, niosgcy w orszaku
korone krélewska na poduszce, chcial kosciél
opusci¢, a krok ten zmusil pono syna Katarzyny
Medycejskiej do slubowania tolerancyi i wol-
nodci religijnej w Polsce tymzZe protestantom,
ktérym niedawno przedtem sprawiono we Fran-
cyi noc $w. Bartlomieja. Wkrétce potem do-

1) Balinski »Star. Pol.« II, 70.
?) Niesiecki.
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konal Jan Firlej Zywota, wytrwawszy do $mierci
w herezyi: «Tak byl Pan Bég zatwardzil w tej
mierze serce jego, jak onego Faraona», powiada
Paprocki!). Niesiecki twierdzi nadto, Ze Firlej
«wiecej powagg swoja ludzi pociagnal, niZeli
ministrowie heretyccy». Pochowano go w Kocku,
w murowanym koSciele parafialnym, ktéry on
sam na zbdér kalwinski zamienil ).

Role wyznaniowsa odziedziczyl po nim brat,
Mikolaj, gorliwy protestant, urzedy — rywale
Zborowscy, a spuscizne polityczng — Mikolaj
Mielecki, wojewoda Podolski ).

Jan Firlej wstepowal trzy razy w zwigzki
malzenskie: 1) z Zofia Bonaréwng, kasztelanksg
Sadecks, z ktérej mial synéw: Mikolaja,
Jedrzeja, kasztelana radomskiego, gorliwego
protestanta, a ojca Jedrzeja (v. Piotra), woje-
wody Sandomierskiego; Jana, podskarbiego w.
kor. i Piotra, wojewode Lubelskiego, proto-
plaste ostatniej linii Firlejow, wygaslej w roku
1730. Z drugiego malzenstwa, — z Dzikéwng,
pozostawil cérke, Anne, ktéra wyszla za Osso-
linskiego, wojewode Sandomierskiego. Wreszcie
Zonaty by! z Mniszchéwng, podkomorzanks ko-

1) Str. 497. -

%) Balinski: »Star. Pol.« i »Slow. Geogr.« artykul
Kock.

8 Por. Zakrzewski j. w. 133.
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ronng, z ktérej mial syna Henryka, péZniej-
szego arcybiskupa Gnieznienskiego.

Bratem rodzonym Jana, byl Mikolaj
Firlej z Dabrowicy (f 1588 r., kasztelan
wislicki i rawski, starosta kamionacki, woje-
woda lubelski Sredni syn Piotra i Katarzyny
Teczynskiej, a wnuk hetmana.

Czlowiek uczony i slynny z wymowy, aller
Cicero, jak go Paprocki!) nazywa, bral Firlej
udzial w licznych poselstwach zagranicznych,
reprezentujac godnie Rzplta w Swietnej epoce
Odrodzenia. Wielkopanski dwér jego w zaloZo-
nym przez ojca Lubartowie (vel Lewartowie)
slyngl szeroko wspanialoscig budowli i rozko-
sznemi ogrodami, pielegnowanemi przez Wlo-
chéw.

Odziedziczywszy po ojcu i wielkim dziadku
nastréj obywatelski i energie czynu, rozwijal
Firlej, zamilowany w naukach, a zmierzajgcy
gorliwie do polepszenia bytu krajowego, nader
ozywiong dzialalnos¢, pragngc miedzy innemi,
aby nowozytne urzadzenia licznych débr jego
w Lubelskiem swiecily przykladem krajowi,
wprowadzajagc go na droge rzetelnego postepu
i odwiaty. Z Flandryi i Hollandyi sprowadzal
rekodzielnik6w i osadnikéw, trudnigcych sie

1) Wyd. Tur. str. 497.
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hodowla pigknego bydla!). Do Lublina $ciggngl
z za granicy w roku 1571 stolarzy, a w roku
1580 bednarzy, kowali, ciesli, szewcéw i kusnie- .
rzy, podnoszac przemys! tego miasta tak dalece,
%e nawet kupcy angielscy poszukiwali wtedy
w Elblagu i Szczecinie slynnych wyrobéw lu-
belskich %)...

Poniewaz wsréd sprowadzanych przez Fir-
leja osadnikéw znajdowalo si¢ niemalo dyssy-
dentéw, ktérych wyznanie bylo wyrazem uczué
i aspiracyi wojewody, zalozy! dla nich Firlej,
bedgcy obok brata swego, Jana glowg ré-
‘tnowiercow w Malopolsce, zbér protestancki
i szkole w Lubartowie, dokgd z Lipska i Wit-
tembergi bieglych w nauce mistrzéw znacznym
kosztem sprowadzil.

Slawa tej szkoly tak si¢ niebawem roze-
szla po kraju, Ze nawet mlodziez katolicka
z Akademii krakowskiej, Zagdna nowych, a za-
kazanych tam, nauk i wraZen, garngé sie
do niej rojnie poczela. Lubartéw i przyle-
gle dobra Firleja zamienily si¢ tez niebawem,
dzieki oZywionemu ruchowi, jaki- si¢ w nich
ogniskowal, w istny rozsadnik protestantyzmu,
a i kultury, tetnigcej pelnig Zycia i zapalu. Nie
ustajac w nim, fundowal! Wojewoda w r. 1557

1) Balinski II, 111—13.
%) »Stow. Geogr.« Lubartow, art. ks. F.
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o dwie mile od Lubartowa miasteczko Firlej,
dla ktérego d. 8 wrzesnia t. r. przywilej lokacyjny
od kréla otrzymal ?).

W r. 1580 zwolal Firlej w Lubartowie synod
akatolikéw w celu powziecia uchwal w sprawie
réznicy dogmatéw.

Obok protestantéw osiedlili sie¢ tam pod opie-
kunczymi skrzydlami wojewody i Aryanie, za-
kladajac szkole, ktérej pierwszym rektorem byl
znakomity uczony, Albert z Kalisza, socynianin,
pbézniejszy doradca Jana Zamoyskiego w pra-
cach, poprzedzajacych zaloZenie Akademii w Za-
mosciu. W r. 1581 odbywal mistrz Albert pod
opieka Firleja dyspute teologiczng w Lubarto-
wie z jezuitg Radziminskim %)

Jako senator, podpisal Mikolaj Firlej w roku
1569 akt unii lubelskiej, a z politycznych jego
czynno$ci podnie$¢ nalezy niecheé i agitacye
przeciw kandydaturze Henryka Walezyusza po
zgonie Zygmunta Augusta.

Wspélnie z bratem Janem i z calym ro-
dem Firlejow, tworzy! wojewoda 6w odlam
austryackiej partyi moZnowladcow polskich,
ktéry, wspéldzialajac poniekad z poslem ce-
sarskim, Dudyczem, usilowal przeprowadzi¢ po
ucieczce Henryka kandydature samego cesarza

1) Balinski itd. II, str. 1114.
%) Balinski II, 1118.
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Maksymiliana II, przeciw wlasnemu jego kan-
dydatowi, jakim byl arcyks. Ernest, «Agrestem»
przez przeciwnikéw zwany. W usilowaniach
tych wystepuje obraz charakterystyczny kor-
rupcyi é6wczesnej magnateryi polskiej, nie wylg-
czajac Firleja i jego rodu.?. Dawny przeciw-
nik Habsburg6éw %) ulegl teraz wojewoda namo-
wom posla cesarskiego i wzigl nawet oden po-
darek w sumie 1500 fl. tytulem kosztéw i wy
datkéw na agitacye 9.

Na usprawiedliwienie Firleja godziloby sie
wprawdzie przytoczy¢, ze kandydature Maksymi-
liana IL popieral on przez pewien czas usilnie
i szczerze, nie skgpigc trudéw i wydatkéw na jej
podtrzymanie, ale w zabiegach tych przyswiecala
dumnemu wojewodzie, obok nadziei laski cesar-
skiej, rywalizacya z nowo powstajgcem mozZno-
wladztwem, szczegélniej zad z domem Zborow-
skich 4).

Sprzymierzony z rodzing babki, Mieleckiej
z domu, i z Kostkami, objgl Mikolaj Firlej po
Smierci brata, Jana, przywédztwo partyi dyssy-
dentéw w Malopolsce, a stojgc na jej czele, prze-

1) Por. W. Zakrzewski »Po ucieczce Henrykae, Kra-
kow 1878, str. 286—1.
7) Tamze 287.
%) Tamze 288.
i % Ob. wyZej — w tekscie str. 88.
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mawial w maju roku 1575 na burzliwym zje-
zdzie Korony i Litwy w Steiycy, za przyspie-
szeniem elekcyil).

Za kroéla Stefana, ktéry go z rzadka tylko
w drobnych sprawach ekonomicznych uzywal %),
nie odgrywal juz Firlej wybitniejszej roli, zwla-
szcza, %Ze na starosé pojednal si¢ pono z Koécio-
lem %), tracgc w ten sposéb 6w grunt polityczny
i spoleczny, na ktérym poprzednio dzialalno&é
swojg rozwijal.

Stosujac liberalizm dziada nagruncie swojskim,
zasilal i Mikolaj Firlej szeregi szlachty polskiej
ludzmi uczonymi z posréd plebejuszéw, a cieka-
wym przykladem tej dzialalnosci byla adopcya
sekreterza kroélewskiego, mistrza nauki kalwif-
skiej, Krzysztofa Tretiusa (péZniej Treckiego),
dokonana w r. 1581 przez caly rdéd Firlejéw
pod przewodnictwem wojewody ).

Zonaty z Pierzchowsks, nie pozostawil Fir-
lej syna, a cztery jego coérki, z ktérych Zo-
fia byla za Boguszem, starosta zwolenskim,
Anna za Ponetowskim, Katarzyna za Sie-
niutg, a ElZbieta za Kazimirskim, «wyprzy-

1) Zakrzewski j. w. str. 347.

%) Por. A. Pawinski »Zrédla dziejowe« 1V, 108.
%) »Encykl. Org,« VIII, 932.

4) Paprocki 497, 498.
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sigglszy si¢ herezyi ojcowskiej — w Lubarto-
wie, dziedzicznych dobrach swoich, prawowierng
wiare katolickg przywroécily, rugowawszy stam-
tad ministréw heretyckich» 1). Umarl Firlej w r.
1588, a Januszowski?) wyslawia jego dzielnos¢
i roztropnosé.

Najmlodszym synem Piotra Firleja i Kata-
rzyny Teczynskiej, a wnukiem Mikolaja, he-
tmana w. kor, byl Jedrzej Firlej z Dgbro-
wicy i Janowca (} 15877), kasztelan lubelski,
starosta sandomierski. — Paprocki% powiada
o nim, %e si¢ -w mlodoci «na rycerskim
chlebie chowal i w sprawach (wojennych)
dobrze byl umiejetny. Roty znaczne z niemalym
kosztem na wszystkie potrzeby koronne wywo-
dzil, a w potrzebach bywal z Moskwag, z Niemcy
i indziéj».

Zyjac w fcislych stosunkach z braémi,
Janem i Mikolajem nalezal wraz z nimi do fi-
laré6w obozu dyssydenckiego w Polsce. Pomimo
tych zwigzkéw, wystepowal atoli w roku 1575
na zjezdzie elekcyjnym Litwy i Korony w Ste-
Zycy, jako przywoédca secessyi politycznej
i anarchii, jakkolwiek brat jego, Mikolaj, po-

1) Niesiecki j. w. 28.
1) »Statuta«. Dedicatio.
%) Wyd. Tur. 497.

ZKICE | DROBIAZG! : : 7
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pieral jawnie kandydature cesarza Maksymi-
liana II-go na tron polski. Secessya Jedrzeja
byla tez prawdopodobnie tylko fortelem po-
litycznym, ukartowanym 2z bratem - wojewods
w celu wszechstronnego zabezpieczenia rodu
Gdy potrzeba ta ustala, oswiadczyl sie pono
Jedrzej za arcyksieciem Ferdynandem, a stali po
jego stronie burzliwy Szafraniec i Stanislaw hr.
z Gorkid),

Przywédzca anarchii i warchol polityczny,
bedgcy przez pewien czas szkodliwem dla
Rzeczypospolitej narzedziem w rekach braci,
posiadal jednak Firlej niemalo zalet obywatel-
skich i rodowych, ktére go na tle korrupecyi
ogblnej w lepszem nieco Swietle przedstawiaja.
Juz podczas bezkrélewia po Henryku, bedac
rotmistrzem %), porzucil Firlej w samg pore anar-
chie polityczng i, o§wiadczywszy sie¢ za Batorym
wzigl udzial w poselstwie na jego dwoér do Sie-
dmiogrodu 8), a po powrocie do kraju marszalko-
wal izbie poselskiej podczas koronacyi 4).

Laska krolewska splynela wkrétce potem na
Firleja, darzac go po Smierci Stanislawa Slu-

1) Por. W. Zakrzewskiego »Po ucieczce Henrykae
str. 341—2.

%) Pawinski »Zrédla dziejowee« IV, 20.

8) Zakrzewski, j. w.

4) Niesiecki, j. w.
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peckiego kasztelaniag lubelska'), do ktérej po-
przednio jeszcze praw pono nabyl?)

Pod tymzZe r.1576 notuje Niesiecki, Ze Firlej,
sluzgc wiernie krolowi, pospieszy! (we wrzesniu)
«w sto koni usaryi i piechoty» %), pod zbunto-
wany Gdansk, od ktérego w grudniu 1577 r,,
juz jako starosta sandomierski, odebra¢ mial
w imieniu kroéla sluby wiernosci ¢). W czerwcu t.r.
zastepowal za zgodg Batorego %), wojewode kra-
kowskiego, Piotra Zborowskiego, w zagmatwanych
sprawach mazowieckich. -— Zonaty ze Srzen-
skg h. Dolega, wojewodziankg Plocks, mial z niej
Firlej syna Feliksa, zmarlego w wieku mlo-
dzienczym w r. 1576, i dwie cérki, z ktérych
jedna byla za Jedrzejem Leszczynskim, woje-
wodg brzesko-kujawskim, a Dorota I-o voto za
Stefanem, ks. Zbaraskim, wojewodg trockim,
IT-o za Lwem Sapiehg, wojewods wilenskim
i hetmanem w. litewskim. Niesiecki pisze, Ze
coérka Firleja Dorota wyrzekla si¢ dopiero w r.
1587 w Wilnie bledéw i herezyi ojcowskiej;
w tym teZ zapewne czasie nastapil zgon Jedrzeja
Firleja, ktéry dos¢ szybko opuscil szerszg arene

1) Dnia 20-go sierpnia 1576 r. Por. Pawinski j. w.
IV, 58.
?) Niesiecki, j. w.
8) Por. Pawinski j. w. IV, 25.
4) Pawinski IV, str. 345, 53, 57.
%) Pawinski j. w. IV, 186.
7*



100 _ J. K. KOCHANOWSKI

dziejowa, naraZajgc na niepamieé date swego
zgonu. .

Wybitnym z kolei przedstawicielem rodu byl
Mikolaj Firlej z Dagbrowicy (+ 1601),
kasztelan Biecki, starosta Kazimierski, Nowo-
miejski i Pilznenski, referendarz dworu krélew-
skiego !) i wojewoda Krakowski. :

Najstarszy syn Jana, wojewody Krakow-
skiego, urodzony z Bonaréwny, kasztelanki Sa-
deckiej w polowie wieku XVI, a wychowany
przez matke, gorliwg katoliczke, byl on, jak po-
wiada Paprocki %) — catholicissimus w przeciwsta-
wieniu do ojca swego. Pomimo studyéw, odby-
tych za wolg tegoz w Niemczech i we Fran-
cyi. gdzie przyszly wojewoda nalezal pono
przez czas krotki- do protestanckiego obozu,
zwrécil si¢ Mikolaj jeszeze zamlodu ku wie-
rze praojcéw i, wyruszywszy w roku 1569 do
Rzymu, tam si¢ bledéw herezyi wyprzysiagl s)

Mianowany przez Zygmunta Augusta sta-
rostg Kazimierskim, stal Firlej po Smierci
kréla przy boku ojca i stryja, Mikolaja ¢), dajac
sig, pomimo sympatyj habsburskich, prze-
ciagng¢ w koncu wraz z nimi na stron¢ Hen-
ryka Walezyusza, po ktérego do Francyi dwu-

1) Papr. wyd. Tur., str. 497.

) Tamze.

%) Hosius »Epistolae« II, fol. 271,

4 Jak wyzej — w tekscle str. 856—96,
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krotnie jezdzil w poselstwie: - raz, powolujgc go
na tron polski, a nastepme — sklama]a,c do po-
wrotu.

Gdy Walezyusz uprosi¢ ‘sie nie dal od-
swiezyl Firlej dawne tradycye swego polity-
cznego zawodu. - Widzimy go tez niebawem
w austryackim obozie posla cesarskiego Dudy-
cza,  ktéry umial go soble ZJednac datkiem
2000 fLy. -

W roku 1575 wyruszyl Firlej na dwoér
cesarza Maksymiliana II-go w celu ofiarowa-
nia -mu korony polskiej. Gdy missya ta za-
wiodla, przystapil on, za przykladem wie-
' kszoéci Malopolan, do partyi Batorego, ktéry
za to zlal nanh niebawem liczne laski i dosto-
jefistwa. W r, 1577 listem, wydanym d. 8 maja -
w Brodnicy, powolal krél -Stefan Flrle;)a., juz
jako kasztelana Bieckiego, do swego boku, roz-
kazujgec mu towarzyszy¢ sobie w wyprawie na
zbuntowany Gdansk®).. Nim jednak polecenie
krélewskie dojé¢ moglo rak jego, zostal Firlej, .

jako maZ zaufania Malopolan, wyprawiony ze
zjazdu Korczynskiego w poselstwie do kroéla
Stefana %), ktérego dopedzil juz pod Gdanskiem,

1) Por.Zakrzewski: »Po ucieczce Henrykae, str. 287,
288, i :

1) Por. A. Pawinski »Zrédla dziejowe« III, 68.

%) Tamie j. w, 160—1.
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gdzie, wedle Niesieckiego, mial si¢ do po-
skromienia rokoszu przyczyni¢. Z odpowiedzi
krélewskiej, zloZonej d. 20 czerwca 1577 r. na
rece posléw, a w ich liczbie i Firleja, widaé, Ze
krél, przyrzekajac pamieta¢ o Zgdaniach Malo-
polan, sklanial ich jednoczesnie do zaniechania
prywaty i do gorliwej sluzby ojczyznie, zagro-
zonej 7 zewnatrz i na wewnatrz?!. Wojewoda
sluzy! jej pono w latach nastepnych istotnie
i gorliwie, a krél Stefan chwalil w nim li-
czne zalety ducha, jako to: uczciwos$¢, nauke
i mestwo, polaczone z hojnoscig, ktéra kazala
Firlejowi na wyprawe moskiewskg <znaczny
komput ludzi do boju wystawiés. Po $mierci
Batorego loZzyl on znowu ze szkatuly wlasnej
na potrzeby Rzpltej, mianowicie, gdy mu kon-
stytucyg 2z roku 1587% opieke nad powia-
tem Pilznenskim i Nowem Miastem zlecono.
Po elekcyi Zygmunta ITI, jezdzil Firlej w roku
1589, juz jako wojewoda krakowski, na dwoér
cesarza Rudolfa II w sprawie zatwierdzenia
tranzakcyi Bedzinskiej z marca t. r, mocg kté-
rej arcyks. Maksymilian, wiezieh Zamoyskiego
z pod Byczyny, zrzekal sie praw do korony
polskiej. Pelen dworskosci, odprowadzal wkrétce
potem Firlej Maksymiliana do Bytomia, sluZac

1) Pawinski, j. w. 202—207.
%) Fol. 439 (= 1091 w Vol. Leg. Ohryzki II, str.244).
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mu w tej podrézy wlasnym pocztem i szka-
tulg 1),

Wezwany w roku 1590 przez Rzplta do
poprawy i zebrania ustaw krajowych, poparl
Firlej pomocg swojag Januszowskiego, ktéry
ustawy te drukiem oglosil. Wkrétce potem sta
nowisko, jakie zajmowal, kazalo mu (w r. 1592)
podejmowaé w Balicach pod Krakowem z prze-
pychem krélewskim narzeczong Zygmunta III,
Anne Austryacks, przybywajaca z Wiednia do
Polski %).

Dawny stronnik Habsburgéw i senator, uzy-
wany 2z zaufaniem przez Zygmunta III-go
w sprawach inflanckich, stangl mimo to Fir-
lej w tymZe roku 1592 po stronie Jana Zamoy-
skiego, gdy ten, ujawniwszy na sejmikach ta-
jemng polityke austryacks kréla, do otwartej
z nim walki wystapil. — List, wystosowany za
sprawg kanclerza do Zygmunta III, a zawiera-
jacy surows krytyke jego czynnosci, podpisali
wszyscy wybitniejsi panowie malopolscy, a na
ich czele Mikolaj Firlej. Mimo to nie znajdowal
krél dla niego sléw pochwaly i uznania, ja-
kiem stale go darzyl, puszczajgc mu, gdy
okazyi do nowych tytuléw i dostojenstw bra-
klo, przynosne krélewszczyzny w dzierZawe.

1) Pawinski j. w. -
%) Por. Balinski II, 70.
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Klemens VIII papiez, ktéry, bedgc nuncyuszem
w Polsce, znal dobrze rodzine Firlejéw, mial
dlan, jak powiada Niesiecki, «respekt osobliwszy>»
a cesarzowie, Maksymilian IT i Rudolt II nie
mniejszg darzyli go laskg?). :

Prawnuk hetmana, okazywal Firlej pokrewne
. pradziadowskim, zalety obywatelskie, odrzuca-
jac n. p. tytul hrabiowski, ofiarowany mu przez
kréla hiszpanskiego, a sprzeciwiajgcy -si¢ ‘szla-
checkiej réwnosci i gruntowi dziejowemu Polski.

Wielki pan i magnat wykwintny, szeroko z hoj-
nosci swej i kurtoazyi znany, podejmowal Firlej
w r. 1596, w slynnych ze swego gospodarstwa
Balicach, ktére nan przeszly po matce,. Henryka
Gaetano, legata paplesklego, z przepychem nie-
‘bywalym. Sekretarz legata pisal o tem przy-
jeciu, Ze odbylo si¢ ono w palacu piegknym, acz dre-
wnianym, stojagcym wsréd rozkosznego ogrodu,
pelnego owocéw, takich nawet, jakie w tym
kraju sg rzadkie, jak oto: fig, winogron, brzo-
skwin i moreli. Sarnicki, ktéremu palac ten byl
znany, nazwal go aula superbo sumpiu exstructa:
opus inter miracula reponendum. Do tegoz Firleja
nalezal piegkny Janowiec, w ktérym w roku
1591 goscil Zygmunt III%. Jan Zamoyski, do-
wiedziawszy sie o zgonie wojewody, wyrzekl, Ze

1) Por. Okolski »Orbis Pol « II.
%) Balinski II, 440,
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fmieré gzerwala w nim najpigkniejszy kwiat
senatu polskiego, lub, — jak chce Piasecki):
to z mleka naszego $mietana zdjeta!l
Chwali go tez i Jakéb Goérski w swojej: (Jenswra
Orientalis Ecclesiae ?). .

Ostatnimi przedstawicielami rodu Fxrle]éw
byli: Jan Firlej z Dgbrowicy, Kny-
szyna i Secygniowa (f 1614), podskarbi
wielki koronny, starosta lubelski, kasztelan woj-
nicki, trzeci syn Jana, marszalka wielk. kor.
i Zofii Bonaréwny, kasztelanki sadeckiej, oraz
syn jego — Henryk, biskup Poznanski.

Pomimo, %e caly niemal réd Firlejow nalezal za.
lat mlodocianych Jana do tilaréw stronnictwa dys-
sydenckiego w Polsce, Jan Firlej, bawigc z bra-
tem, Piotrem, na naukach w Rzymie, gorliwym

1) »Kronikae wyd. z r. 1870, str. 163.

1) Zonaty I v. z Elbiets Ligezianka,miat z niej Firlej
fyna Mikolaja i pieé¢ corek, o ktdrych obszernie pisze
Niesiecki; II v. z Agnieszka Teczynska, z ktérej mial syna
Jana, posla na sejm w r. 1633, i dwie corki. — Portret
Agnieszki Firlejowej, odtworzony ze -starej miniatury
Przez Matejke, znajduje sie w jego »Albumie« (karta 14).
Z potomkéow Firleja odznaczyli sie: syn jego Mikolaj,
Wojewoda Sandomierski, uczony w prawie maz za Zyg-
munta ITl-go, oraz synowie uczonego: Jedrzej, rot-
mistrz i kasztelan Lubelski, Zyjacy jeszcze w roku 1655.
(Niesiecki . str. 35—17) oraz Henryk, slynny ze swej
Poboznoécl, jaka herezye przodkéw swoich odkupié sie
staral,



106 J. K. KOCHANOWSKI

zostal katolikiem i przywrécil w rodzinnych
dobrach swoich, jako to: w Dgbrowicy, Janowcu,
Lubartowie, Kocku i Markuszowie, wiare pra-
dziadowska. W roku 1573 nalezal pono Jan
Firlej do poselstwa, zapraszajgcego Henryka
Walezyusza na tron polski; pézniej, gdy w r.
1578 pojawila sie¢ kandydatura krélewicza
szwedzkiego, Zygmunta (III), poslowal w tymze
celu, a z wielkg parada, do Szwecyi, w imieniu
wojewddztwa Krakowskiego.

We dwa lata pézniej, w r. 1589, bedac poslem
na sejm, otrzymal podskarbiostwo wielkie kor.,
a w roku 1590 starostwo Lubelskie. Zygmunt III
wyslal go (w r. 1589?) w poselstwie do cesarza
Rudolfa II-go prawdopodobnie wraz z bratem,
Mikolajem referendarzem dworu krélewskiego,
a obaj Firleje ponosili wydatki na te repre-
zentacye z wlasnej szkatuly.

Bedac podskarbim przez lat 19 (do 1608 r.), sza-
fowal wielokrotnie hojny Firlej z wlasnych fun-
duszow na Zold, nalezny wojsku, a hawet dobra
swoje w tym celu zastawial. Skladajac w roku
1608 podskarbiostwo w rece kréla, mial wyrzec:
«Pozw6l, Milosciwy Panie, aby reszta majatku
dla mnie i potomkéw moich zostala»?). Woje-
wodztwa sandomierskiego, ofiarowanego sobie

1) Por. art. Jul. Bartoszewicza w »Encyklop. Org.«
VIII, 934.
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przez kréla w roku 1613, przyjaé nie chcial,
poprzestajgc na kasztelanii wojnickiej.

W roku 1590-ym naby! Knyszyn i Secy-
gniew z przyleglosciami?). Czlowiek wyksztal-
cony, drukowal Jan Firlej listy swoje, pisy-
wane po lacinie do syna®. Zonaty z Gertruda
Opalinskg, marszalkéwng w. koronng, zosta-
wil z niej caztery cérki i dwéch synéow: Je-
drzeja, staroste kazimirskiego i medyckiego,
ktory zlozyl! pézniej pod Chocimem (w r. 1621)
dowody niezwyklego mestwa 8), oraz Henryka,
biskupa poznanskiego.

Przyszly biskup (+ dnia 3 grudnia 1635 r.),
odbywszy obyczajem bogatej mlodziezy pol-
skiej, nauki za granicg, powrdcil do kraju,
gdzie na dworze kréla Zygmunta ITI-go pierw-
sze kroki swe stawial. Niebawem, jako mlodzie-
niec, stanowi duchownemu poswiecony, zo-
stal kanonikiem krakowskim i sekretarzem
Jego Kroélewskiej Mosci, a majac, dla swej
oglady, oraz znajomosci jezykéw obcych, nie
wylaczajac niemieckiego, wielkie wzgledy u kro-
lowej Konstancyi, otrzymal d. 14 marca 1625 r.
referendaryat w. kor. po Hieronimie Cieleckim,

1) Niesiecki, j. w. 49.
%) Tamze.
%) Tamze.
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ktéry objgl wowczas katedre biskupig w Plocku %).
Gdy w roku 1627 Stan Lubienski zrzekl si¢ opa-
.ctwa Tynieckiego, otrzymal je Henryk Firlej,
‘zajety w tym czasie budowg klasatoru Reforma-
téw w Kazimierzu nad Wisla i kosciola pod we-
. zwaniem Zwiast. NMP. Niesiecki ?) i Szczygielski?)
podnosza wysoko hojnosé Firleja dla starozyt-
nego opactwa Benedyktynéw w Tynhcu. Kosciél
tamtejszy zawdzieczal mu istotnie wiele 0zdéb,
przez co Firlej zakonnikom <«wielce si¢ przy-
mil>». : :

W roku 1631 otrzymal Firlej po Ada-
mie Nowodworskim biskupstwo Przemyskie, ale
dopiero w roku nastepnym zrzekl sie ‘referen-
daryatu i otrzymal $wiccenia pasterskie.

W tymze roku zasiadal nowy biskup na sejmie
elekcyjnym, stojac po stronie krélewicza Wia-
dyslawa (IV), ktérego sprawe gorliwie na tem
zebraniu popieral wraz z krilewiczem, Janem
Kazimierzem. Wystepujac, jako posel Wlady-
slawa, przemawial Firlej na sessyi sejmowej
dnia 21 pazdziernika 1632 r. z upowaznienia
swego mocodawcy ¢).

1) »Metr. Kor.¢, ks. 172, fol. 194.

%) Niesiecki, wyd. Bobr. IV, 40.

) »>Tinecia« 119,

4 Por. »Pam. Albr. Stan. Radziwillac I, 60.
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Elokwencya biskupa, krusza,cego kopie w o-
bronie kandydatury krélewicza Wladyslawa,
mmla mu pézniej, gdy ten krélem zostal, laske
monarszg zapewnic.

Juz na sejmie koronacyjnym, dnia 9 lutego
1633 .r, dal Wladyslaw IV Firlejowi dowéd
‘swej przychylnosci i pamieci, darzac go bisku-
pstwem Warmijskiem. Nominat jednak nie przy-
jal tego zaszczytu, uwaZajac go, wobec nie-
pewnego stanu rzeczy w Prusach, za dostojefi-
stwo rzekome raczej, niz prawdziwe, ktére mo-
globy go dla niepewnych powodzen pozbawi¢
stanowiska, jakie juz w kraju posiadal. Po od-
mowie Firleja oddal krél biskupstwo Warmij-
skie Mikolajowi Szyszkowskiemu !). Wedlug tegoz
#rédla %), wizyta kanclerza Radziwilla w Tyncu,
ktérego osobliwosci zwiedzal ks.kanclerz w Wielki
piatek 1633 r. za zezwoleniem biskupiem, zeszla
si¢' niemal z datg faktycznego objecia biskupstwa
Przemyskiego przez Firleja, t. j. z dniem 19 li-
stopada t. r.%. Zdaje si¢ jednak, Ze ingres od-
byl sie wczesniej.

Przyczyniajac sie do budowy kosciola ka-
tolickiego w Przemyslu, ofiarowal! Firlej na

1) »Pam. Albrychta Radziwilla« I, 143.
%) Str. 154.
%) Letowski »Katalog Biskupéw« II, 221.
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6w cel, a na czas swego pasterstwa w tej dye-
cezyi, przypadajace mu, jako biskupowi, spadki
po ksiezach miejscowych, zmarlych bez testa-
mentéw — post intestatos. Kosciolowi w Kady-
mie nadal karczme i kawal gruntu?l). W Brzo-
zowie zamierzal zbudowac dla biskupdéw prze-
myskich nowsg rezydencye drewniang %)

Z dobrodziejstw Firleja krétko mial ko-
rzystaé Przemysl, bo gdy dnia 20-go sierpnia
1634 roku umarl! Adam Nowodworski, Firlej
wzigl po nim katedre poznansks. Wladyslaw
IV-ty polecajac nowego nominata Kkapitule
Poznanskiej, pisa¢ mial do niej w te slowa:
+Domu Firlejow taka jest Swietnosc, de nie stara sig
on juz o godnosci, ale dostojerstwa wsselakie same
mu sig narsucaja. Racsej obawiaé-by si¢ naledalo,
czy Firle) saszcaytami nie pogardsi, nis o to, coy nie
Jjest godsien najwysszych. Dzis, oddajac Firlejowi
biskupstwo Poznanskie dla dobra nassego i Repltej,
obawiamy sig o to tylko, czy om godno$é tg pray-
mie“ 9).. — Mianujgc Firleja biskupem Poznan-
skim, pisal krol do kardynala Barberiniego, Ze
Firlej bedzie obrong wiary i ozdobg Kosciola,

1) TamZe.

%) »Pamigtniki Albrychta Radziwilla« jak wyiej,
I, 281.

%) Niesiecki.
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oraz, Z%e cnotom jego nagroda sie nalezy ') Nie
mial juz jednak Firlej czasu ani sposobnosci do
spelnienia tych nadziei, jakie monarcha w nim
pokladal. Jeszcze bowiem papiez nie zdgzyl go
byl na nowej stolicy zatwierdzi¢, gdy biskup Zy-
cie zakonhczyl %)

Hojny, — nawet rozrzutny, zostawil dlugi ol-
brzymie, a wraz z niemi w wielkim nieladzie wszy-
stkie sprawy rodzinne i finansowe swojego rodu.
Dobra wlasne zastawil jeszcze za Zycia ulubien-
cowi krélewskiemu, Adamowi Kazanowskiemu,
ktéry posiadl w tenze sposéb dobra Jedrzeja Fir-
leja, starosty kazimirskiego, stryjecznego brata *
i pupila zmarlego biskupa. Jedrzej byl czlowie-
kiem niespelna rozumu, a na opiece kuzynéw
wyszed! nieSwietnie. W obronie praw jego prze-
ciw Kazanowskiemu wybuchla potem burza sej-
mowa?), ktora juz jednak ani fortuny, ani histo-
rycznego imienia Firlejow nie wydobyla z toni.

Przytoczone wyzej, a tak pochlebne dla nich
slowa kréla Wladyslawa IV byly, jakby obra-
zem pogrobowym dziejowego i spolecznego sta-
nowiska tego rodu w Polsce dawniejszej. Biskup
nie zaslugiwal juz na nie, a réd jego, wygasly
dopiero w roku 1730, stracil przedtem cal-

1) Letowski II. 232.
?) »Tinecia« j. w.
%) Tamie I, 335, 360.
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kowicie wplyw swéj i znaczenie moinowladcm
w Rzeczypospohte;

Bronowice, naleZgce’ w w. XVII do Fir-
lejow, - zachowaly ostatnig " bodaj pamigtke po
nich i po ich $wietnosci minionej. Byla nig do-
niedawna ruina starego zamczyska. Przechowy-
wala si¢ w tej miejscowosci do r. 1868 w po-
érodku domu mieszkalnego, jako wieZza obronna,
Zwana - «hrle]owskq» a zdobna w dwa posagi
Flrlejéw-rycerzy Swiadek - czas6w ubieglyech,
przetrwala ta budowla niezbyt dlugo Swietnosé
znakomitego rodu, ustepujgc miejsca budowli
nowej i ludziom nowym. Ksztalty tego zabytku,
zburzonego przed laty 30-tu, zachowal dla po-
tomnosci rysunek Vogla z poczgtku w. XIX ),

% .

Jakgdyby dla ekspiacyi za wmy przodkéw
i potomnych, zjawia si¢ na kartach dziejéw
Henryk Firlej z Dgbrowicy, prymas,
arcybiskup gnieznienski (urodzony w roku 1573,
umar! d. 19 lutegor. 1626), najmlodszy syn J ana,
marszalka w. kor. i Barbary Mniszchéwny,
podkomorzanki koronnej, ten, co otrzymal byl
imig na cze$é kréla, Henryka Walezyusza, ktéry

1) Por. »Slow. Geogr.« Bronowice; »Tygod. ilustr.c
t. I, o r. 1860, str. 256 i t, XXXVI z r. 1368 Nr. 2.
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przybywajac do Polski, trzymal go do chrztu
w Balicach w r. 1574,

Niemowleciem stracil Firlej ojca (+ 1574 r.)
gorliwego protestanta, przywoédzee dyssydentéw.
- malopolskich, a pozostawszy na pieczy matki,
utrwalil si¢ za mlodu w zasadach katelickich,
ktére go potem na najwyzsze szczeble dostojenstw
duchownych wyniosly. Posiadajac z trzech mal-
zenstw jedno tylko dziecie, ktére milowala goraco,
wyslala matka mlodego Henryka po ukonczeniu
edukacyi domowej na nauke do szkoly katoli-
ckiej w Hradcu (Graetz), skagd przyszly pasterz
wyruszyl pézaiej do Rzymu. W wiecznem mie-
Scie ezekaly go najwyZsze stosunki i poparcie.
Przyjety Zyczliwie przez papieza Klemensa VIIIL,
znajacego caly rdéd Firlejow jeszcze z czaséw
nuncyatury swej w Polsce, zostal wkrétce Hen-
ryk dworzaninem papieskim, a potem, awansu-
jac szybko: podkomorzym, pralatem domowym,
hrabig palacéw apostolskich, referendarzem
i protonotaryuszem Jego Swia,tobliwoéci. — Tak
utytulowany, przybyl po ukonczeniu nauk
w roku 1596 na dwér Zygmunta III w towa-
rzystwie legata papieskiego, kardynala Henryka
Gaetano, ktéry w imieniu papieZza zlozyl kré-
lowi najchlubniejsze Swiadectwo o mlodym pra-
lacie. Oprécz tych protekcyj najwyzszych, zna-
lazl Firlej w kraju gorliwe poparcie u najstar-

8ZKICE | DROBIAZGI. 8
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szego, przyrodniego brata swego, Mikolaja,
wojewody krakowskiego, urodzonego z Bona-
réwny.

W roku 1599 zostal scholastykiem krakow-
skim, a w pare lat po Smierci brata (} 1600)
w r. 1605, referendarzem wielkim koronnym.
Podczas rokoszu Zebrzydowskiego (w r. 1606)
stal Firlej po stronie kréla i znajdowal sie
W jego obozie pod Janowcem, gdzie Zygmunt
III-ci odbyl z rokoszanami ceremoni¢ prze-
prosin.

Pospolu z bratem, Janem, podskarbim w. kor.,
przedsiewzigl Firlej w roku 1606 u Stolicy
Apostolskiej starania o kanonizacye Stanislawa
- Kostki, a wkrétce potem odbyl! w tym cely,
w imieniu kréla, poselstwo do Rzymu, gdifé
z polecenia monarchy mial i inne sprawy za-
latwi¢. Zygmunt III nie skapil mu za te uslugi
laski swej i uznania, wprowadzajagc go na
kanonie sandomierskg, wielki sekretaryat ko-
ronny i probostwo miechowskie.

Firlej stal si¢ prawdziwym dobrodziejem
opactwa Miechowskiego, bo miejscowy konwent
zakonny nowemi ustawami obostrzyl, klasztor
z tylu murem opasal, kos$cié! nowym dachem
pokryl, a wreszcie odrestaurowal zakrystye
i zaopatrzy! ja w sprzety koscielne, ponoszgc
na to wielkie wydatki; wyrabial takze dla Mie-
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chowa przywileje u papieza Pawia V-go i u kréla
Zygmunta III-go.

Cieszac si¢ uznaniem zaréwno w obozie
dworskim, jak i wsSréd rokoszan, obrany zo-
stal w kwietniu 1608 r. na konwencyi, ktéra
krél do Krakowa byl zwolal, poslem do malko-
tentéw litewskich. Dano mu listy do Radziwilla
i Chodkiewicza, oraz instrukcye postepowania
z nimi. Wi6ézl nadto Firlej odezwe zjazdu do
ksigcia Janusza Ostrogskiego Y).

Kiedy po Gebickim kanclerstwo wielkie
koronne objgl Krzycki, krél mianowal podkan-
clerzym Firleja, posiadajgcego poparcie kroélo-
wej Konstancyi, ktéra potrafila rywali jego
usungé na strone i wywalczyé dlan ten urzgd
dnia 23 marca 1613 roku.

W r. 1616, zatrzymujac probostwo miechow-
skie, zostal Firlej biskupem luckim, a w rok
pbzniej (1617) — plockim.

Biskupstwo i probostwo plockie, polaczone
z ksiestwem Sieluniskiem, wymagalo od Firleja,
na mocy zwyczaj6)w koronnych, abdykacyi
z podkanclerstwa. Jako biskup-nominat dopiero,
upieral si¢ wszelako Firlej przy tym urzedzie,
pragnac pozosta¢ nadal w otoczeniu Kréla.
Upér jego wszczal burze na sejmie w roku

1) Por. Zrédla archiw. u. A. Naruszewicza »>Historya
J. K. Chodkiewicza«, wyd.. z 1805 roku I, 187, 188.
8"
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1618, co zmusilo go do uleglosci. Wywzajemniajac
sie opponentom, poparl Firlej skutecznie na pod-
kanclerstwo nienawistnego im Andrzeja Lip-
skiego, ktéry wzial po nim jednoczesnie katedre
lucks Y).

Bedac biskupem plockim przez lat szedé, roz-
poczal Firlej budowe palacu Brokskiego, ktéry
byl péZniej rezydencya biskupéw plockich, i ery-
gowal wspanialy most murowany, oraz piekny
ogréd pod zamkiem w Pultusku, dokad tez,
dbaly o ubogich, sprowadzil Bonifratréw (Braci
milosierdzia).

Posiadal Firlej dziedziczne zamilowanie do
nauk, sztuk pieknych i cech zewnetrznych wy-
sokiej kultury, ujawniajacych si¢ w przepychu
i blasku wielkopanskim.

‘W Czemiernikach, rodzinnych dobrach swoich,
wystawil tak wspanialy palac w stylu wlo-
skim, Ze miejscowos$¢ ta wraz z pigkmymi ogro-
dami swemi obudzala za jego czaséw podziw
ogolny,. zaliczajac si¢ do najéwietniejszych re-
zydencyi w kraju. Czemierniki, gdzie Firlej
zbudowal nadto piekny ko&ciél parafialny, za-
opatrzywszy go w fundacye kapelanii wieczy-
stej ku czci Bogarodzicy, a gdzie w roku 1624
goscil Zygmunt III podczas zarazy w Kra-

1) Naruszewicz j. w. II, 118—119.
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kowie !), opisywali- swego czasu z prawdziwym
zachwytem: Starowolski i Cellaryusz?).

W roku 1624 zostal Firlej, po &mierci Ge-
bickiego, arcybiskupem gnieznieniskim i pryma-
sem. Rzady archidyecezyi objal w roku naste-
pnym (1625) przez pelnomocnika swego, a je-
dnoczesnie odbyl swietny wjazd do Lowicza. —
Niesiecki powiada, Ze Firlej, wstepujac na ar-
cybiskupstwo GniezZniefiskie, wywrdzyl sobie
zgon rychly, gdy rzekl, Ze «na tej stolicy za-
bawi niedlugo». Jakby w przeczuciu rychlego
konca, kazal sobie zbudowaé gréb marmurowy
w kollegiacie lowickiej i trumne olowiang stale
za sobg wozi¢, a «patrzac na nig czesto,
do sSmierci Swietej sie gotowal» 8. Przed zgo-
nem liczne poczynil fundacye. W kollegiacie
lowickiej fundowal wlasnym kosztem oltarz
marmurowy i zlozyl w nim relikwie $wietej
Wiktoryi, otrzymane z Rzymu, oraz relikwie
$wietego Bennona, dar Wilhelma, ksiecia Bra-
banckiego. Fundacya Bonifratréw w Pultusku
zachecila go do takiej-Z2e samej w ulubionym ¥.o0-
wiczu, gdzie jej staly dochdéd roczny na utrzy-
manie zapewnil. 0O. Bernardynom lowickim

1) »Stow. Geogre«. Czemierniki.

%) Por. Balinski i Lipinski »Star. Pol.« II, 1114 do
1115.

8) Niesiecki j. w.
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sprawil Kkosztowne organy, a katedrze
Znienskiej — posag srebrny sSwigtego Bar
apostola i drogocenng infule biskupia, oce
na 16,000 fl. — Na uczczenie drzewa Ki
swietego zbudowal Firlej kaplice przy ko
Dominikanéw w Lublinie.
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(Artykul okolicznosciowy z powodu 500-letniego jubileusza
Uniwersytetu Jagielloniskiego).






«..Niechaj si¢ stanie umiejetno$ci poteZznych
perla, ktéraby mezéw dojrzalych, w cnocie trwa-
jscych, wszechstronnie przygotowywala. Niechaj
bedzie #rédlem obfitem uczonosci, czerpanej
preez tych, ktérzy nauki i jej oznak zapragna.»

Wzruszajgce to wezwanie zawarl krol Ka-
zimierz Wielki w dyplomacie erekcyjnym, po-
wolujgcym w dzien Zeslania Ducha s$wietego
1364 r. uniwersytet krakowski do Zycia, a we-
zwaniu wielkiego monarchy wtérowaly gorgce
iyczenia mezéw, ktérzy, stojac u tronu, wspie-
rali go usilnie radg swa i pomocs.

Dzieh Zielonych Swigtek 1364 r. uwienczyl
tryumfem Swietnym ojcowskie zabiegi kréla i jego
doradcéw, prowadzone z mozolem nadludzkim
I3 gruncie pierwotnego jeszcze spoleczenstwa,
kiére uswiadamiaé nalezalo, jak dziecie, wekazu-
jac mu powaZne zadania Zycia.

W wielkim krélu i najblizszem jego otocze-
niu zesrodkowal sie intellektualny instynkt na-
rodu, wprowadzanego przez swych wybrahcéw
na szerokie tory cywilizacyi éwczesnego swiata.
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Potezne tchnienie XIV stulecia, jasniejgcego
na Zachodzie $wietnoscig kultury, splywalo na
mlodociang Polske z pod dalekiego nieba; prze-
dzierzgalo jej lepianki w murowane gmachy,
jej dawng sile pieSci w misterng dyplomacye,
samorodng wytwoérczosc¢ i jej wymiane — w prze-
mys! i handel, a ub6stwo stolecznego Krakowa,
w zamoznos¢, dobrobyt a nawet w bogactwo.

Genialne rzady Kazimierza Wielkiego doko-
naly w ciggu lat trzydziestu kilku iScie zdu-
miewajagcych zmian i przeobrazen, pelnych nie-
tylko wszechstronnej harmonii, ale i Zywotnosci
glebokiej. Epok réwnie wielkich malo znajg
dzieje: dla Polski zas posiadaly rzady Kazimie-
rzowe donioslo$¢ olbrzymig, a fundacya uniwer-
sytetu krakowskiego, dopelniajaca harmonii ogél-
nej, wieiczyla nabytki materyalne i polityczne
korong oswiaty.

Dwa zasadnicze pierwiastki zloZzyly si¢ na
ogrom dziel wielkiego kréla: poteZna jego indy-
widualno$¢ i wplywy zewnetrzne. Pierwsza byla
opatrznosciowym dla kraju darem; drugie —
plynely z za Karpat, z wegierskiej krainy, po-
lgczonej z Polskg i z Neapolem wezlami dyna-
stycznymi,

O granice goér sgsiednich, w Budzie, jasnialo
rozniecone przez dom andegawenski (d’Anjou)
ognisko rzymsko-neapolitanskiej cywilizacyi, sta-
nowigcej najwyzszy wyraz umyslowosci o6w-
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czesnej, a wplyw tego ogniska oddzialywac¢ mu-
sial na Polske przez dlugie lata, laczgc sie
z promieniowaniem $wietnego dworu <paryiza-
nina», Karola IV w Pradze czeskiej.

Zardéwno obyczaj wieku, jak i geneza wply-
wéw zewnetrznych ujely organizacye wszech-
nicy Kazimierzowskiej w ramy szkolnych urzg-
dzenn wloskiej krainy. Za wzér sluzy¢ miala
uczelni organizacya uniwersytetow w Padwie
i w Bolonii, a na jej utrzymanie przeznaczyl
krél 320 grzywien rocznie, zabezpieczajgc te
sume na dochodach z Zup wielickich. Jedenastu
mistrzéw, sprowadzonych przez kréla, wykladac
mialo w nowej szkole przedewszystkiom nauki
prawne, t. j. prawo rzymskie. Teologia, filozofia
oraz matematyka, programem kursu objete, go-
rzej byly na razie uposazone i trzech tylko po-
siadaly nauczycieli. Uczniowie krakowscy wy-
biera¢ mieli sami profesoréw, a z pomiedzy sie-
bie i rektora, czyli glowe, reprezentanta, oraz
sedziego calej korporacyi. Krél przyrzekl wy-
bory te zatwierdzaé, pozostawiajgc rektorowi
sagdy w sprawach «cywilnych», a zachowujac
dla siebie jedynie kategorye przestepstw <kar-
nych»?). Korporacya profesoréw, uczniéw, sluzby
i funkcyonaryuszéw uniwersytetu, wolna od cel,
oraz ciezaréw publicznych i miejskich, a od

1) W zrozumieniu dzisiejszem.
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wezelkich krzywd i naduiy¢ z zewnstrz po-
wagg wladzy krélewskiej zabezpieczona, korzy-
sta¢ miala nadto z nader obszernego samorzgdu.

Pomimo, %e przywileje, zapoZyczone z odpo-
wiednich urzadzen na Zachodzie, gdzie tymi
wlaénie czasy najdawniejsze powstaly wszech-
nice, byly nader rozlegle i obfite, upadek kra-
kowskiego uniwersytetu po Smierci Kazimierza
wystepuje jako zjawisko calkiem nsaturalne. —
W epoce zaniku prac ustawodawczych pod ma-
coszemi rzgdami Ludwika Wegierskiego, szkola
prawna utracila chwilowo w Polsce racye bytu,
a na zastgpienie dawnych szkélek koscielnych
przez akademi¢ i zwigzane z jej charakterem
wielostronne traktowanie nauk bylo jeszcze
w Polsce zawczesnie.

Dopiero siostrzana wnuczka ostatniego kréla-
Piasta, krélowa Jadwiga, wykwintna céra domu
andegawenskiego, wskrzesi¢ miala wiekopomne
dzielo wielkiego dziada.

Sw1et1a.na posta¢ odnowicielki krakowskm]
szkoly, pelna zaslug i poSwigecen dla przybra:
nego kraju, wskazywala raz jeszcze na Zachéd
daleki, jako na tywotne zZrédlo pradéw postepu
i kultury, ktére mlodociang Polske braly w swe
posiadanie.

Rok 1897 przyniésl piastowskiej wszechnicy
odnowe wydzialu teologicznego, ktéremu Kkroé-
lowa uzyczyla w swej szczodrobliwosci powa-
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inych podstaw trwalego rozwoju. W calej wspa-
nialosci uwidocznila si¢ wszelako zasluga Ja-
dwigi dopiero po jej zgonie; ostatnia bowiem
wola zmarlej zdawala si¢ by¢ testamentem du-
chowym szermierzy, ktérzy w ciggu XIV-go
stulecia wiedli Polske ku wznioslym szlakom
postepu. .

Dobiegajac kresu ciernistego Zywota w roku
1399, zloiyla Jadwiga krélewskie swe klejnoty
w- ofierze tym idealom, ktérych kaplanstwo wy-
pelnilo jej Zycie. o

Ziemskie dostatki wegierskiej krélewny, wy-
kwintnej pani z pod nieba Danta i Petrarki, na-
tchrg¢ mialy puls umyslowosci Polski Zyciem
nowem...

W rok po $&mierci Zony, spelniajge wraz
z kolem doradcéw swoich ostatnig wole zmarlej,
oglosil uroczyscie krél Wlad. Jagiello w lipcu
1400 r. odnowe wyposaZonej w rozlegle przy-
wileje krakowskiej wszechnicy, nad ktéra roz-
poscieral swe blogoslawienistwo duch tej, ktdéra
-ziemiom piastowskim poswiecila szczescie nie-
tylko krélowej, ale i kobiety.

Swietla.nym blaskom, bijacym z tego aktu
posmiertnej ofiary, danem juz bylo pas¢ na grunt -
podatny i roznieci¢é w sercu obszernych dzie-
rizaw kraju potezne ognisko umyslowego Zycia
u progéw Jagiellonskiej epoki.

Piotr Wysz, biskup krakowski, kanclerz, czyli
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najwyzszy po papiezu zwierzchnik odnowionej
wszechnicy, dopelnil poswiecenia zmartwych-
wstalej szkoly Kazimierzowej, ktéra odtgd roz-
wija¢ sie¢ miala przez wieki, krzewigc swg slawe
nietylko w Polsce, ale i poza granicami kraju.

Wszak jeden z pierwszych mistrzéw matki-
zywicielki, Almae Matris, jak ja obyczajem in-
nych wszechnic zwano, a mianowicie rektor
Pawel, syn Wlodzimierza, Paulus Viadimiri, wy-
glosil byl juz w kilkanascie lat pézniej, podczas
soboru w Konstancyi, a w obliczu najwyzszych
powag Owczesnego Swiata, nows, zdumiewajacs
woéwczas zasade, Ze si¢ pod Zadnym pozorem
nie godzi nawraca¢ pogan ogniem i mieczem.

Umilowana przez kréléw i dostojnikéw, ota-
czana troskliwg opiekg moznych i o§wieconych
koryfeuszéw kraju, stala si¢ niebawem wszech-
nica krakowska wybitnem polem dzialalnosci
cywilizacyjnej bylego ucznia swego, a trzeciego
z kolei kanclerza, biskupa krakowskiego, Zbi-
gniewa Olesnickiego, jednego z najwybitniej-
szych mezéw stanu tego wieku.

Olesnicki byl czlowiekiem niepospolitych ta-
lentéw, energii i uksztalcenia. Znala go nietylko
opanowana przezen Polska, ale i Zachdéd daleki,
ktérego O6wczesni przedstawiciele z trudnoscig
mogli byli puszcza¢ sie w zawody z dyplomats,
co, wyszedlszy z szlacheckiego tlumu, pracy
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i zdolnoSciom wlasnym zawdzigczal monarszg
niemal potege i wladze.

Nietylko idee kulturalne, ale spoleczne i po-
lityczne, zwrécone przeciw rodom moznowlad-
czym, kazaly Ole$nickiemu staraé si¢ o pomno-
Zenie iloSci ludzi odwieconych w kraju, ktéremu -
na talentach rodzimych dotad zbywalo.

Wstepujac w dlady Jana Isnera, krakow-
skiego profesora Pisma Sw., ktory w roku 1409
zlozyl byl ofiare na uposazenie uczniéw ubogich,
ufundowal Olesnicki, ubogi niegdy$ uczen kra-
kowski, pensyonat na stu mlodziencéw, zwany
bursg imienia dobroczyncy, lub bursg <«Jeru-
zalem».

Zapisy i stypendya mnoZyly si¢ coraz li-
czniej, a nie Zal bylo krajowi tych ofiar, gdy
w rzedzie uczniéw Swietnej Almae Matris ja-
énialy nazwiska najwybitniejszych potem wiel-
kosci narodu.

Wiek XV-ty zapisal si¢ zlotemi zgloskami
w dziejach wszechnicy, ktéra gosdcila w murach
swych Kopernika i holdowala wznioslej idei
wiedzy, krzewiac ja z zapalem iScie mlodzien-
czym wsréd obszernych dzierzaw Jagielloniskiego
domu.

U schylku wiekéw Srednich zdawala si¢ Pol-
ska doréwnywaé, dzieki szkole swojej, owym
zrédlom nauk, ktoére, bijac na Zachodzie, wazkim
dotad strumieniem splywaly nad Wisle. Zdawala
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si¢ ona doréwnywacé bogactwem ich tresei, prze-
wyzszajac je zapalem i SwieZoscig sil wla-
snych.

Ale epoki zlote, czerpigce swg nazwe od
najszlachetniejszego z kruszcéw, dlatego wlasnie
posiadaja piekne to miano, Ze inne nie mogsg isé
z niemi w zawody.

Wiek XV-ty byl epoks zlota w dziejach kra-
kowskiej wszechnicy. Jezeli bowiem u schylku
wiekéw sSrednich zdolala mlodociana Polska do-
scigng¢ swych mistrzéw z Zachodu, to okolicz-
noSci pézniejsze zloiyly sie na to, Ze wyscig
ten mial byé ostatnim na dlugie lata, a kwitng-
cemu w Europie Odrodzeniu odpowiedziala go-
dnie ze strony Polski w stuleciu XVI jedynie
garstka wybranych, ktérzy tchnienie obcego
nieba, niezrozumiani juz i nieliczni, krzewic
usilowali wéréd braci.

Matka-Zywicielka, ktéra przygotowala w Pol-
sce «wiek zloty», ktéra w lat dwiescie po dziel-
nicowem rozprzezeniu kraju stworzy¢ potrafila
posrednio, w miejsce Slepych bohateréw sily —
poetéw, statystéw i myslicieli — skamieniala
w dawnym swym majestacie, stajgc sie zwolna
niezdobyts twierdzg ubieglych poje¢, pogls-
doéw i wierzen.

Spelzly na niczem usilowania humanistéw
polskich, zmierzajace w wieku wykwintnej Bony
do odmlodzenia krakowskiej uczelni, ktérej re-
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forme, podjets przez Jana Konarskiego, odroczyé¢
musiano z powodu walk rellgunych na czas
nieograniczony.

Reformacya, ujawszy w kleszcze namietnych
zapasdéw Swiat cymhzowany, podzielila go na
dwa wrogie obozy, w ktérych, poza krwawym
sztandarem walki, nie bylo miejsca na spokojne
dociekania wiedzy... Polska, wolna w olbrzymiej
wigkszosci swych obywateli od wstrzasnien
i przewrotéw, nurtujagcych Zachéd oéwczesny,
skupila duchy swe i umysly pod skrzydlami in-
~ telektualnej twierdzy krakowskiej, przyjmujac
za jej przykladem hasla kontrreformacyi bez
zadnych zastrzezen i zapadajac zZwolna w okres
tej apatyi, ktéra, z wyjgtkiem duchéw wybra-
nych, przygniatala sfere mysli . europejskiej
w wieku XVII, a ktérg podtrzymywaly u nas
i polityczne przewroty.

Z apatyi tej otrzgsnela wszechnice chwilowo
dopiero dzialalnosé Komisyi Edukacyjnej i stlynna
reforma Hugona Kollgtaja na schylku XVIII
stulecia.

Juz po rozbiorach kraju sprowadzil na nig
reformy obce rok 1801, kiedy Aima Mater
przyja¢ musiala z rak Austryi profesoréw-niem-
céw. Ozywi¢ naprawde nie mogly jej ani krét-
kie rzagdy Ksiestwa Warszawskiego, ani sucho-
tnicze istnienie Rzeczpospolitej krakowskiej. Do-
piero rok 1866, darzac konstytucys obszerne

SIKIOE | DROBIAZGN. ' 9
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dzierzawy habsburskie, przywrécil swobode na-
ukowsg i grunt rodzimy starodawnej szkole.

Dzieje Almae Mutris, zespolone Scisle z dzie-
jami kraju, byly w sferze intelektualnej wier-
nem odbiciem umyslowych -nastrojéw wiekszosci
narodu. '

W purpurze rektoréw krakowskich tkwil
znamienny symbol tej jednosci i czci dla nauki,
ktorej wszyscy monarchowie skladali holdy
Swego uznania.

'~ Juz Jagiello, starajac si¢ o przywﬂe] pa-
pieski dla krakowskiej szkoly, o$wiadczal Ur-
banowi VI slowami i uczuciami swego otocze-
nia, Ze kocha ja i szanuje, jak matke, ktérej
troski i cierpienia za wlasne uznaje.

Z r6wng miloSciag i uszanowaniem méwili
o niej bliZsi i dalsi jego nastepcy, darzac wszech-
nice, oraz jej profesoré6w nadaniami i przywile-
jami: rozleglej autonomii, cenzury ksiag, wol-
nizny podatkowej, a nawet — prawem aazylu
‘obszernym monopolem nauczania i szlache
ctwem... '

Za krélami szli dygnitarze, mozni, a zwla-
szcza mistrzowie uczelni, ktérzy na stypendya
i opatrzenie . katedr zlozyli za czaséw Rzeczy-
_pospolitej z gérg milion zlp. z wlasnych oszczed-
nosci. Nawet sejmy, wyraZajace zbiorowg wole
narodu, a rozsadzane w sprawach publicznych
petardg liberum veto, odznaczaly si¢ rzadkg je-



1864—1400—1900 4 - 131

dnomysinoscia wtedy, kiedy o «prawa, wolnosci
y przywileie» krakowskiej wszechnicy chodzilo.

Kodé z kosci narodu, nie miala prawa Alma
Mater skarzyé sie na swych synéw, ota.cza.]q-
cych jg stale miloscig i pieczg. :

Otoczona i teraz milocia powszechns, a za-
sluzona, dzigki mistrzom ostatniej doby, odrodze-
niem polskiej nauki, doiywa dzisiaj sedziwa,
a wiecznie mloda Uczelnia podnioslej chwili.
Z za szeregu pieciu wiekéw blogoslawig jej dzi-
siaj duchy Kazimierza i Jadwigi; blogoslawig
jej duchy tych, co Zyli i pracowali z nig ra-
" zem. Otulona skrzydlami wspomnien, dziersy
ona wysoko sztandar wiedzy, $wiecac -wsréd
holdéw swiata cywilizowanego pdl! tysigca lat
Swego rozwoju. o

Niechaj wzruszajaca rocznica wiekopomnych
jej brzaskéw zakresli aureole S$wietlang nad
drogami pochodu Almae Matris ku szlakom:
Prawdy i Milosci.






JMC PAN SZYMON SZCZECINA
[ KROL WLADYSLAW JAGIELLO.

(artka 7 drisjéw dawne shisgtych).






sNobilitatis stirpes ex progenitoribus
earum originem semper ducunt.«
(Stat. Ka¢. W. XXXI).

W starej stolicy Kujaw, poloZonej malowni-
czo na wzgérzu, oblanem wodami Zglowigczki,
dzialo sie¢ lepiej za Piastow i pierwszych Ja-
giellonéw, niz péiniej — pod rzgdami monar-
chéw elekcyjnych Rzeczypospolitej. Jako cen-
trum odwiecznej i zamozZnej dzielnicy, a pézniej
wojewddztwa, cieszyl sie Brzes¢ Kujawski, zwra-
cajacy nieraz na siebie pozadliwe oczy krzy-
tackie, licznemi laskami ksigZat i krélow z rodu
Piasta, ktérzy widzieli w nim slusznie jeden
z powazniejszych punktéw oparcia przeciw Za-
konowi. »

Chociaz Kujawy razem z sgsiednig Ziemis
Dobrzynskg powrdcily w roku 1343 do Polski,
a wiekopomne zwyciestwo grunwaldzkie zdru-
zgotalo w kilkadziesiat lat pdéZniej dawng po-
tege strasznych sgsiadéw, knowania cesarza
Zygmunta Luksemburczyka i nieudolna Wojna
Glodowa Polski z Zakonem gromadzily wcig
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jeszcze nad Kujawami chmury niebezpieczenstw
i grozy. A .

Zyzne wybrzeza Zglowigczki ogladaly jesz-
cze w r. 1414 biale plaszcze krzyzackie.. Nic
- tez dziwnego, Ze Brzes¢, goszczacy nieraz wswych
murach ksigZgt i kréléw polskich, ale zajmu-
jacy wobec nich stanowisko rézne, bywal razem
z najblizszemi okolicami swemi przedmiotem
osobliwszej pieczy monarchéw ), ktérzy, jak Ka-
zimierz Wielki, wybaczali wspanialomyslnie
mieszkancom tego miasta ciezkie nawet urazy
polityczne %), albo usilowali — jak ZLokietek ¥
i Jagiello — pozyskiwaé ich sobie darami¢).

Cieszacy sie zdawiendawna przywilejami
prawa magdeburskiego, a mogacy wybieraé la-
cno pomiedzy panowaniem polskiem i krzyza-
ckiem, ktérego juz kosztowali, mieli takZe mie-
szczanie brzescy i tradycye niemal udzielne.

WszakZe w gorgcym roku 1306 wéjt miej-
scowy, Tylo, przewodniczacy zgromadzeniu mie-
szczan, uchwalil dla Wladyslawa Lokietka po-
swolenie wkroczenia do miasta # nieliconym or-
szakiem w celu ukladania si¢ o pokdj z krélem

1) Kod. dypl. W. Pols. Nr. 981, 8, 1218.

) TamZe Nr. 1218.

8) Rzyszcz. i Muczk. Kod. dypl. pols. I. Nr. 79; IL
Nr. 474.

4) Por. Maksymiliana Boruckiego »Ziemia kujawskae
str. 298. . :
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czeskim, Waclawem!), a stanowisko, zajete

przez Brze$¢, mialo dopomédz Piastowi — tula-
czowi do odzyskania krélestwa, podobnie, jak

péEmiej jego synowi — do zawarcia pokoju z Za-
konem 3.

Polozony w blizkiem sgsiedztwie nowych
granic Polski, résl Brzes¢ Kujawski w znacze-
mie i dobrobyt pod rzadami ostatniego Piasta
1 najblifszych jego nastepcow.

Bogaty Kunko, <wierny mieszczanin brze-
=xki» z czaséw Lokietka, Swiadek powaZnych
®ranzakeyi okolicznych?® i obywatel ziemski4),
mie byl, podobnie jak i jego ziomek najblizszy,
~wlasciciel Roskidlina, mieszczanin Hanusz i inni ®)
Jedynym godnym pamieci dziejowej typem wy-
bitnego obywatela stolicy Kujaw.

Na poczatku XV-go wieku, w gorgcej epoce
Grunwaldu, Wojny Glodowej i cigglych zatar-
géw Polski z Zakonem, wyréZnial si¢ z grona
najruchliwszych, a zapewne i najpowazniejszych
mieszczan brzeskich, Jmé pan Szymon, prze-
zwiskiem Szczecina 9.

1) Kod. dypl. W. Pols. Nr. 897.

%) Tamie Nr. 1222,

% Tamie Nr. 109L

4) Bol. Ulanowski: sDok. Kuj. i Maz.« Nr. 66.

%) Rxyszcz. i Muczk. Kod. dypl. polsk. II. Nr. 180.
i Nr. 228.

6) Materyalow do jego historyi dostarczyla nam dru-
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Ani historya wybicia si¢ pana Szymona na
Wwyzyny, ani dzieje jego rodu nie s3 nam znane
dokladnie. Polskie nazwisko bohatera i gorliwa
jego lojalno$¢ wzgledem krola Jagielly starczs,
by powzig¢ mniemanie, Ze byl on Polakiem, lub,
co bardziej prawdopodobne, przybyszem spolo-
nizowanym ). Spotykamy go po raz pierwszy
w gronie mieszczan brzeskich, jako jedne ze
stron w procesie, wszczetym o solectwo staro-
miejskie przed sgdem krélewskim w kwietniu
1418 r.

Nie byla to jedyna sprawa Jmci pana Szcze-
ciny, ktory, ufny w stanowisko i tradycye swego
miasta, a w zamoZnos¢ wlasng, pozostawal w sto-
sunkach stalych z mieszczanstwem i szlachts
okoliczng, goérujgc nad kieszeniami swej Kklien-
teli zawartosciag wlasnej kalety.

Dluznikom nie zwykl byl folgowaé: raz —
dlatego, Ze idac w parze z obyczajem wieku,
per fas et me fas gorliwie okolo débr doczesnych
czynil zabiegi, a powtére — z powodu, Ze bedgc
«chrzedcijaninem prawym», lubowal sie tylko
w lichwie (uprawnionej), pozostawiajac pobor

kujaca sie obecnie, jako tom VII »Tek Pawinskiegoc,
ksiega ziemska brzeska z lat 1418—1424.

1) Juz w roku 1314 wystepuje, jako wojt Starego
Brzefcia, Maciej Szymny (Zsmny). Rzyszcz. II. Nr. 474,
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zwyklych (a mniejszych) procentéw <niewier-
nym» Zydom. '

Pozywani do sgdu dluznicy, bali si¢ pana
Szymona, jak ognia. Niejaki Piotr ZTZusty, ba!
sama nawet pani skarbnikowa kujawska, ucie-
kali si¢ do srodkéw przerdéznych, nie wylaczajac
spowiedzi w dniu rozpraw sgdowych?), byleby,
choé¢ na krétko, groznemu wierzycielowi zejsc
Z oczu.

Kiedy pan <Kraj z Krajewic> zadluzy!l sie
u niego, zapewne na zastaw procentujgcy (rola),
& byl mu winien cale dwie grzywny i dwa-
dziescia groszy, Jmé pan Szymon zagwaranto-
wal sobie punktualng wyplate kwoty naleznej
pod groza uiszczenia przez dluznika sumy po-
dwojnej.

Byl to zwykly w owych czasach sposéb ro-
bienia majatku, do ktérego zmierzal nasz boha-
ter, nie zapominajac, Ze noblesse oblige, t. j., Ze
niedos¢ jest posigé¢ mamone, lecz naleiy takze
uzyska¢ mozno$¢ jak najprzyjemniejszego jej
uzywania. 4

Wsréd czestych a réznorodnych spraw, za-
targéow i intereséw, celu tego Jm¢é p. Szczecina
nie spuszczal z oka ani na chwile. Czy to w pro-

1) Spowiedz, odbyta (niby w chorobie) w dniu ter-
minu, uwalniala od stawienia sie w sadzie. Spowiednik
musial jednak zloZzyé¢ swiadectwo.
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cesach ze szlachts: z panig Skarbnikows, z Ber-
nardem z Osowca i z innymi, czyli tez z Pio-
trem Tlustym, z Wojciechem, mieszczaninem
brzeskim, najblizszym wspélobywatelem i t. d.,
nadzieja uszlachcenia sie, czyli pozyskania mo-
zliwie najrozleglejszej pelni praw w Koronie
i Litwie, nie dawala mu spokoju. Nie zasypial
tez gruszek w popiele.

Wprawdzie szlachectwo polskie, juz woéwczas
tak wybitne, a nieslychanie oryginalne, bo wy-
chodzace, jakby samorodnie, z pomrokéw dzie-
jowych, strzeglo zazdrosnie a silnie skarbéw
swoich. Wprawdzie otaczalo ono uprzywilejo-
wanych, jakby nimbem kasty, nie rozszerzajgcej
si¢ prawie wcale, ale.. bywaly badZcobadZ przy-
klady rzadkie niezwyklej — bardziej odwaznej,
ni%z szczodrobliwej laski monarszej, ktéra, wbrew
pomrukom niezadowolenia, obdarzala niekiedy
zakletym talizmanem ziemskiego szczescia ple-
bejuszéw-wybrancéw. Wszakze wladnie przed
kilku laty, bo w r. 1413 otwarla byla szlachta
polska po raz pierwszy za sprawg ks. Witolda
czarowng skarbnice dostojenstwa swego dla wy-
bitniejszych Litwinéw; wszakZe czeste rozprawy
wojenne otwieraly pole zasludze, a pogranicze
kujawskie dawalo moznos¢ istotng przysluzenia
sie¢ tronowi...

Nie znamy szczegéléw pochodu Jmi pana
Szczeciny poprzez przepascie spoleczno-prawne
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swego wieku, pod haslem Ezcelsior! Wiemy tyle
tylko, Ze, swarzac si¢ ze szlachts i mieszczanh-
stwem, w czem 8zczescilo mu sie bardzo roz-
maicie, nie zaniedbywal nasz bohater pospolu
z Zong, panig Malgorzats, ktérg z wdowienstwa
wybawil, tych celéow, jakie przyswiecaly jego
wedréwce doczesnej.

Wsréd ofiar, skladanych Zlotemu Cielcowi
(raz nawet przez wylom w siédmem przykaza-
niu, o co brzydks mial pretensye Mikolaj An-
drowski, (Jadrowski?), wlasciciel gaju, wycietego
przez pana Szymona), nie zaniedbywal Jmé pan
Szczecina pogoni za zaslugg publiczng, (owym
kluczem szczescia), w czem. jednak innej trzy-
mal si¢ metody.

Przyspasabiajac si¢ do roli protoplasty ry-
cerskiego rodu, zostal pan Szymon ziemianinem,
co, wobec Srodkéw, jakie zdoby! przemyslem
wlasnym i Zony, posiadajgcej po pierwszym
mezu zasoby pieniezne, nie bylo rzeczg trudng...

Pomimo braku wybitniejszych réznic kultu-
ralnych miedzy kmieciami a $rednig szlachts
6wczesng, cieszyli si¢ jednak panowie wiosek,
dzieki przywilejom stanu szlacheckiego, wymu-
szonymi przez prawo wzgledami ze strony skro-
mnych pracownikéw rolnych.

Symbolami tego stanu rzeczy bywaly, obok
zwyklych robocizn i danin, pewne oplaty, nie-
kiedy o charakterze lokalnym, wyrazajace hold
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kmiecy dla spolecznej wyzZszosci ziemian -ry-

cerzy. - v

_ Taka wladnie oplata zwyczajowa, zZwana
poklonnem, istniala na Kujawach, gdzie, prawdo-

podobnie w okolicach Brzescia, okupil si¢ Jm¢ -

pan Szczecina. o

Nie wiemy, jak daleko siegala podejrzana
czolobitno§¢ kmieci dla nowego <«obywatela»;
stwierdzi¢ moZemy wszelako, Ze jeden z nich,
niejaki Pawel, pozostajacy, jak tylu innych,
w stosunkach kredytowych z malzonkg p. Szy-
mona, uchylil sie od zloZenia mu «poklonnego»
i — o zgrozo! — wyprowadziwszy sie z jego
roli, zdawal sie urggaé «prawom» dziedzica.

I bylby 6w zawdéd moralny cigZszym pewno
dla pana Szymona od pienieznego, zwlaszcza,
Ze zagrozona oplata duZg nie byla, gdyby nie
inne, - wielkie, iScie dziejowe «zwyciestwo», od-
niesione nad przeciwnosciami losu.

Nieznane nam bliZej zaslugi Jmeci p. Szcze-
ciny dla tronu, mialy wlasnie w tym czasie,
uwienczy¢ skronie bohatera liSciem wawrzynu.

Zasluzony niegdy$ w jakiej§ walce, oczywi-
Scie z KrzyZakami, moZe w dziejowej rozprawie
pod Grunwaldem... posiadal pan Szymon z tego
czasu pewne przyrzeczenia krélewskie, uchyla-
jace mu, jak sen zloty, bramy ziemskiego szcze-
cia, ale nad wyraz trudne do zrealizowania.

Zapewne nie przez opieszalo§é, ale, co bli%-



IMG PAN SZOZECINA I KROL JAGIBELLO 143

sze wiary, wskutek trudnosci, zwigzanych z przed-
miotem tych przyrzeczen, nie mégl Jmé. pan
Szczecina uzyskaé przez czas dluiszy skryptu,
urzeczywistniajagcego pewne jego nadzieje.
Dopiero, tknigty do Zywego w najwyzszych
ambicyach swoich przez sprawe z kmieciem Pa-
wlem, a, jak si¢ zdaje, i z nowym jego dziedzi-
cem, <urodzonym» panem Mikolajem, ktéry, pra-
wdopodobnie, w obronie kmiecia wystapil %), do-
konal p. Szymon z energig niepospolita istnego
coup d'état, jakie nieSmiertelnodcig okryé go mialo.
Ratujgc swojg «cze$¢ i szlachetnodé», pods-
zy! pan Szymon do Jedlni, gdzie w poczatkach
marca 1419 r. przebywal Jagiello. Wkrétce byl
juz z powrotem i dnia 28 t. m. stangl przed sa-
dem brzeskim do zapaséw z przeciwnikiem.
- W chwili, kiedy urodzony pan Mikolaj prze-
prowadzal dowdd, Ze Jmei panu Szczecinie prawo
poboru oplat, naleznych szlachcie, przystugiwacé
nie moZe; pan Szymon, ktéry tymczasem pa-
migtke laski krélewskej chowal w zanadrzu, wy-
doby! ja, twierdzac, Ze racye przeciwnika nie
s3 murowane. Niezwykly talizman naszego bo-

1) Ten epizod opowiedci naszej polega na sezerokiej
interpretacyi zapisek ksiegi brzeskiej, oznaczonych Nr.
873, 874 i 884. — Byé moze jednak, Ze ustep zapiski
884, brzmiacy: ad adventum domini sus, stosuje sie do
Szczeciny. : '



144 J. K. KOCHANOWSKI

hatera przeméwil grzmigcem pismem kancelaryi
monarszej w te slowa 1)

«Wladyslaw z Bozej laski, krél polski, it.d.,
wojewodzie, staroscie, sedziemu, podsedkowi, ko-
mornikowi i innym, wiernym nam i milym
urzednikom, przewodniczacym na sgdach na-
szych w Brzesciu.. zasylamy laske naszg kré-
lewskg i Zyczenie wszelakiego dobra. Wierni
nasi! PoniewaZ Szymon Szczecina zasluzyl sie
wybitnie przez oddanie nam wsréd walk, jakie
toczyliSmy, uslug rozlicznych, udzieliliSmy mu
w swoim czasie prawa uiywania herbu i przy-
wilejéw sziacheckich. Dowodu pi§miennego tej
laski naszej nie mégl dotychczas Szczecina z kan-
celaryi krélewskiej wydoby¢ z powodu pewnych
spraw i intereséw, jakie go zaprzgtaly. Skoro
za$ kaZde nadanie nasze winno wszedy moc odpo-
wiednig posiada¢,rozkazujemy wam,abyscie, uwa-
zajac Szczecing, mimo braku patentu, podobnie,
jak my, za szlachcica, nie Smieli zaprzeczaé¢ mu
w Zadnym wypadku praw i przywilejow, sta-
nowi szlacheckiemu naleznych. Polecamy tei
wszystkiej szlachcie naszego krélestwa dbaé o to
usilnie, aby szczodrobliwa laska nasza wyposa-
zyla (istotnie) obdarowanego w réwnosé (z uro-

1) Wolny przeklad oblaty z zapiski 923, pomnasaja-
cej, ze wzgledu na date, w sposdb doniosly, wlasciwy
a nader skapy, materyal naukowy.
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dzonymi). Dan w Jedlni w sobote dnia 4 marca
1419 r. ad relationem pana Zawiszy z Garbowa,
starosty kruswickiegoo».

«(Gdy sa panowie (sedziowie) list przeczytali» —
nadmienia pisarz sgdowy, i, wyrozumiawszy go
dobrze, pojeli, Ze Jmé pan Szczecina posiada
jednak pewne przywileje, skoro sam Pan Krdl
przyznaje mu je tak laskawie, opinia areopagu
stropila moze, ale tylko na chwile, pana Miko-
laja. Kiedy bowiem, zaszczycony laskg monar-
8zg bohater upieral si¢ na jej podstawie przy
wygranej, majacej stwierdzi¢ publicznie pelnie
jego praw rycerskich, z ust przeciwnika padl
pod adresem pana Szymona okrzyk oburzenia:

— Nie jeste§ tako dobry z czterech szczytoéw,
jako jal?)

I stala si¢ rzecz nieslychana! Sad, ktéremu
sam krél nakazywal przyznanie Jmci p. Szeze-
cinie calej, niczem nieuszczuplonej, pelni praw
szlacheckich, stracil swo6j rezon wobec wymo-
wnego okrzyku pana Mikolaja...

Sedziowie, nie uwazajgc si¢ za kompeten-
tnych do rozstrzygania zawilego sporu, odeslali
sprawe do wyzszej instancyi — do t. z, rokéw
generalnych.

1) Czyli: Nie jested szlachcicem = ojca, matki i z obu
babek, jako ja.

SIKICE | DROBIAZAI. . ' 10
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Odbyly sie one doplero w pa.idzxermku tegot
roku. -.

Prézno poszuklwa.hémy wich protokble iwna-
i stqpnych dalszego ciggu sprawy pana Szymona.
Jedna tylko zapiska ?), dotyczgca rokéw; o kts-
rych mowa, urwana w polowie, a opiewajgca,
- e «Panowie sedziowie winni wynalezé wreszcie
jakis modus w sprawie S(zcgzeciny)s: — ‘czyni
wrazenie niemego symbolu tych trudnosci nie-
pokonanych, jakie zebrani w Brzeficiu dygnita-
rze daremnie pono Z drogl Temldy usum;é usilo-
wali. -
- - Szlachectwo Jmeci pana Szymona Szczeciny
‘pozosta.lo problema.tycznem. :

1) Nr. 1144.
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w Swietle historyografii niemieckiej.






WSTEP?),.

Zachodnie plemiona slowianskie, wchodzgce
w sklad niemieckiego cesarstwa, a giermanizo-
wane z pewnym planem politycznym, lub bez
niego, w epokach dawniejszych przez lat tysigc,
zachowaly pod skorupg cywilizacyi, ktéra je
wypiastowala na spoleczenstwa nowozytne, sporo
pierwiastkéw dawnej odrebnosci z epoki ple-
mniennego prabytu.

Zakres dostepnych dla nauki historycznej
badan nad pdzniejszem echem objawdéw tego
prabytu Slowian zachodnich, bgdZz w sferze po-
litycznej, o ile ta wykazaé sie daje, badZ teZ
pod wzgledem wewnetrznym, tj. — spolecznego
ich ustroju, stanowi w naszej historyografii lat

1) Szkic niniejszy zamieScilem w roku 1897 w <Bi-
bliotece Warszawskiej» p. t. «Pierwotna giermanizacya
Stowian Pomorskich». Obecnie, podejmujac przedruk po-
mienionego szkicu, wprowadzilem uzupelnienie tytulu
pierwotnego, aby zaznaczyé dokladnie wlasciwy chara-
kter tematu i jego opracowania.
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ostatnich karte niezmiernie barwng i okywiong.
- Wielkie zdobycze nowej, po-lelewelowskiej szkoly
historycznej, zmienily . w tej mierze wiele po-
gladéw dawniejszych zasadniczo, a zmodyfiko-
waly i przysporzyly wiekszg jeszcze ich ilo&é,
stwarzajac nowsg, bogatg i oryginalng literature,
dzigki takim talentom, jak: Piekosifiski, Smolka,
Wojciechowski, Bobrzynski, Ketrzynski i. inni
.Panujgcg dawniej na tem polu swobode w two-
rzeniu nieuzasadnionych wnioskéw, hypotez
i twierdzen, - zastgpila obostrzona, a nader w tym
charakterze pozadana metoda, jakg ostatnia gie-
neracya naszych mistrzéw historycznych wy-
niosla z Niemiec, gdzie jg przedewszystkiem
pomnikowe wydawnictwo «Monumentéw Germa-
niae» Pertza wyrobilo swietnie, znaczae w wieku
pary i elektryczno$ci nawet na polu pracy nad
przeszloScig postep iScie zdumiewajacy, zaréwno
pod wzgledem jakoSci, jak i iloSci osiagnietych
rezultatéw. Arkana krytyki zrédel, subtelnej ich
analizy, mistrzowskiej hermeneutyki w ocenia-
niu, klasyfikacyi i filiacyi zabytkéw, zdzialaly
bardzo duzo. Zaré6wno na zachodzie, gdzie sama
nawet teorya skrystalizowa¢ sie¢ juz zdolala
w specyalnym naukowym podreczniku metody
. historycznej Bernheima, $wiadczgc jego ukla-
dem o Zywotnosci przedmiotu, jak i u nas - w za-
sobie nagromadzonych ostatnimi czasy odpo-
wiednich nabytkow wiedzy. Nabytki te jednak



rmxwonu etmmmz SLOWIAN rononsnon 161

% zakresu badan nad éredmomeczem ktére
wobec &wietnej metody, ‘widniejacej z gienezy
ich. powstania, obok wartosci bezpos§redniej, po-
siadajg tez niewgtpliwie i poérednig ‘zasluge
nastrajania - ha ton odpowiedniego krytycy-
zmu umyslow uczonych, pracujacych nad epo-
kami pdzniejszemi, spotykajg sie juz obecnie
z zarzubem braku poréwnawczego traktowania
rzeczy.

‘Historya bowiem naszego narodu, deqc / ]e-
dnej strony zamknigts caloscig rozwoju orga-
nizmu panstwowego, jest z drugiej strony pod
wzgledem bardzo wielu objawéw, zaznaczajg-
cych si¢ na kartach jej historycznego bytu, naj-
wybitniejszym moze i najbardziej wyrobionym,
ale mimo to jednym tylko a%. po koniec §rednio-
~wiecza tonem dziejowego akordu, zakletego w sze-
regu, niedostatecznie dzi§ jeszcze zglebionych,
epok rozwoju wszystkich wspélplemiennych, choé
. politycznie rozdzielonych, ezesci skladowych
zachodniej Slowianszczyzny. Odtworzenie tego
akordu w. pelnem jego brzmieniu byloby zara-
zem rozwigzaniem zagadki wszechslowianskiego
prabytu. Wprawdzie do tego jeszcze daleko;
jednak mozZemy si¢ juZz zdoby¢ na twierdzenie,
iz jedyna, 'a prosto ku temu celowi wiodacg
droga, jest historyczna indukcya, poprzedzona ze-
braniem rozproszonych tu i owdzie pojedynczych
tonéw tego a.kordu, w ich mozliwych do uchwy-
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cenia echach, Mgliste i niejasne, bo zbyt odle-
. gle rysy slowianskiego prabytu, jakie znaleziono,
czy odczuto, w dziejach naszego sredniowiecza,
mozolnie tylko i z najwigkszym wysilkiem,
& mimo to niekiedy zupelnie blednie umieszczaé
jesteSmy zmuszeni na tej tabula rasa, jakg jest
pusta kanwa warunkéw slowianskiego prabytu,
ktére jedynie tylko przez gruntowniejszg zna-
jomosé przedmiotu moglyby byé naleiycie wy-
swietlone. Wzmacnialyby sie one jednak, utrwa-
laly i wyjasnialy niewatpliwie przy pomocy
odpowiednich analogji, czerpanych z dziejow
plemion pobratymeczych, jako ze Zrédla wspél-
nosci plemiennej, czyli — mozliwie najdokladniej-
szego i najszerszego pierwowzoru. Prowadzenie
tak rozleglych i mozolnych badan, jako wyma-
gajagcych wielkiego nakladu nietylko pracy, ale
i $rodkéw materyalnych, moze by¢ udzialem
nie odosobnionych jednostek, ale odpowiednio
uposazZonych i umieszczonych instytucyi nauko-
wych. Nasze dzialaja w swoim zakresie z calg
przykladnoscia, co zas do reszty zachodnich
ziem slowiatskich, zostajacych pod panowaniem
Austryi i Niemiec, to odnoSne towarzystwa na-
ukowe i akademia berlinska zajgcby sie¢ tym
przedmiotem powazniej powinny. Nim to nastgpi,
wielkg jest dla naszej nauki donioslo$é badan
cudzoziemcéw nad przedmiotem omawianym,
& réwnie powaZnym jest i nasz obowigzek zda-



PIERWOTNA GIERMANIZ. SLOWIAN POMORSKIOH 1D3

wania sobie pilnej a mozliwie dokladnej sprawy
z wladciwego ruchu naukowego za granics, t.j.
przedewszystkiem w Niemczech, rozpostartych
na lwiej czesci zachodniej Slowianszczyzny.
Historyografia niemiecka, poswiecajgca tyle
pracy i trudu badaniom nad kolebks, powsta-
niem i dziejami giermanskiego Swiata, analizu-
jaca tak subtelnie rzymskie zabytki, celem naj-
glebszego siegniecia w przeszlo$¢ jego gienealo-
gji i dziejéw, zwrécila sumienniej w czasach
ostatnich uwage swojag na tego Kkopciuszka,
ktéry, oddawszy Niemcom przez zaglade swej
odrebnosci plemiennej najwazniejsze bodaj pod-
stawy geograficzne dla ich politycznego rozwoju,
zapomnianym by! w uczonych studyach i bada-
niach przez czas dlugi. Wprawdzie Niemcy, wie-
dzac oddawna o istnieniu Slowian, oddawna tez
o nich pisali, ale pogardliwe i zaslepione stano-
wisko, jakie zajmowali stale w tej mierze, ni-
weczy¢ musialo w zawigzku naukowg prawde,
a z nig i istotny pozytek samego przedsiewziecia.
Trwalo8¢ i opornos¢ pewnych zabytkéw ple-
miennej niegdys$ odrebnosci, zupelnie nawet zniem-
czonych dzi§ Slowian, mianowicie za$ niektére
jej pierwiastki, zaznaczajace si¢ silnie w oby-
czajach ludowych, a za niemi w historyi prawa
i w socyologji, sklonily nareszcie ulepszajaca si¢
coraz bardziej niemieckg metode historycznych
badan i stopniowy ich pochéd ku prawdzie do-



154 C J. K. KOCHANOWSKI

wytworzenia znacznej, a pozadanej na tem polu
reakcyi. Zauwazy¢ ja latwo zaréwno pod wazgle-
dem oiywienia. sig, jak i odrodzenia odnosnej
- galezi dziejopisarskiej w Niemczech. Dzié stanela
juz historyografia &redniowiecza: w stosunku
- do Slowian na takim stopniu przedmiotowoéci,
jakiegoby jej tylko szczerze w badaniach nad
epokami pézZniejszemi Zyczyé naleialo.

Obok przeznaczonej na ujscie dla tego no-
wego kierunku, choéby ze wzgledu na swe po-
lozenie gieograficzne, kolonii historycznej we
Wroclawiu, a mianowicie jej ogniska, Verein far
Geschichte und Alterthum Schlesiens, posiada i wen-
dyjski Lipsk, w powaZnych wydawnictwach
prof. Schmollera, drugie a szacowne poparcie
dla prac tego kierunku o charakterze szerszym,
wybiegajacym poza S$cislejsze granice lokalne.

Temu tez ostatniemu zrédlu zawdzieczamy
dzielo, bedace nietylko pozgdanem, bo kry-
tycznem kompedyum 2z ubieglej literatury, od-
noszgcej si¢ do pierwotnych dziejéw pélnocno-
zachodnich ziem slowianskich, ale i pierwszg—
co wazniejsza — probg skreslenia obrazu naj-
dawniejszych epok tychze dziejéw, na podstawie
jak najszerszego zasobu nowo wydanych a nie-
znanych, lub pomijanych dotad zrédel, przy
zastosowaniu metody i analizy historycznej, jaka
obecnie pracownikéw na dziejopisarskiej niwie
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obowigzuje !). Praca ta, zamieszczona w znanem
wydawnictwie -prof. Schmollera, ktére przynioslo
przed laty dzielo analogicznej wartosci ze wzgledu
na tres¢ swojg %), staje si¢ dla nas pozgdanym
punktem oparcia, z ktérego dostepne dzié dla
historyi horyzonty wspomnianego przedmiotu
“ogarnaé i oceni¢ mozemy.

Stad jednak pobiezny przeglad ciekawej karty
z dziej6w naszych pobratymcéw zachodnich,
jaki zamierzyliémy sobie, nie moZze mie¢ bynaj-
mniej pretensyi do miana samodzielnego stu-
dyum, wyczerpujacego przedmiot, ani tez z za-
miarem podobnym nie = zostal przedsiewziety.
Obok wzgledéw, jakie poruszyliSmy wyzej, samo
zdanie sobie sprawy 2z najnowszych wynikéw
odnosnej galezi historyografii niemieckiej, spro-
stowanie niektérych zbyt jaskrawych jej ble-
déw, a nakoniec — ocena historycznej wartosci
i istoty tych nabytkéw naukowych, zaréwno na

1) W. von Sommerfeld; <Geschichte der Germani-
sierung des Herzogtums Pommern, oder Slavien, bis
zum Ablauf des 13 Jahrhunderts». Str. VIII—235 (Staats
und socialwissenschaftliche Forschungen, herausgegeben
von Gustaw Schmoller. Bd. XIII, Heft 5. Leipzig, 1896).
SwieZzo przybyla nam w tym zakresie cenna praca p.
Kazim. Wachowskiego: <«Slowianszczyzna Zachodnia»

Warsz. 1903.
%) Dr F. Rachfahl: «Die Organisation der Gesams-

staatsverwaltung Schlesiens vor dem dreissigjihrigen
Krieges.
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wspéblczesnem im tle momentéw politycznych, jak
i wybitnych analogii z zewnetrznego ustroju
monarchii Piastowskiej, uwaza¢ musimy za po-
zgdany przyczynek w obecnym stanie naszej
literatury wspomnianego przedmiotu. Charakter
podobnego zadania, w ktérem ze strony naszej
historyografii mamy do czynienia z zupelnem
ubéstwem prac samodzielnych?), a ze strony
Niemcéw, z wyjatkiem pracy p. Sommerfelda,
z literaturs, albo calkowicie juz wobec nowszych
zrédel przestarzals, albo tez wskutek narodo-
wego zaslepienia stojacg poniZej poziomu nau-
kowych wymagan nowszej doby, narzuca z ko-
niecznosci takiemu przedsigwzigciu dwie cechy
nieuniknione, mianowicie —nastréj niekiedy pole-
miczny wzgledem autora, reprezentujgcego dzi$
ostatni wyraz odnosnej nauki, oraz ograniczenie
zasadnicze naszego przegladu do horyzontéw
przez tegoz autora objetych. Poza niemi bo-
wiem rozciaga si¢ juz niwa badan zrédlowych,
zbyt rozlegla i specyalna, by médz na tem
miejscu oddaé si¢ gruntowniejszej jej uprawie.

Dotkliwg szkode wartosci swej pracy wy-
rzadzil autor nadewszystko tem, Ze doszedlszy
do slusznego przekonania, iz historyografii Po-

) Praca A. Pawinskiego o Slowianach nadlabskich
posrednio tylko i czeéciowo do przedmiotu sie odnosi.—
Szkic niniejszy oddany zostal do druku przed ukazaniem
sig ksiazki Wachowskiego.
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morza nalezy sie wobec stanu i kierunku ble-
dnych zapatrywanh opracowanie nowe, a za-
lozywszy sobie wylacznie studyum nad pier-
wotnemi dziejami Zachodniego Pomorza, poming!
calkowicie Wschodnie, najwidoczniej nawet w ba-
daniach przygotowawczych. Skutkiem tego po-
zbawil si¢ samochcac gruntowniejszej i szerszej
znajomosci tych ryséw plemiennie charaktery-
stycznych, w wewnetrznych mianowicie dzie-
jach Pomorza Zachodniego, ktére w swej istocie
i historycznym rozwoju przedstawi¢ pragngl,
a ktoére, posiadajgc tak naturalng i wybitng
Iagczno$¢ z cechami mieszkancéw Wschodniego
Pomorza, daleko wyrazniej wystgpi¢ mogly na tle
tej ostatniej dzielnicy, jako dluzej wplywom swoj-
skim podlegajacej. Ograniczenie drugie, polega-
jace na przyjeciu za kres badan roku 1300, latwo
si¢ tlémaczy i ma calkiem racyonalng podstawe
w okolicznosci, Ze pomorski zbiér dyplomatéw
dopiero do XIII wieku wlgcznie opracowany
zostal.

Rozporzadzajac z erudycyg godng uznania
calym, nader sumiennie nagromadzonym, zaso-
bem z%rédel bezposrednich, poddanych przez wy-
dawcow prawdziwie umiejetnej krytyce, uwzgle-
dnia autor przedewszystkiem ze starszych - dziela
Bartholda i Kratzego, przechodzac zreszta do
porzagdku nad literaturg dawniejszg, zamgcong
balamutnemi dociekaniami z lingwistyki po-
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réwnawczej, ktore wylomly idej¢ plemiennego
pangiermanizmu w prabycie historycznym ziem,
pomiedzy Wislg a Renem polozonych, miano-
wicie jakoby w okresie od III do IV wieku.
Hipoteza tak szerokiego zalewu ziem europej-
skich przez giermanski poczt naplywowych ple-
mion aryjskich, ktéry usadowi¢ mial Niemcéw
na Pomorzu jeszcze w wieku IX, znalazla pod
tym ostatnim wzgledem jedyny, rzekomo «na-
ukowy«, punkt oparcia w przypuszczeniu, Ze
Giermanowie, daZzgc na Zachéd, a rozlewajac
si¢' «prawdopodobnie» szeroko, nie mogli poming¢
nadbaltyckiej pélnocy. Zaslepienie plemienne
dalej siegaé nie moze, to tez autor, poloZywszy
oczywiscie krzyiyk nad ugruntowanemi w ten
sposéb rezultatami badan swych poprzednikéw,
ktérzy podobnie falszywem zaloZeniem, jesli nie
uniemozliwi¢, to przynajmniej bardzo utrudnié¢
musieli wszelkie racyonalne badania nad przeszlo-
Scig tych ziem, — przyjmuje w punkcie wyjscia
swej pracy Slowian, jako najpierwotniejszych
autochtoné6w Pomorza, a Niemcéw, jako Zywiol
pézZniej i zwolna tam naplywajacy. Dzieje naj-
dawniejszej epoki powstajagcych stad staré i wply-
wéw stanowig wlasSnie przedmiot jego badan.



- . Ludno$¢ ziem zachodnio-slowianskich wyste-
puje po raz pierwszy na arene -dziejows za
panowania Karola Wielkiego, jako rdzennie slo-
wianska. Autor popelnia . jednak blad, starajac
sie siegngé, bez pedstaw realnych, w zbyt od-
legla przeszlos¢ tych plemion, a opierajac. sig
w tym wzgledzie z koniecznoSci na zupelnie
balamutnych danych, z ktéremi zreszts zala-
twia sie nader szybko i pobieznie, dochodzi do
powierzchownego wniosku, Ze gdy w I stuleciu
naszej ery (sicl) zachodnim kresem siedzib slo-
wianskich byla gérna Wisla, rozszerzajg sie one
w ciagu nastepnych epok, do VIII wieku wla-
cznie, czy to pod mianem slowianskich, czyli ted
wendyjskich, az do Laby (Elby) i Lasu Cgzes-
kiego (Bshmerwald), kosztem slabego jeszcze na-
6wczas germanskiego Swiata. RaZaca sprzecznosé’
pomiedzy tem, cosmy rzekli powyzej, a eluku-
bracya podobna ze strony autora, jest tylko do-
wodem, jak trudno wyzwoli¢ si¢ odrazu z pod
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opinii dawnych szkdl hiswrycznych, araz, jak
w tym wypadku — echem ich i reminiscencys.
Zalozenie takie wytworzyc tez musialo w swych
logicznych nastepstwach pogiad, #e pierwssy
i najdawniejszy stosunek powstajacego na Za-
chodzie Cesarstwa Niemieckiego do Slowian, po-
legal tylko na powstrzymywaniu ich najezdni-
czego a rwacego si¢ na coraz dalszsy Zachdéd
temperamentu, ze strony dbalego o swy caloéé
i organizujacego si¢ wiasnie na wewnatrz zlepku
Cesarstwa, jako panstwa opartego na gierman-
skiej wspélnoéci plemiennej. Czyby dla réwno-
wagi i czystej bezstronnoéci nie nalezalo, obok
przyznanych Slowianom przez autora przyro-
dzonych wlasciwodci ogdlno ludzkich, przypuscié
i po stronie Giermanéw istnienia naturalnej za-
sady prima charitas ab ego, odpowiada na to py-
tanie zwyczajna logika bez pomocy hermeneutyki
historycznej. O tem, ze Drang mach Osten, oble-
czony w szate idei cywilizacyjnej w czasach
pozniejszych, znajdowal sw6j wyraz i nadwczas
w 2zupelnie naturalnym czynniku dziejowego
pochodu plemion giermanskich, opartym na pod-
stawach nietylko gieograficznych, ale i socyal-
nych, autor najwidoczniej zapomnial. Powstanie
Cesarstwa dalo poczgtek owemu, —jak powia-
da — odpieraniu na Wschéd daZzgcych ku Za-
chodowi Slowian, czyli innemi slowy,— stopnio-
wemu ich ujarzmieniu ze strony Niemcéw, kté-
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rvch usilowania w tym kierunku wypelniaja
w dziejach ziem wspomnianych epoke pomiedsy
rokiem 800 a 1400. Poniewag, jak wiadomo,
wieki Srednie, odznaczajace sie bogactwem barw
indywidualistycznych w swych ustrojach poli-
tycznych i spolecznych, posiadaly réwniez nie-
tylko wyplywajgca z nich tolerancye obycza-
jow i narodowosci obcych, ale i brak nowozyt-
nych dazZnosci centralizacyjnych, znajdujacych
swéj wyraz w programowem wynaradawianiu
i assymilacyi slabszych organizméw spolecznych,
niepodobna, jak slusznie nadmienia autor, do-
strzedz w. dawniejszym okresie stosunku Niem-
cow do Slowian idei sSwiadomej germanizacyi.
‘Wiszelkie objawy analogiczne, jeslibysmy je ko-
niecznie pod pewng idee podciagngé pragneli,—
uwazaé jedynie nalezy ze strony Cesarstwa za
objaw prymitywnego parcia plemion opornych,
a poganskich, ku ich upanstwowieniu si¢ i skon-
solidowaniu pod 6wczesnym sztandarem cywi-
lizacyi. DaZnos¢ ta wyplywala nie tyle zreszty
cizny, ile —z poczucia sily przed prawem, tej
gily panstwowej, ktéra w danym wypadku sta-
nowila zaréwno o ugruntowaniu sie, wzmocnie-
niu i wzbogaceniu Cesarstwa daninami nowych
poddanych, jak i — o zabezpieczeniu go przed
szkodliwemi dla pracy pokojowej napadamioécien-
nych nieprzyjaciél, lub band niesfornych. W po-

SZKIE | OBOBIAZSI. A\
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lityce tej nietylko o niemczeniu, ale nawet o na-
wracaniu na chrze$cianstwo niema poczgtkowo
mowy. Pobudki religijne datuja si¢ w niej do-
piero od polowy X wieku, t.j. od chwili, kiedy,
za radg pierwszego margrafa juz zorganizowa-
nej slowianskiej marchii poélnocno-wschodniej,
Gerona '), zalozyl Otton I w roku 946 stolice
biskupiag na ziemi slowianskiego plemienia Cha-
bowian nad Hobolg (Hawel), w pézniejszym Ha-
welbergu, celem nawracania pogan péinocnych.
Jest to fakt przez autora pominiety, pomimo,
ze go tak silnie zaakcentowal F. Rachfahl 3)
jako punkt wyjscia trwajacych pozniej stale,
a uwydatniajacych sie tak czesto w ciggu ca-
lego niemal Sredniowiecza, praw braniborskich
(Brandenburgii) do pdézniejszego Pomorza, o kté-
rem obecnie, jako o pewnej calosci, nie moze
jeszcze byé mowy.

Branibérz bowiem, jako cze$¢ (Nordmark)
dawnej marchii Gerona, odziedziczy! pé6zniej
te «prawa» i pretensye do Pomorza po swej
macierzy. Przemawialo za niemi istniejgce juz
w wiekach srednich poczucie legitymizmu, choéby
jako fikcyjnego w zakresie idealnym poparcia

1) «..inductu et consultu.. Geronis marchionis, ac
ducis...» Cod. dipl. Pomer T. I, pag. 17.

) W pracy swej p. t.: «<Der Ursprung des branden-
burgisch-pommerschen iehnsverhiltnissess. (Forschun-
gen zur Brand. und preussischen Geschichte).
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sily przed prawem.. Legitymizm powyZszych
praw i pretensyi Braniborza do ziem pomor-
skich wyplyngl zatem z twodrczej woli cesa-
rza Ottona I, ktéremu podobalo si¢ utworzyé
pod postacig marchji taran graniczny do rozbi.
jania, nawracania i ujarzmiania pogan, oraz —
darowa¢ margrafom kraje, pod sztandarem tego
taranu zdobyte. Bez poparcia odpowiedniej sily,
legitymizm taki réwnacby sie oczywiscie mu-
sial panowaniu in partibus infidelium, ale przy
takiej wladnie odpowiedniej pomocy, stanowié -
on moégl, mianowicie na tle Sredniowiecznego
ducha czasu, wielce poZgdany niekiedy dla Bra-
niborza precedens. Brak dotkliwy uwagi autora
na ten szczegél, wytwarza czesto niejasne po-
tem komplikacye w przedstawieniu przezen
charakteru i celu samodzielnego nieraz udzialu
Braniborza, oraz domu askanskiego, w stopnio-
wem ujarzmianiu Pomorza przez Niemcéw.
Pierwsze usilowania podboju Slowian, po-
zbawione bezposredniej inicyatywy cesarskiego
rzgdu, wychodzg oczywiscie od Marchji p6lno-
cnej i podleglych jej wladz. A ulatwiajg im
zadanie sami ksigZeta slowianscy, co stanowi
naturalne calkiem potwierdzenie znanego ogélnie
objawu, Ze w krajach dziewiczych najwyzsze
przedewszystkiem sfery ludu, czy plemienia,
" poddawac si¢ zwykly wplywowi obcej, lecz wyz-
11+
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szej kultury; widzimy to samo nietylko na Po-
morzu, ale w Czechach i na Slgsku. Na wschéd
od Odry spotykamy sie juz z objawem podo-
bnym w koncu wieku XII, a jakkolwiek skgd-
ingd naturalny, by! on jednak, jak autor zau-
waza slusznie, dla Slowianszczyzny bardzo nie
na czasie, jako wspélczesny jej najpierwszym
usilowaniom samoistnego upanstwowienia si¢
(Konsolidierung), celem wytworzenia odpowiednio
silnej reakcyi przeciw naporowi Niemcéw. Ple-
mionom slowianskim braklo naéwczas jeszcze
tego poczucia jednosci i wspélnosci interesdéw,
jakie juz dos¢ wysoko rozwiniete byly wsréd
Giermanéw. Wynik to moZe owej «mlodszosci
cywilizacyjnej» Szujskiego, ktéra nawet w brza- .
sku doby politycznego bytu Slowianszczyzny
mscila sie na niej tak srodze. Zrzadka tez po-
jawiaé sie¢ wéréd Slowian poczynajg pierwsze
a watle organizmy panstwowe. Powstaniu je-
dnak jakiegokolwiek przodownictwa w sSwiecie
slowianskim stojg na przeszkodzie oslabiajgce
go wzajemne walki plemienne, utrudniajgce wy-
tworzenie si¢ plemienia-przywédcy. W tym osta-
tnim charakterze wystepuje swojego czasu (623 —
662) efemeryda wielko-morawskiego panstwa
Samona; poézniej (963) zjawia si¢ Polska, ale byt
pierwiastkowy, zaréwno pierwszego, ktére zni-
klo, jak i drugiej, wylacznie na osobistosciach
przywodcow (Mieszko, Chrobry) polega. Ten brak
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jednosci sprawia, Ze Slowianie nader rzadko
tylko stajg otwarcie przeciw Giermanom na polu
bitwy, ale tenze sam wlasnie podzial plemion,
polagczony z brakiem kultury i obfitoscig czyn-
nikéw terrytoryalnych, utrudnia wielce Niem-
com calkowity ich podbdj. Taki stan rzeczy
wystepuje najwybitniej na tle dziejéw Slowian
polnocno-zachodnich, a jest on réwniez powo-
dem nader poéznego stosunkowo, bo poczynaja-
cego sie dopiero w wieku X, $ciSlejszego ze-
tkniecia si¢ tych ostatnich ze swiatem gierman-
skim.

Z wielkg erudycya przechodzi autor szcze-
golowo wypadki walk Karola Wielkiego i jego
pierwszych nastepcéw 2z plemionami Bodrytéw
(Obodryci, pézniejszy Meklemburg) i Lutykéw
(pézniej dolne Pomorze), zesrodkowanych wéw-
czas W Retrze (Rethra), slynacej z poganskiej
swigtyni Tryglawa. Podbéj tych ostatnich, do-
konany przez Saséw, stanowi ostatnie ogniwo
epopei ciaglych z nimi walk, prowadzonych aZ
do czas6w Ottona I. Plemiona wspomniane uledz
musialy w koncu systemowi rzadowemu tego
cesarza, a Lutycy, nieposluszni jego rozkazom,
§ciggaja na siebie wyjatkowy u tego monarchy
rozkaz zupelnej zaglady w roku 983. Presya ta
wywarla najwidoczniej skutek dla Cesarstwa
pozgdany, skoro jeden z pokrewnych Lutykom
szczepéw, Luzyczanie, niosg niedlugo potem po-
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moc zwiazkowg, nie wasalskg, Henrykowi II
w jego wojnie z Boleslawem Chrobrym. Glucha
jednak walka Slowian z Niemcami wre ciggle,
a mimo powstania za sprawa ksiecia Bodrytéw,
Gotszalka, przychylnych Niemcom osad i wa-
rowni: Mikilinborga (Meklenburg), Ratzenburga
i Oldenburga nad rzeka Hunta, wybuch pogai-
ski z roku 1066 kladzie tam na dlugo kres chrze-
§cijanskiej kulturze i niemieckiej zwierzchnosci
nad «Wendami» !). Wzajemne niesnaski slowian-
skich plemion, jak Luzyczan, Lutykéw i innych,
ulatwiaja wprawdzie Niemcom restytucye da-
wnego stanu rzeczy, ale nim to nastgpilo, zy-
skuje Rugia przodownictwo wsréd pobratymcéw
pélnocnych. Pod jej tchnieniem powstaje pod
koniec XI stulecia wspélno$¢ plemion pomor-
skich, zlewajacych si¢ w jedng panstwowsg ca-
los¢ Pomorza, ktérego sklad etnograficzny za-
znacza juz poprzednio, u schylku wieku X,
udzielng odrebnos¢ swojg od reszty Slowian
w walkach z Polskg, upamietnionych w roku
995 zalozeniem biskupstwa w Kolobrzegu przez
Bolestawa Chrobrego. Dokladniejszego obrazu
tych walk zupelny niemal brak zrédel wytwo-
rzy¢ nie pozwala.

Cze$¢ zachodnio-pélnocna owego Pomorza na-

1) Opart sie tu autor na dokonanym przez Giese- |
“wechta opracowaniu Adama Bremenskiego. l
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lezala prawdopodobnie juz wéwczas do Danii,
a jego stosunki ze Swiatem germanskim ograni-
czaly sie wspoélczesnie na wylgcznie pokojowym
handlu wymiennym, mianowicie na wywozie ryb
(Sledzi), a przywozie tkanin i metaléw, czego
ogniskiem stala si¢ 6wczesna stolica tej ziemi
Julin *) (Wollin, obw. Szczecinski). Zwigzki z po-
ludniowo-zachodniemi wzgledem Pomorza Slo-
wianami, réwniez malo oZywione by¢ musialy;
istnialy za to stosunki bliZzsze pomiedzy nimi
a mlodociang Polska, ktéora tez wplyw przewa-
Zny na tych dalekich sgsiadéw podéwczas wy-
wierala. Wkraczamy tutaj na-grunt SciSlej juz
historyczny, nad ktérego charakterem w Kkilku
slowach zastanowi¢ nam si¢ wypada.

IL

Rozpoczynajgca sie w tym wlasnie momencie
na tle dziejow pomorskich epoka, dla badan
dostepniejsza, poczatkami swemi schodzi sie
u nas z chwilg najwyZszego rozwoju, jaki w za-
raniu swego bytu osiggnela, dokonana przez
Chrobrego, budowa mlodocianej Polski. Nosi teZ
na sobie bezwatpienia w owej fazie pietno, na-
kazujyce przypuszczal, ze dalszem przeznacze-
niem historycznego rozwoju pobratymczych ziem

1) Gallus.
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pomorskich, mial by¢ wspélny z monarchig pia-
stowska i, reka w reke z nig idacy, rozwéj.
Pigtnem tem sg z jednej strony usilowania Chro-
brego w cywilizowaniu i jednoczeniu Pomorzan
ze zlepkiem, przezen do politycznego Zycia po-
wolanym, a z drugiej strony — charakterystyczna
naéwczas wylaczno$¢ stosunkéw tegoz Pomorza
z Polskg. To tez gdyby zrédla i wiadomosci,
jakie nam z nastepujgcego bezposrednio potem.
okresu ‘w odpowiednim kierunku pozostaly, za-
ginely bezpowrotnie, poczawszy od tego wlasnie-
momentu, t. j. od zgonu Chrobrego, otwarloby
sie niewatpliwie dla péZniejszego dziejopisa poless
nader obszerne do stawiania wszelakiego rodzajum—
hipotez i wnioskéw na rachunek katakliZmow ..
czy niebywalego braku logiki dziejowej, ktéry—
sprawil, Ze pobratymcy, zlaczeni za czaséw—
Wielkiego Piasta w jedno ogniwo przeznaczen —
7 jego monarchia, zjawiajg sie po paruset la—
tach, w stuleciu XIV, jako Zywiol zupelnie juz
niemal zniemczony. A nastepuje to w tej wla-
Snie chwili, kiedy Yokietkowe panstwo, polega-
jac na sobie i wlasnych silach, ocala i chroni
iScie bohaterskim -wysilkiem swoja odrebnosé¢
polityczng i narodowy przed czyhajacg na nowy
zabor ziem slowianskich rekg germanskiego za-
chodu, zakladajac podstawy pod Swietny przy-
szlos¢.

Na tle poczatkowego istnienia narodéw za-
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rysowuje si¢ jednak jaskrawo zupelnie naturalny
i prosty objaw, Ze narody te, czy plemiona,
w pewnych warunkach pokojowego rozwoju,
a wiec — wsréd mniej lub bardziej przyjacielskich
stosunkéw z obcemi, nie zwykly zdawaé sobie
dokladniejszej sprawy, ani z «<narodowosci», czyli,
wzrozumieniu 6wczesnem —z odrebnosci swojejod
plemion innych, ani tez — z zakreslonych przed
sobg kierunkéw szerszej dzialalnosci. Gdy sie
na cale szeregi faktéw, stwierdzajacych ten
znany fenomen, spoglada z wysokosci kilku stu-
leci okiem zbrojnem w doswiadczenie i pryzmadt,
wyswietlajacy dalsze tego objawu Kkoleje, na-
rzuca sie mysli ludzkiej z koniecznosci wniosek,
e wazystko, co sig stalo i dzieje, jest tylko
wynikiem zakreslonego z goéry celu i przezna-
czenia, ktérego niZsze zaledwo szczeble dziejo-
we, a nie dalsze drogi zna¢ nam dano.
Brzaski owej wspomnianej w dziejach po-
morskiej epoki, wyprowadzajace, dzieki twoér-
czemu gieniuszowi Chrobrego, pélnocno-zacho-
dnie plemiona slowianskie z mrokéw dotychcza-
sowej, poganskiej wegetacyi na szerszg areng
tycia cywilizacyjnego, trafily wlasnie na mo-
ment historyczny, w ktérym, pozbawiona Zmar-
lego przywodcy, mlodociana monarchia wielkiego
Piasta, zrywa na czas jaki§, pod Zywiolowym
naciskiem poganskich jeszcze mas ludowych,
z cywilizacya, polityks i —zaledwo uswiadomio-
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nymi sobie kierunkami dzialalnosci panstwo-
wej, walagc sie w gruzy. Tchngwszy Zycie w da-
lekich pobratymcoéw, zdaje si¢ je utraca¢ sama
pod rzadami Mieszka II, uczonego i bohatera,
ale zbyt slabego, by sprosta¢ wielkim zadaniom,
jakie podjal jego rodzic. Zatargi rodzinne z Bez-
prymem i Ottonem, walka 2z cesarzem Konra-
dem, z Brzetyslawem czeskim o Morawy i pod-
danie si¢ przewadze sgsiednich Niemiec, wypel-
niajg jego rzady. Gdy za$ przysposobiona bra-
kiem dzialalnosci wewnetrznej reakcya pogan-
ska, bierze wsréd ludu gére nad dawnemi urzg-
dzeniami, -- po jego zgonie przypada w udziale
nastgpcom, Kazimierzowi a potem Smialemu,
raczej utrudniona i czeSciowa rewindykacya
zawichrzonego spadku, niz dalsza, niemozliwa
nadéwczas, dzialalno$¢ w mys$l pélnocnych na
Pomorzu planéw Chrobrego. Zywioly ludowe,
oporne po Smierci Mieszka II wladzy Piastow-
skiej (Maslaw mazowiecki), nie zaniedbujg tej
spuscizny o tyle tylko, — Ze spotykamy w ich
szeregach, w latach 1041 — 1047, sprowadzong
na pomoc przeciw tejze wladzy i chrzescian-
stwu, dzicz pomorsks, jako naturalnego w po-
dobnem przedsiewzieciu, poganskiego sprzymie-
rzenca. Jest to na tle nader malo znanych
i niejasnych walk Kazimierza (Odnowiciela we-
wnatrz kraju, szczegél jedyny, jaki nam si¢
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z O6wczesnego zwigzku rozkielznanej Polski ze
zdziczalem na modle pierwotng Pomorzem za-
chowal. Wogéle wiec rozterki i burze wewne-
trzne, o jakich mowa, zagraZajace przez czas
do$¢ dlugi polskiej nawie panstwowej, a skiero-
wujgce ja nastepnie za Boleslawa Smialego, wsku-
tek otwarcia sie¢ nowych horyzont6w, na Wschéd
ku Rusi, sprawiaja, Ze luzny dotad, cho¢ pod
pomyslniejszemi, jak si¢ zdawalo, zapowiedziami
nawigzany, stosunek monarchii Piastowskiej z Po-
morzem, traci niebawem dawne zarodki mozli-
wej na przyszlo$¢ sily, a 6w nowy dla Polski
obrét wykoleja w nastepstwie jej pobratymcéw
z drogi plemiennego rozwoju. Pierwotne apostol-
stwo chrzescijanskie Polski, zamienione na apo-
stolstwo Niemiec, sieje na Pomorzu pierwsze
ziarnka obczyzny. Od czaséw Hermana i Krzy-
woustego nie ustaje wprawdzie Polska we wska-
zanym jej przez Chrobrego kierunku, ale dalsze
jej na tem polu dzialanie i powodzenia chwilowe
dla ktérych podtrzymania brak czesto sily, roz-
proszonej po innych kresach panstwowych, a cze-
sto i — wytrwalo$ci, majg juz tylko Zywotnosé
efemeryd. Mimo to jednak, ciekawe sg dzieje
tych usilowan ze strony monarchii Piastowskiej,
ktérym, jak wiadomo, nie brak kart imponujg-
cych, oraz — przeszkody, jakie im stawaly na dro-
dze. Pierwsze wyprawy Boleslawa Krzywoustego,
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na Pomorzan !), ktérzy w warcholskich wyciecz-
kach pustoszyli czesto ziemie do niego nalesgce,
maja, podobnie jak dawne walki Niemcéw z Eu-
4yczanami, charakter krucyat, przedsigbranych,
obok pobudek religijnych i lupiezkich, — w po-
litycznym celu zabezpieczenia granic. Wieiczy
je pomiedzy rokiem 1102—1120 podbéj plemion
pomorskich az po ziemie lutyckie, po Retre,
a ksigZe wielkiego, t. j. calego Pomorza (Gross-
Pommern), Warcislaw I, stojacy na czele zjedno-
. czonej pod sobg pdlnocno - zachodniej Slowian-
szczyzny i jego dzieriawy, stajag otworem dla
wiladzy i wplywu Piastéw. Dawnym zdobyczom
Niemcéw pomiedzy Laba (Elbg) i Pienig (Peene)
grozi teraz zanik zupelny, a na gruncie, tak
obficie ich krwig zroszonym, powstaje przera-
%ajace dla Swiata germanskiego widmo potegi
zjednoczonych Slowian. Pomorze placi danine
Boleslawowi, uznaje jege zwierzchnictwo, i po-
kojem z roku 1120 przyjmuje na si¢ zobowig-
zanie otrzymania chrzescijanstwa z rgk Polski.
Widmo dla Niemiec tak grozne nie przyobleklo

1) Zajmujac sig wylacznie Pomorzem Zachodniem, nie
porusza tez autor ré6wnie waznych a znanych wypadkéw
z dziejé6w stosunku Krzywoustego do Pomorza, jak bi-
twy pod Naklem, nad Nida i t. d. Ucierpi na tem, jak
zobaczymy niZej, jego ocena arcywaZnego w dziejach
ogdlno-pomorskich stosunku Krzywoustego do swietego
Ottona z Bamberga.
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sie jednak w ksztalty realniejsze, a przyczynilo
sie do tege nie tyle nawet panstwowe usilowa-
nie Niemiec — bylo ono bowiem bardzo nie-
znaczne -- ile niemieckie misyonarstwo na Po-
morzu, podczas gdy duchowienstwo polskie nie
okazalo sie ani w czedci réwnie uzytecznem
sprawie swojego narodu.

Polscy ksieza nie byli bynajmniej podéwczas
sklonni do oddawania si¢ na uslugi interesom
pahstwowym za cene wielkich niewygéd, a moze
i meczenstwa wsréd wypraw apostolskich na
dalekie Pomorze. Wyzwolony z pod przewagi
Magdeburga, dagZyl 6wezesny zawigzek poteZnego
potem w Polsce kleru-do kolejnego wyemancy-
powania sie z pod wladzy §wieckiej. Wskazy-
walo mu te cele duchowienstwo zachodnie, roz-
wielmozZnione w epoce krucyat. Chybia tez celu
apostolska wyprawa romanskiego mnicha, Ber-
narda (1121), wyprawionego przez Boleslawa na
Pomorze. Przyczynil si¢ za$ niewatpliwie do
tego i Julin, ognisko pomorskiego balwochwal-
stwa, ktére sobie Bernard obral arcyniezrecznie
za najpierwsze miejsce misyjnej dzialalnosci
swojej wérod pogan. Wéwczas zwraca sie Krzy-
wousty, jak powiada autor, «o pomoc ku gne-
bionym przez si¢ Niemcom» i otrzymuje z ich
rak zarliwego apostola, pé#niejszego §w. Ottona,
biskupa z Bamberga. Autor traktuje zbyt po-
wierzchownie i niedbale kwestye osobistego sto-



174 J. K. EOCHANOWSKI

sunku Boleslawa do biskupa Ottona. Wspomi-
najgc o tem, Zze Otton bamberski, jako niegdys
przyjaciel ojca Krzywoustego, Wladyslawa Her-
mana, byl wielce synowi jego oddany, zapomina
wyjasnié, Ze poézniejszy apostol Pomorza, jako

malo jeszcze znany wéréd swoich, mlodzieniec,
przybyl z rodzinnej Szwabii do Polski, gdzie
czas dluzszy spedzil i skad, otoczony stalg
przyjazniag dworu ksigzecego, pelnil niektére na
Zachodzie poselstwa, a zwigzek malZenski Her-
mana z Judyta, siostrg Henryka IV, — macochg
Boleslawa, jego mial by¢ dzielem. PézZniejsza zy-
czliwoéé Ottona dla Krzywoustego nie bylaby sie
zapewne wobec tych paru wiadomos$ci?) wydala
autorowi calkiem niepojeta. W S$wietle teZz pra-
wdziwej genezy stosunku Boleslawa z Ottonem
bamberskim, inaczej poja¢ nalezy owo zwréce-
nie si¢ Krzywoustego <«o pomoc» do Niemcoéw.

Boleslaw wiedzial z géry i dobrze, komu po-
wierza te wazna misye, gdy zloiyl! ja w rece
zawezwanego umyslnie, mistrza swojego i przy-
jaciela.

Podobnie jak Niemcy 6wczesni, odpowiednio
do ducha czasu wolnemi byli od §wiadomych aspi-
racyj germanizacyjnych, — wolni tez by¢ musieli
i Polacy od analogicznych dgznosci w swoim
zakresie. Zbytecznem teZz wobec tego wydaé sie
musi bardzo mozolnie przez autora przeprowa-

1) Juritsch («B. Otto v. Bamb.») nie obala tu Herborda.
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dzone wyszukiwanie w dzialalnosci biskupa Ot-
tona Sladu pierwiastkéw i celéw politycznych,
pna jedne, lub drugg strone dzialalnodé te prze-
wazajacych, a nadewszystko — wyrazZone szeroko
zdziwienie, e apostol Pomorza widokéw pai-
stwowego interesu Niemiec nie mial na oku.
Przedsigwzieta w onym czasie misya apostolska,
(mianowicie, gdy zwaZymy osobista, a wylacznie
religijng Zarliwos$¢ biskupa), posluzyé co najwy-
Zej mogla, i to posrednio tylko, za zwiady dla
kierunku pé6zniejszej wyprawy wojennej, jako
jedynego Srodka, moggcego zadowolni¢ éwczesne
aspiracye polityczne organizujgcych sie dopiero
na wewnatrz ludéw, ktérym olup, powiekszenie po-
siadanych terytoryow, daniny lub o zabezpiecze-
nie granic w wyprawach podobnych chodzilo. Mo-
gla nadto misya taka przygotowac grunt dla pé-
Zniejszej cywilizacyjnej, w celach ekonomicznych
przedsigbranej, dzialalnosci w kraju na dziczy
zdobytym, t. j. -- spopularyzowa¢ i w korzystnem,
lub zlem S$wietle przedstawi¢ wsréd tej ostatniej
ten lub inny 2z bardziej cywilizowanych na-
rodéw 6wczesnych. Mozliwosci innego rodzaju
powodzen politycznych Oéwczesnego apostola
przypusci¢ trudno. Charakterystyczny to jednak
objaw, Ze Otton z Bamberga, mgz religijnemi
wylacznie celami oZywiony, a oddany Bolesla-
wowi i przezen na Pomorze wyslany, niemie-
ckiemu wlasnie wplywowi otworzy¢ je musial.
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Wprawdzie apostol nie zaznaczal tam w niczem
narodowosci swojej, nawet bowiem o niej pod-
czas swej misyi nie wspomina, ale — jak autor
z wielkg precyzysg nadmienia -- na tle niena-
wisci dzikich Pomorzan do polskiego sztandary,
pod ktérym gromil ich Krzywousty, a ktéremu
prowadzona pod nim i zwrécona przeciw umi-
lowanemu poganstwu, apostolska wyprawa Ot
tona w oczach ich bynajmniej aureoli dodaé nie
mogla,— obudzi¢ si¢ musiala wéréd Pomorzan tem
goretsza sympatya do Niemcéw i niemczyzny,
reprezentowanej nader ponetnie przez osobiste
zalety i cnoty Ottona z Bamberga. €zy jednak
przypuszczenie to daloby sie istotnie poprzeé
zZrodlami, ktérych niema, przesgdzaé trudno.
Zabezpieczajac sie ze wszech stron od meo-
zliwych utrudnien i przeszkéd w przedsiewzie-
ciu swojem, wyruszyl Otton z Polski w licznem oto-
czeniu, a bogato przez Boleslawa wyekwipowany,
na Pomorze, zaopatrzony juz poprzednio w upo-
waznienie papieza Kaliksta II i nader mu %y-
czliwego cesarza Henryka V, otrzymane na
zjezdzie w Bambergu. Ta pierwsza, rok trwa-
jaca, wyprawa (1124—1125), z géry niemal upe-
wniona o pomys$lnym skutku, do ktérego apo-
stol wszelkiemi silami zmierzal, uwieniczona zo-
stala, po uczynionych w imieniu Krzywoustego
pogrézkach, rezultatem rzeczywiscie bardzo po-
mysinym, bo— przedstawiajacym si¢ w cyfrach,
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jako 22.000 prozelitéw, i 11 nowo zaloZonych
kosciolow na przestrzeni od prawego brzegu Odry
az do Julina i Szczecina. Zbyt odleglych Luty-
kéw pominieto, jako nie wchodzgcych w zakres
zamierzonej dzialalnosci Krzywoustego. Bisku-
pem ustanowil Boleslaw dla tych nowych zdo-
byczy czlonka ostatniej misyi, Wojciecha, Po-
laka, nie poddajac go jednak metropolii gnie-
znienskiej. Nieche¢ Pomorza wzgledem Polski
ujawnila sie juz jednak przed nastepng tam po-
droza Ottona z Bamberga, kiedy Julin i Szcze-
cin popadly na nowo w balwochwulstwo, wznie-
cajgc zarazem powstanie przeciw zwierzchni-
ctwu Piasta. Autor uznaje laczno$é obu tych
objawéw, ktérym nie byl zapewne obcy sam
ksigze Warcislaw I, szukajacy wspélczesnie
poparcia u Niemcéw i poddajacy sie pod ich
wladze, zwac kréla rzymskiego panem swoim, —
,dominus nostert. Ze jednak tenze ksigie Warci-
slaw §le zarazem do biskupa Ottona prosbe
usilng o nowsa apostolskg wyprawe na Pomorze
wnosi¢by nalezalo, iZ wladca poganski nietylko
uznawal korzysci nowej wiary, wprowadzajacej
jego panstwo do grona narodéw cywilizowanych,
ale Zywil wlasne plany polityczne, daZace do
samoistnego utrzymania i rozwoju Pomorza, bez
zwierzchnictwa zaréwno Polski jak i Niemiec,
w czem niejakg gwaracye poZadanego poparcia
dawa¢ mu poniekad moglo wylgcznie i czysto
SZKI0E | DROBIAZEI. 12
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religijne usposobienie Ottona. Tego punktu nie
mial autor wcale na wzgledzie.

Druga tedy wyprawa bamberskiego biskupa
na Pomorze, jako z bezposredniej inicyatywy
ksiecia Warcislawa przedsiewzieta, nie odbywa
sie juz pod sztandarem polskim, tembardziej, e
i krol Lotar razniej braé si¢ zdaje do Slowian,
niz Henryk V. Mimo jednak swego niemieckiego
pochodzenia i otoczenia, wsréd jakiego wyru-
szyl tym razem na Pomorze jego apostol (bo na-
lezgcego do tej Swity biskupa Wojciecha, ktéry
od poprzedniej juz misyi stale tam bawil, po-
mingé mozna), spotyka si¢ Otton raczej z za
wiscig i z przeszkodami ze strony Niemcéw,
aniZeli z ich pomoca i poparciem. Przywdédcs
tej niecheci dla dzialalnoSci apostola stal sig
zwierzchnik najblizszej dzierzawom pomorskim
metropolii kosciola niemieckiego, Norbert, arcy-
biskup magdeburski, ktéry nietylko nikogo nie
nawrdcil, ale wrecz i jakby umyslnie, zaniedby-
wal swoje najwaZniejsze w tym kierunku obo-
wigzki. Fakt pozostawienia bez biskupa przez
lat cztery (1126 --1129), przeznaczonej ze strony
Niemiec dla Pomorza a w celach apostolskich za-
loZonej, sufraganii magdeburskiej w Hawelbergu,
najlepiej moze ilustruje to poloZenie, ktére nie
pozwolilo wyzyska¢ Niemcom obecnej wyprawy
Ottona, wiernego, jak zawsze, swym wylgcznie
religijnym aspiracyom. Podobnie krzyczgca obo-
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jetnos¢ Niemiec zniweczyla, zdaniem autora, na
dlugo pozadany bieg ich intereséw panstwowych
na Pomorzu. Wlasnie bowiem podczas ostatniego
tamze pobytu Ottona z Bamberga nastepuje
zbrojna wyprawa Krzywoustego na Pomorze,
celem ukarania go za ostatni wybuch przeciw
Polsce i zaprowadzenia na nowo poprzedniego
jej zwierzchnictwa. Zjawiajg sie tez wspélcze-
énie przed Boleslawem na Pomorzu braniborscy
(Nordmark) poslowie margr. Albrechta, a cho¢
celu tego poselstwa dla braku zrédel nalezycie
odtworzy¢ sobie trudno, autor przypuszcza, iz
mialo ono pewne cechy i zamiary wspélnego
przeciwdzialania Niemiec zamyslom Boleslawa.
Przeciwdzialanie takie nie nastapilo jednak,
a jesli w instrukcyi wspomnianego poselstwa
lezalo pozyskanie sobie dla tego celu biskupa
Ottona, to ostatni ten cel bynajmniej osiagnie-
ty nie zostal, gdyz, jak wspomina z goryczg
autor, ksigZe Rzeszy niemieckiej (tj. Otton) podjal
gie wprawdzie posrednictwa, ale.. pomiedzy
Warcislawem i Krzywoustym, ktérego zwie-
rzchnictwo uznalo teraz Pomorze na nowo.
Takim byl skutek religijnej gorliwosci Oft-
tona z Bamberga dla Niemcoéw, ale rzecz dzi-
wna, Ze mgZ ten Zarliwy, ktéry w dyecezyi
swojej w Bambergu, mnoZy ciggle dobra du-
chowne i coraz to nowe zaklada koscioly, nie

uczynil wlasciwie nic w tym kierunku na Po-
A
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morzu, choCby dla pojawiajgcych si¢ tam jui
zrzadka kolonistow niemieckich. Tkwil zapewne
w tym objawie wzglad znowu czysto religijny,
aby — uniknigciem zbytniego podraznienia pomor-
skiego poganstwa, odwréci¢ niebezpieczenstwo
od watlej, a z trudem wzniesionej w tych zie-
miach §wiezo nawréconych, lub nawracajgcych
sie dopiero, budowy chrzescijanskiej. To tez, kiedy
Otton opuszcza ostatecznie Pomorze w r. 1128,
pozostawia tam kilku zaledwie ksieZzy, zatrzy-
mujac przy sobie tymeczasowe zwierzchnictwo
duchowne nad nawrdconemi, z mysla przekaza-
nia go kiedy$ faktycznemu biskupowi tej krainy.
Trudno$¢ urzeczywistnienia owej mysli spoczy-
wala nie tyle moZe nawet w lokalnych warun
kach pomorskich, ile w walce, toczacej sie o przy-
szle nad tym nowym kosciolem zwierzchnictwo
pomiedzy Hawelbergiem, Magdeburgiem i Gnie-
znem. Usilowania duchowienstwa polskiego byly
oczywiscie po stronie Gniezna, dawne prawo ze
strony Niemiec przemawialo za Hawelbergiem,
papiez za$ osobiScie sprzyjal Magdeburgowi
Mimo to jednak, oceniajac zaslugi apostolskie
Ottona, przyznala stolica papieska jego wlaénie
zwierzchnictwu ziemie nad dolng Pienig (Peene)
poloZone, wraz 7z prawem sSciggania z nich da-
nin koscielnych. Przywilej ten, w ktérym zre-
sztg o bisk. Wojciechu niema zadnej wzmianki,—
mial on bowiem aZ do $mierci Ottona nominal-
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nym tylko pasterzem Pomorza pozosta¢, — wymie-
rzony byl przeciw prawom hawelberskim i wy-
wolal wielkie w tej dyecyzyi nieukontento--
wanie, szkodzagce samej sprawie. Z drugiej je-
dnak strony mial on waZny w nastepstwach
swoich charakter posredniego, ex-re Bamberga, —
nadania tych ziem A Cesarstwu przez papieza.
Mialo to znaczenie tem wigksze, Ze W owym
czasie zapanowal Lotar nad zachodniem Pomo-
rzem, a Krzywousty, zgnebiony chwilowo walkg
z Wegrami (1135), ze zwierzchnictwa swego nad
resztg tych prowincyi i z Rugii hold mu w Mer-
seburgu zlozy¢ musial.

Jest to poczatek nowej ery dla Pomorza,
ktérego przyszlemu rozwojowi wplyw niemiecki,
acz stopniowo jeszcze i zwolna, mial juz dalszy
wytykaé kierunek. Chrzescijanskie dzielo bi-
skupa Ottona przejS¢ jednak jeszcze musialo
po jego Smierci ciezka probe, na ktérg narazil
je przedewszystkiem, rozluzniajgcy sie coraz
bardziej w najblizszej zaraz przyszlosci, zwigzek
pomiedzy pozostawionymi na Pomorzu przez
apostola ksieZmi, a klerem bamberskim, prze-
kladajacym zywot spokojny nad niebezpieczne
trudy misyjne. I oto rozpoczyna si¢ na nowo
reakcya poganska w bodryckim Meklenburgu,
zdobywajac sobie wplyw poteZny na reszte ziem
pobratymczych. Pomorzanie mordujg w r. 1136
przychylnego chrzescijanstwu ksigcia Warci-
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slawa I, po ktérym rzady, w imieniu malole-
tnich jego syn6éw, Boguslawa i Kazimierza, obej-
"muje brat zabitego, Racibér, zwycieski pray-
wodca plemion pomorskich w wyprawie na
chrzescijanska, a do Norwegii nalezgca, Kon-
ghelle, ktéra pod wladze jego si¢ dostaje. Sprzyja
temu poganskiemu zwrotowi nastepujgca nieba-
wem potem (1138) &mieré Boleslawa Krzywo-
ustego, ale mimo to przychodzi wreszcie, a nie
mal jednoczeénie (1140), do konsekracyi wspo-
mnianego parokrotnie Wojciecha, na biskupa
Pomorza. Autor nie objasnia, za czyim stalo si¢
to wplywem, a bylby ten szczegél ciekawy
wielce wobec faktu, Ze poganska reakcya wsréd
Pomorzan i Lutykéw, o jakiej mowa, wywoluje,
wedle niego, prawdziwa otuche w Niemcach,
majacych juz teraz rece rozwigzane w kierunku
samodzielnego, a nie zamgconego niczem ze strony
oslabionej podéwczas Polski, dzialania na Po-
morzu. Znalazlby sie¢ jednak mozZe historyczny
moment mozliwosci takiego poparcia biskups
Wojciecha ze strony Niemiec przy wzmianko-
wanej konsekracyi,— w czasie pomiedzy Smiercig
Boleslawa, a pierwszym wyrazniejszym objawem
owej otuchy niemieckiej, wystepujacym dopiero
w oSm lat pozniej (1147) i to pod postacig zor-
ganizowanej za wplywem Bernarda z Clerveaux
zbrojnej wyprawy na Pomorze, zloZonej z sa-
skich, dunskich, polskich i morawskich rycerzy.
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Spory, wynikle podczas tego braterstwa broni
pomiedzy zywigcymi zbyt rozlegle rojemia poli-
tyczne Sasami, a Dunczykami, zmniejszaja war-
to$¢ bezposrednich skutkéw samej wyprawy,
ktéra jednak wzmacnia bezsprzecznie strone fa-
ktyczng stanowiska biskupa Wojciecha, wyzwa-
lajac go calkowicie z pod przewagi dalekiego
Magdeburga, oraz ulatwia w roku nastepnym
(1148) Braniborzowi poddanie Racibora swemu
zwierzchnictwu. NajwazZniejsze atoli rezultaty
tej wyprawy, zaznaczajace sie przedewszyst-
kiem w pierwszej swej fazie na polu czysto re-
ligijnem, oceni¢ mozna naleZycie dopiero w na-
stepstwie. Za jej to sprawa powstajg na Pomo-
rzu pierwsze klasztory: Benedyktynéw w Slu-
pcu (Stolpe), oraz Premonstrantéw w Grobinie
(Grobe) w latach 1152 i 1154, Idgce w Slad za
temi fundacyami stopniowe, a nader w prazy-
szlosci waZne pomnaZzanie sie kleru niemieckiego
na Pomorzu, ma jednak jeszcze w owej epoce
charakter wylacznie religijny. Autor nadmienia
z pewnego rodzaju zadziwieniem, Ze w procesie
powyiszym nie wida¢ nawet europejskich urzg-
dzen koscielnych, —owych immunitetéw ducho-
wnych, ktéoreby zwolna, obok urobienia na spo-
86b zachodni stosunku Kosciola do panstwa,
skierowa¢ mogly takzZe pierwotng, a bezgrani-
czng niemal rozcigglosé pomorskiej wladzy ksig-
Zecej—ku zorganizowaniu jej na modle europejska,
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konieczng dla nalezytego przyjecia zachodnie]
cywilizacyi. Objaw ten wyda nam si¢ jednak
zupelnie naturalnym, gdy zwazymy, Ze analo-
giczny stan rzeczy panowal podéwczas i w re-
szcie wschodnio pélnocnych ziem slowiaifskich,
mianowicie w Polsce, starszej w przyjeciu chrze-
Scijanstwa o lat dwieScie blisko od Pomorza,
a jednak zatwierdzajagcej dopiero w roku 1179
pierwszy zrab przywilejow nowego koSciola.
Szeregi pomorskiego duchowienstwa rekrutujg
sie teraz wylacznie z Niemcéw, z zupelnem po-
minigciem ksiezy polskich, w celu, jak twierdzi
autor, unikniecia podraznien niechetnych Polsce
prozelitow tamtejszych. Rzecz jednak jasna, iZ
mialo to miejsce przedewszystkiem dlatego, Ze
6wczesny stan rozpadajacej sie¢ na dzielnice,
a oslabionej i w sobie zamknietej monarchii Pia-
stowskiej, nie sprzyjal bynajmniej jej dalszej
dzialalnosci, z energig Boleslawa Krzywoustego,
na Pomorzu. Trudno za$§ — poza inicyatywg Polski
w tym wzgledzie, przypusci¢ istnienie jakiego-
badz powodu, mogacego skloni¢ Niemcoéw, sta-
rajacychsie o wplyw i o znaczenie na Pomorzu,
do powolywania tam misyonarzy polskich.
Okolo r. 1156 umiera ksigze Racibér, a jego
synowcowie, prawi dziedzice Warcislawowego
tronu, Boguslaw I i Kazimierz I, nadwczas juz
chrzescijanie, rozpoczynajg wspélne rzady. Cy-
wilizacyjna ich dzialalno$é ogranicza si¢ jednak
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na potwierdzeniu istniejgcycl jul poprzednio
fundacyj duchownych. Zreszta nie robig oni nic
wiecej dla. Kosciola, przygotowujac tam, nie-
S§wiadomie jeszcze wprawdzie, bo posrednio,
grunt dla pézniejszej germanizacyi. Jedynym tez
ale powazZnym dowodem wzmozZenia si¢ tam juz
niemieckiego wplywu, jest przejscie w roku 1162
infuly pomorskiej po zmarlym biskupie Woj-
ciechu na Konrada I, Niemca. WazZny nadto
_wypadek polityczny z panowania tych ksigZat
mial mie¢ nader korzystne na przyszlosé na-
stepstwa dla pomorskich intereséw Niemiec. Oto
6wczesny wladca Saksonii i Bawaryi, poteZny
Henryk Lew, zwierzchni pan Meklemburgii, za-
dawalniajgcy sie poczgtkowo skromng daning,
§ciggang z podleglych sobie Bodrytéw, zmuszony
zostal wreszcie do zbrojnego przeciw nim wy-
stapienia. Celem tego kroku mialo byé¢ ukréce-
nie napadéw bodryckich na Danie¢, Kktéra sie
Henrykowi za spokéj ze strony jego dzierzaw
oplacala. W wyniklej stad walce padl ksigZe
Bodrytéw w roku 1160. Jeden syn jego dostal
sie¢ do niewoli, a drugi, Przybyslaw, uciekajac
z podbitej ostatecznie przez Henryka ojcowizny,
znalazl schronienie na sgsiednim dworze pomor-
skim. Tutaj, za cene odstapienia ksigZetom Ka-
zimierzowi i Boguslawowi wschodniej czesci Me-
klemburgii, pozyskal sobie ich sojusz, oraz po-
moc przeciw Henryvkowi Lwu. Obudzilo jednak
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tym krokiem Pomorze lwa. istotnie dla siebie
niebezpiecznego. Henryk, ktéremu poczatkowo
chodzilo tylko o danie odpowiedniej nauczki
niezaczepionemu przezen, a rzucajgcemu si¢ nah
$mialkowi, podbija w koncu, wbrew zamiarom
piorwotnym, a za namowg i usilnym wplywem
Danii, Pomorze zachodnie, zmuszajgc tem ksigZat
do uznania jego zwierzchnictwa. Wasalski 6w
stosunek Pomorza do Henryka Lwa, poczyna
jacy sie¢ okolo roku 1167, zmienia istotnie polo-
Zenie tego kraju, wysuwajac daleko na Wschéd
granice Niemiec, zyskujacych nadto wigkszy
jeszcze wplyw na Pomorzu we wspélczesnem
niemal obsadzeniu przez rodakéw, stolic bisku-
pich Oldenburga, Ratzenburga i Meklemburga.
Nadomiar tych powodzen, korzystajac z udzie-
lonego sobie jeszcze w roku 1154 patentem ce-
sarskim <prawa» apostolskiego dzialania na
slowianskim Wschodzie, oraz zakladania tam
stolic biskupich i udzielania im inwestytury, wy-
syla teraz Henryk Lew do-ziemi Bodrytéw no-
wego apostola, cysterskiego mnicha, Bernona, ze
swojemi poleceniami. Pokorg i zrecznoscig umial
wybraniec Henryka wyzyska¢ 6wczesne polo-
zenie na Pomorzu dla sprawy niemieckie;j.
Wkradiszy sie w laski ksigZzat Przybyslawa,
Boguslawa i Kazimierza, zyskuje Bernon nomi-
nacye na nowg stolice pasterska w Szwerynie,
co Henryk potwierdza. Osobiste zalety nowego
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ksiecia Kofciola potrafily obréci¢ tak razace
zmniejszenie rozciaglosci wladzy jedynego do-
tychczas na Pomorzu biskupa, Konrada I, na
istotng korzys¢ chrzescijanstwa, ktére mialo sieg
juz odtagd zwolna, cho¢ jeszcze nie bez waZniej-
szych przeszkéd, rozwija¢ w kierunku, przygo-
towujacym na przyszlod¢ grunt dla niemiec-
czyzny. Owo tez stworzenie podobnego kierunku
apostolskiego na Pomorzu ze strony Niemiec
uwazaé nalezy za jedyny niemal rezultat, jaki
a%z do polowy XII-go stulecia osiggnela tam
giermanizacya.

IIL

- Cale zachowanie si¢ Henryka Lwa wzgledem
ujarzmionego przezen faktycznie Pomorza Za-
chodniego nacechowane bylo istotnie wielka,
jak na owe czasy, wazglednoscig. Wzglednosé
ta, zadziwiajaca przedewszystkiem w stosunku
Lwa do ksiecia Przybyslawa, na ktérego wa-
salstwie wzgledem Saksonii zwyciezca poprze-
stal, sprawila, Ze Pomorze, ocalone od groZgcego
mu wplywu Danii, pozyskanem zostalo dla Nie-
miec. Sam Bernon zdzialal tam wprawdzie wiele
w zakresie zwiekszenia iloSci duchowienstwa,
ale wnioski wsteczne autora kazg przypuszczad,
%Ze bylby on niewatpliwie znacznie nadwczas
" pozyteczniejszym w Meklemburgii, gdzie Bo-
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dryci szczegolniejszym z po$réd innych plemion
polnocno - slowianskich odznaczali si¢ uporem
w poganstwie i dzikoscig obyczajow, okazang
wlasnie w tym czasie, w okrutnem wymordo-
waniu mnichéw i — zburzeniu klasztoru w Do-
brzanach (Dobberan) okolo roku 1150. Schylek
wieku XII jest juz jednak epokg, w ktérej nie-
tylko panujacy ksiazeta, ale i wyzsze warstwy
Pomorzan protegowac zaczynaja chrzescijanstwo,
cho¢by ze wizgledu na $witajaca w ich umy-
slach idee politycznej centralizacyi plemion po-
bratymczych pod jednym rzadem, czemu ka-
planskie instytucye balwochwalstwa, o silnie
ugruntowanym charakterze lokalnym, staly na
przeszkodzie. Objawy analogiczne spotykamy
we wszystkich, $wieZo nawréconych, krajach slo-
wianskich: w Czechach, w Polsce i na Mora-
wach. Wzroslo tez na  Pomorzu i poczucie po-
trzeby zwiekszenia iloSci misyonarzy, ktérym
duzo jeszcze pozostawalo do dzialania. Trudnosci
w tym kierunku znaczne byly jednak jeszcze
naéwczas i to wlasnie ze strony Niemiec, mo-
nopolizujacych, dzieki pomys$lnym warunkom,
wplyw swo6j wsréd pogan pomorskich. Walka
Hawelberskiego duchowienstwa z Magdebur-
giem z jednej, a z nowo powstalemi na Pomo-
rzu dyecezyami z drugiej strony, o hegemonie
i wladz¢, pomnazala znacznie te trudnosei,
tkwigce zar6wno w braku odpowiednich ksiezy-
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ochotnikéw w samych Niemczech, jak i — w arcy-
wygodnem wtedy poloZeniu duchowienstwa, po-
wstrzymujacem w jego lonie zapal misyjny. Jako
jedyny niemal srodek zaradzenia omawianej po-
trzebie pozostawaly zakony, ktérych czlonkowie
we wspdlnym trybie Zycia znalezé mogli, nawet
i na Pomorzu, pewng oslode wsréd obczyzny.
Klasztory wymagaly jednak wigkszego uposa-
Zenia, niz Swieckie jednostki duchowne, czyli, —
jak na stosunki tamtejsze, odpowiedniej energii
i szczodrobliwosci ze strony panujgcych. Para-
lizuja poczatkowo mozliwo$é¢ tego warunku za-
targi, wynikle pomiedzy obu éwczesnymi aspi-
rantami do faktycznego zwierzchnictwa nad Po-
morzem: Waldemarem, krélem dunskim, i Hen-
rykiem Lwem, ktéry nie cofa si¢ nawet przed
wyzyskaniem poganskich namietnosci Pomorzan,
- gdy mu chwilowo byla na reke zacheta i sklo-
nienie ich do najazdu na chrzescijaniskg Danie.
Niebawem jednak nastepuje znowu zgoda, ktéra
na tle stosunkéw pomorskich zaznacza si¢ pod-
czas sejmu frankfurckiego w roku 1170, cesar-
skiem, przez Fryderyka I wydanem, zatwier-
dzeniem biskupiej godnosci Henrykowego wy-
slanca, Bernona, oraz — uznaniem ksigzecego ty-
tulu obu autochtonicznych wladcéw Pomorza,
Kazimierza i Boguslawa. Do czynu tego sklo-
nilo cesarza pragnienie zjednania lakomych
na podobne odznaczenia, 6wczesnych Kksigzgt
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slowianskich — dla chrzescijanstwa. Nie widzi
jednak w tem autor bynajmniej wlgczenia wspo-
mnianych wladcéw do ksigZat Rzeszy.

Nader pomysine skutki cesarskiego kroku
wystepuja prawie natychmiast na jaw. KsigZe
Kazimierz podczas pobytu swego w Hawelbergu
czyni znaczne nadania dla zaloZonego pomiedzy
rokiem 1126 i 1134 przez arcybiskupa magde-
burskiego, Norberta, klasztoru Premonstrantéw
w Brodach (Brodden, niedaleko Stagardu), zwal-
niajgc zarazem jego mnichéw od cel na prze-
strzeni calego Pomorza, oraz od publicznego cie-
zaru budowy grodéw (Burgenbau). Dalo to po-
czatek dalszym tego rodzaju darowiznom, po-
" mimo Z%e powyzsza nie byla, zdaniem autora,
wolng od pewnych cech oportunizmu ze strony
ksiecia Kazimierza, pragnacego w celach finan-
sowych ozywi¢ niezaludnione przestrzenie swego
panstwa, mianowicie — wobec niedawnego opusto-
szenia Kklasztoru w Grobinie. W niespelna dwa
lata potem (1172) powstaje w Dargach (Dargun)
nowy Kklasztor, tym razem Cysterséw, zakonu,
na ziemiach slowianskich calkiem zasluZonego,
ktéry nie wahal si¢ tam poczynié znacznych
nawet modyfikacyi w swej regule pustelniczej,
byle tylko médz sluzyé z poiytkiem dzielu na-
wracania. Klasztor ten, w obecnej regencyi szcze-
cinskiej, niedaleko Dymina (Demmin) poloZony,
obdarowany zostal szczodrze, nietylko przez
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samego ksiecia Kazimierza, ale i przez trzech
czlonkéw szlachty pomorskiej, spelniajacej tym
razem pierwszy czyn cywilizacyjny dla swego
kraju. Ksigze Kazimierz mial pono i teraz
uboczng mys$l podniesienia kultury krajowej,
lagczy bowiem ze wspomniang darowizng roz-
ciggly przywilej dla osadnikéw i kolonistéw kla-
sztornych, oraz rzemieslnikow wszelakich naro-
dowosci, jakichby klasztor do posiadlosci swoich
§ciggnagl. Jako rywale rozwijajacego si¢ na Po-
morzu niemieckiego wplywu, osiadaja jednak
zaraz w roku nastepnym, 1173, dunscy Cystersi
w Colbatz, nad granicg wlasnej ojczyzny. Przy-
byli tu oni w samg dla siebie pore, gdy% skut-
kiem nieobecnosci owczesnego szermierza kul-
tury niemieckiej na Pomorzu, Henryka Lwa,
bawigcego wlasnie w Jerozolimie, jego polity-
czny wplyw na Slowian slabl zwolna i zanikal
na korzysé Danii. Wspélnik rzadéw i brat Ka-
zimierza, ksiaZe Boguslaw, szuka przeciw niej
poparcia w Polsce, a uznawszy na nowo, dawng,
powodowany tradycys, jej zwierzchnictwo nad
Pomorzem, Zeni si¢ z Anastazyg, corkg Mieszka
Starego. Chybiony byl to jednak kierunek, gdyz,
jak wiadomo, detronizacya Mieszka, dokonana
na rzecz Kazimierza Sprawiedliwego, zwraca-
jacego swe idee polityczne w strone Rusi, nie
pozwolila Piastowskiej monarchii zaja¢ sie na
seryo Pomorzem, pozostawionem przez nig obecnie
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wlasnym jego losom. Korzystajgc z poloZenia,
przypomina sobie teraz Brandeburgia <prawas
swe do Pomorza, a popierajac je, organizuje
margraf Otton zbrojng wyprawe, w gronie sa-
skich, dunskich, a nawet, jak przypuszcza au-
tor, i polskich ) rycerzy. W odwecie zapuszczajg
Pomorzanie zagony swoje w glab LuZyc i Bran-
denburgii, a wsréd krwawych tych wypadkéw
nadchodzi rok 1180, w ktérym, ze $miercig bez-
dzietnego ksiecia Kazimierza I, jednowladztwo
splywa na brata jego, ksiecia Boguslawa I-go.
W epoce samodzielnych rzgdéw tego monarchy,
zaznaczonych jeszcze poprzednio, bo w r. 1175,
wazing dla cywilizacyi Pomorzan fundacys
i uprzywilejowaniem kosciola w Kamieniu (Cam-
min, reg. Szczecinska) widzimy przy osobie
ksiecia, obok szlachty miejscowejidygnitarzy po-
chodzenia niemieckiego, — biskupa Konrada, oraz
proboszcza slupskiego (Stolpe), podczas gdy Ber-
non trzyma sie na uboczu. Fundacya kamienska
uczyniong zostala w celu powaZnym przenie-
sienia tam biskupiej stolicy Pomorza. JakoZ juz
w kilka lat pézniej (1183) dotychczasowa nazwa
«biskup pomorski» zamienia si¢ na tytul «<biskup
kamienski» (von Cammin). Tejze chrzescijan-
skiej dzialalno$ci ksiecia, majgcej, jak widac, na

) Wniosek, oparty na odnoénym ustepie Saxo Gram-
maticus’a.
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celu dogodniejszg organizacye kosciola w kraju,
zawdzieczyé nalezy rychle powstanie kapituly
w Kolobrzegu, oraz nowej a wielkiej fundacyi
i uprzywilejowania Kklasztoru Premonstrantéw
w Grazinie (Granzow, pow. Gdanski).
Wspomniane, a obszerne przywileje ksigZat
Kazimierza i Bogulawa dla klasztoréw i ich ko-
lonistéw sg pierwszem istotnem umozliwieniem
niemieckiego osadnictwa, a za niem i swobodniej-
szego naplywu kultury, majgcej dokona¢ w swoim
czasie dziela giermanizacyi. Postepujac w po-
. rzgdku chronologicznym, zaznaczy¢ jednak na
tej drodze wypada nowe, a powaZniejsze, niz
kiedykolwiek, bo do$¢ dlugotrwale przeszkody
polityczne, stworzone przez wlasng nieostroznos$é
niemieckiego rzadu. Oto, pragnac podczas oble-
Zzenia Lubeki odja¢ jej moznos¢é otrzymania po-
mocy ze strony Pomorza, uczynil cesarz Fry-
deryk Rudobrody w roku 1181 Boguslawa po-
morskiego ksieciem Rzeszy. Sam jui 6w za-
szczyt, stawiajagcy na jednym poziomie pseudo-
wassala Danii z jej krélem, podraznil potezne
nadéwczas mocarstwo niepomiernie, ale miara ze
strony cesarza przebrala si¢ stanowczo, gdy Fry-
deryk, pragngc zbuntowanego przeciw zwie-
rzchnictwu swojemu Kkréla dunskiego, Kanuta,
- syna Waldemara, upokorzy¢, uzy! jako narze-
dzia w tym celu pozyskanego sobie tanim ko-
sztem Boguslawa. Caly ogrom politycznego bledu

SZKICE 1 OROBAZG! 13
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cesarza W zaczepieniu Kanuta z tak nieodpo-
wiedniej strony wyobrazi¢ sobie tem latwiej,
gdy zwazymy, Ze krél dunfiski byl wlasnie przy-
gotowany do ukrécenia zwigkszajgcych sie na
Pomorzu wplywéw niemieckich na niekorzyié
Danii, nowg wyprawsg, jakg przed samym zgo-
nem projektowal sobie jeszcze ojciec jego, Wal
demar. Dania silniejszg byla obecnie, niZz pod-
czas zapaséw swoich z Henrykiem Lwem wr.
1168, odkad zdgZyla nawet sholdowaé sobie cal- -
kowicie Rugie. To tez, podwéjnie teraz do zbroj |
nego wystapienia przeciw Pomorzu zachecony,
podbil je Kanut gwaltownem natarciem i bes
zbytniego wysilku, ku wielkiej klesce tego kraju, -
a na hanbe cesarstwu. Boguslaw zostal prawdzi-
wym wassalem Danii, ktéra wydartg mu, a naj
dalej na pélnoco-wschéd polozong prowincye po- |
morskg (Neuvorpommern) oddala w lenno wier-
nemu sobie ksieciu Rugii, Jaromirowi. Juz w r.
nastepnym, 1182, dzwiga Boguslaw na dworsze
krélewskim w Roeskild miecz przed panem swoim,
jako wassal, a umierajac wkrétce potem, poleca,
zachecony przykladem wiernego Danii ksig
cia Jaromira, Zone¢ swg, Anastazye, i dwodch
malych synk6w milosierdziu duniskiego monarchy.
Nadto, okazang w ten sposéb Kanutowi lojalnodg,
przekazuje i szlachcie pomorskiej swoim testa-
mentem politycznym. Ta waZna pod wzgledem
politycznym epoka nie wywiera jednak wplywu



PIBERWOTNA GIERMANIZ. SLOWIAN POMORSKICH 195

zbyt donioslego na zmiane, zainstalowanych juz
dawniej, stosunkéw wewnetrznych na Pomorzu.
Handel, a za nim i stosunki kulturalne z Niem-
cami ozywiajg sie¢ coraz bardziej, zwiekszajgc
zasoby niemieckiego wplywu. Mnozg si¢ réwniez
i klasztory, nawet za poparciem-szlachty miej-
scowej, a wzglad ten, wiecej niz cokolwiekbadz,
ulatwia niemieckg kolonizacye, ktéra teraz do-
piero szerzej rozwija¢ si¢ poczyna. Na kilkaset
zaledwie gléw obliczone przez autora u schylku
XII-go stulecia osadnictwo niemieckie, znajduje
wprawdzie na Pomorzu do$¢ juz silny punkt
oparcia w szesciu klasztorach i dwéch kapitu-
lach, ktérych zwierzchnicy zajmujag stanowiska
u boku ksiecia, ale — nie starczylo tego jeszcze,
by médz zwyciesko krzewi¢ kulture niemiecks
wéréd obcego Zywiolu. W poloZeniu takiem za-
staje giermanizacye na Pomorzu wiek XIII, wsze-
lako, odbywajacemu si¢ od samych jego poczgt-
kéw rozwojowi kolonizacyi niemieckiej wsréd
Pomorzan, znacznego bardzo postepu zaprzeczyé
trudno. Pomimo, ze daleko mu jeszcze nadéwczas
do pézniejszej potegi, znajduje sie on jednak juz
teraz w fazie nader dla siebie korzystnej. Przy-
czyniaja si¢ do tego nie malo usilowania ducho-
wienstwa, ktérego powodzenie w tym Kkierunku
stanowi dowdd, jak pozytecznie dla intereséw
swoich potrafil wiat giermanski wyzyska¢ na-

wet epoke dunskiego jarzma na Pomorzu. Autor
18*



196 J. K. KOCHANOWSKI

zapomina nadmienié, Ze objaw ten, czesciowo
przynajmniej, przypisa¢by nalezalo zmianie, jaka
w agrarnych stosunkach Niemiec nastgpila w po-
czgtkach wieku XIII, popchngwszy cale za-
stepy uciSnionych w swej ojczyZnie osadnikéw,
do szukania lepszej doli na kresach slowiaf-
skich, t. j. na Pomorzu i w Polsce, o czem po-
moéwimy niZej.

Poczynione w ubieglem stuleciu duchowne
fundacye ksigZat, (bo szlacheckie bardzo sg je-
szcze nieliczne), umozliwiaja 6w naplyw i po-
myslne podtrzymanie rozpoczetej juz koloniza-
.cyi w pierwszych latach. XIII wieku, zazna-
czajacych si¢ z powoddw natury politycznej zu-
pelnym brakiem nowych fundacyi religijnych
na Pomorzu, a% do roku 1207. Jest to wlasnie
okres regencyi ksieznej Anastazyi i krewnego
jej zmarlego meza, Boguslawa,— pomorskiego ma-

gnata, Warcislawa Swietoborowicza, skrepowa-

nych w rzadach i darowiznach duchownych
przez nieprzychylng jeszcze w swej wiekszosci
ko$ciolowi, szlachte pomorska.

Spelniajac prosbe zmarlego, oddal krél Ka-
nut jego synom, Kazimierzowi II i Bogusla-
wowi II, ojcowizne pomorskg w lenno, a na czas
maloletnosci swych wassaléw ustanowil wspo
mniang regencye. Wspdlrzady Swietoborowicza
trwaja jednak niedlugo, gdyZ, jak sie zdaje
wskutek rojenia jakich$ wrogich wzgledem Danif,
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zamysléw, znika on z widowni i kohczy Zycie
gdzies na uboczu jeszcze w r. 1196. Wkrétce
potem nastepuje wyprawa dunska przeciw Po-
morzu, zakonczona oddaniem wakujgcej wspél-
regencyi faworytowi Kanuta, ksieciu Rugii, Ja-
romirowi, ktéremu krél przeznaczyl! Szczecin
na rezydencye. Nastepujg smutne dni dla tego
kraju, a kiedy z jednej strony Jaromir stara sie
zagarngC¢ na dobre oddang sobie pod tymecza-
sowe rzady prowincye, ksiezna Anastazya z dru-
giej, Sle skarge za skargg do kréla dunskiego
na uzurpatora. Gdy za§ Kanut czesciowo tylko
uwzglednia sprawiedliwe pretensye Anastazyi,
zZwraca si¢ ona o pomoc przeciw wrogom ku
Brandeburgii i Polsce.— Zajety wewnetrznemi za-
targami z Leszkiem Bialym, Stary Mieszko, ktéry
znowu chwilowo przyszed! w Krakowie do wia-
dzy (1200), udzieli¢ tej pomocy cérce nie byl
w stanie, Spieszy z nig wszelako spadkobierca
Albrechta Niedzwiedzia, Otton II, margraf bran-
denburski, ktéry, jak autor na podstawie mozol-
nych zestawien zrédlowych wnioskuje, zawla-
dngl — przy sposobnosci przyleglg do swych dzie-
rzaw czeScia Pomorza. Brak zrédel nie po-
zwala naleZycie wyswietlié, ani owego wskrzesze-
nia «prawe« brandeburskich, ani innych, zwigza-
nych z niem wypadkéw tej epoki. MoZzna wsze-
lako stwierdzié, Zze lojalnos¢ wzgledem Danii za-
nika woéwczas bardzo szybko na Pomorzu.— Na-



198 J. K. KOCHANOWSKI

stepca Kanuta, Waldemar II, pragngc zdobycz
swego poprzednika odzyskaé na nowo w dawnej
rozciaglosci, przedsiebierze wyprawe na Pomo-
rze, ale zabiega mu tymczasem droge brat Ana-
stazyi, Wladyslaw Laskonogi (1203), podéwczas
ksigZze krakowski i gdy, oslabiona przez $mier¢
margrabiego Ottona II, Brandeburgia intereséw
swoich z poprzednig energig popiera¢ mnie jest
w stanie,— dostaje sie Pomorze znowu pod chwi-
lowe zwierzchnictwo Polski. '
Zastanawiajac si¢ nad podobnie groznym dla
niemiecczyzny faktem, zaznacza autor miedzy
innemi, a z calg slusznosdcia, szkodliwosé regen-
cyi w 6wczesnych ziemiach slowianskich; zni-
zajac bowiem powage wladzy monarchicznej,
sprzyjala ona nietylko oslabiajagcym kraj wal-
kom wewnetrznym, ale i poganskim reakcyom,
wynurzajacym glowe z pod lekkiej jeszcze po-
wloki chrzescijanskiej, a grozgcym zaglada wsze-
lakim nabytkom cywilizacyjnym. To tez, gdyby
wystepujgce wtedy wyraznie na Pomorzu obu-
dzenie si¢ poganstwa potrafilo bylo zyskaé so:
bie warunki pewnej trwalosci, to nietylko mlode
zawigzki kultury, ale nawet i Slady chrzescijan-
stwa mogly byly znikna¢ z powierzchni tych ziem,
skoro zwazymy, Ze wspolczesne oslabienie Polski
nie byloby w stanie procesu tego powstrzymac.
Bylo tam jednak na podobne wskrzeszenie si¢
balwochwalstwa widocznie juz nieco zapézno,
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wobec nawrdcenia dworu ksigZecego i znako-
mitszej szlachty pomorskiej. Warstwy te, na-
wet samym sobie pozostawione, zwréci¢ sig
musialy w naturalnym biegu rzeczy po pomoc
chrzedcijanska i cywilizacyjng przeciw powsta-
jacemu barbarzyfstwu w strone, skad pomoc
taka jedynie wowczas byla mozliwg, t. j. w strone
Niemiec. Pozostale na gruncie duchowienstwo
niemieckie, utrzymujgce lgczno$¢ z macierzg
swojg, ulatwilo im pomyslny skutek tych sta- -
rah. Okolo roku 1205, z poczatku polowicznie,
a potem juz zupelnie samoistnie, obejmujg rzady
dorastajgcy spadkobiercy zmarlego Boguslawa,
ksigZeta Boguslaw II i Kazimierz II, ktérzy
w dziejach swego kraju nowg rozpoczeli ere.
Zaraz w poczatkach ich panowania widzi-
my szczodre wznowienie opustoszalych pod-
czas regencyi klasztor6w w Kamieniu i Dar-
gach. Jednoczesnie powstaje za sprawg Danii
Swieza fundacya klasztoru w Ilda (Eldana),
wsréd nadanych ksieciu Jaromirowi w r. 1181
przez Kanuta pélnocno-zachodnich ziem pomor-
skich (Neuvorpommern). Ilda staje sie w przy-
szlosci ogniskiem kultury, przemyslu i koloni-
zacyi niemieckiej, mianowicie z chwilg, gdy zie-
mie wspomniane powrécily znowu do Pomorza.
Tymczasem jednak zyskuje znowu Dania na si-
lach, dzieki powodzeniom Waldemara II, my-

slacego o utworzeniu pod egidg swojg wielkiego



200 J. K. KOCHANOWSKI

paiistwa na pélnocy. W mysl tych planéw na-
rzuca on w roku 1210 zwierzchnictwo swoje
wschodniemu Pomorzu (Pomerellen), majgcemu
juz nadwczas, (u schylku w. XII) swojg osobng,
acz pokrewng ksigZetom zachodniego Pomorza,
dynastye. KsigZe Kazimierz II, pragngc dobre
stosunki z poteZnym, a niebezpiecznym sgsiadem
utrzymaé, Zeni si¢ z krewng Waldemara II,
Ingardg. Dotkniety podobnemi zwigzkami, za-
powiadajgcemi wzmoZenie si¢ ksiecia pomorskiego
W potege, wznawia margraf brandeburski, Al-
brecht II, «prawas» dziedziczne do Pomorza
i, zamieniajac je w czyn, zajmuje Szczecin. Od-
biera mu go jednak niebawem Dania, dzierzaca
podéwczas nietylko Holsztyn, Meklenburg, Ra-
tzenburg, Szweryn i zwierzchnictwo nad reszts
Pomorza, ale nawet siedziby poganskich Estéw
(Estonczykéw) i Liwow (Lotyszéw). Waldemar II
doprowadza panstwo swoje do kulminacyjnego
punktu potegi, jakiej nigdy juz w przyszlosci
0siggng¢ powtornie nie mialo. Sg to jednak, ze
wzgledu na rozwéi Pomorza, wypadki natury:
i znaczenia wylgcznie politycznego, ktére, co
najwyzej, opéznily tam tylko niepodzielne pano-
wanie wplywow niemieckich. Nietylko o dun-
czeniu tych ziem, ale nawet o wypieraniu z nich
kultury niemieckiej nie moglo by¢ mowy.
Nardéd i panstwo dunskie, aczkolwiek od-
dawna juz podéwczas do Swiata cywilizowanego
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nalezgce,(przyjelobowiem chrzescijanstwo wokre-
sie od IX—X wieku?), posiadalo skutkiem dzie-
dzictwa pierwiastk6w normandzkich raczej ge-
niusz zaborczy, podbéjezy, ktéry brodzil swego
czasu nietylko w panstwie Karolingéw, ale na-
wet w odleglym kalifacie Korduby, — niZ talent
assymilowania sobie ludéw pokonanych. Na ten
ostatni wzglad, jako na prace pokojows, nie kla-
dli Dunczycy z%adnego nacisku, posiadajgc ré-
wnie imponujgca rzutko$é w wielkich przed-
siewzieciach i szerokich zamyslach, jak i maly
zasdb, a nawet brak zupelny warunkéw do
pracy wewnetrznej, organizacyjnej, na obcym
gruncie.

Nie mozna teZ bynajmniej zauwazyé, aby
dunski i dunskiem prawem rzadzacy sie kla-
sztor w Ildzie szerzy! jakiekolwiek wplywy na
Pomorzu; owszem, sprzyja on nawet dalszemu
osadnictwu kolonistéw niemieckich. MnoZg sie
tez w tych warunkach i nowe fundacye ducho-
wne na rzecz klasztoréw, w ktérych coraz juz
“czelciej bra¢ poczyna udzial szlachta pomorska.
Sam ksigZze Kazimierz obcuje chetnie z nie-
mieckimi mnichami z Dymina, udzielajac im
coraz szerszych przywilejow. Otrzymywane
zwolna przez duchowienstwo immunitety, dozwa-

1) Kré6l Harald Blaatand (Blekitny Zab) przyjmuje
chrzescijanstwo w roku 960.
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laja wprowadzi¢ czesciowo prawo niemieckie do
débr klasztornych, w ktérych juz w drugiem
dziesiecioleciu XIII wieku, czyli znacznie wcze-
. $niej, niZ w Polsce!), widzimy instytucye wéj
tow, nieznane, jak wiadomo, organizacyom czy-
sto slowianskim.

Takie sg rezultaty cywilizacyjne panowania
obu wspomnianych ksigzgt, ktérzy, niemal wspdl-
czesnie, umierajg okolo roku 1220. Pozostajg po
nich znowu dwaj nastepcy: Warcislaw III, syn
Kazimierza II,z Ingardy, ksieZzniczki dunskiej uro-
dzony, oraz Barnim I, syn Boguslawa II i Mi- -
roslawy, ksieZzniczki wschodnio-pomorskiej. Jak
poprzednio, tak i teraz obie wdowy obejmujg re-
gencye w imieniu nieletnich synéw, a regencya
ta odznacza si¢ pod wzgledem politycznym ns-
der Scislym zwigzkiem Pomorza z poteZng Da-
nig. Mlody ksigZze Warcislaw chelpi si¢ pokre
wienstwem swojem z dunskim domem krodlew-
skim i uzywa jeszcze w roku 1225, czyli jui
po upadku wielkiego sgsiada, pieczeci z arcy-
oryginalnym, nawet jak na 6w czas, napisem:
»S. ducis. Worslai. E. Sanguine. Regis. Danor.t%

1) Osada, berlu Piastéw podlegla, a najdawniej 6
wszystkich innych w Polsce na prawo niemieckie prse
niesiong, byl, jak wiadomo, &laski Neumarkt pod Wro

clawiem; lokacya ta nastapila dopiero w r. 1250.
%) Cod, dipl. Pomer. Nr. 153. Tab, 7.
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IV.

Nadzwyczaj wazny w skutkach, cho¢ zwy-
kly, jak na wieki Srednie, wypadek, kladzie
kres zaréwno zrozumialej dotagd dumie ksiecia
Warcislawa, jak i dumie politycznej, ktéra ja
usprawiedliwiala, t. j. — potedze Danii. Oto, w nocy
z dnia 6-go na T-my maja 1223 roku zostaje
kr6l Waldemar II wraz z koronowanym juz sy-
nem swoim, Waldemarem III, podstepnie przez
hrabiego szwerynskiego, Henryka, schwytany,
i uprowadzony do Niemiec. Cesarz Fryderyk II,
aczkolwiek w inicyatywie tego czynu nie bral
Zzadnego udzialu, potrafil go jednak na korzysé
swoja wyzyska¢, zmuszajgc uwiezionego kroéla.
do zrzeczenia si¢ na rzecz Cesarstwa wszystkich
ziem, przezen zagrabionych. Waldemar wzbra-
nia sie¢ z poczgtku; przeciggajgce si¢ atoli rok
caly jego uwiezienie sprawia, Ze rozliczni was-
sale Danii wymawiajg jej swoje posluszenstwo,
przechodzac na strong cesarza. Objaw to tragi-
czny, ale nader w wiekach Srednich zrozumialy.
Upér wieznia trwal jednak dalej, a gdy po 2'/s
letniej niewoli, znalazlszy si¢ wreszcie, za cene
réznych abdykacyi, w oslabionej nieobecno$cig
krélewskg Danii, wypowiada Waldemar II-gi
wojne cesarzowi, to pomimo znacznych do niej
przygotowan, ponosi kleske zupelny na polu bi-
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twy pod Borhnéwed dnia 27 lipca 1227 roku.
Jest to kres politycznego znaczenia potegi dun-
skiej, a wplyw jej na Pomorzu slabnie teraz nie-
mal calkowicie. Przy Waldemarze zostaje tylko
z poSréd tych ziem wierna mu Rugia pod ksie
ciem Wislawem, synem Jaromira; co za8 do sa-
mego Pomorza, to brak zrdédel nie dozwala na-
wet w przyblizeniu okresli¢c jego stanowiska
wzgledem upadajacej Danii. Zdaje sie jednak,
%e wobec zwigkszonego w owym czasie wplywu
na rzady pomorskie wzroslej w potege szlachty
miejscowej, nie odznaczajacej si¢ bynajmniej
dunskiemi sympatyami, a obojetnej na to, czyje
w przyszloSci zwierzchnictwo znosi¢ jej przyj-
dzie, — zajelo Pomorze postawe neutralng i stano-
wisko wyczekujace wobec rozgrywajgcych sie
w jego sgsiedztwie wypadkéw. Gdy jednak bo-
drycka Meklenburgie widzimy nadéwczas po
stronie Niemiec, — zdaja sie ksigZeta pomorscy
marzy¢ teraz o politycznej samodzielnoSci swej
wladzy i oparciu jej na szerszych podstawach
plemiennych, czego autor nie zaznacza. Ze po-
dobne pragnienia, a nawet i programy nieza-
wislosci, oraz naturalnego wzmoZenia si¢ w sily,
(jakie zaznaczyliémy dawniej, méwigc o prazy-
puszczalnych przed stu laty zamiarach ksiecia
Warcistawa 1, starajgcego sie uzyska¢ nowsg
misye Ottona z Bamberga), istnialy prawdopo-
dobnie i obecnie, przemawia za tem fakt zwré-
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cenia teraz przez obu ksigZat pomorskich ba-
cznej uwagi na Pomorze wschodnie. Prowincya
ta, zostajagca stalej i dluzej pod swojskim wply-
wem slowianskiej Polski, a rzgdzona dotad przez
potomké6w Racibora, ksiecia slawninskiego (von
Schlawe), brata Warcislawa I, ktérzy wlasnie
okolo roku 1220 bezpotomnie w linii starszej?!)
wygasli, — staé si¢ mogla najnaturalniejsza oczy-
wiscie i przyrodzong podstawg do osiggniecia
tego rodzaju planéw. Barnim, jako najlegalniej-
szy obecnie, poza Swietopelkiem, spadkobierca
wygaslej tam linii panujgcej, zajgl byl ksiestwo
Slawninskie (Schlawe), wraz z ziemiami pomie-
dzy rzeka ProSnicg (Persante) a Labg (Leba)
polozonemi, wkrotce za$§ potem i ziemie nad
Wkra (Uckerland, obw. Szczecinski). Obszar
dzierzaw pomorskich, zjednoczonych pod jednem
berlem obu wspélpanujgcych ksigzat, zwiekszyl
sig teraz do rozmiaréw niebywalych. Ograni-
czone na pélnoc Baltykiem, siegajg one na po-
ludnie do Szpandawy, na wschéd do Laby, a na
zach6d do Meklenburgii wschodniej. W tak po-
wiekszonem panstwie Barnima I, nietylko nie
powstajg juz Zadne przeszkody powazZniejsze na
drodze dalszego rozwoju niemieckich wplywéw

1) Z linii mlodszej tego rodu, a raczej dynastyi wscho-
dnio-pomorskiej, pozostat Swigtopelk II, wuj Barnima I,
jako brat matki jego, Miroslawy.
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wsréd Pomorzan, ale owszem, z postepem czasu
znajduja one grunt coraz dla siebie podatniej-
szy. Za Barnima osiadajg niemieccy Joannici
w Stargardzie (1229), a juz po roku 1230 za-
uwazy¢ sie daje potezZny wzrost kolonizacyi
i kultury niemieckiej na Pomorzu, zaréwno od
strony Niemiec, jak i Brandeburgii, z ktérg utrzy-
muje ono teraz stosunki przyjacielskie. Jeszcze
w roku 1224 zawiera siostra ksiecia Barnima,
Dobroslawa, zwiazki malZenskie ze szlachci-
cem braniborskim, Jaxa, ktérego Kratz, badacz
dziejéw pomorskich, uwaza wprost za Niemca,
a ktéry w kazdym razie byl czlowiekiem kul-
turze niemieckiej oddanym. Babka ksiecia, Ana-
stazya, czyni tez teraz ze szczodrobliwoscig
pierwej niebywalg, liczne fundacye duchowne,
polaczone, jak zazwyczaj, z otwarciem nowych .
wrét dla imigracyi Niemcéw.— Wzmagajaca si¢
w tych warunkach hojno$¢ ksigZecego domu
dla Kosciola lgczy sie juz nawet niekiedy z po-
kojowem wywlaszczaniem szlachty pomorskiej,
obdarowanej poprzednio ziemig przez ksigzat.
Za inicyatywsg Anastazyi powstajag nowe kla-
sztory w Dargach i Belbuku, gdzie, wsréd spro-
wadzonych tam Premonstrantdéw, osiadla nawet
na stare lata cora Mieszka Starego; mimo to
zbyt liczne jej darowizny na korzys¢ tego za-
konu zostaly nastepnie nieco zmniejszone przez
wnukdéw. — Ze wzrostem ulatwionej przez przy-
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wileje kolonizacyi na ziemiach duchownych,
obejmujgcych juz pomiedzy rokiem 1230 a 1233
1220 mil kwadratowych, z 200 wsiami, powstaje
za inicyatywsg Niemcéw pierwsza na Pomorzu
mennica, w Kolobrzegu. Gl6wna osada pomorska
nad Wkrg (Uckermiinde) otrzymuje prawo nie-
mieckie, a za nig wsie niektére, nawet w oko-
licach dunskiej Ildy (Eldena) poloZone, gdzie tez
spotykamy si¢ podéwczas z pierwszym u Po-
morzan soltysem, jak réwniez — z pierwszemi
wsiami o nazwach niemieckich. Nakoniec w r.
1233 obsadza Barnim niemieckich Templa-
ryuszéw w Pierzycach (Pyritz, miasto powiat.),
przyczynajac si¢ tym Kkrokiem, moZe najpowa-
Zniej, do sprawy poézniejszej giermanizacyi Po-
morza. Précz prawno-publicznych przywilejéw
dla przybywajacych z Niemiec osadnikéw, otrzy-
muje tez nader liczne udogodnienia naplywajaca
tam, acz skgpo jeszcze, szlachta niemiecka. Sg
to w latach 1220—1230 pierwsi lennicy pomor-
scy, podkopujacy zwolna u niemczgcego si¢ sto-
pniowo dworu, stanowisko szlachty autochtoni-
cznej, ktéra w dalszej dopiero przyszlosci osiaga
zupelne pod wzgledem prawnym zréwnanie
z nimi, ale — za cene¢ calkowitego zniemcze-
nia. Tak powaZnie przedstawiajg si¢ juz w po-
lowie XIII-go stulecia owoce stuletniej z goérag,
& pokojowej wlasciwie, dzialalnosci Niemcéw na
Pomorzu. Giermanizacyi $wiadomej, polityczno-
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narodowej, niema tam jeszcze, cho¢ posiew pod
nig, mimo warunkdw czesto nieprzyjaznych, zo-
stal juZz ostatecznie rzucony. Stalo sie to jednak
glownie skutkiem kulturalnej wyzZszosci Niem-
céw 1 przyrodzonego w historyi prawa, ktoére,
jak nas uczg dzieje, zwyklo podporzgdkowywad
niZsze szczeble cywilizacyjne wyZszym. Dal-
szego rozwoju rzuconych na karty dziejowe lo-
séw Pomorza, dopilnowuje sama Kkolonizacya
niemiecka, wzmagajaca si¢ odtad z kazdym
niemal rokiem.

Wzglad ten, gdy go poza autorem naszym
na tle dziejéw wewnetrznych monarchii Piasto-
wskiej rozpatrzymy, kaZe niewatpliwie przy-
puszcza¢, e, wbrew zdaniu niektérych bada-
cz6é6w naszego sredniowiecza, 6wczesna koloniza-
cya niemiecka w Polsce rozmiarami swojemi
nigdy pomorskiej nie doréwnala. Stawala si¢ ona
w znacznej wiekszosci wypadkéw — raczej po-
budksg do samozachowawczego przenoszenia da-
wnych wsi autochtonicznych o prawie polskiem
na dogodniejsze dla kmieci, a przez wymagania
ekonomiczne kraju podyktowane, prawo niemie-
ckie, niz — do zupelnie nowych i czysto niemie-
ckich lokacyi wiejskich. Przesadna bowiem
mnogos¢ tych ostatnich pozostawilaby Y pewno-
cig jakies trwalsze Slady pokojowej giermani-
zacyi u nas, niz imiona niemieckie kmieci, w paru
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znanych ksiegach wiejskiego sgdownictwa w Pol-
sce, zachowane.

Druga czes¢ pracy swojej poSwieca wlasdnie
autor mozolnemu i szczegélowemu przeglgdowi
pokojowych, a stopniowych zdobyczy, jakiemi
ze strony niemieckiego osadnictwa znaczy sie
niezamgcony juz niczem rozwdj dalszego pod
wzgledem kulturalnym niemczenia si¢ Pomorza.
Wazniejsze z nich, ktére w krétkosci zaznaczyé
tu musimy, przedstawiaja si¢ w sposéb nastepu-
jacy: Zaréwno autochtonowie, jak i Niemcy roz-
proszeni sg po calym kraju. Ci ostatni, jako
wyzsi kulturs, a umiejacy sobie pozyskac pierw-
szenistwo u giermanizujgcego si¢ na wzér czeski,
lub $lgski, dworu, spychajg zwolna Slowian na
plan ostatni, zachecajac ich w ten sposéb, choé
moze i wbrew checi wlasnej, do wstepowania
w ich Slady. Toz samo da si¢ u schylku wieku
XIII powiedzie¢ i o Rugii, mimo jej luZnych
tylko do niedawna zwigzkéw z Niemcami, a dlu-
goletniego holdowania Danii. Swojg jednak drogs,
do zupelnie samodzielnej, a stanowej organizacyi
prawnej niemieckiego osadnictwa na wzér oj-
czysty, przychodzi na Pomorzu dopiero pézniej,
w wieku XIV. Stara wladza ksigZeca nie jest
tam bowiem w XIII stuleciu zbyt jeszcze po-
chopna do pozbywania si¢ swej sily patryar-
chalnej na rzecz dobrowolnie udzielanych eks-
cepcyi i immunitetéw poddanym, chociazby na-

SZKICE | DROSIAZEI. \A
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wet i protegowanym skadingd. Ten stan posre-
dni, w ktéorym tkwig juZ niespozyte w swej
mlodocianej Zywotno$ci, pierwiastki umilowanej
przez ksigzat kultury niemieckiej — obok skaza-
nych przez nig na zaglade starych, ale trzy-
majacych sie jeszcze czynnikéw slowianskiego
absolutyzmu wladzy ksigZecej, stanowi istotne
tlo stosunk6w wewnetrznych Pomorza u schylku
wieku XIIL

Tak pozadane dla giermanizacyi zakladanie
miast niemieckich na Pomorzu, ma podéwczas
charakter wielce oryginalny. Nie cale bowiem
wspolnoty miejskie (communitates), ale tylko je-
dnostki mieszczanskie otrzymujg prawo niemie-
ckie. Na takich warunkach nastepuje w r. 1231
przeniesienie Szczecina na prawo magdeburskie
a w trzy lata pozniej (1240) powstaje tam dla
obdarzonej niem reszty kolonistéw niemieckich
na Pomorzu wyzZszy sad prawa niemieckiego,
w czem, jak widzimy, kraj ten o lat sto z goérg
wyprzedza Polske. Wspoélczesnie tez przewazajs
juz liczebnie Niemcy w skladzie ksigZecego
dworu, a za ich sprawg i ku ich pozytkowi
tworzy sie seim ziemski, Landding, a niektére
kasztelanie zamienione zostaja na wojewoédztwa
krajowe (Landvogteien). Slowianie trzymajg sie
jednak od urzgdzen tych jeszcze zdaleka. Sto-
pniowo daje si¢ wszelako zauwazy¢ wplyw urzg-
dzen niemieckich na stosunki agrarne Pomorza.
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Autor podnosi w tej mierze ciekawy jakoby
szczegll czestego wprowadzania niemieckiej
miary rolnej lana czyli wioki (Hufe) na grunta
dawniej slowianskie, znajace miare inng, zape-
wne, jak w Polsce, — morge (jugum), oznaczajaca
pierwiastkowo kawalek ziemi, dajacy sie w ciagu
jednego dnia zaoraé. Jest to oczywiscie objaw
zwyklego przenoszenia wiosek slowianskich na
prawo niemieckie, o czem autor nie wspomina
ani slowem, jak gdyby mu pojecie podobnie
zwyklego na ziemiach slowianskich procesu, da-
tujgcego sie wlasnie od schylku wieku XIII,
bylo obcem. — Fundacye duchowne, jak n. p. no-
wego - klasztoru Cysterséw w roku 1245, przy-
wileje dla Niemcoéw i rozliczne dla nich udogo-
dnienia sypig sie, jak z rogu obfitosci, z rgk oZe-
nionego z niemka, ksigcia Barnima I, ktéry tez
zamienia dawng oplate slowiansksg wogiwotniza?),
na podatek lanowy (Hufenschoss, census mansorum).
Wojt w Stargardzie i Pierzycach (Pyritz) otrzy-
.muje w roku 1240 prawo bicia monety, a na-
wet dunska dawniej Ilda (Eldena), staje sie juZ
okolo roku 1260 istnem ogniskiem giermaniza-
cyi. Jedyny Julin trzyma si¢ dluZej, bo az do
roku 1280, w ktérym jednak, za rzadéw naste-
pcy Barnima, ksiecia Warcislawa IV, daje zu-

1) Wojewodnsca, chyba oplata na rzecz wojewody -=
ksigcia.

14%
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pelny juz do siebie przystep Niemcom przez 2za
prowadzenie wojtowstwa niemieckiego (r. 1277).
Kolobrzeg i Kamien zamieniaja sie réwnies
w tymiZe czasie na posterunki giermanizacyjne.
Nie zapomina tez Barnim I o cywilizowaniu po-
bratymecéw, zagarniajgc w roku 1270 z tg my-
§lg wschodnio-pomorski Neumark i Soldyn (Sol-
din). O pierwszy toczy on nawet walke z Polsks
i Slqskiem, ktérych chwilowe powodzenia nie
byly trwale. — Soldyn zatrzymuje Barnim
nawet na dluZej, mimo silnego oporu swego
wuja, ksiecia wschodnio - pomorskiego, Swieto
petka, rezydujacego w Gdansku. I ten ksigde
jednak, utrzymujgcy ciagle stosunki z.Polsks
i z obu Wladyslawami, Laskonogim i Odoniczem,
niemczy sie¢ w koncu, podobnie jak znaczns
u samego schylku wieku XIII, czedé szlachty
pomorskiej, przyjmujacej obyczaje niemieckie
i ubiegajgcej sie usilnie o pasowanie na rycer-
stwo, zachodnim, czyli, jak w tym wypadku, —
niemieckim obyczajem.

Jakze wiec wielkie, juz u schylku XIII stu
lecia, zaszly zmiany na Pomorzu od czaséw apo-
stolstwa $wietego Ottona. Slowianscy pobra-
tymcy Polski sg teraz sklonniejsi do stanowczej
z nig walki, niz do stawiania oporu coraz sil-
niejszemu naplywowi niemiecczyzny, majacej
ich w koncu calkowicie pochlongé. Przychodzi
nam tez na my$l pytanie, czy chwila (r. 1295)
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w ktérej ksigze Mestwin pozostawia wschodnie
Pomorze Przemyslawowi wielkopolskiemu nie
byla zbyt juz pézng, aby nawet jednoczgca sie
znowu i wzrastajgca w sily, monarchia Piasto-
wska — przy usilowaniach, nie nadwerezajacych
jej wlasnej budowy, byla w stanie z pomocg
tych —tak pokrewnych zachodniemu Pomorzu
ziem — zwréci¢ jeszcze to ostatnie na tory ple-
miennego rozwoju i ocali¢ je w przyszlosci dla
Swiata slowianskiego. Wobec tego — blizkie z je-
dnej strony powinowactwo cywilizacyjnych da-
znodci obu tych dzierzaw pomorskich, (skiero-
wanych juz u schylku XIII wieku w spos6b
niemal stanowczy ku zupelnemu ugieciu si¢ pod
wyiszoscia niemieckiej kultury, pomimo zazna-
czonych wyzej, ale efemerycznych blyskéw
idei samodzielnosci); z drugiej zas — silna,
a energiczna gospodarka Krzyzakéw, beds-
cych od pélnocy mieczem Damoklesa dla Pol-
~ski XIV wieku, zdaje si¢ w Swietle zupelnej ko-
niecznodci przedstawiaé ustapienie przez Kazi-
mierza Wielkiego wschodniego Pomorza Zako-
nowi. Zaznaczam tu wzglad ten w celu poig-
danego dopelnienia i podniesienia slusznosci na-
szej historyografii (Szujski)?), ktéra do analogi-
cznego juz doszla wniosku, nie tykajgc nawet
wewnetrznych stosunkéw Pomorza, ale — ograni-

1) »O warunkach kaliskiego traktatu« (Dziela, tom VII).
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czajac si¢ do samej tylko oceny politycznych
pobudek i presyi, jakie zmusily swojego czasu
ostatniego Piasta do zrzeczenia si¢ Pomorza na
rzecz Krzyzakéw traktatem kaliskim w r. 1343.
To tez, jesli w szostem dziesiecioleciu wieku XV
spotyka si¢ tam dzialalnos¢ Kazimierza Jagiel-
lohczyka z objawami nie malej dla Polski przy-
chylnosci, nalezaloby je przypisaé nietyle trwa-
jacemu oddawna pragnieniu zlaczenia si¢ Po-
morza ze wspdélplemienng mu monarchis, ile — po-
budzonej juz tam nadéwczas przez ucisk ze strony
Niemcéw, chwilowej reakcyi znanych z przyro-
dzonej odpornosci pierwiastkéw slowianskich,
zaznaczajacych sie dzi§ jeszcze tak silnie w Cze-
chach, na LuZycach i na Sla,sku, a szukajgcych
wtedy w Polsce ocalenia od doszczetnej zagla-
dy, — procz ewentualnego polepszenia losu.

V.

Dzielo swoje podzielil p. Sommerfeld na dwie
czedei, a te na pietnascie rozdzialéw, utrudnia-
jacych nie malo, z powodu wadliwego ich ukladu
i zbytecznego, bo czestego powtarzania sie, jasny
przeglad calodci i Scislejszego zwigzku opo-
wiadanych wydarzen. Jeden z rozdzialéw po-
czgtkowych (II) traktuje o wewnetrznych sto-
sunkach zachodniego Pomorza, a raczej o jego
samoistnej, slowianskiej organizacyi, o ile ta
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z odnosnych zrédel az do wieku XIII wlgcznie,
da sie obecnie odtworzy¢é. Poniewaz, zdaniem
naszem, dotychczasowe pominiecie obrazu tej
organizacyi spolecznej Slowian pomorskich nie
moglo czytelnikowi polskiemu utrudni¢ zupel-
nie dokladnego zrozumienia przedstawionej wy-
zej karty poczatkowych dziejow ich gierma-
nizacyi, odlozyliSmy czes¢ te na koniec, jako
wymagajaca osobnej, a w danym wypadku
i ostrzejszej krytyki. Wyrdznia si¢ tez ona z ca-
lodci samego dziela zupelnym brakiem przypis-
kow zrédlowych, a byla prawdopodobnie pisana
dodatkowo z notat luZnych, jakie autor w ciggu
studyéw ogoélnych poczynil przy sposobnosci,
uzupelniajac je potem z pamieci. Zupelny brak
cytat i dodatkéw, w ktérychby geneza i warto$é
bardziej zlozonych wnioskéw jedynie, a nalezy-
cie uwydatni¢ si¢ mogla, stara si¢ autor uspra-
wiedliwi¢ brakiem miejsca, ograniczonego przez
wydawce. Nalezaloby nam wobec takiego gwaltu,
zadanego najprostszym wymaganiom nauki,
ktéry nas gruntowniejszego studyum niemiec-
kiego o wewnetrznych stosunkach zachodnio-
slowianskich pozbawil, apelowa¢ na przyszlosé
do profesora Schmollera,— gdyby nie widoczna
z jednej strony i musowa poniekgd powierzcho-
wnos¢ w przeprowadzeniu tej pracy przez au-
tora, a — 2z drugiej istutnie zbyt wielka na
dzi$ jeszcze dla Niemca trudno$¢ w naleiytem
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opanowaniu podobnego przedmiotu, ktéry wymaga
niezbednie odpowiedniej znajomosci spolecznych
urzgdzen slowianskich wogdle, a wiec — miedzy
innemi jezykéw i prawnych zwyczajow slowiaf-
skich, dla badacza, zamierzajacego traktowaé je
szczegélowo. BylibySmy wszelako niesprawie-
dliwi, odmawiajac calkowicie wartosci wspo-
mnianej czedci pracy autora. S3 w niej bowiem
szczegdly dosé cenne, ktére wobec odnofnego
w czasach ostatnich ruchu naszej historyogratii,
podnies$é tu z cala slusznodcig nalezy %),

Ogélng sume tych wiadomosci zgromadzimy
nietylko ze wzmiankowanego, a poSwigconego
im specyalnie rozdzialu, ale i z odnoénych, & roz-
rzuconych po calej pracy szczegbléw. Calodé
za8 w ten sposdb zebrang postaramy si¢ dla
wickszej dokladno$ci i jasnodci przedstawid,
w mysl naszego zaloZenia, w o§wietleniu analo-
gicznego ustroju spolecznego Polski Piastowskiej.

Sam teren zachodniego Pomorza, siegajacy
z jednej strony do Dymina (Demmin, reg. Szcze-
cinska) i Wolgastu, a do Koszalina (Coslin re-
gencyjny) i Leby (Leba) z drugiej, obfitujgcy
zar6wno podéwczas, jak i dzi§ jeszcze, poniekgd,
w lasy, bagna i wody, podyktowal juz w epoce

1) Nawet po ukazaniu sig wspomnianej ksigZzki Ka-
zimierza Wachowskiego, ktéra w danym zakresie tylko
ustroje panstwowe Stowian (polabskich i) pomorskichito
w ramach VIII — XII wieku omawia.
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pierwotnego osadnictwa tych ziem, plan i cha-
rakter ich zaludnienia. Zestawiajgc przypuszczal-
nie ogélng liczbe najdawniejszych w epoce hi-
storycznej mieszkancéw zachodniego Pomorza,
z ich ilosciag w miejscowosciach poszczegdlnych,
uderza bijacy w oczy brak stosunku pomiedzy
przecietnem zaludnieniem jednych a drugich
okolic, co tez i w procesie cywilizacyjnym tego
kraju nie malg musialo odgrywaé¢ role. Nazwy
najdawniejszych osad zachodniego Pomorza sg
oczywiscie slowianskie, a ich koncéwki majg
pod wzgledem etymologicznym bgdz charakter
dzierzawczy, jak in lub dw, badz tez patroni-
miczny, jak ice. Poniewas, jak wiadomo, patroni-
miczna koncéwka ice, lub yce, zwykla w zniem-
czonem brzmieniu nazw miejscowosci slowian-
skich przechodzié¢ w itz (np. Pierzyce = Pyritz),
a dw i owo w — ow, autor (nieznajacy jezykéw
slowianskich, a spotykajacy w dokumentach
fredniowiecznych, pisanych na Pomorzu niemal
wylacznie przez Niemcéw, tylko trzy powyzsze
koncéwki), — wiecej nam ich i w sposéb dokladniej-
szy przedstawi¢ nie mégl. Wyluszczone przez
nas konhcoéwki: in, dw, lub owo, oraz ice, lub yce,
stanowig, jak wiadomo, najczestsze zakonczenie
nazwy miejscowosci nietylko wielko-, ale i ma-
lopolskich. Stwierdzi¢ nam wiec na podstawie
omawianych badan naleZy przedewszystkiem
znany juz zresztg fakt o jednakim u Slowian
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zachodnich sposobie tworzenia nazw dla swych
osad. Slowianskie osady na zachodniem Pomo-
rzu, pustoszejgce, zdaniem autora, nader czesto
w XII i XIII stuleciu, zaréwno pod wzgledem
rolnym jak i mieszkalnym, wskutek obfitosci
ziemi, a braku rak roboczych, mialy przede
wszystkiem charakter jednodworczy (Einhofsy-
stem, Einzelgehotft) Wsie we wlasciwem znacze-
niu, majace za podstawe zaréwno wigkszg iloéé
rolnikéw, jak i pewng wspélnote w znaczeniu
nietylko prawnem, ale i agrarnem, (Mehrhofsy-
stem, Dorfmarken), powstaja tam dopiero pod
wplywem kolonizacyi niemieckiej. Do podobnego
zapatrywania — ogoélnego zreszta w nauce nie-
mieckiej, z ktéragby sie tutaj nasza szkola
Lelewelowska nie zgodzila, dochodzi autor na
podstawie nastepujgcego spostrzeZenia: Zaklada-
niu wiosek niemieckich towarzyszyl, jak wia-
domo, jeden staly plan, polegajacy na tem, ze
przez osade (wies) biegla szeroka droga ze wspolng
sadzawkg posrodku, a nad tg droga pubudowane
byly wzdluz, z obu jej stron, a w dwéch ré-
wnoleglych rzedach, zagrody kmiece. Typ zas cha-
rakterystyczny prawdziwej «wsi» slowianskiej,
nalezacej zresztg do rzadkosci, zasadzal si¢ za-
zwyczaj na pobudowaniu zagréd dokola stawu,
czy sadzawki; grunta wiejskie zaréwno tu, jak
tam, biegly we wszystkich kierunkach poza
chatami wiesniakéw. Ot6z, gdy typ pierwszy,
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niemiecki, jest ogélny zaréwno na Pomorzu, jak
i winnych krajach zachodnio-slowianskich, typ
drugi, — w Niemczech zupelnie nieznany, a spo-
tykajgcy si¢ wylacznie w najstarszych osadach
slowianskich, nalezy w badanych przez autora
ziemiach pomorskich do wyjatkowych rzadkosci,
tam nawet, gdzie si¢ wykaza¢ daje prastarg
przeszlo$é osady. Wynika stad przypuszczenie,
Ze jesli z jednej strony «wsie» slowianskie posia-
daly swoj typ przewaznie odrebny, a Slady tego
typu nie zachowaly sie w danej osadzie, siega-
jacej swym poczatkiem zamierzchlej przeszlodci;
z drugiej zas strony typ slowianski, jak $wiad-
czy jego zachowanie sie w wioskach, p6zniej na
prawo niemieckie przeniesionych, nie przeszka-
dzal zastosowaniu do takiej wsi agrarnych urzg-
dzen tego prawa, — osada taka przedstawiaé¢ mu-
siala ongi zaginiony typ trzeci. JeSli zas typ
ten postaramy sie¢ odtworzy¢ z jedynych w tym
wzgledzie, a pozostawionych nam przez najstar-
szych pisarzy bizantynskich i arabskich wiado-
mosci o bycie Slowian, bedzie nim osada, zlo-
Zzona z pewnej ilosci luZnych zagréd jednodwor-
czych, rozrzuconych na danej przestrzeni bez
zadnego systemu, $wiadczgcego o ich wspélnosci.
Jest to wlasnie prastara <jednodworczodé» slo-
wianska.

Grody pomorskie, zaréwno pierwszorzedne
(Szczecin), jak i drugorzedne (Dymin, Kolobrzeg,
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Kamien, Julin i t. d.), nie mialy oczywiscie, po-
dobnie jak i wsie, cech prawnych pdZniejsze]
miejskiej wspdlnoty, co z cala stanowczoscis
stwierdzi¢ moZemy i w Polsce éwczesnej, — lecz
byly tylko ogniskami politycznego, wojskowego
i sgdowego Zycia. Skladaly si¢ one, podobnie jak
u nas, z wlasciwego, przez sile zbrojng zajmo-
wanego grodu (castellum, rzadziej castrum) i pod-
grodzia (suburbium, vicus, Flecke), zamieszkalego
przez sluzbe dworska, lub grodzks, oraz dro-
bnych rzemiedlnikéw i ludnoéé¢, trudnigcs si¢
handlem. Z powodu malego dtoli swego zaludnie-
nia, moze z wyjatkiem jednego Szczecina, be-
dacego najgléwniejszem ogniskiem handlowem
Pomorza, nie mogly one swego czasu wybitnego
na kraj wplywu wywierac.

NajniZszg ludno$é Slowian pomeorskich dzieli
autor na dwie klasy: - Leibeigene, czyli ludzi,
stanowigcych czyjas wlasnos¢ fizyczng, i Grund-
horige, t. j. przywigzanych, cho¢by na pewnych,
nawet dogodniejszych warunkach, do gleby.
Pierwszych, zwanych w zrédlach decimi rustici,
albo decimarii, grajagcych niewielkg tylko role
w ustroju spolecznym Pomorza, rekrutowano
z brancéw wojennych, uzywajac ich, czy to
jako czeladz dworsks (Hausgesinde), czyli tez—
jako robotnikéw rolnych, parobkéw (Acker-
knechte). Autor uwaza ich za niewolnikéw we
wlasciwem tego slowa znaczeniu, i o innych nie-
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wolnikach nie wspomina wecale, pogladu swego
jednak uzasadni¢ naleZycie nie umie,

Klasa wspomniana znajduje wierne swe od-
bicie w przedstawionym przez profesora Pie-
kosinskiego pierwotnym ustroju spoleczenstwa
polskiego, réwniez jako czeladz dworska i rolna,
lub jako ciury wojenne, ktérych dowédcami
byli dziesietnicy i setnicy, oraz stojacy nad nimi
naczelnik glowny, zwany Pstresto. Gdy jednak
autor, nie badajacy rzeczy specyalnie, ograni-
cza si¢ zaré6wno z tego powodu, jak i z braku
odpowiedniego przygotowania, do zréde! dyplo-
matycznych wieku XIII, gdy% zaséb wczedniej-
szych jest zbyt szczuply, a na tle tego wieku,
wobec wlasciwych mu warunkéw i wplywow
obcych, rzecz sama przedstawiac si¢ musi w §wie-
tle zmienionem,—bada nasza historyografia przed-
miot analogiczny z calym wysilkiem wstecznego
wnioskowania i znajomoscia rzeczy. Otéz, wspo-
mniana klasa pomorskiej czeladzi przedstawia
sie¢ na gruncie polskim réwniez pod mianem de-
cimi rustici i decimarii, jako calkowicie niewolni-
cza W sSwym pierwoksztalcie, ktéry jednak na-
stepnie, juz od polowy XII wieku poczgwszy,
raz skutkiem wzmagajacej si¢ potrzeby pomno-
zenia produkcyi rolnej i oZywienia rolnictwa,
a powtdére, — z braku potrzebnej po temu ilodci
rgk roboczych, zlewaé si¢ poczyna zwolna ze
swobodniejszg od niej, dawng ludnoScig rolng.
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Proces ten w wieku XIII zbliza si¢ juk w Pol-
sce ku swojemu koncowi Podobnie byé musialo
prawdopodobnie i na Pomorzu, a stad tei po-
chodzi zrozumiala calkiem chwiejnoé¢ autora
w odnosnem wypowiedzeniu bardziej okreslo-
nego wniosku. Poddzialéw specyalnych tej naj
nizszej klasy ludnosci pomorskiej, mianowicie
z epoki jej zupelnie odrebnego bytu, autor nie
przedstawia, zaznaczajac tylko ogéblnie, Ze istnialy
one na Pomorzu wschodniem. Szkoda jednak,
Ze nie podaje on wcale tamtejszych analogii, od-
powiadajacych w Polsce specyalnym kategoryom
sluzby grodzkiej (narocznikéw), jak n. p. Ku-
chary, Piekary, Winiary, Kolodzieje i t. p., kt6-
rzy w poblizu grodéw bywali osadzani. Pomo-
rze zachodnie réZni¢ si¢ za$ w tej mierze zbyt
wielkag odrebnosciag od wschodniego nadwczas
nie moglo.

Druga klasa ludnosci pomorskiej, wymie-
niona przez autora, Grundhorige, znajduje w Pol-
sce Owczesnej analogiczny swéj wyraz w kmie-
ciach, lokowanych na prawie polskiem. Ludgie
ci, przywigzani na pewnych warunkach do gleby,
mieli, wedle autora, w posiadaniu swojem grunt
ksigZecy, lub panski, (szlachta, Kosciol), z ktérego
przez wlasciciela, prawdopodobnie tylko za od-
powiedniem wynagrodzeniem, jesli przewidzia-
nych a okreslonych nie popelnili przestepstw,
rugowani by¢ mogli. Zapewne wiec i na odwrét, —
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samowolne opuszczanie roli musialo im by¢ pod
pewnemi warunkami dozwolone!?); nic jednak
autor o tem nie wspomina. Byli to zatem, jak
wbrew przypuszczeniom autora sgdzi¢ nam wy-
pada, ludzie osobiScie wolni (gdyZ z pojeciem
rugdw wolnosé taka Scisle sie laczy¢ musi), je-
dnem slowem, — nasi kmiecie-dziedzice (haeredes),
ktérych prawne stanowisko w Polsce, oczywi-
Scie z biegiem czasu nieco zmodyfikowane, ale
w kaZzdym razie w gléwnym swym zarysie na
starodawnych jeszcze zwyczajach oparte, okre-
§la po raz pierwszy w spos6b bardziej wszech-
stronny, statut Kazimierza Wielkiego. Z niego
tez, jako z calkiem przystepnego dla obcych
ex re laciny, mégl byl autor w tym wypadku
skorzystac.

Z przypuszczalnem stanowiskiem ekonomi-
cznem tych ludzi zalatwia sie on w sposéb na-
der ogélnikowy i pobiezny, o$wiadczajac, %e ro-
dzaj ciaZacych na nich obowiazkéw i prestacyi
publicznych zalezal od poszczegdlnego postano-
wienia monarchy, a — prywatnych od takiegoZ
rozporzadzenia pana. Zestawiwszy twierdzenie
to z dalszym ciaggiem odpowiednich analogii,
wykazanych na wspélczesnym gruncie polskim,
ktére zaréwno w tym wypadku, jak i w po-

1) U nas pézniej uprawomocnione: gwalt, klatwa,
ciaza i rabunek ze strony pana (statut wislicki).
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przednich, zawieS¢cby nie powinny, rozréinic
przedewszystkiem wypadnie dwie strony ewen-
tualnego prawdopodobienstwa, wyratonego w tem
twierdzeniu autora, a mianowicie: teoretyczns
i sprzeciwiajacs jej sie czestokro¢, polityczns
Co do pierwszej, to autor okazuje zupelny brak
gruntowniejszej zZnajomosci rzeczy, co zas do
drugiej, powinszowa¢ mu tylko nalety iScie mi-
strzowskiej, bo slusznej intuicyi: Obowigzki i pre-
stacye publiczne wymienionej klasy ludnodci
rolnej, (o ile znowu 2z polskich analogii wnosi¢
wolno), unormowane by¢ musialy na pobra
tymczem Pomorzu przez pewne lokalne zwy-
czaje ziemskie. Jednak dana osobistosé panujs-
cego ksiecia, wzmocniona odwieczng sils, a opie-
rajgca sie na rzekomej pelni ograniczomego
w istocie temi zwyczajami patryarchalnego
wszechwladztwa, lama¢ je niejednokrotnie mu-
siala. To wlasnie strona polityczna rzeczy na
tle wieku XIII, bo o wczesniejszem wsréd Slo-
wian zachodnich ustalaniu si¢ pewnych zwy-
czajoéw, przechodzacych stopniowo w prawo, mé-
wi¢ trudno. Toz samo ma sie i z cigzarami pry-
watnemi wspomnianej klasy ludnosci rolnej. Ze
i pod tym wzgledem, podobnie jak w Polsce,
istnialo podéwczas na Pomorzu jakie$ unormo-
wanie, podyktowane przez warunki ekonomiczne
danej epoki, watpi¢ niepodobna. Poniewaz jednak

meza tego unormowania zawisla scisle od sto-
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sunku danego kapitalu, czyli, jak w tym wypadku,
wlasnoéci ziemskiej, do pracy, t. j. od danego usto-
smmkowania w pewnej ekonomicznej epoce po-
dagy i popytu zaréwno jednej jak drugiej, — zmie-
niaé si¢ tez niekiedy musialy nie «rozporzgdze-
nis» pana, o jakich méwi autor, ale poprostu
warunki ustnego, czy piSmiennego kontraktu, jaki
pan = rolnikami swoimi zawieral. Tak nam sie
rsecz ta przedstawia w odwietleniu dokladniej-
ssem, gdy ja przez poréwnanie ze wspdlcze-
smemi stosunkami agrarnymi w Polsce wyja-
foimy. O bliZszem okresleniu sily podatkowej
i ekonomicznego stanu tej klasy ludnosci po-
morskiej nie mozZe oczywiScie nadéwczas byé
mowy. Autor wnosi ze Zrédel, Ze poza rolni-
ctwem, pasterstwo, pszczelnictwo, lowiectwo
i rogpowszechnione wielce, dzigki warunkom te-
renu, ryboléwstwo, byly najgléwniejszymi ro-
dzajami pracy tych ludzi, trudnigcych si¢ w rzad-
kich tylko wypadkach rzemioslami, lub drobnym
przemyslem. Podlegali oni, podobnie jak w Polsce,
juryzdykeyi ksigzecej, gdyz panska dopiero
w czasach pézniejszych, na podstawie réznych
przywilejow, szlachcie i Kosciolowi przez ksie-
cia udzielanych, rozwingé si¢ mogla. Nieslusznie
tez przypuszcza autor jej istnienie w Polsce éw-
czesnej, gdzie w wieku XIII naleZala ona prawie
do wyjatkéw, jakie zapewne i na Pomorzu wy-
kazaCby sie wtedy po gruntowniejszych bada-

SIKICE | DROBIAZEI
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niach daly. Sadownictwo ksigZece jednak spo-
czywalo teoretycznie tylko w rekach panujs
cego; w praktyce nalezalo ono przedewszyst-
kiem do gniotgcych ludno$¢ wiejskg na wlasng
reke urzednikéw. — Ze za$ sredniowieczny
Swiat urzedniczy, hasajacy swobodnie, gdy mu
chwilowo silniejszego z goéry hamulca braklo,
dawal jej sie we znaki, to pewna. Bylo teZ bez
watpienia, jak twierdzi autor, faktyczne polo-
zenie tej ludnosci na Pomorzu znacznie gorsze,
niz analogicznej 7z nig klasy Owczesnego spole-
czenstwa niemieckiego, ktéra, znajdujac lagodne
7 soba postepowanie w licznych posiadlosciach
duchowienstwa!), obdarzonego rozleglymi ze
strony rzgdu przywilejami i immunitetami, po-
siadala nadto nieznane Slowianom urzgdzenia
stanowe, a z niemi mozno$¢ i prawo szukania
wyrokow (ortyle, Urtheil) poza autorytetem pana
duchownego, lub swieckiego. Dla dokladnosci,
dopelni¢ tu musimy autora wzmianka, Ze twier-
dzenie powyzsze moze by¢ uzasadnione jedy-
nie przed wiekiem XIII; wiadomo bowiem, e
juz od polowy tego stulecia faktyczne polozenie

1) Charakteru postepowania duchowienstwa polskiego
z podleglymi mu kmieciami zbada¢ w Polsce przed kon-
cem wieku XIV, t.j. w epoce braku ksiag sadowych
nicpodobna. Poéznicj atoli (XV st) jest rzeczg pewns, Ze
gorzej sie ono z ludnodcia ta obchodzilo, niZ szlachta.
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wlodcian niemieckich pogorszylo sie¢ tak zna-
cznie, iz w owych gorszych poprzednio warun-
kach, panujagcych w Slowianszczyznie, szukaé
oni musieli na przyszlo§¢ polepszenia wlasnego
losu.

Pochodzilo to mianowicie ze zmiany, jaka
zaszla nadéwczas w stosunkach agrarnych ca-
lych niemal Niemiec, z wyjatkiem ich prowin-
cyi poludniowych. Aczkolwiek wsp6lnos¢ osad-
nikéw rolnych, zamieszkalych w danej miejsco-
wobci, skladala sie, zaréwno pod wzgledem pra-
wnym, jak i agrarnym, na pojecie i istote wio-
ski niemieckiej (Dorf), a dalej — wogdle instytycyi
wiejskiej wspdlnoty (Dorfgemeinde), nie byla
jednak bynajmniej ta wsp6lno$é komunizmem.
Kaidy 2z wloscian posiadal wydzielong sobie
z gruntéw wiejskich, a okreslong, ilo§¢ roli,
laki, lasu i t. d., czyli osade, rozproszong nie-
kiedy w swych czesciach skladowyeh, w miare
rodzaju wiejskiego terenu na wiekszej prze-
strzeni, a noszgca w calo$ci nazwe wloki, t. j.
lana (Hufe, mansus). Powstala wskutek takiego
urzadzenia szachownice gruntéw wlodcianskich,
spotykamy idzis$ jeszcze u nas nawet, we wsiach,
uzywajacych w przeszloSci prawa i urzgdzen
niemieckich. Do polowy wieku XIII tedy byli
wloscianie niemieccy czynszowymi, a wiec i dzie-
dzicznymi czesto posiadaczami gruntéw pan-

skich, podzielonych, jak widzieliSmy, na drobne
15*
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po wsiach czgstki, ktére uwazaé tam naleZy za
pdzniejsze odbicie malorolnego pierwowzoru,
stanowigcego ongi w Niemczech, za Merowin-
goéw i Karolingéw, przewazajacy typ posiadlosci
ziemskiej. Czynsz placili oni az do tego czasu
nader umiarkowany, a niezbyt tez ucigzliwe
byly i inne ich ciezary wzgledem panéw. Obe-
cnie, tj. okolo polowy w. XII, zachodzi tam zmiana
podobna, jakg w Polsce spotykamy w dwiescie
‘lat pézniej. Pomimo wielkiego nagromadzenia
ziemi w jednych rekach ?), szlacheccy i ducho-
wni wlasciciele gruntu, trzymajacy sie przed-
tem zdala od samodzielnego gospodarstwa rol-
nego, poczynajg zwieksza¢ dworskie, czyli sa-
moistne, na wlasny rachunek prowadzone fermy
rolnicze (folwarki = Vorwerke ¥, allodia), ko-
sztem rozleglosci dawnych gruntéw czynszo-
wych. W dalszym za$ ciggu tej dzialalnosci,
w ktorej panowie czas swéj i zajecia pomiedzy
miecz i plug w réwnej mierze dzielg, obalajg
oni przez wprowadzenie ochrony laséw, przewa-
zajacy w dawnym sposobie prowadzenia gospo-
darstwa rolnego system, polegajacy na trzebieiy

1) Arcybiskup Fuldy posiadal wowczas przeszlo 20,000
wlok ziemi, a wielu innych dygnitarzy duchownych —
réwne niemal przestrzenie.

1) Gdy ogél gruntéw oczynszowanych nosil miano
Werk, lezaca poza nim dworska czes¢ gruniu zwala sie
Vorwerk.
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i karczunku odwiecznych boréw, ktéry przede-
wszystkiem zwiekszal dotad ilo$¢ gruntéow pod
uprawe (Rodung). Wytwarza sie stagd latwo zro-
zumialy brak roli w poréwnaniu z powstajacym
w stosunku prostym, nadmiarem ragk roboczych.
Dawniej wlékowe udzialy chlopskie (Hufe, 14
do 15 hektar6w) rozpadajg sie obecnie na znacznie
mniejsze, — jako to: pél i ¢wier¢ wlékowe ka-
walki gruntu (Halb- u. viertel-Hufen), z ktérych
czynsz jednak zatrzymuje sie, wobec wielkiego
popytu na dzierZawe gruntu, na wysokosci da-
wnej oplaty z calej wloki i zwigksza sie niekiedy
w czwérnaséb w stosunku do warunkéw po-
przednich; zwiekszajg sie tez i inne cieZary
wzgledem panéw (Frohndienste), ktérzy, nie
wyzbywszy sie swych potrzeb, pragng osiggaé
z mniejszej iloSci gruntu tyles, lub czesto wie-
cej jeszcze uslug i danin, niz dawniej z wie-
kszych, a oczynszowanych przestrzeni otrzy-
mywali. Nadto, poniewaz dawna «Hufe» byla
malg osada, posiadajacg budynki gospodarskie,
do ktérych budowy zobowigzywali sie zazwy-
czaj wloscianie, odpowiednim punktem kontraktu,
zawieranego z panem,— teraz za$ mniejsze, t. j.
pol i éwieréwlokowe udzialy gruntu potrzebo-
waly powiekszenia ilosci tych budowli, stala sie
ta praca ciezarem dodatkowym, jaki spadl
na bary wlodcian niemieckich wskutek zmiany
warunkow ekonomicznych kraju, zwiekszajg-
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cych nadmiernie podaz rgk roboczych w sto-
sunku do zmniejszonej podazy gruntu. Minely
wiec zlote dla nich czasy; z ludzi, oplywaja
cych dawniej w dostatek, tworzy sie zastep pro-
letaryatu, ktéry na domiar zlego popada w oso-
bistg zalezno$é od panéw (Leibeigenschaft). Ci bo-
wiem, dawne swe prawa do gruntu, zlgczonego
Scisle w ich pojeciu z siedzagcymi na nim za-
zwyczaj dziedzicznie pracownikami rolnymi,
czyli — pojecie poddanstwa, skojarzone dotad silg
faktéw z pojeciem roli i pracy na niej, prze-
noszg ‘eraz, po osobistem zajeciu tego gruntu —na
samychze wlodcian. Podobna zmiana warunkéw
ekonomicznych i agrarnych nastgpila tez i we
Francyi 6wczesnej, a wojny chlopskie i zamie-
szki, szerzgce sie na Zachodzie w wieku XYV,
nie sg niczem innem, jak tylko rozpaczliwym
buntem ucisnionych przez dwa wieki chlopéw,
dla ktérych wtedy i wschéd slowianski, (dotych-
czas ziemia obiecana), zamkngl ostatnie wrota
ratunku. To co widzimy na Zachodzie, juz w po-
lowie wieku XIII, rozwija¢ si¢ poczyna w spo-
s6b $ciSle analogiczny w Polsce, poczgwszy od
drugiej polowy XV stulecia. Jednak w wiekach
XIII i XIV, oraz w poczgtkach XV trwa ciggle
jeszcze u nas stosunek odwrotny do agrarnego
polozenia Zachodu. Trwa wielki popyt na ludzi,
robotnikéw rolnych, a wraz z nimi i olbrzy-
mia podaZ ziemi, sklaniajagca pandéw polskich do
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ustepstw na rzecz kolonistow, wobec czego nie-
korzystne poprzednio dla Niemcéw warunki slo-
wianskie zmienily sie w poréwnaniu z zaszlg
na Zachodzie zmiang, w ziemskie eldorado.
Popelniwszy wykazane powyzZej bledy i nie-
dokladnosci, dziwi si¢ oczywiscie autor, nie znaj-
dujac na Pomorzu klasy ludzi wolnych, ktéraby
pomiedzy powyZsza, a niewlasciwie, jakeSmy wy
kazali, pojetg przezen ludnoscig i — szlachtg sta-
nowié¢ mogla w spolecznym ustroju Slowian po-
morskich poSrednie ogniwo. Jest nam juz ono
jednak, po tem, coSmy powiedzieli, zupelnie zby-
teczne, a nie znalazlby go autor i w Polsce,
gdyby przy badaniu jej dziejow owczesnych,
podobng zechcial stosowaé metode.
Przechodzac do szlachty, autor zastanawia
si¢ nad pytaniem, co mianowicie stanowilo nie-
zbedny warunek szlachectwa na Pomorzu w epoce
przezen badanej: pochodzenie, nobilitacya, czy
posiadlos¢ ziemska i — dochodzi do wniosku, Ze
prawdopodobnie — urodzenie i posiadanie ziemi.
Ma on tez bezwatpienia racye zasadniczg co do
punktu pierwszego, gdyZ przed rozwinieciem sie
wplywow niemieckich na Pomorzu, nobilitacya,
jakiej zresztg zrodla w Zadnej nie wykazuja
formie, w wyjagtkowych tam tylko warunkach
zdarzaé sie prawdopodobnie mogla i to zapewne,
a wylacznie w postaci (monarszej) adopcyi, jak
w Polsce. Co za$§ do indywidualnego
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posiadania ziemi, stanowigcego pdéZniej synonim
szlachectwa u nas, to szuka¢ go na Pomorsu
przed polows wieku XII,, czyli w epoce czysto pa-
tryarchalnego stanowiska ksiecia, oraz — ustroju
rodowego, byloby rzeczs daremng. Pod tym
wiec ostatnim wzgledem «posiadanias (Grundbe-
sitz) wniosek autora jest conajmniej wyragony
niejasno. W kwestyi przypuszczalnej, a przecig
tnej ilosci szlachty na Pomorzu w epoce bads-
nej, autor, nie znajacy wecale odpowiednich, co
do Polski, prac prof. Piekosifiskiego, wpada je-
dnak na pomysl bardzo zbliZonego jej ustosun-
kowania do ogélnej liczby ludnodci, oznaczajac
na 25.000 mieszkancéw é6wczesnego Pomorza 2a-
chodniego, liczbe szlachty na niespelna 2.000
glow, czyli 400—500 rodzin. Pewna pelnia pra
wno-spolecznych prerogatyw, uwazana dotad z8
ogolno-szlachecks, przyslugiwala tam, zdaniem
autora, nie rodom szlacheckim wogéle, lecz ré-
Znym, przez ksiecia uprzywilejowanym, jednost-
kom ze szlachty. Autor stwierdza dowodzenie
to powazZnemi cytatami ze zrédel, a godzimy
si¢ na nie chetnie, sadzac, Ze jednostki te byly
w wiekszosci wypadk6éw seniorami znakomitszych
rodoéw. Swiadczylby mianowicie o tym ostatnim
punkcie fakt, Ze pierwsza, t.j. okolo polowy
wieku XII zjawiajagca sie, wieksza darowizna
ziemi ze strony ksiecia, polgczona z odpowie-
dniem uprzywilejowaniem jej wlasciciela, odbywa
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sie na rzecz ksigZecego krewnego, Warcislawa
Swigtoborowicza.—N azwy najznakomitszych pod-
Owczas rodéw szlacheckich na zachodniem Po-
morzu, przywigzane nastepnie obyczajem obcym
do posiadlosci, byly w pézniejszem brzmieniu
niemieckiem nastepujgce: Borcke, Kamecke,
Usedom (?), Natzmer, Kleist (?), Bonin i t.d., w kt6-
rych nietrudno jednak i obecnie odczué pocho-
dzenia slowianskiego. Jakkolwiek w obliczu ksie-
cia i pod wzgledem prawnym teoretycznie sobie
rowna, roznila si¢ jednak oczywiscie szlachta
miedzy sobg, podobnie jak i polska, nietylko bo-
gactwem, ale - wynikajacymi z niego wplywami
i znaczeniem, na nich opartem. Nie staé¢ jej je-
dnak na wspdlng organizacye, ani na urzgdze-
nie stanowe, co tez bardzo juz wczesnie, a za-
pewne pod wplywem Niemiec, wywoluje wsréd
niej powstawanie pewnych faktycznych cech
ustroju lennego, pozbawionych wszelako w isto-
cie swojej niektérych, nieodlgcznych oden wlasci-
wosci. Mowa tu o systemie dziedzicznego dzier-
zawienia i poddzierzawiania posiadlodci ziem-
skich, naleZgcych do magnatéw, — przezich dwo-
rzan, asystentéw-rycerzy, oraz wogodle szlachte
uboZsza, co ani potrzeba ksigZecego zezwolenia,
ani tez plcig dzierzawczych spadkobiercéw nie
bylo uwarunkowane. To tez system ten przed-
stawia nam sie¢, jako czysto ekonomiczne podpo-
rzgdkowanie mniejszego kapitalu — wiekszemu.
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Formg swoja §wiadczy on jednak o wplywie ob-
cym. — Owo tak wygodne dla szlachty bogatszej,
a nieznane w Polsce urzadzenie, staje si¢ raz
powodem wielkiej z jej strony niecheci do ob-
darowywania ziemig rzadzacego sie innem pra-
wem i odmiennymi zwyczajami Koéciola, a po-
wtére —czyni jg nastepnie calkowicie juZz prazy-
gotowang do zastosowania na Pomorzu ustroju
lennego. Mimo stanu rzeczy, jakiSmy zaznaczyli,
nalezg prawno-publiczne przywileje, czyli immu-
nitety takich guasi-suweren6éw jeszcze do rzadkosei
na Pomorzu, gdzie wladza ksigZeca, wspierana pry-
watng niemal i zupelng wlasnosScia calego paf-
stwa, oraz jego dochodéw, ze strony panujacego,
trwala w swej sile, a wzglad ten raz jeszcze
§wiadczy o wylacznie ekonomicznym charakte-
rze wzmiankowanych urzgdzen.

Piastowanie urzedéw panstwowych bylo wy-
lacznym przywilejem szlachty, a urzednicy ci,
jako mandataryusze ksiecia, posiadali wéwczas
na Pomorzu daleko wigksze znaczenie, nii
w Niemczech, gdzie rozwé6j immunitetéw stano-
wych i osobowych znacznie ich atrybucye zmniej-
szal. Brak nieznanych Slowianom urzgdzen sta-
nowych sprawial, Ze otrzymanie urzedu zawislo
wylgcznie od woli i nominacyi ksigZecej, a nié
od przedstawienia, presyi, czy wyboru podda-
nych. Stad teZ i pierwiastek dziedzicznosci, jesli
go sie niekiedy w spadkowem przekazaniu da-
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nego urzedu spostrzedz daje, uwazaé nalezy
jedynie za objaw faktyczny, bynajmniej prawem,
ani teoryg nie usankcyonowany.

Najwyzszymi na Pomorzu urzednikami sg
nadéwczas kasztelanowie (Castellani), po niemie-
cku burgrafami zwani, a dajacy sie, co do ro-
dzaju i rozcigglosci swej wladzy wojskowej, ad-
ministracyjnej i sgdowniczej, poréwnaé z nie-
mieckimi woéjtami ziemskimi (Landvogt), lub sta-
sostami (capitaneus) w Polsce. Podlegal im bo-
wiem zazwyczaj nietylko sam gréd, ale i pe-
wien obszar okoliczny; niekiedy zas8 nawet
i inne grody, jak n.p. Pierzyce (Pyritz), kaszte-
lanowi szczecinskiemu. Pod nimi stojg w zale-
inosci bezposredniej trybunowie (heregravii),
o ktérych autor nie wie nic wiecej nad domysl,
Ze byli oni funkcyonaryuszami wojskowymi; jak
jednak nazwa ich wskazuje, nalezaloby ich mo-
%e uwazac¢ i na tle Sredniowiecza ra opiekunéw
i przywédzcéow rodzin rycerskich w czasie
wojny (Wojscy). Zdawala by sie Swiadczyé
za tem druga, znaczgca ich nazwa, a mianowi-
cie — tribuni.

scia,ganych przez si¢ dochod6w ksiecia strzegli
komornicy (camerarii), ktérych ilos¢ doréwny-
wala zazwyczaj liczbie ksigZecych rezydencyi,
lubo nie bylo to zasada ogélna.

Z szeregu urzedéw dworskich napotyka au-
tor pod rokiem 1216 czesnika (Mundschenk, pin-
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cerna), a wezesniej jeszcze stolnikéw (Zruchsess,
dapiferi). Byli tez oczywiscie i sedziowie specyalni
(judices), wyreczajacy w sadach ksiecia, lub ka-
sztelan6w, albo asystujacy im podczas sgdzenia
spraw. Szereg urzedéw. powyzszych reprezento
wal tez i interesy szlachty przed ksieciem, o ile
tego zachodzila potrzeba.

Z urzedéw nizszych, ktére cho¢ panstwowe,
jednak nawpdl sluzebnymi byly, wymienia autor
urzedowych oficyalistow, funkcyonujacych przy
urzedach wspomnianych, mianowicie woznych,
napotkanych juZz okolo roku 1250 (nuncii, fams-
lantes, nie ministeriales).

Stan administracyi na 6éwczesnem Pomorzu
zachodniem uwaza autor slusznie za nader pro-
sty i nieskomplikowany. Wobec cigglych wy-
praw wojennych, zaréwno zaczepnych, jak iod-
pornych, oraz zamieszek wewnetrznych, mials
ona przedewszystkiem za zadanie utrzymaé
wzgledny porzadek w kraju, oraz budowe, kon-
serwacye, lub burzenie grodéw i mostéw. Czy
poza kasztelaniami istnialy jeszcze jakie, ula-
twiajace administrowanie krajem, a na staro-
dawnej organizacyi oparte, poddzialy w tym ro-
dzaju, jak np. polskie opola (vicinia), niewiadomo,
wobec braku stosownych wzmianek zrédtowych.

Sciqgane przez administracye podatki i da-
niny ksigZzece gromadzono w specyalnych skla-
dach krajowych (Landeskrugen), ktérych wieg-

|
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ksza ilo8é znajdowala si¢ w kaZdej kasztelanii,
3 raczej, prawdopodobnie po jednym w kazdym
>kregu kameralnym, pozostajacym pod odnosna
wladzg danego komornika.

Co do wojskowosci, to na pytania, kto, czy,
na jakich warunkach i kiedy obowigzanym byl
uczestniczy¢é w wyprawach zaczepnych, autor
nie odpowiada wcale, bo co do wypraw wewne-
trznych a obronnych i samej obrony, to¢ sama
logika narzuca przypuszczenie, Ze obowigzane
do nich by¢ musialo kazde indywiduum ludzkie,
obdarzone pewng silg. Na pytania powyzsze
daja jednak stosunki wewnetrzne w Polsce od-
powiedz, Ze do wyprawy zaczepnej, nakazanej
przez panujacego, byli, poza utrzymywanymi
w tym celu po grodach ciurami, obowigzani
w miare moznosci (secundum facultatem bomorum,
secundum posse) i rycerze — szlachta bez Zadnego
wynagrodzenia, a z wyjatkiem ewentualnych lu-
poéw, —az do wygasniecia dynastyi Piastowskiej.

Odtad dopiero datujg odpowiednie, a dla ca-
lej szlachty wystawiane, przywileje Ludwika,
Jagielly i Kazimierza Jagiellohczyka, wprowa-
dzajace stalg norme takiego wynagrodzenia. Po-
przednio jednak, o ile rycerz obdarzony byl
ziemig i dochodami, uwazaé musial tego rodzaju
sluzbe za swé6j obowigzek; o ile za$ nic nie mial
jeszcze i zyl z laski ksiecia w danym grodzie
monarszym, opatrywal go oczywiscie tenZe na
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podobng wyprawe. Inaczej nie moglo teZ byé
i na Pomorzu, wobec wykazanych tam sto-
sunkéw,

Skutkiem zupelnego braku ksigg sgdowych
z epoki tak odleglej, nie moze nam oczywiscie
autor przedstawi¢ podzialéw éwczesnego sado-
wnictwa na Pomorzu, ani wykazaé jego po
szczegblnych atrybucyi. Kwestya ta, o ileby$my
calkowitej analogii w stosunkach sgdowych po-
miedzy 6wczesng Polskg a Pomorzem nie przy-
puscili, nie dalaby si¢ tez naturalnie zbadaé
tam dokladniej nawet metodg wsteczna, bo chwila
z ktérej najdawniejszy a obszerniejszy nieco za-
86b bezposrednich w tej mierze zrédel datowaé
si¢ moze, jest juz epokg zupelnego niemal zniem-
czenia plemiennych instytucyi pomorskich. W ka-
zdym jednak razie ksiegga prawa zwyczajowego
z wieku XIIT i pamietnik fundacyi Henrykow-
skiej (Liber fundationis Claustri etc. in Heinri-
chow), staéby sie z pewnoscig mogly zZrddlem
pierwszorzednego znaczenia dla gruntowniejszych
badan tego przedmiotu. Autor zaznacza tylko,
ze przed polowa wieku XIII nie posiada jesz-
cze Pomorze sgdéw lawniczych (Schoffengericht)
bo ich zreszts, jako instytucyi niemieckiej, po-
siadaé wowczas jeszcze nie moglo, oraz — Ze slo-
wianski sedzia na Pomorzu jest wtedy zarazem
i wyrokodawcg (Urtheilsfinder), podobnie jak
i w Polsce, cho¢ zwyczaj (u nas w wieku XIV,
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i XV t zw. terminus ad interrogandum) nie za-
brania mu bynajmniej w sprawie wydania wy-
roku radzi¢ si¢ kogokolwiek.

Mniej jeszcze, niz o owem «ni%szem od nie-
mieckiego» sgdownictwie Pomorza, bo literalnie
nic nie wspomina autor o jego finansowosci pan-
stwowej i o zwyczajach prawnych, co zreszts,
wobec trudnosci przedmiotu, a niZszego stanu
odpowiedniej historyografii, raczej przedmiotem
poréwnawczych i sciSlejszych, niz tak szeroko
zalozonych studyéw, stacby si¢ powinno.

Zastanawiajgc sie nad stopniem samodzielnej
kultury éwczesnych Slowian pomorskich, poslu-
guje si¢ autor najwidoczniej wynikami dawniej-
szej nauki niemieckiej, twierdzac, Ze ich rolni-
ctwu calkowicie byla obca metoda intensywnego,
t. j. plodozmianowego gospodarstwa, czyli — wnio-
sek stagd prosty, Ze znali tylko rabunkowe, po-
legajace na uprawie coraz to nowych gruntéw
co lat pare, a porzucaniu dawniejszych, wyeks-
ploatowanych. Systemowi takiemu jednak, gra-
niczgcemu niemal z nomaderya, mozliwg do
przypuszczania jedynie w najpierwotniejszym
okresie slowianskiego osadnictwa na Pomorzu,
przeczy przedewszystkiem istnienie tam w epoce
omawianej (st. X — XIV), stalych i dawnych
osad ludzkich. Nadto zas, gdy obok powyZszego
wzgledu, przyjmiemy tam za zasade pozbawiony
wspolnosci zajeé i robét rolnych, jednodworczy
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przedewszystkiem system osadnictwa Slowian
pomorskich, — przec¢zy¢ bedzie rzeczonemu przy-
puszczeniu autora i ewentualna, a zwiekszona
w tych warunkach, trudnoé¢ karczunku. — Za je-
dyne, znane przy uprawie roli narzedzie uwaia
tam autor plug drewniany (uncus, aratrum), da-
jacy sie oczywidcie na lZzejszych tylko gruntach
stosowaé. To tez, nie podajgc Zadnych, bo nie-
mozliwych w tym przedmiocie obliczen, wyraéa
autor przekonanie goloslowne, Ze wydajnoéé
gruntéw niemieckich byla nadéwczas wigkszs,
niZ slowianskich. Produkowano juz jednak wtedy
na Pomorzu zyto, jeczmien, owies i len, co zad
do pszenicy i warzyw, to zZrédla bezposrednie
zadnych nie udzielaja nam wiadomosci.
Zwiazki malZenskie Slowian pomorskich
z Niemcami naleZg poddéwczas do rzadkosci
nawet w rodzinie ksiazecej. Jest tez jeszcze, bez
watpienia, 6w Swiat pomorski na tle epoki oma-
wianej, czysto plemienng kraing slowianskich
wierzen, legend i pie$ni. One to, w swych echach
odleglych, nawet wobec tak silnie juz tam
rozwinietej sklonnosci do wejscia w swiat obcy,
a doszczetnej prawie potem giermanizacyi, stacby
sie moze mogly i dzisiaj ciekawym dla nas
przedmiotem folklorystycznej analizy. Nie zmie-
nia to jednak bynajmniej tych warunkéw poli-
tyeznych i spolecznych, zaréwno ze strony Po-
morza, jak i Polski Piastowskiej, jakie rozwine-
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liSmy obszerniej w zakonhczeniu poprzedniego
rozdzialu, zaznaczajagc ich wielkg donioslos¢
i wplyw na decyzye Kazimierza W. w kwestyi
pozostawienia pélnocnych pobratymcéw temu lo-
sowi, jaki zgotowali sobie sami, przewaZywszy
juz tak dawno szale dalszego rezwoju swego
kraju na strone kultury i narodowosci niemie-
ckiej, majacej ich z czasem -calkowicie po-
chlongé.

$2XI08 | DROBZS. . A%
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Ogrom zjawisk spolecznych i Zyciowych,
spetany ogniwami zawilego lancucha przyczyn
i skutkéw, kryje w swem lonie ostepy niedo-
Sciglej prawdy.

Nauka wznosi si¢ wciaz ku jej wyZynom,
dgarnia widnokregi coraz szersze, wnika w za-
wilosci i, powiekszajac zakres dociekan swoich,
achyla zwolna zaslony, pokrywajacej sfere taj-
nikéw bytu.

Dziejopisarstwo, bedace zrédlem umiejetnosci
licznych a zloZonych, dopelnia je, wzbogacajgc
si¢ jednocze$nie zdobyczami, jakie poczynily.
Do zdobyczy tych nalezy miedzy innemi po-
2zucie, Ze historyk liczy¢ si¢ powinien nietylko
z logikg i z materyalnym wyrazem faktéw ba-
danych, lecz nadto z ich atmosferg Zyciows
i z psychicznemi pobudkami dzialaczéw, wy-
stepujacych na arenie dziejowej. W obliczu her-
meneutyki historyk winien by¢ psychologiem,
niekiedy nawet poeta, a powinnos$¢ ta, zespolona
z podstawowym obowigzkiem $cisloSci nauko-
wej, czyni dzisiaj z idealu dziejopisa nieziszczalne
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pium desiderium. Nieziszczalne, bo wirujgce w ble-
dnem kole Scislodci materyalnej, osigganej ko-
sztem dussy epok odtwarzonych i — odwrotnie.
Rzetelna réwnowaga obu tych warunkéw,
niezbednych dla twdérczosci iScie wzorowej, jest
postulatem réwnie niedodciglym, jak sama do-
skonalo$¢. Niepodobna tez stosowac¢ podobnej
skali wymagan sine qua non do utworéw ludzkich,
a nie mozna rozstrzyga¢, ktéremu z obu wa-
runkéw rzeczonych, wiodacych szlakiem nie-
rozdzielnym ku prawdzie jedynej, naleZaloby
przyzna¢ pierwszenstwo bezwzgledne.
Szajnocha — poeta, psycholog i historyk, byl
zZywem wcieleniem tego problematu. |
Dziela jego, owiane czarem poezyi i wyo
brazni intuicyjnej, grzesza wielorako przeciw
tym wymaganiom metody Scislej, jaka stala jui
za jego czasOw na strazy twoérczosci dziejopi-
sarskiej. Stala — lub sta¢ byla powinna. To pra:
wda. Czar tych dziel jest jednak tak poteZny, !
%e zaglusza czestokroé¢ we wrazeniu czytelniks,
a nawet — krytyka, grzechy i grzeszki pisarza.
Jesli Matejko wierzyl w intuicye swojg, a 78
nim wierzyli w nig inni, to Szajnocha mial
prawo bardziej uzasadnione wierzyé i kaza
wierzy¢ ogdlowi w intuicye wlasng.
Nastrojowi matejkowskiemu, w ktérym akce-
sorya, czerpane z archeologii, zastepowaly cz¢:
stokro¢ brak perspektywy dziejowej, — odpowia-
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dala w twérczosci Szajnochy subtelna herme-
pneutyka intuicyjna. Akcesorya, dobierane prze-
zen barwnie, .a Zz precyzyg iScie mistrzowsks,
dodawaly jedynie wdzieku i finezyi obrazom
wspanialym, z ktérych wialo poteZne wrazenie
prawdy. Prawdy, rzeczywistosci, albo jej pozo-
réw ludzacych: — dosé, Ze dzi$ jeszcze, po uply-
wie lat kilkudziesieciu, «przestarzale» dziela
Szajnochy, rozpostarte na prokrustowem loZu
analizy historycznej, a swiecgce strzepami wielu
obalonych wywodéw i wnioskéw, ujawniajg
wprawdzie brakii wady, towarzyszgce samemu
ich poczeciu, ‘lub rysujace si¢ na tle odkryé
pbzniejszych, ale nie tracg pierwotnego czaru
obrazowania wypadkéw, epok i ludzi.

Czar ten, ktérym spowil Szajnocha tresé bo-
gatg i1 bujng, posiada obok ceny artystycznej
i warto$¢ naukowg. Wyrazem tej wartosci pier-
wszorzednej jest skrystalizowanie woni epok
ubieglych, woni subtelnej, prawie niepochwytnej,
ktéra Szajnocha ujal pierwszy w ramy swych
przepieknych obrazéw historycznych.

Dziejopisarstwo nasze posiada w nich po-
dzisdzien, obok <«Mieszka Starego» St. Smolki,
najwspanialsze arcydziela «stylizowanej» prze-
szlodci.

Zadne odkrycia nie byly dotad w stanie
zmieni¢ zasadniczo tego poczucia czaséw za-
mierzchlych i tego ich wyrazu, jaki z talentem
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prawdziwie poteZnym ugruntowal Szajnocha
'w dziejopisarstwie naszem.

Nikt nie przescignal go pod tym wzgledem,
doréwnalo mu niewielu w weZszym zakresie
(St. Smolka j. w.; Lozinski: «<Lwoéw i patrycyat
Ilwowskis), a <rodzaj» Szajnochy stanowi, jak
dawniej, wzoér niedodcigly dla historykéw na-
szych.

Takie stanowisko zajal w piSmiennictwie pol-
skiem autor Jadwigi i Jagielly (wyd. 1855 — 1856),
dziela, ktére zjednalo mu najwiekszg i najbar-
dziej zasluZong chwale. Obok obrazowania, bar-
wy i polotu stylu, obok mistrzowskiego «<rodzaju»
Szajnochy, zloiyla sie bowiem na 6w utwér
slynny i duza warto§¢ naukowa opracowania,
w ktére autor wlozy! wiele dociekan mozolnych,
a najwiecej moZe wszechstronnosci i zamilo-
wania.

«Jadwiga i Jagiello» stoi w rzedzie dziel
Karola Szajnochy najwyZej nie tylko pod wzgle-
dem <«rodzaju», ale i Scislosci naukowej, pomimo,
ze ta ostatnia nie jest i w tym utworze znako-
mitym wolng od usterek, charakteryzujgcych
strone ujemna twoérczosci wielkiego pisarza.

Nie nalezy jednak by¢ hyperkrytykiem.
Usterki, jakim podlegal Szajnocha, a zwlaszcza,
jakim ulegl w pomienionem dziele, zdarzaly sie
i zdarzajg wszystkim dziejopisom zawsze i wsze-
dzie. Nie byl od nich wolnym sam Macaulay,
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sSwiecgcy Szajnosze wzorem i przykladem. Uster-
kom o wiele cieZszym podlegalo wielu, bardzo
wielu innych pisarzéw i uczonych, ktérym kry-
tyka usterek tych nie wytykala tak srodze..
A jednak wyjatkowy ostracyzm, stosowany tu
wzgledem Szajnochy, jest uzasadniony. Zrédlo
jego bije ze zrodla czci i holdu dla tego pisarza.
Wytryska ono z naturalnego dgZenia do réwno-
wagi i harmonii, gdyz wielkod¢ «rodzaju» Szaj-
nochy kazZe mimowoli Zgdac¢ od dziel jego ré-
wnie wielkiego zados$c¢uczynienia S$cislo$ci, wy-
maganej przez naukowg metode historyczng.

Najwyzszy szczebel wzglednej harmonii osig-
gnal Szajnocha w wiekopomnem dziele «Jadwiga
i Jagiello»; najnizszy — w Lechickim poczatku
Polsk: (1858), pracy, w ktérej poeta zwycieiyl
calkowicie historyka, odejmujgc ksigzce te war-
to$¢ naukowsg, do jakiej roscila sobie prawo.
Nadmieni¢ trzeba wszelako, Ze byly to czasy
poetycko-historycznych fantazyi, ktérym ulegali
nietylko: Juliusz Slowacki, uznawany przez Szaj-
noche Maciejowski, August Bielowski i inni, ale
nawet sam wielki Lelewel.

Inne prace Szajnochy zajmuja na skali, za-
kreslonej pomiedzy utworami wspomnianymi,
miejsce posrednie.

Najwyzej stojg w ich rzedzie: Boleslaw Chrobry
(1849), ‘dzielko, napisane barwnie, a stojace na
poziomie naukowym swego czasu i Dwa lata
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dziejow nassych 1646 — 1648 (1865 r.), rozprawa
o szerokiej podstawie wiedzy, nagromadzonej przez
autora z zamiarem skreslenia calego cyklu obra-
z6w historycznych Polski XVII st.

Stargane sily, Slepota, a wreszcie zgon przed- -
wczesny (1868 r.), uniemozliwily ziszczenie si¢
tego planu, wytracajac zlote piéro z rgk 50-le
tniego Szajnochy. Nadmiar pracy zabil w sile
wieku jedne z chlub najwiekszych naszego dzie-
jopisarstwa.

Urodzony w r. 1818 pod Samborem w Ga-
licyi, rozpoczal Karol Szajnocha po odbyciu
nauk domowych, a péziniej szkolnych we Lwo- |
wie, pierwszy okres swej dzialalnoSci pisarskiej,
jako kilkunastoletni mlodzieniec.

Romans na wlasne ocsy widsiany, drukowany :
w r. 1836 w «Dzienniku Méd», byl pierwszym
jego wystepem, jako poety i belletrysty, stojs-
cego zdala od studyéw historycznych.

Przebywajac w ognisku zycia umyslowego
kraju, bral w nim Szajnocha udzial nader Zywy
i wyrabial w sobie Zylke literacka.

W r. 1843 zaczal zamieszczaé w dziale «No-
win» «Gazety Lwowskiej» recenzye teatralne
i artykuly krytyczne. Nadto pociagala go ku
sobie poezya dramatyczna, ktérej oddal sie chwi-
lowo, zamieszczajac w piSmie zbiorowem: «Go-
Iab Pozarus, tragedye p. t. Stasio, majgcq imie
jego uczyni¢ glosnem. Mimo to powstrzymal sig
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Szajnocha z wydaniem analogicznych utworow
pbzniejszych, zachowanych dlugo w rekopisie,
jako to: Wojewodsianka Sandomierska, dramat
wierszem na tle dziejow Maryny Mniszchéwny;
Zosia, tragedya w b aktach i Panics i Dziew-
cayna.

W r. 1847 opuscil poeta «Gazete Lwowska»
i wzigl udzial wredakcyi «Tygodnika Polskiego»,
zostajagc jednocze$nie wspoélpracownikiem zrefor-
mowanego «Czasopisma Biblioteki Ossolinskich».
Ostatnia ta okoliczno$¢ podniecila w nim iskre
zamilowania przeszlodci, tlejaca juz w «Woje-
wodziance Sandomierskiej». Coraz wylaczniej
zajmowac sie poczal odtagd Szajnocha historys
swego narodu. Utwory poetyckie: Jan III w tu-
mie $w. Saczepana (1848) i Jerzy Lubomirski (1850)
byly owocami ostatnich jego fantazyi poetyckich.
Przedzielila je pierwsza praca historyczna poety:
«Boleslaw Chrobry» (1849), a w S$lad za nig:
Pierwsze odrodzenie si¢ Polski 1279 — 1333 (1849r.),
rzucajgce sporo Swiatla na zwiazek wewnetrzny,
jaki zachodzil pomiedzy epokgdzielnicows,a epokg
‘ostatnich Piastéw w koronie: Lokietka i Kazi-
mierza Wielkiego.

Jako redaktor «Dziennika Literackiego»
(1852 — 1854), podnoszacy ruch naukowy we
Lwowie; jako kustosz Zakladu Naukowego Osso-
linskich (1853 -— 1857), a wreszcie, jako redaktor
«Rozmaitosci» przy «Gazecie Lwowskiej» (1856 —
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1857), katalogowal Szajnocha, przecigZony jui
praca, biblioteke Zakladu; prowadzil nader ucig-
zliwg korekte drugiego wydania «Slownika» Lin-
dego; zalatwial sprawy biezgce swych urzedéw,
a jednoczesnie tworzyl arcydzielo — eJadwige
i Jagielle (wyd. 1855 — 1856), oraz pisal, dopel-
nial i przedrukowywal z pism lwowskich pier-
wszg (1854) i druga (1857) serye swych przepie-
knych Szkicow Historycanych.

Wyréznialy sie¢ w ich szeregu: Barbara Ra-
dsiwillowna; Stanistaw i Anna O$wiecimowie; Wal-
gers Wdaly; Przed 600 laty; Matka Jagiellondw
i O Zaéni Boleslawa Chrobrego.

Pod koniec tych prac zagrozila mu $lepota.
Sterany pracg nadmierng, odby! kuracye w Osten-
dzie, a gdy ta okazala si¢ daremns, wycofal
sie z urzedéw i, ociemnialy, prowadzil dalej we
Lwowie Zycie prywatne (1857 — 1868), dyktujac
Zonie ostatnie swoje utwory.

W tych to warunkach, otoczony spéznionym
uznaniem ziomkéw, a poniekad i cudzoziemcow
(Smoler, Szostakowicz), oglosil Szajnocha «Le-
chicki poczatek Polski» (1858); Opowiadanie o krdlu
Janie IIT (1860 r.); «Dwa lata dziejéw naszych
1646 — 1648» (1865 r.), a wreszcie mniej udatny
Przeglad krytyceny (pierwszej polowy) ksiegi pa-
migtniczej Jakdba Michalowskiego (1865 r.), i trzecia
serye Szkicow Historycanych (1861 r.), a miano-
wicie: Slowianie w Anduluzy: (tlom. na niem.
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Smoler 1862 r. a na ros. Szostakowicz w r.
1874); Zdobycse pluga polskiego; Powiesé o niewoli
na Wschodzsie; Miecanik koronny Jablonowski; Urasy
krdlewigt polskich; Kraysztof Opaliniski; Smieré Ste-
fana Czarnieckiego; Jan II1 banitg i pielgraymem.

Szkice te, mniej udatne od poprzednich, wy-
nagrodzil Szajnocha nastepnymi, jakie w osta-
tnich latach Zywota swego napisal, dopelnil, lub
wybral z «Gazety Lwowskiej» i przygotowal
do druku.

Umierajac w roku 1868, nie doczekal poeta-
historyk wydania czwartej i ostatniej seryi Seki-
cow Historycenych, pomiedzy ktérymi celowaly:
Donna Rosanda; Jak Ru$ polssceala; Swigtowit;
Obyczaje starodyinych Slowian; Siostra Kasimiersa
Wielkiego we Wdlossech i Dyabe? Wenecki. Nie do-
czekal najwyzszych entuzyazméw dla «Jadwigi
i Jagielly», ani licznych przedruk6w monogratfii,
rozpraw i studyow swoich, zawartych wreszcie
w pomnikowem wydaniu po$miertnem <«Dziel»
Karola Szajnochy.






STOSLAW LAGUNA, JAKO HISTORYK.






Dla scharakteryzowania postaci naukowej
Stoslawa ELaguny w kilku slowach do$¢ byloby
powiedzieé, Ze nie napisalby on z pewnoScig
niniejszego artykulu, ani jako czlowiek, ani jako
historyk. Pierwszemu stanelaby na przeszkodzie
skromno$é wielka i szczera; drugiemu — co wa-
Zniejsza! — obawa popelnienia bledow przy ana-
lizowaniu zjawiska tak zawilego. Ta wlasnie
obawa popelniania bleddédw byla istotng
dewizg naukowej twérczosci zgaslego meza, ktéry
mial jej do zawdzieczenia to, Ze wszystko, co-
kolwiek stworzyl, zdumiewalo wspélczesnych
i potomnych, a do zarzucenia to, Ze stworzyl
tak «<malo>».

«Malo» i «duzo» sg to wszelako pojecia naj-
zupelniej wzgledne, a ta miara przecig¢tna ilo-
§ciowej i jakosSciowej twérczosci dziejopisarskiej,
jakabySmy z owocéw pracy historykéw innych
odtworzy¢ zdolali, nie nadalaby si¢ do wladci-
wej oceny tego, co zdzialal Laguna.

Drukowana spuscizna po nim, wzigta na wage
bardzo S$cisla, nie przewazylaby zapewne tych

SZKI0E | DROBAZS! 11
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tysigeznych, opartych na pracach zmarlego,
wzmianek, przypiskéw, cytat i odsylaczéw, jakie
w polgczeniu z nazwiskiem Laguny, lub ze skro-
mnymi jego inicyalami St¢. £., rozsiali w swych
ksigzkach, broszurach i artykulach najpowa-
Zniejsi historycy polscy z ostatnich lat trzy-
dziestu. W szczegdle tym tkwi rys znamienny,
bedacy kluczem do wlasciwej oceny tego, o kté-
rym wspominano zawsze, jako o zrédle nauko-
wych objawien. Sam fakt, Ze Laguna istnial,
a istniejac, gotow byl zabieraé w druku, lub
ustnie, glos krytyka w poruszanych sprawach,
starczyl, by podnosi¢ naukowy ich poziom.
Zywotno$é i sila tego stanowiska, jakie 6w
superarbiter wiedzy zajmowal w nauce
i krytyce historycznej u nas, polegaly na nie-
zwalczonym majestacie prawdy, wykazywanej
W sposob przedmiotowy skalpelem mistrza, ktéry
siegal zawsze do jaydra kwestyi, obnazal jej istote,
znajdowal dla niej miare wlasciwg i niezawodne
zrédlo oceny w tajnikach nauki, a nie tykal
nigdy milosci wlasnej piszgcego. Autor zopero-
wanej pracy mogl by¢ jedynie wdzigcznym kry-
tykowi, ktéory go w podziw wprawial; mégl
korzystaé z jego lekcyi i plyngcego z niej na-
pomnienia; mogl sklonié¢ glowe przed sprawie-
dliwym, beznamigtnym wymiarem zarzutéw
i wyrazéw uznania, ale nie mégl czu¢ nigdy
zalu do tego piéra Prawdy, ktérem wodzila reka
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czlowieka o sercu golebiem. Zrédlo tej nieby-
walej potegi i mocy wytryskalo z gruntu o po-
kladach bardzo licznych i bardzo zloZonych,
a jednak ujetych przez indywidualizm Laguny
w harmonie niemal idealng. Réwnowaga jego
umyslu byla imponujgca; ona to pozwalala
wrodzonym talentom uczonego: scislosci i pra-
cowitoSci, wznosi¢ si¢ na szczyty obserwacyi
i dociekania. Laguna nie dziwil sie niczemu;
niczego nie odrzucal na $lepo; nie lekcewazy! dro-
biazgdéw, na pozoér blahych, a czesto nawet mie-
sznych.. Analizowal je w lot, siegal do ich istoty,
klasyfikowal i, okresliwszy ich charakter, nizal,
oczyszczone skrzetnie z nalecialoSci, lecz nie
zdenaturalizowane, na olbrzymie pasma swej
erudycyi fenomenalnej. Erudycya jego poslugi-
wala sie mnemonikg niezbyt skomplikowang.
Skladem jej byla przedewszystkiem pamieé zdu-
miewajgca, dzieki ktérej stosy kartek z notat-
kami, przepelniajagcemi jego pracownie, lub ty-
sigce uwag, kreslonych na marginesach ksigzek,
byly w stanie pelni¢ swg powinnod¢ na za-
wolanie.

Kiedy prof. Franciszek Piekosinski, znako-
mity znawca polskiego Sredniowiecza, wydal
w styczniu roku 1889 dzielo «0Q dynastycznem
szlachty polskiej pochodzeniu» i rozwingl w niem
teorye najazdu na kanwie dlugoletnich, mozol-

nych, a zlozonych studyéw prawnych, heral-
17*
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dycznych i runologicznych, z ktérych — ostatnie
dwie kategorye byly niejako wlasnym jego po-
myslem, nader oryginalnym i uderzajgcym w po-
réwnaniu z tem wszystkiem, co nauka polska
przed nim- poruszyla, — Laguna wystgpil w rok
- pbsniej z krytyka!) tego dziela, traktujac je
w sposéb tak gleboki i specyalny, Ze moZna
bylo mie¢ Zal do «przypadku», ktéry sprawil,
%Ze dwu godnych siebie uczonych podjelo je-
dnocze$nie, a mimowoli, rozrzutne w naszych
stosunkach studya specyalne nad jednym i tym
samym przedmiotem. Takim samym «przyps
dkiem» byla jednak wartod¢ naukowa glebokiej
oceny pomnikowego dziela O. Balzera p. t. «Ge-
nealogia Piastdwe«, skreslonej przez Lagune; ta-
kim samym kaZda jego krytyka, stanowigca
zawsze dlugotrwalg nowvelle du jour nie tylko
dla <«Kwartalnika Historycznego», zasilanego
jego piérem, ale —dla calego Swiata historycznego
u nas.

Powiadam: u nas, bo zagranica Laguna nie
byl znany, podobnie, jak wszyscy ci, co piszg
o rzeczach naukowych polskich tylko po pol-
sku. A szkoda, bo przez Pertza, Waitza, Bern-
heima i in. mistrzéw-apostoléw najnowszej me-
tody historycznej bylby on z pewnoscig ceniony
tak wysoko, jak na to rzetelnie zaslugiwal. Mi-

! «Kwart. Hist.», styczen, 1890.
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strzowie ci jednak wyraziliby pewno podziw,
%e nie ich uczen, lecz czlowiek z ich pokolenia,
wychowujacy sie w odmiennych warunkach
politycznych, w odmiennej atmosferze naukowej
i umyslowej, a do tego czlowiek, nie pochodzgcy
z rasy Kulturtrdgerdw, dochodzil ped innym sto-
pniem geograficznym do tych samych, co oni,
postulatéw naukowych, do tych samych pojeé
i metod: do tych samych sposobéw wyluszcza-
nia prawdy dziejowej. Pomimo, Ze pél wieku
temu, kiedy Laguna odbywal swe studya, atmo- -
sfere naukowsg Petersburga i Niemiec dzielila
przepas¢, metoda jego byla, niezaleZnie!) od mi-
strzéw zachodnich, ich metods i odwrotnie. -
Polegala ona na umiejetnem dgZeniu do ce-
16w, wskazywanych przez racyonalng zasade
badania zjawisk historycznych nie w oderwaniu,
lecz w zwigzku z ich srodowiskiem wlasciwem,
z atmosfery, w jakiej powstawaly i — w ramach
tego rozwoju przyczyn i skutkéw, jaki towa-
rzyszyl im in statu vitae, & nie tego wylgcznie,
jaki in statu mortis przylegl do ich pamieci
w okruchach fragmentéw zrédlowych. Najno-
wsze Dpierwiastki traktowania poréwnawczego
zjawisk historycznych, wykazywanie analogii

1) Studyow nad teorya metody historycznej Eaguna
nie prowadzil; ¢wiczyl on ja w sobie jedynie drogg ba-
dan praktyeznych, a dzielo Bernheima: <Handbuch der
historischen Metode» nie stanowilo dlan katechizmu.
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blizszych, lub dalszych: rodowych, plemiennych,
szczepowych i ogdlnoludzkich, caly arsenal mi-
sternych, a z mozolnym trudem zdobytych &ro-
. dkéw pomocniczych skladal sie¢ nadto na te
metode, w zasadzie szczytng, ale w praktyce
czesto obesieczng, ktéra dzieki umiejetnosci, oraz
bystremu, a o§wieconemu umyslowi Laguny, sta-
wala sie istotnie skalpelem prawdy. Laguna nie
okaleczyl si¢ nim nigdy, a %e drobne zadra-
Sniecia, jakie na skdérze jego wykrywali potem
najsurowsi krytycy pierwszorzedni?), nie byly
ranami, zawdzieczal on ten rezultat owemu na-
strojowi swego umyslu, jaki wyrobil mu w ko-
Iach uczonych opinic hyperkrytyka.

Ze Laguna nim byl, przeczyé¢ trudno, ale
trudno i nie przyznaé, Ze stanowisko swoje
w nauce temu wlasnie hyperkrytycyzmowi
w znacznej czesci zawdzieczal. Sprawial on bo-
wiem, Ze mistrz, szukajgc prawdy bezwzglednej,
nie dawal unosi¢ si¢ Zadnemu z akademickich
kierunkéw dziejopisarskich, %e nie byl ani hi-
storykiem-heroistg, ani historykiem-socyologiem,
a wreszcie — pomimo, Ze wszelkie odcienie tych
. kierunkéw badal i zglebial gruntownie, nie prze-
cenial nigdy pozytywnej wartosci ich hasel.

Owa wytrawna powsciagliwod¢é w stawaniu
pod sztandarami naukowych i spolecznych ru-

1) Prof. Al. Briickner: <O Piascies.
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chéw, znamionujgca zgaslego kaplana prawdy,
zwlaszcza w ostatnich trzydziestu latach jego
zywota, zamienila ocene Scisla, a raczej poré-
wnanie dokladne jego dzialalnosci z dzialalnoscig
historykéw innych na takiez same niepodobien-
stwo, jakiem byloby np. dazenie do wykazania
bezwzglednej wyzszosci czgstki zlota od wielu
czastek srebra, miedzi, Zelaza lub odwrotnie.
Doé¢ tez stwierdzié, Ze Laguna, wymagajacy
od innych, byl najbardziej wymagajacym od
siebie samego.

W calej pelni i majestacie powaznych, a do-
broczynnych skutkéw swoich, wystgpilo to za-
loZzenie w jedynej wiekszej, a typowej pod wzgle-
dem swej doskonalosci, pracy zmarlego p. t.
«Dwie Elekcye» '), a wladciwie —J ed na Elekcya,
gdyz drugg poniésl Laguna z sobg do grobu.

nie z lenistwa, — kto go znal, wie o tem
najlepiej. Chyba tylke z wewnetrznego niezado-
wolenia, %e mu si¢ (pomimo hold 6w krytyki)
nie udala pierwsza, a z braku wiary w mozli-
wos¢ nalezytego opracowania drugiej. Komu
znany jest stan zrédel do dziejéw wieku XIII
w Polsce, kto posiada wyobraZenie o misteryach
umiejetnych dociekan historycznych z tej doby,
ten czyta¢ musi «Dwie Elekcye» ze wzrastajg-
cem od pierwszej kartki napieciem zdumienia

1) <Ateneumo», t. X. i XL
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na mysl, 2e Macaulayowi — wskrzesicielowi
fragmentu dziejéw angielskich XVII stulecia,
mutatis mulandis doréwnal Polak, wskrzesiciel
fragmentu dziejéw polskich XIII wieku! By da¢
pojecie, ile to kosztowalo trudéw, ilu wymagalo
mozoléw nadludzkich i jakiej pracy przygoto-
wawczej, ukrytej przed okiem -czytelnika, —
dos¢ powiedzie¢, Ze o uzasadnieniu dokladnem
jednego tylko wniosku, (a jest ich - tysigc w owym
-barwnym obrazie stosunkéw wewnetrznych za
Leszka Bialego) — moZnaby osobng stworzyé
rozprawe. A wnioskéw takich skladaly sie cale
zastepy na to, by przy subtelnej oglednosci Sto-
slawa Laguny moédz pisaé swobodnie,

%e: «Sasin (ojciec biskupa Gedeona-Giedki)
posiadal na Kujawach wied dziedziczng Otlé-
" czyn nad brzegiem Wisly, gdzie, obok gory,
zwanej Rienza, ktora dzielila te majetno$é¢ od
sgsiedniej wioski Brzozy, mial dwoér, ktérego
slady wskazywano jeszcze w wiele dziesigtkéw
lat po $mierci (wlasciciela)..»;

ze: «Giedka, odziedziczywszy po ojcu Otlé-
czyn, zamienil te wies ze szlachcicem Klements,
od ktérego wzial za to Latowic..» 1);

%e: «Zaden z czlonkéw kapituly nie bedzie
nastepcg Pelki: Ani Wislaw sensat, ani go-
spodarny Boguchwal, ani krewki Trojan,

1) <Ateneum», t. XI, str. 328.
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ani uczony Benedykt, ani nawet kanclerz
Iwon..» ¥);

- albo wreszcie, Ze: «(Choc¢) zbliZagjgcemu sie
do Plocka w cztery wieki pézniej flisowi za-
powiadal poeta, Ze ujrzy

L R na szkucie przez gore zaiste
Krzyze zlociste,

«krzyzéw takich na poczgtku XIII wieku nie bylo
tam, ..bo ich pozlocenia dokonal dopiero biskup
Gebicki.. a widok katedry gnieznienskiej z roku
1374 przedstawia wieze naw et bez krzyZa.., kt6-
rego pozlocenie kosztowaé mialo (pézniej, w r.1513)
az trzysta czerwonych zlotych wegierskich...» ¥).

A przeciez Zaden atom subtelnych -cienio-
wan, nadajacych zamierzchlym bohaterom «Dwu
Elekcyi» barwy Zycia i prawdy, Zaden, najdro-
bniejszy nawet szczegél, skladajacy sie na obraz
ich bytu i charakterystyki, nie powstawal skgd-
inagd, jeno z tak gruntownej znajomosci epoki
i ludzi, z tak glebokiej «wszechwiedzy» w za-
kresie traktowanego przedmiotu, Ze stwarzala
ona pod tchnieniem Yaguny zywe tlo epoki
z okruchéw zrédlowych, a te pod jego wply-
wem nabieraly Zycia. ,

Obok metody badan, posﬂku]a,ce] sie pelnym
zasobem pomocniczych nauk historycznych; obok

' 1) ¢Ateneums, t. X, str. 25.
%) <Ateneum», t. XI, str. 822.
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.

bardzo gruntownej znajomosci dyplomatyki, pa-
leografii, heraldyki, archeologii i in., niezbednych
dzisiaj narzedzi do hermeneutycznego traktowa-
nia Zrodel, zwlaszcza Sredniowiecznych, posiadal
Laguna i umysl prawdziwie <historycznys,
trzezwy, beznamietny i Scisly, a nie pozbawiony
tej iskry talentu, ktéra niecila w nim nieustan-
nie poezye Prawdy.

Mistrz i poeta prawdy, a méwige Scislej —
rzeczywistodci, nie byl Laguna poeta we wla-
gciwem znaczeniu tege wyrazu. W fantazyach
i fikcyi nie lubowal sie nigdy; nie odczuwal
w nich zrédel tego natchnienia, jakie ogarnialo
go zawsze w zetknieciu sie z kazdym poteZnym,
lub niewyjasnionym jeszcze objawem rzeczy-
wistedci bytu. Obserwator i analityk z wy-
razng tendencyg do glebszej syntezy, liczy! sig
on jednak ze wszystkiemi zjawiskami, towarzy-
szgcemi rozwojowi spoleczenstw i narodéw. Choé
zatopiony w laboratoryum dziejopisarskiem bez
przerwy, czytal duZo; czytal poezye i utwory
belletrystyczne, czytal pisma i dzienniki, inte-
resujac sie wszystkiem, ale zapalajac sie do
tego tylko, w czem upatrywal sile Zywotns,
w czem dostrzegal skutki ewolucyi dawnych,
lub domniemane zawigzki nastepnych, w czem wi-
dzial powazne odblyski wiekuistej fali wewnetrz-
nych, lub zewnetrznych wplywéw ZzZycioychw
na ksztaltowanie sie¢ warunkéw spolecznych.
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Pod tym wzgledem, acs kilkudsiesigoioletni, nie
byl Eaguna nigdy czlowiekiem starym. O tem,
Z2e nalezal z wieku do pokolen ubieglych, swiad-
czyla jedynie jego siwizna.

Ogrom obowigzkéw badacza i historyka poj-
mowal on tak szczytnie, Ze ogdlniejszej syntezy
przebogatych obserwacyi, wyobrazel, pojeé i po-
gladoéw swoich nie osmielil si¢ nigdy ani skre-
§lié, ani nawet wypowiedzie¢ w owych gawe-
dach poufnych, ktére lubil i cenil bardzo, jako
pozadang wymiane mysli. Stosujgc bowiem w ba-
daniach szczeg6léw, nawet najdrobniejszych,
miar¢ nad wyraz subtelng i czulg, pragngl sto-
sowaC ja takze do syntezy, co w nim wrzala,
domagajac si¢ przez lata cale naleZznego- jef
uzewnetrznienia. Ale na spelnienie tego zadania
nie starczylo mu zycia, gdyz zywot ludzki przed-
siewzieé, tak pojetych, dopelnié nie jest w stanle,

Ow poped do sadzenia zjawisk spolecznych,
wyrosly na gruncie glebokiej wiedzy § obser-
wacyi, a wypielegnowany przez dlugg, zrazu
przymusowa, a potem dobrowolng samotnog
Laguny, podniésl jednak umysl jego do tego po-
ziomu, ktéry sprawial, Ze glos, zabierany z wy-
sokodci jego widnokregéw, czy to w sprawach
naukowych, czyli tez publicznych, bywal istot-
nym wyrazem spraw poruszanych, stawal si¢
sjawiskiem Zyciodajnem, nauczal, pobudzal do
myslenia, podnosil i krzepil.
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Nie jest zadaniem naszem ocena ZX.aguny,
jako publicysty, jako autora kromnik, Kkrelo .
nych w <Ateneum» bezimiennie, lub podznaczo-
nych inicyalami; to tylko pewna, Ze znaé w nich
«miare» piszgcego: ex ungue leonem! '

Jako prawnik, nawyk! Laguna do Scislodei
w mysleniu, w klasyfikowaniu spostrzezen swo-
ich i w precyzyjnem uzasadnianiu wnioskow,
a jako badacz samodzielny zabytkéw Srednio-
wiecznych, poglebil on te Scisloé¢ do tego sto-
pnia, Ze, sluchajac jego wywodéw, rozwijanych
z Kkolei za i przeciw danej interpretacyi, a kot
czgcych sie konkluzyg mistrzowsks, niewiadome,
bylo, kogo podziwia¢ wiecej: oskarzyciela, obrot-
ce, czy sedziego. Studya Sredniowieczne polskie
. mialy w nim jednego z najwybitniejszych swych
specyalistow, uznanego tacito consensu za mistrza
nad mistrze przez specyalistéw innych, pomime,
Ze nie doréwnal! on im ani w czesci nie tylko
iloscig, ale nawet i wagg tematéw prac ogloszo-
nych. Specyalnodé te, siegajacg az do odms
wiania sobie prawa glesu w zagadnieniach
epok pozniejszych, przyznawal sobie w zwie-
rzeniach ustnych sam ZLXaguna, stajac na naj
nowszem stanowisku nauki rozspecyalizowanej
i twierdzace, Ze o pracach nad wiekiem XVIII,
lub XIX Zadnego nie moZe wyglosi¢ zdania, bo
si¢ na tem »nie znas. Ze znal si¢ na nich grun-
towniej od wielu krytykéw innych, zbytecznem
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byloby dodawaé. Ow brak «znajomosci przed-
miotu» wyplywal wszelako z poréwnania go ze
znajomoscig przedmiotéw innych. MoZnaby tez
mie¢ do Laguny Zal serdeczny za to, Ze posks-
pil nam tak bardzo opracowan monograficznych
z zakresu wlasciwej specyalnodci swojej, gdyby
si¢ dalo skierowac¢ ten zarzut do jego woli, lub
blednych uprzedzen. Uprzedzen takich nie bylo
jednak zgola, a wola byla jaknajlepsza, wspie-
rana przez pracowitos¢ i glebokie poczucie obo-
wigzkéw naukowych.

Tragedya tworczoéci Laguny nie byla nawet
wlasciwie odwrotna, ujemna strona tego hyper-
krytycyzmu, ktérego cechy dodatnie staraliSmy
sie wykaza¢ powyZej. Byla nig przedewszy-
stkiem specyficzna cecha jego umyslu, sklania-
jaca badacza do cigglego, a coraz dalszego po-
glebiania wszczetych obserwacyi. PoniewaZ wza-
jemne zwiagzki zjawisk ukazujg sie oku spo-
strzegacza w komplikacyi, wzrastajacej w sto-
sunku prostym do poglebiania dociekah nad ich
istota, Y.aguna, trawiony gorgczkg poznawanisa,
tracil zazwyczaj z oczu wéréd wycieczek po
labiryncie komplikacyi cel gléwny: cel, do kté-
rego zmierzal pierwotnie. Wprawdzie zamierzal
on zawsze powrdci¢ do niego w przyszlosci po
osiggnieciu «celéw» posrednich, ale zamiary te
doprowadzaly go w praktyce do systematycznego
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waniu materyaldw, oglaszanych staraniem Ale-
ksandra Jablonowskiego w «<Tekach Pawinskie-
go»; dyplomatyryusze, wydawane tak Swietnie
przez prof. Fr. Piekosinskiego, czerpaly wiele
z jego wskazoéwek; czerpaly z nich publikacye
prof. Bol. Ulanowskiego i in.,-a wyZej podpisany,
gromadzac odpisy dyplomatéw do projektowa-
nego Codex diplomaticus Masoviae, ma do zawdzie-
czenia Lagunie powazng czesé ich opracowania,
jeSli nie pod wzgledem ilosci, to pod wrgledem
jakoéei otrzymanych wyjasnien.

By¢ moZe, Ze w notatkach, pozestalych po
zmarlym uczonym w wielkiej iloSci, da sie od-
nalezé materyal, przygotowany, de druku. W ka-
zdym jednak razie zaréwno to, coby si¢ znala-
zlo, jak i to, co Laguna wydal?), bedzie tylko
symbolem tej jego dzialalnodci i tego znacze-
nia, jakie zdobyl sobie rzetelnie w nauce
polskiej.

1) Do prac najwazniejszych Stostawa Laguny naleza
Rozprawy:

a) «0 prawie granicznem polskiem» (Biblioteka Umie-
jetnoéci prawnych z 1875 r.). Data powstania roz-
prawy r. 1858.

b) «Hanza nad Dzwing w XII wieku» (Pismo Zbio-
rowe Ohryzki 1859 r. IL).

¢) <0 deputacie lesSnym» (Gazeta Sadowa 1877).

d) «Dwie Elekeye» (Ateneum, 1878).

e) «Dzialalnos¢ naukowa R. Hubego» (Ateneum, 1890).
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- Smieré wielkiego uczonego pozostanie dla
badaczéw naszych stratg bolesng i cieiks, tem
ciezszg, Ze naprawde niepowetowang.

Sprawozdania (krytyki):

a) Z dziela Fr. Piekosinskiego: <O dynastycznem
szlachty polskiej pochodzeniu» (Kwartalnik Histo-
ryczny, 1890).

b) Z dziela O. Balzera: <Genealogia Piastéw» (Kwar-
talnik Historyczny, 1897).
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Nie nadszedl jeszcze czas na wlasciwg t. j.
doséé glebokg i wyczerpujaca ocene zastug Adolfa
Pawinskiego. Zaslugi istotne, czyli kulturalng
dla nas donioslo$é jego dzialalnosci naukowej,
oceni przyszlos¢ na wlasciwem tle epoki i ludzi.
My — Zyjemy dzisiaj w tych samych nieomal
czasach i warunkach, w jakich on %yl i dzialal, .
a wszelka synteza historyczna doby wlasnej
byla by przedwczesng. Obecnie stwierdzi¢ mo-
zemy jedynie szereg faktdéw, wystarczajacych,
by powzigé przeswiadczenie logiczne, Ze Pa-
winskiemu nalezy si¢ miejsce wsréd najwybi-
tniejszych przedstawicieli umyslowosci naszej
w drugiej polowie ubieglego wieku.

Przeswiadczenie to opieramy przedewszy-
stkiem na tem, Ze zasluZony badacz, pojmujgc
wielkie zadania historyi w mysl najwyzszego jej
idealu — prawdy i bezstronnosci, a przytem w mysl
glebokiego postulatu: jak sie ukladal i rozwijal sto-
sunek spolecznosci do panstwa ? stosowal 6w ideal
w naukowej dzialalnoSci swojej w sposéb pra-
wdziwie Zywotny. Zywotnoéé ta polegala nie-

R
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tylko na glebokosci, —bo ta zawsze i wszedzie
bywa wzgledng, ale — na samym, co wazniejsza,
gléwnym, a niepozytym, kierunku jego studyéw.
Zasadniczg zasluga Pawinskiego, bowiem, bylo
‘wszczecie i prowadzenie naukowych studyéw
archiwalnych, ktére kilkunastu tomami «Zrédel
Dziejowych», <«Dziejow Ziemi Kujawskiej» i in.
utrwalily jego imie na kartach naszego dziejo-
pisarstwa. Utrwalily je one podwdjnie: same
przez si¢ i — dzieki temu kierunkowi, jaki na
wickszg skale po raz pierwszy u nas wecielaly.
A kierunek ten byl w sferze historyografii naj-
powazZniejszem odbiciem metody nowoZytnej ba-
- dan 4cislych. Wprowadzal on ogélnie nauke
historyczna z toréw preewagi poesyi, od ktorej
nie byly wolne ani tytaniczne prace Lelewels,
ani podniosle studya Szajnochy, na droge pra
ktyki Zyciowej wlaénie w dobie, w ktérej Pa-

winski rozpoczynal naukows dzialalnos¢ swojg

Zwrot ten, acz posiadajgcy na razie, podobnie
jak wszelkie kierunki nowe, pietno reakcyjnej
jednostronno$ci, mial u§wiadomié niebawem w u-
myslach uczonych wysoks idee caloksztaltu Zy-
cia dziejowego w jego nieskonczenie wielostron-
nych objawach i ich komplikacyi.
Swiadomosé te posiadl Pawinski, zwlaszcia
w drugiej polowie dzialalnodci swojej, w stopniu
tak wysokim, ze zyly nig i oddychaly wszystkie
jego studya: wszystkie prace uczonego i oby-
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watela, budzgc najwyzsze uznanie dla czlowieka,
ktéry, nasigklszy za mlodu wartkimi prgdami
reakcyi, umial mimo to i8¢ w parze z duchem
czas6w najnowszych, a nawet przodowaé im
w pewnych zakresach nietylko wiedzg gleboka,
ale i wysokim nastrojem swego umyslu. Poza
rozumem, zlozyla sie¢ na 6w objaw i, plyngca
z uczucia, intuicya uczonego, jakim Pawinski
byl z <«laski BoZej».

Urodzony dnia 7 maja 1840 r. w Zgierzu?),
nie oddychal Adolf Stanislaw Pawinski w dzie-
cinstwie swojem atmosfers, ktorg by za prze-
znaczong dla przyszlego <humanisty» uwazacé
bylo mozna. -

Po odbyciu nauk poczatkowych w miedcie
rodzinnem, a Srednich — w Leczycy i Piotrko-
wie, gdzie, juz jako gimnazista, pierwsze kroki
na polu literackiem stawiaé zaczal, wstapil wr.
1859 na wydzial historyczno-filozoficzny w Pe-
tersburgu. Podczas study6w nad Newsg, bral
zywy udzial w polskiej publikacyi «Encyklo-
pedyi prawa» Ahrens’a, wydawanej wtedy przez
prof. W1 Spasowicza. W r. 1862 przeniésl sie
do Dorpatu, gdzie, pomimo ciezkich warunkéw

1) Materyal faktyczny zaczerpneliSmy 2z obszernej
pracy prof. Wincentego Zakrzewskiego p. ‘t.: «Adolf
Pawinski 1840 — 1896. Zarys dziejéw Zywota i pracys.
Petersburg 1897.
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materyalnych, z zamilowaniem ksztalcil sig da-
lej, zyskujac w roku 1864 stopieir kandydata.

Ani w Petersburgu, ani w Dorpacie nie wy-
warl Zaden z profesoréw wybitniejszego wplywu
na mlodzienca; wszelako przedsmak niemieckiej
atmosfery naukowej, z jakim Pawinski zetknal
sie w Dorpacie, rozszerzy! jego widnokregi i wska-
zal mu Zachéd, jako wlasciwe ognisko wyt-
szego przygotowania naukowego.

Uzyskawszy w r. 1865, jako kandydat na
katedre w Szkole Gléwnej, stypendyum rzgdowe,
wyruszy! Pawinski do Berlina, gdzie znakomite
jeszcze seminaryum historyczne Rankego przy-
jelo go w swoje podwoje. Filary nauki history-
cznej: Ranke, Jaffé, a poniekad i Droysen, stali
sie jego mistrzami. Niebawem, w r. 1866 zasts-
pil mu ich nieporéwnany dydaktyk, Jerzy Waitz
w Getyndze, dokgd Pawinski na dokonczenie
studyéw podazy! i gdzie, w kwietniu 1867 r,
z rgk ukochanego mistrza, nadéwczas rektora
miejscowego uniwersytetu, otrzymal dyplom
doktora filozofii.

Na tle poézniejszej dzialalnosci Pawinskiego,
zaznaczyl sie wybitnie gleboki styl tego przy-
gotowania naukowego, z jakim przyszly badacs
obejmowal na poczatku 1868 r. docenture hi-
storyi powszechnej w Szkole Gléwnej War-
szawskiej.

Plytkie zawisci nie potrafily pedkopaé po
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czynajgcej si¢ roli mlodego uczonego, ktéry,
spotkawszy si¢ zaraz na wstepie, wsréd pracy
wyrobniczej w «GQazecie Warszawskiej», z uzna-
niem ze strony meza tej miary, co Romuald
Hube, zyskal stalg, acz skromng, podstawe ma-
teryalng w nominacyi na sekretarza 2-ej klasy
w Wydziale Karnym Komisyi Sprawiedliwosci
z delegacyg do zaje¢ w Archiwum Gléwnem
Krélestwa Polskiego.

Jednoczesnie, porzucajac zarobkowanie w «Ga-
zecie Warszawskiej», wstapil Pawinski do re-
dakcyi «Biblioteki Warszawskiej», wynagradza-
jac jej skutecznie $wiezy ubytek Stefana Pawli-
ckiego w pracy nad przeobraZeniem powaznego,
lecz starzejacego sie czasopisma, w duchu wy-
magan nowszych.

Kiedy w r. 1869 nastgpila zamiana Szkoly
Gl6wnej na Uniwersytet Warszawski, a przy-
szlym jego profesorom postawiono za warunek
posiadanie doktoratu rosyjskiego, — skreslona po
rosyjsku ksigzka o Slowianach Polabskich, za-
opatrzyla go w r. 1871 w chlebodajny stopien
doktora historyi powszechnej uniwersytetu pe-
tersburskiego»; ulatwila mu jego zdobycie grun-
towna ocena naukowa rozprawy Wladimirskie-
go-Budanowa O prawie niemieckiem w Polsce
i na Litwie, za ktérag Akademia Petersburska
przyznala Pawifnskiemu w roku 1870 medal
zloty.



280 J. K. KOCHANOWSKI

Dnia 2 wrzesnia 1871 r, juz jako celowiek
zonaty, uzyskal Pawinski nominacye na profe-
sora nadzwyczajnego w Uniwersytecie War-
szawskim, a w pdl roku pdzniej otrzymal eta-
towg posade archiwisty. )

Stanowisko mlodego uczonego bylo w War-
szawie ustalone; nie szukal teZ jego zamiany
na inne, moZe powabniejsze, w tem przedwiad-
czeniu, %e otwarlo si¢ przed nim szerokie a po-
zyteczne pole dzialania.

Na dwadziescia pie¢ lat cigzkiej, owocnej
pracy Pawinskiego, ktéra przedwczesnie do grobu
wtraci¢ go miala, skladaly sie odtad glebokie
studya naukowe i archiwalne, sumienna dzis-
lalno§é pedagogiczna i publiczna, dalekie wy-
prawy, przedsicbrane nieomal co roku w celach
naukowych na Wschéd, lub Zachéd: od Peters-
burga i Konstantynopola az po Lizbone i Ne
apol, a wreszcie, — zalecajace go w Europie
uczone sprawozdania z dziejopisarskiego ruchu
polskiego w Revue Historigue i w Jahresberichic
der Geschichtswissenschaft.

Nie moégl jednak Pawinski uskarzac sie na
brak uznania u swoich, ani u obcych. Trudy
jego nagradzano zaréwno w drodze urzedowej
jak i naukowej, gesto a sowicie. Juz w r. 187
zostal naczelnikiem Archiwum Gléwnego i pro-
fesorem zwyczajnym; pdzniej (kilkakrotnie) —
urzegdowym delegatem Uniwersytetu na. kon-
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gresy naukowe zagraniczne, a wreszcie w I.
1890 — rzeczywistym radca stanu itp.

Czlonkiem swoim mianowaly go towarzy-
stwa naukowe w Moskwie, Odessie, Lizbonie
i Petersburgu, Akademia Poludniowo-Slowianska
w Zagrzebiu i Akademia Umiejetnosci w Kra-
kowie, ktéra w r. 1891 ofiarowala mu najwyz-
szy % rozporzadzalnych zaszczytéw swoich: go-
dnos$¢ Czlonka Czynnego zagranicznego.

Wlasciwym poczgtkiem naukowej pracy Pa-
winskiego byla pierwsza jego rozprawa doktor--
ska p. t. Zur Entstehungsgeschichte des Consulats
i den Communen Nord- u. Mittelitaliens im XI
4. XIT Jahrhundert, drukowana w Getyndze w r.
1867-ym. W $lad za ta rozprawa, zdawaly sie
ustala¢ jego badania naukowe w kierunku dzie-
jé6w powszechnych wszystkie powaZniejsze stu-
dya nastepne: nad prawem Salickiem, nad od-
kKryciami geograficznemi, nad historyozofia Bu-
ckla itp. Dopiero zaméwiony przez Akademig
Petersburskg rozbiér dziela Wladimirskiego-Bu-
danowa, oraz prace o Slowianach Polabskich
i Zachodnich ?) zwraca¢ poczely mlodego uczo-
nego na niwe badan ojczystych.

Pierwszemi jego studyami w tym kierunku

1) W roku 1871 napisal Pawinski po rosyjsku ob-
szerny referat o obyczajach pogrzebowych Slowian Za-
chodnich.
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byly drukowane w r. 1872 w «Bibliotece War-
szawskiej», rozprawki p. t. «<Marcin Bielski przed
sagdem krélewskim w Piotrkowie w r. 1552»
i «Notatki kupca krakowskiego w podrézy do
Flandryi z r. 1501 — 1502>».

Wszystkie te rozprawy i przyczynkl, liczne
recenzye naukowe, studya archeologiczne, a wre-
szcie — czesciowe tlomaczenie i sumienna redak-
cya polskiego wydawnictwa «Dziejéw Anglii» Ma-
caulaya, poprzedzona entuzyastycznym artyku-
lem wstepnym o Zyciu i pismach wielkiego hi-
storyka (1873 r.), wskazywaly na 0w nacisk
szczeg6élny, a nawet — na specyalno$¢, nieomal
wylaczng, jakg éwiczyl w sobie Pawinski w kie-
runku zglebiania wewnetrznych ewolucyi na- .
rodéw. '

Pomimo, Ze Zach6d posiadal wtedy juz od-
dawna znakomite na swéj czas wzory odpo-
wiednie w pracach Mohla, Cibraria, J. St. Milla
i in, syntezy takie nie byly jeszcze w zastoso-
waniu do dziej6ow naszych mozliwe. Glebokie
uzasadnienie tej niemoznosci wypowiedzial Pa-
winski w kilkanascie lat pézniej (1887 r. we
wstepie do «Rzagdéw sejmikowych w Polsces»; jui
jednak w zaraniu jego pracy naukowej zazna-
czaly sie¢ wysokie idealy badacza.

Nie zwrdécono dotad uwagi dostatecznej na
to, ze Pawinski, podejmujac preed r. 1877-ym
pelne wydawnictwo «Ksiag Sgdowych ZLeczy-
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ckich» - (1385 — 1419), okazal si¢ w zasadzie
pierwssym u nas uczonym, ktéry pojal wlasciwie
istote cennego materyalu, tkwigcego w t. zw.
zapiskach sgdowych, a mianowicie — w ich od-
powiednich kompletach. Nie bylo jeszcze wtedy
typu podobnych wydawnictw polskich; mate-
ryaly analogiczne, podane przez Z. A. Helcla
w dwéch pierwszych tomach <«Starodawnych
Pomnikéw Prawa Polskiego», §wiadczyly wpra-
wdzie o istniejgcem poczuciu olbrzymiej donio-
slosci takiego obrazu stosunkéw minionych, ale
pierwszy zamach faktyczny na ulomny sposéb
wydawniczy Helcla, traktujgcego 6w materyal
«na wyrywki», uczynil w ciszy swego gabinetu
dopiero Pawinski. Powiadamy — «w ciszy», gdy%
brak wlasciwej umiejetnosci paleograticznej, oraz
oryentowania si¢ w poprzerzucanych sekster-
nach oryginalu, ujawniony wsréd druku, pow-
strzymal publikacye, wydrukowanych w roku
1876-ym <«Ksiag Leczyckich» aZ do r. 1897-go.
Mogly sie one ukaza¢, niestety, dopiero po $mierci
wydawcy; historya tego wydawnictwa swiadczy
jednak o gruntownych intencyach mlodego uczo-
nego.

Ustalajacy sie w jego umysle nowy i ory-
ginalny kierunek studyéw nad wewnetrznymi
dziejami Polski nowozZytnej, nad gruntem isto-
toym i nad najglebszymi arkanami rozwoju
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spoleczno - panstwowego Rzeczypospolitej, mial
niebawem stworzy¢ dla siebie ujscie wlasciwe.

W r. 1875-ym, wéréd pracy nad wydawni-
ctwem «Ksigg Leczyckich» i czterotomowych
«Pamietnikéw Marcina Matuszewicza, kasztelana
brzesko-litewskiego (1714 — 1765)», znalazl Pa-
winski w osobie Aleksandra Jablonowskiego za-
sluzonego w przyszlosci towarzysza pracy i po-
dja! wraz z nim wydawnictwo Zrdde? Dsiejowych.

Czem byly i czem s3 te chédIa-, stanowigce
w zakresie nowozytnej historyi Polski wspaniale
pendent do cennych wydawnictw krakowskich
z doby Sredniowiecznej, oraz — jakie miejsce
wsréd zaslug naukowych Warszawy wyznaczy
im przyszlo§¢? — Odpowie kiedy$ na to pytanie
historyk terazniejszosci naszej. My, nie wdajac
si¢ w krytyke rozpraw i opracowan poszcze-
glélnych, zawartych w dwudziestu paru tomach
tej publikacyi, moZemy wyrazi¢ si¢ o jej zasa-
dzie ogdlnie, tylko — z uwielbieniem. Celem jej
byla ochrona i uprzystepnienie dla nauki naj-
powaZniejszych materyaléw historycznych na-
szych; zakresem — olbrzymi caloksztalt wlasci-
wego bytu dziejowego w najistotniejszych jego
objawach; srodkiem — praca i zabiegi dwdch je-
dnostek.

Juz w r. 1876-ym wydal Pawinski w II to-
mie «Zrodel» Dzieje gjednocsenia Ormian polskich
& kosciolem resymskim w XVII wicku. W roku na-
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stepnym zamiedcil w tymze wydawnictwie «Ste-
fana Batorego pod Gdanskiem» i «Synod Piotr-
kowski w r. 1577», a wkrétce potem (1879 r.)
«Sprawy Prus KsigZecych za Zygmunta Augu-
sta», zawierajgce pracowity wstep historyczuny
do «Dyaryusza trzykrotnego poselstwa komisa-
rzy kroélewskich do Prus w latach 1566—1568».

Wsréd prac tych ilicznych artykuléw przy-
godnych, wychodzgcych wtedy z pod jego piéra,
nie zapominal Pawinski o obowigzujgcej go roli
wybitnego przedstawiciela Kkrytycznej metody
naukowej, jakg wysoko u nas piastowal.

Poza metodg prac wlasnych, wyrazem po-
czucia rzeczonego obowigzku byla, podjeta prze-
zeh w r. 1877-ym, redakcya polskiego wyda-
wnictwa S$wietnej rozprawy niemieckiej Zeiss-
berga o <«Dziejopisarstwie polskiem Wiekéw
Srednich», a pono i datujacy z r. 1879 udazial
w przygotowaniu krytycznem «ZywotaS'w. Kingi»
(Vita et miracula S. Kyngae, ducissae cracoviensis),
do publikacyi?), uskutecznionej w odmiennych
juz warunkach naukowych, w r. 1884-ym w IV
tomie «Pomnikéw Dziejowych Polski» przez
dra Wojciecha Ketrzynskiego.

Szerokie ramy zasadniczych studyéw swoich
zamienil Pawinski okolo 1881 r. w weZsze, lecz
glebsze lozysko bardziej wyspecyalizowanego

Y) W, Zakrzewski, j. w. str. 68, 120.
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kierunku. Zajela go odtad sciSlej strona ekono-
miczno-statystyczna, a za nig i prawno-polity-
czna dawnego organizmu Rzeczypospolitej.

W r. 1881-ym ukazalo si¢ w VIII tomie
«Zrédel Dziejowych> pomnikowe dzielo Pawin-
skiego p. t. «Skarbowos¢ w Polsce i jej dzieje
za Stefana Batorego», a w t. IX., «Ksiegi Pod-
skarbinskie» z tejZe epoki.

»Akta metryki koronnej, co wazniejsze z cza-
séw Stefana Batorego», oraz mozolne opraco-
wanie <Polski XVI wieku pod wzgledem geo-
graficzno-statystycznym», ogloszone w szeSciu
tomach pomiedzy r. 1883 — 1896, wyplynely
takZe z zaznaczonego wyzej kierunku.

Wszelako prawdziwg jego korong, stawiajgcg
Pawinskiego u wyzyn twoérczosci wlasnej, a na
poziomie badacza w stylu iScie pierwszorzednym,
staly sie, wydane w r. 1887, jako wstep do pie-
ciotomowych «Dziejéw Ziemi Kujawskiej«, slynne
«Rzady Sejmikowe w Polsce od 1572 — 1795».

Dzielo to, jakkolwiek skreslone wylgcznie
na tle stosunkéw wojewoédztw kujawskich, bylo
arcydzielem pomyslu, a poniekad i wykonania.
Kto zna charakter i rodzaj wlasciwego mate-
ryalu archiwalnego, pojmie latwo, Ze zakres
szerszy takiego opracowania jest i dzisiaj jeszcze,
nawet po pracach Pawinskiego, niedoscignionem
pium desiderium.

Stworzenie odpowiedniej syntezy autonomi-
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cznych urzadzen prawno-publicznych w calej
Polsce szlacheckiej z doby kréléw elekcyjnych;
wykazanie na tak szerokiej podstawie wlasciwej
teoryi i praktyki, a wreszcie — umiejetne ich
zestawienie z urzgdzeniami stanowemi na Za-
chodzie, byloby bezwgtpienia tytulem do bez-
wzglednej apoteozy autora, gdyby nie stykalo
sie dzisiaj jeszcze na calej linii — z prosta nie-
mozliwoscig.

Niedalekim byl juz Pawinski od jej niebez-
piecznych granic, kiedy, pomimo wiedzy glebo-
kiej, bral na bary swoje wielkie zadanie stwo-
rzenia na podstawie olbrzymiego materyalu su-
rowego syntezy wspomnianej w skromnych na
pozér, ale kolosalnych w istocie, ramach calej
prowincyi polskiej w okresie dwoéch stuleci
z gorg...

Zaledwo szereg zupelny studyéw takich, obej-
mujgcych calg przestrzen Rzeczypospolitej, opar-
tych na materyale opracowanym, a przecho-
dzacych bezwzglednie nietylko sily jednostki,
ale — calego bodaj pokolenia, méglby stworzyé
w przyszlodci dla wybitnego umyslu uczonego
i mysliciela dostateczny warunek naukowy pod-
jecia wielkiej syntezy, o jakiej mowa.’

Zaréwno w czasach naszych, jak i— tem
wiecej w czasach Pawinskiego, zadanie takie
tkwilo i tkwi jeszcze w sferze abstrakcyi.
Wszelako opinia wiekszosci uczonych wyrazala
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w awoim czasie zdanie, Ze nie mieliémy nikogo,
ktoby bardziej, niz Pawinski, dorastal potegs
swej wiedzy, organizacyi umyslowej i energii
czynu do ogromu takiego zadania.

Na potencyalny wyraz uznania w tym stylu
zaslugiwal niewsatpliwie autor «Rzgdéw Sejmi-
kowych», <«Polski XVI wieku», a wreszecie —
dziela p. t. «Sejmiki Ziemskie, poczatek ich i roz-
woéj az do ustalenia si¢ udzialu posléw ziem-
skich w ustawodawstwie sejmu walnego, 1374 —
" 1505». Zaslugiwal, choéby dlatego, Ze zakresu
i miary jego studyéw niepodobna bylo oceniaé
wedle zwyklej skali «doskonalosci» prac prge-
cietnych. Tors Belwederski, — Ze rozwiniemy tu
odpowiednie por6wnanie biografa Pawinskiego?)—
pozostanie na zawsze odlamem tylko, ale nie
przestanie mimo to by¢ — sobg.

By uzupelnié szkic bogatej dzialalnosci Pa-
winskiego, nalezalo by poswiecié obraz odpowie-
dni jego studyom historyczno-prawnym i arche
ologicznym, jego zabiegom okolo podniesienia
dzialu historycznego w «Bibliotece Warszawskiej»,
a pézniej w «Ateneum» i w «Tygodniku Illu-
strowanym>», jego pracom popularno-naukowym,
a wreszcie — jego gorliwe]j sluzbie obywatelskiej.

Uczynimy to w przegladzie pobieznym, aby

1) Zakrzewski, j. w. str. 88,
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achowa¢ skale wlasciwy w rozminriach oy
rac zasadniczych i ubocznych uczonego,

Rozprawy p. t. «Jana Ostroroga Zywot i i
mo O naprawie Rsecoypospolitej » (VK83 r.), ornu:
O pojednaniu w zabéjstwic wedtug diuwnego
rawa polskiego» (1884 r., a wreszele: « Odpy
iedé wedlug obyczaju rycerskicgo w prawles
slskiem» (1896 r), zyskaly moble, juko wynik
lebokich dociekati i ohserwacyi 4rodlowych,
uszne a wysokie uznanie krytyki naukows),
0 za8 do studyéw archeologiczuych Vawih
dego, to, jakkolwiek kompilacyan skludibn wig
'zewaZnie na ich ton zasadnicny, priyznnd:
dnak trzeba, Ze «Czlowick w okresic truudo.
igdowej formacyi» (Atencum 1852 r.), u nawel
rawozdanie z «Poszukiwafi archenlnglesnych

gubernii Piotrkowskicj» * (1577 r,y i «Okres
'zedhistoryczny w Krolestwic Polskicins (1875 1
)8z na sobie Slady glgtmzych ntudylw warnn
delnych.

Interes naukowy lgczyl sic w tych oprass
aniach z gorgrem pragnienicm upraystephie
& powainych nahytkow wicdzy dla szerszego
'6lu. Pragnienie to kazalo Pawifiskicmu chwy
¢ wiréd najgzlebszych prac naukowych za
6ro krytyka, popularyzatora, & nawet publi

! Drukowzne po rosyjsku.

‘,
IEITE OB 19



290 , J. K. KOCHANOWSKI

cysty, aby sluzy¢ w kazdej potrzebie szerszemu
ruchowi umyslowemu swej doby.

Do kategoryi tej naleza, poza mnéstwem re-
cenzyi naukowych, prace jego w rodzaju utwo-
réw, jak: «Serbia, zarysy historyczno etnografi-
czne» (1872 r), «Cmentarzysko w Dobryszycachs
(1874 r.), <«Kochanowskiego Jesda do Moskwy»
(1884 r.), «Listy z podrézy do Grecyi i Aazyi
Mniejszej» (1888 r.), «Zamach na Ostrorogs»
(1890 r.), gesto zamieszczane w Tygodniku przy-
czynki dziejowe i biograficzne, sprawozdanis
i korespondencye z podrdézy, a wreszcie — arty-
kuly, drukowane od roku 1891-go w «Wielkiej
Encyklopedyi Powszechnej Ilustrowanej», zpo-
§réd ktérych: «Bourdeau», <«Cezar», <«Charts
‘Magna», «Chronologia», a zwlaszcza «<Dyploms-
tyka», na szczegllne zasluguja wyro6zZnienie.

Duch obywatelski, zespolony z zylks popuw
laryzatorskg, kazal Pawinskiemu pociagaé szer-
szy og6l do zainteresowania si¢ dziejami swemi
Jego obrazki rodzajowo-historyczne, jak oto:
«Michal Groll» (1894 r), a zwlaszcza «Ostatnis
Ksiezna Mazowiecka» (1891 r) i «Mlode lata
Zygmunta Starego» (1892 r.), oparte na surowym |
materyale archiwalnym, a znane ogdlnie, docze
kaly si¢ poczytnosci utworéw belletrystycznych

Centralizacya archiwéw, piekna forma wy-
kladow uniwersyteckich, obrazowosé stylu w pra-
cach, nietylko popularnych, ale niekiedy nawet
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i naukowych, zapal, z jakim sam dzialal i two-
rzyl, z jakim mlodych do pracy zachecal, nie
skgpigec im nigdy $wiatlych rad i wskazéwek.
swoich, dopelnialy miary jego wplywu, jako
uczonego i obywatela.

Méwi¢ szerzej o jego dzialalnosci filantro-
pijnej byloby przedwczesnie: dzieje Warszaw-
skiego Towarzystwa Dobroczynnosci mogg, o$wie-
tli¢ jg tylko czedciowo. Z ukrycia padajg ja-
$niejsze jeszcze promienie wdziecznosci ludzkiej -
na pamie¢ czlowieka, ktérego gléwnym bledem
bylo to, Ze

«mierzy! sily na zamiary, nie zamiar wedlug sil...»

Uznanie, jakiem cieszy! sie za zycia, nie opu-
§cilo go i po Smierci. Wkrétce po jego zgonie
(+ w Grodzisku pod Warszawg dnia 24 sierpnia
1896 r.) utworzono przy «Kasie pomocy nauko-
wej im. Mianowskiego» fundusz nagrodowy jego
imienia. Przyjaciel i kolega, prof. Wincenty Za-
krzewski, poswiecil mu obszerny zarys biogra-
ficzny; grono wielbicieli uczcilo jego pamieé -
tablicag pamiatkows u Karmelitow w Warszawie,
a osierocony towarzysz broni, badacz przeszlosci
Rusi, Aleksander Jablonowski, zorganizowal wy-
dawnictwo pozostalych po nim materyalow dzie-
jowych p. n. «Tek Pawinskiego».

A\ L
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Traktat Kaliski, zawarty pomiedzy Polsks
i zakonem krzyzackim, za rzadéw Kazimierza
Wielkiego i wielkiego mistrza Ludelfa Koniga,
dnia 23 lipca 1343 r., zasluguje na miano naj-
powazniejszego ze wszystkichaktéw politycznych,
jakie kiedykolwiek Polska Piastowska zawierala
z KrzyZakami. Traktat ten stal si¢ z jednej
-strony sankcyg uroczystg tych stosunkéw ‘«po-
kojowych», jakie od chwili wstgpienia na tron
Kazimierza Wielkiego zapanowaly faktycznie
pomiedzy Polskg i Zakonem; z drugiej za§ —
podstawg, kardynalng dalszych stosunkéw poli-
tycznych polsko-krzyZackich aZz do bitwy pod
Grunwaldem (1410 r). Traktat Kaliski bywal
i jest dotad przedstawiany nader rozmaicie przez
historyografie obu stron interesowanych: polskg
i niemieckg. Aby go wyrozumie¢ wlasciwie
a bezstronnie, trzeba wnikngé glebiej w cha-
rakter ogélny stosunkéw polsko-krzyzackich
w wieku XIV. Stosunki te polegaly na dwoéch
pierwiastkach zasadniczych: legalnym, ma-
jacym swe zrédlo w dokumencie nadawczym
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ks. Konrada Mazowieckiego (1228 r)i — za
borczym, krzyzackim, wywolanym przez «<upat:
stwowienie» ziem Zakonu juz za czaséw wiel
kiego mistrza Hermana von Salza (+ 1239 r..
Scisle zespolenie obu tych pierwiastkéw na grun-
cie stosunkéw polsko- krzyzackich, wywolalo
i wywolaé musialo juz na samym wstepie wia-
Sciwego dramatu dziejowego atmosfere falszu
i obludy ze strony KrzyZakéw, na czem nie
zaraz poznala sie Polska, pozbawiona w epoce
dzielnicowej poczucia jednolitosci intereséw roz
czlonkowanych ziem piastowskich w stosunku
do wroga. — Na mocy nadania Konradowego
naleze¢ mialy do Zakonu jedynie tylko ziemie
Chelminska i Lobawska, oraz miejscowosci: Or-
l6w, Nieszawa i Murzynéw w charakterze «wie-
czystej jalmuzny». Z tym pierwiastkiem «legal
nym», bedgcym ze strony Polski aktem lekko-
mys$lnosci politycznej, poklocil sie natychmiast
pierwiastek «panstwowosci» krzyzackiej, prze
szczepiony z atmosfery sycylijskiego dworu ce
sarza Fryderyka II przez Hermana von Salza
nad Wisle. W celu oparcia mlodego «panstwa»
o granice naturalne, mogace zabezpieczy¢ mu
byt trwaly, wypisali KrzyZacy na swoim sztan-
darze politycznym idee rozszerzenia granic wia-
snych, oczywiscie per fas et nefas. Idea ta, kar-
miona na razie — zgodnie z apostolskiem poslan-
nictwem Zakonu -- podbojami poganskich ziem
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pruskich, zwrécila nastepnie zaborczos¢ Krzy-
zakéw ku ofiarodawczyni «jalmuzny» Konrado-
wej, ku Polsce, w ktérej posiadaniu znajdowala
sie linia Drwecy i Noteci, stworzona na przy-
rodzong podstawe i podnézek KrzyzZackiego pan-
stwa. — Na razie dzialo si¢ to z zachowaniem
decorum pokoju i zgody, zwlaszcza, Ze dzielni-
cowi ksigZeta wielkopolscy i kujawscy, pozba-
wieni szerszych pogladéw politycznych, ulatwiali
niebacznie Zakonowi zaborcza jego polityke za-
stawami ziem, na ktére on czyhal. Poruszona
chwilowo juz za czaséw Przemyslawa Wielko-
polskiego, odwrécila sie karta dziejowa pierwo-
tnych stosunkéw polsko-krzyzZackich depiero pod
rzadami Lokietka, kiedy zjednoczone pod jednem
berlem dzielnice, zrozumialy nareszcie i przejely
sie¢ przeswiadczeniem glebokiem, Ze Zakon, za-
garniajacy z kolei, — bez wyboru srodkéw,
Pomorze (1309 r.), Ziemie¢ Michalowskg i Do-
brzynska, a — znajdujacy sie pod stalym pro-
tektoratem cesarstwa, nie byl niczem innem,
jeno wskrzeszeniem odwiecznych marchij nie-
mieckich, bijgcych taranem w pierwociny Pol-
ski Piastowskiej. — Nim przeswiadczenie to za-
korzenilo sie dos¢ gleboko w Polsce, KrzyZacy
wzrosli tak dalece w sily, Ze mierzy¢ sie z nimi
bez oreZnej pomocy sasiadéw, bylo juz za pézno.
Skuteczng pomoc takg pozyskaé miala Polska
dopiero w Unii z Litwa, zrealizowanej odpo-
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wiednio w r. 1410 pod Grunwaldem; tymcza-
sem — wsrdd rozlicznych zadan wewnetrznych
i zewnetrznyeh panstwa — o bezsilnosci Piastéw
w stosunku do wroga Swiadczyly zaréwno pro-
cesy kanoniczne z KrzyZakami, prowadzone

przed forum Stolicy Apostolskiej, jako tez i bo-
* haterskie wysilki wojenne (Plowce 1331 r.). W tych
warunkach wstapil na tron Kazimierz Wielki,
obejmujgc rzady nad Polsks, uszczuplong $wieto
przez Zakon o Kujawy. Wsréd zawilych okoli-
cznosci politycznych i idealéw wewnetrznej re-
formy panstwa, przyswiecala mu przedewszy-
stkiem, w charakterze Srodka dzialania, mysl
utrzymania pokoju naokd! kraju. — Dzieki prze-
nikliwodci swego programu, przeprowadzil Ka-
zimierz Wielki szereg prac wiekopomnych, sta-
wiajacych Polske w rzedzie panstw cywilizo-
wanych, majacych jej umozliwi¢ w przyszlosci
niedalekiej Kkreacye panstwa Jagiellonskiego,
opromienionego zaraz na wstepie zwyciestwem
grunwaldzkiem. Przygotowanie tej wielkiej me-
tamorfozy, w ktérej Polska YLokietka-tulacza
przeistoczy¢ sie miala w Polske Jagiellonéw,
dzierzgcych pél Europy pod berlem swojem,
wymagalo rozlicznych poSwiecen politycznych.
Nie szczedzil ich sobie Kazimierz Wielki wsréd
ofiar zyciodajnych, jakie na oltarzu przyszlosci
skladal. Jedng z nich — moz%e najbolesniejszg,
ale wrecz niezbedng; moZe najmniej fortunnsg,
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ale tylko dlatego, Zze przyszla Polska nie umiala
nalezycie Grunwaldu wyzyskaé, a jej spadko-
" bierczyni — spraw pruskich za czaséw Zygmun-
ta I, — byl traktat kaliski, zawarty w celu «po-
kojowego», a wiec tymczasowego wyréwna-
nia stosunkéw polsko-krzyzackich. Wnet po
wstgpieniu na tron ojcowski, zawar! Kazimierz
Wielki rozejm z Zakonem, bedacy przygotowa-
niem do zamierzonego <«pokoju». Wkroétce zas
potem, w r. 1335, na zjezdzie Kazimierza z Ka-
rolem Robertem w Wyszehradzie Wegierskim,
przyszlo do przedwstepnego uloZenia warunkéw
tego pokoju pomiedzy Polska a Zakonem, w obe-
cnosci wyslancow Kkrzyzackich. Przy Zakonie
pozosta¢ mialy, jako perpetua eleemosyna ziemie:
Pomorska, Chelminska i Michalowska, oraz Nie-
szawa, Orléw i Murzynéw, — za cene zwrotu Ku-
jaw wraz z Ziemig Dobrzynska, Kazimierzowi.
Na tych samych prawie cigzkich warunkach
stang! w osiem lat pézniej traktat kaliski. Swiad-
czy to nader wymownie o niezmiennosci na-
stroju, panujacego z jednej strony w ogélnem
poloZeniu politycznem Polski éwczesnej, — z dru-
giej za8 o stalosci przewagi krzyZackiej nad
panstwem Piastowskiem. Nie zmienily poloZenia
rzeczy wysilki polityczne Kazimierza z lat
1335 — 1343, ani jego zwyciestwo moralne, od-
niesione w r. 1338 nad Zakonem w procesie
kanonicznym, ktéry za sprawa papieza Bene-
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dykta XII przyszed! do skutku. Zabezpieczajac
sobie na przyszlo$§¢ posterunek polityczny nad
Baltykiem, przygotowal Kazimierz malZenstwo
corki swojej, Elzbiety, z Boguslawem V, ks. po-
morskim (szczecinsko-slupskim), nie zaniedbujgc
przy tem ani na chwile gorliwej od r. 1340
polityki wschodniej, w ktérej zdawal sie upa-
trywaé, calkiem §wiadomie, przyszla rewindyka-
cye strat i klesk, spadajacych obecnie na Pol-
ske ze strony Zakonu. <«Pokéj (kaliski) staje
wogdle dopiero we wlasciwem Swietle, jeZeli si¢
rozwazy jego laczno$é ze wspélczesnymi wy-
padkami na Wschodzie» !).. Na jego przys§pie-
szenie wplynela atoli 6wczesna konstellacya
polityczna na Zachodzie (zwigzki Polski z Lu-
ksembureczykami), wypadki wschodnie, oraz gor-
liwos¢ osobista papieza Klemensa VI, ktéry
zatargom polsko-krzyzackim, ujawnionym przed
forum Stolicy Apostolskiej w ostatnim procesie
z roku 1338, kres poloZy¢ pragnal.

Dnia 3 sierpnia 1342 r. nakazal papieZ bi-
skupom: krakowskiemu, chelminskiemu i mis-
nienskiemu zaposredniczy¢ pokéj pomiedzy Za-
konem i Polskg na warunkach: 1) pozostawienia
Krzyzakom ziem: Pomorskiej, Chelminskiej i Mi-
chalowskiej; 2) zwrocenia Polsce Kujaw i Do-
brzynia, oraz 3) wyplacenia krélowi Kazimie-

1) Smolka «rok 1386», str. 76.
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rzowi przez skarb Zakonu 10.000 florendw ty-
tulem szko6d, Polsce wyrzadzonych. Warunki te,
sprzeczne na niekorzy$¢ Polski z wyrokiem pro-
cesu 1338 r. (nakazujagcym Zakonowi zwrot ziem
Chelminskiej, Pomorskiej i Michalowskiej, Kujaw
i Dobrzynia, 194500 grzywien, oraz kosztéw
procesu — Kazimierzowi), potwierdzil papiez raz
jeszcze d. 8 czerwca 1343 r. w ponownem pi-
Smie swojem do tychZe biskupéw?!. To geneza
ogdlna traktatu kaliskiego.

Korzystajac z wyznaczonych przez papieza
arbitréw, rozpoczgl Kazimierz Wielki na razie
przez nich, a potem przez arcybiskupa gnieznien-
skiego, Jaroslawa, starania o pokdj z Zakonem,
ktéory stangl nareszcie dnia 23 lipca 1343 r.,
zawarty uroczyscie pomiedzy krdolem i w. mi-
strzem krzyZackim, Ludolfem Koénigem, na blo-
niach, pomiedzy Murzynowem i Inowroclawiem,
pod wsig Wierzblinem ), a od miejsca rokowan
przygotowawczych, przeprowadzonych dnia 8
lipca t. r. w Kaliszu, niewladciwie zwie
sie Kaliskim. Dnia 23 lipca Kazimierz ra-
tyfikowal traktat kaliski ostatecznie; obie za$
strony, bo zaréwno krél w otoczeniu rzecznika

1) A. Theiner Nr. 581, 590.

%) Por. «Cod. dipl. pruss.» Voigta III, 57. — Wydawca
Kroniki Wiganda z Marburga w «SS. rer. pruss.» II,
przyp. 3824, widzi 6w Wierzblin, dzié nieistniejacy, we
wsi Wierbiczanowie.
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pokoju, arcybiskupa Jaroslawa, oraz biskupéw:
plockiego, kujawskiego, poznanskiego i warmin-
skiego, jak i w. mistrz ze swojg Switg — znaj-
dowaly sie na miejscu zawarcia pokoju i wy-
mienily pomiedzy sobg liczne zobowigzania pi-
. Smienne. Podstawa kardynalng obustronnych
warunkow traktatu kaliskiego, oméwionych takze
we wspomnianych bullach papieskich z r. 1342
i 1343, byly uklady wyszehradzkie z r. 1335,
prawie pozostawione bez zmiany; okreslenie
bliZzsze zobowigzan wzajemnych, majs-
cych przynajmniej de nomine obowigzywad isto-
tnie Polske i Zakon aZz do schylku dni Kazi-
mierzowych, a poniekgd az do Grunwaldu, przed-
stawia wszelako trudnoéci niepokonane, poniewas
dokumenty, jakie Kazimierzowi wystawili Krzy-
zacy, zaginely bez $ladu. Zdarzenie to bylo
i jest dotad wezlem dramatycznym i materyalng
ostoja rozbieZnosci sgdéw Polakéw i Niemcoéw
o warunkach traktatu.

Na fakt, Ze obie strony zaciagnely wzgledem
siebie wzajemnie réine zobowigzania pod
postacia dokumentéw odpowiednich, zgadzaja sie
oba obozy ), a to dzigki wyrazZnemu brzmieniu
«Instrumentu notaryalnego» Jana, notaryusza

1) Por. J. Szujskiego «O warunkach kaliskiego tra-
ktatu» («Dziela» t. VII str. 142—153), oraz J. Caro «Ge-
schichte Polens» II, 257.
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cesarskiego, z dnia 23 lipca 1343 r., mianowicie
zaé slow: Litterae quoque et instrumenta de parte
Magistri (Konig) et fratrum, correspondentes (sc.
litteris Polonorum) sub forma reversa sibi (sc. regi) -
e converso fuerunt praesentatae..?) Na tem jednak
konczy sie zgodnosé opinij polskich i niemieckich.
Historykowi traktatu Kkaliskiego, Szujskiemu 3),
chodzi o' mozliwe rozszerzenie skali domniema-
nych zobowigzan krzyzackich wzgledem Pol-
ski — co, wobec wspomnianej zatraty dokumen-
téw wlasciwych, jest niewykonalnem prawie
zadaniem; profesorowi Caro zas$ — o jej zwezenie
do granic bezposrednich, surowych zrédel dzie-
jowych, jakie si¢ przechowaly %, a méwiac wla-
sciwiej — nie przechowaly prawie wcale.

Nie wnikajac blizej w réZnice zapatrywan
obu badaczéw wspomnianych, pokusimy sie
o przedstawienie rzeczy w oryginalnem s$wietle
zrédlowem. — Zacznijmy od skreslenia zachowa-
nych w calosci zobowigzan Polski wzgledem
zakonu. Krél wystawil w Kaliszu d. 8 lipca
1343 r. dokumenty, zawierajace: 1) przyrzecze-
nie, Ze nigdy poganom przeciw KrzyZakom po-
mocy udziela¢ nie bedzie, 2) amnestye zupelng
dla wszystkich poddanych polskich, ktérzy prze-

1) Voigt <«Cod. dipl. pruss.» III. 57.
N Jak wyzej.
8) «Gesch. Pol.» j. w. str. 579—588.
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szli kiedykolwiek, mianowicie zas w r. 1331, na
strone Zakonu, odnosila si¢ ona przedewszystkiem
do mieszczan Brzescia Kujawskiego i Wloclawka,
3) wzajemng a zupelng wymiane jeficow wo-
jennych z Zakonem, 4) przyrzeczenie pelnego
wynagrodzenia szkéd wszelakich jakie-by Zako-
nowi po zawarciu pokoju uczynili poddani polscy
(z wyjatkiem rozbdjnikéw ?), b) przyrzeczenie uni-
cestwienia wszelakich zabiegéw, jakie-by Ludwik
wegierski, Elibieta, jego Zona, lub ich nastepcy
przedsiewzig¢ mogli celem obalenia praw krzy-
zackich do ziem, ktdre Zakon nabyl przed wojng
z Lokietkiem, a nastepnie— mocg traktatu ka-
liskiego %), 6) oswiadczenie, Ze w przeciggu trzech
dni po zawarciu pokoju krél wyprawi posléw
swoich do Rzymu, aby uprosi¢ papieza o za-
twierdzenie traktatu kaliskiego; dokona on tego
po otrzymaniu uprzedniem Kujaw i Ziemi Do-
brzynskiej ze wszystkiemi miastami i zamkami.
Po powrocie posléw z Rzymu z bullg konfir-
macyjng w. mistrz winien wyplaci¢ krélowi
10.000 florenéw, stosownie do postanowienia Be-
nedykta XII%. Gdyby poslom wspomnianym
z jakichkolwiekbadz powodéw bulli konfirma-
cyjnej odméwiono, w. mistrz winien w celu jej

1) Por. z kolei «Cod. dipl. Maj. Pol.» t. II Nr. 1217—
1220 wlacznie.

%) Dogiel «Cod. dipl. Pol.» IV Nr. 63.

3) A. Theiner <Mon. Pol. Hist.» I, Nr. 590.
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uzyskania (jako sankcyi traktatu), wyprawié
poselstwo wlasne do Rzymu. Krél zwréci mu
koszta z pomienionych 10.000 florenéw; reszte
tej sumy, po potrgceniu kosztéw, wyplaci Zakon
krélowi w przeciggu dni 15. W. mistrz winien
uisci¢ bez zadnej zwloki to, do czego-by go
pismo papieskie zobowigzalo ') Nadto wystawiono
jeszcze ze strony Polski dnia 8 lipca w Kaliszu
dokumenty liczne, potwierdzajace traktat, a mia-
nowicie: 7) Jaroslaw, arcyb. gnieznienski, oraz
biskupi: Maciej, wloclawski, Jan, poznanski i Kle-
mens, plocki — zrzeczenie si¢ wszelkich preten-
syi z tytulu szkéd, jakie ich posiadlosciom ko-
Scielnym wyrzadzil Zakon podczas ostatniej
(1331 r.) wojny z Polskg?®. 8) Panowie wielko-
polscy i kujawscy (na dyplomacie widnieja do-
tad pieczecie Grzymalitéw, Doliwéw, Saszordw,
Leszczycéw, Naleczéw, Wezemborgéw, Palukéw
i Habdankéw) — przyrzeczenie, Ze kréla Kazi-

i) Rzyszezewski i Muczkowski «Cod. dipl. Pol.» I,
Nr. 111. — Hirsch, wydawca Kroviki Wiganda z Mar-
burga, wyraza w «SS. rr. pruss.» Il przyp. 500, zdanie,
Ze owe 10.000 florenéw byly przeznaczone dla papieza;
przeczy temu powolany wyzej ustep z dokumentu Ka-
zimierza W-go (6), nadmieniajacy o ewentualnym zwro-
cie kosztéw Krzyzakom z owych 10.000. Caro <Gesch.
Pol.» II, 252 itd, uwaza nieslusznie omawiany dyplo-
mat Rzyszczewskiego za sfalszowany; twierdzenie to
zbija wymownie J. Szujski j. w.

% «Cod. dipl. Maj. Pol.» II, Nr. 1223,

STXIOE | DAOBIMAZEL. 20
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mierza, gdyby ten kiedykolwiek pragngl naru-
szyé, lub zlamaé¢ omawiany traktat, w niczem
wspomagaé nie beda?); 9) Takiez przyrzecze
nie ze strony mieszczan kaliskich, poznanskich,
wloclawskich i brzesko-kujawskich, z dodatkiem,
2e nikogo w wypadku podobnym wspomaga¢
nie bedg %); 10) Podobnez przyrzeczenie ze strony
wojewodéw: Jaroslawa — poznanskiego, Miko-
laja — kaliskiego, Wojciecha — brzesko-kujaw-
skiego, Jana — wloclawskiego; kasztelanéw: An-
drzeja — poznainskiego, Tomislawa — gnieZnies-
skiego, Janusza — Kkaliskiego, Marka — ledzkiego,
Zbiluta — nakielskiego, oraz sedziéw: Mikolaja—
poznanskiego i Dobieslawa — kaliskiego, z dodat
kiem, Ze nietylko nik ogo przeciw Krzyzakom
wspomaga¢ nie beda, ale, owszem, dolozg si
wszelkich, aby utrwali¢ i zachowa¢ zgode po-
miedzy Polskg i Zakonem ¥; 11) Takiez samo
przyrzeczenie ze strony mieszczan krakowskich,
sandomierskich i sadeckich4. — Do kategoryi
wymienionych juz dokumentéw zaliczyé trzeba
jeszcze, datowane z Krakowa d. 15 lipca 1343 r.
12) Zobowigzanie sie¢ Malopolan, zredagowane

1) Oryginal, znajdujacy sie w Bibliotece XX. Czar-
toryskich w Krakowie, wydano w «Cod. dipl. Maj. Pol.
II, Nr. 1221.

%) TamzZe Nr. 1222.

%) Dogiel. 1V, Nr. 65.

4) Rzyszcez. i Muczk. 1, Nr. 61.
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w stylu Nr. 8 ). — W dwa tygodnie péZniej, dnia
23 lipca, wystawil kr6l Kazimierz W, 13) raty-
tikacye traktatu K-go, t. j. gléwny akt zasa-
dniczy %); wslad za nim posypaly si¢ jeszcze
nastepujace: 14) Dyplomat, oddajacy Zakonowi
ziemie: Chelminsks, Pomorskg i Michalowska,
oraz Orléw, Nieszawe i Murzynéw, nietylko
w imieniu Kkréla, ale takZe w imieniu jego po-
tomstwa, oraz zony — Adelajdy Hesskiej. Kazi-
mierz Wielki zrzek! si¢ w tym dokumencie po
wszystkie czasy tytulu ksiecia pomorskiego, ktéry
przyrzek! wykreslic z szeregu tytuléw swoich,
a herb Pomorza —zniszczy¢ na pieczeci®). 15)
Oswiadczenie biskupéw polskich ¢), Ze znajdowali
siec we Wloclawku d. 23 lipca, t.j. w dniu kiedy
krél zrzek! si¢ ziem pomienionych 5); 16) Oswiad-
czenie kréla, ze pomimo staran usilnych nie by!
w stanie wydoby¢ od dworu Andegaweriskiego
(ElZzbieta, siostra Kazimierza W., krélowa we-
gierska, bawila wlasnie wtedy w Neapolu) zrze-
czenia sie pretensyi do tychZe ziem ). Bylo to
oczywiste pozostawienie furtki, mianowicie wobec
faktu, Ze Ludwik Wegierski jeszcze w r. 1335

1) Dzialynski: Lites etc. I, pag. 32.
" 1) Por. «Cod. dipl. pruss.» Voigta III, Nr. 57.
% Dogiel. IV, Nr. 62. _
4) Wymienionych wyzej pod Nr. 7.
5) (Por. Nr. 14). — Dogiel IV..Nr. 64.
¢) (Por. Nr. 14). — <«Cod. dipl. pruss.» Voigta III, 157.
20*
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zostal de nomine nastepcg tronu polskiego, zobo-
wigzanym na przyszlo$¢ do odzyskania Pomo-
rza dla Polski. Aktu domu d’Anjou nie mogly
zastgpi¢, przyjete »wzamian« przez Wielkiego
Mistrza <«renuncyacye»: 17) Kazimierza, ksiecia
gniewkowskiego, oraz Wladyslawa, ksiecia le-
czyckiego !); 18) Ziemowita, ks. na Wiznie, Zie-
mowita, ks. czerskiego i Boleslawa, ks. plockie
go?® ani 19) Boleslawa pomorskiego, zigcia kré-
lewskiego, z dnia 11 lipca 1343 r.3).— Ostatnim
dokumentem, wystawionym ze strony Polski by!
20) dyplomat krélewski, zawiadamiajacy bisku-
poéw pruskich o zawartym traktacie i o prosbie,
skierowanej do papieZa, aby zechcial go powags
swojg zatwierdzic. Autentycznos¢ tego aktu?)
jest nader watpliwa.— Zdaje si¢ nie ulegaé ia-
dnej watpliwosci, a to na podstawie utartych -
juz woéwczas zwyczajéw dyplomatycznych, e
kaZdemu z wymienionych dokumentéw pol-
skich odpowiada¢ musial odnoény do
kument krzyzZacki. Wszelako z zaginio
nych bez $ladu dyplomatéw krzyzackich zacho-
wal si¢ jeden tylko, — mianowicie akt Ottona,

1) Leczyca d. 15 sierpnia; Rzyszczewski i Muczko-
wski, I, Nr. 274,

?) Rawa d. 15 lipca; «Cod. dipl. pruss.» Voigta Il
str. 157. Nr. 53 i 55.

%) TamzZe Nr. 52.

4) Tamze Nr. 60.
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biskupa chelminskiego, datowany z Torunia dnia
20 lipca 1343 r., a zawierajacy zrzeczenie sie
pretensyi do wynagrodzenia szkéd, spowodowa-
nych przez Polske!). Jest rzecza jasna, Ze do-
kument ten stanowi wlasciwe pendent do dy-
plomatu polskiego, wyrazZonego wyzej pod nr. 7.
Wbrew prof. Caro z calg slusznoscig wola tu
Szujski: «Byl jeden — bylo ich i wiecej; jesli
za$ zaginely, to dlatego, Zze niedogodne byly dla
Zakonu!> Wymowniejszem jednak od tego okrzy-
ku, jest wlasne s$wiadectwo Zakonu, zawarte
w liScie krzyzackim do ks. Wladyslawa opol-
skiego z roku 1392, a mianowicie slowa, skie-
rowane wrecz do pergaminéw omawianych:
«....wir der Polan brive haben, und sie widder
unse brive haben, das ein ewig frede cewischen iren
und unsern landen ist®)...» Dokumenty krzyZa-
ckie istnialy przeto jeszcze w r. 1392; w r. 1422,
podczas slynnego procesu Polski z Zakonem 3),
juz ich nie stalo. Ktoby je Krzyzakom wydal
w tym okresie? — niewiadomo. Kwestya tej zguby
bylaby zresztg calkiem akademicka wobec fa-
ktu, Ze liczne dokumenty krzyZackie istnialy
niewgtpliwie, gdyby nie pytanie bardzo powazZne,
ktére bez tych dokumentéw rozstrzygngé sie

1Y) Dogiel 1V, pag. 70.
) Voigt. j. w. 1V, str. 158—159.
8) Dzialynski <Lites» etc.
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nie da. Chodzi mianowicie, o to — na jakich wa-
runkach otrzymali Krzyzacy w r. 1343 ziemie
polskie, a zwlaszcza Pomorze, i do jakich uslug
zobowigzali si¢ wzgledem Polski? Naruszewicz ?)
twierdzil niegdys$, Ze Zakon otrzymal Pomorze
«<...nie... prawem udzielnem.... ale holdowni-
czem....» Twierdzenie takie wobec dyplomatu
nr. 14., nie moze osta¢ si¢ Z2adng miarg w wy-
razonem brzmieniu; istnieje jednak szereg wska-
zéwek, kaZgcych mniemaé, Ze nie jest ono pra-
wdzie wrecz przeciwne, jak si¢ to profesorowi
Caro %) wydaje. Wobec analogii wybitnych,
zachodzgcych pomiedzy ukladami wyszehradz-
kimi z r. 1335, a traktatem kaliskim, nalesy
mniemac, Ze Zakon przyjal na mocy tegoZ tra-
ktatu wszystkie ziemie, wymienione w dy-
plomacie krélewskim?), a wiec i Pomorsks,
w charakterze perpetuae eleemosinae — «wieczystej
jalmuzny» — od Kazimierza i zobowigzal si¢
wzamian za nig mozZe do pomocy zbrojnej
a nawet i do oplat pewnych, lub danin, o kté-
rych wspominaja wszystkie akta procesu z r.
1422 (Lites), a zwlaszcza zeznania najbardziej
zastanawiajgce sSwiadkéw Merkila, Klemensa
i Paluki. Do czegéZz bowiem odnosily-by sie slo-

1) <Hist. Nar. Pols.» IX, 104.
%) «Gesch. Pol.» II, 580 etc.
%) Por. wyzej Nr. 14.
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wa bulli Innocentego VI, wystosowanej do Ka-
zimierza Wielkiego w r. 1357: «....qui (Cruci-
feri) erga Celsitudinem tuam paratos se offerunt
facere omnia, et singula, quae tenentur»?),
Ze nie poruszymy juz zagmatwanej kwestyi
owych 10.000 florenéw, wspomnianych wyzZej
pod nr. 6? Zasluguje tu réwniez na uwage
i bledna co do daty (1338 r.), ale najnieza wo-
dniej z kofica XIV wieku pochodzaca, zapiska
Rocznika swietokrzyskiego: «....Cruciferi terras:
Cuiaviensem, Vladislaviensem restituerunt ex
integro, et tributum de terra Pomera-
niae, et certas pecunias quolibet an-
no dare promiserunt, et litteris suis
roboraverunt...» 9,

Traktat Kaliski powierzchownie wpraw-
dzie, lecz do émierci Kazimierza obustronnie
dochowywany, stanowi w jego panowaniu fakt
o doniosloéci pierwszorzednej. Byl on istotnem, bo
radykalnem nareszcie, zabezpieczeniem Polski
od nekajagcych ja tak dlugo niebezpieczenstw
z Zachodu. Nadto, dzieki temu wlasnie zabez-
pieczeniu, umozliwil on Kazimierzowi W. roz-
winiecie organizacyi wewnetrznej panstwa i pla-
néw na Wschodzie — bogatg w plony a wszech-
stronng dzialalnos¢. Zachowywany w stosun-
kach polsko-krzyzZackich az do Wielkiej Wojny,

1) A. Theiner, I Nr. 776.

%) <Mon. Pol. Hist.» III, pag. 79.
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mial 6w traktat wyjatkows, jak na swe czasy,
a znamienng trwalo$¢. Z tego bodaj wzgle
du — zwlaszcza, gdy sie jagielloniskie nastepstwa
polityki Kazimierzowej uwzgledni, — §mialo wlo-
zy¢ mozna w usta Wielkiego kréla, nawet na
rachunek traktatu kaliskiego, wyrazy feci gquod
potui, z wiara, Ze i przyslowiowi polemtes nie
byliby uchronili w owych czasach Polski od
okrzyczanej i oplakanej w dziejopisarstwie «straty
Pomorza» (nb. straconego jeszczé w r. 1309, t.j.
przed przyjéciem na S$wiat Kazimierza). — Zie-
mia ta bowiem, przechyliwszy juz wtedy szalg
dalszego swego rozwoju wewnetrznego na strong
kultury i narodowosci niemieckiej, nie ocalala
trwale dla Polski nawet pod wplywem tej silnej
reakcyi slowianskiej, jaka obudzi¢ si¢ na niej
miala w w. XV, doprowadzajac za czaséw Kazi:
mierza Jagiellonczyka do S$wietnego dla Polski
Pokoju Torunskiego z 1466 r.



KAMIENIECCY.






W rzedzie rodzin, zaslutonych krajowi, nie-
gdys moinowladczych, a péfniej = masg szla-
checks zlanych, wystepuje w dziejach Polski
rodzina Pilawitéow Kamienieckich. Zablysla ona,
jak meteor, na schylku naszego sredniowiecza
w osobie Mikolaja, Hetmana Wielkiego Koron-
nego i jego braci, aby znikng¢ wraz = nimi
z szerszej widowni historycznej. Bylo to zja-
wisko rzadkie gdzieindziej, a u nas czeste, bo
typowe, Ze z szeregu braci szlacheckiej wzno-
sily si¢ na wyZyny i pogrataly w niepamigci
rodziny, posiadajgce dosé¢ talentéw i materyal-
nych zasobéw na to, aby w danej dobie zably-
sngé: — zbyt malo jednak sily i «polityki rodo-
wej», aby stanowisko, raz zdobyte, zstgpnym
swoim przekazac¢. Stwierdzaja to dzieje réinych
OdrowaZéw, Rytwianskich i Zborowskich, Oles-
nickich, po czesci Tarléw, Losiébw i innych.
Najwiecej tego rodzaju wzlotéw i upadkéw spo-
tykamy wszelako na przelomie Wiekéw Sre-
dnich i poczgtké6w doby nowozytnej, kiedy —
rozpetane przez nowy ustréj panstwowy,— dwiete
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Zywioly z dawnym moZnowladztwem stanely
do walki. Demokracya szlachecka, bijgca tara-
nem w wyrastajace ponad jej poziom jednostki
i rody, mniej jednak znajdowala oporu w nie-
opatrznych, lub slabych potomkach doméw hi-
storycznych, aniZeli — w silnych protoplastach
przyszlej arystokracyi. W walce tej, od schylku
wieku XV i przez wiek XVI maleli, lub gineli
gromadnie potomkowie dawnych komeséw i spad-
kobiercy piastowskich splendoréw.. Zdarzalo si¢
atoli niekiedy Ze na chwile: na jedno, lub dwa
pokolenia zatrzymywali i oni zdobyte dawniej
posterunki, a nawet wyZej wznosili si¢ na nich,
jakby na stwierdzenie swej Zywotnosci, ktérej
nowa atmosfera walki o byt zwarzy¢ nie po-
trafila. Przewaznie bywalo to zludzeniem Kkrét-
szem, lub dluzszem, a proces ten posiada w na-
szych dziejach kilka ciekawych ilustracyi. Je
dnag z nich jest historya przelotnego «mozZno-
wladztwa» tego odlamu Pilawitow Moskorze
wskich, ktéry pod Swiezym jeszcze nazwiskiem
Kamienieckich nietylko dawne stanowisko swoje
zachowal w czasach Zygmunta I, ale nawet
odleglym przodkom swoim przyczynil na kro-
tko powagi i chwaly.

Mikolaj Kamieniecki, herbu Pilawa,
zmarly w r. 15157, jako wojewoda krakowski

1) M. Bielski, Niesiecki.

\
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i hetman w. kor, by! bratem rodzonym H en-
ryka?), kasztelana sanockiego ¥ i starosty bel-
skiego 8, — Jana#*), starosty chelmskiego®), bel-
skiego ¢ i buskiego?), kasztelana lwowskiego 9);
Klemensa?®, kasztelana sanockiego!?), Mar-
cina!), podkomorzego sanockiego %), wojewody
podolskiego '), Sewerynal4) i Stanisla-
wa'®). Rodzinnem ich gniazdem, z ktérego pi-
sali si¢ wszyscy (de Camyenyecz itp.) by! Ka-
mieniec, wie§ nad Wislokiem, w dawnem woje-
wodztwie Ruskiem, w ziemi Sanockiej poloZona,
a o p6l mili odlegla od Krosna. Zdaje sie, Ze
miejscowosé ta, wchodzgca, od czaséw zajecia
Rusi przez Kazimierza W-go, w sklad posiadlo-
Sci . rycerskiej, a moznej rodziny malopolskiej
Pilawitéow Moskorzewskich, posiadala juz wow-

1) Akta Grodzkie i Ziemskie = AGZ. XVI Nr. 8573.

) J. w. Nr. 1159.

3) Nr. 3573.

4) Nr. 2149.

8) Nr. 2325.

) Nr. 2750.

7) Nr. 3172.

8) Nr. 3662.

%) Nr. 2149.

10) Nr. 3662.

1) Nr. 3172.

1) Nr. 3662.

13) Nr. 3680.

1) Nr. 2149.

15) Nr. 8572.
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czas dla siebie samej, a przynajmniej dla naj-
blizszego swego terrytoryum, kilka nazw odmien-
nych. Zamek Moskorzewskich, zbudowany wspa-
niale nad Wislokiem jeszcze za rzgdéw ostatniego
Piasta i wéwczas z niemiecka «Ehrembergiem»
zwany !), posiadal bowiem nietylko wspomnians
nazwe polskg «Kamieniec», okreslajgcg skaliste
jego poloZenie, ale takZe utarts pézniej — «Odrzy-
kon», «zamek Korczynski» (od poloZonej na
wschéd wsi Korczyna) i <«Kitezy (?) Zamok»
w ustach miejscowego ludu 2.

Klemens z Moskorzewa, podkanclerzy kré-
lewski (vicecancellarius Aulae) w latach 1387—
1408 9, kasztelan wislicki4), starosta krakowski 9
i pan na Dobczycach, otrzymal pono w r. 1408
Kamieniec w dziale rodzinnym i pierwszy z tej
miejscowosci — de Camyenyecz — pisa¢ sie za-
czal 9. Jednoczesnie prawie, bo w latach 1418—
1424 wystepuje Klemens z Kamienca (paraf.
Chalno) na Kujawach?); by¢ moZe, Ze mamy

1) Art. prof. Wlad. Luszczkiewicza w «Klosach» Nr.
396. —Zwal sie jednak wtedy i Kamiencem. Kod. Mal.
II1, str. 69.

%) Balinski i Lipinski: «Star. Pols.» II, 681.

%) Kod. m. Krak. I, str. 77; Kod. Kat. Krak. II, 333.

4) Jak wyzej.

5) Fedorowicza: «Spis urzednikéws.

%) Niesiecki w «Koronie» z nieistniejacego juz na-
grobka w katedrze na Wawelu.

") «Teki Pawinskiego» VII.
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tu do czynienia z tqZ sama osobg (?) — z ka-
sztelanem wislickim, ktéry od rodzinnego Ka-
miefica moég! przypuszczalng posiadlo$é swoja
w ziemi Kujawskiej nazwaé podobnie.. Bez po-
szukiwan specyalnych rozstrzygnaé¢ tego niepo-
dobna. Jakkolwiekbadz jednak — pomimo istnie-
nia kilku Kamiefcéw (t. j. miejscowosci skali-
stych) na terrytoryum dawnej Polski — pozostaje
rzeczy pewns, Ze nie kto inny, jeno 6w wlasnie,
ze %réodel znany, kasztelan wislicki i podkan-
clerzy, Klemens, nalezal do rzedu przodkéw
rodziny K-ich, z ktérej pochodzil hetman i jego
bracia, a ktéra, wedle orzeczenia Paprockiego,
(«Herby»), «<z Podgérza w Rusi>» réd wiodla.
Byli wiec ci K-ccy (podobnie, jak Potoccy)
jedna z galezi znakomitego domu Moskorze-
wskich, co stwierdza wyraznie przytoczony przez
Paprockiego !) napis grobowy, na pomniku Kle-
mensa, brata hetmana, w Krosnie poloZony:
Magnificus Dominus Clemens Moskorsewski de Ka-
mieniecs castellanus Sanocensis obiit 1536 etc. —
Obok podkanclerzego Klemensa dostrzedz tedy
musimy w rzedzie przodkéw dawniejszych Mi-
-kolaja K-egoi jego braci — tych Pilawitéw, kté-
rzy sie przed wiekiem XV z Moskorzewa pisali.
To nam tlémaczy karyere i najprzedniejsze do-
stojenistwa rodziny, po raz pierwszy w dziejach

1).«Herby...» wyd. Tur. str. 381.
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pod nazwiskiem K-ich, lub «de Camyenyeczs,
w XV st. wystepujacej. Zrédla 6wczesne, mniej,
lub bardziej pewne, zaliczajag do tejze ro-
dziny w epoce zbliZonej, obok wspomnianych
braci hetmana, — Stanislawa (1419), Wincentego
(r. 1420), Piotra (r. 1442), Fryderyka (r. 1494)
Jakéba (r. 1496) i t. d.,, ktérych pokrewienstwo
.z Mikolajem i jego braémi nie da sie bliZzej okre-
gli¢. Niewiadomo nawet, ktéry z nich byl ich
ojcem; najprawdopodobniej — Zaden ze wspomnia-
nych, jeno, wystepujgcy w r. 1447, Mikolaj,— moze
syn podkanclerzego Klemensa, uwieczniony w na-
pisie grobowym Jana, brata hetmana, przecho-
wanym u Starowolskiego ). Matka hetmana i jego
braci — réwniez tylko prawdopodobnie — byla
ktoras z Olesnickich, domu, wzroslego Swiezo
w znaczenie pod auspicyami wielkiego Zbignie-
wa. Swiadczylby o tem herb Debno, w Kolei
macierzystej na poczwoérnej tarczy herbowej
Klemensa, kasztelana Sanockiego, rodzonego brata
hetmana, poloZony%).

Liczne grono braci K-ich, w ktérem i he-
tman Mikolaj wystepuje, weszlo po przodkach
swoich w posiadanie zamku Kamiefca %), wsi

1) Mon. Sarmat., pag. 782: Joannes Nicolas K.
%) Epitaph. w Krosnie, u Paprockiego, j. w.
8) A. G. Z. XVI, 2149.
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przyleglej, Odrzykonia *), oraz — Jablonicy %), Kot-
czyny %), Kalwaryi 4) i Wagléwki ®. Nie byla to na
owe czasy fortuna duza; najwybitniejsi z braci po-
mnazali ja tez na wlasng reke, dzierzac niepo-
dzielnie, jeszcze w r. 1511 ¢, Kamieniec.

Hetman staé si¢ mial z biegiem czasu —
zapewne w nagrode zaslug rycerskich, poloZo-
nych na Wschodzie panstwa — wlascicielem
Czesibierza, Hanuszowic, Bohoryczan i Sielca 7);
brata jego, Klemensa, widzimy pé6zniej w po-
siadaniu — obok doébr dziedzicznych — Laczek,
Zyznowa 9) i dzierzaw krélewskich ?); Marcina —
panem na Lagkach, Bratkéwce, Jasiennicy itd. 9.
Byly to wszystko, obok débr posagowych, naj-
prawdopodobniej owoce laski krélewskiej, do
ktérej wiodly braci K-ich zaslugi rycerskie
i dworskie.

Nie znamy wecale dziejéw ich pierwszej
mlodosci; wiemy tylko, Zze Mikolaj, hetman pé-
zniejszy, byl juz w r. 1484 dworzaninem (cu-

1) Jak wyzej, Nr. 505. 2149.

%) Nr. 728.

%) Jak wyzej Nr. 119.

4) Nr. 2149.

%) Jak wyZej.

¢) Jak wyzej Nr. 2149, 3662.

") Arch. Krajowe w Krak. Rel. Biec. VIII, pag. 5.
8) Arch. Krak. Lib. Ter. Crac. II, 72—3.

) Rel. Biec. VIII, 46—7. Ter. Crac. II. 70—6.

10) Ter. Crac. II, 147—152.

2KIGE | DROBIAZEL, : 21
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riensis) kréla Kazimierza Jagielloficzyka 1), pel-
nigcym w tym charakterze do czerwca 1487 r.
uslugi rozliczne w rodzinnej ziemi Sanockiej,
gdzie starszy zapewne brat jego, Henryk (An-
drych), byl wtedy od r. 1476 kasztelanem ¥;
w Przemyskiem, a nawet — na Spizu. W polece-
niach krélewskich zowie si¢ krétko Nicolaus
Camyenyecs, curiensis, lub Kamyenecki. Pod tem ted
nazwiskiem otrzymuje w r. 1484 kwit na 40 grzy-
wien do starosty sanockiego, Stanistawa Pienigzka.

I po S$mierci kréla zachowal! Mikolaj K.
swoje stosunki z dworem. W styczniu r. 1493
porecza on wraz z bra¢mi wickszoscig débr ro-
dzinnych 1000 florenéw dlugu, jaki nowy mo-
narcha, Jan Olbracht, zaciaggnal byl na potrzeby
skarbu u szlachcica Kobylenskiego?. Niebs-
wem bracia K-ccy wesprzeé mieli krwig wlasng
kraj swéj w niebezpieczenstwie. W roku 149%
Tatarzy najechali w sile poteznej Wolyn i Po
dole, a w bitwie pod Wiszniowcem, zakoncso
nej kleska polskiego oreza, padl obok Der-
slawa Glowinskiego, Henryk K., kasztelan sa-
nocki4), ktéremu towarzyszyl w tej potrzebie
ostatniej brat Mikolaj®), a zapewne i Marcin, péz

1) «Teki Pawinskiego» II.

%) Jak wyzej i AGZ. XVI. Nr. 1159.
%) AGZ. XVI, Nr. 2149.

4) Por. j. w. 8578.

%) Miechowita.
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niejszy wojewoda podolski, (o ktéorym M. Bielski
wspomina, Ze wszedzie, w kazdej wyprawie wo-
jennej, wspieral ramieniem swojem brata), oraz —
Jan, pézniejszy kasztelan lwowski, blednie Mi-
chalem zwany, a welawiony w roku 1506 zwy-
cigstwem odniesionem nad Tatarami pod Komo-
rowem.

Gorgce byly to czasy; lata 1494—1515, okres
gléwny dzialalnosci Mikolaja K-ego, wypelnialy
bowiem, prawie bez przerwy, rozprawy orezne
Polski z Tatarami, Turcya, Woloszczyzng i Mo-
skwg. Pola do zaslug i nagréd nie braklo. Juz
tez w roku 1496 spotykamy si¢ z pézZniejszym
hetmanem, jako ze starosta krakowskim i sano-
ckim !); we dwa lata pézniej, w roku 1498 jest
on juz starosty generalnym krakowskim i sa-
nockim %), ktory-to tytul jeszcze w roku 1511
mu sluzy . W lutym roku 1502 ma juz kaszte-
lani¢ sandomiersks 4, a w czerwcu tegoi roku
za uslugi, oddane podczas koronacyi grudniowej
(r. 1501) kréla Aleksandra, oraz na koszta wy-
prawy (politycznej?) do Woloszczyzny, otrzy-
muje ze skarbu monarszego 300 grzywien .
Nagrody drobniejsze — przewaznie wsoli—(in ban-

1) AGZ. XVI Nr. 2323.
%) Nr. 2468.
%) Nr. 3662.
¢) Nr. 3582.
%) «Teki Paw.» I. str. 13,
21*
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cis salis), sypig si¢ nan ciggle; czekaly go je
dnak wyzsze zaszczyty. W r. 1505 zostal pono
wojewoda lubelskim po Mikolaju z Kurozwek Y;
juz jednak w tymzZe roku (d. 1 wrzesnia) otrzy-
mal, wzamian za to krzeslo, po Janie Tarnow-
skim wojewdédztwo Sandomierskie 3, a nadto —
hetmanstwo w. kor.3). Myli sie Bartoszewicz ¥,
twierdzac, Ze nie byla to bulawa wielka, ani
polna, lecz jedynie dowédztwo dworskich, slu-
zebnych ludzi. K. zostal hetmanem w. kor.%)
pomimo, %e go niekiedy listy krélewskie Exer-
cituum Regni Capitancus Generalis ®), Campiductor")
albo nawet i z pominieciem tego tytulu, popro-
stu wojewodg oraz starosta ® mianujg.

Rozwdj i S$cisle zrézniczkowanie urzedéw,
oraz atrybucyi hetmanskich — koronnych i litew-
skich, wielkich i polnych, przypadajg dopiero
na epoke od polowy XVI wieku; mimo to, czy
wladnie dlatego t. zw. hetmanstwo Zyndrams
z Maszkowic w r. 1410 pod Grunwaldem i het-

1) Bartoszewicz (za Niesieckim). Enc. Org. XIII, 820.

3) Por. j. w., oraz A. G. Z. XVI, 3172,

8) Metr. Reg. lib. XXII pag. 4.

4) Enc. Org. j. w.

3) Exercituum Regni Poloniae Dux Generalis, por.
Acta Tomiciana 11, 2563—4; lub Exercituum Regni Gene-
ralis Imperator, tamze II, 244.

8) Jak wyzej I, 180.

") Tamze II, 80—1.

8) Palatinus et capitaneus... j, w. II, 257, 8.
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manstwo Mikolala K-ego o sto lat poézniejsze,
reprezentuja naréwni zaczatki, t. j. odpowiednig
faze tego urzedu w XV i XVI stuleciu. Brak
ustalonej dla tego urzedu tytulatury, uderzajgcy
w listach kréla Zygmunta I do Mikolaja K-go,
Swiadczy jedynie o tem, Ze urzgd hetmanski
by! jeszcze na poczatku XVI w. podobnie, jak
w XV, raczej missya przygodng, jedynie przez
nicustanne potrzeby wojenne podirzymywang,
anizeli urzedem zupelnieskrystalizowanymi w sta-
le, niezmienne atrybucye wyposaZonym. Nalezy
tez pamietaé, Ze pézniejsza «pelnia» praw het-
manskich, ogalacajaca nieraz w praktyce mo-
narche, <urodzonego» wodza sil zbrojnych w kra-
ju, z najistotniejszej niemal czastki juris regalis,
bylaby na poczatku wieku XVI — wnet po tra-
dycyach monarchicznych Kazimierza Jagiellon-
czyka, a w dobie, kiedy sama konstytucya Ni-
hil Novi nowoscig jeszcze Swiecila, anachroni-
zmem nader przedwczesnym.

Wkrétce po obdarzeniu K-ego bulawsg, zwolal
kr6l Aleksander sejm do Lublina na listopad
r. 15605 w celu uchwalenia nowego poboru na
rozprawe orezng z Mengligirejem, ktéry swieZo
napad! byl na Litwe i — z nastepcg wojewody
Stefana, Bohdanem Moldawskim, ktéry, starajgc
si¢ o reke krélewny Elzbiety, otrzymal odpo-
wiedZ odraczajgca, a niebawem ponownie zajgl
Pokucie. Kiedy sejm spelzl na niczem, kroél, nie
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zwlekajgc dluzej, wyruszyl na Litwe. Przed
odjazdem z Korony, ktéra tymczasem bledy
sejmu lubelskiego czesciowo na sejmiku nowo-
korczynhskim naprawi¢ miala, powierzyl Ale-
ksander Jagiellonczyk zastepstwo po sobie Spyt-
kowi z Jaroslawia, kasztelanowi krakowskiemu,
dodajac mu do pomocy Stanislawa Chodeckiego
i hetmana Mikolaja. Dzialalnod¢ K-ego w tej
roli nie jest nam znang. Zdaje sie, Ze niebawem,
na poczatku 1506 r., wyruszyl on na czele wy-
prawy zbrojnej na Pokucie i ponownie dla Pol-
ski je odzyskal. Szujski!) podaje wyprawe te
w watpliwodé, opierajgc sie na traktacie poko-
jowym o malZenstwo, ktéry w lutym t. r. stangl
pomiedzy krélem i wojewodg moldawskim w Lu-
blinie. Bgdzcobgdz jednak, nie zdaje si¢ prawdo-
podobnem, aby hetman Mikolaj nie bral w éw-
czesnej sprawie Pokucia Zadnego udzialu: nie
widzimy go bowiem ani we wspdlczesnej roz
prawie zwycieskiej brata, Jana K-go, kasztelana
lwowskiego, z Tatarami pod Komorowem, ani
nawet — w po6zniejszych nieco harcach tatarskich
na Rusi i Litwie, zakonczonych w sierpniu 1506
roku $wietnem zwyciestwem Michala Glinskiego
pod Kleckiem. Z okresu panowania kréla Ale-
ksandra nie mamy o hetmanie Zadnych wiecej
wiadomosci; ostatnim, znanym nam sladem sto-

1) Hist. Pols. ks. XII, str. 165.
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sunkéw tego monarchy z K-mi jest wzmianka
zrédlowa o kwocie 100 grzywien, ofiarowanych
Janowi, zwyciescy z pod Komorowa, dnia 13
marca r. 1506 «w nagrode za uslugi, oddane
przy obronie Rusi» *).

Mikolaj K. wyplywa dopiero na widownie,
pono podczas koronacyi i na sejmie korona-
cyjnym kréla Zygmunta I, w styczniu r. 1507 3),
a wkroétce potem, dnia 24 marca r. 1508 jest
juz wojewoda krakowskim 3). Swiezy ten za-
szczyt, ofiarowany tak rychlo hetmanowi po
ostatniej zmianie panujgcego, ofiarowany bez
powazniejszych ku temu powodéw, a nadewszy-
stko — jakby wbrew ostatniej uchwale sejmu
piotrkowskiego (r. 1504) o <incompatibiliachs,
wywiera wraZenie «<wkupnego», zloZonego przez
nowego monarche w rece naczelnika sil zbroj-
nych Korony. Ofiara ta nie poszla jednak na
marne: odtad bowiem datuja najpowazniejsze
zaslugi Mikolaja K-ego dla kraju.

W jesieni r. 1509 hospodar moldawski, Boh-
dan, rozpoczgl ponownie spér orezny o Pokucie
i o pograniczne krzywdy. Opér dworu polskiego
w wydaniu mu krélewny ElZbiety Kazimierzé-
wny, przyrzeczonej przéz krola Aleksandra, do-

1) «Teki Paw.» I. str. 208.

%) Jul. Bartoszewicz j. w.; W Vol. Leg. brak o tem
wszelkiej wzmianki.

%) Tomiciana I, 18,
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lewal oliwy do ognia. Bohdan oblegl Kamieniec,
Halicz i Lwoéw, skad go dopiero wies¢ o zbli-
zaniu si¢ kréla sploszyla. W pochodzie swoim
na wroga, krél Zygmunt zapadl we Lwowie na
febre. Nie mogac ruszy¢ dalej, kazal si¢ zasts-
pi¢ K-emu — Exercituum Regni generali duci, a, po-
wierzajac mu to zadanie, wezwal nanh blogosla-
wienstwa Bozego, Slubujac Bogu i §w. Stanisla-
wowi, patronowi kraju, da¢ do kosciola obraz
srebrny za zwyciestwo. M. Bielski ), ktérego swia-
dectwo o tej imprezie wspierajg dzielnie Acfa
Tomiciana %), opisuje wyprawe Mikolaja K-go
w slowach nastepujacych: <Hetman, przepra-
wiwszy sie z ludem przez Dniestr, rzeke by-
stra, ziemie nieprzyjacielskg mieczem i ogniem
burzyl. Miasteczka: Czarnowce, Dorohim, Botu-
szany, Stepanowce, Chocim i inne twierdze, dwo-
ry, wsie, folwarki, w popiél obrécil. Pokucie
wybiwszy, Wolochy odzyskal i tak wzdluz, jako
i wszerz ziemie woloska zawojowawszy, pod
Soczawe przyciagnal, ktéra jest stolecznem mia-
stem hospodaréw woloskich. Zbiegl byl niejaki
Wasko Woloszyn na ten czas do naszych i byl
im ku wielkiemu poZytku, przywodzgc ich na
pewne miejsca; ktéry tez pojmal drugiego Was-
ka, co mu byl Zone wzigl i przetoZ go na pal

1) Wyd. Galez. ks. 1V, 121—123,
%) I, pag. 32—33.
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wbil; temu potem Wasdkowi krél dal dzierzawe
do Zywota u Jaroslawia, — Chotnie. Nie widzieli
tam nasi i broni dobytej przed sobg, ani si¢ im
nikt ukazal; szli sobie bezpiecznie wszedzie,
gdzie chcieli, bo i sam Bogdan nawet az w lesie
mieszkal. Wtem krél Wladyslaw (Jagielloficzyk)
do Zygmunta poslal, starajac sie o pokdj. A tak,
gdy nazad Hetman Koronny zludem z Wo-
loch odciagal i rycerstwo koronne juz Dniestr
przebylo, tylko co sami Zolnierze za Dniestrem
zostali, ktérzy byli pod sprawg Tworowskiego, —
ukazalo sie¢ dopiero woloskie wojsko, z ktéremi
w sprawie stangwszy, gotowi byli nasi stoczyé
bitwe; ale ;Wolosi poczeli ustepowaé i za si¢ na-
stepowac @telnie. Naszych kilka hufcow zaszlo
im tyl okolo gor cicho; drudzy z przodu. Ude-
rzyli w bebny i okrzyk uczyniwszy, potkali sie
z nimi,predko. Poczeli Wolosi pierzchaé, a nasi
ich gonili i jednyeh imali, drugich bili, z kto-
rych poslali 30 krélowi do Lwowa, a 50 Scieli
dlatego, iz przedtem Bogdan Zolnierzy polskich,
pod Trembowla pojmanych, w Podhajcach dal
poscinaé; ktérych mogily, gdy Hetman nadje-
chal, 1zami si¢ zalawszy, Slubowal ich krwi sie
zemsci¢. Miedzy wiezniami woloskimi byli przed-
niejsi: Logoffet, Humennik, Hirssa, wielki sza-
farz Petryka, i Dobrostep. Toczyla si¢ ta bitwa
dnia 4 pazdziernika (r. 1509) w dzien §w. Fran-
ciszka, ktéry-to dzien od tego czasu slawnie
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Polacy $wieca. A krél tegoZz dnia (?) wiedzial
o zwyciestwie swych. W wojsku Bogdanowym
bylo wszystkiego rycerstwa woloskiego samo
prawie czolo i dwa tysigce Turkéw. PorazZony
Woloszyn juz latwiej sie Wladyslawowi, krélowi,
do pokoju dal przywie$é». —Dzieki zwyciestwu,
odniesionemu przez Mikolaja K-go, pokdj z Wo-
loszczyzng stang! w Kamiencu d. 17 stycznia
r. 1510 pod warunkiem, <aby lupy pobrane wré-
cone, & szkody nagrodzone byly. Krupski z To-
mickim do Woloch dla przyjecia przysiegi od
Bogdana poslani; ktérg ich zgode tez krél Wia-
dyslaw dla wiekszej pewnosci podpisal, dla czego
Tomicki i do Wladyslawa jezdzil»!). Skloniono
tez Bogdana i do zwrotu pisma, ktérem przy-
rzeczono mu niegdy$ Elibiete Kazimierzéwne,
siostre krélewska, za Zone 3.

Pod rokiem nastepnym, 1511, znajdujemy
w Tomicyanach 9) list Zygmunta I do K-go, na-
kazujacy mu dnia 15 maja t. r. czuwanie nad
bezpieczenstwem ziem koronnych i pogotowie
wojenne. Tatarzy sSwiezo bowiem (r. 1510) na-
jechali Litwe, posuwajgc sie az pod Wilno,
krél za$ opusci¢ musial chwilowo ziemie pol-
skie (r. 15611) w celu wziecia udzialu w nara-

1) Bielski i Tomsciana j. w.
) Szujski j. w. 169.
®) 1, 180.
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dach z panami W. Ksiestwa. Dopiero jednak
w r. 1512 danem bylo hetmanowi poloiyé na
polu wojennem nowe zaslugi. Han perekopski
wtargngl na Ru§, pomimo, Ze byl «sojusznikiem»
Rzplitej i rozlozyl swoj obéz pomiedzy Buskiem
a Oleskiem. Ksigze Konstantyn Ostrogski, hetman
litewski, i Mikolaj K. ruszyli na wroga, dope-
dzajgc go pod Lopuszng. Hetmap koronny sta-
ng! na lewem skrzydle, Litwini zajeli prawe.
Do walnej bitwy z silag 24.000 Tataréw przy-
szlo dnia 28 kwietnia r. 1512 pod Wisniowcem
(na Wolyniu). W dniu tym przechylil K. szale
Swietnego zwyciestwa na strone Polski. Kiedy
bowiem na prawem skrzydle lamala si¢ juZ
Litwa, pierzchajac przed Tatarami, Wojciech
Sampolinski i Jakéb Potocki, znajdujgcy si¢ pod
rozkazami hetmana Mikolaja, wsparli jg sku
tecznie w potrzebie. Pogrom Tataréw byl zu-
pelny, a zasluga K-go, podniesiona d. 5 maja
t. r. we wdziecznem piSmie krélewskiem do het-
mana, opiewajacem kleske, zadang przezen per-
fidis hostibus Machmetanis ') — iScie pierwszorze-
dna; byly to bowiem czasy wojen dlugoletnich
z Moskwsg, groZgcg i bez Tataréw Razplitej na
Wschodzie. — W wawrzynach, zebranych przez
hetmana Mikolaja pod Wisniowcem, uczestniczyl,
w rzedzie innych panéw koronnych, meZzny brat

1) Tomiciana II, 80—81.
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jego, Marcin, pézniejszy wojewoda podolski, wier-
ny, anierozdzielny towarzysz wszystkich jego try-
umféw i bojow ). Hetman stangl wtedy u szczy-
tu chwaly; by¢ moZe, Zze z tego wladnie czasu
pochodzily nadania niektérych débr ziemskich,
jakiemi rodzinne posiadlosci swoje pomnozy! ?).
Po ostatniej wiktoryi okazal bowiem krél laske
swoja nawet bratu jego, Marcinowi, darzac go,
pospolu z Fryderykiem Herburtem, monarszem
podzigkowaniem i lupami, jakie obaj na wojnie
zdobyli %),

W poscig za Tatarami wyprawil hetman na
czele znacznego oddzialu Tworowskiego, ktéry
w bitwie ostatniej nie bral udzialu i donidst
o tem krdlowi, a Zygmunt przedstawione sobie
racye i plany wojenne zatwierdzil w piSmie
z d. 5 maja r. 15124, Tworowski stanal z po-
lecenia K-go na strazy od Podola wraz z Lanc-
koronskim, miejscowym starosta.

W r. 1513 podczas wojny z Moskwg, a mia-
nowicie w okresie rozpraw goracych Zygmunta, I
z Wasilem, toczonych przy przemoznym udziale
sil litewskich pomiedzy Smolenskiem i Droho-
buzem, Mikolaj K., stojac z woli kréla na cza-

1) Tomiciana II, 97; Bielski j. w. 138; za nim Nie-
siecki V, 237.

9 Rel. Biec. VIII, pag. 5.

3) Tomiciana II, pag. 97.

¢) Tamze str. 84.
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tach, czuwal nad bezpieczenstwem ziem koron-
nych. Co i raz spadaly nan rozkazy pogotowia
wojennego Y), lub obmys$lania $rodkéw obron-
nych %); nadto, jako na wojewodzie, cigzy! na
nim obowiazek gromadzenia i spisywania sil
zbrojnych. Aby mu w tem ostatniem zadaniu
dopomédz, krél, rozeslawszy innym wojewodom
nakazy spisu?), a szlachcie krakowskiej — wez-
wanie do Proszowic na sw. Maciej, zaopatrzyl
go w zastepce przy pomienionych czynnnosciach
wojewodzkich. Zostal nim dnia 30 sierpnia r.
1513 Andrzej Koscielecki, podskarbi koronny 4

Tymczasem Tatarzy, powracajgc z wojny
z Wasilem, podczas ktérej zapuscili zagony
swoje ku zadowoleniu kréla Zygmunta wglab
ziem nieprzyjacielskich, ruszyli na Multany za
dalszym lupem. Po ostatnim pokoju z hospoda-
rem, krolowi szlo o to, aby go oslonié¢; jedno-
czesnie za$ nie chcial on zrazaé sobie Tatarow,
ni Turcyi. K-emu, pelnigcemu wlasnie nadéwczas,
w jesieni roku 1513, straz zbrojng na Rusi, przy-
pas¢ mialo teraz z woli monarchy w udziale
poslannictwo réwaie waZne, jak do spelnienia
trudne. W liscie z d. 9 wrzesnia r. 1513 5), krél

1) Jak wyiej II, 215.
) TamZe.

%) Jak wyziej 246.

¢) Tamze 234.

8) Jak wydej 244—245.
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Zygmunt polecil rozwadze hetmana obmyslenie
Srodkow zaradczych pospolu z senatorami, bio-
ragc w rachube uruchomienie oddzialé6w Lancko-
ronskiego i Tworowskiego, stojgcych na Podolu.
W zwigzku z tg sprawag byly takZe pisma kro-
lewskie z d. 4 i 24 pazdziernika t. r., wyslane
pod adresem Mikolaja K-ego?!). Z tresci tych
listéw przekonywamy sie, %Ze hetman, nie po-
siadajac sil dostatecznych, aby na Multany wy-
ruszy¢, ja¢ si¢ musial pod Proszowicami gro-
madzenia i spisu szlachty krakowskiej, jako
miejscowy wojewoda. Jedynie teZ zbieg okoli-
cznodci szczeSliwych sprawil, Ze historya za-
targu Tataréw z Woloszczyzng, nie przybrala
w tych warunkach groZnych dla Polski roz-
miaréw. Zaréwno wtedy, jak (prawdopodobnie)
i w roku nastepnym 1514, podczas krwawych
i zwycieskich zapas6w ks. Konstantyna Ostrog-
skiego i Jerzego Radziwilla ze strony Litwy,
a Jana Swierczowskiego —na czele posilkow pol-
skich, — z armia cara Wasila pod Orsza, Mikolaj
K. ograniczy¢ sie musial do strzeZenia ziem ko-
ronnych %, w mysl najistotniejszych obowigzkéow
swego urzedu.

Nie mamy o jego czynach zadnych wiecej
wiadomo$ci, Marcin Bielski %, opowiadajgc Ze

1) Jak wyzej 258—254; 257—258.

) Tamze 257.

%) Ks. IV. str. 158.
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krél Zygmunt cenil sobie wysoko hetmana i rad
na nim polegal, nadmienia Ze monarcha ten,
wyruszajagc z wiosng roku 1515 na Wegry,
a potem na Kongres do Wiednia, zdal byl rzad
domowy w kraju na biskupa krakowskiego, po-
ruczajgc sprawy wojenne K-emu, ktéremu kilku
innych panéw do pomocy dodal. Niesiecki?!) —
Zrédlo do tych czaséw naogél bardzo drugo-
rzedne — powtérzywszy powyzszg opowiesé Biel-
skiego, barwnie dodaje, Ze podczas tego Kon-
gresu w Wiedniu, 6w hetman przezacny <na
solenniejszy do nieba kongres» przeniésl sie
w r. 1515.

Wiadomos§¢ ta, poparta przez Epitaphium
u Starowolskiego (pag. 783), posiada i skadingd
wszelkie cechy prawdopodobiefistwa: na niej
bowiem, a méwigc Scislej, na roku 1515, urywaja
si¢ istotnie wzmianki Zrédlowe o Mikolaju K-m.

Bielski %), blizki jego czaséw, pisze, Ze het-
"man byl ludzki, w obyczajach powazny, a serca
ku sobie pociagal. Obrét dowcipu posiada¢ mial
wielki, oraz bieglo8¢ w rzeczach wojennych,
z lat mlodych dosdwiadczeniem nabyts. Karnosci
rycerskiej w wojnie przestrzegal, sam stawal
na czele i walczyl! w szeregach, jako Zolnierz
prosty, zapalajac innych przykladem wlasnym.

1) <Korona»... t. V.
%) Ks. IV. j. w.
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Pruszcz podaje w swoim Przewodniku
wiadomo$¢ o grobowcach Moskorzewskich i K-ich
w kaplicy 8w. Mikolaja na Wawelu. Dzi§ nie
pozostalo z nich Zadnego S$ladu; byé moze, Ze
w jednym 2z nich zloZono niegdy$ na wieczny
spoczynek zwloki hetmana i z niego-to przepi-
sal Starowolski swoje epitaphium. W Kroénie
przechowal si¢ tylko grobowiec Jana (?) K-ego,
kasztelana Iwowskiego, niezyjacego juz w roku
1530 !). Paprocki — w szczego6lach, dotyczgcych
tej rodziny, bardzo balamutny, prawi o zyjgcych
za jego czaséw wnukach Mikolaja K-go, Woj-
ciechu, Janie i Stanislawie, ktérzy podobng, jak
niegdys dziadowie ich na Kamienicu, miloscig
braterska si¢ odznaczali. Zupelne milczenie zré-
del gléwnych?® o Zonie i dzieciach hetmana,
kaze atoli mniemac¢, Ze zmar! on bezpotomnie,
a moZe nawet bezZennie. Przypuszczenie takie
znajduje poniekad potwierdzenie uboczne w fak-
cie, e po $mierci Mikolaja K-go, w r. 1530,
wlascicielem NiZszego Zamku w Kamiencu byl
brat jego, Klemens %), kasztelan sanocki, zmarly
wedle epitaphium w Kros$nie (Paprocki) w roku
1536; w roku zas 1531 wladal WyZszym Zam-
kiem Kamienieckim, rzekomo (Starowolski, Nie-

1) Lib. Ter. Crac. II, 159—160.
1A G Z
" Lib. Ter. Crac. 1I, 72—78.
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siecki) w roku 1530 zmarly, drugi brat hetmana,
Marcin, wojewoda podolski?), ktéry w zamku
tym podejmowa¢ mial w roku 1528 elekta we-
gierskiego, Jana Zapolye, goszczgcego u Jana
Tarnowskiego w Tarnowie.

Dostojenistw po zmarlym hetmanie nie otrzy-
mal %aden z jego braci; spierali si¢ o nie po-
miedzy sobg Krzysztof Szydlowiecki, kanclerz,
i Andrzej Koscielecki, podskarbi koronny %). Ga-
laz Moskorzewskich, przemianowana w wieku
XV na K-ich, utrzymala si¢ na dawnym pozio-
mie rodu (wznowionym pézniej przez Potockich),
tylko do zgonu braci hetmana. Ich potomkowie
rozproszyli si¢ i podupadli.

Dzieje rodziny K-ich, do dzi$-dnia istnieja-
cej, notujg przewazZnie w pokoleniach naste-
pnych potomkéw Marcina, wojewody podolskiego,
ktérzy si¢ od majetnosci jego Zony, Sienienskiej
z domu, z Oleska i z Zaloziec pisali; dalej —
Mikolaja, staroste brzeskiego w roku 1518 3,
Jana, instygatora litewskiego w roku 1586 9),
Stanislawa, podkomorzego lwowskiego w r.
1605 5), Jerzego, staroste chmielnickiego i syna

1) Lib. Ter. Crac. II, 147—152.

?) M. Bielski j. w. 167—168.

%) Rel. Biec. VIII, pag. 5.

4 J. Wolff «Senatorowie i Dygnitarze W. Ks, Lit.»
5) Nakielski, «<Miechovias.

SIKICE  IDROBZEI. R
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jego, Mikolaja, starost¢ owruckiego, w roku
16221, Jana Franciszka, stolnika zakro-
czymskiego w roku 1674, Jézefa, czednika
oszmianskiego w roku 1700, Andrzeja, czes-
nika kijowskiego w roku 1716, Rafala, cho-
rgzego Kawaleryi Narodowej i miecznika ra-
domskiego w roku 1779, Dominika, podcza-
szego latyczowskiego, komisarza skarbu koron-
nego w r. 1789, Jana, adjutanta ks. Jozefa
Poniatowskiego, kawalera orderu Virtuti Mili-
tari, uczestnika bitwy pod Raszynem i innych.
Z tejze rodziny pochodzil Ludwik Kamie-
niecki, general dywizyi i komendant ITI okregu
wojennego, adjutant ks. Jozefa.

Z pamigtek po hetmanie i jego braciach —
portrety dostaly sie pono do Kijowa, a tablica
pamigtkowa, ufundowana na czes¢ Mikolaja
K-go przez jednego z jego zstepnych krewnych,
Jerzego Ossolinskiego, w Ujezdzie w Sandomier-
skiem, legla wgruzach ?. W gruzach legl takze
zamek w Kamiencu, Sredniowieczne gniazdo tej
rodziny, ktéra losy swoje w wiekach naste-
ponych podzielila z wiekszodcig dawnych rodzin

1) Zrédta Dziej. V, 51—52.

%) Szczegdly z materyalow rodzinnych p. Anieli
z Boskich Kamienieckiej z Ossowic; z materyaléw tych
jak rowniez z niektérych wskazéwek historyka rodziny,
p. Witolda Kamienieckiego, korzystaliSmy w artykule
niniejszym.
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moznowladczych polskich. Kamieniec przecho-
dzil z kolei w réine rece: Bonarowie, Firleje
i Jablonowscy trzymali go si¢ w wiekach XVI —
XVII najdluzej. Pamieé o nim uwiecznil mie-
dzy innymi Seweryn Goszczynski w «Krélu
Zamczyskao».
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L CZASOW JAGIELLY
~KARMAZYN", JAKICH WIELU..






W poblizu Brzescia Kujawskiego, w parafii
Kruszyn, lezy Smolsko, wie§ ludna i staroda-
wna, Smulskiem !) dzi§ przezwana.

Nie wyszedl z niej Zaden dom znakomity,
nie odegrala roli wybitniejszej w dziejach, a je-
dnak zasluguje na wyréZnienie, jako siedziba
czlowieka, ktéry, piszac si¢ «ze Smolska» %),
szeroko niegdy$ znanym byl na Kujawach. —
Niegdy$ — lat temu prawie pél tysigca..

Nim uchylimy zaslony wiekéw, pokrywajg-
cej imie jego i dzieje jego Zywota, rzu¢my
okiem na przeszlos¢ Smolska, odwiecznej wioski
Kujawskiej, zmieniajgcej ongi, jak w kalejdo-
skopie, swych wlascicieli. Wlascicieli §wieckich:
' wie$ ta bowiem skladala sic w Wiekach Sre-
dnich, a i pézniej jeszcze, z posiadloSci nietylko

1) Tabela miast, wsi i osad Krélestwa Polskiego,
Warszawa 1827. — Maksymilian Borucki: »Ziemia Ku-
jawskae«, Warszawa 1882.

1) »Teki« A. Pawifiskiego tom VII (w druku), Nr.
1388, 1562, 1608.
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szlacheckich, ale i koscielnych, nalezgc w zna-
cznej czeSci — zapewne z tytulu darowizny
ksigZecej do débr Kapituly Kujawskiej.

Bylo tak w okresie lat 1250—14891), a na-
wet i dluzej, bo jeszcze pomiedzy rokiem 1557
i 1566 wykazujg zrédla archiwalne w Smolsku
trzy lany i trzy «<ogrody», jako wlasno$§¢ kapi-
tuly Wloclawskiej 2.

Ow schylek wieku XVI-go polozyl, jak sie
zdaje, kres wlasnosci koscielnej w Smolsku; jako
wylgczni posiadacze tej wioski, wystepujg bo-
wiem w czasach pézniejszych z kolei: Kazno-
wski (1560 (?)—1582) 3, podstoli inowroclawski
Dubski (1673 r)4), Rudnicki (1735 r.)5), Marya
z Wodzinskich Sokolowska (1789 r.)® i inni
a w wykazie dobr duchowienstwa, z doby oku-
pacyi pruskiej, nie znajdujemy Zadnej wzmianki
o Smolsku 7.

1) Bol. Ulanowski: »Dokumenty Kujawskie i Mazo-
wieckie, przewaznie z XIII wieku« str. 187, Nr. 138 (rok
1250, Smoltko = Smolsko); M. Borucki, j. w. str. 144.
(Rok 1489).

) Adolf Pawinski: » Wielkopolskae (Zrddla dziejowes
tom XIII). t. II. str. 3.

%) M. Borucki, j. w., str. 144.

4) A, Pawinski: »Dzieje Ziemi Kujawskieje¢ tom II,
str. 423.

%) Tamze t. V, str. 45.

¢ M. Borucki, j. w., str. 144,

") Tamze str. 98—95,
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Nietylko jednak w czasach nowozytnych,
lecz i w okresie dziej6w najdawniejszych, po-
siadala ta wie§, a wlasciwie niektére jej ezeSci,
dziedzicow S$wieckich, z lona szlachty polskiej.

Obie wlasnosdci: koScielna i szlachecka mie-
Scily sie snadnie na obszarach dawnego Smol-
ska, (NiZszym i WyzZszym zwanego)?), na kt6-
rego skraju powstala nowa osada ludzka, juz
w wieku XV istniejgca, a Nowym Smolskiem %
nazwana.

Byla to pézniejsza Nowa Wies 3, do swej
macierzy przylegajaca. Nadto — na obszarach,
o jakich mowa, rozsiadla sie jeszcze za czaséw
Jagielly posiadlos¢, Malym Smolskiem ¢ miano-
wana, ktéra najwidoczniej zlala sie pozniej pod
wzgledem nazwy i przestrzeni ze Smolskiem
dawnym, z ktérego powstala.

Wszystkie te nomenklatury, wyrosle z. pnia
wspélnego, dajg miare odwiecznych jego obsza-
réw, zachowanych podzi§dzien w 2000 morgéw
gruntéw dworskich (1801 morg.) i wloscianskich
(190 morg.) w Smolsku 5).

1) »Tekie« A. Pawinskiego, . VII (w druku) Nr. 2501.

%) Tamze Nr. 3376.

%) Nowe Smolsko posiadlo nazwe Nowej Wsi juz
w wieku XVII por. wyZej str. 844. przyp. 4.

4) >Tekis, j. w. Nr. 1503,

%) M. Borucki, j. w. str. 356, 366. — Nowa Wies (7
mor.) moZe nie byé tutaj brana w rachube. Inne wsie
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W posiadaniu Koéciola, przestrzenh do niego
nalezgcs, zwigkszaly tam niegdy$ grunta przy-
leglych Debic 1), a i tak starczyla ona w Wie-
kach Srednich, wobec charakteru déwczesnego
gospodarstwa rolnego, na pomieszczenie kilku
wlascicieli.

Tylko bowiem szlachcic bardzo moZzny mégl
byl wtedy bez pomocy tupéw wojennych, albo
darowizn krélewskich, opedzi¢ rycerskie po-
trzeby swoje dochodami z roli, dajacej tyle swo-
jemu panu, ile zloZyli mu kmiecie-czynszownicy
z uprawnych i osiadlych lanéw?)

Lan i kmie¢ byly to czynniki, scisle zespo-
lone z sobg, a stanowigce prawie wylgcznie
o tym dochodzie, jaki szlachcic miewal tymi
czasy 7z ziemi.

Daniny kmiece opedzaly niektére potrzeby
dworu, a oplaty — wypelnialy pustg zazwyczaj
kalete pana.

To, co szlachcic, a raczej — dworska jego
sluzba przysporzyla na szczuplych gruntach
folwarcznych, okalajagcych siedzibe panska,
a przeznaczonych zwykle na gospodarstwo do-

przylegle, jako odwieczne calodci odrebne, nie wchodzily
w wieku XV w sklad »Smolskas.

1) Tamze str. 144.

) Widk.
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mowe, nie dawalo w zasadzie Zadnych docho-
déw pienieznych.

Dobrze, jezeli zbiory folwarczne starczyly
na zaspokojenie najprostszych potrzeb pana
i czeladzi, — jeZeli wyzywily szczuply inwen-
tarz i wierzchowce panskie.

O cugach marzy¢ mogli tylko moZniejsi,
zwlaszcza, Ze Zadna podrdéz — dla wygody i bez-
pieczenstwa, obejS¢ si¢ nie mogla bez pachol-
kéw konnych.

O wlasciwem gospodarstwie rolnem szlachty,
a poniekad i duchowienstwa, nie bylo tedy mowy.
Nowe, pod koniec wieku XV wyrazne juz, da-
Zenia ku pomnoZeniu dochodéw z roli przez
zwiekszenie gospodarstw folwarcznych, mogly
za czaséw Jagielly powstawaé tylko w niekté-
rych glowach.. Naogél, dawny system czyn-
szowy panowal jeszcze niepodzielnie, zwlaszcza
na Kujawach, gdzie czynsz mégl byé wyzszy,
a sgsiedztwo blizkie z KrzyZakami dawalo cze-
stg sposobnos¢ do okazyi wojennych.

Yan uprawny, wydarty pracg ludzks pusz-
czom lesnym i kmieé - czynszownik, ktéry go
uprawial, a ktéremu w glebach lepszych niezle
dzialo sie jeszcze, byly alfg i omegg wartosci
ziemi dla starodawnego szlachcica, ubiegajacego
sie nietyle za nig, ile — za «lanem» i <«kmie-
ciems.

Pojg¢ latwo, czemu w tych warunkach po-
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siadlosci szlacheckie byly rozproszone; czemu —
zamiast posiadaé jeden kompleks ziemi, szlach-
cic, nawet moZniejszy, rozpraszal swe usilowa-
nia na chwytanie lanéw i kmieci, jakby renty
éwczesnej, gdzie si¢ tylko dalo...

Wobec wymagan skromnych oo do sie-
dziby, — obfitosci drzewa i taniej na wsi ro-
boty budowlanej, pan «débr» rozproszonych
przebywal tam zazwyczaj, gdzie go sgsiedztwo
miasteczka necilo, gdzie wreszcie lany najlepsze,
lub najwiekszg ich ilo§¢ posiadal. W okolicach
pulséw zZycia prowincyonalnego, w poblizu gro-
déw i polgczonych z nimi niekiedy punktéw
stalych sadownictwa ziemskiego; — w sgsiedz-
twie miast i miasteczek, obfitujacych w cuda,
przez kupcéw zwoZone, w gwar, przerywajacy
cisze zycia wiejskiego, a wreszcie —w karczmy,
gdzie rzadko pono braklo rycerzowi godnej
kompanii, — powstawaly wtedy kollokacye
szlachty, nawet zamoZniejszej, — gromadne i li-
czne — o ciasnocie, jakiejby sie i szlachta cho-
daczkowa nie powstydzila.

Smulsk dzisiejszy taka wlasnie by! kolloka-
cyq za czasdéw Jagielly.

O miedze z posiadlo$ciami Kapituly, siedzieli
tam liczni dziedzice réZnych rodéw i herbéw
i réznego pono majatku.

Siedzial tam, jeszcze przed Grunwaldem,
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w roku 1403 Borsza!) stary, a w dobie naszej
opowiesci, w latach 1418—1424 ?), siedziala pani
Greta, panowie Sobieszcz i Andrzej, Jakusz
i Maciej, Jan, Stefan, Floryan, recte Tworzyjan
z rodu Wezycéw, syn Sutka z Dziewiecic, przy-
byly aZ z pod KsigZza na Kujawy?) i wielu,
wielu innych. Ba! nawet mieszczanie brzescy
mieli tam swoje udzialy ¢).

Zrozumie¢ latwo, Ze wsréd tak bliskiego sg-
siedztwa ludzi, zgromadzonych na malej prze-
strzeni, wéréd wspdlnosci wielu spraw codzien-
nych i wspélnej ze strony wszystkich «dziedzi-
cOéw>», pogoni za uprzyjemnieniem, a bodaj —
za umozliwieniem sobie Zywota, nie moglo dziac
si¢ w Smolsku zgodnie.

Sprawy wewnetrzne tej wioski wypelniajg
czesé pokazng 6wcezesnych ksigg sadowych brze-
skich, ktére nam tutaj dostarczyly osnowy 5).

Byly to sprawy réznej tresci i charakteru,

1) Rzyszczewski i Muczkowski: »Cod. dipl. Poloniae«
Nr. 362. )

% Calg opowiesé nasza z tego czasu oparliSmy prze-
waznie na VII tomie »Tek A. Pawihskiegoe (Ksiegi sa-
dowe Brzesko-Kujawskie), bedacym w druku.

3) Boleslaw Ulanowski: »Inscriptiones clenodiales«
Nr. 344.

4) «Teki» j. w. Nr. 1673.

5) T. j. »Teki A. Pawinskiegoe, tom VII.
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drobne przewaZnie, jak «kwestye» Zycia wiej-
skiego, ale znamienne dla tych stosunkéw za-
mierzchlych, wéréd ktérych uplywal byt kollo-
kacyi smolskiej przed pieciuset laty.

Zastawy, sprzedaZe, kupna i poZyczki, a nie-
kiedy lowy namietne, — konkurencyjne na kmie-
cia, aby lan jaki nie opustoszal, — caly zaséb
usilowan gorgcych, czesto przebieglych, o po-
mnozenie skgpych daréw fortuny, przebija
- z nich, jak echo tego staroszlacheckiego Swiatka,
po ktéorym nie pozostalo juz nic, — moZe précz
cech wiekuistych natury ludzkiej...

Nie o refleksye nam jednak chodzi.

W Smolsku ulozyly sie tak stosunki, ze
weéréd rzeszy biedniejszych dziedzicéw, znalazlo
sie tam za Jagielly troje szlachty zamoZnej,
u ktérej stép, jak w cieniu debéw, zmaleli
wszyscy inni przedstawiciele zycia.

Do tego szczuplejszego grona <«Cezaréws,
rywalizujacych ze sobg, nalezal na Swieckim
gruncie wioski pan Tworzyjan z rodu Wezy-
coéw, emigrant z Malopolski, pani Greta Proko-
powa, najdawniejsza, jak si¢ zdaje, autochtonka
smolska i.. nasz bohater, z ktérego pora nare-
szcie Sciaggna¢ zaslone, — dygnitarz nie od swieta,
bo rzeczywisty <karmazyne, — Kkasztelan Kru-
Swicki, Krystyn, herbu Szeliga Y.

1) Stostaw Laguna: »Nieznane zapiski heraldyczne.
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Ktoby on byl i skad pochodzil, — bliZej nie
wyjasniajg nam zrédla; wiemy to tylko, Ze nie-
zle mu si¢ dzialo, Ze gloSnym byl za Jagielly
pankiem na Kujawach, Ze wreszcie, — co naj-
wazniejsza, — nalezal do interesujacych typow
swego wieku.

Réd Szeligéw wyszedl! z Malopolski!); czy-
liby jednak pan Krystyn zachowal jakie wspo-
mnienia. osobiste o pierwotnej jegb kolebce, —
o skromnej wsi Szeligi w Opatowskiem, miejscu
urodzenia najwigkszego ze stryjcéw herbowych,—
prymasa Bodzanty ? Czyliby uczestniczy! —
bodaj, jako rycerskie pachole, — w akcie wie-
kopomnym krakowskim z lutego 1386 r., kiedy
6w stryjec wprowadzal kréla Jagielle na lono
Kosciola, taczyl go z Jadwiga i korong piasto-
wska wienczyl jego skronie?. — pyl wiekéw po-
kryl odpowiedz na takie pytania.

Mimo to pozostanie rzeczg niewgtpliwag, Ze

sredniowieczne polskie, glownie sieradzkie«, (wyd. A. Pie-
kosinskiego) Krakéw 1898, Nr. 44.

Wystepuje tam w r. 1417 »Castellanus Crusviciensis...
de clenodio Szeligic... Ze zas nasz Krystyn byl juZ ka-
sztelanem Kru§wickim w r. 1413 (Vol. Leg., wyd. Ohry-
ski, I, str. 81) i na tymZe urzedzie wystepuje pbZniej
w latach 1418—1424 i t. d. (»Teki« j. w.), przeto stwier-
dzamy, Ze naleZal on do rodu Szeligéw.

1) Antoni Malecki: »Studya Heraldyczne« I, str. 137.

) Tamie.
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nie kto inny, jeno 6w wlasnie stryjec herbowy
pana Krystyna, 6w najwyZszy dostojnik Korony,
arcybiskup Gnieznienski, Bodzanta, ugruntowal
na schylku wieku XIV sekundogeniture Wielko-
polskg swojego rodu, z ktérej krok tylko byl na
Kujawy ?).

I osiedlila si¢ czeS¢ Szeligbw w prastarej
dzielnicy Lokietka, wierna nowemu krélowi,
ktéry ja — jakby przez pamieé o prymasie,
ponad szlachte miejscowg wynosil...

Zdaje sie, Ze tej tylko protekcyi wysokiej
zawdzieczal pan Krystyn swoja kasztelanie. On,
potomek szaraczkéw malopolskich, a jeden
z pierwszych Szeligéw na Kujawach — zostal
«<rozkazodawcg» grodu, podrzednego wprawdzie
w wieku XV, ale opromienionego w okolicy
i kraju tradycya kolebki narodu.

Na zamek bajecznych Popielow w Kruswicy
wstgpil pan Krystyn, jako kasztelan, po Jasku
de Grabie. Installacya odbyla sie prawdopodobnie
w dobie Grunwaldu, w ktérym nowy <«karma-
zyn» bral zapewne udzial. Jasko wystepuje
jeszcze, jako kasztelan Kruswicki, w r. 1404 93,

1) Oprécz prymasa Bodzanty i naszego Krystyna,
istnieli tymi czasy (w roku 1413) — Szeliga, choraZy
z Kobielic i brat jego »Skarbnik« — obaj na Kujawach.
(B. Ulanowski: »Inscriptiones Clenod.« Nr. 1871). Weze-
#niej niema tam §ladéw tego rodu.

") Rzyszcz. i Muczk. j. w. Nr. 345.
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a juz w kilka lat pézniej, w roku 1413, spoty-
kamy sie, w rzedzie swiadkéw Unii Horodel-
skiej, z panem Krystynem, jako z jego na-
stepeg ?).

Piastowal on ten urzad do$¢ dlugo, — bodaj
lat dwadziescia z goérg %), a jesli sily mu dopi-
sywaly, to zawdzieczal to przezornosci wrodzo-
nej, z jaka osobiste sprawy swoje ponad cigzary
urzedu wynosil...

Zamek Kruswicki oglagdal pana Krystyna
rzadko i nigdy na dlugo. WszakZe byli tam do
wyreki, zwlaszcza w sprawach czestszych i mniej
waznych, dostojnicy inni, ktérzy w wielu wy-
padkach zastapi¢ mogli kasztelana. By! dygni-
tarz pierwszego rzedu, Zawisza Czarny z Gar-
bowa, starosta Kruswicki %), byl sedzia miejscowy,
Stanislaw ¢); byl wreszcie — stworzony na wy-
reczyciela, burgrabia ®), strzegacy muréw sie-
dziby kasztelanskiej i pana starosty.

1) Vol. Leg. (wyd. Ohryzki) I, str. 81.

?) Por. date przypuszczalna objecia kasztelanii Krus-
wickiej przez Krystyna (r. 1404 — 1413. Por. Rzyszcz.
i Muczk. j. w. Nr. 345 i Vol. Leg. L. 81.) z data roku
1433, kiedy wystepuje on juz, jako kasztelan brzesko-
kujawski (Rzyszcz. i Muczk. jak wyzej Nr. 576).

%) W roku 1419 — »Tekic j. w. Nr. 923.

49 W roku 1420. — Tamze Nr. 2035.

5) W roku 1419. — Tamze Nr. 1293.

" szaice 1 DROBUZAL 23
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Zreszts daleko bylo panu Krystynowi jezdzié
do Kruswicy. Oplaty, naleZne mu z urzedu od
stron, przegrywajgcych sprawy, notowal i tak
skrzetnie pisarz sgdowy!), a gdyby ktéra byla
przepadia,pan Krystyn znalazlby-by!niewatpliwie
dos¢ energii na to, aby ja odzyska¢ i winnych
pokarac.

Oszczedzal sobie tedy drogi dlugiej, kilkomi-
lowej nad jezioro Goplo, przebywajac najchetniej
wraz z Zony swoja, — Panig Kruswicks, — jak
ja zwano %), pod opiekg bogéw domowych...

A lary swoje i penaty rozlozyl, jak wiadomo
w Smolsku, — niezrazony, ba! pociagniety ra-
czej roskoszami tej kollokacyi i sasiedztwem
miasta, ktére wtedy wcale do poslednich nie na-
lezalo 3). .

Pan Krystyn kochal si¢ w Smolsku i, po-
mimo, Ze nie byla to jedyna jego posiadlo$¢, — zZe
mial juz niejakie lany w poézniejszej rezydencyi
swojej, w Siemnowie 4), poloZonym nieopodal, w pa-

1) Sylwetke obowiazkéw stuzbowych pana Krystyna
opieramy na tej, jaka sie (przez analogie z kasztelanem
brzeskim [w Brzedciu byl takie nadwczas starosta, se-
dzia i burgrabia...]) z »Tek« passsm przebija.

1) »Tekic« j. w. Nr. 739.

%) Por. w ksiaZce niniejszej (»Jm¢ Pan Szymon Szcze-
cina....») ustepy, dotyczace Brzescia Kujawskiego.

4) Z Siemnowa (Syemunowo) pisal sig Krystyn do-
piero jako kasztelan Brzesko-Kujawski, w r. 1433 (Rzyszcz.
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rafii zglowigckiej, — mieszkal stale w Smolsku
i z niego si¢ pisal.

Z okolicami Brze$cia Igczyly go juz zreszty
stosunki rodzinne,

Gdzie§ — niedaleko stamtgd, w brzeskim
okregu sgdowym, siedzial brat jego, MikolajY),
a w dwoéch znacznych wioskach kujawskich, —
w Pilichowie pod Radziejowem i w Bodzano-
wie, w poblizu Kowala, spotykamy na schylku
rzadéw Jagiellowych?® panéw Szymona i An-
drzeja, obu pieczetujgcych si¢ herbem Szeliga:
niewgtpliwych krewniakéw naszego kasztelana...
«Chorgzy» z Kobielic i brat jego, «Skarbniks»,
zdawali si¢ takZze do nich naleZec 3).

Nadto, nieopodal Brzescia, we wsi Osieczu,
stal dwoér, pociggajacy ku sobie serce pana Kry-
styna.. Mieszkali w nim mlodzi wlasciciele wio-
ski: Jasko Doliwezyk4), piastujacy znaczgce
przezwisko Piwka, wraz z {%ong, Wichng —
i z dwojgiem dziatek.

Wichna byla jedyna, jak si¢ zdaje, corkg

i Muczk. Nr. 576). Ze byl to tenZze sam Krystyn, — do-
wodzi zapiska Nr. 157 (»Tekic« j. w.) w zestawieniu
z wiadomoécia powyzszg (Rzyszcz. i Muczk. j. w.)

1) »Teki« j. w. Nr. 64.

%) Rzyszez. i Muczk. Nr. 576. (Rok 1433).

8) Por. Ulanowski: <Inscr. Clenod.» Nr. 1371.

4) Rzyszcz. i Muczk.: »Cod. dipl. Pol.« II, cze&é III
str. 86. Nadto «Teki» j. w. 75, 185, 136 i t. d.

X
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pana Krystyna !) a dzieci jej, powainie w aktach
sgdowych Stanislawem i Katarzyng miano-
wane, — ukochanymi wnukami kasztelana.

Byl juz tedy pan Krystyn w dobie rozpo-
czynajacej si¢ opowiesci, czlowiekiem statecznego
wieku., Wieku i doswiadczen zyciowych...

Posgdzamy go bowiem na seryo o wawrzyny,
uszczkniete ubieglymi laty na polach Grunwaldu,
bo co do slynnej Wojny Glodowej z Zakonem
Krzyzackim (1414 roku), to kasztelan nietylko
wzigl w niej Zywy udzial, ale nawet, bedac
w «chwilowej potrzebie», zapozyczy! si¢ na te
wyprawe u jednego z usluznych przybyszéw
niemieckich, od jakich roil si¢ wtedy Brzedc¢
Kujawski i najbliZzsze jego okolice.

Smutny ten fakt staral sie potem pan Kry-
styn (oczywiscie przed zwrotem pozyczki) po-
grzeba¢ w gluchej niepamieci.

Nabyta dlugiem doswiadczeniem, a stala jego
zasada wzgledem wierzycieli, natchngé go mo-
gla tym razem uczuciem zadowolenia, e Niem-
com nietylko krew wytacza¢ umial...

Przez dziewieé lat bronil meZnie Kasztelan
zasady swojej od zamachéw wierzyciela, nosza-

1) Czy raz tylko wepomniany (»Teki« Nr. 1006) syn
kasztelanowej Kruswickiej, Zony Krystyna, byl takze
i jego svnem, czyli tez tylko pasierbem, — odpowiedzi
na to pytanie poskapily nam Zrédla.
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cego niesympatyczne przeswisko Groskopfa...
Moze nawet pewnym byl juz zwyciestwa, kiedy
sad brzeski, dziwaczng jaka$ sprawiedliwoscig
wiedziony, zamiast zgodzié sie na jego, — pana
Krystynowe, — zeznanie pod przysiega, ze nigdy
zadnych pieniedzy nie pozyczal (Kasztelan dro-
bnostek takich si¢ nie lekal) 1), kazal—o zgrozo! —
wezwaC¢ Niemcowi imienia BoZego, jako on —
Groskopf — podyceyl panu KruSwickiemu sseéci
greywien tedy, kiedy jechano na Brodnickg Wajng! 9)

Byl to wypadek fatalny o tyle, Ze suma byla
znaczna, %e wynosila dwu — a mozZe trzech-
letni dochéd z jednego lana %), czyli — z zago-
spodarowanej i oczynszowanej wloki ziemi, ze
wreszcie — przedstawiala warto$¢ dziesieciu -
kréw, albo paru koni rycerskich.

Pan Krystyn czuly byl na takie straty. Uni-
kal ich jak ognia, a w niebezpieczenstwie wy-
rabial w sobie obrotnos¢ weZowa, byle tylko,

1) »Tekic« j. w. Nr. 3292.

%) TamZe Nr. 3294. — Wszystkie ustepy, podane
w szkicu niniejszym kursywq, wyjeliémy Zywecem z ksiegi
sadowej (»Teki« j. w.) w starej, zmienionej tylko co do
pisowni, polszczyznie oryginaltu.

8) Opieramy sie tu na wlasnych, archiwalnych bada-
niach stosunkéw malopolskich ztego czasu. DoszliSmy
do wyniku, Ze dochéd z lana wynosil przecigtnie dla

kmiecia 7 grzywien rocznie, z czego okolo 1/; dostawalo
sie panu.
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jako rycerz prawy, uniemozliwi¢ tryumf prze-
ciwnikowi.

Przez cztery miesigce wodzil jeszcze Kaszte-
lan Groskopfa po sadach, aZ wreszcie znuZony
wierzyciel przystal na jaki$ uklad polubowny?).

Pan Krystyn bywal w tym kierunku nie-
zmordowany: bronil si¢ zawsze do ostatka, ile-
kro¢ go napastowano i wyczerpywal wszelakie
sposoby odroczenia sprawy, byle wygra¢ na cza-
sie, zgnebi¢ przeciwnika, albo wreszcie — zmiek-
czy¢ go i do ukladdw uczynié sklonniejszym.

W chwilach, gdy niebezpieczenstwo bywalo
zbyt grozne, gdy smutna konieczno$¢ przegranej
chwytala go juz prawie w bezlitosne ramiona
swoje, pan Krystyn zwykl byl «chorowaé ob-
loznie», — przyczem, aby go o mistyfikacye nie
posadzono, — aby wreszcie uczyni¢ zado$¢ prze-
pisom prawa i zaspokoi¢ je, bodaj na chwile —
przed przyjeciem ostatnich Sakramentéw sw. nie
cofal sie nigdy ?): byl bowiem «katolikiem» pra-
wym i dbal o Zywot wieczny.

GdybyS$my za$ posadzié go chcieli, Ze sprawy
doczesne przekladal ponad Krélestwo Niebieskie,
swiadectwa urzedowe o spowiedziach, odbytych

1) «Teki» j. w. Nr. 3564.

%) Spowied%, odbyta w chorobie, w dniu terminu sa-
dowego, uwalniala od stawienia si¢ w sadzie. — Co do
pana Krystyna por. tutaj (w »Tekach«) Nr. 97, 816.
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przezen przed proboszczem wlasnym, ksiedzem
Mikolajem, plebanem z Kruszyna?), narazilyby
nas na zarzut oszczerstwa.

Mial tylko pan Krystyn slabostke malg do
laskawego nan Sgdu Ziemskiego w Brzesciu Ku-
jawskiem, dokagd — nie wdajac si¢ nigdy z ni-
kim w zgode odrazu — zwykl byl pociggaé
krnabrnych przeciwnikéw.

Zresztg nie miewal tam nasz Kasztelan spraw
nigdy wiecej nad dwa tuziny rocznie. Ile za$
razy stawal w Radziejowie, w Kowalu, przed
Grodem brzeskim a wreszcie w Kruszwicy, —
o tem zamilczymy tutaj, nie majac pod rekg od-
powiednich danych, a zreszta — pragngc go
uchroni¢ od niezasluZonej opinii pieniacza.

Pan Krystyn zwyk! byl bowiem slusznosé
miewac za soba.. W Brzesciu przewaZnie sprawy
wygrywal, a przynajmniej — obrzydzal umie-
jetnie procesy wszelkie swoim rywalom, dzieki
tej wytrwalosci, jaka go cechowala.

Lgczyla sie z nig i stanowczo8¢ w powzie-
tych raz postanowieniach, a obie te cnoty spra-
wialy, %e Kasztelan, ciulajac grosz do grosza
z zabiegliwoscig wielka, potrafil go takZe umie-
jetnie pomnazaé.

Dochody, pobierane z lanéw i te, jakich mu

1, »Tekie Nr. 316.
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urzad kruswicki dostarczal, stanowily dlan tylko
osnowe.

Wplatal w nig pan Krystyn przy kazdej -
sposobnosci nitki zlote, w postaci kar, jakie mu
sgd od przeciwnikéw zasgdzal ), a niekiedy — i za-
robk6w odmiennej natury.

Bywal bowiem dla rozmaitosci nietylko dlu-
Znikiem, ale i wierzycielem.

Wystepujagc w tej ostatniej roli, zwykl byl
zastrzegaé sobie z géry,— z calg stanowczoscis,
termin zwrotu sumy; o ile zas dluznik $wie-
tym Janowi, lub Marcinowi, bodaj niewiele uchy-
bil, — Kasztelan, obdarzony sercem meZnem,
nie unosil si¢ nigdy litoscia. Sciagniecie kwoty
podwoéjnej stanowilo dla winnego zasluZong
kare 3).

Czasami niechetni posgdzali go o zlg wole.
Raz nawet zig¢ wlasny, maz ukochanej Wichny,
zakwestyonowal autentyczno$¢ cyrografu sta-
rosty brzeskiego, jaki pan Krystyn zlozyl! byl
sgdowi w majgtkowej sprawie..

Niewinno$¢ Kasztelana zajasniala atoli wtedy
teczowym blaskiem cnoty, gdyz Jasiek Piwko
oskarzenie swoje odwolal %),

Pan Krystyn o drobnostki takie nigdy i do

1) Por. w »Tekach« Nr. 410, 480 itd.
%) Por. tamze Nr. 176, 3974, 4037 itd.
3) TamzZe Nr. 134.
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nikogo nie zywil urazy; — chyba, Ze obelga
krzywdzaca, a nieodwolana,— w mys§l zwyczajow
ziemskich — dala si¢ przy pomocy sagdu zamie-
ni¢ na kare pieniezng, ktéra, dotykajac win-
nego, zwiekszala jednoczesénie zasoby jego ofiary.

Bo jurysta byl nasz Kasztelan doskonalym.
Nie tyle moZe wczytywal si¢ w Statuty, w czem
mu niechybnie brak znajomosci pisma bywal
przeszkoda, — ile — znal na wskré§ obyczaj
ziemski i swojska praktyke sgdowa.

Wiedzial, jak i kiedy zaZy¢ przeciwnika,
gdy 6w, nieSwiadom rzeczy, zwykla slaboscig
zdrowia zamierzal usprawiedliwi¢ nieobecnosé
swojg na terminie wtedy, kiedy sad <«choroby
obloZnej» wymagal?l); wiedzial, kiedy i jak na
wykretach schwyta¢ rywala, gdy ten na da-
wny jaki§, a nieistniejagcy, wpis do ksiegi sgdo-
wej sie powolywal ?); wiedzial wreszcie, jak za-
skarbi¢ sobie na przyszlo$¢ posluszenstwem
i ulegloscia sedziéw, zwlaszcza, gdy o drobne
rzeczy chodzilo.

Z lagodnoScig baranka mawial wtedy pan
Krystyn do oprawcéw swoich:

— Panowie! Zdaje sie na panskie skasanie,
a cheg cierpieé, co panowie skaiq 3).

1) »Teki« j. w. Nr. 895.

%) Tamze Nr. 3840.

%) TamzZe Nr. 97. Skazanie = wyrok; skata = za-
wyrokujg.
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I nie spadala mu korona z glowy.

Nie zawsze jednak szczescilo mu si¢ w pro-
cesach i nie zawsze baranka naSladowa¢ umial.

Czasami — cho¢ zdarzalo si¢ to rzadko —
skazywano i pana Krystyna na kary sgdowe ¥);
niekiedy zasgdzano od niego i kwoty powazZniej-
sze twardym przeciwnikom ). Raz nawet wla-
snemu zieciowi cale 37 grzywien i to w mone-
cie najlepszej, zaplacié musial 3).

Wypadki takie psuly mu humor i krew bu-
rzyly rycersks..

Pan Krystyn unosil si¢ wtedy zapalem iscie
mlodzienczym, nie baczgc ani na straty pie-
niezne, jakie dotkna¢ go mogly przed sadem,
ani — tem mniej — na niebezpieczenstwo, na
jakie dostojne swe kosci narazal.

Mniejsza juz o to, Ze raz ze Swiaszkiem,
burgrabiag kowalskim, star! sie na ostre, — czy
w bbjce, a potem o gwalt i rany go pozywal ¢);
mniejsza, — %Ze podczas sprawy z Jaskiem Pi-
wkiem wywolal glo§ng burde w sadzie brze-
skim, za co i jego i ziecia na kare trzech grzy-
wien skazano 5); mniejsza wreszcie, Ze panu Ja-

1) «Teki» j. w. Nr. 1559.
%) Tamze Nr. 1526.

8) Tamze Nr. 75.

%) Tamze Nr. 895.

%) Tamze Nr. 135, 136.
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nowi z Czolpina za niebaczng obelge oplaci¢ sig
musial ), ale — podraZnione zapaly unosily go
niekiedy i dalej.

W lutym 1423 roku, Kasztelan, rozzalony
o cos na paru mieszczan brzeskich do Zywego,
zebral grono dwunastu szlachetnych rycerzy,
i przywolawszy pieciu drabéw do kompanii,
osaczyl na ich czele droge publiczna, wyglada-
jac upatrzonych ofiar...

Kiedy pacholkowie mieszczanscy, wiozgcy
drwa z lasu, ukazali si¢ na widowni, pan Kry-
styn ruszyl na nich z mieczem dobytym, je-
dnego z nich na miejscu ubil, a pozostalych.
w ranach i razach na sady prowadzi¢ po-
lecil ).

Pogwalcenie drogi publicznej naleZalo juz
wtedy do przestepstw srogich, karanych przez
surowg juryzdykecye grodu...5).

Wykrecil si¢ jednak nasz Kasztelan ze szpo-
néw Andrzeja z Brochocic, starosty brzeskiego 4),
z ktérym niewatpliwie bliZzsze laczyly go sto-
sunki, a do ktérego — na skarge poszkodowa-
nych, odeslal go sad ziemski®). Czy atoli duze

1) »Teki« Nr. 3855.

%) Tamze Nr. 2980.

8) Por. Vol. Leg. (wyd. Ohryzki) I, str. 34.

%) Wynika to z dalszej karyery pana Krystyna.
8) »Tekic j. w. Nr. 2980.
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kary pieniesne za napad, za glowe zabitego,
oraz za czlonki poranionych ludzi?!) ominely go
takze, watpi¢ o tem wolno.

Nie narazal sie tez pan Krystyn zbyt czesto
na przedsigwzigcia réwnie ryzykowne i rujnu-
jace.. Kary pieniezne stanowily dla niego ha-
mulec tak silny, Ze kiedy raz dopuscil si¢ nie-
bacznie obelgi wzgledem Stanislawa z Kucie,
a 0w pozwal go o to, — Kasztelan, stangwszy przed
sadem, z calg slodycza rzek! do .przeciwnika:

— Nie pamietam, izZbym cie kiedykolwiek
nazwal oszczercg; przeciwnie — wiem o tobie
samo tylko dobro...

Sad uzunal Stanislawa za oczyszczonego,
a pan Krystyn i jego kaleta wyszli tym razem
na calo9).

Zresztg z tytulu wlasnego urzedu musial
nasz bohater Swieci¢ przykladem swemu oto-
czeniu. Nietylko, jako dostojnik, na ktérego oczy
okolicy zwrécone byly, ale — i jako kasztelan,

1) Wedle Statutow Kazimierza Wielkiego, oplata za
glowe nieszlachcica wynosila 10 grzywien (Vol. Leg. I,
str. 12); za rany i czlonki — mniej znacznie. Ogdlna je-
dnak przegrana Kasztelana wyncsi¢ musiala tym razem .
kilkanadcie grzywien (Por. Vol. Leg. I, str. 15), a nawet
i wigceej, jesli sig zwazy, Ze samo pogwalcenie spokoju
drogi publicznej pociagalo za soba karg krolewska, zwana
»siedmdziesiate, a 14 grzywien wynoszaca.

") »Tekic j. w. Nr. 2435.
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nieposiadajacy wladzy staroscinskiej, a nalezacy
przeto 'w osobie wlasnej do skladu, wyZszego
zwlaszeza, sgdownictwa ziemskiego.

Zasiadajgc tedy, jako dostojnik ziemski
(wbrew tytulowi) na «Rokach Generalnych»
brzeskich '), a nawet i w sgdowym orszaku mo-
narszym %), ile razy Jagiello dla wymiaru spra-
wiedliwosci w stolicy Kujaw sie zjawial, mial
pan Krystyn nie malg przewage faktyczng nad
zwyklym sgdem. ziemskim, ktéremu nieraz pe-
wno przewodniczyl i ktérego wyroki, lub wat-
pliwosci, o ile te jego samego nie dotyczyly,
sam w gronie innych kolegéw-dygnitarzy w wyz-
szej instancyi rozstrzygal.

Tkwila w tem tajemnica wielu powodzen
zyciowych Pana Kruswickiego, zwlaszcza, Ze
nietylko w stosunkach prywatnych, ale i urze-
dowych, nalezal on do najgoretszych przyjaci6l
wlasnej osoby.

To tez zdarzalo mu sie niekiedy, Ze, gdy sam,
w gronie sedzidéw, role Cerbera sprawiedliwosei

1) Owezesne sgdownictwo ziemskie reprezentowaly
trzy kategorye sadéw: 1) »Roki zwyczajne«, na ktérych
zasiadal jeden dygnitarz ziemski, sedzia i podsedek.
2) »Roki Generalne«, —jakgdyby wiec dostojnikéw ziem-
skich z sedzia i podsedkiem. 38) »Rokie, czyli sady kré-
lewskic — polaczoue z udzialem tychie (2.) dygnitarzy.

) »Teki« Nr. 246, 256, 2514, 3730, 3746, 3770, 3828.
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odgrywal, milos¢ wlasna kazala mu si¢ sprze-
niewierza¢ Temidzie. Wprawdzie sposobnosci cze-
stych po temu nie miewal — ile, Ze osobistemu
rozstrzyganiu spraw wlasnych w sgdzie, oby-
czaj ziemski na przeszkodzie stawal, — ale
sluszno$¢ przyznaé nakazuje, Ze skoro tylko
okazya jaka sie¢ zdarzyla, pan Krystyn hamulca
sobie nie nakladal.

Nie zadziwimy sie przeto, ze, kiedy raz Sta-
nislaw z Kucic, stangwszy na rokach general-
nych w Brzesciu, zazadal w imieniu swego mo-
codawcy, aby mu pozew przeciw <«Kruswickie-
mu» do ksiegi sgdowej wpisano, pan Krystyn
od stolu sprawiedliwo$ci!) hukngl na pisarza:

— Nie waz mi go sie pisac¢.. Nikt na to
prawa mu nie dall... %),

Nielitosciwy pisarz uwiecznil to wystapie-
nie, — podobnie, jak skarga pani Mieczki, sg-
siadki Kasztelana, zapewni¢ miala nieSmiertelnosé

) Dnia 26 lutego 1421 roku, kiedy sie to dzialo, pan
Krystyn mial wprawdzie w sadzie brzeskim jedne dro-
bna sprawe (Teki« Nr. 2212), ale ta, przed wystapieniem
Stanistawa z Kucic, rozstrzygnieta zostala. Poniewaz tedy
nasz Kasztelan do skladu sadu na rokach generalnych
w Brzeéciu zazwyczaj naleZzal (»>Teki« j. w. passim) —
przeto i tym razem posadzaé go o to mozemy, a przy-
najmniej — przyzna¢ mu bezspornie charakter pdturze-
dowy na sadach wspomnianych (d. 26 lutego 1421 r.).

%) «Teki» Nr. 2224.
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innemu, analogicznemu objawowi jego energii
sedziowskiej...

MeZna ta niewiasta, stangwszy oko w oko
z panem Krystynem przed sgdem w Brzesciu,
nie ulekla sie jego gniewu, ani pomsty, jeno
z cale bezwzglednoscia zloZyla swoje zeznanie:

-~ Tego na cig 2aluje?), — méwila — ide$
prayjechal na mojg deiedzing®) z sedziag twoim
i sqdeile$ gwaltem mego czlowicka i gwaltem weig-
de$ na nim cotery grsywny bez wiardunku...9)

Z dostojenstwem pana Krystyna lgczyly sie
tedy, jak widzimy i dolegliwosci niejakie.. To
tez — wiadomo — ograniczal on urzedowe trudy
swoje w miare moznos$ci.

Coprawda — nie mégl im nawet zbyt wiele
czasu po§wiecaé: Obok spraw sgdowych, pochla-
nialy go sprawy wewnetrzne wlasnej fortuny
i rozliczne czynnosci obywatelskie...

Préocz lanéw w Smolsku i Siemnowie, po-
siadl nadto pan Krystyn w bliskiem sgsiedztwie
Brzedcia i Jadrowice, a wszystko to na chci-
wosdé ludzkg wystawione bylo...

Kt6z-bo zliczylby one ciezary mnogie, jakie
dzwiga¢ musial na barkach swoich Kasztelan,

) = SkarZe...

) Dziedzictwo (= Haereditas).

%) »Teki« Nr. 1654. Wiardunek (ferto) = 12 groszom
srebrnym =- Y/, grzywny (Vierdung).
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gwoli utrzymania dobytku swego w calosci, —
gwoli zwiekszania go, jak sie¢ dalo, a zaskarbia-
nia sobie przyjazni ludzkiej i naleZnego sza-
cunku?!

Ow roscil sobie pretensye do granic ustalo-
nych z dobrami pana Krystynal), 6w znowu
uwazal za rzecz niesluszng, Ze Kasztelan, wedle
swego widzimisie, kopce graniczne przesypal 3),
a dogodzi¢ kazdemu bylo niepodobna i kazdego
by¢ dobroczyncs,...

Pan Krystyn radzil sobie z tem wszystkiem
jak umial. A cho¢ tam czasem przegral szmat
ziemi 8); chociaZz pozwany zaprzeczyl niekiedy
Scislodci jego rachunkéw, przysiegajac na Krzyz
Swiqty, Jjako mie wuceyni szkody w lgkach Panu
KruSwickiemu, ani cseladé kaénia®) jego nie ucsy-
nila jej tako wiele, jako kopa grossy®), — Kasate-
lan nie tracil animuszu auni na chwile, jeno sta-
ral sie poniesiong strate skgdingd w dwodjnaséb
nagrodzié.

A wigc — handlowal ziemig, kupujac ja 9
i sprzedajac?, — to znowu, biorgc w zastaw

1) »Teki« Nr. 39.
?) TamzZe Nr. 470.
%) TamzZe Nr. 491.
4) = Z rozkazu.

% »Teki« Nr. 1067.
¢) Tamze Nr. 947.
7) Tamze Nr. 3376.
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lany sasiadéw !) — ile, Ze proceder taki oplacal
mu si¢ sowicie, gdyz dochéd z zastawu zwykl
byl przypada¢ — ot tak sobie — za dogodnos¢,
jakiej dluznik doswiadczal, — wierzycielowi...
I nie nazywalo si¢ to nawet procentem: Bron
Boze! — Wszak procent kazdy byl <«lichwg»,
a przed nig wzdragal sie prawy chrzescianin
i z obrzydzeniem na lup Zydom jg wydawal,
wiedzgc dobrze, Ze pieniadz nasienia nie rodzi,
jako twierdzili niewierni. Oni zreszta dawali
pienigdze na ruchomosci.. Pan Krystyn — tylko
w nieruchomo$é wierzyl.

W pogoni swojej za «dobra» hipoteka, — Ze
ja tak nazwiemy, mial raz nawet Kasztelan
niemila przygode 3\ :

A dzialo si¢ to przed sgdem.

— Panie! — méwil Krystyn do Nasigniewa
ktérego pozwal, — oskarZam cie, iZe§, zastawi-
wszy dobra swoje Floryanowi z Wielkiego za 40
grzywien, zgodzil sig, abym ja je od niego za takaz
sume wykupil. Tymczasem — wbrew umowie
naszej, podjales wigkszg sume na ten zastaw,
krzywdzgc mnie na 60°kép oziminy i jarzyn,
nie liczgc strat, jakie na daremnem gromadze-
niu pieniedzy ponioslem...

A na to pan z Goloszewa:

1) «Teki» Nr. 157, 1072.
%) TamZe Nr. 1072.

SIKI0E | DROBAZS! W
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— Panowie! On tu co$ o umowie prawi, a czy
o niej mowa ?! Zastawilem majatek, komu mi
si¢ zdalo, a Krystynowi do niego — zasiel...

I trzeba bylo pocieszy¢ si¢ nadzieja, Ze skgd-
ingd przyjdzie zysk jaki..

Skargi, akty, pozwy i zapisy, a tysigczne
z nich komplikacye ?) wypelmaly ruchliwy 2zy-
wot pana Krystyna.

Niekiedy — acz nalezalo to do wyjatkéw —
ogarnialo go znuZenie tak silne, Ze przeciwni-
kom folgowal na chwile, %e sprawy wagi mniej-
szej zdawal na arbitréw %), albo. na zastepcéw
przed sgdemS9)..

Czasami Zony wlasnej wyreczy¢ nie mial
kiedy i na osobiste stawanie w sadzie naraZaé
ja musial, gdy ona, wspdélng fortune nmoZsc,
prawowala sie nieraz z sgsiadami Smolska 4).

Kobieco$¢ coérki, zwlaszcza gdy ta Jaska
swojego stracila %), lezala mu bardziej na sercu;
co zas$ do wnucsqt, to Kasztelan prawdziwym
byl ich opiekunem.

Dla lubej Wichny wyprawowal raz cale 113

1) »Teki« passim.

) TamzZe Nr. 2526.

%) Tamze Nr. 353, 2952.

¢) Tamze Nr. 739, 1006, 1052, 1225,

8) Zdaje sie to wynikaé z zestawiemia zapisek (tamze)
Nr. 1573, 3377, 3605.
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grzywien?), a dla jej dzieci nietylko do sgdéw
nie Zalowal drogi; nietylko troszczyl sie¢ o ich
kapitaly %), ale nawet o ich klejnoty i srebra 3)
Prawda, Ze — jeden tylko pasek panny Kasi, Swiad-
czgey dobrze o zasobach osieckich, przedstawial
warto$é odmiu glow kmiecych, a z goéra jednej
szlacheckiej 4).

Cena taka bywala zawsze dla pana Kry-
styna wymowns, ile — Ze pamigtal zapewne
dobrze ubitego przez siebie pacholka, a kmieci
wlasnych, bez ktérych lany zaroslyby puszcza,
zwykl byl naleZycie powazZad..

Kasztelan byl gospodarny.. Mial dla kmieci
sympatye taka, jak dla kalety wlasnej, — jak
dla najcenniejszych przedstawicieli swego in-
wentarza...

Skad sie¢ tylko dalo, Sciagal ich, — nie bez
ustepstw — na lany wlasne, przyczem drwil
sobie ze skrupuléw wzgledem braci rycerskiej 5)...

I kmiecie ciagneli do niego, a on ich ochra-
nial, strzegac przed krzywdg z rak obcych na
kazdym kroku.

1) »Teki Nr. 560, 677.

%) Tamze Nr. 8605.

%) Tamze Nr. 1573.

¢) Tamze Nr. 3377. — Pas by! oceniony na 60 kép
groszy, t. j. na 75 grzywien. Oplata (gléwszczyzna) za
glowe szlachcica wynosila 60 grzywien, a 10 za kmieca.

) Tamze Nr. 3624, 3091, 3175.
U
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Gdy zaszla potrzeba, pan Krystyn gotéw by!
nawet poreczaC za nich sumki pieni¢zne?), za-
stepowaé ich w sadzie ®) i msci¢ ich uraz, jak
wlasnych. A

Kiedy pan Jakusz z Jadrowic, posScigngw
Wawrzenca, kmiecia kasztelanskiego, na dobro-
wolnej dradze®) samotrzeé¢ tako dobrych, jako
sam — da? mu jedne rane sing i dwie krwawe 4),
pan Krystyn natychmiast ujal sig krzywdy i pro-
ces rozpoczgl %)

Wprawdzie zloSliwos¢ ludzka moglaby go
posadzi¢ tym razem o mysli egoistyczne, zwa-
Zywszy, Ze i pan oplate pewng za rany kmie-
cia swego pobieral® -— ale podejrzen takich
oszczedza pamieci Kasztelana fakty stwierdzone,
ze kmiecie z wlasnego popedu powierzali nieraz
sprawy swoje sercu jego i doSwiadczeniu 7).

Sam pan Krystyn rzadko prawowal sig
z kmieciami 8), ile Ze obral sobie czastke lepszg
w procesach ze szlachta..

) «Teki» Nr. 1374.

) TamzZe Nr. 1823, 2615.

3) = Na drodze wolnej, publicznej.

¢) <Teki» Nr. 2624.

%) Por. tamZe Nr. 2622, 2624, 2650.

¢) Por. Vol. Leg. (wyd. Ohryzki) I, str. 12.
7) »Tekie« Nr. 2622, 2615, 1823.

8) TamZe Nr. 1319, 1414.
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I dla szlachty bywal jednak niekiedy wzgle-
dnym dla odmiany. ' v

Przy calym nawale spraw wlasnych nie wa-
hal si¢ naprzyklad sluzy¢ zastepstwem w sgdzie
brzeskim pani Helenie, krewnej pani Grety, gdy
jej w sprawie z tg ostatnig (nieprzyjaciétkg Ka-
sztelana) o grunta, o zboze, oraz o pszczoly cho-
dzilo Y)... , -

Ba! — nie wahal si¢ nawet reczy¢ z rzadka
za szlachte ), zwlaszcza, Ze i sam uslug podo-
bnych od niej potrzebowal ¥. Ze za$ o filantropii
takiej przypomina¢ mu potem musiano i klgé
sie na Krzyz Swiety — jakom prey tem byli, ié
pan KruSwicki recey? pdlpicty kopy grossy ku Mi-
chalowie rgcet).. — tkwil w tem jedynie dowdd
pamieci krétkiej naszego bohatera, nie uwlacza-
jacy w niczem jego zaslugom.

To tez cenili sobie ludzie pana Krystyna,
a i sam Pan Milodciwy, sam krél Wladyslaw
Jagiello nie wahal si¢ do poslug swoich go uzy- -
wagé ),

Zdarzalo sie to wprawdzie nie czesto®) —

1) «Teki» Nr. 520: por. takZe Nr. 1023.

%) Tamze Nr. 1035. '

8) Tamze Nr. 3605.

4) Tamze Nr. 2218.

) Tamze Nr. 3479.

¢) Ze pan Krystyn bywat (j. w. Nr. 3479) rzadko
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niemniej jednak cieszyl sie¢ nasz Kasztelan wyja-
tkowem uznaniem sgsiadéw iprzyjaznig ludzka..

Polegano dobrowolnie, — bo bez przymusu,—
na doswiadczonej jego opinii, 4gdajac — jak ma-
wiano wowczas — prawa u KruSwickiego *); udzie-
lano mu pelnomocnictw?), wzywano go do go-
dzenia stron powadnionych?® — do asystencyi
przy najwazniejszych aktach majgtkowych4),
a niewatpliwie —i do dawania glosu na laudach
ziemskich, kiedy, — jak np. w roku 1423, zapa-
dla byla uchwala niedopuszczania wojowniczych
kmieci kujawskich do miast z bronia w reku %

Jezeli zag kiedykolwiek o wykazanie czyje-
go$ alibi chodzilo, zeznanie Kasztelana, Ze obwi-
nionego wtedy a wtedy w Brsesciu ani w Kuja-
wach nie bylo % — walor swéj trwaly posiadalo

w sadzie.
* *

na kroélewskiej stuzbie, — Ze rzadko w towarzystwie Ja-
gielly przebywal, — dowéd miedzy innemi w tem, Ze
nie spotykamy go wcale w rzedzie kasztelanéw kruswi-
ckich u Mueczk. i Rzyszcez. (Cod. dipl, Pol. II, 3, CVIII),
jako nie swiadkujacego w szeregu aktéw Kkrolewskich,
licznie tam ogloszonych.

1) »Teki« Nr. 2974.

%) Tamze Nr. 1651.

) Tamze Nr. 120, 1603, 1810, 2514 i t. d.

¢) Tamze Nr. 1089, 3359, 3385.

%) Tamze Nr. 3378.

¢ Tamze Nr. 1566.
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W takich warunkach pedzil pan Krystyn
sywot swoj sielski i publiczny, jasniejacy cnots,
pracg i zaslugs.

I niezle, — bez cierniéw dolegliwszych, byloby
mu sie dzialo w Smolsku ukochanym (skad go
jedna tylko — Malgorzatka ¢ niewczesne zapedy
przed kréla pozwala)!), gdyby.. gdyby nie sg-
siad najbliZzszy, a przewrotny, Tworzyjan z rodu
Wezycow...

Czlowiek ten by! klatwg Zycia pana Kry-
styna, — byl kamieniem, na ktéry tratmla. kosa
jego doswiadczen Zyciowych..

I gdybyz przynajmniej przenesil go krwig,
dostojenstwem, cnota, lub zaslugg, — gdybyz gé-
rowal nad nim praojczystoscia swych knjawskich
dziedsin ), albo fortungl..

Tymczasem réd Wezycdw, — jak wszystkim
wiadomo bylo, — ani moégl si¢ ré6wnaé? z Sze-
ligami, — z domem, ktéry po swiecie duzo juz
posiadl echwaly niemalejl...4).

Pan Tworzyjan Zadnego nie piastowal urzedu®),

1) »Teki« Nr. 2506. Ze mu z tego powodu honoréw
Zadnych nie ujeto, por. j. w. Nr. 2514

%) = Dziedzictw.

%) Fr. Piekosinski: »Heraldyka Polska Wiekéw Sre-
dniche, por. str. 178—174. Nadto Antoni Malecki: »Stu-
dya heraldyczne« I. 140—141.

4) Przypominamy Bodzante, Choratego, & Kobielic, itd.

%) »Tekic j. wW. passim.

ke Hw o wmsamid e
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zadng nie éwiecil cnotg, ani chluba!) i — na do-
miar tego wszystkiego, — nie posiadajac przod-
kéw na Kujawach %), — sam z Malopolskiej przy-
wedrowal ziemi ).

W strony Kujawskie — do Smeolska, spro-
wadzilo go chyba malzenstwo 4), przypinajace jui
wtedy szlachcie — zwlaszcza ubozszej — skrzy-
dla do lotu z jednej okolicy w drugs..

Bo, — %e pan Floryan, Tworzyjanem zwany,
nie naleZal do rzedu magnatéw; Ze wobec dobr
Kasztelana, jego corki i wnuczat z Osiecza, bla-
dly ziemskie jego dostatki — o tem nikt pono
watpi¢ nie mial prawa 5)..

Zdawaloby si¢ przeto, %Ze — jak nad panig
Gretag ze Smolska: jak nad dziesigtkami in-
nych, blizszych i dalszych sasiadéw, powinien
byl pan Krystyn tryumfowaé stale i nad tym
rywalem...

Losy zawistne kroily jednak inaczej, zbrojac
hardego malopolanina przeciw Kasztelanowi...

Zaczelo sie od niesnasek sasiedzkich, — od
utarczek drobnych, jakie pan Krystyn codzien-

1) «Teki» j. w. passim.

%) Poréwnaj wszystkie, wspomniane wyzej, Zrédla
Kujawskie passim.

8) Por. Ulanowski: «Inscr. Clenod.» Nr. 344,

4) Por. w »Tekach« j. w. Nr. 8232, 1655, 1725.

5) »Tekic j. w. passim.
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nie niemal — w prawo i w lewo toczyl dla
WPrawy...

Ze za§ Tworzyjan kuty byl, jak to méwig —
na obie nogil), — zbieraly sie stagd chmurki
i chmury, grozgce burza domows.

Opryskliwos¢ sasiada nie miala granic, po-
dobnie, jak i jego — sobkostwo...

Bo, — Ze raz naprzyklad, pan Krystyn kaénig
swoja %) poslal ludzi swych do Malego Smolska + Two-
reyjanowi jego kmiecia & coynseem i ze dwojgiem
kur wazigé kagal®), — to czyz byl w tem powdd,
aby zaraz do sgdu wzywaé Kasztelana, przy-
siegg mu grozié, o dziesie¢ groszy* czynszu
gwalt czyni¢ i za dwie kury aZz cztery kwart-
niki %) placi¢ mu kazac¢?l.9).

Nic tez dziwnego, Ze krew rycerka zawrzala
wreszcie w panu Krystynie oburzeniem $wietem,
i ze Kasztelan cisngl raz w sgsiada slowem nie-
bacznem :

— Ty ksiezy synul..?)

) »Tekie j. w. Nr. 3840.

%) = z rozkazu swojego...

%) »Tekic Nr. 1145,

4) Grzywna liczyla 48 groszy takich (srebrnych).

%) Kwartnik (quartensis) = trzem denarom = '/, gro-
8za (srebrnego. Innych »groszy« wtedy nie bylo). Por.
Fr. Piekosinskiego »O moneciec... str. 39.

¢) »Tekic« Nr. 1242.

) Por.Bol. Ulanowski: »Inscriptiones Clenod.« Nr. 344,
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Bylo to w sadzie, -— w miejscu publicznem Y.

Pomimo, Ze pan Krystyn nie wyssal sobie
moze obelgi tej z palca, — w Smolsku, w Brze-
sciu Kujawskim, — ba! i dalej nawet 3, zawrzalo,
jak w ulu..

Nie byly to juz czasy, kiedy — jak dwa
wieki temu, — za ksigcia Leszka, roilo sie je-
szcze w Polsce, wsréd najgodniejszych jej oby-
wateli od ksigdzowiczow, ktérych «KsieZycami»
zwano %): Duch Hildebranda zdolal zrobi¢ swoje...
To tez «syn ksiezy» — poza calg czcig dla du-
chowienstwa, — mog!l za Jagielly oznaczaé tylko
nieprawego syna. Jesli za§ nieprawos¢ pocho-
dzenia dla kazdego byla juz cieZarem, — to
zwlaszcza dla szlachcica, ktéremu zarzut taki
utratg najcenniejszych przywilejow grozil

Pobiegl tedy Tworzyjan do Brzescia, aby
przed sgdem oczysci¢ si¢ publicznie i czesé
utracong odzyskac.

Ze jednak nie by! kujawskim ojczycem, —
Ze z innego wyszed! Srodowiska, ktére i prze-
szlo8¢ jego osobistg i zwigzki rodzinne dokla-
dniej zna¢ moglo, — kazano mu przeprowadzié
wywo6d pochodzenia tam, — gdzie najbliZszych

1) Tamsze str. 311.

2) TamZe.

%) Stostaw ELaguna: »Dwie Elekeye« (»Ateneum«
z roku 1878).
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wspolklejnotnikéw posiadal, — gdzie réd We-
%zycoéw, z okoliczng szlachtg zwigzany, na wla-
snej résl glebie... ¥).

Daremnie klag! si¢ na réd swéj ojcowski,
osiadly w czedci juz i na Mazowszu %), daremnie
$wiecil sgdowi w oczy macierzystym herbem
Godula, — powstalym niedawniej pono, nizli za
kréla Loisa %, — daremnie wreszcie cytowal
Strzemie, — klejnot swej babki ojczystej... 4).

Dokonano wprawdzie wladciwego wpisu do
ksiegi ziemskiej w Brzesciu Kujawskim, ale —
stosownie do obyczaju, — po list sadowy, majacy
stwierdzi¢ cze8¢ pokrzywdzonego, do Malopolski
go odeslano 9.

Osiemnascie tygodni czasu pozostawalo mu
do salwowania swego honoru..%. Natychmiast

1) Por. »Teki« j. w. Nr. 1503.

?) Por. Bartosza Paprockiego »Herby« (wyd. Turow-
skiego) str. 365.

%) Por. Franciszka Piekosinskiego: »Heraldykae, jak

wytej, str. 50. .
9 Ze na wezystko to powolywal si@ Floryan ze
Smolska w Brzescin — jeszcze przed wywodem swoim

ze szlachectwa, dokonanym w KsigZu — wynika z ze-
stawienia dat zapiski Nr. 1503 (w »Tekache« j. w.) i za-
piski Nr. 344 u B. Ulanowskiego (»Inscriptiones Clenod. «
str. 310).

5 »Tekie j. w. Nr. 1508.

%) Wedle obyczaju ziemskiego. Por. j. w. Nr. 1508.
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jednak, jak opurzony, pognal Tworzyjan w strony
rodzinne') po ratunek.. po ocalenie..

Energia ta zagrzala i dalekich jego kre-
whniakow...

Dnia 12 marca 1420 roku zalecono mu urze-
downie <oczyszczenie sie¢» w Malopolsce, a jui
w kilkanascie dni pézniej, — 26-go tegoz mie-
sigca, przedstawil pan Tworzyjan sadowi brze
skiemu dokument tresci cennej, wystawiony
w KsigZzu ?):

' «Floryan, syn Sutka, dziedzica z Dzie-

«wiecic — pisano — obecnie ziemianin ze

«Smolska na Kujawach, — naganiony w ssla-

«chectwie swojem przez Krystyna, Pana Kru-

e«§wickiego, w sadzie Brzesko-Kujawskim, —

«oczyszczajac sie z poniesionego zarzutu,

«postawil tutaj uroczyscie — w Ksigzu —

«szesciu $wiadk6w sposobnych i urodzonych

«szlachetnie, a z trzech rodéw wyrosltych 3.

1) Bol. Ulanowski j. w. str. 311.

9 TamZe (Nr. 344). Data, poloZona przez wydawce
przy tej zapisce — dzien 1 kwietnia 1420 roku (bo rok
1402 jest tam vuczywidcie prosta omylka zecerska) — po-
wstala, albo z blednego jej oznaczenia, albo li tez—sam
wpis (oryginalu zapiski) zostal uskuteczniony w kilka-
naécie dni po dokonanym w Ksiazu wywodzie szlache-
ctwa. Jak praktyka wskazuje, — bylo to mozliwe.

5 Wedle wlasciwego obyczaju ziemskiego, uwzgled-
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«Mianowicie: Stefana z Dabia i Mszczuja
«Borkowica z Trzcinca, starszych swych
«stryjcéw herbowych, — z rodu ojcowskiego
«Wezycow, o zawolaniu Zachorz, pocho-
«dzgcych.. Dalej — Pakosza z Piskorzewic
«i Stefana z Deszna, — obu z macierzystego
<rodu Goduléw.. Wreszcie dwu Strzemien-
«czykéw: Jana z Janowic i Lukasza z Dzie-
«wiecic.

«Dwaj pierwsi swiadkowie, kingc si¢ prze-
«ciw naganie pomienionego Krystyna za Two-
«rzyjanem, przysiegli na Krzyz swiety, Ze ten
«ostatni jest ich bratem herbowym, — szla-
«chcicem z rodu Wezycéw, zawolania Za-
«chorz; Ze od przodkéw swoich - pochodzi
«i z malZenstwa prawego sie zrodzil; Ze
«wreszcie — «nie by! i nie jest» synem ja-
<«kowego$ ksiedza...

«Pozostali czterej swiadkowie, wezwani
«na S$wiadectwo, stwierdzili réwniez, Ze Two-
«rzyjan, szlachcic, jako wyzej, synem Kksie-
«dza nie jest, jeno z malZenistwa prawego
«obojga rodzicéw pochodzi...». .

I padli postrach na pana Krystyna, gdy —
jako ejurysta», moégl byl przypomnie¢ sobie

nionego i w Statuele Wislickim. (Vol. Leg. jak wyzej,
I, str. 7).
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snadnie, jaka to kara nieszczesnym, — jemu po-

dobnym, grozila...

Wszakze — 2z wyrzgdzonej Tworzyjanowi
obelgi, przebijala wyrazniej, niz potrzeba bylo, —
insynuacya, skierowana przeciw czci jego ma-
cierzy...

Wszak cien, rzucony na syna, tworzyl plame
na pamieci tej Godulanki, ktéra go na Swiat
wydala: — plame, o jakiej pisal Statut stary Y,
e — gdyby kto matke szlachcica nazwal nie-
rzadnicq, a racyi nie stwierdzil i slow (dosc¢
wczesnie) nie cofngl, -- winien pokrzywdzonemu
uisci¢ gléwszczyzne, jakgdyby go zabil i ka-
lumni¢ odwola¢ w pokutnem: <«jako pies Iga-
lem!».

Do wypelnienia ostatniego tego warunku nie
mialby by! moZe pan Krystyn zbytecznego
wstretu.. Gléwszczyzna szlachecka tracila je-
dnak czems$ wiecej, bo — szeS$cdziesieciu grzy-
wnami straty...

Byla to suma na <cigzkie czasy» zbyt wielka.
Nie zadziwimy sie przeto — Z%e zaledwo Two-
rzyjan list swdj sqdowy w Brzesciu przedsta-
wil 3); zaledwo sgd miejscowy orzekl, Ze spo-
twarzony cze$¢ swojg odzyskal, — pan Krystyn,

1) Vol. Leg. I, str. 15 »De turpiloquio«...
) Por. w »Tekache jak wyvzej, daty zapisek Nr. 1503
i 1559, oraz przyp. 2 na str. 380.
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straciwszy wiare¢ w atuty przeciw Godulance,
poddal sie bez szemrania oplacie karnej na rzecz
sedziow 1) i, — uznawszy natychmiast sgsiada
za «czleka dobrego honoru» ¥, sprawe z nim
jak najrychlej ubi¢ postanowil.

O ukladach, jakie w tym celu przedsiewzigl,
nic nam nie wiadomo; wiemy tylko, Ze rychlej,
niz kiedykolwiek, znalazla si¢ tym razem w pro-
tokole sprawy Kasztelana wymowna adnotacya
pisarza: ezados$éuczynil Tworzyjanowi»... %)

1) Strona, przegrywajgca sprawe (powazniejszg) uisz-
czala na rzecz sagdu, a niekiedy i strony wygrywajacej,
kare pienieing (poza pretensyami, zasadzonemi na rzecz
zwyciezey), najogdlniej pigtnadsiesta zwana. Na Kujawach
nazywano jg kara wielka, a wynosila tylez, coi »pietna-
dziesta« tj. 3 grzywny. Taka wlaénie kare zaplacil tym
razem Krystyn. (Por. »Tekic« j. w. 1559) sadowi brze-
skiemu.

1) »Teki« Nr. 1559.

%) Opiewa o tem w oryginale ksiegi sgdowej glossa
zaplski Nr. 1559 (»Teki« j. w.). Ze Kasztelan zaplacit coé
wiecej Tworzyjanowi, aniZzeli pomieniong (wyZej przypi-
sek 1) kare trzech grzywien, wynika stad, Ze: a) Statut
w wypadkach analogicznych przepisywal gléwszczyzng
szlachecka (por. przyp. 1, str. 382); Ze b) kare trzech grzy-
wien (»pietnadziestac) zasadzano niekiedy tylko (i) na
rzecz wygrywajacego sprawe, — zwykle zad wylacznie
na rzecz sadu (»Tekic¢ j. w. passim), a w zapisce cytowa-
nej — do tej ostatniej kategoryi zaliczyé owa kareg na-
lezy. JeZeli zaé Krystyn »zadoséuczynile swemu przeci-
wnikowi, to zadoiéuczynienie to, pieniedzy dotyczace,
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Ze 7a$ zaden z obu przeciwnikéw miekoscia
karygodna sie nie odznaczal, wypadaloby nam
tutaj uroni¢ lze cichg nad smutng dola Pana
Kruswickiego...

Atoli, zamiast oslabngé, rankor przeciw Two-
rzyjanowi wzmogl! sie jeno w rycerskiem sercu
Kasztelana.

I jakZe nawet inaczej byé moglo, skoro sg-
siad przewrotny a msciwy, Zale, coraz to inne,
przeciw niemu wywodzil...

Niedo$é mu bylo, Ze tarcze swoja oczyscil;
Ze pana Krystyna na straty narazil, ale — juz
w pare miesiecy pdzniej, zaprzeczyl mu prawa
do drogi, wiodacej nie skadinad, jeno z wlasnej
siedziby Kasztelanskiej!), do gaju i do najbliz-
szego brodu. A

Zaprzeczyl go, nie baczgc, Ze ta droga byla
wydana %) i jetdzit ja Pan Kruswicki i jego ludzie
dobrowolnie 3 wy2ej trzech lat i trzech miesigcy...t).

A przeciez, bez wzgledu na to, po czyim

(por. znaczenie wyrazu satisfecit, passtm j. w.), inna ja-
kas kwote oznacza. Wreszcie c¢) wyjatkowa pochopnosé
pana Krystyna w zalatwieniu tej sprawy, wskazuje na
poczucie tej odpowiedzialnodci, jaka nad nim zawisla.

1) »Tekic j. w. Nr. 1725. Prawdopodobnie — z No-
wego Smolska. Por. tamZe Nr. 2445.

%) = dostepna.

?) = swobodnie.

9 »Tekic« j. w. Nr. 1655.
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szla gruncie, winien byl wiedzie¢ sgsiad nie-
uczynny, Ze samo przedawnienie, wyzyskiwane
zrecznie przez Kasztelana, bronilo tym ra-
zem praw jego nabytych i snadnie zacigzyé
moglo w postaci kar i przegranej na tych, kté-
rzy wystepowali przeciw sprawiedliwemu... .

Nie ulgklszy sie knowan Tworzyjana, ani
wrogéw, co z nim sie spikneli?) o§wiadczyl pan
Krystyn sgdowi, e szesciu szlachty okolicznej
slusznos¢ jego zaprzysieze %), a nim to nastapi, —
on sam z sgsiadem zacznie rokowania %)

Rokowal atoli daremnie, bo sgsiad zamkngl
mu usta oSwiadczeniem, Ze pani Greta majat-
kiem swoim sluszno§é¢ jego— Tworzyjanowg —
poreczyé gotowa 4).

Sna¢ zbilo to z tropu Kasztelana.. Sprawe
przewlekal, terminy Swiadkom odraczal®), az
wreszcie, — nie postawiwszy ich wcale % —
chylkiem, na podstawie sSwiadectwa woZnego,
wyrok pomyslny uzyskal 7).

1) »Tekie Nr. 1725 i 1651.

?) TamzZe Nr, 1655.

%) Tamze Nr. 1656.

4 Tak pojmujemy te sprawe w zestawieniu zapisek
Nr. 1655, 56, 1808, 66, 99, 1982.

%) »Tekic j. w. Nr. 1686.

¢) TamzZe Nr. 1655, 86, 1725.

7) Tamze Nr. 1725, por. 1655. — Wozny stwierdzil

SZKICE | DROBIAZB!, 25
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Nie byl to jednak wyrok ostateczny, a przy-
najmniej tak chcial Tworzyjan.. Skoro zas przy
swojem obstawal '), gotowoscig poreki k16! w oczy
rywala®), a kary zasadzonej uisci¢ sie¢ wzbra-
nial 8, sad nakazal mu po namysle owg gwa-
rancye przedstawic*).

Pan Krystyn trafial na gracza nielada...

Zaczely sie pozwy nowe, rokowania i zwloki®);
kiedy zas w sz6stym miesigcu sprawy urzedowa
«poreka» Tworzyjanowa, — réwnie widaé¢, jak
«przedawnienie» Krystyna niepewna, wcigZ
jeszcze w powietrzu wisiala®) — Kasztelan, zy-
skawszy na odwadze, upomnial sie przed sgdem
o termin nowy.

— Panie Sedzio! — méwil, — jako Tworzy-
jan mial przeciw mnie postawi¢ reczyciela
w sprawie o droge, — przy tem obstaje!

A przeciwnik na to:

— Panie Sedzio! Dosé-em go sie nastawial
i dluZej go stawiaé nie bede!

Gdy za$ pisarz uwiecznil 6w szczegél i na

najwidoczniej przedawnienie w uZzywalnosci drogi po
stronie Kasztelana.

1) »Tekic Nr. 1808.

%) Por. przyp. 4 na str. 385.

8) »Tekic« j. w. Nr. 1753, 70.

¢) TamzZe Nr. 1808.

%) Tamze Nr. 1808, 66, 89, 1912.

¢) Tamze Nr. 1982.
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zyczenie oskarzonego przebiegu sprawy wstecs
szukaé zaczal, zawolal na to pan Krystyn, nie-
bardzo jeszcze <racyi» swojej pewny:

— Panowie! On si¢ tu na akta dawne po-
woluje, — snad%, aby wykret jaki sobie zna-
les¢! — Powiedz mi zaraz, — czemu to czy-
nisz ?!

A sedzia na to:

— CzyliZz nie slyszysz, Ze do ksiegi si¢ od-
woluje ?...

Tworzyjan prosbe powtérzyl, a Ze prawo
w tej mierze przemawialo za nim, sgd kazal
ksiege otworzy¢ i przeszlos¢ sprawy wyczyta,é 1,

Stala sie rzecz ciekawa.

«Jurysta»-kasztelan, przekonawszy si¢ naj-
widoczniej z kwerendy, zarzgdzonej przez Two-
rzyjana %), Ze — na szczeScie — nie za przeci-
wnikiem stoi wygrana, zaZgdal natychmiasto-
wego ukonczenia sprawy i klad? bunczucznie
pamigtne ) za wyrok.

1) Byla to instytucya t. zw. wstecsu.

3) Odtwarza jg nasze dotychczasowe opowiadanie.

3) »Tekic« j. w. Nr. 1982. Ze memoriale (pamigtne),
ofiarowane przez Krystyna, takie wlasnie, a nie inne
mialo tu znaczenie, wynika nietylko z samego prze-
biegu sprawy, ale i z poréwnania jej ze »Zbiorem rot
przysiag« R. Hubego (Warszawa 1888, S. 148; Ptg. 12).
Zresztg por. w >Tekache Nr. 2324, — Oplata taka wedtug
Statutu Wisl. wynosila 4 grosze. (Vol. Leg. I, str. 10).

AR
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Sad zad, — powzigwszy pewne watpliwosci —
od przyjecia oplaty sie cofnal i sprawe, zagma-
twang przez obu przyjaciél, — mimo dawnego
wyroku!) — rokom generalnym przekazal %).

I one jednak, nie znalazlszy rady skutecznej,
uznaly zatarg naszych boha.teréw za godny
glowy Kkroélewskiej... 8.

Ze atoli na przyjazd Pana Milosciwego nie
zanosilo si¢ wtedy, przeto dygnitarze Kujawscy,
zasiadajgcy w Brzesciu z wojewodg miejscowym,
Maciejem z Labiszyna, na czele%), postanowili
zawyrokowaé¢ na nastepnych rokach general-
nych, o ileby Majestat wczesdniej przybyé nie
raczyl 9.

Wszelako dni i miesigce mijaly bez skutku;
areopag panow sie nie zbieral, a o krélu nie
bylo i sluchu.. Obaj sysiedzi postanowili tedy
W pierwszg rocznice swego zatargu, powierzyc¢
go sadom zwyczajnym na nowo ©).

Zdaje sie, Zze do tego nie doszlo 7). Kiedy bo-
wiem, w przededniu drugiej rocznicy sprawy,

1) Teki j. w. Nr. 1725.

%) Tamze Nr. 1982.

8) TamzZe Nr. 2198.

4) Tamze Nr. 2176.

%) Tamze Nr. 2222.

¢) Tamze Nr. 2394.

) Por. tamze str. 246 przyp. 4.
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w kwietniu 1422 roku, w dobie powazZnych nie-
snasek z Zakonem, Jagiello zjechal nakoniec do
pogranicznego BrzeScia, zapasnicy stawili sie
na sgdach przed Najjasniejszym i pan Krystyn
zatryumfowal ?).

Ze za$ porazka %) mogla byla rozjatrzyé Two-
rzyjana, a o harcie obu rycerzy jak najlepsze
miano wyobraZenie, postanowiono skuteczny na-
lozy¢é im hamulec.

Nie bez zachety Panéw Rad, zebranych
u kroélewskiego boku, a cenigcych sobie na krzy-
zackiej rubiezy w chwili niepokojéw zgode do-
mowgq i Krzepkie rece a miecze, przystali nasi
bohaterowie na sad rozjemczy moZnego sgsiada,
biskupa kujawskiego, Jana Pelli z Niewiersa,
herbu Wieniawa, ktéry mial wzajemne ich dasy
pogrzeba¢ w niepamieci, a zgode; stu grzywnami
kary obwarowag 9.

Zwalo sie¢ to — pod zakladem.

Kare wadjalng mial w danym razie uiécié¢
ten z przeciwnikéw, ktéryby zgode z tytulu
dawnych zatargéw naruszyl; polowa przypa-
dlaby byla napastowanemu, a druga — kate-
drze Wloclawskiej w udziale...

Pomimo tak wznioslego celu, pan Krystyn

}) »Teki« Nr. 2483.
%) Z kar wynikajgca.
3 »>Tekie« j. w. Nr. 2501.
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i Tworzyjan umilkli w sprawach dotychczaso-
wych — na zawsze..

Od czegoz jednak ozywial ich animusz sa-
siedzki, od czego zawisci, na przyjazn zamie-
nione sztucznie ?... Sprawy smolskie mialy i na
przyszlo$é nowego dostarczyé im watku...

Rok caly z géra,— a byl to wlasnie czas Wojny
Golgbskiej z Zakonem, - zapomnieli przecieZ
o sobie, éwiczgc sie w chwilach wolnych przed
sagdem w innej — mizernej kompanii. Artysci,—
pozadali jednak siebie nawzajem.

Zdarzylo si¢ wreszcie — juz po zawarciu
pokoju nad Melnem, Ze kmie¢c Mikolaj przyjmal
% Pana KruSwickiego ogrdd na si¢, a nie nma swg
maciers, Machune, jak to byl twierdzil Tworzy-
jan, — dotychczasowy jego chlebodawca, ktéry
sam ostrzyl sobie apetyt na czynszownika
i z gruntu swego na grunt pana Krystyna pu-
$ci¢ go nie chcialY).

Rzecz oczywista, Ze ze starej baby, jakg —
zamiast tegiego chlopa — Zyczliwy sgsiad cze-
-stowal Kasztelana, nie mégl ten ostatni dosta-
tecznego osiagnaC pozytku, zwlaszcza, Ze Ma-
chna i tak juz na jego lanie siedziala.

To tez, zaledwo $w. Jan sie¢ zblizyl, pan
Krystyn, wsparty na umowie, zawartej ongi
1) »Teki« jak wyZej, Nr. 3090, 91, 92, 93, 3175 (wszy-
stkie .- lacznie).
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z Mikolajem, ktérego Tworzyjanowi zrecznie od-
moéwié potrafil !), slal sasiadowi reczyciela z za-
pewnieniem o <racyi» wlasnej ¥, a wnet potem —
pozwy sgdowe.

Tworzyjan obstawal przy swojem, szukajgc
zewszad wykretéw.. To kmiecia przed sgdem
chcial stawiaé, to sprawe wyluszczaé, to wre-
szcie - liczac na jej zabagnienie — poreke wla-
. sng przedstawial 3).

Nie pomogly mu jednak wybiegi4), ani kon-
szachty, ubocznie prowadzone z Machng®, bo
Kasztelan zmoégl go Krzyzem swietym ®), zaprzy-
siegajac sprawiedliwos¢ swojg...

Przysiedze tej mial pan Krystyn do zawdzie-
czenia, %e sad nakazal pokonanemu wydanie
kmiecia «za dwa tygodnie» i to.. spokojnie —
bez Zadnego gwaltu ). ’

«Gwaltu» Tworzyjan kmieciowi nie zrobil,—

1) Co roku dwaj kmiecie z jednej wsi grunta pan-
skie opuszczaé mogli i gdzieindziej szukaé sobie osad.
(Vol. Leg. I. 18). Poréwnaj nadto w »Tekach« Nr. 3090
i Nr. 3175.

%) »Tekic j. w. Nr. 3093.

3) Tamze Nr. 3090.

4) TamzZe Nr. 8093.

8) Tamze Nr. 3092. — Tak tlumaczymy te zapiske
w zwigzku z calg sprawa, ktérej niewgtpliwie dotyczy.

¢) Tamge Nr. 3091.

") Tamze Nr. 3175.
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moZe dlatego, Ze temi to czasy wlasna jego Zona,
pani Dzierzka, nabywala od Kasztelana czesé
Nowego Smolska’), a sprawa taka wymagala
pokoju z sasiadem.

Chochlik zlodliwy zrzgdzil atoli, Ze z tej,
bodaj, alienacyi powaznej wylonil si¢ zatarg,
bardzo w swych skutkach dla pana Krystyna
niepozadany...

Poszlo znowu o droge; nie o dawna jednak,
ale o inng?, prowadzgcg z Malego Smolska,
siedziby Tworzyjana %), mimo kopiniec*), do Brze-
scia... 5).

Wzbranial mu jej Kasztelan, twierdzac, Ze
kierunkiem swoim rézZnila si¢ od tej, ktéra po-
przednio Smolsk Maly ze stolicg Ziemi laczyla;
Ze wreszcie — kierunek ten w gruntach szkode
mu czynil §).

Sasiad oponowal, jak zawsze; kiedy zas pan
Krystyn do sadu go pozwal i uzyskal «rok na
generalne» ), panowie ziemscy, zebrani wkrétce

1 »Tekic« Nr. 3376.

%) Por. tamie Nra, dotyczace drogi pierwszej (Nr.
1725 itd.) i — drugiej (Nr. 2501, 3755).

3) TamzZe Nr. 1145.

%) = mimo kopeéw granicznych (?).

8) »Teki« Nr 3755.

) Tak tlumaczymy pretensye Kasztelana na podsta-
wie zapisek Nr. 3356, 3755.

7) »Tekic« Nr. 3314.
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potem w Brzesciu, gwoli czynienia sprawiedli-
wosci, — sympatye swoje ku Floryanowi zwré-
cili, dozwalajagc mu sie odprzysigdz?!), w razie
nagabywan dalszych ze strony Kasztelana f).

Przy sposobnodci wspomnieli takze co§ o zgo-
dzie dawnej, zawartej pod sakladem ®, a choé
sprawa o <nowe» Zale si¢ toczyla, dotkng¢ to
musialo pana Krystyna niemile.

Chwilowo zamilk! zupelnie; kiedy jednak
w kilka raiesiecy pézniej do Brzescia ponownie
zawital Jagiello, kasztelan, pomny laski monar-
szej, ktérej przed dwoma laty zwyciestwo swoje
nad Tworzyjanem zawdzieczal, pociggnal 8g-
siada przed kréla...

Pan Milosciwy zlal jednak tym razem roz-
patrzenie sprawy na biskupa, sedziego i woje-
wode ¥, a zdaé-by sie moglo, Ze sam jednoczes$nie
Z panem starostg brzeskim na uboczu gadal..S).

Czy-by o panu Krystynie, o jego zawziat-
kach, niesnaskach i o pieniactwie rzekomem, obno-
szonem przez zle jezyki po Swiecie? — Bog
to raczy wiedziecl...

A Tworzyjan, stojagc tymczasem przed ksie-

1) »Teki« Nr. 3356.

. %) Por. tamze Nr. 8356 w zwiazku z Nr. 3756.
) Tamze Nr. 8356.
4) TamZe Nr. 3755 (a byly to ,Roks krdlewskie).
%) Por. tamze Nr. 3755, 3886, 3930.
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dzem biskupem, przed panem wojewods i sedzia
Andrzejem, klgl si¢ na Krzyi swiety, jako ta
droga nie jest mowo ucsyniona, ale jest i byla sta-
radawna i jesdaili j¢¥) — i panowie przyznali
mu jg po wieczne czasy, oddalajac wszelkie
pretensye Kasztelana %),

Minelo znowu pare miesiccy w spokoju, —
przynajmniej o tyle, Ze si¢ sgsiedzi-rywale je-
dynie z tytulu zastgpstwa w sprawach cudzych
przed sgdem ogniscie stykali.

Tworzyjan bronil pana Roslawa, pan Dzierzki
i Warszki; pan Krystyn — wystepowal w imieniu
ich przeciwnika, Mikolaja z Dzierzbic... 9).

— A przeciez w sprawie tej — wolal pan
Kruswicki — mial i Roslaw w rzedzie $wiad-
kow stanaé.. Czemuz go nie widze ?!

— Roslaw dal mi zastepstwo, zapisane
w ksiegach: Brzeskiej i Kowalskiej, — odparl
Tworzyjan.

Pan Krystyn na ten wybieg zawrzal gnie-
wem...

) Rota praysiegi, wyjeta z zapiski Nr. 3356. Zdaje
sie, Ze przysiege te zlozyl Tworzyjan dnia 18 maja 1424
roku, (Por. w »Tekach«Nr. 3755), jak to wlasnie przed-
stawiamy w opowiadaniu naszem. Pomiedzy zapiska Nr.
3356 i 3756 niema bowiem zadmej wzmianki o wyglo-
szeniu tej przysiegi przez Tworzyjana.

%) Tamze Nr. 3755.

3 »Tekie Nr. 3840.
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— Czemuz on prawi — hukngl — o ksie-
dze tutejszej?l. Chce, aby zaraz wpis ten od-
czytanol...

— Mam go w.. Kowalskiej — wykrecal sie
przeciwnik.. Brzeskiej sie zrzekam...

Dos¢ bylo tego, aby sobie wzajemnie po-
zwami i sgdami grozi¢, zwlaszcza, %e sprawe
Mikolaja z Dzierzbic, ktérg Tworzyjan zrecznie
byl zagmatwal, do rokéw generalnych odlo-
zy¢ musiano ).

Burza w powietrzu wisiala...

JakoZz wczesng jesienia 1424 roku stangl pan
Krystyn przed sgdem i upominal si¢ rokw w no-
wej sprawie z sgsiadem %), v

Wielkiem musialo byé jednak jego zdumie-
nie, kiedy powstal na to Przeclaw, burgrabia
brzeski i donioslym glosem oznajmil:

— Panowie! Pan Starosta z rozkazu Pana
MiloSciwego zabrania wam sgdzi¢ Tworzyjana
ze Smolskal..

Na to Kasztelan:

— Nie wiem nic o burgrabim, ani o jego po-
wiedaniu, skoro Tworzyjana pozwalem, a i on
mnie pozwal.. — Nie widze zreszta zakazu od
kréla!

I pozostal pan Krystyn na sgdach, poki se-

1) »Tekie« Nr. 3540.
2) Tamze Nr. 3886.
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dziowie lawy swej nie opuscili, & nawet — jak
sie zdawalo — sprawe swoja, dzieki wytrwalodci
wrodzonej, na dobrej drodze postawil,

W czasie najblizszym stang! znowu przeciw
Tworzyjanowi, pragnac zarzuci¢ mu zwyciesko
trzykrotng nieobecnos¢ w sadzie i wyrok po-
mySlny uzyskac.

Sasiad nie pokazal si¢ i tym razem, a nato-
miast spadl grom na Kasztelana..

Starosta brzeski, pan Andrzej z Brochocic,
pismem urzedowem, z mocy kréla danem, wzy-
wal sgd brzeski, aby sie nie wazZy! sgdzi¢ Two-
rzyjana 2z zadnym przeciwnikiem, a zwla-
szcza z nikim ze Smolska!?).

Jagiello oglednie, ale stanowczo, nakladal
tym razem «karmazynowi» swojemu hamulec..

Dla ocalenia pozoréw stang! wprawdzie pan
Krystyn w sgdzie poraz trzeci®), aby — w mysl
obyczajéw ziemskich — preeprseé, bodaj w sza-
rej teoryi, sasiada, — ale.. i teraz krélem ci-
Snigto mu w oczy %), — krélem, za ktérym ukry-
wal si¢ on, — Tworzyjan, — zwyciezca!

* *
*®

Na tem urywa si¢ Zrédlo nasze i na tem tez

1) Tamze j. w. Nr, 3886.
) Tamze Nr. 3930.
%) Por. tamnze Nr. 3886 i 3930.
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koficzymy opowie$¢ przydluga o panu Kry-
stynie. -

Nalezy mu si¢ jednak usuniecie tej plamy,
jaka, ze wzgledu na smutny koniec sprawy
z Tworzyjanem, moglaby przylgnaé (mesluszme)
do pamieci Pana Kruswickiego.

Jagiello nie wyniés! bynajmniej Weiycoéw
ponad réd Kasztelana...

Podczas, gdy pierwsi mogli byli co najwy-
Zej szczycic sie za jego czaséw tem, ze jeden
z nich, — Andrzej Czarnissa z Rzeszotar, pia-
stowal urzagd wojta prawa niemieckiego na
zamku Krakowskim !); Ze drugi — Mikolaj z Rem-
"bowa, byl kuchmistrzem nadwornym %, a trzeci,
Wojciech, opactwo jedrzejowskie posiadl®), —
Szeligowie, nie kwapigc sie, jako Wezyce i inni,
z przyjmowaniem w Horodle Litwinéw do rodu
i herbu¢), Swiecili za to imieniem prymasa Bo-
dzanty, choraZymi i skarbnikami®), a wreszcie —

1) Z. A, Helcel: Starod. Prawa Pols. Pomniki, Tom II.
Nr. 1081.

1) Boleslaw Ulanowski: »Inscriptiones Clen.« j. w.
Nr. 248.

%) Tamze Nr. 309.

¢) Vol. Leg. I, str. 81. Wezyce dopuscili do swego
rodu w roku 1413 Kojczana Sukowicza; Szeligowie —
nikogo.

8) Ulanowski j. w. Nr. 1371.
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Ay

naszym Krystynem, ktéry nowej niebawem
przysporzyl im chwaly...

Krél bowiem rychlo na nauczce, danej mu,
poprzestal i laske swojg wiernemu sludze po-
wroécil... Kiedy za8 okolo roku 1430 zawakowala
po Stanislawie, zwanym Jelitko, kasztelania
brzeska, posiadl ja nie kto inny, jeno pan Kry-
styn?), — czlek zaszczytu tego najbliZszy i naj-
godniejszy w Kujawskiej dzielnicy...

Nad Goplem, w ciezkich trudach dawnego
urzedowania, zastapil go Mikolaj z Warzymowa,
z rodu Pomian6w %)

W kwietniu 1433 r. mial si¢ nowy kasztelan
brzeski odwdzigczy¢ Jagielle, Slubujac w zwar-
tym szeregu szlachty kujawskiej, a w gronie
stryjcow herbowych: Andrzeja z Bodzanowa
i Szymona z Pilichowa, Ze po Smierci kréla za
jednym z synéw jego glosowac bedzie 9.

Ze rzezki pan Krystyn sluzyl jeszcze i War-
nenczykowi, — czyz watpi¢ si¢ godzi?..4.
Wszakze krwi psowac sobie nie lubil, a zgry-

1) Rzyszcz. i Muczk. j. w. Nr. 372, 576.
) Tamze Nr. 576.
%) TamzZe.
¢) Dopiero pod r. 1438 wystepuje, jako kasztelan
reski, Mikolaj z Warzymowa (M. Borucki j. w. str. 59)
' pana Krystyna, zapewne juz wtedy zmarlego, na
irzedzie zastapil.
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zot unikal.. Gdyby za$ ktokolwiek wiary temu
nie dal, — niechaj przeczyta, Ze nasz bohater
po ostatniej walce z Tworzyjanem pogardzil
Smolskiem na zawsze i w pobliskim osiadl
Siemnowie !).

) Rzyszez. i Muczk. j. w. Nr. 576: »Sub appensione
(sigilli)... Cristini de Syemumovo, Castellani Brestensis...«
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