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Stosunek ,Szachéw* Kochanowskiego

do poematu Vidy ,Scacchia ludus*“

Napisat

STANISLAW WITKOWSKI.
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Kochanowskiego ,Szachy“. ¥)

»Szachy“ Kochanowskiego naleza do tych jego pism, ktérymi sie
stosunkowo niewiele w literaturze naszej zajmowano. Poniewa sam
Kochanowski oswiadezyl na koncu swego utworu, ze mysl do ,Sza-
chéw“ wzial z poematu wloskiego poety Marka Hieronima Vidy, ) na-
prowadzilo to biograféw jego i wielu historykéw literatury na talszywy
wniosek , Ze utwér ten jest prostem tfémaczeniem oryginatu kremon-
skiego poety. Dlugi czas nikt nie zadawal sobie pracy przeczytania
utworu lacinskiego, by si¢ przekonaé, o ile od niego polski zalezy, lecz
idge za innymi, pisano na wiarg, ze Kochanowski utwér lacinski tid-
maczylt.

*) Wydania, ktérymi sie postugiwatem przy tej pracy: J. Kochanowskiego Dziela
wszystkie. Wyd. pomn. Warsz. 1884, Tom II. — M. Hieronymi Vidae Cremonensis, Albae
episcopi, opera. Antverpiae 1635. :

1) ,Mnie tez czas bedzie uchwycié sig brzegu

A odpoczynaé nieco sobie z biegu,
Wysiadszy z morza, gdziem Wide przejmowal,
Ktéry po wodach Auzonskich Zeglowal:
Udatnym rymem opisujac bojs,
Na ktérych miecza nie trzeba, ni zbroje.* (w. 597 — 602).
(W cytatach zachowany jest jezyk utworu niezmieniony, tylko pisownia zostala

zmodernizowana).
1
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2 STANISLAW WITKOWSKI. . [166]

Pierwszy Ignacy Krasicki, znajac widocznie tylko z imienia Vide,
zakonczyl krétka wiadomosé o Szachach stowami: ,Hieronim Wida
piekne z Szachéw w lacinskim jezyku ulozyl poema, ktére nasz Jan
Kochanowski na polski jezyk przelozyl.“ (Dziela, Warszawa
1829, t. VIL str. 246—250).

Bentkowski w swej Historyi literatury polskiej (Warszawa 1814.
t. I str. 267) powiedzial wprawdzie, Ze Szachy sa nadladowane,
ale dopuscil sig bledu, méwiac, Ze ,podlug oryginatu wloskiego
Marka Widy.“

Mickiewicz wspominajac o Vidzie w Warcabach, jest tego samego
przekonania co Krasicki, méwi bowiem:

»O Wido! gdybym dostal twéj pedzel bogaty,

Wido! tak biegle w polskie przestrojony szaty,
Zdarz, niech twojego torem idge wynalazku,

Opisom mym udziele powabu i blasku...“

a w przypiskach dodaje: ,Szachy wloskiego poety Wida wzorowie t16-
maczone przez Jana Kochanowskiego“.

Pierwszym, ktéry sie zajal dokladniej Szachami, byl Jerzy Sa-
muel Bandtkie, bibliotekarz uniwersytetu Jagiellonskiego. W rozprawie,
umieszczonej w Rocznikach Tow. Nauk. krak. XI. 1826. (str. 178—
195), wystapil z twierdzeniem, Ze utwér Kochanowskiego nie jest pro-
stem tlémaczeniem Vidy, tres¢ bowiem obu poematéw jest odmienna,
choé w wielu miejscach widaé nasladowanie. Nie wykazal jednak do-
statecznie réZnicy miedzy obu utworami. Zestawiwszy krétko tresé obu
utworéw, Bandtkie zajmuje si¢ gléwnie: 1) wyszukaniem zrédel, z kté-
rych mégt Kochanowski zaczerpnaé osnowe swego utworu, 2) wyjasnie-
niem konca gry, mianowicie ustawienia figur na szachownicy w mysl
poety. Ostatnie usifowanie doprowadzilo go do blednych rezultatéw.

Mimo rozprawe Bandtkiego historycy literatury powtarzali dawne
bledne zdanie, ze wymienig tylko Maciejowskiego, ktéry wiersz Kocha-
nowskiego nazywa ,nasladowaniem“ Vidy (Pismiennictwo polskie,
Warszawa 1851. t. I. str. 490) i Kondratowicza, ktéry, nie zupehie
takze wlasciwie, nazwal go ,spolszczeniem® poematu Vidy.

Obszerniejszy artykul o ,Szachach w Polszecze“ Maurycego hr.
Dzieduszyckiego (Czas, Dodatek miesigezny, Tom III. Krakéw 1856).
dotknal migdzy innymi i Szachéw Kochanowskiego. Nawiazujac do roz-
prawy Bandtkiego, autor podaje juz dokladniej tres¢ obu poematéw
(chociaz tresé¢ utworn Vidy bardzo blednie, przypisal bowiem strone
biala Merkuremu a czarna Apollinowi, zupelnie odwrotnie jak w poe-
macie, za czem w konsekwencyi poszly i inne bledy) i wykazuje szcze-
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gbélowiej od swego poprzednika réinice miedzy obu utworami; nastepnie
zajmuje si¢ obszerniej wyjasnieniem stanowiska figur w koncu gry, co
nie udalo si¢ Bandtkiemu. Wykazawszy blednosé przypuszezen Bandt-
kiego, ktéry podsuwal Kochanowskiemu wlasne kombinacye. Dziedu-
szycki oznaczyl polozenie figur wecale zrecznie, nie uniknal jednak
i sam bledu. :

Rozprawka Dzieduszyckiego byla ostatnia bardziej specyalna praca
o Szachach. Wobec zywszego ruchu na polu krytyki literackiej i szcze-
golowszego zajecia si¢ Kochanowskim w ostatnich czasach, dotykano
wprawdzie nieraz i Szachéw, ale wigcej mimochodem. Nie pominal ich
Jézef Przyborowski w swoich ,Wiadomosciach o Zyciu i pismach Jana
Kochanowskiego“ (Poznan 1857), chociaz nie zajmowal sie ich stosun-
kiem do Vidy; wspomniat o nich prof. Stanistaw hr. Tarnowski w swych
»Trzech odezytach o Janie Kochanowskim“ (Niwa. 1880. zesz. 129—132).
i monografii ,Jan Kochanowski“; dotknely ich prace, umieszczone
w Przegladzie polskim z r. 1884 w zeszycie pamiatkowym, poswigco-
nym czei Kochanowskiego, miedzy innymi artykul prof. Antoniego Ma-
teckiego: ,Jana Kochanowskiego mlodosé“ i artykul prof. Stanistawa
br. Tarnowskiego: ,Co u nas dotad o Kochanowskim pisano.“

Ostatni przyezynek do wyjasnienia kwestyj spornych czysto sza-
chowych, mianowicie co do polozenia figur z koncem gry, podal W.
Korotyfiski w wydaniu pomnikowem dziel Kochanowskicgo, we wstepic
do Szachéw. Z niezwykla bystroscia odgad! on mysl poety i nader
zrecznie ustawil figury, czyniac zadosé zarazem wymaganiom gry i za-
daniu poety, choé i do jego schematu zakradl si¢ drobny blad.

We wstepie do Szachéw w wydaniu pomnikowem wydawca W1
Niedzwiedzki okreslit stosunek Szachéw do ,Scacchia® w sposéb zgodny
z prawds, ale nie rozebral blizej szczegéléw. Dokladniej zajat sie ta
kwestya Bronistaw Chlebowski w obfitej w bystre pomysty pracy: ,Jan
Kochanowski w swietle wlasnych utworéw, Warszawa 1884.“ W dal-
szym ciggu wypadnie nam jeszcze do niej powrécié. Stosunek utworu
polskiego do tacinskiego zostal tu trafnie pojety i przedstawiony, chod
i tu podobienstw i réznic nie uwydatniono szczegdlowo, czego autorowi
nie pozwalal wzglad na ramy rozprawy.

Jakkolwiek wiec w gléwnych rysach stosunek obu utworéw na-
lezy uwazaé za wyjasniony, to jednak rodzaj zaleznosci przybral tu tak
odrebna i oryginalna forme, swoboda w opracowaniu fabuly powiescio-
wej tak dalece uderza wobec niewolniczego miejscami przekladu, ze
przedmiot zaslugiwal na szezegélowy rozbiér, tem bardziej, Ze z tem
gléwnem zadaniem wigZe si¢ wiele kwestyj pobocznych, rzucajacych
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$wiatto na utwér polski, a dotad nalezycie niewyjasnionych. Sadzilismy
wige, ze nie od rzeczy bedzie zajyé sig nim szezegélowo.

ASAANANAANAANAAANAAN

By ocenié nalezycie stosunek Kochanowskiego do Vidy, potrzeba
zaznajomié si¢ najpierw z trescia obu poematéw.

Tresé¢ Szachow Vidy.

(W. 1—4). Poeta zapowiada, Ze opisywaé bedzie pozorns walke.
(W. 5—13). Przed rozpoczeciem zwraca si¢ do nimf Seryad, ktére
pierwsze nauczyly Italéw gry w Szachy, proszac je o pomoc w tem
zadaniu, tem trudniejszem, Ze W niem nie ma poprzednika.

(w. 14—49). Po tym wstepie zaczyna opowiadanie. Jowisz z or-
szakiem bogéw przybyl do Etyopii na gody weselne Oceana z Ziemia.
Po uczcie, dla rozerwania bogéw, Ocean kaze przyniesé szachownice
(nastepuje jej opis) i tiémaczy sam obecnym jej przeznaczenie. Potem
wysypuje z urny bukszpanowe figury rozmaitego ksztalttu.

(w. 30—84). Nastepuje oznaczenie miejse, ktére kazda z figur ma
zajmowaé, i ustawienie ich na tablicy. Dwa szeregi, bialy i czarny, stoja
wrogo naprzeciw siebie, ,jakby szyki jasnowlosych Galléw naprzcciw
szykéw czarnych Etyopow“. ‘

{(w. 85—168). Ocean wyklada zgromadzonym bogom zasady gry:
poczatek, cel (ktérym jest zamkniecie kréla) i chéd figur.

(w. 169—190). Jowisz, wiedzac, ze bogowie lubia mieszaé si¢
w walki ludzi, poleca im, aby podczas gry nastapi¢ majgcej zachowali
zupelna neutralnosé. Wybiera nastepnie Apollina i Merkurego na wo-
dzéw majacej sig stoczyé walki i przyrzeka nagrode zwyeiezey. Bogo-
wie zajmujg miejsca w rolach widzéw i swiadkdéw.

(w. 190—435). Los rozstrzygnal, Ze zaczaé walke ma strona biala.
Jak sie pézniej dowiadujemy (w. 227 — 229), biala strona nalesy do
Apollina, czarna do Merkurego. Apollo po namysle zaczyna gre, posu-
wajace pieszka, zaslaniajacego krélowe, o dwa pola naprzéd. To samo
czyni przeciwnik. Nastepuje posunigcie kilku jeszcze pieszkéw, poczem
obie strony tracg po jednym z nich. Krél czarny rochuje, a po obu
stronach wystepuja lewe konie i zabijaja kilka pieszkéw. Podezas gdy
Apollo zajety jest pieszkami, Merkury, czyhajaey oddawna na wigksza
zdobyez, szachuje koniem bialego kroéla, zagrazajac réwnoczesnie wiezy.
Krél ratuje sig, uchodzac na prawy bok, ale wieza ginie; wnet jednak
i atakujacy czarny kon pada od miecza krélowej, pocieszajac sig tem,
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ze ,virgims ense cadit“. ,I jak byk po stracie rogu w walee zapalezy-
wiej rzuca si¢ w odmet boju, napelniajac caly las rykiem, tak zawrzaty
teraz zadza walki szeregi biale“. Apollo zajadly traci nieopatrznie wo-
jownikéw, byle tylko réwnoczesnie i wojska nieprzyjacielskie ginely.
Natomiast Merkury postepuje chytrze: oddawna juz czyha on na kré-
lowe; poswigeil teraz w tym celu pieszka; by atoli odwrécié uwage prze-
ciwnika, zaluje rzekomo, Ze by} tak nieopatrznym i stracil figure- Tym-
czasem juz mial laufrem zabié krélowe przeciwnika, ktéry najspokojniej
dotykal inncj figury, aby nia posuwaé, gdy Wencra, ulitowawszy sie
nad nicostroznym Apollinem, wskazala mu nieznacznie oczyma, skad
grozi niebezpieczenstwo. Bég muzyki zapobiegl na czas jeszeze zlemu,
a przeciwnik, ktéremu zamiar sie nie powiédl, zaczal glosno zalié sig
i narzekad. Bronil si¢ Apollo: ,Wszak nie bylo zastrzezonem z po-
czatku, Ze musi si¢ ta posuwaé figura, ktérej sie dotknelo. Jezeli chee-
cie, mozemy to zawarowaé na przyszlosé“. Zgodzili sie na to bogowie
a Jowisz potajemnie skarcit Wenere surowem spojrzeniem za prze-
kroczenie zakazu. RozZalony Merkury omal Ze nie powywracal szere-
géw, zmartwiony nieudaniem si¢ planu. Postanowil zato walezyé teraz
bronia podstgpu i zdrady. Jakoz zaraz, pusuwajac laufra, nadal mu chéd
konia, ale schwycil go na goracym uczynku Apollo i wéréd smiechu
widzéw zmusil do poprawienia si¢. Merkury udal, ze si¢ omylil, ale
przeciwnik jego, nie dowierzajac mu juz odtgd, bacznie uwazal, by sig
ustrzedz przed oszustwem. Gina nastepnie: bialy kon i pieszek, oraz
czarny laufer. Wzmaga si¢ zapal wojenny, rosnie zamieszanie i wrzawa
»jakby szum wzburzonych balwanéw morskich, gdy wichry, wyrwaw-
szy si¢ z zamkniecia, wezmg si¢ w poly i porusza morze az do gruntu.“
Szczegoélnie srozy sie biala krélowa, écielac pole trupem (powala miedzy
innymi czarna wiez¢ i laufra). Wystepuje przeciw niej krélowa czarna;
obie zdecydowane walezyé, dopdki jedna z nich nie padnie. Tymeza-
sem Mars, przyjaciel Merkurego, postanowil dopomédz druhowi chodby
zapomoca oszustwa. Z poleglych i na strone usuniegtych trupéw bierze
on czarnego konia i laufra i nieznacznie stawia je na arenie boju. Nie
zni6st jednak tego Wulkan, ktéry sam jeden dopatrzyl sie podstepu,
i ostrzegl o zdradzie boga muzyki. Jowisz kazal usunaé figury z pola
i przywréeié polozenie dawniejsze. Obie strony walcza coraz zapalezy-
‘wiej. Wtem pada czarna krélowa z rak swej przeciwniczki, ale i ta
ginie w tej samej chwili. Sily pozostale walczacych: po stronie bialej
3 pieszki, laufer i wieza, po stronie czarnej tylez pieszkéw, laufer i kon.

(w. 436—540). Merkury stracit juz wszelka nadzieje, Apollo na-
tomiast pelen jest otuchy. Obaj mysla teraz o zrobieniu nowej krélowej.
Bialemu udaje sie ja pierwej zdobyd. Nowa krélowa zaczyna srozyé sie

2
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po calym obozie, a wojsko nieprzyjaciclskie ucieka przed nia, chroniac
sig w okolice krola, ,tak jak krowy na pastwisku na widok wilka zbi-
jaja sig w stado pod przewodnictwem byka i napelniaja caly gaj ry-
kiem.“ Apollo postawil tymczasem krélowe w takim miejscu, ze gdyby
gral uwainiej, méglby nia latwo zamatowaé przeciwnika. Zadrial Mer-
kury i, by odwrécié uwage rywala, zaczal nan nalegaé, aby gral pre-
dzej, dodajac szyderczo, ie zapewne przeciaga grg w tym celu, by jej
noc kres polozyla. Jakoz udal mu si¢ zamiar. Apollo przeoczyl dobra
sposobnosé, co wywolato glosny okrzyk radosci z ust Merkurego. Tym-
czasem pada biala wieza, ktéra dotad przeszkadzala Merkuremu w zro-
bieniu krélowej; zrobiwszy ja, jest on teraz co do sil réwny przeci-
wnikowi.

(w. 91—590.) Mimo, Ze jeszcze nie mozna przewidzied, na ktéra
strong przechyli sie szala zwyciestwa, Merkury, chcac odebraé otuche
przeciwnikowi, zaczyna si¢ chelpié i cieszyé niby ze swej wygranej.
Rzednieja szeregi po obu stronach. W tem czarny kon szachuje réwno-
czesnie krélowe i kréla. Zadrzat Apollo, podezas gdy uradowany rywal
wydal okrzyk zadowolenia, nabierajac zarazem nowej nadziei Biata
krélowa ginie.

(w. 591—635.) (Koniec gry.) Smieré nieprzyjacielskiej krélowej
kosztuje Merkurego konia. Jego krélowa pozbawia bialego kréla reszty
towarzyszéw (laufra i 2 pieszkéw). Osamotniony krél wchodzi na ostat-
nie pole i tu zostaje zamknigty wsréd oklaskéw bogéw.

(w. 635—658.) Zwyciezca Merkury wykrzykuje z radosei i wy-
§miewa pokonauego rywala. Jowisz przyzywa do siebie szczesliwego
i w nagrode zwyciestwa daje mu részczke, majaca mu sluiyé do wy-
prowadzania czystych dusz z Hadesu, a do posylania tam winnych, do
udzielania snu i spedzania go z oczu. Jowisz uczy tej gry ludzi, naj-
pierw mianowicie Italéw, dajac nimfie Scacchidzie, najpigkniejszej z nimf
rzeki Seri, zlotem i srebrem wyktadana szachownicg i szachy, jako na-
grode za uwiedzenie jej w chwili, kiedy pasla snieine labedzie na zie-
lonych brzegach Seri. Gra nosi dodzisdnia imi¢ pieknej nimfy, a ulu-
biona jest w Rzymie i u rozmaitych narodéw. ,To wszystko“, konezy
Vida, ,opowiadaly mi nimfy ojezystego Seri, gdym spiewal nad jego
brzegami.“

Tresé¢ Szachéw Kochanowskiego.

Szachy Kochanowskiego skladaja si¢ z dwéch czedei: 1) dedyka-

cyi, stanowiacej wstep, 2) wlasciwego poematu.
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4) Dedykacya. Pocta poswigca Szachy Janmowi Krzysatofowi
Tarnowskiemu, kasztelanowi wojnickiemu.

(W. 1—10.) Rozpoczyna poemat charakterystyka gry w Szachy:
jest to wojna, ,do ktérej miecza nie trzeba ni zbroje, ani pancerzéw,
ani arkabuzéw, ktéra moze obeji¢ sie bez ran, do ktdrej sie nie wy-
jetdza w pole. (w. 11—26.) Kasztelan wojnicki ma przed oczyma do-
mowe przyklady rycerskiego rzemiosla; poeta poswieca mu poemat, be-
dacy obrazem wojny, by go postuchal w chwili wypoczynku.

B) Szachy. (w. 27—112)) Krél dunski Tarses mial «eérke, od-

znaczajaca sig niezwykla pieknoscia tak, ‘e z dalekich krain przybywali

cudzoziemey, by sig jej przypatrzyé lub staraé sie o jej reke. Dwoér dur-
ski pelen bywal zawsze Czechéw, Polakéw, Francuzéw i Niemcdw.
Z pomiedzy pretendentéw o reke pigknej krélewny odznaczako sie dwu
. mlodziencéw wysokiego rodu: Fiedor i Borzuj, ktérzy dluzszy jui czas
stuzyli na dworze krélewskim. Krél dlugo nie checial adnemu z nich
odméwié, gdyz obu milowal jednakowo ; nie mogac jednak juz dluzej
zwlbezyé, oswiadezyl im, Ze ten z nich otrzyma reke cérki, ktéry wy-
gra partye szachéw. Termin naznaczyl! za dwie niedziele, za miejsce

turnieju palac krélewski. Obu rywalom postano po karcie, zawierajacej

opis gry: miescil si¢ w nim opis szachownicy (w. 59 — 62), stanowiska
figur (w. 63 —72), chodu tychze (w. 73—104), mata i pata (w. 105—
108). Chociaz obaj rywale znali gre z ‘praktyki, odczytali przepisy,
a dla éwiczenia grywali ciggle ze soba.

(w. 113 — 160). Za nadejsciem wyznaczonego dnia przybyli do
patacu, miotani obawa, ale i nadzieja. Po obiedzie zasiedli do szachéw;
grze mieli sie pruygladaé krél i goscie. Krél, wyjasniwszy mlodziencom
powdd, dla ktérego dotad zwlekal z wyborem miedzy nimi, wezwal
przytomnych , by zachowali §cista neutralnosé i chyba w razie jakiejs
watpliwosei sad swéj wydaé zechcieli. Bialy gastgp dostal sie Borzujowi,
czarny Fiedorowi. Po ustawieniu figur zapytano losu, kto ma rozpocgaé
gre: los pad! na Borzuja.

(w. 161—406.) (Pierwsza czesé gry.) Po stosownej inwokacyi do
muz helikonskich poeta opowiada poczatek gry. Borzuj rozpoczyna ja

posunieciem pieszka, broniacego krélowej; to samo czyni Fiedor. Po:

stracie obu pieszkéw, krél czarny rochuje. Podczas gdy Borzuj zajety
jest pieszkami, Fiedor, szachujac kréla, zabiera wiei¢ przeciwnika, ale
traci za to konia. Borzuj, rozgniewany utrata wiezy, pustoszy czarne
szeregi; nie zwaza na wlasne straty, byle tylko ginal i nieprzyjaciel.
Tymeczasem Fiedor mysli o podejsciu krélowej bialej i gdy Borzuj, nie
spostrzegiszy jego planéw, dotknal juz innej figury w zamiarze posuwa-
nia nia, Fiedor zabicra predko krélowe. Protestuje przeciw temu Bo-
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rzuj, 2adajac jej zwro'u; Fiedorowi. kladacemu nacisk na to, ze Borzuj
dotknal juz byt inncj figury, zarzuca, ze nie bylo zastrzeZonem z po-
czatku, iz musi si¢ posuwaé figura, ktérej sie raz dotknelo. Widzowie
rozkazali zwréei¢ krélowe, a przyjeli zastrzeienie na przyszlosé. Nieche-
tnie zwrdcil Fiedor to, co juz prawie za swg wlasnosé uwazal, i ledwie
sie wstrzymal, Ze nie poprzewracal wszystkich figur. Cheac sie pomseid
za niedojscie planu do skutku, posunal laufra sposobem konia. Spo-
strzegl i udaremnil Borzuj ten podstep Fiedora, ktéry usilowal potem
udaé, ze si¢ pomylil. Borzuj traci laufra i konia, Fiedor laufra i pieszka.
Zaczyna si¢ zacieta walka i zamieszanie. Naprzeciw krélowej bialej,
ktéra powalita czarna wieZe i pieszka, wystepuje krilowa czarna. Obie
postanowily walczyé, dopéki jedna z nich nie polegnie. Tymczasem Bo-
rzuj z pomiedzy poleglych figur bierze laufra i wsuwa go na szacho-
wnicg, ,podobny w tem do czarownic tesalskich, ktére wlewaja ducha
w martwe cialo trupa.“ Nie udal sie jednak podstepny zamiar; spostrzeg!
go baczny Fiedor i wyszydzil jeszeze usilujacego go oszukaé rywala.
W walce, ktéra sie¢ na nowo gwaltowniej wywiazala, biala krélowa
poloZzyla nagle trupem swa przeciwniczke, ale wnet i sama polegla (w.
395—398).

(w. 406 —590.) (Druga czesé gry.) Pozostale sily walczacych: Fie-
dor ma wieze, konia, laufra i dwa pieszki; Borzuj te same figury, wie-
cej o jednego pieszka. Obaj daza teraz do zrobienia nowych krélowych.
Podczas gdy trzy biale pieszki spiesza na wyseigi po krélewska korone,
ktéra sie w istocie jednemu z nich dostaje, czarny kon i laufer kiada
trupem reszte bialych z wyjatkiem wiesy i konia. Nabral otuchy Bo-
rzuj, ale za to Fiedor upad! na duchu, bo mu ju’ niemal zagraza mat.
Tymezasem zapada noc. DBorzuj nalega, by skonczyé gre, ale Fiedor
nie chce tak latwo uledz. Stanelo na tem, ze nastepnego dnia mieli
gry dokonczyd. Przed odejsciem poznaczono szachy i zostawiono przy
nich straz.

(w. 483—528.) (Przerwa w grze.) Obaj rywale wychodza z kré-
lem na wieczerzg. Fiedor zmartwiony je i pije bardzo malo i nie zwaza
na pocieszanie innych. Po wieczerzy wyznaczono kazdemu pokdj i opa-
trzono mury straza. Tymeczasem krélewna Anna, nie wiedzac jeszcze
dotad, komu si¢ ma dostaé¢, udaje sie przez potajemne gmachy z och-
mistrzynia swoja do sali, w ktérej zostawiono szachy pod straza. Stréze,
poznawszy je po mowie, puscili do srodka. Krdlewna skwapliwie rzuca
si¢ do szachéw i pyta, czyja ktéra strona. Widzi, Ze z czarna partya
bardzo zle i ze wygraé moze chyba wtedy, jezeli do niej naleiy pierw-
sze posuniecie. Wypowiedziawszy kilka tajemniczych rad i obriciwszy
wieze czarna rogami do kréla, wychodzi, zalana lzami. Tymezasem po-
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zbawiony wszelkicj nadziei Fiedor, pragnie, by nocy przybywaé moglo;
- ufny w zwyciestwo Borzuj czeka natomiast niecierpliwie éwitu. Nadszedl
ranek. Fiedor ubiera si¢ leniwo i nje spieszy sie z wyjsciem.

(w. 529 — 592. Koniec gry.) Obaj wspélzawodnicy wchodza do
sali. Fiedor pyta, kto obrécit wieze rogami? Odpowiadaja stréze, Ze
krélewna. Borzuj dopytuje sie, co méwila, a ustyszawszy i nie domy-
glajac sie¢ w tajemniczych stowach krélewny rad dla Fiedora, ttémaczy
je sobie jako prostc uwagi, bez glebszego wypowiedzane celu. Zrozu-
mial jednak zamiar krélewny Fiedor i ramyslil sie gleboko nad znacze-
niecm jej niejasnych stow, wnoszac stusznie, ze mie wypowiedziala ich
bez celu. Po dluiszym namysle oswiadcza nagle Fiedor, e za trzecim
posunigciem da mata Borzujowi i Ze radosé tegoz byla przedwczesna.
Wszysey widzowice skupiaja sie z cickawoscia koto grajacych i oczekuja,
co nastapi. Fiedor naciera w pierwszem posunigeiu na kréla bialtego
wieza , szachuje go w drugiem pieszkiem i daje mu za trzecim mata.
Taki byt koniec grv, wbrew oczekiwaniom wszystkich.

(w. 593—602.) Postano po krélewne i oddano jej reke Fiedorowi;
Borzuj odjechal bez pozegnania. ,Mnic tez czas bedzie odpoczaé z bie-
gu,“ konezy poeta, ,wysiadlszy z morza, gdziem Wide przejmowal,
ktéry udatnym rymem opisywal boje, do ktérych miecza nie trzeba
ni zbroje.“

Punkta styczne obu poematéw.

Jak si¢ okazuje z zestawienia tresci obu utworéw, maja one wiele
wspblnego, gléwnie w szezegélach, odnoszacych sig do przebiegu gry.
Podobienstwo poematéw z jednej, a réinica ich z drugiej strony uwy-
datni si¢ najlepiej przez zestawienie szczegélowe miejse podobnych, a za-
znaczenie tych, w ktérych poematy od siebie sie réinia.

Poczatck dedykacyi, stanowiacej przedmowe poematu, przypo-
mina poczatek Szachéw Vidy:

1. Wojne powiedzie¢ mysli serce 1. Ludimus effigiem belli simula-

moje, taque veris
Do ktérej miceza nie trzeba ni Proclia, buxo acies fictas ct lu-
zbroje, dicra regna,

Ani pancerzéw, ani arkabuzéw.
Ta walka czyscie moze byé bez
guzéw,
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5. Ktemu wyjezdzaé nie potrzeba ' .
w pole,
Wszytka si¢ sprawa oglada na
stole.
Jako dwa kréle przeciw sobie Ut gemini inter se reges albusque
sieda, nigerque

A réwnym wojskiem potykaé Pro laude oppositis certent bicolo-
si¢ beda. : ribus armis.
Jeden z nich w jasnej, drugi
W czarnej zbroi:
10. Ten wygra, przy kim dobry
hetman stoi.

Mysl z Vidy wzigta rozszerzyl i pigkniej rozwinal polski poeta.

‘Poczatek wlasciwego poematu u Kochanowskiego, gawiera-
jacy ekspozycys (w. 26 — 58), jest zupelnie oryginalny. Dopiero
w opisie figur i ich chodu Kochanowski nasladuje kremonskiego poete.
Zachodzi jednak miedzy obu poectami mala réznica: u polskiego opis
gry postano obu wspélzawodnikom na karcie, podezas gdy u Vidy cze-
dcia cpisuje figury poeta sam, czescia preez usta Qceana, ktdry zwraca
si¢ z objasnieniem do obecnych gosei.

Opis szachownicy i polozenia figur (w. 59—72) wziety jest z Vidy.

59. Tablica naprzéd malowana be- 21. ...... tabulam afferri iubet in-
dzie, terpictam.

60. Te pél szesédziesiat i czterzy Sexaginta insunt et quattuor or-
zasiedzie. dine sedes,

Octono parte ex omni via li-
mite quadrat

Ordinibus paribus, nec non for-
ma omnibus una

25. Sedibus, aequale et spatium,
sed non color unus.

Pola si¢ czarne z bialemi mie- Alternant semper varie sub-
szaja, euntque vicissim

Te sic owemi wzajem przesa- 27. Albentes nigris ..
dzaja.

W tym placu wojska poloza sie  40. Agmina bina pari numeroque
obie, E et viribus aequis

A podwu rzedu wezma przeciw  41. Bis nivea cum veste octo, to-
sobic. tidemque nigranti.
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65. Catery kro¢ caterzej z kazdej  50. Iamque aciem inversum sta-

strony sieda, tuunt structaeque cohortes
A tym sposobem szykowad sig Procedunt campo castrisque lo-
beda. cantur utrisque.

Nastepuje u Vidy dokladny opis polozenia figur, daleko dtuzszy
niz u Kochanowskiego, bo obejmujscy 26 wierszy, gdy caly opis pol-
skiego poety miesei si¢ w 6 wierszach. Kochanowski, opisujae polozenie
figur, zaczyna od zewnatrz tj. od wiez, Vida odwrotnie od wewnatrz,
tj. od kréla,

I w opisie chodu figur (w. 73—108) Kochanowski skrécil znacznie
odnosny ustep Vidy (w. 86—167).

73. Kazdy z tych tedy swojg dro-  110. Nec vero incessus cunctis bel-

ga chodzi lantibus idem.

A przez drugiego skakaé sig  147. Nulli etenim super educto fas
nie godzi: agmina saltu

75. Chyba jezdnemu : bo ten swia- Transiliisse, equiti tantum haec
dom drogi, concessa potestas,

By tez naciesniej, nie zawadzi 118, . . . . . | elephanti

nogi.

Roch ma t¢ wolnosé i na- Cum turres in bella gerunt ac
V dane prawo proelia miscent,

Przodkiem i zadkiem, w lewo  120. Recta fronte valent dextra
biéi w prawo. - laevaque retroque

Ferre adytum contra, cam-
pumque impune per
omnem

Proruere ac totis passim dare
funera castris.

Ne tamen obliquis occultent
‘ nixibus ictum,

Qui tantum mos con cessus
pugnantibus arcu

125. Dilectis Marti ante alios (sa-

gittiferis)....

W trzeci rzad Rycerz za-  131. Insultat sonipes ferus atque
koliwszy wpada, repugnat habenis

80. Ale na inszej coraz barwie Nunquam continuo stipata per

siada. agmina ductu,
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Biale a czarne, co na ukos ida,

Na popy spolem wszytki pola
przyda:

Babie si¢ prézno nawijaé:
i w oczy

I w zad uderzy, w strone
takze skoczy:

Crasem i z popy jedna droga
chodzi,

Jeno sie z samym rycerzem
nie zgodai

Krél pospolicie swego miejs-
ca pilen:

A wszakoz moze swemu tez
byé silen.

Bo w okrag siebie wszytki
miejsca trzyma:

Kto si¢ nawinie, tego i sam
ima:

A kiedy glodzien, do kuchnie
rad skoczy,

Dokad z pierwszego miejsca
nie wykroczy.

135.

140.

143.
149.

150.

158.

162.

165.

[176]

Procurrit tantum sursum sese
arduus effert

Semper et in gyrum gressus
magno impete lunat

Curvatos, duplicemque datur
transmittere sedem.

Si nigrante prius campo ex-
pecta verit, album

Mox petere et sedis semper
mutare colorem

Lex iubet ac certo semper
se sistere saltu.

At regina furens animis,
pars optima belli,

In frontem, in terga ac dex-
tram laevamque movetus

Itque iter
semper tramite recto

Procedit, neque enim curva-
to insurgere saltu

Cornipedum de more licet.....

Cautius arma movent gentis
regnator uterque,

In quibus est omnis spes ac
fiducia belli.

Non illi studium feriendi aut
arma ciendi:

Se tegere est satis atque in-
stantia fata cavere.

Haud tamen obtulerit se quis-
quam impune propin-
quum

Obvius, ex omni nam sum-
mum parte nocendi

Ius habet; ille quidem haud
procurrere longius ausit...

Sed postquam auspiciis primis
progressus ab aula

Mutavit sedes proprias, non
amplius uno

Ulterius fas ire gradn . . ..

obliquum , sed
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Drab na prost chodzi: ale 111. ... .. Pedites in proelia
z boku kole auntes

A jego wszytek skok na Evaleant unam tantum trans-
pierwsze pole: mittere sedem

Inque hostem tendunt adver-
si et limite recto,

95. Chyba, gdy z placu pierwszego Congressu tamen in primo fas
zstepuje, longius ire

Witenczas trzeciego pola do-  115. Kt duplicare gradus conces-
skakuje. sum. At comminus hostem

Cunm feriunt, ictum obliuant
et vulnera furtim

Intentant semper lateri cava-
que ilia caedunt.

Wiersze 97—100 dodal Kochanowski od siebie.

101. To tez nakoniec przypomnieé  93. Nec plures licet ire simul facto

nie szkodzi: agmine in hostem.

Jeden po drugim zawidy w Propositum cunctis unum,
tej grze chodzi. studinm omnibus wnum

A nigdy wiecej mknaé jednym Obsessos reges inimicae clau-
. nie dadza: ' dere gentis,

A gdzie co wezma, tam swe- Ne quo impune queant fuge-
go posadza. -re atque instantia fata

105. Gra koniec bierze, kiedy na- 97. Evitare, etenim capiunt ita
jachany proelia finem.

Knél nie ma nigdziej uciec 104. Sed caedentem opus est sub-
pewnej &ciany. lati protinus hostis

Buccessisse loco.....

Nastepne prawidlo gry u Vidy dopiero na koncu :

107. Gdzieby wpadl w sidfo, kie- 613.... Nam si nemo illi fata mi-
dy lud potraci, netur

A szachu nie wzial, taki met Nec superet sedes, quam im-
nie placi. : pune capessere possit,

Nil tantorum operum impen-
sis foret omnibus actum,
Sed labor effusus frustra vi-
resque fuissent,
3
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Nec titulos quisquam aut vi-
ctoris nomen haberet.

Nastepujace 26 wierszy u Kochanowskiego (w. 109 —134), gdzie
juz nie chodzi o wyklad prawidel gry, lecz opowiadanie postepuje na-
przéd, sa zupelnie oryginalue.

Po dwéch, z Vidy zapozyczonych, wierszach, w ktérych krél wzy-
wa obecnych do neutralnosei:

135. A to wam moéwie, coscie tu 173. Iuppiter omnipotens

zostali,
Byscie zadnemu z tych nie Omnis abstinuisse iubet mor-
pomagali. talibus armis

Atque minis, ne quem fove-
ant, perterret acerbis.

nastepuje ustep, bedacy wolnem nasladowaniem Vidy, nie bez tego je-
dnak, by nie byl zabarwiony czesto wlasnymi Kochanowskiego rysami.
Po wzmiance, Ze bialy zastep dostal si¢ Borzmjowi a czarny Fie-
dorowi, poeta powtarza krétko opis polozenia figur, ktérego w tem
miejscu nie ma u Vidy, i przechodzi z wierszem 154. do opisu gry:

154. A gdy juz wszysey tak go- 190. ... .. Quem denique pri-

towi byli:

Napierwej losy (chocia na tym
malo) (przeciwnie u Vidy)

Rzucié o przodek obiema sig
zdalo.

Dwie pigsci Borzuj zamknio-
ne pokazal.

Jedne z nich obraé¢ Fiedo-
rowi kazal,

On wzial za prawa: w obie-
raniu zbladzil:

Pieszkowi przodek bialemu
przysadzil.

mum
Sors inferre aciem vocet at-
que in vadere Martem,
Quaesitum, primumque locum-
cer taminis albo
Ductori tulit, ut quem vellet
primus in hostem
Mitteret. Id sane magni re-
ferre putabant.

Nastepuje teraz w poemacie Kochanowskiego inwokacya do muz

helikonskich (w. 161—170), odpowiadajaca czesciowo inwokacyi do nimf
Seryad, umieszczonej u Vidy na poczatku poematu.

Poczatek gry jednakowy u obu poetéw:

171. Iz tedy przodek przypadt Bo-

rzujowi,

195. Tum tacitus secum versat,

quem ducere contra
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Kazal wnet w pole wyciagnaé
pieszkowi,

Ktéry natenczas paniej postu-
gowal;

Jednak nikomu serca nie ze-
psowal:

Bo przeciw niemu Pan woj-
ska czarnego

Wyprawil takiez dworzanina
swego.

Jeden drugiemu nie chcial na-
mniej zloZyé,

Natarwszy na si¢, nie mogli
sig poiyd:

Bo pieszek, jesli na bok nie
uderzy,

Baé sie nie trzeba, w czolo
darmo mierzy.

Potym sig cicho z obu stron
skradali,

To stad, to zowad na si¢ przy-
mierzali :

Az jednym razem czarny sig
powadzit,

Co sig byl naprzéd przed insze
» wysadzil:

Bialego pieszka wnet gardla
pozbawil,

A sam na jego miejscu sig
zastawil :

Ale nie wiedzial, %e drugi
nan stoi:

200.

205.

210.

215.

15

Conveniat, peditemque iubet
procedere campum

In medium, qui reginam diri-
mebat ab hoste.

Ille gradus duplices superat.
Cui tum arbiter ater

Ipse etiam adversum recto
de gente nigranti

Tramite agit peditem atque
iubet subsistere contra

Advenientem hostem paribus-
que occurrere in armis.

Stant ergo adversis inter se
frontibus ambo

In mediis campi spatiis ac
mutua tentant

Vulnera nequicquam, Neque
enim vis ulla nocendi est

Armigeris, tractu dum miscent
proelia eodem.

Subsidio socii dextra laeva-
que frequentes

Hinc atque hinc subeunt, late
et loca milite complent.

Alternantque vices. Necdum
tamen horrida miscent

Proelia,, sed placidus mediis
Mars ludit in armis,

Excursusque breves tentant,
tutique tenent se.

Iamque pedes nigri rectoris,
qui prior hostem

Contra iit, obliquum laeva
clam strinxerat ensem

Atque album e mediis peditem
citus abstulit armis

Illiusque locum arripuit prae-
stantibus ausis;

Ah miser, instantem lateri
non viderat hostem:
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Przebit go micezem pieszek " Ipse etiam cadit et pugnas in
w bialej zbroi. morte relinquit.

Zachodzi drobna réznica w przedstawieniu obu poetéw: u Kocha-
nowskiego nie jest powiedziane, czy oba pieszki przy pierwszywm posu-
nigeiu przeskakuja jedno czy dwa pola. U obu poetéw krélowie czarni
rochujg teraz, poczem wystgpuja konie do walki.

189. Zatym Krél czarny przez je- 217. Tum cautus fuscae regnator

den huf caly gentis ab aula
Do kuchni skoczy? za ostatnie Subduxit sese media......
waly.
A w tym Rycerze na plac 221..Nec mora, surgit eques bel-
wyjachali, lator laevus utrimque

Et mediis hinc inde insultant
coetibus ambo

Alternique ruunt et spargunt
fata per hostes.

Okrutna szkode w pieszych Sternuntur pedites passim, mi-
podzialali, seranda iuventus,

Bo gdzie si¢ jeno ktéry z nich  225. Quod nequeant revocare gra-
zawinal, dum; sonat ungula campo

Trzej albo czterzej, rzadko je- In medio et totis miscentur fu-
den zginal. nera castris.

U obu poetéw udaje sig czarnemu koniowi powali¢ biala wieze,
chociaz i sam potem ginie.

195. Ale gdy Borzuj liche pieszki 227. Dum vero peditum intentus
dlazyl, Latonius heros

Caedibus instat atrox equitem-
que per agmina versat

Na cos wietszego chytry Fiedor Vastatorem alae piceae, longe
wazyl: Arcada maior

230. Ardor agit tacitis iam dudum
invadere furtis

Magnum aliquid, peditumque
ultra saepe obvia transit

Rycerza swego to tam, to sam Agmina, cornipedem ducens
wodzac, in proelia laevum,

Qui regi insidias tendens huc
vertitur atque huc
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Prostemu ludu barze malo
szkodzac,

Stanawszy, gdzie cheial, o-
trzasnal si¢ z prochu,

200. I dal? szach Panu o prawego

205.

Rochu.

Utraty Borzuj mie mégl sig
uchronié,
Obudwu zaraz trudwo bylo

bronié.

Wiziat w prawo Kréla: Ry-

cerz nstar! koniem,
Obali? Rocha i z wieza i z sko-

niem.

Nie lada szkoda przyszla na
bialego,

Bo po Krélowej nie masz
mezniejszego.

»Aleé to tobie, Rycerzu, za-
ptacié,

By$ mial i sto szyj, przed-
sieé je tu stracié“.

Tak méwiac, droge pilno mu
zawieral,

210. A kazda pomoc wielkim gwal-

tem spieral.
Ow nedznik baczy, w jakie
przyszedl bledy,
zjal, ano uciec
niemasz kedy.

Strach go

235.

240:

245.

250.

Per mediosque hostes impu-
ne infrenis oberrat.

Constitit, optataqme diu sta-
tione potitus

Letum intemtabat pariter re-
gique elephantique,

Alae qui dextro cornu tur-
ritus in auras

Attollens caput ingenmti se
' mole tenebat.

Delius ingemuit clauso suc-
currere regi

Admonites: namque indefen-
sum in morte elephantem

Linquere se videt, atque am-
bos mon posse periclo

Eripere etfatis urgeri cernit
iniquis.

Cura prior sed enim est tre-
pidum defendere regem,

Quem rapit in dextrum latus:
at niger emicat ense

Stricto eques et magnis ele-
phantem intercipit ausis,
Damnum ingens : neque enim

est saevae post virginis arma
Bellantum numero ex omni
magis utilis alter.
,Non tamen impune evades,
ait acer Apollo,

Et peditum cuneis densaque
indagine cingit.

Ille igitur trepidare metu cer-
tique pericli

Frustra velle fugam, nam
hine fata minatur Amazon,
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215.

220.

225.

230.

STANISLAW WITKOWSKI.

Baba do niego rozebrala
sciany,

A tam si¢ trndno wymknaé
miedzy pany.

Owa go mieczem Krélowa
przebita:

Ze nie kto inszy, ta go rzecz
cieszyla.

Dobrze zyw bialy, gniew mu
przystepuje,

Ze bok u siebie stabszy jeden
czuje:

Radby si¢ pomscil a swego
tez ubil.

Jako gdy w zwadzie wél pra-

wy rég zgubil:

Oslep si¢ miece: a krew znie-
go pluszezy:

Ryk si¢ rozlega wzdluz i wszerz
po puszczy.

Te twarz mial bialy po takim
poplochu,

Kiedy mu cnego poimano
Rochu.

Kto si¢ nawinie, bierze, sie-
_ cze, pali,

I tym nie cierpial, co pod
stréza stali:

By jeno z nim tei nieprzy-
jaciel lezal,

Z njeszczesnym wojskiem na
$mieré pewna biezal.

Fortelu wszedy patrzal Fie-
dor swego,

Jedno szcie sobie przegladal
z drugiego.

255.

260.

265.

[182]

Inde obstat conserta phalanx,
tandem altius acto

Virginis ense cadit, pulchrae
solacia mortis.

Aestuat alba cohors, latere,
heu, minus utilis uno,

Et magis atque magis furit
acri accensa dolore.

Sicut ubi dextrum taurus
certamine cornu

Amisit, dum se adverso fert
pectore in hostem,

Saevior in pugnam ruit, ar-
mos sanguine et alte

Colla animosa levans: gemitu
omnis silva remugit.

Talis erat facies caesi post
fata elephantis

Candentis turmae. Hine furiis
maioribus ardet

Phoebus et ultrices hortatur
in arma cohortes,

In ferrum et caedes pronus
cupidusque nocendi

Incautusque ambas perdit si-
ne lege phalangas.

Dumque hostes pariter cernat
procumbere victos,

Ipse suos morti indefensos
obicit ultro.

Mercurius melior furto cun-
ctatur et haerens

Usque alium ex alio spectando
pracvidet ictum.




[183]

A jui nie blizu na Krélowa
towi,

Kaze si¢ pod nig przymykaé
pieszkowi:

Zdrady nie da znaé, wnet
potym zaluje,

Jakoby zle szedl, w rzeczy sig
frasuje.
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Saepe ille, ex longo medidatus
fata superbae

270. Reginae, peditem perdendum
comminus offert,

Dissimulatque dolos, mox poe-
nitet et trahit alto

Improbus, errorem fingens,
suspiria corde.

Caly ten ustep (od w. 195 do w. 234), jak widaé z zestawienia
odpowiednich wierszy, jest prawie t!émaczeniem wloskiego poety. Dalej
wystepuje juz réznica. U Vidy Wenera ostrzega niebacznego Apollina
o zdradzie, a Merkuremu wyrywa sig glosny okrzyk zalu, e mu sie
zamiar nie udal; bogowie staja po jednej lub drugiej stronie, Feb prze-
mawia w obronie swojej, wniosek jego zostaje przyjety, Wenere karci
Jowisz spojrzeniem. Odmiennie nieco u naszego poety: Borzuj spo-
strzega si¢ sam na zamiarze przeciwnika, nastgpuje mala sprzeczka mie-
dzy oboma, oddanie krélowej, przyjecie prawa o dotknigciu figury. Ré-
¢nica ta u Kochanowskiego odnosi si¢ do wierszy 235— 258. Zakon-
czenie epizodu wykazuje jednak znowu scisla zaleznosé od Vidy.

259. Nie z dobra wola Paniej Fie-
dor wrdeil:

Dobrze si¢ wstrzymal, ze tuz
nie przewréeil

Wazytkiego wojska zaraz i

z hetmany:

Jeno ze baczy! na zaklad a
pany.

Nakoniec do tej rady sie przy-
chylit,

Aby go byt gdzie przez noge
nachylil:

205. I kazal Ksiedzu droga ryce-
rzowa

Najachaé krzywym skokiem
na Krélowa.

299. Sed puer ingemuit labefactus
corda dolore

Ingenti. Vix se tenuit, quin
ludicra castra

Iniectisque acies manibus con-
funderet ambas.

Tum secum statuit furtis cer-
tare dolisque

Omanibus ac totis fraudes in-
nectere castris.

Jam tum igitur juvenem pha-
retratum in proelia
ducens

805. Cornipedis simulare gradus
iubet. Ocius ille

Emicat atque albae reginae
fata minatur,
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Raecze mu Borzuj: tym mie
nie oszukasz,

Raczej w ezym inszym swoje
bieglodé ukaz.

On, jakoby sie¢ w tym byl
nie obaczyl,
270. Upomnial Ksiedza, Zeby na-

zad raczyl.

Juz mu na reee pilniej po.
gladaja,

A rady czasem dwiema po-
mykaja.

[184]

Non Phoebum latuere doli.
Subrisit et ore

308. Versus ad astantes. . . . . .

310. . . . ,bhaud me tamen ultra

311. Fallere erit: iamque improbe
iniquam corrige dextram.“

313. Atque Arcas, veluti deceptus
imagine falsa,

Summisit buxum' concesso in
proelia gressu

Arcum intendentem; vigilat
iam eautus Apollo

Fraudesque insidiasque timens
occultaque furta.

315.

Nastepujacy ladny epizod, gdzie Berzujowi przychodzi wybierad,
czy ma stracié konia czy laufra, jest wlasnodcia naszego poety. Borzuj

woli ocalié konia (w. 277—300).

Natomiast dalsze opowiadanie u Kochanowskiego jest nawet w szeze-
gélach wzigte z utworu kremonskiego poety, jak to wykazuje ponizsze

zestawienie (w. 301—366):

301. Na Babe dawno czarny ry-

cerz godzi,

Jeno ze mu Pop od spasi za-
chodzi.

Roch sig tez bialy ku potka-
4 niu stroi,

A w swietngj sobie poskakuje
: zbroi.

305. Potym o Babe dal szach Ry-
cerz w bicli,

.. Tuszac, Zze mu jej obronié nie
mieli.

Ale si¢ barzo ta nadzieja
zdradzil,

Bo si¢ nan z lukiem czarny
Pop wysadzil.

321. Iamque equitem contra ni-
.grantem candidus arcum
Intendens sese opposuit pha-
retratus et arcet

Reginae iugulo intentum. Tum
dexter oberrat

Huc atque huc elephas ni-
veisque exultat in armis.

Haeserat in medio dominae
regique minatus

Albus eques, ratus impune,.
et iam sorte superbus

Nequicquam spoliorum ani-
mum pascebat amore.

Non tulit hanc speciem iuve-
nis pharetratus et arcu

325.
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310.

315.

320.

325.
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Acz widzial draba, ktéry nan
tez mierzyl,

Wszakoz Ryeerza tak barzo
uderzyt,

Ze na nim przednia blacha sig
przepadla,

A strzala prawie az do pierza
wpadta.

Wiieto go z plaeu, tamie tez
i ksiedza

Zsbila: 2 proce, jako mogla,
nedza.

A tego zasig, przybiezawszy,
drugi.

»A ty sna bijesz, psie, kré-
lewskie stugi?“

Zatym si¢ wielkie zamiesza-
mie zstalo,

Coraz tym wigcej burdy przy-
bywalo.

Roehowie: srodzy z wiez na
wojsko bija,

Kaplani z lukéw bez prze-
stanku szyja.

Rycerze bystre konie rozpu-

puseili:

Nie byl kat jeden, gdzieby
si¢ nie bili.

Rada, dwoér, drabi spétem sieg
mieszaja,

Nic wigcej jeno po bindach
si¢ znaja.

Mestwo z fortuna pospolu sta-
nelo,

To wojsko teraz, owo zaé moc
wzielo.

Contendit calamum. Seseque
immittit in hostem,

330. Fata licet pedes intentet mo-

riturus in armis
Insigni pro laude; alvo me-
diae haesit arundo
Stridula et ima chalybs de-
scendit in ilia adactus.
Volvitur ille excussus humi-
que et calcibus auras
Yerberat: in ventos vita in-
dignata recessit.

335. Inde sagittiferum sternit pe-

des: hanc pedes alter
Hostili de plebe necat: pugna
: aspera surgit.

Turribus oceurrunt ingenti
mole elephanti:

Saeva pharetrigeri contendunt

spicula nervis.
Quadrupedumque gemit bico-
lor sub verbere campus.

340. Incaluere animi parte ex u-

traque et in armis
Concurrunt densi. Simul om-
nis copia gentis
Albaeque piceaeque, duces
ambaeque phalanges
Confusaeque acies magno cer-
tamine totis
Densantur campis, virtus for-
tunaque in unum

345. Conveniunt. Hi nunc victo-

res agmina versa
4
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330.

335.
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Ten tego bije, ali sam za$
mdleje,

Wszytek sie zastep to tam, to
sam chwieje.

Réwnie tak jako szumne mor-

skie wody

Prze wielkie wiatréw upor-
nych niezgody,

Na Oceanie pélnocnym bal-
wany

Do krzywych brzegéw wala
na przemiany:

Tak Pani biala z mieczem
sie zawija,

Kto si¢ nagodzi, do razu za-
bija.

Sprzatneta Popu: jeszeze da-
lej biezy,

~ Dosiegla Rochu na wysokiej

340.

wiezy.

To w te, to w owe strone
szabla blyska,

A przed nia w kupe huf sie
czarny sciska.

Pelno jej wszedy, rwie sig
1 W namioty,

Przez geste wozy, przez wa-
ty, przez ploty.

Widzac Krél czarny, ze zle
na wsze strony,

Uciek! sie 1 sam do lepszej
obrony :

350.

355.

360.

[186] .

Aequore agunt toto, versis re-
feruntur habenis

Nunc iidem variantque vices
et fluctuat omnis

Area bellorum: vasti velut
‘aequoris undae,

Si quando inter se recluso
carcere saeva

Bella cient animosi Euri ver-
tuntque profundum

Ionio in magno aut undisono
Atlanteo,

Alternos volvunt procurva ad
litora fluctus.

At medias acies inter crude-
' scit Amazon

Candida, plena animis, mul-
tisque in milibus ardet.

Namque sagittiferum incur-
sans rediensque elephan-
tem

Nigrantes sternit. Dextra lae-
vaque per alas

Fulminat atque manu spar-
gens hastilia saevit.

Bellanti dant tela locum re-
troque residunt

Hinc atque hinc inimicae

acies: per tela, per ho-
stes

Illa ruit pulchram in mor-

tem, simul ultima ten-
tat

Castra fugae fidens animosque
in bella viriles

Saeva gerit: penetrat cuneos
aperitque viam vi.

Tandem fusca cohors nigran-
tisque arbiter alae

Ipse etiam arma suae trepi-
dus viresque animosque
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345.

350.

355.

360.
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Wiyslal Krélows w smalco-
wanej zbroi,
Alié juz ona troje dziwy broi.

Kogos tam naprzéd, kogos
nazad sciela?

Wieles gléw, pani, na swa
dusze wziela ?

Napoly zZywe biate, czarne
konie

Wala sie prawie na obiedwie
stronie.

Pospolu z draby sieks i Fen-
rycha,

Tego tu wloka, sam owego
Mnicha.

Kto kleske moze, kto pobite
glowy

Tej cigzkiej walki wypowie-
dzieé slowy?

Drewniane trupy wszedy w
. kolo lezg,

A tu, co dalej, tym si¢ bar-
dziej rzezs.

Szyku nie patrza, spotem sig
motaja,

Czarni lada gdzie i biali pa-
daja:

Tak jezdni jako pieszy krom

réznice:

Bowiem krélewskie obie mi-
Yosnice

Ogniste miecac na przemiany
strzaly,

W zupelnych zbrojach prze-
ciw sobie staly.

Pewne jednego nie ustapié
kroku,

Aziby z nich ktéra kulke
miata w boku.

365.

370.

375.

380.

Virginis implorat. Nulla est
mora, fervida Amazon
Emicat atque ardens paribus

se sistit in armis.
Quem primum hasta aut quem
postremum bellica virgo
Demetis, aut quot humi can-
dentia corpora linquis?
Semianimes volvuntur equi
niveique nigrique

'Et peditum cunei dilectaque

pectora Marti,
Aligera iuvenes ineuntes bel-
la sagitta.

Quis cladem fando illius, quis
funera pugnae
Prostratosque duces speret se
aequare canendo?
Sternitur omne solum buxo
atque miserrima caedes
Exoritur, confusa inter sese
agmina caedunt
Implicitaeque ruunt albae ni-
graeque phalanges.

Sternuntur pedites et corpora
quadrupedantum.

Nam versae inter se iactan-
tes mutua tela

Femineis ambae nituntur A-
mazones armis

Usque adeo certae non ce-
dere, donec in auras

Aut haec aut illa effundat
cum sanguine multo

Saevam animam, sola linquen-
tes proelia morte.
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Tymczasem wigimiéw oba Interea amborum pepulorum
Kréle strzegli rector uterque

I trupéw tych, co mna placu Captivos hostes et victa ca-
polegli: ' davera bello

365. Zeby zas jako zmartwyeh nie  385. Careere servabant eastris vi-
powstali, cina, caventes,

A drugi raz si¢ znowu nie Ne ecapti seme] aut obita iam
‘ potkali. morte iacentes

In vitam revoeati Hernm cer-
tamina inirent.

Nastepujacy epizod o wprowadzeniu ma szachownice poleglych
przedtem figur (w. 367—388) wziety jest z Vidy, se znaczna jednak
réznica: u Vidy czyni to Mars, przyjaciel Merkurego, a spostrzega nie
sam Apollo, lecz Wulkan. Kochanowskiego bohaterzy maja wieeej by-
strodci i sprytu niz bohaterzy Vidy, tak iz zamierzone oszustwo spo-
strzegaja sami, nie czekajac, az im ktas na nie zwréci uwage. U niego
Fiedor poznaje si¢ na szachrajstwie sam. Zachodzi nadto charaktery-
styczna réinica w postgpowaniu przeciwnikéw, ktérzy dostrzegaja oszu-
stwa. Febowi exarsit dolor ossibus tngens“; Fiedor usmiechnal sie
tylko i raecze zlosliwie:

... toé nowina:
A nie tyzes byl wskrzesil Piotrowina?
Nie trzebaé swiadkéw trzecioletnich tobie,
Masz prawo dobre, chowaj tego w grobie.

A Borzuj:

Smiatby si¢ Borzuj, lecz mu nie do émiechu,
Nic kaze Swigtych wspominaé dla grzechu.

Wogéle epizod ten pociagnal moeno Kochanowski barwa z wla-
snej palety i nadal mu wigcej prawdopodobiefistwa: u Vidy Mars wsu-
wa na szachownice laufra i pieszka, mie myslac o tem, Ze nieznaczne
wsuniecic dwdch figur jest daleko trudniejszem i ryzykowniejszem niZ
jednej. Kochanowski kaze natomiast swemu bohaterowi wsunaé tytke
jedne figure (konia), co latwiej da sie uskuteczmié¢ niepostrzezenie.

Poréwnanie wsunietych na arene boju figur z trupami, oiywiony-
mi przez czarownice (co prawda, troche niesmaczne), prawie tlémaczo-

ne z Vidy:
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(w. 8373—378)
Jako gdy wiedmy tesalskie

dostaly

Swiezego trupa a czartdw
zwolaly,

Falszywa dusz¢ podmiataja
w cialo,

Po chwili pojzrzysz, ali¢ ono
wstalo,

Méwi bezpiecznie, widzi jako
trzeba,

Uiywa takiez jako drugi
nieba.
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(w. 397—402)
Haud secus (ut perhibent)
cum Colchis nacta ca-
daver

Aut virgo Massilla recens
cantuque triformem

Saepe ciens Heeaten ac ma-
gni numina Ditis,

Falsam animam insinuat mem-
bris aurasque loquaces,

Continuo erigitur corpus lo-
quiturque videtque

Et vives inter fruitur caele-
stibus auris.

Nastepujacy teraz ustep (w. 389—446) jest ostatnim, jaki Kocha-
nowski wziat z Vidy. U Vidy gina obecnie obie krélowe; nastepuje
opis obustronnych sil; obydwaj rywale staraja si¢ zrobié nowa krélowe,
co sig W samej rzeczy udaje bialemu (w. 389—414). Wszystko tosamo

dzieje si¢ u Koehanowskiego.

Juz teraz barziej oba na sie

waza :

390. Prseskoki lepsza opatruja
straza.

A Baby przedsig puscili w za-
gony,

Morduja, bija okrutne, zlte
Zony.

Siadly nierychto potym prze-
ciw sobie

I strzega pilnie swoich Kré-
16w obie.

895. A oto biala z tylu przysko-
czyla,

Murzynke geiela, ni si¢ oba-
czyla.

Bama tez w boku tuz odnio-
sla strzale,

Nie dlugo miala z zacnych
lupéw chwale.

411. Tamque duces furiis ambo ma-
ioribus instant

Reginasque ambas conversa
per agmina mittunt.

Caede madent illae, toto ae-
quore fata serentes.

Considunt tandem obversae
regesque tuentur

Quaeque suum. Ecce autem
bellatrix agminis albi

415.

A tergo ferro invasit stravit-
que nigrantem

Ignaram. Verum ipsa etiam
cadit icta sagitta,

Ah, misera, et spoliis haud
longum exultat opimis.
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Wszyscy pojzrzeli z tej stro- Convertere oculos ambae hine
ny i z owej, atque inde cohortes
400. Litowal z placzem kaidy 420. Atque acies lacrimis et femi-
swej Krélowej. neo ululatu
Slyszalby tam byl lamenty Ambas incubuisse putes, dum
niewiescie, funera ducunt.
Kiedy niesiono ciala na przed-
miescie.
Nuz hurmem zaraz prawie Tum reges maestos ipsa ad
wszytki roty praetoria densi
Na hetmanskie sie naciskad
namioty.
405. Kazdemu za swe: jednako Agglomerant sese circum: ti-
sie boja: mor omnibus idem
Wszyscy nie prawie w do- Incumbit: par tempestas, par
brej toni stoja. hausit utrosque

425. Diluvium populos et sunt sua
funera cuique.

Lecz im nie wszytka jeszcze Haud prorsus tamen ambo-
moc ustala: bus defecerat omne

Oboja. strona swe positki Robur. Opes restant et adhuc
miala. intacta iuventus.

Pod wzgledem sil, jakie zostaly walezacym po stracie krélowych,
zachodzi réznica miedzy poeta polskim a lacinskim. -

Liacinski poeta kresli teraz uczucia obu grajacych: (w. 436—446).

(w. 436.) Cylleneo iuveni spes cecidit omnis.
(w. 445.) Exultat contra non aequo proelia motu
Cynthius invadens.

Ustep ten nie jest nalezycie umotywowany sytuacya gry. Obaj
" zapasnicy posiadaja prawie réwne sily, obaj maja nadzieje zrobienia kro-
lowej. Apollina polozenie jest wprawdzie cokolwiek lepsze, ale nie
o wiele; obaj maja po trzy pieszki i po laufrze, cata réznica sit zasa-
dza si¢ na tem, ze Apollo ma jeszcze wieze, Merkury konia. Nie majg
przeto slusznego powodu ani Merkury tracié zupelnie nadziei, ani
Apollo tryumfowaé przedwezesnie. Spostrzegl to, zdaje sig, Kochanowski
i ustep w mowie bedacy pomingl.

Dalej jednak (w. 415—446) w opisie zabiegéw o zrobienie kré-
lowej znéw postepuje za utworem lacinskim.
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415.

420.

425.

430.
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Ano z obu stron barzo po-

czet maly,

Szlachte wybito, dwory spu-
stoszaly :

Krélowie smutni po swych
mitosnicach

Tesknia, ze sami legaja w Yoz-
nicach.

Acz pierwsza milosé obiema
panuje:

WiszakoZ potrzeba sama roz-
kazuje,

Aby dla rzadu i lepszej o-
brony

Kazdy, gdzie moze, patrzal
sobie zony.

Naprzéd do panien stuzebnych
Krél bialy

Rozkazat, ktére na ustroniu
staly,

Ze nie brakujac bynajmniej
w osobie,

Jedne z nich mysli wziaé za
zong sobie:

Tylko zeby si¢ meinie popi-
sala,

A ostatniego kresu dobiezata.

Whnet serce wziely trzy kré-
lewskie slugi;

Poszly za soba, jako byl plac
dtugi.

Leca jedna przedsig ochotniej-
sza byla,

Ay

4417.

450.

455.

460.

462.

467.

Heu, facies miseranda ducum,
raro agmine aperta

Castra patent lats, viduatae
et civibus aulae.

Maerebant vacuis thalamis
regnator uterque

Iam dudum exosi sine coniu-
ge taedia lecti.

Primus amor maneat quam-
vis immotus utrisque,

Sors tamen ad nova coniugia
atque novos hymenaeos

Flectit iniqua, Igitur primum
rex agminis albi

Reginae comites olim fidasque
ministras

Regali invitat thalamo, quae
funera maestae

Post fera bellatricis erae tela
irrita bello

Iactabant acies inter cuneos-
que nigrantes

Oppetere amissae dominae pro
caede paratae.

Sed prius explorare ausus se-
det, atque viriles

Cunctarum spectare animos,
ut digna cubile

Intret. In hostiles sedes atque
ultima castra

Hortaturque iubetque supre-
mam apprendere metam.

Arrexere animos famulae pa-
riterque per hostes

Limitibus properant rectis.
Tam ocior ante it

Tertia, quam dextro ducebat
semita cornu
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470. Exultatque agitatque anime

conubia regis,

Daleko nazad drugie zosta- Nam comites spe sublapsa ces-
wila sere volentes.
Wykrzyka lecac, skrzydla jej Illa volat coeptis immanibus,
pod nogi addidit alas
Stawa przydala i zaklad tak Gloria praepetibus plantis et
. drogi. plurima merces.
435. Nikt nie przeszkadza: bo tez Nulla obstat mora, nee faci-
z drugiej strony nus prohibere tyranno
Krol czarnej barwy szuka so-  475. Cura nigro est novaque ipse
bie zony. etiam conubia tentat
Et vacuis thalamis alias indu-
v cere nuptas.
Wige réwnym pedem bieza ku Ergo iter alternae accelerant
kresowi, famulamque sinistram
Przypatruja si¢ drudzy zawo- Quarto limite agit.,, saltu sed
dowi. " tardior uno
Ale ze czarna pozad zostaé
miala,
440. Na towarzysza poczekaé wo- Parrbasius iuvenis.
lata.

Kochanowski, adazajae krétsza droga do konca gry ni% lacinski
poeta, dodaje tutaj:

(441) A Pop tymczasem z Rycerzem wyciekli,
Ostatek wojska bialego wysiekli,
Rycerz nie zginal i Roch si¢ obronil,
Ale nabarziej krél malZonki chronil.
Nareszeie zdanie:

(445) Skoro tez Pani na kresie sta-  (479) .... Iamque imperterrita virgo

nela,
Zlota korong wnet na glowe Candida facta potens voti pe-
wzigla. netraverat omnes

Sedes atque alacris meta con-
sederat alta.

Tum rector iubet afferri sel-
lamque tiaramque,

Extinctae ornatus, nec noc ful-
gentia sceptra

~—
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gentia sceptra
Dignaturque toro meritam....

jest ostatnim, przy pisaniu ktérego polskiemu poecie stuzyl za podsta-
we utwér laciski. Od tej chwili Kochanowski odsunal od siebie poe-
mat Vidy i uporawszy sie z opisem gry w jej poczatkach i przebiegu,
prowadzi dalej opowiadanie zupelnie samoistnie, wyciskajagc na
nim pietno oryginalne, wlasne. Ta teZ czesé¢ poematu jest najpigkniej-
sza i najbardziej zajmujaca. U Vidy ciagnie sig opis gry jeszcze przez
150 wierszy. Trescig ich jest: nakoniec i Merkuremu udaje sig zrobié
krélowe, obie krélowe walcza z soba dluzszy czas, wreszeie biala ginie
a Apollo dostaje mata. — Kochanowski porzuca opis gry, z natury
rzeczy badz co badz dosé jednostajny, nie mogacy Zywiej zaintereso-
waé czytajacego, i zamiast figur martwych stawia przed nasze oczy
ludzi zywych, z cala skalg ich uczué i namietnosei. Précz znanych
0séb poeta wprowadza jeszeze jedne nows, wielce interesujaca, dzis po-
wiedzielibysmy: romantyczna, postaé krélewny Anny, ktéra tajemnicza
swg rada przechyla gre na strone tego z pretendentéw, ktéremu bar-
dziej sprzyja. Poemat zyskal przez to wiele na s$wiezosei i wdzieku
1 przewyisza pod tym wzgledem utwér lacinski. Zakonczenie gry jest
u Kochanowskiego oryginalne i sztuczniejsze niz u Vidy, u ktérego
krél bialy dostaje mata, dopiero bedac zupelnie osamotnionym, a ta-
kiego mata daé nie jest wielka sztuka. U Kochanowskiego dostaje mata -
strona biata, mimo %e posiada jeszcze krélowe i wiesg; a choé dla dzi-
siejszych szachistéw nie byloby to problemem nie do rozwiazania,
w owych jednak czasach musialo sprawiaé niemalo trudnosci. Jedyne,
co w tej zresztg zupelnie samodzielnej Kochanowskiego partyi przypo-
mina Vide, jest chyba to, Ze tak tu jak i tam strona czarna zwy-
cigza. Zresztg opis dalszej gry, przerwa spowodowana zapadnigciem
nocy, epizod o wmieszaniu si¢ krélewny, zakonezenie gry w dniu na-
stgpujacym, wszystko to nie ma nic analogicznego w poemacie Vidy.

Z zestawienia ustepéw w ,Szachach“ Kochanowskiego, nasladowa-
nych lub tlémaczonych z Vidy, wynika nastgpujgca

Zaleznos¢ Kochanowskiego od Vidy.

Niewatpliwg, jest rzecza, ze mysl do napisania poematu o szachach
podal Kochanowskiemu utwér Marka Hieronima Vidy, zatytulowany:
pScacchia ludus. Vida napisal swéj poemat w wiekn mlodzienczym, ?)

") Por. Tiraboschi, Storia della letteratura italiana, tom VIL. czedé IV. str. 2107.
5
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jak sam o fem méwi (De republ. dial. 1. p. 47. ed. Comin.), okolo r.
1510, z druku jednak wyszed! poemat dopiero w r. 1527. Nasz Kochanow-
ski, przybywszy do Wloch i zapisawszy sie w r. 1552 w poczet ucz-
niéw uniwersytetu padewskiego, czytal niezawodnie w tym czasie poe-
mat kremonskiego poety, uiywajacy, jak i inne utwory autora ,Chry-
styady“, niezwyklej stawy. Vida, obok Jakéba Sannazaro najstynniejszy
éwezesny poeta nowolacinski we Wloszech, cieszaey sie wzgledami kilku
papiezy, szczegblnie Klemensa VII. i tegoz nastepey Pawla III., biskup
Alby w ksigstwie Montferratu, juz w mlodym wieku znany byl szeroko
ze swych utworéw, cdznaczajacych sie¢ iscie wergiliuszowsks gladkoscia
wiersza i jezyka, tak Zze nawet Ariosto w swoim ,Orlando furioso* wy-
réinia go z pomiedzy wspélezesnych poetéw zaszczytng dla jego ta-
lentu wzmianksg:

pEcco Alessandro, il mio signor, Farnese :
Oh dotta compagnia che seco mena !
Fedro, Capella, Porzio, il bolognese
Filippo, il Volterrano, il Madalena,

Blosio, Piero, il Vida cremonese,

D’ alta facondia inessicabil vena,
E Lascari e Musuro e Navagero,

E Andrea Marone, e’l monaco Severo.“

Orlando furioso. Canto XLVI. stanza 13.

przypisujac mu ,niewyczerpane zrédlo wznioslej wymowy.“ Poemat
Ariosta wyszedl z druku w calosei w r. 1532 (por. Ariosto, Orlando
furioso ed. Eugenio Camerini. Milano 1887. p. XIL), juz wigec wéwezas
cieszyt sie Vida niemalg stawg. Jezeli Kochanowski nie czytal ,Sza-
chéw“ Vidy jeszeze w Krakowie,!) to z pewnoscia musial czytaé je
w Padwie wnet po swojem tamze przybyciu i one to natchnely go
mysla napisania w ojezystym jezyku poematu o szachach.

Kiedy poemat powstal, na pewno nie wiemy. Najprawdopo-
dobniej napisany zostal swiezo pod wplywem przeczytanych ,Scacchia“
we Wloszech. Kochanowski prébowal na nim sil swoich w wierszu
polskim, dlatego nie zaczal od zupelnie oryginalnego poematu, lecz na-
sladowal a nawet czesciowo ttémaczyl poemat lacinski.

1) Pisma Vidy drukuja w Krakowie w r. 1534. (Por. Estreicher, Bibl. 29 i Win-
dakiewicz, Pobyt Kochanowskiego za granica, Krakéw 1887. str. 2.)
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Za weczesnem powstaniem poematu o§wiadezyl sig juz J. S. Bandt-
kie (,Rozprawa o Szachach J. K.“ w Roczniku Tow. nauk. krak.
1826. str. 190), kladac powstanie ,Szachéw“ miedzy r. 1550 a 1555.
Podobnego zdania jest prof. Antoni Malecki (,Jana Kochanowskiego
mlodosé“ w Przegl. pol. z r. 1884. zesz. pam.); przypuszcza on, e Sza-
chy powstaly za czasu pobytu Kochanowskiego we Wloszech, 1) o czem
ma swiadezy¢é wplyw Ariosta, widoczny zdaniem jego w Szachach
w przeprowadzeniu, a wigcej jeszcze w lekkiej, potoczystej dykey?
i w swobodnem traktowaniu przedmiotu. Czy% zreszta jest prawdopo-
dobnem , by tak cudowny hymn, jak owa z Paryza do Polski przy-
stana piesn: ,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne dary?“ byla
pierwocinami talentu poety ? Przypuszczajac natomiast, Ze ja wyprze-
dzily Szachy, rozumiemy, w jaki sposéb poeta wyksztalcil sobie éw prze-
sliezny jezyk, dzwigezny jak zloto, swiezy jak rosa, pelen poezyi, po-
lotu i natchnienia. Jakkolwiek wiec dla powstania Szachéw moina ozna-
czyé na pewno tylko jako terminus a guo r. 1552 (poczatek studyéw
w Padwie), zad jako terminus in quem r. 1566 (1. wydanie Szachéw
u Wierzbiety), to jednak wiele powodéw zdaje si¢ przemawiaé za po-
wstaniem tego poematu przed r. 1557 (powrét do kraju).

Kto wie nawet, czy Kochanowski nie znal osobiseie Poety kre-
morniskiego. Vida zostal biskupem Alby w r. 1532; kiedy si¢ do swej
dyecezyi udal, niewiadomo; wiemy tylko, Ze wytrzymal oblezenie tego
miasta w r. 1542.W r. 1551 opuscil Alb¢ z powodu czaséw wojennych
i usungl si¢ do swego rodzinnego miasta Kremony, gdzie go widzimy
Jjeszeze w r. 1563; okolo tego czasu wrécil on napowrét do swej dye-
cezyi. (Tiraboschi, 1. 1.) Mégt- wiec Kochanowski mieé sposobnosé po-
znania osobiscic autora ,Szachéw“ i ,Chrystyady“, bawiacego za cza-
séw jego studyéw padewskich w blizkiej Kremonie.

Rzecza jest niewatpliwa, Ze mysl napisania Szachéw podat Kocha-
nowskiemu poemat Vidy. Ale na razie pobudzil on naszego poete tylko
do napisania czegos podobnego, nic wigcej. Poeta czarnoleski nie my-
dlal nasladowa¢ a tem mniej ttémaczyé utworu kremonskiego poety,
lecz pragnal stworzyé cos oryginalnego. Chodzi teraz o to, skad waiat
pomyst do swego utworu? Mogt on gdzies zastysze¢ o przypadku, Ze

') Juz po ukoiczeniu tej pracy dostalem do reki prace Chlehowskiego (por. wy-
zej) i przekonalem si¢c z zadowoleniem, 7e i on poprzednio juz doszedt do tego samego
zapatrywania na czas powstania Szachéw. Zwraca on uwage, Ze Rej w ,Zwierzyncu*
(1562) méwi o wielu pismach naszego poety, co byloby prawie niezrozumialem, gdy-
byémy powstanie Szachow kladli na r. 1566.
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dwéch pretendentéw gralo w szachy o reke ubdstwianej dziewicy, ale
pomyst ten byt prawdopodobuiej plodem jego wlasnej wyobrazni. Ko-
chanowski bowiem, postanowiwszy wynalesé osnowe oryginalng dla swego
poematu a przedewszystkiem zastgpié mitologiczne postacie béstw olim-
pijskich ludzmi, musial postawié sobie pytanie: o co ci grajacy maja
graé ze soba? Nalezalo oczywista wyznaczyé grze ich cel wigkszy, wa-
Zniejszy, a stad byl juz tylko krok do pomystu gry o reke kobiety.

Jerzy Samuel Bandtkie, zastanawiajac sig nad zrédlem powiesei
Kochanowskiego, przypuszcza, ze mysl do swego utworu poeta powzial
z jakiego romansu francuskiego lub wloskiego, a prawdopodobnie z dziela
Olafa Magnusa: De gentium septentrionalium variis condiciontbus, ktére
mialo wyjs¢ w Rzymie w r. 1555, (chociaz B. nie wie tego na pewne,
zna bowiem tylko wydanie bazylejskie z r. 1567). Sam jednak Bandt-
kie nie obstaje’ przy swem przypuszczeniu, ale odwiadeza, Ze pomyst
moze byé i Kochanowskiego wlasnym. Hipoteza J. S. Bandtkiego, samna
przez si¢ watpliwa, staje si¢ nieprawdopodobna, jezeli zgodzimy si¢ na
to, e Szachy powstaly za czaséw wloskich. Najbardziej zblizonem do
prawdy zdaje si¢ byé, Ze pomysl do Szachéw nie byl zapozyczonym,
lecz Kochanowskiego wlasnym.

Poeta nasz chcial byé oryginalnym pod wzgledem tresci. Jakoz
jest nim pod wzgledem inwencyi czasu, miejsca, celu gry i oséb gra-
jacych. — Vida osnul swéj poemat na tle swiata klasycznego, prze-
niést dzialanie w kraing mitologiczna. Osobami grajacymi sa mityczni
bogowie olimpijscy, miejscem zapaséw szachowych mityczny kraj Ety-
opéw. Vida podzielal moze przekonanie, Ze gra w szachy znana byla
Rzymianom, podezas gdy dzi§ wiadomo, Ze wynaleziona zostala naj-
prawdopodobniej w Indyach a przywieziona do® Europy dopiero za wo-
jen krzyiowych. Wobec tego gra bogéw w szachy nie ma podstawy
historycznej i musi sie wydawaé anachronizmem.,

Inaczej postapil sobie polski poeta.

Mityczne postacie bogéw zastapil postaciami ludzkimi, o natu-
rze, uczuciach i namietnosciach ludzkich, przez co nadal utworowi swemu
wigcej prawdy zyciowej i interesu dla czytelnika. Czas i miejsce
w utworze lacinskiego poety zbyt odlegle, a tem samem nieco mgliste
i niejasne, zblizyl Kochanowski do czytajacych, przez co obraz jego
przybral kontury wyrazniejsze, pewniejsze. Przeniésl akecya w pewnym
romantycznym urokiem oslonieta kraing Danii, w czasy czytajacemu
blizsze (chod nieoznaczone wyraznie); utwér jego zyskal na tem wicle,
nabral plastycznosci, wypuklosei, jak jej nabiera odlegly przedmiot,
gdy go do oka zblizymy.
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Cel gry jest u Vidy dosé blahym; poeta nie wymienia go na
poczatku gry, powiada tylko, Ze Jowisz przyrzekl zwyciezey godna
nagrode; na koncu dowiadujemy sie, ze te nagrode stanowila rdszezka,
stuzaca do wyprowadzania dusz z Hadesu. Srodek ten poetycki, nie
zbyt trafny, nie moZe obudzié interesu dla rezultatu gry. Inaczej u Ko-
chanowskiego. Cel gry jest u niego waznym i interesujacym; przed
rozpoczeciem gry dowiadujemy sie, Ze chodzi tu o reke krélewny, stad
z bez poréwnania wigkszem zajeciem sledzimy przebieg gry i oczeku-
‘jemy z ciekawoscia, na czyja strone przechyli sig szala'szezescia. Za-
jecie nasze zwiekszy! poeta przez zreczne i wielce artystyczne przepro-
wadzenie pomystu. W chwili, gdy gra zblia sie juz do konca, gdy
niecierpliwie czekamy jej rezultatu, poeta kaze grajacym zawiesi¢ ja do
nastepnego dnia, poezem opisuje nam obawy i nadzieje, ktére rywalami
miotaja podezas nocy. Nie dosyé na tem. Précz obu grajacych pre-
tendentéw wprowadza do poematu tg, o ktéra sie gra toczy, krélewne
Anne, a postaé jej szkicuje w rysach nader delikatnych i pieknych.
Nie powiadajac tego wprost, daje nam wyraznie do poznania, Ze boha-
terka kocha jednego z pretendentéw, Fiedora. Widzimy ja, jak stara
sie przechylié szale fortuny na strone ukochanego przez udzielenie rady,
od zrozumienia ktérej zalezeé bedzie jego los i szczescie. Mysl nasze
zaprzata pytanie: czy ukochany przez krélewne mlodzieniec zrozumie
jej tajemnicze rady? Nie naprezajac zanadto dlugo naszej ciekawosci,
poeta kaze skonezyé gre w krétkim czasie, a skonezyé ja ku zado-
woleniu czytelnika: krélewnie dostaje sie Fiedor.

Majac oryginalny plan poematu gotowy, nalezalo przystapié do
wykonania tegoz: do obmys$lenia szezegdtéw i obleczenia pomystu w szate
stowa. Tu jui poeta pozwolil sobie zapozyczyé sie od lacinskiego
utworu tam, gdzie sie z nim stykal, t. j. w opisie przebiegu gry. Oka-
zawszy sie oryginalnym w inwencyi calosci, nie dbal juz o to, by sie
nim okazaé i w obmysleniu szczegéléw. Poiyezyl wige na swa kanwe
koloréw od lacinskiego poety, nie wahajgc si¢ miejscami wprost z niego
ttémaczyé. Wzigt z utworu Vidy najpierw opis polozenia i chodu figur,
nastepnie opis przebiegu gry od jej poczatku az do pewnego punktu,
a tym jest: zrobienie nowej krélowej przez biala strone. Odtad, upo-
rawszy sie¢ z mniej waznym dla tresci poematu opisem samej gry, zer-
wal z utworem, ktérego si¢ w tym opisie trzymal, i przeprowadzil rzecz
do konca zupelnie oryginalnie, juz nawet i w szczegélach.

Co moglo byé powodem, Ze poeta polski, zdobywszy si¢ na in-
wencya calosci, nie wynalazt samodzielnie szczegéléw? Czy pewnego
rodzaju niedbalosé¢, ezy moze przekonanie, Ze lepiej szczegéléw obmy-
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sle¢by nie zdolal (chociaz konmiec gry sprytniej wynaleziony niz u Vidy),
czy co innego, trudno rozstrzygnaé.

Moze da si¢ tu jako powdd zastosowaéd to, co powiedzial o dw-
czesnych nasladowaniach utworéw klasycznych prof. Stanistaw hr. Tar-
nowski (,O Janie Kochanowskim trzy odezyty“, Niwa 1880, nr. 130):
»W owym wieku fanatycznego uwielbienia dla starozytnych i w poe-
zyi poczatkujacej, zamiar taki (nasladowania) by} naturalnym, a byla
i pewna naiwnosé, ktéra nictylko pozwalala na otwarte nasladowanie,
. na plagiat, ale’ nawet uwazala to za chwale.“

Statystyczne oznaczenie stosunku czedci oryginalnych
do nasladowanych i t!émaczonych przedstawia si¢ jak nastepuje:

Poemat lacifski liczy wierszy 658; poemat polski wraz z dedy-
kacya, stanowiaca przedmowg, obejmuje w pierwszem wydaniu 602
wierszy (w niektérych z pézniejszych wydan 596). Z tych 602 wier-
szy nasladowane lub t}é maczone sa partye:

1) w. 1—10 (wstep),

2) w. 59—108 (opis figur i prawidla gry),

3) w..135—271 (opis gry),

4) w. 301—446 (opis gry).

(W kazdej z tych partyj jest po kilka wierszy oryginalnych).

Wszystkich wierszy mniej lub wigcej zapozyczonych jest wigc
najwyzej 330 do 340.

Oryginalnymi sa partye:

1) w. 11—58 (poczatek opowiadania),

2) w. 109—134 (dalszy ciag opowiadania),

3) w. 272—300 (epizod w grze),

4) w. 447—602 (dalszy ciag i koniec opowiadania).
Wszystkich oryginalnych wierszy przynajmnmiej 260 do 270.
Chociaz wigksza cze$é¢ poematu polskiego zdaje sie¢ byé zapozy-

czona od lacinskiego poety, to jednakowoz zaleinosé ta jest tylko po-
zornie tak wielka, odnosi si¢ ona bowiem do rzeczy drugorzednych, do
szezegbléw gry (a 1 na nich czesto widaé wlasne pomysty Kochanow-
skiego), sam zas plan poematu jako calodci nie traci przez to nic
na oryginalnosei i swiezosei.

Streszczajac uwagi nad stosunkiem utworu polskiego do facin-
skiego, dochodzimy do nastepujycego rezultatu:

Pocmat lacinski Vidy obudzit w Kochanowskim mysl napisania,
podobnie jak Vida, poematu o grze w szachy w ojezystym jezyku.
Inwencya poematu jako calosci jest zupelnie oryginalng
i w niczem od lacinskiego poety niezalezna, tak iz poematu pol-
skiego nie mozna uwazaé nietylko za tlémaczenie, ale
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nawet za nasladowanie lub parafraze. Natomiast w inwen-
cyi szczeg6téw, mianowicie odnoszacych sie do przebiegu gry, po-
eta polski poszedl za utworem lacinskim, nasladujac lub ttéma-
czgc cale ustepy. Ale nawet na tlémaczonych miejscach wycisng! nie-
raz pietno wlasne, wzbogacajac je z jednej strony drobnymi rysami
oryginalnymi, z drugiej pomijajac to, czego nie uwazal za zupehie
odpowiednie.

W pewnym zwigzku z inwencys ,Szachéw“ sa nastepujace kwe-
stye: 1) czy gra w poemacie opisana byla rzeczywista, 2) skad wzial
poeta imi¢ Anny dla krélewny, 3) jak naleiy pojmowaé koniec gry?

1. Wobec widocznej zaleznosci przebiegu gry (z wyjatkiem konca)
u Kochanowskiego od Vidy w drobnych nawet szczegélach, tak iz nie-
ktére miejsca sg wprost tldmaczone, nie moze sig ostaé przypuszczenie
Bandtkiego, e Kochanowski wzial sobie moze za przedmiot poematu
gre rzeczywista. Jezeli to byla gra rzeczywista, dla czegdéz opisat
ja tak, jak jest opisane u Vidy, a nie tak, jak on ja gral? Bo prze-
ciez niepodobna przypuscié, zeby dwie gry odbywaly si¢ niemal az do
konca w najmniejszych szczegélach jednakowo. — Wprost pozbawionem
racyi jest dalsze przypuszezenie Bandtkiego, Ze moze przedmiotem poe-
matu jest gra, ktéra kiedys mdgl graé¢ Kochanowski ze swoja malzonka
Anna Podlodowska (Bandtkie wnosi to z imienia Anny): wszakzZe poeta
czarnoleski oZenil si¢ dopiero w roku 1574, podczas gdy Szachy wy-
szly drukiem w roku 1566, pomijajac juz to, Ze zostaly napisane pra-
wdopodobnie daleko wezesniej. Nie mégl Kochanowski bohaterce poe-
matu nada¢ imienia Anny od imienia swej Zony, bo jej jeszcze wtedy
nie znal. Pomijamy te okolicznosé, Zze zona autora ,Trenéw“, choé ja
tenze w poezyach swoich nazywa Anna, w rzeczywistosci nosila imig
Doroty.

Nie moze tedy podlega¢ najmniejszej watpliwosci, ze gra w Sza-
chach nie byla nigdy rzeczywists, lecz jest wprost wzieta z Vidy.

2. Co do kwestyi imienia krélewny w poemacie, jak z jednej
strony upada przypuszczenie, Ze na nadanie jej nazwiska Anny wply-
nelo imie Zony poety, z powodéw wyzZej wymienionych, tak z drugiej
trudno réwniez przypuscié, by poeta nadal jej imi¢ Anny od imienia
swej matki, jak tego chce Bandtkie. Mozebnym natomiast jest inny
domys! Bandtkiego, e imi¢ krélewny Anny Jagiellonki wplynelo na
nadanie krélewnie dunskiej jej imienia. Obok tego réwnie mozliwem
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wem jest przypuszczenie, Ze imie to mégl nadaé Kochanowski zupelnie
przypadkowo, zwlaszceza, ze bylo ono w Polsee rozpowszechnionem.

3. Niemale trudnosei natury czysto technicznej sprawialo rozbie-
rajacym Szachy wyjasnienic poloZenia figur z koncem gry. Jerzy Sa-
muel Bandtkie widzial cztery sposoby jej rozwiazania, jednakowoz bled-
nie, jak to wykazal juz Maurycy hr. Dzieduszycki w swojej rozprawie
»Szachy w Polszeze (Czas, Dod. mies. 1856). W sposéb zreezny
ustawil sam Dzieduszycki koniec partyi, trzymajac si¢ wskazéwek, za-
wartych w poemacie; nie obeszlo si¢ jednak bez bledu. Polozenie sze-
regu czarnego obmyslane zostalo zupelnie dobrze i zgodnie z mysla
poety; co do figur bialych Dzieduszycki szczesliwie odgadl poloZenie
kréla i wieiy, blednie natomiast polozenie krélowej (E;, wediug zna-
nego powszechnie sposobu oznaczania). Dzieduszycki nie zwrécil na to
uwagi, %ze w polozeniu, przez niego przyjetem, mat mozliwym bylby
juz w drugiem posunieciu;j tymezasem w poemacie wyraznie powiedziano,
ze mat ma by¢ dany dopiero za trzeciem posunigeiem.

Trafnem bylo tez spostrzezenie W. Korotynskiego (por. wstep do
Szachéw w wyd. pomn.), Ze skoro poeta méwi o macic dopiero za trze-
ciem posunigciem, mat w drugiem posunigeiu musi byé niemozliwym
a wiece, Ze stanowisko figur musi byé inne niz je oznaczyl Dzieduszycki.
Nalezy mianowicie zmienié stanowisko bialej krélowej, najmniej doklad-
nie przez poete okreslone. Wychodzae z tego slusznego zaloZenia Ko-
rotynski twierdzi, Ze krélowa biala powinna w takim razie atakowadé
laufra, by ten za drugiem posunieciem nie mdgl daé mata krélowi, sta-
nowisko krélowej moze byé zatem na Gy, Fy lub D;. W sposéb taki
postapi sie w mysl poety, bo mat bedzie mozliwym dopiero w trzeciem
posunigciu. Z tych trzech polozen wybiera Korotynski @,.

Ze stanowiska szachowego sprawa bylaby skonczona. Korotynski
jednak nie liczy sie ze slowami poety, ktéry przeciez okresla weale
jasno poloZenie krélowej w wierszach 479 1 480. Stanowisko krélowej
oznaczone tam, jak nastgpuje:

(475) Krél bialy patrzal na swego szampierza
Przez draba i przez czarnego Rycerza,
A swego Rochu posadzil na stronie
Pod Krélem czarnym na wtérym zagonie.
Na tymize rzedzie tez Krélowa byta,
(480) A jednym okiem na Ksigedza patrzyla.

To polozenie okresla poeta i w w. 449—454:

Sam si¢ Krél (czarny) barzo do kata napiera,
(455) Bo nan Krélowa juz barzo naciera:
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Azeby Pana tym rychlej pozyla,

Rzad wszytek po nim ( = po nim nastepujacy t. j. drugi)
Rochem zasadzita.

Sama juz!) po nim cicho sie przykradnie,

Skad mogla Kréla juz pochodzié snadnie.

Oba ustepy dowodza, Ze krélowa biala znajduje si¢ w drugim
rzedzie poziomym od géry, a poniewaz réwnoczesnie ,patrzyla jednym
okiem na ksigdza“ t. z. atakowala go, i ,nacierala na kréla%, wiec staé
mogla tylko w D; lub G;. Ale G; odpada ze wzgledu na to, ze z tego
miejsca krélowa nie moglaby ,barzo nacieraé¢ na kréla“, a co wazniej-
sza, e sama bylaby zaszachowana przez laufra. Pozostaje wiec jako
stanowisko krélowej bialej tylko D;. Przyjmujac je, czynimy
zadosé i wymaganiom szachowym, bo bedzie atakowany czarny laufer
i trzymany na wodzy krél, tak Ze mat mozliwy jest dopiero za trze-
ciem posunieciem, i postepujemy zarazem w mysl poety.

Ktéremu z poematéw nalezy sie pierwszenstwo?

Zestawiajac ze soba utwér poety lacinskiego z polskim, nasuwa
sic nam mimowoli pytanie: ktéry z poematéw naleiy postawié wyzej?
Poruszyl to pytanie juz Bandtkie i slusznie zauwazyl zaraz z poczatku,
%e poréwnania poematéw w dwéch jezykach zawsze sa trudne. Przy-
znat on Vidzie niezaprzeczona wyzszosé pod wzgledem wytwornosei je-
zyka i gladkosei wiersza, przypominajacego wergilinszowski; zarazem
jednak zaznaczyl stusznie, Ze ze wzgledu na homerycka prostote opowia-
dania utwér polskiego poety przewyisza utwér lacinski. Zwrdcil dalej
uwage, e w poemacie polskim objawy uczué¢ u grajacych sa daleko
naturalniejsze niz w ,Scacchia“, gdzie grajacy wskutek straty figury
lub nieudania si¢ planu placza i lamentuja,

(n. p. [w. 285]. Litoreum caveae concessum vocibus implet,
Reginam captam ingeminans....)

a nawet — targaja szaty z boledei.

(w. 486. Haud lacrimas cohibet Maia satus, aethera voce
Incessens, pictosque a pectore rupit amictus).

Tej przesady uczué niema u Kochanowskiego.

1) W wyd, pierw.: Sama tuz.
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Bandtkie dotknat gléwnie jezyka nad inwencya obu poematéw
nie zastanawial si¢ i nie poréwnywal ich pod tym wzgledem. A jednak
tu wlasnie zachodzi istotna réinica miedzy obu utworami i to na korzysé
naszego poety. Pod wzgledem inwencyi poemat polski stoi niezaprzecze-
nie wyzej, przedmiot jego jest daleko bardziej interesujacy, jak o tem
wyZej byla mowa. Obyczaje oséb wigcej wykazuja oglady niz u Vidy,
u ktérego grajacy nie miarkuja si¢ wcale w objawach swych uczug,
nie znajac granic w zalu za lada niepowodzeniem, a szydzac niemilo-
siernie z przeciwnika po odniesionem zwyciestwie.

Pod wzgledem wynalezienia szczegéléw przynalezy cala chwala
Vidzie, od ktérego zapozyczy! ich polski poeta. Przebieg gry urozmaicit
autor Chrystyady wprowadzeniem rozmaitych podstepéw i szacherek,
ktérych sie dopuszczaja grajacy i ich przyjaciele. Urozmaicil réwnies
przedmiot pigknymi, iscie wergilinszowskimi poréwnaniami, Ze wymienie
poréwnanie z bykiem walczacym w lesic, ze stadem kréw, broniacych
sig przed wilkiem, z rozhukanymi balwanami morskimi i moze najpie-
kniejsze z nich: osamotnionego kréla bialego z gwiazda wieczorng:

(e05) Constitit amissis sociis, velut aethere in alto
Expulit ardentes flammas ubi lutea bigis
Luciferis aurora, tuus pulcherrimus ignis
Lucet adhuc, Venus, et caelo mox ultimus exit.

Poréwnania te nadaja utworowi wiele wdzigku i rozmaitosci.

Poemat skorzystal niemalo na szczesliwym pomysle personifika-
cyi figur: poeta tchnal w nie Zycie, przypisujae im uczucia i czynnose
ludzkie, tak iz przenosi czytajgcego nie w martwy swiat drewnianych
figur, lecz niejako w odmet prawdziwej walki, gdzie mgz z mezem po-
tyka sie, zwycigza albo ginie. Stad utwér jest jakby rodzajem poematu
heroi-komicznego, w ktérym cechy dydaktyczne sa zatarte.

Jezeli przyznaé naleizy pierwszenstwo utworowi naszego poety pod
wzgledem inwencyi calosei, to rozbierajac oba utwory pod wzgledem
formy, nie mozemy zaprzeczyé, Ze strona zewnetrzna u Vidy jest bar-
dziej wykonczona tak pod wzgledem budowy wiersza, jak i gladkosci
jezyka. Chociaz i naszego poety jezyk jest w wielu miejscach nader
potoczysty, to przeciez czué, Ze jest to jezyk, ktéry dopiero stawia
pierwsze kroki na polu poezyi, ktéry nie pozbyl sie jeszcze zupelnie
pewnej szorstkosci i chropowatosei, nie nagial si i nie przelamal wazel-
kich trudnosci. Wiynikalo to z natury rzeczy: Kochanowski ksztaleil
dopiero jezyk poetyczny polski, Vida postugiwal sig jezykiem juz od
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kilkunastu wiekéw, wyrobionym i do szezytu rozwoju dawno doprowa
dzonym. Zadanie lacinskiego poety bylo daleko latwiejsze.

Rzucajac poraz ostatni okiem na oba poematy, widzimy, co na-
stepuje:

Utwér lacinskiego poety oprécz pierwszenstwa pod wzgledem chro-
nologicznym ma przed utworem polskim pierwszenstwo co do wynale-
zienia szczegélow, gléwnie jednak co do formy. Utwér poety pol-
skiego ustgpuje poematowi lacinskiemu pod wzgledem jezyka oraz sa-
moduzielnosci wiekszej czesci szczegbléw, pod wzgledem jednak inwen
cyi calosci, tresei, stoi od niego wyzej. ,Szachéw“ nie naleiy uwa-
%aé za ,nadladowanie“, a tem mniej ,tlémaczenie“, lecz za poemat co
do osnowy oryginalny, ktérego tylko czesé dydaktyczna, tj. opis gry
wazigty jest z Vidy.

Sl
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