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PRZEDMOWA.

Czas nareszcie przestaé pisaé o sztuce. Co in-
nego zapewne mamy teraz w glowie i w sercu.
Improwizowaliémy najéliczniejsze poema Naro-
dowego Powstania! Zycie nasze juz jest poezys.
Zgietk oreza i huk dzial. — Ten bedzie odtad
nasz rytm i ta melodia. '

Nie literatura polska, ale polski kraj, sze-
roki, bujny z wszystkim ludem swoim, z lanami
i stepami. Taki jaki byl przed wiekiem, nie-
chaj nas przedewszystkiém zajmuje. Nie wielu
znajde czytelnikow! Ciesze sig z tego. Oglosi-
lem przed rewolucyg wydanie niniejszego dziel-
~ ka. — W pismie rozszerzylo si¢ nad zamiar Au-
tora, tak ze dwa tomy calos¢ skladaé majs. —
Bog wie kiedy wyjdzie tom drugi. Z drzeniem
w sercu drzgea reks kreglilem ostatnie stronnice
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tego pierwszego tomu na dni kilka przed 29
Listopada! Byly to chwile niepewnosci. Okowy
brzeczaly w stuchu moim. Samotnosé wigzienia
(mpie tak dobrze znanego) jak mgla szerzyla
sie w mojéj duszy. Niebo to wszystko odmie-
nifo na lepsze! — Skonczywszy pierwsza czgsé,
wszystkie exemplarze mojego pisma na to ska-
zujg, zeby butwialy w ksiegarniach, poki nieod-
zyskamy bytu ‘politycznego.

Pisalem w Warszawie dnia 14 Grudnia 1830 r.

Maurycy Mochnacki.

Jako Matka Maurycego weszlam niespodzianie zrana do jego
pokoju. Wiedzialam, %e syn moéj pracuje nad wydaniem jakiegof
dzietka. ' Lecz niewiedzialam o majgcéj w tych dniach wybuchngé
rewolucyi. Z rozczuleniem patrzylam na syna, ktéry wlaSnie kofi-
czyl ostatnf® slowa. Waznidst rgce do gory, zalat sie lzami. 1 rzekl
mi: — O Matko moja! Poblogostaw twemu Synowi............

CEGIODKADL .+ L BRSO | 3poin. T £RZRARIU




ROZDZIAL PIERWSZY.

ZaloZenie autora.

thadcemu teraz w dostatkach piémiennych jakiegokol-
wiek narodu rozeznaé jego my§l wlasng, toz charakter,
postaé moralng i ksztalt cywilizacyi, trudnem staje sig
to przedsigwzigcie, jezeli nie niepodobnem ku wykona-
nin. Za dawnych czaséw, — nie méwig w zapadléj sta-
rozytnodci, ale w Europie chrzesciafiskiéj, — umiejetnosé
szla innym strychem; w ciaéniejszych miescita sig¢ szran-
kach, nizeli teraz; kladziono jg pod pewng linijg¢ i mo-
dlg, zeby nie chybila ani na tg, ani na owe strong. To
prawda! Lecz wtenczas duch ludzki zawodzil na glebig;
w glebi przenikat do jasnoSci i szukal gruntu. Dzisiaj
we wszystkiém wigcéj postawy, niz watku. BydZ moze,
2e teraz wigcéj umiemy od poprzednikéw naszych; ale
zapewne przechodzg oni nas trefcig i mocg swych po-
" jeé. Umiejetno$é teraZniejsza nie zna zadnego wedzidla,
nieukrécona zadng przeszkods, Zadng watpliwoscig, jako
potok wezbrany z granic wystgpuje. Plynie szeroko, rwi-
stym pedem, na wszystkie rozlewajgc sig strony; ale na
- swojém nie jest tak umocniona, i tak daleko jak pier-
wéj nie zachodzi. Dzisiaj, ze tak powiem w szersz i po-
dlug rozmiaru na dlugo$é moc pojeé naszych sig roz-
nosi; przedtém za§ umyst ludzki albo bujat w przepa-

O literaturse pelskidj. 1
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feistych otchlaniach, albo $mialym lotem wzbijal sig
w przeciwleglyg strone, do wysokosci juz dla nas niedo-
fcigtéj, i ledwo nie ku wyzynom zawrotu. Tam szukat
prawdziwéj chwaty!

A przeciez z tego tylko wyrozumieé mozna czlowieka,
w tém jedynie przenikngé do jego ducha, co on sam gle-
boko pojat, zrozumial, uczul. Kt6z bowiem zgadnie
istote nic niepojmujgcg? Toz samo z narodem sig¢ dzieje.
Dzielno§é jego poznawan na jasnig si¢ wyrywa w wiedzy
rozpostartéj, w umiejgtnosci; a sita jego fantazyi w sztuce.
Uczucie w pieSni si¢ maluje.

Rzuémy okiem na dzisiejszg statystyke nauk. Co za
ogromne drzewo drzewo wzrosto z pierwotnego szczepu!
Jak wybujalo, jak sig rozgalezilo! Jak szeroke teraz
ziemig¢ zalega cieniem swoim! I coraz to nowe puszeza
odrosle. Ledwo nie codziennie, w porzgdku wiadomosei
naszych, mmnozy sig¢ liczba dzialéw, i mnozyé sig nie
przestaje. A za lat sto, za lat dwiedcie, ktéz wie, ezy
potomkowie nasi przez cale zycie swoje do szkél, jako
zaki, chodzié nie beda musieli -dla nauczenia sig, przy-
najmniéj z rejestru abecadlowego nazwisk tylu umiejg-
tnoSci, tyla rozmaitemi pochrzczonych tytylami? Kazdg
rzecz radzibysmy obrécié w umiejetnodé; z lada fraszki
stworzy¢ nauke. Co6z z tego, kiedy w tém wszystko sig
z szezeréj istoty wytrawia, wszystko na wierz wycho-~
dgil... Jakse wyrozumieé natur¢ umysiu publicznego,
gdzie nic nie ma ani gruntu pod soba, ani wewngtrz
ujecia? .Coz wreszcie wyrozumieé z blichtréw w mowie
i pisaniu?..... Przedtém kt6zby byt pomyslit, Ze na-
przyklad o saméj sztuce kucia' koni, albo o zaprawie
mularskiéj i cementach bgdziemy mieli liczne pisma, uczo-
ne wywody, i ledwo-nie calg literature? — Inaczéj to
kiedy§ bywalo. Ludzie nie tak-wiele .pisali o budowlach
i cementach, a trwalsze, ozdobniejsze stawiali gmachy.
Zkadze to pochodzi? Dla czego pamigtki stare taks
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okazatoscig jasniejg? Czemu tak zdrozaly w naszém wia-
snem mniemaniu? Rzecz naturalna. Bo ju2 sig na nic
takiego zdobyé nie mozemy. Bo zmaleliSmy w rozerwa- '
niu naszém; bo .pierwéj mysl hidzka nie byla jako war-
sztat rekodzielniany, gdzie, w miare podzialu pracy na
coraz drobniejsze zatrudmema, otrzymujemy coraz do-
skonalsze wyrobki.

Ten mechanizm tak poZyteczny w rgcznych robotach
wielkie szkody zrzgdzil w.psuce. Moc ducha na jednosci
zalezy; w podzialach stabnie, rozprasza sig. Umiejetnosé
szerzgca si¢ mechanicznemi §rodkami poniza rezum -
dzki. W téj mierze mam na wzgledzie nietylko nas sa-
mych w Polsce, ale cals Europg. Wszyscy teraz, jak
widaé, z jednego Zrédia czerpiemy; tak samo’ wszysey
-czujemy, myslimy, piszemy. Czyz to nie jest widoczny
skutek powszechnego mechanizmu pojgé, mechanizmu
my$lenia? W téj jednostajnéj cywilizacyi, zacierajacéj
wlasciwo$¢ indiwidualng i wszystkie pierwotne cechy, jakze
trudno odkryé i wylaczyé istotg naszego narodu w ro-
dzinnéj jego osiadto$ci? Tez same wszgdy formy ze-
wngtrzne i rzecz ta sama; te sdime widoki, wyobraZenia.
Rodzicielstwa znamie na dzietach uczonych, wutworach
sztuki, w poegyi, we wszelakiem misterstwie dowcipu,
niegdy§ tak wydatne, tak raime, tak bijgce w oczy, co-
raz watpliwsze staje sig. Przyjdzie ku temu, %é go i znaé
nie bgdzie. Przenosza si¢ mniemsnia z jednego kraju do
drugiego; jednego trzymajg si¢ porzadku; 'w jednyeh klu-
kach zawarte. Majg tg same¢ moc i niémoc; te same
prawde i nieprawdg. A jezeli gdzie jakg rézmieg postrze-
2esz, to tylko w zewngtrznym kroju, na zwierzchnéj sza-
cie mysli; w gruncie 2adnéj prawie odmiany. Nizeli o ko-
sztowne perly i diamenty trudniéj téraz o nowoéé wmy-
§lach: Nie jestze to znakiem, zeSmy upadli:na sile? :.

Ustata §wiattodé pierwotnéj, anielskiéj natuxy ézko-
wieka! Ustala owa dzielnodé peznawai. Zdrobmiaty po-

1*
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jecia; ostabla nsilnoéé do wielkich rzeczy w zamegcie po-
tocznych spraw spoleczefiskiego Zycia, W nieprzebranem
mnéstwie wiadomostek, a najbardziéj rozstrzeleniem sig
nauk i umiejetnoéci na niezliczone dzialy. Jakiez mniema-
nie zawezmie o nas daleka potomno§é? Powie-li, zeSmy

-wszyscy jeden naréd bratni, jedng rodzing, spélnym rza-

dzgca si¢ rozumem sktadali w Europie? Czy téz przypisze

-niemocy, albo lenistwu, ze tak rézne plemiona, rézne mows,

postawg, jezykiem, obyczajem, w réznych zamieszkate sie-
dliskach, miaty przeciez jakby jedng glowe, jedng moc du-
cha, jedng imaginacya, i jedng, sil¢ natchnienia?.... Zaiste,
obréciwszy my$l ku uplynionym czasom, latwiéj rozwi-
klalibySmy charakter idealny ktéregokolwiek ludu badz
w starozytnoéci, bgdZ w wiekach posrednich z ulamkéw,
z spleénialych resztek jego cywilizacyi, jak dzisiaj z ogre-
mnego stosu ksigg drukowanych i przechowujgcych sig

w catosci. '

Nie bede roztrzgsal pism uczonych Polakéw, ani
dziel polskich artystéw, dla ocenienia ich wartosci; bo

.to wladciwie do krytyki nalezy. Zamiarem moim jest:

zhadaé ducha i przenikngé do istoty polskiego narodu
w ojezystéj literaturze.
Calg usilno$é mojg w to poloZg, zeby czytelmk wy-

-rozumial: jaki jest umyst ogélny w Polsce pod wzgledem

artystowskim i naukowym? Gdyz sztuka i umiejetnodé
83 to dwa najpigkniejsze plerwmstkl dzisiejszéj europey
skiéj cywilizacyi.

Précz wzmm.nkowa.nych przeszkéd, utrudza;q,cych
wyrozumienie umyshu publicznego, eczyli ogélnego, tu-
dziez wyciggnienie na ja$nig istoty moralnéj ktéregokol-
wiek badz w dzisiejszych czasach narodu (co szczegdl-
niéj nas samych sig tyczy, ktérzy tyle przejglismy od
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obcych), i to takze co nn,sbgpme powxem zdaje sxg bydz
godne uwazania:

Wszysey estetycy radzi powtarza]q,‘ jedmi za dru-
giemi: e literatura powinna bydz obrazem narodu. Nie
nadto pewniejszego. Ale obraz parodu, jest takze obra-
zem czasu. Czas zas, jakizto ruchomy element! Czas
nigdy nie jest rzeczywiScie. Zawsze staje sig. Trudno
wige potozyé granicg nieprzeszkoczng migdzy uptynionym
a przyszlym czasem.*) Te¢ gléwng trudno§é w rzeczy
saméj spotykam w piSmie mojém. Ka2da uplyniona chwila
w przeszto§é zapada: kazda nastgpna, nawet kiedy to
piszg, do przyszloci nalezy. Ktéraz godzing, ktér& mi-
nutg, sekundg¢ uwaza¢ jako nieruchomy punkt” mlgdzy
temi dwoma, jezeli tak rzec godzi sig, biegunami czasu?
Migdzy przesziodcig, i przyszloscig ? — Niejest-li terainiej-
8z0§¢ zludzeniem? Kto w to pilniéj wejrzy, pow1e nie-
masz terazmejazego czasu.

Czas byl, albo bedzie. Nigdy nie jest. Zawsze sig
rozwija. A przeciez zadamy od spéiczesnych dziejéw pi-
sarza, a szczeg6lniéj od historyka spéiczesnéj literatury
" obrazu teraZniejszo$ci. Zadamy wige tego, czego nikt
dokazaé nie moze; bo ten sam historyk co chwila, za
kazdem uderzeniem pulsu, nalezy w polowie do minio-
nego, a w polowie do przyszlego czasu..... Jakze uchwyei
" gzarysy té] mienigcéj sig co chwila fizyognomii wieku?
Jak odmaluje obraz, gesta, wejrzenie ruchoméj twarzy?
Portret osoby niecierpliwéj, niespokojnéj, ktéra za ka-
2dem pociggnieniem pedzla wstaje z miejsca i odbiega
od artysty; a potém znowu wraca i odchodzi z odmien-
nem co chwila wejrzeniem to pochmurnego, to rozja-
$nionego lica; ktdra jest ustawnie to w smutku, to w we-

¥) Te samg myél umieicitem by! w artykule Kuriera Polskiego :
Csas terainiejezy (Nr. 130). Caly ten artykul w Kuryerze Polskim
co do slowa prawie wypisany g niniejszego dzielka.
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selu; ktéra }est wszystka z duszg i z cialem w grze na-
migtnoSci: — portret takiéj osoby bedziez jéj podobny?
A jednak 23damy wiernego portretu od spétczesmych
dziejéw pisarza! — W takim samym przypadku i ja sig
znajduje. Trudny zawéd, — ‘moze trudniejszy, nizeli
inne literackie przedsigwzigcia. Z téj przyczyny potozy-
lem pa tém piSmie godlo: in magnis voluisse aat est.




Co rozumieé potrzeba przez literature?

Natura wszedzie prawie stawia przed oczy czlowieka
na$ladowane obrazy pierwotnych ksztaltéw swoich i po-
stacl. Nie masz podobno jawiska na §wiecie materyal-
nym, ktéreby tym sposobem zdania neszego nie oszuki-
wato. Wszystko si¢ tu na dwoje roznosi. Drzewa i kwia-
ty na ziemi, sama ziemia z swojemi stworzeniami, stofica,
ksigzyc i gwiazdy w wodzie sig ukazujg. Massy niezmier-
néj wielkodci odbija drobny krysztal, roztam Swiecacego
metalu, czestokroé jedna kropelka ptynu. Tez same
przedmioty rozdcielajg cienie ksztaltéw swoich na pla-
szczyznach poziowych, pochylych i t. d. A cienie rze-
czy bywajg to wigksze, to mniejsze od nich samych.
Nawet dzwigk glosu powtarza si¢ w miejscach. gérzystych.
Echo jest jako obraz, jako ciefi, a moze jako zwiercia-
dlo dfwigku.... Obloki w powietrzu, — otéz niby fan-
tastyckie mySli ziemi. Patrzac na te gérne krajobrazy,
na te urwiska skal, na te przepasci, grody, lasy, na
tych jezdzcéw harcujgeyeh po mglistem broniu, rzekibys,
2e ziemia duma i zawiesza wysoko mnad -nami senne
ksztalty swojéj fantazyi. Co zdzialala na powierzchni,
albo co zdzialal dowcip cztowieczy, toz samo unosi w po-
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wietrze, osadza niby dla rozrywki na tle ruchomém, na
obloku, i klamliwe rysuje postacie. — A jezeli pdjdziemy
do mniéj znanéj krainy: czyz sen nie jest cieniem 2ycia
ludzkiego? Czyliz we $nie, — w tem fantastyckiem prze-
obrazeniu tego co sig dziato na jawie, — nie rozmawia-
my? Nie rozumiemy i na glgbokie si¢ dowcipy nie zdo-
bywamy?... IdZmy jeszcze dalej, w te strony, z kad, jak
mniema Hamlet, zaden wedrowiec nie powrdcil: $mieré
czemze bedzie? Tylko cieniem snu, zwierciadtem nocnem
tego klamliwego obrazu zycia.

Istota, ciefi marny i zginienie, otoz trzy pierwiastki
bytu.- Rzeczywisto$¢, sen i $mieré trzy rozdzialty w ksig-
dze jestestw, — jakby trzy zwroty jednéj piesni, jednego
hymnu pochwalnego, w ktérym pelno zgody i harmenii,
choé tak rdézne zdarzenia wyraza.

Taka jest poezya natury. Napréino szukaliby$my
wladciwego nazwiska w polskim jezyku dla téj osobli-
wosci. Trudno to krétko powiedzieé. C6z znaczg owe
porozrzucane §wiadectwa widomych ksztaltéw, owe omyl-
ne postacie? Jak rozumieé tg dweisto§é bytu, to dzie-
lenie sig, i zacieranie? Tg¢ nasladowczg umiejgtnosé
w przyrodzeniu? Kto rad na malem przestaje, niechaj
sig uczy optyki i akustyki, — a snadno pojmie przyczyng
odbijania si¢ glosu, lub ukazywania przedmiotéw w wo-
dzie, i na innych ciatach przezroczystych..Ale podobno
te nauki ciekawszego umystu nie zaspokojg. Z dofwiad-
czenia wiedzieé, Ze to lub owo takim a nie innym try-
bem dzieje si¢ w naturze, nie jestto jeszcze: waszystko
wiedzie¢. Pewne jawiska w przyrodzeniu majg zakryte
rozumienie; maja tajemng strong nieznang fizyce expe-
rymentalnéj. A poréwnaéby je mozna z dekoracyami wis
dowisk teatralnych, ktére tylko w perspektywie, na sce-
nie zamierzony skutek czynig, kiedy sig zacznie rzecz
poematu i gra aktoréw. Najpigkniejszy fenomen roze-




9

brany i t¥émaczony wedle przepiséw martwéj nauki, jest
jako teatralna dekoracya za kulisami.
_ W wieku posrednim, — w téj epoce dziwéw i fantazyi,
za dni Componelli i Paracelsa, nauka przyrodzenia byla
sztukg magiczng, czarnoksigzkiem misterstwem. Naten-
czas uczeni i nieucy wierzyli w zakryte wlasnofci —
qualitates oecculte. Czyz teraz 2adne tajemne rozumie-
nie, zaden dziw naszego serca nie opanuje? Te¢ mysl
gdzieindziéj obréciwszy postrzezemy: ze owo podrzeénia-
nie w paturze, nie na same ksztalty sig rozcigga i ze-
wnetrzne postacie. Wszgdy takie analogije spotykajg
uwage naszg. Tg dwoistosé bytu prawdziwego i omyl-
nego widzimy takze w ludzkiem spoleczefistwie. Histo-
rya to jasno pokazuje. Czytajmy dzieje niektérych lu-
déw w czasach zapadlych i nowszych. Jak szeroko roz-
sialy po ziemi jestestwo swojel Oto panujg na ladzie
i na morzu; maja liczne miasta; majg skarby, potege,
dostatek wszystkiego. Rozkazuja im mgdrzy w-przelo-
sefistwie, dzielni bohatyrowie. Maz wielki, jeden po dru-
gim, idzie z nieprzerwanego nastepstwa. Przywdziewajg
zbroje, przodkujg bitnym szykom i bratnig stawe u koh-
czyn §wiata rozpleniajg. Lecz to nie trwa dtugo. Czemze
jest historya? Snem ludéw, cieniem ich jestestwa. Owe
plemie, skutkiem poprzednich powodzend, zawichrzone
niezgods, lub rozpieszczone niewiedcia migkkoScig znika
z placu. Moc, dostatek, bieglosé w sprawach, §wietne
przewagi, dostojne imie, wszystko rozprészone, jako mgla
mija. Wtenczas na karki pogngbionych nastepujg sil-
niejsi, dzicy éwiatoburcy; depca po nich, z dawnéj oka-,
zaléj spaniatosci dumnie sig natrzgsajac; krwawym bu-
fatem nowe rzady na ziemi gruntujg, i gloéniejszg jesz-
cze surmg obwieszczajg przyszlym wiekom swéj réd i
imie. Céz sig stalo z ludem zwycigzonym? — Jest jesz-
cze; jeszcze sig jego jestestwo w nic nie rozwialo; prze-
chodzi dopiero drugg koléj, drugi rozdziat bytu. Zwie-
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dzionemu, strgoconemu z widowni dzialah, ironija losu
zakreflila cia$niejszg sferg na omylnym obrazie, w cie-
niu prawdziwego zycia, — niejako we &nie politycznym.
Tak moze przetrwaé kilkaset lat. Z czasem atoli i te
ostatki jestestwa ulegng zagladzie. Bo ze snu niemocy
przechodzi naréd do ciemniejszych jeszcze krain... Je~
zeli tedy ten lud w powodzeniu swojem, za dni szcze-
gliwszych niemial zadnego medrca, zadnego daiejopisa,
zadnego wieszcza, lub artysty, zaginie niepochybnem za-
traceniem pamieé jego imienia, — zging, szczgtki szczg-
tkéw.

Wszedzie natura przemawia do czlowieka. Pelmo
tych znakéw w przyrodzenin. Moznaby jeszcze to rozno-
szenie si¢ na dwoje uwazaé jako sltabg, i niejako in-
stynktows dginosé natury do refleksyi; a przynajmniéj
owe igrzyska natury, owe fantastyckie przeobrazenia
zdajg si¢ bydZ godlem wiadzy intellektualnéj czlowieka,
ktérg reflexyq zowiemy, ktéra sprawuje: 2e mozemy mieé
uznanie samych siebie w naszem jestestwie *).

Rzecz ta zostaje w zwigzku nierozdzielonym z przed-
miotem, ktéry bede roztrzasal. Jest zawikiana, a le-

*) . Mieé uznanie samego siebie w swojem jestestwio.* — W pol-
skim jezyku niemasz lepszego i dobitniejszego, zdaniem mojem, wy-
razenia na oznaczenie tego co lacinnicy rozumig przez: Consoientiam
sui, a Niemcy przez slowo takze zloZone Bewustsein. Dotgd nazy-
wano to u nas prssswiadcseniem; ale prseiwiadcsenie nie maluje
rzeczy. Idzie tu o to, zeby wyrazi¢: fe wiemy iz jesteémy, czyli:
wiemy sig w jestestwis naszem. Za§ przeswiadesenie, (Wyraz przez
wszystkich znajomych mi pisarzy polskich uzywany w omylnem ro-
zumieniu) znaczy tylko: Ze wiemy, i¢ wiemy; & zatem wyraZa tylko
principium cogitandi a nie, principium cogitandi et essendi. Co innego
wiedzieé sig w mysli, czyli wiedzieé, znaé my§l swojg, & co innego pojmo-
waé sig i w mysli i w jestestwie zarazem. Wreszcie po co stwarzaé dla
filozofii polskiéj (jezeli jg kiedykolwiek bedziemy mieli mimo nasz od-
wieczny wstret ku wszelkiéj filozoficznofci) wyraz nowy, kiedy jest stary
nieréwnie lepszy? To usnamis samego sisbie w jsstestwie swojom ma-




11

dwo tknigta piérem polskiem: czyz zdolam mojg mysl
jasno i zrozumiale dla kazdego czytelmika wyrazié?

»Natura przychodzi do reflexyi* To przedsigwzig-
fem okazaé,

‘Kiedy mySlac wiemy mys$l swojg¢, i uwazamy wszelkie
jéj poruszenia, tak, i wszystko co si¢ wewnatrz nas
dzieje, jest nam dobrze znajeme, i z tego co chwila zdaé
sobie sprawg mozemy: uwaga ta wewnetrzna jest refe-
xyq. Przynajmniéj tekie znaczenie przywigzujemy do
wyrazéw : ,,zreflektuj sig, — rozwaz ¢o mys§lisz, —.przyjds
do siebie* S3 to prawie jednoznaczgce wyrasenia w pol-
skim jezyku.

Jakze natura przychodzi ku-téj reflexyi?

W pierwszem poruszeniu, w poczagtkowych tworach
pie ma ona uznania saméj siebie. Jest, a nie zna swego
jestestwa. Dziala, a nie zna dzialaf i poruszefi swoich.
Jednak statecznie ku temu zmierza. Iskrg ognia, blysk
Swiatta zawarla w twardym kamieniu; dZwigk w metalach.
Swiatlo, déwigk sg niejako duszg rzeczy; materyalnoéé
tych istot dwuznaczna, wgtpliwa. — Jestto najpierwsza,
najodleglejsza reprezentacya pewnego intellekinalismu
w przyrodzeniu.

lartem w Skardze, Birkowskim i innych znakomitych pisarzach, kt6-
rzy ucierajgc sig z kacerstwem w Polsce, samym trybem polemiez-
nych rozterek bardzo glgboko zabrngli w subtelnosci teologiczne.
Szezghliwie oni naklaniali mowe ojczysty do wykladu. pojeé wysokich,
oderwanych, cienkich, Ztgd korzyéé dla jezyka nie malo wazna; by-
lefmy tylko z niéj rzetelny pozytek wyciagngé umieli. Wiele takieh
wyrazéw znaleéé mozna w jednym 1. p. traktacie X. Jablonowskiego-
Ale my wolimy stwarzaé wyrazy rzeczom opaczne dajgce rozumienie,
nizeli przenikaé do szczeréj istoty polskiego jezyka w dzietach, pod
tym wzgledem nieoszacowanych, starych pisarzy naszych. Podobni
w tym nieumiejetnemu ziemianinowi, ktéry dobra, Zyzng role lichem
gasiewa ziarnem. — Rzecz dziwna i godna z wielu miar uwagi: Ze
nawet w jezyku polskim owe principium essendi et cogitandi wysslo
za naszych czaséw i s usywania i rozumienia Polakéw.
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W naturze widzimy postgp nieprzerwany od bez-
wiadnosci do 2ycia; a w samem Zyciu ilez odmian, ile
modyfikacyi!

Dhugi szereg jestestw rozdziela nieme glazy od ro-
zumnego cztowieka. Ale te calg przestrzeh jedna linija
przebiega. Ten caly przestwér zapelmiony. Niemasz za-
dnéj przerwy; zadnego skoku. Zadnego ogniwa W tym
laficuchu nie braknie.

Przeto: .migdzy tem co jest, i tego Ze jest niewte,“
a tem ,co jest, ¢ wie Ze jest* zachodzi Scisty zwigzek.
— A zatem: natura przez stopnie posrednie przechodzi
od martwéj materyi do pojecia; od punku na ktérym
nie ma jeszcze uznania saméj siebic w jestestwie swo-
jem, do. punktu na ktérym sama siebie rozumie, z kt6-
rego pojmuje dzialania swoje, — naostatek: w ktérym
uznaje sig w swojem jestestwie.

Jako ciefi drzewa rozciela sig na plaszczyznie, i jak
sig obraz tege drzewa maluje w ruchomym strumieniu,
— tak cata natura g wszystkiemi stworzeniami swemi,
biegami, sitami, odbija sig w ostatniéj mocy, w ostatniéj
potedze swojéj, — w mysli czlowieka.

Rzeczy i ich nasladowane postacie, niechby sig tysige-
krotnie na omylne i coraz omjylniejsze ksztalty to w mgle
powietrznéj, to w wodzie rozbijaly; gdyby w naturze nie
bylo jestestwa majacego pojecie: nigdyby saméj siebie ani
pojaé, ani zrozumieé nie zdolata. Pojecie tego jestestwa
jéj saméj stuzy; tak jak glos stuzy stowu. W tej mocy
sama siebie uznaje. My$l nasza: jestto strojny dzwigczny
akkord, brzmiacy zgodnosScig wszystkich razem pierwo-
tnych sylab, rozrzuconych w przyrodzeniu. Promienista
istota, w nas utajona, niewidzialna, na wszystkie strony
sig rozlewajaca, naksztatt fali poruszonéj wody, i wsze-
dzie rodzaca czucie widzenial.. Ale niechaj lepiéj wyjasni
to- rozumienie moje porzgdek reprezentacys w widomem
przyrodzeniu, — tak jako go uwazajg, za dni naszych,
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filozofowie natury, ktérych mam we .czci i powa2aniu,
choé ich oblozono zarzutem mistycznego szarletanizmu.
NajwyraZniéj to pokazujg stateczne i nigdzie nierozerwane
zwigzki §wiata anorganicznego, czyli nieorganicznego z or-
ganicznym. Nic powabniejszego nad t¢ teorye powino-
wactw, i zwiazk6w natury nie majgcéj uznania we wla-
snem jestestwie, natury martwéj z ozywiona, wreszcie po-
woli zmierzajgcg do myéli i rozumienia. .Ze tym jednym
tylko zastawie si¢ przykladem: po zlamaniu lub rozbi-
ciu niektérych mineratéw, na wewnetrznéj powierzchni
okrytéj drobnemi czgstkami ich massy, postrzegamy bla-
szki potgczone z sobg, naksztalt listkéw korony w kwiecie.
Nazywa sig to w mineralogii odtamem blaszkowym, cobym
wolal nazwaé odlamem kwiatowym. Symetryczny czgsto-
‘kroé uklad tych blaszek, okolo jednego punktu osadzo-
nych na ksztalt listkéw, czyz nie zdaje sig przepowiadaé,
w Swiecie martwych kamieni, roflinnéj natury ? I tak jest
w rzeczy saméj, jezeli na sam ksztalt wzglad nasz obré-
cimy. Granit, — to maximum, ta najwigksza wynio-
stosé anorganicznéj natury, jak go nazywa Szubert stawny
naturalista- w Niemczech, z trzech czefci jest zloZony:
z kwarcu, feldspatu i miki. W tym skladzie cale repre-
zentuje przyrodzenie! I tak: zamiast miki w granitowéj
skale znajduje sig niekiedy szerl (turmalin), czarnym ko-
lorem, ksztaltem, massg zlozong z igielek, jakby wié-
knists, podobny weglom ziemnym. Poniekad wigc przy-
pomina mlodsze pafistwo roflin.*) Syenit od wielu Geo-
gnostéw nazwany miodszym granitem, dla tego, Ze ze
wszystkich pierwiastkowych skal najp6Zniéj zostal utwo-
rzony, sktada sig z ziarn . feldspatu i amfibolu (horn-
blendy); ten ostatni ciemno-zielonym kolorem, postacig
i wigkszg migkkoScig, lepiéj jeszcze nizeli ezer! roSlinng

*) Handbuoch der Geognosie Szuberta; oraz: Ansichien von der
Nachtseite dor Naturwissensohafs; tegos.
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wyobraza naturg. — Werner na oko pokazal przejécie
granitu przez gneyss i géry lupkowe do piaskowca i we-
gla ziemnego, — a tem samem do wegetacyi. Wreszcie:
zwazywszy przejécia miki, panujacéj w skladzie lupka
mikowego, a w lupku glinianym, ktéry stanowi dalsze
tegoz utworu ogniwo, zbligajacéj sie we wilasnofciach
swoich do tupku atunowego, zawierajacego weglik; rzecby
moina, z niematem podobienstwem do prawdy: ,,Ze mika
reprezentuje w granicie, i jest nicjako hieroglificanym
‘prorokiem dztalu roslin:“ Daléj. Spat skalisty*) czyli
feldspat, — druga cze$é skladowa granitu, — majgcy takze
.odlam blaszkowy w ksztalt listek, powigkszéj czeSeci jest
‘bialawego, cielistego i czerwonego koloru. Co, jak sig
podoba rozumieé Szubertowi, ma bydZz oznaks postacio-
wg, niejako figurg krwi zwierzecéj w Swiecie anorgani-
cznym. Gdziekolwiek w péfniejszych formacyach, okry-
wajacych skaly granitewe, feldspat znika, tam pospo-
licie znajduja sig warsty wapna, w wigkszych coraz roz-
ciggajace sig massach. Ta okoliczno§é, oraz, z2e feldspat
w skladzie swoim wapno zawiera,*) naprowadzajg na
wniosek: jakoby takowe bylo tylko przemiang feldspatu.
A e od majdawniejszych formacyi wapienia do najpé-
#niejszych, -powigkszéj czesei zloZonych z zabytkéw istot
zwierzgcych, przejScid -sg ciggle i nieprzerwane; ztad
za§ przez stopnie poSrednie do dzialu zwierzat, ktére
w czgéciach swoich skladowych wapno zawierajg; przéto:
nfeldspat uwazacby mogna w granicie jako reprezentanta,
ozyli przestannika, i hierogloficznego proroka parnstwa
swierzqgt.“ Naostatek: kwarc, trzecia czedé skladowa gra-
nitu, stateczng niezmienho§cia swoja we wszystkich in-
nych stosunkach, dziat mineraléw reprezentuje.

W tym to ciekawym skladzie granitu, czyz nie zdaje

*)  Ibid. '

**) Wedlug rozbioru Vauguelina skiada sig feldspat z 64 czgﬁcs
krzemionki, 20 glinki, 2 wapna i 14 potatu.
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sig: jakoby natura anorganiczna ustanowiwszy pierwotne
ogniwa, i poczatki wszystkich swoich -utworéw, niejako
tellurycznym przeczuwata instynktem co potym nastgpi?
1 jako si¢ w wyzszym i.daleko doskonalszym porzgdku
uksztatcg zycie, organizacya? — Krétko méwige: czyz
te istoty, ktére najczynniéj dzialajg w organicznéj natu-
rze, nie s3 takZe najpotezniejszemi dziataczami w anor-
ganicznéj, czyli nieorganicznéj — i przeciwnie ? — Cieplo
rozszerzone w Catéj naturze nieorganicznéj, jest takze
w roslinach i cialach zwierzgcych. ' Czyz nie bliskii nie-
rozdzielny zwigzek? Plyn ‘elektryczny. pod ziemig, na
ziemi i w powietrzu rozlany, nadaje sprezysto$é musku-
larnemu systematowi, i drazliwym ~wiéknom roflinnym.
Wedlug nowszych postrzezefi: nie jest rzeczg niepodo-
bng, zeby si¢ w oku haszem Swiatlo rozwija¢ nie mialo.
Roéliny wyciagaja najwigksza cze8é swojéj substancyi
z wody wszgdzie rozpostartéj; a gtéwne czeéci istot zwie-
rzgcych mieszczg sig w powietrzu atmosferycznem. Czlo-
wieku! Imie twoje ziemia! Z ziemi .cialo twoje, — choé
g czterech stron dwiata. przyniesionéj, wschodu, zachodu,
pbéinocy i poludnia.*) W ziemi mieszkanie twoje, czyz
sig W ziemi¢ nieobrécisz? * Czyz ‘nie ma ziemi w naszych
koéciach? Czyz we krwi naszéj mie plynie #elazo, —
metali tak gleboko w lonie ziemi gniazda swoje majacy?
A zXoto iinne kruszce, czyz mie sg dla nas lekarstwem,
trucizng? Czyz. ziola i rofliny ziemskie, z réZnych nas
nie wyleczajg niemocy? Czyz Zrédla cudownemi uzdra-
wiajgce skutkami nie saczg sig z skalnych zdrojowisk? —
Jakiz kres polozyé tym zwigzkom z kazdéj nie ledwie
strony, z kazdego wzgledu?..... Gornik prowadzony plo-
¢hg cheeig przedziera sig do glebokich poktadéw; czesto~

%) Quatuor literis Adam, quatuor terrae partes contineri:
orientem, occidentem, septempirionem et meridiem — “Wyrazy 8.
Augustyna, e e o
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kroé strach wielkooki obejdzie go w kolo, kiedy posgpnym
blaskiem swojéj latarni mignie w tajniach nigdy niezwie-
dzonych zlego ducha. Czegoz szuka? Skarbu, — mar-
nego zysku, najczefciéj nie dla siebie, dla imnych, za
matg nagrode. Co innego uczony mineralog. Filozof ten
przenika do szczeréj istoty, i rzetelnego rozumienia krusz-
céw, kamieni. Jest to podziemny Astrolog. Wedle ba-
lamutnéj gwiazdziarskiéj nauki, nieraz sig gérne konstel-
lacye na los biednego zasgpialy czlowieka. Nie raz sig
migszaly ku zgubie wielkich mezéw starego wieku, szyki
niebieskie, biegi, ruchy, — toz wiklaly potajemne sity,—
gasly §wiatla. " A jezeli wzrok nasz z téj wysokosci w zie-
mig¢ zapucimy : — czyz kamienie, metale matowazny wplyw
na réd ludzki wywarly? Po wielez razy z ciemnéj dali gro-
zily nam pod ziemig konstellacye? Po wielez razy w obiegu
czaséw uwodzily nas zdradzieckim u$miechem, to znowa
od}ozeniem, rozbiciem najémielszych Zyczefi, najpigkniej-
szych nadziei! Po wielez to razy ztorzeczyliémy i blogo-
stawili tym mocom, tym dzielno§ciom podziemnym, tel-
lurycznym? — Kruszec z otchlani, bity i cechowany z na-
pisem czyZ nie jest primum mobile, i zarazem hamulcem
wszystkiego na Swiecie? CzyZz nie ruszyl ziemskiéj wia-
snosci, i czy jéj z rgk do ragk chyzym nie przenosi obie-
giem? Czy nie zmienia wszystkich migdzy ludZmi i na-
rodami stosunkéw? Czyz nie wprawil w obrét i ruch
tego, coby si¢ moze nigdy bylo nie ruszylo z swego
miejsca? Ten metal, predki jak widzenie, przekupit sta-
tek, zachwial cnotg, rozpalit wszystkie pozgdliwosci,
uprzatnal wszystkie przeszkody, poréwnal wszystkie z zie-
mig, z blotem, z ktérego jest wzigty i oczyszczony; roz-
czarowal wszystkie powaby, rogbil urok wszystkich po-
net, — ostudzil, ozighil zapal, ktérego zaden brzg¢k ani
srebrny, ani zloty nie zasili! Rozum medreéw i ludzi
stare lata majacych podbil pod poshuszefistwo swoje, —
z nieba daleko w przepasé, w ziemig ich wrzucil. Wy-
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ostrzyl dowcip; udoskonalil rachmistrzostwo; ale zwo-
Jjowat moc ducha. Niechaj, jako kto chce t¢ mysl, ktora
mnie tak daleko uniosta, rozumie; ja wierzylem i wie-
rzyé bede w podsiemng astrologiq, — w.-zwigzki czarno-
ksigzkie, moralne i chemiczne, w powinowactwo, zadng
mocg nie rozerwane, natury anorganicznéj z organiczng, ——
w zwigzki 1 powinowactwa kamieni, metaléw z istotammi
rozmyS$lajgcemi, — a bardziéj jeszeze dusmajgcems. '
Tak zapewne! mechanizm pic nie pojmujgcy w wykta-
dzie i rozumieniu zagadek przyrodzenia, nie zréwna wspa-
niatéj umiejetnosei Szuberta, albo Nowalisa. Jakto? moze
sig kto zapyta, — wige rzeczywiScie zostajemy w tak
bliskim zwigzku z temi malarskiemi postaciami anorga-
nicznego §wiata? Z temi oto skalami tak wysoko zawie-
szonemi w powietrzu? Te massy nieregularne, to cienio-
wanie rozliczne Swiatla o iech bialos¢ sig rozbijajacego,
te zrozmaicone barwy, ta wielo§¢ prawie nieskoiiczoua,
mpiejszych wigkszych przedmiotéw, ktére rozrywajg, mylg
naszg uwagg, — CO% nas obchodzg, ¢02 majy z nami
spélnego? A przecie kazda dzika okolica ciggnie nas takg
pongts, ku sobie. Dla czegoz tak wspaniale, tak $licznie
sig wydajg rwiste potoki, predkie strumienie? W gérach
sytuacye niektére podnoszg umyst .do wysokosci, czasem
az za 6w blgkitay. przestwér, gdzie jest niebo, jako mnie-
ma prostota z prawdg w sercu, z szczeroScig w duszy.
A przynajmmiéj, Ze go na jaki§ czas odrywajg od ziemd
i rzeczy ziemskich. Tu iowdzie, zdaje sig, jakoby zro-
bione byly dla rozweselenia wedrowca. Gdzieindziéj jego
radodé i pociechg w smutek odmienisjg. Sympatyezne
ucgucia Igczg nas z ogromami spigtrzonych mass, ktére
natura w przestrzeni poksztadcila. C6z znaczy to dziwe-
tworne. budownictwo? = W innych znowu miejscach ten
podrézny, sam nie wie co ma czynié, czy sig cieszyé,
czy smuci¢. Z rozrzewnieniem tylko poglagda na okolo
siebie, dziwi sig¢, wielbi stworzyciela, Widoki takie za-
0 literaturze polskiéj. 2

-
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chacaja; — z kadze to pochodzi? Daleka nieehaj bedzie
odemnie wszelka affektacya, czyli zmyslone, sztuczmie
naciggnione upodobanie w pigknodciach przyrodzenia.
Natura ma tyle wdzigkéw, 2e ja bez affektacyi kochaé
mozna. Badsmy jako dzieci, kiedy si¢ ku niéj zblizamy.
Przechodzae z ré6wnin w miejsca gérzyste, ktéz nie do-
mat kiedy tego na sobie, jak odmienne, coraz rozmaitsze
sg mysli i uczucia nasze?... Nie tylko w wewngtrznym
skladzie swych utworéw, n. p. granitu, jako. sig wyzéj
rzeklo, ale takze ze wzgledu na postaé zewnetrzng swo-
ich mass, zamyka natura geologiczna uderzajgce podo-
biefistwa, skazéwki, godla wyZszego organicznego po-
rzgdku. Od pierwotnego, kulistego ksztaltu, przezwy-
cie2ajac ciezkosé,*) zmierza w napowietrznéj wysokosci
ku podiuznéj formie slupa. Ten wedle zasad dzisiejszéj
filozofii natury, ma bydZ symbolem magnetyzmu, —
ezyli w ogélnosci odskoku, **) przeciwiefistwa. Zatym:
twéreze przyrodzenie w anorganicznym fwiecie, zewne-
trznemi nawet ksztaltami olbrzymich bryl, ktére do ta-
kiéj wysokosci podniosto, zdaje sig wieszczym, ze tak
powiem, instynktem naprzéd zgadywaé figury okrgglo-
shupiste drzew w naturze roélinnéj, tudziez poczatkowe
formy zwierzat; o ile takowe w glazach naladowane
bydZ mogg. Jadniéj sie to jeszcze w innym wzgledzie
postrzegaé daje. Krysztaly szerlu na .powierzchnmi po-
dluznie narzynane, ksztalt zaokraglony igielek rozsia-
nych w jego macicy, écigcie, sklinowanie bocznych-kra-
wedzi, — czyz to nie wyraZne zblizenie do postaci ro-
§lin? Lecz najwidoczniéj odbijajg si¢ ksztalty organi-
cznéj natury w metalach. Tu szukaé trzeba przejécia od
kamieni do roflin i zwierzgt. Najéliczniejsze farby, od
szkarlatnéj, krwistéj granatu, od rézowéj, karminowéj

*)  Anasichten v. der Nachtseite d. Naturwissensch.
**) Czyli tego co Niemecy wyragajg stowem: Gegensats.

-



19

rubinu w niezliczonych odcieniach do pigknéj zielonodéi
smaragdu; sg rezultatem czgstek metalicznych wchodzg-
cych do skladu wzmiankowanych kamieni.*) W massie
wiclu metaléw sg blaszki naksztalt listkéw osadzone,
ktére zdajg si¢ niejako skladaé tkanke komérkowats,
podobng zwierzecéj. — Jakze to wszystko rozumieé?
W dalekiéj starozytnoci utrzymywato si¢ mniemanie, 2e
kamienie silny wplyw wywierajg na umyst czlowieczy.
- Pisali o tém Aristoteles, Dioskorides, Galenus i Pliniusz.
Zydzi, osobliwe sprawujgcy wysokie urzedy w starozy-
tnem kaplafistwie, od czaséw niepami¢tuych przykladali
do piersi dyamentami wysadzane tarcze, godzgc prze-
pych z wiarg w jakies ezarodziejstwo drogocennych ka-
mieni. Za naszych czaséw wydobyto t¢ starozytns opi-
nij¢ z zapomnienia. Jeden z slawnych dzisiejszych natu-
relistéw wutrzymuje: 2e migdzy mineralami a duchem
ludzkim, rzeczywiscie bliskie zachodza stosunki. Zdanie
to umocowaly w rozumieniu wieln innych naturalistéw
mnogie przyklady i dodwiadczenia. Czytelnicy nasi nie-
chaj przypomng sobie: ze wr. 1829 pisma warszawskie
oglosily prospekt na dzielo pod tytulem: ,, Jasnowidzgca
z Prewost“ — ktére nastgpnie wydat Dr. Kerner stawny
z bieglo§ci w swéj sztuce. Czytalem to dzielo. Jestto,
2e tak powiem, wywdéd stowny, zamykajgcy opis jawisk
magnetyzmu i somnambulizmu, zdzialany przez $wiad-
kéw godnych wiary, podczas stabodci Fryderyks’ Haufa,
ktors potém nazwano Jasnowidzqcq z Prewost, od wio-
ki tego nazwiska, gdzie sig urodzita, gdzie ojcie¢ t4j
nadzwyezajnéj, ale nieszezefliwéj kobiety byl leniczym.

%) Gramat, podlug rosbioru Klaprota, sklsds sie x 85, 78 ezpfei
krzemionki; 27, 25 niedokwasu telaza, i 0, 25 niedekwasn manga-
nezaL A rubin podlug rosbioru Vauquelina sklada sig £ 83, 47 crgéei
glinki, 8, 87 magnezyi, 6, 18 kwasu chromlcznego Mineral. Drse-
wins. — Gzyt to mepokazu]e gblitenia sig do roﬁlm zawwraja,cych
pierwiastki farbujace? -

2%
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Wioska Prewost lezy w gérzystéj okolicy miasteczka Le-
wenstein w Wirtemberskiem. Fryderyka Hauffe po-
ruczona zostala lekarskiemu staraniu Dra Kernera roku
1826. Nieznosne bolefci z kurczéw Zotgdka pochodzgce
byly poczatkiém jéj dlugich cierpiefi, zaledwie na kré-
tkg ustawajgcych chwilg dobroczynnym skutkiem magne-
tyzmu, ktérego Srodka uzyto, kiedy juz wszystkie inne
zwyczajne daremnemi si¢g pokazaly. Dwa lata trwala
kuracya. Pomijam wszelkie inne fenomena podeczas tego
jasnowidztwa; lecz nie od rzeczy wspomnieé, jaki wplyw -
wywieraly na pacientke rézne mineraly, kiére trzymala
wreku. Kerner zapisywat kazde jéj stowo; bacznie uwazal
kazde poruszenie. — ,, Krysztal skalny“ — méwita jasno-
widzgca, — ,,ma przyjemny zapach.* Ale gdy ten ka-
miefi przytozono do jéj serca, natychmiast otrgtwiala.
Cale jéj ciato od szyi do stép bylo wyprgzone; méwila
od rzeczy. Tenze skutek za kazdem ponawial sig przy~
tozeniem skalnego krysztalu. Rubin wielkosci ziarnka
grochu wzniecit zrazu bole§é w ramienju pacientki; czy-
nil ja potém wielomowna, niespokojng; przyczem,. jak
moéwila, zimno rozpostarto sig w jéj calem ciele. Magnes
wznawial kurcze i gwaltowne sprawowal zatrzgénienia.
— pKamief ten* — sg slowa jasno-widzgcéj, — ,,czyni
mnie chromg, ale wesola.* — Ze wszystkich metaléw
platyna najsilniejszy wplyw na nig wywierala. Réwny
moralny i fizyczny skutek sprawiaty rosliny. Wawrzyn
(bacea layri) wprawial ja w sen magnetyczny. Usypiala
za kazdem dotknieniem laurowéj galazki, albo listka.
Rodliny jadowite, blisko niéj potozone, sprawialy odu-
rzenie, mdtofci. Szczegblniejszy skutek, jaki u wszy-
stkich jasnowidzgcych wawrzyn sprawia, czyz nie ttéma-
csy. przyezyny: dla czego niegdyé w koéciele delfickim
- wieszezka laurowe potrzgsala drzewo i laurowe galazki
skladata na tréjnogu, przed roztrzygniemiem czynionych -
sobie zapytan?... Dla czegoz teraz kamienie na\ludzi
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zdrowych nie dziafajg w tem sposéb? Dla -tzego stan
stabofci zwanéj 'jasnowidztwem, wznawia te, jak 'si¢
zdaje, rozerwane tylko stosunki natury amorganicznéj
z czlowiekiem? Czy zatarla si¢ ta wilasnoéé pocagthows
kamieni i metaléw? Czy téz my sami- podpadliémy ta-
kiéj zmianie we wzgledzie naszéj natury fizyczméj i mo-
ralnéj, 2e teraz tylko najstraszliwsze trucizny roélinne
i mineralne, dziataé na nas mogg? To jest: dopiero za
dotknieniem i ‘przytozeniem do ciala. — A gdzies sig
moc e#lowa podziata, ktérg, — jak niosg staroZytme pe-
damia, — tym  niémym rozkazywaliémy distotom? —
Gdziez sig podziala owa pierwotna dzielnoéé woli ludz-
kiéj, ktérag niegdy$ i bez mowy, bez diwigku, podbija-
lifmy pod posluszefistwo swoje najpeteimiejsze mocy
w naturze? Tak zaiste: przecigg migdzy nami a ludémi
starego wiekg, bardzo wielkki. Jakieémy go przemineli?
Na to niechaj historya odpowie. Powinnoécig jest glosu
oznajmié stowo mysH naszéj; ale ten glos utracit dawng
sile; mysl zemdlata, i stowo przestato bydz cudotworne. —
Ten sam Kerner czyni z tego wzgledu uwage: e coraz
bardziéj odstepujac od natury, wyszlifmy z powinowa-
ctwa, jakie niegdy$ lgczylo 4cidlejszym zwigzkiem calo-
wieka z innemi jestestwami organicznemi i nieorgani-
cznemi. Powiada on: Ze przez magnetyzm te rozerwane
zwigzki, znowu si¢g u pewnyeh oséb odradzajg. I w rze-
czy saméj, ku temu przyszlo: ze te osoby wigcéj widzg
we fénie, nizeli my na jawie w zupeloSci sil i najezer-
stwiejszego zdrowia. Ze teraz rozrzgdzamy sitami przy-
rodzenia, ze ztad tak wielkg gospodarskg korzysé od-
nosimy, nic to nas nie zblizylo do natury. Owszem
zdaje sig, jakoby tym mocniéj przeciwko nam sig obwa-
rowala, i tym trudniejsze, a prawie nieprzelamane sta-
wiala przeszkody, ze tak chciwie swoje ku niéj rece wy-
ciggamy, ze tak usilnie i gorgto pragniemy zniewolié to
musem, to fortelem wszystkie jéj wlasmodci, biegi, mi-



22

sterstwa, praktyki, aby tylke domowéj potrzebie naszéj
sluzyly. Natura jest otwartg ksiegg majacg za naszych
czaséw wigcéj miloSnikéw, niz czytelnikéw. Za odsty-
pieniem od przyrodgenia wygast instynkt z wszystkiemi
swemi cudownemi przymiotami; stabnie wiadza, niegdyé
tak dzieloa preeczuwania, przenikania natury, i zgady-
wania jéj nawet zamiaréw, — jéj trybu postgpowania.
Zaikly cudowne dary wielu ludzi; szukaé ich teraz po-
trzeba za granicg. terazniejszéj kultury, miedzy dzikimi,
albo w stanie niezleczonéj jakiéjé niemocy. Dzisiejsza cy-
wilizacya coraz usilniéj, pod czezym pozorem mistycy-
zmu i zabobonéw, zaciera, zatarla wszystkie wrodzone
zdalnodei pojmowanmia natury bez dofwiadczeh i sztu-
cznych aparatéw, t6z rozkazywania jéj najmocniejszym
sitom samem chceniem, lub uskramiania takowych nie-
cheeniem. Owe pierwotne zwigaki ludzi z natury zastg-
puje teraz nauka, ktéra, jako si¢ péZmiéj przekonamy
naukq nie jest. Nauka, umiejetnosé, — wielkie stowo!
Zycie w ogéle wszystkich razem stworzek zaczyna po-
woli ustawaé, A pole naszych empiryczaych wiadomosei
jest naksztalt ogrodu zasianego pozytecznemi warzywa-
mi; *) pigkniejsze, spanialsze kwiaty w tym kuchennym
ogrodzie zdajg sig bydZz z pod obcego nieba przeniesione,
i w roélinuéj hodowane cieplicy. Licho sig té2 krzewiq,.**)

*)} Wyrazenie Stefensa.

*¥) W:zmianke o Jasnowidzqceéj Prewost uczymlem byl w Ku-
rierze Polskim (Nr. 216.); z tego powodu nadmieniam: 2e pewien dok-
tor Filozofii, wydawca ,Pamigtnike umiejetnosci i literatury” umie-
§cil w swem piSmie artykul o téj Jasnowidzecéj z dziennika® francus-
kiego Revue FEnoyclopedique. Artykul, w ktorym sig cala czczosé

-malyje, nie wielu juis w zastgpie swoim stronnikéw liczacéj francuz-
czyzny osiemnastego wieku. Kurier Polsk¢ W roku biesgcym zarzu-
cal uczonemu wspomnionego Pamigtnika wydawey horrorem medita-
tionis. Zaceny filozof nie wyszed!l jeszcze z tego obwinienia. Ifici sig
to na obeenym preykladzia Z mojéj strony musze go tu obloZyé
cigdszym jeszcze zargutem, cale nie przypadajgeym do miary = szum-
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Bgdz co bgdZz, wszystko to mmie utwierdza w ro-
gzumieniu: e natura przez stopnie pofrednie przechodzi
od martwéj materyi, od pierwotnych ksztaltéw-do po-
jocka. Czyli innemi stowy: od punktu na ktérym nie -
ma wsnania samdj siebre w jestestwie swojem, do pum-
ktu, z ktérego same siebie i wszystkie swoje rosums
dzialania. Jest zwigzek niezaprzeczony, oczywisty migdzy
naturg -nieorganiczng i organiczng; jest postgp ciagly,
jest nieprzerwany od mchu, porostu do palny, bedaed)
nmajwyzsgym -wierzchotkiem. dziatu roélin, jako granit jest
najwigkszg wyniostoscig w Swiecie anorganicenym i t d.

-Nie masz w tem #adnéj trudnosci, zadnbgo zawikla-
nia, — Zmierzam dalé) do kresu, rozumujgc jako naste-
puje: . .

Przypusémy, ze w }neruchil stworzedi niemasz ani
jednego rosesnawajgcego o sig w niem samem dzieje, —

wiedzqeego nie tylko rzecay zwierzchne, ale i siebie. Gdy-
by tak bylo, ktézby pojat nature? I ku jakiemus koti-
cowl toby sig wszystko chylito? Kemuz Swiecilyby gérne
kota, od tylu tysxgcy lat nieomylne w biegu swoim? Dla

nym tytulem wydawanego przezefi pisma, — ktére nazwal Pamig-
tntkiom umiejgtnodoi i literatury. Musze bowiem powiedzieé: 2ze za-
eny doktor ma horrorsm seientias!! Co jest rzeczg daleko bolesniej-
szg. Godziloz sig mu w terazniejseym stanie wiadomosei pod wzgle-
dem magnetyzmu, przelozyé tak fle pomyslany, tak fle napisany
artykul, i czestowaé nim-swoich czytelnik6w? Toz wiasnem dowei-
powaniem dalekiem od Filozofii, ktbréj jest doktorem, podazywaé
sig pod cudzy plaski dowcipek? Godziloz sig mu nie wiedzieé tewo
te driennik Revue Encyclopedique choé bogaty w rozlicane wiado-
moéei, przez samych jednak Swiatlejszych Francuzéw obwolany zo-
stal za rozmnozyciela i patrona wszystkich opinii tchngeych obsku-
rantyzmem pod wegledem i estetycznym i naukowym? Wydawea
tak filozoficznego dziennika, nie jest prazecie: najflosoficsniejesy
w wyborze przedmiotéw, ktéremi zapelnia pismo swo;e. To przyznaé
potrzeba, celz va sans dire. Jestto stek zwietrzalych maxym. Za-
pewne w duehu tych maxym odsyla wydawca tych wezystkich, ,kto-
Tzy sig dowoli nmezytali jasmowidgeh wieszezki z Prewostu i juz sie
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kogo strzegloby morze granic swoich? Jakiz wreszcie
kres naznaczylibySmy drogom mlecznym i niezliczonym
orszakom niebieskich ciat? ... Dla natury trzeba jasnofei.
Ty jasnodcig, tym &wiecanikiem przyrodzenia, tg lampg
Swiatéw jest mys] czlowieka-aniola. Cala- natura w niéj
si¢ maluje, jak obraz nadbrzesnych ksztaltéw w rucho-
mym strumieniu, — jak cieft rzeczy na zwierciadle. Wszy-
stkie ku temu zmierzajs przeciwiehstwa, wsselks tosa-
modé, wszystkie sity i poruszenia. JeSli naturze odejmie-
my tg myél — coés pozostanie? Martwy niepojaty od ni-
kogo porzgdek. Co bydZ nie moze. Bex téj mysli, na-
tura nie mialaby ani gruntu pod sobs, ani wewnatrz u-
jocia, i bylaby jako obwéd bez Srodka, albo jako gréb
ciemny, gdzie znikgd $wiatlo nie wpada. .
»Nie bgdsmy* — méwi pismo, — ,,jake oczy, ktére
na wszystko patrzg, a same siebie nie widzg.“ — Otég
pierwszy poczatek wszelakiéj filozofii! Od tego zaczyna
si¢ wszelkie rozumowanie. Jest §wiatlo wszystko rozja-
niajgce okolo siebie, a wewngtrz ciemne. Takiem S§wia-
ttem bylaby mysl ludzka, gdyby saméj siebie nie wie-

wainoficig rémych z tych wnioskéw przejeli“ — do dzieta Doktors
Hilberta o widmach, ktére jako skuteczny antidot zaleca. Zaleca
takze wydawea zapowiedziane dzielo Waltera Skota: Historyg demo-
nologii i czarnoksigztwa. Nareszcie powiada: ,Ze podobnego rodzaju
przedmioty dajg si¢ takse popularnie obrabiaé(?); ,widzieliémy to
w varodowéj powieici Paona Floryanna, ktora byla takie jasnowi-
dzacy z wieku XVI“ — A treeba wiedzieé¢ (moze myle sig w zdaniu
mojem) ze t¢ powie§é pod tytulem Panny Floryanny sam wydawca
napisawszy, umiefcit w swoim Pamiginiku wmigjetnodei!! Zachodzi
teraz pytanie: do jakiego dziatu doislych wmiejgtnosci nalety ta Pan-
na Floryanne XVI. wieku? Do jakiego deialu literatury i sstuk
pigknych? Czy do satyry? (moZe na rozum samego autora) Czy do
epigrammatu? — Ale wolg demonologiic Waltera Skota, wolg dok-
tora Hilberta , wolg nawet, gdyby wybieraé przyszlo, 6w przedmiot
npopularnie obrabiany” to jest powieS¢ o Pannis Florgannie, niZeli
calyg Filozofig i Estetyke wydawecy Pamiginika umisj¢tnodoi.
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dsiala. 1 przeciwnie: swiatlo jakiekolwiek, wiedsqee 2e
jaénieje, byloby mydlg, — pojeciem; byloby stoficem ,—
duszg Swiata. Mysli€ i to wiedzieé, i w tem mysleniu sig
rogumie¢, jestto ,bydz“ , Bydz* — jestto tylko byda
priedmiotom , obiektem dla samego siebie. Kto nie moze
bydz przedmiotom dla samego siebie, i w tem- sig bez-
przestannie uznawaé, — ten nie jest. Cala réZnica migdzy
czkowiekiem i kamieniem, i metalem, ktérego cagstki we
krwi jego plyng, i ziemig, ktéra sig w jego kesdciach znaj- -
duje! Kto tego, 2e jest nie wie, jest tak, jakby go nie
bylo. Jest, ale dla kogo innego, nie dla siebie... Jes-
testwo nasze w mysli sig odbija. Odbijajge sip w mydli,
rozdeiela sig na dwoje. Mysl jest istoty naszéj istety;
nosi na sobie nasz.cief, nasze podobiefistwo, nasz obraz.
Ten ciefi wewnatrz nas sig rozpofciera. W mysli mamy
grunt ped sobg, mamy wewngtrz nas wjgcte samych sie-
bie, — to# srodkowy niejako pumkt eadéj sfery bytu na-
szego. Mysl jest jako czyste zwierciadlo; co.ukafesz, te
sig tez w niéj ukarze, Patrzgc wewngtrz nas, widzimy
samych siebie; wiemy samych siebie; dla samych siebie
stajemy si¢ przedmiotem widsenia, i niejako rzeeczg od-
dzielng. *) — P6ki nie przyjdsiemy ku temu rozdwojeniu,
péty nie mamy jestestwa. Bydz dla samego siebie przed-
miotem widzenia, jestto myslié. My§lié. jestto zyé. Zyeie
nasge od tego punktu sig zaczyna. Nie wiedy, kiedy sig
w brzemieniu macierzyfiskiem spoily nasze ezdopki, nie
wiedy kiedySmy sig na $wiat narodzili, — ale kiedy swiemy
sebie, dopiero wtenezas. przychodgzimy do Jest.estwa. Otéz
najpierwszy warunek bytu!
. nAle® — powie kto, — ,,natura mie mysli, wige nie

ma- uznania saméj siebie, — wigc padlug tego, co. sig
wy28j rzeklo, nie jest“ — To mylny wniosek. Natura jeat

*) Toé jest co wyrada owa formula szellinginizmu: — ,das
bestindiga-sioh-selbet-Ob jeot-werden-des subjectiven.”
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— bo my$l, duch jest czgdcig natury. I natara z téj tylko
Jjest przyczyny. Prawdziwae umiejgtnofé przyrodzenia zmie-
rza do tego, zeby okazaé: jaki zwigzek zachodzi migdzy
tem co jest i tego ie jest ni¢ wie, a tem co jest i wie
Ze jest. A zatym: od widomego do miewidomego. Tak
jak dawna ars separatorin segregatoria, — (dzisiejsza che-
mija,) — zac2gwszy poszukiwania swoje od najciezszych
substancyt, od metaléw, przeszla z czasem do inponde-
- rabilidw ; do badah ze wzgledu powietrza, §wiatta magne-
tyzmu, elektrycznosci. W rzeczywistéj nauce przyrodze-
nia, ktéréj metoda, czyli tryb postgpowania jest filozo-
ficzny, umiejgtny, niemasz innéj dagnodci tylko: od na-
tury widoméj do ducha; jakby od dzwigku zewngtrznego
glosu stowa, do wewngtrenego rozumienia, ktére ten glos
wyraza. Teorys natury mie jest encyklopedyczny stownik
nagwisk i dodwiadczefi podzielonych na roddzialy; ale
jost tg teorys: systema praw, poditug ktérych natura two-
rzy i dziata. Zewnetrzne niejako fenomena nikng, roz-
praszajg sig; zostajg tylko formy, biegi, sily poruszenia,
— matematyka, spekulacya. — ,,Optyczne* fenomena —
stows wielkiego Szellinga , zZalozyeiela w naszych czasach
prawdziwéj nmiejetnodci przyrodzenia, ugruntowanéj nie
na dowiadezeniach, (ktérych pewnofé wzgledna tylko,
i warunkowa bydZ mote,) ale na zasadach majgcych za
sobg oezywisto$¢ niewatpliwg, powszéchng, bezwarunko-
wg, — ,, optyczne fenomena, niczem innem nie sg, tylke
geometrys, ktéréj linie w Swietle si¢ rozbiegajg, a to
§wiatlo jestze materyalne? Z tego wzgledu zostajemy
jeszcze w watpliwoéci. W jawiskach magnetyzmu nikng
juz wszelkie materyalne §lady; a fenomenéw grawitacyi
pojaé nie zdolamy bez przypuszczenia bezposredniego nie-
materyalnego wplywu.“ — Tak wszystko si¢g uduchownia
w naturze; wszystko zmierza ku temu co Zadng nie jest
rseczq, i przedmiotem rozbioru, analizy bydZ nie moze,
— do mysli do pojecia, kidre same siebie pojmuje, ro-
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sumie, Patrzmy na §wiat: ktéz przodknje wszystkim j¢-
stestwom ? — Czlowiek. — Kto2 jest czdowiek ? — Ostataie
ogniwo laficucha stworzefi. — Przeto jest czeseig natury;
czgscig -jedndj caloei. Cglowiek ma mysl, ma pojecie.
Zatem i natura tg mysl mie¢ musi — z saméj koniecznosci
i konsekwencyi loicznéj tego rozumowania. Mysli ona
paszg myslg, i sama siebie naszem pojmuje rozumieniem.
W czlowieku, jako czastce calofei swojéj przychodzi do
refleays. Tu sl umaje w swojém jestestwic. W mas
w §rodkowym punkcie istoty nasaéj staje sig natura prsed-
miotem dla saméj siebie. — Sa-li to czcze slowa? Nikt
nie zada nieprawdy temu rozumowaniu, kto pojmuje sto-
sunek czgfci z organiczng calodcig. A zatem:

Skoro przyznano, ze jest ciggle i nieprzerwane sto-
pmowame W paturze;

Ze migdzy bezwladnoécig nleorgamcznég materyi, nie
znajycéj swego bytu, a myslg, ktéra sama siebie pejmuje
i tem pojgciem wsgytko ogarnia, — e migdzy temi dwie-
ma koficzynami, migdzy temi dwoma biegunami kreacyi
jest zwigzek nierozdzielny, écisty, stateczmie trwajacy;
naostatek:

Poniewaz my$l jako czgéé naszego Jestestwa , asamych
siebie jako czefé natury uwazaé powinnismy; przeto:

Mys] nasza koniecznie czeécig natury bydZz musi, —
w takim samym stosunku, w jakim duch wzgledem .ciata
zostaje. — (Z czego zarazem wynika musem nieodpartéj
koniecznofci: 2e umiejgtnosé przyrodzenia z dwéch czeéci
skladaé si¢ powimna, jednéj materyalnéj, a drugiéj du-
chowéj, — intellokiualng.)

Ale jakze to wazystko przypada do miary z polska
literaturg ? — Moze si¢ nie jeden zapyta czytelnik tego
pisma. Odpowiadam: kto chee baczniejszy, nie powierz-
chowny tylko wzglad rozeiggngé na literaturg . jakiego-
kolwiek narodu, powinien z dala upatrywaé cel swojego
pisma; a przedewszystkiem zdaé sprawe: jakiem rzgdzi
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sig mniemaniem w-téj mierze ? - Toz rozwingé widoki, pod
ktére wszystko pedciggngé przedsiewzigl, zeby sie potém
nie wachat i nie przeciwit samemu sobie. Konsekwencya
Jest duszg takiego pisma. Nigdzie od miéj odstepowaé
sig nie godzi. Ktéz da wiarg temu eo powiem nastgpnie,
jeéli si¢ zawczasu mie wyspowiadam: jak widze rzeczy
i z wierzchu i wewngtrz, i do czego si¢ majg? — Lite-
ratura wyciggnieniem jest na jaénig myéli narodu. W niéj,
ze tak rzeke, czujemy sig jak potgtnie. “Wige z ta -mysle
rozwie§é sig musialem, wszystko ku niéj ciggngec w eca-
tem przyrodzeniu. — Polska niesie przypowiesé: kto do
cudzego domu wnijdzie, gospodarskiéj woli dogadzaé
musi. Tak samo kto to pismo wezmie do reki, niechaj
zemng rozumuje. Tg proibg zamykam przemowe do czy-
telnika; rzecz mojg tak daléj prowadzge ku koficowi:
Znaé siebie i mie¢ uznanie samego siebie w jestestwie
swojem, mieé wewngtrz ujecie i grunt pod sobg — owoz
niezaprzeczone, niezatracone prawo w rodzie ludzkim,
i najdostojniejszy przymiot cztowieka! — Lecz téj wia-
snofci rozwinionéj i udoskonalonéj na $wiat z sobg nie
przynosimy. Czlowiek rodzi sig, nie wiedzgc tego. Przeg
dlugi ezas 2yje w niemowlectwie, — zamkniety, ograni-
czony jako monada, z ktéréj nic ani na zewngtrz wynijsé,
ani wewngtrz do niéj przenikngé nie moze. Wszystkie
wladze, zdolnosci, rozumienia, ide¢je drzemig uspione w za-
rodku. Ciche, bierne 2yeie najpodobniejsze wegetacyi’
I wrzeczy saméj: zdaje sig, Ze natura w kazdym czlo-
wiekn wznawia i niejako powtarza process powszechmy
formacyi wszystkich dziet swoich, przebiegajac, przez
stopnie i sechody poérednie, t¢ samg droge, od poczatku
ku koficowi. Tryb postgpowania jednaki; toz w przyro-
dzeniu, toz w czlowieku, toz w historyi. Od bezwladnoSei
do pojecia! Od punktu, ns ktérym jesteSmy nie wiedzgce
tego, do punktu, gdzie mamy usnanie nas samych we
wlasnem, oddzielonem jestestwie. Patrzmy si¢ na dzieci
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nic nie wiedzgce o sobie, kiedy jeszeze Zadma podnieta
zatajondj iskry w nich nie rozmiecila, i zadna reflewya
nie wniosla rezerwania, niepokoju do ich niewinnego,
btogiego jestestwa. Czy wtenczas nie sg naksztalt roslin,
albo drzew, kidrych obraz w wodzie si¢ maluje? Enig-
matyczne, dziwne stworzenia! Przedmioty na okoto sie-
bie w zamigszaniu, w watpliwem postrzegajg Swietle. Roz-
liczre coraz nowe wraZenia plgczs sig, wikiajg w ich du-
s8zy. Bojafh, nadzieja predko, silnie zajmujg dzieeig; dla
tego chwiejé sip wfréd miemionyeh coraz ksataltéw, po-
staci, obrazéw. Uluda, omamienie, pusta wesoloié, strach
i smutek niecone lada fraszks, mijajg, i zmown wracajg
w. téj porze ufnosei, szczedcia. Takie pojeecie, takie uczu~
cie. Dzieci ani dzieli¢, ani odosabnia¢ nie umiejg. Nie
rozrywajg tego, ¢o na jednodci zalezy. Wielkie tez massy
w najprostszych widzg marysach; i choé¢ samych siebie
nie pojmujg, powielekroé praecie w rzeczach bardzo tru-
dnyeh, zakrytych i mapozér niedostgpnych .ich. pojeeius
z podziwieniem naszém daléj przenikajg, jak ludzie stare
lata majgcy, sartkiego dowcipu, bystrego rozumu. Sei-
flejszym zwigzkiem nizeli my polgcsome z calg naturs,
zostajg pod ows pore w zgodzie wszystko ogarniajcé)
wszech rzeezy; ku czemu nikt potym nie przyjdzie ami
" usilng checig, ani bieglofcig w nauce, ani wiadomosciy
rzeczy przesglych, — ani tgsknicg! — Gdy gacsynajg wia-
snéj mocy dodwiadezaé, natenczas przechodzg drugg ko-
-1¢j bytu; a téj odpowiednig moglibysmy znaleéé w dziale
zwierzat. Tu jeszcze rzadss sig nasladewstwem; za pray-
kladem starszych czynigc co. starsi. ezynig. Nie diuge
potym daja slabe oznaki wysazego pojecia; nastgpnie co-
raz jawniejsze, dobitniejsze. Wreszcie duch zaczyna sig
wyrazaé na ciele. Z dziecinnych lat wyrasta mlodzieniec
swawolny, bujny, — potém nienkrécony, burzliwy, — na-
migtny i tkliwy, i pelen uniesief. Z calosci sig wyrywa;
z powszechnéj wydziera sig zgody we wszech rzeczy je-
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stestwie. A potym zabrzmi, zagrzmi mge jako dzwiegk,
jako ton szczegélny, roztrojony, falszywy w ogdinéj to-
nice. Jest natenczas osobq,*) jest szezegilem, indiwi-
dualng, istots, — samolubem, — ,jo.* — Jeden raz na
2ycia swojem, kazdy z nas byl w raju, nim wyszed! z lat
dziecinnych; w przeciggu nmigdzy brzaskiem, $witem, ju-
trzenks, — w rozdziale migdzy wschodem i poludniem
lat mezkich! Nim zaufal wiasnéj sile, i zaczgt oddzielnie
exystowaé w sobie dla sieble! Nim zaczgl bydZ osobs.
Céz2 sprawuje te zmiany? Oto obwarowana, dotgd nie-
rotdziergniona, nierozszczepiona monada, rozwieraé sie
powoli zaczyna. Niepokdj w duszy si¢ szerzy; wzrasta
w sercu. Mlodzieniec me2niejgc wiedzie przeciwiefistwo
z calym §wiatem, naturg, spotecznosicig, z ktéremi dotgd
w ggodzie i jednosci zostawat, — i mySl si¢ jego na ze-
wnatrz wydziera z boleScig, jako si¢ dziecgee zghy bole-
§nie z dzigs? wyrzynaja. Przyszedlszy ku swéj zupelnéj
sile, wyosobniony ze wszech rzeczy jestestwa, wszystko
gnajduje przeciwko sobie; bo jest osobg, bo jest sobg sa-
- mym. Juz nie jest w naturge, ale zewnatrz natury, z pe-
wnego wzgledu za jéj okresem. Natura zaczyna byd: dla
nag prsedmiotem, czyli rseczq oddzielnq. Czlowiek wie-
deqey siebie, mysl swoje, i wole swoje, postrzega gdzie
Jest, po e0? na co?i co go otacza? Pierwszy wszystkich
nauk i doswiadezen poczatek! Teraz dopiero bada, ro-
zumie, dzieli, laczy, mierzy, wazy, obserwuje i nad wszy-
stko sig- wynesi, i wszystko pod swoje podbija poshu-
szefistwo.... Jedna linija prrez wszystkie lata 2ycia na-
szego sig rozcigga; z poczatku w ciemnych nikmgca pun-
ktach, jak we mgle, i w mroku, — daléj coraz jasniejeza,

*) Qsobg! Ten wyraz w polskim jezyku zawiera fllogoficzne wy-
obrasenie. Znaczy zai: ,jakoby tylko byl sobis, w sobdie, a nie komu
innemu;“ albo: jakoby byl osobno, nie razem.® Kamifiski méwi:
persona — per-se:stat. ' :
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wyrafniejara; naostatek sams jest jaemoderq, promieniem,
§wiatlem, — wewngtrz obrécong Zrenicy — widzeniem
siebie okiem ducha, — ,uznaniem samego siebie w od-
dzielmem . jestestwie.“ — Otéz niedofeigla zagadka na-
szego bytul... dPierwszy calowiek, jak wszystko dywiq-
ce,*) z fona natury jeszeze niewyloniony spal snem. twar-
dym we énie niewypowiedzianego szczedeia. Powoli zaczgd
si¢g budzi¢ z tego enu na jawie; i wychodzié¢ duszg, myslg
z wszech rzeczy ogélu. Nakoniec zostat szczegélem istotg
rosumng, — jednostkom dumajgeg! Ta jest wielka je-
stestwa naszego tajemnica.. Céz go dotad zaszczyea po
tylu wiekach oblednéj kolei? Co w.nim najpigkniejszego ?
Oto tesknica na duszy i bole§é na sercu, ktéra je uciska
po stracie nieskazitelnego mienial Oto che¢é wyjscia ta
samg promienng myslg z ciasnego kola, z okresu jednostis,
egoizmu, samolubstwa , — cheé rozszerzenia sig, rozprze-
strzenienia mitoScig plomienisty, wszystko obejmujgeg od
kofica do kofica, -we wszech rzeczy jestestwie, w nie-
rozdzielonym caléj natury porzadku, — w {éj harmenii,
téj cudotwornéj tonice calego éwiatal.... Temi'oto slowy
skreélitem poczatek, nastgpstwo, tresé, szyk i koniee
driejéw rodu ludzkiego. Toz samo bowiem slowo w stowo
giscito sig w historyi wszystkich ludéw, co sig na kaadym
cztowieku, przez wznowienie téj saméj przyrodzonéj kolei,
codziennie przed naszemi ifci oczyma. Jest rdza, ktéra
wazystko .poZera, -—— nawet blask dawniejszéj wielkodci,
i pigknofci natury ludzkiéj: Sg uroki, co niemoc zadajg
oczom naszym, e jak oczy sobie przeciwko sltohcu nic
w przesziofel nie widzg, précz téj wyplowiatéj szaty., jaks
dzisiaj nosimy. Toé jedmak prasda zapisana jasnemi,
i bardro czytelnemi literami w naszem sercu: Ze kiedyé
inssemi byliémy. Bez tego nawet przypuszczenia ani po-
Qé nie moZna teratmq;szoécl. Czas ohecny #al sig —

%) ‘Wyrasenie hiMijne. Przaklad Wujka
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jest tylko produktem. Historya ucey: jako sig stal? Umie-
jgtnosé historyczma jest konstrukcyq czasu. Pierwsza
w driejach epoka anorgiczng przypomina naturg. Ma ten
sam ksztalt i podobiefistwo. Tam w dali niedoseigiéj
postrzegamy kolosalne postacie, pierwszyeh synéw ziemi,
— malarskie figury, grupy patryarchalne. Wielki byl
czlowiek w poczatkach. Sg to niejako skaly pierwiastko-
wéj formacyi w porzgdku histerycznym. A daléj, naste-
pujgey okres: czyz nie przypada do miary z wegetacyy
w naturze organicznéj? C(zasy poetyckiego natchnienia,
zapatu? Nie sen-li to rzeczywifcie? Fantazya wilada
w tym swiecie, i jako duch nad ziemig si¢ unosi po u-
skromieniu burzliwych zywioléw. Stwarza, czaruje! Fan-
tazya w historyi rozposciera si¢ i mija niby sen, albe
mgla: w §wietle ksigzyca, kiedy gwiazdy rzgsisty biask
sieja na ziemskie obszary. Nie jestto ani jasnosé slohea
w poludniu, ani éma necna, — ale blask mity, ktéry nie
razi oka, i $rodkuje miedzy tg i tamts. Wszystkie ta
ksrtalty ponetne majs wejrzenie. Wigcéj ‘we wszystkiem:
poezyi i dumania, nizeli rzeczywistogci, rozumu. Co atoli
braé potrzeba w znaczeniu przenesnem. Dopiero w trze-
¢iéj {naszéj) epoce czysty rozum rzadzi swiatem. Czyi
ta epoka nie przypada do miary z wyZszym porzadkiem
w naturze i doskonalszg organizacyy? Trzy sg dziaty
w przyrodzeniu, trzy w dziejach okresy. A porzadek,
nastepstwo niewgtpliwie takie: na poczatku spéi-istniense
we wszeoch rzeczy jestestwie i Zyeiu wszystkich razem
stworzefi. Harmoniia swiatéw Platona! Rajskie mienie,
bez wiedzy, bez uznania, w tonice i powszechnéj zgodzie.
To pierwszy okres! Przed wywolaniem z niebieskiéj oj-
ceyzny, kiedy jak anmiotowie jednem wszystko rozumie-
liémy wejrzeniem, i w jedmem oka mgnieniu Swiat wexy+
- stek preebiegali, i nauke zaraz mielifmy od stworzenia
swego, — bez syllogizmu, medrkowania i wnioskéw, tych
szczudel roztargnionéj potém natury wielkiego geniuszu,
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w ktérym przedtem byla i zgoda i harmonija i-jednosé
nierozdzielna, i moc pojmowania wszystkiego bez czasu,
i pojecia samego siebiel! — Daléj: odwrét opaczné)
woli; ' odstgpstwo czlowieka od porzadku ogélnego, —
wydarcie si¢ ze wszech rzeezy jestestwa. Czas tworzy-
del fantazyi, wiary, uniesiei, — smutku, melancholii.
Wysoka poezya cztowieka, — mrok w blasku pos¢pnym,
i lagodnem #wietle xigZyca. Prawdziwa romantyeznosél
Catowiek jest tylko snem, cieniem w téj pigknéj epoce,
ktéréj w naturze wegetacya roélin odpowiada. To wiek
posredni migdzy boskiem natchnieniem pierwszego, a ro-
zumem, albo raczéj wmem ostatniego. Ten tedy jest
drugi okres! Nareszcie jasnodé poludnia, pojgcie samego
siebie, doskonala reflexya. Czas egoizmu, rozumowania;. .
filozofii; w tym czasie my 2yjemy. To trzeci okres! Cel
historyi taki: ,Bqdémy jako desseci,“ ale w umie, rozu-
mie, w uznaniu siebie samych w jestestwie naszem....
Powtarzam raz jeszeze, czego dostatecznie wypowiedzieé
nie mogg: — mysl, ze kiedys, w poczgtkach §wiata czlo-
wiek byl inny, pojetniejszy, szczefliwszy, choé tego nie
wiedzial; my§l tak zwanego zlotego czasu; myél raju;
my$l - blogieh chwil, blizszego z naturg powinowactwa,
SciSlejszego zwigzku z stworzycielem nieba i ziemi; mysl
ta, — albo raczéj: to jako mgla snujgce sig, dalekie
wspomnienie, tkwi pod rozlicznemi postaciami w kazdym
systemie poetyckim, -w kazdym ukladzie pojeé religij-
nych, w kazdym porzgdku filozoficznych wyebrazefi, le-
dwo nie wszystkich ludéw starozytnych. Swiadectwa go-
dne uwazania. To pierwszy okres. Daléj: — my§l pé--
Zniejszéj, nigdy niewybadanéj:rewolucyi w morainéj na-
turze czlowieka, za wiadomoscig zlego i dobrego, a za-
tem przez rozréznienie jednego od drugiego, a zatem przez
wiedze, a zatem przez .sig,“ jako méwi genialny sp6i- zie-
mianin nasz Nepomucen Kamirski tak glgboko czgstokrod .
przenikajacy do szczeréj istoty, a potajemnych i zakrytych

O literaturze polskiéj. 3
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rozumiefi w jezyku polskim; my$l téj okropnéj, tajem-
niczéj, ale koniecznéj rewolucyi, ktéra gburzyla jednosé
w naturze, zgode wielkg w umysle, szczgécie, prawde
w porzgdku moralnym; ktéra wyrwawszy czlowieka ze
wszech rzeczy zwigzku nierozdzielnego, z samym sobg
uczynila sprzecznym, niezgodnym, nic teraz niepojmu-
jgoym bespodrednio, dla tego, ze pierwéj siebie pojaé
musi, zeby pojat cobadZ innego; mysl ta powazna, stara .
jak éwiat, wypelnia historyg tylu rozsianych po ziemi
plemion; jest trescig, osnowg ich dziejéw. To drugi
okres. Toé wlasciwie poczgtek historyi, — co do czasu.
Historya zaczyna sig od rozdwojenia, a raczéj rozstro-
jenia wewngtrz nas.*) Od tego punktu: kiedy$my sami
. dla siebie zaczgli bydz przedmiotem widzenmia. Od re-
flexyi. Przed reflewyg nie bylo czasu; bo czas (a zatem
historya) rodzi si¢ z nastgpstwa mysli, przez rozumowa-
nie. Pigknie tedy, i nie bez glebokiego w te rzecz wej-
rzenia kto§ powiedzial: ,iz wtem, Ze rozumowaé i my-
§lié mozemy, najoczywistszy dowéd naszego zboczenia,
. upadku.* — Naostatek: mysl, ze czlowiek dgzy do od-
syskania owego stanu, to jest: ,Zeby“ — jako pismo
méwi, — ,golgbig prostote z weiowq laczyl chytrodeiq

%) Rosstrojenia! Dla czego? — Kaminsks to pigknie, i z bardzo
fillozoficzném rozumieniem jezyks naszego wytlémaczyl w swem nieo-
szacowaném pismie (Patrz Halicsanin Tom L. na str. 97.) Oto sg
jego stowa: — , moje cialo jest cialem; ale moje ja duch; ja sig du-
chem widzg, a patrze cialem; a kiedy pa-trsg, wienczas szukam
przez trsy W czasie: przez swoje Ja, przez sig, i przez to czém pa-
trzg; przez moje cialo (zmyslty).¢ — ,Ja kiedy pa-trsg, wienezas
ssukam tego co jut we mnie bylo, com juz wiedsial, czego mialem
wid, ideg z idej, = Boga w ktérym bylem, bom z niego.“ — Wielkie
W tém rozumienie Kamisiskiego, ho jak wiadomo ,uznanie samego
siebie“ jest dryadq. Najprzéd jest mykl; powtére jest wiedza téj
my§li, czyli wewngtrme poznanie, objawienie, (Wyjawienie sig
tego ja wewngtrz), a potrzecie resultat dwbch poprzedzajgcych:
puznanie, ¢
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czyli innemi stowy, co na jedne wypada z tego przeno-
$nego rozumienia: Zeby wmem, rozumem, zartkoScig i
przenikliwodcig swego dowcipu, toz glgbokiem a jasném
samego siebie pojectem, ze wszystkiemi dary i dzielno-
Sciami cywilizacyi, ktére z tego pojeeva wyplyngly, byl
tak dobry, tak niewinny, tak cichy i natchniony, jak 6w
pierwszy célowiek przed wywolaniem i tulactwem -swo-
jém, kiedy go Stworzyciel nieba i ziemi posadzit rekg
8Wojg w raju, — kiedy poraz pierwszy w §wicie pier-
wszéj rézanéj jutrzenki ujrzal spaniate dziela na?ry.
i wszystkie razem dziwy na ten widok serce jego opa-
nowaly, — kiedy B6g dziewoslgbil pierwszéj parze; —
myfl, ze tego- dgZenia niezatarte &lady postrzegaé sig
daja w sprawach, kleskach, i powodzeniu wszystkiego
rodu ludzkiego; mys$l opatrznoSci prowadzacéj cztowieka
sa rgke ku temu dalekiemu jeszcze celowi, — jest my-
8l najwigkszych filozoféw, historykéw, teraZniejszego
wiekn. To trzeci okres. — Te trzy rozlegle pojecia: pier-
wotnéj wielkosci, odwrotu opacznéj woli i odzyskania,
czyli powstawania z dZwigania si¢g z upadku (w cigglym
ku temu kresowi postgpie rodu ludzkiego) sg nicig wag-
tkowa historyi, — sg odmotaniem wszystkich zagadek
nierozdziergnionéj Zadném inném przypuszczeniem plg-
taniny.

Ta jest teorya usmania samego siebie w swajém je-
stestwic, ktérg z wielu stron i pod wielg roztrzgsalem
wegledami.... Atoli nie wszyscy ludzie tg keléj przecho-
dzg,” Niektérzy zastanowiwszy sig na wp6l kresu, trwajg
do ostatka w niemowlectwie Zle rozwiklanéj mysli. Tak
8ig i z calemi dzieje narodami. Zaiste! Nie mala to rzecz
bydZ musi uznanie samego siebie w jestestwie swojém
kiedy przeto jedynie cztowiek staje sig reflawyq natury
reprezentantem calego przyrodzenia i wszystkich na $wie-
cie stworzed. Ale ten tytul zaszezytny shuzy tylko my-
dlgeym, rozumujacym ludziom, w ktérych mysli zgro-

3*
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madzone sg wszystkie po calem przyrodzeniu roztracone
blyski to zycia, to rozeznawah. Ci co nie myslg, albo
myélgc mysli swoich nie wiedzg, co nie przyszli jeszcze
ku temu roZdziatowi, izby sami dla samych siebie byli
niejako zewngtrznym przedmiotem uwagi i baczenia: ei
2adnego prawa do téj wysokiéj chwaly nie majg. Nie

gnajac samych siebie, czyz mogg zmaé drugich i inmym
przodkowaé stworzeniom? Tacy w niZszym mieszczg sig
rzedzie. Majg mysl, ale nie swojg; bo jéj sobie nie
przywlaszezyli. Maja pojecie, ale niem nic nie pojmujg.
Sy, ale dla drugich, nie dla siebie. Oni zadnego zgola
nie majg jestestwa. Nieme posagi na scenie Zycia! Po-
spolicie téz rzgdzg sig instynktem nie rozwiklanym w ja-
snosé rozumu, cudzg radg, albo zwyczajem. Co jest
zlego na $wiecie, poszlo z takich ludzi. Nieszczesliwi.

W bystréj, zartkiéj mysli, w opatrznéj radzie, w po-
wazném stowie maluje si¢ godnodé duszy ludzkiéj. Te
zalety. zdobig me2a; niemi jaénieje; w nich ma uznanie
samego siebie w swojém jestestwie.

. W rozwazném dzialaniu, w madréj sprawie, w sil-
ném wyrazeniu ducha, w émiatem wyciggnieniu na jaénig
sp6néj mysli, maluje sig godnodé i dostojnosé wielu ta-
kich mezéw. :

Ci wszyscy razem zebrani w catosé skladajg jeden
ngréd, majgcy jedne prawa, jedng spélng ojczyzne.

Jeden cztowiek, gdy myslié zacznie, przychodzi ku
uznaniu samego siebie; tak samo i caly naréd w mysli
swojéj toz uznanie samego siebie w jestestwie swojém
mie¢ musi.

Jak mysl jednego czlowieka zamyka w sobie, ze tak
powiem, istotg jego istoty;-tak zebranie w calodé wszy-
stkich razem my§li reprezentujs istotg narodu.

Scifle rzecz biorgc: naréd, nie jestto zbiér ludzi
zamieszkalych na przestrzeni, okreslonéj pewnemi gra-
nicami. Ale raczéj istotg narodu: jestto zbiér wszystkich
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pojeé i ucsué odpowiadajgcych religii, instytucyom po-
litycznym, prawodawstwu, obyczajom; a nawet: bedacym
w scistym zwigzku z polozeniem jeograficzném, khmatem
i innemi warunkami empirycznego bytu.

Ze jedne narody ging i §ladu po sobie nie zosta-
wujgce, a drugich pamigé przechowuje sig w dziejach,
zkgdzeto pochodzi? — Co sprawuje tg tak wazng ré-
chg? Oto, ze ostatnie za dni swoich przyszly ku uzna-
niu siebie w massie swych my§li i wyobrazed; a jeste-
stwo pierwszych zasadzalo sig jedynie na zmiennych,
przemijajgcych warunkach bytu, to jest: na pewnéj licz-
bie indiwidudéw, ktére mieszkajac w przestrzeni okreslo-
néj pewnémi granicami, nigdy samych siebie w jestes-
twie swojém nie uznaly; uznania tego Swiadectw ani pi-
$miennym dostatkiem, ani w dzietach sztuki potomnosci
nie przekazaly; — a tém samém Zadnéj reprezentacyi
czy to w moralnym, czy umyslowym, czy estetycznym
§wiecie mie¢ nie mogly. Takie zbiory indiwidudw, sg
naksztalt czgstek materyi, zostajacych migdzy sobg
w stabym zwigzku mechanicznym, ktéry $rodki mecha-
niczne Yatwo rozrywajg i niszczg. '

Niechaj naréd raz tylko, i choé¢ na czas najkrétszy
ma to uznanie samego siebie w swojém jestestwie, a juz
pamigé jego nie zaginie. Wyrazi si¢ bowiem; wyjawi,
zastynie. Bedzie mial poetéw, sztukmistrzéw, dziejopi-
sarzy, mowcéw. Uczucie to bowiem, kiedy sig naréd
W sWojém jestestwie nierozdzieloném czuje jak po tetnie,*)
jest tak pigkne, tak szlachetne, Ze sig koniecznie wszy-
stek w niem wyjawiaé musi, wyrwaé na jaw, wynurzyé,
— swoje ,ja“ na oko pokazaé.

To -wyrazenie ducha, to wyciggnienie mysli spélnéj
na jasnig, ta ogblna massa wszystkich razem wyobrazefi

*) Stary wyraz polski znaczy puls.
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i pojeé, cechujgcych narodu istotg, .etamowiq literaturg
tego narodu.*

Do tego zmierzaty poprzednie rozumowania. -~ Zaj-
mujgc pod jeden widok to wszystko co sig dotad rzeklo,
wyznaje:

Ze naréd jedynie tylko w literaturze ma swojg re-
Slewye;

Ze jedynie tylko w massie swoich wyobrazef i my-
§li ma wewnatrz ujgcie, ma grunt pod sobg, i uznanie
samego siebie w jestestwie swojém.

Wazpna prawdal — Jest wige literatura z pewnego
wzgledu jako sumienie narodu. Z czego wypada: Ze na-
r6d nie majgcy wlasnéj, oryginalnéj literatury, to jest,
nie majacy wyciggnionéj na jasnig powszechnéj massy
wszystkich swoich wyobrazefi, pojgé i mySli, jest tylko
zbiorem ludzi, zamieszkalych na przestrzeni okreSlonéj
pewnemi granicami, ktérzy jeszcze moralnego ogétu nie
skladajg.... Nie dosyé na tém, 2e jestedmy; potrzeba to
jeszcze wiedzied. Im lepiéj to wiemy, tém bardziéj roz-
szerzamy sig, umacniamy w jestestwie naszém. Kto jest,
— powtarzam to raz jeszcze, — & nie ma uznania sa-
mego siebie, czyli: kto tego ze jest, nie wie, ten jest
tak, jakby go wcale nie bylo. Jest, ale tylko dla dru-
gich, nie dla samego siebie.... Nie dosy¢ na tem, ze
wiemy, jak jesteSmy teraz. Jezeli tylko w obecném uzna-
jemy sig jestestwie: czyz to uznanie bedzie kiedykol-
wiek doskonale? Na co sig wreszcie przyda taka wie-
dza? Coz ztego, Ze z dnia na dziefi Zyjemy jako Ze-
bracy, tulacze jalmuzng sig utrzymujacy, ktérzy nie wie-
dzg, gdzie glowe swojg sklonié majg ku wieczorowi?
Sliskie my§li nasze i byt nasz $liski: pamigé.nie trwala,
a w utrapieniu ledwo si¢g sama czuje. Przeciez trzeba
mieé wspor¢ na czéms. Wszelki lud rodowity, history-
czny, w historyg Swiata zachodzgcy, jest jako roflina
w patryarchalnéj osiadlofci; z nasion na ojczystym
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rozkwita gruncie, a potém za blogoslawiefistwem nieba
w wysokie; cieniste drzewo wyrasta. Stoi mocno i bez-
piecznie na pniu to drzewo jesli ssie pokarm z ziemi,
jako z piersi macierzyfiskich. Korzeniem jego jest prze-
szlodé historyczna. A wszystkie dzieje tego pnia rokro-
cznie wyrzynajgce si¢ na nim piericienie szeroko roz-
powiedzg! Tam w poSrodku spostrzezesz zdrzefi, — Zy-
cie rodliny, z ktérego sig pierwotne rozwingly listki;
naokoto w coraz szerszych kregach postrzezesz péiniej-
sze lata i wieki, — kaady oddzielnie, a jednak wszystkie
razem najécifléj z sobg zwigzane, zroste, — z ktérych
kasdy jeden w drugi zachodzi, jak kola zazgbione za-
.chodzg za siebie, i jedno drugie, choéby ich bylo i naj-
wigeéj, porusza, obraca. Wazystko to razem zewngtrema
okrywa kora, spaja w catosé. Takie jest Zyeie ludu!

»Nie obcym ja przybyszem, ani w obcéj ziemi,
Faczg sig z wami bracig tu mojemi.

Koéé z kolci ojcow naszych, réd jeden skladamy,

I jednym wszgdzie duchem oddychamy.

Gniazdo nasze tak stare jak morze i rzeki

Ktérym imiona dalifmy przed wieki. It d. %

Jakze ci sig mylg, ktérzy wszystko zasadzajg na
tem co jest Zeras, a co przeminglo na zle wykladajge,
albo jawnie- sromocg, albo jeli nie mogg, w opaczne
przywodzg mniemanie! Zycie historyczne wszelkiego lu-
du, jest, zdamiem mojém, nie co innego tylko ciagly,
nigdy nie przerwany proces uobecniania 8i¢ samemu so-
bie, od poczatku, od kolebki, przez wszystkie porednie
czagy. Jestto pojmowanie, czucie samego siebie w ca-
lym przestworze rodowitego bytu. Poczuwajmy sig we
wezystkich czasach swoich, zebySmy mieli wszystkieko-

*) Lech Woronicza xiega druga.
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lejne wieki naszego bytu w kazdym momencie przyto-
mne, tak, zeby za kazdém uderzeniem pulsu, i-w ka-
Zdem nieledwo tchnieniu naszego 2ycia, wywijalo si¢
z zapadiéj niepamigci minione, zatracone narodu jeste-
stwo.. Tym tylko sposobem deskonale pojaé sig zdolamy.
Taki tylko naréd jest naksztatt drzewa poSwigcomego,
ktére wiekami zielenieje, i bezprzestanmie kwitnie; —
‘w burzy, w pogodzie, bez przerwy. Na to wychodzi ,ro-
zumienie samego siebie w przeszlosci i terazZaiejszodei“
Od zawigzkéw, od ziarna nasiemmego do korony rozlo-
* tystéj cienistego klonu, jaworu, albo modrzewial

Gatgzka odcigta od szczepu, ktérg wiatr daleko u-
nosi na pustynig, gdzie uschngé musi, — alboe ktére
predki strumien czasu pociggnie na glebig, w tofi zatre-
cania: to naréd dawnych czaséw w swojéj nie majgey
pamigci! Prawda, powinnoSeig jest kazdego czasu stwo-
rzyé co§ swego, cos sobie tylko wladciwego. Ale takze
i to watpliwosci zZadnéj nie podpada, ze ten czas jest
przeszlych czaséw utworem. Nie wszystko upada od nie-
mocy, nie wszystko ginie starocig. Wieki przeszle majg
swoich dziwowidzéw, majg swoich chwalcéw teraZniejsze.
Jak jedni tak drudzy bardzo petrzebni ludzie Repre-
" zentujg calo§¢ z wielu czesci ztozong. Wszystko co bylo,
co jest, niechaj si¢ odbije w literaturze, tem ruchomém
sgwierciadle dawniejszych i dzisiejszych pojeé; ZebySmy
samych siebie w drugiéj ujrzeli postaci. Biada ludawi,
gdy cho¢ na -moment wyjdzie z tego rozumienia samego
siebie! Jefli nie jest ustawicznie w tém jasném widzenin!
Jeili literatura jego pokazuje jaka$ omylng, obeg postaé
w szacie latanéj z réznych kawalkéw, niejednego. po-
stawu. : 4

Od pozornéj reflexyi w krainie zludzenia i omamies,
w fantastyckich przeobrazeniach, w roznoszeniu sig je-
stestw na dwoje, i ukazywaniu omylnych ksztaltéw rzeczy
to na wodzie, to w cieniach, to w oblokach, to w sen-
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nych postaciach, — od tego cudownego:misterstwa w prey-
xodzenin, przyswedlem do refeays rzeczywistéj i jasnéj,
ktérg Bég stworzyt dla natury w myélir czlowieka: -Tg
myS§l uwagalem jako istote promienisty, i jako strojny
akord, wyrdzajacy harmenig¢' fwiata. W' téj mysli sza-
‘katem zwigzku czlowiekn z przyrodzemiem. - W .téj nako-
niec my$li rozwikianéj, wyciggniondj na.jasnig i-odhitéj
w literaturze znalaztem ogding rqﬂea:yq dla - ludzl mstar
Jq,cych w zwigzku spelecznym. ‘. RS

Summa catego wykladu jest to: Ze przez ht,eraturg
potrzeba rozumieé systema tych nauk, tych wmiejetnoécs,
tych wszystkich razem tworéw ludzloieyo wnyshu; a ra-
c3éj systema tych drialan i poruscet mydli kisre majg
najblidszy + begposredni zwﬁnvk z cywcluacyq, i dudum

narodu.

- A za$§ przez cywﬂlzacyq rozumieé nalezy moc, dziel
nodé i stateczne, besprzestanne objawiante si¢ { wyrafa-
nie tego ducha we wszystlich nawzajem umiejetnosciach,
‘we wszystkich tworach ludzkiego um;z/sbu krétko méwige:
w powueclmym :ystemze ‘dziatani 1 pomazm mydh calago
narodu.

Znaczenie ‘przestronne i wiele’ ‘'ogarniajgce.. — Te
miare wz1@wszy do reki, i pod tym tylko wzélgdem
‘uwazaé bedg naszg ojczystg, polsk@ htera‘tutg B

© Jaki jest stan terazniejszy téj literatiry? Co ma
w sobie wlaémwego pierwotnego, prawdziwie polsklego?
Czém sig rozni od innych postromnych? — Jeseli na-
“pomknienia, widoki urywkowe, mysli ogélne te rzecz ro-
zjaénié zdolajg,, polozg w to staranie moje; — zawsze
jednak z ostrzezeniem czytelnika: in magms volmau sat
est. Niechaj raczéj uwaza to pisemko moje jako zarys,
plan obszérniejszego dz1ela a nie za same dz1elo

Z poprzednich uwag wynika, Ze- nazwisko ptgkn{; U-
teratury i tytul honorowy a wielce wygodny. belleirysiy,
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ktéry u nas jeszege gdrieniegdzie poplaca, w mniemaniu
autora tego pisma Zadnego znaczenia mieé nie moze. Bo
kt6z jest belletrysta? — Nie jest nim uczony z powola-
nia; nie jest poeta z natchnienia; nie jest sztulmistrz,
ani badacz dziejéw, — ani wreszcie filozof Jakiz jego
zawéd , jakie zatrudnienie? Znaé sig na wszystkiem, a nic
gruntownie nie umieé? Kochaé jezyk ojczysty, nauki
i slawg, a nawet nie méwié¢ po polsku, (jak najezgdciéj
czynig amatorowie. dyletanci), a nie przykladaé starafi,
-2eby im sig. dobrze dziato, zeby sig w kraju rozszerzaty
i kwitly? — Osobliwie w Polsce, céz nad to godniejszego
politowania? Toé prawdziwie literackie nic, pozér tylko
na ostong niedbalstwa, czy obojetnosei w rzeczach wielkié)
wagi, z dobrem powszechném nieraZdzielnie zlgczomych.
Od utworzenia sig filozoficznéj estetyki ustala tak zwana
pigkna literatura; wiersze nie sg poezyg; na rymach
teraz sztuka nie zaleZy: niemasz przeto i belletrystow.
Jest tylko jedna literatura, noszaca na sobie obraz i po-
dobiefistwo moralnéj istoty narodu. Sg, powinni bydZ
jedni ludzie, myslgey, pracowici, ktérychby checi energi-
czne, i wytrwatodé w przedsigwzigeiach tg literajurg wspo-
magaly, zbhogacaly. Jedna ziemia, jedno powietrze, je-
den duch! Przeto zyczycby nalezato, aby ustat 6w plon-
ny tytul. Policzmy go do zwietrzalych zaszczytéw; jak
kladziemy i przechowujemy w osobnych komnatach, czg-
sto tylko dla osobliwosci, dawnéj czci oznaki, jakiemi
sig niegdy§ dworscy ludzie w wysokie o sobie podnosili
rozumienie, — albo ostatki staro§wieckich ubioréw, kté-
remi sig przed wiekiem, niepokazna a chelpliwa uroda
oczom fwiata wystugiwala. Et haec et talia. — Niwa
nauk ojczystych rozlegla, bujna, nieprzejrzana okiem;
tu kazde ziarnko stokrotny owoc wyda; a robotnik rzadki,
a ci co szczerze, co ochotnie pracujg mozeby sig i dzie-
lié nie chcieli zarobkiem z trzpiotami, dworakami litera-
tury gotowalnianéj, niewieSciéj, ktdrzy, — kiedy myslié
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i dzialaé potrzeba, szukajg rozrywki w marnym dyle-
tantyzmie.

Wreszcie: z saméj- potrzeby dalekg przestrzefi ol-
brzymim niemal krokiem przebiedz powinni§my. Polska
w dziewictwie jest jeszcze, tak zdaje sig, dla literatéw
slawy, toz ze wzgledu dostatkéw literatury, ktérg spél-
nemi chgciami pomnazaé nalezy. Tu najpigkniejsze
dotad nieuszczknione wience rosng. O caty wiek ubiegli
nas postronni w sztuke, umiejgtnoéci, we wszystkich dzia-
tach poznawanh ludzklch. Niezmierne pole my§li otwiera
sig przed nami, ktérego ani ulotny dowcip, ani dyle-
tantyzm nie ogarnie. Ilez rzeczy stalo sig w Swiecie du-
chéw, o czem z cudzéj ledwieSmy wieSci stczeh‘?
Wszystko to przekonywa, Ze nam trzeba teraz powaznych
rozmySlaczéw, a nie delletrystéw, pracowitych pisarzy,
a nie motylego owadu, co z kwiatu na kwiat 'przelatcha
- 7 samych zamq,zkéw ssie slodycz.




ROZDZIAL DRUGL

iﬁstosowame do 'rzeczy polskich teoryi.,, uznania“ — Co jest nmie-
Jgtnoéé? — Zasada dynamiczna literatury. — Ruch; gra przeci-
» wxcﬁstw — Pismienne sektarstwo w Polsoe

Co zowiemy oéwmtq,, cywnhzacyg, kulturg naukowg
i estetyczng, zwierzchna jest szata ducha narodu. Cze-
muz na niéj tak rézne barwy postrzegamy w tym lub
owym czasie, inne na wschodzie, inne na péinocy, na
zachodzie i ku poludniowi? Rzecz naturalna, poniewaz
kazdy lud, osobliwie w starych wiekach, inng mial ima-
ginacys, i inne natchnienie poetyckie, inng nawet pamigé
przesziych czaséw, inny rozum w filozofii, nakoniec inng
metodg, czyli tryb postgpowania w doskonaleniu nauk,
i umiejetnosci. — Powielekroé zdarza sig: ze wyksztatce-
nie t&j lub owéj wladzy ze szkods, i zaniedbaniem in-
~ nych usposobiefi; ze rozwinienie jednéj tylko sity umystu
publicznego, i rozniesienie sig jéj podiug jednego - kie-
runku, w rézmo-kolejnym to wzroscie, to zacieraniu sig
ofwiaty, nadaje tejze charakter wylaczny, jedno-tonny.
Slawny fantazmagoryk Jan Pawel powiada: ,,wszelki
duch z korynckiego kruszczu ulany, z ruin sig ski
W rzeczy saméj tylko ruing jesteSmy! Inaczéj nie moge
pojaé czlowieka, i jego dziejéw. Pierwotne, nigdy dosta-
tecznie nie zglgbione, umysl ludzki podzielito rozerwa-
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nie. Roztrzgsto go tak, Ze teraz Zadng miarg, 2adng
usilnoScig, do zgody i jednoSci z samym sebg, w sobie,
przyjs¢ nie moze. We wiasném sercu mamy ucisk i wielkg
burzg; w duszy nosimy rozstrojenie. Czyz sig tego skutki
.nie wyrazily w cywilizacyi wszystkich ludéw? Zwazmy
tylko: tu panuje wm i inne wiladze potlumia, ukraea;
wm  systematyczny, porzadny, loiczny, wojuje zwycigzko,
dyalektyks cienkich mysli, dyalektykg subtelnych pojeé,
wszystko na polemicznych zasadzajgc roztérkach. Nauka
mgdrea chifiskiego nosi na sobie tg cechg jasnoicig swojg
wszystko opromieniajacego wmu. To tkwilo- w ukladzie
pajeé religijnych, i scientyficznych owego narodu, wedle
charakterystyki i podai Remiuzata, Kolebroka, Jonesa.:
A gdzieindziéj jaka odmiana! Nie wm, ani podrzedny,
‘% umu wynikajgcy roswmn, lecz imaginacya przybiera
w wladciwe stroje wszelkie ksztalty, na jaénig wywolane
z pamigei. Owdzie znowu nad tg Zwierciadlang wywyzsza
sig wyobraZnig daleko silniéjsza wiladza, — ‘twércza,
gwiazdzista, niepodzielna fantasyas, i W calém systemie
cywilizacyi moc swojg szeroko rozposciera: To w kolo-
salnéj wyraza si¢ architekturze, to w wystowieniu posta-
ciowém figuryczném, to olbrzymie stawia pomniki, i el-
brzymi zapal nieci w sercu poetéw; maluje sig w religii,
" stwarza teozofig, mistycyzm. Tak byto w indyjskiéj kra-
inie nad brzegami Indu i Gangesu. -Go atoli rozumieé
trzeba w tém tylke znaczeniu, ze jedna wladza r wigkszg
mocy, nizeli inne sig rozwingla; gdyz ani przypuscié nie.
godzi sig, zeby na ktéréjkolwiek z nich catkiem zhywalo.
temu-lub owemu narodowi, bgdZ w starogytnosci, bgds
w wieku pofrednim, bgdZ w nowszych czasach. Pod ten
widok podciggngéby mozna, i z tego wagledu. uwasaé
systema kazdéj.niemal cywilizacyi; wszg¢dzie bowiem do
pewnego maximum wyksztalcil sig jeden z pierwiastkéw
naszego umysdu, i ten lub inny rozpostar! element roz-
targnionéj natury czlowieka.
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Polotywszy za zasadg, Ze istota narodu pod wszy-
stkiemi wyraZa sig wzgledami w porzgdku jego dzialafi
tworéw umyslowych, zatknglem sobie kres, do ktérego

smierzaé powinienem.

Skoro przypuscimy, ze jest umyst ogélny w Polsce,
tém samém wigc jego przyrodzone wlasnoici, i tak mocna,
jako i slabsza strona, usposobienie, bogactwa i niedo-
statki, dzielno§é i przywary ukazaé sig muszs w polskié)
literaturze, czyli w powszechnym systemie wszystkich
naszych pojeé i wyobrazen.

Umyst ogélny narodu te same wiadze i usposobie-
nia mie¢ musi, jakie ma umyst kazdego pojedyficzego
czlowieka; poniewaz w calo§ci to tylko bydZz moze, co
sig znajduje w skladajacych jg czeSciach. — Jakaz wladza,
jakie usposobienie najwyrazniéj objawito sig w literatu-
rze i.cywilizacyi polskiego narodu?

*Zalozeniem mojém jest: roztrzygngé to zagadnienie.

Podtug teoryi rozwinionéj w poprzedzajgcym rozdzia-
le; rzetelne rozumienie wszystkich czesci literatury, sa-
mo przez si¢g podaje sig tu myslgcemu czytelnikowi. Bez
naciggania i przymusu ustanawia sig takse stosunek nauk
i umiejgtnosci, nie tylko migdzy niemi, ale i wzglgdem
narodu. Szerokich na to wywodéw nie potrzeba. Wie-

dzieé, %e jesteSmy, i téj wiedzy nieomylne gwiadectwo

jakimkolwiek sposobem, na piSmie, na kemieniu, na
pibtnie, tonem, farbg, dzwigkiem, slowem, przez um
i rozum, fautazyg, imaginacyg, i wolg wyrazié, na oko
pokazaé, — toé jest prawdziwie co pazwalem po staro-
polsku ,,usnaniem samego siebie w swojém jestestwie.*
Ta zasada Zycia, ta przyczyna bytu jest zasadg caléj li-
teratury, zasadg i- przyczyng tego wszystkiego co sig
dzieje w literaturze; jest miarg wartosci wazelkich utwo-~
réw dowcipu. Sztuka i umiejetnosé sy owocem zycia,
i nawzajem rodzg Zycia owoce. Zadnego niemasz martwe-
go misterstwa; niemasz zadnéj martwéj umiejgtnosci.
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Waszystko sig w duchu wszczyna, dzieje mocg ducha,
i do ducha zmierza. UwaZajmy ogé! literatury ze stano-
wiska téj teoryi ,,uznania.*

Zaczaé potrzeba od historyi — Podlug tego co sig
wyzéj rzeklo, historya polska nie co innego bydZ moze,
tylko naukg stuzgcg narodowéj pamigci. Pamigé jest
niezmiernie waina wiadza umyshu' ludzkiego. Wyobra-
ziéby jg sobie mozna jako nié wigZacg nie tylko szcze-
g6lne pojecia, ale cale szeregi rozumowafi, i wagystkie
imaginacyi obrazy. Nié¢ przypomnienia i zwigzku, Zarzgcy
sig Swiecznik w glowie naszéj! Wiele rzeczy zapomina-
my w nieprzebraném mndéstwie mysli, w rwistym toku
wyobrazefi; ale skoro owa ni¢ wnetrznego przypomnienia,
ni¢ wnetrznego zwigzku rozerwie sig na dwoje, tak Ze
tego co bylo przypomnieé sobie nie mozemy, skoro 6w
wewnetrzny Swiecznik rozumu nie §ciemnieje, ale catkiem
zgasnie: natenczas sam rozum dostaje zawrotu i jest na-
ksztalt okretu bez zeglarza wérdéd burzy. Dzialanie jego
watleje; nareszcie niemoe z ochronieniem przywodzg go
ku oblgkaniu. Czlowiek taki jest jako oblgkany; moéwi
od rzeczy; wszystko bierze i czyni opacznie; cudzego
potrzebuje dozoru, zeby sam na swoj¢ szkodg nie za-
rabial. Wszystko na nim wytarguje kto chce, i co chee
sprawi; a liczne klopoty wladng jego niestatkiem. Tak
bywa i z narodem. W umysle jego jest takze.pamigé,
ktérg strgcié moze. Moze zgubié nié przypomnienia
i przyjéé ku oblgkaniu. W umysle narodu moze takze
Sciemnieé i zgasngé wewnetrzny §wiecznik. C6z sig wéw-
czas dzieje? Oto cienie przesztofei tulajg sig bez czei
i pozatowania. Nikt nawet nie wie gdzie sg groby wiel-
kich ludzi; a wiara, cnota i nadzieja odlatujy w inne
czagy. Pigknosé, sztuka i poezya nie majg Zadnego po-
wabu. Umiejetnoéé stuzy tylko wygodzie i potizebom,
a nie istnéj prawdzie. Literatura stroi sig kradzionemi
wdzigkami, i cudzg wzbogaca, a raczéj ubozeje iécizng.
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Jednem slowem: w takim umysle jest obigkanie. Biada
ludziom ktérzy ku téj przychodzq niepamigci! Straci-
wszy z przed oczu obraz przeszitych czaséw, zaréwno
i tego niepoprzestajg co sig kolo nich dzieje. Samych
siebie nie znajg; sa tylko przedmiotem rozumienia i zna-
wstwa dla drugich.

Pisarze dziejéw krajowych wspierajg, mocujg tg wia-
dzg, za ktéréj ostabieniem lub ustaniem umyst publi-
czny mégiby przyj$é ku oblgkaniu. Przelozyé przed
oczy narodu powiesé zawierajgcqg wszystkie jego dzieje,
nie jestze to ocuci¢ jego pamieé, Zeby sig we wiasném
minioném jestestwie poczul i zrozumial? Historya liczy
wszystkie odetchnienia, i ledwo nie z kazdego uderzenia
pulsu w zyciu narodu zdaje sprawg¢ potomnym czasom.
Nauka ta powazna, dostojna wzbudzajge i zasilajge ni-
gdy nie wygaste uczucie przesziego bytu, daléj jeszcze
takowe rozszerza w narodzie. Historys piszg spélcze$ni
Z podafi, z wiefci, 1 powiastek; z tego na co sami wia-
snemi oczyma patrzeli. Kazdy wiek mial swoich kroni-
karzy, swoich latopiscow, ktérzy to wszystko co sig za
ich dni dziato, czy w powodném czy przeciwném szczg-
feiu, przekazywali badZ pismem, bgdZ takze tylko ustném
podaniem. Z tych przekazéw tworzg si¢ nastgpnie hi-
storyczne materyaly; a z nich, za staraniem péZniejszych
zbieraczy, krytykéw i pisarzy umiejetnych, ogélna po-
wetaje dziejéw ojczystych osmowa. Spéiczesna historya
kazdego wieku swiadczy: jako si¢ naréd w obecném je-
stestwie swojém rozumial, jak uwaZal i pojmowal to
jestestwo ?. Wazystkie za$ dzieje od najdawniejszych cza-
séw -do dnia dzisiejszego, sg, a raczéj powinny bydZ
zebraniem w tre§é jedng szykownie, umiejgtnie, porzg-
dnie rozwiniong tych czgstkowych swiadectw, tych ulam-
kowych, przemijajacych umawasn. Ztad jak z watku po-
traeba wyciggnaé ni¢ historycznéj powiesci, zawierajgcé)
emmme wszystkich minionych momentéw zycia. Zacho-
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dzi wigc pytanie: czy mamy w literaturze polskiéj takie
dzielo ojczystéj poswigcone pamigei? Taky powiesé od
najdawniejszych czaséw do dni naszych? Powiesé jednéj
. trefci, tchhgcs jednym duchem, ulozong i skreslons
przez jednego pisarza? Albo, co na jedno wychodzi:
czy pojelismy wszy,stkie minione narodowego jestestwa
chwile? I czy sig teraz w tém minionem jestestwie uzna-
jemy? Jakaz jest pamigé nasza?*) -— Nauki, jak
z wszelkg historyg, tak i polsks zwigzek majace, n. p.
geografia, statystyka , numizmatyka, chronologia i t. d.
przyezyniajg si¢ ku wyjasnieniu ojczystych dziejow, a tém
samém ulatwiajg dostateczniejsze rozwiklanie owego po-
jecia i rozamienia sieRje w przeszlodci, takowe w publi-
cznym mocujgc umysle. Pod tym tylko wzgledem za-
slugujg na uwage. Jakiz jest stan tych wmdomoéel
w polskiéj literaturze ?

Naréd “polski po wszystkie czasy swego zwigzku
spolecznego zachodzil w historys Europy; przeto powi-
nien znaé swoje zewnetrzne stosunki i rozumieé siebie
w spéiném jestestwie z oSciennemi, postronnemi, dale-
kiemi ludami. Przetozyé przed- oczy ziomkéw powiedé,
zamykajacg dziela i sprawy wszystkich ludéw, z ktéremi

%) Proszg czytelnika, Zeby tego opacznie nie rozumial. Mozeby
sig komu zdawalo (wedlug tego co namienilem:., se historya sduty
pamvigoi narodu® —) jakoby historyk préez pamieci niczego wigedj
nie pitreebowal, ani rozuma ani imaginacyi, ani fantazyi. U nas
nie trudno o takie wnioski, — osobliwie w dziennikach naszych.
Réwnie méglby mnie kto z tego posadzié, ze poecie odmawiam in-
nych usposobief précz saméj fantazyi i imaginacyi. To zdanie by-
loby omylne. Jak poeta tak historyk caly glowg i dobrze we wszy-
stko opatrzons mieé powinien. Ale tu chodzi o gléwng zasade,
o szczegblniejsze rozwinienie tegodub owego elementu. A tg za.sa,dq
w poezyi i sztuce jest imaginacya i fantazya; w historyi za pamigé,
lecz z tego tylko wzgledu, z jakiego uwazalem tg wladzg, to jest:
w umyéle ogélnym narodu jako nié mazm wszystkie pojecia i czasy
preeszle z teralniejszemi.

0 litoraturae polskiéj. 4

.
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zostawali w zwigzkach posrednich, bezpoérednich, bli-
skich, dalekich i najdalszych, nie jestze to rozszerzyt
ich uznanie. we wiasném tak minioném jako i obeeném
jestestwie? Ziemiokrag tém si¢ ogarnia rozszerzeniem.
Historya powszechna rozgalezienie jest szczegélniéj; jest
to wielkie kolo mnmiejszego kola, a obadwa za siebie
zachodzg. — Toz samo o jednym rozumiejmy czlowieku,
co ze wzgledu calego narodu. Kto nie jest obywatelem
kraju, czyli innemi slowy: kto bedac osobg, jednostkq
nie pojmuje sig zarazem w pospolitéj rzeczy, w zwigzku
spolecznym, tego uznanie we wlasném jestestwie ani
godziwe, ani doskonale bydZ nie moze.. Prawdziwe oby-
watelstwo nie co innego jest, tylko rozszerzenie osoby,
rozprzestrzenienie indiwiduaMéj jednostki. Tak same
naréd caly, we wlasnéj tylko i nierodzielnéj uznajacy
sig exystencyi, bylby jako obwarowana i ze wszech stron
zamknigta monada, ktéra saméj siebie jeszcze nie poj-
muje i nierozumie. Zeby sig dobrze pojaé, potrzeba znaé
drugich, a z nimi zostawaé w cigglych stosunkach.
Wtenczas tylko, kiedy jedno stawt sig przeciwko dru-
giemu, i to i tamte pojmuje siebie. — (, Ja“ stawi sig
przeciwko .nie-Ja.“) — Historya powszechna jest roz-
szérzenie narodowéj jednostki, ojczystego .ja“ za obregb
przestrzeni, pewnemi granicami okre§lenéj. — Tak poj-
muje powszechne dzieje rodu ludzkiego. Rozwine to
pojecie. — Powazanie starodawnych obyczajéw; ppmieé
tkliwa i czula na zashigi przodkéw; wdzigcznosé za do-
bro przekazane nieskazitelng cnét i przewag stawnych
puscizng; toz wzniosty duch rodzinny w rodzinnéj osia-
dlosei; a przedewstkiém duch braterskiéj zgody, ktérym
si¢ statecznie dobrane utrzymywaly zwigzki; duch spél-
ny, mocny, niezlomny, Zadng nieprzezwycigzony prze-
szkodg, ktéry sprawowal, Ze kazdy czlonek to bra-
ctwa, to zgromadzenia, nieraz z wspaniatomy$lném po-
§wigceniem wlasnéj korzySci stuzyl pospolitéj rzeczy:
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téj. potr®bie we wszelkim przypadku rad dogadzal z-ca- .
1éj duszy swojéj i z catego serca, dzielac zaréwno szeze-

_cie i niedol¢, réwnym znoszagc umystem smutek i po-

cieche, zarobek, i strate: ot6z tre§é we wszelkim na-
rodzie, otartym z dzikesci i barbarzyhstwa, wywijajacych
si¢ z skladu spolecznego dziejéw ojczystych i wspomnief..
W tém uczuciu zawarta historya krajowa. Ale my wig~
kszego jeszcze potrzebujemy zakresu; rozprzestrzenié sig
musimy w czlowieczefistwie. Powinni§émy przyj$é do uzna-
nia -siebie W ogdélném jestestwie rodu ludzkiego. gGdzie to
wyobrazenie nie jest rozwinione (tak izby kazdy z nas,
w wysokiém rozumieniu chrzesciafistwa, poczytywat, uzna-
wal siebie za eztonka jednéj rodziny §wiata), tam ludzie
gostajg w pewnych tylko massach, granicach, stanach.
A najpierwéj czlowiek jest w domu; jest patryarchg swéj

. rodziny. Potém jest w cechu, w bractwie, w stronnictwie,

pod ktérego choragwia zotd wiedzie, ktérego znaki i go-
da nosi na sobie. Coraz rozszérza sig jego zakres. Da-
1éj jest w stanie, w klassie, osobne majgcéj prerogatywy,
przywileje; daléj jest jeszcze synem ojczyzny; a w koncu
sta¢ si¢ musi catego Swiata obywatelem. Ten postgp
konieczny i nieodzowny. Tego postgpu swiadectwem i na-
ukg: historya powszechna rodu ludzkiego. — Czy mamy
w polskiéj literatlirze taks nauke? Dazielo poswigcone
tak waznemu przé®miotowi? — Lecz tego co si¢ rzgklo
o historyi powszechnéj, -niechdj nikt opacznym wykladem
nie nacigga na to rozumienie: jakobym najwyzsze-dobro

_cywilizacyi zasadzal na zatarciu wszelkich Sladéw rég-

nicy migdzy narodami, i niejako ostateczny kres o§wiaty
ustanawial w pottumieniu miloéci ojczyzny i t. d. Da-
lekie jest odemnie to mylne mniemanie; prawdziwa bo-
wiem ecywilizacya, jak sadze, rozszérza indiwidualnoéé
kazdego narodu, ale jéj nie zaciera i nie podkopuje;
zbliza ludy ku sobie, ale ich na jedno-gniezdne nie zbija

" plemie; ostabia uprzedzenia trzymajace narody w roz-
: &
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dziale nienawisci, szkodliwéj wzajemnemu ich pozytkowi,
ale kazdemu pozwala zostawaé i rozpleniaé si¢ w pewné;j
mierze, opisanéj wlasciwoscig obyczaju, ducha i innych
okolicznosci. Tylko falszywa cywilizacya, tylko poniza-
jacy godnosé cziowieka mechanizm pojeé, i mechanizm
myslenia, o ktérym we wstgpie wspomnialtem, zaciera
pierwotne cechy znamionujace istotg narodu w rodzinnéj
osiadlodci. Mozna bydZ dobrym ojcem wiasnéj rodziny,
i pozytecznym czlowiekiem pewnego stanu, mozna,bydz
dobrymgobywatelem kraju; lecz zarazem te wszystkie
uczucia i wzgledy mozna, a nawet trzeba polgczyé z wy-
obrazeniem i uczuciem godnofci rodu ludzkiego, z tém
nareszcie przekonaniem, ze wszyscy ludzie bracia sg nasi,
a ziemia dana nam wszystkim w osiadlodé, abysmy je-
dng wielkg skladali rodzing. — Rozszérzenie ojczystego,
rodowitego .ja,“ rozumienie si¢ w jestestwie drugich,
ogarnienie wszystkiego rodu ludzkiego we wszystkich
czasach tg ognistsg miloScig, ktéra z nieba na ziemig
zstgpila, — ten kres ostateczny chrzesciatskiéj kultury,
ten, nie inny przedmiot historyi powszechnéj. — Szcze-
g6lna historya jednggo narodu wtenczas dopiero staje sig
umlejgtnoécn;, kiedy jg rozwiniemy w powszechnéj osno-
wie dzxejéw rodu ludzkiego. (Qjczyste ja stawié nalezy
przeciw innym narodom; dopiero w&nwas dobrze po-
jete bedzie).
Péty o historyi. — Z téj saméj zasady latwo wy-
wie§¢ poczatek i osnowe, rzecz i ksztalt kazdé4j innéj
umiejetnosci. Wszystkie z jednego Zrédla, jak promienie
‘ze frodka ogniska wynikaja. Wiedzieé, ze jeste$my, jest
to niemal wszystko umieé; w tém tresé wszystkiego.
Kto zna mysl swojg, zna to wszystko, co mySlg myslié,
i ogarngé zdola. Umiejetnosé rozwija uczucie naszego
bytu; co sig takze do narodu §cigga. Kiedy przychodzimy
do uznania samych siebie, wtenczas zaczynamy sig roz-
szérzaé w naszém jestestwie, i nie jako samych siebie
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pomnazaé. Nasze ja, ze tak powiem, rozpromienia sig,
— rozprasza, — niknie. — Jest jakie§ drzewo , wspomnia-
ne przez jednego z pisarzy koscielnych, *) ktére wten-
czas zielenieje, kiedy je okrzesujg; drzewo to idzie w za-
pasy z zelazem, $miercig zyje, krzewi sig wycigciem, gdy
g0 jui miemasz, wienczas roénie.

Umiejetnoéé, jesli w to pilniéj wejrzémy, nie co
innego jest, tylko ten postep od naszéj indiwidualnéj
jednostki, od ja od wszech rzeczy jestestwa. Tym spo-
sobem przez pojgcie, czyli przez ,jeote umem w umie*
(umiejetnodcig) to odzyskujemy, coSmy stracili przez
pierwotne wyosobienie, wydzielenie si¢ z wszech rzeczy
zwigzku. Rozjadnig t¢ mysl. Kiedy czlowiek rzekl do
samego siebie ,ja,*“ natenczas z lona si¢ natury, z idel
wszystko ogarniajgcéj wylonil; wtenczas natura stala sig
dla niego przedmiotem. Odtjd przestal bydz w midj,
w jéj tonie, a zaczat bydZ za jéj okresem; bo ja mdgl
uwaza¢ i na nig patrzyé. Tym ksztaltem wszystkie sig
zmienily stosunki czlowieka z przyrodzeniem. Pierwéj
by} w naturze; teraz ja umiejetnoficia rozumie. Pierwéj.
byl w zwigzku i porzadku ogélnym; teraz tylko ten
zwigzek i porzadek pojmuje. Owe niegdy$ Scisle, mocne
powinowactwo z przyrodzeniem, (takie-same, jakie spaja
pi6d jeszcze nierozwiklany w tonie macierzyfskiém z zy-
ciem rodzicielki) odzyskaliSmy pocz¢dei przez pojecie,
objecie, aktem woli i umu. Odbieglszy od natury, teraz
sig ku niéj zblizamy po szczeblach reflexyi i poznawan.
Zblizaé si¢ tym sposobem do natury, nie jestze to jg
pojmowaé, umieé, czyli przez wm Wyrozumieé?

Taki poczatek i ten kres wmiejgtnodei przyrodzenia.
Wiele na zglebieniu téj mysli zalezy.

Nauki naturalne ‘w tém tylko o$wiecié nas mogg:
jaki zwigzek zachodzi migdzy nami, a rzeczami pod

*) G';'ogoriua Naziazen. Orat. 27.
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zmnysly nasze podpadajgcemi? Czyli innemi stowy: ,, mig-
dzy tém co jest, i tego Ze jest nie wie* — a ,tém co
jest i to wie* — Miedzy naturg zewnetrzna i czlo-
wiekiem.

Powiedzialem: ze sami dla siebie stajemy sig przed-
miotem; a zatém nie odrazu przychodzimy do tego pun-
ktu, ale po woli, z czasem w czasie. W miarg tego,
jak sami dla siebie stajemy sig przedmiotem, staje sig
takze przedmiotem dla nas zewngtrzna, widoma natura
Staje sig!! To dzielne, mocne, rzecz najdokladniéj ma-
lujace, i opisujace wyrazenie naszéj filozoficznéj pol-
szczyzny, zawiera metode i tryb postgpowania w umie-
Jjetnodci przyrodzenia. Poniewaz sami dla siebie stajeny
si¢ przedmiotem wewnetrznéj wiedzy, zatém to nasze ja
musi bydZ skutkiem poprzednmich wewnetrznych dziatafi
Jest produkiem, wypadkiem, rezultatem ruchu... Pier-
wéj trzeba poznaé siebie, dopiero potém naturg poznaé

. 1o2na.

Jak siebie samych od razu nie poznajemy, tak i tego
co sie zewnatrz nas dzieje, od razu peznaé nie mozemy,
tém bardziéj, 2e to co sig zewngtrz nas dzieje w usta-
wnym jest ruchu, ze z przyczyn bezprzestannie rodzg sig
skutki, a kazdy skutek nastgpnego skutku jest przy-
czyng i t. d

Natura dziala bezprzestannie; wszystko co zewnatrz
nas postrzegamy dzieje sig, staje sig, albo stalo sig,
czyli przyszto do skutku przez dzialanie. Kazde jawisko
w przyrodzeniu, kaZde faktum jest summs poprzednich
operacyi. A tak, poniewaz rzecz, osnowa, przedmiot
umiejetnosci przyrodzenia jest w ruchu, poniewaz na-
tura jest w ruchu (naturans), c62 z tego wynika? Oto:
2e i érodek pojmowania, zblizania si¢ do natury, takze
. ruchomy bydZ powinien. Tym $rodkiem jest umiejgtnosé-
A zatém umiejginoéé natury ma bydz ruchoma.
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Whszystko etaje sig, wszystko sig w prawéj rozwija
umiejetnosci. Ruch jest jéj cechg. Na tém zalezy me-
toda nauki. Rzeczy zewngtrzne dla nas nie exystujq;
nic o nich nie wiemy, poki sig o tém, ze sg, nig prze-
konamy. O eaxystencyi przemiotéw zewngtrznych prze-
konywamy sig tylko umiejgtnoscia, czyli preez jecie umem:
w umie, czyli przez rozumowanie. Rozumowania te od-
krywajg nam byt rzeczy, pod zmysly nasze podpadajg-
cych. MySla sporzgdzamy sobie §wiat zewngtrzny. Ro-
zumujgc budujemy gmach przyrodzenia, i wszystkie uka-
zujgce sig W tym gmachu jawiska. Prawdziwy naturalista,
to, co widzi przed soba, nie bierze, nie uwaza tak jako jest,
ale jako sig stalo; prawdziwy filozof, badacz przyrodze-
nia jest architektem natury! Z jego umiejetnoScig zara-
zem powstaje przedmiot umiejetnoSci. Rzecz wnetrzna,
osnowa rodzi sig razem z formg nauki. To jest: rodzi
gig w jego mysli: w poznawaniu, w uznawaniu sig jego
w naturze. Niemasz dla niego ani materyt, ani §wiatla,
ani elektryczno$ci, ani magnetyzmu. Niemasz dla niego
zadnego ksztaltu, zadnéj postaci. Do tego wszystkiego
przychodzi przez nauke, przez dyalektyke; przez cigg
stopniowy twierdzefi i nieprzerwane nastgpstwo mysli.
Dla takiego badacza przyrodzenia natura nie jest matu-
rats, czyli objawiona, ale objawiajaca sig, jawigea —
naturans. -

Whszystko sig w prawdziwéj staje umiejgtposci! Te
prawde miejmy zawsze we wzgledzie. Los nauk przyro-
dzenych na tém zalezy. Umiejgtnosé, gdzie sig wszystko .
staje, wychodzi z najpierwszych poczatkéw; zaczyna od
punktu genefycznego. Badacz przyrodzenia pofwigcajacy
si¢ takiéj umiejgtnosci, staje mySla w pierwotnéj epoce
natury, i nastgpne jéj wiekj historycznym przebiega po-
rigdkiem... Pismo przyréwnywa umiejgtnosé, wiedze,
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wiadomo$é*) do drzewa. Wielkie w tém rozumienie!!
Jako i w inném poréwnaniu z ziarnem gorczyczném, kté-
re, wedle wyrazéw Pana tak wielkg loZg¢ puszcza, e
si¢ i ptgcy na niéj chowajg. RzeczywiScie, w rozwijaniu
si¢ ziarna, w kietkowaniu nasion, w pgdzie drzewa, strze-
lajgcego 1 wysokosé do biekitu, jest cos, co genetyczng,
rodzajowg wlasno§é prawdziwéj wyobraza umiejgtnosci.
Jéj duch ten sam, ta sama rzecz, ten tryb postgpowa-
nia. Takim samym rozrasta sig ksztaltem drzewo wia-
domoSei czlowieka, tém bardziéj narodu, jakby z pnia,
ktéry swe korzenie glgboko i szegoko rozpostarl w wie-
dzy wewnstrz obréconéj jestestwa byt, i istotg swoje
uznawajgcego. Rozrasta sig, dzeli, rozplata na coraz
liczniejsze,, na tysigczne konary, galezie, ktérych korona
buja wysoko w powietrzu, a kwiat i lifcie pieSciwém
wiosny rozzielenione tchnieniem, i zarannéj rosy kro-
plami, i balsamiczng wonig, wszystek ziemiokrgg od
kofica do kofica gwiata ocieniajg. Czlowiek rozkazuje
naturze umiejetnos$é, ale naturze zywéj, ruchoméj, ale
Zywg, ruchomg umiejetnoscig!! Tak jest! Niemasz mar-
twéj nauki. Kazda jest, kazda powinna bydZ owocem
drzewa wiadomosci, drzewa zycia. Wszystko sig rozplata
i splata w naturze, wszystko rozwija i porusza. We wla-
sném uznajgc si¢ jestestwie, uznajemy sig takze we wszech
rzeczy jestestwie i w tém sig coraz bardziéj rozszérzamy,
— rozpraszamy, — nikniemy. Jednostka nasza w ogéle
niknie, i nawzajem ogél w sobie miesci. Albowiem w my-
§li naszéj cala sig odbija natura; ta mysl stuzy jéj jako

*) Ceyli ,, w-ja-domodé;“ a zatém co sig we mnie, W ja, W mo-
jém ja stalo. To jedno slowo zawiera gemesis umiejgtnego trybu
. postgpowania. Dzigkujmy Niebu za taki jezyk! A miejmy we czci
i powaZaniu naszego spélziemianira Kamifiskiego, ktéry szeroks
otworzy! droge wyszukiwafi pod wzgledem filozoficznoSci mowy
polskiéj.
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glos stowu, i jest jéj pojgciem; jest czeScig przyrodzenia,
jest duchem $wiata. Z téj przyczyny mysl ludzksg na-
zwalemn strojnym, diwigeznym akordem, brzmigcym zgo-
dnofcig wszystkich razem pierwotnych sylab rozrzuco-
nych w przyrodzeniu.*) — Zebraé te sylaby, zeby cale
stowo zlozyly i umieé przeczytaé to stowo: otoz umie-
jetnosé natury!.. Czy mamy takq umiejgtnosé w polskiéy
literaturze? Czy uwazaliémy nauke z tego punktu,i czy
ja u nas w tym sposobie uksztalcono, rozszérzono?
Pytania takie sg to pozycye, ktére sig same roz-
wigzujg przez okreflanie coraz silniejsze, i stawianie glé-
wnego zagadnienia w coraz inném Swietle. Wywodzié
poczatek jakiejkolwiek nauki z teoryi uznania, w syste-
mie literatury uwaZanéj ze wzgledu reflexyi narodu, jest
to opisywaé sferg téj mauki i zarazem rozwijaé jéj tresé,
ospowg. Czyli innemi stowy: jednym ustanawiaé zawo--
dem, niejako jedném tchnieniem rzecz i ksztalt umie-
jetnoSci. Podlug tego co sig wyzéj rzekto, filozoficzna
umiejetnosé natury z nas samych wyciggniona, i genety-
czna, ruchoma bydZ powinna. Jestie taka polska umie-
jetnoéé? Co potém bede sig staral roztrzgsnaé w czesci
pisma mojego poswigconéj umiejgtnodciom w Polsce. Na-
teraz, dla rozjasnienia ogélniejszego widoku, pod ktéry
podciggngé przedsigwziglem literature ojczysta, niechaj
mi wolno bedzie powiedzieé, co nastgpuje: !
Krytyka literacka w-wyrokach swoich omylna i plo-
cha, (jezeli tylko tym wyrazem nieobraze jéj stronnikéw)
przez dtugi czas w piémiennictwie polskiém rozwinienie
i postegp wyobrazeh estetycznych tamowala, szkodzge
rzeczywificie poezyi i sztuce, t6% ukracajac moc talentu
niepotrzebném powscigganiem. Ta krytyka przez inng
krytyke émielszg, zachecajacq i ofmielajacg, nieraz zu-

*) Rozdzial L
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‘chwalg, uprzgtajgcg wszystlkie uboczne wzgledy, ale
moze silnié) popierajgcy zdanie swoje i widzaeg rzeczy
z wielu stron, zawojowana, ze tak powiem, zostala; od-
tgd historyczne tylko miejsce w naszéj literaturze zaj-
muje. Ta jest pierwsza opinia, ktérgbym rad umocowat
w przekonaniu czytelnika. Druga za$ jest ta: Ze przez
empirysm, 1 wylgczng, niemal fanatyczng wiarg w do-
Swiadczenie, ktérg za naszych czaséw najbieglejsi pisa-
rze polscy rozszérzali i pomnazali, skamieniala umieje-
tno$é w polskiéj literaturze. Dotad tkwi to zle w umy-
slach naszych; niemasz go ani w jgzyku, ani w usposo-
bieniach, ani w charakterze polskiego narodu, ale jest '
to skutek zawzigtege mniemania, skutek powagi i mi-
strzostwa ludzi wielce zastuzonych, ktérych atoli dobre
checi, i obywatelstwo, wyzéj zapewne trzeba cenié, ni-
zeli nauke; aczkolwiek i w tém okazalg, rzecz z innych
wzgledéw uwazajgc, zajasnieli biegloScig, w swoim cza-
sie, podtug swego rozumienia. Ten jest ogélny widok,
niejako status quo co do krytyki estetycznéj, i co do
umiejetnosci, a szczegélniéj nauk przyrodzonych w pol-
ski¢j literaturze. Pytam sig tedy: czy nie czas uprzg-
tngé te ostatnig przeszkode? — Co do ogdlnego usposo-
bienia w kraju naszym-ze wzglgdu umiejgtnosei, co do
przyjetego u nas trybu postgpowania w téj mierze, po
szkolach i wyzszych instytutach naukowych, zdaniem
mojém (ktérego jednak nikomu nie narzucam), jeszcze
sig to usposobienie nie rozwiklalo i nie wzmoglo. Z té;
niwy jeszczeSmy dojrzalego nie zebrali plonu. Czemuz
to przypisaé? Twarde zdaja si¢ bydZ te stowa; mnie-
mam jednak ze konsekwencya w rozumowaniu nikogo za-
strasza¢ nie powinna. Podiug zasad i pojgé moich, ktére
nastgpnie bede sig staral jasniéj wylozyé, zadnéj w Pol-
sce nie mamy teraz dcistdj umiejgtnosci. Wyraz ten na-
wet na wspak bierzemy, tytutujgc. czgstokroé seislg u-
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mi¢jeinodeig z obeych jezykdw tlémaczone traktaty, 2ad-
nego wewngtrz ujecia nie majgce, ani takiéj mocy, kté-
raby sig rozchwiaé nie mogta. Wielka to rzecz, i bardzo
wspaniata umiejetno$é! Niestuszne tez, szczegélniéj ze
wzgledu nauk przyredzonych, rozszérzylo si¢ mniema-
nie: jakoby tylko domowéj potrzebie stuzyé powinny,
i dogadZaé spolecznemu pozytkowi. Zdaje si¢ nam: Ze
te nauki na to tylko sg wymyslone, aby podawaty spo-
sobnoéé ciggnienia j% najwigkszych korzyci z tych sit,
ktéremi dziala przyrodzenie, z tych wlasnodci, ktéremi
tak hojnie wszystkie uposazylo jestestwa. A co do trybu
postepowania i metody naukowéj, rozumienie jest takie:
ze wszystko na doswiadczeniu zalezy; 2e teorye ukla-
daé trzeba podtug postrzezen i wiadomosci ezerpanych
z doSwiadczenia, a gdy si¢ co odmieni w do$wiadczeniu,
gdy nowe wypadki przeksztalcg postaé nauki, natenczas
nowg stworzyé teorye. Ale ten widok daleki od szczeréj
istoty umiejetnosci. C6z, proszg, za skutki wyniknely
u nas z tak opacznego sadu? Oto, 2eSmy w tym wiel-
kim zawodzie nic swego, nic nam wlasnego nie wymyslili,
précz dobrego polskiego wykladu i stylu w rzeczach
naukowych; 16Zne bowiem, przygodne wynalazki, urywko-
we pomysty, nader chlubne dla szczegélnych uczonych,
poswigcajacych si¢ umiejetnosciom, glosnéj chwaly za
dni naszych narodowi nie zjednaly. Umiejetnos$é polska
zkadingd przeszezepiona, 2e tak powiem zywcem wzigta.
Rzeczy okolo siebie cudzym pojmujemy rozumem w oj-
czyznie Kopernika i Witeliona. Cudze w laboratoryach
naszych powtarzamy doswiadczenia. Mechanizm opano-
wal umysty. Uklady oddzielnych nauk odmieniajg sig
przed oczyma naszemi w stowniki technicznych wyrazéw,
i technicznych manipulacyi; coraz wigcéj mnozy sie szcze-
g6téw nie powigzanyvch myslg ogélng; zadnéj prawie teo-
ryi, 2adnego systematu, zadnéj catoéci organicznéj. Ru-
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tyna jest w polskiéj nauce! Ale to sig diuzéj zadng mia-
rg ostaé nie moze. Co Jan Nepomucen Kamitiski wy-
rzekt o filosofii: %e jéj zewnatrz nikt nie nabedzie, toz
o kazdéj trzymajmy umiejetnosei; a tém samém i o nau-
kach przyrodzonych. Obcy nabytek niechaj je wzbogaca,
wspomaga, ale na nim swojéj nie zasadzajmy iScizny.
Wszedzie wprawdzie jednaka natura, i te same prawa
podlug ktérych dziala, tworzy; ale nie wszgdzie jednaki
spos6b péjmowania tego i tlémaczenia. W tém si¢ wla-
Sciwos¢ kazdego niemal ofwiecefiszego wybija narodu.
Z tego wzgledu co innego we Francyi, co innego w Niem-
czech, co innego w Anglii. Te¢ same rzecz inaczéj poj-
muje Thenard i Biot, inaczéj Berzeliusz, inaczéj Szu-
bert, Oken, Steffens. Z tych odmiennych wzgledéw i wi-
dokéw, -z tego rozmaitego sposobu rozumienia natury i
ttémaczenia jéj fenomenéw, toz ogdlniejszego systematu,
wyksztalca sig rézno -licowa postaé umiejetnosci. Z tych
ciggtych, wlasng pracg, wlasnemi nabytkami i odkry-
ciami doskonalonych poszukiwaf, rodzi sig historya na-
uki, Ale uczeni, wlasng glowg nie mySlgcy, 2adnego
podobno miejsca w niéj nie zajmg; chybaby si¢ im do-
stato najpoSledniejsze: ttémaczy, kompilatoréw, nasla-
dowcéw. Coz ztagd za chwala? Nauke trzeba mieé w so-
bie, w frodku, i z nas samych, z jestestwa naszego
wszelkg wyciggngé umiejetnodé.*) Przelozyé cobgds
z obcego jezyka na polski, jak si¢ u nas pospolicie dzie-
je, nie jest to zbogacié literaturg, uwazang z stanowi-
gka reflexzyi narodu. Tym sposobem dogadza sig¢ tylko
chwilowéj potrzebie, i mijajgcym wzgledom, ktére wszakze

*) ,Mocno ten bladzi“ — pisze potylekro¢ wspominany Ka-
mifski (Halios. 0 umnictwis dramatyosném str. 236) ,ktoby mniemal,
2e w naréd cof zaszczepi¢ moZna, czegoby juz w sobie, z natury swo-
jéj nie mial, jak nie zaszczepisz w plonke szlachetnego oczka, kiedy
go plonka w Zycie swoje fyciem swojém nie przyjmie.«

-~
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bardzo wasne i naglace byds mogg; czemu nikt nie prze-
czy. Nauka jakakolwiek dobrze zrozumiana, pracowicie
spolszczona i wylozona ma swojg warto§¢, takg jaksg
majg romanse i powiesci historyczne, angielskie, wloskie,
lub francuzkie, w polskich przekladach opisujgce cudze
stroje, zwyczaje i t. d. Nie dla tego to pisz¢, Zebym
cheiat uwlaczaé mezom wielce zastuZonym, tak pod tym
wzglgdem, jako i z wielu innych w naszym kraju, ale
jedynie: ze czas juz zalecié te rzecz obmySlaniu i grun-
towniejszéj ziomkéw rozwadze, — czas wezwaé filozofis
2 glgbi ducha mnaszego, i wysngé jq =z istoty naszego
Jjestestwa, zeby uplodnila, ozywila mysl, zeby wzbudzila
zapal do czgstszego pisania i gruntowniejszych rozumo-
wah w rzeczach dotyczgcych umiejetnosei przyrodzonych.
Niechaj sig umiejetnoéé polska z rodowitych nasion wia-
sng rozkrzewi dzielnoscig, wlasném rozzieleni ligciem,
i zakwitnie szeroko, bujnie wielkiemi pomystami. Oto
nieba prosié trzeba, za przyloZzeniem wlasnych starafi.

Smiatoéci mojéj wybaczy, kto tg rzecz u nas, jaks
jest teraz, i dalsze skutki widzi. Albo to wszystko co
powiedziatem ze wzglgdu literatury, Ze jest reflexyq o-
fwieconego narodu (a za taki, naréd polski z chlubg
w sercu poczytuje) falszem jest z istoty wytrawionym;
albo, jezeli mi w tém giéwném i poczatkowém zalozeniu
pisma mojego nikt oczywistéj nieprawdy nie zada: kazda
umiejetnoéé tak oryginalna, tak pierwotna bydZ musi,
jak poesya i poetyckie natchnienie. O to sig wszystko
rozbija; podtug téj silnie umoeowanéj zasady na prawdzie
ducha, i istoty bytu naszego, ceni¢ potrzeba uzyteczno$é
umiejgtnoéci, i czynione starania ludzi uczonych ku ich
wyksztalcenin. Umiejgtnosé nie jest rzeczg pamigci, ale
najwigkszg, jest spraws, i misterstwem ducha. Najpigkniej-
8ze odkrycia winniémy naukowemu entuziazmowi, i ledwo
nie poetyckiéj inspiracyi, — téj najwyzszéj filozofii ge-
niuszu!
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Z drugiéj strony trudno nie przyznaé: Zeby dowcipne,
zrgezne przystésowanie nauk obcém, na cudzéj niwie
doskonalonych staraniom, do polskiego przemystu, ktéry
rzad tak usilnie wspiera, nie mialo sprawia¢ waznych
korzysci dla kraju. Nic nadto pewniejszego. Ale takze
przyznaé potrzeba, przez samg sumienno$¢ loiczng ¢ dya-
lektycznag, (niechaj mi wolno bedzie wyrazié sig tém
moze dziwném, ale prawdziwém wystowieniem) jakiéj
Scile przestrzega¢ powinien, kto z poloZzonych zasad ro-
zumuje: ze wylgczny 6w wzglad, ktéry dotychezas roz-
ciggali§my (moéwig tu o ogéle) na samg nieledwie prak-
tyczng, gospodarska uZyteczno$é nauk przyrodzonych,
ubliza ich godnodei. Daleko zacniejsza istota prawdziwéj
nauki, jako i prawdziwéj pigknoSci w sztuce. Przezna-
czenie, cel, zawdd rzetelnych umiejetnosci daleko wznio-

Slejsze, i wspanialsze. Uwazajmy n. p. medycyne. Jak

wielka uzyteczno$§é téj nauki! A jednak praktyka le-
karska, choé lekarz niesie ulge zwgtlonemu zdrowiu
bliznich swoich, nie jest, jak sgdze, ostatecznym kresem
‘jego umiejgtnosci. Gléwném jéj zadaniem czlowiek; a
czlowiek jest zebranie w tre$é; i niejako summa wszy-
stkiego w naturze. Slusznie przeto medycyng potozyéby
mozna na czele innych nauk przyrodzonych. Pojgé Zy-
cie 1 #mieré, a raczéj: roztrzygnaé zagadke zycia, i da-
leko zawilszg, mniéj dla nas dostepng zagadke skonru,
otoz powolanie i gléwny zawéd filozoficznego lekarza.
Z tych zalozeh wywija si¢ pasmo jego wielkiéj nauki.
Historyczna znajomo§é rozlicznych niemocy, i $rodkéw
leczenia, botanika, anatomia i t. d. stanowig tylko
skladowe czgci, 1 niejako sg jéj materyatami. — Weznie-
my inny przyklad. Matematyka, katkul i glebokie ra-
chunki,” wprowadzone do umiejetno§ci przyrodzonych,
czy2z nie zdaja sig naksztalt czasowania i spadkowania
~ w gramatyce? Albo generalbasu w teoryi kompozycyi
muzykalnéj? Przypu$émy, ze kto§ nauczywszy si¢ wszy-
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stkich konjugacyi i deklinacyi obcéj lub umarléj mowy,
. zechce, nic wigeéj nie umiejae, czytaé natychmiast dzieta,
poemata w tym jezyku. I jednego slowa nie zrozumie,
niedopiero okreséw rozcigglejszych, zawilszych tokéw,
sztucznie przerzucanych wyrazéw i t. d. A przecie nie
jednemu zdawalo si¢ matematykowi, ze zrozumial styl
-1 wysokg poezya. natury! Jest duch w mowie ludzkiéj;
Jjest duch w muzyce, jest w_przyrodzeniu. A tylko du-
chem do ducha przenikngé mozna, — tylko umiejetnodeig
ducha, filozofiy! — Inny jeszcze przyklad wspiera zda-
nie moje. Nie dla tego zapewne uczymy sig¢ astronomis,
2ebySmy po morzu bezpiecznie plywali (lubo ta nauka
bardzo potrzebna zeglarzowi); ale ZebySmy poznawszy
porzadek tych gwiazd na niebie, ich biegi i obroty, tez
uklad ledwie nie calego §wiata, wznieSli si¢ ku temu,
ktéry to wszystko z niczego stworzyl! Harmoniia nie-
bieskich sfer, — duch- estrelny, — gwiazdziste ideje:
taki moze ostatni kres astronomii, najspanialszéj ze
wezystkich umiejgtnosci. Powiedziano o nauce czlowieka,
Ze jest wielkie nic. Lecz za spojrzeniem w niebo, i u-
wazajgc to czego nie wiemy, sprawiedliwiéj rzecby mozna,
Ze o bardzo mate i maleikie nic. Gdy to wszystko ra-
zem £ciléj roztrzaSniemy, wzigwszy pod rozwagg -te
dwiaty $wiatéw, i te drogi mleezne, i te ogromy ogro-
méw, pytam sig: czylis i po takiéj prébie naszych zmy-
stéw i rozumu, trwaé bedziemy w zuchwalém uprzedze-
niu, jakoby cztowiek zdolal odgadngé tajemnicg natury
na drodze tych postrzezeh ulotnych, tych krétkich do-
-§wiadczen, z ktérych powstala jego wczorajsza i onegdaj-
sza nauka, ktére codziennie prawie jéj postaé odmie-
‘niajg, a ktére on zapewne w podmiosloSci swego serca
nazwal wmigjgtnodciq przyrodzenia? Obserwacye z czté-
‘rech tysigcy lat zebrane w jedne cato§é, przekonalyby
zaledwie astronoméw, Ze ten ich punkt nieruchomy,.to
slofice Kopernika i Herszla, razem z calém systemem
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stoneczném, razem ze wszystkiemi gwiazdami, ktére oni
stalemi zowig, poruszajg si¢g nieznanym nam obiegiem,
i da2a w nieznane strony!! A zatém s3 systema syste-
matéw, kolowroty kolowrotéw! Sa zapewne inne stofica,
ktére moze po milionie lat nastgpnych postrzezef i ra-
chunkéw, nazwiemy nieruchomemi, a ktérych nierucho-
moéé w okresie péZniejszych jeszeze wiekéw, zmowu po-
-kaze sig watpliwa. Kiedys, nakoniec doprowadzi nas ta
astronomia do punktu rzeczywiscie nieruchomego, do
prawdziwego slofica wszystkich razem $wiatéw w po-
wszechném systemie natury? — Czyz z tego jednego
przykladu jawnie, jasnie si¢ nie pokazuje, ze droga do-
Swiadczefi i obserwacyi jest nieskoficzona? I %e tym
sposobem nigdy nie osiggniemy zamierzonego celu? Co
skoro jest rzeczg niewatpliwg, kt6z weimie za zle nie-
ktérym naturalistom, ze odrzuciwszy te pozory, te wia-
dectwa i omamienie zmysléw, w duchu swoim szukaja
innego érodka pojecia przyrodzenia? A nawet, ze ku
temu celowi wyzywajg, i niejako powabiaja na harc
tworezy, wielki, ale najburzliwszy element z skarbnmicy
naszego roztrzesionego umystu, te fantazye co jak pred-
kie blySnienie Swieci przez chwilg, ale takze za pred-
kiém ustaniem swojém, zadawszy niemoc¢ oczom, czasem
w gestszg jeszcze émg nas pogrgza? — Najwigksza moc
‘rozumu w dzieleniu; przeciwnie fantazya czesci rozdzie-
lone spaja w catodé, i wszystko totalizuje.

Nie pozytek materyalny, jaki z nauk odnosimy, ale
same prawde, bez zadnego innego wzgledu, uwazaé na-
lezy jeko ostateczny kres, do ktérego wszystkie pozna-
wania i wiadomo$ci nasze zmierzajs. Prawdq za$ jest
zgodnodé wyobrazefi naszych z rzeczami, ktére sobie
wyobrazamy; agodno§é i tosamosé pojeé z tém co pojmu-
jemy, — zgodnoSé obiektu z subiektem. Jeleli inna rzecz
zewnetrzna, a inne wewngtrzne wyobirazenie téj rzeezy,
natenczas wyobralenie jest omylne, falszywe. Co62 z tgd
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wypada? Oto,; geksztalt, cryli forma zewngtrana nauki
odpowiada¢ powinna jéj tresci wewngtrznéj, jéj osnowie.
Gdzie inna jest forma, cayli medoda nauki, a inna wia-
- smosé przedmiotu téj nauki; jeveli n. p. rzecz nauki jest
ruchoma, Zywa, a metoda mieruchoma, martwa, jezeli

jedno drugiemu nie odpowieda, i jedno z drugiém nie -

rymuje, wtenazas nauka glosi falsge, same brednie, nie
przypadajace do miary z rzeczg. Dawni i dzsiejsi reto+
rowie utrzymwjy: 2e styl w pisaniu stosowaé trzeba de
materys, Tak samo nietodg nauki, jéj tryb postgpowania
atésowal trzeba do wlasbodci przedmiotu. Tu zachoedzi
tesamesé, - gnalogije. ~ Jaki- process w naturze, taki
i w umiejgtnodci, ktéréj natura jest praedmiotem. Zwaimy
tedy: ‘w paturze jest. postgp -ciggly i nie przerwany od
widomego do niewidomegp, ed materyi do pojecia. ‘A za-
tém, ten sam postep bydz musi w rzecaywistéj umies
jetmoséci preyrodzenia: Co skoro nie poedpada raprueczér
niuy: pytam 319 co za_ pewnosé z Swiadectwa zmysldw
w sferze aiewidomego, w krainie ducha, bgdacego cagscig,
@ ostatnig mocg, i najwyzsza dzielnodeig patury? Wezy-
stke zmiersa w.naturze, i ku temu si¢ .odnosi co Zadug
gue jest rzeczg, a tém. samém przedmiotem rozbioru,
i analisy. bydZ nie moze. A wigc: na c6z sig prayda
anabiza, gdzie sig, Ze tak powiem, niczego palcem  do-
tlpaé nie mozemy? Wniosek: godzix sig doSwiadczemie
awazaé 2a jedyne -frédio prawdy W umicjgtnosei- przyro-
dzonéj, skoro. jéj ostatdegme zagadnienia, ostateczme wy-
padli, przéz do$wiadczenie ani:roztrzasniene ‘ani pojgte,
-ani. gprawdzone bydZz mogg? Jakto? Mialieby biyds in-
By tryb postgpowania w pocdgtkach peuki,.a inny kun
koficowi? MielizbySmy zaczynaé od dofwiadczefh w.rze-

- .czach pod zmysly podpadajyoych, a kofiezyé na urojeniv

w sferze ducha?.... (Niechaj pierwéj odpowie na te zac

pytania, ktokolwiek z autorem niniejszego. pisma, w tym_

wagledzie- przedsigwedmie . polemiczng mpraug.)

O literaturse polskiéj.
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Temi oto czasy, kiedy przemyst, nie tylko dzisiejszg
spotecznosé europejskg, ale nauke i wszystkie najwyisze
wzglgdy opanowal, pierwsi filozofowie niemieccy, wzmo-
wieniem za dni naszych mysli starozytné) uloienia po-
wsgechnego systematu natwry, przywrdcili moralng ge-
dnos¢é umiejetnosciom przyrodzenia, jakiéj najwigksi, naj-
bieglejsi empirycy zesztego wieku we Frameyi i w Anglii,
nie czuli, i nie pozmawali. Pierwsi Niemecy postrgegli:
#e natura nie dla samych tylko farbiarzéw i garbairzéw
jest stworzonma, ale takze dla-filozoféw. Nowy orgom
pojmowania natury uksztalcit sig w Niemczech. Tam
rozszerzylo si¢ mniemanie: Ze umigigineds priyrodienia
dwojakich slug poirsebuje, jednych coby z niéj ciggneli
korzyéé praktyczng, ekonomiczng, czyli tak zwanych
empirykéw; a drugich coby jg staraniem swojém, bez
2adnego innego wzglgdu, dla saméj prawdy, dla filozofii
doskonalili. — Smialo rzec mozna: gly los wszgdzie spo-
tyka umiejetnodci przyrodzone, gdzie sig niemi wylgcznie
trudnig semi praktycy i matematycy, ci prawdziwi wspo-
mozyciele i opatrzyciele nauk, ktérzy jedmak rzadko
kiedy przemikajg do szezeréj ich istoty; poniewas im sa-
mym najczesciéj nie dostaje ducha filozoficznego. Gardzg
metafizykg i wyzszg spekulacyg w naukach przyrodzo-
aych, to wszystko czego doSwiadczeniem sprawdzié nie
mogg poczytujac za romanse i poetyckie zmyélenia. Tym
sposobem intellekimalna, idealna strona natury zanie-
dbana, i z granic pojecia ludzkiego wyrzucons zostala.
Tym sposobem zysk stal si¢ miarg wartosci wszelkich
nowych odkryé, mniemafi i wynalazkéw. Uwasajee ig
opiniig, to tylko zarzuciéby mo2ma tym co jg rozszé-
rzyll %e czynig nad obowigzek i powinnodé swojg, e
sig wdajg w rzeczy, ktére do nich nie nalezg; nakoniec,
se tego co méwig i piszg sami nie rozumiejy. Empiryk
trwajacy w tém mniemaniu, Ze prawda idsie tylko s do-
éwiadczenta, niechaj gorliwie odprawuje swe roboty
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w pracowni, niechaj czymi postrzezenia jakie chce, ale
z.swojego nieechaj nie wychodzi zakresu, i przed innemi .
nie oslawia wezelkiéj, ktéra si¢ z jego zasadami nie zga-
dza, filozoficznodci. Zawodem jego jest natura objawiona
(naturata); a zakresem filozofujgcego naturalisty jest
natura objawisjgca sig (naturans). Tamten uwada jg
_jako faktum, jako skutek; & ten jako site dzislajges;
pierwszy wi stanie spoczynku i- bezwladnosei, a drugi
w stanie ruchu. Pierwszego nauka nie jest naukg; jest
tylko zbiorem . emcyklopedyeznym bardzo. - potrzebnych
nauee, lMinych, szczegélowych windomostek; ostatniego
umiejgtnosé jest ruchoma, zywa i t.-d. Obadwa uzybe-
czni, jednéj sprawie shuzg; wszakse prsydaé nalezy, ge
nawet empiryzm, leberatorya i doswiadczenie z ufyeze-
nia ducha filozoficznego (jak sig-to w Niemezeeh dzieje),
pod wplywem teoryi pigkniejsze wydajs owoce; co po-
kaguje historya nauk przyrodzomyech. Nawet dowolne
hipetesy i manipulacye empirykéw godniejsze uwazanig,
jesli z tego frédia poczgtek biors. — Nareszeie i to takse
polozyé godzi sig: se w systemie oryginalnéj literatury
dzial rzeczywistych umisjginodei z dziatem innych pojeé
n. p. poetyckim, historyeznym, artystowskim, filozofi-
ctnym, toz z Zyciem spoleczném, potoczném, jedymie
tylko przez filozofia natury, za pofrednictwem téj ru-
chomdj, Zywé umiejetnodei w Scislejsze powinowactwo,
i zwigzek organiczny wejéé moze. Gdzie (jak n. p. w Pod
sce) sami empirycy - uprawisjg nanki przyrodzone, takh
epe Zadnego wplywu nie wywiérajg na inne czgéei lite-
ratary. Co inmego w Niemczech! Tu artysci sg natura:
listami, jak n, p. Gete i Nowalis, a filozofowie natury
najznamienitszemi historykami i estetykami, jak n. p.
Gerres i Steffens. — Namawiaé do pewnéj wntwersainodei
pojgé i ducha, nie jest to zapewne obcemi przykladami
zawracaé glowy rozsgdnym ludziom w Polsce.
Odrzuciwszy mnogie uprzedzenia we wzgledzie este-
b*
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tyeznym, inaczéj teraz trzymamy o wartodci twordw
sgtuki. Inném okiem, miZeli przed niewielg laty, patrzy-
my na usilowania krajowych artystéw. Opinia wigkszofici
ulegla w t4j mierze wielkiéj zmianie, jake czas zrzgdeil,
jakiéj wreszcie spélczesna po nas Europa wyciggale
Ale nie dogy¢ na tém. . Smiekym krokiem idaléj jeszeze
winniSmy postapié: od gustu i imaginacyi do mysh i ro-
zampwah umiejgtnyoch, od pigknosci w poezyi i sztuee do
prawdy w téj bogatéj, spanialéj naturge, ktéra aas ota
oza. ' Nie pojmwimy jéj cudrém rozumiensem! Tego ni-
gdy dostateeznie wypowiedzieé¢ nie moge: w umiejgtnodci
polskiéj jest wmaria naetwra  (naturata); a taz sama
umiejgthosé skamiensala, martwa, Téj napki mie pe~
tepiam, owszem prayenajg; 2e jest nieodbicie potrzebna;
‘ale utrzymuje: 2e dla nas- potrzeba takie Zywéj.syctem
naszém umiejetmoéci, takiéj, jakg nas obdarzyé. mote
filozofia naszego jestestwa, filozofia jezyke polskiego,
wreszeie, Ze tak powiem, femperamentu i. konstytwayl
narodowego giniuszu, narodowego ducha. Pojmujmy na-
turg, jako si¢ objawia (naturam-naturantem), jake
dziala! A tego nigdy bez rodowitéj filosofii. nie- dokas
2pmy. Jak przed niewiels laty przesady estetycane sta-
wialy nieprzelamang przeszkodg rozwijaniu sig ojezystych:
talentéw w literaturze poetyckiéj, tak samo: na polu
nauk i umiejgtnodci, szkola materyalistéw i empirykéw:
nie roziwiecona pochodnig krytyki, obwolujgca wylg-
cznosé i dofwiadczenie za jedyne frédlo prawdy, dotych-
miast ogranicza w Polsce wiadzg mysli, i utrzymuje-nasg,
rozum teoretyczny w pewnéj opisanéj mierze, niby w wig~
zieniu, albo okowach. Wyrwawszy sig z niemowlectwn
estelycsnego, czZy2z nazawsze pozostaé mumy W niemo-
wigetwie filozoficsném?

Nauka polska musi wyj§é z tego obwmlenm, na tém
zalezy realny postgp naszéj literatury. Albowiem wiek
nasz jest czasem emamcypacyi we wezelkim weglodzie.

»
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. Te sy:postraezenia ¢d do umsejgtnodei polakiéj, Cay-
nilemn je samg rzecz majgc ua uwadze, a nikogo z pi-
sggcych u nas w materyi naukowéj.

+Z kolei .teraz mdwié bede o pismienném sekdarstwis
w Polsce. — Reecz ta nalety do ogélnego widoku dsi-
siejszéj literatury naszéj, ktéra nie tylko jest w dziélach
uczonych, w utworach artystéw, ale takse w opinii i dy-
sposyey: powszechuéj. Powinienem jednak uprzedzié czyr
télnika, 2e¢ odstgpilem. w.téj mierze od zdania pospoli-
tego: jakoby eézno-lieowe stromnictwa piémienne, spory
i.rostéyki literackie mialy eo szkodzié ofwiecenin. Od
tego niektérzy wielkim sig krzytem Zegnaja. *) Ja za$
preaciwnie sadze, pocaytujge wszdkxe mesnaskz za zba-
wienne i.poiyteczne.

Zycie w kazdém wyraza sig. rozniesieniu mmemaﬂ.

Pierwazych tego sladéw nie. trzeba zacieraé w literatu-

ree; byloby to Zle zrozumiang milodcig zgody i pokeju.
Dualism gléwnym wszystkiego warunkiem na tym swie-
cie. Kiedy przed kilkg laty nowe twory ojczystego do-
weipu, i nowe wyobraZenmia. teoretyezne poruszyly u nes
dogyé zawilg materyy sprreezek migdzy stronnikami
dwich. systematéw, tak zwanego romantycsnego i kla-
syosnego, nikt nadwozas nie zgadywat, co bylo istotng
prEyezyns, tego mieporozumienia, i jakie ztgd korzyéci
urpsng dla. Kteratury polskiéj? Prrzeciwnie mniemano,
jakeby ta dysputa opanowawszy niedoswiadczone umy-
#ly, sprewadzi¢ je miala z drogi wiodgcéj do prawdzi-
wego - §wiatda, gustu i pigknosci. Przyszlo nawet do
tego, 2e ludsie w naukach okazale biegli, gorliwi o ich

wzrost i powodzenie, milodziez szkolng odwiedé cheieli’
od wszelkwgo uozestnictwa w niesnaskach, ktére ofwie-

e e et —— ————

*) ‘Wlaknie w téj chwili, ogloszono prospekt na Rozmaitoei
Kaliskie, ktérych redaktor ofwiadcza, %e ani o sporach romanty-
koéw, ani (brofi Boge) o Filosefis pisaé nie bedsie.

¢
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cefiszg publicznosé Franeyi i Niemiec tak silwie zajmo-
waly. Tymczasem w skutku sig to oezywiéeie pokazuje:
jak niepotrzebna byla ich obawa: -Teraz bowiemnie
w tém watpi¢ nie mamy, %e 6w niepokdj bardzo wiele
dobrego zrzadzit w krajowém plémlenmcthe poniewaz
obudzit ze snu lenistwa talenta i- dowecipy, wychylit
z pod cienia rozmaite widoki przedmiotéw estetyczmych,
i wyrwal na jasnig nowsze, prawdaziwsze opinie w tym
wegledzie. Nareszcie, otarlszy z starych plesni mueogie
yprzedzenia, zniewolit nas do zabrania Sciélejszéj zna-
jomosei ¢ pismami znakomitych literatéw, ktbrzy tg samg
rzecz W obeych jezykach roztrzasali. .

Gdzie niemasz zadnego przeciwienistwa, tam niemasz
ruchu. Wszystko z czém$ inném wiedzie przeeiwiefistwo.
A gra tych przeciwiefistw sprawuje najpigkniejszy feno-
men, — fenomen Zycia! Niechaj kto pojmie, jedl ze:
chee, takg sile, ktéraby si¢ w przestrzeni, bez fadnego
oporu, niewstrzymang rozwijala mocg! Kazds silg prze-
ciwna powscigga sila; a tém samém czyni jg jeszcae
dzielniejszg. Nic si¢ nie &ciggnie, bez odpowiednege
roaciggnienia si¢ téj saméj chwili; ani -sig nic- nie -zwi-
nie; bez rezwinienia; — i przeciwnie. Cobgdf wywigge
- sig, rozwikla- z istoty rzeczy, tak ze ludzie glosno o tém

prawig, piszg, toZ natychmiast przeciwng w czém inném
moc, wlasno§é wzbudwi, potraci, obrazi. Natenczas je-
‘dno walczy i wojuje z drugiém, péki watlejsze, slabsze
mocniejszemu nie ulegnie. Lecz tylko przez kritks
chwilg, ktéra jak blysk przeminie, trwa ten stan prze-
cigcia sig i przeniknienia dwoéch sit przeciwnych; albo-
wiem natura nie cierpi nic statecznego, nic mierucho-
mego. W tym samym momencie nowy - odskok, nowy
wyskok, i nowe sily z pozornéj -zgody . i toaamoo’ci na
* przec¢iwne strony, w przeciwnym kierunku roznipsq sig,

rozstrzels. ,
To samo dzieje sig w widoméj . uaturze, jak poka-
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suje chemia i fizyka. Wszedzie ruch jest znakiewm fycia !
Sameo przyrodeenie wzbudza je siami rozrywajgcemi, od-
pychajgeemi. Swiatdo, ten atom niebieskich przestworéw,
rozbity na promienie, czy% nie wplywa na zwigzki che-
miczne, i dzialah chemicznych nie wywiera? A roz-
szczepiony promiefi, czyz oddzielnych nie maluje kolo-
réow? — Cieplo, ten inny atom tak nieodzownie potrze-
buy do zycia, i wzrostu roslin, zwierzqt, czyliz nie jest
gléwnym deialaczem wszystkich w naturze rogkladéw,
i owg silg, ktéraby ten Swiat caly roztrzgsia, zburzyla
mocg rozezérzalmosci swojéj, mocg odpychania sig na
wszystkie strony, gdyby jéj inne sity skupiajgce i przy-
" ciggajace, réwnie dzielnego nie stawialy oporu? — Toz -
samo postrzegamy w naturze niewidoméj, — w mysli
ludzkiéj, w naszém sercu, w naszéj duszy. Historya na
tym zasadza sig dualizmie; wszystkie stosunki spolecane
8g gry tych przeciwiefistw. Z téj to przyczyny nikt swéj
woli nie dogodzi, bez odpowiedniego czyjéj$ innéj woli
odporu. Gdze jakakolwiek usilnoé zmierza do celu
w kierunku prostym, oznaczonym, tam niepochybnie prze-
ciwne zbija ja, i polumia staranie. Ztad ruch, ztgd
postgp, ztgd wyscig we wszystkich sprawach. Smiech
w rozpaczy jakse okropny! A smutek, kiedy sig inni
weselg dotkliwszy nizeli w powszechném rozzaleniu. Na-
dzieje bojasfi umacnia, krzepi; cheé do pracy wielkie
podniEcam trudnosci. - Przez dzialanie i oddzialywanie,
w akeyi i reakcyi wszystkie sig wykgatalcajg mniemania,
wszystkie stronnictwa, wszystkie talenta. -

T¢ dynamike widzg takie w dzisiejszéj literaturze
polskiéj, — w naszém estetyczném sektarstwie. Dwie
si¢ opinie starly. W jednym z nastgpnych rozdzn&aw
pokaZg: fe u nas piemasz ani romaniykéw ani klaory
kdw; ie te wyrazy bra¢ potrzeba,-nie w tém rozumie-
niu, jakie sig tu rozszérzylo, lecz wcale inném, a przy-
najmniéj bardzo rézmém od tego. Pod temi tylko jakby

A
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zwierzchnemi znakami rozprawisliSmy z;sebg ;. ale w. gryn-
cie rzeczy szio o co innego, mofe i nie przypadajgeego
.do miary ztg materyq. Coézkolwiekbads to dotgd trwa-
jace nieporozumienie jest niejako.Srodkowym , punktem
i duszg piSmiennego sektarstwa w.Polsce. Reecz dziwns
i godna uwazania! . Od czaséw kidkai . Orzechowekiego
z Stankarem i Modrzewskim, zaden rozstérk pismiemny
nie byl u nas tak glosmy. Zaden przedmiot liferagki
tyle pior nie zapragtngl. Zadna. wash nie wrzgdsile ta-
kich skutkéw. Pod tym wagledem staliSmy sig cagécig
europejskiéj publicznosei dziewigtnastego. wiskw.. To- 8-
mo bowiem odstgpstwo .od- prawodawstwa Aapolinowegg,
toz odstrychnigeie sig od poetyckiéj wiary, jakie zhur -
rzylo spokojnosé na swiecie litgrackim postronnych,.na-
rodéw, i u nas takze od lat -Kilku szerzy sig, nie.za
sakolnemi lawami; ale Co daleko wigodj znaczy w.dor
braném Swiatlejszych towarzystwie, i calg niemal Poskg
od jednego kofica do drugiego przebiega. W salonach,
gdzie maloco przedtém popisywaly sig ulotne tylko do-
-weipy ulotniejszemi -jeszcze. biyskotkawi, panuje terae
gust daleko -prawdziwszy, nie saméj tylko ogtady i zer
wagtrznéj okrasy szukajgcy; w mniemanin powszeehném
nawet, gruntuje sig i zmawstwo i rozsgdek estetycany.
* Takg za8 ma dziwng silg, taks moc¢ nie ukrécong owa
dysputa, e i ci co zadnege wyobrazenia nie majy. ani
0 klassycznoéci, ani o -poezyi .romantyeznéj, cheieliby
jednak nalezy¢ ;ai L saméj rzeczy nalezg do t§j, lub tam-
téj koteryi literackiéj. Wigeéj powiem: nie tylko naleds
- przyjeciem nazwiska jednego z dwdch stromnictw, ale po-
wielekro¢ trafia sig, Ze piszg, .choé tego o czém. piszg,
czgsto sami- dobrze nie rozumiejy. Piszg Zle, nie. obe-
zpawszy 8i¢ pierwéj z.rzeczg. To prawda. Ale jednak
piszg, rozprawiajg, mysls. Ozyli: ianemi slowy : .ucgg sig
1 my§lié, i pisaé, i rozprawiaé. Cuzgstokroé atoli zdarza
sig pod tym wzgledem czytaé hardzo dobrze pomyslane
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i wydetone arxtykuly w., maszych dzmeumkach peryody-~
czaych. Rzecz ta jest. dosyé. ogolua, oderwana, methr
fizyczna, przyna]mméj kiedy ja przylozymy do miary
zwyczaapego pojgcia.  Przeto, po ‘odciggnieniu nazwisk
i .prz¢dmiotu, moznaby uwazaé oW ,8pér romantykéw
@ klassykami jako pole éwiczenia sig w rosumowaniu,
jako gimndstyke umystows; a mote jako przynete i wab
do wyzszych- rozpraw. Powtarzam raz jeszcze: literatura
nie w samych. tylko piémiennych. miesci sig '‘tworach, aM
Jest takze .w epinii publicznéj, Stosunek téj do tamtéJ
obo;gtny byda nie moze dh..prawdziwego krytyka. *) Nle

Y 4 mezdplnoécl oceniepia - tego stosunku dzlwne sig u nas
Wyroity mniemania o sektarsiwie amyomm. S coby to przyt;rzeé
chieli, i jedném zakoficzy¢ roztrzygnieniem.. Inpi wpadli na ‘myil
pewnéj medyacyi. Zjawil sig nawet w Wargzawie rymowany progakt
do_sgody. Rozjemca 4 politowaniem méwi o Jednem io druglém
stronnjctwie, gladkim wysmiewajgc wierszem i klassykéw i ro
tykéw, — U inoych literatow w stohcy r6imofé zdaf jak w téj, t.q.k
iw kaideJ innéj mierze za nic nie wazy. Pomiatajgc wazystkiemi
polemicznemi dylbuuydm znaé nie pojmujg jeszcze natury .oppg-
gycyi, ruchu, i zasady dynamxczné; w. literaturze. I tak n. p. Pa-
‘migingk war. gwski wmigigtnoici czystych oSwiadcza (Tom III. 7@~
8oyt 1, s, 55.): — ,Tyle Juz od pewnego czasu nad (!) roman-
tycanoécig i klassycznoicia pisano, tyle o zasadach jédnéj-i drug:é;
prowadzono zacigtych sprzeczek, Ze, ua;mrhwu mdo:may _poezyi
Znuzeni préiném. piér sgermierstwem, zarzuceni niesfornych zdafi
ttumens ; pray najwigkssej sdolnosgi swej do ogenignia i cyuoia two-
réw poetyeepych, () nie wiedzy co, przez klassycznoéé i romanty-
amosé rozumieé. majg, i jakie sg tych dwoch rodzajow poezyi cechy®
— Ze ,najzarlivsi miloénicy poezyi“ nie wiedzg co majg rozumieé
przez klassycznosé o, pray najwigkszéj zdolnodci swojéj (jakg zapewne
P. redaktor tego. dziadu Pamigtnika umiejgtnoci csystych mieé musi)
do ocenisnia § cqucia tworéw poetycsmych, niema sig czemy dzi-
wié; bo ci Zarliws miloinicy bawi€ sig chcg poezyg, 8 nie rozume-
waé w rzecaach teoretycznych; ale Ze Pamigtnik umiejgtnofci csya-
4yoh, nie wie dotgd jeszcze co ma rozumieé przez klassycznoéd, i ro-
mantyeznobé, temu stusenie deiwi¢, sig mozna. Pamigtnik wmiejg-
tnofci.cryetych nia wig: jakie ag tych dwoch rodzajéw poezyi istotne
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sami tylk autorowie, ale i czytelnicy pomagajg pifmien~
nictwu. Gdy podobne nieporozumienia, jak w systemie

- - e ——— e — ,

cechy? Ale, pytam sig, kté2 powiedzial Pamigtnitows, e klassy-
cznofé i romantycznoé 8g rodsajamipoezyi? To nie s3 sxzczegblne
rodsaje poezyi. Owe wyrazy sluig ku osnaczeniu dwéch wielkich
systematéw we wigledzie poetyckim i artystowskim, réimigcych sig
generycsnie tak co do wewnetrznéj istoty, jako i zewngtrznego kaztal-
; dwoch przeciwnych sobie systematéw, z ktérych Jedno obejmme
atarozytm; cywilizacyg grecks, a drugie Europe
»Przyczyng tego nierozumienia® — méwi daléj Pamiginik mﬁeyr
noéoi, — ,,i niewyrogumisdoéci obustronnéj sy same wyrazy klassy-
oomoié i romantyosnoid, ktére dajg sig braé w odmienném znaczeniu,
i jako praypuszczajqce rozmaitoéé wykladu, nie mogg do jedmostaj-
nego doprowadzi¢ wniosku. Z tego braku dokladnego okreslenia
pochodzi ta obssérnoéé rozumowaii, a bez pewnego kofica i rezultatu”
— Rlosoficsny Pamiginik umiejgtnosei csystyoh ma, jak widaé,
niezmyflong odraze ku obssérnym rozumowaniom. Jest to nowy
‘Norror! — Morror ratiocinationis. Rzecz nudna i nieznoépa diugo
rozumowaé! Trudno jednak przystaé na zdanie Pamigtnika, teby
te rozumowania byly bez pewnego celu i kofica. Ten konie, i ten
cel mieszczg sig w dzielach stawnych krytykéw, poczgwszy od Les-
synga do Sslegléw. Tylko ze te ich pisma tak przerafliwie sg ob-
sserne, i tak nielitoSciwie dtugie zamykaja rozumowania!! Tego sig
Pamiginik wmigjgtnoéci csystych najwiecéj obawia. To sgk naj-
twardszy. Ale Winkelmann wiedziak przeciez co ma rozumieé prres
klassycsnoéé, a W. Sslegel dowodnie, i na oko pokazuyje co przes
romantyesnoéé rozumieé trzeba. Gdyby byl Pamiginik zasiegngt rady
tych pisarzy, nie byltby zapewne kladl skargi na brak Scisltego
okreflenia. — Lecz we wspomnionym artykule Pamigtmika, jako
i we wezystkich innych filozoficznych i estetycamych (a ktére jednak
filozoficznemi i estetycznemi nie sg), tyle jest szczegélnych sdaf,
i zabawnych wyslowieh, ze dla saméj osobliwoéci wstrzymaé nad
niemi musz¢ uwage czytelnika. I tak n. p. twierdz daléj Pomigtnik:
— ,Francya dzisiejsza nie moze nie pogladac s géry na roman-
tycsnoéé, jako na pléd nie dawny, § poiréd gminu wylegly.“ —
Cot mnaczg wyrazy: Francya sie mose nis poglgdac s géry? — Na
kogo? Na ngjznamienitszych pisarzy swoich! Na P. Stael, na
Ssatobrianda, na Hugona, na redaktoréw najlepszych dziennikéw
Titerackich, jakiemi s§ Revue de Paris,it.d. Na takich krytykéw
Jjakiemi 8§ Chasles i St. Boewf?! Francya nie moke wie pogigdaé
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teragniejsaéj literatury poetyckiéj zakldes u nas spokoj-
noé¢ we wagledzie filozofii i- umiejgtnosci, tak gluchs,

5 géry na tyle rzadkich talentéw, ktére zdobig, wzbogacajg jéj dei-
siejszg literaturg poetycks, krytycens i historyczng? Na tylu pi-
sarzy, ktérzy wszyscy odstapili od mniemanego klassyoysmu? Nie
moze nie poglgdac s géry na poezysy ojczystych wspomniefi, na poezyg
oryginalng, ktorsy Pamigtnik nazywa plodem gminu?! TrzebaZ przy-
pominaé Pamigtnikowi (ktory z samego nazwiska swego, wiele pa-
migtad powinien) fe najpigkniejezg poezyg jest poezya ludu, a nawet
poezya gminnych narodowych podefi? Nigdy poezya arystokratycsna
nie byla. — Daléj utrzymuje Pamiginik umiejstnosci csystyoh: , 28
podobanis sig jest stanowisko , z ktérego w poezyi i sstukach o dobroci
twordw sig sgdzi.® — Od Bawmgartena pierwszego zalo2yciela filo-
zoficznéj teoryi smaku, do Szellinga i Hegla, nikt précz Paniigtnika
umigjeinodes csystych takiéj maxymy za zasade Estetyki 1 gléwng
eeche doskanalodci dziel sztuki nie pelozyl. Co wigksza: tente' Pa-
miginik utrzymnje, ,2e katdy skgpiec jest poety, kiedy = nigpojety
i skrytg radofcig- wazy i chowa do szkatuly =loto.“ — Rzecz naj-
niepoetyczniejsza w §wiecie! Pamigtnik bylby mo2e mial stuszmodé
w tym wzgledzie, gdyby byl powiedzial: e taki skgpiec jest prseds
miotem poetyckim n. p. dla malarza flamandzkiego wyrata,moego
cheiwoéic i ukontentowanie w rysach twarzy sknéry , lichwiarza i t. d.,
albo dla poety krelgcego taki charakter, i taks sceng w komedyi,
lub powiedci historycznéj. Lecz nie idzie zatém, Zeby sam skgpiee
miat bydZ poetg. Na to sig nikt nie zgodzi. Pamigtnik umiejgtnodes
powiada, ,2e i dworak jest poets, kiedy nadzieje i widoki swoje
buduje na ufmiechu swego potentata.“ Ale to jest nadskakiwanie
i shutalstwo nie poezya. Pamigtnik nie odmawia tytulu poety ni-
komu. Daje go préznym i ambitnym (str. 89.) odwainym i lgkliwym,
ubogim i bogatym, mlodym i starym; stlowem tym wszystkim co sig
rodzg i umierajg. Pamigtnik czgstuje czytelnikéw swoich wyjatkami
o0 smaku z dziel Hugona Blaira, a delikatnodé i poprawnosé kladzie
za najwyZsze prawidlo sztuki (Tom IIL zeszyt 11. str. 12.). Pa- .
higtnik przyjacielskiem zaleca piérem listy W2adyslawa do Calestyny,
gdzie cala estetyka miefci si¢ w kojeu migdzy gesiami, i kurami.
Nareszeie Pamiginik Izorg P. Odyfica uwaZa za twér gemuszum
Stowem Pamigtnik umiejetnodoi oiyltyoh menagezystaze miewa zdanis
w rzeezach estetycznych.

Jednym odprawie zawodem inne jeszceze uprzedrenia pod wzgle-
dem sektarstwa, jakie si¢ samopas w oddzielnych brosrurkach wa:
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itak wygodng ospaloéci lehistwa, ﬁatenczas moze ostrzg-
fmiemy sig z niemocy dyalektycznéj, jak poczgSc zacxy-

tgsajg. P. Obolesski Rossyanin przelozyl r. 1827. z greckiego na
Jjezyk rossyjski dzielo Platona ,0 Prawach.“ (Platonowy roshowory
@ sakonach. Perewod Obolenskaho s groclukaho Moskwa 1827).
Okolicznosé ta dala pow6d P. Jozefowi Jezowskiemu do ogloszenia

w Moskwie roku nastgpnego xigzeczki polskiéj p. t. ,0 postgpie -

badad filozoficznych we wzgledzie pism Platona.“ — Tg ksigzeczkg
peprzedza przedmowa, w ktoréj P. Jezowski tak pisze: — , niema
praypadky, w kt‘&rymby pisarz chegey posytecenie i rostropnis wa
jaw wysigpié mogé nie dosyé pamigtaé: co? kiedy? dla kogo? na
ep? i wjakim jezyku pisze?“ — Rzecz godna uwazania, ¢ P. Je
fowski powzigwszy tak doskonale wyobrazenie o obowigzkach pi-
8arza, nie staral sig im zadosyé uczynié i przykladem swoim stwierdzi¢
wskazanego prawidla. Z wielkiéj bowiem checi wystgpienia posy-
teosnie i roztropmie na juw , zapomnial najpierwéj co pisze, kiedy
pisze, i dla kogo? Zamierzyl okazaé publicanofci polskiéj, ze tté-
macz rossyjski chybil w wyborze dziela omylnie przypisanego Pla-
tonowi, a zamiast tego bije na miloénikéw sztuki, zaprzeczajgc im
prawa do sgdu o rzeczach estetycznych, palbowiem“ — sg stows
P. Jezowskiego, — ynie majg oni staldj, prsysnand i ursqdsond
posw.dloécn w panistwie naukowém“! — Céx znaczy stala, przyznana
i urzgdzona posiadlos¢ w pafstwie naukowém? — Czy katedra w a-
kademii? Czy patent nauczycielski? Czy toga? Wige podlug P. Je-
gowpkiego, kto nie ma katedry, patentu, i togi, ten ani mysli¢, ani
pisaé nie moze!! — Kto tak sgdzi, nie wysigpuje na jaw pozytecsnie
i rostropnie. Powiada daléj P. Jezowski, ,Ze rozlegla sfera pighnéj
literatury coraz bardziéj Sciesnia sig u nas.“ — Dla czego? — ,Bo
trudne powolanie tych uczonych, ktérzy mogli mie¢ imie zmawcow
przestato byd:z dostojnym ursgdem nie wislu wybranych.“ — Wige
do sqdu o sztuce koniecznie potrzeba wrsgduf Potrzeba areopagu?
Trojnoza delfickiego wyrokujgcego wéréd kigbéw dymu? A my dru-
. dzy, czerfi niewtajemniczona w po§wigcone misterstwo uprzywilejo-
wangj kryiyki, czotem bié bgdziemy przed temi arcykaplanami
sztuki? — P. JeZowski zapomnial kiedy pisze? bo w XIX. wieku po-
dobne opinie wlasng upadajg niemocg, — Naostatek, nie moge tego
preewieSé na sobie, zebym, dla ujecia pod jeden widok tylu krzy-
wych zdaf, charakteryzujacych potoczne piSmiennictwo krajowe, nie
wspomnial prry zdarzonéj okolicznosci o innéj jeszcze broszurce wy-
danéj w Warsgawie roku gzeszlego p. t.: , 0 nagannym swycsaju u-
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namy wychodzié z krytycznego obskurantysmu; wéwcezas
spekulacyjne, metafizyczne, transcendentalne teorye, ja:
kie daleka przezornofé naszych uczonych klgtws obto-
gyla, otworzg nie znang droge miodziezy polskiéj i myﬂl '
nie #nang potega dzialaé zacznie.

Ze starszyzna uczonéj hierarchii polskiéf krzywo;
z urazg, dotgd nieukojong patrzyla na to rozerwanie je:
dnosci w rzeczach ojczystego Parnassu, wielorakie tego
przyezyny naznaczyé mofna. Albowiem ‘ie siggajae bed
cgniejszym rozmysiem zmiany, jakiéj w sobie doznalo na
poczgtku dziewigtnastego wieku powszechne niemal sy!
stema poetyckiéj i kunsztownéj literatury europejskiéj,

sywania slodkiego merkuriussu.“ Autor t&j broszurki, réwnie jak
P. Jesowski, zapomhial co? i dIa kogo? pisze. Chcint pisaé o stodkirh
merkurinszu, .o zaczgl. w przedmowie od tego: — ,Ze niepodobns
" preyjéé inaezéj do wydania wlasnych plodéw sylko prses naflode
wanie, 3¢ tg tylko droge majac w naukach upowainieni jesteSmy do
#lepych nafladowat, do przejmowania cudzych utworéw imaginacyi
lub rozumu, Ze na obfitofci schwytanych tym sposobem cudzy{z
wlasnoéci mqdroéé sig nasza zasadza. (str. 4) = Z tych zaloteft
tak daléj autor rezonujé: — ,,2e w sztukach pigknych dziwna' ' mbd
oryginaluodci wywraca dawne zasady poezyi, znosi wszystkie ksatadty
foremne dla tegq 2e stare, i stawia natomiast wyboczema. rozbyjalgj
imaginacyi zagorzalc6w romantyczny “ — Te zdania nie potrzebyjy,
rozbioru. Ale trudno nie zapytaé si¢ autora wspomnionéj broszurki:
jaki ma zwiszek sztuka i poezya romantyezra z sfodkim merkuriu-
swem, cxyli, jak go mazywa amtor, z solnikiem ywego srebra? Tuld
ssm zapewne, jaki zachodzi migdzy ty poezys, a prrzedmows B. Jer
owskiego do broszurki okazaé majgcéj, ze.traktat » Prawgoh mylnip
przyznano Platonowi. — Krétko méwige: rzadko kto weZmie u nas
piéro do reki w,]alnmkolmekbgdt celu, zeby zdrozywszy z toru nie
wjechal na monowce i krgte fcieszki romantyeznego lablryntu‘.
‘Wszyscy bijg na sektarstwo, a niechegey stajs sie tegod uczestafithing
Z czasem prryjdsie ku temu: e rozprawy techniczne n. p. o astuce
wyrabiania mydla, i garbowania skér, albo wypglania gliny,,gara-
carskiéj, zaczynaé sig bgdg od przedméw, zamykajgcych wyklad
" teoryi pigknotci w poezyi i sztuce. Niema co méwié: pisarze dosko-
naly sig, cywilizacya viaprséd postgpuje! — - oy
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cheiala pierwéj spuscié na sad glowy swojéj, i jako sig .
jéj podobalo przyjgé albo odrzucié, ce nie poszto z pry-
gody, ale z osobnego zrzadzenia, co koniecznie nastgpié
musialo, co bylo wypadkiem ogélnéj daznesci i ogél-
nych usposobiefi. Przeto wszystkg cheé swojg, mysl
i starpnia polozyla byla z razu w obronie szkoly, wsla-
wionéj przez pisarzy francuzkich tak we wzglgdzie pra<
ktycznym, jako i teoretycznym, ktérg osobliwie zaszczy-
caly: dlugie powodzenie na §wiecie, i nazwisko okazal- «
sze jak wilasciwe, albo zasluzone. Lecz nie tak to la-
two . pothumiajg sig w naredzie usposobienia choé nie
zupelnie rozwinione, i nie tak latwo powszechniejsza
dgznosé sig wstrzymuje. — Mniemano natenczas, ze tak
zZwana romantyczmoéé jest tylko jednéj, lub kilku gléw
wymyslem, toz jakoby byla szezegélnym rodzajem poe-
zyi, jak n. p. bajka, satyra, albo sielanka. Widziano
w tém sam niesmak, samych upioréw, czary, samych
duchéw i nieboszezykéw chodzgeych po Swiecie. Wyo-
brazenie literatury ledwo nie do samych romanséw i wier-
szopisarstwa bylo u nas zacieSnione. Nikt jéj nie uwa-
fal w zwigzku z przeszloScig, w zwigzku z massg mySli-
i pojgé, — ktéremi sig istota naredu wyraza. Wynale-
giono ‘nazwisko pigknéj literatury ku rozrywce kobiet
i beletrystéw; a postawa tych trefnisiéw w literaturze byla,
2e tak powiem, jedwabna, — nawet ich slowa byly pie-
szezone. Oni mieli zemdlong mowg. Swiatlejsi rogumieli
przez poezyg kunsztowng tylko zabawe, igraszke, cacko.
I nic wigeéj! Z przyczyn naturalnych takie zdania w dzi-
siejszym czasie do mjary juz nie przypadaty; nie mogly
téz ku sobie pociggngé literackiéj mlodziezy. Tg¢ jak
gdzieindziéj, tak i u nas wigksza moze umystu gigtkosé,
s tywsze bez watpienia objgcie i niestgpione uczucia
sposobniejszg czynily ku predkiemu wtajemniczeniu sig
w owe misterstwo niewidomego ducha, sprawcy wszelkich
przeobrazefi w literaturze dzisiejszych ludéw Europy,
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ktéry jedném, ale pochmurném wejrzeniem  ofmielil ge-
niusz poety, artysty, filozofa, podajge im do rgku wia-
dz¢ nigdy przedtém nie znang z takiéj mocy, rozdziera-
jac przed niemi zaslong, nigdy nie ukazanych dziwéw

w naturze, w sercu ludzkiém, w przeszloici, we wszy- - '

stkiém co ich otaczalo! — Blyszczata ta nowosé mio-
dziezy polskiéj tak nadobnie w dali, 2e tg razq ani rady,
ani upominajgce przestrzeganie, ani nauka pomiaru, nie
wlozyly na nig Zadnego przymuszenia. W tym dzijale
narodu zamykajgcym najpigkniejsze jego nadzieje, prayr
klaskiwano nowéj Muzie, co nie wiedzieé zkgd, i nie
wiedzieé z jakiego zrzgdzenia liczne, wspaniale dary ne
okoto . siebie rozdawaé zaczgla to temu, to owemu, we-
wedle swego upodobania. Jéj usmiech nie byt z tege
éwiata! Smutna, zaloSna, polubita to ustronie nad Wistg,
Wilig i Dnieprem, i nasz ostry klimat, i nasze niebo po-
chmurne. W szacie ukazala sig bialéj, a nikt nie wie-
dzial co to za jawisko? Nocila rézne piesni i gérme,
i gminne, na wysokg notg i nisky, pierwsze westchnie-
nia swoje migszajac jakby* z zarannego wiatru powiewem.
Mlodzieficze tylko -uniesienia wspanialszg jéj cze$é wy-
mierzaly; W powazniejszém kole wzruszano ramionami
Tu doznala albo niegoscinnego przyjgcia, albo pybhczné)
wzgardy, obelg. Kazdy wiek cenig ludzie podiug prze-
ciwnych, wojujacych z sobg ostatecznoéci; lubo zreszty
przyznaé trzeba, Ze i to co sig w Srodku migdzy. niemi
dzieje godne takZe uwazania, jezeli nie pamigci. Jako#-
kolwickbgdé: gdzie tylko pokaze sig co§ nowego, nie-
zgodnego z dawniejszém, juz to pewnie z t4j lub inndj
miary zburzong, zepsuts oznacza réwnowage. Sami pra-
wie mlodzi pisarze ten spér popierali, zasilali, wWymy-
§lajgc coraz nowe podniety, i waby 2artkim dowcipem
swoim trudnym ku ukréceniu, jezli-sig raz w czémkol-
wiek rozzarzy; a kiedy ktéry z starszych braci powa-
tniejszym, uczonym ozwat sig glosem, glos ten nikemn
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#adnepo pozythu nie czymil: albowiem twarde byly ith
stowa i piewzglgdne. Jak z jednéj, tak i z drugiéj: strony
ni¢ - postapié nie chciano. -Jednym sgla gra o zastuzome
mistrdostwo nad opinig spélezesnyeh, a bardziéj jeszoge
o to, zeby jak najdiuzéj cieszyli si¢ mirtowg na skre-
ninch opaskg i wieficami apolinowéj chwaly, jakby te
gwigdngé mie megly; drwdzy nadstawiali:sig przykiadams,
ktore zdobit wdzigk &wiezszych pewabow, ktérym nadto
2godnoéé z duchem caasu i wzmoslem jego wypb,mz&
niami okrasy przysparzata.
» Jak#e? — €6z znaczyl u nas ten gloény roztétk,

20 jedni nazywali sig romantykami, a drudzy klassyka-
mi? Wszyscy unfefliSmy sig wiatrem nowéj nauki, wszy-
ey dzieliliémy te nieporozumienia. Nie bylo tv jednak
tixéladowstwo ‘postronnyéh swaréw, ani: té2- dziecibna
stéw igraszka. Nie wazmy sobie tak lekkorzeczy; ktdre sig
daleko w ndrodzie rozpostarly, a preynejmniéj migdzy
$wiatlejszg publicznodcig: Potrzeba daléj zasiegngé i bas
vziiejszym rozmyslem. Lecz c6% powiem mowego w téj
ifferze, ezegobym jug potylekioé nie wypowiedziat?...*)
. . ' Ozy mozemy regem’ z mieszkaficami potudmiowych
krad zawolaé w uniesienin: do niebo nad nami, 4 ta.siss
dhin, tesgdry i te doliny pierwizych wieszczdw naszych
mnatdhnely! Gdzieindeiéj- poezya poprzedzita wschéd rze-
istazéj preez giéwne umiejgtnodcl ofwiaty. U naspree-
‘eiwnie’ sig stalo. Z zapadlyeh czaséw Zsdne harmonijne
Diefni nas mie doszly, — tylke -mozeé éwiegotania nie-
strojnéj geshi.- Gdziez s3 ojcowie naszéj pdezyi? De-
temno szukaliby$my ich w téj omglonéj przesatosei , kiedy
'z &mialyeh - przedsigwzigb i rycerstwa w:praelozefistwie,
plemfe Piastéw na slawiafiskiéj ziemi stynglo. Bolests-
‘i;#ovﬂe‘ podbbno mdnego barda’ nie-mieli. Czaay poety—

*) W pismaeh: Dsienniku Warssawskim, Ganm p.{m.g,
% 1. 1828, naréssele w Ruryerse Polskim. ' - °
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ckie, godne Spiewu bardéw, przemingly bez wieszczego
uniesienia. Sprawy, mgdro$é wielkich mezéw w gminnéj
pieSni, w piesni ludu nie zawiekowala; ¢o przeszle czasy
staraniu nastgpnych pokolefi poruczyly, zdaje sig, od-
kazem wspanialéj pudcizny.

Ocalata w Saxonii z czaséw najazdu Frankéw pa-
migé irmifiskiego shtupa. Starotytne, cieniste dgby po-
§wigconego gaju Wodana nie stracily czarnoksigzkiéj
natury. Przypomniano sobie czasy wielkiego Hermana,
— Witykind ozyl. — Ale my jeszcze pigkniejsze Mamy
zabytki !

Na polach maratofiskich, pod Salaming i Plateg
Scierata sig przemoc Azyi z duchem greckiéj wolnoéci,
— wielcy $piewacy biegli w zawéd ku uczczeniu téj sta-
wnéj pamigtki.

Daleko pierwéj jeszcze niebezpieczefistwo grozito
Gtekom, w maléj Azyi osiadtym. Gdy Cyrus zawojowal
pafistwo Krezusa, Solon i Pizystrat uczuli w sercu trwoge.
Przewidujgc ‘bliskg, burzg, ktéra sig pézniéj pod Dary-
uszem i Xerxesem na Grecys oberwala, zbieraja w ca-
Y086 rozerwane czesci marodowego piesnioksiggu Homera.
W sercach ziomkéw wzbudzajg heroizm cnoty wspomnie-
niem dalekiém, -jako kiedy§ bohatyrowie greccy, poda~
wszy sobie bratnie donie, obrécili spélng sit¢ przeciwko
Azyi, zburzeniem Troi wetujgc uczyniong jednemu = po-
Srodku nich zelzywosé.

Gdy burzg przeciwnych loséw

Walka #ywioléw szaleje; e

Slyszg pieéh jego éréd grzmotu odglosow - -

Widze go w polyskach gromu

Jak z tego mocy poziomu,

‘W zagrobnych krain zamecie

Niefmiertelnofici widzi si¢ nadzieje.
- “Taki éwietny, a taks pomroky odziany
Na rozchwianym stoi okrecie,
O literaturze polskiéj. 6
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Potréd wichréw dzikiéj wrsawy,
Seturmuje morze do nawy;
A on miezigkly, spokojny
Jak gdyby sluchal tryumfalnych pienmi, .
Z brzmigcy w pewnéj rece strung
Wiepil oko w burzy luno, :
Jakby we tle tych plomieni
Widzial zwierciadlo swéj ehwaly
Jakby w t&j gwiatdzie co léni nad oblokiem,
Kiedy go piorun rozdwoi,
‘Widzial spojrzenie kochanki swojéj, —
Jakby te gromy jego chwalg graly!
Z spokojng piersiy, = niexmrutoném okiem
Unosi sig okazaly ponad fmieré, ponad zniszczenie.
O tajemnicse wiesscsa sachwycenie!

Taki obraz poety Luzytanow, krefli Seweryn Goss-
csyhski w tych pieSniach lirycznych, ktérych rekopism
 czytalem.*) Tajemnicze wieszcza szachwycenie!! Ktéi
wypowie jaki wplyw mégl mie¢ Homer na uczucia i ima-
ginacyg synéw Grecyi, co polegli pod Termopilami?
Poezya w Grecyi z poezyi sig rodzila; sama jg stworzyla
natura; mys$l, natchnienie jednego pokolenia wraz z zy-
ciem dostawalo sig drugiemu puscizng. Ten poczgtek
i taki wzrost literatury! —

Na otworzystém bloniu pod Poitiers mocowat sig
tslamizm z chrzeScijafistwem. Natenczas jedna z tych
dwéch idei zagasta. Niektérzy cheg wyrzucié z historyi
ten wyraz ,.gdyby;* wczém jednak nie zawsze stuszno$é
majg. Gdyby byl Abder-Rahman, a nie rycerski Kardl
odnidst natenczas zwycieztwo, jakiz bylyby rzeczy wzigly
obr6t we Francyi i w Europie? Oto niepochybnie na
éwxq,tymach panskich powiewalyby chorggwie Makometa!

‘) Whémmdquwid&pnblhnyummz-h
Mb(qo

~
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A gdzie teraz sterczg pod niebiosa pomniki feodalnéj
architektury, gdzie si¢ wznoszg ciemme, melaiicholijne;
gotyckie massy, rznigte w zygzaki, filigranowe kopuly,
wieze koficzaste z misterng na wierzchu murdéw zgbacizng,
tam przypatrywaliby$my sig¢ wspaniatym meczetom. Bie-
guny wiatro-nogie Kaliféw zerzalyby nad Renem; a mo-
Zeby je i winaszéj Wisle pojono. BgdZ cobgdz, gwiazda
Aldeboranu dtuzéj, w niezamierzone lata §wiecilaby ple-
mionom dzikich pustyfi i stepéw. — Czyz zwycigstwa
Grekdéw nie mialy Zadnego wplywu na ich kultarg? —
Czyz zwycigztwa Karola Martela, Karola W. nie zasky-
ngly w poSrednich- wiekach? Ilez ztad podaﬂ ile tra-
dyeyi, — jakie sagi?
Wieki sg jako obszerne place, gdzie sig wyvnja,n )
z zawigzkéw, rozwiklujg, szerzg, starzejg i drobniejg
pewne pomysty, pewne ideje, ktére wszechmocna , dobro-
czynna, a czasem i karzgca rgka opatrzmoSci smuje na
nierozdziergniong,, i w coraz wigksza placzacy sig gmatwa-
ning ni¢ watkowg tylu dziwnych i coraz dziwniejszych
los6w, tylu niewybadanych rodu ludzkiego klesk i po-
wodzefi. Ku tym pomystom odnoszg sig, i z tego Zrédia
wyplywajg wszystkie poruszenia, wszystkie wazniejsze
sprawy. Gra tych wyobrazen, tych ides jest historyg.
Rozproszone po ziemi plemiona ich moc przywdziewajg;
tg mocg dzialaja. Z tgd koléj zdarzen, porzgdek wy-
padkéw. Narody sg reprezentantams tych ides; a wieley
ludzie na to sig tylko rodzg, zeby je wladzg namiestniczs,
z zlecenia braci swoich sprawowali. Wieley ludzie, jak
powiada Cousin, badZ dobrg rads, badZ szablg w boju
wspierajg, takie ideje, i niemi ttumig inne przeciwne, kté-
reby sig takze szerzyé cheialy. — Ledwo nie tym samym
ksztaltem, jak jedne roéliny, a czasem zielska krzewig
sig nieprzerodng plodnoscig ze szkodg innych ro§lin, nie
majgeych takiéj sily wegetacyjnéj. — Jezeli sig w 2yciu
jakiegokolwiek narodu tak rozlegh ideja nagle szérzy,
g+
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rogplénia: w tym czasie najwigeéj usposobiefi, najwigcé
twdrczych zdolnosci, — a zatém najwigcéj poezyi.

W dziejach polskiego narodu nie jedna wielkiemi
nadziejami rozblysnela chwila! I u nas nieprzerodng
plodnoscig szerzyly sig rozlegle pojecia. Mieliémy poe-
tyckie czasy, czasy olbrzymiéj mocy; mieliémy rzeczy-
wistg poezyg w zyciu, lecz nikt jéj nie przekazal nastgpnym
pokoleniom utworami poetyckiego geniuszu. T¢ mysl
potrzeba dobrze zrozumiec; to bowiem, jak sgdze, cha-
rakteryzuje naszg dzisiejszg poetycky literature. Z tego
tylko wzglegdu uwazaé jg bede. .

. Wejrzyjmy naprzyklad w wiek Bolestawa wullnego
Szérzyla si¢ w dziedzinie bolestawowskiéj, gérowata po-
tgzna mys$l, wielka, genialna ideja, ktéra ten maz nad-
Zwyczajny , ze tak powiem, namiestniczg sprawowal wia-
dzg ludéw slawianskich. My§l ich jednoéci, mocy, chwaly!
Boleslaw te idejg rozplenial szably swojg, nie dopuszcza-
jac, zeby przeciwna w krajach slawiafiskich ideja ger-
manizmu, niemniéj wéwezas potgzna, §wietna, wojujgca,
przed nig przodek otrzymaé miata. Byl on nie tylko
krélem polskim, ale zarazem opiek¢ swojg na wszyst-
kich rozciggal Stawian. Tg cechg oznaczone jego wojny
z Niemcami. Ta my$l opatrzna kierowala ledwo nie
kazdém jego poruszeniem. Dla tego takie oko mial na
Czechy. Z téj przyczyny dzierzaw swoich tak upornie
bronit w Misnii i Milzawii. Inne przedsigwzigcia Bo-
lestawa 33 raczéj sprawa zdobywey, nizeli rozmnozyciels,
i patrona wspomnionéj idei... Gdziez ojcowie poezyi
naszéj? Kiedy opatrzno§é powotala Bolestawa do prze-
Yozefistwa w narodzie polskim, — ten czas predkiego
wzrostu, czas powodnego szczeécia, byl gdzieindziéj,
jak n.p. w Grecyi, w Hiszpanii, we wszczgtku now-
szych spoleczenstw europeiskich, w Anglii, w Niemczech,
we Wloszech, czasem 'poetyckiéj inspiracyi, zawodem
$migtych geniusz6w, i niejako idealng podstawsg, skarbnicg
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literatury nastgpnie ksztalconéj i pommnazanéj. U nas
ogromne w ktétkim czasie pafistwo powstalo. Postrze-
gamy przed sobg charakter poetycki! Romantyczng
-postaé dziejow polskich! Jak astralne $wiatlo jasnieje
ten ulubieniec Lelewela w odlegléj dali naszych ezaséw:
Jego kraj szeroki, — jego lud prosty, niebywaly, Zle
otarty z balwochwalstwa, po téj przestrzeni rozsypany
wiejskiemi osadami, w&réd nieprzetrzebionych puszez,
‘wéréd ghuchych laséw. Szlachta drapiezna, ni z praw
ni z obyczajéw w swéj woli ukrdécenia nie majgca. Zewszgd
grozny nieprzyjaciel! Tu hordy dzikszych Stawian, ktérzy
sig jeszcze ciosanym bozkom klaniajg, — owdzie przemoc
.sgsiedzkich Niemcéw. Jaka burza nad glows mlodego
krélal Jaki plac do szlachetnego zawodu! Temu jednak
podolat ogromowi, bo nim wladal duch plemion sia-
wianskich, réwnie nadzwyczajny i silny, jak byly nad-
zwyczajne, a prawie nadludzkiéj sily wymagajace 6w-
czesne okolicznodci. Wiarg krzepi, mocuje szerzy $watlo,
ujmuje w kluby swawole, niesforno$é; gromi -nieprzyja-
‘ciét; ich dzierzawami swoje pomnaza. Od Odry do
Dniepru niespracowany goniec, wédz i zolnierz, ustawo-
dawca, i gospodarz, ubezpiecza niepodleglosé pafistwa,
wngtrzny porzadek ustanawia. Odziedziczywszy po ojcu,
jak powiada Naruszewicz ,obszerng nikczemno$é,“ pu-
§cizng przekazuje nastgpcom dostatek, chwalg, i postrach
swego imienia. A tez figury co go otaczaly? A ci bo-
jarowie z dzikiemi, lefnemi sercami, odwazni, bitni, pan-
cerni? A ta starszyzna? Wywolajmy sobie z pamigci te
wszystkie postacie!! Wystawmy sobie Bolestawa w domu
drewnianym, ktérego &ciany, jak je Lelewel opisuje,
bogato ubrane, zlotemi i srebrnemi blachami, tarczami
i szablami, od kamieni i kruszcu 1$nity sig. - Wyobrazmy
go sobie jako rozmysla o darowiZnie Offona, co ninie-
maném prawem wszystkie slawianskie balwochwalskie
naredy jego dziedzictwu zostawil. Albo tez, kiedy przy
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wieczerzy w Pradze czeskiéj odpowiada z¢ wzgards ka-
pelanowi biskupa kolbergskiego, ktéry mu oznajmit
niespodziane wtargnienie Niemcéw: — ,,Ze te zaby tak
rychto przyczolgaé sig nie mogy.“ — Nie wyrazaz sig
temi stowy duch rycerza, co nie zna w sercu zadnéj .
trwogi? Rozum i imaginacya zajmujg sprawy Boleslawa.
Wazystkie zafarbowane t3 poetyckg farbg. Jego przy-
mierze z Ottonem! Jego politykal Jego przyjazh z Swig-
tym Wojciechem, i mnichem Gaudentym! Scena w lesie
pustelniczym! — Rysy, wlasciwoé charakteru, wiek,
Judzie, okolicznodci, wszystko to stawia tego kréla jakby
w §wietle romantycznéj wiesci, kt6éréj najbujniejsze zmysle-
nie nichy nie przydato godniejszego pamigci i zadziwienia.
Nawet wiara ludu osnuta go mgly poetyckg. Szczerbiec
mial mu sig dostaé z rgk aniota. Wiesé sig takze daleko
rozniosta, jakoby na znak zwycigztwa nad Rusinami miat
powrzuca¢ do Dniepru misterng robotg udzialane trgby,
przez ktére sgczgea sig woda dzwigk dziwny w powietrze
wydawala.

A 6w inny rycerz odarty z zaszczytu dostojefistwa!
tulacz w kapicy mniszéj? A daléj Lokietek, — ciefr za
cieniem, i tylu potym, ktérych stodka zostala pamigtka
w Polsce! Dziwni, wielcy, ktérych z jednakiém zachwy-
ceniem, z jednakg chlubg, jakby cudotworcéw jakich
wspominamy, ktérzy ustawodawcg, polityka, filozofa,
sztukmistrza, poete w réwnéj mierze obchodzg! —

Tak jest! — mieliSmy poetyckie czasy. Kiedy prze-
mingly, kiedy sig¢ wszystko w nic rozwiato, dopiero za
naszych czaséw zjawili sig poeci. Nie w kwiecie, nie
we wzroScie, ale ku schylkowi. Cieniem jest ich poezya,
wywolaniem z pamigci, Los dziwny zrzadzit, ze poetycka
literatura nasza, w wiekach szerzenia sig zwycigzkiego
olbrzymich pomysléw, nie rozwiklala sig, i na tysigczne
jak z jednego atomu Swiatta, nie rozbila premienie. Ona
Jjest tego wezystkiego nie zwierciadtem, ale przypomnie-
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niem. Ztgd ten senny jéj charakter, melancholijny, jak
df¢wigk dalekiego echa. C62 zostato z energii ducha wo-
jennego, z mocy pierwotnéj, plemiennéj dzielnego rodu?
Nic. — Céz sig poetyckiego z bolestawowskich, poetyckich
wysnuto -czaséw? Nic. — Dopiero za Zygmuntéw, z pow-
szechniejszg znajomoscig tacifiskiego jezyka, zaczeto u nas
nasladowaé rzymskich rymotworcéw. Polityczne insty-
tucye wyksztalcily prozg, i krasomowstwo. Tych niepo-
réwnane zabytki teraz jeszcze wzbudzajg zadziwienie-
Gdy w Europie diwignely si¢ z upadku nauki, i u nas
‘nie zbywalo na rodakach okazale w nich bieglych. Nikt
pas wtenczas nie przewyzszyl! w wyborze, i liczbie pi-
sarzéw. Owszem 2z najokrzesafiszemi narodami catego
fSwiata, mogliémy graé o lepsza w téj mierze. Ale w poe-
zyi owe poczgtki, ktére za naszych czaséw moze bez
pomiarkowania wielbiono, wkrétce ucichty. Zaledwie co
pierwotwornego, narodowego w tym wzgledzie ocalalo;
resztg ghucha zatarla niepamigé. — Ktéz dzisiaj zgodzi
i@ z Krasickim, ze Piotr Kochanowski, ttémacz wyzwo-
lonéj Jerozolimy Torkwata Tassa, przewyzszyl wdzigk
wloskiego oryginalu? — Albo nie policzy Feliriskiemu
na karb cnotliwego zamilowania ojczystych zaszczytéw,
ze go nazwal wiellim poetq® — W nastgpnych czasach,
ré2no-kolejne nachylanie si¢ do upadku pospolitéj rzeczy,
wielki wptyw miato w publiczne o§wiecenie. Polske lecace
nierzgdem do tego upadku, poczgwszy od Zygmunta IIL,
zalegla gruba pomroka. Zepsut si¢ jezyk ojczysty. Chwalg
lepszych czaséw niewiadomo$é przyémila. Nareszcie, po
‘dlugiéj przerwie publicznego oSwiecenia, rozszedl sig
z Klasatoru w caléj Polsce odglos Konarskiego, dawng
fwietno$é ojczystéj mowy, a z nig i wyabrazefi narodo-
wych, wywolujgcy z zapemnienia, wprzéd jeszcze nim
Stanislaw August zasiadt na tronie Piastéw i Jagieltéw.
Za sprawg tego wskrzeScy nauk zmowu zacz¢to-u nas,
i z lepszym skutkiem, uprawiaé odlogiem zapuszczong
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niwg. Bielawski, Minasowicz, Bohomolec pruetarli zdai-
czaly jezyk, ktéry terasniejsgy polor swéj i wyksztalcenie
winien ich nastgpcom na polskim Parnassie: szczegdlniéj
Krasickiemu, Wegierskiemu, Naruszewiczows, Trg-
beckiemu. Sg to wielcy reformatorowie, wieley nauczy-
ciele; zaszczepcy nieznanych pojgé; dobrzy Polacy, gorliwi
" ludzie. Ci znamienici pisarze okryli sig nieprzemienng
chwalg, niepozyts czasem. Imiona ich wdzigezno$é na-
-rodu wiecznéj po§wigcitn pamigei. — Ale takze, kazdy
to z nami przyzna, bo tego nie mozem zatai¢ przed sa-
memi sobg: ze ci meZowie rzecz cale nowq zkqdingd
zaprowadzili do kraju. Nowg upowszechnili kulturg.
Jako ogrodnicy w pien spréchnialy starego drzewa z buj-
néj, gdzieindziéj posadzonéj krzewiny, latoro§l wszcze-
pisja; tak samo i oni: stosujac ku naglgcéj potrzebie
czasu obywatelskie, poczciwe checi, i starania swoje,
z ob¢éj ziemi, z pod obcego nieba rozszerzali w Polsce
wyobrazenia i pojgcia, naksztatt postronnéj monety, nie-
znanym stgplem cechowanéj. Ta moneta chysym krazyla
obiegiem. Z obcym rozumem, z obcemi wyobraZeniami
weisnety sig do nas obce uczucia, zwyczaje. Nic prawie
dawnego nie ostalo sig. Zmieniono stroje, szaty. Po-
wigkszéj. czedci- wzmogliSmy si¢ cudzg iScizng. Wszystko
bylo postronne: ksztalt, postawa, ultozenie. Ten caly
gmach oSwiecenia, nie wspieral si¢ w przesziym
wieku, i nie byl umocowany na historycznéj posadzie.
Najbardziéj za w literaturze poetyckiéj przecigty zostal
zwigzek z przeszloécig. Ta literatura wyrazala ducha,
ktéry nie byl duchem narodu. Zamykala my£l na jasnig
wyciggniong, ktéra myslg przeszlosci nie byta. Twoércza
jest fantazya poetycka; coraz nowe maluje ksztalty, ale
ito co mingto w wlaSciwe przybiera szaty. Takiéj fan-
tasyi nie mieli poeci Stanistawa Augusta. Smialo to
piszg:. oni nie byli poetam:i. W ich pieéniach odbijaka
sig csyjaé posta, ale omylna, nie nasza. Polak myslacy
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prayszedl do uznania samego siebie, ale nie w. swojém
jestestwie. Naréd nie mial w literaturze wyciggnionéj
na -widok-massy wszystkich swoich wyobrazen. Krétko
moéwige, przyszliSmy w tym wzglgdzie do cudzéj reflexys,
— do reflewyi francuzkiego narodu, ktéry takize pod-
Owczas nie mial wlasnéj, oryginalnéj literatury, ale na-
$ladowang, i nieumiej¢tnie nasladowang, w nieumiejgtnéj .
ksztatcong szkole, oderwang od historycznéj przeszlosci,
za .wplywem niezliczonych przywidzen i przesgdéw este-
tyeznych. Sami to teraz Francuzi przyznajg.

Cudzy dar z trzeciéj reki przejgliSmy. Literatura
polska w drugiéj polowie zeszlego wieku byla kopijg
kopii, - przeobrazeniem przeobrazenia. W niéj podobno
adna iskierka zycia nie tlala. Drzewo zagranicznego
szczepu, nie wprost z korzenia ulepszone obce zrodzilo
owoce, wysileniem, przymusem i sztukg cieplicy roélin-
néj. — Mogloz to bydz inaczéj? Tak bylo w rzeczy sa-
-méj. Tak bydZz musialo.

W pierwszych momentach rozjasniajagcego si¢g u nas
brzasku cywilizacyi, ledwo nie z pierwszémi dniejgcéj
jutrzenki promykami, ujrzeliémy plody dowcipu fran-
cuzkich pisarzy w zaszczycie wzigtoSci u postronnych,
i najwigkszym blasku chwaly. Byl to wiek panowania
literatury francuzkiéj w caléj Europie. I nasze oléngly
Zrenice na widok téj §wietnéj, predkiéj, okazaléj kul-
tury.. Na tych wéwczas jeszcze nigdy dostatecznie nie
wyslawionych wzorach, jak u nas, tak wszgdzie indziéj,
i w Niemczech, i w Anglii i we Wloszech, znamienitsze
ksztadcily sig talenta. Z potrzeby, nie z przejrzenia, w nie-
idostatku wlasnych; chwyciliémy cudze opinie o sztuce
i pigknosci; nie czynige braku, nie odrézniajgc prawdzi-
.wych od omylnych, nie zapuszczajgc si¢ w roztrzgsanie
tego co przypadato do miary, a co mniéj bylo zgodne,
a-nawet sprzeczne z duchem ojczystych ustaw i obycza-
jow, z charakterem, sposobem myglenia i czucia mie-
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szkaficéw téj ziemi, z ogélng ich dziejéw cechy; wress-
cie z firyonomiq przeszloSci i nadziejami, jakie daleka
przyszto§é w swém lonie tulila. Nie przestrzegajgce roz-
83dnéj krytyki upominanie, ale chgé podobania sig wspél-
czesnym to blyskotkami doweipu, to niestatkiem, kté-
rym lada wiatr mody wiladal, pisarzy naszych wiodly
. ‘do zamierzonego kresu we wszelkich przedsigwzigciach
apolinowych. Dla nich poezya byla rozrywksg i swobo-
dném po trudach wytchnieniem. Na umajonych kwieciem
dolinach, okolo Zrédel Hipokreny wesolo bujali, plgsali;
lecz z samego zdrojowiska rzadko kto wazyl sig zaczer-
pngé, a nikt podobno nie przejrzal w jego glebi. W tym,
jak go nazywajg niektérzy, zlotym wieku literatury pol-
skiéj, poezya u podnoza tronu laskg moznych i mece-
naséw wzgledami wzniosta sig. Dworskim przeto jasnieje
blaskiem! Zdobi jg polor i okrasa; znamionuje dowcip
i tok bardzo kunsztowny. Usilnosé éwczesna obrécona
byla na udoskonalenie mechanizmu wiersza i przyczy-
nienie §wietno$ci zewngtrznemu kolorytowi. Wy2zszosci
w tym wzgledzie poswigcano nieraz istotniejsze rzeczy.
Naostatek, czyli mielszych, szlachetniejszych uniesief
nie tlumi! wplyw wspélczesnych filozoféw francuzkich?
Cenigc czasy i ludzi, ogélng daznosé Scisle rozwazyé po-
trzeba. 1 poezya ma swojg filozofiy. Lecz z grubych
materyaléw empiryzmu, senzualizmu i sceptycyzmu ani
podobna bylo. wykroié szaty, potrzebnéj do robét sztuk-
mistrza, poety. Wiek Stanislawa Augusta byt wiekiem
‘krasoméwstwa w poezyi opisowéj; wiekiem satyr, bajek,
epigramatéw. Byla wierssomanja! Bylo modg ulotne
pisaé rymy. I na przedpodwojowem, przedpodkojowém
rymotworstwie nie zbywalo... Zaiste nie moglimy nie
uledz rozszérzonemu w caléj Europie wplywowi jezyka,
filozofii i literatury francuzkiéj! Zgdaniem z tylu miar
przechodzgcém Owczesng moznosé, okazywalibysmy tylko
niezyczliwe uprzedzenie ku tym prawdziwym zalozycie-
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lom i rozmnozZycielom ofwiecenia w Polsce, Brodzifiski
dobrze méwi; , byloby to jedno co nagmiewaé sig z ojca,
ktéry zubozony jako mégt dorabiat si¢ majgtku, aby
przynajinniéj synéw wychowal* — Wyrazy prawdziwego
krytyka, obywatela! '

Poetycks literaturg polska owego czasu przyréwna-
‘tem jednego razu do brzmienia glosu, ktéremu jeszcze
stowa brakuje. A ten glos, ten dzwigk sklany i harmo-
nijny, pieszczony i mocny, jako czysty strumiefi plyngcy,
malyz to dar? Czyliz go nam naprézno przekazano? —
Ze sig wyrazg pozyczoném wystowieniem od- pewnego
filozofa niemieckiego: literatura taka bylo to kolo dosyé
misternie zakreSlone. Lecz zwazmy pilnie: w to kolo
jeszeze duch nie wstgpil, wywolywany od guslarzy, co -
go na mylng rotg zaklawszy z tamtego §wiata sprowa-
dzi¢ mniemali.

Taki byt status quo polskiego Parnassu i estetycznéj
krytyki naszéj przed nie wielg jeszcze laty! — Za na-
széj zjawili sig pamigci, dlugo oczekiwani nowi pisarze,
prawdziwi poeci, petni talentu, i daru wieszczego ducha
A przodek przed niemi trzymal letni starzec, wyniosty
maz osiemnastego wieku, nad ktérym gérowat wyzszoscig
i mocg swego geniuszu, — se¢dziwy, poboiny méwca,
natchniony poeta Sybilli i Lechiady, — poeta Zatoby
narodowéj. A obok niego w réwnéj mierze stangt drugi
~ starzec! Ten w grobowce stawnych ziomkéw swoich
wszczepia galazki cyprysowe, i 2adnego niemasz obrzedu
pogrzebowego, gdzie wszyscy placza, ktéregoby za dni
naszych nie §wigcit swoja wymowsg. Reprezentant pe-
wszechnego wszystkich Zalu pisat dla dzieci i dla starszych
épiewy historyczne. On wyksztalcit dumg polskq. Nako-
piec Kazimierz Brodzinsk: wzigt piéro do reki; zaczgt
magdrze, gleboko rozmyslaé o poezyi: i ujrzeliémy pierw-
'szego krytyka, pierwszego estetyka w Polsce! Wszczgta
sig potém wadh; jedni na drugich ostre miotali stowa-
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7 kadze ten roztérk? — Oto, ze wedle wyrazéw medrca
chromy jako jelen poskoczyl i roswiqzal sig jezyk nie-
mych. Zaczgto Scifléj wazyé zaslugg literacks, talent,
poezya. Rzecz nie mata tych rozpraw byla przedmiotem.
Sektarstwo podzielito umysty. Rozchwiala si¢ dawna
nauka. Stare zdanie upadlo. PojrzeliSmy za siebie na
wiek uplyniony, i ku dalszZym jeszcze czasom. Kiedy
jedno przymierzamy z drugiém, nie bylo zgody w litera-
turze migdzy przesztoScig daleks, poetyeka, rycersks
podbijajgcéj Polski, a tym wiekiem uplynionym Stantstawa
Augusta, gdy sig juz rzeczy znacznie mialy do upadku.
Jedno z drugiém nie rymowato. MieliSmy boles¢ na sercu.
‘Razily przeciwiestwa jasne jak na dloni. W literaturze
poetyckiéj nasladowanéj, ktérg bez pomiarkowania chwa-
lono, ktérs dzisiaj nawet niezlomny wielu zacigtych
w zdaniu swojém upor wysadza za wzér niedoSciglé)
doskonato$ci, poloru i wdzigku, znikngta stara Polska.
Ta gléwna wszystkich niesnasek przyczyna! Pogasly
byly stare tradycye, pocichly wiedci, i powiastki tak
ipotrzebne kazdemu ludowi, i kazdenmu wielkiemu poecie,
wielkiemu sztukmistrzowi. Rozstroit sig, ba nawet roz-
.strzaskal na kawalki stary dzwigczny 6w bardon, ktérym
niegdy$ chwalono Boga w koSciele, i walecznych w boju.
Zdal sig niby ladajakim sprzetem nowatorom. Zaszly
takze rdzs dawne pamigtki; a tym czasem nié kigbka
dziejow ledwie do polowy wyciaggniona co chwila to
zrywata sig, to gmatwala; wreszcie i watku nie stalo.
‘Wszystko sig jak ze szwu rozprulo! Dopiero przetarlsay
oczy, w sam czas jeszeze przyszliSmy do siebie. Dopiero
w mysl nam wpadio, ze moze przez dlugi czas w nie
swojém poczuwaliSmy sig jestestwie, tulgc do tona i piastu-
jac jakby umarle w pieluchach dziecie umarléj imaginacyi.
Zapal owiong} glowy. Mlodzi pisarze pochwycili gesl
minionych . wiekéw. Przezwano ich romantykami, be nie-
znane piosnki nucili o Kozakach, rusatkach, dziadach
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t strachach; a Jan Swiadecki bieglejszy zapewne mates
.matyk i astronom, nizeli krytyk, wolat jakoby to wszy:
stko bylo wymyslem osowiatéj metafizyki niemieckiéj. -

Tak samo prawie lekarz do§wiadczony , okazale biegty
w swéj sztuce chorego za rgke bierze! Puls bije mocno;
bije czesto, bije coraz mocniéj i coraz czgsciéj. Oczywista
. gorgezka! Idzie wige, siada, pisz¢ recepte na ochlodg
krwi wzburzonéj. Lecz to nic nie pomaga. ‘Niemoc glowg
i my§l opanowala. Chory ma drzenie w sercu, i bolesé
na duszy. Trzeba innego lekarstwa i lekarza!

Wasnig, stetyczng, piémienném, krytyczném sektarst-
wem oznajmiliSmy, po diugiem far niente, cheé wyra-
2enia ducha twérczego, lamigcego si¢ z uprzedzeniem
i przeciwnoscig; ch¢é obiawienia naszych wlasnych wyo-
brazefi, pojeé. W Niemczech wyciggniono z filozofii
ogélng, metafizyczng teorys pigknoSci. Krytyka wsparta
na téj teoryi wszystko w odmienném ukazala Swietle.
Ta chwila nazawsze bgdzie pamigtna w dziejach euro-
pejskiéj, poetyckiéj literatury. Byly to poczatki este-
tycznéj emancypacyi z pod przymusu francuzkich , cudzych
pojeé. W to ugodzil Kazimierz Brodsinski rozprawami
pisanemi ozdobnie, a z wielkiém, jak podéwczas wypa~
dalo umiarkowaniem, Zeby nikogo nowoscig nie' zrazié.
On pierwszy, — jak powiedzial Michal Grabowsksi, —
zrobil w literaturze polskiéj krok stanowczy, kro olbrzymi:
bo od dowcipu do mysli, od sentymentalnodci do czucia;
od sztuki do natury. Pierwszy przeczul poezyg narodows,
i we wlasném jg sercu wynalazt. — ChcieliSmy mieé
swoj¢ imaginacyg, swoj rozsagdek estetyczny, swoje us
czucie, i wlasne fantastyckie zmyélenie. W tém istotna
przyczyna, w tém gléwna podnieta sporu, ktéry przy:
jaciét poezyi i sztuki, pozywajacych dot@d jéj owoee
w zgodzie i dobrém porozumieniu, na dwa rozerwat
stronnictra. — Cobad na podstawie historycznéj nie’ jest
zalozone, wilasng miemocg predzéj, czy p6iniéj upasd
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musi; bo nle ma gruntu pod sobg. Poetycka literatura
Stanistawa Augusta, (niechaj jako kto chce wywy2sza
dowcip, talent wielu éwczesnych pisarzy) nie byla ugrun-
towana na téj podstawie. Obcy zasiew wybujal; ale klosy
czeze byly powigkszéj czesci, a ziarno nie wazne, lekkie;
reszta te w todyge, to w naé sig rozrosta. Nastepni téj
niwy uprawiacze, téj saméj szkoly uczniowie, chwalcy
tych samych przykladéw, coraz daléj doskonalac, z po-
czatkiem dzisiejszego wieku, wierszopiski mechanizm,
ulepszajgc nasladowstwq, coraz wigkszego nieurodzaju,
coraz biedniejszego zbioru czynili nadziejg. Nie polska,
nie z zapadlych czaséw rycerskich, ni z czaséw szla-
checkiego gminowladztwa, ale obca jaka§ postaé, zem-
dlata, omdlewajaca, nie meska w tém ich rymotworstwie
ukazala sig. '

Czegoz chcieli romantycy na ziemi Boleslawa
Chrobrego? Ojczystéj poezyi, zwigzku z dawniéjszg Pol-
ska, i rozumem starego czasu; nie mieli tego u siebie
za rzecz dobrg i pigkng, Ze wiarg poczciwych ojcow
ciednity. w literaturze poetyckiéj swawolne pieéni, jakby
cato-palenia ze czcig tylko bozkéw marmurowego poli-
teizmu, nie przypadajacego do miary z cywilizacyg i du-
chem chrzescijafiskiéj Europy. Chcieli oni wigkszéj za-
pewne z wspomnieniami zgody , mniemajgc ze groby i ru-
mowiska do Zycia nalezg, i jakoby samo zniszczenie
byto tylko atomem, jednym z pierwiastkéw rzeczywistosei.
Pokochali wyobraZenia i fantazya gminu, dla tego, ze
w prostocie serca najwigcéj poetyckiéj prawdy, i szczé-
roty. Oni to chcieli obraz malarski roztraconego jestestwa
w zwierciadlanym pokazaé przezroczu, zeby my§l predks
jak widzenie, a chgé dobrg, ognista jak plomien , wzniecil,
rozpalil. Nabijali romantycy w ucho ziomkom swoim, ze
przemingt czas, kiedy u nas pisano wiersze na cze$é
ksztaltnych stép kobiecych, i misternie trefionych ke-
dzioréw. Do gérniejszego wzmiedli sig lotu! Ten gdziein-
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dziéj zmierzal. Do wyzszych dzwigkéw, do wspanialszych
tonéw, i pigkniejazych akordéw naciggueli sirung. Zadrzala
wich rgku, zabrzmiala! ZaloSne i tgschne ich pienie,
paksztalt dumanh samotnika, co po dlugiéj niebytnosci,
z burzy §wiata, 2z rozdartém sercem wraca do domu,
nieznany, ledwie postrzezony, a choé gada swoim o swo-
ich rzeezach, nikt go jednak nie rozumie, .
Czegoz chcieli polscy klassycy? Oni téj caléj nie
pojmowali zagadki. Muniemajge. jakoby nie czas jeszcze
bylo - myéli¢ pe swojemu, i wszystko rozumieé swojém
pojeciem, przestrzegali delikatnoci, zalecali poprawna$é
smaku Powielekroé¢ émieli sig z zlych wierszéw i-ziéj
prozy niewyéwieczonego talentu. Chwalili co bylo . go-
dniejsze nagany, & ganili co zewszechmiar na pochwalg
zastugiwalo. A . ..
Ale jak pierwsi, tak drudzy zacni ludzie; ja pray-
najmniéj. i jednych i drugich powazam, cenig. Nic nie
szkodzi, ze. w téj materyi nie bylo, i niemass zgody.
kiedy w tylu innych rzeczach jedno chcieé i:.mysleé¢ mo-
2zemy. Mniejsza wreszcie o gote nazwiska, ktérych rze-
telne znaczenie gdzieindziéj w tém piSmie roztrzgsng.

"Doké, 2e przez czas niejaki za haslo dwém przeciwnym

shuzyly stronnictwom, ktérych dysputy, czy potocznéj,
czy pi$miennéj, zdaniem mojém, nikt ostawiaé nie po-
winien. — W calym toku téj sprawy nic nie bylo na-
gannego, niedopiero zdroznego. Ze sig przezto rozchwia-
a, jak mgla przemijajgc, reputacya niektérych gladkich
rymotworcéw, nie wielka szkoda. Z innéj strony, cieszyé
sig powinni$my z tych pierwszych zatargéw w rzeczach
gustu, z tego estetycznego u nas sektarstwa; bo kiedy
publiczno$é do takich rozrywek starafi przyklada, juz
to samo oznacza nie maly postgp kultury. Jak w reli-
gii, tak i w literaturze pozyteczniejsze jest gorliwe, upor-
ne nawet przy swojém obstawanie, od owéj na wszystko
obojetnosci, ktéra, jezeli z obyczajéw zmazanych jakowg
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skazg nie pochodzi, najezesciéj bywa zrakiem umystowéj
- niemocy. Wspomnijmy sobie, %e przed niewielg" laty
. nikt prawie u nas o literaturze nie pisal; a rzadko kto
ni6ésl jéj wspomozenie choéby gruntowném tylko o jé
wielkich i licznych potrzebach rozmyslaniem. T¢ sprawe
przezornofci krytykéw i filozoféw §lepemu niemal zle-
cono trafowi; dzisiaj stala sig ona sprawg narodu, rze-
czg wszystkich checi i wszystkich usilowafi, rozméw.
Zwazmy takie: Ze entuziazm w popieraniu wszelakich
opinii, nie gwoli osobistéj korzysci i pozytkowi prywa-
tnemu, zawsze okazuje poczciwe serce i my§l wspanialg.
Zaiste, daleko lepiéj rzgdzié si¢ watpliwém zdaniem
w téj mierze, choéby nawet omylne bylo, jak zadnego
nie mieé! Nasuwa sig tu uwadze mojéj przepis ateh-
skiego ustawodawcy, skazujagcy na grzywne tych miesz-
kaficow rzeczypospolitéj, ktérzy w roztérkach domowych
do zadnego stronnictwa nalezyé nie chcieli. — Prawdzi-
wéj harmonii tak potrzebna zgoda, jak waéh i rozstro-
jenie. Swiatla polemika pozytecznie shizy pi$miennictwu.




ROZDZIAL ‘I‘RZECI.

Poeci. — Architektonika idealna w systemie poetyckiéj lteratury
polskié} — Poréwnanie téj literatury z rzymsks sa Augusta Cesars.

Predzéj to moze, tatwiéj trafi do przekonania vuelq
ezytelnik6w moich co.sig rzeklo we dwéch pierwszych
rozdzialach, nizeli to co mam nastgpnie powiedzieé o spély
ezesnych pelskich poetach, sztukmistrzach. Slyszalem
nieraz, jakoby sig nie godzito pisaé o Jyjgcych. Dla
czego? Pisaé a méwié, toé wszystko jedno, zdaniem
mojém. Niechaj tylko kazdy tak pisze i méwi o swoim
caasie, jakby 2yl cokolwiek p6Zniéj; o dawmejszych 22§
czasach jakby sig patrzyl na takowe, a pewnie nie zbly-
dzi. Szczegélniéj atoli: niechaj pisze wedle przekonania
i rozumienia swego! — Praktyka jest kamieniem pro-
bierskim ledwo nie wszystkich mniemaf teoretycamych.
Jakiemiz tworami podparli swoj¢ teoryg stronmicy lite-
ratury poetyckiéj z czaséw Stanislawa dugusta? Wazel~
ka wiara, nawet poetycka, cudami sig rozszérza i po-
mnaza. Ktéz uwierzy prorokom bez natchnienia?
‘Prawodawstwo estetyczne potrzebuje sankcy:s gemiusgu.
Gdziez sg poetyckie dziela klassykdw? Ktérez tak sil-
nie zajglo umysty i tak silnie wpiywa na opinig spéi-
czesnych, zeby w téj mierze o lepszg ifdi moglo z. cel
migjszemi tworami naszych romantykéw? Gh.dkle,

O literaturse polskiéj.
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ranne przeklady z obeych jezykéw, ustawne podwodzenie
" mowy ku wytwornodci smaku, i delikatnoSci wystowie-
nia, nie przechylg sporu na strong nasladowstwa. Czasy
tych zalet moZe na zawsze przemingly. Teraz trudniéj,
nizeli przedtém, dostaé u nas poetyckiéj, pisarskiéj sta-
wy; a zalecanki krotofilne niczyjego nie przerobig rozu-
mienia. Zmezniato dzisiejsze pokolenie. Mtlodzicz mysli,
rozwaza; i wsmak jéj nie idg przymilenia lekkiéj Muzy
nadsekwanskiéj, ktéréj kupny u$miech, toZ najznaczniej-
szy pokaz laski od lat wieln w saméj Francyi stanialy.
Weale inaczéj ma sig¢ rzecz co do tych poetéw w li-
teraturze ojezystéj, ktérych nie wiedzie¢ dla czego ro-
mantykami nazwano. Ci wlaan, usilnoscig., wlasnemi
mocujg, wspierajg wyznawang przez siebie teoryg sztuki;
jerdnt tykeo poecie, 'sztakmistrzowi teoretyczne rezono-
wanie n4 'cé ‘si¢’ przydaé moze!- Ich mioda, poetycka
Keratura jednym oto zartkim skokiem dalekg przestrzefi
ﬂbieg}a, jek Alcyd dlawigc smoka w kolebce. Wy-
znabg o' przed ‘obliczem narodu # prawdziwg chlubg,
i‘prawdzn_vém uczuciem dumy narodowéj! — W téj, e
tuk powiein; w obec nas, przed naszémi oczami impro-
foizowand ‘literaturze wyraza gi¢ duch dziejéw krajowych,
duch' staréj Polski. - Jeszezeé nie stangla u kresu SWego;
#é ‘Uiggle naprzod postgpmje. - - -
i Ktéryz twér poloze nh czele tego sysbematu nowych
s‘vmtnych ‘tworéw-imaginacyi?... Preedewszystiiém od-
daﬂmy 2666 umardethu. Po$wieémy kilka sléw cieniom
_ pkrety, ktory za' dni swoith tak byt skromny, i tak cichy,
= itdk- ndtchhiouy, a tak nialo znany rodakom, spélzie-
fihoth)  Brofimy e na ‘jego gmbowcu bo wieszcz
ﬁmmy Hest ;Satronem 2ywych:
-li:. Brhutng powiesé fego, jak damy i’ spiewy tego- kra,}u
gdrie ig -wrodzit: -Ofinta nieumiejetnéj krytyki, co jg
pried Kilky'lgty s zapomnienie -skazata! — Publieznost
pbl!ka‘*ﬁt_& inbh WMoy “Malezedkiego. Niewe: wizysthich
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rgku znajduje .sig to.poema. Nie rozkupiono matéj liczby
odbityeh exemplarzy. 'Przyklad. nieprawdy. recenzentiw,
godny pamigci. Marya Malczeskiego jest jednym z naj-
Sliczniejszych i najwigkszych utworéw tegoczesnéj litera-
tury polskiéj, mimo wielu niepoprawnych wierszy, i twar-
dego, jak si¢ niektérym zdaje, wyslowienia — jakie ja
przynajmniéj, mojém zdaniem, za zaletg poczytuje. —
»GdybySmy tylko mieli Marye i GraZyng* — rzekl Mi-
chal Grabowski w dzienniku Ordynca, — , mielibySmy
juz oryginalng literaturg.“ — Ten mlody krytyk pome- ’
dzial prawde.

Napisze o téj pawiesci co dlugo w myslach mm&em
—_ szalo sig¢ to na Ukrainie, podobno ze za rzgdéw
Augusta IIL ‘Wojewoda, pan wielki, mozny, bogaty,
podniostego serca, dumny zrodu i imiénia, wysial syna
g8 granicg. Ten po drodze, przypadkiem, czy z rozmysha,
wstgpit do domu mniéj majgtnego, lecz poczeiwego
szlachcica. Obaczyl jego cérke. Waclaw byl mlody;
Marya byta takze mloda, pigkna. Pokochal jg, i # nig
gig ozenil. QOjcu, panu Wojewodzie nie podobaly sig te
éluby.. Razila arystokratg wielka, jak sgdeil, nier6wnest
stanu; a prawdziwa imienia i dostatkéw. Przedsigwazigd
stargaé Swiety: wezel; zrazu fagodng namowsg i upomi-
namiem ojcowskiem,.a gdyby to nie pomoglo, przemocg,
gwaltem. Syn- jednak 2adng miarg nie cheisd zlamaé
poprzysigzonéj wiary. Wojewoda widzge jego stalosé, roz-
kazat kozakom porwaé Maryg z domu jéj ojea. Maaczmka
i Axtoplé w pobliskim stawie.

- Ta. jest -osnowa powiesci Malczeskiego. Poetycki
obraz dziwnego zdarzenia! Konturowy zarys, wielki po-
myélany, prosty, jak przyzwoicie biegltemu sztukmistrzowi.
Wykonanie tego planu Smiate; kazdy za$ domyslié sig
mofie, ze praes wykongnie poematu nie rozumem wierszy
gladkmh pot.oczystych

v ) : . 7‘.-
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Co za widok stawia autor przed oczy nasge! I jak
wlasciwym godlem z Jana Kochanowskiego zagail po-
czatek pierwszéj piesni:

Wszystko sig dziwnie plecie

Na tym tu biednym $wiecie

A ktoby chcial rozumem wszystkiego dochodzié
I zginie, a nie bgdzie umial w to ugodzié.

Rzeczywifcie wszystko sig w téj powiedci splgtato
" w.gmatwaning nieszczgscia nigdy nie odmotang. Rzecs
prosta i zawila, naturalna i okropna, powszednia i gle-
boka jak przepasé. — Nie tak czyn krwawy, jako przy-
rggdzenia mordercy wzbudzajg zgroze, kiedy przed od-
prawieniem swéj roboty w skrytoSci myéli uklada zabdj-
.8two, potajemnie, milczkiem, z tylu godzac. Daleki za-
mach ledwo nie straszmiejszy od samego uderzenia. Nie
fmieré, ale droga do Smierci, ale krgte do tego Scieszki,
‘manowce siejg postrach. Wikla sig my$l ludzka w tym
labiryncie. Natenczas ztowieszcze przeczucie calg moc
swoj¢ odzyskuje na duszy naszéj. To czajenie si¢ uprze-
‘dzajgce skutek jest naksztatt mroku, jest jako ciemna
strona fantazyi. Jaka$ opona, czarny kir zalega wtedy
przestrzefi niezmierzong migdzy daleks checig, zawartg
Jjeszeze w sercu, i jéj dopelmieniem; migdzy wyciggnieniem
‘rgki i zadaniem ostatniego, Smiertelnego ciosu. Péinocna
-godzina Szekspira! Rodzicielka wielkich, tragicznych
wragefi! W tym mroku imaginacyi, za tg mglistg zastong
fantazyi pojat Malczeski rzecz swego poematu. — Nie
‘rozbieram krytyeznie, krefle tylko co czulem:, co mi sig
zdawato przy czestém odczytywaniu téj powiesci.
Tajemnica oslania zamiary wojewody. Jego samego
prawie nie widaé na scenie. Poeta stawia morderce
- w glgbi. Raz tylko jeden ukazat go w komnacie starego
zamku. Tam jego mysl ukryta samotnie sig iardy. —
Byla noc; nie spal, chodzil w jéj ciemnoSciach. Dussna
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wysoka komnata! Latwo zgadngé dla czego? — Otwiera
okno, — patrzy na swoje hufce, rozwinigte znaki, co-sig
do nakazanéj wyprawy zbieraly. Rozwidnilo si¢ nad
rankiem; shuchat budzgcéj trgby:

»Prychajs racze konie, brzgczg w ruchu zbroje
Szumig skrzydla husarzy, chcg lecié na boje.

Dla nich wstajgce stofice w rézowéj poécieli
Blaskiem zlotych warkoczy widokres weseli,

1 wznoszgc fwietne czolo, najpierwszém spojrzeniem
W flngcéj stali swe wdzigki postrzega z zdziwieniem ;
Dla nich pachngey wietrzyk, co swéj oddech fiwiety
Dmucha na wlosy dziewic, i piéra rycerzy;

Dla nich gwar matych ptaszat, w zywéj stodkiéj néci,
Co z mokrych rosg dzibbkéw wyrywa uczucie:
Nie dla niego — on nie chcial na widoku zostaé.

W nikngcych cieniach zamku zanurzal swg postaé,
Jak te straszgce mary, ktére bojazh nasza

Widei w bezsennéj nocy — poranek rozprasza. *

Swit rézanéj jutrzenki, zaranna. jasnosé fle zapewne
przypada do miary z farbg czarnéj mysli: Nie mégl pa
widoku zostaé! Ktéz inny jesli nie poeta z uZyczenia,
i daru nieba, még} pochwycié¢ to przeciwiefistwo, jakie
rbrodnia wiedzie z fwiatlem dziennem. Te szezegélne
rysy charakteryzujg to co zowiemy madroédeig artysty. —
Tatarzy pustoszyli wéwczas Ukraing. Wojewoda posta-
nowil korzystaé z téj okolicznoSci. Ale jak podejsé syna,
kochanka, meza Maryi? Jak jéj ojca oddali¢ z domu?
Wysyla gofica z listem do Miecznika. Uprzejmemi slowy
oznajmuje, ze dawng urazg zatar! niepamigcig. Zaluje
prawie za grzechy; synowg zaprasza do domu, Wigcdj
jeszcze: — takiego szczgScia® — pisze Wojewoda, —
»8yn mé6j nie wart; niechaj w wojennéj potrzebie dobije
sig pierwéj chwaty. Wiaénie oto Tatarzy grasujg w tych
okolicach; niechaj walczy w obronie wdzigkéw swéj Zony.
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— Ale ani pét stowa prawdy nie bylo w tych cukrowych
wyrazach. Blichtr tylko na omamienie starego. Owe:
hufce mialy wstrzymaé zapedy pogetskiéj dziczy , — mialy
oddali¢ Miecznika z cichego domku. Albowiem prezeczu-
wal pan Wojewoda, ze Miecznik tak waznéj sprawy nie
poruczy niedo$wiadczonemu mlokosowi. Przewidywat, ze
starzec, Polak unioslszy sig rycerskim zapatem, zostawi
Maryg w domu, — samg, bez pomocy, bez nadziei!
Z takiém pismem wyprawiwszy kozaka, tuli syna, z kté-
rym dotad zostawal w rozdziale mechgcl przez pamigé
na dawniejsza zwadg, Ze woli jego nie chcial bydZz po-
stuszny. Rozmawia z nim teraz laskawie; i pieSci sig
z nim, jakby dla powetowania, niezwykly rodzicielskiéj
czutosci szczodroty, najbolesniejszego ciosu, jaki naf wy-
mierzy! w zamy$le nieludzkiego okrucieistwa, depegeym
wszystkie prawa, i wszystkie zrywajacym zwigzki. Ja
w tém prowadzeniu rzeczy, w tém wywiklaniu z poczgtkéw
tre§ci poematu widze najwyzsze misterstwo, albo, jak
si¢ zwykt wyrazaé Kamifiski, wmnictwo Malczeskiego.
Wojewoda dawat ucztg na zamku w wigiliia zgonu Marys;
do posnéj nocy trwala ochota; libacye wina poprzedsié
mialy taniec tatarski, — i speilnienie najstraszniejszéj
zbrodni. Malczeski powiada, ,2e tego wieczoru twarze
ostre, malowane portrety przodkéw W03ewody mszgoe
na Scianach kommat godowych:

: nZdaly sig iskrzyé nieraz martwémi oczami

I émiad sig do pijgcych — i ruszaé wagsami.“

W tém nawet wierny charakterowi na.rodowe‘mul
Odtad ‘Wojewowa nazawize znikd z sceny poematu: -
Cé2 Mieeznik ? Pod- rozsochatemi lipami domowéj zagrody
‘koit tymczasem jako mégl uraz¢ we wslasném sercu-
Jego wejrzenie pochmurne, to dasa sig, to unosi burzli-
woscig mlodszych lat, pelen niechgcr, gniewu, — a mode
i wzgardy! Przewodzenie bucznégo pana, niedola, mi-
08¢ vorki, jéj wiek miody, bladodé na jé licu, uezucie
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wlasnéj godnosci, wszystko to:bolegnie go drgezy: ,, Wo-
latby dzwigaé wigzy w brodacza, Turka, wolatby mmrzéé
w ciemnéj turme, mizeli spokogme pat.rmyé nate smutne
éluby - Gt

A\

» Ao to maszé] Polsce braknie na mlbdzieﬂcich.;

" Co to pantiom umiejs wyskoczyé w rumienidachi- - RN}

1 tak jak dawniéj bylo— ryecerskie Yoldinoy: * * < < i

- Rag W tyeig tylko ugigé — po wiemek, kw wibnol' > # "\

Nie Maryo! Nie trza- wedychiad — tiwego nie obrazain ':it-/ts
‘Metny jest i cnotliwy — wiesr} de go'powadam: /' i iae

Lecz muie jego rodzica pycha niecierpliwi == i "+t

*A kiedy lzami Maryi swoje serce #ywi, - ="' - .l
. Hal toé iu mnie szabla nie czcaym tylko biashkiem: - * 3

I mignie mu preed oczy $wieconym i,bmn'mf: e gl

"\ Ta% to u nasaéj slachty dmwnd przywilge; o oulv

- Skrzesaé ognia W patasze, gdy prayjazi: Mmﬁ"}‘- e Tl
Preyjetfi? A nasze hufy hie z adbg m»se;nue, R
A nbers eeto kidycsy jeavczs | wrosejtaiet ot 72
"I gdyby kraju napasé, z Hetmanem wmowy, -~ i W

* Nie' rzveily mpie woweahs' Szwedowi na glowy ~+ @ . Ml

i gdyby twoja matka, (daj jéj- niebo Panfel) - - it 7
W swe rafituchy nie skryla miodych sedc kochunie. ' -t ¢
A ‘miewieicim w: blysketath, tajemnicdch smaklém:'' .
Nie zawarla tych zwigzkbw z awych matton ém;kims_n'l

: " Nigdyby w moje kepce wrég sig: ni¢- niég} séw*aé P L

Anibym jego zlofici dozwolit grasowaé. - N atain
Bo 6% to ja zastalem? Zong zmiotla kosk = !
" A obrg — séczep jedyny — & lez polewa rosal

- Diw staréj karabeli zbyt to wiellkie dziwy, ~~ /b

Znosi¢: tak cigtkie razy, los tak obeldywy. . - -z i it
Alboz choé raz do serca me dziecig przytulit?
Albos. mbododcig — wsigkiem — cho, ras sig rozogulid.

. Nie — od domu, imienia, 79 wagardgy adgamisy: . v ;- 1l

i I teraw w Rzymie sauka sglubéw rozwigzsmials« i} . vua

R R R ||
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' Ql/co-tak to najlepibj! i mnie to reawigte — -
* Wysunie ratna mlodsiez, i ja 28 nig zdge; .
v Cheé moie mniejsi w licabie, Boga w pomoc wezwg:

To w koficu téj tam waéni — dzwony si¢ odezwg!® .

Jakie rysy, jeki charakter, jakie wyrazenia? Mal-
csesk: podniésl do ¢dealu historyczng postal. Idealizuje,
cechg poetyckg znaczy popularne wystowienie, — tdeali-
suje wszystkie szczegdly, wszystkie zewngtrzne narodowe
znaki w mowie, stroju. On pierwszy, szatg polskiego
szlachcica —— fupan, kontusz, t6z broi jego — kord, ka-
rabelg do poetyckiéj wznidst godnodci*), i.w poetyckiém
pokazal Swietle. Nie Podstoli Krasickiego jak mniemano,
ale Miecsnik Malczeskiego jest, zdaniem mqjém, tg poe-
tycks figurg wliteraturze naszéj, ktéra starego, pokkiego
szlachcica wyobraza- Podetoli senzat, moze gadula;
wreszcie jest tylko rolnikiem, gospodarzem. Ale Msecanik
to rycerz-ziemianin! Juz te czasy przemingly; wszystko
si¢ okolo nas zmienito. Co innego teraz mamy w mysli,
w sercu, w staraniu. Jakze wielka zashuga poety! Po-
strzega w dali ksztalt historyczny — nikngey, ledwo nie
w nic sig rozwiewajgcy. Korzysta z chwili i nie daje sig
w niwecz obrécié pigknéj pamigtce! .Za sprawsg jego, co
przepadio w histeryi, nowe poetyckie Zycie odzyskuje.
Poezya drugim jest 2Zycia .okresem, drugg keleja bytu.
Jest tylko wygszg prawdg! Wszystko ziemianieje w po-
wiesei Malcgeskiego.

Przybycie kozaka z listem Wojewody smutek Maryi
odmienilo w niespodziang radosé. Miecanik czyta i wy-
dziwié si¢ temu nie moze! Opatrznoéé w téj chwili zsyla
nai blyskawicg podejrzenia, — ale ten promies .dobroci

*) Teg uwage czyni Michal Grabowski jeden z najznamienitszych
krytykéw naszych w rekopifmie nie wydaném, ktéry mnie nadestaé
raczyl. Ciekawe 8§. 1 zajmujgos postrzefemia jogo oo do Marys,
Walewroda i Zamku Kamowskiego.
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bozéj, upominajgcéj przestrzeganiem bigdnego czlowleka,
2zeby si¢ mial na ostrozno$ci, nagle Sciemnial ‘w sercu
poczciwego szlacheica. Zdawalo mu sig, ze wojewoda
jakies mataetwo, kabalg stroi. Lecz sedziwy Polak nie
przenikat zdrady, i nie znad jéj krzywego podejicia
z winsnego doswiadczenia. Zaufal stodkim wyrkzom.
Znikly natychmiast wszelka trwoga, watpliwoéé! Serde-
eznie wita zigeia, ktéry wkrétee zdazyl z zbrojnym hufcem
po przybyciu wspomnionego Kozaka. Co zywo krzgta
sig; bierze zbroje, rozdaje orgz ludziom, poleca Maryd
zeby suto zastawila st6t na uczczenie goscia. ,, Nie szczgds
korzeni, pieprzu, bobkéw, imbiru, eykaty, szafranu,. bo
ten pigkny ryecerz w bakaliach chowany. O winie sam
pomysle.“ — A tak kilka przyngtnych wyrazéw chytrodci,
jeden ufmriech na twarzy Maryi, obecno$é Waclawa, —~
rozzalonego - utulily starca, zwojowaty burzliwosé skreyr
wdzonego ziemianina, natchngly mestwem duszg rycerza,
Polaka! Nie tak2e bylo w istnéj prawdzie? Nie saczéryz
to obraz dawnych mieszkafic6w téj ziemi, kiedy przez tyle
set lat na straznicy Europy, ustawnemi harcami:z iy-
pieskiém pogaistwém wiasng odpierali piersig spustoszenie
od chrzefciafistwa i cywilizacyi? Oni zapalczywoséé jako
charta zawsze mieli na smyczy, gdy wzywala spélna po-
trzeba gniew i uniesienie zemsty porazajac z latwoscis,
mysly i ciatem wychodzac z prywatnych niesnasek. Cala
Polska, cala przeszto$é nasza sztuks czarodziejsksy wzigia
zycie z rgk wielkiego artysty, autora tego poematu.
Whszystko sig tam zeszlo nieukrécona duma arystokracyi,
zdrozne moznowladztwo z staroSwiecks cnotg i uczciwg
godnoscig, szlachcica pod skromng strzechg stomiang, tot
rycerskie megztwo i charakter $wiatowy, po wsaystkie
czasy daleko slynny dziejéw polskich wedle tego, - zefmy
stawili dzielny odpér najazdom dziczy, ktéra spusmsze-
niem oswiacie earopejskiéj zagrazala. -

Nie jestem rozbieraczem plodéw cudzego dowclpu,
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kreslg tylko ogélnemi wyrazami obraz naszéj dzisiejszéj
poetyckiéj literatury, gdzie si¢ znamienitym talentem,
zaletnemi tworami i nadobném misterstwem kilku pisa~
rzy, ziomk6éw naszych, jakby z wezwania wszystkich in-
nych braci-i spdt-ziemian, jakby przer reprezentacyg
wyrazaé zacaynajg.- wladeze i sily powszechnego narodo-
wego umysiu, jakoto: zwierciadlana imaginacya, Zywa
i mocna. fantasya, duch, natchnienie. Nie maly to po-
stgp od czasu kiedySmy najpierwéj rzymskich, a potém
franeuzkich nasladowali rymotworcéw! Charakter, da-
inosé, predkie wywijanie sig tego systematu z niemowlg-
otwa unoszg mmie chlubg ojczystego zaszczytu, aczkol-
wiek pigtno rodowitofci na dzisiejszéj poezyi naszéj nie
jest jeszeze tak ustalone, izby o tém godzilo sig méwié
Z presyryq -wlaSciwg krytykem, roztregsajacym syste-
mata -poetyckie zapadlych wiekdéw. Nie strzymywalbym
nawet. tak dlugo uwagi czytelnika nad Maryqg Maleze-
skiego, gdyby mi nie szlo o zadanie nieprawdy téj kry~
tyce, ktéra przed kilky laty swawolnie szerzge sig i bro-
jae .w .piSmiennictwie stoleczném, wspommione dzielo
w tak omylném Swietle ukazala publicznosci. Przywréé-
my czefé rzetelnéj zastludze, — Zeby nie powiedzieli na-
stepcy nasi, Ze talent genialny jako cief przeszedl koke
nas, ¥ slowa jego razem' z dzwigkiem ulatujgc, w powie-
trzu sig rozprészyly. Malczeski by} prawdziwym arty-
stg. Ruzecz swoj¢ umiejetnie, rozwaznie, gl¢boko, mg-
drze prowadzi. Rzuca rys za rysem, ksztalci, maluje
porzgdek, pasmo wydarzefi wigZe w calo&é, wszystko
usuwajac z przed oczu naszych, wszystko tym powie-
wnym, lekkim gaslaniajac calunem, tg przezrocaysty
astralng, siatkg, ktéra sig w poezyi nigdy podobaé nie
preeatanie. Tg poneta mocnego uroku podbija, ciggnie
kn sobie czytelnika. Powiedzialem juz w jakiém $wietle
pojat i wykonal mysl swego poematu. Nie jest to brzask
zaxpnny, ale Zmierzch dnia chmurzgcego sig ku wieczo-
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rowi dzikiéj, ponuréj, melancholijuéj fantazyi. Stepowe
pola, roztworzyste blonia Ukrainy godne byly takiego
poety! Koficzy té2 obie dwie pieéni wyrazami:

»1 pusto, smutno, teschno, jak gdy szczeScle minie.

I pusto, smutno, tgschno w bujnéj Ukrainie.¢

Czyn gwaltowny--niewidoma odprawuje rgka: Gdy
Waclaw ruszyl z Miecznikiem i zbrojng druzyng na harc
tatarski, sama §liczna Marya bez strazy zostala w opu-
szczonym domku. Ktéz utyskuje przed wrotami téj za-
grody? Kto placze na éwiat? — Aniol, czy zty duch,
czy czlowiek? Poeta wprowadza tajemnicze jestestwo;
daje mu ludzks pogtaé;. ale bole§¢ jege,iale trwoZne
przeczucie, rozpacz na jego mysli nie sg,.ztego Swiata.
To zjawienie zdaje si¢ bydZ naksztalt §wiatelka Swigtego
Elma, zwykle poprzedzajagcego rogerwanie nawalnéj, gra-
dowéj burzy. Stary shuga rozmgwial z,0wg postacig;
nic jeknak nie rozumijal. Obrdciwszy. wzrek w inng stro-
ng, postrzega maski, larwy zblizajace sig w réznofar-
bnych strojach z wrzaskiem, krzykiem, -§piewem karna-
watowéj, zapustnéj ochoty. Byli to wykonawcy krwawego
zlecenia Wojewody. Piesh ich dzika, liryczna, trwozna
i pusta, okropna i wesola, tez same u¢zucia wzbudza
w sercu naszém. Jest to. najgemialnigjszy pomys! poe-
matu: e

1.

: ‘\tiviv Cgy znasz wemeckie zapusty? ! /-
conoL e v T wohoe 1 we dnde: C ! L e vtonh
Sy " Wesole, szalone, priednie; - Con e e

‘Maska twarz kryje, a"'kbo dig pyta '/ 1o- O 0

O sprawy czyje, tégo przywita : ©* 1 o Tl
. bunie o . Wrzawa, fmiech pusty.” ot TN RN
v Zywo, radofnie - - - vt . i)
et - Skrycie, milognie, - . il
P Staruszek Dog:, Arlekin mlody, - -+ i 9N
“ni Y Defiewésyna hogay szuks osdody; . - b b
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Matrony, ksigty, oszusty
Swobody;

A kryte lodzie

Czernig na wodzie;

Wrzawa, smiech pusey?

Csy snass weneckie zapusty?

2,
My jedziem sobie kulikiem, -
I w noc, i we dnie
‘Wesole, szalone przednie;
Maska nas kryje — a kto chce wiedzieé
Skad my i czyje, to odpowiedzieé
Smiechem i krzykiem. ‘
Szczera ochota
Otwiera wrota!
Bo Krakowianki, i pielgrzym stary,
Zydzi, Cyganki, uderzy w pary,
‘Wrézki, Diabli, nie oszusty
‘W puchary:
Lecim saniami;
1 jadg z nami
Wrzawa Smiech pusty;
Czy znasz ty polskie zapusty?

— ynAle tu wejéé nie mozna“ — odpowiedzial stary
dworzanin, §wiadomy polskiego kulikdw obyczaju, nie
raz moze praktykowanego w.domu Msecenika. . Teraz
nie sapusty, pan Miecenik na Tatarach.“ Chcial wstrzy-
maé Smialych przychodZcéw; lecz na prézno. Jemu sa-
memu zawrécito sig w glowie, gdy te dziwne postacie,
cyganki, wrézki, dyably przed jego oczyma taficowaé,
skakaé, plgsaé zaczely. Poeta méwi, Ze mysl tego starca
takze taficowata. Puscil przeto maski do dweru, — otwo-
rzyt drzwi przed mordercami. — Zwycigzki Waclaw
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wraca w nocy do ‘domu 2ony; tesé zostal jeszcze na po-
bojowisku, zeby, jako méwil: ,dojrzeé objaddikiv —
nd jutro skoro §wit, brzgkng wam na dobry dziefi wi-
taném kopytem.“ — Powrét Waclawa jest jednym'z naj-
cudowniejszych ustgpéw téj zachwycancé_], czarumcé]
powiesci:

Powstat z pospiechem Waclaw, i dawnym :wyw\ieln
Uficisngt starg rgkg — co jemu nawzajem

Szorstkie, silne, lecz szezere oddala éciénienie;

I juz bystry koth z jezdfcem przesadza drzew eiemie +—
A stary Miecznik wzigt sig do zwyklych paciersy —
0! jak flicznie przez pole miody Wactaw biedy!
Srebrny polysk na wlosach, na piérach, a w sbroi
Twarz ogromna xigtyca, maluthka si¢ dwoi.

0! jak flicenie wiréd ciszy w naturze rozlanéj

Lecie¢ = steschnioném sercem do swojéj kochanéj!

I kazdy przedmiot wita¢ z przychylns pamigcig;

I wesystkie je wyfcigaé nieécigniong checig!

Wtedy to slodkie tony brzmigce przerywanie

Spiew slowika, szmer wody, i zab skrzekotanie

W deikiéj, tgskngj, i kywéj i tkliwéj muzyoe,

Moéwig ocknionym czuciom swoje tajemnice;

Wtedy to luby zapach co z kwiatéw ulata,

Lekkiém tchnieniem rogkoszy mgle troskéw odmista,

I dusza rozjaéniona, jakby wyjécie miala T
W niebiosa swego twércy, = kajdan swego cidla; =
Wtedy matks naturs — wszystko z calekiem dziehi:

I wazystko sig uSmiecha, i wazystko weseli: C
Wtedy w schowanéj ezabli uraz gapomnienie, - e
W pyszném spojrzeniu dobroé, w ustach pmbmenie.

‘ Ta noc, ten xigzyc, to zwycigztwo nad Ta.ta:mml
to uSciénienie starego Miecznika, do dumanie w takiéj
porze, w takiéj pewnoci cazytelnika, ze rycerz w domu
trung i pogrzeb zastanie, — ilez w tém wezystkiem smutku’”
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Co' tn #adodci, — & na;bardznéy ile effektu mlu'shego,
dramatywnego, poetyckiego!!
I ta.k to leciat Wa.ctaw — blogi, gdyby nagle
_ . Piorun rozdark w téj chwili jego Zycia zagle,
Y Boby nim "wicher ‘éwiata miotaé nie byt w sile,
Chybaby szumial wéciekly po zimnéj mogile.
Itak ‘ta mijal stepy ~— Jecz Swietne: margenie,
Co niém émi -dmieei ziemi szezefcia wpojenie,
Oh! zbyt krétkie! Jak widme staje przypemnienie;
I bude? martwg przeszlodé, i w wonne kotary Co
Szepczs dreszcz i niepokéj sgromadzome mary. }
» Tak jo mddy, slaby widzial; a wezak bes.obromy -
_n Wigdnie. piesseaotay powdj — a -wssak bez oslomy -
»Nie trwa tu stodki owoc — i c62? ledwo wrécil,.
» Ujrzal swéj rej stracony, i zaraz porzucil!
»Dla ezego? dla czczéj slawy, ktoréj blask nie waky.
nJednego ufmiechnienia ukochanéj twarzy: -
»Gdybyz praynajmniéj w los swoj wierzyé mial powody;
nlecz ledwo.burza praeszda, juz pewny pegody
» Nieporiny jak to gorzko czas,zgryzotg liczyé,
»Plochy, wydarl sig szczefciu co mégt odmedﬂuyéh
Ah! daléj predzéjt lekke przez chwasty, i rowy. .
Sunie kofi wyciggnigty;— a brzgkiem podkeowy,
Hukiem pegdu, blyszczges postacig rycerza
Oclmionego wieSniaka! pierwezg my§l uderza; .
,,Ha! Ha!“ -+ nim. otarl oozy i serca mégl dowiesé,
Znikl rycems, i zestawil.o upiorach powiesé.
I tak to leciat Waelaw —~ szcreslivy, trwoiny razem,
Sliczny, straszny — byl wiernym émiertelnych obrazem.

Nikt nie wyszed! na spotkanie drogiego goscia w domu
Marys. Nikt nie odebral r2acego,. spienionego: konia,
Jakolatal; nikt mu nie otwiera, nic -mie przyrywa gle-
bokiéj -cichofei. ,Musi bydZ bardzo pézno* — pomyshit
Wackaw. . Przy. éwietle: xighyea blgka - sig okolo :domw:
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Naostatek postrzega ruch w sypidlnéj komnacie. Przes
otwarte widzi okno lekke zaslong, ktérg wiatr to.. wy-
pychal z pokoju, to znowu wciggat. Niecierpliwy skacze
przez to okno, i znajduje umarly kobiete w 2alobnéj o
dziezy. -Owa postaé dwuznacana uwnadamla rycem a tém
co sig¢ stato.

Lecz kt6z byt ten czlek maly z okiem zaplakaném?
Czy duchem jego losu? Aniolem? Szatanem?
Czy szezerze drazni meki, lub smutek z nim dzieli?
Niewiem — obig} rycerza i w czwal polecieli.

Taka jest powie§¢ Malczeskiego o podniostym Wo-
jewodazie, o pigknéj Maryi, i zacnym, starym Mieczniku.
Ze wazgledu mistrzowskiego prowadzenia rzeczy poréwnaéby
jg modna z sztuks jaks doskonalego mechanika, gdzie
gie wszystko odbywa skutkiem poruszen niewidzialnych
koélek, zelazek, sprezyn. Umiescilem to poema na czele
nowszych dziel ojezystéj poezyi, nie izby w mniemaniu
mojém przodek przed niemi trzymato, — bo taki sgd
bylby z wielu miar plochy i nieopatrzny, bo kazde dzieto
uwazaé trzeba jako oddzielng calo$é, i cenié bez nacig~
gania; — ale szczegélnie z téj przyczyny, ze to jest twdr
mlodego poety, ktéry juz zeszedl z tego éwiata, a kté~
rego geniuszu dawniejsza krytyka recenzentéw stolicy nie
pojmowala. Moglzem wlasciwiéj postapié sobie? Nikomu
wreszcie nie narzucam tego zdania, sgdze jednak, e
niemasz dzieta w dzisiejszéj poetyckiéj literaturze polskiéj,
ktéreby tg powies¢ Malczeskiego przechodzito bgds wiel-
kosd¢ig, uktadu; bads ustawicznoscig ducha, bgdZz nakeniec
umiejetns , szykowng zrgeznoScig prawdziwie artystowskiéj
ewpogyéeyt. — Nie liczny by} poczet oséb, skiadajgcych 2a-
lobny orszak na pogrzebie Malczeskiego. Nie méwiono
wtenczas: ,umar! wielki poeta.“ Przyjaciele zalowalit
tylko przyjaciela, — geniusz przemknat sig nieznany, jak

A



ciefi bez szelestu! Polétmy mu teraz na ustroniu kamieh
2 skromnym napisem: ,,autorows Maryi.«

Dziela innyeh poetéw polskich ledwo nie Jednozgodme
ceni §wiatlejsza publicznodé; we wszystkich znajdujg sie
reku. Krécéj téz o nich méwié bede. Dwa szczegélnie
charaktery wyraZniéj przebijajg si¢ w systemie tych no-
wych tworéw poetyckich. Z jednéj strony malownictwo
hisoryczne, ksztalty, figury, grupy, obyczaje, zdarzenia.
Poezya ta zajmuje caly przestrzefi, na ktérg padt i roz-
postar} sig ciefi minionych czaséw. Z drugiéj za§ strony:
wnetrzny duch i uniesienie mysli. Tamtg nazywam po-
eryg realng, objektowq; te poezys duszy. Pod tym dwo-
istym wzgledem uwazaé mozna usposobienie kazdego
niemal z dzisiejszych poetéw polskich. Te obadwa cha-
raktery mniéj wigcéj wydatne, postrzegaé sig dajg w dzie-
Yach Adama Mickiewicsa, i Jozefa Bohdana Zaleskiego;
toz samo w poezyi Woronicza, Seweryna Goszesyni-
skiegs, i Kaz. Brodziviakiago — toz samo u kazdego
poety.

Atoli - te dwa -najgtéwniejsze i najpowszechniejsze
wagledy teoryi, bynajmniéj nie zacierajg réznicy zacho-
dzgcéj miedzy artystami, ani pierwotnéj ich dziel wia-
Sciwoscl. Niechaj takze nikt nie mniema opaczném ro-
zumieniem moich wyrazéw, jakobym chcial ustanawiaé
dwie odrgbne szkoly. Daleki jestem od tego. . Jakkol-
wiek 6w rozdzial wielkie zajmuje przestwory, bo w je-
doym miesci sig Swiat zewnetrzny z punktu przeszloéci
i- terafmiejszoéci, z punktu historycznego, — poezya ob-
;fbtowa postaciowa, plastyczna, realna; — a w dru-
gim -caly fwiat duszy, Swiat poezyi psychycenéi. zdaje
mi sig jedmak, ze drogi genialnych talentéw sg i mogg
bydé jeszcze liczniejsze, i nigdy nie zbadane; ze na-
tchnienie poety moze byd# daleko rozmaitsze. Naprzéd
to wszystko przewidzieé i okreslié filozoficznemi defini-:
cyomt, albo dyalektycznemi formulami, w mojéj mocy
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nie jest! W sztuce niemasz nic konwencyonailnego. Nie.
masz na Swiecie 2adnego w tym wzgledzie prawodaws
stwa, zadnyeh przepiséw a priori, czy posteriori; 2a-
dnéj szkoly, zadnéj teoryi. S to wszystko wymysly kry-
tyki tchngceéj obskurantyzmem estetycznym. Jak biatodé
wzrok ludzki rozbija, tak si¢ na drobne atomy rozbijajg
wraZenia, kiedy je ujmiemy w zimny opis, albo podeig-
gniemy pod naukowe pojecie. Dzielié co jest jedném
tehnieniem, rozrywaé co tylko w-duchu zyje, 'mozes
byd¢ co§ niepeetyczniejszego, a nawet i mniéj filozofi-
cznego? Wyobrazenie z teoretycznych wyciggnione ro+
gumowad jest stateczne, nieruchome i nieddmienne:
a sztuka ustawnie w ruchu, w Zyciu, w odmianach{
Plyn powietrzny oblewajaCy ziemiokrag nie jest tak po-
wiewny, ruchowy, i tak swobodnie na wszystkie streny
sie nie roznosi, jak mysl poety. Misterstwo: jege praps
réwnaéby mo2na -do instrumentu wydajgcego niepoliczens
dzwigki, — od ptagiego Swiegotania do -tosketu burzy;
od cichych westehnierr do ogromienia i zgrozy.- Jest to
w rzeczy saméj imstrument nieskoficzonofci. Chcielighy<
fcle wynale$¢ abecadlo i gramatyk¢ dla. poezyi,. albo
nauke rytmu i melodyi, teoryg kombinacyi- dla tondw,
ktérym nigdy i miary i kofica mie bedzie? Umarlega
poetg trudno sprawiedliwie ocenié, albo wtenczas, kiedy
moe jegu za Zycia zemdleje w zlodowacialéj starbfei.
A c62 dopiero zywego sztukmistrze, w sile wieku i pels
_nogei lat meskich!! Czyz nie ma on prawa zawolaé na
swego krytyka: — , nie zakreSlaj mi sfery, - mie -opisuj
mnie, jakobym si¢ w pewnéj zachowywal mierze, ' nie
mow, 2e jestem taki, a nie inny, bo sig omylisa!“ —
Cheieé uczynié charakterystyke takiego poety, a pisdé
na biezgedj wodzie, to prawie wszystko jedmo. Jak li-
tery na piasku rozsuwajg sig, jak sig rozplywajg wwo-
dzie, jako sig dzwigk ma powietrzu rozprasas, tak sg
mame, tak znikome pejecia krytyki, stawmgcé; karciane

O literaturze polskiéj,
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pakacyki teoryi, i chegeéj samowladnie poding wyobra-
2eh t4j teoryi panowaé w udzielnéj krainie sztukmistrzéw.
— Potrzebna jest filozoficzna teorya kumsztu; cale je-
dnak inng powinnosé sprawuje! Majac sobie dane pe-
wae systema dziel poetyckich rozwaza ich charaktery,
wdzigk, moc, sworno8é, przywary, i usterki; rozwasza to
wszystko z-pewnych wagledéw, wéréd pewnych okoli-
cemosci, ale nie w celu wyciggnienia z tego prawidel em-
pirycznych, ktdéreby rzgdzity netchnieniem immych peo-
tow. -Rszgdsic natchnieniem! Jakaz w tém sprzecanosé
i niezgoda! Poesya weorowa! jak pospolicie u pas mé-
wig. Jakze omylng mysl zawiera to wyslowienie! Myél
pewnéj modly i linii dla talentu, mysl nasladowstwa;
bo co tylko jest wsorewe, juz tém samém mg byds na-
-fladowane. Myél zabijajacy pierwotme zdolnodci, sezko-
dliwg dia najpigkniejszych- usposobiefi! Kto powie poe-
sya wiorowa, jui tém samém okazuje, iz nie rozumie,
co jest poezya.  Niemasr poezyi wazorowé): Jest szkola,
ale dla krytykéw nie dla poetéw; dla mitoénikéw .sztu-~
ki, nie dla sztukmistrzéw; dla caytelnikéw, nie dla pi-
sarzy. — Wchodzge do gabinetu naturalnego widzimy
rozmaite podszialy, karteczki, napisy, exemplarze wy-
pchane. slomj, puchem, Smieciami, plews, —. cale wi-
dzimy systema zoologiczne, ornitograficzne, anatomiczne,
skielety, kodciotrupy: — ezyz matura pedzialata to wszy-
stko wedle teoryi, systematu i dzialu akademicznego?
Takim gabinetem martwych .istot, taks bibliotekg niezy-
wych. exemplarzy, hylyby ksiggi eatetykow, mexnamyeh
swego powolania. :

Wytknienieni dwéch wzmiankowanych charakteréw
nie ograniczam imaginacyi, ani po dyktatorsku narzueam
si¢ za nauczyciela i mistrza artystom, rodakom moim.
Podzial - ten shizy mi tylko do wykredlenia idealndj, ze
tak powiem, architeklonski effekiow pectyckich, w syste-
mie: ogélném terafniqjszéj artystowskiéj literatury. pol-
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gkiéj, uwazané} we wzgledzie filozoficznym. reflexyi my-
$lacego narodu. Dwa s pierwiastki, niejako dwa qtomy
poezyi: realism i duch. Tam rzeczy zewngtrzne, natura,
spolecznofé, historya; tu mysl, ¢dea. Albo poeta o wia-
snéj zapomina imdswidualnodcs, o swéj jednostce, o swo-
jém ,ja“ i odjgwszy si¢ samemu sobie, wszystkg cheé
swojgi starania kladzie w to jedynie, ageby twory jego mia-
1y te rzeczywistodé, tg prawdziwosé, te realnosé niezgrun-
towang, to istnienie odrgbne i niezalegne jakie majg twory
w przyrodzeniu; albo samege siebie z uczué swoich, i isto-
ty jestestwa swego snuje, wynurza i jest zawsze samym
sobg. W pierwszym przypadku poeta jest realny, w dru-
gim idealny. Czgstokroé bydZ moze i realny i ideainy
zarazem. Wszelki realiem zmierza do postaci, do form
stateeznych, determinowanych, okreslenych, widomych.
Taka jest poezya historyczna. Takim poetg jest Szekspir,
Gete, Bohdan Zaleski.. Ich jednostka, ich indiwidual-
noéd roEprasza 8ig, nikmie, ginie w ich utworach. Sztuk-
mistrz kryje sig i chowa wswojém dziele tak, ge nilkt
nie wie: kto. on jest, jakie jego ucgzucia, jaka mysl, ja-
kie zdanie? Nikt nawet tego zgadngé nie moze! — Ktéz
naprzyklad wyrozumie tndiwidualny charakter Ssekspi-
‘ra, jako cztowieka, z charakteru i roli Hawmlela, ktéry
wezystkie postepki i mowy swoje zafarbowat myslg i che-
cig wiecznego zatracenia duszy stryja, — Hamleta, ktd-
rego loika bardziéj przeraza, nifeli zbrodnia kréla, ktéry
jest potworem mimo caléj mgdrosci i filozofii swojéj!
Ktéz tego samego Szekspira wyrozumie z charakteru
Julii, albo Ofelii! Taki poeta nie ma excentrycanego
punktu za granicami Swiata i natury, z ktéregoby na nig
patrzyl, a potém medrkowat, filozofowal; ale jest umie-
szczon wewngtrz nié) saméj. Nie zbliza si¢ ku niéj re-
flexys,, rozumowaniem, ale w niéj zyje, — jéj . zyciem Zyjg
jego twory. To rozumiem prsez realism poetycki. Wy-
: ‘ 8 .
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razy postaciowy, realny, enycerski, plastycsmy, rzeczy-
wisly w jedném zmaczepiu uzywam. Przeciwnie poeta
filozofujgcy, rozumujgcy, idealista, samego siebic zawsze
przed oczy nasze stawia i wezystko tynkuje farbg swéj
indiwidualrodei, wszystko ciggnie do swé) jednostki, do
swego ,ja.* Takim poety jest Bayrom, Jan Jakdd
Russo, Sryller, Mickiewicz. Ich poezya subjektowa;
ich ksztalty mniéj okreslone, coraz bardziéj oddalajs
sig od statuy, od posagu i rozwiewajg w nic przed obli- -
czem naszém, jak duchy na chwilg jawigee sig w ciele-
snéj postaci, jak nikngce cienie. Wszystko u nich zmie-
rz8 do tonu, do muzykalnofei Mugyka shuty ich fan-
tazyi, tak jak figury marmurowe poetyckiemu shuzg rea-
~ lizmowi. - Muzykalne jest misterstwo poetéw filozofajgcych,
-dumajacych. — Krytyka filozoficzna powinna oznaczyé jaki
-zachodzi stosunek w systemie poetyckiéj literatury, mig-
'dzy tym realismem i idealizmem, migdzy musykalnoiciq
i smycerstwem, migdzy dpiewem i foremng postacig,
ksztaltem, — temi ostatecznemi koficzynami poetyckiego
dwiata. Wszystko to widzieé trzeba z punktu optycznego
fantazyi, — i z tego punktu wykreflaé linije architekto-
‘niki poetyckich effektéw.

Podrézni opisujs napowietrzne omamiania w Egipeie
1 na pustyni libijskiéj. Slawne sg te fenomena! Bywa
‘nieraz w Egipcie, Ze zrana i ku wiecgorowi za weniesie-
niem si¢ lub zajSciem slofica dalekie plaszczyzny, wiej-
. skie osady, caly krajobraz na okolo inny ksztalt, nigeli
zwykle, przybiera. Okolica wydaje si¢ natenczas jak
obszerne jezioro, — wioski zdajg sig byd{ wyspami.
Plyn szklany, przezroczysty widokres oblewa, gdzie sig
rzeczy ziemskie dwojg, troja. Po kilka godzin trwa to
jawisko. — Czyz duch ludzki na swoim widokresie,
w swoim powietrzokregu, takich widzefi nie miewa?
Czy2 . w téj optyce fantasyi nie postrzegamy niekiedy
tego wszystkiego, co sig kolo nas dzieje w naturze, w spo-
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fecznoéci? A poeta liryk, melancholijny rozmyslacz, filo-
zof egyz nie mami nas, nie zachwyca tg czarodziejsks,
napowietrzng, albo gdy wzrok swéj obréci w przeciwle:
gla strong, to i podziemng wladg fantazyi naszego du-
cha? Znam takiego poetg, rodaka. Znamy go wseyscy.
Preebiegne jego powiesé smutmiejszg jeszeze i bolesniéj
rozdzierajacg duszg, niZeli Marya . Malczewskiego. —
Nie wiedzieé, gdzie si¢ to deialo; na tém téz nic nie za-
lezy. Pustelnik, ksigdz, dzieci, — otoz osoby, ktérym
autor poruczy! giéwne role. Niepoczesny, cichy domek
na wiejskiém ustroniu, — to scena jego poematu. Nie
jest to jednak sielanka. Pozbierawszy rozrzucone ulamki
tego utworu .mognaby je zlozyé w calo§é doéé naturalng
prosts. Mlodgieniee tkliwy, namietny, z 2ywg, ognists
imaginacys, - pigkna kobieta, lecz prézna, wietrznica,
bo komu innemu sws, rgkg oddela, blask i mienie prze-
noszqc¢ nad szczeécie kochanki, — w koniou rozpaca, sas
mobdjstwo, skutki zawiedzionéj,; ptomienistéj mitedci: —
take jest treS¢ czwartéj czeéci Dsiaddw. A zatém takie
rozerwanie Swigtych zwigzkéw, choé nie Slubowanyeh
prezed oltarzem,.i takse, jak w Maryi, zgwalcenie praw
natury. Te rzecz zwigzal poeta z obrzgdkiem siegaja-
cym pogafiskich czaséw, ktéry pospélstwo wielu okolic
Litwy, Pruss i Kurlandyi obchodzilo petajemnie na dnin
zadusznym ku ezei zmartych, w pustkach, kaplicach, -
grujnowanych cerkwiach. — Uroczystosé ta zalezala na
przyzywaniu duchéw. Guslarz, czy. geflarz sprawowal
<zarnoksigzki obowigzek. Sciggnione rots wyrzeczonege
przezefi zaklgcia, po zawarciu drzwi i okien, jawily sig
widma, kaénig niepokoju drgczone, oblgdne w hierarchii
bezcielesnych jestestw duchy migdzy niebem i ziemig,
ktérych cierpieniom za przeszle winy pa Swiecie, skoro
ani modlitwa, ani ofiarowane nie pomagaly przysmaki
wéwezas sprawea obrzedu odganial je krmyfem pafiskim
w imie Ojea, syna, dueha. Na takg uroczystosé preyby:
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tak2e 6w nieszezeéliwy miedzian, ktéry sobie z rozpaesy
Zycie odjgt, ktéremu z tajemnych zrzgdzefr przypadio,
2eby rokrocznie wstawal z grobu i ponawial na sobie
wykonang zbrodnig. MySl poetycka! Ale tylko wielki
poeta w tym wieku niedowiarstwa i wstretu ed zabobo-
néw moégt osnué poema. na takim szczatku starych po-
dan latwowiernéj prostety. Nikt pigkniejszego od cza-
86w Julii Ssekspira nie okreSld obrazu! Nikt z spék-
czesnych Mickiewicza nie przeméwil npamigtmiejszym,
ognistszym jezykiem milosci; nikt moenigjszym urokiem
nie zaczarowal i nie podbil pod posiuszenstwo poety-
ckiéj wiary rozumu i imaginacyi swoich czytelnikéw!!—
Ta czwarta cegsé Daiaddw jest wiasciwie drugg czgécig
i dokonczeniem Wertera Getego. Bo tekim jak 6w upior
z rozdartg piersig, jak 6w oblgkany pustelnik w mie-
sgkaniu ksigdza, niegdy§ swego nauczyciela, z tg roz-
pacza na duszy, z tg bolefcig na sercu, z tém melan-
cholijném, pochmurném, fantastyckiém wejrzeniem na
przesziosé i naturg, mie kto inny mégilby bydi tylke
kochanek Kareliny wywolany z grobu, — jezeli rozeig-
gnawszy nié eierpiefi tego zapalefica wygtawié sobie zdo-
tamy, jakby méwil, czul, rozmyslal i dumal po S$mierci.

»Z meska godnoseig niech sig uSmiecha Polak“ —
tak pisze KaZ. Brodsinski w swoim Pamigtniku, — ,,gdy
mieszkaniec Tybru, albo Sekwany, twardym jego jezyk
nazywa. Z wewngtrzng przyjemnoseis, z powagg dojrza-
femin megZowi przyzwoitg niech stucha cudzoziemca, gdy
sig nad jego wyrazami, jak niewieSciuch nad podniesie-
niem starozytnéj zbroi mocuje, gdy jezyka jego, jak
dziecig, pieSciwie wymawiaé sig uczy.“ — ‘A daléj: —
»PpOki mestwo w naredzie nie wygasnie, péki obyczaje
nie znikézemniejy, poty nie zapierajmy sig owéj twardosei
jezyka. Ma on i w niéj swojg harmenijg, swojg spiewnosé,
ale jestto saum odwiecznego roztozystego dgbu, nie poswist
chwastu , ktéry za kazdym polotema!wiatru zgina sig, lub
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tamie, i cienkim tylko odglosem jeczenia wydaje.“ — To
postrzezenie we wzgledzie jezyka polskiego .odniefmy do
Gredyny. Nigdzie bowiem wladciwszego przystosowania
miet nie moze. Twardy jest styl téj powiesci jak Zelaznh
zhroja, chropowaty jak chrzest téj zbroi, kiedy nig
silne potrzgsajg ramiona, ostry jak na staryeh obrazach
fizyonomie rycerzy, a tak dziki i malarski, jak byly dzikie
" i ledme serca mezéw pogafiskiéj jeszcze Litwy, i pancer-
nych mnichéw co ich. chrzcili i mordowali. Nadadoweza
" $4j mowy harmonia, strojnéj wlasaym wdzigkiem mysl
czytelnika obraca ku owym' czasom, kiedy sig dziaé
miala rzecz poematu; stawia nas niejako wéréd ludu Li-
tawora i oprowadza po wewngtrznych jego zamku kemna-
tach. Jestze eo.pierwotworniejszego w systemie-poetyckiéj
nasréj literatury, albo eoby &cifléj spowinowacone byle
x dalekq przesztofcig, ktdréj echo tak donotnie, tak wy-
yasnie grzmi, brami, odbija sig w samém wyslowieniu? —
Koloryt stylu, namigtnofci, uczué w czwartéj czgdci Dsia-
dow jest poSmiertny, jakby zafarbowany- tynkiem mysli
namigtnego wywolafica grobéw, tulacza martwych. krain.
Jest to styl rozpamigtywanh upiora, a styl GraZyny na-
ksztalt rdzy pokrywajacéj sprzet rycerski starego wiekm
Jezeli przypuécimy, ze pewna réznos¢ zachodzi migdzy
poezyg i sztukg artysty, — migdzy realismem i ideakeoseia,
(co zdaniem mojém nie podpada zaprzeczeniu), rzecby
mozna, zawsze jednak z bacznym wzglgdem na wiasciwe
znaczenie tych wyrazéw: jakoby czwarta czgéé Deiaddw
byla tworem. poety, a G'ragyna tworem obrazowego satuk-
mistrza. — Przynajmniéj wielka zgodnosé wykladu kunsz-
townego z treécig, zgodnosé i tosamosé kolorytu z we-
wngtrzng. istoty rzeczy, w jednym i drugim priypadke
&dajg sig popiera to mniemanie, i upowaiaiaé do-ta-
kiego sgdu. R
Te sg dwa, zdaniem mojém, najpigkniejsze twory
Myokiewicsa , w ktérych poetycki i artystowski talent togo
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wielkiego sztukmistrza najokazaléj zajasnial. ‘Mniemanie
-powszechne przyznalo pierwszefistwo przed niemi Wallen-
rodowi. Ja inaczéj sgdze. Czyn wspaniatomysiny pigknéj
Litewki jest rzeczg poematu Graiyna; za$ rzeczg poematu
Konrad Wallenrod jest szlachetne przedsigwzigcie i nie-
mniéj wspanialomyslne podwigeenie si¢ dzielnego Litwina.
»Wied¢ prawdziwa jak. rachunek a dziwna jak mara.¢
Wallenrod stuzyl Litwie obludg, ztamaniem wiary, utratg
czefci. Lecz po odclgciu glgbokiego i politycznego wtém
rozumienia, poema Konrad Wallenrod czgstkowo, ulam-
kami #liczne i czarujgce; w rorwinieniu jednak swojém,
jako twér srtukmistrza, i we wzgledzie artystowskim,
catoficig organiczng, poetycks nie jest. Piszac to nie lada;
zapewne materyg wzruszam; wiem jaki tém zgieltk roz-
niecg ‘wielbicieli Wallenrods. Wszakze kazdy wypowie-
dzieé powinien, co czuje, co mysli, glowy swojéj nigdy
nie poddajac pod postuszefistwo choéby nawet powszechné)
opini. Moje za$ rozumienie w tym wzgledzie jest takie:
e w ukladzie Wallenroda rozcigglym, gtebokim , smiatym,
przechodzgcym miarg zwyklych przedsigwzigé poetyckich,
niemasz wewnetrznéj zgody i harmonii migdzy czeSciami,
migdsy massami ogélnéj komsirukcy: poematu. Rzecz
dobrze pomy$lana i w poczatkach rozpostarta daleko
chromieje, stabnie w dalszym wywodzie. Mickiewicz nie
zrealizowal wielkiego planu, nie rozwingt i nie wyczerpna}
idei swego poematu. Migdzy - charakterem Weallenroda,
‘migdzy scenami, gdzie si¢ ten charakter najjawniéj wy-
rata, a exposycyq gléwnéj jego sprawy, zachodzi wi-
doczny , -uderzajacy niestosunek, — taki sam jaki czgsto-
kroé¢ postrzegamy w niedokoficzonym gmachu genialnego
architekty, kiedy myst i staranie swoje w to pologywszy,
seby ustroié front calym przepychem swéj sztuki, reszte
budowli jak moze najskwapliwiéj, napr¢dce przyrzadza,
teby jakotako przypadala do ntiary z giéwnym effektem
‘od: przodu. Wielka tak2e zachodzi dysproporeya migdgy
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czgicig genetycong poematu, to jest, migdsy tg czeéci
gdzie si¢ rzecz przed naszemi dzieje oczyma, a czgicig
opisows, narracyjng. ‘Wojna zakonu z Litwg w'poréwna-
niu z tém co jg poprzedza predzéi, krédséj odprawiona
nizeli plan dziela wymagal, widocznie skutek oslabia.
Czemuz nie widzimy Wallenroda w namiocie z Halbanem?
Porozumiewanie sig, znoszeni¢ z Witoldem, tak wazne,
i tak zajmujgce, w obrgb poematu prawie nie wchodzi.
Walter Skot poréwnywa bieg powiesei z rosngcg chyzoscig
kamienia, gdy na dét z stromego spada pagérka. Z po-
czgtku wszelkie mija przeszkody, nastgpnie coraz prgdzé)
sig toczy, na wpél drogi i ku koficowi spadku warczac
z loskotem, a gdy juz ma stangé u kresu natenczas
z niewypowiedziang -leci szybkoscig. Ale ruch, bieg po-
wieSci w Wallenrodsie nie zdaje sig bydZ tym ksztaltem
uregulowany. Jestto rzeka mie wsgzgdzie splawna, nie
wszgdzie 2aglowng linije majgea; nurt jéj niestaly, za-
wodny ; chyzos§é strumienia nie jednaka. Tu wielki rozlew,
wezbranie z brzegéw; gdzieindziéj wazkie, i coraz welsze
koryto, tak Ze je pieszy wedrowiec gartkim przebgdzie
skokiem. I na mieliznach nie zbywa! — Te zatzuty do-
tyczg ekonomii wewngtrznéj poematu. Ale sam bohafyr
powiesci . daleko wigkszemu podlega zarzutowi. Ktdéiby
dal temu wiarg? Wszakci ten- Wallenrod, ten rycerski
krzyzak, pogromca . zakonu, jest przecie zakochanym
czwartéj czesci Dziadéw upiorem! Ta sama milo§é, ten
_ sam koloryt namigtnoci, ledwo nie téz same wyrazenie:
»Bog mig obwiecil, *) ja powracam x Litwy,
Jd owe miejsca, twlj ramek widnistem,
. Kowietski zamek , juz tylko ruiny;
Odwracam oczy praelatuje czwalem,
Biegg do owéj, do naszéj doliny, . . .
Whaeyitko jak dawniéj! tez laski, te: kwiaty; -

") Mowi Konrsd do Pyatelnioy,
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:Wanystko jak bylo owego wieesora
Gdyémy doling fegnali przed laty;
Ach! mnie si¢ zdalo, 2e to bylo wezora!
Kamieh; pamigtasz 6w kamfef wyniosly,
Co niegdy§ nssgych przechadsek by} celem?
Stoi dotychczas, tylko mchem zarosly,
Ledwiem go dostrsegt, osloniony zielem,
Wyrwalem zielska, obmylem go lsami;
Siedzenie z darni, gdsie po letnim Fnoju
.. Lubila§ spoczqé migdsy jaworari;
. Zrédlo, gdziem szukad dla ciebie napoju;
Jam wesystko snalazt, obejrzal, obchogzil.
Nawet tw6j maly chlodnik zestawiono, . .
Com go suchemi wiersbami ogrodzil,
Te suche wiezby, jaki cud Aldono!
Dawniéj mg rgks wbite w piasek suchy,
Dzié ich nie poznase, dzisiaj pigkne drzewa
: I lifie w nich wiosenne powiewa,
I milodych kwiatkéw unoszg si¢ puchy.
Ach! na ten widok pociecha nieznana,
Przecancie szczedcia, serce ogywilo;
* Calujge wierzby. padlem na kolana;
. Bote méj, rzeklem, oby sig spelmilo!
Obyémy .w strony ojcayste wrocent,
Kiedy litewsks samieszkamy rolg, -
Odzyli znowu; niech i naszq dolg
. Zpowu nadeiei listek sazieleni.
Whszystkoé to przesliczne, nie przecsg, i 6w kamief,
i ta.wierzba, i te kwiatki i listki, i puchy! Ale jak Zle
si¢ wydaje u Wallenradas ta piesciwosé rozpamigtywanh,
ta poezya pamigtek!! W owym wieku tak poetyckim,
lecz poezys Zycia, poesys rzeczywistoSci, a nie poezys
tkliwych , seniymendainych wspomniefil,.. Deopiero kiedy
spotecznos$é, wychodzge z czasu fantastyckiego, lodowa-
cieje powoli staroficig rozumu, kiedy rozum jasnocig swojg,
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swojém medrkowaniem i rachmistrzowstwem ws2ystio
odczaruje co sig kolo nas dzieje, co sig nawet dzialo
w-przesziych czasach, kiedy rozbije urok kazdego oma-
mienia, kazdego uczucia, imaginacyi, zapatu, uniesienia,
dopiero natenezas, w téj epoee doskonaléj, zimnéj refeayt,
kiedy drzy.seree nasze, ale od polarnego .mrozu, nie
z zachwycenia, — wtenczas dopiero rodzi sig poezya me-
lanchelii, poezya cawaridj czgm Dziadow. — Pustelnik
mém do xigdza:

,»Obraz tego ‘rozstania dotq,d w my§li sbox, ;‘ ' :/
“Pamlgtam grod jesieni... przy wieczornym chlodzle
" Jutro mialem wyjechaé... blagdze po ogrodme! '
W rozmyéla.mu, w modlitwach, szukalem téj zbrm,
. Kt6rq,bym odziaf ‘serce migkkie z przyrodzema
i | wytrzymal dstatni pocisk jéj spo,]rzema!
" Blgdzilem po zaroflach, gdzie mnie’ oczy moéq.
" Noc byla najpigkniejsza! Pamigtam dzi§ jeszcze-
_ " Fa kilka godzin pierwéj wylaty si¢ deszcze
_Ca.la ziemia krophstq, polyskala rosg.
Doliny mgla odziewa, jakby morze fniegu;’
Z téj strony chmura gruba napedzita lawy,
A ztamtéj strony xiezyc przezieral bladawy,
Gwiszdy tong w blekicié po nocnym' obiegu:
Spojrze.. jak raz nademns wieci gwidzdka wschodnia,
0, znam jg odtgd dobrze; witamy sig co dnial. .
Spojrz¢ na d6l...na szpaler... patrz, tam przy altanie,
Ujrzadem jg niespodzianie! i t: d.

Ta milo$é, te wyrazenia, te mysli, te widoki natury
zachwycajg w Dziadach, — ale wszystko to jest uderza-
jacym anachronizmem w Wallenrodzie. Rzecz jego nie
przypada wte czasy, i jego charakter z taka’ miloscig
sadng nie rymuje miarg... Ta, %e tak powiem ‘moderni-
aacya pejet. i kolarysu sta.ma w falszywém, §wietle bo-
hatyra poematu , samgj r7ecsy praycryniajgc. nicforamposn,
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bexksztaltnosci. Wreszeie, juz to jest maniera senty-
mentalna, z ktéréj, przy czgstszem jeszcze uiywaniu,
i wznawianiu tego co sig raz rzeklo, latwo wyksztalciéby
sig mogly pewne jeremiady tkliwych westchniefi, i pewna
rutyna milosei. Tak samo Rossyni grandioso swoje nieraz
rozprasza czgstém powtarzaniem spowszednialéj w or-
kigstrze piesciwosci.

Krétko méwigc: caly romans Alfa i Aldony zly skutek
czyni w tym poemacie. Aldona nawet ku koficowi stroj
zaloty niegodne pustelnicy. Wymawiajgc sig kochankowi,
ktéry jg chcial unie$é do Litwy, powiada: ,ja sig zesta-
rzatam, zbrzydlam... Nie, niechaj nigdy ngdza pustelnicy,
jéj zgasta Zrenica, jéj twarzy bladosé, nie kazi w pamigei
twojéj oblicza pigknéj kiedys Aldony. I ciebie takze
niechcg widzieé z bliska, — daruj mdj kochany, Ze ci
to méwig, ale i ty moze dzisiaj juz nie jeste§ taki, jakim
bywates przed laty. Alfie nam lepiéj zostaé takiemi ja-
kiemi dawniéj byliémy.“ — Aldona nie chce pasé z unie-
sieniem w ramiona Alfa, — czegoz chce? oto chce go
tylko widzieé zywym, co wieczora z nim rozmawiaé: osta-
dzaé chce tym sposobem wszystkie cierpienia. ,Staraj.
sig, — méwi, — czeéciéj i raniéj przychodzié.“ — Co
wigksza Aldona chcialaby mieé nie tylko Alfa, ale calg
Litwg w miniaturze kolo swéj wiezy:

»CGdybys8, — postuchaj — w okolo réwniny,
Chlodnik podobny owemu zasadzit,
I twoje wierzby kochane sprowadzil,
I kwiaty, nawet 6w kamief z doliny;
Niech czasem dziatki z pobliskiego siols,
Bawig sig migdzy ojczystemi drzewy,
Ojczyste w wianek uplatajg ziola,

... .. Niechaj litewskie powtarzajg fpiewy. i t. d.

To2 samo, stowo w stowo, co w szwajcarskiéj familii
Weygla!!'— Czyt nie wpadlo w mysl Mickiewicsowi, 2e
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to wszystko jest drobne, male, 2e to afektacya i Hdwo
pie takie same wydwarzanie, jakiém mieszkaficy miast
teschnig do plgknéj za miastem natury? — Czegoz Zgda
Alf, gdy mu sig nie udalo przelamaé uporu Aldony?
Oto przynajmniéj na pamigtke , galgzki z wiezy“, a po-
niewa2 na wiezy kwiaty nie rosng, to przynajmniéj nitki
7 odziezy, albo z warkocza zawigzki, albo wreszcie ka-
myka z murn!% — W te Smiesznosci, dziecifistwa wpadt
wielki artysta, mySlgey sztukmistrz! JakZe to wszystko
ostabilo wdzigk tego poematu! Ilez w tém wszystkiém
psychologicznéj i poetyckiéj nieprawdy! — I ‘tenze to
Wallenrod, pomyélitem sobie, ten Alf pierwszéj seeny
wielki, straszny, — ktérego wlos posiwial za mledu,
ktéry w samotnosci gréb mysli swoich gorgeym roztwieral
napojem, ktéry jednego razu winem i wiedcig barda roz-
palony, odépiewal wrogom zlowieszcza ballade?
Wytrysk ognistego ducha, strumiefi najczystszego
uniesienia, najwy2sza liryczna inspiracya, plomiet milogci;
— to czwarta czgbé dziadéw Adama Mickiewicsa! Dosko-
nale malownictwo historyczne, najpigkniejszy realisin
poetycki, i artystowski, prawdziwe objawienie przesztosci,
to Grafyna! Mozajkowa robota poety mie umiejgcego
wyjéé myslg i duszg z swojéj indiwidualnodei, z swéj
jednostki, nie umiejgcego odjaé si¢ samemu sobie dla
rzeczy, i stworzyé §wiat oddzielny,-odrebny za granicg
swego ducha, — to poema Konrad Wallenrod! Jedno
z najwigkszych dziel literatury naszéj, choé gig tylko
z pigknych fragmentéw sklada, i zarazem przyklad jawnie,
jasénie pokazujgcy jak trudno sztukmistrzowi indiwidual-
nemu, subiektowemu przeniesé sig zswéj idealnéj sfery
w sferg wielkiego poetyckiego realismu. — Inne poezye
Mickiewicza n. p. Sonety Krymskie, Farys noszs na
sobie cechg obcego klimatu. — Jest to wielo-wiedztwo
geniuszu, i niejako akklimatyzacya fantazyi z pod cudzego
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nieba w ojcaystéj literaturze pewng unéwerealnoseiq ducha,
i erudycyq poety.

Rozpostar! sig, i mistrzuje pierwiastek indiwidualny
w pismach Mickiewicza. To ,ja* samego poety wszgdzie
sig przebija, wszystkiemu swojéj uzyczajgc wlasciwosci.
Myél jego wewngtrzna, samotna, wielka, melancholijna
jest jego ogniskiem i gwiazdg na firmamencie jego .poezyi;
— jest jego i zywiolem i Swiatem gdeie duch twérczy za-
mieszkal, gdzie si¢g bezprzestannie . objawia, wsaystko
% siebie snujge, jako pajak wije z siebie pajgczyng. Co-
kolwiek koto siebie postrzeze w naturze widoméj, w spo-
Yecznosci, w historyi, to wszystko ku sobie odnosi, i farbg,
swego geniuszu, swéj jednostki tynkuje. Jest to popma
rozmyslacz , mgZ namigtny, liryk z daru i uzyczenia niebs,
filozof wlasnego serca. Zawsze duma, i margzy, i miews
swoje widzenia. W jednéj tylko Grafynis o sobie za-
pomnial. — Przeciwnie J. B. Zaleshi! W jego - pumach
ohadwa te poezyi atomy, ideslizm i realizm, duch i ma-
terya, muzyka i figury, fantagya i rozmyst artystowski,
dumanie i reg sfatuaria snycerstwo, -Spiew -i ksztalt,
w wigkszéj z sobg zgodzie, .w wigkazéj. harmonii zostajg,;
toz zdajg sig bydZ pod réwniejszg niejako i miarg i wagy
rozdzielone, Czgécig w zamysle samotném i tgschnocie,
czgfcig jest w rzeczywistosei To gérnemi wzlatuje pajgr
ciami, to wyobraza, ksztalei. Jego postacie rzeskie, szyr
kowne, Zywe,-Zwawe, poskoczne mile w oko wpadajg.
Zwykle w jasne przyodziewa je szaty. Taki jego stary
mygliwiec, takig kozactwo, tacy rycerze dum unkraifskich!
Czasem excentryczny, po za kraficami prawdziwego $wiata
w idealnéj krainie; to znowu wewnatrz natury, w spole-
czefistwie i. w historyi, jak tamta naiwny i szezery, jak
ta prawdziwy i realny. Zartkiego dowcipu, bystry, prze-
pikliwy: my§l ma predks jak widzenie, i pochmurng i we-
solg. Oko.tego wieszcza nie zawzdy lzg smutku zroazone,
Zywiéj promieni, razniéj, jasniéj, daléj widzi. I Smieje
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sig i placze naprzemiany. Imaginacya Zaleskiego szklana,
czysta, jak blgkitna wéd powierzchnia, a fantazya rogmo-
barwa, roznolicowa, mieniona jak gra koloréw i siemskiq
na oblokach malowidla ku schylkowi dnia jasmego, —
albo, jak farby teczy na tle ruchomym w powietrzu - kregu,
szerokim lukiem zbiegajacéj gdy deszczowe rzedng chmury:
Taka wiadeiwosé, ten charakter poezyi autora Rusadek!
Przecinajg, sig tu, ze tak rzeke, dwa wielkie kola, jedna-
kiéj érednicy, dwie sfery, — realna i idealna. Jezeli
z miary wychodzi, i réwnego tych mass podziatu, to bar-
dziéj i czeScié) ku stronie realizmu. W tém najwigksza
sfornoéé i energia ducha tego mlodego poety., Nie bez
shusznéj wigc przyczyny zowiemy go wieszczem minionych
wiekéw, poety sgaslych plemion, poniewaz ich postacie
i glosy rozcigglemi tonami swojéj arfy z zapadlego wy-
woluje zmierzchu. Sam ten sztukmistrz dla wlasnego
_tylko uzytku narzgdzit owe muzykalne, dzwigczne na-
czynie, i swojéj roboty strunami takowe nawigzal. Nikt
bowiem tak jak on-nie zagra na jego instrumencie..Dar-
moby si¢ kto na to silil, i wielkim zdobywt doweipent:
— jako. niegdy§ zaden dworzanin, Zaden zalotmik . wdo~
wiejacéj Peneloppy nie zdolal napigé starege Julen-kréla -
Itaki, i w cel strzalg ugodzié, cheé i pigkna -kobieta,
i udzielna wyspa na morzu byly nagrodg tego stizalu. -
Z té&j przyezyny tak Zle sig wydaje co bads nasladeowcy
Zaleskiego jego. miarg, w jego duschn .mapisaé. .chcieli
Te s8g cechy ogélne. — J. B. Zaleski nie oglokil jesscze
zbioru wszystkich pism swoich, nie male fragmentesni
originalnych poematéw, umieszczanemi w dziennikach pe-
ryodycznych wzbudziwszy oczekiwamie. Wyjatek %z Rys
cerskiego rapsodu, -Rusalki, Damian, Mazepa, dumyy
fantazye, otoz ledwo nie wszystko co mi sig czytaé nda~
rzylo. W tém jednak wyrazily sig juz charakter i wiaditiv
wosé jego poezyi, a szczeg6lniéj poetyckiego stylu. Pod
wzgledem zewngtrznego nawet kolorytu, rytmu imecha-
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nizmu, ee tylko pisze Bohdan- Zaleshi zdaje sig byds
naksztalt ochotnego ognia w nocnéj dobie, kiedy strumiefi
plomienisty nagle, predko, wysoko strzeliwszy w gérg,
na tysigczne sig rozsypie, rozwieje i bryznie gwiazdy,
wiefice, krzyzyki, zygzaki, wstegi, i smugi $wietlne. Albo
takze jestto co§ naksztalt zaslony Rusalek z rubinowych
iskr jutszenki. Takie Czajki, takie fpiewajqce jesioro!

Toz Czarnomoca W noc na pogoni,

Nuta dnieprowskich dum a% tu dzwoni?

_O! nie dnjeprowskich nuta to dum

To jaki§ érebrny, przeciggly szum,

_Luba harmonia tonéw tysigca

‘Mile niebieskim arfom wtorzgea.

Slodki, czarowny powietrzny brzgk,

Jak owych piefni huryssek dzwigk;

Co przy dziewicy, w letni poranek,

Snigey ns kwiatach roi kochanek.

- Nikt w Polsce nie ma takiego stylu i takiego wy-
slowienia. W tém mu najpoprawniejsi klassycy nie zré-
wnali. Sposéb pisania jemu tylko wlaSciwy, Swietny,
mamigoy, artystowski, wykoficzony, brylantowy. Czyt
sstuka Zaleskiego mie zdaje sig bydZ w porzadku ideal-
nym - effektéw dzisiejszéj poetyckiéj literatury naszéj,
jakby elementem ruchu, biegu? I tak jest w rzeczy sa-
méj. - Predka; wietrzna, powiewna, roznofna, dziala mocg
sprosyny i wszystko z sobg w tém systemié silg lotu

O Zamku Kaniowskim Seweryna Goszczyfiskiego
méwilem w inném miejscu.*) Artykul z tego powodu
umieszczony w jedném z pism warszawskich oburzyl wielu
ezytelnikéw. Wzruszano litodnie ramionami, kiedy pra-
wilem o talencie tego znamienitego pisarza. Dotychczas

%) W €ax Pols. xr; 1829.
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uwlaczajy mu niektéryeh krzywe zdania. Z prgywar wy-
stowienia, nie wsze¢dzie tak jakby moZe na rzecz ry-
motworezy wypadato, gladko i starownie . okrzesamego;
z niedbalosei, w widlu miejscach na czysto$é i wytwér
polszczyzny, wzigto u nas pobudke do odsgdzenia-poe-
matu Goszezyfiskiego od wszelakiéj niemal ezeSci. Taki
sam los, z takich samych pobudek spotkal Maryg Mal-
czeskiego. Atoli dostatecznie tego wypowiedzieé nie mo-
g¢, jak nieopatrzny jest ten sgd, — tém bolesniejszy,
tém nieopatrzniejszy, Ze narodowéj thwale pod tym:
wegledem najchlubniejsze wydziera zaszezyty. Przyznaje:
Goszezyfiski nie ma poprawnéj, wytwornéj dyhbcy: Mi--
ckiewicza i Zaleskiego; — ale ma owe rozlegte pojecie,:
i ten rozmyst artystowski, te bujng, plongca, ognista
fantazyg, ktéra go stawia w réwnéj mierze z obudwoma
wspomnionemi pisarzami. Gdzie si¢ tylko duch wyraza,
szanujmy go, powazajmy. Gdzie jest. natchnienie peety-
ckie, tam wnikajmy w tresé; w istotg rzecay, na resztg
mniéj dbajac. — Po wyjéciu na widok publiczny Zamiwu
Kantowsksego zlecil przed rokiem Seweryn Goszczyfhski
mojemu staraniu ogloszenie drukiem swoich poezyi Ui-
rycanych, ktére teraz dopiero wydane bydZ mogg. Obe-:
cnie pracuje on nad nowém poematem: Polak w Jassyrze.
. Dzienniki peryodyczne dzielg czgstokroé na kawatki,
co jednym zawodem odby¢ trzeba. To samo stato sig
z moim artykulem o Zamku Kaniowskim. Podzielono
go na tyle czgstek, ze w koncu nikt nie zrozumial au-
tora. Zresztg i na drukarskich, wykrzywiajgcych istotg
rzecay nie schodzi pomylkach. Z téj przyczyny umiesz-
czam tu tre$é¢ Zamkuw Kaniowskiego z malemi odmia-
nami, dla pokazania na oko czytelnikowi, Ze uklad
wemiankowanéj powiesci dziwny i fantastycki, ma praw-
dziwe, poetyckie zalety z sprawnoSci w wywodzie i pro-
wadzeniu rzeczy. ‘
Kozak Nebaba urodzil si¢ w Biatozorze na Ukrai-

O literaturze polskiéj. 9



pie, niedaleko Smily. Tam pierwsze lata jego miododei
uplywajg. Byla to sztuczka Zwawa, Smiala, — jak sig
o nim stary lirnik w téj powiedci wyraza. Buriliwe, haj-
damackie Zycie jego zaczyna sig od zloSliwéj pustoty.
Trzeba wiedzieé, %ze byla w téj saméj wsi dziewczyna,
cierpigca lekkie na umysle oblgkanie. Ksenia wycho-
dazita kazdéj nocy nad brzdg pigknego, rodzinnego je-
ziora przeciwko nieziemskiemu kochankowi, rozumiejge,
%e na odglos jéj Spiewu przybedzie w postaci ognistego
latawca, niby meteoru, przelatujgcego po jasném niebie.
Wiara w takie duchéw z ziemiankami zwigzki byla wten-
cza8 dosy€é pospolita na Ukrainie. Xatwo té2, jak wiele
innych niestworzonych basni, chwytala si¢ gléw zabo-
bonnéj prostoty. We wsi wiedziano o tém. Lecz Nebaba
nie nalezat do rzgdu latwowiernych. Przyrzekl, i podaj
ezy nie zalozyl sig, Ze djabla na schadzce dostrzeze.
Dla wlasnéj wigc i rowiennikéw rozrywki udaje sig o ta-
jemniezéj godzinie nad brzeg jeziora i wmawia w Kseniq,
jakoby byl owym kochankiem, za ktérym tak dlugo te-
schnila. Ksenia daje temu wiarg: uwierzywszy nie opiera
si¢ chgciom Nebaby. Zwigzek ten tak £ciSle zaczety,
trwal zapewne przez czas nie maly, péty przynajmniéj,
ze go wySwiecit przed wiejskg druzyng skutek przyno-
szaey wszedy dziewiczd) skromnofci niestawe. Ksenia
rozkochala sig namigtnie w swoim zwodzicielu. Juz na
pokatnych nie przestaje schadzkach; ale wiedziona in-
stynktem mitosci, silniejszéj nad samo obigkanie, juz go
i wtlumie rozeznawaé, i gledzi€ nawet zaczyna. Ztgd
nieznofne dla Nebaby od wiejskiéj mlodziezy przyméw-
ki; ztad dotkliwe uczucie wstydu, ztgd mysl zatarcia
fladéw wystgpnego czynu, i pierwsza zbrodnia. Topi
Ksenig. — Dostaly mu si¢ od natury: uroda, doweip,
wspaniala ochota do wszystkiego i mitosé ojezystych
swobdd; ale razem tym zaletom przeciwne, nieukrécone
namigtaosci: zawzigto§¢ w uprazedzonéj mysli, duma, nie-
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statek i burzliwoéé. Charakter' niepospolity, na..wpél
dziki, gwaltowny. Taki jest bohatyr téj powiesei. . Lecz
dodaé winienem, Ze wszystkie te sprawy na latlkilka
reecz poematu uprzedzajg.

Ksenia jednak nie zgingta. Szczgéliwym trafem
predko z wody wyratowana, powraca do Zycia; ale zwig-
kszone tym wypadkiem oblgkanie, w pospelitém u gminu
rozumieniu nie zostawuje zadnéj juz watpliwosei co do
zwigzkéw téj kobiety z pieklem. Od téj to chwili mo-
2na Ksenig uwazaé jako ofiarg wywolang do 2ycia dia
dreczenia winowajcy najboleSniejszg kaZnig, to jest:
przymileniami obrzyd}éj kochanki..

Te topielicg pojat i wystawil autor w duchu miej-
gcowych uprzedzef. Nic sig waznego nie dziado na Ukra-
inie, czegoby nadzwyczajne nie przepowiedzialy:jawiska.
Bunt ukraifiski, ktéry tam zowig keliszezyzng, a szcze
go6Iniéj rzez humafiska mialy byds takze nadprzyrodzo-
nemi uprzedzone widziadtami, — migdzy innemi przes
dziwng, oblgkang kobietg, ktéra klaszczgc, huczge i nie-
zrozumiale belkoczge, z rozwianym wiosem, w pedartéj
odziezy, jak Sybilla, przebiegala siota Ukrainy. Go-
sxzesynski wplatat w powiesé swojg takie mniemanie. Kse<
nia, jak w pocagtkaeh swego oblgkania, tak i nastgpmie
to po lasach tulala sig, to mad brzegami wéd na moe
calg siadala, myslg napowietrznego gonigc kochanka,
z wgrokiem ku niebu na gwiazdy obréconym, wedle wy-
ebrazen - ukraifiskiego ludu, jakoby spadajace’ gwin-
ady byly zlémi duchami. Taky ono, piosnkg wzywa ko-
chanka

Wyplyfi, wyplyh z za obloku! .
“Po blgkitném przeleé niebie! )
Ja kochanka wzywam Ciebie! - :
W laséw ciszy, w nocy mroku, o
Ho — hop! ho — hop! wzywam Ciebie, i t. d.
g%

"J‘;I
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Leer wréémy sig do osnowy poematu. — Czy to,

fe Nebaba cheisl odjaé si¢ niemilym wspomnieniom,
ezyli té%z, ze mu srodze dokuczaly przyméwki szatafi-
skich milostek, badZ eo badZz ojczyste porzuea siedlisko.
Priypadek zaprowadza go do Kaniowa, gdzie meska
pestaé i przymioty zjednaly mu najprzéd -wzgledy u star-
saych, a potém - przelozefstwo nad przydworném koza-
ciwem w zamku starosty kaniowskiego. Tam takze mioda
daiewezyna Orkka -pociggngla ku sobie serce atamana
Kozakéw; bo ktéryz Kozak nie polozyl wezystkiego sta-
rania, wszystkiéj' checi i mysli swojéj, zeby si¢ podobaé
pigknéj kobiecie? Ale juz to tak przypadlo Nebabie
3 preeciwnégo. losu; Ze milosé same nieszczescia, nako-
niec fginiente praynies¢ mu miata. — Rzgdea tego zamku
Polak powizigl byl réwng sklonno$é ku Orlicee W nim
miat Nebaba przemoziego, choé mniéj szczesliwego spét-
zaloteika,. poniewaz rzeczywiScie Orlika uczué rzadcy
nie dzielila. Rzecz poematu zaczyna sig od nestgpnego
- zdarzenia:
. Bsatu Orliki zlecono straz nocng okoto szubienicy.
Wedlug dawnych tamtejszych zwyczajéw, gardlem kara-
ny bywak z pod czyjego dozoru zgingl trup powieszonego
winowajey. Szyldwach zwabiony Spiewem znajoméj dzie-
weayny zbiega % stanowiska w pobliskie zarosle. Tymeza-
sem porywajg wisielca z szubienicy, za rozkazem rzgdey
zamku. W jakim zamiarze? Domy§lié si¢ mozna. Tak
wige pan rzgdca, umyslonym fortelem, dostaje w moe
swej¢ brata téj, ktéra byla przedmiotem i eelem jego
namigtnéj sklonnoéci. Zniewala ja do uczynienia wyboru
migdzy S$miercig haniebng brata i predkiem zameSciem.
Nie dlugo wahala si¢ Orlika; nie dlugo opierala sig
w samotnéj rozmowie zyczeniom obrzydtego rzgdcy. Przy-
rzekl przebaczy¢ mniemang wing bratu, byle na Slubny
zwigzek zezwolila. Przeto zosta_]e jego Zong dla ocale-
nia brata. Braterskiemu przywigzaniu poémgca mitosé,
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spokojnodE, szczescie. W téj okolicznoéci umte@cd auwr
kdtastrofe poematu.

Wizystkich zdziwily tak prgdkie za,é}ubiny rzgdoy
z Orlikg, ktéra tego samego ‘dnia jeszczé, przZed zacho-
dem stofica umrzetby wolale, niz zostaé Polks. — Chlo-
pie¢ wracajacy do zamku z torbanem uwiadomit Nebabg
o calem gdarzenii. Oburzyl sig ataman. Pozostaje mu
tylko wzigcie zeémsty z wiarclomnéj kochanki. i szcsesli-
wszego, -jak mmniemal,- Lackir; gdydinie’ mmal 'skrytégo
powodu, ktérym ja rzgdca zamku swojéj woli postuszng
wuezynil. ‘Owczesne niepokoje, i zawichrzenia ' wngtrzne
Ukrainy, toz blisko§é obozu Szwaciki, ktéry przodkowst
Kaniowskim powstaficom, nastrgczaty mu do téj zemsty
Iatwg sposobno$é. Przeto ku wieczorowi, opuSciwszy
zamek, przeprawia sig przez Dniepr na drugs stromg.
‘Tu niepojgte dla mieszkaficéw Kaniowa, dziwne ' widwe
Kaeni, uwazane od gminu jako zmak bliskiéj klgski,
ukazaniem si¢ swojém na scenie burzliwego zycia Nebaby,
wznawia w jego umySle zapomniane od lat kilku- wspo-
mnienia; przydajgc do obecnych cierpien niepokoje trwo-
fmego sumienia, gorycz i kaéfi przeszloSci. A jednak .
ta nieszczgsna kobieta jednego tylko zgda udciénienial
Za jedne przymilenie kochanka databy Zycie swoje
Kreyk i klaskanie opetanéj, a prgdzéj mysl uwolnienia
sig od napaSci nienawisnéj Kseni, bodajby gwattewns
jéj Smiercig, zatrzymuja Nebabg. Szalona zbliza sig, i
odbiera od Kozaka uderzenie pigscig, co zdruzgotawszy jéj
skronie, powinno byto potozy¢ kres zyciu mniéj nadzwyczaj-
néj istoty. — Ale Ksenia Zyje jeszeze! Zadana rana tylko
odrazy jéj przyczynita. — Nebaba na drugiéj stronie rzeki
Yaczy sig ze Stwaczka; nastepnéj zas nocy obéz powstaficéw
znowu przechodzi na ziemig polsks, gdzie w nadbrueznyeh
HRosi lasach obrabujg sobie stanowiska. — Opisanie obozu
Szwaczki przypomina nicktére Rembranta malowidlia.
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Widok ten okazaly dzkoscig silnie zajmuje imaginacya
czytelnika. Grupy dobrze uszykowane, rysunek trafiany,
koloryt sgodny z rzeczy; wiele prawdy. wiele talentu.
Starosé Szwacski czyni go juz ocigzalem, a nalég pi-
jafistwa nieczynnym. — Dzbanek zazwyczaj nad marsowg
przenosit sprawg. Tymczasem polozenie powstaficéw
staje sig coraz trudniejsze, krytyczmiejsze. Zguba ich
niedaleka, bo oddzial Polakéw, Sciggnionych przez
«ostraezonego rzgdog kaniowskiego zamku, wtargngt juz
w. przylegle lasy, i coraz blizéj §ciska Kozakéw. Nebaba
zmecxerphwwny nieczynnoscig Szwaczki zgromadza po-
wstalicéw, staje na ich czele, i porzuciwszy w lesie nie-
wyirzeZwionego starca, posuwa sig naprzéd ku Kanio-
wowi. Lecz jeszcze dziei jeden odwleka zgubg zamku.
Dla tém pewniejszego osiggnienia zamiaréw zemsty,
umyslit byl Nebaba zakras¢ sig w cieniach nastgpnéj
hocy pod mury Kaniowa, i dostaé go przemocg, rozu-
miejgc, ze ufnos$é rzgdcy, polozona w zolnierzach pol-
skich, ktérym zlecit baczenie i $ledztwo poruszefi w obo-
zip Sswacski, wszelkg .z té) strony bojazh oddalita.
W czém tak dobrze poczgt sobie, ze niepostrzezony
Pizeinkngwsay sig. przez polskie czaty, rozsypal swoich
Kozakéw po zaroflach, tuz pod samém miastem, zeby,
h. vadejéoiem. nocy, gotowi byli lecie¢ do szturmu, Traf
‘praygodny zrzgdzil, ze ten zamiar nie doszedt do skutku.
Przeciwnie wszystko méSciwemu Nebabie niepochybng
zgubg ‘niesie. Orlika rzgdezyni gmachu kaniowskiego,
pie moggc przewiesdZ dluzéj na sobie zmuszenia, co tak
boicgnie najtkliwszg jéj sktonno$é rozdzierato, nie mo-
g9c sig odjgé zalowi i rozpaczy, uniesiona srogg- dla
rodii panéw zwierzchnich i gwalciciela nienawiScig, umy-
slila zabi¢ meza, i dopelnila tego czynu w nocy, krwa-
wy zamiar osfoniwszy klamliwém przymileniem niewie-
soig) czudosci. Wytrsezwiony Szwaczka, gdy postrzegl,
ze¢ go niewierne kozactwo porzucilo, co wskok leci do
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Kaniowa, i uprzedzajac Nebabe, nagradza swoje nie-
dbalstwo podburzeniem tamtejszych chtopdw. Nebaba
tymczasem postrzefony w ukryciu swojém od pelskiego
szpiega, ktéry pod zmy$long postacig starca, zebraka,
czy dudarza, tajemmiczém zjawieniem sig i zniknieniem
swojém, bardziéj za$ jeszcze niemily z minionyeh lat po-
wiedcig, serce jego tak boleSnie zakrwawil, juz odtad
zostaje pod Secistym Polakéw dozorem. Ku- wieczorowi
zbiera swoich. — Wyruszajg. — Dwaj Zohierze polscy
przebrani po kozacku, $wiadomi jezyka, lgczg sig z nie-
mi. Noc coraz bardziéj ciemnieje. Jeden z przebranych
szpiegéw ofiaruje cheé swoje przewodniczenia po blg-
dnych drogach. Naprowadza ich manowcami na oddziat
Polakéw. Drugi wystrzalem znak daje. W okamgnieniu
hufiec Nebaby otaczajg liczniejsi nieprzyjaciele. Zaczyna
si¢ bitwa, w tém postrzezono pozar zamku. Szwaczka
juz go byl dobyl, zapalil, i wewnatrz uganiajgc- sig za
rzgdczynig, ktéra. zbrodnia oblgkala, zgingt razem z nig
samg, i wigkszg swoich czgécig pod stropami przetlatego
gmachu.

_Szeroka na niebie luna czerwonego blasku plomieni:
preySwieca Nebabie. Rozpacz kieruje jego uderzeniami,
i nowych sit mu przyezynia w pojedynkowych zapasach
 meinym Polakiem, ktéry utraciwszy palasz, zrazu uste-
puje natarczywoeci przeciwnika, lecz po chwili kruszy
jego szable, i téj szczgtkami liczne rany mu zadaje.
Nurzajacy sig we wlasnéj krwi ataman Kozakéw slyszy
glos Ksemi, ktéra oddawna téj bitwie z boku sig przy-
patrywata. Nie broni jéj przystgpu; owszém wedle prze-
moznosci swojéj w takiém polozenin, zmysla obojgtnosé,
dla. ukarania zadaniem nowéj rany, nienawisnego wi-
dziadla, zeslanego jakby z podziemnych krain pa kaZh
28 przeszle jego grzechy. Poczém sam utraca zmysly
i dostaje si¢ w moc Polakéw. Oddziat jego zniesiony.
Polacy spieszg ku ruinom zamku. Zadna pomoc urato-
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waéby go nie zdolala. Lecz zwycigzey cheg, i moga u-
kara¢ sprawcéw takiego spustoszenia, ktérych -wzigli
w niewolg. .Gruzy zamku przemienily sig w warsztat ka-
towski. Do sprawiedliwosci przydano okrueciefistwo, whi-
ciem na pal ponad bramg zamku Zywego jeszeze Nebaby.
Innych uszykowano w biesiadujgce niby grupy, zeby na
placu lupieskiéj sprawy swojéj wsréd wolnych piomieni
konali. - Nebaba na palu. whbity tyle miat jeszeze przy-
tomnoSei, ze mdgt widzie¢ wsaystko co sig keto niege
dzialo. Wowezas .to nowg oszpecona rang.wySUwa i@
- gruzéw Ksenia, przybliZza sig,.wspina na pal, i calyje
kochanka ostatniém, Smiertelném pocalowaniem, ktérém
mu na wieki usta zamyka. Nebaba kona; nie -dlugo
skopaé.musiala i Ksenia, bo jéj zwloki w1dz1ano w bli-
skosci tego miejsca. :

Taka osnowa poematu Seweryna Gosz&zyﬁsklego.
Charaktery jego nie sg tak szlachetne jak w powiesei -
Malczeskiego, ani tak zajmujgce sytuacye. Inna tes reecs,
inny zaw6d. Wielkie jednak massy ogarngtl Zresztg:
co tylko w sceniczném dziataniu, w akcy: dramatycanéj
% pierwiastkéw swoich, przed naszemi oczami si¢ rozwija,
roeplata, niepochybnie utworem jest .i sprawg prawdzi-
wego artysty, prawdziwego poety. Pigkny fragment, pigkna
scena, szczeSliwie skreslony charakter téj lub innéj osoby
zajmg na chwilg, i chwilowe wzbudzg oklaski; lecz
tylko catos¢ glgboko pomyslana, glebokim rozmyslem
-artystowskim, nigdy zapomnieniu nie ulegnie. Nadaé ruch
massom, rozwiklaé dzialanie, — w tém cale misterstwo
geniuszu. G'éenetyczna, ruchoma byds musi jak umiejgtnodé,
tak poezya. Ten genetyczny, rodzajowy charakter postrze-
gam. w poemacie Goszcayhskiego; z t€j przyczyny nie
waham sig policzyé je do rzetelnych ozdéb literatury
polskiéj, nie zbijgjac bynajmniéj stusznego zarzutu nie-
peprawnosci, owszém rozciggajac go nawet daléj do sa-
mego t6). powjesci ukladu, gdzie rzecz, osobliwie ku
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koficowi, nie tak jasno i zrozumiale wyluszczona, jakby
2ycayé nalezalo.. Znaé pespiech tu i owdzie, znaé skwapli-
woké; a z tego zawsze rodzg sig nieszykowno$é, ustérki,
zboczenia. ’

Powie kto: , nie godzilo sig prostego Kozaka wysa-
dzaé pa bohatyra poematu!“ — W czém atoli niemasz
mic przeciwnego zamiarom autora. Kozakdw, jakiemi byli
w:istocie: stawia przed oczy nasze. .To jedynie mial na
celu, tego dokazal. Bohatyrem poematu moze bydZ mie
tylko Kozak, ale nawet zebrak, wibczega. Komuz rzedka
postad tego Nebaby w kosztownéj burce, w wytwornym
atamanskim stroju, komuz.sig nie podoba? Ktéz go.wéréd
hajdamackiéj czerni nie rozrézni z dumy na czole,.po
oblicza krasie? Jak sam zwierzchni Pan palski tak przed .
panem: hardy, duszs byt dziewczat. i wiecsornic. ‘Ten
czarny wasik jego:co nad rézowemi zwija si¢ ustami, tem
wzrok co przy brwiach ciemmych tak raznie odbija,. tem
ksztalt postawy spietéj burks, co sig tak wydaje w wspa-
nialym pechodzie jak maszt bajdaku lecacego w zawéd
z wiatrem po Dnieprze! . Nie prawdziwyz to wizerunek?
Nie zajmujace, nie trafne schwycenie ryséw narodowych
i charakterystycznéj fizyonomii narodowéj? — ,Szczeéli-
wa, ktdrg zaezepi uprzejmie; szczesliwsza, ktérg useisnie,
najszczesliwsza, ktéréj wstgleczke w seledec zaplecie
To w milczeniu rozmysla o zemscie i mitodci; to przy-
gania Szwaczce ostremi stowy, ze leniwy i op6j, —
wreszcie towarzyszow przeciwko niemu podburza, i w za-
placie za dzielng wymowg gnu$nemu starcowi przelo-
zefistwo odbiera! Dzikie, lesne serce jego. Popegdliwy,
niesforny, zuchwaly, méciwy, zakochany, w uniesieniu nie
czynigcy sobie Zadnego zmuszenia, okrutny. Z duszg
i cialem taki sam jakimi byli rzeczywiscie owi Kozacy,
o ktérych wiemy z wieSci i dumek.

Zadng miarg, zdaniem mojém, niechaj kto méwi
co chce, téj hajdamackiéj czerni z literatury polskiéj,
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(jak niegdy$ z spoleczefistwa podnioélejszém zapewne ser-
cem niZ2 mgdrg polityks) wyplaszaé nie powinniSmy.
To nieodrodne plemie dzikich stepéw potrzebne zdaje
8ig naszéj poezyi, jak przedtém w uslugach rzeczypo-
spolitéj odganialo od dziadéw naszych pustrach tatar-
skich i nogajskich najazdéw. — Ow Srwaczka z czar-
nym na twarzy szramém, u ktérego wgs dlugi zwiesza
8i¢ na pierS obrosty, 6w ocigzaly rozbéjnik na Sicsy,
6w stary opdj w powiesci Goszczyfiskiego flex wydany,
albo nie trafiony doskonale, kunsztownie? — Niechaj nas
ten gréb nie obraza. Bo to rzadki oryginal, i w poéréd
pierwotworéw flamandzkiéj szkoly zabralby nieposlednie
miejsee.
Wierne przeobrazenie, rysy, wlasciwoéé wydobyta
z gruzéw, trafione lica, postacie dosadnemi ciggami pg-
dzla, bijace w oczy przeciwiefistwa to pogafiskiéj Litwy,
to chrzesciafiskiego krzyzactwa, to zaporoiskiego ludu,
— owoz historyczne malownictwo poetyckiéj literatury
naszéj, ktére takim wdzigkiem jasnieje w pismach
A. Mickiewicza, B. Zaleskiego, S. QGossczynskiego! Jest
to, %e tak-powiem, podstawa, tlo, grunt realny poety-
ckiego w tém systemie idealizmu. Co6% pomogs przepisy
delikatnego gustu, jefli je przylozymy do tych smiatych
0. p. wyrazehi autora GraZyny:
Doznali meZza Litwini z tych znakéw;
. Wige cicho jeden do drugiego szepce
To jaki§ urwisz od psiarni krzyzakéw
Tuczny bo prusks krew codziennie chlepce!
O gdyby nie byt nikt tu wigcéj z warty
Zarazby w bagnie skapal si¢ ten plucha;
A% pod most piecia zgigtbym leb zadarty,
Tak oni méwig, on niby nie stucha;
Lecz musial stysze¢, bo si¢ bardzo zdumial,
A chociaz Niemiec glos ludzki rozumial.
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Ssymanowsks tiémaczge praez siedm lat Swigtynie
Wenery, za %adne wiefice i mirty febéw nie uzytby wy-
razefi: — wrwisz, chlepce, plucha leb zadarty. Delika-
tno§é i poprawno&él! Coéz rzekns ci, co ustawnie wzna-
wiajg te maxymy zniewieScialego gustu, na owe silne,
dobitne beotyckie, malujgce wyraZenia, ktére z émy tak
starych lat wychylajg na widok powierzchowng ich sza-
tg? — Zbierajmy rys za rysem, i slowo po slowie;
kazde odcieniowanie, kazdy rzut mysli miejmy za godne
uwazania. Jakiz jest ten Litawdr? Jakie jego chgci?
Qwe znowu kolpaki rysie, ta niediwiedzia odziez litew-
8kiéj miodzi; a z drugiéj strony ten Niemiec nierucho-
my na koniu, co nabija strzelbg, i z rézafica méwi pa-
cierze, ¢z to za widoki? — A tez idylliczne, pasterskie
figury Brodzinekiego? Te sliczue stroje w Wiestawie,
ta mowa, tafice, gody. weselne Krakowiakéw i Krako-
wianek ?

Obyczaje, ubidr, wyslowienie, wszystko na jaSnig
wyciggnione. Wazystko w téj literaturze  zziemianiato
i polszczeje. Wszystko ma dzielno§é swojg, wrodzong
moc, powab, swornoé. Wszystko. sig w pewien ksztalt
sklada. Z bezcielesnéj mysli jedném wywolane tchnie-
. niem postaci, obrazy, widma! Z réinych stron, z ré-
snych czeéei i okolic Polski zapomniane ozwaly sig glosy.
Rodowito§¢ nasza w nie jednéj ukazala sig postaci
Wszystkie razem liScie na drzewie tak diugo skamienia-
¥m i niemém ojezystéj poezyi zaszumialy. Co$ niém
wstrzasneglo niewidomg mocg od ziemi do korony, Ze te-
raz szeleSci, i rusza galgziami w wiatru powiewie, i mru-
czy i gada jakby odczarowane. Pigkny to instrumemt,
— 6piewajgce drzewo! Roézne wydaje tony od najniz-
szego, najgrubszego przez posrednie dzwigki skali do
najwyzszego, najcienszego, jak w strojuéj orkiestrze zlo-
zonéj z wielu dud, piszczatek, dgtych i rznigtych naczyi.
Ktoz to wazystko wypowiec? — Oto w téj dzisiejszéj poe-
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tyckiéj literaturze naszéj mamy westchnienie do Stwo-
rzyciela nieba i ziemi w hymnie Woronicza. Jest to
modlitwa przed burzg. On wyliczal dobrodziejstwa opa-
trznosci dla narodu polskiego wywiadczone; kolejg prze-
chodzil dzieje nasze od poczatku do kofica, jedns ale
glebokg myéla rozerwanego przymierza Twércy z milym
jemu ludem wszystkie swoje farbujgc utwory. On usta-
wnie mowg swoj¢ podwodzil ku tym stowom u Jeremia-
8za zapisanym: — ,, klaskali w dlonie przechodzgcy drogs,
podwistywali i wstrzgsali glowg méwige: bram waszych po-
staé okopcona, itoz to jest miasto niegdy od tylu tysiecy
oswiecortychi uzyteeznych mieszkaicéw osiadle.* To naj-
starszy poeta w kodciele pamigci narodowéj. Wzigl na
to, zdaje sig, poSwigeenie, 2eby przy oltarzu przeszlych
‘czaséw sluzbg sprawowal i czawal, 2eby plomiefi gore-
jacy na nim nigdy nie wygast. Dobrze pelnil powinno&é
swoje; dla niego przeszlo§é nie byla ani skorupg garn-
carsky, ani dymem gryzgcym oczy. — Wtenczas kiedy
immi szukajgc chluby z postronnego dowcipu odstrychngli
sig od prawdziwéj prostoty i pigknoéci, on sam jeden
rozmyslal o narodowym pieSnio-ksiggu; a wznioslszy
ducha wysoko, na sam wierzcholek Libanu, dawidows
przestrajal arfe. Jest takZe inny ma2 Zywy, historyczny
w téj naszéj literaturze, ktérg ustawnie pomnazal i wzbo-
gacal, ktéra juz w dziejach zyje jego #yciem, — wieszcz
z urodzenia i powolania, ze wszystkiego co badZ kiedy-
kolwiek méwil, pisat i czynil, z samego nieledwie wej-
rzenia- swéj sedziwéj starofci, z tych bialych wloséw,
co skrofi jego wieficzg i na ramiona spadajg, z tych na-
teszcie nigdy nie. wygastych wspomnien ojezystéj historyi,
ktére oblicze jego rozjasniajg i mgly osnuwajg poetycks,
kiedy si¢ po naszych przechadza ulicach. To Julian
Niemcewicz! — Ta literatura ma Swietne uniesienie li-
ryczne, i najpigkniejszg idealnofé w nadobném mister-
stwie i indiwidualnym talencie Adama Mickiewicza, ma
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historyczne malarstwo w stylu porywajgcym Zaleskiego,
w GraZynie, i powiesci Malczeskiego. Ma nakoniéc fan:
tazmagorycznos¢ swojg i prawdziwg poetycks, alchymig
w oryginalnym, dziwnym geniuszu Goszezyhskiego: Z ré-
imych skiada sig atoméw, z résmych pierwiastkéw, L
realnego i idealnego, snyeerskiego i muzykalnego.. Tlo
jé réznowzorowe, rézmo-barwe. . . . v .

O téj. poezyi naszéj objektowd] i indiwidualing, o t4f
jé wielkiéj rzeczywistosci i zamysleniu fantastyckiém;’
ledwo nie to samo rzecby mozna, co Montaigne stary’
francuzczyzng powiedziat o mowie ludzkiéj, jakoby byta:
un art leger, demoniacle. e o

To¢ jest co nazwalem na poczgtku tego trzeciego
rozdziatu: architeltonikq idealng effektéw i wraer wsy-
stemie naszéj dzisiejszéj poetyckiéj literatury!- Massy
Swiatla i cienia sprawujg skutek zamierzony na malo-’
waném plétnie. Od stosunku migdzy réalizmem i ideal:
nodcig zalezy takze skutek w systemie postyckiém lite-
ratury. Rzeczywisto§¢ i dumanie, realizm i ideglizm'
sztukmistrzéw polskich: — otoz wielkie massy, nier¢-
wnie jednak. w dzisiejszéj literaturze naszéj rozdzi€lone ;
poniewaz. w oseyllacyi poetyckiego geniuszu postrzegan’
wyraniejsze zboczenie na strong idealizmu i melancholii,
I to ma swojg stuszng przyezyng. Tak byd4 musialo
W narodzie zawojowanym, Niechaj tak bgdzie. W poezyi’
odbijata si¢ publiczna niedola. : !

Wymienitem takich tylko pisarzéw, ktérzy zdaniem
mojém, czynig najwigkszy zaszezyt dzisiejszéj literaturze
polskiéj. W ich dzietach widze réprezentacyq imaginacyi’
i fantazyi polskiego narodv. Powinienem byl méwié
takze o pie$niach lirycznych Goszesynskiego. Ale nie’
wyszly jeszcze z druku. Inmych z tak zwanéj szkoly ro-
mantycendj, — nasladoweéw to Goszezyhiskiego, to Mi-
ckiewicza, to Zaleskiego uwazam jako samostaficéw ci--
sngeych sig do powolania poetyckiego bez ducha i dary.



142

— Pisarze z tak zwanéj szkoly klassycznéj nie wchodzg
w obrgb mojego dzietka; majg oni licznych stronnikéw
i wielbicieli; majg talent przyznany. Nie podajg tego
w watpliwosé; lecz méwi¢ o nich niechcg, bo inne jest
moje zdanie w téj mierze. Czytajgc ich dziela nie zdaje
mi si¢, jakobym odprawowal z kosturem pielgrzymskim
wedréwke po téj ziemi, gdezie lezg kosei i prochy da-
wnych pokolef naszych. W krainie ich zmyslenia niemasz
téj mocy niewidoméj, ktéra nas ciggnie ku sobie tellu-
ryczng wlasnoscig kazdego pierwotworu. Sgdze¢ nawet,
jakoby kolory ich poetyckie byly takie same, jakie mi-
neralogowie nalecialemi zowig; kiedy n. p. cazgstki obee
mineralne powierzchnig kopalnego ciala pokryja farba .
odmienng od koloru rodziméj jego massy.

Taka jest nasza poetycka literatura. — Kté% si¢
chlubg nie uniesie wyrozumiawszy ducha zamknigtego
w tém systemie? — W czyjez serce gorgtsza iskra nie
wejdzie? Dziwném zrzgdzeniem zjawita si¢ poéréd nas
taka poezya! Pierworodna, nie naéladowana, rodzinna,
majestatyczna. -

Wyniknela-li z glebokich skrytoei i tajemnych
wzruszehi? — C62 oznajmuje? Odrodzenie si¢ na duchu.

To systema poetyckiéj literatury naszéj w pocagtkach
swoich jest Swietniejsze od systematu daleko liczniej~
szych tworéw w wieku Stantslawa Augusta; Swietniejsze
od systematu daleko slawniejszych tworéw i glognych
w poprzek Swiata z wieku rzymskiego Augusta.

TeraZniejsza poetycka nasza literatura jest tak pol-
ska i tak pierwotwerna, jak nigdy literatura peetycka
w Rzymie, ani tak rzymskg, ani tak pierwotwerng nie:
byla. ‘ o

. Niechaj nikt nie mniema, jakoby to zdanie czeza
chelpliwodé natchneta. Gruntujg sig w tém na fundamen-
talném zaloZeniu pisma mojego. Scista tylko konsekwen-
cya- wiedzie mnie do takiego wniosku.
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Nikogo nie checg mamié paradoxami. — W tera-
niejszém systemie naszych poetyckich tworéw zaczyna-
‘my pojmowaé samych siebie. Systema to jest objawie-
niem sig przeszdoSci historycznéj w literaturze, i skar-
bnicg poj¢¢ wspélczesnéj cywilizacyi. Do tego Rzymia-
nie nigdy nie przyszli w nasladowanéj poezyi SWO]é]

Wracam do punktu, zkgd wyszedlem.

Znaé siebie, jest to mieé grunt pod sobg i wewngtrz
ujecie.

Czlowiek jako jednostka, jako osoba przychodzi do
tego uznania skoro myslié zacznie.

Jednostka zbiorowa (naréd) tym samym sposobem
przychodzi do tego uznania, — to jest w wyciggnionéj
pa jaénig mysli ogélnéj, — w systemie swoich dzialafi
i tworéw umystowych.

Takie systema jest literaturq, ktérg naréd moze
mie¢ ujgcie samego siebie, i uznanie w swojém jeste-
stwie.

Literatura reprezentuje jego wiadze intellektualne.

Imaginacya i fantazya umyshu ogélnego objawia sig
w dziale oryginalnych tworéw poetyckich i kunszto-
wnych. Pamigé w tworach historycznych. Um i rozum
w filozofii, w umiejgtnosci, w oderwaném myslenin.

Na grze tych wszystkich wladz, na ich bezprze-
stanném dziataniu zalezy istota narodu. )

Jezli ktérakolwiek z tych usposobiefi intellektual-
nych w nieczynnosci zostaje, i na zewngtrz si¢g nie wy-
raza, wtenczas jednostka zbiorowa nie ma zupelnego
i doskonalego uznania w jestestwie swojém. Jestestwo
to nie zupelie rozwinione; albo jefli pierwéj bylto roz-
winione, a nastgpnie z pierwotnéj wychodzgc dzielno§ci
chromieje, i traci uzywanie téj lub innéj wladzy: czas
ten bywa zawsze czasem stabosci, starzenia si¢, niknie-
nia. — Roztrzgsaé literaturg jakiegokolwiek narodu po-
dhug tych psychologicznych wzgledéw, jest to poddawaé
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umys! publicany, powszechny rozkladowi i nigjako sek-
cyi anatomicznéj. ,

To obrécg do Rzymian. — Jako tragedya ciggnaca
sig przez wieki jest historya rzymska. Najzrgeznigjsi
aktorome téj sceny starozytnego Swiata-przechodzg wszy-
stkie mne narody sztukg dziejopiskg. . Ku schylkowi
rzeczypospolitéj i pézniéj, nie dopusdcili wielcy pisarze,
zeby to co godne bylo przechowania W niezamierzone

czasy, niepamigé zatarta. Rzym, ten polityczny Lewia-.

tan starotytnych ludéw, taki, jakim byl réing kolejg
wzrostu swéj potegi i zepsucia, maluje si¢ w fragmen-
tach Sallustiusza; w szlachetnym, prostym, jasnym stylu
Cezara; w ozdobnéj powiesci Liwiusza; w mocy, w gle-
bokiém wejrzeniu na serce czlowiecze i nigdy niearé-
wnanych wyslowieniach Tacyta. Ktéryz naréd w sta-
rym Swiecie mial takg literaturg historyczng? Grecy
we wszystkiém inném wyzsi od Rzymian, z kazdego in-
nego wzgledu trzymajacy przodek przed niemi, w 6§
jednak mierze im nie wyréwnywajg. Lecz to wlaénie
zZ przykladu Rzymian wiedzie¢ mamy, ze pisane dzieje
rzetelnego wsparcm nie niosg slabngcéj w umysle na-
rodowym papigei, jesli téj nadobne sztukmistrzéw dzieta
i zmy$lenia poetéw, oshowane na ojczystych tradycyach.
i wqugmone z rozkorzenionéj glgboko wiary, wzajem-
nie si¢g mocujg i nie krzepis. Hlstorya szczegllniéj po-
czgtkowych czaséw, tym poetyckim nie ubarwiona wdzig-
klem, w tém przeobratemu artystowskiém przed ocgy
nie prZeIOZOna, im daléj tém bardziéj ciemnieje i staje
sig niezrozumiala, — albo jako strumyk odcigty od pier-
wotnego zdrojowiska, schnie, niknie. Powie$¢ kronikar-

ska z wierzchu tylko rzeczy dotyka. Te gole fakta majg
przeciez wielkg wartosé! Sg to jako weglem, albo kredg -

z gruba narysowane ksztalty, ktére za staraniem mala-~
rza zycie i ducha przywdziaé mogg. Jakiz stosunek za-
chodzil migdzy poetyckiemi czasami historyi rzymskiéj,
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a poetycks Rzymian literaturg? Zaden prawie. Nie bylo
gwigzku miedzy pamigcig i imaginacyg tego ludu. —
Mieli zapewne Rzymianie uznanie samych siebie w swo-
jém jestestwie tak diugo trwalém i nierozdzielném. Ale
to co nazwatem usmaniem, gruntem bytu, ujeciem we-
wnatrz bylo u nich, ze tak rzekg, empiryczne tylko,
nie idealne. Duch rzymski wyrazil si¢ samg rzeczs pra-
ktycznego Zycia, dzidlaniem, przewagami; ale nie wy-
razil sig w systemie idealnych tworéw, oderwanych po-
jgé i mysli. — Nie mieli ani filozofii swojéj, ani poezyi.

Jaka byla rzymska cnota, jaki charakter, jakie oby~
czaje, jaka wielkosé, pokazalo sig to w stynnych po
wszystkie czasy podbojach i polityce Rzymian. Lecz tego
nie znaé w ich poetyckiéj literaturze. — Mieliz Rzymianie
wlasng imaginacyg, jak Grecy? Mieliz jak dzisiejsi Polacy
8woj¢ poezyg rodzinng, nie nasladowang? — Ich systema
poetyckiéj literatury byloz ugruntowane na odwiecznéj
posadzie historycznéj? Odbityz sig w niém rysy poetyckiéj
przesztoSci? — Mieliz choé jedng powiesé tak ojczysts,
i tak miejscows, jakg jest n. p. Marya, Wiestaw, Gra-
gyna, Rapsod rycerski?

Nie stawato-li im watku? Czy ochoty? — Najpewniéj,
%e i nie pojmowali w czém tkwi istota poezyi. Natura
nie pochlebila Rzymianom w udziale tego daru. Napréino
usmiechaty sig do rymotworcéw, biesiadujgcych za stotem
Augusta, wdzigczne postacie staréj Italii. Pasmo zda-
rzefh samo przez sig fantastyckiemu nawijato sig zmysleniu.
To Romulus, — to Horacyusze, i Kuriacjusze, — daléj
podniosty Tarquiniusz i Lukrecya, a daléj jeszcze nie-
przerwang kolejs Porsena i Scewola, — nakoniec Ko-
riolan! To wszystko przeciez nie tknglo zimnéj duszy
lacifiskich wierszopiséw. Przez wieki podawal Regulus
ulubieficom Mecenasa bratnie, rozkrwawione dtonie. Wzru-
szyliz sig losem tego bohatyra? Woleli raczéj cudze prze-
kowywaé sagi, podania. Nie pojete krzywego sq,du oma-

O literaturze polskiéj.
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mienie} Na scenie rsymskiéj wystawiano Kfigenijg i Edypa,
Prometeusa, i Atrydéw, — same cudzoziemskie, greckie
sprawy ; & Kornel, i Kolin rzymskich wskrzeszaja bo-
hatyréw na- scenie francuzkiéj i niemieckiéj. Pierwszy
2 Liwiusza napisal mierng sztukg: Heracjusze 1 Kuria-
¢jusze.*) Drugi na wiedenskim teatrze wystawial Regu-
lusa i Korjolang. Obadwa usilowali wricié poezyi to co
bylo jéj niezaprzeczong wlasnoscig.

Wzgardzili Reymianie swojg uezciwg, ojezysty tra-
dycyq. Wzgardzili ojezysty wiarg, i pierwotnemi sagams,
-dowcipy i rozumy swoje ma helenizm wysilajgc. I im
takze, jak Francuzom za rzgdéw Ludwika XIV., przy-
Jpadlo do smaku greckie, klassyczne misterstwo. Jakie
drogo tv wylaczne przeplacili upodobanie! — Darmo prze-
strzegal stary Kato. Darmo powielekroé uchwalal senat
rzymski wygnanie greckich sofistéw, wykretnikéw, retoréw.
Grekomania wzigwszy gore , wszystkich opanowala umysly.
Wkrétce tez ustal zwigzek mu;dzy pierwszemi, i po-
$redniemi rzeczypospolitéj czasami, Postronne obyczaje,
obca rozwiozlosé, eudze zepsucie, i zbytki skazily po-
czatkowg prostotg i uczciwo$¢é rzymsks. Zerwala sig nié
wngtrznego przypomuienia. Wreszcie niepamigé przy-
wiodla wmyst publiczny ku ostatniemu w roztérkach do-
.mowych obigkaniu. Enniuss chelpil sig, przechwalat
Jakby z wielkié) rzeczy jakiéj, ze pierwszy z Reymian
.W niwecz obrdciwszy starg italskg poezys, greckie hexa-
_metry w laciiski¢j mowie niezgrabnym, i kulawym nasia-
dowal wierszem.

- Pisarze rzymscy -odstgpiwszy od swojéj narodowosei
rozmitowali sig¢ w jalowem naSladowstwie. Ich poezya
nie jest historycznym, jak hellefiska, pomnikiem. Fryderyk
Stlegel jak moze usprawiedliwia to zboczenie. Spycha

*) Wprowadzal i Szekspir rzymskich biohatyréw na sceng, ale
te utwory nie s najcelniejazemi jego dzielami.
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calg niemal wing na okolicznoé¢i. Utrzymuje, e nie-moglo
bydZ inaczéj, zdanie swoje popierajac bacznym wzgledem
na politykg. — ,, Rzecz godna uwazamia“ — sg slowa tego
uczonego krytyka, —.,, ze Rzymianie potylekroé probujge
sil swoich w poezyi dramatycznéj, nigdy przeciez do tege
wzdarzeft, jakie im ojczyste podania i krajowe nastrgs
czaly dzieje, nie obierali; aczkolwiek te zdarzenia tak
83 poetyckie i dramatyczne, Ze je nowsi traicy wydo+
bywszy z zapomnienia, na dzisiejszg wprowadzili sceng.
Lecz kto pilniéj wejrzy w charakter wlasciwy téj histo-
rycznéj poezyi, latwo postrzeze dla czego tak byds mu-
siato. Uczucia patryotyczne zamknigte w owych podaniach
razilyby przypominaniem pa scenie’ zbyt -Swiezych wy-
padkéw. Weimy naprzyklad historyg Keriolana. Ktéry%
z poetéw rzymskich bylby sig odwazyl tego patrycjusza)
takim, jakim byl rzeczywiscie, to jest, unoszacego sig
zawzigtg przeciwko plebejuszom nienawicig, wystawi¢ na
teatrze, w owym czasie, kiedy usilowania Grachéw zmie- °
rzaly ku ukréceniu téj saméj dumy patrycjuszéw, i ob-
warowaniu swobéd ludu rzymskiego? Jakiz widok bytby
stawial na scenie rzymskiéj Kariolan, wygnaniec, w stusa:
ném poniekad oburzeniu miotajacy ostre, zelZywe stowa
na swoich ziomkdw? Szczegilniéj pod.owe porg, kiedy
Sertorjusz, najzacniejszy z ostatnich Rzymian, sam tak¥e
na wygnaniu tulal si¢ po Luzytanii i Hiszpanii, tam
rozmy$lajac o ocaleniu rzeczypospolitéj, i zatozenin no-
wego Rzymu? — Ktézby byl wreszcie zniést widok Ko-
rjolana na czele zwycigzkich nieprzyjaciét grozgcego
zgubg wlasnéj ojczyznie, kiedy Sulla z zbrojném wojskiem
w rzeczy saméj postgpowal ku Rzymowi?...* -
Cozby si¢g tym sposobem usprawiedliwié nie dato?
— I kt6zby nie wyszed! taksg obrong z najciggszego za~
- rzutu? Lecz, zdaniem mojém, pozorniejsze sg ni% praw-
dziwe te przelozenia Szlegla. Nie idg w téj mierze jego
wyméwki. Wtasnie tez poeta dramatyczny w czasach Gra-
10%
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chdw niczém niebylby tak dogodzil pospolitemu uzytkowi
(jezeli tylko poezya co wspélnego mieé moze z pozytkiem,
i politykg), niczém nie bylby tak dobrze ustuzyl sprawie
ludu, jak wystawieniem na scenie dumnego przywédzcy
stronnictwa patrycjuszéw, czlowieka podnioslego serca,
bystrego rozumu, nieukréconéj burzliwo$ci. Zelzywe wy-
xazy Koryolana nie bylyby nikogo zgorszyly, gdyzby to
nieukojonemu 2alowi, i cierpieniom wygnafica przypisano.
‘Wreszcie na widok Koryolana, niosgcego zginienie rzeczy-
pospolité] z mieprzyjacielskiemi zastgpami, bylyby sig
zatrzesly filary i Sciany kolosalnego gmachu od oburZenia
i zgrozy stuchaczdw. Duch meztwa bylby wstapil w prawe
serca rzymskie, i Sulla bylby doznal wigkszego oporu. —
Niechaj co chce méwi Szlegel, rymotworcy rzymscy 2adném
usprawiedliwieniem nie wyjdg z tego obwinienia, 2e rzecz
tak ojczystg, tak rzymsks, tak poetycks, dramatyczng,
nie ukazang na scenie narodowéj, w niepamigé puscili. —
Czyliz nastgpnie wielka popularnosé Cezara Augusta,
pochlebiajgcego mitoSci wlasnéj Rzymian przestrzeganiem
powierzchowném dawnych nawet form znikléj rzeczypospo-
litéj, lubo rzeczywiScie on sam nie ograniczong sprawo-
wal wladzg, i owéj, w ktérg Szlegel ugodzit, nie uprzgtneta
przeszkody? Czyz Mecenas i August sami nie sklaniali
ulubieficéw swoich do pisania w rzeczach ojezystych, z po-
dafi dalekich, narodowych? Czyz ustawnie swéj mowy
ku temu nie podwodzili? Czyz o tém sam Horacy potyle-
kroé nie wspomina? — Albozto trzydziestoletnia wojna
w Niemezech umystéw nie rozjgtrzyla? Nie rozerwalaz
mniemaf, pojeé, wiary, wigcéj jeszcze nizeli w Rzymie
roztérki domowe? A przeciez nie odwiodlo to Szyllera
od napisania trajedyi Wallenstein, ktérg wystawujg po
wszystkich teatrach niemieckich, w samym nawet Wiedniu;
lubo Wallenstein o niczém szczerzéj nie przemyslal jako
o wstrzgénieniu, wyciggnieniem rgki swojéj po korong
creskg, monarchii austryjackiéj.
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Pre¢dzéj) podobno temu daéby wiarg mozna; 2e jak
skoro Tarent, cata ziemia Italska, i Sycylia, Macedonia
i Kartagena, Hiszpania i Achaja zawojowane zostaly,
panowie znanego wéwczas Swiata, wstydzili sig moze
szczuplych poczatkéw swoich, nie. chegc zasiggnaé pa-
migeig malego Rzymu, ktéry kiedy§ walczyl z Sabinami
1 przez dziesigé lat Weje oblegat. Przetoz odlogyli na
strong wie§¢ swojg bohatyrska, i narodowe podanie.
Podobni w tém owym ulubieficom fortuny, tak zwanym
od Francuzéw parvenus, co przyszediszy z ubdéstwa do.
bogactw, i wielkiego dostatku, swego rodu sig wyrzekajg;
a daliby polowg mienia za to, zeby go na wieki gl'ucha
zatarta niepamigé.

Nie odstgpilem od rzeczy mojéj tém wkroczeniem
w literature lacifiskg, na ktéréj niemal wszyscy pisarze
pasi zygmuntowskiego wieku, jako i powigkszéj czefei
za rzadéw Stanistawa Augusta ksztalcili sig, ktéréj ducha
niejako w polsks przybrali szatg. Owszem zajmujgc tg
literaturg razem z naszg dzisiejszg pod jeden szczegllny
widok, i uwazajac jg z tego samego wzgledu podpieram
i mocuj¢ mysl, na ktéréj wszystko stoj w tem piSmies
te my$l: ze naréd jedynie tylko w porzgdku swoich dziataf,
i tworéw intellektualnych przychodzi ku uznaniu samego
giehie w swojém jestestwie. Nie pobladzi zapewne kto
te miare przylozy do kazdego systematu estetycznego.
Jest to szeroki obwéd, gdzie wiele rzeczy zmie$cié sig
moze. W tém rozumieniu powiedziatem: ze dzisiejsza
poetycka literatura nasza jest tak pierwotna, tak ojczysta,
tak polska, jak nigdy poetycka literatura w Rzymie za
Augusta Cezara, ani tak rzymsksg, ani tak pierwotng nie
byla. Zaiste §miate zdanie! Ale nikt mnie nie zarzuci,
jakobym przeszedt miarg w wysokiém mniemaniu o ta-
lentach i dowcipie zacnych rodakéw i spéiziemian moich,
kto pilniéj wejrzy w to co polozylem za fundamentalns
zasade niniejszego wywodu. ' Nie idzie mi tu o liczbg, ani
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o rozciggloSé, ale o wewngtrzng, artystowsks wartosé
szczegélnych tworéw, tudziez o ogéliny kierunek i expressyq
ducha w calém systemie poetyckiéj literatury. Otéz we
wegledzie téj ewpressyi, i tego kierunku, ktéry tak po-
myslnie rozwijaé si¢ zaczal w naszéj dzisiejszéj literaturze,
mamy niewgtpliwe pierwszefistwo przed liczniejsza daleko,
i bogatszg literaturg lacifiskg. Odlozywszy na strong cu-
dzogiemsczyzng zaczynamy swojém rzgdzi¢ si¢ zdaniem,
mysli¢ swojg glowa, wynajdowaé swoim dowcipem, stwa-
rzaé wlasng fantazys. Pisarze nasi poszli za natchnieniem
wiasnego talentu! Z gruzéw przeszlosci wydobyli porzgdek
poetycki, historyczny, ojczysta rogzblySniony nadziejs,
i blaskiem. Tego nigdy nie dostapili rymotworey laciiscy!
-~ W ich naj$wietniejszych tworach pozostaly $lady, na
ktérych nikt omylié si¢ nie moze, nasladowstwa obcych,
greckich talentéw. Jak mogli helenizowali imaginacya
swojg. Pisali wiersze na cze$§é obcych bozkéw, i rycerzy.
Przejeli ksztalt, i rzecz obcg. — Duzisiejsza poezya pol-
ska wyraza mysli i ideje dziewigtnastego wieku; oddaje
ezes¢ miejscowym pamigtkom; natchnienie swoje zasila
podaniem i wiarg ludu, téj nawzajem niosagc wspomozenie.

Ledwo nie w przystowie poszto u nas, ktére z osobli-
wém upodobaniem, wcigz jedni za drugiemi powtarzajg:
2e Rzymianie zawojowawszy Grekéw, nawzajem od nich
podbitemi zostali okrasa wymowy, dowcipem, sztukg.
Zdaje si¢ nawet, jakoby za zasluge zwycigzcom poczy-
tywano, ze po swojemu, to jest po rzymsku i myslié
i czué przestali. Nie jest to jednak tak wielka zaleta!
— Swietne przewagi, mnogie zabory, liczne podboje Rzy-
mian takich na réd ludzki dobrodziejstw nie zlaty, zeby
pé#niejsza krytyka nie miata wytknaé rzetelnych przywar,
i niedostatkéw téj ich cywilizacyi z kadingd przeszcze-
pionéj, z wloZzeniem na literatur¢ rzymskg obwinienia
anti-narodowéj daznofci. — Z pozostalych ulamkéw nie
zbyt wysoko oszacowali krytycy tegoczesni stratg dziet

[ ]
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dramatycznych, jakie na teatrze rzymskim ku schylkowi
rzeczypospolitéj i péZniéj wystawiano. I w rzeczy saméj,
jakiez mniemanie obznajomionym z grecks sceng wrazié
mogy, sztuki Seneki? Nie musialyz stgpié uczucia ludu,
chciwego wszelkich widowisk, ktéry z takiém upodoba-
niem przypatrywal sig krwi rozlewowi to lwow, to stoni,
to szermierzy tysigcami gingcych na scenie, nie udang,
ale prawdziwg Smiercig? Tkwil po wszystkie czasy, (jak
moéwi Wilhelm Szlegel, krytyk bieglejszy od brata swego
Fryderyka,) ten sgk w charakterze Rzymian, ze pierwszy
zatozyciel ich stawnego grodu, piersi macierzyfiskich nie
‘pozywal, ale drapiezng ssal wilczyeg. Uczgszcezali na
amfiteatr, gdzie si¢ zapasnicy mogli byli wyéwiczyé w gi-
mnastycznéj zwinnosci, ale gdzieby sig Sofokles nigdy
niczego nie byt nauczyl. — Grecy nie lubili takich igrzysk.
Gdy za cesarstwa chciano zaprowadzié podobne walki
gladyatoréw w Koryncie, rzekl ktéry§ z mieszkahicow
tego miasta: — nim przywykniemy do tak nieludzkiego
widowiska trzebaby pierwéj zburzyé oltarz litosci.«

Nie lepiéj wiodto si¢ Rzymianom w innych oddzia-
fach rymotworczéj literatury. Najwigkszy poeta tacifski
Lukreciusz zabrngl w rzecz sofistycks filozefii Epikura,
ktéra ani z jego twérczym geniuszem, ani obyezajami
rzymskiemi i stoickim ich charakterem w lepszych cza-
sach, ani wreszcie z istoty nadobnego misterstwa do
miary nie przypadala. Piszagc o dziwach przyrodzenia
wedle zasad atomistyckiéj szkoly, chybil, zdaniem mo-
jém, w wyborze przedmiotu; bo atomy, wulkany, wez-
branie wéd, natura organiczna i anorganiczna, same
przez si¢ nie mogg bydZ materyalem poematu. Hora-
cemu po smacznych obiadach u Augusta, stawaly nie-
kiedy w pamigci czasy rzetelnéj wielkoSci i chwaty rzym-
skiéj. Wtedy najpigkniejszym unosi sig zapatem!" W tych
tylko przemijajgcych natchnieniach, w tych wylotnych
blyskach swego ducha jest prawdziwie rzymskim poets.
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Nie wtedy kiedy oschle prawidla sztuki gladkim wy-
klada rymem, ani kiedy przywary, ktére si¢ zkgdingd
wilizngly do Rzymu dowcipng satyrg nicuje; ani wre-
szcie kiedy ukladnoscig dworaka, i talentem przedpo-
kojowego .wierszopisa kadzi wonnemi pochlebstwy uzur-
patorowi i swoim poplecznikom. Z przykiadu Horacego
‘wiedzie¢ to mamy, %e najszkodliwsza atmosfera dla ge-
nialnego talentu jest w pokojach i wzglgdach wladzy.
— Wirgiliusz chcial spali¢ Eneide. Szczerze czy tylko
na okaz autorskiéj skromnosci? CoézkolwiekbgdZ, nacig-
gnienie trojafskiego podania ku pierwiastkom Rzymu,
nie czyni go jeszcze oryginalnym poety. Wszgdzie tuli
sig pod skrzydla Homera. Krok w krok za nim idze,
jak dziecig za matks. Nietylko istotg, ale i zewngtrzne
formy przejat od swego mistrza. Zostaje mu przeciez
chwala z okrasy piéra, i gladkiego wydania. — Dla
czegoz pierwsza czgéé jego poematu w poréwnanie z os-
tatnig isdZ nie moze? Bo w tamtéj mial przed sobg
pigkng powiastkg, o ktérg sig otart dowcip grecki; w téj
za§, wigeéj rodowitéj, italskiéj musial sig wzbijaé wia-
snemi silami. Dla tego téz i nie podolal cigzarowi! —
Lecz sami Rzymianie wiedzieli czego Eneidzie nie do-
stawato. Trudno i w téj mierze przystaé na zdanie star-
szego Szlegla (Fryderyka), jakoby Eneida mimo wszelkie
niedostatki i utomno$ci swoje, byla przeciez prawdzi-
wym narodowym poematem rzymskim. Makrobiusz *)

#) Jest to nie podrobione, ale przewaine, bo pisarza rzym-
skiego éwiadectwo, mieszczace naszego Marona W poczet nie tylko
nafladoweéw, ale poprostu plagiatoréw literackich, ktérzy cudze
zo swoje udawajg. Oto sy slowa Makrobiusza (Saturn. lib. V.
cap. 2):

»Quae Virgilius travit a Graecis dicturumne me putatis, quae
vulgo nota sunt® — Quod Teocritum sibi fecerit pastoralis operis
autorem, ruralis Hesiodum? et quod in ipsis Georgicis tempestatis
serenitatisque signa de Arati Phaenomenis #raxerit? Vel quod ever-
sionem Troiae cum Simone suo et equo ligneo, ceterisque omnibus






