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Wstep.

Wedle dotychczasowego przekonania Polska za cza-
sow tak zwanej doby krélow elekcyjnych nawigzala bliz-
sze stosunki z Francys, raz na pierwszej elekcyi przez
wybdér Henryka Walezego, a potem dopiero po dlugiej
bardzo przerwie i zupelnem ozigbieniu stosunkéw, dopiero
za Ludwika XIII w roku 1629, gdy to Francya wdala sig
w poérednictwo miedzy Polskg a Szwecya i przez swego
ambasadora Charnacé’go rozejm zaposredniczyla.

O Henryku IV, ktérego panowanie dzieli czasy Hen-
ryka IIl i Ludwika XIII, i o jego stosunkach z Polsks, dotad
bylo glucho. Przypuszczano dotgd ogoélnie, Ze za czaséw
Henryka IV Francya wobec Polski jesli nie wrogo, to
przynajmniej zupelnie obojetnie si¢ zachowywala. Prazy-
puszczano, Zze dopiero wskutek misyi Charnacé’'go r. 1629
nastgpito pewne zbliZenie si¢ migdzy Francya a Polska.

Co do samej za8 mysli i zamiaru zaposredniczenia
pokoju miedzy Polska a Szwecys, to wszyscy historycy
francuscy i polscy bez wyjatku szukajg jej genezy za cza-
sow Ludwika XIII. Jedni s3 zdania, Ze wyszla ona z glowy
Richelieu’go, inni, Ze od jego doradcy, O. J6zefa Kapucyna ?),

) Gustave Fagniez. Le Pére Joseph et Richeliew (1677—
1638), Paris 1894 (2 tomy) (I, 274) i krétki artykul, Octave Vigier,
Linfluence politiqgue de pére Joseph (Revue des questions historiques
50, 1891 str. 430).
Henryk IV. 1



2 WACLAW SOBIESKI

inni wreszcie sgdza, Ze inicyatorem tej medyacyi byl sam
posel Charnacé?). '

Na to, Ze do tej medyacyi juz zabral si¢ Henryk IV,
wskazal tylko jeden historyk szwedzki i to ubocznie:
Wilh. Ekblom w kréciutkiej dysertacyi doktorskiej?),
dzi§ juz zupelnie przestarzalej a skreslonej prawie bez
%adnego uwzglednienia Zrédel francuskich 3).

Nastepni historycy, jak Sprinchorn4 i Forsten$),
poprzestajg tylko na powtdrzeniu wiadomosci podanych
przez Ekbloma.

Z polskich historykéw, jak wiadomo, historye sto-
sunkow polsko-szwedzkich $wiezo rozlegle opracowat
Dr. Adam Szelggowski, nie zajg! si¢ jednak rolag Hen-
ryka IV jako posdrednika migdzy Polskg a Szwecys i skon-
statowal tylko, ze stanowisko Henryka IV wobec Polski
bylo wrogie ).

Poglad wszystkich powyiszych historykéw (najwy-
razniej zaakcentowany w tem ostatniem zdaniu Dra Sze-

1) O Charnacé'm napisal barwnie, ale powierzcbownie Guy de
Charnacé Un ambasadewr de Louis XIII (bez przypiskéw) w La
Nouvelle Revue, Paris 1 VII — 15 VIII 1903. Czesto powtarzaja jego
twierdzenia inni historycy, jak n. p. Jean de Pange, Charnacé et
Valliance franco-hollandasse str. 4.

3) Negotia inter Henricum IV Galliae Navarraeque et Caro-
lum IX Sueciae reges acta. Dissertatio academica. Vilhelmus Ek-
blom (et Carolus Emil Theod. Blomberg) Holmiae (= Stockholm) 1840.

3) Z francuskich Zrédel drukowanych, dotad zupelnie nie zu-
2ytkowanych, duzo przynosi do naszego tematu Rommel, Corres-
pondance inédite de Henri IV avec Maurice le Savant Landgrave
de Hesse, Paris 1840.

4 Carl Sprinchorn Om Sveriges Politiska Firbindelser med
Frankrike fore Gustaw II Adolfs Tid. (Historiskt Bibliotek 1880.
Stockholm). Historyk Geyer (Histoire de la Suede, traduit par Lund-
blad, Paris 1844) daje tylko suchg wzmianke, ze r. 1603 Henryk IV
ofiarowal si¢ Szwecyi z propozyoya medyacyi miedzy nig a Polska.

) Forsten Baltijskij wopros w XVI i XVII stolietach (1644—
1648) tom II, Petersburg 1894 str. 112—118.

%) Szelagowski, Walka o Baltyk r. 1904, str. 160, por. 192.



HENRYK IV — WSTEP 3

lagowskiego) o wrogiem usposobieniu Henryka IV wzgle-
dem Polski by? jednostronny, a przyczyna tego bylo naj-
pierw to, Ze wszyscy brali pod uwage stosunki Henryka IV
z Karolem szwedzkim, a nie badali zupelnie stosunkéw
Henryka IV ze Zygmuntem IIl, a po drugie to, Ze pier-
wszy Ekblom opar! ten swo6j sad na podstawie zupelnie
falszywej, bo na »Pamigtnikach« Sully’ego, Zrédle pod -tym
wzgledem zupelnie tendencyjnem i dopiero w nowszych
czasach pod pregierz krytyki postawionem.

Stad to uwazaliSmy za obowigzek na swojem miejscu
zajaé sig blizej tymi »Pamigtnikami«, a to tem wiegcej,
ze omawiajac starania Henryka o pokdj polsko-szwedzki,
musieliSmy sig¢ tez zajaé¢ kwestyg »Wielkiego Planuc?),
ktory wedle Sully’ego mial przeciez sprowadzié ogdlng
pacyfikacye Europy.

Do niniejszej pracy korzystalem glownie ze Zrédet
francuskich, a mianowicie z materyalu rekopiémiennego,
przechowanego w Bibliotece narodowej w ParyZzu i Ar-
chiwum min. spraw zagranicznych tamie.

Kilka ciekawych danych zawdzigezam Panu Drowi
Teodorowi Westrinowi (bibliotekarzowi w Riksarkivet
w Stockholmie) i Panu Drowi Boratynskiemu, ktory udzielil
mi parg kopii i wyjasnien z Archiwum watykanskiego.
Skladam im teZz za to na tem miejscu serdeczne podzie-
kowanie.

Przedewszystkiem jednak winienem gorgco podzie-
kowaé Prof. Wincentemu Zakrzewskiemu za §wiatle rady
i wskazdwki, ktorych mi nie szczedzil przy niniejszej pracy 2).

1) Literature co do tej kwestyi roztrzasam ponizej na swojem
miejscu.

3) Poniewaz Szwecya przyjela kalendarz Gregoryailiski dopiero
1755 r. i stad listy z niej wychodzace réznia sie od listow wycho-
dzacych z Polski (przyjela kalendarz 15686) i z Francyi (1682) o dni 10,
dlatego kazda date szwedzka oznaczam ulamkiem, kladge w miano-

wniku date stilo novo, a w liczebniku stilo antiquo. Podobniez czynie
z datami listow Maurycego, landgrafa hesskiego.

1*
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CZESC PIERWSZA.

Medyacya francuska miedzy obu Wazami.
(1602—1610).






l. Francya a Battyk.

1. Handel francuski na wodach Baltyku?).

Zanim przyjrzymy si¢ blizej politycznym stosunkom
Francyi, Polski i Szwecyi za czaséw Henryka IV, nie od
rzeczy bedzie wprzéd postawié¢ sobie pytanie, czy Fran-
cya miata wogdle coé wspdlnego ze sprawami rozgrywa-
jqcem'% si¢ na wodach Battyku i czy jakis glebszy interes
polityczny nie sklanial jej do mieszania si¢ w sprawy
panstw nadbaltyckich.

Otz nie podlega watpliwosci, Ze interesy materyalne
kupcéw francuskich byly zwigzane z handlem portéw
nadbaltyckich i to w wigkszej mierze, nizby si¢ to na
pierwszy rzut oka moglo wydawaé. Wprawdzie handel
francuski nie dosiggal tu juz takich rozmiaréw, jak w po-
czgtku wieku XVI (przed wojng religijng), ale zawsze byl
o tyle rozwiniety, Zze wszelkie konflikty polityczne na Bal-
tyku mogly mu wyrzadzi¢ pewien uszczerbek.

Przedewszystkiem Francuzi cisng ?) sie do szwedzkiej

1) O handlu morskim za Henryka IV sob. G. Fagniez L’eco-
nomie sociale de la France sous Henrs IV, Paris 1897, (str. 208. »L’eco-
nomie commerciale, le commerce exterieurs).

%) Cisneli si¢ i inng drogg do Moskwy. Dowodem wyprawa
Sauvage’a ktéry, omijajgo Baltyk, przyplynal naokolo Skandynawii
do Archangielska r. 1686. (Rambaud, »Recueil des instructions aux
ambassadeurs, Russie, 1890 s. 11). Dlatego tej drogi szukali kupcy
francuscy, gdy# starali sig omingé ciesnine Zundzks, gdzie Duniczycy
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Narwy, gdyz przez ten port w glgb bezmiernych obsza-
row panstwa moskiewskiego dostawaly si¢ wszystkie to-
wary zagraniczne.

Obok Narwy?!) daig kupcy francuscy do trzech naj-
wazniejszych miast nadbaltyckich w Rzpltej polskiej (i len-
nego jej ksigstwa pruskiego), t. j. Rygi, Krolewca i Gdan-
ska. Tu do tych trzech najwiekszych (w Rzpltej polskiej)
portéw baltyckich niejednokrotnie przybywaja okrety fran-
cuskie.

Tak w poblizu Rygi n. p. wr. 1605 (w czasie zwycie-
stwa pod Kircholmem) Szwedzi przyaresztowujg statek,
ktéry z Bretanii francuskiej, z portu St. Malo przyplynal
do Rygi?).

Co zaé do Gdanska %) i Krélewca, to na dowdd fran-

okladali ich towary wysokiem clem. Handel ta droga popieral i Hen-
ryk IV, gdyz w r. 1689 pisze list do cara Fiedora z prosbg, aby po-
zwolil wrécié z Moskwy do Francyi faktorowi tych kupco®, gdyz
tenze ma im zdaé rachunek z 4 lat obrotu handlowego. (Lettres
missives de Henrs IV tom III str. 113—114). W liscie tym Henryk IV
powoluje sig, ze otrzymal od cara list zapewniajacy go o stoute
bonne correspondance, de fraternelle amitié entre nous et le libre
accez, traficq et commerce des subjetz de part et d’autre sans au-
cun empechements.

1) Za czaséw Dymitra Samozwanca przybywa do Moskwy
wielu kupc6w z Roszeli, ale juz drogg przez Zundzka cie$nine i Baltyk.
Handel tych Roszelan w Narwi byl tak notoryczny, ze ambasador
francuski w Wenecyi, Fresne-Canaye, radgi (26/VII 1606) ministrowi
francuskiemu, Villeroy, aby o wypadkach moskiewskich poinformowal
si¢ od tych Roszelan: »vous en saurez la verité par les Rochelois
qui traffiquent a la Nerve (Lettres et ambassades de F. Canaye 1636,
vol. III str. 140). Za takim to kupcem z Roszeli, ktéry sprzedal Dymi-
trowi Samozwancowi klejnoty, wstawia si¢ Henryk IV do cara Szuj-
skiego (Lettres missives de Henri IV, t. VII str. 444). Podobniez o in-
nym kupeu francuskim w Moskwie za Samozwarica wspomina Mar-
geret, Estat de Vempire de la Russie, Paris 1649 str. 145.

3) Ms. Bibl. narod. w Paryzu, frang. 16967, f. 586.

3) Hiszpan De Spinoza wyslany do Gdanska przez Henryka
Walezego dla zbadania ruchu handlowego w tem miescie, pisze (do
kogos§ z otoczenia tego kréla) z Gdanska 5/IV 1674 (Forsten, Akly
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cuskiego handlu w tych dwu miastach pruskich wystar-
czy przytoczyé fakt, Ze przez czas panowania Henryka IV
wzmoégl si¢ on o tyle, 2e w kilka tygodni przed swa
$miercig (r. 1610) még! Henryk IV specyalnym edyktem
»na usilne — jak pisze — prosby licznych kupcow fran-
cuskich handlujgeych w Gdansku« 1) ustanowié pierwszego
konsula francuskiego na Gdansk i Krélewiec w osobie
niejakiego Jana de La Blanque, ktéry (jak zobaczymy) byt
zarazem jednym z najgorliwszych promotoréw medyacyi
francuskiej migdzy Polskg a Szwecys 3).

Nadto trzeba tu dodaé i to, Ze Henryk IV w listo-

. padzie 1604 zwigzal sig¥) traktatem handlowym ze wszy-

stkiemi wogoéle miastami Baltyku i morza Niemieckiego,
nalezgcemi do zwigzku hanzeatyckiego (z Lubeks na czele).

i pisma k’ istorji baltij. woprosa I, str. 164): «Il y aura 4 jours qu'ilz
arrjvent ici plusieurs navires de Flandres, d’Holande et 20 navires
de France... Elles etaient chargées de vin et de sel. — Buzan-
val, ambasador franc. z Hagi pisze 18/IX 1598 do ks. Bouillon: »Nos
navires qui arrivent hier de Danswick (Gdaiisk) rapportent que le
Roy de Pologne etc. (Vreede, Nederland en Zweden Eerste Afleve-
ring, Utrecht 1841, str. 65). — De la Blanque, przebywajacy w Gdan-

~ sku, pisze 20/III 1613 (do St. Catherine’go), 2e w owych czasach do

Gdanska przyjezdza na rok okolo 26 okretéw francuskich (Ms. Bibl.
narod. w Parysu, frang. 4117 £. 9, oryginal).

) «Ayans esté souvent requis et supplies de plusieurs
marchans nos subjects trafficquans en la ville Danstik...» Na pod-
stawie oryginalu (data 23/IV 1610) oglosil Dr. R. Damus, Daneigs
Bezichungen zu Frankreich, Zeitschrift des Westpreussischen Ge-
schichtsvereins, zeszyt V (Gdansk, 1881) str. 52—53. (O dalszych lo-
sach tego konsulatu: Ms. Bibl. narod. w Paryzu fonds frang.
15967 f. 283).

3) Rgecz znamienna, ze drugim konsulem w Gdansku zostal
Henryk Canasille, ktéry réwniez uzyczal swej pomocy ambasado-
rowi franc. Charnacé’'mu przy medyacyach pokojowych mie-
dzy Szwecya a Polsks r. 1629.

%) Damus, Daneigs Besichungen eu Framkreich 1. c. str. 46.
List miasta Bremy do Henryka IV, 6/III 1604 w Bibl. Instytutu
w Paryzu, fonds Godefroy 264 f. 67 (oryginal). Przywileje nadane
przez Henryka Hangzie (XI 1604) zob. Du Mont, Corps diplomatique
V, cz. 2 str. 43.
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Zwiazki z Hanzg naprowadzaja na mysl, ze t3

droga Francya, ktora dotad lwia czeéé swych towarow
przewozila w owe strony za posrednictwem Holendrow 1),
chciala teraz wyswobodzié sig z tego posrednictwa i sa-
modzielnie rozwingé wiasny handel w tychto stronach. Nie
inne tei zamiary mial zapewne Henryk 1V, kiedy w r.
1608 poleca swemu ambasadorowi w Holandyi ukladaé
si¢ w Hadze z postem szwedzkim w sprawie traktatow
handlowych ze Szwecys, ale tak, aby zachowaé o tem
zupelng tajemnice wobec stanéw holenderskich, gdyz ina-
czej moznaby wzbudzi¢ w nich »zazdros§é« o ten wladnie
handel 2).
‘ Przedmiotami tego handlu bylo gléwnie wino i sél,
ktére Francya tu przywozila ?), brala zas stamtgd towary
surowe, gléwnie futra. Pod tym wzgledem jednym z naj-
wazniejszych rynkéw zbytu byla dla Francyi Narwa. Han-
del w niej, czyli tak zwana wowczas »nawigacya narew-
ska« byl, jak wiadomo, oddawna kosciag niezgody miedzy
trzema sgsiadujagcemi w tym wlasnie punkcie panstwami,
Szwecyg, Moskwg i Polsks.

Jak zaraz zobaczymy, losy walki o Narwe i wogoéle
o Inflanty, wplywaty tez i na polityczny stosunek Francyi
do panstw, ktére je posiadaty lub tracity4)

1) Fagniez, L'economie sociale de la France sous Henri 1V1. c.

3) »a cause de jalousie du commerces, 8/IV 1608 Henryk IV
do Jeannin'a, Les negoc. du pres. Jeannin (Collect. Michaud - Poujou-
lat, Paris 1837 str. 329).

3) »Relation faite de la ville de Danzic par le Sieur De Spi-
noza Espagnol (r. 1573/4) druk. Forsten, Akty ¢ pisma K'istorsj
baltij. woprosa 1, 162. W Ms. Bibl. narod. w Paryzu, f. frang. 16937
f. 50 w artykule zatytulowanym »Relation faite par le capitaine Ra-
genenski sur certains articles a lui bailles par le Roy (1573/4) cey-
tamy co do soli »L’on mene a son advis de France ou Portugal par
an plus de 50000 last en Prussie, Lithuanie, Moscovies.

4) O stosunkach handlowych Francyi z samg Szwecyg swiad-
czy list Henryka IV, w ktorym prosi r. 1690 kréla dunskiego, aby
nie pobieral cla od towardéw, jakie bedzie ze Szwecyi przewosil przez
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2. Dancgay i pierwsze pomysly medyacyi francuskiej.

Jesli przystepujac do badania polityki Henryka IV
na wodach Baltyku, chcielibyémy sobie na wstepie posta-
wié pytanie, jakie to pod tym wzgledem drogowskazy
znalazl Henryk w dawnej tradycyi dyplomacyi francuskiej,
to bezwarunkowo musi nam na oczy nasungé si¢ postaé
Karola Dancay’a?).

By! to ambasador francuski na dworze kréla dun-
skiego (wyslany do Kopenhagi 1558, umarl w r. 16893,
majgc lat okolo 80). W czasie tej ambasady nici polityki
francuskiej na wodach Baltyku skupiaty si¢ w rekach tego
ruchliwego reprezentanta krdla francuskiego, ktéry czesto
jezdzit to do Lubeki, to do Gdanska, to do Szwecyi?), to
w glab Polski i wszedzie pracowal nad nawigzaniem bliz-
szych stosunkéw miedzy Francya a panstwami nadbal-
tyckiemi. :

Szczegolnie baczny wzrok zwrdcil na Inflanty. W li-
stach do Katarzyny medycejskiej nawet proponowal¢), aby
Inflanty ze wzgledu na to, %e Zadne z sgsiednich panstw
nie ma dosé sily na ich okupacye, wprost zajela sama
Francya. SnadZz wysokie mial wyobraZenie o interesach,
jakie wigzaly Francye z Inflantami!

W tejto tez mysli robit starania, aby w razie $§mierci

cieénine Zundzka kupiec francuski, Cupet (Lettres missives de Henri 1V,
tom IX, str. 378).

1) Sam sig podpisywal »Danzaic, ale juz wspélczesnie i naste-
pnie w historyografii pisza go najczesciej Dancgay, chociaz spotkaé
mozna i Dansze i Dantzaeus.

3) Umarl w Kopenhadze 12/X 1589. O tem donosi w liscie do
Henryka IV (1692) dawny domownik Dancay’a, Izak Maillet (Ms.
Bibl Instytutu w Paryzu, fond Godefroy 262 f. 51 kopia spol-
czesna).

3 W Szwecyi byl trzykrotnie.

%) Strindberg August, Les relations de la France avec la
Suede, Paris, 1891, (na podstawie dokumentéw tajnego archiwum
w Kopenhadze).
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kréla szwedzkiego, Eryka XIV, stany szwedzkie wybraly
na kréla Henryka andegawenskiego, tego samego, ktérego
potem Polacy powolali na swéj tron! Ale i po obraniu go
na kréla polskiego nie przestawal on Henrykowi Wa-
lezemu wskazywaé (badz to przez listy, badZz to udajgc
sig osobiscie ) do Polski), jaks to wage dla Francyi przed-
stawiajg Inflanty %)

W tych swoich daZeniach do zwigzania Francyi z In-
flantami nie ustaje i po ucieczce Henryka z Polski i po-
daje znowu projekty, aby (za Zycia Jana III kréla szwedz-
kiego) jeden z ksigzat krwi francuskiej (d’Alengon) poslu-
bit Elzbiete, corke Gustawa Wazy, i w ten sposéb poparl
interesy francuskie na Baltyku, przyczem juz nawet marzy
o oddaniu mu catych Inflant i o dolgczeniu do Inflant
takZe i Prus ksigZecych?) etc.

Oczywiscie, ze w tych wszystkich projektach polity-
cznych bylo wiele fantazyi, ale trzeba przyznaé, e nie
wszystkie mysli przez Dancay'a rzucone szly na marne.
Owszem, znajdywaly one postuch w ParyZu, a nawet w p6-
Zniejszych czasach nieraz powolywano si¢ na projekty,
ktére swego czasu on byl juz rzucil.

Dangay wyprzedzil byl Henryka IV a nastgpnie Ri-
chelieu'go — przedewszystkiem w pomyslach medyacyi

1) Przybyl do Polski w r. 1674 i jeszcze po ucieczce Henryka
pozostal w niej przez pewien czas.

%) »j’ai souvent declaré par ecrit et dit a Sa Majesté quand
j'etais en Pologne... de quelle importance etait le pays de
Livonie pour le royaume de France. — Strindberg L e¢.
101—-102.

3) Ktéreby mu dal zapewne w lenno Henryk Walezy, jako no-
minalny krél polski. Por. Strindberg l. 0. 1003—5 i Forsten Bal-
tijsksj Wopros I, 621—6. — Henryk Walezy po swej ucieczce z Pol-
ski wyslal do Stockholmu posla, aby traktowaé o swe malZenstwo
z tg ksigzniozka Elizbieta. Na przeszkodzie stanela réznica wyznan.
Moze echem tych projektéw byly swaty ks. Robhana z cérka Karola
szwedzkiego za czasé6w Henryka IV.
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migdzy Szwecya a Polskg (i innymi sojusznikami tej
ostatniej).

On to bowiem staral si¢ usilnie, aby tak zwang wojne
siedmioletnig, toczacg sie miedzy Danig, Polskg, Hanza
(Lubeks) z jednej strony a Szwecya z drugiej, usmierzyé
i pokojem zakoficzyé. W tym celu prowadzi!) sam ozy-
wiong korespondencye z rzadami tych panstw, posyla?)
do dworu francuskiego w tej materyi projekty listow (ja-
kie nalezy do kazdego z wladcow tych panstw wysylad)
a krélowi francuskiemu i krélowej Katarzynie medycej-
skiej wskazuje®) na wdzigcznodé, jaka Francya przez swa
medyacye sobie u tych panstw zaskarbi i na dowdd za-
raz przysyla podzigkowania, jakie za te jego starania ka-
zda ze stron ¢) nadsylala, a miedzy innymi i nasz Zygmunt
August (22/VII 1568 z Knyszyna) ).

1) O pierwszych jego krokach medyacyjnych zawiadamia Ka-
rol IX, krdl francuski, Augusta, elektora saskiego 22/X 1663 (For-
sten, Akty ¢ pisma K'istorij baltij. woprosa I, 46).

%) Depesza z 21/IX 1567 (Ms. Bibl. narod. w Paryzu 15967
f. 627. '

3) L c. Ms. 16967 f. 640. Depesza z 1/IX 1568 (oryginal).

4) Lubeczanie wprost do kréla francuskiego poslali list 1/XII
1667 wychwalajac Dancay’a za posredniczenie pokoju (Ms. Insty-
tutu w Paryzu, fonds Godefroy CCLVII t. II, nr. 21 oryginal per-
gam.). Podobnej tresci list ich do krolowej Katarzyny medycejskiej
druk. Forsten, dkty ¢ pisma k'istorij baltij. woprosa I, 120.

5 1. c. Ms. 15967 f. 636. (Kopia przyslana do ParyZa przez Dan-
cay’a). Pisze tu do Dangay’a Zygmunt August: »Ex litteris Gr. Vrae
intelleximus, quantopere Christianissimus Francorum Rex ...cupiat
quantumque omni cura et diligentia contendat, ut bellum hoe,
quod nos et Ser-mus Danorum Rex cum Suecorum Rege gerimus,
dirimi et pax et concordia inter nos constitui possit...c. Wiec
wyraza Zygmunt August pragnienie pokoju, zaznaczajac, ze sasia-
dujac z nieprzyjaciolmi chrzescijanstwa, woli swe sily na nich obré-
cié i z nim1 walczyé »pro Christiana Republicac« niltu krew
chrzescijanska przelewaé. Kiedy zatem Dangay rozpoczyna medya-
cye (cum hoc negotium tractandae istius pacis hoc consilio a Ser-te
eius susceptum esse scimus) — wige i on (Zygmunt Aug.) zgodzi si¢
na to, na co si¢ zgodza i inni jego sojusznicy,i przysle komisarzow



14 WACLAW SOBIESKI

Dangay nawet o tyle sprawe staral si¢ posungé na-
przéd i do tego stopnia odgrywal tu role faktycznego me-
dyatora, ze sam przedstawil Erykowi XIV warunki?),
na ktérych moznaby miedzy panstwami nadbaltyckiemi
pokéj sprowadzié.

Te francuskie warunki znalazly gwaltowny opér —
w samej Polsce, z powodu kwestyi »nawigacyi narew-
skiej«. Polska bowiem, jak wiadomo, zawsze daiyla do
zniweczenia handlu moskiewskiego, aby natomiast tem-
bardziej rozwingé swdj we wlasnych portach.

Nic tez lepiej, iak wlasnie ten konflikt Polski z Fran-
cya o ten handel narewski, nie wykazuje, Ze nic innego,
tylko interesy handlowe popychaly Francye do mieszania
si¢ w sprawy polityczne panstw nadbaltyckich i Ze nic
tez innego nie bylo Zrédlem wszystkich owych planéw
i pomystow Dancgay’a, jak tylko znaczne interesy handlo-
we, jakie woweczas Francya miala w Inflantach. Nikt tez
chyba lepiej jak Dancay, ktéry rezydowal tuz przy cie-
$ninie Zundzkiej i widzial przeplywajgce okrety francu-
skie, nie mial dokladniejszego wyobrazenia o rozmiarach
handlu francuskiego na morzu Baltyckiem a w szozegoél-
nosci w Narwie. Dlatego to on staral si¢ bardzo o na-
wigzanie blizszych stosunkéw miedzy miastami hanzea-
tyckiemi (a szczegdlnie Gdanskiem) a Francya?), dlatego

do Stralsundu lub do innej miejscowosci celem ukladéw, przyczem
radzi rozpoczaé zaraz rzecz od zawieszenia broni.

1) Dangay pisze w depeszy do kréla francuskiego 1/XII 1668,
ze nowy krol szwedzki Jan III godzi si¢ przyjaé sles conditions
que j'offriz au Roy Erich son frere, il y a plus de trois ans (lc. Ms.
16967, f. 648). Warunki te przytacza Dangay w liscie do Katarzyny
medycejskiej 1/IX 1568 (Forsten, Akty ¢ pisma K'istorsj badlij. wo-
prosa 1 121).

%) Dangay organizuje poselstwa miast hanzeatyockich do kréla
francuskiego, zwracajac uwage na udzial w niem Gdanszczan (Ms.
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tez tak go zaja? 6w konflikt, jaki z powodu nawigacyi
narewskiej wybuch! miedzy Polsks a Francys.

Konflikt ten zaostrzyl siq jeszcze bardziej, gdy ka-
prowie polscy zaczeli chwytaé okrety francuskie zdazaja-
ce do Narwy i grabi¢ towary i gdy na domagania sie
kréla francuskiego o odszkodowanie, krél polski odpowie-
dzial odmownie, akcentujac, Ze jego zamiarem jest wia-
$nie zniweczenie nawigacyi narewskiej.

I wlasnie najlepszym dowodem, jak niemalg role
w tej polityce francuskiej na wodach Baltyku odgrywaly
interesy handlu francuskiego, jest korespondencya?), jaks
oburzony z tego to powodu na Polske Dancay wysyla do
Paryia, korespendencya, w ktorej najwyraZniej zaznacza,
ze handel francuski na Baltyku przynosi bardzo wielkie
korzysci Francyi, i na dowdd wskazuje. Zze wskutek zata-
mowania nawigacyi narewskiej przez Polakow kupcy
francuscy przez samo jedno lato utracili 100.000 talaréw 2).

Bibl. narod. w Paryéu, fonds frang. 16967 f. 624— 660, depesze ory-
ginalne Dangay’a do kréla francuskiego. Por. Damus, Daneigs Be-
zichungen eu Frankreich str. 39—48. Oryginalny list delegata Han-
zy Sudermanna i syndyka gdanskiego do kréla franc. z Antwerpii
(po drodze) 1668 znajduje si¢ w Bibl. narod. w Paryéu, Ms. 5164
(nouv. acq. frang.) f. 9.

1) Patrz nota poprzednia.

%) Dangay do kréla francuskiego z Kopenhagi 18 IX 1569,
{Ms. Bibl. narod., frang., 16967. f. 643 (oryginal). Urywki z tego listu
wydrukowal juz Forsten, Akty i pisma k'istorij baltij. woprosa, I.
122. Poniewaz jednak niektére slowa sa tam Zle odczytane, wiec
pozwole sobie tu ustep blizej nas obchodzacy ponownie przytoczyc.
»Sire — pisze Dangay — vous aviez aussi particulierment escrit
au Roy de Poulogne, comme I'an passé quelsquesunz de vos sub-
jetz retournant de Nerve avecques leurs navires char-
gez de marchandises avoient eté prins par ses ministres (przez
kaprow polskich) qui leur avoient oste leurs dites navires et mar-
chandises en faict plusieurs grandz oultrages. Pour ceste cause
vous les pryiez que iustice et raison leurs en fust faicte, comme il
estoit tres raisonable et votre commune amytie le requiroit, aussi
qu’il ne permist que cy apres telles depredations et violences fussent
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Wobec takiej postawy krola polskiego zastanawia
si¢ nawet Dangay w liécie !) do ministra francuskiego, czy
Francya nie powinna jawnie wystgpié przeciw Polsce
i zemsci¢ si¢ za to represaliami na Gdanszczanach, — czy
tez moze lepiej szukaé porozumienia na drodze pokojowej
(si sera plus expediant pour le servir du Roy (franc.) de
s'opposer appertement aux forces du Roy du Poulogne
et nuyr les ceux de Danzich, ou proposer etc.).

faictes, ne vos ditessubiectz empescher audit commerce de
Nerve.

Mays le Roy de Poulongne desnie (Forsten: desine!) apertement
la restitution desdites marchandises et toute aultre satisfaction a vos
subjetz et declare qu’'il veult empescher ledit trafficq de
Nerve. Il promet seulement denvoier ung Ambassadeur devers Vo-
tre Maieste pour luy declarer les iustes causes qui'l a de ce faire. Ce
commerce (Forsten: ambass.!) — Sire — est de telle impor-
tance que les marchans frangoys qui sont venu par-
dega cest este qui n'ont ose aller a Nerve de paure
(obawa) des navires Poulonnois m’ont dict que cela leur
fera dommage de plus de cent mille escus. Et ne doub-
te poinct qu'ilz ne le facent remonstrer a Votre Ma-
ieste, car pour certain, Sire, ce trafficq est fort commo-
de et de grand proffit a vos subjectz et qui aporte plu-
sieurs soulagements a votre Royaume. Votre Maieste avoit
aussi escrit pour mesme faict aux Srs de Danazich, qui sont pour vray
seulz cause de ce troubles et violences, car rompant ce com-
merce de Nerve, il (tj. ten handel) se feroit puys dansleurs
ville ou par leur moyen...c

1) Dangay do min. L’Aubespine’a (z data tegoz samego dnia
(18/1X 1568) co i do krola francus. le. Ms. 14967. f. 647, oryginal. Tez
w czesei Forsten le. I 122—3) powtarza mniej wigeej to samo, co
w cytowanym liseie do kréla o znaczeniu nawigacyi narewskiej
dla Francyi, ze kr6l polski chce ja zatamowaé, ze powodem tego sa
Gdanszczanie, przeciw ktérym juz wystepuja z tej racyi, Dania, An-
glia, Szkocya, Holandya i Lubeka. Zaznacza, e wojna obecna po-
wstala wlasnie z powodu tej nawigacyi narewskiej, i dlatego przy
ukladaniu pokoju trzeba bedzie o nig si¢ ulozyé. Jest zdania, Ze ten
punkt wypadnie na niekorzy$¢ Gdarnszezan, gdy2 wszyscy sg prze-
ciw nim. Zastanawia sig, czy wystapié przeciw Polsce, czy tez uzyé
lagodniejszych sposobéw, o ktdrych zaznaczyl w jakim$ liscie do
niego podkanclerzy polski (Myszkowski).
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I8¢ droga lagodnych srodkéw nakazywala rozwaga,
a szozegOlnie wzglad, ze wladnie wowczas, po strgceniu
Eryka XIV, dostawal si¢ na tron szwedzki szwagier
kréla polskiego, Jan III, ktéry wprawdzie serdecznie na
wstepie swych rzagdéw podzigkowall) krélowi francuskie-
mu za wszystkie starania o sprowadzenie pokoju, zawsze
jednak czul si¢ niemalo zwigzany z dworem polskim tak
silnym wezlem powinowactwa.

Spér o nawigacye narewskg wybuchng! i na samym
kongresie szczecifiskim (zakoniczonym 13 XII 1570), ktory
zalatwial ostatecznie wszystkie waZniejsze kwestye sporne
panstw nadbaltyckich. Z jednej strony przeciw nawigacyi
oswiadczyli sig tu delegaci krdla polskiego, szwedzkiego
i cesarza, za jej zas utrzymaniem »francuscy i saski z Dun-
czykami i z Lubeczany« 2).

Kiedy jeszcze w tym samym roku 1571 przybyli do
Paryia poslowie szwedzey dla zawarcia traktatow han-
dlowych z Francya, wowczas réowniez robi? krél francuski
starania o otwarcie Zeglugi do Narwy. Poslowie?) jednak

1) O tem wspomina Dangay w liscie do kréla franc. 1 XII 1568
(le. Ms. 15967 f. 948).

%) »Marcina Kromera relacya o kongresie szczeciniskime« wy-
dal Liske, Kwartalnik historyceny III r. 1889, str. 223. Kwestyi na-
rewskiej tam nie rozstrzygnieto definitywnie. Zdaje sie, Ze tylko Lu-
beczanom pozwolono na handel w Narwie, pod warunkiem jednak,
ze ta droga nie beda dowozié Moskwie broni ani amunicyi, por.
A. de Flaux, Histoire de la Suéde sous les princes de la Maison de
Waza. Paris 1868, 207. (Posel Solikowski nazwany tu blednie »Sol-
tikoffe!)

3) Pontus De la Gardie i Mikolaj Bielke. Pertraktacye tych
posléw w Paryiu w sprawie nawigacyi narewskiej, punkty ich 23-
daf, minuty odpowiedzi ete. (bez daty!) znajduja si¢ w Ms. Bibl.’
narodowej w Paryzu Nr. 16966 f. 26—38. Poslowie ci miedzy innymi
podkreslajg wielkie zaslugi, jakie Dancay polozyl w sprawie me-
dyacyi miedzy panstwami nadbaltyckiemi: (lc. Ms. 16966 f. 356 verso).
»Et quandoquidem Vestra Reg. M-tas (krdl francuski) cum per litte-
ras, tum etiam per legatum suum, D. Carolum Dantzaeum pluri-
mum in hoc elaboravit, ut dissentiones inter Regna Suetiae et Da-
Henryk IV. 2
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oswiadezyli, ze krol szwedzki ceni wprawdzie zastugi, jakie
Francya przez Dangay’a poloiyla okolo medyacyi i pokoju,
i gotéw jest z wdzigcznosci za to nagrodzié szkody, jakie
poddani francuscy przez te wojng na Baltyku poniesli, mimo
to jednak musi Francuzom zamkngé Narwe i to tak dlu-
go, dopdki trwaé bedzie wojna Szwecyi z Moskwa, gdyz
przez Narwg otrzymuje Moskwa bron i positki.

W chwili elekcyi Henryka Walezego Francya zupel-
nie skapitulowala wobec Zgdan polskich i zgodzila sig na
zatamowanie nawigacyi narewskiej1).

Od tej tez chwili — a wladciwie od ucieczki Hen-
ryka Walezego z Polski — Francya traci swe znaczenie,
jakie miala na Baltyku, gdyZz sama pograZa si¢ w najzacie-
klejsza wojne domows, religijna ). Dopiero restaurator
Francyi, Henryk IV, mial na nowo zwrécié swg uwage na

niae ortae, amicabili transactione componi possent, sua M-tas sem-
per probavit gratumque habuit Vestrae Reg. M-tis studium in
pace inter Suam M-tem et Ser-mum Daniae Regem... conficien-
da diligenti assiduitate positum et tam continuatum,
donec ea tandem ad optatum finem deduceretur... Sua M-tas (krél
szwedzki) Vestrae Reg. M-ti pro tam pio et vere christiano praestito
opere sigularique in suam M-tem et communem pacem studio
gratias agit et habet quam maximas, sese vicissim asserens etc.

1) W czasie elekcyi Henryka Walezego (1573) poslowie fran-
cuscy i szwedzoy zawiazali pewne uklady co do wspélnej akeyi
PPolski, Francyi i Szwecyi na Baltyku i co do zatamowania »nawi-
gacyi narewskieje«. (Propozycye z 14 VI 1573. Ms. Bibl. narod. w Pa-
ryzu, frang. 3268 f. 71—72). Jak wiadomo, Henryk w paktach obo-
wigzal si¢ staraé o zatamowanie snawigacyi narewskiej¢, i o dopu-
szozenie Polakéw do udzialu w morskim handlu francuskim i w ko-
lonizacyi nowo odkrytych czesci §wiata (terras novas) (tekst przy-
-mierza polsko-francus. zatwierdzony przez Karola IX, kréla franec.
i Henryka, 10 IX 1573. Ms. lc. 16936 f. 167 i 171). Warunki, z jakimi
wyslano w tym czasie niejakiego Mandata do Szwecyi, znajduja sie
w Arch. min. spr. zagr. w Paryzu, Pologne, Correspondance I f. 97—98
i Sprinchorn lc. 26.

3) O ogdlnej ruinie handlu francuskiego za ostatnich Walezyu-
széw zob. Pigeonneau, Histoire du commerce de la France 11 172.
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wody baltyckie i czynié tam zabiegi w interesie han-
dlu francuskiego.

8. Henryk IV. wobec stosunkéw polsko-hiszpanskich.

Obok intereséw handlowych Francyi zaangazowa-
nych w portach baltyckich, obok wskazéwek i przykladéw,
jakie zostaly w tradycyi po ambasadorze Dancay'u, jeszcze
jeden wzglad pobudzal Henryka IV do bacznej uwagi na
sprawy Battyku, wzglagd na Hiszpanie, t¢ rywalke Fran-
cyi, zaczynajgca staraé sie¢ wlasnie za czaséw Henryka IV
o wplyw na tem morzu. Jeszcze pa koncu XVI wieku
Hiszpania mogla istotnie byé grozna Francyi. Boé prze-
ciez Hiszpania owoczesna, to panstwo opasujgce Francye
od strony Wtoch i Flandryi, Hiszpania owoczesna, to pan-
stwo rzgdzone przez te samg dynastye Habsburgow, kto-
ra panowala i w Niemczech i w Czechach i we Wegrzech,
to panstwo czerpigce nowe sity ze swych kolonii w nowo
odkrytych czesciach swiata, slowem, niezmierna, grozna
Francyi potega ladowa i morska.

Tymczasem na samym koficu XVI w. zjawiaja sig¢ coraz
czestsze pogloski, ze Hiszpania stara si¢ zdobyé wplywy
na Baltyku i to gldéwnie w tym celu, aby tam podcigé
handel zbuntowanych przeciw niej Stanéw holenderskich.

Wiadomo bylo, ze Hiszpania dla celow handlowych
szuka porozumienia z miastami hanzeatyckiemii w Lizbo-
nie i Sewilli zaklada w r. 1602 »konsulaty« hanzeatyckie ?).

Na te zakusy Hiszpanii zwracal uwage calej Euro-
pie przedewszystkiem Karol szwedzki, ktéry sam najwie-

) Niezawodnie, ze odpowiedzia na to byly starania Francyi
o stosunki z Hanzg i zawarte z niag w r. 1604 traktaty handlowe
(por. wyzej). Nie trzeba zapominaé, ze w r. 1603 toczy sie wojna
clowa miedzy Francya a Hiszpania i omal nie wybucha
wskutek tego wojna polityczna. Por. Couzard, Une ambassade
a Rome, Tonneins 1900 str. 147. Por. zreszta, Ernest Lavisse,
Histoire de France, tom VI (Henri IV et Louis XIII) 1598—1643 (par
H. Mariejol, Paris 1905) str. 79—80.

Pid
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cej bal si¢ inwazyi hiszpanskiej na wody Baltyku i dla-
tego przestrzegal najglosniej przed tem niebezpieczefistwem
i inne panstwa. Juz w r. 1699 Karol chcgc zawrzeé so-
jusz ze Stanami holenderskimi, przedstawia im wspdlne
niebezpieczenstwo opanowania Baltyku (i ciesniny Zundz-
kiej) przez Hiszpanig. Tak samo przez caly czas swej
walki ze Zygmuntem IlI rozglasza przed wszystkimi, Ze
Hiszpania obiecala Zygmuntowi pomoc w okretach, aby
w zamian za to otrzymaé od niego jakas miejscowosé
w Szwecyi nad cieéning Zundzka?).

Tego rodzaju wiadomosci oczywiscie musialy zwro-
cié i uwage Henryka IV na sprawy panstw nadbaltyckich.
I on widzial w rozwielmoznieniu si¢ wplywoéw Hiszpanii
na wodach Baltyku takzZe i niebezpieczenstwo dla Francyi.

Niezawodnie tez, Ze nic innego tylko przedewszyst-
kiem ten wzglad sklonil Henryka, na samym poczatku
XVII wieku do przechylenia si¢ na strone Karola. Zazna-
czyé jednak zaraz tu musze, Ze przechylenie sig to Hen-
rykowe trwalo bardzo krétko i Henryk rychlo znowu
szukal porozumienia si¢ ze Zygmuntem III. To tez na
podstawie owego chwilowego przechylenia si¢ Henryka IV
okoto r. 1600 na strone Karola, nie mozna jeszcze wyciggaé
zadnego ogélnikowego sadu o stanowisku Henryka IV przez
caty czas nastepnej walki toczacej sig migdzu obu Wazami.
Henryk przez caly czas tej walki nie zajmuje stanowiska
wrogiego wobec Zygmunta Il — jak dotad sadzono —
on raczej wcigz jest niezdecydowany, on raczej bezustan-
nie si¢ chwieje. W jego stosunku do Zygmunta III i Ka-
rola mozina dopatrzyé si¢ pewnych faz, w ktérych raz
przechylaé si¢ zdawal to na strong jednego, to drugiego,

1) Nie rozszerzam“si¢ nad tem, gdyZz wskagal na to juz dosta-
tecznie p. Adam Szelaggowski, Walka o Baliyk 1904, Lwoéw,
str. 146—8, 160—1, 224—5. PoniZej zaznaczam, Ze nie zgadzam 8i¢ na
sgd autora, jakoby Henryk IV byl wrogiem Zygmunta 1II. Obok
pracy Szelagowskiego por. tet Forsten, Ballijskij wopros II
109 etc.
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ale nigdy jednak nie zostal zdeklarowanym wrogiem kto-
regokolwiek z nich.

Przedewszystkiem jesli Henryk IV nawet z obawy
przed Hiszpania pragngl zwigzkow ze Szwecys, to. na po-
czatku XVII w. uwazal on jeszcze, jak wszyscy prawie
wéwczas panujacy, tylko Zygmunta III, za wlasciwego
Szwecyi reprezentanta, za jej krdla, a caly jego spér z Karolem
Sudermaniskim uwazal za zatarg siostrzefica ze stryjem,
zatarg toczacy sie w lonie familii Wazéw ). Henryk 1V
tem wigcej nie chcial zrywaé stosunkéw i ze Zygmun-
tem IlI, gdyz nikt nie mégl przewidzieé, czy on swych
praw do tronu szwedzkiego nie obroni. Rzeczg bylo raczej
wskazang dla Henryka IV wogdle nie uwydatnié swego
stanowiska wobec niepewnych rezultatéw dopiero toczs-
cej sig wojny i nie narazaé si¢ ani jednej ani
drugiej stronie.

Nic nie wskazuje, zeby Henryk IV czul jakas wie-
kszg sympatye osobista dla Karola, aniZeli dla Zy-
gmunta III. Mylitby sie, ktoby sadzil (jak n. p. Ekblom),
ze na podstawie dawnych swych reminiscencyi prote-
stanckich 2) mog! byé niechetny wzgledem »jezuickiego«
krdla Zygmunta i popierajac wogdle sprawe protestanckich

1) Jeszcze w r. 1602 same stany szwedzkie (i sam Karol) no-
sza si¢ tylko z tym zamiarem, aby Zygmunt III przyslal do Szweayi
na wychowanie Wladyslawa, swego syna, i Ze ten bedzie w Szwe-
cyi odtad panowal (por. listy stanéw szwedzkich do Zygmunta III
z 17 VII 1602 i Karola do tegoz z 20 VI 1602 w Exagesis historica,
Stockholm r. 1610. str. 463 i 477).

1) Henryk IV bedac jeszeze protestantem wysylalilisty do Ka-
rola, szukajgc u niego (jak i u innych) pomocy do walki, jakg pro-
wadzil we Francyi ze stronnictwem katolickiem i proponujac unie
wszystkich panujacych protestanckich w Europie (Henrics Navarro-
rum regis epistolae de pace ecclesinstica constituenda Utrecht 1679).
W r. 1690 ma Henryk IV jakie§ stosunki bli2sze ze Szwecya, gdyz
prosi kréla dunskiego, aby nie pobieral cla od rzeczy, jakie przez
ciesning Zundzka dla Henryka IV ze Szwecyi przewozi¢ bedzie ku-
piec francuski Korneli Cupet (Lettres missives de Henri IV tom IX
str. 378).



22 WACLAW SOBIRSKI

wladcéw, popieral i Karola. Wprawdzie Henryk wypedzit
Jezuitow z Francyi 1594, ale ich teZ i odwolal r. 1603. Co
wigcej, widaé, Ze nie uwazal postgpowania Zygmunta III
za. razgce i fanatyczne, jedli bronigc swego postgpowania
(w rok przed wydaniem edyktu nantejskiego), powoluje sig
w r. 1597 wobec Kuryi rzymskiej przez usta swego repre-
zentanta, kardynala d’Ossata, na to, Ze tak samo jak on
postepuje z protestantami, tak samo postepuje i Zygmunt III
i uznaje tolerancye religijng i w Szwecyi i w Polsce
(zawarowang w przysiegach koronacyjnych ?).

Jako dowdd szczegdlnej zZyczliwosci Henryka 1V
wzgledem Karola szwedzkiego zwykle przytacza sig fakt,
%e staral sig o reke corki Karola szwedzkiego dla fran-
cuskiego magnata Henryka ks. Rohana (protestanta). Trze-
ba jednak zrobié¢ tu to zastrzeienie, Ze mysl tego zwigz-
ku nie byla zainicyowana przez samego Henryka IV,
ale byla rozpoczgta na wlasng reke przez matke Rohano-
wa, a dopiero sam Karol szwedzki (1598/9) zaZadal, aby
w tej sprawie ksigzna Rohanowa zasiegnela rady i uzy-
skala zgode Henryka IV 2).

1) Lettres du cardinal d’Ossat, Amsterdam 1732, list d'Ossata do
Villeroy 19/1I1 1697 z Rzymu (tom II 432) i list d’Ossata do Henry-
ka IV z 9/VII 1601 z Rzymu (tom IV 469—460). Stosownie do tego
zestawienia radzil tez nastgpnie sam papiez (Klemens VIIl) Henry-
kowi IV r. 1601, aby nasladujac Zygmunta III, nie nadawal urzedéw
protestantom, przyczem zaznaozyl, Ze to on sam bedgc jeszcze
w Polsce legatem (jako kard. Aldobrandini) radeil Zygmuntowi IIl po-
stgpowaé w ten sposéb z protestantami. '

1) Postanowienié Karola w tej sprawie, zob. Duplessis-Mor-
nay, Memoires et Correspondance 1X str. 199. Jeszcze w pierwszej
polowie r. 1599 Henryk IV nie zajmowal si¢ nazbyt goraco sprawsg
Rohana, gdyz Buzanval (ambasador francuski) pisal z Hagi 1/V 15699
do min. Villeroy, Ze co do tego zwiazku malzefiskiego niema wielkich
nadziei »de la quelle j'espere peu, veu I'eloignement des parties, qui
se rendra encore plus grand, si Sa M-té n'y entrevient pour
les joindre« (Vreede, Letires du Buzanval 152—3 i Vreede
Nederiand en Zweden 78).
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Poiniej wprawdzie Henryk IV popiera te swaty, wy-
sylajgc r. 1602 2 poslow!) ze swoim listem i z listem Ro-
handéw i koresponduje w tej sprawie az do r. 1604, w kto-
rym w konicu swaty te sie przerywajg i rzecz cala nie
dochodzi do skutku. Swaty te (1602—1604) nie mogg je-
dnak dowodzié jakiegos sojuszu politycznego migedzy Hen-
rykiem IV a Karolem przeciw Zygmuntowi III, gdyz jak
zobaczymy ?) w tym samym roku 1602, w ktérym postowie
francuscy starali sig o corke Karola szwedzkiego dla pana
francuskiego, w tym samym roku inny magnat francuski,
Karol Gonzaga, ksigze Niwernefiski, proponuje w Krakowie
malzenstwo Zygmunta III z ksieZniczkg francusks, jako-
tez malZenstwo siostry Zygmunta, Anny, z ksigciem fran-
cuskim.

Wszystkie zatem powyisze wzgledy nie dowodza
jakichs blizszych zwigzkéw miedzy Henrykiem IV a Ka-
rolem albo jakiej$ nieprzyjazni wzgledem Zygmunta IIL

Byl jednak, przyznaje, jeden wzglad, ktéry mog? isto-
tnie przechyli¢ sympatye Henryka na strone Karola. Byl
to wzglad a wlasciwie podejrzenia, jakie wylonily sie na
dworze francuskim — podejrzenia o porozumienie mig-
dzy Zygmuntem IIl a Hiszpanig co do spraw battyckich.

Zwigzek Zygmunta III z Hiszpania musial si¢ oczy-
wiscie Henrykowi IV niepodobaé. Czy jednak by? on faktem,
tego Henryk IV nie wiedzial. Ambasador francuski w Ha-

1) Uzyskali oni (14/V 1602) od Karola szwedzkiego te¢ odpo-
wiedZ, e musi porozumieé si¢ co do tego malzeristwa wprzéd ze
swymi kuzynami, (ksiazetami niemieckimi). Znowu 14/III 1603 odpo-
wiada w tej sprawie Karol Henrykowi IV i ks. Rohanowi i pono-
whie jeszoze raz r. 1604 pisze do matki ks. Rohana. Por. Ekblom,
Negotia inter Henricum IV et Carolum 1X, Holmiae 1840, str. 7—I11,
na str. 43 w »Dodatkach« cytowany list Karola do Henryka w tej
sprawie z 14/V 1602, (Geyer, lc. cytuje Ms. z Riksarkivet w Stock-
holmie).

3) Zob. nizej str. 37 ustep »ksiagze Niwernenski w Krakowiea.
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dze, Buzanval!), informujgcy Henryka IV o calym przebie-
gu sporu polsko-szwedzkiego, donosit®) (r. 1599) z po-
ozgtku tylko to, Ze Karol szwedzki rozszerza pogloski,
jakoby Zygmunt III by? w porozumieniu z domem
Habsburgéw i zamierzal zajaé ciesning Zundzka?),

Wszystko wskazuje, Ze we Francyi poczatkowo
z wielka ostroznodcia i malem zaufaniem sluchano tych
poglosek i pomimo to, Ze sam Karol staral sig gorliwie
o utrzymywanie jak najlepszych stosunkéw z Francya
i sam natarczywie staral si¢ o pozyskanie Henryka IV
i uznanie swego stanowiska, to jednak nie znajdywat po-
sluchu we Francyi.

Dopiero kiedy Karol w roku 1600 zaproponowat¢)
Francyi pewne handlowe ustepstwa (wywoéz miedzi),
szala we Francyi zaczyna zdaje si¢ juz przechylaé¢ na
strone Karola, chociaz decydujgco i ostatecznie pod tym
wzgledem wplynela dopiero wiadomosé, e krél hiszpan-

1) Pawel Choart de Buzenval (lub Buzanval) »seigneur de
Grand-champ et de la Grange le Roy, gentilhomme ordinaire de la
Chambre du roi de Navarre et conseiller du roi en ses conseils d’etat
et privée. Byl poslem do krélowej Elzbiety a nastepnie 1696—1606
ambasadorem w Holandyi. Umarl w Hadze 31/VIII 1607.

) Depesze Buzanvala z 14/IV i 17/V 1599, por. tez inne depe-
sze o klgsce Zygmunta III we Szwecyi 1696, o zajgoiu Inflant przes
Karola i jego wzmozeniu sig r. 1600 etc. zob. Vreed e, Letires ef ne-
gociations de Busanval 13D, 142, 144, 170—1, 182—196, 219, 269, 285;
Vreed e, Nederland en Zweden 64—66, 69—70,71—2,79; Duplessis-
Mornay, Memoires et correspond. IX Paryz 1824, str. 201—2. W tem
ostatniem wydawnictwie nalezy przestrzedz przed kilkakrotnym ble-
dem wydawoy, ktéry drukuje »roy de Coulogne albo roy de Cou-
longnoise, co ma oznaczaé nic innego, jak tylko naszego kréla pol-
skiego. :

3) W zajeciu ciedniny Zundzkiej przez flote cesarza Karola,
widzial juz niebezpieozeristwo wspomniany Dangay (Sprinchorn
lc. str. 16).

4) Buzanval pisze o tem do Sully'ego, Vreede, Nederland en
Zweden 79.
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ski wyslal poselstwo do Zygmunta III, ofiarujac?) mu
(256/I1 1601) order zlotego runa. Tu juz byl dowdd isto-
tnych jakiché bliZzszych stosunkéw miedzy Zygmuntem
a Hiszpanig. Co wigcej, wiadomo&é, ze Zygmunt zamierza
wstgpi¢ ponownie w zwigzki malzenskie z jedng z arcy-
ksigzniczek domu austryackiego potwierdzala podejrzenia
i wskazywala, Ze si¢ juz zupelnie oddaje na ustugi Habs-
burgdw 2).

I tu tkwi pierwszy punkt zwrotny w stosunku Hen-
ryka IV do Karola.

O wspomnianem poselstwie do Polski doniost?) wy-
raznie do Francyi Buzanval (jeszcze 1/XI 1600) a nawet
uwiadomi? (2/VI 1601), Zze posel wiozacy ten order zlote-
go runa, hr. de Ligny, przywiézl propozycye od kréla
hiszpanskiego, wedle ktérej Hiszpania niby dla popiera-
nia Zygmunta Ill we walce z krélem szwedzkim miala
utrzymywaé na Baltyku od 18 do 20 okretéw wojennych,
ktore chronié si¢g beda w Gdansku i Krolewcu. Wszystko
to zmierzaé mialo ku szkodzie floty angielskiej i holen-
derskiej4).

Wiadomosé ta, ktéra natchnela nawet Danie obaws
o ciesning Zundzks, musiala wplyngé i na usposobienie
dyplomacyi francuskiej. Pod wplywem zdaje si¢ tej to
wiadomosci Henryk IV postanowi! pokrzyiowaé plany
Hiszpanii i obiecal wyslaé, a nawet zdaje sig i wyslal?)

1) Soript. rer. Polon. X (Dziennik Jez. Wielewickiego) str. 14.

%) 18/VIII 1601 min. franc. Villeroy donosi kardynalowi francu-
skiemu d’Ossatowi (do Rzymu), ze Zygmunt III ma poja¢ arcyksie-
zne austryacks. Ten list nieznany wspomniany jest tylko w odpowie-
dzi d’Ossata 1 X 1601, (Lettres du cardinal d’Ossat) tom V, str. 1—2.

% Vreede, Nederland, lo. 72.

%) Vreede, Nederland, lo. 72.

% O skardze Zygmunta III na to wobeo papieza, zob. naste-
pny ustep str. 28.
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(r. 1601) pewnych kapitanéw francuskich, aby kierowali
piechotg i konnicg Karola i). '

1) Ze Francuzi walczyli w r. 1601 w armii szwedzkiej przeciw
Zamoyskiemu w Inflantach (jako oficerzy), widaé stad, ze $&réd za-
logi szwedzkiej w Wolmarze w czasie oblezenia tej twierdzy przez
Zamoyskiego znajduje si¢ smajor« Francuz Samson de la Motte
i jest nastepnie uzyty jako zakladnik ze strony szwedzkiej przy ka-
pitulacyi tejze twierdzy. (Werwing Jonas, Konung Sigismund och
Konung Karl IX des Historser. 1747 11. 49). Tento »Nobilis Samson
Della Motte Galluse po zloZeniu przysiegi, Ze przez rok nie bedzie
walozyl przeciw Polsce, otrzymal (3/1 1602) paszport od Zamoyskiego
na wolny przejazd na zachéd Europy (Ms. ,Archiwum J. Zamoyskie-
go“ w Bibl. Ordynacyi Zamoyskiej w Warszawie). Czy ten Della
Motte i inni jemu podobni na wlasna reke przybyli do Szweocyi, czy
tez z pozwoleniem Henryka, nie wiadomo. Co prawda, to juz
w maju 1600 napotykamy wiadomos$é, jakoby rzad francuski juz
poprzednio (przed majem 1600) posylal oficerow do Szwecyi. Miano-
wicie 18/V 1600 Buzanval ambasador francuski w Holandyi, pisze do
min. Sully’ego (Vreede, Nederland en Zweden 79), e pewien mio-
dy Francuz, ktéry juz poprzednio byl w sluzbie Karola szwedzkiego
i dowodzil dwoma okretami szwedzkimi, przybyl do Holandyi jako
agent Karola. 1 kiedy tento Francuz w rozmowie z Buzanvalem
zauwadyl, ze w tej sluzbie szwedzkiej moglby sie kiedy przydaé
krélowi francuskiemu, Buzanval przytakiwal mu i radzil, aby wro-
oil do Szweoyi i oczekiwal na sposobnos$é oddania kiedy$ krélowi
francuskiemu jakich§ uslug. Obiecal tez to uczynié 6w Francus
i nadto przesylaé korespondencye o wszystkiem na rece Buzanvala.
Czego dowodzi fakt powyzszy ? Ow mlody Francuz (ktérego na-
zwiska nie znamy) juz dawniej przed r. 1600 na wlasna reke
udal si¢ na sluzbe do Szwecyi i widocznie pod tym wzgledem nie
mial Zadnego rozkazu ani polecenia wyraznego od Henryka IV,
kiedy teraz dopiero za posrednictwem ambasady hagskiej propo-
nuje tego rodzaju rzeczy i porozumiewa si¢ ze rzadem francuskim.
Faktem jest, Ze w 1600 widzi juz ten ambasador mozliwos$é korzysci
z pobytu tego Francuza w Szwecyi i uklada sie z nim co do wy-
miany z nim korespondencyi, ale pomimo to nie mozna widzieé
w tem potwierdzenia owej wiadomosci o wyslaniu francuskich ka-
pitanéw do Szwecyi, a to dlatego, ze przedewszystkiem wedle na-
szego Zrédla Henryk IV mial wyslaé do Franoyi kapitanéw piechoty
lub konnicy, gdy tymczasem ten jest marynarzem. Poza tem trzeba
przecie zauwazy¢, Ze niejeden oficer francuski sluzy! w innych pan-
stwach i porozumiewal si¢ z Francya, a jednak z tego nie wyocia-
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Jezeli jednak istotnie krdél francuski powzigl tego
rodzaju decyzye, to jak zobaczymy, rychlo, bo juz r. 1601,
zostala ona sparaliZowang przez przedstawienia uczynione
ze strony polskiej — w Rzymie.

gano Zadnego wniosku o stosunku rzadu francuskiego do owego
panstwa. I tak réwnoozesnie kiedy wspomniany Samson de la
Motte znajduje si¢ w zalodze szwedzkiej we Wolmarze, to podo-
bniez i w obozie polskim znajduje si¢ kapitan Francuz De La Blan-
que (por. nizej ustep »Jan De La Blanques) i jest zakladnikiem od
strony polskiej. Przeciez slawny Margeret (ktory zostawil pamietniki
o Dymitrze Samozwancu) sluzy! jako kapitan i w Polsce i we We-
grzech i w Moskwie i sluzyl nie dla jakich$ sympatyi dla tego lub
innego narodu, ale dla zarobku — szukal fortuny. Wszakie we We-
grzech przeciw Turkom a w obronie cesarza dowodzil z pozwolenia
Henryka IV armia Mercoeur a péZniej w niej walczyl ks. de Ne-
vers. A kiedy z tego powodu Turcy zaczeli czynié¢ przedstawienia,
woéwozas Franocuzi sie bronia, ze Henryk IV nie moze odpowiadaé
za samowolne »escapadess swoich poddanych za granicami Fran-
cyi. Lettres de Fresme-Canay (list Canay'a do Breves’a 5/XI 1603),
vol. 1II str. 117—118. Zatem nie mozna z pobytu oficeréw francu-
skich w ktéremkolwiek z panstw wnioskowaé o blizkim zwiazku
rzagdu francuskiego z danem panstwem. Nie mozna tez takiego
waniosku wyciggaé z pobytu w Szwecyi owego Francuza, komen-
danta 2 okretéw szwedzkich. Wniosek taki moiznaby wyciagngé
dopiero wtedy, gdyby znaleziono dowdd, ze oficerowie z polece-
nia rzadu francuskiego udali sie do wojsk szwedzkich. I taka wia-
domosé mamy dopiero roku 1601 o kapitanach francuskiej piechoty
i konnicy. :



Il. Zawigzki posrednictwa Henrykowego
(1601—16802).

1. Skargi Firleja w Rzymie.

Oba pafistwa katolickie, Polska i Francya, wymienily
migdzy sobg swe wzajemne Zale i podejrzenia po raz
pierwszy r. 1602 w obliczu stolicy papieskiej i tu w Rzy-
mie przyszly do blizszego porozumienia. Tutaj Francya
przyszla do przekonania, e zwiagzki Zygmunta III z Habs-
burgami (mianowicie jego $lub z arcyksieZniczks) wecale
nie s3 tak pewne i niewzruszone, jak przypuszczano, Polska
za§ uwierzyla, e Henryk IV wecale nie poslal kapitanéw
francuskich Karolowi.

Wyjasnienia dane zostaly przez reprezentantéw obu
panstw, ktérzy bawili wlasnie wowczas u papieia, mia-
nowicie francuskiego kardynala d’Ossata i posla pol-
skiego Firleja. Mianowicie d'Ossat powiadomiony z Fran-
cyi przez ministra Villeroy (18/VIII 1601)1) o zamierzonym
przez Zygmunta poslubieniu arcyksiezny rakuskiej i chcge
wybadaé pod tym wzgledem istotne zamiary dworu pol-
skiego, skorzystal ze sposobnosci przybycia?) do Rzymu
posta polskiego.

1) Cytuje w odpowiedzi d’Ossat, Letires du cardinal d’'Ossal,
tom V, str. 1—2 (wyd. Amsterdam 1732).

%) »Depuis environ 156 jours est arrivé en cette cour un am-
bassadeur du Roi de Pologne« pisze d’'Ossat do Henryka IV 856/VI
1601 1. c. t. IV 452—3.
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By? nim Henryk Firlej. Chociaz syn slawnego przy-
wédcy polskich kalwinéw (wojewody krakowskiego i mar-
szatka w. koronnego), przywigzany byl szczerze do kato-
licyzmu i przez czas dluiszy przebywal na dworze pa-
pieskim jako pralat nadworny i stad poprzednio jui znal
sig z kardynalem d’Ossatem.

Obecnie sekretarz krolewski i scholastyk krakowski
(karyera duchowna mialajak wiadomo, z czasem zawies$é
go aZz na gnieZniensks stolice arcybiskupia) przybywat
jako posel do papieza, i to jesli sig nie mylimy — gléwnie 1)
w sprawie przyszlego matZenstwa Zygmunta III, miano-
wicie celem wybadania, czy papiez da dyspense Zygmun-
towi na oZenienie si¢ ze siostrs poprzedniej Zony (arcy-
ksigzng Konstancys) — co zresztg jak wiadomo, stalo sig
faktem, wywolujac juz w r. 1602 nawet na samym dwo-
rze polskim opér samego Jezuity Skargi przeciw tego ro-
dzaju dyspenzie ?), nastgpnie list Zamoyskiego do papieza
r. 1603 przeciw tego rodzaju malZefistwu, a w koricu na-
wet i gromy Zebrzydowskiego i zaraz po slubie wybuch
rokoszu 1606.

Teraz tu w Rzymie, zdaje sig, Firlé) pracowal wia-
$nie nad dojsciem do skutku wspomnianego malzenistwa, t. j.
nad uzyskaniem na wstgpie dyspenzy. Sam Firlej mégl mieé
z Hradcem (Gratz, gdzie przebywala arcyksigina) blizsze
stosunki juz od dawna, gdyZ w tem miedcie pobieral
nauki. Co wigcej — na to, ze Firlej teraz w Rzymie za-
stuzyl sie tej wladnie arcyksigznie Konstancyi, moZnaby
wnosié i stad, Ze taz arcyksigZna, zostawszy poZniej kro-
lowg polska, odwdzigezyla sie mu i ona to zaprotegowala
go na podkanclerstwo koronne. Na to wreszcie, ze Firlej
te sprawe malZefistwa teraz w Rzymie poruszyl i zZe
wskutek tego zaczeto powszechnie o tem mdéwié na dwo-
rze papieskim, wskazywaloby i to, Ze d’Ossat, spotkawszy

1) Sprawa stosunku Polski do Siedmiogrodu, o ktérej pisze

d’Ossat, byla zapewne kwestya uboczna.
) Wielewicki, Deiennik domu jeewic. §. Barbary str. 31—2.
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(19/IX 1601) Firleja w Watykanie, zaraz go o tej kwestyl
zagadnal?).

Aby sklonié Firleja do szczerszych wynurzen i zwie-
~rzef, przypomnial mu d'Ossat, Ze przeciez juiz dawniej
byli przyjaciotmi (za czaséw wspdlnego pobytu na dworze
papieskim), Ze spotykal si¢ od dawna u Firleja z wielks
4yczliwoécig dla Francyi, wspomnial, e Firlej przeciei
urodzit si¢ w owej pamigtnej chwili zbratania si¢ Polski
i Francyi, t. j. w chwili zawitania do Polski Henryka
Walezego, ktéry przyjechawszy do jego ojca w Balicach ?),
trzymal go do chrztu (17/I1 1574) i dlatego tez wowczas
dano Firlejowi imie Henryk.

Po tej przemowie wigcej osobistej, wdal si¢ z nim
w dyskusye polityczng i wprost zagadnal, czy istotnie krél
polski chce zwigzaé sig znowu matzenstwem z Habsburgami.

Firlej odwiadczyl, Ze nie moéwil o tem na audyencyi
u papieza, ze krél Zygmunt o tem wogdle nie myslii ze
przedewszystkiem szlachta (wszechwladna w Polsce) nie
zgodzilaby sig¢ nigdy na tego rodzaju zwigzek.

Kiedy w odpowiedzi na to d'Ossat tez zaznacayl, Ze
i on nie wierzyt w podobnego rodzaju pogloski i ze dla-
tego tez pozwolil sobie tak otwarcie zagadnaé go w tej
kwestyi, Firlej wyznal, ze jednak ogélnie na audyencyi
prosil papieza o rade i zapytywal, czy nie zechcialby srod
wielkiego braku odpowiednich ksieZniczek wskazaé Zyg-
muntowi osoby odpowiedniej na jego malZonke i Ze wow-
czas to synowiec papieza Aldobrandini wskazal Firlejowi
na Francuzke, siostr¢ Kondeusza?$). I zaraz tez Firlej

1) Wprawdzie d’Ossat powiadomiony byl o tym planie malZen-
stwa wprost z Francyi przez min. Villeroy (por. wyzej str. 28 uw. 1),

) Balinski, Starodytn. Pol. 11, 70.

3) Eleonora (1687—1619), corka Henryka I ks. Kondeusza (15562—
1688) a wnuczka Ludwika (zabitego 1569 pod Jarnac), byla siostra
Henryka II ks. Kondeusza (ur. 1568—1646), ktéry to w r. 1609 mu-
sial z Francyi uprowadzi¢ swa Zon¢ Karoling Malgorzate .de Mont-
morency przed zalotami Henryka IV. Ta Eleonora wyszla nastgpnie
roku 1606 za Filipa Nassauskiego, ksigcia orainskiego.
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zaczal si¢ wypytywaé o nig d’Ossata i dowiedzial sig, Ze
ma co najmniej lat 14.

Zachodzi pytanie, czy Firlej méwil prawde, czy tez
przed zbyt natarczywem zapytaniem jej nie ostonit? Moze
byé, Ze plan malZenistwa z arcyksiezng Konstancyg nie
byl jeszcze postanowiony i rozglgdano si¢ 8§réd innych
kandydatek, przypuszezaé jednak si¢ godzi, ze papiez Kle-
mens VIII, jeden z najgorliwszych przyjacio! domu au-
stryackiego, nie zapomnial poleci¢ takZe (moZe nawet
i przed corka ks. Kondeusza?) Firlejowi i arcyksigzniczek
domu austryackiego. Ze do tego sam papiez Zygmunta III
namawial, posagdzali go, jak wiadomo, rokoszanie, posgdzal
Zamoyski.

W kazdym razie w odpowiedzi na natarczywe py-
tania kardynala francuskiego nie zostal dtuzny posel pol-
ski i przy nastgpnem spotkaniu (28/1X 1601) zrewanZowal
sig, sondujgc go znowu o konszachty Francyi z wrogiem
Zygmunta III, z Karolem szwedzkim. Mianowicie powie-
dzial! mu, Ze wlasnie co otrzymal list od Zygmunta III
z tem, %e Karol szwedzki (wojujagcy wlasnie z Zygmuntem)
wyslal specyalnego gofica (homme expré) do Henryka IV
z prosbg, aby przyslal mu kapitanéw francuskich, ktérzyby
dowodzili jego konnicg i piechots, ze Henryk IV istotnie
na to przyzwolil i ci kapitanowie francuscy juz znajduja
si¢ w obozie szwedzkim (»au campe, t. j. w Inflantach).
To tez Zygmunt IIl wyrazil mu w owym liscie wielkie
swoje zdziwienie, gdyZ kazdemu przecie wiadoma jest
i widoczna niesprawiedliwo$é sprawy Karola szwedzkiego,
a co do Polski, to przeciez wiadomo, jaka to Zyczliwosé
i szacunek Zywi krol polski wzgledem Henryka i tak samo
caly naréd polski wzgledem francuskiego?).

1) Wszystko to opisuje kardynal d'Ossat w liscie 1/X 1601 do
ministra Villeroy Lettres d'Ossat (wyd. 1732) tom V str. 1—13. Osta-
tni gwrot brzmi: >I'observance et reverance que S. M. Po-
laque porte a notre Roi et toute la Nation de Pologne
a la Francaiser,
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Zygmunt III oczywiscie nie pisal tego wszystkiego
do swego posla jedynie w tym celu, aby Firleja uwiado-
mié o najswiezszych nowinach z placu boju inflanckiego,
ale z pewnym celem politycznym, t. j. z poleceniem, aby
zanios! z tego powodu skarge przed papieza na kréla
francuskiego i aby podnidsl przeciw niemu zarzut, Ze jak-
kolwiek liczy si¢ do kr6low katolickich, to jednak wspiera
przeciw Zygmuntowi protestanta — Karola. Zapewne Zyg-
munt polecil Firlejowi wprost prosié¢ papieza o interwen-
cye w tym kierunku u samego Henryka IV.

Firlej wprawdzie nie zwierzyl si¢ d’Ossatowi, Ze ma
zaniesé tego rodzaju skarge przed papieza, ale sam d'Os-
sat (jak zaznacza w swym liscie) dobrze si¢ dorozumie-
wal, ze niewgtpliwie na audyencyi (jakg zaraz po tej roz-
mowie mial mieé Firlej u papieza) o to sig na kréla fran-
cuskiego poskarzy. '

Cheae tez uspokoié wprzod Firleja, nie omieszkal
d’Ossat zaraz wystgpié¢ stanowczo przeciw tego rodzaju
poglosce i odwiadezyd, Ze nie wierzy w owe . plotki o wy-
slaniu oficeréw francuskich do Szwecyi i Ze przeciwnie
jest gleboko przekonany, Ze jesliby istotnie Henryk IV
mial si¢ juz ofiarowaé z pomocs komukolwiek z dwu Wa-
z0w, to raczej wspartby Zygmunta III niz Karola
i zaraz wywiédl rézne wzgledy, ktéreby sklonity Henryka
do tego rodzaju postgpienia.

Trzeba przyznaé, Ze kardynal d’Ossat mowil tu szcze-
rze i istotnie nie wierzy! w owe pogloski, gdyz sam do-
noszgc nastgpnie o tej rozmowie z Firlejem ministrowi
Villeroy (1/X 1601), przyznaje sigl), ze tak odpowiedzial,
gdyz istotnie tak wierzyl, a nawet odpowiedzieé tak uwa-
zal za swdj obowigzek. Sgdzil bowiem, Ze kiedy Karol
uzurpowal sobie Szwecye nieslusznie, to wszyscy tez panu-
jacy dla przykladu powinni go za to poskromié i przeciw

1) »Et de fait, Monsieur, je lui repondit comme je orois et

comme j'estime etre du devoir, car il se sait par tout la Chretienté,
que le comte Charles a injustement ocoupé le Royaume de Suedes.
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niemu si¢ zwrdcié. Zresztg Karol nietylko uzurpowal rzg-
dy w Bzweecyi, ale jeszcze wpadl teraz do Polski (do In-
flant), ktérej przeciez krolem z prawa i z elekoyi jest Zyg-
munt IlI. Przedewszystkiem zaé Karol jest heretykiem -~
kalwinem (! chyba luteraninem), a krél polski katolikiem.

D’Ossat w dalszym ciggu listu nawet okazuje sig stron-
nikiem sojuszu Francyi z Polsk#i to tak gorliwym, Ze na
wykazanie korzysci tego rodzaju sojuszu uiywa nawet
dowod6éw niestusznych. Obok bowiem takich dowodéw
sympatyi Polakéw ku Francyi, jak jednoglosna elekcya
Henryka Walezego (wbrew zakusom cesarza), pozwala sobie
i na nazbyt powierzchowny sad, Ze krol polski byl i jest
zawsze wrogiem domu austryackiego. Czyzby d’'Ossat nie
wiedzial, ze chociaz poprzednicy Zygmunta i sam Zygmunt
w chwili swej elekcyi scierali si¢ z Habsburgami, to je-
dnak ten sam Zygmunt pézniej nietylko sie pojednal z tg
dynastyg, ale nawet zupelnie si¢ z nig zbratal?

Kardynal d’Ossat wyszukuje w swym lidcie wszy-
stkich sposobow, aby tylko pozyskaé¢ Henryka IV i mini-
stréw francuskich dla Polski i przez to odwieéé Francyg od
niesienia pomocy Karolowi.

Nie wiedzac jednak na razie o usposobieniu dworu
francuskiego, prosi o wskazéwki, co ma odpowiedzieé
w razie, gdyby zagadnal go o te positki papiez lub kto
inny. Obiecuje zas, Ze tymczasem bedzie takim pogloskom
stanowczo przeczyl i to z czystem sumieniem, gdyz w pra-
wdziwosé ich wcale uwierzyé nie moze.

Czy potem interwencya papieska istotnie nastgpila,
czy d’Ossata papiei istotnie zagadywal i jakies przedsta-
wienia czynil Henrykowi, o tem niewiadomo 1). W kazdym

1) Wiemy skadinad, Ze tenie papiez zaraz nastepnego roku
robil remonstracye wobec Henryka IV z powodu pomocy, jaks da-
wal Holendrom przeciw Hiszpanii, i w r. 1603 napisal gorzki list, Ze
wsgedzie wspiera heretykéw przeeiw katolikom, jak Brandenbur-
ozyka w sprawie administracyi biskupstwa w Strassburgu, jak Ho-
lendréw, Anglikéw, Genewe i t. p.; por. Cousard, Une ambassade

Henryk IV. 3
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razie juz sam ten list d’Ossata i wiadomosdé, %e skargi
na Henryka IV doszly do Kuryi papieskiej, musialy wply-
ngé i na samego Henryka i najprawdopodobniej powstrzy-
maly go od wspierania Karola, a przedewszystkiem od
oficyalnego pod tym wzgledem wystepowania. Najpra-
wdopodobniej bowiem pod wplywem juz tego listu d'Os-
sata Henryk IV zrozumifl, Ze jemu jako wladcy katoli-
ckiemu, a do tego jeszcze — prozelicie trudno jawnie
stawaé po stronie protestanta, ktéry usunal? kult katolicki
w Szwecyi i podnids! bunt przeciw prawowitemu wiladcy
katolickiemu.

Przedstawienia kardynala d’'Ossata mogly wywrze¢ na
Henryku IV wplyw tem wigkszy, ze kardynal d’Ossat nie
byt jedynym wséréd Francuzdéw, ktéry tego rodzaju przed-
stawienia czynil krélowi Henrykowi. Owszem wydaje sie
rzeczg nieulegajaca watpliwosci, Ze na dworze Henryka IV
istnialo cale stronnictwo, ktore pod tym wzgledem sekun-
dowalo przedstawieniom d'Ossata, stronnictwo katolickie,
ktore walczylo tutaj ze stronnictwem protestanckiem.

Minister skarbu (surintendent des finances) Sully, pro-
testant, niezawodnie stal na czele tej ostatniej grupy, trzy-
majacej z Karolem szwedzkim i on to wlasnie w swych
»Pamietnikach« zostawil nam nawet slad tej walki dwu
stronnictw. Krytykuje bowiem w swych »Pamigtnikach«?)
nadzwyczaj surowo wydanie listow kardynala d'Ossata,
(ktorymi si¢ wlasnie dopiero co poslugiwaliSémy) i obsy-
pujac go przytem najgorszemi przezwiskami?), wystepuje
wogdle przeciw stronnictwu katolickiemu, do ktérego za-
licza przedewszystkiem ministra spraw zagranicznych,
czyli jak wowczas nazywano »secretaire d'estat« Ville-
roy?®), jego »kreaturg« kardynala d’Ossata i wogédle zago-

a Rome, Tenneins 1900, str. 64, 190 i Rott, Henri IV, les Suisses
et la Haute Italie 293—4.

1) Memoires de Sully. Collect. Michaud-Poujoulat I, 413.

3) singrate, >simpudente, »malicieuxs.

3) Mikolaj de Neufville, seigneur de Villeroy (ur. 1643, um. 1617).
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rzalych katolikéw ), trzymajacych z papiezem i Jezuitami.
I wlasnie zaraz temu to stronnictwu robi wyrzut, Ze od-
wodzilo Henryka IV od zwigzkéw z pafistwami protes-
tanckiemi, a migdzy temi wylicza wyraZnie »le nouveau
roy de Suedec, t. j. 6wczesnego ksigcia Karola szwedz-
kiego %).

Jezeli sig jednak nie mylimy, to stronnictwo katoli-
ckie wlasnie po owym lidcie d’Ossata wzielo gore nad
Sully'm. Jeszcze w r. 1601 przyszly w sukurs temu stron-
nictwu wiadomosci, ktére zadawaly klam owym plotkom,
wedle ktérych Zygmunt mial si¢ oddaé¢ zupelnie w rece
Habsburgéw — wiadomosci, ktére nawet pod pewnym
wzgledem potwierdzaly zdanie d’Ossata, Ze sami Polacy
wlasciwie odnosza si¢ wrogo do Habsburgéw.

I tak przyszly wyjasnienia, ze” we Francyi do nada-
nia Zygmuntowi orderu zlotego runa przywigzano nazbyt
wielkg wage i przesadzono znaczenie tego faktu. Tak
znany dyplomata a zarazem uczony francuski, Jakéb B on-
gars?® donosi w liscie do Dupplessis-Mornay’a4) (ze Stras-
burga 25/V 1601), Ze Zygmunt III przyjal ten order
wbrew woli Polakdow, %ze chociaz chciano daé takiz
order kanclerzowi Zamoyskiemu?), to ten si¢ wymdwil

1) sles catholiques zeleze.

%) Por. wyzej (str. 24 uw. 4) wiadomosé o ustepstwach handlo-
wych, ktére proponuje Francyi Karol szwedzki, wiadomosé, ktéra
Buzanval przesyla do Francyi wlagnie na rece Sully’ego. Réwno-
czesnie tenze Buzanval (por. wyzej str. 26 uw. 1) porozumiewa sig
ze Sully’m co do utrzymywania stalego agenta w Szweocyi. Jesli
sie nie mylimy, Buzanval byl zupelnie jednej mysli z ministrem Sul-
ly’m co do stosunku Francyi z Karolem.

3) Urodz. 1564, um. 1612. Jego biografie zob. na pooczatku
dziela Anquez, Henri IV et I'Allemagne d’apree les mémoires et la
correspondance de J. Bongars. Paris, 1877.

%) Memoires et correspondance de Dupplessis-Mornay. Tom IX,
Paryz 1824, str. 414.

%) «...contre la volonté de ses Polonais. On I'a voulu donner
au chancelier Ramosoy (sic!) qui s’en est excusé...» Oczywiscie zam.
»Ramosoy», powinno byé w tem wydawnictwie (czesto bardzo ble-

3%
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i odwiadezyl, e snadZz krél hiszpanski nieswiadom jest
tego, Ze on jest szlachcicem polskim i z tej przyczyny nie
moZe byé zarazem i stugg kroéla hiszpanskiego.

Z drugiej znéw strony zwigzana z tem (w tej samej
depeszy) wiadomosé, e szlachta na sejmie uchwalila wojne
z Karolem szwedzkim i opieke nad bezpieczenstwem gra-
nic powierzyla temuz Zamoyskiemu, wskazywata, ze wojna
Polski z Karolem jest wojng narodows i nie ma nic wspél-
nego z akcya Habsburgéw na Battyku.

Wiadomosé ta mogla roztworzyé oczy Henrykowi,
ze Zygmunt III to nie Polska, Ze on w niej nie jest wszech-
wladnym panem, Ze przeciw niemu owszem stata w Pol-
sce szlachta, a przedewszystkiem wrég Habsburgéw, Za-
moyski, ktory, kto wie, moze nawet nie dopusci do
owego zamierzonego® zwigzku malZenskiego Zygmunta
z arcyksiezng. Co wigcej, na dowdd tego, ze o tym zwia-
zku Polacy nie myéls i Ze sam Firlej stusznie wypieral
si¢ podobnych zamiaréw — na dowdd tego przyszla od
d’Ossata na rece samego Henryka IV depeszal) (15/X 1601),
w ktorej donosil, ze ten sam Firlej wyjechawszy z Rzymu,
wstapil do Florencyi, do Ferdynanda W. ksiecia Toskanii
(Medyceusza), aby pertraktowaé o wydanie za Zygmunta III
siostry ksigznej toskanskiej. Wiadomosé ta musiala zain-
teresowaé tem wigcej Henryka IV, Ze on sam przed nie-
‘spelna rokiem (grudzien 1600) pojal tez Medyceuszke za
Zong (t. j. corke starszego brata panujjcego obecnie ksig-
cia toskanskiego, Marye).

W ten sposéb zamiast malZzenstwa Zygmunta III
z corkg domu austryackiego, wrogiego Francyi, mialo
nastgpi¢ malZenstwo, ktore mogloby byé nawet pomostem
do pewnego zblizenia si@ i zbratania Francyi z Polsks.

Henryk 1V przekonywal sie, Zze Polski nie moze za-

dnem, por. wyzej str. 24 uw. 2) — »Zamoscys. — O niezadowoleniu
z powodu przyjecia zlotego runa przez Zygmunta wsréd szlachty
polskiej zob. Wielewicki, Dziennik domu (pod r. 1601 str. 14).

%), Lettres d’Ossai, 1. c. V, 22.
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liczaé do grona swych nieprzyjaciol, Ze nawet moze ja
sprzegngé z Francys i jej interesami. MoZe tez na tem
tle przeblysnela mu mysl wyswatania Zygmunta III juz
nie tylko z Medyceuszky, ale i z rodowity Francuzks.
Wszakie sam Firlej wspomnial juz o siostrze Kondeusza!
A gdyby tak prébowaé swatéw w tym kierunku?

Jak zobaczymy; zaraz nastepnego roku (1602) zjawil
si¢ w Krakowie jeden z najwybitniejszych francuskich
magnatow i ksigZzgt krwi z propozycyami oZenienia Zyg-
munta z Francuzks.

2. Ksiaze Niwernenski w Krakowie.

W r. 1602 przyby! do Krakowa jeden z najznakomit-
szych paréw Francyi?).

Byt to Karol Gonzaga ksiaze de Nevers, syn Ludw1ka
ksigcia Niwernenskiego i Henryki ksigZniozki Kliwijskiej,
a kuzyn samego krola Henryka IV ?). Jakie§ przeznaczenie
wigzalo losy tej francuskiej galezi Gonzagéw z nasza prze-
szlodcia, gdy? jui ojciec jego, ks. Ludwik, przebywal w Pol-
sce za czasOw Henryka Walezego i poznat blizej nasz kraj
i nawet zostawil o nim znane pamietniki®). Cérka zad jego,
Ludwika Marya, kiedy$ zasigdzie na tronie polskim jako

1) O tej podrézy ksiecia de Nevers do Polski nie bylo dotad
wzmianki ani w polskich ani francuskich ani szweckich monografiach.
%) Henryk IV nazywa go zawsze swoim »neveue, gdyz matka
ks. Neversa, Henryka Kliwijska, byla cérksg Malgorzaty de Bourbon,
rodzonej siostry Antoniego kroéla Nawary (ojca Henryka IV), por.
Poussereau Histoire de comies et des ducs de Nevers 1897, str. 101 etc.
3) Wyd. Finkel, Bibl. warszaw. 1887, IV. Wéwczas to obu-
rzony na wszystko co polskie, wyjezd2ajgc z naszege kraju, napisal
wiersz (Ms. Bibl. narodowej w Paryiu, fran¢. 8794 f. 8b), zaczyna-
Jaey sie:
Adieu, Pologne! Adieu terres desertes ’
D’eau ou de nege, ou de glace couvertes...
1. c. Ms. 8628 zawiera spis memoryaléw przedstawionych o Polsce
przez Neversa (ojca).
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Zona Wladyslawa IV, a potem Jana Kazimierza. Nie prze-
czuwajac tego przyszlego wyniesienia swej corki, dzis
liczge zaledwie dwadziescia kilka latl), wjezdzal Karol
Niwerneniski w mury Krakowa.

Nie mozna jasno zdecydowaé, czy ksiaze de Nevers
mial z gory polecenie od kréla Henryka, aby udal sie do
Polski i popchngt sprawe wyswatania Zygmunta z Fran-
cuzksg, a zarazem pojednania szwedzko-polskiego, czy tez
mysl tej medyacyi w czasie jego pobytu w Krakowie wy-
rosla zupelnie doryweczo. Zdaje sie, Ze wigcej prawdopo-
dobienstwa przemawia za pierwszem przypuszczeniem.

Wobec skarg Firleja w Rzymie i mozliwej w skutku
tego interwencyi papieskiej przeciw wyslaniu pomocy fran-
cuskiej Karolowi — pozostawalo Francyi teraz jedno tylko
(jesli chciala nadal utrzymywaé blizkie stosunki z Karo-
lem), pogodzi¢ go z Zygmuntem.

Czy nie w tym celu przyby! ks. de Nevers do Polski ?

W kazdym razie, jesli ten byl jego powéd podrézy
do Polski, to nie by? on gléwnym bodzZcem do wyjazdu
z samej Francyi. Glodno wowczas bylo, Ze ten pan fran-
cuski puscil si¢ po Europie jedynie tylko w tym celu, aby
w koncu zaciagngé sie¢ na Wegrzech do armii chrzesci-
janskiej (»I'armee chrestienne«), walczgcej z Turkami i na-
wet objgé nad nig dowddztwo?). Wprawdzie ks. de Ne-
vers podazal do walki z niewiernymi w nie bardzo pro-
stym kierunku, gdyz wyjechawszy z Paryza (15/I118) 1602)
podazy?! najpierw do Flandryi, potem do Anglii, potem

1) Urode. 6/V 1580, um. 21/IX 1637.

3) Ze celem jego bylo objecie komendy (po panu francuskim
de Mercoeur, ktory ustapil wlasnie z tego stanowiska i umarl w dro-
dge w powrocie do Francyi w Norymberdze 19/II 1602), o tem wspo-
mina Sully wswych pamigtnikach (Mémoires, Collect. Michaud-Pow-
joulat 11, 404). Toz Thuanus, Historiarum. W Polsce tez zwierzyl
sie, ze jesli go Henryk IV nie odwola, to uda si¢ do tej armii (Arch.
watyk. Borgh. III, 52).

3) Cayet, Chronologie septenaire blednie podaje date 15/V. Po-
réown. str. 39 uwage 1.
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udal si¢ do Stanéw holenderskich, potem przez Bremeg
Hamburg, Lubeke do Danii i potem wzdluz wybrzezy
szwedzkich przeplywa do Pomorza, skad przez Branden-
burgie (gdzie si¢ widzi z elektorem brandeburskim) i Sa-
ksoni¢ przybywa do Pragi, do cesarza Rudolfa, i znowu
stad robi wycieczke do Krakowa, a dopiero stamtad wraca
do Wiednia i udaje si¢ do armii chrzedcijanskiej ).
Jakkolwiek ks. de Nevers podrozuje z poczgtku tylko
niby dla przyjemnosci, to jednak nie mozna przeoczyé, Ze
w Danii z uwaga oglgda flote kréla dunskiego i zajmuje
si¢ kwestyg cel pobieranych za pomocsg tej floty w cieéni-
nie Zundzkiej?), Zze wiezie z sobg listy polecajgce do kro-
lowej Elzbiety ®) i otrzymuje tez listy dla Henryka 1V i od
niej4) i od krdla polskiego i dunskiego®), a nadto porozu-
miewa si@ z ambasadorami francuskimi, spotkanymi w po-
szczegolnych panstwach ). Sam zas Henryk [V wskazuje mu
w czasie jego podréiy, dokagd ma kierowaé swe kroki, a do-

1) Podr6z jego opisujag dwie broszury spélczesne. Pierwsza:
Discours de ce qus s'est passe au voyage de Mr. le duc de Nevers en
Tannee 1603. A madame la duchesse de Longueville sa soewr umique.
Iouxte la copie imprimee a Vienne (bez roku, 1602), stron 16, 120
Prawie tylko parafrazg tej broszury jest szumny Panegyric du voyage
et retour de Mr. de Nevers de la guerre conire les Turcs par M. G.
Iouly Advocat. A Paris 1603, str. 31. Z pierwszej broszury odpisuje
miejscami doslownie Cayet, Chronologie sepienaire (wyd. pierwsze
1605 str. 372. We wyd. Collect. Michaud-Poujoulat Memoir. str. 235—288)
wydrukowano blednie zamiast span Cracoskic, »palatin Craco-
skic). Cayet opuszoza wiadomosé o listach panujgoych, wreczonych
ks. de Nevers do Henryka IV. Z pierwszej tez broszury korsystal
Thuanus, Historiarum.

3) Krél dunski ksieeia Niwernenskiego »fait entrer dans ses
superbes vaisseaux qui lui maintiennent les tributs de la mer Bal-
tiques.

3) Letires missives de Henrs IV, t. V, 586.

4 L c. 689.

%) Discours de ce qus s'est passe 1. o.

¢) Podzigkowanie wyrazono im w zakoliczeniu wspomnianego
sDiscourse.
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kad nie ma si¢ udaé (tak wstrzymuje!) go od podrézy
do Szkocyi).:

Wszystko to nietylko moze stuzyé za dowdd tego,
te ks. de Nevers dokonywa tej podrozy w najscislejszem
porozumieniu z Henrykiem IV, ale tez i tego, ze w tej
podrozy tkwi jaki§ cel polityczny i ze wogdle nie byla to
tylko podréz dla przyjemnosci.

To tez juz spolczedni podejrzywali, ze jaki§ -ukryty
cel tkwi w tej podrézy. Tak n. p. ambasador francuski
w Wenecyi, Fresne-Canaye, pisze do rezydenta francu-
skiego przy cesarzu, Baugy'ego, Ze nie moze uwierzyd, aby
Nevers tylko dla samej ciekawosci i wrazefi odbywal taka
dtuga podréz, zdala od swej zony i Francyi?).

Podobno ambasador wenecki si¢ nie mylil. Jest wszel-
kie prawdopodobienstwo, ze ks. de Nevers zakreslit sobie
plan o bardzo szerokich widnokregach, ze dlatego tak ko-
lowat po Europie, zanim rozpoczgt walke z Turkami, gdyz
do tej walki przywigzywal nadzwyczajng wage, a uprze-
dnig swa podréz po réinych dworach europejskich uwa-
zal za przedwstepna akcye dyplomatyczng do wielkiej
powszechno-chrzedcijanskiej wojny z potksiezycem, wojny,
ktérej ostatecznym celem miato nie byé nic innego, jak
tylko ostateczne zdobycie Konstantynopola i zdobycie tronu
cesarzéw greckich — dla niego samego — dla ks. de Nevers.

Azeby odwietli¢ te jego plany, trzeba wskazad, e
ks. de Nevers byl wnukiem Malgorzaty Paleologéwny
z Montferratu?® i na tej podstawie przez cale Zycie roécil

1) Lettres missives 1. c. 764.

3) Data 15/XI 1602 »mais si vous savez quello est la cause de
son eloignement de la cour et de sa femme, vous me ferez faveur de
m'en faire part: car je ne puis croire qu'il soit poussé d’'une simple
curiosité de voir le monde«. Letires et ambassade de Messire Phi-
lippe Canay, Seignewr de France, conseiller du Roy eu son consesl
d’'Estat. A Paris, 1635—6.

’) Margrabianka wloska z Montferratu, Jolanda (1 1294) wyszla
za ma# za Andronika Paleologa, cesarza carogrodzkiego, i po smierci
bezpotomnej swego brata, Jana I ksigcia Montferratu, na prosby
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sobie, jako ostatni potomek cesarzéw greckich, pretensye
do tronu carogrodzkiego i Ze z tego tez powodu zamy-
$lal o walce z lupiezcami tego tronu, z Turkami. Dlatego
tez pracowal! w r. 1608/9 nad wywolaniem powstania an-
tytureckiego wéréd Grekow i Stowian — wéréd Grekéw, kto-
rzy go juz przedweczesnie tytulowali swym »Konstantynem
Paleologiem« 1).

Nie mam wprawdzie swiadectwa wyraznego ’), Ze
juz wr. 1602 ks. de Nevers wyraznie podkreslal te swoje
pretensye do tronu konstantynopolitanskiego. W kazdym
razie fakt, Zze juz w r. 1699 Zeni si¢ z Katarzyna Lota-
ryhskg (a swoja siostrq wydaje za jej brata 3), wskazuje 4),
ze chcial skupi¢ w sobie wszystkie pretensye do tronu
greckiego, gdyZz wlasnie Katarzyna Lotarynska i jej brat
byli prawnukami Anny Lascaris, ksigzniczki Tendu, nale-
zgcej do owej dynastyi Laskarisow, ktorzy przed Paleolo-
gami (w XIII w.) panowali w Carogrodzie.

Wszakze juz wspoélczednie autor Panegyriku’) wy-
slawiajacy te jego obecng wyprawe z r. 1602 podkredla,

Montferratezykow wyslala swego mlodszego syna Teodora, aby nad
nimi panowal. Stad to od r. 13056 nad Montferratem zaczela panowaé
mlodsza linia Paleologéw. Poniewaz za$ ostatnia margrabianka, Mal-
gorzata Paleologowna, wyszla za Fryderyka II Gonzageg ksigcia man-
tuanskiego, i byla w prostej linii babka naszego Karola ksigcia
de Nevers, stad ten ostatni roscil sobie prawo do konstantynopolitari-
skiego tronu.

1) Fagniéz, Le pére Joseph et Richeliew, Paris 1894, tom I,
str. 120—181, a szczegélnie 123.

2) Autor wspomnianego »Discours« (wyd. r. 1602) w wierszu
lacinskim zagnacza, ze ks. de Nevers jest juz z rodu znakomitym
i ze »est né esgale d'Hercules ou de Cezare. Drugi wiersz — rzecz
gnamienna — jest po grecku uloZzony. Autor za$ »Panegirykuc
(r. 1603) proponuje Henrykowi IV wznowienie cesarstwa, ktére ugrun-
towal Aleksander W., Konstantyn W. i inni.

3) Henryka, syna slawnego ks. de Mayenne.

4) Przypusgozenie to wyrazil juz C-te. G. de Soultrait, Es-
sai swr la numismatique Nivernaise, Paris, 1854, str. 148.

5L e 21
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t2e ks. de Nevers nasladuje KrzyZowcdéw i mianuje te
wojng wojng §wietg (»ceste Saincte guerre«<). Wszakze ks.
de Nevers jedzie teraz na Wegry w tym celu, aby objaé
naczelne dowédztwo nad calg »armia chrzeécijanska« i jest
uroczyscie witany przez t¢ armie w chwili swego przy-
bycia. Czyiby wigc nie obudzily si¢ juz wtenczas te jego
szerokie marzenia o Konstantynopolu, ktérego to miasta
herb nosil wswym herbie rodowym?!. Tych swoich ma-
rzeli i pretensyi mégl wowczas jeszcze nie rozglosié §wiatu,
gdyZz zaraz w pierwszym swym zapalczywym szturmie
na Bude nieszczesnym wypadkiem dostaje postrzal w piersi
i musi wracaé do Francyi. Odkry! si¢ z niemi pézZniej wo-
bec calego swiata, ale czy juz w r. 1602 niezwierzyl sie
z niemi wobec niektérych ?

Jak wiadomo, to byla tylko pierwsza préba, a po
niej szly inne, jak owa r. 1608/9 jeszcze za iycia% Hen-
ryka IV, a potem znowu w roku 1618, kiedy to pospie-
sza do Polski, aby poprzeé¢ tu sprawe migdzynarodowego
zakonu (zwanego »milicyg chrzeédcijanskg«), ktéry od strony
Podola ma rozpoczaé kampanig¢ przeciw Turkom 3).

Zreszta gdyby nawet jeszcze wowczas w r. 1602 ks.
de Nevers nie podniésl swych pretensyi do tronu gre-
ckiego, to jednak nie podlega watpliwosci, Ze pojmowat
swojg kampanig wegierska jako og6lno-chrzescijan-

1) Soultrait, L c.

) Rzym pertraktuje w r. 1608 za posrednictwem nuncyusza
z Henrykiem IV w sprawie poparcia powstania w Grecyi i porozu-
miewa si¢ w tej sprawie z ks. de Nevers. Lettere del Sr. card. Ubal-
dini nella sua nunciaiura Ms. Bibl. narod. w Paryzu, fonds
italien. 1264 f. 7 i 56.

3) Fagniez L c. 170. Byloby rzecea do zbadania, ozy tych
pretensyi do tronu carogrodzkiego nie zywila tez i jego oérka
Ludwika Marya i czy to nie ona podsycila u krola Wlady-
slawa owych znanych planéw wojny tureckiej. Rzecsa
bowiem charakterystyczng jest, e wlasnie od czasu slubu z nig
projekt ten wystgpuje wyraznie na widownie. (Por. Wiktor Czer-
mak, Plany wojny tureckiej Wiadyslawa 1V, Krakéw 18956, 94, 99).
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sk g wojne, zakreslong na szersze rozmiary i Ze pragnal
dla tej armii »chrzescijanskiej« pozyskaé¢ positki od ro-
iZnych dwordw europejskich. I toby bylo najlepszem wy-
jasnieniem, dlaczego to wprost przed udaniem si¢ do tej
armii, robi jeszcze wycieczke do Polski:

Rzeczg bowiem jest zrozumiala, Ze chcac rozpoczaé
walke z Turkami we Wegrzech, chcial sobie zapewnié
pomoc od panstwa tak blizko sgsiadujacego z terenem
walki, jakiem byla Polska, i Ze chcial mozZe przytem wy-
wiedzieé si¢ o sposobie walki z niewiernymi od tak wy-
éwiozonych w utarczkach z Tatarami rycerzy »kresowych«,
jakimi byli Polacy. Nie dlaczego teZz innego niezawodnie
zabral z sobg z Polski na wyprawe do Wegier »un ca-
pitaine Polonais«, ktory mu tamie ciggle towarzyszy!?).

Przy tem wszystkiem zdaje sig byé pewnem, Ze we
Francyi dobrze wiedziano, Ze ostatecznym celem podrézy
ks. Neversa jest walka z Turkami. Autor opisu tej po-
drézy zaznacza wyraZnie, ze ks. de Nevers otrzymatl po-
zwolenie od Henryka 1V udania si¢ do armii chrzescijan-
skiej?). Bardzo mozliwe, Ze de Nevers, sam gorliwy ka-
tolik, w swych dalekich planach zyskal nawet poparcie
na dworze francuskim wsrdd stronnictwa katolickiego, u ta-
kiego ministra Villeroy i innych.

Moze byé nawet, ze Henryk IV 3) lub to stronnictwo

') Discours 1. c.

%) Discowrs ). c.: »avec la permission de Sa Majesté... de se
trouver ceste année 1602 en I'armée Chrestienne«. Qczywiscie wobec
Turcyi Henryk IV (i jego ambasador) wymawial sig, jakoby ks. de
Nevers z gory zamyslal o walce z Turkami. Letires missives de Hen-
re 1V, tom V, 704 i Lettres ot ambassade de Mre Ph. Canaye, Sr.
de Framce, Paris 16356—6, vol. II, f. 117 (list z 5/IX 1608).

3) Moze by¢, ze Henryk IV nie dal polecenia co do spraw pol-
skich jeszcze wowozas, kiedy Nevers opuszozal mury Paryza (16/II1
1602), a dal jakas wskazowke dopiero w czasie odbywania podrozy
np. w Pradze. Wiemy bowiem, ze wlasnie do Pragi tuz przed wycieczka
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katolickie skionilo go do wstgpienia do Polski, celem bliz-
szego zwigzania tego panstwa z Francys, o czem tak ma-
rzy! przyjaciel Villeroy, kardynal d'Ossat. T3 drogag moégt
tez on sie dowiedzie¢ o owych skargach Firleja w Rzy-
mie, e positki dawano Karolowi szwedzkiemu, i na tej
podstawie wpadé na pomyst medyacyi francuskiej mie-
dzy obu Wazami, o ktérej, jak zobaczymy, rozprawia
zaraz z panami polskimi. Oczywisdcie ta mysl medyacyi
wabila go tem wigcej, Zze Polska tylko wtedy mogla ‘go
dorazniej wesprzeé w jego walce z Turcya, jesliby sie
uspokoila na pélnocy w swoich zatargach z Karolem
szwedzkim. '

Gdyby nawet zreszta ks. de Nevers zrobil wycieczke
do Krakowa zupelnie bez porozumienia z Henrykiem IV, na
wlasng reke, to jednak pozostanie rzecza niewatpliwg, Ze
istotnie celem tej wycieczki bylo nietylko poznanie samej
Polski i kréla polskiego, ale takZe i nawigzanie blizszych
wezléw przyjazni migdzy monarchg francuskim a polskim
i sprzagnienie ich blizszymi wezlami. Ze taki to bowiem
cel polityczny przyswiecal ks. de Nevers w jego wy-
cieczce do Krakowa, przyznal si¢ on sam nastgpnie w ro-
zmowie poufnej z jednym!) z magnatéw polskich.

Polityczne zatem znaczenie tej wycieczki kaze nam
zajgé sie nig szczegdlowiej i Sledzié za kaidym krokiem
ksigcia w Krakowie.

Postuchajmy, jak opisuje wycieczke ks. de Nevers do
Polski jaki§ jego nadworny sekretarz *).

de Nevers do Polski przybywa do tegoz kuryer od Henryka IV z wia-
domosécia o rokoszu, ktéry wybuchl we Francyi. (Archiwum
watykanskie, Borghese 1. ¢c.).

1) Z Zygmuntem Myszkowskim. Archiwum Watykainskie,
Borghese III 52, s. p. bez daty. Dupplicata (migdsy listami z 14 i 31
lipca 1602). Zobacz nizej str. 48 i t. d. ’

%) Discours 1. ¢.: W Pradze ks, de Nevers »se delibere d’aller
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»W Pradze ks. de Nevers postanawia udaé sig do
Polski, pobudzony do tego wspomnieniem o zmarlym
Henryku Walezym i swoim ojcu, ktéry temu krélowi tam
towarzyszyl. Kierujac tedy swa droge przez pigkne mia-
sto Wroclaw, przybywa do Krakowa 1), gdzie bezustannie
odwiedzaja go i przyjmuja panowie wojewodowie tego
krélestwa, a przedewszystkiem nuncyusz papieski [Ran-
goni], biskup krakowski [Maciejowski], podkanclerzy [Ty-
licki], (s)am bowiem kanclerz dowodzi! wéwczas wojskiem
w Inflantach), pan krakowski [Janusz Ostrogski], ktéry,
jak powiadajg, posiada 14000 wsi i 2000 miast?). Przede-
wszystkiem jednak sam krol przyjal go mile, obsypal po-

en Pologne, sollicité du souvenir du feu Roy et de Monseigneur son
pere qui I'y avoit accompagné, tellement que prenant son chemin
par la belle ville de Breslau, vient a Cracovie, ou il est incontinent
visité et festoyé des Seigneurs Palatins du Roiaumes et premiere-
ment du Nunce du Pape, de I'Evesque de ladite ville, du vice-chan-
celier (le Chancelier estant emploié en 'armee de la Livonie) du »Pan
Cracoskic, que I'on dit posseder quatorze mille villages et deux mille
villes; mais surtout y est bien recu du Roy, honoré de ses presens
et d’autres grandes demonstrations de son amitié, avec lettres de sa
Majesté a la nostre Tres-Chrestienne (comme ont fait aussi la Roine
d’Angletterre et le Roy de Dannemarc) ayant tous voulu luy tesmoi-
gner leur contentement de ceste visite, tant pour les particuliers
merites, qu'ils ont recogneus en ce Prince que pour n'avoir jamais
veu personne si digne (disoient ils) qui leur parlast avec tant de
suffisance et de verité de 'hereuse grandeur des aotions de sa dite
Majesté Tres-Chrestienne et de celle de son estat; de fagon, que
ses veues et communications nouront pas mesmeseste
inutiles au bien de ses affaires.

1) Na podstawie Avisow nuncyusza Rangoniego (Archiwum
watykanskie, Borghese 1. c.) dochodzi si¢ do przekonania, Ze ks.
de Nevers byl w Krakowie okolo dwu tygodni. Przybyl 156/VII 1602
(w poniedsialek), a wyjechal z Krakowa pod koniec lipca. Z granic
Polski wyjechal okolo 4/VIIL.

3) Wedle Pawiniskiego, Zrédla dsiejowe, t. XIV (Malopol-
ska) str. 87, fortuna Ostrogskich w samej Malopolsce jest istotnie
najwickssa gze wszystkich tutaj majatkéw magnackich. Do tego treeba
ocgywiscie dodaé ich dobra ukrainskie.
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darunkami i innymi wybitnymi dowodami swej Zyczliwo-
ci i dal listy do krola francuskiego. Wszyscy chcieli mu
okazaé¢ zadowolenie z tych odwiedzin« ete.

Wigcej szczeg6low o przyjeciu ks. de Nevers w Kra-
kowie mozZna zaczerpngé z depesz!) obecnego wowczas
w Krakowie nuncyusza Rangoniego.

Wedle nich, jak tylko ks. Nevers przybyl do Kra-
kowa, zaraz krdl Zygmunt (zapewne uprzedzony o jego
przybyciu za posrednictwem nuncyatury praskiej) pole-
cil go zaprowadzi¢ do palacu Firleja na rynku?). Moze
nie bez powodu zosta! przeznaczonym do towarzystwa
ks. Nevers, jakotez do zaopatrywania go we wszelkie
potrzeby nietylko jeden z synéw tegoz wojewody Firleja,
ale takzZe i brat wojewody, 6w scholastyk krakowski, ktéry
wlasnie dopiero co zainterweniowal w Rzymie przeciw
wspomaganiu Karola szwedzkiego we Francyi i napomy-
kal o ozenieniu Zygmunta III z Francuzka (siostra Kon-
deusza).

Ksigciu de Nevers robiono honory, bodaj jakby isto-
tnemu poslowi francuskiemu i reprezentantowi Francyi.
Powozy i stuzbe krélewskz oddano mu do dyspozycyi.
Na prosbe samego ksigcia krél wyznaczyl mu audyen-

1) Archiwum Watyk. Borghese 1. o.

3) Tekst depeszy Rangoniego jest tu niejasny. Czytamy tu, Ze
ksiaze¢ Nevers zostal odprowadzony do palacu (in piazza) wojewody
krakowskiego, brata Firleja, ktéry wraz z innymi »secolare filgliuolo
di Palatino« mial towarzyszyé Neversowi. Oczywidcie, ze tu jest
mowa o dopiero co zmarlym zeszlego roku (1601) wojewodzie Fir-
leju, a nie o nowym (od r. 1601) wojewodzie Zebrzydowskim. Mowa
tu wida¢ o kamienicy, w ktérej mieszkali Firlejowie. Rangoni zas
dlatego w liscie do Rzymu nazywa zmarlego wojewode bratem Fir-
leja, gdyz w Rzymie znali dobrze brata wojewody Henryka Firleja,
pralata, ktéry zeszlego roku byl tam wlasnie jako posel Zygmunta III
(por. wyzej str. 28). Widaé za$ z tego zarazem, Ze i ten pralat zo-
stal przeznaczony do towarzystwa ks. de Nevers (co jeszcze potwier-

~ dza epitet »secolare« w przeciwieristwie do jego stanu duchownego).
Niewiadomo tylko, czy tym »$wieckim« synem wojewody byl Miko-
laj czy Jan Firlej.
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cye i przyby! na nig do Krakowa z Lobzowa. Wyslany przo-
dem po ks. de Nevers kasztelan Zarnowski (Jan Branicki)
ze §witg, przywiédl go na zamek, gdzie wprowadzili go do
kréla marszatkowie i dworzanie. Krdl rozmawial! z nim
dlugo, przeszlo godzing, i stojgc kazal mu wdziaé kapelusz.

Pomimo to wszystko zaakcentowano, Zze nie by! ks.
Nevers oficyalnym postem, gdyz krdl przyjal go na pry-
watnych tylko pokojach.

Nastepnie ks. de Nevers przez dwa tygodnie swego
pobytu w Krakowie, rozrywany na goscinne przyjecia
przez pandéw polskich, ciggle ucztowal, to u nuncyusza,
to u biskupa krakowskiego Maciejowskiego, to u mar-
szalka nadwornego!) Wolskiego, to u kasztelana krakow-
skiego Janusza Ostrogskiego, to wreszcie u podkanclerzego
koronnego Tylickiego.

Poniewaz ks. de Nevers chcia! byé na naboZenstwie
w kaplicy krélewskiej, wigc w niedziele¢ byl tam obecny,
stojac tuz kolo nuncyusza w miejscu, gdzie zwykle stawali
poslowie cesarscy lub krélewscy.

Zakonczy! swéj pobyt pozegnalng wizyta u kréla
w Lobzowie, na ktérej Zygmunt III bardzo czule z nim
si¢ rozstal (fu accarezzato molto) obdarzajgc go cennymi
sobolami i lancuchem wysadzanym dyamentami i rubi-
nami (wartosci 2000 z1.). PodobnieZ obsypali go podarun-
kami senatorowie, od ktérych dostal konie, wielblada etc.

Nie wprost jednak z Krakowa poday! za granice,
udal sig jeszcze do Wieliczki na zwiedzenie salin, potem
do Niepolomic na polowanie, a potem jeszcze do Pinczowa,
gdzie sute mu zgotowal przyjecie margrabia Myszkowski.

1) W depeszach Rangoniego czytamy, ze ks. Neversa przyj-
mowal tez marszalek »Crefutioc. Poniewa: wielka laska byla
oprézniona od roku 1601 i mial ja dostaé dopiero r. 1603 Myszkow-
ski, wigc niezawodnie to mowa o Mikolaju Wolskim, marszalku na-
dwornym koronnym. Rangoni zwie go »Crefutio« zapewne dlatego,
2e tento Wolski byl starosta krzepickim i dlatego to w odré-

znieniu od wielu Wolskich nazywano go prawdopodobnie powsze-
chnie »Krzepickime.
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Oto tak wygladat zewnetrznie pobyt ks. de Nevers
w Polsce. Spytaé sie godzi, czy jakie fakty politycznego
znaczenia nie zaszly w czasie tych odwiedzin i czy jakich
rezultatow politycznych nie osiagnat ks. Nevers w czasie
tej swej misyi.

Najwigcej swiatla pod tym wzgledem zaczerpnaé
mogli$my ze stosunku ks. de Nevers do wspomnianego do-
piero co margrabiego Myszkowskiego. Tego to ostatniego
postanowil! ks. de Nevers obdarzyé wielkiem zaufaniem
i zwierzy¢ mu sig¢ ze swych sekretdw politycznych.

Myszkowski bowiem byt to magnat polski, ktory ré-
wnie jak i ks. de Nevers naleial do familii Gonzagdéw.

Nasz Zygmunt z Mirowa Myszkowski nie piastowal
jeszoze wielkich urzedéow w Polsce, byt tylko kasztelanem
wojnickim i dopiero za p6él roku mial otrzyma¢é laske mar-
szatka koronnego. By! jednak panem wielkich obszaréw,
ktére od roku (1601) tworzyly niepodzielng ordynacye.
Tytulowal si¢ tez margrabia, gdyz w czasie pobytu swego
we Wloszech uzyskal ten tytu! od papieza, zas przez fa-
mili¢ Gonzagdéw, ksigZat mantuanskich, zostal przyjety do
ich rodziny i herbu.

W ten to wigc sposéb by! niejako kuzynem goscia
francuskiego, gdy% ten znowu by?! wnukiem Gonzagi, ktory
wyemigrowal swego czasu z Mantui do Francyi i tam
zalozy! mlodsza lini¢ Gonzagéw francuskich.

Zdaje sie zreszts, Ze i sama Francya nie byla Mysz-
kowskiemu obcg ).

1) Moze nawet znal Myszkowski ks. de Nevers juz poprzednio
z csasu pobytu swego we Francyi. Ze Myszkowski byl bowiem we
Franeyi i to za panowania jeszoze Henryka IV, o tem pisze La
Blanque do 8. Catherine’a (12/VIII 16156. Ms. Bibl. narod. w Pa-
ryzu 4117 f. 22 oryginal), donoszac, e umarl ten marszalek Myss-
kowski »celui qui estoyt en France duvivantdu feu Roy«.
Niewiadomo tylko, czy byl we Franoyi przed r. 1603, czy miedgzy
latami 1602—1610.
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Nic wigc dziwnego, Zze zaraz w Krakowie zawigzaly
sig blizsze stosunki miedzy obu Gonzagami, polskim i fran-
cuskim, i %ze ks. de Nevers po wyjezdzie swym z Kra-
kowa, zaproszony przez Myszkowskiego, podazy! do jego
débr do Pinczowa i tu spotkal si¢ z niezwykta goscinno-
cig mlodego ordynata. Ten na jego spotkanie wyruszyl
z jazdg i piechota, podejmowat go nadzwyczaj wystawnie 1)
i to nietylko w samym Pinczowie, ale i po innych sgsie-
dnich miejscowosciach, po ktérych go oprowadzal, na po-
Zegnanie ®) za$ ofiarowal! mu cenne podarunki, konie po-
wozowe i wierzchowe, sobole i t. d.

Takie sute przyjecie w Pinczowie bylo tylko uze-
wnetrznieniem serdecznych i przyjaznych stosunkow, ja-
kie miedzy Myszkowskim a ks. Niwernenskim zawigzaly
si¢ juz poprzednio w Krakowie. Tam w Krakowie ks. Ne-
vers obdarzyl juz Myszkowskiego zaufaniem i wprost
wynurzyl si¢ przed nim i zwierzyl! ze swoich planéw po-
lityeznych. Mianowicie wyznal otwarcie Myszkowskiemu,
Ze celem jego i pragnieniem jest nawigzaé jak najblidsze
stosunki przyjazni miedzy krélem polskim a francuskim,
i co wigcej, prosil nawet Myszkowskiego o pomoc w tych
swoich daZeniach ®). Jako pierwszy krok w tym kierunku

1) Wskutek tego i autor wspomnianego opisu podrézy (Dis-
cours) ks. Nevers obok wspomnianych dostojnikow, zwraca uwage i na
Myszkowskiego, zaznaczajac, ze Nevers »passe par les maisons
du Marquis de Mirove qui I'y avoit convie, lequel ne
ceda en magnificence ny en presens a toutes les bon-
nes cheres de Seigneurs Polonoise.

) Od Myszkowskiego wyjechal de Nevers zdaje si¢ 2/VIII 1602,
gdyz list z tej daty wyslal do Rangoniego (o czem pisze Rangoni
4/VIII 1602) donoszac »che m’assicura ch’egli parte molto contentoe.
To tez Rangoni sadzi, 2e w dniu 4/VIII ks. de Nevers znajduje si¢
juz za granica Polski. Z Polski wyjechal de Nevers do Wiednia,
a z Wiednia na koncu sierpnia do armii cesarskiej (zob. Discours
1 ¢. i Piasecki Chron. r. 1602), lecz niebawem ranny musial
wréci¢ do Francyi. Jak juz wspomnialem, w jego potyczkach z Tur-
kami towarzyszy mu weigz »un capitaine Polonaise,

3 O tych wszystkich poufnych rozmowach ks. de Nevers
Henryk IV, 4
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proponowal, aby Zygmunt III najpierw napisat specyalny
list do Henryka IV. W takim bowiem razie przyjdzie juz
na pewno tak uprzejma odpowiedZ od Henryka IV, Ze
Zygmunt bedzie mégt zaprosi¢ Henryka na swoj $lub,
a wowczas to juz sam Nevers postara si¢ o to, aby Hen-
ryk jego, jako swego reprezentanta, wyslal na te gody
weselne.

Taka wzmianka o slubie Zygmunta III zawierala juz
w sobie mysl, aby ten s§lub nie byl manifestacys nieprzy-
jemng dla kréla francuskiego, a wige chyba, Zeby nie by?
slubem z Rakuszanks, ale przeciwnie bodaj z jakaé Fran-
cuzks, jak to juz napomkngl swego czasu Firlej (z ktérym
teraz jako przeznaczonym oficyalnie do jego towarzystwa
Nevers nieraz musial sig porozumiewad).

Ta mysl powigzania stosunkami rodzinnymi i we-
zlem kuzynostwa obu krolow przejawia sig coraz wy-
razniej w dalszych konferencyach ks. Nevers, ktory sto-
pniowo ragbek za rabkiem odslania wlasciwe swoje za-
miary. Pod tym wzgledem de Nevers chce skorzystaéd
z kazdej sposobnosci. I tak, wiedzgc, ze Henryk IV spo-
dziewa sig@ niedlugo potomka, obiecuje, Ze za powrotem
zaproponuje Henrykowi, aby on znowu Zygmunta III za-
prosit na ojca chrzestnego.

W ten sposob, jak si¢ zwierzyl Myszkowskiemu, przy-
jazh miedzy obu monarchami miala si¢ coraz to bardziej
zaciesniaé. ,

Umial wobec Myszkowskiego wskazaé i na korzysci,
jakieby taka przyjain z Francya mogla przyniesé Polsce,
przedewszystkiem ze wzgledu na zatarg ze Szwecys.
Wskazal, ze w tym kierunku moZna uzyé posredni-
ctwa HenrykalIV dlasprowadzenia pokoju mie-
dzy Zygmuntem a Karolem szwedzkim i dla odzyskania
na tej drodze Szwecyi, a nawet dodal, ze gdyby sie oka-

z Myszkowskim dowiaduje si¢ od Myszkowskiego nunc, Rangoni
i donosi do Rzymu 14 i 21/VII 1602. Arch. Watykanskie Borg-
hese III 52 d.
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zalo, ze Karol nie godzi si¢ na pokojowe i godziwe za-
latwienie tego sporu, to w takim razie niezawodnie Hen-
ryk IV potrafitlby wywrzeé¢ na Karolu nacisk, a nawet
wplywem swoim i powags odciglby mu wszelka pomoc
od strony Anglii, Szkocyi, Holandyi i Francyi.

Jeéli si¢ nie mylimy, to ta wzmianka kofcowa o Fran-
cyi byla niejako odpowiedzig na owe zarzuty, jakie Firlej
dopiero co czynil w Rzymie Henrykowi z powodu wy-
slania do Szwecyi kapitanéw francuskich, — odpowiedzig
streszczajacg si¢ w tem, ze Henryk IV gotow zakazaé
wyjazdu wyjezdZzajacym na wlasng reke do Szwecyi Zol-
nierzom francuskim i nawet wystapié wrogo wobec Karola
tylko w takim razie, jesli Polska zupelnie oficyalnie zwigze
si¢ z Francya i porzuci Habsburgéw.

Niebawem tez wskazal, jak on rozumie ten zwigzek
z Francya i odslaniajac jeszcze bardziej wnetrze swego
serca, uczynil juz wyrazng propozycye, aby dla ugrunto-
wania stosunkoéw francusko-polskich wydaé siostre kréla
Zygmunta III, Anne, za maz za francuskiego ks. Guise
lub ks. Nemours?!). A trzeba zaznaczyé, Zze nie byla to
propozycya rzucona pélgebkiem, ale postawiona zupelnie
jasno i otwarcie i Ze na skutek niej sam Myszkowski,
cieszgcy si@ zaufaniem u tejZze krélewny Anny, zwrdcil sig
wprost do niej z zapytaniem w tej kwestyi.

Kréolewna Anna wskazala w odpowiedzi na trzy tru-
dnodci: 1) Ze jest luteranks; 2) Ze Francya jest bardzo od-
legla od dworu polskiego; 3) Ze sama juz jest starszs i nie
sklonna jest zyé tak, jak Zyjs mlodzi ksigiqta francuscy.
Pomimo to jednak zgodzila si¢ na to, Zeby w tej sprawie
pertraktowano z samym Zygmuntem IIL

Niezrazony tem ks. de Nevers pozwolil sobie posu-
ngé sie jeszcze dalej w swych propozycyach i postawié

1) Zapewne tu mowa o Karolu Lotaryniskim (1571—1640) i Hen-
ryku ks. de Nemours (1674—1632). Jak wiadomo, ks. de Nevers byl
ozeniony z Katarzyna Lotaryrnska i stad pewnie pragnal zwigzaé
dwor polski z domem Gwigyuszéw.

' 4*
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w konicu najwazniejsza z nich. Mianowicie w rozmowach
z panami polskimi wyrazil poglad, Ze skoro sam Zyg-
~munt III ma wstapié wzwigzki malZzenskie i rozglgda sig
za odpowiednig towarzyszka Zycia, to taka znalazlaby sie
we Francyi, jak oto piekna ksigzniczka z lotarynskiego
domu Guise (La Ghisa bellissima)?) lub tez druga z domu
samego Henryka, t. . Burbonskiego?).

I ten projekt nie by! podobniez rzucony na wiatr,
owszem doniesiono 0 nim samemu Zygmuntowi 1II3).

Coz na to Zygmunt III, od ktérego zalezala przede-
wszystkiem decyzya tak co do tego ostatniego, jak i co do
wszystkich poprzednich pomysléw ? Otoz zdaje sieg, Ze o ile
mile on wital projekty, z ktéorych moglby osiaggnaé ko-
rzy$é, jak n. p. medyacye w sprawie z Karolem
szwedzkim, o tyle znowu wobec planu malzefistwa
z Francuzks i sojuszu z Francya zachowywal sie¢ odpor-
nie i zimno, a to dlatego, Ze ponad ten zwigzek przekla-
da! zwigzki z Habsburgami. Stad to Zygmunt III nieje-
dnokrotnie zaznaczal wobec ks. Nevers swoje odporne
stanowisko w przeciwienstwie do panéw polskich, ktorzy
przesadzali si¢ w uprzejmosciach wzgledem francuskiego
gosdcia. I tak juz w samym ceremoniale traktowania ks.
Nevers to zaznaczal. N. p. nie godzil si¢ na dawanie wy-
sokich tytuléw, jakie chcieli mu przyznawacé senatorzy

1) Moze to byla Renata (siostra Zony ks. Nevers), ktéra wy-
szla (niewiadomo dokladnie kiedy) za hrabiego Santafiore. A moze
corka Henryka ks. de Guise (zabitego 1688) i Katarzyny (cérki Fran-
ciszka Kliwijskiego, ks. de Nevers) Ludwika Malgorzata, ktdra
w r. 1605 wyszla za ks. Conti. Por. Forneron, Les ducs de Gusse
et leur epogue, Paris 1893, t. II.

3) Zapewne tu mowa o0 wspomnianej poprzednio (str. 30) Eleo-
norze, siostrze Kondeusza, ktéra nalezala do domu burbonskiego.
De Nevers byl tez skuzynowany z tym domem przez to, Ze jego
babka po kadzieli byla Malgorzata de Bourbon (zob. wyzej str. 37).

3) Arch. Watykanskie, Borgh. III, 62. » Avisi« Rangoniego
z 21/VII 1602.
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polscy 1). Co wigcej, nie chcial Zygmunt poczatkowo dawaé
zadnego listu na rece ks. Neversa do Henryka IV i po-
mimo %e ks. Nevers?) prosil kréla Zygmunta »per somma
gratia« o list, w kiérymby tylko wspomniano, Ze przyby-
cie ks. Nevers bylo mu milte (ben visto), to Zygmunt wy-
mawial sig od tego jako od rzeczy dotad niepraktykowa-
nej; a jesli w koncu zgodzil si¢ na list, to tylko na taki,
w ktérym ustrzegl si¢ wszelkiej wzmianki o checi polity-
cznego zblizenia si¢ do Francyi.

O ile bowiem wiemy z nader szumnego panegiryku3),
opisujgcego podréz ks. Nevers, to byly to tylko »lettres
de congratulation adressantes a Sa M-té (Henryka IV)
...tesmoignans l'extreme contentement, qu’ils (obok kréla
polskiego takie takie listy dali krélowie Anglii i Danii)
avoient eu d’avoir compris I'Estat de la France et les vic-
toires de Sa M-té, d'une si fidele et si diserte bouche,
quelle leur avoit depeint le tout au vif...«

Jezeli potracimy cosé z tych superlatywéw na rzecz
nazbyt gornej przesady panegirysty, to przyjdziemy do
przekonania, ze de Nevers otrzymal list pelen tylko ogol-
nikowych frazeséw, s§wiadczacych tylko o tem, Ze byl
przyjety na dworze polskim.

Poza tem do wszystkich innych présb i daleko idgcych
projektow malzenskich ks. Nevers, o ktérych Zygmunta III
poinformowal! Myszkowski, krél nie okazal! najmniejszej
sktonnosci i wykreci? sig odswiadczeniem, ze wprzéd musi
zaczekacé na odpowiedz Henryka, jaks spodziewa sig otrzy-
maé na powyzszy ogélnikowy swéj list wreczony ks.
de Nevers.

To odporne stanowisko Zygmunta III wobec tak na-
tarczywych propozycyi ks. Nevers (ktory, nie trzeba zapo-

1) »...8. Mta la quale non inclinavac Borghese 1. c.

) Depesze Rangoniego z 21/VII 1602 (Avisi) Arch. Watykan.
Borghese III 52.

3) Panegyric przez G. Louly (por. str. 39), przerabia poza tem
zreszta tylko znany nam Discours.
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minaé, by? blizkim kuzynem samego Henryka IV), ttéma-
czy si¢ tem, ze Zygmunt III zawsze staral si¢ o najbliz-
sze stosunki z Habsburgami i celem jego byl sojusz z tym
domem. Niezawodnie za$ przytem i polityka religijna
Henryka IV, ktéory wydal edykt nantejski i Jezuitéw
z Francyi wypedzill), nie byla Zygmuntowi III nazbyt
sympatyczna. Stad to i regaliéci zapewne nie zbyt milem
okiem patrzyli na projekty blizszych stosunkéw z Henry-
kiem IV i moZze nawet podkopywali i przeszkadzali ks.
Nevers w jego staraniach%). Co prawda, niecheé ich wzgle-
dem Henryka IV mogly lagodzié sympatyczne im wlasci-
wosci samego goscia francuskiego, jak n. p. to, Ze rodzina
ksiaZzat Nevers nalezala zawsze do obozu katolickiego,
%e przybywajac do Polski, uzyskal on polecenie od nun-
cyusza praskiego do Polski?®), Ze wreszcie jechal na walke
z niewiernym Turczynem i wogdle byl raczej zwigzany
z tem stronnictwem katolickiem we Francyi, ktore wstrzy-
mywalo Henryka IV od zatargéw z Habsburgami, aniZeli
ze stronnictwem Sully’ego.

I stad to zapewne w stosunku do samego ksiecia
Nevers stronnictwo regalistow nie zajelo stanowiska tak
niechetnego, jakby sig tego mozna bylo na pierwszy rzut oka

1) Jezuioi, wypedzeni r. 1694, mieli dopiero roku 1604 do Fran-
cyi powrécié. O ile polska partya katolicka nie chwalila tego kroku,
o tyle znowu protestanci polscy oglaszali w Polsce wyroki parla-
mentu paryskiego wymierzone prgeciw Jezuitom i zachwalali edykt
nantejski, czyli, jak moéwili, »konfederacyq francuskac; por. Wiele-
wicki, Seript. rer. Polon. X, str. 95 i W. Sobieski. Nienawisé wy-
enanionwa tlumdw 1902, str. 116 i W. Sobieski Rola Jezuiténw w Pol-
sce (Sgkice historyczne, 1902) str. 167.

) Kto wie, czy nie to stronniotwo przeciwne w Polsce ks.
Nevers, chcac podkopaé jego powage w Polsce, rozpuscilo poglo-
ske, e ks. de Nevers wmieszany jest w rokosz Birona, jaki wspél-
czesnie wybuch! przeciw Henrykowi IV, co musial dopiero ks. de
Nevers zbijaé, wykazujac, 2e wlasnie sam Henryk IV doniésl mu
o tym spisku przez kuryera przyslanego do Pragi, Borghese
III, 62.

3 Borghese l. c.
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spodziewad, i Ze nawet wsrdéd nich znalazt on tak przychyl-
nego sobie pana, jakim by! Myszkowski. Trzeba bowiem
podkreslié, ze Myszkowski wlasnie mniej wigcej w tym
czasie przystaje do stronnictwa dworskiego. MoZze w chwili
przybycia ksiecia Nevers nie byl jeszcze zupelnie pod
tym wzgledem zdecydowany, w kazdym razie za kilka juz
miesigcy (na sejmie styczniowym 1603) ma wyraZnie stangé
przeciw Zamojszczykom?) i odtad zostaé jednym z filarow
partyi austryackiej w Polsce, partyi popierajacej malZen-
stwo Zygmunta llI z arcyksiqing austryacks.

Stad to ks. Nevers wlasciwie zupelnie Zle trafil®) z wy-
borem magnata polskiego, ktéremu si¢ zwierzyl ze swych
sekretow i ktdrego uzyl za posrednika migdzy sobg a kro-
lem i krélewng Anng.

Ks. de Nevers sadzil, Zze naleznosé do wspdlnego
rodu Gonzagéw powinna ich obu, sprowadzi¢ na jeden
wspolny szlak w ich daZeniach, gdy tymczasem Mysz-
kowski, sam nastepnie popierajagcy zwigzek dworu pol-
skiego z Habsburgami, nie mégl rownoczesnie braé bar-
dzo do serca présb ks. Nevers i jego projektow francuskich.

Zdaje si¢ jednak, Ze wsrdd grona panéw byli tacy,
ktorzy goraco sprzyjali projektom ks. de Nevers i po-
pierali je z zapalem, a byli to panowie, naleigcy do
stronnictwa Zamoyskiego, czyli do stronnictwa antiau-
stryackiego.

Nikt inny, tylko sam Henryk IV, daje nam pod tym

1) Aug. Sokolowski, Prsed rokossem (Rozprawy wydz. hi-
stor.-filozof. t. XV, str, 141).

’) Ks. de Nevers pragnal, aby w jego staraniach popieral go
takze nunc. Rangoni i dlatego prosil Myszkowskiego, by zakomuni-
kowal te jego projekty nuncyuszowi. Rzym, zdaje sie, nie bardzo je
popieral i stad Rangoni pisze do Rzymu: »del che pur quando
8. E. fu qui, motteggio a me alquando con dire che si
potria pensare« i prosi o rozkazy, jak sie¢ ma wobec tych pro-
jektow zachowaé. :
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wzgledem bardzo cenng wskazéwke w jednym z péiniej-
szych swych listow, napisanym na podstawne relacyi sa-
mego ks. Nevers?).

W lidcie tym zaznacza, %Ze na poufnych konferen-
oyach, jakie mial de Nevers z panami polskimi, rozpra-
wiano wiele o wspélczesnej wojnie, jakg Zamoyski toczy?
z Karolem Sudermanskim i Ze panowie polscy zwierzyli
si¢ wowczas ks. Nevers, Ze czuja si¢ nig znugeni i nie
pragnac jej dalszego prowadzenia, Zyczyliby sobie, aby
ktos z panujacych, cieszagcy sig@ wielkiem uznaniem tak
u Zygmunta IIlI jak i u Sudermanczyka, zabral si¢ do ich
wzajemnego pojednania. Zaznaczyli przytem, 3e papiez nie
moze wdad si¢ tu w podrednictwo, gdyz jedna ze stron,
t. j. Szwecya, nalezy do obozu protestanckiego; tak samo
nie moze i cesarz, gdyZ nie jest im mily dom austryacki
(»ni PEmpereur, pour ne leur estre la maison
d’Autriche agréable«) — oni najchetniejby tedy pra-
gneli, aby sam kroél francuski zajat sig zapoéredniczeniem
zgody miedzy temi panstwami i aby zostal miedzy niemi
sedzig i rozjemcs. Zapewniali przytem, Zze Zygmunt Zywi
taki szacunek dla Henryka i dla jego znaczenia i spra-
wiedliwosci, Ze chetnie sig podda wyrokom jego sagdu (»ju-
gementc«), Ze zreszta toZ samo przypuszczaja i o Karolu.

W konicu prosili ks. Nevers, aby wszystkie te ich
propozycye i prosby powtérzy! krélowi Henrykowi, co im
tenze obiecal.

Charakterystyczna jest rzeczs, (jak to z tych powyzszych
przedstawiefi pandéw polskich wynika), Ze wobec ksigcia
Nevers przechwalali sig pewng niechecia do domu Habs-
burgéw. Czy moze dlatego wzdrygali si¢ oddaé sad naj-
wy%szy w sporze z Szwecys cesarzowi, ze obawiali sie,
aby przez to nie przyznaé cesarzowi jakich$ jego preten-

1) Henryk IV do Maurycego landgrafa heskiego z 17/1111603, Cor-
respondance inedile de Henri IV roi de France avec Maurice Le Sa-
vant, landgrave de Hesse, par M. de Rom mel, directeur des archives
a Cassel. Paris, 1840, str. 109—111.
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syi i praw zwierzchnictwa nad ziemiami dawnego zakonu
w Inflantach? Czy robili to dlatego, aby przypodobaé sie
godciowi francuskiemu i podsycajac znany antagonizm
krolow francuskich do domu cesarskiego, pozyskaé Hen-
ryka do medyacyi?

Nic jednak nie wadzi przypuszczeniu, Ze ci panowie
wyrazali tu swe szczere uczucia i istotnie czuli niecheé
do Habsburgéw, a w takim razie byliby to czlonkowie
stronnictwa Zamoyskiego, stronnictwa antiaustryackiego,
ktore, jak zaraz zobaczymy?!), wlaénie wolalo zyé w pokoju
ze Szwecyg, gdy tymczasem sam krol i regalisci parli raczej
do odzyskania catej Szwecyi, a jesli mysleli o medyacyi,
to tylko jako o $rodku do odzyskania na Karolu calej Szwe-
cyi — dla Zygmunta i dla katolicyzmu.

Wprawdzie, jak zaznaczono to w cytowanym pa-
migtniku podrézy tego ksiecia francuskiego, nie zastat
on tu samego Zamoyskiego, ale za to zastal w Krakowie
wybitnych reprezentantow stronnictwa kanclerskiego, jak
podkanclerzego Tylickiego, ktéry cialem i dusza nalezat
do Zamoyskiego i ktory tutaj staral si¢ oczywiscie godnie
zastgpi¢ pana kanclerza. Zastal on tutaj réwniez biskupa
Maciejowskiego, ktory réwniez nie nalezal do przyjaciét
Austryi i za trzy lata, w zaraniu wybuchu rokoszu Zebrzy-
dowskiego, okaze Zygmuntowi III wyraznie swe niezado-
wolenie z powodu zaslubin jego z arcyksigzng austryacka.
Zastal tu tez i Janusza Ostrogskiego, ktorego tez blizsze
stosunki laczyly z Zamoyskim.

Ze tych trzech wyraznie wyréznia i wymienia autor
podrézy ksigcia Nevers, to widocznie, ze oni to szcze-
golnie Zywy udzial brali w tych prowadzonych z nim

1) Zob. nizej ustgp: »Kanclerz polski a Henryk IVe. Jak wia-
domo, rokosz Zebrzydowskiego, ktéry chcial kontynuowaé program
Zamoyskiego, migdgy innymi postawil Zygmuntowi III i ten zarzut,
e wbrew woli narodu wplatal Replta w wojne z Szwecya (por.
Piasecki, Chron.).
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pertraktacyach — Ze na czolo panéw polskich wysungli sie
wladnie ci trzej Zamojszczycy ).

Przypuszczam tez, ze oni gldwnie pertraktowali z ksie-
ciem Nevers i Ze tylko z powodu braku Zrdidel nie wiemy
o nich prawie nic, podczas gdy o jego rozmowach polity-
cznych z Myszkowskim posiadamy dosyé dokladne wia-
domosci.

Wszakze ci Zamojszczycy byli wigcej od Myszkow-
skiego sklonni do popierania wszystkich propozycyi ks.
Nevers. Wlasnie pierwsza jego propozycya co do me-
dyacyi francuskiej miedzy Polska a Szwecys byla zupel-
nie na reke Zamojszczykom, gdyZz rdwnoczesénie, jak zo-
baczymy %), sam Zamojski na placu boju podejmowal te
mysl pokojowych ukladéw z Karolem szwedzkim.

Wszakze tylko im mégl byé mily takze i drugi pro-
jekt, projekt oZenienia Zygmunta nie z Rakuszanks, ale
z Francuzks.

1) Nieco nas dziwi, dlaczego nie mamy zadnej wzmianki o Ze-
brzydowskim, ktdry przeciez jako §wieiy (od r. 1601) wojewoda kra-
kowski nie mégl nie wiedzieé, ze do miasta Krakowa przybyl tak blizki

kuzyn Henryka IV. Wprawdzie w wydanin Cayet'a Chronologse
septinasre, znajdujagcem si¢ w Collect. Michaud, czytamy, Ze przyjmo-
wal ks. Nevers takZe »palatin Crasoskic (!) ale Cayet przepisuje do-
slownie tutaj z oytowanego wyzej Discours i w pierwszem wydaniu
z r. 1606 znajdujemy wyraZnie zamiast tego span Cracoskic (t. j.
Ostrogski, kasztelan). O bytnosci wowczas Zebrzydowskiego w Krako-
wie moznaby tylko wnosi¢ ztej wzmianki w Discours, ze ks. Nevers
przyjmowali (zob. wyzej str. 46) »Seigneurs Palatins du Roiaumes«.
Wiéréd uczt jednak, ktére wydaja rézni dostojnicy polscy na czesé
ks. Nevers kazdego niemal dnia (zob. wyzej str. 47), nie slychaé nic
o wojewodzie krakowskim. Moze byé wige, 2e w tym ozasie byl
nieobecny w Krakowie i nie bral udzialu w konferencyach z Ne-
vers. Udzial jego w tych konferencyach, w ktérych Nevers pro-
ponowal malzenistwo kréla z Francuzka, bylby tem ciekawszy, Ze
jak wiadomo w r. 1606 on to podniesie rokosz przeciw malZefistwu
kréla z Austryaczka. Czy moze wiesci o tych pertraktacyach z Ne-
vers nie doszly przynajmniej posrednio uszu wojewody krakow-
skiego i nie dolaly oliwy do ognia?

%) Zob. nizej ustep Kanclers polski.
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Regalistom zas§ przypadl do smaku jedynie tylko
pierwszy projekt, gdy% sadzili, Zze t§ droga przeciggny Hen-
ryka IV na stron¢ Zygmunta IIl. Drugi projekt zupelnie nie
mog! mieé¢ w nich zwolennikow.

Temu tez trzeba przypisaé, Ze jedynym realnym re-
zultatem politycznym calego pobytu ks. Nevers w Kra-
kowie byla prosba, jaka wiéz! de Nevers od panéw pol-
skich do Henryka IV o medyacye w sprawie szwedz-
kiej?).

Co do projektéw malZenskich, to o nich odtad zu-
petnie glucho u takiego Myszkowskiego i u innych rega-
listéw, gdy przeciwnie blakaja sie¢ one jeszcze dlugo po
glowach Zamojszczykéw. Tak n. p. pomysl tego rodzaju
spotykamy poézniej u jednego ze stronnictwa Zamojszczy-
kéw, mianowicie u koniuszego koronnego Danilowicza ?),
ktéry byl blizkim Zamoyskiego, bo i pochodzi! z posréd
szlachty ruskiej przeciwnej Habsburgom i Zonaty byl z ku-
zynka Zamoyskiego, Zolkiewska (babka Sobieskiego). On
to w czasie pobytu swego w Wenecyi na kuracyi, r. 1603,
zakomunikowal francuskiemu ambasadorowi, Ze szlachta
pragnie, aby Zygmunt IIl poja! ksieZniczke francuska, ale
Zygmunt III, zupelnie oddany Austryi, chce koniecznie
pojaé arcyksiezne, i szlachta nie moze swej woli na nim
przeprzeé (o ozem Fresne Canaye, ambasador, nie omie-
szkal doniesé Henrykowi 1V)3).

Jezeli chcemy znalezé jeszocze jedng osobistoéé w Pol-
sce, ktorej w czasie pobytu ks. Nevers w Polsce mogly
szczegOlnie przypasé do smaku i podobad sig¢ zwigzki
Francyi z Polsks, to nie trzeba zapominaé o Olbrachcie

1) Autor Discowrs, zdaje sie, spodziewal si¢ wiekszych rezul-
tatow z tej podrody dla Francyi, gdyz pisze, ze konferencye ks. Nevers
w Polsce nie beda bez pozytku dla kréla francuskiego »inutiles au
bien de ses affairese (por. wyzej str. 00).

%) Pézniejszym (od 1612—1639) wojewodzie ruskim.

3) Lettres de Camaye, tom II (czesé¢ 1, ksiega trzecia, str. 161),
Canaye do Henryka IV, 8/X 1603.
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Laskim, wojewodzie sieradzkim. Nie mozna nazywaé
wprawdzie Laskiego »Zamojszczykiem« (owszem nieraz
on trzymal z partya austryacka) i raczej byl obojetnym
posréd obu partyi, w kaidym razie on chyba najwigcej
z panéw polskich garnal si¢ ku Francyi. Trzeba bowiem
wiedzieé, Ze wojewode Laskiego lagczyly oddawna blizkie
stosunki z Francya i Ze juz w r. 1673 imponowat w Pa-
ryzu historykowi i péZniejszemu towarzyszowi broni Hen-
ryka 1V, d’Aubigné’mu, znajomosciag stosunkéw francu-
skich!). Co wiegcej, Liaski mial pomost do blizszych sto-
sunkéw z samym Henrykiem IV, gdyZz sam oZenil si¢
z Francuzka, Sabing de Sevé, ktora byla corka nadwornej
pani (frejliny) Medyceuszow florenckich?), a wigeec mogla
znalezé i dostep do lask Zony Henryka 1V, ktérag od r. 1600
byla Marya Medycejska. Mamy nawet wskazowke, Ze sam
Henryk IV uZywat tej drogi wlasnie przy koiicu r. 1602
do porozumienia si¢ z wojewoda, gdyz w tym czasie bratu
tej wojewodziny poleca poinformowaé o czems wojewode 3).

O czem tu byla mowa, nie wiadomo. Nie przypu-

1) D’Aubigné, Histoire umiverselle pod r. 1573 opowiada
o swej rozmowie z Laskim.

’) Por. Aleksander Kraushar, Olbracht Zask: 1882 i tegoz
antora Nowe przyceynki do dziejow éywota i spraw Olbrachia La-
skiego (15633—16056), Krakow 1906, str. 104.

3) Pisze bowiem tak Piotr Jeannin, prezydent parlamentu pa-
ryskiego, do min. Villeroy 20/X 1602 z Dijon: »Ce porteur est frere
de la femme du Lasquif (!) de Polongne. Il a fait faire son infor-
mation suivant la commission que sa M-té luy a octroyé. Je vous
supluy tres humblement luy continuer vos faveurs suivant la supli-
cation que Vous en fiys a Monceaulx«. Monceaux — jest kilka miej-
scowosci tej nazwy we Francyi. (Ms. Bibl. Instytutu w Paryzu,
fonds Godefroy nr. 263, f. 148 oryginal). Na to, Ze tu mowa o me-
dyacyi francuskiej migedzy Polska a Szwecya, wskazywaloby to, Ze
autorowi tego listu, Jeanninowi, nie byla obca ta sprawa, ze owszem
ten sam Villeroy, do ktérego tu Jeannin pisze, w jednym z listow
swych do niego r. 1608, reasumujac cala sprawe tej medyacyi, przy-
pomina mu, Ze kiedy$ o niej razem rozprawiali. (Les negoc. dw pres.
Jeannin, Coll. Michaud-Poujoulat, str. 330).
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szczam, Zeby to byla mowa o sprawie owych projektowa-
nych przez ks. Nevers swatow dworu polskiego z francu-
skim, chociaz sam Laski oZeniony z Francuzka nie bylby
zapewne im przeciwny. Raczej sadzitlbym, Ze to byla ja-
kas sprawa dotyczaca spraw szwedzko-polskich, gdyz te
musialy interesowaé bardzo wojewode chocéby jui z tego
wzgledu, Ze wladnie w r. 1602 dzierzawca Laskiego wy-
dat Karolowi szwedzkiemu zdradliwie zamek inflancki
Marienburg, zamek, ktéry by? gldéwna podstawa bytu mar-
notrawnego i gonigcego ostatkami magnata !). Stagdto i me-
dyacya francuska migdzy Zygmuntem IIl a Karolem mo-
gla bardzo interesowaé Laskiego i pobudzaé¢ go do szu-
kania stosunkéw jak najblizszych (za posrednictwem swej
zony) z dworem francuskim.

Wlasnie w czasie pobytu ksigcia Niwernenskiego
w Polsce (lipiec 1602) mégl Laski porozumieé si¢ z nim
w tej sprawie, co dla wojewody ?) sieradzkiego w czasie
przejazdu tego ksiecia czy to przez Krakow, czy przez
Pinczéw, zapewne nie bylo trudnem, a dla jego Zony nie-
malo pociggajacem. Stagd tez juz pod koniec tego roku
moég! si¢ za posrednictwem brata swej Zony porozumiec
i z samym krélem Henrykiem IV.

8. Tajne umowy Henryka IV z Maurycym landgrafem
hesskim.

Zanim ks. de Nevers wrocit do Paryza i zdal rela-
cye?) i przedstawil prosby Polakéw o medyacye miedzy
Polska a Szwecya i wogéle o pomoc dla Zygmunta w od-
zyskaniu Szwecyi — juz sam Henryk IV pertraktowat
w kwestyi szwedzkiej z kuzynem Karola szwedzkiego,
Maurycym, landgrafem hesskim.

1) Por. Kraushar, Nowe preyceynki 1. c., str. 112.

7)) W takim razie nalezalby on do tego grona podejmujacych
ks. Nevers wojewodéw, o ktorych wspomina autor Discours, nazy-
wajac ich razem »>des Seigneurs Palatins du Roiaumese.

3) Dopiero ‘w styczniu 1603 (Cayet, Chronologie septinaire).
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Trzeba bowiem wiedzieé, ze w r. 1602 przyby??) oso-
biécie do ParyZza 6w Maurycy zwany »Uczonym«?) wraz
ze swym ministrem Schiferem i na tajnych kon-
ferencyach tak z ministrami Sullym i Villeroy, jakotei
na czterech schadzkach?®) z samym krélem Henrykiem po-
rozumiewal si¢ co do utworzenia unii ksigzat niemieckich
protestanckich przeciw Habsburgom 4.

Woéwezas to, wymieniajgc panstewka, na ktére mo-
znaby liczyé w tej wspolnej akcyi przeciw domowi austrya-
ckiemu, jak: Meklemburg, Pomorze, Holsztyn i t. d., nie
zapomniano.i o Daniis).

Mamy nadto pozytywng wiadomosé®), Ze wspom-

1) 10/IX 1602 Memoires et Journal de P. de Lestoile, Collect.
Michaud et Poujoulat, Paris 1837, czes¢ 2 tomu 1-go, str. 339.

3) Byl to wnuk slawnego landgrafa hesskiego Filipa, przyja-
ciela Lutra i sprzymierzefica Franciszka I.

¥ 30/IX, 1/X, 6/X, 16/X 1602. Sprawozdanie ze swego pobytu
w Paryiu napisal sam Maurycy w swym dzienniku, z ktérego wy-
jatki wydal Rommel, Correspondance imedite de Hemrs IV avec
Maurice le Savant, Paris 1840, str. 62—80. _

‘) Anquesz, Henrs IV et Allemagne. Juz w r. 15697 namawial
posel Henryka IV, Ancel, landgrafa hesskiego do utworsgenia ligi
francusko-protestanckiej. (Alfred Baudrillart, La politigue & Hemrs
IV en Allemagne, Revue de questions historiques r. 1885, t. XXXVII,
str. 407—484, 433—4).

) Rommel L ¢., 73.

% Co prawda, w swym dzienniku podrézy (Rommel L ¢.) Mau-
rycy zupelnie nie wspomina, jakoby woweczas byla juz mowa o Szwe-
cyi. To zamilczenie nieco zadziwia, gdyz Maurycy jako kuzyn Ka-
rola szwedzkiego i jego zaufany przyjaciel (tak go nazywa sam Hen-
ryk w jednym ze swych listéw r. 1605, Rommel 1. ¢. 2562 »que vous
I'avez toujours aimé et qu'il s’est aussy souvent confié en vousec)
Iatwiej niz kto inny moégl Karola szwedzkiego naklonié do unii prze-
ciw Habsburgom. Trudno przypuscié, aby Henryk IV nie mowil
o Szwecyi z Maurycym juz z tego wzgledu, e Henryk IV popiera-
jac w tym czasie malzenstwo cérki Karola szwedzkiego z ks. Ro-
hanem (wyslal w tym samym r. 1602 do Karola dwéch posléw w tej
sprawie i otrzymal od niego odpowiedZ datowana %/,,/V 1602 Ek-
blom L c. 48), niezawodnie musial napomknaé o tem przed Maury-
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niano tu juz wtenczas i o Szwecyi i przy tej sposobnoseci
i o sprawie owoczesnej wojny szwedzko-polskiej.

W liscie bowiem z 6zaséw pdzniejszych, bo z r. 16081)
(w ligcie pisanym do Henryka IV) Karol reasumujgc wszys-
tkie starania Henryka o porozumienie i pokdj miedzy
Polskg a Szwecya, przypomina, ze punktem wyjscia do
rozpoczgcia pierwszych krokéw pojednawezych i do pierw-
szego listu Henryka do Karola, byly wladnie te konfe-
rencye (colloquium), jakie mia! w Paryzu Henryk z Mau-
rycym. ‘

A zatem tutaj, w czasie tych konferencyi, urodzié sie
musial caly plan nastgpnej medyacyi miedzy Polsks
a Szwecys.

Zachodzi tylko pytanie, dlaczego 6w plan medyacyi
miedzy Polska a Szwecys byl trescia rozméw, majgcych
na celu akcye przeciw Habsburgom? Dlaczego, snujsc
plany przeciw domowi austryackiemu, nie myslano raczej
o wojnie Szwecyi z Zygmuntem, stronnikiem Habsburgdéw ?

Nie myslano o wojnie niezawodnie dlatego, Ze po
pierwsze z samej Szwecyi donoszono do Francyi, iz sam
Karol szwedzki nie mysli juz wcale o koronie, ale chce
szukaé porozumienia i ugody z Zygmuntem III®).

Poza tem po owych przedstawieniach i skargach,
uczynionych w Rzymie przez Firleja?), czut Henryk IV,

oym, ktérego blizka kuzynka byla wlasnie zona Karola a matka owej
obrki swatanej (sam Mauryoy pisze r. 1604 do Henryka, Ze Karol
»a eu deux de mes cousines germaines en mariage, Rommel I ¢.
167), zreszty juz sama wojna szwedzko-polska (wlasnie rozpoczeta)
dawala podniete do rozmowy w tym kierunku.

1) List z daty 8II/241 1608 z Orebroo oglosil z Archiwum
krolewskiego w Stockholmie (ale go nie wyzyskal, bo go znalazl
juz na korcu drukowania swej pracy) i zalaczyl tylko w »Dodat-
kache Ekblom, Negotia inter Henricum IV Galliae Navarraeque
et Carolum IX, Suectae Reges acta.

%) Fromentieres do Villeroy 27/VI 1602 (Forsten, Akty i pi-
sma, I, 213).

3) Nie trzeba zapominaé, ze kilka tygodni przed niniejszemi
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%e juz wigcej jako katolik nie moze si¢ angazowaé w walce
Karola przeciw Zygmuntowi i- Ze nie pozostaje mu nic
innego, jak zabraé sig do ich wzajemnego pojednania, gdyZ
droga medyacyi nietylko pozyska sobie i jednego i dru-
giego, ale tez w ten sposéb bedzie mu najlatwiej odcia-
gnaé Zygmunta od Habsburgéw ku Francyi, a tymczasem
i samego Karola, wyzwoliwszy z zatargéw z Polsks, pchngé
do bezposredniej akcyi przeciw cesarzowi.

Zreszta jesli chodzilo o Szwecye, to wlasciwie panu-
jacym w Szwecyi byl tylko Zygmunt. PoloZenie Karola
byto niepewne i trudne w samej Szwecyi, w ktérej dotad
nie by! oficyalnie panujgcym. Cala Europa za krdla szwedz-
kiego uwazala jedynie koronowanego w Upsali Zygmunta.
W Szwecyi samej okazywano Karolowi wiele niezadowo-
lenia z powodu cigzarow wojny z Rzpta polska w Inflan-
tach, z ktérych wtasnie krok po kroku wypieral go —
Zamoyski.

Jezeli tego rodzaju punkt wyjscia mégl kierowad
Henrykiem IV w czasie jego rozméw z Maurycym hess-
kim w sprawie szwedzkiej, to zdaje sig, zZe w tej konfe-
rencyi sam Maurycy hesski mia! znowu na oku przede-
wszystkiem interesy swego kuzyna Karola szwedzkiego
i mysla! o tem, aby mu przez te medyacye przyniesé ra-
tunek, potrzebny bardzo wskutek coraz wigkszych poste-
pow oreznych Zamoyskiego w Inflantach. W péltora mie-
sigca bowiem po tych paryskich konferencyach pisze tak
w liscie do Henryka Y:

»Sprawy ksiecia Karola w Szwecyi moglyby stanaé
lepiej, gdyby uzyskat pomoc od swych przyjaciét«. I zaraz
wskazuje na niebezpieczenstwa, jakie groza Karolowi, do-

konferencyami papiez Klemens VIII (poczatek wrzednia 1603) czyni
przedstawienia ambasadorowi frane. z powodu wspomagania Holen-
dréw przez Henryka IV (Couzard, Une ambassade a Rome, 1900,
str. 190). .

1) Data 5XI1/25 X1 1602, Rom mel, Correspondance de Hemys IV,
str, 88.




MEDYACYA FRANCUSKA 65

dajgc, Ze w przyszlym miesigcul) Zygmunt III zwoluje
sejm do Warszawy i to najprawdopodobniej w tym celu,
aby na nim uzyskaé érodki na »rekuperacye« swego
panstwa.

Rekuperacye -— to znaczy, Karol zostanie wyparty ze
Szwecyi, ktérg zajmie Zygmunt.

Przytem dorzuca wiadomosé o sprawie koronacyi
Karola, sprawie, ktéraby mogla przecigé i zniweczyé wszelkg
nadzieje¢ pogodzenia go ze Zygmuntem: »>Szwedzi ofiaro-
wali korong Karolowi, ktérej on nie chcial jeszcze przyjaé
i co do tego pytal o rade niektérych ksigZat?), swych
krewnyche.

Zaraz za$ potem dopisal Maurycy ustep szyfrowany
(dopiero co niedawno %) odcyfrowany):

»Sadze, ze dobrzeby bylo, aby W. Kr. M. raczyl po-
czekaé z wyslaniem swego posta do Szwecyi4) i Danii,
poniewaz do tego czasu nie bylem w stanie si¢ z nimi
porozumieé«. .

W jakiej to sprawie mial Henryk wyslaé posléw do
Szwecyi i Danii? Fakt, Ze zdanie to jest szyfrowane, Ze

1) Styczenn 1603.

%) T.j. zapewne samego Maurycego, jakotez palatyna renskiego.

) P. Valerio (capitaine d’artillerie). De la Cryptographie, es-
sai sur les methodes de dechiffrement. Deuxieme partie (wraz z za-
Iaczonem odeyfrowaniem listéw Henryka IV) 1896, str. 96. Niektore
odcyfrowania mozna skontrolowaé, gdyz kilka z tych listéw wspol-
czeénie odcyfrowanych znajduje si¢ w Bibl. Instytutu w Paryzu,
fonds Godefroy (oryginaly z odcyfrowaniami nad wierszem) Ms. 264
f. 120 eto.

4) Wyraz Szwecya »Suede« opatrzyl P. Valerio pytajnikiem,
na gznak, Zze niepewny jest, czy ten wyraz dobrze odcyfrowal. Mo-
znaby przypuscié, Ze zamiast »Suede« ma tu byé »Saxe«, na co
wskazywaloby zestawienie z innym szyfrowanym ustepem listu Hen-
ryka (Rommel l. c. 84 i Valerio list nr. VIII), gdzie jest réwnie
mowa o wyslaniu posléw tak do Danii jak i Saksonii. Wobeo
tego jednak, Ze ustep nasz szyfrowany stoi tuz po ustgpie, w ktérym
mowa jest o Szwecyi i Karolu, przechylam si¢ na strong P, Valerio
i czytam tutaj »Suedec.

Henryk 1V. . 5
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wige to sprawa tajna, nasuwa przypuszczenie, Ze tu jest
mowa o tej samej kwestyi, o ktérej przed péltora mie-
sigcem konferowal w Paryziu Maurycy z Henrykiem, t. .
o utworzeniu »unii« przeciw Habsburgom. Wlasnie w dzien-
niku swym Maurycy wspomina, ze radzit Henrykowi, aby
w tej sprawie unii wyslal specyalnych postéw do elekto-
réow niemieckich. Przypuszczaé wigc naleiy, ze pomyslano
tez i o wyslaniu posléw do Danii i do Szwecyi.

Przypuszczenie to tem prawdopodobniejsze, Ze Karol
szwedzki, jakby w odpowiedzi na to wezwanie, przyszle
nastgpnego roku do Niemiec swego kanclerza, ktory za-
bawi tu mniej wigcej wiasnie w czasie organizowania si¢
unii ksigZzat protestanckich przeciw Habsburgom?).

Reasumujac tedy to wszystko, co wyzej powiedziano,
przypuscié nalezy, Ze juz na tajnej konferencyi, jakg mieli
w Paryzu Henryk IV i Maurycy heski, postanowiono roz-
poczaé akcye w kierunku pojednania Karola Suderman-
skiego z Polska w tym celu, aby Karol mégl swobodnie
przystapié do organizujacej si¢ unii niemieckich ksigZat
protestanckich przeciw cesarzowi®. W tej to sprawie mial
Maurycy (przed Henrykiem) porozumieé si¢ z Karolem.

Tak wieec myél pojednania obu Wazéw pojawila sig
na dworze francuskim jeszcze przed powrotem ks. Nevers
z Polski do Francyi®) i nabrala wagi i znaczenia przez to,

') Por. nizej str. 75 ustep »Kanclerz szwedzki u landgrafa hes-
kiegos.

3) Henryk IV chcgc pchnaé Szwecye do walki z cesarzem
w Niemczech, nie wprowadzal czegos zupelnie nowego do polityki
francuskiej. Juz w r. 15642 posel francuski Richer przedstawil krélowi
szwedzkiemu, ze jesli juz Danig¢ naklonil do prowadzenia »bellum cum
Caesare et suis mari praesertim ac terrac, to niech i krél szwedzki
przylagozy do tej akcyi i razem wystapi przeciw cesarzowi. (Ms. Bibl.
narodowej w Paryzu, fonds latin nr. 17769 f. 13. Artykuly tego
poselstwa s3 w kopii 1. ¢. Ms. fonds latin nr. 12935 f. 126.

3) Wprawdzie ks. Nevers rozprawial o tej medyacyi w Kra-
kowie juz w lipou 1602, ale wrécil do Francyi dopiero na poczatku
1608, gdy Henryk IV rozmawial o niej z Maurycym juz na koicu
wrzesdnia i poczatku paZdziernika.
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ze miala byé w zwigzku z planem dziatan poli-
tyki francuskiej w calej Europie a w Niem-
czech w szczegdélnosci. Przez pojednanie Karola
z Zygmuntem chciata Francya wzmocnié szeregi przeci-
wnikow cesarza. A trzeba podkreslié, Zze chodzilo tutaj
nietylko o przylgczenie samej Szwecyi do tej akcyi prze-
ciw cesarzowi, ale takZe i o przylaczenie elektora bran-
deburskiego.

Nie trzeba bowiem przytem zapominaé¢ o tem, Ze
misye skojarzenia unii protestanckiej w Niemczech oirzy-
mal przedewszystkiem elektor brandeburski?). Ten to ele-
ktor Joachim Fryderyk uczynit niezawodnie wstgpienie
swe do tej unii zaleznem od zalatwienia dwu kwestyi,
zajmujgcych jego uwage na Wschodzie i odciggajacych ja
od spraw niemieckich. Mianowicie gotéw byl zajgé sie
unig w Niemczech tylko w takim razie, jesli za poparciem
Henryka IV uzyska od Polski w lenno Prusy KsiaZece 3,

) Rommel, Correspond. 79. Jan Jerzy, syn tegoz elektora,
starajacy si¢ o. uzyskanie administracyi arcybiskupstwa strassbur-
skiego, byl wspolozesnie z Maurycym w Paryzu i konferowal z mi-
nistrami francuskimi, popierany w sprawie owej administracyi przez
Maurycego. Memoires et Journal de P. de Lestosle. Coll. Michaud lc.
839. Sully, Memoires (ed. Jolly 1664 t. II, 81), gdzie Henryk IV po-
leca staraé si¢ o wygody tego Brandeburczyka w Paryzu i wychwala
dom Brandeburczykéw wogdle.

% Henryk IV pisze pézniej wyraznie do Maurycego heskiego
(27/X1I 1608), ze wspieral i wspiera Brandeburczykéw w sprawie pru-
skiej w tym celu, aby wyswobodziwszy sie z tej sprawy, mo-
gli tem swobodniej oddaé si¢ sprawom w Niemczech (przeciw
cesarzowi), Rommel, Correspondance de Henrs IV str. 380, Na to, Ze
poZniejszymi czasy podobniez kwestya medyacyi francuskiej wigzala
si¢ z kwestya prusko-polsks, dam dowody w pracy o misyi Char-
nace’go (1629), ktérej to misyi punktem wyjscia bylo wlasnie zadanie,
aby krdl francuski (jesli chce mieé pomoc od Brandeburczyka w spra-
wach samych Niemiec) uwolnil go od klopotéw wojny szwedzko-polskiej
(co prawda wéwczas ta wojna toczyla sig juz na terenie samych Prus,
gdy za Karola tylko w Inflantach, wigc w 1629 bardziej Brandebur-
czykom dokuczala). Co do korespondencyi Henryka IV w sprawie
pruskiej, to Henryk IV pisal o niej do Polski juz r. 1601 (Heiden-

b*
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a po drugie w razie uspokojenia wojny szwedzko-polskiej,
ktéra przeszkadzala handlowi Prus Ksigzecych (Krélewiec)
i stawiala elektor6w znajdujacych si¢ miedzy »mlotem
i kowadlem« w poloZeniu bardzo trudnem, narazajac ich
na ciegi z jednej lub drugiej strony. Stagd to elektorowie
pragneli medyacyi miedzy Polska a Szwecys. Stad to ta
medyacya do tego stopnia lezala w interesie domu bran-
deburskiego, Ze mys$l tej medyacyi pojawila si¢ w tym
domu — najwczesniej ze wszystkich podobnych projektow.
Jeszcze bowiem r. 1598 chcieli w samej Szwecyi jednad
Zygmunta z Karolem!), a w cztery miesigce przed obe-
cng paryskg konferencya Henryka z Maurycym heskim
juz w lonie domu brandeburskiego wykwita pomysl po-
godzenia Zygmunta z Karolem przez »giittliche Verglei-
chung«?).

Stad to nietylko ze wzgledu na samego Karola szwedz-
kiego, ale i ze wzgledu na Brandeburczykéw Henryk IV

stein, Rerum 871), réwniez pisal do Zygmunta IIT 12/ 1603 (Ory-
ginal w Bibl. Czartor. Ms. 318 str. 385—6, por. tez list Henryka
do Zamoyskiego bez daty Ms. Bibl. Jagiell. Nr. 2418 f. 69 kopia).
O tymze licie do Zygm. III donosi Henryk IV Maurycemu heskie-
mu tegoz dnia 12/I 1603 (Rommel, Corresp. 99, por. Letires de
Jagques de Bongars, Haga 1695 str. 93, list Bongars'a do elektora bran-
deb. 31/VII 1603. Por. korespond. Henryka z Maurycym 1603—1609,
u Rommela 1. o 116, 140, 164, 208, 288, 380, 385, 397. (Na tym
Rommelu opiera si¢ Baudrillart, La politique d'Henri IV en
Allemagne. Revue des questions historiques 1885 t. 87, str. 442—3).
Por. tez Lettres de Canaye t. II, str. 161, Canaye do Henryka IV
(8/X 1608)..Por. Les mnegoc. du Jeamnin str. 364. Por. Lettres missives
de Henri IV t. VI 18, VII 648, 209. Por. Bostel, Prseniesiense
lenna pruskiego, Przewodn. nauk. i liter. Lwow 1883, str. 840—8563,
Anquez, Henri et I'Allemagne. Paris 1887, str. 1831 uw. Por. tez
Recueil des instructions aux ambassadeurs, Prusse par Wadding-
ton, str. XIV i poniZej koniec ustepu »Znamienna odpowiedZ Hen-
ryka IVe.

1) Heidenstein, Rerum.

%) List Jerzego Fryderyka do Joachima Fryderyka z 28/V 1602,
Szelagowski, Walka o Baltyk str. 385—386 (por. 188).
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pragnal takze pojednania obu Wazéw, aby w ten sposéb
uspokoiwszy ich od wschodu, tem latwiej wciggnaé do
akeyi przeciw Habsburgom w samych Niemczech.

4. Kanclerz polski a Henryk IV.

Zanim polscy panowie w rozmowie z ks. de Nevers
poruszyli mys$l medyacyi francuskiej, zanim Henryk IV
poruszy! tez t¢ mysl w rozmowach z Maurycym heskim
w Paryzu, juz dawno Zamoyski rozpoczgl starania na wla-
sng reke o pokdj z Karolem Sudermariskim.

Zamoyski bowiem wsréd walk i potyczek z Karolem
w Inflantach juz na schylku roku poprzedniego (1601)?)
nawigzal (z powodu wielkiego niedostatku w swem woj-
sku) pertraktacye z Karolem. I tam jednak nie obylo sie,
jak zobaczymy, bez Francuzdéw.

"~ Dwaj bowiem dowddey twierdzy Wolmaru, ktérzy
dostali si¢ w rece Zamoyskiego przy kapitulacyi Wolmaru,
Karlson, naturalny syn Karola Sudermanskiego i Pontus
de la Gardie %), napisali z inicyatywy Zamoyskiego w sty-
czniu 1602 list do Karola Sudermanczyka i jego dowédey
Jana ksigcia Nassauskiego, naklaniajgcy do rozpoczecia ro-
kowant o rozejm, a nastgpnie o pokdj.

Ow Pontus de la Gardie byt z pochodzenia Francu-
zem osiadltym w Szwecyi, podczas gdy jego kuzyn, ré-
whniez jak i de la Gardie pochodzgcy z Languedocyi Jan
de la Blanque stuzy! w wojsku polskiem pod Zamoyskim
i by! zakladnikiem®) przy kapitulacyi®) Karlsona i de la
Gardie’'go.

1) Heidenstein, Rerum 877,

%) Maz naturalnej corki kréla szwedzkiego Jana III, Zofii Gyl-
lenhjelm, Geyer 1. ¢. Nic dziwnego, e tym »naturalnyme« kuzynom
obu Wazéw przyszla mysl pogodzenia tych dwu familii Wazéw.

3) Zob. niZej ustgp »Jan de la Blanques.

4) Przy kapitulacyi Wolmaru zakladnikiem od strony szwedz-
kiej byl tez Franocuz de la Motte, zob. str. 26—7.
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Moie nawet 6w de la Blanque byl tez uiyty do na-
klonienia de la Gardie’'go i Karlsona do napisania owego
listu do Sudermaficzyka i).

Rozpoczeta teraz w sprawie pokoju korespondencya 2)
miedzy Zamoyskim a Karolem szwedzkim i ksigciem nas-
sauskim ciggnela si¢ odtad przez caly rok 1602 3)

Na dworze Zygmunta III wiedziano o tych krokach
Zamoyskiego ku pojednaniu. Wiedzial o tych staraniach
Zamoyskiego niezawodnie dobrze takie Tylicki, podkan-
clerzy, i on w tym duchu prowadzil rozmowe z ks. de Ne-
vers i zapewne o skutkach tej rozmowy donidst Zamoy-
skiemu i pobudzit go do dalszego jednania si¢ ze Szwecya.

Zamoyski musial byé zadowolony z toku rozméw
panéw polskich z ks. de Nevers. Wszak tak oddawna znat
Francye i sympatyzowal z nig niezawodnie. Wszak majac
jeszcze lat trzynascie wychowywal si¢ na dworze krélow
francuskich jako ich paz, wszak na pierwszej elekeyi prze-
ciw Habsburgom popieral kandydature Henryka Wale-
zego i udal si¢ jako posel do Paryza.

Tylko dzigki niespodziewanemu wypadkowi ucieczki
Walezego partya antyaustryacka, partya Zamoyskiego, nie
byla w Polsce francuska. Z reguly bowiem zawsze pra-

1) Jak zobaoczymy po6Zniej, ten de la Blanque odegra jeszcze
wazng role w medyacyi francuskiej miedzy Polska a Szwecys.

%) Korespondencya ta (ogloszona przez Heidensteina, Re-
rum 1. c.) glodna byla w Europie z powodu szorstkich form, w ja-
kich do siebie pisali ci wrogowie. Zamoyski wyzywa Karola na po-
jedynek, ten mu odpowiada, ze Zamoyski nie jest mu réwnym, e
jest pismakiem, ktérego on moze chyba tylko poczgstowaéd kijem,
na co znéw Zamoyski, wywiddlszy wysoka godnosé szlachcica pol-
skiego, zamiast kija ofiarowuje mu pal, na ktéry powinien byé wbity
za to, ze zdradzil Zygmunta. O warunkach, jakie przedstawial Ka-
rol, zob. Aug. Sokolowski; Preed rokossem (Rozpr. wydz. histor.-
filoz. XV, 126).

3 O rokowaniach o rozejm zob. Exagesis historica (n. p. in-
strukcye 1602 dla posléw szwedzkich do Polski). Stockholm 1610,
str. 484. :
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wie od poczgtku XVI w., od czasu prymasa Laskiego i przez
caly wiek XVII stronnictwo antyaustryackie wiazalo sig
w Polsce z Francys, gdyz widzialo w niej sojuszniczke
swych kierunkéw politycznych.

Nawet polityka Stefana Batorego, ktéry oczywiscie
wyrwawszy korone polska z rgk Henryka Walezego, nie
utrzymywal stosunkéw z Francys, byla jednak co do ten-
dencyi swych zblizong do kierunku politycznego Francyi
i Henryka IV 3).

Zamoyski holdowal! tym samym zasadom, co i krol
Batory, nic wiec dziwnego, Ze z czasem nawigzal bliZsze
stosunki z Henrykiem IV.

Poznal si¢ z nim jeszcze wtenczas, kiedy przyby! do
ParyZa jako posel od stanéw polskich po Henryka Wale-
zego. Przypomnial mu teZ to?) r. 1600 w jednym ze swych
listdw, polecajac mu przytem swego kuzyna Zygmunta
Batorego, udajgcego si¢ do Francyi, na co znow otrzymal
od Henryka serdeczng odpowiedz.

Korespondencye te utrzymuje odtagd kanclerz polski,
juz to wstawiajgc sig do kréla Henryka IV za swymi zna-
jomymi3), jui to otrzymujac od kréla francuskiego listy

1) Por. pigkng paralel¢ miedzy Henrykiem IV a krélem Stefa-
nem W. Zakrzewski, Stefan Batory. Krakéw 1887, str. 140.

%) List z daty 10/XI 1600 z Jasséw: »Recordatione illius tem-
poris magno animi solatio delector cum aetate iunior S. Reg. M-tem
Vestram Parisiis cognovi, missus a Repub. una cum meis collegis
legatus ad Ser-mum Regem Henricum in Regnum Poloniae deducen-
dum. Summam tum humanitatem expertus sum S. M-tis
Vestrae, divinam ad ea, quae in rebus humanis ampla et angusta
sunt, indolem eius inspexi..« (Bibl. Uniwers. w Krakowie Ms.
2418 f. 56, tamze f. 57 odpowiedZz Henryka bez daty, kopia tez w »Ar-
chiwum Zamoyskiego» w Bibl. Ord. Zam. w Warszawie).

3) W sprawie sumy, ktéra winien byl kr6l Henryk III (Janowi
wojewodzie sandomierskiemu i Krzysztofowi wojewodzie pomorskie-
mu) Kostkom. (Bibl. Uniwers. w Krakowie. Ms. 2434 f. 118a.
Kopia bez daty).
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wstawiajace si¢ za elektorem brandeburskim w sprawie
nadania mu inwestytury pruskiej, We Francyi dobrze
wiedziano o tych daZeniach politycznych Zamoyskiego,
a przedewszystkiem o réznicy przekonan i dgzen, zacho-
dzgcej miedzy Zygmuntem III a Zamoyskim.

Tak n. p. Buzanvall, komunikujac?) ministrowi Vil-
leroy falszywa pogloske o $mierci Zamoyskiego i przesy-
lajac przy tej sposobnosci jaki§ jego opozycyjny list do
Zygmunta III, dodaje, Ze kanclerz ten jest jednym z naj-
wigkszych ludzi swego czasu tak w sprawach oreza jak
i piéra, stawny jako zwycigzca w wielu bitwach, Zze po-
gromit i pojmal arcyks. Maksymiliana, brata cesarza, pod
Byczynga, Ze on to oddal korone polskg Zygmuntowi III,
ze odpar! w Inflantach Karola, Ze wreszcie »umie utrzy-
maé pok¢j religijny w swej ojczyznie od lat 30, pomimo
to, Zze tam jest niezliczone mnéstwo sekt i wyznan 2).

Ta ostatnia wlasciwosé Zamoyskiego musiala bydé
sympatyczng dla Henryka IV, autora edyktu nantejskiego.

Ponadto jeszcze Henryk IV mial teraz uslyszed, Ze
Zamoyski pracuje takze i nad sprowadzeniem pokoju mie-
dzy Polska i Szwecys i Ze i pod tym wzgledem drogi
ich zupetnie z soba si¢ schodza.

Karol bowiem szwedzki doniést o propozycyach po-
kojowych partyi Zamoyskiego Maurycemu landgrafowi
heskiemu, a ten oczywiscie w mysl swoich konferencyi
z Henrykiem powiadomil! o tem zaraz krdla francuskiego
(1011/311 1603) w tych stowach:

»Karol napisa! mi dopiero co niedawno, ze kilku
pandéw polskich ze strony wielkiego kanclerza koronnego

1) 10/III 1604, Ms. Arch. min. spraw zagr. w Paryiu Hol-
land. Correspond. t. 5 f. 395.

%) »il conserve la paix dans sa patrie depuis 30 ans en ¢a
quoique divisée en une infinité de sectes et opinions diversess. O za-
slugach Zamoyskiego w sprawie uchwalenia konstytucyi przeciw za-
burzeniom religijnym zob. Sobieski, Nienawisé wyenaniona 67.
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(que quelques seigneurs polacques de la part dugrand
chancelier du royaume) ofiarowalo mu przyjacielska
ugode (une amiable composition) i prosi? mnie, abym
tam posltal! kogo z moich (un de mes serviteurs)
i poparl go w tej sprawie. Od tego jednak czasu
nie otrzymalem od niego (Karola) Zadnej wigcej wiado-
mosci, a i méj posel, ktérego trzymam!) w Polsce, nic mi
nie donosi i dlatego nie moge nic W. Kr. M. donieéé o tem,
co si¢ dzieje na sejmie polskima 2).

List ten pisze landgraf heski z Heidelbergu, gdzie
na zjezdzie u palatyna renskiego formowala sig wlasnie
w porozumieniu z Henrykiem unia protestanckich ksiaZat
przeciw Habsburgom. Listem tym zapewne chcial land-
graf wskazaé Henrykowi, Ze nadzieje pozyskania Szwecyi
do unii przeciw Habsburgom, wobec pojednawczego sta-
nowiska samego Zamoyskiego, si¢ zwigkszaja, ze wiele
jednak zalezeé bedzie od stanowiska, jakie wobec wojny
szwedzkiej zajmie sejm polski (od stycznia 1603) obradu-
jacy w Krakowie.

Tymczasem na tym sejmie wystgpilo do walki z Za-
moyskim stronnictwo regalistow, stronnictwo austryackie,
ktére postanowilo, nie jak obecnie pragngt Zamoyski, po-
przestaé¢ na odzyskaniu Inflant, ale dazylo do rekuperacyi
calego dziedzicznego krolestwa szwedzkiego dla Zygmunta
i dla katolicyzmu; podobno mial uréé¢ w lonie tej partyi
nawet plan, aby Zygmunt przenidst si¢ do Szwecyi, a w Pol-
sce aby panowala rejentka, arcyksigzna austryacka (ktéra
mia? w tym celu Zygmunt teraz poslubié) i to wraz z kré-

1) Aby na sejmie polskim poprze¢ sprawe objecia Prus przez
elektora brandeburskiego.

5) Rommel, Correspondance str. 10¢. Henryk IV odpowiada-
jac na ten list i cytujac go doslownie w swym liscie 17/III 1603,
daje temu listowi nie date 10/I1 1603 (tak jak wydrukowal Rommel),
ale date 14/II 1603.
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lewiczem Wladyslawem, ktérego miano zaraz teraz koro-
nowadé 1),

Nietylko katolicka wiara, ale i przewaga Habsbur-
gow zawladngé mialy nad Baltykiem. Oczywidcie z takiem
nowem stronnictwem polskich regalistow nie mial Hen-
ryk IV wiele punktéw stycznych.

) Aug. Sokolowski, Przed rokoseem. (Soript. rerum polon.
XV, str. 168).




111. Pierwsze proby medyacyi (1603—1605).

1. Kanclerz szwedzki u landgrafa heskiego.

W r. 1602, jak to wyzej przedstawilismy, wykwitly
naraz w trzech punktach pragnienia i checi ku pokojowi
polsko-szwedzkiému: najwczesniej, bo na samym poczatkn
w r. 1602 w Inflantach, w obozie Zamoyskiego, potem
w polowie roku w Krakowie wérdd rozmow ksiecia de Ne-
vers z panami polskimi, wreszcie przy koncu roku (wrzes.
pazdz.) na konferencyach Henryka IV z Maurycym heskim.

Czy sam Henryk IV wiedzial co w r. 16021 o tam-
tych dwu innych staraniach, nie wiadomo; faktem jest, ze
doniesiono mu o nich na poczatku roku 1603, kiedy to
prawie réwnoczesnie Maurycy heski donosi mu o stara-
niach wtym kierunku ze strony Zamoyskiego a do Fran-
cyi wraca?) ksigze de Nevers i zdaje Henrykowi sprawg
z pobytu swego w Krakowie i przedstawia prosby panéw
polskich o medyacye miedzy Polskg a Szwecys.

Sprawozdanie ks. de Nevers zrobilo niezawodnie mite
na Henryku IV wraZenie. Wszak tam ksigcia de Nevers —
ktéory mogt byé uwaZany za przedstawiciela kréla fran-
cuskiego i ktory by! istotnie jego blizkim kuzynem —

1) Juz 27/VI 1602 Fromentier donosi do min. Villeroy ze Szwe-
cyi, 2e sam Karol mysli pokojowo zakoliczyé swéj spér z Zygmun-
tem III (Forsten, Akty s pisma 1, 213).

’) »le duc de Nevers retourna au commencement de 1603
(Cayet, Chronologie septenaire).
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Zygmunt III i panowie polscy tak serdecznie i wystawnie
przyjelit), podkreslajgc, Ze czujg wielki szacunek dla Hen-
rya IV, dla jego slawy i prawosci i Ze oni w sporze swym
ze Szwecya nie chca dlatego nikogo, ani papieza ani ce-
sarza, na najwyiszego sedziego, ale tylko kréla francu-
skiego. Wszystko to, powtarzam, musialo pochlebi¢ Hen-
rykowi IV 2).

Henryk 1V, ktéry wlasnie dopiero co snul plany me-
dyacyi polsko-szwedzkiej na konferencyi z landgrafem
heskim, zosta! przyjemnie zaskoczony pomys$inymi sku-
tkami podrézy ksigcia de Nevers.

Jezeli dotychczas moze Henryk IV patrzyl nieco po-
dejrzliwie na polityke Zygmunta Ill (jako przyjaciela domu
austryackiego), to teraz wyjasnienia przywiezione z Kra-
kowa przez ks. de Nevers o tem, Ze cesdrz nie jest mily
panom polskim (w roli rozjemcy), musiala rozproszyé po-
dejrzenia kréla francuskiego i wykazad, ze Polacy czuja
don pewna sympatye?) i Ze Rzpltej polskiej nie mozna
zaliczaé¢ do sojuszniczek Habsburgéw, gdyz w niej ma
faktycznie znaczenie Zamoyski i jego antyaustryacka par-

1) stres bien recgue, pisze o tem szeroko Henryk IV do Mau-
rycego w liscie 17/III 1603 (Rommel, Correspondance, 109—111).

3) Jak poZniej zobaczywy (w »czeSci drugiej« rozprawy), we-
dle rozumienia Henryka IV rola rozjemcy nalezala si¢ ze wszystkich
monarchow europejskich przedewszystkiem jemu, gdyz jako krol
arcychrzeécijaniski obowiazany byl staé na strazy pokoju w chrze-
Scijanstwie.

3) O tej sympatyi Polakéw wzgledem Henryka IV mogly mu
$wiadczyé tez i (sdes verres de Romed) jakies wyroby szklanne, ja-
kie w tym mniej wigcej czasie z Rzymu przesyla Henrykowi IV
sI'abbé ou Camerier Polonois Powinskye, ktéoremu tez Henryk IV
listem (wystosowanym do swego ambasadora rzymskiego, Bethune'a
11/I1 1603) kaze podzigkowaé. Zob. Eugen Halphen, Letires in-
édites du Rot Henri IV a M. de Bethune (15/I—22/II 1603). Paris,
1895. Czy tych podarkéow nie poslal Henrykowi IV 6w polski pralat
pod wplywem i za porada Kuryi papieskiej, ktora pragnela Henryka IV
oderwaé od zwiazku z paistwami protestanckiemi, a wigc i od zwiaz-
ku z Karolem szwedzkim ?
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tya (jak poznany przez ks. de Nevers osobiscie Tylicki,
po czeéci Maciejowski).

I tu, przypuszczam, dokonywa st¢ wskutek owej re-
lacyi ks. de Nevers stanowczy zwrot w stosunku Henryka
do Polski. Podczas gdy jeszcze w konferencyi z Maurycym
»Uczonyme« Henryk sprzyjal Karolowi szwedzkiemu, ra-
czej chcial go ratowaé przed polskim atakiem i z nim sig
laczyé przeciw Habsburgom, to teraz Henryk IV przeko-
nywa sie, Ze i Polske moze pozyskaé dla Francyi i zaczyna
darzyé ja réwng sympatya i naprawde zyczyé jak najle-
piej rownomiernie dla stron obu. Teraz zaczyna go napra-
wde zajmowad rola rozjemcy i pochlebiaé¢ jego ambicyi.

Ze Henryk IV teraz na seryo postanawia podjaé sie
tej medyacyi, na to wskazuje przedewszystkiem jego ozy-
wiona w tej materyi korespondencya.

W odpowiedzi na wspomniany wyzej list Maurycego
»Uczonego« o tem, Ze Zamoyszczyecy zaproponowali przy-
jazng zgode Karolowi Sudermarnskiemu i ze Maurycy wia-
domosé o tem otrzymal od tego ostatniego, Henryk IV
wystosowal réwnoczesnie (17/II1 1603) dwa 1) listy na rece
Maurycego; jeden do niego samego, a drugi do Karola
(z tem, aby Maurycy go Karolowi przeslal).

W lidcie do samego Maurycego heskiego Henryk IV
opisuje *) dokladnie wszystko, co ks. de Nevers przed-
stawili panowie polscy w Krakowie, akcentuje, ze wola
oni na rozjemce jego, anizeli papieza lub cesarza i zaraz
powolujgc sie¢ na to, Ze i Karol sam donosi Maurycemu

1) List do Maurycego heskiego druk. Rommel, Correspon-
dance 109—111. W nim wspomina tylko, iz zalacza takze list do
Karola. Tres¢ tego ostatniego znana mi jest tylko posrednio na
podstawie dwu dokumentéw: po pierwsze z listu samego Karola
(8 111/27 11 1608, druk. Ekblom w »Dodatkachs), gdzie Karol wspo-
mina, Ze mial date 17/II1 1603; po drugie ze wzmianki Henryka IV
w liscie do Karola z 10/II 1606. (Ms. Bibl. narod. w Paryz2u, frang.
15967 f. 606).

%) Obok innych spraw.
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o pokojowych propozycyach Zamoyszczykéw, prosi Maury-
cego, aby sam od siebie zapytal Karola, czy wobec tego
wszystkiego mila mu bedzie interwencya Henryka IV,
a jesli tak, to niechze Karol zwréci sie sam listownie do
Henryka i opisze mu dokladnie swe polozenie, (jak to uczy-
nil dawniej), a Henryk chetnie juz si¢ medyacyi podejmie.

W drugim liécie do samego Karola (w licie, ktérego
tekstu nie znamy) byl Henryk wigcej zwiezlym, zostawia-
jac do namow szerokie pole juz samemu landgrafowi. Nie
omieszkal jednak tu wspomnieé!) o swych pragnieniach,
zmierzajagcych ku uspokojeniu chrzescijafistwa (au repos
de la Chrestienté), a poza tem ogélnikowo tylko zaofiaro-
wujgc si@ ze swg szczegélng Zyczliwoscig dla Karola, od-
wolal si¢ — rzecz znamienna — do konferencyi, ja-
kie mia! z Maurycym heskim w Paryzu.

Aby zrozumieé te ostatnia wzmianke w liscie Hen-
ryka IV, trzeba przypuscié, ze Henryk IV widocznie byl
juz uprzedzony przez Maurycego, Zze w chwili, kiedy te
dwa listy Henryka przyjdg do landgrafa heskiego, wow-
czas na dworze heskim juz bedzie czekaé na nie kan-
clerz Karola szwedzkiego i otrzyma juZz ustne uzupel-
niajace objasnienia o tem, na czem to polegaly owe kon-
ferencye paryskie, prowadzone migdzy Henrykiem a Mau-
rycym heskim.

Istotnie bowiem w owej chwili bawil na dworze
Maurycego heskiego kanclerz szwedzki. Pocéz to Karol
przyslal tego kanclerza do Niemiec? Wszystkie inne oko-
licznosci zdaja si¢ wskazywaé na to, ze Karol wystal go
tu dlatego, aby jeéli nie przylaczyé sie, to przynajmniej
poznaé cele wlasnie tej unii ksigzat protestanckich, jaka
na poczgtku lutego 1603 organizowala si¢ w Heidelbergu
na dworze palatyna nadrefiskiego i to przy wspéludziale

1) Ze o tem wspomnial w tym liscie, przypomina Karolowi
w nastgpnym liécie sam Henryk, 10/II 1606. (Ms. Bibl. narodowej
w Paryzu 16967 f. 605).
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tak Maurycego heskiego i reprezentanta Brandeburczy-
kéw, jak i oczywidcie za wiadomoscia Henryka 1V 1),

Karol jeéli nie myslal nawet na seryo o przylaczeniu
sig do tej unii, to w kazdym razie przysylajgc tu swego
kanclerza, spodziewal si¢ zapewne uzyskaé od niej jakas
pomoc w swej walce z sojusznikiem cesarza — Zygmun-
tem III2). :

Wprawdzie kanclerz szwedzki prawdopodobnie nie
byt3) w Heidelbergu w czasie samych ukladéow ksigzat
niemieckich, ale z wszystkiego tego, co wiemy o jego na-
stgpnych pertraktacyach na dworze heskim, moZna wy-
wnioskowad, 2e one nie byly bez zwigzku ze sprawa unii
protestanckiej w Niemczech.

Jakkolwiekbadz, wiemy to jedno na pewno, Ze 11/III
16034) (n. s.) w Cassel w Hessyi kanclerz szwedzki, Dr.
Mikolaj Chesnecophorus?®) otrzymuje z ragk landgrafa hes-

1) Anquez, Henri IV et Allemagne, 1887, 121.

1) Zreszta spodziewal si¢ tez zapewne uzyskaé pomoc w swych
zatargach i z innymi swymi sasiadami, jak Dania, Lubeks i t. p.
Wlasnie bowiem wspomniani dwaj ksigZgta, palatyn i landgraf (X
1602) wyslali posléw do Lubeki celem zaposredniczenia zgody mie-
dzy Lubeczanami a Karolem szwedzkim (Thuanus, Historiarum,
pod r. 1602, ksiega 127). Staral si¢ Karol prawdopodobnie t3 droga
uspokoi¢ takZe i swe zatargi z Danig, gdyz Maurycy donosi Henry-
kowi IV (21/V 1603), ze Karol przez swego dworzanina zakomuni-
kowal mu o nieudalych prébach pogodzenia si¢ z Danig, wo-
bec czego tem wigcej obawia si¢ Karol napadu ze strony Zygmun-
ta III Ms. Instytutu w Paryzu, fonds Godefroy, 203 f. 200 ory-
ginal i Rommel, Corr., 119).

3 Gdyz Maurycy heski z tegoz Heidelberga pisze 1011/311
1603 do Henryka IV, Zze nie otrzymal listow od pewnego czasu od
Karola szwedzkiego.

4) Maurycy heski pisze 23III/13III 1603 do Henryka IV, Ze
kanclerz szwedzki byl u niego przed dwoma dniami i 2e Mau-
rycy wreczyl mu list Henryka do Karola. (Rommel, Correspondance
str. 113).

§) Ten Chesnecophorus dal si¢ pdZniej poznaé przez broszury
swe wydane przeciw Zygmuntowi III, w r. 1605 i 1610 (por. Est-
reicher).
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kiego Maurycego dwa listy dla swego pana Karola Suder-
manskiego, jeden, 6w!) wspomniany wyzej od Henryka IV
(przeslany na rece landgrafa heskiego), a drugi od sa-
mego landgrafa.

W tym drugim Mauryey przedstawial otwarcie cals
sprawe medyacyi z Polska i od siebie gorgco namawiat
Karola, aby nie opuszczal tak dobrej sposobnoéci do za-
warcia korzystnego pokoju z Polsks, zapewniajgc go przy-
tem, ze Henryk jest dlan Zyczliwie usposobiony 2).

Ponadto odbyla si¢ tu w Hessyi poufna konferencya
migdzy kanclerzem szwedzkim a radca heskim 3), Henry-
kiem Schiferem. Na tej to naradzie ministréw Schafer
objasnil swego kolege szwedzkiego, co to znaczy owa go-
loslowna wzmianka w liscie Henryka IV o konferencyi
z Maurycym heskim w Paryiu i wyjawil mu4 (aperuit),
nad czem na tejze radzono. Objasnié zaé o tej konfe-
rencyi mog! tem latwiej, Ze jak wiemy i on byl takie wow-
czas w Paryzu i obradowal z ministrami francuskimi.

A o cdz chodzilo? Widzielismy wyZej z dziennika
samego Maurycego heskiego, Ze tam w Paryzu chodzilo
o utworzenie unii przeciw cesarzowi. I jezeli w tej chwili
Schafer powolywal si¢ na tamtg konferencye, to prosty
wniosek, Ze obecne kroki Henryka IV i Maurycego ku
sprowadzeniu pokoju Karola z Polskg byly istotnie w &ci-
slym zwigzku zorganizowaniem tej uniiprze-
ciw cesarzowi

Na potwierdzenie tego mamy nawet pozytywng wia-
domosé, ze zaraz na tej samej konferencyi Schifer zwré-
cil uwage kanclerza szwedzkiego na propozycye, jakie

1) Z 17/111 1603, por. wyzej str. 78.

%) Tres$é tego listu znang mi jest tylko o tyle, ze preytacza ja
sam Maurycy heski w liscie do Henryka IV, 23 III/18 III 1603 (R o m-
mel, Correspondance, 113).

3) Nazwany jest »consiliariuse.

4) Jak pisze sam Karol 8111/27 II 1608. Ekblom l. ¢. »Doda-
tkic str. 61. .
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Polacy uczynili ks. de Nevers w Krakowie, dodajac, Ze
z relacyi ks. de Nevers widoczne, iz Polacy usilnie pragng
pojednania si¢ z Karolem i to za posrednictwem Henryka?).

Pewna tajemniczosé tych konferencyi prowadzonych
w Cassel (r. 1603) jak i poprzednich (1602) w Paryzu, na-
suwa sama przez sie podejrzenia, czy tez trescig ich nie
byly jeszcze jakies inne bardziej sekretne zamiary?

I tu mogliby dawni historycy, wierzacy s$wigcie
w znany »grand dessein« Henryka IV (wspomniany w pa-
migtnikach Sully’ego) bardzo latwo przypuscié, Ze na tych
konferencyach roztoczy! Henryk IV plan wielkiego pokoju
w Europie.

Wszakze jesli méwiono tu o pokoju miedzy Polska
a Szwecys, to w takim razie moégt Henryk te kwestye
traktowadé na tle swej ogodlniejszej tendencyi ku pacyfika-
cyi Niemiec (na przekor cesarzowi) i wogdle pacyfikacyi
catego chrzedcijanstwa. W takim razie medyacya szwedzko-
polska bylaby tylko czastkg wielkiej ogélnej akcyi Henry-
kowej, zakreslonej na cale Europe. Maurycy heski, zwany
»Uczonyme, moégtby snadno nawet nadawad sig na wspél-
nika tego rodzaju goérnych »planéwe, a ciggle powtarzana
w rozmowie miedzy nim a Henrykiem w Paryzu jakas
»cause commune«, wspolna sprawa, moglaby byé wlasnie
owym »wielkim celem« — pokojem europejskim, ktory
miano rozkrzewié na gruzach cesarstwa.

Jedli jednak bliZzej roztrzg$niemy i zbadamy, czy nie-
ma jakichs sladéw podobnej daZnodci w niniejszej akeyi
pokojowej Henryka, to zobaczymy, e poszlaki tego ro-
dzaju s3 bardzo nikle.

MoZnaby tego rodzaju slad dagznosci Henrykowej wi-

1) Tresé konferencyi migdzy kanclerzem szwedzkim a Schiife-
rem przytacza sam Karol szwedzki w liscie do Henryka IV 81II/271I -
1608, ogloszonym w »Dodatkache przez Ekbloma, Negotia inter
Henricum IV etc. str. 61—63.

Henryk IV. 6
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dzieé w poruszonej na konferencyach paryskich kwestyi
wyboru HenrykaIV na cesarzal), t. . nadwieckiego zwierzch-
nika calego chrzedcijanistwa, ktéry powinienby byt dbacd
z obowigzku swego stanowiska o pokéj] w chrzeécijanistwie,
a zarazem kwestye te zwigzaé z owa wzmianka (w liscie do
Maurycego heskiego) o Zyczeniu Polakéw, aby nie cesarz
ani papiez, ale on byl rozjemea. Oczywiscie jednak wszyst-
kie takie przypuszczenia bytyby nazbyt ryzykowne i do-
wolne i nie moZina jedynie na podstawie takich danych
wnioskowad, ze juz wowczas Henryk IV myslal o swej
rarcychrzescijaniskiej republice« panstw, w ktorej znacze-
nie mial utracié cesarz. Daleko roztropniej wyciagnadé
tylko -ten wniosek, Ze Henryk IV, jak i inni jego poprze-
dnicy, dazyl po prostu do podkopania przewagi Habsbur-
gow i cesarstwa.

Juz co§ wigcej moznaby wywnioskowaé z innego
momentu, mianowicie z listu, jaki Henryk IV napisal te-
raz do Karola szwedzkiego. Jak wspomnialem, tresci jego
nie znamy, ale sam Henryk polecil pézniej (r. 1606) po-
stowi swemu wyslanemu do Karola przypomnieé (jak
sam donosi?) do Karola 10/I1 1606) »toucher un mot par-
ticulier de notre part du sujet de la dite (polsko-szwedz.)

1) Rommel (Correspondance inédite de Henri 1V, str. 67) opu-
blikowal w tlomaczeniu francuskiem »Protocoll dessen was zwischen
der koniglichen Wiirde zu Frankreich Monsieur Villeroy und mit
Moritz Landgraff zu Hessen vorgelaufen«, gdzie gléwnym tematem
rozmowy bylo »l’election d'un roi des Romains< i byla wzmianka
nietylko o usunigciu Habsburgéw od tej godnosci, ale i sklonnosci
ksiazat niemieckich do wyboru Henryka IV na cesarza (74). Na dro-
dze medyacyi még! Henryk IV nabraé wiekszego znaczenia i po-
zyskaé glosy elektoréw. Rzecza znamienng, ze wlasnie w r. 1601/2
papiez Klemens VIII pobudza Henryka IV do wspomagania wojska
chrzescijaniskiego, walczacego na Wegrzeoh z Turkami, dajac mu
do zrozumienia, Ze ta droga moze pozyskaé sobie znaczenie w Niem-
czech i korone cesarskg. (Por. L’'abbé Couzard, Une ambassade
a Rome. Tonneins 1900, str. 205).

) Ms. Bibl. narodowej w Paryzu 15967, f. 605.
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paix, du quel meuz?) de la meme affection en votre (t.].
Karola) endroit, comme au repos de la Chretienté,
nous avions auparavant (t. j. wlaénie teraz 17/I1I 1603) ecrit.

Zatem w obecnym liscie do Karola Henryk zakomu-
nikowal Karolowi szwedzkiemu nietylko o swej wzgledem
niego Zyczliwosci, ale i medyacye swg motywowal ogol-
niejszem swem dazeniem ku utrzymaniu pokoju w catem
chrzesdcijafistwie. Poniewaz za$ pisal o tem wlasnie do
Karola, ktory pod egida protestantyzmu walczy! przeciw
katolickiemu Zygmuntowi, wigc gldwnie rozumial to uspo-
kojenie w znaczeniu pokoju religijnego i taka daZznosé nie
bylaby dziwng u autora »edyktu nantejskiegoc.

Trudno jednak na tych kilku slowach budowaé tak
awanturniczg hypoteze. Zwrot »au repos de la Chretienté«
byl zwrotem ogélnikowym, czesto powtarzanym i dlatego
tymczasem nalezy przejsé¢ obojetnie obok tych poszlak,
zanim nie znajdziemy innych, dowodniejszych.

2. Henryk 1V rozzalony na Karola szwedzkiego.

Po tym pierwszym kroku ku pojednaniu Polski i Szwe-
cyi, tak Henryk jak i Maurycy nadarmo wyczekujg jakiejs
odpowiedzi ze strony Karola. Ze Szwecyi nie przychodazi
zaden odzew. Henryk bezustannie®) dopytuje si¢ Maury-
cego, co stychaé z odpowiedzia Karola, a ten odpisuje, ze
sig ciagle spodziewa, ale do tego czasu nic jeszcze nie
otrzymal.

Dlaczego Karol milczal? Przedewszystkiem Karol da-

1) Emu = wzruszony.
%) Listy Henryka do Maurycego heskiego 20/V 1603, 26/VI 1603,
6/XI 1603, na co odpowiada Maurycy powolujac si¢ na to, ze ow
kanclerz szwedzki bawi jeszcze w Niemczech, ze wigc nie byl w sta-
nie nawet oddaé Karolowi owego listu Henryka (21/V 1603). Listy
Maurycego sa z daty 2313/II1 1603, 12 2/IV 1603, 21 11/V 1603,
5VII/26 VI 1603, 31 21/XII 1603. (Rommel, Correspondance, 125, 130,
145; 116, 119, 132, 140, 154).
6



84 WACLAW SOBIESKI

zy! skrycie juz od dawna do jednego celu — do osiggnigcia
korony szwedzkiej. Juz w r. 1600 sejm szwedzki ofiaro-
wal mu te¢ korong, o czem on sam doniést krélowej an-
gielskiej Elzbiecie !). Pézniej tai si¢ z tym swoim zamia-
rem, ale jesli byt gotéw godzié¢ si¢ na medyacye, to za-
wsze tylko na taka, ktéraby sklonila i doprowadzila Zyg-
munta do zrzeczenia si¢ korony szwedzkiej. Tymczasem
zaé nie dostrzeg! zupelnie w Henryku tej pozadanej prze-
zeh checi wyparcia Zygmunta ze Szwecyi. Rachuba poli-
tyczna omylila Karola i dlatego postanowil nie powierzaé
swej sprawy w rece Henryka. Przypuszczal tez zapewne
poczatkowo Karol, Ze przez wdanie si¢ kréla francuskiego
Polacy podejma uklady i przez to zupelnie przestang
dzialan wojennych i uwolnia go od wielkich wysilkéow
orgznych w Inflantach. Tymczasem zawiédl sie zupelnie,
gdyz w Polsce styczniowy sejm r. 1603 uchwalil pono-
wnie pobér na wojng przeciw niemu?). Niemniej przy-
puszczal zapewne Karol, Ze przez wdanie si¢ Henryka
uzyska pomoc od ksigZat niemieckich i w tym celu wy-
stal swego kanclerza do Niemiec, aby od ksigZzat organi-
zujacych unie¢ przeciw Habsburgom zyskaé pomoc przeciw
Zygmuntowi — ale i tu tak samo spotkal go zawadd,
gdyz przekonat sig, ze tak Henryk IV jak i ksigeta chcie-
liby wprost przeciwnie, aby on porzucit walke ze Zygmun-
tem i im wlasnie uZyczyl®) pomocy w akeyi przeciw ce-

1) Geyer, 262. Roku 1602 slyszymy, ze Karol juiz porzucil
my$l koronacyi i zamysla si¢ pogodzié z Zygmuntem III. (Forsten,
Akty +© pisma I, 213).

%) Maurycy landgraf heski donosi Henrykowi IV 122/V 1603
(Rommel, Correspondance 116), ze posel, ktérego Maurycy wyslal
do Polski (por. wyzej str. 78), wrocil niedawno z sejmu z Krakowa
i doniésl, ze Polacy uchwalili subsydyum przeciw Karolowi. W odpo-
wiedzi na to zapytuje Henryk IV Maurycego 20/V 1603 (L c. 125), co
odpowiedzial Karol na propozycye pokoju, szczegdlnie gdy teraz do-
wiedzial sie, ze Polacy majg w tym roku uczynié wielki atak
na Szwecye (un grand effort contre lui).

% Podobno w tym samym r. 1603 Henryk IV posyla do Szwe-
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sarzowi w samych Niemczech. Tymczasem w planach Ka-
rola lezala tylko walka ze Zygmuntem, a walka z Habs-
burgami nic go nie obchodzita i tu to niezawodnie tkwi
tez przyczyna, dlaczego nie spieszy! si¢ z odpowiedzia na
wezwanie Henryka IV.

Ze taki by! powéd milczenia Karolowego i ze Karo-
lowi wogéle chodzilo tylko o swdj wlasny interes, doro-
zumiewal si¢ snadz i sam Henryk IV, gdyZz w tej materyi
napisal na samym koncu roku 1603!) do Maurycego w taki
oto sposodb:

»Prosze mi doniesé ... co odpowiedziat Karol szwedzki
na propozycye, ktérag. mi zrobiono ze strony kroéla pol-
skiego, o czem juz zreszta polecilem kapitanowi Wide-
markerowi?), aby przypomnial W. Ks. Mci. Wszakzez ja nie
chce naklaniaé¢ wspomnianego Karola do czego innego, jak
tylko do tego, co bedzie uwazal za najkorzystniejsze dla
siebie (que ce qu'il jugera estre pour son mieux). Ja tylko
pragne si¢ dowiedzie¢ o jego ostatecznej decyzyi, abym
przeciez na tej podstawie moég! wystosowaé odpowiedz
krolowi polskiemu, gdyz ze strony tego ostatniego cze-
sto sig o to mnie dopytuja (de la part duquel il m’en est
faict souvent instance). Przytem prosze mi wierzyé, ze
o tem wszystkiem, co W. Ks. M. mi doniesie, zachowam
tajemnice i postapie z cala ostroznodcia, tak, ze ani W. Ks.
M. ani Karol szwedzki nie bedziecie mieli z tego powodu
zadnego klopotuc.

Z listu tego widaé, Zze Henryka IV brak odpowiedzi

cyi Andrzeja de la Fromentieres z prosha o dziala i kule (na jaka
wojne?), na co w odpowiedzi wymoéwil sie Karol tem, ze mu nie
podano rozmiaréw (Geyer, 1. c. cytuje Riksarkivet).

1) 28/XII 1603. (Ronimel, Correspondance 152).

%) Por. list Henryka IV do Maurycego heskiego 6/XI 1603.
(Rommel, Correspondance 145). »J’attends aussi votre responce sur
ce que je vous ai fait savoir par Widemakre sur le fait de Suéde
que j’'ai commandé au dit Widemakre vous rememores. Ten kapitan
Widemaker wyjechal z Paryza do Maurycego 27/IX 1603 (1. c. 139).
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ze strony Karola zaczyna niecierpliwié i rozdrazniaé, do
czego przyczynialy sie jakie$ czeste dopytywania ze strony
polskiej.

Kto to tak z Polski nagabywal kréla Henryka IV ?
Wiemy skadinad 1), ze ksiagze Nevers po przybyciu do Fran-
cyi przeslal list do samego Zygmunta Il z wiescia, Ze prosit
Henryka IV o posrednictwo miedzy Polska a Szwecys
i ze krol Henryk obiecat wdaé si¢ w te sprawe, wybrad
posrednikow etc. Prawdopodobnie wige w odpowiedzi na
to ciz panowie, ktorzy z nim konferowali poprzednio w Kra-
kowie, zaczeli si¢ dopytywaé o dalsze postepy sprawy.
Byli to, jesli sig nie myle, ciz sami Zamoyszczycy a moze
i sam Zamoyski.

Przez rok 1604 stosunki migdzy Henrykiem IV a Ka-
rolem Sudermanskim coraz si¢ ozigbialy, wlasnie dlatego,
%e ciagle milczenie Karola na wszystkie propozycye me-
dyacyi coraz bardziej niecierpliwilo i jatrzylo Henryka IV
i to tem wigcej, im bardziej panowie polscy w dalszym
ciggu nie przestawali dopytywaé sie o postepy medyacyi.

O tych to dopytywaniach sig ze strony Polski donosi
Henryk w polowie lutego (14/II) 1604 landgrafowi Mau-
rycemu, zaznaczajac, Ze znowu niedawno niektérzy pod-
dani kréla polskiego®) prosili go o medyacye i Ze nawet
wskutek tego zamys$lal juz otwarcie napisaé w tej kwe-
styi do Karola Sudermanskiego, ale bal sig znowu go tem
nudzié i klopotaé. Dlatego proponuje samemu Maurycemu,
aby wyslat kogos do Szwecyi z ostatecznem zapytaniem
jaka jest definitywna i wyrazna decyzya Karola. Radzac,
aby to wszystko zrobil po cichu i bez krzyku, Henryk

1) Letires et ambassade de Missire Philippe Canay, Seignewr
de Fresne. A Paris 1635—6, list z 2/XII 1604.

3) »De la part d’aucuns serviteurs du roy de Pologne«
(Rommel, Corresp. 164). Co prawda ta nazwa »serviteurse raczej
wskazywalaby na jakichs dworzan Zygmunta III, aniZeli na pa-
néw polskich nalezacych do stronnictwa Zamoyskiego.
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zapewnia go znowu, Ze nie chce niczego przedsiewziad,
coby moglo przyniesé jakakolwiek szkode Karolowi i Ze
owszem zawsze jest pelen dlan Zyczliwoéci W koncu
przestrzega, ze w razie braku odpowiedzi od Karola go-
tow jest nawet powolaé si¢ tylko na ten brak odpowiedzi
i z calej sprawy wycofaé si¢ i zapieczgtowaé ja na zawsze !).

Tymeczasem zaszedl fakt, ktory dowodzil, Ze do tego
samego dazy najwyrainiej wlasnie i Karol Sudermanczyk
i Ze to on wladnie pragnie rozbratu z Zygmuntem III. W tym
czasie bowiem (12 22/II1 1604) daje si¢ Karol wybraé sta-
nom szwedzkim na krdla i przyjmuje oficyalny tytut »obra-
nego« kréla Szwecyi?).

"Fakt ten (zreszta przepowiadany juz®) poprzednio)
by? podeptaniem wszelkich praw sukcesyjnych szwedzkich,
wedle ktorych tylko Zygmunt III mial dziedziczne prawo
do korony i dlatego fakt ten przecinat teraz wszelkie po-
mysly medyacyi i pojednania migdzy Karolem a Zygmun-
tem i stawial sprawe na ostrzu miecza.

Sam Maurycy heski na wiesé o tem (chociaz sam
blizki kuzyn Karola) nie uradowal si¢ wcale. Przeciwnie
zlgk! si¢ o los Karola, przypuszczajsc, Ze przez to narazi
siebie i swe dzieci na krwawa i niepewng walke, Ze na-
razi si¢ przedewszystkiem opinii calej Europy, ktora nie
bedzie go uwazaé za nic innego, jak tylko za bezprawnego
uzurpatora *).

1) »Je pourrois prendre pour un refus son silence depuis le
premier advis que vous luy avez donné de ceste proposition de
ma parts.

*) Odtad az do swej koronacyi, t. j. do r. 1607 nazywany jest
»Rex electuse, »Rex designatuse.

3) Juz 24/II 1604 Buzanval donosil ministrowi Villeroy (Arch.
min, spr. zagr. w Paryz2u, Holandya, Coresp. V f. 377), Ze dwo-
- rzanin Karola wyslany do Anglii, przejezdzajac przez Hagg, zape-
wnial, Ze Karol zdusil juz wszystkich malkontentéw i w marcu
przyszlym stany szwedzkie ogloszg go krélem.

4) W liscie do Henryka IV (9II/301 1604, Rommel, Corresp.
169) zaznacza Maurycy, Ze otrzymal list od Karola, w ktérym tenze
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Fakt ten Henryka IV wprost oburzyl. Zamiast odpo-
wiedzi na jego propozycye ugody, Karol oto naumysl-
nie nie odpowiadal i przewlekal, aby korzystajac naste-
pnie ze zwloki odpowiedzie¢ brutalnie samym faktem
elekcyi! Henryk IV pisal o nim dotad zawsze tylko (jak zre-
szt i wszyscy inni) »le duc Charles« i dotad dla Henryka
jedynym prawym krdélem Szwecyi byt tylko Zygmunt III
i na takiej to podstawie myslat tez rozpoczynaé kroki me-
dyacyi, ktora oto teraz sam Karol w puch rozbijal.

To tez rozzalony postanowil Maurycemu wyrazié swe
niezadowolenie i nawet uczynié¢ jakby wyrzut z powodu
przewrotnosci Karola, a szczegdlnie z tego powodu, Ze
zupelnie nie uprzedzil go o swem postanowieniu.

»Le duc Charles de Suede« — pisze!) Henryk do
Maurycego (nie daje Karolowi tytulu krdla), »ksigze Ka-
rol szwedzki pomimo to, Ze przeciei tak niedawno o§wiad-
czyl sig wzgledem mnie z wszelkim szacunkiem, zaufa-
niem i przyjaznig, i Zze i ja tak samo Zyczylem mu za-
wsze wszelkiej pomysinodei, nie uprzedzil mnie zupelnie
o swej decyzyi przyjecia tytulu krdélewskiego, jak to nie-
dawno istotnie uczynit. CzyZ to zrobil dlatego,
2e ja na prosby kréla polskiego ofiarowalem
sig zaposredniczyé zgode miedzy nim a tym
krélem? W takim razie przekona sig¢ zczasem,
2e ja w tej sprawie pragnalem jego dobra nie

zatytulowal sie juz krolem szwedzkim; poniewaz jednak Karol nie
wyjasnil przyczyny tego kroku, wiec i Maurycy w odpowiedzi nie
chcial go o to zagadywaé. Zdaniem niektérych Karol obrazi teraz
na siebie nietylko Zygmunta, ale i brata Zygmunta, Jana i wogdle
nieslusznie czyni, przywlaszczajac sobie tron tych, do
ktorych z prawa nalezy si¢ sukcesya. Wkrotce potem 26 15/I1 1604
(. c. 167) Maurycy znowu pisze, e Karol nic nie pisal o swej in-
tencyi pokoju z Polska, 2e wige widoczna, iz bierze si¢ do rzeczy
niebezpiecznych. Pomimo to jeszeze raz wedle Zyczenia Henryka
(wyrazonego w liscie 14/Il 1602) zagadnie Karola w sprawie tej me-
dyacyi.
1) 3/IV, Rommel, Correspondance str. 176.
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mniej od tych, ktéorzy go popchnegli do tego
krokuc?), '

Z tego ostatniego zwrotu widaé, ze Henryk IV roz-
gniewany na Karola przepowiadal mu zly koniec i bodaj
upadek w walce z Zygmuntem III. Widzial, Ze teraz juz
tylko jest miejsce na rozprawe orezng miedzy dwoma
‘Wazami i porzucal zupelnie wszelka nadziejq doprowa-
dzenia pokoju miedzy nimi na drodze ukladdw.

Jednem slowem z calego tonu listu widaé, Zze Hen-
ryk IV nie jest najlepiej usposobiony dla Karola. Jedli sig
nie mylimy, to niepomatu do tego przyczynié si¢ musiala
takzZe i spélczesna temu sprawa swatéw ks. de Rohan z corka
Karola, ktéra choé popierana przez Henryka IV urywa sie
w tym roku i upada?), wykazujgc dowodnie, ze sam Ka-
rol nie garnie si¢ nazbyt ku blizszym stosunkom z Fran-
cya i niezawsze gotéw dogodzi¢ zyczeniom Henryka IV.

3. Pierwsza misya Stefana de Sainte-Catherine.

Henryk IV oburzony na brak odpowiedzi od Karola
i na uniemozliwienie przez to medyacyi (a moZe i z po-
wodu zlego obrotu popieranej przez siebie sprawy mal-
Zenstwa ks. de Rohan) postanowit bezpoérednio daé¢ mu do
poznania swoje niezadowolenie.

W tym to zapewne celu napisal (10/II 1604) list do
Karola, w ktéorym o niczem wigcej nie pisat, jak tylko
domagal sie, aby wypuscit? do Francyi niejakiego Fran-
cuza Stefana de Sainte-Catherine.

1) W odpowiedzi na ten list Maurycy (17 7/IV 1604, Rommel,
str. 179) przytakiwa Henrykowi i wyraza swdj smutek, ze Karol nie
kontynuuje korespondencyi, ktéra zaczal na swe szczescie z Henry-
kiem IV. Przytem Maurycy jakby na swe usprawiedliwienie zazna-
cza, Ze Szwecya jest bardzo odlegla i e i on nie mial juz dawno
listu od Karola.

3)) Ekblom L c.

3) ,Ut clementer ex servitio regnoque nostro dimittature, tak
cytuje zyczenie Henryka w swej odpowiedzi sam Karol (199/VIII
1604, Ekblom L c. str. 47 »Appendixa).
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Kim by! do tego czasu ten S. Catherine i co ‘pora-
bial na dworze Karola, nie wiadomo. Z nastepnej odpo-
wiedzi Karola styszymy, Ze byl u niego in servitio. Od
obecnej chwili Henryk IV a poiniej Ludwik XIII uzywaja
nieprzerwanie tego S. Catherine do misyi dyplomatycznych
najpierw w Szwecyi i Danii, potem w HolandyiiNiemczech?).
Moze wigc byé, Zze juz teraz byl w stuzbie dyplomaty-
cznej (w roli jakiego§ agenta) na dworze Karola i z niej
to wyzwalal go Henryk 1V, cheagec go uiywaé odtgd dla
swoich wylacznie celow ?).

Przypuszezam, Ze odwolanie to bylo przykre dla Ka-
rola i dowodzilo bodaj jakiegos oziebienia stosunkéw fran-
cusko-szwedzkich 8) i Ze ono to wlasnie mialo daé Karo-
lowi do poznania, Zze zmienilo si¢ wzgledem niego uspo-
sobienie dworu francuskiego.

1) W Niemczech byl rezydentem w Heidelbergu. Jak widzimy,
odbywal on swa misye w krajach protestanckich. Nadawal sig¢ do
tego, gdyz byl hugenota. Ze nie byl katolikiem, mozna wnosié z listu
do niego 12 2/VIII 1618, w ktérym pozwala sobie niejaki Darde po-
wstawaé na »joug tyranique du Papec i opowiada o nadaremnych
staraniach o swe nawré6cenie na katolicyzm. (Ms. Bibl. narod.
w Paryzu, frang. 4117 f. 138, orygin.).

%) Na dworze Karola byl juz zapewne kilka lat, gdyz natu-
ralny syn Karola, Karol Karlson, pisze don ostatn. pazdziern. 1625
z Rygi (Ms. Bibl. narod. w Paryzu, fonds frang. 4117, f. 142)
o ich wzajemnej znajomosci »depuis si longues annéesc, przyczem
wspomina o swej dlugoletniej niewoli w Polsce. PoniewaZ Karlson
byl pojmany do niewoli przez Zamoyskiego 1602 i nie wrocil z tej
niewoli a2 r. 1613, wiec z tegoby wypadalo, 2e 8. Catherine prze-
bywal w Szwecyi juz przed r. 1602. Karol musial by¢ zreszta zado-
wolony z uslug Stefana 8. Catherine, gdyz znowu w 1605/6, kiedy
przyby!l on do Szwecyi jako posel francuski, Karol chcial go znowu
zatrzymaé w swej sluzbie, o czem pisze Blanque do ambas. franc.
w Wenecyi 11/VIII 1606. (Ms. Bibl. narod. w Paryzu frang.
15967).

" 3) Takie wrazenie odnosi si¢ tez i z tonu odpowiedzi Karola:
»Cum autem contra voluntatem detinere praesertim ex numero
eorum, quos nunquam odio habuimus...c.
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Zanim jeszcze Ow list Henryka, odwolujacy Stefana
de 8. Catherine przyby! do Szwecyi, juz tymczasem Karol
naciskany listownie!) przez Maurycego heskiego, wygoto-
wal nakoniec i wyslal przez jakiegos Francuza list do
kréla francuskiego (10VI/31V 1604 Nykdoping).

Byla to odpowiedZ jeszcze na 6w pierwszy list Hen-
ryka, wreczony kanclerzowi szwedzkiemu roku zeszlego
przez Maurycego heskiego. Przypomina w nim tylko, Ze
szwagier jego Maurycy heski odkry! mu dokladnie wszy-
stko to, z czem mu si¢ zwierzy! Henryk?) i zaznacza, Ze
chociaz Polacy nie okazali dotad najmniejszej checi do
pokoju i owszem wszelkie propozycye pokoju zawsze od-
tracali, pomimo to jesli Henryk istotnie pragnie podjaé sig
trudnej roli posrednika i sprowadzi¢ pokdj na stusznych
warunkach, to w takim razie prosi go rozpoczaé to dzielo
medyacyi. Gdyby jednak Polacy woleli wojne, to i on do
niej gotow. W koncu prosi o odpowiedz.

Te ogdlnikowe zwroty wlasciwie nie zapowiadaty
zadnych dobrych nadziei pokoju, szczegdlnie dlatego, Ze
w nagléwku tego listu zatytulowal si¢ Karol wybranym
kréolem — »erkohrener Kénig von Schweden« — zazna-
czajac przez to jasno, ze tylko pod warunkiem uznania
go ‘krolem szwedzkim zgodzi si¢ na pokdj.

Dopiero po wyslaniu tego listu przybyt do Szwecyi
6w list Henryka (z 10/II 1604), domagajacy sig odeslania
Stefana de S. Catherine.

MoZe byé, Ze list ten zaniepokoil Karola. Przypu-

1) Por. wyzej str. 87—8 uw. Znowu 9VI/30V 1604 otrzymal Karol
list od Maurycego z 30 20/V 1604, w ktérym ponownie go naklanial do
odpowiedzi Henrykowi. Karol odpowiedzial na to Maurycemu 2717/VI
1604, ze wlasnie dopiero co wyslal list do Henryka (Wahrhaftiger
Abdruck A 4.).

3) »Eben solches mit mehrern Umbstenden entdecket, zu-
massen es Thre L. von E. L. anvertrawet wordene. Wahrhaftiger
Abdruck der Missiwen, welche Carolus der Neuende an den Heinrichen
den Vierdien etc. Amsterdam 1608 str. f. A 4.
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szczam, Ze juz sam adres na lidcie umieszczony (ktérego
zreszt nie znamy) przekonal! go, Zze do rzedu licznych
panujgcych w Europie, ktérzy nie ukrywali oburzenia z po-
wodu zagrabienia przezen tronu szwedzkiego swemu sy-
nowcowi Zygmuntowi, zapisuje si¢ i Henryk IV i nie przy-
znaje mu takZe tytulu krélewskiego.

Karol jednak nalezal do tych ludzi, ktérzy nietatwo
dadza si¢ zbié z raz obranej drogi. Rozumial, Ze przy-
znanie mu tytutu krdélewskiego przez Henryka mialoby
dlan ogromne znaczenie, gdyZ byloby to uznaniem ze strony
wladey katolickiego. Postanowil wigc za wszelka cene
ulagodzié i pozyskaé sobie Henryka, a aby latwiej na nim
to przeprzeé¢, umyslit mu w zamian zaproponowaé korzy-
stne traktaty handlowe lub przymierze.

Stad to odjezdZajgcemu teraz (na Zadanie Henryka)
do Francyi 8. de S. Catherine wreczy! list do Henryka 1)
(19 9/VIII 1604), w ktérym przypomina o dawnych dobrych
stosunkach Szwecyi z Francya i o zawartych dawniej przy-
mierzach szwedzko-francuskich, ktére zostaly odnowione
przez Gustawa szwedzkiego (ojca Karola) i Franciszka II 2).
Proponuje wige Henrykowi IV, Ze jesli te przymierza uzna
za korzystne dla swego panstwa, to Karol gotéow jest je
odnowié i w dalszym ciggu zachowywad.

Propozycye to byly nie do pogardzenia, a w pier-
wszym rzedzie obietnice traktatow handlowych. Zreszta
i sam zwigzek polityczny ze Szwecya by! zawsze Henry-
kowi na reke. W miejsce utraconej nadziei matZenstwa
corkiz ks. de Rohan podsuwal teraz Karol przymierze wprost
z sobg samym, jako z krélem szwedzkim.

Przymierze z nim mialo jednak wedle mysli Karola
byé réwnoznaczne z zerwaniem z Polska i stad w liscie
tym nie czyni juz Zadnej wzmianki o medyacyi, dajac tem
do poznania Henrykowi, ze sprzymierzyé si¢ gotéw z Fran-

1)) Ekblom str. 47,
2} Przymierze z r. 1542 odnowiono w r. 1559:
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cya tylko za cene porzucenia tej mysli medyacyi, a wzgle-
dnie za ceng uznania jego elekcyi na krdla, a wigc ze-
rwania z Zygmuntem. Karol dobrze rozumial, Ze przyje-
cie tytulu krélewskiego to rozbrat i wojna z swym sy-
nowcem Zygmuntem i stad to zapewne chcac z gory wo-
bec Europy, a szczegdélnie wobec medyatora Henryka cals
wine tej niezgody zwalié z siebie na Zygmunta, a przy-
tem w samej Szwecyi wszelka mysl medyacyi raz na za-
wsze zdyskredytowaé, przedstawil (4/1X 1604) w owym
to wlasnie czasie w Szwecyi warunki!) wygdérowane, niby
od Zygmunta pochodzace, a przez siebie w samej rzeczy
wymyslone, ktére tez oczywiscie zostaly przez senat
szwedzki zaraz odrzucone.

Zdaje sie tez, ze pod wraZeniem tego ostatniego wy-
padku zgastly w Henryku ostatnie iskry nadziei?) poje-
dnania obu Wazéw. Pomimo to jednak zawsze istnialy
okolicznosci, ktére wbrew tym trudnosciom popychaty Hen-
ryka do ciaglego ponawiania swych staran o zgode mie-
dzy obu Wazami. Jesli si¢ nie mylimy, to bodzcem do
tego stal sig teraz i 6w wspomniany list Karola, ktéry
przywozil teraz do Francyi S. Catherine, a szczegdlnie

1) Warunki te przytacza (na podstawie aktéw w Riksarkivet,
Registr. 1604 fol. 318) Ekblom (str. 13). Przeciwko tym »polskim«
warunkom ulozyl Karol (101X/31 VIII 1604) znowu inne niby od sie-
bie (I. c. 14). Warunki »>polskie« byly: 1) Zygmunt III i jego syn
maja odzyskaé korone szwedzka; 2) wolnosé religijna w calem pan-
stwie, z wyjatkiem jednego okregu, gdzie katolicyzm wykluczony ;
3) Karolowi i jego potomstwu ma si¢ oddaé na wieczno$é pewne
zamki inflanckie; 4) Polska i Szwecya zwiazane unia dynastyczna;
sasiednie panstwa maja daé zaklad na dotrzymanie warunkéw i pa-
piez ma by¢ tez odpowiedzialnym za nie. Podobniez Geyer, Histoire
de Suede (tI6macz. franc. 1844, 268) zaznacza na podstawie dokumen-
tow z Riksarkivet, 3¢ te warunki (przedstawione przez Karola) senat
r. 1604 odrzucil.

%) Henryk IV pisze do Fresne-Canaye z Paryza 22/XII 1604
(Lettres missives de Henri VI, tom IV str. 695), Ze wobec przyjecia
tytulu krélewskiego medyacya francuska nie ma zadnych widokéw.
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wyrazone w nim propozycye przymierza i traktatow han-
dlowych francusko-szwedzkich. Te bowiem propozycye
sklanialy wlasnie Henryka do ponowienia swej medyacyi.
Jedli bowiem Henryk mial zawrzeé oficyalne przymierze
lub traktaty z Karolem, to nie mdgl tego w Zaden spo-
s6b uczynié w oczach Europy (a szczegdlnie Europy kato-
lickiej) wprzdd, zanim si¢ nowy »krdl« Karol nie porozu-
mie z dawnym »krélem« Zygmuntem. Na zawadzie tym
traktatom ze Szwecya stal wlasnie ten spor miedzy Wa-
zami i trzeba go bylo za wszelky ceng usungé. O ile wige
sam Karol odrzucal mysl pokoju z Zygmuntem, rozumie-
jac dobrze, ze po przyjeciu tytulu krélewskiego jest to pra-
wie niemozliwe, o tyle znowu dla samego Henryka IV
pogodzenie ich bylo conditio sine qua mon, warunkiem,
bez ktérego nie mégl sig sprzymiersyé z Karolem. Hen-
ryk od czasu owych skarg Firleja w Rzymie rozumial
przeciez doskonale, Ze jako neofita nie moie w Zaden
sposOb przymierzyé si¢ z protestanckim ksigciem, ktéry
pozbawil nieprawnie tronu wladce katolickiego i to na
drodze rozbudzania fanatyzmu protestanckiego przeciw
wierze katolickiej. Mogl z nim zawrze¢ przymierze tylko
po pojednaniu go z Zygmuntem.

Wszystko to bylo powodem, ze Henryk IV znowu
zwrocil sig do Karola z namowami do pokoju z Zygmun-
tem i porobil w tej mierze jakie$ (blizej nieznane) przed-
stawienia. W odpowiedzi otrzymal jednak znowu od Ka-
rola (zapewne na poczatku!) maja 1605) list, w ktérym
ten juz zupelnie otwarcie wykrgcal si¢ z propozycyi me-
dyacyi i co wigcej nawet naklanial! samego Henryka do

1) Tekst listu tego i data jego nieznana. Tres¢ jego znana jest
dopiero z trzeciej reki. Przytoczyl ja bowiem Henryk IV w nie-
znanym blizej liscie (13/V 1605) do swego ambasadora weneckiego,
a ten powtorzyl go znowu w liscie (4/VI 1605) do de la Blanque’a.
(Lettres et megoc. du Fresne-Canaye pod data 4/VI 1603). List ten
otrzymal Henryk zapewne niedlugo przed 13/V 1605 (t. j. data
wlasnego listu).
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zerwania z Zygmuntem. Wyjawil tu, Ze nie chce wogodle
wejdé w uklady pokojowe, a to dlatego, Zze Zygmunt jest
zupelnie na ustugach domu austryackiego, ze wiec nigdy
nie ustucha wyroku, jaki w tej sprawie wydalby Hen-
ryk IV, wrég tego domu Habsburskiego. W liscie {ym
wprost nawet podbechtywal samego Henryka przeciw
Zygmuntowi, przestrzegajac go, Ze Zygmunt stara si¢ o me-
dyvacye Henryka tylko dlatego, aby wybadaé sytuacye,
a nastepnie zupelnie nie ustuchaé¢ i nie wykonaé wyroku,
jaki wyda Henryk jako sedzia polubowny.

I dlatego to radzi nawet, jedli Henryk nie ma pe-
whnosci, ze Zygmunt dotrzyma tego, co przyrzeknie, a owszem
moze byé pewny, Ze go wyprowadzi w pole, to niechze
Henryk w takim razie nie loiy tyle starain i trudéw na
doprowadzenie tego pokoju do skutku, a raczej niech po-
rzuci Zygmunta i caly juz Zyczliwo$é zleje na niego, na
Karola. Zbija przytem skrupuly Henryka IV jako katolika
i wskazuje mu, Ze kiedy zawarl! wieczne przymierze ze
Stanami holenderskimi przeciw Hiszpanii, to podobniez
moZe zwiagzaé sig@ ze Szwecyg przeciw Zygmuntowi, so-
jusznikowi Habsburgéw (hiszpanskich), a Karol na zawsze
zostanie przyjacielenr jego przyjaciél i wrogiem jego wro-
goéw (t. j. Hiszpanii).

Zdaje sie, Ze te ponowne przedstawienia i ostrzeZenia
Karola nie minety bez wraZenia i przechylity znowu na
pewien czas szale sympatyi dworu francuskiego na strone
Karola. Stronnictwo przychylne Karolowi z ministrem Sul-
ly'm na czele moglo teraz wyzyskaé te wszystkie podej-
rzenia i wyrazié obawy, e Francya, podajac reke Zyg-
muntowi, przyczyni sig istotnie przez to do pomnoZenia po-
tegi domu austryackiego, zas przez odzyskanie Szwecyi dla
Zygmunta gotowa nawet oddaé¢ Baltyk pod wplywy Habs-
burgéw hiszpanskich.

. Nawet na dworze francuskim do tego stopnia prze-
jeto sie przedstawieniami Karola, Ze postanowiono przed
przystgpieniem do jakichkolwiek krokéw medyacyi wy-
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badaé wprzéd stanowisko dworu polskiego i w tym celu
zazgdaé od kréla Zygmunta dokumentu swiadczacego, e
zywi dobre intencye wzgledem Francyi i wyroku jej kroéla
ushucha. Robiagc tego rodzaju trudnosé¢ przed wstepna Zyg-
muntowi, niezawodnie zamyslano sktonié go tg drogg do
przejicia na strone Francyi i porzucenia blizszych stosun-
~ kéw z cesarzem.

Niemniej samego zas Karola postanowiono naklaniad
nadal do pokoju i zapewnié go za posrednictwem wraca-
jacego znowu (jeszcze w maju 1605) do Szwecyi Stefana
De Sainte-Catherine, Ze Henryk istotnie postara sie u Zyg-
munta z géry o stosowne zapewnienie i zabezpieczenie
swego wyroku polubownego, a zarazem prosié go, aby
bez ogrédek wyjawil, czy zgadza si¢ na medyacye fran-
cuska, gdyz w takim razie zaraz Henryk IV wysle po-
selstwo dla rozpoczgcia rokowan ?).

Jan De La Blanque.

Medyacya Henrykowa spotykala si¢ z przeszkodami
nietylko na dworze Karola szwedzkiego. Przeszkody zna-
lazty sig¢ tez i w stosunkach Henryka IV ze Zygmuntem IIL
Mianowicie jednym z powodéw, dla ktérego medyacya
szla tak oporem, bylo i to, Zze Henryk IV nieco inaczej ro-
zumial swa przyszla role¢ w medyacyi szwedzko-polskiej,
anizeli krél polski. Zygmunt pragnal, aby krél francuski
byt tylko podrednikiem, gdy tymczasem Henryk IV
pragnat byé sedzig. Wedle Zygmunta mial on tylko na-
mawiaé do zgody, gdy tymczasem Henryk chcial wyda-
waé rozstrzygajacy wyrok. Henryk IV przypuszczal, e
Zygmunt III bedzie czul wzgledem niego, jak sam pisze,
respect @ ma reputation et integrité i ze dlatego se soub-
mettrail volontiers a mon jugement®) i wyrok jego uzna

1) Ta odpowiedZ cytowana we wspomnianym licie Canaye'a
do La Blanque 14/VI 1605 (Lettres de Canaye 1. c.).
) Tak pisze wyraZnie Henryk IV do Maurycego heskiego 17/llI
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za obowigzujgcy. Tego rodzaju rozstrzygnigcie sporu mie-
dzy panstwami mialo w rozumieniu francuskiem przyniesé
blask i honor Henrykowil). Stagd to Fresne-Canaye, am-
basador francuski?) w Wenecyi, robi starania w Polsce,
aby tu z gory przyrzeczono, e w tej sprawie uwazaé sig
bedzie na godnoéé i honor?) kréla francuskiego i ze wy-
biorg go dlatego do tej sprawy, ze godnosé kréla fran-
cuskiego jest najpierwszg i najstaroiytniejsza w hie-
rarchii wszystkich krélow chrzescijanskich ¢).

Henryk rozumial wiele o swej przyszlej roli medya-
tora miedzy obu Wazami. Mial si¢ tu odbyé istotnie jakis
rodzaj sgdu w sprawie migdzynarodowej. Wedle rozumie-

1603 (Rommel, Correspondance 109—111), sadzac, 2e takie jest tez
tyczenie panéw polskich.

1) Pézniej r. 1608 Villeroy uwazal (w liscie do ambasadora
francus. w Holandyi, 8/IV 1608 Les negoc. du pres. Jeannin, Coll.
Michaud Poujoulat str. 330) ze Zygm. III zgodzil si¢ istotnie »offrant
de remettre ses droits a son (Henryka) jugement et arbitragec
i stad »Ce serait aussi 'honneur du roi notre« etc.

%) Filip de Canaye, sieur de Fresne urodz. w ParyZzu 1651,
um. 1610. Krétks jego biografie podaje Rott, Henrs 1V, les Sussses
et la Haute Iialte, Paris 1882, str. 104, uw. 1 i str. 127 i nstp.

3) »Que le nom et entremise de Votre M-té y puisse etre em-
ployé seurement et honorablemente. Canay do Henryka IV,
2/XII 1604 (Lettres de Canay, pod ta data). Wspomina tez o »des moy-
ens qu’elle auroit & tenir pour s’entremettre dignement du dit ac-
cord et comme il appartient a un si grand Roy et duquel il ne faut
rien attendre qui ne soit digne d’'un Prince le plus prudent et
le plus experimenté de toutes sortes d’affaires que la France ait
jamais veuc i zaznacza, ze u Henryka IV znajdzie si¢ »sa bonne dis-
position a tout oeuvre digne de lui, comme serait de proocurer 1a
paix entre Princes Chrestiens, que pourveu que je lui puisse
ouvrir les moyens par lesquels il en pourra venir a son honneurc.
Canay do De La Blanque’a 11/XII 1604 (1. o.).

4 W powyzej oytowanym liscie do De La Blanque'a 11/XII
1604 Canay zaznacza, e panowie polscy maja sobie zyczyé, que la
voye d’accord soit proposée par Sa M-té, comme le premier en-
tre tous les Princes Chrestiens, tant en ordre danti-
quité Royale, que pour etre le plus ancien d'age et d’experience (1. c.).

Henryk IV. 7
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nia ambasadora francuskiego w Wenecyi (wyrazonego
w jednym !) z jego poézniejszych listdw) w tym sgdzie mieli
braé udzial i inni ksigZzeta, gdyZz podkresla, ze Karolowi
wigkszej to doda powagi w Szwecyi, jesli oprze swe
prawo do tronu nietylko na podstawie elekcyi stanéw
szwedzkich, ale i na podstawie sprawiedliwego wyroku
ksigzat chrzescijaniskich, dbalych tak o dobro chrzeécijan-
stwa, jak i o jego wlasne?)

Poniewaz wspomniany ambasador by! jedng z gl6-
wnych sprezyn medyacyi miedzy Polska a Szwecyg i byl
wyémienicie poinformowany przez rzad francuski o daze-
niach dyplomacyi francuskiej w tej sprawie, wigc mozna
przypuscié, ze wedle planu tej dyplomacyi mial sig tu od-
byé¢ istotnie sad, Zze mial tu zapa§¢ nad dwoma krélami
nieodwolalny wyrok i Ze sedziag w tej sprawie migdzyna-
rodowej mial byé krél arcychrzescijaniski, a prawdopodo-
bnie uczestnikami pobocznymi ksizgZzeta niemieccy ?), wy-

') 11/II1 1606 Ms. Bibl. narod. w Paryzu frang. 23524 f. 123.

3) »Et que lui (Karolowi) fera tousjour plus d’honneur de re-
mettre son droit a I'equitable jugement de princes amies communs,
affectionnez au bien general de Chretienté et au sien particulier« tak
wedle tego listu mial pisa¢ Henryk IV do Karola, tymczasem w zna-
nym liscie Henrykowym do Karola 10/l 1606 (zob. na -koficu pracy
dodatek) — w liscie, w ktérym Henryk mial si¢ tak wyrazié — nie
spotykamy wecale takich zwrotéw. Poniewaz Canaye i pod innym
wzgledem caly ten list Henrykowy wyinterpretowal bardzo dowol-
nie, wigo powyzsze zdanie mozna uwazaé tylko za poglad samego
owego ambasadora. Wobec tego jednak, 2e w tem dowolnem inter-
pretowaniu nie widaé zadnej zlosliwej podstepnosci, a wiemy skad-
inad, ze tenze ambasador byl bardzo dobrze poinformowany o calym
planie medyacyi polsko-szwedzkiej, a nawet byl jednym z gléwnych
w tej sprawie posrednikéw, wigo trzeba uznadé, ze ten poglad nie byl
obcym dyplomacyi francuskiej.

3) Ten sam ambasador Canaye pisze do min. Villeroy 5/IX
1606 (Lettres de Camaye vol III 198), 2e na proponowanym gjezdgie
powinno si¢ roztrzasnaé gléwnie pretensye do tronu tak Karola, jak
i Zygmunta i dlatego, jesli Karol z géry uwaza si¢ za wylgoznego
wladce Szwecyi, to w takim razie nie moze byé mowy o sedziach
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brani juz to przez szwedzks, jui to przez polskg strone
(landgraf heski, palatyn renski, elektor brandeburski).
Takie to wysokie pojmowanie kréla francuskiego,
jako sedziego otoczonego gronem ksigZat niemieckich, bodaj
nawet zwracalo si¢ poniekagd przeciw stanowisku cesarza
w chrzescijafistwie i dlatego wydaje sie to moze nawet
dziwne, Ze takie zapatrywania roztaczano wlasnie wobec
Zygmunta IIl. WszakZeZ wiedziano, Ze utrzymuje on zywe
i blizkie stosunki z cesarzem i domem austryackim i Ze
zacie$nia je wlasnie w tymze roku 1605 coraz bardziej,
tak Ze pod jego koniec powiaze si¢ zwigzkiem malZeniskim
z jedng z cérek tego domu, arcyksiging Konstancys.
Jezeli wigc pomimo to podkreslano tak owg ponie-
kad »antycesarskg« role krdla francuskiego wobec Zyg-
munta i (jak zobaczymy zaraz) nawet wyraZnie to wyja-
wiono wobec niege, to chyba nie moZna tego inaczej ro-
zumieé, jak tylko jako rodzaj podsuwania mu propozycyi
i dawania mu tej przestrogi, Ze jesli chce korzystaé z me-
dyacyi francuskiej, to niech porzuci zwiazki z cesarzem
i zblizy si¢ do Francyi (a moZe nawet ofiaruje jej swe
przymierze, jak to czyni! wlasnie jego rywal Karol).
Tymczasem jednak Zygmunt nie spieszy! si¢ z przy-
znaniem tak wysokiej roli krélowi francuskiemu. Kiedy
Zygmunt po powrocie ks. de Nevers do Francyi otrzymal 1)
od niego wiadomosé, ze Henryk IV na przedstawienia ks.
de Nevers obiecal jak najchetniej zabra¢ si¢ do dziela po-
koju i chce wyszukaé kogos, coby zajal si¢ wstepnag per-
traktacys, i kiedy na skutek tego to jego Zyczenia kilku

»je ne sai quel moyen il y a de nommer des arbitres de part et
d’autress. Podobniez pisze do tegoi Canaye'a De Blanque z Polski
11/VIII 1606 (Ms. Bibl narod. w Paryzu, frang. 16967), Ze Zyg-
munt IIT pozwoli wybraé Karolowi »et les princes alemans et le
lieue« zjazdu.
1) sLe duc de Nevers ayant escrit il y a quelques mois au
Roi de Pologne« etc. pisze 2/XII 1604 ambasador francuski z We-
necyi do Henryka IV. (Lettres de Canay, pod ta data). '
7%
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ksigZat niemieckich ) zwrécilo si¢ do Zygmunta III z ofia-
rowaniem si¢ podjecia tego rodzaju misyi, wowczas Zyg-
munt III odpowiedzial wprost, Ze nie moze traktowaé juz
z kim innym, skoro tej sprawy podjat si¢ Henryk IV 2).

Wobec takiej odpowiedzi, z ktérej wynikalo, Ze Hen-
ryk ma tu zostaé¢ zwyklym posrednikiem, Henryk IV tez
ucichl. Kiedy jednak zbliZal si¢ sejm styczniowy 1605, na
ktérym miano rozstrzygaé ponownie o podatkach na wojne
inflancks, wéwezas sam Zygmunt zaczgl si@ niecierpliwié,
%e nie otrzymuje z Francyi Zadnej wiadomosci o sprawie
rozpoczetej przez ks. de Nevers i nie wie, czy ma spo-
dziewaé si¢ wojny czy pokoju.

Chcgc wybadaé wige, co mysli dwor francuski, zwro-
cil si¢ do pewnego Francuza, ktéry oddawna przebywal
na jego dworze, aby w tej mierze zasiegnal z Francyi
wiadomosci.

Francuzem tym byl Jan de La Blanque. Ciekawe sg
losy i charakter tego Francuza, ktéry mial odegraé pier-
wszorzedng role w medydcyi francuskiej miedzy Polska
a Szwecya. ' '

Pochodzil on z Langwedoc i byl siostrzeficem 3) je-
nerala szwedzkiego Pontusa de La Gardie (ktéry réwniez
pochodzil z Langwedocyi).

Do Polski przyby? on juz za Henryka Walezego 4),

1) Zapewne kuzyni Karola szwedgzkiego, palatyn reifski, land-
graf heski i elektor brandeburski, ktérzy i pézniej sig ta spra-
wg medyacyi zajmuja.

3) O tem wszystkiem dowiadujemy si¢ z lista Canaye’a do Hen-
ryka IV z 2/XII 1604 (. c.).

3) Vreede, Lellres et negociations du P. Ch. de Buzanval,
Leide 1846 str. 384 »capitaine La Blanque, neveu du feu Sr. de La
Gardiec. .
9) Vreede, Nederland et Zweden, Utrecht 1841 str. 61, 90—1
{na podstawie depesz przesylanych z Hagi przez ambasadora francu-
skiego, z ktorym korespondowal tez de La Blanque); por. tez Canay,
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ale péiniej korzystajac zapewne ze stosunkéw pokrewien-
stwa z familis de La Gardie'ch 1) przenosi si¢ do Szwecyi,
gdzie za panowania Jana Il bierze udzial w wojnie z Mo-
skwg jako kapitan wojsk szwedzkich i odtgd przez cale
zycie nosi juz tytul kapitana.

Tu w Szwecyi przylgngt do krélewskiej familii Wa-
z6w. Jego wuj Pontus de La Gardie oZenil si¢ z natu-
ralng corkg Jana III, Zofia Gyllenhjelm, a przez to de La
Blanque stal si¢ blizszym i Jana III (a nastgpnie miat si¢
tez bardzo przywigzaé do jego syna, Zygmunta IIl. Sly-
szymy, Ze za Jana IIl dowodzi znaczng czedcig armii szwedz-
kiej i ma tytul »General-lieutenantc 3%).

W latach 1578—98 byl on »gouverneur du quartier
de Livonie pres de Reval«3) czyli Estonii, a wigc wlaénie
tego kraju, ktéry od czasu wstapienia Zygmunta Il na tron
polski stawal si¢ koscig niezgody miedzy Szwecys a Polsks.

W czasie sporu szwedzko-polskiego stal on bezwa-
runkowo po stronie Zygmunta przeciw Karolowi i stad to
w chwili wybuchu wojny migdzy nimi (wige mniej wigcej
okolo 1599) opuszcza Szwecye+4) i przenosi sig na stale do
Polski, aby pod wodzg Zamoyskiego (1601/2) walczyé przeciw
Karolowi %).

Lettres 1. o. vol. II, str. 399 (»depuis plus de 80 anss), por. Pierling,
Le Saint Siege et la Russte III, 197—8.

1) Z Jakébem de La Gardie koresponduje jeszcze r. 16156 (Ms.
Bibl. narod. w Paryzu, fonds frang. 4117 f. 4. Jakob de La Gardie
do Stefana de Sainte-Catherine). W r. 1606 de La Blanque stara si¢
o polecenie dla »fils du feu Sieur de La Garde« do Maurycego, land-
grafa heskiego (Canaye,Letires list 14/VI 1606, Canaye do Villeroy).

5) Werwing (I. c.) II, 49. Pod r. 1691 nazwany jest w doku-
mencie przechowanym w Riksarksvet w Stockholmie »kapitaneme,
(walcgacym przeciw Moskwie). W r. 1592 (1. o. Riksarkévet) podpi-
suje si¢ »Johan de la Blancke. Werwing (I, 38) zaznacza, 2e pisal
sie tez »de Razeke,

3) Vreede, Nederland 61.

4) W dokumentach Riksarkivet w Stockholmie znika od tego
roku jego nazwisko.

%) Heidenstein, Rerum 373. Werwing (L c. II, 38—34) za-
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Wierny stuga Jana III ma nastepnie zachowanie
i u jego syna Zygmunta, bawi na jego dworze i cieszy
si¢ nawet pewnem znaczeniem), az w r. 1610 zostaje
mianowany przez Henryka IV konsulem francuskim w Gdan-
sku ?), gdzie tez jako »jurgieltnik« francuski umiera r. 1626
starcem prawie stuletnim.

Co do wyznania byl to hugenota i to nieugiety az
do swej émierci®) i w tem swietle tem dziwniejsze wy-
daje si¢ tak gorgce jego przywigzanie do sprawy Zyg-
munta III i jego praw.

Nie kogo innego, tylko Zygmunta IIl uwaza za swego
monarche. Nie Henryk 1V, nie Karol szwedzki, ale krél
polski jest jego monarchj.

Choé obywatel polski, z Francys utrzymuje jednak
bardzo oiywiong korespondencyq Juz w r. 1599 kores-
ponduje z ambasadorem francuskim w Holandy1‘), naste-

znacza, ze Blanque »pada« na placu boju pod Wenden r. 1601. Kto
wie jednak, czy tu nie miesza dwoch ludzi Szweda Hans'a Blancka
i Jana de La Blanque’a. Jak bowiem wiemy z Heidensteina (l. ¢.),
La Blanque bierze zaraz potem udzial przy kapitulacyi Wolmaru
r. 1602. Sam Werwing (II, 49) przytacza, Ze przy tej sposobnosci
Blanque zblizyl si¢ jako parlamentarz bezpiecznie pod mury Wol-
maru, gdyz byl dobrze znany i przez Szwedéw i przez Polakéow.

1) Buzanval pisze 8/XII 1699 do Villeroy, Ze La Blanque »a re-
tenu quelque autorité sous le Roy present de Pologne (Letires et ne-
goc. de Buszanval str. 334).

) Pomimo tej nominacyi (wydrukowal jej tekst Damus, Dan-
#igs Besichungen su Frankreich, Zeitschr. des Westpreuss. Gesch.
Vereins 1881 str. 48) do koica zycia nie chcial faktycznie objaé tego
stanowiska, 0 czem sam pisze: Ms. Bibl. narod. w Paryzu, frang.
156967, f. 283 i 298.

3) »Calvinista pessimo« pisze o nim Possewin (por. Pierling,
La Russie et le S. Siege III, 198). O tem &wiadoza jego listy orygi-
nalne do ambasadora franc. w Heidelbergu, Stefana De Sainte-Ca-
therine (Ms. Bibl. narodowej w Paryzu, fonds frang. 4117),
a szozegollnie list, w ktorym La Blanque chwali jego »ardeur en la
religion reformée« (L. o. f. 18).

%) Z Buzanval’em, por. Vreede, Letires et negociations de Ch.
de Buzanval, Leide 1848 str. 344.




MEDYACYA FRANGCUSEA 103

pnie za§ od konca r. 1604 rozpoczynal) stale wysylaé
depesze do ministra Villeroy lub ambasadoréw francuskich
i nie przestaje tego czyni¢ az do samej swej §mierci. W tej
roli jest on uwazany we Francyi jako rodzaj »rezydentac
francuskiego w Polsce ). Rzeczg przytem znamienng jest, Ze
de La Blanque chociaz hugenota. zwigzany jest blizko z mi-
nistrem Villeroy (jako ministrem spraw zagranicznych) i za
jego wplywem dostaje od rzgdu francuskiego pensye, i po-
dobniez siostrzeniec de La Blanque'a doznaje we Francyi
wielu wzgledéw od min. Villeroy 2), gdy tymczasem o jego
stosunkach z Sully'm zupelnie glucho.

Gtéwna czesé¢ jego korespondencyit) i dzialalnosé
dyplomatyczna skupila sig okolo jednej sprawy, okolo me-
dyacyi francuskiej migedzy obu powasnionymi Wazami.
Tej sprawie oddal si¢ calem sercem i zapalem, jej oddal
prawie cale swe zycie. Niemal wszystkie jego listy krecg
sig kolo tej sprawy, w tej sprawie wysyla nawet dtuzsze
i kunsztowne memoryaly 5. W tej sprawie jest on ogni-
wem lgczgcem Polske z Francya.

Pierwszy krok w tej sprawie medyacyi francuskiej
zrobil przy koncu r. 1604.

1) Zaproszony do tego przez ambasadora francuskiego w We-
necyi listem 1i/XII 1604 (Letires du Canaye, pod ta dats).

%) W spisie treci przy Letires de Canaye (drukow. 1635) przy
tomie 2z r. 1606 dano Blanque'owi taki tytul: sgentilhommec resi-
dent prez Sa Maiesté de Pologne«.

3) O tyoh laskach, ktéremi Villeroy otacza tego sneveu, pisze
La Blanque do ambas. Canaye’a 20/V 1606 Ms. Bibl. narod. w Pa-
ryzu, frang. 16967 f. 243.

4) Zachowana w Bibl. narod. w Paryzu fonds. frang. Ms.
4117, 16967, 28624 i druk. Canay, Lettres 1. c. Niektore ustepy z li-
stéw La Blanque’a (zachowanych w Ms. 16967) dotyczace historyi Dy-
mitra Samogzwanca, oglosil Forsten, Akiy ¢ pisma Kistorij baltij-
skawo wopresa w XVI et XVII stolietiach. Petersburg, str. 218—225.

§) Canay pisze do ministra franc. Villeroy (29/XI 1605): »Je
vous envoye des nouvelles de Pologne avec un discours latin
plus pedantesque que politique. Mais parceque le capitaine la Blanque
pense qu'il peut servir, je ne I'ai pas voulu supprimers.
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Woéwezas to Zygmunt III zniecierpliwiony brakiem
wiadomosci o akeyi rozpoczetej przez ks. de Nevers, sko-
rzystal z wiernych stuzb de La Blanque'a i polecil mu
zwrolcié si¢ z zapytaniem o stanie rzeczy do Francyi.

Poniewaz de La Blanque przez jakiegos swego kre-
wniakal) nawigzal byl juz poprzednio stosunki bliZsze
z ambasadorem francuskim w Wenecyi de Fresne-Canaye,
wiec tez tg droga postanowil teraz zapudcié sonde do ga-
binetu francuskiego i na polecenie Zygmunta III napisal
(23/X i 20/XI 1604) listy?) do tego ambasadora z narze-
kaniem, Ze sprawa zaczgeta przez ks. de Nevers utknela.
Zapytywal, czy medyacya zupelnie nie ma widokéw i czy
wobec tego na zblizajagcym si¢ sejmie krél Zygmunt III
ma zaproponowaé wojne z Karolem, czy tez przeciwnie
jeszcze spodziewaé sig@ pokoju.

Od tej to chwili w rekach ambasadora francuskiego
w Wenecyi skupia sie cala akcya dyplomatyczna miedzy
dworem polskim a francuskim.

I tak zaraz na skutek owych listow La Blanque'a
ambasador 6w zwrdcil si¢ z zapytaniem3) (2/XII 1604)
do Henryka IV, co ma odpowiedzieé, przyczem osmiela
si¢ wyrazié przypuszczenie, Ze jesli tylko Henryk zechce
wyslta¢ poselstwo w tamte kraje celem zaposredniczenia
pokoju, to medyacya najprawdopodobniej wyda owoce
pozadane. Te za$ nadzieje Canaye opiera na tem, Ze Karol
zagrozony ze strony Danii musi dbaé o swdj los i o dole
swego drobnego potomstwa. Gdyby Henryk jednak po-
rzucil mysl medyacyi, to prosi jak najrychlej go o tem

1) Wspomina Canaye w liscie do Henryka IV /Letires du Ca-
naye) 2/XII 1604, ze poznal si¢ z La Blanque’'m »par le moyen d'un
sien parente. W liscie do tegoz Canaye’a pisze za$§ La Blanque
(24/X1I 1605) 0 swym »neveu« (Ms. Bibl. narod. w Paryzu, fonds
frang. 15967 f. 228 oryginal). Moze to ten sam?

3) Cytuje Canaye w lidcie do Henryka IV (2/XII 1604) i do
La Blanque’a (11/XII 1604). Zob. Canaye /Letires, pod data).

3) Canaye. Lettres 1. c.
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zawiadomié. Tymeczasem za$ postanawia wytkngé w naj-
blizszym liscie do La Blanque’a tg trudnosdé, ze krdl polski
oddatl sie zupelnie na ustugi domu austrya-
ckiego i Ze dlatego to Henryk tylko wtedy zdecyduje
sig przystapi¢ do medyacyi, jedli z géry obwaruje sig i za-
bezpieczy nalezne uszanowanie!) dla imienia i stanowi-
ska krola francuskiego jako przyszlego sedziego.

Istotnie zaraz tez w ten sens napisal Canaye do de
La Blanque'a list (z 11/XII 1604), w ktéorym z poza ob-
slonek oficyalnych zwrotdw przejawia si@ najwyrazniej
cheé uzycia de La Blanque'a jako narzedzia do przechy-
lenia Polski na strong Francyi i do wytworzenia w niej
samej stronnictwa francuskiego.

»U nas?® — pisze bowiem Canaye — panuje o krélu
polskim opinia, Ze tak jest oddany domowi austryackiemu,
ze wiecej stara si¢ o dobro tego domu, anizeli o swe
wlasne. Otéz zapewne WMeci wiadomo, w jakim to niby
pokoju Zyjemy z Habsburgami. To tez nic dziwnego, Ze
wobec bezustannych knowan tego domu przeciw Francyi
nadmierny wzrost potegi tego domu Habsburgéw musi
w nas wzbudzaé obawy. Niezawodnie wigec w chwili, kiedy
nad t3 sprawg medyacyi rozwinie si¢ dyskusya wsréd rady

1) »Que le nom et entremise de Votre M-t y puisse etre em-
ployé seurement et honorablemente 1. c.

%) »Le Roy de Pologne est tenu en nos quartiers pour telle-
ment affectionné & la maison d’Austriche, qu'il semble plus desirer la
grandeur de cette maison que la sienne propre. Or combien que
nous seyons en paix avec ces Princes 13, savez-vous com-
bien leur trop grand accroissement nous doit etre suspect,
veu les sinistres offices que la France en a recu et regoit jour-
nellement; et ne faut point douter que si cet affaire se met en deli-
beration au Conseil de la Majesté, on dira assitost qu'il n'y a point
d’'apperence qu'il s'ingere de procurer du bien & un Prince, lequel
non seulement ne I'en recherche pas, mais mesmes pourrait prendre
ses bons offices en mauvaise part y ayant en jusques-icy si
peu de correspondance entr’ eux et si trouvera tant a dire sur
ce sujet, que je m’ebahy que mon-dit Sieur de Nevers ait si' tost
promis ce que m’ecrivez...c Lettres de Canaye (pod data).
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kréla francuskiego, zaraz podniosg sig glosy, Ze niepodobna
troskad si¢ o dobro tego wladcy, ktory nietylko nie prosi o to
(oficyalnie) dworu francuskiego, ale co wigcej w tej dobrej
przystudze moéglby dopatrywaé sie jakich zlych knowan
ze strony Francyi i to tem bardziej, Ze dotychczas tak
malo bylo stosunkéw miedzy krélem polskim a fran-
cuskim. Stad to dziwie sie temu, Ze ksigze de Nevers tak
poryweczo obiecal byl medyacye (jak to WM. piszesz)«.

Przestrzega tei, Ze nic z tej medyacyi nie bedzie,
jesli z gory nie poinformuje si¢ wyraznie kréla francu-
skiego, w jaki to spos6b moze z godnoscig przystapi¢ do
medyacyi. Nadto nie mogac sig pozbyé nieufnosci wzgledem
»austryackiego« Zygmunta III, Canaye prosi La Blanque’a,
aby jako Francuz szczerze napisal, jak to stoja w Polsce
sprawy jego przyrodzonego (t. j. francuskiego) krola.

Przekonany zas, Ze Francya moze znalezé latwiej
stronnikéw wéréd samych Polakéw, jak u Zygmunta III,
radzi La Blanque’'owi, aby w czasie przyszlego sejmu nie-
ktérzy z wybitniejszych panéw polskich wystali listy do
Henryka IV z prosba o te medyacye i zaznaczyli, Ze zwra-
cajag si¢ do niego jako do najdostojniejszego z wszyst-
kich wladcow chrzescijanskich (ponad cesarza?) monarchy,
najpierwszego tak co do staroiytnosci swej wladzy krélew-
skiej jak i co do wieku i do$wiadczenia ?).

Przez tem pomys! Canaye rzucal nasiona dla zbli-
zenia si¢ Polski ku Francyi, a mozZe i chcial przez to za-
lozyé podstawy ku wytworzeniu stronnictwa francuskie-
go wsérod grona senatorow polskich. Takie stronnictwo
francuskie mialo byé zarazem i antyaustryackiem, gdyz
wedle Zyczenia Canaye'a juz w pierwszych swych listach
do Henryka mialo wyraza¢ zdania godzace przeciw naj-

1) W pochwalach swego krdla nie ustaje Canaye i w dalszym
ciggu tego listu i radzi Polakom, aby w razie rozpoczecia wojny
z Turkami zwrdcili si¢ tez z prosba o pomoc do tak poteznego i bo-
gatego krola, jakim jest Henryk IV.
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pierwszemu stanowisku cesarza w chrzesdcijanistwie i wy-
tej ponad niego stawiaé krola francuskiego.

Przy tem wszystkiem widoczna, e zyczy! Polsce
szczgécia w wojnie z Karolem szczerze i nie obtudnie!),
gdyz przestrzega i radzi, aby w Polsce nie oglagdano sie
wogdle na medyacye francusks, ale zaraz na sejmie uchwa-
lono podatki na wojne szwedzka i na odzyskanie dla
Zygmunta jego dziedzicznego krélestwa, gdyz najlepszym
sposobem sprowadzenia pokoju jest gotowaé wojne.

Po tej wymianie korespondencyi przez pewien czas
sprawa medyacyi cichnie, a gldwnie dlatego, Ze Henryk IV
zapytany przez Canaye'a, jak ma odpowiedzie¢ na zapy-
tywania Polakéw o medyacye, odpowiedzial (22/XII 1604),
te wobec przyjecia tytulu krélewskiego przez Karola me-
dyacya jego nie ma Zadnych widokéw 2).

Przerwa ta jednak trwala bardzo krétko, gdyz jak
wskazalismy ¥) nadzieja zawarcia dobrych traktatow han-
dlowych ze Szwecyz znowu we Francyi wysunela na
pierwszy plan projekt medyacyi miedzy obu Wazami.
I znowu Henryk IV postanawia zabraé sig do ponowienia
swego posrednictwa, a réZnica w jego postepowaniu tkwi
teraz tylko w tem, Ze juz dziala o wiele ostrozniej. Hen-
ryk IV zawiedziony juZz poprzednio w swych pierwszych
prébach medyacyi, a teraz jeszcze podbechtany przeciw
Zygmuntowi (wspomnianym powyzej4) listem, w ktérym
Karol zapewnial! go, Ze krél polski jako stronnik Habs-
burgéw chce go wywiedé w pole) postanowit zupelnie
wyraznie zazgdaé od Zygmunta rodzaju gwarancyi i za-
bezpieczenia, Ze wyrok sgdu rozjemczego bedzie przezen
uszanowany.

Zadanie to moégt Henryk tem s$mielej postawié, gdyz

1) Zobaczymy niebawem, jak si¢ Canaye ucieszyl na wiesé
o swycigstwie kircholmskiem.

%) Letires missives de Hemwrs 1V, tom IV, str. 695 (regest).

% Por. wyzej str. 95.

4) Por. str. 92.
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do tego czasu Zygmunt wlasciwie nie zwrdcil sig jeszcze
bezpodrednio do Henryka. Wprawdzie w r. 1602 wreczyl?
list ksigciu de Nevers dla kréla francuskiego, ale oprécz
zwyklych komplementow (i ustnych wyjasnieri samego ks.
de Nevers) nie napisal dotagd o tem zZadnej wyrainej
wzmianki. Dlatego tez Henryk IV (listem?) z 13/V 1605)
polecil swemu ambasadorowi weneckiemu, aby wobec do-
magan si¢ Karola szwedzkiego i przyrzeczenia, jakie mu
w odpowiedzi da! Henryk IV, wystaral si¢ przez La Blanque’a
o akt uznania przyszlego sadu rozjemczego i jego wyroku
czyli o akt submisyi.

Postuszny temu Canaye (4/VI 1605) polecit 2) La Blan-
que'owi, aby przedstawil to Zyczenie Zygmuntowi Il i wy-
bitniejszym senatorom polskim i aby wraz z nimi ulozy!
minute tego rodzaju aktu submissyi (dresser la minute
du compromis), w ktérym tak Zygmunt (jak i Karol) ma
si¢ zobowigzaé oddaé swoj spor pod sad i rozstrzygniecie
kréla arcychrzeécijaniskiego, z gory jego wyrok (ce que
S. M-té treschrestienne ordommera) uznaé i nastepnie ra-
tyfikowaé, na dowdd czego 6w akt zaopatrzg swymi pod-
pisami tak Zygmunt jak i Karol.

PoniewaZ rzecza zrozumials bylo, Zze Zaden z obu
zapasnikow, ani Zygmunt ani Karol, nie chcial si¢ wprzéd
zdradzié przed drugim z wieksza ochotg do pokoju, wo-
bec tego tez Canaye uznal za stosowne zapewnié z gory
dwor polski, Ze akt Zygmunta bedzie zachowany we Fran-
cyi w zupelnej tajemnicy az do czasu, kiedy uzyska sie
taki sam akt i od Karola 3).

1) Nieznany, ale cytuje go Canaye w liscie do de La Blanque’a
4/VI 1605. Lettres de Canaye, pod data.

) L. c.

3) Ten projekt rozpoczecia rokowan ulozyl zapewne Canaye
na wlasng reke i dlatego donoszac o tem ministrowi Villeroy 2/VI
16056 zapytuje go, czy tak sformulowane Zgdanie mu sie podoba.
Zaznacza przytem, ze de La Blanque chwalil sie, iz wszystko, co
bedzie potrzebne do medyacyi (pour employer dignement I'entremise
de Sa M-té) uzyska na dworze polskim. .
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Zreszta Canaye gotow byl zgodzié sig i na jakis inny
spos6b rokowan, jakiby zaproponowali sami Polacy, by-
leby tylko dano zapewnienie, Ze Henryk IV nie bedzie
si¢ trudzil naprézno i Zze Zygmunt III istotnie uzna jego
wyrok.

Zastrzega tez z gory, Ze jesli si¢ nie usunie podej-
rzen i nieufnosci przeciw zamiarom Zygmunta (si vous ne
levez cette deffiance qu'on donne de la volonté et inten-
tion du Roi de Pologne), to wyraznie oswiadcza, Ze nic
z tej calej medyacyi nie bedzie. Chociaz bowiem Henryk IV
bardzo gorgco pragnie doprowadzi¢ do skutku ten pokdj,
to jednak oczywiscie musi byé wprzéd uwiadomiony ofi-
cyalnie o tem, Ze Zygmunt Il pragnie medyacyi francu-
skiej, gdyz pod tym wzgledem nie mogs zupelnie wystar-
czy¢ ustne objasnienia przywiezione tylko przez ks. de
Nevers ).

Zadanie to?) jednak trafilo na trudnosci na dworze
polskim i La Blanque (2/VII 1605) odpisa?®) ambasadorowi
w Wenecyi, ze krdl polski nie moze jeszcze teraz wy-

1) »Que Sa M-té a tres grand desir d’apporter & la conclusion
de cette paix tout ce qui se peut desirer de sa part; mais il est rai-
sonnable qu’elle soit mieux asseuré de I'intention du Roy de Pologne
qu’elle n’est, n’ayant rien que la simple parole dudit Sieur Duc de
Neverse 1. c.

%) Zapewne i list, ktéry mniej wigoej w tym czasie Villeroy,
francuski minister spraw zagranicznych, wyslal bezposrednio do de
La Blanque’a, dotyczyl tego samego adania Henryka IV. Canaye
pisze w tym ozasie do Villeroy 15/VI 1605 (Lettres du Canaye 1. c.):
»Je suis tres aisé qu'ayez escrit au capitaine la Blanque, car ses lettres
montrent qu’il est homme d’entendement; il y a 15 jours que je n’ay
de ses nouvelles, je continueray a vous envoyer tout ce que je
recevrai de lui puisqu'y prenez plaisire. Na ten list odpowiedzial
La Blanque zapewne bezposrednio rginistrowi Villeroy (nie
przez Wenecyg), gdyz Canaye pisze 22/IX 1606 do Villeroy, e La
Blanque »vous aura ecrit par autre voyee. (Ms. Bibl. narod., fonds
frang. 28524 f. 8b).

3) List nieznany, ale przytacza go w odpowiedzi Canaye 16/VII
1606 (Lettres du Canaye 1. c.).
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stawi¢ podobnego aktu, gdyz pod Zadnym warunkiem nie
moze pokazaé¢ wigkszej checi do pokoju, anizeli ja ma
Karol; %Ze tymczasem zas zupelnie wystarozy, jesli Hen-
ryk IV od siebie tylko napisze tak do Zygmunta jak i Ka-
rola listy zachecajace do pokoju.

OdpowiedZ ta byla o tyle stuszng, Ze istotnie Karol
okazywal coraz mniej checi do pokoju tak, ze juz i dla
Polakéw niemozebnem i nawet kompromitujgcem bylo
przeé dluiej do zgody. Karol, szczegélnie!) od czasu, gdy
sejm polski na poczgtku 1605, nie uchwaliwszy podatkéw
na wojne szwedzka, rozszed! si¢ na niczem, nie chcial juz
wprost mowi¢ o ugodzie z Zygmuntem i nawet uwyda-
tnil to, oglaszajac akt zloZenia z tronu Zygmunta (imie-
niem senatu szwedzkiego 17/VI 1905)3).

Wobec takiego obrotu rzeczy przyznal slusznosé po-
stawie dworu polskiego sam minister francuski Villeroy
i na jego zlecenie®) Canaye, ambasador w Wenecyi, pobudzil
dwor polski do uzbrojenia si¢ i przymuszenia Karola
z orezem w reku do pokoju.

Si vis pacem, para bellum, pisze ¢) Canaye do La Blan-
que’'a (16/VII 1605). Niech Polacy zwolajg ponownie sejm
i uchwalg wojne przeciw Karolowi, a wdéwczas Karol
okaze sig przystepniejszy do ukladéw. Tymczasem zas
wobec tego, ze Karol nie chce styszeé o pokoju, nie ma
co spieszyé sig z wystawieniem owego %gdanego przez
Henryka IV aktu submisyi i trzeba to odloZyé na
poiniej, kiedy Karol zgodzi si¢ na uklady, a wéwczas
to méglby nawet sam de La Blanque udaé si¢ do Fran-

1) Canaye do Blanque'a z 16/VII 1605. Letires dw Camaye 1. c.

3) Geyer, Histoire de la Suede.

3) »De ce que j'avyis ecrit de Votre part audit La Blanque que
le vrai commencement d'une negociation de paix c'est une bonne
armée« — pisze 5/XI 1606 Canaye do Villeroy. (Bibl. narod. w Pa-
ryzu, franc. 23524 f. 51). Ze tak polecil mu pisaé Villeroy, pisze tez
Canaye w liscie do La Blanque’a 16/VII 1606. (Letires du Canaye 1. c.).

4) Lettres du Canaye . c.
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cyi (rzekomo dla zalatwienia swoich spraw prywatnych)
i pod tym pozorem w tajemnicy przewiezé od Zygmunta III
do Henryka IV list, w ktérymby krdl polski prosit go wy-
raznie 0 medyacye i dal sekretne zapewnienie o swych
dobrych intencyach (donnant cette asseurance secrette de
sa volonté), a wtedy to Henryk IV napewno wyszle po-
stow i do Zygmunta i do Karola i wogdle La Blanque
wszystko we Francyi uzyska, co bedzie do medyacyi po-
trzebne.

Jak widzimy, w catej tej korespondencyi, jaka sig
toczy miedzy ambasadorem francuskim w Wenec¢yi Fresne-
Canaye’'m a de La Blanque’'m, uderzajacg jest owa dbalosé
dworu francuskiego, aby mu przyznano ze strony polskiej
jakie$ wyisze stanowisko w tej sprawie sgdu miedzy obu
Wazami. Uderzajgcem jest owo natarczywe domaganie sig
dworu francuskiego o 6w akt submisyi i zapewnienie,
%e Zygmunt III uzna z géry wyrok francuski za obowis-
Zujacey. :

Jakie pobudki kierowaly Henrykiem IV, Ze sig tak
usilnie staral o to wszystko? Czego chcial dopigé, kolata-
jac tak o ten akt submisyi? Czy tu nie kryly si¢ moze
znowu jakies »grandes desseins« Henryka IV? Czy nie
chcial tu urzadzié jakiego§ »trybunatuc, jakiegos »aeropa-
gu« w sprawie pokoju europejskiego, w ktérymby jednak
najwybitniejsze stanowisko przypadlo nie komu innemu,
ale jemu samemu? WszakZe ten sad mial odbyé sie ze
szkoda znaczenia cesarza i dlatego to chyba Canaye prze-
strzega strone polsks, Ze Francya Zyje w stosunkach nie
bardzo pokojowych z tym domem i Ze kazdy nazbyt
wielki rozrost (accroissement) tego domu musi byé dla
Francyi podejrzany. Wszakie wszystkie tego rodzaju za-
gadnienia nasuwajg na pamieé owe pomysly Sully’ego,
wedle ktérych Henryk IV dlatego wystepowal przeciw
Habsburgom, gdyZz nadmierny wzrost tego domu wyda-
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wal si¢ mu niebezpiecznym dla pokoju calego chrzesci-
janstwa.

Co wiegcej, nawet w »Pamigtnikach« tegoz Sully'ego
moglby ktos znalezé wyjaénienie, do czego to dazyl Hen-
ryk IV, starajgc si¢ tak bardzo o wysokie uznanie dla
swego wyroku polubownego. Wtasnie bowiem pod rokiem
1605 pisze Sully, ze Henryk IV staral si¢ wszelkimi spo-
sobami zjednaé sobie jak najwigcej wladcow chrzescijan-
skich, a mianowicie przez to, Ze usilowa! »composer
les differends qui survenoient entreux non
seulement comme un amiable compositeur,
mais comme vrayarbitre des Chrestiens«?). Ten
ostatni zwrot t?6maczytby nam, dlaczego to Henryk IV
nie chciat zostaé¢ tylko zwyczajnym posrednikiem miedzy
obu Wazami (jak chcial Zygmunt III), ale wprost sedzia
rozjemczym nad obu pretendentami do tronu szwedzkiego.

Odkladajgc tymczasem rozstrzygnigcie co do tego cy-
tatu do drugiej czesci naszej rozprawy i tylko napomknaw-
szy o tych nasuwajacych si¢ tu zaraz przypuszczeniach, prze-
chodzimy do wykazania, Ze obok tego wszystkiego istnialy
jednak istotnie wazne powody czysto politycznej natury,
ktére kazaly byé Henrykowi IV bardzo ostroinym w swej
polityce wobec panstw nadbaltyckich i nie lekcewazyé
podejrzen, jakie ze strony Karola padaly niejednokrotnie
na kréla polskiego.

5. Niebezpieczenstwo hiszpanskie.

Henryk IV dlatego staral sie tak gorliwie o zabez-
pieczenie swego wyroku polubownego i sledzil usposo-
bienie Zygmunta III wzgledem domu Habsburgéw i dla-
tego to podawal tak chetnie ucha podbechtywaniom Ka-
rola, Ze interesowala go walka, jaka toczyl tenze dom habs-
burski tuz w jego sgsiedztwie ze Stanami holenderskimi.

) Sully, Memoires, Collect. Michaud-Poujoniat 1I, 17.
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Nie tylko chodzito mu o los Holandyi. Byla obawa,
te w razie zgniecenia Standw holenderskich dom Habs-
burgéw wzrodnie do rozmiaréw nadmiernych i gotéw po-
sungé dalej ku wschodowi swoje zdobyeze nadmorskie,
a Hiszpania w spolce z cesarzem opanuje wszystkie wy-
brzeia Niemies pdlnoenych.

W zrozumieniu tego niebeazpieczenstwa Henryk IV
szukal sposobnodci do nawigzania blikszych stosunkéw
z Danig, elektorem brandeburskim, Zygmuntem III i Ka-
rolem szwedzkim, stowem ze wszystkiemi panstwami le-
Zzacemi na linii wybrzeinej od Holandyi ku Rydze i Nar-
wie. Niemniej i Hiszpania, korzystajac z zatargéw tych
panstw, szukala tutaj dla siebie sojusznikéw, pragnela na-
wigzaé blizsze stosunki z Danis, a przedewszystkiem z Zyg-
muntem IIL

O tego ostatniego najwigcej obawiat si¢ tez Henryk 1V
i dlatego to tak pragnal pogodzié go z Karolem szawedzkim.

Do medyacyi tej szczegdlnie gorgco wzywali Hen-
ryka IV Holendrzy, bojac sig réwniez przejscia Zygmunta III
na strone Hiszpanii i podkopania tak waznego dla nich
handlu w portach polskich.

Holendrzy byli ozujni na kazdy zaped czy to Hiszpa-
nii czy cesarza ku umocnieniu si¢ na tych pdinocnych
wybrzezach Niemiec i natychmiast przesytali ostrzezenia
{za posrednictwem ambasadora francuskiego) HenrykowilV.

Ostrzegenia tego rodzaju szly z Holandyi juz w r.
1603 i 1604, kiedy to armia hiszpansko-cesarska zamie-
rzala przystagpi¢ do oblezenia miasta Emden!), lezacego
na wybrzezu tuz przy wschodniej granicy Holandyi. Wéw-
czas zaraz podnios! si¢ w Holandyi krzyk, Zze od zdobycia
tej miejscowossi zaleieé moze caly wzrost domu habs-
burskiego »na morzu péinocy i wschoduc?)

1) Nad satoka Dollard przy ujsciu Amisy (Ems) w hrabstwie
Wseohodniej Fryayi, w dzisicjszej prowincyi Hanowerskiej.

) Ambasador franc. Buzanval pisze z Hagi 18/II 1603 {Arch.
min. spraw zagr. w Paryzu, Holland. Corresp. tom 5, f. 194), Ze

Henryk IV. 8



114 WACLAW SOBIESK1

Gdy znowu obawa tego obleienia powtérzyla sie
w r. 1605, wéwczas w samej Francyi podniosly sie po-
dejrzenia wspdlnej akcyi Habsburgéw i Zygmunta III na
morzu Niemieckiem i Baltyckiem od Emden az do Gdanska.

»Jeieli margrabia Spinola ciggnie na Emden — pisze
znany nam juz ambasador francuski Canaye do ministra
Villeroy — to bedzie mégl stamtgd polgczyé sie z okre-
tami kréla polskiego, ktore stojg w Gdansku. 1 dlatego
Stany holenderskiemuszg Zgdaé,aby krdl fran-
cuski zaposdredniczyl! te zgode (migdzy Zygmun-
tem III a Karolem szwedzkim), gdy% przez to pozba-
wi sie Hiszpanow sposobnosci pozyskania so-
biesojusznikéw wtamtych stronach. Wszak nasi
krolowie mieli od dawien dawna albo ambasadora albo re-
zydenta w Szwecyi. Zdaje sie tedy, Ze trzeba utrzymywaé
te stosunki tem wiecej, ze przedstawia si¢ przedmiot do
niej tak zaszczytny (jak medyacya)?).

Ze sléw tych przeziera jasno zamiar dyplomacyi
francuskiej, aby przez medyacye miedzy Szwecya a Pol-

Holendrzy przygotowuja si¢ do obrony przed niebezpieczenistwem,
grozacem im od strony Emden »qui est une place non moins im-
portante a leurs affaires et a 'augmentation de la maison
d’Austriche en ces mers de Septentrion et d'Oriente
i znowu donosi 16/XII 1604 (l. c. t. 6, f. 141), Ze cesarscy zamierzaja
oblegaé Emden, od ktérego zalezy nawigacya na poélnocy.

1).Canaye pisze do Villeroy 22/IX 1605 2 Wenecyi (Bibl. na-
rod, w Paryzu fonds frang. Ms. 23624 f. 35). »Si le Marquis Spi-
nola va a Emden, il pourrait de la s’allier avec les navires
du Roy du Pologne, qui sont a Danzic. C'est pourquoy les
Estatz doibvent desirer que cet accord se faisant par s’entremise de
Sa M-t¢, se soit autant d’occasion oster a I'Hespagnol de s’acquerir
des amis en ce quartiers la...«. Na to, ze krdl polski zajmowal sig
ta sprawg emderisky, wskazywal Buzanval takZe w depeszy do te-
goz Villeroy (Arch. min. spr. zagr. w Paryzu, Holland. Corresp,
6. f. 287) z 10/IX 1606, donoszge, ze z powodu zatargu hrabiego
Fryzyi z miastem Emden wyslal tam swych poslow (oprécz krola.
angielskiego i dunskiego i kilku ksigZat niemieckich) takze i krok
polski.
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ska wypchnaé wplyw Hiszpanii z Baltyku i wyrwaé Zyg-
munta z obje¢ Habsburgéw. Tego rodzaju korzysé wyply-
wajaca z te] medyacyi byla tak widoczng, Ze juz nawet
naglono do niezwlocznego wyslania w tym celu posta do
Szwecyi.

Tymeczasem zachodzila obawa, Ze Hiszpania pozyska
dla swoich celéw jeszcze innego monarche — kréla dun-
skiego. MozZliwosé pozyskania go nasuwala si¢ tembardziej,
Ze by! on w ciaglych zatargach (a w konhcu i w wojnie)
z Karolem szwedzkim, Zze (co wigcej) krél dunski korzy-
stajac z wasni dwoch Wazéw, Karola i Zygmunta, zaczal
nawet mysleé o zdobyciu i przylaczeniu do swej korony calej
Szwecyi. Korzystajgc tez z zatargéw szwedzko-dunskich,
Hiszpania szukala z Danig jak najblizszego porozumienia.

Na wieéé o tych zabiegach zaniepokojono si¢ we
Francyi, szczegdlnie od czasu, gdy w r. 1605 otrzymano
wiadomosé o przybyciu posla hiszpanskiego do Danii.

»Co do ambasadora hiszpanskiego w Danii — pisze
wspomniany Canay do Villeroy!) — dobrzeby bylo do-
wiedzieé sig, po co tam sie¢ udal. Lecz jesli Spinola utwier-
dzi si¢ we Fryzyi (mowa tu o Emden), to nie bedzie juz
3adnej watpliwosci, ze z wszystkich sil staraé si¢ on be-
dzie, aZeby ustali¢ si¢ na tamtem morzu (pour prendre
pied en cette Mer la)«.

Rosla tez teraz obawa, Ze na morzu Baltyckiem prze-
waga Habsburgéw zapanuje niepodzielnie. Karol szwedzki
wzigty w dwa ognie i ze strony Danii i Polski, gotéw ru-
ngé, a Zygmunt III wdzigczny za pomoc gotéw oddaé sig
juz zupelnie na ustugi Hiszpanii i otworzyé dla floty hisz-

1) Dnia 6/X 16056 z Wenecyi (Bibl. narod. w Paryzu fonds
frang. Ms. 28624 f. 39 v.). P6Zniej Canaye dowiedzial si¢ o celu tego
posla hiszpanskiego, gdyz pisze 10/XI 1606 do de Berny'ego (l. c. f.
57). »Je vous rends graces de I'advertissement, qu’il vous a pleu me
donmer par la votre du 29 Oct. du voyage de I'ambassadeur d’Es-
pagne en Dannemarc. J'entende qu'entre le complement, il traite
d’achate quelque grands vaisseauxe.

8.
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pafiskiej swe porty. Tymczasem za$ poloZenie Karola co-
raz sig pogarszalo i nawet zblizala si¢ bodaj jego nieu-
chronna ruina, gdyZz opréez Danii i Polski wystapila teraz
przeciw niemu jeszeze i Moskwa. Na tron car6w bowiem
wstgpowal teraz Dymitr Samozwaniec, ktéry jako soju-
sznik Zygmunta mégl od wschodu podaé rekg planom
baltyckim Zygmunta III i Habsburgéw!), a nawet mogt wraz
z Zygmuntem otworzyé¢ Narwe dla floty hiszpanskiej?)

1) Tak Fresne-Canaye, ambasador wenecki, pisze do ministra
Villeroy (12/VII 1605 Lettres du Canaye vol. II pod dats), ze jesl
istotnie Dymitr zawladnal Moskwg... »ce sera un grand appuy au
Roy de Pologne, auquel il sera obligé de sa couronne. Il en pourra
mesme recevoir un secours contre ledit Suedois (= Karolowi) du cote
da la Nervee. Podobnie pisze Canaye do kardynala du Perron
{z Wenecyi do Rzymu 13/VIII 1608), e Dymitr zblizy! sle juz do Mo-
skwy i »obiecal wyslaé do Zygmunta III po swej koronacyi uroczy-
ste poselstwo i daé pomoc prreciw ‘Karolowi szwedzkiemue. (Ms.
Bibl. narod. w Paryzu, fonds frang. 23624 f. 4—5). Canaye tem
dokladniej mogl byé poinformowany o zamyslach ataku Samozwan-
ca przeciw Karolowi, Ze mysl tego ataku podsunal Samozwaricowi
Jezuita Possewin (por. Pierling, Le Saint Siége et la Russie III,
195), Possewin, z ktorym sie Canaye wowczas czgsto spotykal i ktory
go nawrdécil na katolicyzm. Tenze Canaye przesyla (Ms. Bibl. nar.
w Paryzu, L. c. 23624 f. 9—10, 24/VIII 1605) do ministra Villeroy
wiadomosci otrzymane z dworu polskiego (przez mnicha Augustyna,
ulubionego alchemika Zygmunta III), wedle ktérych Samozwaniec
wtargnie przez Narwe do Szwecyi (!), gdy tymezasem Zygmunt III
teraz po Smierci swego antagonisty Zamoyskiego (+3/VI 1605) uzy-
ska na przyszlym sejmie juz wsazystko, co zechce, na prowadszenie
wojny 2z Karolem. Zygmunt III rozkazal budowaé juz podobno wielki
okret, na ktérym zamierza przemknaé sig¢ do Szwecyi. Wedle tego
0. Augustynas takze i elektor brandeburski w zamian za inwestyture
pruska obiecal Zygmuntowi uzbroié w tymze celu 6 wielkich okre-
téw, a i krol dunski obiecal (?) tet wszelkg pomoc.

3) Wskutek wstapienia Dymitra na tren earow, powstala we
Francyi obawa, aby do Narwy nie wcisnegli sie¢ teraz Hisg-
panie; stad to Canaye pisze do Villeroy 10/VIH 1605 (Bibl. na-
rod. w Paryz2u, fonds frang. 23524 f. 2-3). »Le deffunt (car Borys
Godunow) etait fort ami des Hollandois et ne voulait en aucune fa-
con que les Hespagnolz eussent ‘asces en ses portz je
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Wobec tego grozacego Karolowi z trzech stron ataku,
od Danii, Polski i Moskwy, na dworze francuskim nabierano
wrazenia, ze Karol znajduje sie w polozeniu bez wyjdcia.
Ozy moie wigo nie nalezalo teraz Henrykowi IV ratowaé
Karola i to albo w ten sposéb, e si¢ go pojedna z Zygmun-
tem, albo teZ moie wprost wspierajgc Karola oreznie?
WszakZze mozna go bylo wesprzeé zhrojng silg, gdyz me-
dyacya nie byla jeszoze w toku, a nawet zostala znowu
jakby zawieszong na kolku.

Tego rodzaju pytania i daginodci niezawodnie scieraly
sig na dworze francuskim.

Oczywiécie glowny nacisk na niebezpieczenstwo gro-
Zgce Baltykowi ze strony Hisgpanii kiadlo i zwracato uwage
we Franeyi stronnictwo Sully’ego, stronnictwo protestan-
ckie i znalazlo teraz w tych wiedciach nadchodzaoych od
stron baltyckich dobry atut do walki z takimi czlonkami
»hiszpanskiego« stronnictwa, jak Villeroy, d’Ossat, Jeannin,
ks. Nevers, stowem ze stronnictwem katolickiem, trzyma-
jacem strone Polski.

Wszakze stronnictwo Sully’ego moglo teraz podno-
8ié, te wabec zwiazkow Habsburgéw, Zygmunta III i Dy-
mitra i wobec jakiché podejrzanych stosunkéw Danii
z Hiszpania pozostawal teraz Francyi w tamtych stro-
nach pétnocnych jedyny pewny punkt oparcia w Karolu
szwedzkim.

Cry wigc nie naleZaloby go wesprzeé w jego zapa-

sach z Zygmuntem III?
' Wszak przychodzita wiadomosé, ze Karol szwedzki
gotuje si¢ na r. 1605 do wielkiej wyprawy na Inflanty
(miala si¢ skonczyé kleska pod Kircholmem), czy mu za-
tem nie uZiyczyé pomoay i nie pokrzyzowaé planéw habs-
burskich na Baltyku?

Jak z tej kolizyi wybrngl dwér francuski? Ktore

croy que Sa M-té (= Henryk IV) gaignera aysement ce Demetrius,
si ¢lle eharge les Rochelois qui traffiquent a la Nerve
de le saluer de sa part et luy offrir son amitié«. -
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z dwu stronnictw ostalo si¢ teraz na placu i pozyskalo
dla swych zamiaréw samego Henryka IV? Zdaje sig, Ze
tym razem — Sully i jego stronnicy.

Wskazowka bowiem wybitng pod tym wzgledem
jest wiadomosé, ze w r. 1605, w chwili gdy Karol szwedzki
gromadzi sily na ows wyprawe inflancka, wyrusza do
S8zwecyi oficer francuski, nazwiskiem De Coulogne,
z oddzialem piechoty. Ten francuski kapitan pospieszyl
z paszportem francuskim i z poleceniem od samego Hen-
ryka IV. Wprawdzie polecenie to wyraZone bylo tylko
przez »les simples lettres de recommendation de Sa
Mté« do Karola szwedzkiegol), w kazdym razie dziwne
to, Zze je wystawil krol, ktorego minister (co prawda wrég
Sully’ego) Villeroy, jakotez i ambasador w Wenecyi, Ca-
naye, tak niedawno proponowali Polsce medyacye, a w ra-
zie jej nieudania si¢ nawolywali nawet do zbrojenia sig
pod hastem »si vis pacem, para bellumc.

Wraz ze wspomnianym de Coulogne wyruszy! na-
wet do Szwecyi i oddzial Francuzéw-szeregowcow 3).

1 »...Que un certain Frangais nommé le Sieur de Coulogne
qui a eu charge de gens de pied, etait venu en Suede avec simples
lettres de recommendation de Sa M-té au Duc (t. j. do Karola) et
passeport pour lui...c. O tem pisze wracajacy ze Szwecyi De Sainte
Catherine do La Blanque'a 15/II 1606 w liscie dzi§ nieznanym; tresé
jego powtarza tenze La Blanque w liscie do ambasadora Fresne-
Canaye'a 8/IV 1606 (Ms. Bibl. narod. w Paryzu, fonds frang.
15967 f. 238). Zachodzi pytanie , dlaczego 8. Catherine zwierzyl sie
poufnie ztem wszystkiem La Blanque’owi? WszakZe byl pewny, ze
Blanque zakomunikuje to zaraz dworowi polskiemu. Czyzby wypra-
we tego de Coulogne traktowal jako zwykly werbunek, ktéremu
Henryk IV nie moég! przeszkodzi¢? Ten de Coulogne przyby! do
Szwecyi gdzies w polowie 1605, gdyz 29/IV 1606 mamy wiadomosé,
2e Karol szwedzki dopiero oczekuje na wojsko z Francyi (Ms. Bibl.
narod. w Paryzu 15967 f. 246).

?) Z tego? samego bowiem listu La Blanque'a (1. c. cytujqcego
list 8. Catherine'a) dowiadujemy si¢. ze calemu temu oddzialowi, skla-
dajacemu si¢ z katolik6w francuskich, Karol nie chcial w Sgwe-
cyi pozwolié na nabozenfistwo publiczne.
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‘Wprawdzie przybyl! z nimi de Coulogne juz tak pézno,
Ze nie moég! nadazyé do Inflant i spotkat si¢ z Karolem
juz po klesce kircholmskiej w Szwecyi — pomimo to fakt
polecenia tego kapitana Karolowi pozostaje w pewnej nie-
konsekwencyi z rols medyatora, na ktérego juz o to raz
przeciez w Rzymie skargi zanoszono.

6. Podarek Myszkowskiego.

Przechylenie si¢ dworu francuskiego na strong Ka-
rola, ujawnione w wyslaniu mu posilkdw w przeddzien
bitwy pod Kircholmem, trwalo bardzo kritkg chwile.
‘Wiszystko zdaje si¢ wskazywaé na to, Ze stronnictwo fran-
cuskie, przeciwne Sullyemu i Karolowi szwedzkiemu, nie
opuszczalo rak, a owszem nadal zabiegalo okolo tego, aby
Polske powigzaé z Francys. Zdaje sie, ze glownie w tej
mierze czynnym by! ksigze de Nevers i dzigki jego to
wskazdwkom dwor polski postanawia teraz porobié kroki,
ktoreby pokrzyiowaly zamiary wyslania francuskich po-
sitkow do Szwecyi i przeciggnely znowu Henryka 1V ku
Polsce.

Znowu bowiem oto wystepuje na widownig dziejows
Myszkowski?) i ks. de Nevers, Gonzaga polski i francuski.
Krol polski korzysta ze stosunkéw, jakie oni dwaj zawig-
zali jeszcze w Krakowie i wlasnie mniej wigcej w tych
to czasach Myszkowski wysyla w podarunku Henrykowi IV
6 koni a przytem i jakie$ listy?). W odpowiedzi na to

1) Juz w polowie roku 1605 Myszkowski zwraca si¢ w jakiej$
kwestyi za posrednictwem de La Blanque’a do francuskiego amba-
sadora w Weneoyi, Fresne-Canaye’a, gdy2z ten ostatni pisze 16/VII
1605 do La Blanque’a: »Vous m’avez fait faveur de me mander des
nouvelles de Monsieur le grand Mareschal, je luy fais un mot
de responce, lequel je vous prie luy faire tenir«. (Letires de Fresne-
Canaye, pod data).

3) Sluga Myszkowskiego, ktéry wiozl te listy i widdl konie,
wyjechal z Polski zapewne jeszoze w r. 1605, gdyz de La Blanque
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sluga Myszkowskiego otrzymal we Francyi dla swego
pana listy z podzigkowaniem i to tak od samego Hen-
ryka IV, jak i od krolowej francuskiej. Niezawadnie Ze
duchem opiekuiozym nad caly ty wysylka do krdla fran-
cuskiego by! ksigze de Nevers, gdyZ stuga ten odnosi tei
i listy od ksigcia de Nevers, a co wiguej 2e stugg tym
(pewnie jakim$ dworzaninem Myszkowskiego), ktory jak
slyszymy dluiszy czas bawil u ks.de Nevers, tenze ksigze
Niwernenski miewal sekretne konferencye w sprawie ja-
kichd planéw maldeniskioh 2).

Jesli si¢ nie mylimy, kontynuowal tutaj ks. de Ne-
vers te plany, jakie juz rozpooza! snué w Krakowie, t. j.
swaty krélewny Anny z jednym 2z ksigZzat francuskich,
a moze nawet {(pomimo coras to jawniejszego zamiaru
Zygmunta III pojecia arcyksiezny Konstaneyi) nie porzucal
jeszoze mysli ozenienia .we Franoyi i samego krdla pol-
skiego.

Ksigze Niwernenski oczywiscie nalezal we Franoyi
do tego stronnictwa, ktéore w %aden sposéb nie cheiato,
aby Francya wspierala Karola szwedzkiego. Rozumiat je-
dnak dobrze, ze wtedy dopiero mozZe ztamaé na dworze
Henryka IV wplyw tak poteZzny, jaki mial zawsze Sully,
jesli istotnie bedzie mégl wskazaé i powolaé sig na jakied
echo swych zabiegéw i sukces korzystny dla Francyi na
dworze samego Zygmunta III. Oczywiscie, Ze zupetnie byla
mu tu nie na reke wiadomosé, ze Zygmunt IIl ma si¢ Zeni¢
z arcyksigeina Konstancys, wiadomosé, ktdrg niezawodnie
podkreslali we Francyi tacy przeciwnicy Zygmunta i Habs-
burgéw, jak Sully. Stadto wbrew temu wszystkiemu Ne-
vers nie przestawal i teraz kontynuowaé owych swatiw,
rozpoczetych jeszcze w Krakowie.

pisse (6/IV 1606) do Canaye’a (Ms. Bibl. narod. w Parysu, frang.
15967 1. 386), ze wladnie wrécil ten sluga w kwietniu 1606, ale ie
dlugi czas przebywal u ks. de Nevers.

1) sAvoir bien secretement parler de quelques ma.rlagesc hst.
de la Blangue 26/IV 1606.1. c. :
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Nevers nawet da tego stopnia przejmowal si¢ tem,
eo sig dzialo w Polsce, 3e postanowil osobistg interwen-
cys wplynaé na przebieg wypadkéw na dworze Zygmun-
towym i w tym qelu obiecywal, ze powracajac z Rzymu?)
wstgpi do Polski.

Nie mo#na przeoazyé, Ze w owych podarunkach, ja-
kie teraz przysyla Myszkowski Henrykowi IV, stronnictwo
katolickie we Francyi zyskalo w oczach Henryka IV isto-
tnie pewien wyrainy dowdéd na to, Ze przeciez Fran-
cya ma w Polsce swoioh zwolennikéw i Ze krél francuski
moze liczyd na sympatye wsréd polskiej szlachty. Co wie-
cej, byt tu dany dowéd, ze nietylko dawni Zamoyszezyey,
ale nawet nadworne stronnictwo regalistow, stronnictwo
trzymajgce z Zygmuntem III przeciw Zamoyskiemu — ie
stronnictwo to, ktérego przeciez glows jak wiadomo by?
wielki marszalek koronny Myszkowski, nieslusznie jest
okrzyczane jako wrogie Francyi a przyjazne Austryi. Whrew
tym obmowom (ktére pewnie podtrzymywat Sully), whrew
posadzeniom, jakoby to stronnictwo oddato sie jedynie na
uslugi domu austryackiego i popieralo plan malzenstwa
Zygmunta z arcyksigzng rakusks. byl tu dany dowdd, Ze nie
jest ono nieprzyjazne Henrykowi IV, Ze co wigcej nie wy-
stepuje nawet wrogo przeciw zamyslom spowinowacenia
gig kréla polskiego z francuskim, gdyz wlasnie o takich
zwigzkach konferowal sluga Myszkowskiego z ks.
de Nevers.

Wszystko to moze nawet bylo (jezeli nie wyraZnie
uwydatnione, to przynajmniej) napomknigte w owych li-
stach, jakie przeslal Myszkowski do Henryka IV i do kré-
lowej francuskiej.

Poza tem polotyl zdaje sig Myszkowski w tym liscie
glowny nacisk jeszcze na jedno — na sprawe szwedazko-
polska. Z wszelkiem prawdopodobiefistwem Myszkowski
wyrazil w tym licie znowu prosbhe o podjecie medyacyi

1) W tym gmasie mial si¢ udaé do Rzymu, da papiesa (sob.
Letires de Canaye 1. c.).
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miedzy Zygmuntem III a Karolem szwedzkim, a nawet
zapewne zaznaczyl, Ze tego rodzaju prosbhe wyraza na
polecenie samego krdéla Zygmunta.

Na to bowiem, ze w tym liscie Myszkowski prosit
o t¢ medyacye, inamy niejakg wskazéwke w jednym z li-
stow samego Henryka IV, w ktdrym zaznacza, Ze wladnie
w tym to czasie ze strony polskiej poproszono go pono-
wnie o podjgcie tej medyacyiY).

Na to zas, Ze wlasnie w tych to listach Myszkow-
skiego co do tej medyacyi wyrazona byla prosba jakby
oficyalna ze strony dworu polskiego, to jest z dolaczeniem
uwagi, Ze Myszkowski pisze te prosbe za wola Zyg-
munta III, moznaby wnosi¢ tez z tego, ze péiniej, kiedy
zabiegi teraz podjete nie wydaly w koricu owocu, wow-
czas ?) tenze Zygmunt Il wyraznie polecil temuz Myszkow-
skiemu podzigkowaé Henrykowi IV za starania i klopoty.
Mozna wigc przypuscié, Zze tak samo, jak postapiono na
koncu i przy zapieczetowaniu calej tej sprawy, tak samo
rzecz poprowadzono teraz przy jej zainaugurowaniu, to
jest, Ze tu byl wyraZnie wciagniety i osobiscie wymie-
niony sam krél Zygmunt.

W tento sposéb niejako Henryk IV uzyskiwalby te-
raz od dworu polskiego to, 0 co od tak dawna u dworu
polskiego kolatal Fresne-Canaye, to jest owo Z3dane przez
Henryka IV zapewnienie (submissya) ze strony Polski,
%Ze w razie podjecia medyacyi uszanuje si¢ jego wyrok
polubowny.

Oczywiscie, Ze moze to nie bylo tu tak powiedziane
wyraznie, ale w kazdym razie zapewne proszono go tutaj
listownie juz wprost ze strony samego dworu polskiego, t. j.
ze strony marszatka koronnego, a oczywiscie dar owych
6 rumakow stuzyl! tylko do tego, aby te prosbe uczynié

1) Henryk IV pisze do Maurycego heskiego 12/X 1605, aby do-
niosl Karolowi szwedzkiemu, ze znowu go proszono (oczywiscie ze
strony polskiej) o medyacye (Rommel, Correspondance 2562).

’) Por6wnaj nizej ustep »Podzigkowanie od Zygmunta Ille.
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tu tem uroczystsza i milsza. Podarunki te byly tem milsze,
#e Henryk IV bardzo sie kocha! wlasnie w takich rzeczach,
jak konie rasowe, psy etc. Moze nawet ks. de Nevers
poinformowal Myszkowskiego, czem to najlepiej przypodo-
baé si¢ mozna Henrykowi IV?

I zdaje sie, Ze tak ustrojona prosba podzialala isto-
tnie bardzo dobrze na Henryka IV i Ze on na skutek tej
proéby i tych dowodéw sympatyi ku Francyi w Polsce
istotnie teraz raZnie i ochoczo zabiera si¢ do dziela poje-
dnania obu Wazéw. ,

7. Wobec kleski Karola.

Tym razem nie tylko Polacy dopraszali si¢ u Hen-
ryka IV o medyacye. I sam Karol teraz nie tylko nie od-
pychat od siebie mysli pokoju, ale sam nawet staral sig
o posrednictwo.

Karol byl w wielkich opalach. Ze wszystkich stron
mierzyli wefh swe pociski jego sgsiedzi: Samozwaniec, Da-
nia, Polska! Osaczony dokola zbroil si¢ gwaltownie, ale
i rownoczesnie szukal! medyacyi, aby za jej pomoca wy-
zwoli¢ si¢ od czesci wrogéw, albo przynajmniej odwlec
ich atak lub uspié¢ ich czujnosé.

To tez teraz Karol zaczyna glosié po calej Europie
(za posrednictwem ksigZat niemieckich, swych kuzynéw),
Ze pragnie pokoju, Ze szuka posrednikéw i t. p. O tych
jego zabiegach o posrednictwo dowiadujemy sie migdzy
innemi z listul) ambasadora francuskiego w Wenecyi, Ca-
naye, ktéry tak donosi o tem ministrowi Villeroy (24/VIII
1605). o

»Karol szwedzki nie bedac juz w stanie sie obronié,
zaczyna za posrednictwem niektérych ksigzat niemieckich
natracaé o zgodzie z Zygmuntem IIl i dlatego tez zupel-
nie na czasie byloby posrednictwo naszego krdla (Hen-
ryka IV), ktéry przy tej sposobnosci moie zaréwno pod-

1) Bibl. narod. w Paryzu, Ms. frang. 28524 f. 9—10.
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nieséé swe znaczenie na calej polnocy jak i zo-
bowigzaé gobie ksiecia Karola, ktéry przeciez jeszcze jest
w kwiecie wieku!), a ma syna (Gustawa Adolfa) w wieku
12 czy 13 lat, ktéry ma byé piekny jak cudo i pelen
wdzigku %). Mojem zdaniem, krél nasz nie powinien porzu-
caé tak dobrej sposobnosei« i t. d.

Te rady ambasadora z Wenecyi nie minely bez echa
na dworze francuskim. Na skutek nich Henryk IV pospie-
szyl! zaraz doniesé¢ Karolowi, Ze i ze strony polskiej jest
ochota do zgody, Ze wigc nic nie stoi na przeszkodzie do
podjecia rokowan.

W tym celu uzy! Henryk 1V jak zwykle posrednic-
twa landgrafa heskiego, ktéremu (12/X 1605) wyjawit 3),
ze dobrze pojmuje, iZ Karol »potrzebuje teraz wiecej niz
kiedykolwiek zakoniczyé swe wasnie (z Zygmuntem), a to
z powodéw, o ktérych ja wiem tak dobrze, jak i W. Ks. M.
Wiedzge zas, ze§ W. Ks. M. byl zawsze jego zaufanym
przyjacielem, wigc proszeg, abys W. Ks, M. doniésl mu, ze
znowu (Myszkowski?) proszono mig4) o zaposredniczenie
tej zgody i abys zapytal go, czy ma wole jednaé sig i zga-
dza si¢ na mojs medyacyegc. '

Obiecuje 5) teZ to uczynié w odpowiedzi (28 18/X 1605)
Mauryey, przyczem podobniez podkresla bardzo krytyczne
polozenie Karola, ktéry jeszcze nie zalatwil nieporozumie-
nia swego z Danig i w ten sposéb bez za,poéredmczema
pokoju z Zygmuntem mocrlby zgingé i co gorsza zostawié
(jako czlowiek podeszly) po sobie maloletnich synéw i na-
razi¢ ich na los przyszlych niepewnych wojen i nlebezple-
czenstw.

1) Mial 55 lat. .

%) »Qu’on dit estre un miracle de beaute et bonne _grace«. Gu-
staw Adolf urodzil si¢ 1594.

3) Rommel, Corresp. 252, >Et comme j'ai sceu, que ce der-
nier (Karal) a plus grand bosoin que jamais de terminer les dits
differens pour les raisons que vous sont aussi congnues que a mays.

4) Zob. wyzej str. 122,

) Rommel, Corresp. 25b.
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Prawie rownooczesnie dostal Maurycy i od Karola
szwedzkiego listy, w ktérych ten go progil, aby wobec
tylu niebezpieczefistw, jakie ze wszech stron mu zagra-
%aja, zajgl si¢ sam zaposredniczeniem pokoju z Polsks.

Poniewaz tu jednak Karol zwracal si¢ o posérednic-
two nie do Henryka, ale wprost prosil o hie’ Maurycego,
wige tenie uwazal za swdj obowigzek daé o tem znaé
iojalnie Henrykowi i zapytad o rade.

Henryk oczywiscie zaznaozy! (8/XI 1606), 2e wszyscy
powinni wspdldzialaé w tak dobrem dziele, jakiem jest
pokdj, doda? jednak uwage, z ktérej mozna whioskowad,
%6 w tem dziele pacyfikacyl chodzilo mu o utrzymanie
w swem reku naczelnego kierownictwa calej sprawy )

Wtem wsréd tych krokéw i staran przyszla?) wia-
domodé z Polski, 2e Karol doznal tymczasem strasznej
kleski pod Kircholmem (27/IX 1608), tak Ze ledwo z #y-
ciem umkna? do Stockholmu.

Jakie wraZenie ten pogrom wywar! na Henryku IV
i na dworze paryskim, widaé z listu Henryka do Mau-
rycego heskiego 3. Podczas gdy Maurycy wyraza+t) watpli-
wosé, czy Zygmunt po takiem zwycigstwie zechce
teraz moéwié jeszcze o pokoju i medyacyi francu-
skiej, to Henryk pospiesza go tym listern uspokoié i za-
pewnié, Ze pomimo to jeszcze bedzie mozna namdéwié
Zygmunta do ukladdw, ktoreby byly korzystne dla
samego Karola i dla jego potomstwa, radzi tylko porozu-

) Rommel, Corresp. 238. »C'est un si bon oeuvre qu'il doit
etre favorisé par tous ceux qui ont pouvoir de le procurer; c'est
pourquoy, puisque vous aveg été requis (od strony Karola) de
vous y employer, je vous conseille de le faire; et neantmoins je
vous scay bon gre du respect, que vous avez voulu me differer
en cette occasione.

: %) Pierwsza wiadomos¢ niepewnsg przesyla z Wenecyi Canaye
do Francyi dopiero 5/XI 1608, a juz pewna 12 i 14 XI 1605. (Bibl.
narod. w Paryzu, fonds frang. 28524 f. b1—58).

3) 7/XII 1605 (Rommel, Corresp. 264—5).

4) 2515/XI 16056 (Rommel, Corresp. 261).
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mieé si¢ w tej mierze z ksigZetami niemieckimi (stojgcymi
w blizszych stosunkach z Zygmuntem i Karolem) i podjaé
calg akcye przy pomocy jednego z francuskich radcéw
stanu (conseillers).

Przytem zapewnia Henryk o swej Zyczliwosci i sympa-
tyi?) dla Karola, do czego jednak nie trzeba mem zdaniem
przywigzywadé nazbyt wielkiego znaczenia, gdyz Henryk pi-
sze przeciez ten list do kuzyna i poufnika Karola szwedz-
kiego. Owszem w:rzeczywistodci wiemy, Ze niektdrzy dy-
plomaci francuscy (a przedewszystkiem ambasador w We-
necyi) wyrazali jawnie swa radosé¢ z kleski kircholmskiej
Karola i zaznaczali, Ze ona jest stuszng karg za jego bunt
i wyniostosé i cieszyli sie, Zze teraz ta kleska zmusi go do
pokoju 2.

Jakie wraZenie zrobilo zad tymczasem zwycigstwo
pod Kircbolmem na dworze Zygmunta? Otéz zdaje sie,
ze Henryk 1V, ufajac uprzednim zapewnieniom Myszkow-
skiego i zapewniajgc Maurycego heskiego, ze Zygmunt I1I
pomimo tego zwycigstwa okaze sie i nadal niemniej sklon-
ny do pokoju, troche przesadzil i Zle przewidzial.

Zwyciestwo bowiem pod Kircholmem wplyneglo znacz-
nie na zmiang zapatrywan Zygmunta co do potrzeby
pokoju z Karolem. Zwycigstwo to natchnelo go wielks

1) »Tant je porte d’affection au dit duc. Et auray & plaisir de
moyenner un si bon oeuvre« ete. O tej swej zyczliwosci prosi Hen-
ryk IV powiadomié Karola, co tez Maurycy obiecuje uczynié (z na-
staniem wiosny) przez umyslnego gonca (list Maurycego do Hen-
ryka z 2313/XII 1605. Rommel, Corresp. 275).

?) Canaye ambasador pisze z Wenecyi do min. Villeroy,
Ze »cette bastonnade« wyniszozy w Karolu zbyt wygérowane am-
bicye (Ms. Bibl. narod. w Paryzu, frang. 23524 f. 50, 26/X1 16ub)
i skloni do pokoju (tenze do Villeroy 5/XI 1605idod’'Allincourt’a,
12/XT 1605 1. c. f. b1 i B3), przyczem zaznacza, Ze z tej bitwy widaé,
iz »Dieux ne favorise point les armes de rebelles« (Canaye do Sol-
laquaca, ambas. w Turcyi 14/XI 1605 1. ¢. 58) i karze tych »ceux
qui usurpent les estatz qui ne leur appartienent pase (l. c. do d’Al-
lincourt’a).
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otucha. Spodziewal sig, Ze teraz nareszcie obali Karola
i z orgzem w reku odzyska Szwecye i przywrdci tam ka-
tolicyzm. Wszystkiego tego spodziewal si¢ Zygmunt do-
konaé¢ za pomocg domu habsburskiego i wladnie utwier-
dzeniem tych zwigzkéw z domem austryackim mial sig
staé teraz slub Zygmunta III z arcyksieing austryacks,
Konstancys, slub, ktéry si¢ odbywa niebawem po zwy-
cigstwie kircholmskiem, bo w grudniu 1605.

Wszystko to jednak Zygmunt llI musial teraz zrobié
tak zrecznie, aby nie zrazi¢ sobie Henryka i nie popchngé
go w objecia Karola szwedzkiego i aby przedewszystkiem
nie pobudzi¢ go znowu przez to do postania jakiego§ su-
kursu do Szwecyi. .

Przedewszystkiem wigc trzeba teraz bylo w sposéb
jak najmniej draznigcy uprzedzi¢ Henryka i zakomuniko-
waé mu wiadomosé o zbliZajgcym sig $lubie Zygmunta III
'z arcyksiezna.

Z taka to delikatna misya uwiadomienia a wzglednie
(zaproszeni?) na ten $lub Zygmuntowy wyslano z Polski
szlachcica francuskiego, niejakiego De L’Escole i to tak
do krola angielskiego, jak i francuskiego ,avec leftres pour
les mopces“.

Jedli si¢ nie mylimy, to juz fakt, Ze tym postem by}
Francuz, wskazuje, ze gléwnie na oku miano tu nie kréla
angielskiego, ale francuskiego. Niezawodnie tez poza wre-
czeniem listu czysto oficyalnego, w ktérym Zygmunt III
uwiadamia! Henryka IV o swym §lubie, mial de L’Escole
jeszcze ustnie zaznaczyé, Zze to malZenstwo chociaz wigze
Zygmunta z Habsburgami, to jednak nie kryje w sobie
nic wrogiego przeciw Francyi i Ze Zygmunt pomimo to
pozostanie zawsze w przyjazni z Henrykiem.

Ze ta misya de L’Escole’a nie byla czysto formalns,
ale Ze owszem kryla w sobie jaki§ polityczny interes,
mamy wskazéwke w tem, ze sam Zygmunt III przywis-
zywal do niej jakas wage, gdyZ wiemy, iz po wyjeidzie
de L’Escole’a nie otrzymujgc od niego przez dluiszy czas
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relacyi ani powinszowafi od Henryka, w dniu swych za-
:4lubin 1) tem sie niecierpliwil i klopotal.

Co de¢ L’Escole sprawil, his wiemy dokladnie. Mamy
‘bowiem pod tym wzgledem dwie sprzeczne wiadomosoi.
‘Podczas gdy ambasor francuski w Weneoyi w chwili pray-
‘bycia (w listopadzie 1605) de L'Escole do Franoyi cieszy
-8i¢ z tego powodu i zaznacza radodé, Ze bedaie migl de
La Blanque'owi gakomunikowaé tak dobra nowing?),
‘to tymozasem sam de La Blanque, w chwili gdy de L’Es-
-cole wrocil®) juz do Polski, podnosi4) ze zgorszeniem, e

1) Dziefi, w ktérym o tem niezadowoleniu krélewskiem pisze
de La Blanque (Mst Bibl narod. w Paryzu, fonds frang. 15967
f. 228) byl wlasnie dniem &lubu i Zygmunt III, nie otrzymawszy za-
pewne powinszowan od Henryka, byl z tego bardzo niezadowolony.
Zreszta w depeszach de La Blanque'a do Canaye'a (Ms. Bibl. na-
rod. w Paryzu, fonds frang. 15967 f. 225, 228, 233, 243, 2560) spo-
tykamy ciagle takie ustepy, jak (17/XII 1605) »Nous n’avons nulles
nouvelles de ce gentilhomme qui alla en France avec les lettres pour
les nopcese, albo (24/XII 1605) »Le Mr. de I'Escole envoyé en France
et Angletterre n'a jamais rien escrit, nous n’avons nouvelles nulles
-de lui, dont le Roy est mal contente, albo (11/II 1606) »Nous
n'avons nulle lettre de ce Sr. de L’Escole envoyé en France et
Angletterre, depuis qu'il est partic. Nic wigc dziwnego, Ze

Zygmunt III tak sie niecierpliwil,

' ?) Canaye pisze do ministra Villeroy 15/XII 1605: »Je vous
‘rends graces de 'advis qu’il vous a pleu me donner par la votre
-du 23/XI de l'arrivée du 3. de I'Escole de Pologne. Le Cappre la
Blanque m’en aurait demandé de nouvelles et suis bien aisé de lui
-en pouvoir donner de si bonne« (Bibl. narod. w Paryzu fonds
frang. 23524, Kopiaryusz urzedowy f. 69). Czy to nie radosé z tego
powodu, 2e w liscie Zygmunta III do Henryka IV bylo cos wigoej,
jak tylko zdawkowe wyraZenia, Ze moze w nim byly jakie$ obietnice
zblizenia si¢ do Francyi?

% Dopiero 19/V 1606. Slub zaé odbyl si¢ jus w grudnfu roku
1605.

4) De La Blanque pisze do ambasadora Canaye'a 20/V 1606
z Warszawy (Ms. Bibl. narod. wParyzu, frang. 16967 f. 243, ory-
_ginal): sMons-r de I'Ecole, celluy qui avoyt esté envoyé en France
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de L’Escole nic wigcej szczegdlnego nie opowiada o swej
misyi, jak tylko to, Ze wszedzie go bardzo "uprzejmie
podejmowano.

et Angleterre, arriva premierement hier (= 19/V 1606), ne racompte
rien singulier, sinon qu'il a este fort bien regu partout.
J’ai regu avec lui une lettre d'un mien neveu, qui esté ici I'été
passé...c.

Henryk IV. 9



1V. Poselstwa Stefana de S. Catherine
(1605—16086).

1. S. Catherine w Stockholmie.

Jak juz wspomnieliSmy wyzejl), Stefan de Sainte Ca-
therine wracajac (jeszcze 19/9 VIII 1604) ze Szwecyi, przy-
widz! od Karola pewne propozycye co do odnowienia przy-
mierza francusko-szwedzkiego, poczem w maju?) 1605 wy-
jechal z powrotem do Szwecyi z pewnemi znowu przed-
stawieniami od Henryka IV.

Od tego Henryka widzl z sobg listy i to nietylko do
Karola szwedzkiego, ale i do kréla dunskiego. Moze byé
bowiem, Ze 8. Catherine wracajac ze Szwecyi jeszcze
w r. 1604 przez Danig, przywidz! jakis list i od kréla dun-
skiego, dosé, Zze obecny list byl juz odpowiedziag Hen-
ryka IV.

1) Por. ustgp »Pierwsza misya 8. Catherine’ac str. 92.

%) Kiedy on wyjechal, nielatwo ustalié. List Henryka IV do
kréla dunskiego (polecajacy S. Catherine’a) ma date 26/IV 1606
w Fontaineblau, tymczasem o dacie listu (nieznanego) do Karola
szwedzkiego wspoimina sam Henryk w nastgpnym liscie do Karola
z d. 10/II 1606 (Ms. Bibl. narod. w Paryzu 15967 f. 60b kopia),
jakoby mial date 8/III »du mois de Mars«. W innym za$ liscie do Mau-
rycego heskiego (z 31/1 1606. Rommel, 1. c. 285) pisze, ze list do Ka-
rola zostal wyslany przez pewnego Franouza, ktéry jechal do Szwe-
cyi w maju »au mois du may dernier passec. Przypuécié tedy sie
godzi, 2e owo »8 marse, znajdujgce sie¢ w wadliwej kopii, zostalo
przekrecone z »8 may«. W ten sposéb S. Catherine otrzymalby 2 listy
do Danii i Szwecyi z réinica dat tylko dwutygodniowa, bo 26/IV
i 8/V 1605.
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Odpowiedzi tej nie znamy, znamy tylko list!) uwie-
rzytelniajgcy (z 26/IV 1605 z Fontaineblau), w ktérym
Henryk IV polecajagc 8. Catherine’a krdélowi dunskiemu
zaznacza, Ze przez niego daje odpowiedZ na jego list po-
przedni.

Jakkolwiek nie wiemy, w jakiej kwestyi by? poslany
ten posel na dwoér kopenhaski, mozna jednak z naste-
pnych bardzo powaZnych jego pertraktacyi w Stockholmie
(w sprawie medyacyi pokoju z Polska) przypuszczad, ze i do
Danii mial jakgs powazniejsza misye dyplomatyczna 2.
Ze jego obecna misya do Danii i Szwecyi byla zakrojona
na szerokie rozmiary, widaé takze z tego, Ze kiedy wré-
cit do Francyi, wéweczas (w kwietniu 1606) wystosowat
memoryal?) o Szwecyi i jej stosunkach politycznych z pan-
stwami nadbaltyckiemi, a nadto przygotowywat (na pod-
stawie réznych dziel) dokladny opis4) geograficzny wraz

1) Streszczenie na podstawie oryginalu znajdujacego si¢ w Ar-
chiwum krélewskiem w Kopenhadze, druk. Xavier de Berger,
Lettres missives de Henri IV, tom VI str. 699.

3) Wprawdzie Henryk IV zaznaczyl w jednym z nastgpnych
listéw do Karola IX, Zze S:Catherine powracal do Szwecyi w swoich
prywatnych interesach i 2e Henryk korzystajac z tego, powierzyl
mu te¢ misye (w liscie z 10/l 1606. Ms. Bibl. narod. w Paryzu,
frang. 15967 f. 6056. »C’est pourquoy retournant ledit De Ste Cathe-
rine vers vous pour ses affaires particuliers, nous le voulumes
charger...c). Nie trzeba jednak zbyt wielkiej do tego przywiazywaé
wagi, gdyz wowczas lubiono misye dyplomatyczne urzgdzaé pod
maska podrézy prywatnych. Tak n. p. de La Blanque’owi propono-
wano, aby pod pozorem zalatwienia swych prywatnych intereséw
przewiézl do Francyi sekretny list Zygmunta III. Zob. ustgp sDe La
Blanque« str. 110—111.

%) Znajduja si¢ dwa egzemplarze w Bibl. narod. w Paryzu,
jeden w brulionie (Coll. Moreau 842 f. 290) pod tytulem »Relation
du royaume de Suede par M-r de Sainte Catherine (resident pour
le Roy a Heidelberg«) a drugi rekopis na czysto (Fonds frang.
15967 f. 586) pod tytulem »Relation de Suede Avril 1606«. Relacya
ta dotad nieznana i przez nikogo nie ogloszona. .

4 Bibl. narod. w Paryzu fonds frang. Ms. 5620 (brulion)
pod tytulem »1606. Relation des royaumes de Dannemark, de Suede

tad
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z historya (datujacg od najdawniejszych czaséw) wszystkich
tych panstw »qui habitent les rivages de la mer Baltique
(Danii, Szwecyi, Norwegii, Polski z Prusami i Moskwy 1.
Zaznaczyé trzeba przytem, ze dobrze byt poinformowany
o dawnych stosunkach Francyi z temi panstwami i da-
wnej tradycyi dyplomacyi francuskiej w tych stronach,
gdyz we wspomnianym memoryale wzmiankuje o udziale
ambasadora francuskiego Dangay'a w doprowadzeniu do
skutku pokoju szczecinskiego 1571. Widoczne zatem, zZe
8. Catherine nie jechal tu w jakichs swoich interesach
(n. p. kupieckich), ale Ze jechal tu w misyi dyplomatycznej
i Ze misya ta miala na oku cala kwestye baltycka?) i Ze
najprawdopodobniej w zwigzku z nig wlasnie byly jego
pertraktacye w Danii.

O krélu dunskim we wspomnianych memoryalach
zaznacza, ze¢ podobno ma zamiary zapanowania nad ca-
lym Baltykiem i zagarnigcia calej Szwecyi i Ze nawet
Gdansk latwoby mu si¢ podda? wobec tego, Ze Zygmunt III
przywraca kult katolicki?) w kosciolach tego miasta i t. p.

Jezeli si¢ wigc nie mylimy, to Sainte Catherine za-
proponowal krélowi dunskiemu pogodzenie si¢ z Karolem
szwedzkim, a moze i nastgpnie mial go pozyskaé do wsta-
pienia do unii ksigZat protestanckich w Niemczech.

Co do Szwecyi za$, to mial St. Catherine Karolowi
odniesé niezawodnie odpowiedz na jego propozycye zawar-
cia przymierza i traktatow handlowych. Mial to zawarcie
uczynié zaleznem od pogodzenia sig¢ z Zygmuntem i w tym

et de Norvege avec les princes et estats qui confinent a iceux Roy-
aumes et qui habitent les rivages de la mer Baltique«
Sa tu przewaznie cytaty z dziel.

1) I pézniej 8. Catherine zajmowal si¢ wiele sprawami koloni-
zacyi i handlu morskiego Francyi. Tak pozostawil ciekawe prace
statystyozne o koloniach francuskich w pélnoc. Ameryce.

%) Przypominam, ze 8. Catherine byl hugenots. Por. wyzej po-
ozatek ustepu >Pierwsza misya S. de S. Catherine« str. 90.
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kierunku zaofiarowa¢ ponownie posrednictwo kréla fran-
cuskiego 1).

Tej misyi w Szwecyi nie mégt jednak rychto spelnié
de S. Catherine. Jakkolwiek bowiem wyjechal z Francyi
w maju, to jednak z Karolem szwedzkim nie zobaczy! sig
wczesniej, at dopiero w paZdzierniku.

Zloiyto sig na to kilka przyczyn. Juz to sama tru-
dnos$é komunikacyi, juz to strawienie zapewne dluiszego
czasu na misyi dunskiej, a przedewszystkiem ta okolicz-
nosé, Zze nie zastal Karola szwedzkiego w samej Szwecyi
i musial nan bardzo dlugo czekaé. Karol bowiem wlaénie
wyruszyl byl do Inflant na wyprawe przeciw Polsce i S.
Catherine nie mial go wczesniej zobaczydé, az kiedy wrd-
cit do Szwecyi — wprost po klgsce kircholmskiej®?.

Ta klgska kircholmska ulatwila zadanie poslowi fran-
cuskiemu w Szwecyi. Karol szwedzki przybywat do Stock-
holmu jako zbieg z pola bitwy i dlatego moina sig bylo
spodziewad, Ze propozyoye, jakie Stefan de Sainte Cathe-
rine przywozil z Francyi (tak w sprawie przymierza, jak
i medyacyi z Polska), beda milej przez niego witane.

Polozenie Sainte Catherine’a bylo teraz s$wietne, na-
dzieja jakiego§ owocu z rokowan daleko blizsza, anizeli
dawnie;j. '

Pertraktacye z Karolem doprowadzily do tego, ze
nawet zaZadat®), aby Stefan de Sainte Catherine przed-

1) Ze mial zaofiarowaé to posrednictwo, pisze sam Henryk IV
do Maurycego heskiego 31/1 1606. Rommel, Correspondance 285.

%) De La Blanque pisze do Canaye’a ambasadora franc. w We-
necyi 24/XI 1606 z Krakowa (Bibl, narod. w Paryzu fands frang.
15967 f 228, oryginal) o podrézy Catherine’go: »J’ay opinion qu'il
pourrait etre venu a propos, car selon le temps que mon neveu disait
qu’il devait partir, il ne saurait avoir trouvé le duc en Suede, car
en ce meme temps il parti pour aller en Lifflandt et si Ste Cathe-
rine l'a attendu en Suede, il le trouvera a propos arrivant de la
perte de la bataille (po klgsce pod Kircholmem, 27/IX 1605) et peut
etre qu’il se pourrait resoudre a quelque chose bonnec.

3) Wyjadnia genez¢ warunkow pokoju sam Henryk IV w liscie
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stawil warunki, na podstawie ktérych mysli ukladaé
pokdj.

Warunki, jakie wobee tego zaproponowal (listopad
1605) 8. Catherine, byly nastgpujace 1):

1. Karol szwedzki (a po nim syn Gustaw) bedzie
piastowal korong t. j. wladze krélewsks w Szwecyi, pod-
czas gdy Zygmunt III poprzestanie tylko na samym tytule.

2. Zygmunt Il pojmie za Zong Katarzyne, starsza
corke Karola szwedzkiego, pozwalajge jej pozostaé przy
wierze protestanckiej. Syn z tej Zony uda si¢ po trzech
latach do Szwecyi, aby tam nastgpnie objaé panowanie.

3. Z drugiej strony moéglby krélewicz polski pojaé
mlodszg corke Karola (zapewniajgc tez jej wolnodé wy-
znania). Jesli z niej krolewicz bedzie mial! dwdch syndéw,
to jeden bedzie panowal w Szwecyi, a drugi w Polsce,
a w takim razie w zamian za ustepstwo trzebaby dzie-
ciom starszej coérki Karola Katarzynie daé jakie uposaze-
nie w dobrach (tak w Polsce jak i w Szwecyi).

4.. W calej Szwecyi ma byé kazdemu zapewniona
zupelna wolnosé religijna, wszystkie klasztory zniesione
i zamienione na szpitale.

b. Szwecya i Polska majs zawrzeé z soba wieczne
przyierze.

6. Polacy oddadzg Szwecyi Weisseinstein, postarajg
sig, aby Moskwa oddala jej Iwangrod, Kexholm it d., po-
dobnieZ postarajg sig, aby Dania oddala jej Gotlandye,
Hallandye i Skani¢ wraz z zamkiem Soneburgskim.

Niezawodnie tego rodzaju warunki ulozyt sam S.
Catherine w Szwecyi na wlasng reke i przedstawil je od

z 10/I1 1606 do Karola szwedzkiego, gdzie pisze (Ms. Bibl. narod.
w Paryzu frang. 16967 f. 605). »Et quant aux moyens que Vous
a sur ce proposé ledit de Ste Catherine, dont nous avons été infor-
mé par le meme memoire, qu'il vous a présenté (que vous nous avez
envoyé de l'affaire) pour satisfaire au commandement, que Vous
lui en avez faite.

1) Ekblom L c. str. 15 (a po szwedzku str. 48—51).
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siebie. Zachodzié moZe tu jednak pytanie, ezy pozatem
nie przywiéz! juz z Francyi jakichs ogdlniejszych wska-
zo6wek co do tredci tych warunkéw?

Wiemy pozytywnie, Ze 8. Catherine nie tylko mial
zanie$é list Henrykowy, ale takZe i ustnie?) zaofiarowaé
od Henryka medyacye miedzy obu Wazami3).

Czy wigc juz w instrukeyi danej mu co do tej ustnej
konferencyi z Karolem nie bylo juz jakiej§ ogélnej dyre-
ktywy o warunkach przyszlej ugody szwedzko - polskiej?
Czy przed wyjazdem do Szwecyi nie porozumiewal sig
S. Catherine z ktoryms$ z ministréw co do sposobéw me-
dyacyi? Czy w czasie swej podrézy nie otrzymal po dro-
dze jakich dodatkowych poleceni?

Co prawda, to w samych warunkach nie znajdujemy
sladu pochodzenia paryskiego. Przeciwnie, koricowe pun-
kty o zwrdceniu takich a takich zamkéw i ziem Szwecyi
wskazujg wyraZnie, Zze autor przy ich ukladaniu liczyl sig
juz z %gdaniami stawianemi na miejscu w samej Szwecyi.
Moznaby wprawdzie dopatrywaé sie pochodzenia pary-
skiego w propozycyi powigzania wezlami krwi obu po-
wasnionych familii Wazéw, gdyz projekt oZenienia Zyg-

1) O tem pisze dwukrotnie sam Henryk IV, raz do Maurycego
heskiego 81/1 1606 (Rommel, Correspondance 285): »Je lui (Karo-
lowi) ecrivi une lettre par un mien subject, qui alloit au dit pays
au mois de may dernier passé et fis commandement au porteur
d’icelle de lui offrir mon entremise«. Drugi raz Henryk pisze 10/II
1606 do samego Karola (Ms. Bibl. narod. w Paryzu frang 15967
f. 606): »C’est pourquoy retournant ledit de S. Catherine vers vous
pour ses affaires particuliers, nous le voulumes charger de
la susdite lettre et de vous en toucher un mot particulier de
notre part du sujet de ladite paixe.

%) Zatem S. Catherine byl istotnie poslem od Henryka IV i jesli
mial obok tego do zalatwienia w Szwecyi jakie wlasne interesy (han-
dlowe?), to mimo to nie tracil przez to charakteru posla. Polecenie
(»commendarec), jakie dal mu Henryk do Karola, moglo nie tyle
dotyczyé jego intereséw prywatnych w Szwecyi (jak chce Ekblom
L c. 24 uw. 49), ale byé tez zwyklym »credenseme dawanym poslowi
lub goncowi.
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munta III z Katarzyng, corka Karola szwedzkiego, bytby
kopig dawnego projektu francuskiego, wedle ktérego te
samg Katarzyne miano wyswataé za owego juz wspom-
nianego ks. de Rohan. Wskutek rozbicia siq swatéow ks.
de Rohan moze tedy teraz dyplomacya francuska umyslita
wyswataé tez samg Katarzyne za Zygmunta Ill, aby ud a-
remnié malzenstwo tegoz Zygmunta z nienawistng Fran-
cyi Rakuszanks. Nic jednak nie wadzi tei i przypuszczeniu,
%e ten warunek wymyslil i sam S. Catherine w Szwecyi.

Juz predzej méglby pochodzi¢ od Henryka IV inny
warunek projektujacy wolnosé¢ wyznaniowa w Szwecyi
i malZefistwa mieszane migdzy protestancka a katolicka
linia Wazéw, gdyz licowalby z daZnosciami Henryka,
ktéry staral sig o prawa dla mniejszosci katolickiej i w An-
glii i w Holandyi, wydal edykt nantejski etc., ale i ten
warunek mog! pochodzié lacno od samego S. Catherine’a,
ktéry byl — hugenota ).

Zresztg przypuszczenie, ze S. Catherine wszystkie te
warunki postawil sam od siebie i przez to przekroczyl
ramy powierzonej mu misyi dyplomatycznej, podzielali juz
i wspolczesni, a mianowicie ambasador francuski z We-
necyi Canaye?) w liscie do samego ministra Villeroy.

Jezeli sig tedy nie mylimy, to wszystkie te warunki
8. Catherine przedstawil od siebie, raczej jako rodzaj me-
moryatu 3), jako materyal do roztrzgsnienia, a najprawdo-
podobniej gléwnym jego celem bylo tylko uzyskaé zgode

1) Dlatego moZe postawil i 6w wniosek zamienienia klasztorow
na szpitale.

3) List z 22/II 1606 (Ms. Bibl. narod. w Paryzu frang. 23524
f. 114). »La verité est qu’'il me semble que 8. Catherine s’est oublié,
g'il a dict qu'il eust charge de s’entremettre de I'accord (jednako-
woz wiemy z powyzej zacytowanych listow Henryka, e istotnie
mial t¢ misyg ogélna ofiarowania posrednictwa) n'ayant ni la pre-
sention ni la langue capable de cela, mesme en septentrion ou l'or-
gueil... n’est pas moindre qu’au midia.

%) Zob. na koncu dodatek, list Henryka IV do Karola z 10/II 1606.
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Karola na zjazd!),na ktérymby dopiero spor polsko-szwedzki
zostal polubownie rozsgdzony, zapewne przy wspéludziale
nietylko komisarzy polskich i szwedzkich, ale i postéw
ksigZzat niemieckich, a przedewszystkiem reprezentanta
Henrykowego 2).

Jak sig wobec tych wszystkich propozycyi S. Cathe-
rine’a zachowal Karol szwedzki?

W odpowiedzi na jego memoryat odpowiedzial swoim
memoryalem (bliZej nieznanym), w ktérym zapewne zbijal
propozycye S. Catherine’a. Pozatém zas§ napisal juz wprost
do Henryka IV list osobny 21 11/XI 1605 ze Stockholmu 3).

Treéci tego listu nie znamy, ale posrednio z péZniej-
szych wzmianek4) mozemy dorozumieé¢ sig, jakie stano-
wisko zajagt w tej odpowiedzi Karol.

Karol, ktéry spodziewal sig po Henryku IV, Ze be-
dzie trzymal ze Szwecyg przeciw »Austryakowi« Zygmun-
towi i Ze w zamian za ofiarowane przymierze uzna Ka-
rola krolem szwedzkim, ustyszal teraz propozycye S. Ca-
therine’a, wedle ktérych miano dopiero decydowaé o jego
prawach do tronu szwedzkiego.

W przeciwienstwie do tego Karol zajal w odpowie-
dzi stanowisko kréla, ktory pewien juz jest swych praw
do korony i nikomu juZz nie pozwoli roztrzasad, rozsadzaé
i debatowad nad temi prawami. Odpowiedzial tez w sposéb,

9y L. e

1) Jak zobaczymy, propozycye S. Catherine’a, aby taki zjazd
zwolaé, Henryk IV zaakceptuje, zachodzi wigc mozliwosc, ze taka
propozycye poprzednio juz polecil mu uezynié.

%) Odpowiadal tu na list z 8/V 1605. Najprawdopodobniej od-
powiedzi takich wyslal Karol dwie, jedna zaraz wyslal przez naj-
blizsza okazye, t. j. przez niejakiego Francuza Renata de Vartelay
(por. Litterae Caroli ad Renatum de Vertelay, o ktérych wspomina
Ekblom 1 c. str. 16 na podstawie Registr. w Riksarkivet) w dniu
17 7/X1 1606, zas w 4 dni p6Zniej wreezyl oficyalnie odpowiedZz sa-
memu 8. Catherine (21 11/XI 1605).

4) Gléwnie z listu Henryka IV do Karola z 10/II 1606 (Bibl.
narod. w Paryzu, frang. 15967 f. 605).
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ktéry we Francyi nazwano stylem pelnym pychy i aro-
gancyil). Odpowiedzial, Ze Zygmunt III juz raz przez stany
szwedzkie zostal odsadzony od tronu szwedzkiego (ktdry
one oddaly juz Karolowi) i dlatego nie zgodzi sig na wa-
runki 8. Catherine’a, przyznajgce Zygmuntowi tytul kréla
szwedzkiego i wprowadzajgce potomkéow Zygmuntowych
na tron szwedzki.

To tez na proponowany zjazd gotéw byl zgodzic sig
tylko o tyle, o ile on nie bedzie sgdem?) nad jego pra-
wami do szwedzkiej korony i tylko w takim razie gotow
wyslaé nan swych petnomocnikow.

Podkreslit przytem ponownie, Ze dziwia go te wszy-
stkie starania Henryka IV, gdyz przywrécenie Zygmunta III
w Szwecyi moze przyniedé tylko szkode samemu Henry-
kowi, gdyz Zygmunt jest gorgcym sojusznikiem Hiszpanii
(parce qu'il est entierement partisan & Espagne)?®) i utrzy-
muje zwigzki z Habsburgami, Ze zatem Henryk nie moze
spodziewaé sig za te wszystkie swoje starania po Zyg-
muncie III ani iskierki wdzigcznosci.

Dodal, Ze natomiast przeciwnie po nim samym, po
Karolu, moze spodziewaé si¢ Henryk IV wdziecznosci
1 prawdziwych korzysci, gdyz z géry oto przedstawia

1) Canaye do de La Blanque’a (11/III 1606 Bibl. narod. w Pa-
ryzu frang. Ms. 23624 f. 123): ,Son stil hautain et superbee, lub
znowu Canaye do min. Villeroy (22/II 1606 1 c. f. 114) wykazuje, Ze
z listu Karolowego widaé »beaucoup plus d’arrogance que de pru-
dencec.

%) Ze tu tkwil gléwny punkt odpowiedzi Karolowej, wniosko-
waé mozna z listu ambasadora Canaye, wedle ktérego w odpowiedzi
na niniejszy list Henryk IV potem ponownie mial przedstawiaé Karo-
lowi »que lui (Karolowi) fera plus d’honneur de remettre son droict
a l'equitable jugement de princes amies communes affectionnez
au bien general de Chretienté et au sien particulier, que refu-
sant cette honorable voie d’accorde.

3) Ze tak pisal Karol, donosi Canaye do de La Banque’a 11/III
1606 (Ms. Bibl. narod w Paryzu, frag. 285624 f. 123).
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takie a takie propozycye, pozyteczne?l) dla Francyi (doty-
czace niezawodnie jakich§ ustgpstw dla handlu francu-
skiego na Baltyku (Narwa?) a moZe i wzajemnego sprzy-
mierzenia sig).

Z taka to odpowiedzig wracal?) S. Catherine do Fran-
cyi. Nie moZna powiedzieé, aby misya Stefana de S. Ca-
therine byla si¢ udala. Karol nie okazal sig pochopnym %)
do pokoju; ledwo na zjazd sig zgodzil i tyle poczynil przy
tem zastrzezen!

Warunki, ktére wypracowal S. Catherine, zostaly od-
rzucone przez Karola, a niebawem takze i przez Akademie
Uspalska, niemniej (28/XI 1605) i przez senat szwedzki ¢).

2. Znamienna odpowiedZ Henryka IV.

Wspomnianag' powyzej zimng odpowiedz Karola przy-
wiézt Henrykowi IV Stefan de Sainte Catherine przy kornicu
stycznia 1606 5).

1) Dotyczyly one »notre particulier intereste, jak pisze sam
Henryk 10/II 1606 (1. c.). Musialy za8 byé korzystne, kiedy za nie
tym listem dzigkuje i obiecuje si¢ odwdzigczyé.

3) Karol chcial wciggnaé 8. Catherine’a do swej sluzby i uzyé
go do jakiejs agitacyi w Polsce, gdyz chcial go wyslaé z kopia po-
wyzszej odpowiedzi (danej Henrykowi) do Polski (dla jej rozpowsze-
chnienia po Polsce?) a tymeczasem wyslaé kogo innego z oryginalem
do Francyi. S. Catherine odrzucil jednak te propozycye. (O tem do-
niésl 8. Catherine do Blanque’a, a ten powtarza to w liscie do Ca-
naye'a 8/IV 1606. Ms. Bibl. narod. w Paryzu 15967 f. 238). Jak
wiadomo, juz raz Karol mial w sluzbie swej S. Catherine’a i ledwo
na zadanie Henryka go z niej wypuscil (por. wyZej »Pierwsza misya
S. Catherine’a« str. 90).

3) Henryk IV w liscie do Maurycego heskiego 31/I 1606 (Rom-
mel, Correspondance str. 285) pisze: »Comme il me semble qu’il (Ka-
rol) n’est pas trop enclin au dit accorde.

4 Ekblom, 21.

§) Daje¢ taka date otrzymania listu, gdyz Henryk IV donosi
o tej odpowiedzi Maurycemu heskiemu zalaczajac jej kopig 31/1 1606
(Rommel, Corresp. 285). Ze sam S. Catherine odwiézl ten list, widaé
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Henryk 1V spodziewal si¢ zupetnie innej odpowiedzi.
Spodziewat sie, ze Karol po klesce kircholmskiej z upra-
gnieniem chwyeci sig reki Henryka, ktéry go chcial wyrwaé
z ruiny.

Tymeczasem otrzymal odpowiedz tak powsciagliwa,
%e musiala go zadziwié, a moze nawet obruszyc®).

Musiala go zadziwié tem bardziej, Ze coraz czgstsze
przybywaly wiadomosei, iz Dymitr Samozwaniec istotnie
postanowil! poprzeé sprawe Zygmunta III i wystosowat
zaraz po swej koronacyi wyzywajacy list?) do Karola
szwedzkiego w obronie praw Zygmunta do Szwecyi i Ze
lada chwila rzuci si¢ nafi od strony wschodniej.

Zdawalo sie?®), ze wobec tego nacisku od strony Mo-
skwy, Karol powinien sig byt okazaé przystepniejszy pro-
pozycyom Henrykowym i inng daé odpowiedz, zdawalo
sie, Ze nawet jego nieche¢ do pokoju jest wobec tego nie-
bezpieczenstwa najazdu Dymitrowego wprost nierozsagdna
i dla niego samego szkodliwa.

Stadto nie moze powstrzymaé si¢ Henryk, aby nie

z listu Karola do Henryka IV 16 6/I11 1606 /Wahrhaftiger Abdruck
1. ¢.), w ktéorym wspomina, ze poprzedni list zostal poslany przez
Stefana de Sainte Catherine. Nadto widaé to i z listu Fresne Ca-
naye do de La Blanque’a z 11/III 1606. (Ms Bibl. narod. w Pa-
ryzu frang. 23524 f. 123), gdzie pisze o tym liscie Karolowym. »Les
lettres... que 8. Catherine luy (Henrykowi) a apporté de la part du
duc Charlese.

1) N. p. ambasador francuski w Wenecyi Canaye oburzony
jest na grubijanska »reke« Karola, kiedy pisze do Villeroy 8/III 1606
(Bibl. narod. Parysz, frang. 23524 f. 121). »Je vous rende graces
Monsieur, de la lettre du duc Charles tres digne de la main dont
elle partec.

3) Kopie (po lacinie) tego listu (i tlémacz. franc. w Ms. Bib]l.
narod. w Paryzu, fonds frang. 156967 f. 570—1) wyslal Canaye
ministrowi Villeroy przy liscie z 25/1 1606 (1. c. 23624 f. 99).

3 Wydawalo si¢ to i Fresne-Canaye’owi (listy jego do Ville-
roy 12/I i 25/1 1606 1. c. Ms. 23524 f. 92 i 99).




MEDYACYA FRANCUSKA 141

napisaé do Maurycego heskiego co do tej odpowiedzi Ka-
roiowej kilku sléw przestrogi !).

»Chociaz z jednej strony moim celem jest tylko popy-
chaé i popieraé¢ dobre dziela, tak jak to powinien robié
krol arcychrzescijanski, to z drugiej strony nie za-
myslam tez dopomagad sprawie, ktéraby szkodzila ksie-
ciu Karolowi. Przewiduje jednak, ze przeciw temu Karo-
lowi krél polski otrzyma wielkg pomoc od kniazia mo-
skiewskiego« ) i t. p.

Zatem Henryk IV zwraca uwage, Ze Karol nie ro-
zumie wlasnego interesu. ——

Tymeczasem, jak wiemy, ten sam zarzut robil w swej
odpowiedzi Karol dyplomacyi francuskiej, wskazujgc, ze
Henryk starajac si¢ o wprowadzenie Zygmunta III na tron
szwedzki, szkodzi sobie samemu i swoim interesom, gdyz
popiera sprawe Habsburgéw i ich sojusznika.

Moze zreszta pewne skrupuly pod tym ostatnim
wzgledem obudzily si¢ i w samym Henryku, a 0w frazes,
ze krdl arcychrzeseijaniski pewinien popieraé dobre dzieto
(pokoju w chrzescijanistwie), byl jakby tylko usprawiedli-
wieniem si¢ przeslanem Maurycemu, kuzynowi Karola.
Wszak najswieisza nowina o $lubie Zygmunta z arcy-
ksiezng Konstancya (grudzien 1605) byla dowodem, zZe
ostrzezenia Karola nie byly zupelnie btahe i bezpodstawne.

1) 31/1 1606 (Rommel, Correspondance 285). Podziela to zda-
nie Maurycy heski, piszac do Henryka IV (28 18/III 1606, Rommel,
Correspondance 298), ze wobec tego niebezpieczefistwa grozacego
Karolowi od strony Moskwy, sam nie przestaje namawiaé Karola,
aby usluchal »sages et bons conseils de ceux, qui aiment sa prospe-
rité, entre les quels V. M-té a le premier lieuc.

1) »Car, comme d'un cost¢é mon but n’est que de procurer et
favoriser les bonnes oeuvres, ainsi qu'un Roy Tres Chrestien est
tenu de faire, d’autre part aussi je ne pretends de promouvoir chose
qui prejudicie au dit due, contre lequel je prevoy que la partie du
dit roy de Pologne sera fort renforcée, si le duc Moscovie continue
a le favoriser, comme l'on m’a escript qu'il s’y offre et que les
Polonais se preparent d'’y mettre les deux mainse.
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Rzecz cala wymagala gruntowniejszego roztrzaénienia
i powaZnego zastanowienia. Wymagaly tego i obietnice
Karolowe co do zawarcia korzystnych traktatéw z Francya.

Dlatego to w lutym 1606 Henryk IV poddal calg te
odpowiedZ Karola pod rozpatrzenie swej radzie stanu?l).
Na tej to radzie niezawodnie rozegrala si¢ walka miedzy
ministrem Villeroy a ministrem Sully, miedzy dwoma stron-
nictwami, z ktérych kaide inaczej si¢ zapatrywalo na
sprawe polsko-szwedzka.

Villeroy — o ile moZna sadzié z pézniejszych odglo-
sOw % — nie przegral tutaj sprawy.

Z wszystkiego widaé, ze na tej debacie rady kro-
lewskiej, po dokladnem rozwazeniu listu Karolowego prze-
wazylo przekonanie, Ze Karol juz tronu szwedzkiego pod
Zzadnym warunkiem nie odda Zygmuntowi IIl. Najprawdo-
podobniej teZ na tej naradzie stronnictwo katolickie z obu-
rzeniem wskazywalo na to lekcewazenie tylokrotnych pro-
pozyeyi francuskich i proponowalo, aby w odpowiedzi na
t¢ odmowe Karola zerwaé z Karolem i z tym buntowni-
kiem, ktory bezprawnie wydar! korong katolickiemu wlad-
cy, nie utrzymywac juz wiecej zwigzkéw dyplomatycznych.
Tego rodzaju pomysly mogly si¢ objawié tem wigcej, Ze
wszyscy wowcezas byli pod wrazeniem §wieZego pogromu
Karola pod Kircholmem i pod wrazeniem niebezpieczen-
stwa, jakie mu grozilo od Danii i Moskwy, i Ze dlatego
tez owe obietnice Karola co do jakich§ wspélnych trakta-
tow czy przymierza z Francya nie pociggaly nazbyt fran-
cuskich mezéw stanu, a raczej mogly robié wrazenie obie-
canek czlowieka iongcego.

Oczywiscie, Ze przeciw tego rodzaju opinii Sully mu-
sial tu wystapié i radzié, Zeby z Karolem nie zrywaé i Ze

1) Canaye do de La Blanque’a 11/III 1606 (Ms. Bibl. narod.
w Paryzu, frang. 23524 f. 123) pisze, e doni6sl mu min. Villeroy
17/I1 1606: »Sa M-té ayant deliberé en son conseil sur les lettress.

%) Szozegolnie z listu Canaye’a z 11/III 1606 do de La Blan-
que’a L c.
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tego nie warto robié¢ dla Zygmunta III. Zachodzita jednak
kwestya, Ze jesli teraz sie nie zerwie z Karolem, teraz
po definitywnej jego odmowie, to jakZe ten krok bedzie
mozna usprawiedliwi¢ wobec Polski?

I tu za usprawiedliwienie mégl postuzyé ten ustep
listu Karolowego, w ktéorym on warunkowo godzi si¢ na
zjazd polsko-szwedzki (nie poruszajacy jego praw do ko-
rony), ustep, ktory dawal jeszcze slabg nadzieje, Ze me-
dyacya francuska moze mieé jeszcze pole do dzialania.

Oczywiscie Sully parl tutaj jeszcze dalej i radzil, aby
wedle Zyczenia Karolowego uznaé istotnie Zygmunta III
jako sojusznika Habsburgéw, porzucié zupelnie jego sprawe
jako szkodliwg Francyi, oddaé si¢ zupelnie na ustugi Ka-
rola i bez zadnych skrupuléw religijnych zawrzeé z nim
przymierze i traktaty handlowe...

O ile jednak mozZna s3dzié po wynikach debaty, to
tego rodzaju mysl zostala tutaj odrzucona. Francya posta-
nowitla nadal szanowaé pretensye Zygmunta do tronu
szwedzkiego i stad nie mogla si¢ sprzymierzaé¢ z Karolem.
Postanowila trzymaé si¢ w rezerwie, nie przechylaé sig
nazbyt na Zadng strone i spér lagodzi¢ w dalszym ciggu.

Waszystkie tu wskazane odcienia walki na tej deba-
cie przejawily si¢ w liscie dlugim i kunsztownym, jaki
na skutek tej debaty Henryk IV napisal teraz do Karola
szwedzkiego. ' Te odcienia ujawniaja si¢ tez i w drugim
licie, jaki z drugiej strony minister Villeroy napisal do
francuskiego ambasadora w Wenecyi dla zakomunikowa-
nia jego tresci Polsce.

Pierwszy 6w list!) Henryka IV z 10 lutego 1606 byt
odpowiedzig na zarzuty Karolowe przeciw medyacyi.

I tak na zarzuty Karolowe, Ze medyacya przynioslaby
szkode Szwecyi, odpowiada, ze jego zdaniem zaszczytny
i trwaly pokdéj wiecej Szwecyi przyniesie korzysci, niz

1) Ms. Bibl. narod. w Paryzu fonds frang. 15967 f. 605:
(kopia spélczesna). Zob. »Dodateks.
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wojna, ktora sprowadza kleski (Kircholm), Ze pragnal za-
wsze zresztg pokoju zaréwno z Zyczliwosei dla Karola, jak
i z dbalosci o pokdj w calem chrzescijanstwie.

Na zarzut Karolowy, Ze ta medyacya przynioslaby
szkode i Francyi, zarzut motywowany tem, Ze Zygmunt III
jest sojusznikiem Hiszpanii i Habsburgéw, Henryk w prze-
ciwstawieniu nazywa Zygmunta Il »netre tres cher cousin
et allié«, wskazujac przez to, Zze nie moze sig sprzymle
rzyé z Karolem przeciw Zygmuntowi i dodaje:

»Mam nadzieje, Zze Bég, ktéry prawdziwie widzi na-
sze zamiary, nie dopusci, aby rady, jakie Ci dajemy i ofia-
rowania medyacyi, jakie Ci przedkladamy, obrécily sig na
szkode nasza i naszego krdlestwa i to nawet w razie,
gdyby ci, coby z nich korzystali, péZniej cheieli zapomnieé
o winnej nam wdzigcznosci, co si¢ zreszts, jak wierzymy —
nie stanie«?!).

Przy tem idealistycznem poddaniu si¢ wyrokom
Opatrznosci Boskiej dzigkuje Karolowi za Zyczliwe uwagi
dotyczace specyalnie interesu jego wlasnego (t. j. przy-
mierza i traktatow handlowych) i obiecuje si¢ odwdzie-
czyé za to, proszac jednak, aby ze wzgledu na te propo-
nowane zwigzki z Francys, nie porzucal mysli pacyfikacyi
z Polsk3 ®). Przez to niejako daje mu znowu do zrozumie-
nia, ze krol francuski, jako monarcha katolicki, nie jest
w stanie zawrzeé z nim przymierza, poki nie uleiy sig
w jakikolwiek sposéb z Zygmuntem IIL

Co do tego pokoju, to przypominajgc juz swe dawne
w tej mierze starania (list jeszcze r. 1602 za posrednic-
twem Maurycego heskiego poslany$), zastrzega, Ze wa-
runki podane obecnie przez Catherine’a byly ukladane
tylko przez tego samego posta na wlasng odpowiedzial-

1) Por. »Dodateke na koricu rozprawy.

%) »Neantmoins nous vous prions de ne laisser pour ce respect
d’entendre a la susdite pacifications,

3) »Auparavant ecrit par autre voyec.
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nosé i to na polecenie samego Karola. Dodaje, 2e z na-
stepnych zastanawian sie¢ Karola nad tymi warunkami wi-
dzi dowéd jego istotnej checi do pacyfikacyi; prosi go, aby
si¢ tymi warunkami zresztg nie zrazal, gdyz roztrzasnie
sig je dopiero pdZniej na proponowanym zjezdzie pelno-
mocnikéw polskich i szwedzkich i dlatego w koncu do-
maga sie jeszcze raz, aby jasno mu odpowiedzial, czy go-
dzi si¢ na 6w zjazd, gdyz w takim razie bedzie musia?
zaraz sig porozumie¢ w sprawie tego zjazdu tak z kré-
lem polskim, jak i z innymi ksiaZzetami (niemieckimi).

Z listem tym podazy! znowu do Szwecyi 8. Cathe-
rine 1).

Henryk IV wysylajge ten list do Karola, nie utracil
jeszcze nadziei pojednania obu Wazéw i dlatego poruszy?
i inne spreiyny, aby wywarly nacisk na Karola i naklo-
nily go do wiekszej pojednawczodci, mianowicie wspom-
nianych dopiero co na konicu listu ksigZat niemieckich.

On to wplyngl znowu na Maurycego heskiego i ele-
ktora Palatynatu, %e prawie réwnoczesnie z tym jego
listem ) szed? i od nich do Karola list, w ktérym radzili
mu przyja¢ medyacyqe Henrykows$). Na zyczenie tez Hen-

1) Ze znowu S. Catherine si¢ tam udal, widaé z prosby Hen-
ryka IV, wyrazonej w tym liscie, aby Karol odeslal odpowiedZ »par
le dit De Sainte Catherine ou autre«.

’) Tresé swego listu polecil Henryk zakomunikowaé Maury-
cemu heskiemu, co spelnil min. Villeroy 17/III 1606 (Rommel 296).

3) Donosi o tem Henrykowi Mauryocy 188/II 1606 (Ms. Bibl.
Instytutu w Paryzu, coll. Godefroy 264 f. 113 oryginal). Moznaby
przypuscié, ze zyczenie Henryka, aby oni obaj napisali do Karola
w sprawie medyacyi (3yczenie, na ktére si¢ tu Maurycy powoluje),
to jeszcze list Henryka do Maurycego z 7/XII 16056. Na ten list je-
dnak odpowiedzial juz Maurycy 2813/XII 1605 (por. wyzej 1256—6),
a wiemy skadingd, e elektor Palatynatu napisal byl list do Karola
z zacheta do pokoju jeszcze 5/XI 1605 (o tem  pisze Karol w liscie
do palatyna 18 8/I11 1606, Wahrhaftiger Abdruck B,, dodajac, ze go
otrzymal dopiero przed kilku dniami). Przypuscié wigc trzeba, Ze
w lutym 1606 napisali Maurycy i palatyn po raz wtéry do Karola.

Henryk IV. 10
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ryka postarali si¢ oni obaj takie i o to, aby i na dwerze
polskim dzialat w podobnym duchu pojednawczym i sta-
ral siq o wlagodzenie sporu elektor brandeburski

Nawiasem, niemniej jednak z naciskiem trzeba tu
wspomnieé, Ze rola tego ostatniego w sprawie medyaoyi
wmiedzy Polskg a Szwecys jest bardzo znamienna. W po-
stepowaniu elektora brandeburskiego widoczny jest zamiar
wyzyskania zatargu polsko-sawedzkiego na rzecz wiasng,
t. j. na rzecz uzyskania inwestytury pruskiej. Jui obeeny
elektor brandeburski, Joachim Kryderyk, wpad! na plan
owego lawirowania i lisiej polityki przez ezas wojny pol-
sko-szwedzkiej, ktorg odtad zawsze uprawiali Brandebur
czycy w czasie wazystkich wojen polsko-szwedzkieh, zdo-
bywajac na tej drodze coraz to wiqkszg samodzielnoéé
wobec Polski.

Tak samo teZ juiz teraz, aby uzyskaé w lenno Prusy
Ksigiece, elektor brandeburski obiecuje Zygmuntowi »zlote
gory« i wazelka pomee przeciw Karolowi, obiecuje podo-
bno nawet wystawié kilka okretéw do walki z Karolem 1),
a nastgpnie, aby Zygmunta III jesacze bardziej sobie po-
zyskaé, popiera goragczkowo medyacye francuskg i pobu-
dza? samego Henryka IV i Maurycego heskiego i pala-
tyna renskiego do kontynuowania rozpoczetej medyacyi.
Podczas gdy ci dwaj ostatni ksigZeta niemieccy na czas
pertraktacyi przyjmujg role posrednikéw od strony Ka-
rola, to elektor brandeburski chce zostaé reprezentantem
strony polskiej %), oszywiseie nie w innym celu, tylko aby
w ten sposéb zasluzyé sobie na wagledy dworu pelskiego.

1) Ms. Bibl. narod. w Paryzu, frang. 23524 f. 9—10. Canaye
do Villeroy, 24/VIII 1606.

3) Maurycy pisaa 22123/IL 1606 (niewiadomo do kogo. Rom-
mel, Correspondance, w przypisku); apuisque le Roi de France eon-
joictement avec lui meme et I'electeur Palatin et conformement aux
desirs de lelecteur de Brandebourg, avait taujours jusqu’
ici chercher a moyenner la cessation d’armesc«. Por. wyZej str. 67—8.

3) Maurycy heski do Henryka IV 18 8/1I 1606, Rommel str. 388.
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We wsezystkiem tem chodzilo elektorowi jedynie
o korzyés wlasnego domu, o Prusy Ksigzgee. To tei ko-
rzystajac przy tej medyacyi takZze i ze stosunkéow z Hen-
rykiem, umial i od niego wykolataé listy!) wstawiajgce
si¢ do kréla polskiego o nadanie mu lenna pruskiego.

8. Podzigkowanie Zygmunta lIl.

Zaraz w tydzien po napisaniu listu, w ktérym Hen-
ryk odpowiadal tak pigknie na odmowe Karola i na pod-
bechtywania tegoz przeciw Zygmuntowi, Villeroy (listem
17/11 1606) polecit ambasadorowi w Wenecyi, Canaye'owi
wyjadnié caly stan sprawy dworowi polskiemu. Przede-
wszystkiem mial Canaye usprawiedliwié wobec dworu
polskiego, czemu to pomimo odmowy Karola Henryk nie
zrywa z nim stosunkéw.

List, jaki na skutek tego zlecenia napisal Canaye do
de La Blanque’a 11/III 1606 %), przytacza odpowiedz, jaka
Henryk napisal Karolowi, nie oddaje jej jednak calkiem
dokladnie.

Podczas gdy Henryk chwali w nadmienionym wyzej
przez nas liScie do Karola jego »dobrz wole«3), a i skion-
nosé do pokoju, to tutaj Canaye pigtnuje »wyniosly i py-
szny styl«4) listu Karolowego, z ktérego widaé jego »zla
wolg« % wzgledem Zygmunta III, gdyz widaé, ze nie ma
zamiaru zwrécié mu Szwecyi.

Te jako tez i inne odmiany trzeba jednak poloiyé
aie na karb jakiej§ dwulicowosci dyplomacyi francuskiej

1) List Henryka IV do Zygmunta IH 2 1V 1607 w tejze spra-
wie pruskiej drakowal Berger de Xivrey, Tradition frangcaise
d'une confederation de I'Halie, reprochement historigue 1609—1859,
Paris 1860 sNote Ie. (OdpowiedZ na to Zygmunta HI jest w kopii
Ms. Bibl. Jagiellon. 2434, f. 132a).

5y L. c. Ms. 29624 . 128. Kopiaryusz urazgdowy Canaye'a.

3 »Votre bonne volonté et inclination a la paecificatione.

4 »son stil hautain et superbec.

%) »La mauvaise volontéc.

10*
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wobec obu dwordw, ale na karb raczej zwyklej grzeczno-
§ci, ktéra kazala w liscie pisanym do dworzanina?l) Zyg-
munta II (w lidcie, ktéry mial byé zakomunikowany kré-
lowi polskiemu) amplifikowaé i dorzucaé frazesy n. p. ta-
kie jak, Zze krél francuski oéwiadczy! Karolowi, Ze sam
pomimo dbalosci o interes Francyi musi jednak staraé siq
o to, aby kazdy posiadal to, co don naleiy?) (t. j. Zyg-
munt swg dziedziczng korone¢ szwedzks), Zze korony uzy-
skuje si¢ nie droga przemocy, ale sprawiedliwosci i t. p.

Moze jeden tylko zwrot byl dorzucony i naumys$inie
zaakcentowany, t. j. jakoby w odpowiedzi na 6w zarzut
Karola, ze Zygmunt jest zupelnym sojusznikiem Hiszpanii,
Henryk IV odparl, Ze Zygmunta uwaza nietylko za swego
sprzymierzenica, ale i za wladce sprawiedliwego, ktory be-
dzie zawsze tylko sojusznikiem sprawiedliwosci i stu-
sznosci 3.

Czy nie byl to zwrot, ktérym dyplomacya francuska
wytykala Zygmuntowi istotnie blizkie zwigzki z Habsbur-
gami i starala si¢ przyciagngé go do Francyi?

W konicu to, 26 Henryk IV nie zerwal z Karolem
i odpisal mu tak lagodnie, usprawiedliwia nadziejg poje-
dnania go z Zygmuntem, nadziejs, ktéra przeciez jeszcze
przezierala z listu Karola.

Powtarzam, ze wszystkie tu wskazane réznice miedzy
wlasciwym tekstem listu Henryka IV, a tredcia jego za-
komunikowang dworowi polskiemu, nie mogg wskazywaé

!) De La Blanque zostal wéwczas zaszczycony w jakis sposob
ze strony Francyi, pisze bowiem Canaye do Villeroy 22/II 1606 (Bib 1.
narod. w ParyZu frang. 235624 f. 114): »Je vous envoye les der-
niers que j'ay du Capp-ne La Blanque, par lesquelles vous verres
ce bon homme tout confus de I’honneur qu'il regoit de vouse.

%) »Que son interest ne I'empechera jamais de procurer, que
chaoun ay ce que lui appartiente.

%) »Qu’il tien ledit Roy de Pologne pour son cher frere et allié
(istotnie tak pisze Henryk IV do Karola, por. »Dodatek«) et pour
Prince si vertueux qu’il ne sera jamais partisan, que de la raison
et justicec.
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na jaka$ podstepng i dwulicows wzgledem Zygmunta III
polityke francusks ).

Wprawdzie Villeroy polecil Canaye’owi zakomuni-
kowaé dworowi polskiemu odpowiedZz odmowng Karola
tylko w jakiejs przepisanej?) formie i z odpowiedniem wy-
jasnieniem, pomimo to juz samo szczere powiadomienie
o odmowie Karola bylo dowodem, Ze Henryk nie chce
oslaniaé¢ Karola przed mozliwym teraz atakiem Zygmunta III
i Ze nie jest z nim w jakiej$ tajnej zmowie. Stad slusznie
zaznaczy! ambasador francuski Canaye, Ze Zygmunt III
musi byé teraz zobowizzanym Henrykowi IV przynajmniej
za to, Ze przez swe starania i wdanie si¢ w sprawe wy-
jasnil mu, ze nie moze na nic juz liczyd, jak tylko na orei
wlasny 2).

Poinformowany o tem przez Canaye'a dwor polski
ocenit wysoko Zyczliwosé Henryka IV, a szczegélnie pig-
kng odpowiedz®), jaka dat Karolowi. Dat temu wyraz
Zygmunt IIl, gdyz (w czasie sejmu warszawskiego 1606)
dat rozkaz marszalkowi koronnemu Myszkowskiemu, aby
do ambasadora franc. w Wenecyi, Canaye’a przestal ser-
deczne podzigkowanie za to, Ze krdl francuski (a takie

1) Canaye pisze do Villeroy 22/II 1606 (Bibl. narod. w Pa-
ryzu, frang. Ms. 23524 f. 114). »Je vous remercie Monsieur de la
lettre du duc Charles de Suede, en laquell j'appergoy beaucoup plus
d’arrogance que de prudence. J'en usiray de la fagon que me
prescriveze. O liscie Karolowym pisze znéw Canaye do Villeroy
8/III 1606: »J'en donnerai advis au Cap-ne La Blanque en la ma-
niere que le prescrives (. c. f. 121).

3) Canaye do Villeroy 22/II 1606 (Bibl. narod. w Paryiu
28524 f. 114). »I1 aura pour le moins cette obligation a Sa Majesté
d’etre eclairci par son moien qu'il ne doit rien esperer que de la forces.

3) Dopiero 6/IV 1606 otrzymal de La Blanque kopie tej pie-
knej odpowiedzi (8/IV pisze, 2e ja otrzymal przed dwoma dniami)
i przetlémaczywszyjgzfrancuskiegona wloskieprzed-
stawil ja za posrednictwem Myszkowskiego Zygmun-
towi III. (List Blanque’a do Canaye’a z 8/IV 1606. Ms. Bibl. na-
rod. w Paryzu, frang. 15967 f. 287).
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i on sam, ambasador) loZzyli tyle trudu okolo tej medya-
cyi i okazali przy tej sposobnosci tyle Zyozliwoéci dla Pol-
ski, przyczem mial poprosié, aby krél francuski zachowal
tez same uoczucia i dobrg wol¢ i nadal na wypadek,
gdyby znown okolicznosci sprzyjaly podjeciu
medyacyi, a zarazem miat Myszkowski obiecaé¢ od kréla
polskiego cheé wywdziqozenia sig za to wszystko Henry-
kowi i udowodnienia czynami przy kazdej sposobnosci,
jak wysoko Zygmunt III ceni sobie przyjazne stosunki
z Henrykiem IV i te Zyezliwoéé, ktérg mu krol francuski
okazall).

Myszkowski istotnie zredagowal list w tym sensie
i wystal (koniec kwietnia lub poczgtek maja) do Canaye’a?).

W ten sposéb Zygmunt 1II Zegnal sie juz na pewien
czas z mysla medyacyi francuskiej i gotowat sie, aby z ore-
zem w reku rzucié sig na Karola i po jakimé drugim
Kircholmie jako zwycigzca podyktowaé mu warunki. Nie-
stety, nie przewidzial, %e wszystkie te obecne jego za-
miary mial obali¢ wybuchajacy w Polsce rokosz.

4. Krytyczne polozenie Karola szwedzkiego.

Gdy Sainte-Catherine przyby! z ponownym listem
Henrykowym ‘do Szwecyi, Karol szwedzki znajdowal sig
w poloZeniu bardzo klopotliwem.

O ile sadzi¢é mozna z réznych wskazowek, stat on
w obliczu wielkiego wzburzenia i niezadowolenia swoich
poddanych, a nawet wobec spiskéw i atentatow na swe
iycie. '

Juz klgska kircholmska przyémila jego znaczenie
i podkopala jego stanowisko w Szwecyi. Gdy nadto teraz

1) La Blanque do Canaye’a z 16/IV 2606 1. ¢. Ms. 15967 {. 236.

%) La Blanque do Canaye’a 37/V 1606 »Je vous en envoyé, il y a
longtemps une lettre que M. le Mareohal vous ecrit pour remerciers
{l. c. Ms. 16967 f. 262). Cay sam Zygmunt III nie napisal podobnego
podzigkowania wprost do Henryka [V, niewiadomo.
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dla ratowania Inflant i Estonii postanowil na nowo sie
uzbroié¢ i musial (nie liczgc wiele na nadzieje werbunkéw
lub pozyczek zagranicznych) wycisnaé z kraju wlasnego
nowe zasoby pienieZne i oblozyé go nowymi ciezarami,
to nic dziwnego, Ze nowy ucisk podatkowy wywotat w kraju
pewien pomruk niezadowolenia i Ze zaczela sie¢ uwyda-
tniaé coraz wieksza niecheé do wojny, ktéra niejeden ze
Szwedéw mogl uwazad raczej za jaki§ spér w lonie sa-
mej rodziny Wazdéw, niz za narodowg wojne z narodem
polskim. Na przekor tej niecheci do wojny Karol chcial
pobudzié do niej Szwedéw i w tym celu przedewszyst-
kiem staral! si¢ podZega¢ w nich nienawidé wyznaniows
przeciw katolickim Polakom i grozil najazdem Hiszpanéw
i »jezuitbw«. Pomimo to w Szwecyi szerzyla si¢ wiedé
o medyacyi francuskiej i przez to tem wiecej wzmoglo sie
ogblne pragnienie pokoju z Polskg. O tyle tez medyacya
ta byla Karolowi nie na rgke i pod tym wzgledem réznit
si¢ od usposobienia panujgcego wsréd jego narodu.

Taki to stan rzeczy znalaz! S. Catherine w chwili
swego ponownego powrotu do Szwecyi. Ten stan rzeczy
moégl poznaé tem latwiej, e wlaénie w chwili swego przy-
bycia trafil na obradujacy (marzec 1606) sejm w Orebro,
na ktérym owo niezadowolenie przeciw Karolowi szcze-
go6lnie moglo si¢ uwydatnié. Na tym to sejmie Karol po-
stanowil przeprzeé, aby stany zatwierdzily odrzucenie wa-
runkéw 8. Catherine’a, jakie on sam w listopadzie jeszcze
roku zeszlego, po zasiggnigciu decyzyi Akademii upsal-
skiej i senatu zadecydowal. I jak poprzednio od Akade-
mii zaraz po zgodzeniu si¢ na to odrzucenie zazagdal od-
powiednich zasitkéw na grozaca stad wojne z Polska, tak
samo i teraz w ten sam wladnie sposéb umyslil uzyskaé
zaraz od sejmu zgode na podatki na wojne.

Sejm istotnie warunki 8. Catherine’a (moZe teraz
przez tegoz przedstawione w jakiej§ odmiennej formie)
odrzucit!). Przytem jednak sejm nie wyrzekal sie¢ mysli
—m—lT)m, str. 21,
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pokoju. Owszem zabiegi S. Catherine’a — ktéry wszelkich
teraz dokladal staran, aby zjazd polsko-szwedzki ostatecznie
doprowadzié¢ do skutku — doprowadzily do tego, Ze od-
czytano publicznie na posiedzeniu sejmu 6w przyniesiony
teraz przez 8. Catherine’a list Henryka IV (10/II 1606) i na
skutek wyrazonych w nim namdéw stany szwedzkie na
zjazd ten w zasadzie sig@ zgodzily i nawet w tej kwestyi
wystosowaly list do stanéw polskich. W lidcie !) tym (da-
towanym 155/IlI 1606 Orebro) stany szwedzkie podkre-
Slaja, ze dzigki zachetom Henryka IV i jego zapewnieniom,
2e uklady z Polsks nie bedg bezowocne, Karol ich krdl
nie chce odpychac od siebie sposobnosci zawarcia pokoju
na stusznych warunkach i dlatego na przedstawienie krola
francuskiego naznaczajg celem podjecia ukladéw i poje-
dnania obu krélestw zjazd pe!lnomocnikéw szwedz
kich i polskich do Stralsundunalsierpniar.b.

Uprzedzajg jednak, Ze aby uchronié obie strony od
nadmiernych kosztow podrézy do Stralsundu, z géry mu-
sza zaznaczyé, na podstawie jakich to zasad gotowi s3
wejs¢ w pertraktacye na tym przyszlym zjezdzie. Zaraz
wigc wyjawiaja swoje warunki, aby Polacy wprzéd juz
mogli si¢ naradzi¢ na sejmie (rozpoczynajagcym si¢ spol-
czesnie w Warszawie) i daé¢ odpowiedz, czy wobec takich
warunkow.szwedzkich przysla delegata na zjazd czy nie.
I tu (dzieki wplywowi Karola?) dolagczono niezmiernie wy-
gérowane warunki, ktére wszelka nadziej¢ pomysinego
ukonczenia tego zjazdu stralsundzkiego wprost z gory wy-
kluczaty.

Warunki tu zaznaczone roZnig sie zasadniczo od
warunkéw Stefana de Sainte Catherine. Podczas gdy S. Ca-
therine proponowal zbratanie i skoligacenie obu rodzin
Wazéw, to pierwszy warunek tu zaznaczony usuwa raz
na zawsze Zygmunta III i wszystkich jego potomkow nie

1) Wahrhaftiger Abdruck B. Dlaczego Ekblom (22—28) podaje
datg tego listu o poltora miesigca pozniejsza (30/IV), nie wiadomo.
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tylko od tronu szwedzkiego, ale i od prawa tytulowania
si@ krolem szwedzkim, motywujac to ztamaniem przez niego
paktow konwentéw.

Po drugie Polacy zaplaca koszta wojenne, gdyZz oni te
wojne sprowadzili — warunek podyktowany pewnie przez
Karola, chcacego zapelnié¢ wyczerpany swéj skarb, dziwny
jednak wobec ostatniej kleski Szwedéw pod Kircholmem.
Rownie wygérowane s3 tu zgdania zwrotu twierdzy Weis-
sensteina i amunicyi Dorpatu, Kokenhausu i Wolmaru.
Wprost zas§ wyzywajacym jest warunek, w ktérym (obok
propozycyi wymiany jericow) domagaja si¢ wydania wszyst-
kich tych, ktérzy zbiegli ze Szwecyi do Polski i »podbu-
rzyli« do tej wojny, czyli poprostu wszystkich stronnikéw
Zygmunta IIL

Ten ostatni warunek dolgczony by! niezawodnie na
zyczenie samego Karola, gdyZz chcial nim przerazi¢ par-
tye Zygmunta III, ukrywajaca sie w samej Szwecyi, par-
tye, ktora postanowil teraz wilasnie zgnegbié i wytepié.

Z tg partya, ktéra po klesce kircholmskiej zaczela
podnosi¢ smielej glowe, Karol stacza wlasnie na tym sej-
mie walke, wytacza jej procesy o spiski i skazuje jej czlon-
kéw na &mieré?). .

Ofiara takiego procesu pada wlasnie na tym sejmie
niejaki Piotr Petrosa Erykson, rodowity Szwed, wycho-
wany za granicg, gdzie (we Wloszech) przeszed! na kato-
licyzm. Po powrocie do Szwecyi przyjat go Karol do stu-
zby politycznej i w r. 1604 wyslal do cesarza z prosba,
aby cesarz podjal si¢ medyacyi miedzy Szwecya a olska.
W czasie tej misyi dyplomatycznej mial podobno Petrosa

1) W tym samym mniej wiecej czasie Karol (22 12/III r. 1606,
Geyer 1. c. wedle »Callendariume, t. j. dziennika samego Karola)
urzadzil komedye abdykacyi, proponujgc, aby oddano rzgdy mlod-
szemu bratu Zygmunta III, Janowi. I w jego to nastepnie nieobe-
cnodei na tym sejmie toczyly sie sady nad spiskowcami-katolikami,
a po ich ukoniczeniu stany i tenZze jego synowiec Jan zaprosili go
na nowo, aby objal rzady.
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wymknaé si¢ z Pragi do Krakowa i tu wejséé w bliZzsze
porozumienie z Zygmuntem IIl. Po powrocie swym do
Szwecyi (wraz z kilku Szwedami katolikami) zostal za to
przez Karola wtragcony do wigzienia i tu na torturach mial
wyznaé, ze knul skrytobéjczy zamach na Zycie Karola i na
jego dzieci, za co te7 wlasnie teraz w czasie sejmu zo-
staje wraz z swymi towarzyszamil) stracony.

Oczywidcie, ze Karol nie omieszkal zaraz skorzystaé
z nadarzajgcej si¢ mu okolicznodei, i %e rozglosil teraz
przed calym swiatem, Ze tylko zla wola Zygmunta III jest
powodem, dlaczego jego starania o pokéj nie dochodzg
do skutku. Na dowéd bowiem mégl teraz powolywac sie
na to¢ ze wlasnie ten posel, ktorego wyslal do cesarza
z prosbg o medyacye — wrécil z zamiarem skrytobdj-
czym, podsunigtym mu przez dwor polski!

Aby jeszcze bardziej dolaé¢ oliwy do ognia i rozbu-
dzié¢ fanatyzm w samej Szwecyi i zyskaé¢ sympatye u dwo-
row protestanckich, rozpuseil wies¢ w swych licznych li-
stach, wystosowanych do dworéw europejskich, Zze owych
spiskowcow Piotra Petrose i towarzyszy podméwil do tego
zamachu nietylko sam krol Zygmunt IIl, ale przedewszy-
stkiem jego spowiednik jezuita, Fryderyk Bartsch 2).

1) Byli to studenci Borlangius i Nicolson. Por. Geyer, Histoire
1 c. Ekblom, 23. Werwing I c. I (str. 118 i passim). Nadto o tym
fakcie s3 wzmianki w licie de La Blanque’a do Canaye’a 29/VII
1606 Ms. Bibl. narodowej w Paryzu franc. 16987 f. 263). Jui
sama okolicznosé, ze ci straceni byli katolikami i Ze réwnoczesnie
wlasnie w tych czasach rozeszla si¢ pogloska, Ze niejaki Wawrzy-
niec »Norvegus« (zwany popularnie »Klostergasse«) porozumiewal
si¢ z jezuitami, aby na wszelki sposéb przywrocié katolicyzm w Szwe-
oyi (Ekblom 23), mogla podniecié¢ fanatyzm religijny w S8zwecyi prze-
ciw wszystkim stronnikom Zygmunta III. Oczywiscie, 2e Karol szwedski
nie omieszkal wyzyskaé tego dla swych celéw.

3) Wiesé ta mogla znalezé wiare u spolczesnych tem wiekszs,
ie wowczas wladnie pomawiano. jezuitdw o szerzenie doktryny pe-
chwalajacej »tyranobdjstwoe (w razie gdy wladca jest heretyk) i Ze
z tego powodu zostali wydaleni jezuici z Francyi (po zamachu Cha-
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Oczywiscie, Ze o tem wszystkiem nie omieszks! Ka-
rol donieéé przedewszystkiem samemu Henrykowi IV. Stu-
sznie bowiem modg! przypuszczaé, Ze zyska sympatye
- u kréla, na ktérego godzil w r. 1598 Chastel (podobno za
podmowg wiladnie jezuity). Zresztg Henrykowi IV, ktory
byl przeciez gléwnym medyatorem miedzy nim a Zyg-
muntem III, chcia? Karol tem skwapliwiej wykazaé, na
czem to skonoczyly sig jego wlasne starania o medyacye
u cesarza (do ktorego wlasnie w tym celu medyacyi wy-
slal byl Petrosg).

To tez w zbiorku listow rozsiewajgcych wspomniane

stela na Henryka IV). Co do tego zamachu na Karola, nie mamy
zadnych dowodow potwierdzajacych posadzenia Karola. Oczywiscie,
Ze jezuici polscy uwazali Karola za buntownika w przeciwienstwie
do jedynego prawowiernego wladcy Zygmunta III; oczywiscie, ze
widzieli w nim heretyka pracujacego nad zaglada Kosciola katoli-
ckiego w Szwecyi, slowem nie za kréla, ale za zdrajce. Nie jest to
jednak jeszoze dowodem, Ze to oni zorganizowali ten zamach na
Karola. Za taki dowdd nie moga byé tez uznane wyznania na tor-
turze samego Petrosy, ani listy samego Karola drukiem opubliko-
wane (Wahrhaftiger Abdruck der Missiven). W posadzenia samego
Karola tem mniej mozemy wierzyé, ze tak jak teraz przeciw spo-
wiednikowi Zygmunta III, tak swego czasu podobne posgdzenia ro-
zeszly sig¢ przeciw kaznodziei Zygmunta III, Skardze, o to, Ze w Wil-
nie w przededniu wyprawy inflanckiej, mial (9/IX 16u1) na kazaniu
pobudzaé¢ wojsko do mordowania heretykéw, a przedewszystkiem
wykagywad, ze Karolowi jako heretykowi Zzadna miarg nie trzeba
dochowywaé wiary. Co wigcej, woéwczas to opublikowano sfalszo-
wane kazanie Skargi w Niemeczech, tak ze Skarga musial w obro-
nie wlasnej wydaé tekst wlasciwy tego kazania. Wowczas tez nikt
inny, tylko wlasnie 6w spowiednik krélewski, jezuita Bartsch wydal
w r. 1608 w obronie Skargi ksiaike p. t.: Jesuitenspiegel. Wszystko
to zdaje si¢ mi wskazywad, ze nieslusznie czyni historyk Forsten
(Ballijskij wopros 11 48), gdy bez zastrzezenia daje wiare tym posa-
dzeniom Karola i przyznaje, ze istotnie jezuita urzadeil spisek skry-
tobdjezy przeciw Karolowi. Forsten nadto wspomina (II, 110), 2e
w r. 1606 wydobyto od jakichs dwoéch jezuitéw zeznania .0 planie
wspolnej akcyi Hiszpanii i Polski przeciw Szwecyi (a potem przeciw
Holandyi).
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podejrzenia przeciw Zygmuntowi III i jezuitom polskim,
na pierwszem miejscu stoi list wystosowany do Henryka IVY).

W nim na wstepie odpisuje Karol na list Henry-
kowy (10/II, przyniesiony obecnie przez 8. Catherine'a),
podkreslajac, ze on sam zawsze byl i jest sklonny do po-
koju, a tylko Zygmunt Il psuje wszelkie jego starania
o0 pokdj i za podnietg »ztych ludzi« (jezuitow?) nastaje
bezustannie na jego Zycie, mienie i honor.

Na zapytanie co do podjecia na nowo medyacyi, Ka-
rol powolujgc si¢ na swa uprzednia odpowiedz, oswiad-
cza, ze majgc szczegllny wzglad na trudy i starania Hen-
rykowe okolo tego pokoju?), godzi sig na stuszne warunki,
dodaje jednakZe zaraz, Ze na punkt najwazniejszy w Za-
den sposob zgodzi¢ si¢ nie moze, t.j. na to, aby Zygmunt
nazad zostal uznany za kréla w Szwecyi, gdyZz stany
szwedzkie juz raz go pozbawily prawa do tego tronu, a to
za jego zdradzieckie knowania przeciw Karolowi i Szwe-
cyi?®) i tu zaraz na dowdd jego podstepnosci i na dowdd,
2e czyha na jego zZycie, przytacza owa sprawe Piotra Pe-
trosy i jego wspolnikow ¢).

1) Napisany nastepnego dnia po wspomnianym wyzej (152) ligcie
stanow szwedzkich do polskich (166/I1I, Wahrhaftiger Abdruck der
Missiven B,).

%) »Insonderheit weil E. L. sich so hochlich darin bemiihen
und lassen angelegen seinc.

3) W zalgezniku wylicza i szeroko wyjasnia powody, dla kto-
rych stany szwedzkie pozbawily Zygmunta tronu.

4 Wedle tego listu Karola do Henryka Zygmunt III i jego
spowiednik Bartsch zorganizowali powrdt zbieglych Szwedéw z Pol-
ski nazad do Szwecyi i wlaénie kilku z nich uwiezil Karol. Miedzy
nimi 6w Piotr Petrosa z dwoma wspélnikami s3 podejrzani na-
wet o to (sollten dahin verdacht sein), ze chcieli Karola zabié, wznie-
ci¢ w Szwecyi rokosz, spali¢ calg flote i inne rzeczy, »ktére im po-
lecono wykonaée. Podczas gdy w tym liscie mowi jeszcze Karol
tylko o podejrzeniach, padajacych na Petrose o zamiary skryto-
bojoze, to w lidcie do elektora Palatynatu (w tymze zbiorku Wahr-
haftiger Abdruck B,) pozwala sobie juz jasno wyrazié, Ze otrsymal
wiarogodne dowody o slusznosci tych podejrzen. Gdy do Hen-
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Fakt ten Karol przytacza wobec Henryka i w tym
tez celu, aby go dostatecznie przekonaé, Ze po takiem
skompromitowaniu si¢ Zygmunta w Szwecyi nie mozna
juz mysleé o tem, aby go uznawano tam nadal krélem,
ani przyznano mu jakakolwiek wladze — slowem, Ze punkt
ten z szeregu warunkéw musi byé stanowczo wykreslony.

Co do wszystkich innych jednak warunkow?), kto-
reby nie szkodzily interesom jego rodziny i potomstwa,
to zapewnia, Z%e ich nie odrzueci.

Tak z tego zakonczenia, jak i z innych listow (jakie
w podobnym duchu pisal Karol do elektora Palatynatu)
widaé¢ u Karola w kaidym razie juz wiekszg sklonnosé

ryka IV méwi, 2e do owego spisku pobudzili Petros¢ Zygmunt III
i jego spowiednik, to tutaj dodaje jako wspolniczke tego spisku je-
szcze i siostre Zygmunta III, krélewng Anne, co wydaje sie o tyle
mniej prawdopodobne, Ze ta siostra byla luteranks, ze wige trudno
przypusoié, aby z nig wspdlnie organizowal ten zamach skrytoboj-
czy — jezuita. Dlaczego jest taka réznica miedzy listem do Henryka
a listem do elektora? Czy nie chcial tak wyraznie pisaé przeciw
krélowi katolickiemu do Henryka, katolika, a pozwolil sobie na to
do palatyna, protestanta? Czy istotnie w dwa dni péZniej znalazl
jakies wyrazniejsze slady i dowody tego spisku i dlatego w poézZniej-
szym (od listu do Henryka) liscie do palatyna zaznacza (w cedule),
%e wlaspnie po napisaniu listu zdobyl wiarogodne dowody? (Data
listu do elektora Palatynatu jest 18 8/III 1606, ale w nagléwku po-
dano 5/IIT 1606). — Trzeba dodaé, Ze i do samego jezuity Bartscha wy-
slal sam Karol list pelen przezwisk i wymyslan na jezuitéw (o tem
pisze de La Blanque do Canaye'a 29/VII 1606, Ms. Bibl. narod.
w Paryiu, frang. 156967 f. 263). Jesli sig nie mylimy, to glownym
celem Karola w publikowaniu tego rodzaju listéw nie bylo chyba
nic innego, jak tylko przedstawié siebie w oczach Europy protestan-
ckiej (ksiazat niemieckich) jako ofiar¢ i obrofice jej intereséw i tg
droga uzyskaé od niej pomoc; niemniej chcial oddzialaé i na opinig .
w samej Szwecyi i pod groza spiskéw jezuickich pobudzi¢ naréd
szwedzki do obrony swej rodziny. Czy w tym celu jednak Karol nie
przesadzal i nie rzucal podejrzent niezupelnie zgodnych z prawda?

1) We wspomnianym liscie do elektora Palatynatu (skreslonym
w dwa dni potem), Karol odpowiadajac na namowy jego i Maury-
cego heskiego do pokoju, prosi go o rade, na jakichby warunkach
mogl zawrzeé ten pokdj bez szkody dla swej rodziny i potomstwa.
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do ustegpstw i cheé odnowienia medyacyi — anizeli po-
przednio.

O ile bowiem na ogél z niejasnych i nader zwig-
zlych éwiadectw spilczesnych moina wywnioskowaé, Ka-
rol wowczas musiat si¢ bardzo borykaé z podnoszgcem
glowe stronnictwem Zygmunta IlI i walka ta kosztowata
go duzo wysilkéw i trudu, a wogole w kraju uginajgcym
si¢ pod cigzarem wojny i podatkow zaczela coraz to bar-
-dziej upadaé jego popularnosé.

e polozenie Karola woéwczas bylo istotnie bardzo
trudne i Ze liczono si¢ nawet z ewentualnodcia powrotu
Zygmunta Il na tron szwedzki, dowodzi tego relacya sa-
mego S. Catherine’a, skredlona wlasnie w tymze miesigcu
kwietniu 1).

»Pokdj (z Polskg) — pisze S. Catherine — jest Karolowi
podejrzany, gdyz nie wierzy, zeby go wogodle zachowy-
wano, a nadto boi sig, Zze jego poddant, ktorzy juz i tak
83 tg wojng wyczerpani, na wie§¢ o tych rokowaniach
pokojowych gotowiby stracié¢ jeszcze bardziej cheé do
obrony jego-interesdw. Ktoby jednak pragng? przyeczynic
sie nie tylko do ocalenia (conservation) samego Karola, ale
wogodle parnstwa?) (pour l'estat), ten moglby, porozumiewa-
jac si¢ za posrednictwem niektdrych ksiazat, jako to ele-
ktora Palatynatu, landgrafa heskiego (ktéremu Karol bar-
-dzo ufa®) i Jana Adolfa ksiecia na Slezwiku i Holsztynie

1) Kopia spdlezesna tej relacyi nosi datg w tytule sRelation
de Suede Avril 1606« (Ms. Bibl. narod. w Paryzu frang. 156967
f. 588}, podczas gdy brulion fej relacyi (1. 6. coll. Morean 842 £
‘390) nosi tylko tytul bes daty »Relation du royawme de Suede par
- M-r de 8-te Catherine (resident pour le Roy a Heidetberge). (Catherine
dopiero pé6Zniej objal to stanowisko w Heidelbergu). Poniewaz 8. Ca-
therine mial pojechaé z listem Henryka IV 10/ll 1606 znowu de
Szweeyi, wigc aby zlozyé relacye w kwietniu 1608, musial albo snowu
wré6eoié¢ do Franeyi albo te refacye z Sawecyi przeslaé.

3) T. j. Szwecyi przed zaborezodciag praedewssystkiem Danii.

% »Auquel il se confie forte.
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(brata obecnej jego Zony), stopniowo przedstawiaé mu jego
poloienie i w ten sposéb naklaniaé go do pokoju i do
przyjecia warunkow, a nastepnie stosownie do okoliczno-
sci zajagé sig t3 medyacysg. W razie jednak gdyby poloze-
nie Karola bylo juz bez wyjscia (po Kircholmie!), to by-
loby korzystne?l), azeby zajgl Szwecye krdl polski, ktory
nie zmieniajgc religii i wolnosci Szweddw i ulZywszy im
cigzaréow i podatkdw, naloZzonych na nich przez Karola,
mogtby zachowaé to krélestwo. Potega?) krola hisz-
panskiego nie wzmoze sig przez to, a Zygmunt
moégtby latwo powstrzymad krdla dunskiego, aby nie przed-
sigwzigl nic przeciwko Szwecyi«. Dodaje, ze Zygmunt juz
w tym celu przygotowuje okrety w Gdansku.

Z relacyi tej widaé¢ zupelnie wyraznie, Ze dyploma-
cya francuska liczyla si¢ na seryo z ewentualnodcig »re-
kuperacyi« calej Szwecyi przez Zygmunta III i zastana-
wiala si¢ powaznie (po Kircholmie!), czyby przez to po-
tega Hiszpanii nie wzmogla si¢ na wodach Baltyku. Pose?
8. Catherine, ktory mial blizej zbadaé stan rzeczy na miej-
scu, przyszedl do przekonania, ze Zygmunt III a Hiszpania
to nie jest jedno i to samo. W relacyi swej podkresla tez
to wyraZnie, Ze w zajeciu Szwecyi przez kroéla polskiego
nie trzebaby sig dopatrywaé zwycigstwa Hiszpanii i jakiejs
szkody dla Francyi.

Jak widad, Stefan de Sainte Catherine bynajmniej nie
jest wrogo usposobiony dla Zygmunta III, gdy tymczasem
zupelnie nie ukrywa, ze sam Karol nie jest wcale wielkim
przyjacielem Francuzéw i wyraznie przytacza, ze w obe-
cnej wojnie z Polska Karol wyrzadza tez szkody i Fran-
cuzom, gdyz w lecie 1605 zlupil statek francuskich kup-
c6w, plyngcy z S. Malo do Narwy, skonfiskowal 86l i 12000

1) »Mais sy l'affaire estoit desesperee, seroit utile que le Roy
de Pologne y rentrate.

3) »...8ans que la puissance du roy dEspagne s'au-
gmentat de cela...c
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talar6w w zlocie !), uwiezil kupcéw i zaloge i nastqpnie
tych Francuzéw maltretowal, posgdzajgc ich o to, Ze da;-
zyli do Rygi, ktéra on mial oblegad.

1) Na marginesie w tej relacyi dopisal 8. Catherine, Ze zakaz
wywozu zlota poza granice Francyi powstrzymuje tych poszkodo-
wanych kupcéw od zaniesienia z tego powodu skargi do Henryka IV
na Karola szwedzkiego. (Co do tego zakazu zob. blisze objaénienia,
Sully, Memoires chap. CIV).




V. Zblizenie sie Henryka 1V do Karola
szwedzkiego (186068—1610).

1. Werbunki Karolowe we Francyi.

Podczas gdy w Szwecyi katolicy knuli spiski przeciw
Karolowi, réwnoczesnie wybuchal! w Polsce rokosz, ktorego
gléwnymi przodownikami byli protestanci polscy?).

I podczas gdy Karol posagdzal spiskoweéw szwedzkich
o konszachty i zmowy z Polakami, to nie brak éladéw
podzZegania ®) rokoszan polskich ze strony Karola i to prze-
ciw Zygmuntowi, a szczegélnie przeciw jezuitom.

Trzeba przyznaé, ze jezeli Karol podsycat ruch roko-

1) Poréwn. Sobieski, Nienawisé wyenanionwa str. 108. Ten sam
moment religijny widzi w polskim rokoszu Maurycy heski, gdy donosi
Henrykowi IV (2/VI23/V 1606 Cassel, Ms. Bibl. Instytutu w Pa-
ry2u, oryginal). sLa Pologne, si le Roy (Zyg. III) n’y remedie, est
un danger des mesmes troubles (takich jak i na Wegrzech), car les
conseilz jesuistiques ont poussé les estatz ecclesiastiques a pro-
ceder de mesme fagon contre la noblesse et peuple de la religion
(= protestanckiemu) qui sont a ce qu'on m’escript resoluz de prendre
plus tost les armes et hazarder leurs vies que de se voir privez de
leur religion«. Inny autor L'Estoile, Memoires et Journal (regne
de Henri IV, Collect. Michaud-Poujoulat, Paris 1837 str. 395) uwaza
tumult religijny w Poznaniu (zburgzenie zboru) za powéd calego wzbu-
rzenia rokoszowego.

%) Ze Karol uzywal tego rodzaju broni, mozna przytoczyé fakt,
iz walczac z Lubeka, podburzal w niej pospdlstwo przeciw magi-
stratowi r. 1699. Por. poczatek nastepnego rozdzialu str. 172, uw, 1,
gdzie czytelnik znajdzie szersze umotywowanie tego przypuszczenia.

Henryk IV. 11
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szanski w Polsce, to rzeczywidcie mial w tem interes polity-
czny. Rokosz polski wyzwolil go bowiem istotnie z tego
trudnego polozenia, w jakie wtragcila go kleska pod Kir-
cholmem. Co prawda, to i katastrofa, ktéra rownoczeénie
spotkala Dymitra Samozwanca w Moskwie, wybawiala go
od niebezpieczenstwa, jakie grozilo mu od wschodu.

Wazystkie te wiadomosci tak o wybuchtym w Pol-
sce rokoszu, jak i o katastrofie moskiewskiej, jak i wogéle
o ubezpieczeniu sig przez to Karola!) musialy znalezé od-
zew i na dworze francuskim.

Zrozumiano we Francyi, Ze dopdki rokosz nie uci-
chnie i Polska si¢ nie uspokoi, to nie moze byé mowy
o medyacyi i niema innego sposobu, jak cala sprawe od-
roczyé na poézniej. Stgd tez Canaye radzi ministrowi Vil-
leroy (5/IX 1606), aby odwlek! ndpowiedZ na 6w list Ka-
rola, wymierzony przeciw rzekomemu spiskowi jezuity
Bartscha (w ktéry oczywiscie Canaye nie wierzy). »Jui
sam niesmak z powodu owego rzekomego zamachu?)
podaje sposobnosé do odwleczenia odpowiedzi; zdaje mi
si¢ zreszty, ze trzeba czeka¢ na koniec rokoszu, gdyi
jesli krol Zygmunt wyjdzie z rokoszu z honorem, to oczy-
widcie Karol doda wody do swego wina (zlagodzi swe
warunki), tymozasem zas$ jasne jest, Zze ten chytry S8zwed
bedzie korzystal z tych zaburzenn w Polsce i ze smierci
Dymitra Samozwancac.

Na skutek tego rodzaju pogladéw istotnie nastepuje
teraz w sprawie medyacyi francuskiej zupelna przerwa?)

1) Canaye pisze do min. Villeroy 7/IV 1606 (Ms. Bibl. narod.
w Paryzu, frang. 23524 f. 139), 2e wskutek rokoszu Karol »demeurera
paisible en son usurpatione.

%) »L’indignation de ce preténdu assassinat« /Letires de Ca-
naye vol. III f. 198).

3) Jak wiadomo, i sam Zygmunt III w przededniu rokoszu
prosil Henryka IV o zawieszenie rokowan (por. wyzej »Podzigkowania
od Zygmunta IIl« str. 1560). Wspomniany wyzej list stanéw szwedzkich
do polskich wykazywal dowodnie, ze warunki Karola sa niemozliwe
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Na dworze Henryka IV powaga Zygmunta III zma-.
lala nawet niemalo!) wskutek wybuchlego w Palsce ro-
koszu, a to tem wiecej, Ze sami rokoszanie glosili przed
calym éwiatem, Ze ich znienawidzony krél Zygmunt stuzy
domowi austryackiemu i Hiszpanii®) i przez to prazyzna-
wali stusznoéé zarzutom Karolowym, podnoszonym na dwo-
rze francuskim przeciw Zygmuntowi.

Wszakie Zebrzydowski odkrywal nawet ukryte plany
Zygmunta III, wedle ktérych w tym celu krél ten ozZenit
siq przed paru miesigcami (w grudniu 16006) z arcyksiezng
austryacks, aby ja w Polsce zostawié jako rejentke (wraz
2 koronowanym zaraz na krola krélewioczem Wladyslawem),
sam zaé mial udaé si¢ do Szwecyi i na nowo si¢g tam
utwierdzié¢ %), czyli Zebrzydowski odkrywal plan, wedle kto-

i dlatego wobec wewnetrznego rokoszowego zaburzenia stracono
w Polsce wszelka nadzieje rychlego zalatwienia sporu ze Szwecys.
Pomimo to wszystko de La Blanque staral si¢ pobudzié jeszoze Fran-
cye do ponowienia medyacyi. W liscie do Canaye’a 11/VIII 1606
{Ms. Bibl. narod. w ParyZu 15967 f. 264) pisze z wielkiem obu-
rzeniem o warunkach, jakie Karol przedstawil, gdyz oozywiscie ostatni
= nich, zadajacy wydaniastronnikéw Zygmunta III, obchodsil osobiscie
i de La Blanque'a, jako kapitana szwedzkiego, zbieglego do Polski.
To tez nazywajac te warunki sjademe, jaki Karol (tak dlugo dotad uda-
jac slodyoz i Iagodnosé) nakoniec ze siebie wyrzucil — nalega i prosi,
aby sam Henryk IV wykazal Karolowi cala bezpodstawnosé jego zadan.
" 1) Henrykowi IV donosi miedzy innymi ambasador franc. z Tur-
oyi Sallignac (Ambassade de Biron baron de Salignac (1605—1610)
publié par Gontaut Biron, Paris 1889 str. 70—71) 13/VIII 1606, ze
Polacy mysla o wyborze nowego krdla z powodu malzenstwa Zyg-
munta III z Konstancya »son mariage, lequel ilz appelent inceste et
dont ils sont plus piquéz par le renouvellement de I'alliance
avec la maison d'Austriche, de la quelle ilz sont fort ennemyse.
3) O zwigzkach z Hiszpania pisze rokoszariska broszura Con-
silium ds recuperanda pace. Jezuitéw rokoszanie na swych zjazdach
przezywaja sszaraficza hiszpanskae« »faces domu austryackiego« ete.
3) Plany tej »gubcrnacyi< krélowej Konstanoyi w Polsce Zebrzy-
dowski odkrywa na rokoszu, zob. Rembowski Rokoss (wyd. Bibl.
Krasinskich, 1893 str. 113), por. tez Aug. Sokolowski, Preed roko-
szem (Rozprawy wydz. histor.-filozof. XV str. 158).
11*
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rego cala Polska i Szwecya i wogdle Baltyk mialy teraz
podpasé pod wplyw Habsburgéw, plan, ktéry oddawna
niepokoil Francye.

Nie omiészkal tez Karol rozglosié przed calym swia-

tem, Ze i on wpadl na slady podobnego planu. Oto w maju
1606 postal Karol dwéch postow do Stanéw niderlandzkich,
aby zakomunikowaé im, Ze odkryl plan kréla hiszpan-
skiego, wedle ktdrego mial sie¢ ten krél porozumiewaé
z Zygmuntem III i Dymitrem Samozwancem w tym celu,
aby najpierw zgnies¢ Karola szwedzkiego, nastepnie opa-
nowaé Danie (Zund) i ta droga zrujnowaé caly handel
holenderski na Baltyku?l. Na tej to podstawie ciz poslo-
wie Karola prosili Stany niderlandzkie o zasilki wojskowe
(secours d’hommes), gdyz zasoby Karola s3 juz na wy-
czerpaniu. Stany jednak niderlandzkie byly wowczas takze
w wielkich klopotach wlasnych i odmdwily owym 7g-
daniom. :
O tem wszystkiem doniés! 31 maja 16062) do Paryza
w depeszy do min. Villeroy francuski ambasador z Hagi,
Buzanval, dodajac, Ze ciz postowie Karola wreczyli takze
list Karola do niejakiego de Chastillon i to w tej samej
sprawie, t. j. w sprawie positkéw wojskowych, przyczem
Buzanval wyraia przypuszczenie, Ze te starania u Chastil-
lona beda zapewne mialy rownie tak mato skutku, jak
i w Holandyi 3.

Kto byl ten de Chastillon (czy moZe slawny wspol-
czesnie kartograf, badacz topografii i inzynier francuski?),

1) Forsten (Ballijskij wopros I 110) przytacza, 2e wiadomosé
o tym planie wydobyto od dwéch jezuitow. Na jakiem Zrédle opiera
te wiadomos$é, nie wiadomo.

) Cytuje Vreede, Nederland en Zweden, Utrecht 1841 (w do-
piskach str. 71) na podstawie kopiaryusza Buzanvala. Kopia tej de-
peszy nadto w Arch. ministerstwa spraw zagr. w Paryiu,
(Holandya, Correspon. tom 6 f. 389).

%) »...Ambassadeurs, qui ont aussi donné une lettre a Mon-
sieur de Chastillon dudit Duc sur ce meme sujet, qui aura aussi pea
d’effet en son endroit qu'ont eu leurs demandes en celuy des Etats«.
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nie wiadomo. Wynika jednak jasno, Ze Karol prosil go,
aby byl mu pomocnym we werbowaniu Zolnierzy — i to
najprawdopodobniej w samej Francyi.

Przypuszczenie Buzanvala, Ze te starania Karolowe
nie beda uwieniczone dobrym skutkiem, nasuwajg domyst,
Ze dotychczasowe prosby Karola o werbunki we Francyi
wedle opinii tego ambasadora pozostawaly zazwyczaj nie-
uwzglednione przez Henryka IV.

Podobniez wiemy skadingd, Ze juz poprzednio isto-
tnie staral sig Karol inng drogg o pozwolenie na werbunki
we Francyi.

Mianowicie uzy! w tym celu kapitana francuskiego
de Coulogne, ktory, jak juz wyzej!) wspomniano, przybyl
do Szwecyi ze swg piechots, celem wzigcia udzialu w kir-
cholmskiej wyprawie, ale spéznil sig i spotkal si¢ z Ka-
rolem juz po jego nieszczgsnym powrocie z Inflant.

I wtedy to Karol postanowil uzyé go do swych
celéow, obsypal go podarunkami i laskami? i zaraz po-
wierzy! mu misye udania si¢ do Francyi i zwerbowania
dlan tamze kawaleryi i piechoty. Nie majac jednak wiele
w skarbie, nie dal mu na ten cel nic pienigdzy, ale tylko
list do Henryka z prosbg, aby na ten werbunek pozyczy?
mu 40000 talaréow 3).

Wiesé o tych staraniach dotarla za posrednictwem
de La Blanque’'a i na dwor polski, ktory tez wszelkich
wysilkow uzywal, aby sig Henryk IV na tego rodzaju »po-
2yczkee kawaleryi i piechoty francuskiej nie zgodzil. Raz
za razem*) pisal w tym celu de La Blanque do ambasa-
dora franc. Canaye’a, aby wplynal na dwér francuski i aby

1) Por. str. 118.

3) Lancuch z 30 talaréw, a 500 dukatéw dla szeregowcow. .

3) Doniésl o tem S. Catherine w liscie 15 (v. s.?) II 1606 z Ham-
burga do de La Blanque’a, a tenze de La Blanque powtarza to w li-
écie do Canaye'a 8/IV 1606 (Ms. Bibl. narod. w Paryzu, 15967,
f. 288).

9 11/I1 1606 i 8/IV 1606 1. c. Ms. 15967 f. 232 i 238.
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nie dopuscit de Coulogne’'mu tych werbunkéw i nie po-
magal Karolowi w jego rebelii przeciw Zygmuntowi, gdyz
zadnej wdzigcznodci nie otrzyma Francya za to od tak
przewrotnego wladcy, jakim jest Karol ete.

I mamy $élad, Zze Henryk IV tymczasem jeszcze wzdra-
gal si¢ przed daniem tego rodzaju pomocy Karolowi. Wnio-
skowaé to mozna stad, ze jeszcze na koficu lutego 1608
Maurycy heski odmawia !) Karolowi szwedzkiemu pozwo-
lenia na werbunki w swojej Hesyi, a motywuje te od-
mowe tem, Ze w razie przyzwolenia sdciggnglby na siebie
nagane nietylko kréla polskiego, ale i francuskiego,
gdyZz wraz z tym ostatnim pracowal! dotad nad tem, aby
obaj Wazowie zlezyli bron do pochwy (cessation d’armes),
a wigec nie moze dopomagaé im do krwi rozlewu.

Przypuszcza¢ wigc mozna, Ze jezeli Maurycy heski,
kuzyn i zaufany stronnik Karola?), nie pozwalat na wer-
bunki jego w swoim kraju ze wzgledu na medyacye, to
tem mniej sam glowny aktor tej medyacyi, Henryk IV.

Jezeli jednak jeszcze na poczatku 1606 Henryk za-
jety medyacya nie chcial pozwolié na werbunki Karolowi,
to zmienia swg decyzye pod tym wzgledem juz w polo-
wie tego roku. Jezeli sig nie mylimy, to wlasnie gléwnie
na to wplynal rokosz wybuchly w Polsce, ktéry zniwe-
czyl wszelkie nadzieje medyacyi i rozwigzal teraz rece
Henrykowi IV, a nadto potwierdzi? pogloski rozsiewane
przez Karola o konszachtach Zygmunta III z Habsburgami.

Teraz dopiero widad, jak to na szali zewnetrznej poli-

') List Maurycego heskiego (niewiadomo do kogo) z 28212/II
1606 (Rommel, Correspondance 259). Zdaje sig, e wogdle w samyoch
Niemczech Karol nie znalazl nigdy wiele szczescia dla swych wer-
bunkéw. Juz 29/IV 1605 slyszymy, e Karol cheial werbowad .Zol-
nierzy w Niemczech, ale bez skutku (Ms. Bibl. narod. w Paryzu
16967 f. 246. »Il1 a volu fere lever en Allemagne mays il n'a trouve
personnec),

3) Trzeba tez przypomnieé, Ze mial tytul »colonel-general«
wojsk niemieckich we Francyi, nadany mu (20/X 1602) przez Hen-
ryka IV. Rommel, Correspondance str. 79.
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tyki Polski zawazy!? rokosz Zebrzydowskiego i Ze wskutek
niego nastapi! w polowie r. 1606 przelom w stosunku
Francyi do Polski.

Dopiero w drugiej polowie r. 1606 zjawiaja siq spisy
werbunkéw dokonanych we Francyi na rzecz Karola,
spisy, ktére ciggng sie odtad przez caly prawie ciagg pa-
nowania Henryka IV a%z do jego émierci.

I tak pierwszy z tych spisow (znajdujgcych sig w ar-
chiwum panstwowem w Stockholmie) nosi dopiero!) date
(v. 8) 206 i 26/IX 1606, a nastepnie 4/1 1607, 28/I1 1608,
1/l 1609. Na podstawie teZ tych spiséw?) mozemy skon-

1) Juz jednak 28/IV 1606 de La Blanque pisze do Canaye’a,
ze Karol szwedzki przechwala si¢, jakoby juz na pewno miala mu
preyjsé pomoc z Francyi (Ms. Bibl. nar. w Paryzu, frang. 15967
f. 244 toz 246).

3) Wspomina o nich S8princhorn, Om Sveriges politiska for-
bindelser med. Framkrike (Hist. Bibliotek 1880 str. 32 uw. 1). Poza
tem wymienia tez (por. str. 30) Sprinchorn i nazwiska pojedynczych
oficeréw francuskich przebywajacych w Szwecyi, lecz na tej osta-
tniej tylko podstawie nie mozna jeszcze wnioskowaé o przychylnem
usposobieniu Henryka IV wzgledem Karola. Wowczas bowiem, jak
wspomnieliSmy juz wyzej, ndawalo si¢ do réznych panstw i naro-
dow wielu oficerow francuskich, zadnych awantur i karyery. (Por.
wyzej str. 27 o Margerecie w Moskwie, o La Blanque'u w Polsce, 0 Ne-
versie i Mercoeur'ze w wojsku cesarskiem etc.). Pozwole sobie tez
wskazaé, ze wlasnie w tym czasie 1606 —1609 walczy w wojsku pol-
skiem przeciw Szwedom Francuz Wilhelm de Barbier i to
wraz z drugim Francuzem (nieznanym) petardnikiem, (por. A. Na-
rusgewicsz, Hist. Korola Chodkierwicza, wyd. 1805, I 211 i 417) i za
to »wzgledem dzielnych rycerskich zaslug jego« i za poleceniem
Chodkiewicza sejm polski 1607 przyjmuje go w poczet szlachty
polskiej (por. Vol. leg. »Barberius herbu Pobége, por. Rembow-
ski, Rokovse str. 182). Ten »M-r. le capitaine Barbier« w czasie misyi
i medyacyi Charnacé’go 1629 porozumiewal si¢ z nim i pisywal don
listy (z Gdanska 1/IX 1629 i 22/1 1630; Arch. min. spraw zagr.
w Paryzu, Suéde I, f. 187 verso i 140 verso). Przytaczam to wszy-
stko na dowéd, e z pobytu Francuza oficera w wojsku nie mozna
wyciggaé wnioskéw o zwigzkach dyplomatycznych Francyi. Co in-
nego juz, jezeli siec ma w reku na dowdd spisy werbunkowe calych
oddzialéw.



168 WACLAW SOBIESKI

statowad, ze wlasnie oto w polowie 1606 Henryk IV prze-
chylil sig stanowczo na strong Karola IX przeciw Zygmun-
towi. Rozeszly si@ rownoczeénie pogloski, ze Karol IX
proponowal znowu Henrykowi wspélne przymierze®) i Ze
Henryk jeszcze wowczas nie przyjgt tej propozycyi, nie
mogac zapewne uznaé Karola oficyalnie wobec calej Eu-
ropy krélem i poprzestajac dlatego jedynie tylko na owem
pozwoleniu na werbunki we Francyi.

Od tej chwili Henryk IV porzuca zupelnie medyacye
migdzy Karolem i Zygmuntem, ktéra teraz wilasciwie si
juz przerywa?), chociaz jej echa i proby odnowienia weig
az do $mierci Henrykowej si¢ ponawiaja.

Ze w polowie 1606 na dworze francuskim nastgpit
zwrot w stosunku do Polski, to przeczul bawigcy w Pol-
sce de La Blanque i dlatego wszelkiemi silami staral siq
o utrzymanie nadal blizszych wezl6w prazyjazni miedzy
obu dworami, gorliwie zbijajgc zarzuty stawiane we Fran-
cyi przeciw Zygmuntowi IIL

Charakterystyczny w tej mierze napisal list (27/V
1606) do ambasadora Canaye'a, z ktérego pozwalam sobie
tu przytoczyé ustep:

»Jestem wielce oburzony3) z powodu falszywych do-
nos6éw, jakie WMeci zrobiono o naszym krélu (Zygmuncie),
jakoby nie lubil Francyi ani Francuzéw-i ze kazal porzu-
cié¢ stréj francuski tym, ktorzy go dotad uzywali. Jest to
zupelna nieprawda. Wszakie on juz za swych lat mlodo-
cianych ponad wszystkie inne mody lubial i uzywal fran-
cusky. Prawda, Ze przez pewien czas porzucil t¢ modg

1) Ambas. Canaye pisze do Commartina 22/IX 1606 (Leiires de
Canaye, vol. 111 219). ze Karol »fait semblent de se vouloir allier en
France<.

%) Roku 1607 Henryk IV zwréecil si¢ glownie ku medyacy
migdzy papiezem a Wenecyg. Do pokoju migdzy nimi doprowadszil
posel jego, kardynal Joyeuse w kwietniu 1607.

3) »Grandement escandalise« Bibl. narod. w Paryzu, Ms.
16967 f. 252.
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i nosil si¢ z wloska, ale wlasnie w czasie dopiero co od-
bytych zaslubin (z arcyksigZzna austryacka Konstancya)
wszystkie jego najpigkniejsze ubrania byly po francusku
wcigte do figury. Jeszcze bowiem przed przybyciem
tu ks. de Nevers i kawaleréw z jego swity wzig? byl
krél sobie majstra krawieckiego od pana du Sallyer'a
(syna pana de Vitry!) w czasie ich tu pobytu) Mdj sio-
strzeniec ?) przywidzl z sobg dobrego czeladnika krawiec-
kiego i aby dogodzié krdélowi, musial go tutaj zostawid,
gdyZz majster krdla potrzebowal wladnie takiego kolegi,
ktéryby umial monter les chausses na ten sposob,. jak to
dzisiaj nosza we Francyi. I ten to krawiec zrobil co naj-
mniej 6 ubran dla kréla na mode francuskg. Oto i tego
ostatniego czwartku na Boze Cialo kr6l mial cate ubranie
wyszywane zlotem i perlami. Co zas do szlachty, to krol
nigdy Zadnemu z nich nie zakazywal czegos podobnego.
Przeciwnie, n. p. powrécil tej zimy z Francyi bardzo wy-
bitny pan, syn marszatka litewskiego (Janusz Radziwill),
ktory natychmiast po powrocie zrzucil str6j francuski i za
to wlasénie, kiedy w dwa dni potem krajal potrawy kro-
lowi (w zastgpstwie nieobecnego krajczego), wowczas krol
napomnial go, wyrzucajagc mu, ze tak porywczo porzucil
stroje francuskie, a styszalo to wielu ludzi. I kiedy krdl

1) Zapewne Ludwik de I'Hospital margrabia Vitry, jeden z naj-
wybitniejszych wojownikéw za czaséw Henryka IV, z ktérym po-
czatkowo jako stronnik ligi sig potykal, w koncu jednak wydal mu
Meaux i zostal nastepnie kapitanem jego gwardyi krélewskiej. Po
jego smierci (1611) syn jego Mikolaj (ur. 1581) zostal tak samo ka-
pitanem tej gwardyi. O tym to synu zapewne tu mowa. Syn ten
umarl 1644 jako marszalek Francyi i ksiaze de Vitry.

%) »Nepveue. Czy ten krewniak de La Blanque'a nie jest to ten
sam, ktéry 1604 nawiazal pierwszy blizsze stosunki migdzy amba-
sadorem franc. w Weneoyi a La Blanque'm /Lettres de Canaye 2/XII
1604, list do Henryka IV por. wyzej str. 104). Wspomina tez o nim
20/V 1606 (por. wyzej str. 129) ze byl w Polsce w lecie 1605.
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dzié rano przejrzal list WMci, ponownie narzekal?) prze-
demng na owego pana i wszystko to mi potwierdzil.
Zatem wierzaj mi Panie, Zze krél od czasu, gdy przekonat
sig o Zyczliwosdci kréla francuskiego w spra-
wie szwedzkiej, odtad tez méwi o krélu francuskim
i o Francyi z wigkszem (nizby si¢ przypuszczalo) uszano-
waniem, ale niestety c6% kto poradzi przeciw zlym jezy-
kom...«

Te »zle jezyki« wzigly jednak widocznie goére na
dworze francuskim, a sprawa Karola zaczela pozyskiwaé
tutaj coraz to wigcej poplecznikéw. Te »zle jozyki« to chyba
nikt inny, tylko znane nam juz stronnictwo Sully’ego,
z ktorem dotychczas nie bez powodzenia Scieral sie prze-
ciwny kierunek, reprezentowany przez ministra Villeroy.

Ale to ostatnie stronnictwo Villeroy i teraz jeszcze
nie zlozylo zupelnie broni. Pomimo calej zmiany sytuacyi
ono nigdy nie stracilo zupelnie swego wplywu, tak Ze
Henryk IV nie moégl jeszcze nigdy wysylaé oficyalnie
swych werbunkéw do Szwecyi. Jesli bowiem tylko Hen-
ryk IV chcial jawnie odkryé przylbice jako przyjaciel Ka-
rola szwedzkiego, to natychmiast wsréd przyjaciol! mini-
stra Villeroy zjawial si¢ glos przestrzegajacy przed uja-
whnianiem tego rodzaju stosunkéw z Karolem.

Najbardziej wlasnie znamiennym glosem pod tym

1) Narzekal krol dlatego na Janusza Radziwilla, bo tenze roz-
poczynal wlasnie rokosz przeciw niemu w spolce z Zebrzydowskim.
Byloby to wskazowks, ze Zygmunt III za posrednictwem de La
Blanque’a chcial daé znaé dworowi francuskiemu, e partya roko-
szanska, partya antyaustryacka, wcale nie odnosi sie sympatycznie
wzgledem Francyi. Kto wie jednak, czy przeciwnie Radziwill, ktory
jako zagorzaly Kalwin za swego pobytu we Francyi mogl nawigzad
stosunki z hugenotami, nie donosil podobnych rzeczy do Francyi na
Zygmunta III. Co prawda, to o drugim wodzu tego antyaustrya-
ckiego rokoszu, Zebrzydowskim, nie mamy zadnych sladow jego sto-
sunkéw z Francya, gdy przeciwnie wiemy wiele o stosunkach jego
wroga Myszkowskiego z ks. de Nevers (por. wyzej: ks. de Nevers
str. 58 uw. 1).
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wzgledem byl glos przyjaciela ministra Villeroy ?), jednego
z najpowazniejszych dyplomatéw francuskich, ambasadora
francuskiego w Hadze Jeannin’a, ktéry pracowal wlasnie
woOwczas w Holandyi nad inng (podobng do niniejszej)
medyacyg francuska miedzy Stanami holenderskimi a Hi-
szpania w 1607—9, a swego czasu?) debatowal tez z min.
Villeroy nad medyacya miedzy Polskg a Szwecys.

Ow to ambasador Jeannin, zainterpelowany kilka-
krotnie przez Maurycego Oranskiego, czy prawdziwg jest
pogloska, ze Henryk IV pozwolil kilku kapitanom fran-
cuskim (walczagcym dotad w Holandyi przeciw Hiszpanii),
przeniedd sig do Szwecyi i to wraz ze swymi oddzialami i ze
zatrzymaniem swej dawnej rangi i pensyi, w tym celu, azeby
walezyli pod rozkazami Karola — oburzyl si¢ na tego ro-
dzaju postanowienie dworu francuskiego i w te pedy
(1/1V 1608) napisat®) list do Henryka IV z przedstawie-
niami, Ze sprawa »wybranego« (tylko, a nie dziedzicznego)
krola szwedzkiego Karola nie jest znowu tak godng po-
pierania, zeby az do Szwecyi szly wojska francuskie i to
z upowaznienia i pozwolenia kréla Henryka. »By-
waja — pisal — rzeczy, ktére wypada raczej pokrywad,
anizeli wyraznie polecada4).

1) Piotr Jeannin, maZ stanu (ur. 1540, um. 1622), adwokat w Di-
jon 1568, radca 1572, pierwszy prezydent parlamentu w Paryzu, in-
tendent 1602. Poczatkowo czlonek ligi, p6Zniej przystal do Henryka IV.
Sully nie by! dlan przychylnie usposobiony, albowiem w swych
Pamigtnikach (Collect. Michaud-Poujoulat II, 460—461) krytykujac
Pamietniki ministra Villeroy, wskazuje w nich na ustgpy, wedle
ktérych Jeannin porozumiewal sie z min. Villeroy przeciw hugeno-
tom, mial wyrazaé pewne watpliwosci co do katolicyzmu Henry-
ka IV eto.

3) Zobacz wyzej koniec ustgpu: »Ks. de Nevers w Krakowie«
str. 60 uw. 3.

3) Les negoc. dwu pres. Jeannin (ed. Michaud et Poujoulat) str. 823,

4) »Ce ne pas a moi d’'en donner conseil, mais il me semble
que la cause de I'elu roi de Suede n’est pas si favorable qu'il y faille
envoyer des trouppes avec l'autorité et permission du Roi; il y a
des choses qu'on aime mieux dissimuler que commanders,
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Zatem odzywaly sie¢ wciaZ jeszcze glosy stronnictwa
ministra Villeroy, glosy sekundujgce nawolywaniom z Polski
de La Blanque'a, glosy, ktdére ostrzegaly przed zbyt $ci-
slem wigzaniem sie kréla Henryka z Karolem i przed
jawnem wspieraniem tego ostatniego. :

Sam ten glos Jeannin'a swiadezy jednak, Ze juz za-
szla pewna zmiana na niekorzys¢ Polski nietylko na sa-
mym dworze francuskim, ale i w lonie samego stronnic-
twa Villeroy, przychylnego dotgd Polsce.

Widaé, ze to stronnictwo juz przestalo mysleé o na-
wigzaniu blizszych stosunkéw migdzy Polska a Francya.
Z ta mysla si¢ ono teraz rozstaje. Juz bowiem ono samo
gotowe jest patrzeé przez palce na posilki wysylane
do Szwecyi, a tylko protestuje, aby to nie dzialo sig ja-
wnie za oficyalnem przyzwoleniem Henryka IV.

2. Przymierze z Karolem czy medyacya?

Po ustaniu krok6w medyacyjnych Henryka IV, Karol
korzystajac z rokoszowego wzburzenia w Polsce i podnie-
cajac je jeszcze bardziejl), postanowil si¢ umocnié na tro-
nie szwedzkim i (juz w r. 1604 wybrany przez Stany

1) I tak przepar], ze stany szwedzkie wyslaly do stanéw pol-
skich listy (23/IX 1606 Wahrhaftiger Abdruck) podburzajace przeciw
Zygmuntowi III, ktéry sdurch Verfiihrung seiner Munchen und Pfaf-
fen« poréznil Szwed6éw z Polakami, listy, w ktérych wzywaja Polak6 wr,
aby pozbawily Zygmunta tronu w Polsce, a przytem rzucaja podej-
rzenie, 3¢ Zygmunt wraz z jezuitami przejal ich list poprzedni, prze-
slany do stanéw polskich i nie dal do odozytania. Podobniez Karol
(L. c.) pisze b/V. 1607 do »uciskanych przez swego krolac« Polakow.
Karol szczegdlnie podniecal rokoszan przeciw jezuitom. Toé (mie
zwrécono na to dotad uwagi) najwybitniejsza i wielokrotnie przedruk o-
wywana broszura rokoszanska, wymierzona przeciw jezuitom p. t.
Consilium de recuperanda pace zostala po raz pierwszy w r. 1607
wydrukowana w Upsali. Dlaczego? Wszak2e gdyby ja drukowal
Polak dla Polakéw, to prawdopodobnie pisalby po polsku, a nie po
lacinie, drukowalby ja w Polsce, a nie uciekalby do Szwecyi t. j. do
painstwa, z ktérem cala Polska prowadzila wojne!
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szwedzkie na krola)?!) teraz dopiero 15 marca 1607 koro-
nuje si¢ uroczyscie.

Koronacya ta uniemozliwiala jeszcze bardziej wszel-
kie porozumienie migdzy nim a Zygmuntem IIl. Pomimo
to Karol udawal przed éwiatem, ze pragnie koniecznie
pokoju z Polska i dlatego przy koficu tego roku 1607
(w ostatnim kwartale) opublikowal w Stockholmie zbiorek
dokumentéw, dotyczacych pacyfikacyi z Polskag i medya-
cyi francuskiej (przedrukowany nastepnie r. 1608 w Am-
sterdamie dla rozrzucenia go po Europie) pod tytulem:
Wahrhaftiger Abdruck der Missiven etc.?).

Jak sam Karol we wstepnej odezwie zwrdconej do
wladcow Europy zaznacza, wszystkie ogloszone tu doku-
menty mialy wobec calej Europy wykazaé, ze sam Zyg-
munt III by! powodem calej wojny, ze nikt inny, tylko
Zygmunt i jezuici psuli i niweczyli wszelkie usilowania
pokojowe, przedsigbrane tak przez niego jak i Henryka 1V,
Maurycego heskiego i palatyna reniskiego, Ze Zygmunt
i jezuici czyhali na jego Zycie i t. d. Szczegdlnie Anna,
siostra Zygmunta III, i Bartsch jezuita sg tu napigtnowani
surowo. Musimy podkreslié, ze uklad tej broszury jest ten-

1) Por. wyzej str. 87.

3) Wilasciwy tytul brzmi: » Warhaftiger Abdruck der Missiven,
welche der durchleutigste grossmechtige hochgeborne Fiirst und
Herr Carolus der Neunde der Schweden Kénig an de Heinrichen
dem Vierdten, zu Frankreich und Navarra Koénig wie in gleichem
an den Friedrichen Pfalzgraffen bei Rein so wol auch an den Mo-
ritzen Landgraffen zu Hessen in Antwort schriftlich gelangen lassen
wie dann auch was jetzt hochstigst ihre kon. Maytt. mit und ne-
bensi Allgemeinen Reichs Stinden dieses Konigreich etc. Schweden
zu unterschiedlichen Zeiten an den Ké6nig zu Polen und den Pol-
nischen Senat auch die samptliche polnische und Lit-
towische Stande von wegen billicher Friedensmitteln
geschrieben und sich aller Billigkeit erkleret und aner-
boten haben. Erstlich gedruckt in der koniglichen Hauptstadt Stock-
holm durch Andream Gutterwitz und yetz zu Amstelredam bey
Cornelis Niclausz Buchhandler, wohnend auffm Wasser, im Schreib-
buch. Anno Christi 1608.
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dencyjny, gdy% opuszczone s3 w niej listy, ktérych Karol
nie uwazal za stosowne publikowaé, co zrozumiale jest
" zreszia w broszurze, majycej cel wybitnie polityozny 1).

Karol dlatego rozszerzal tego rodzaju publikacye po
Eurapie, gdyZz pomimo swej koronacyi nie zyskiwal uzna-
nia dla swego tytulu krolewskiego u monarchéw euro-
pejskich. Krdl angielski i dunski uwazali go za uzurpa-
tora i byli bardzo dlan nieprzyjaznie usposobieni, nie mo-
wigc juz o innych monarchach. Najpredzej uznania dla
swego tytulu moégl spodziewaé sig chyba u Henryka IV.

Dlatego to chcgc go sobie pozyskaé, abiecywat znowu
Henrykowi (listem %) 26/VIII 1607) potwierdzi¢ uklad, jaki
swego ozasu zawarli Gustaw I i Franciszek I (a zawiera-
jacy prazymierze obu panstw i pewne ustgpstwa handlowe
na rzecz Francyi). Obiecywal zas to uczynié¢ za cene
uznania jega koronacyi?)

Przymierze z Francya bylo tem cenniejsze dla Karola,
4e oprocz nieprzychylnego dlan stanowiska Anglii i Danii,
zachodzitla wielka obawa ataku ponownego hiszpanskiej
floty na wybrzeza Szwecyi i Ze Francya zatem nasuwala
sig tu jako najlepsza w tym kierunku sojuszniczka dla
Szwecyi. Atak Hiszpanii na Baltyk brat Karol zupetnie na

1) Listy z tej broszury przedrukowal Thuanus w swej Hi-
staryi powszechnej (Ksigga 138). Wobec przechwalki Karola, ze na
wezwanie do pokoju stany polskie nie adpowiedzialy ani sléwkiem
stanom szwedzkim, sejm polski w Krakowie 1608 odpowiedzial listem,
na co znowu replikowaly stany szwedzkie, bronigo si¢, Ze one tak
samo mialy prawo wypowiedzie¢ pasluszeiistwo Zygmuntowi III,
jak polskie swego czasu Henrykowi Walezemu (Te listy stanéw
polskich i szwedzkich przedrukowal Mercure francois 1 303 »quatri-
esme livre«).

3) Ekblom 26.

3) OdpowiedZz Henryka IV nie jest znana. Niezawodnie zna-
lezéby mozna $lady zywszej jeszcze korespondencyi migdzy Karolem
a Henrykiem IV, gdyz zdaniem Ekbloma w »Riksarkivel, w Ragi-
stratur ofver Latineske Bref uwthgdngne 1606—11. Pars 2a« znajduje
sig wiele listow Karola do Henryka z lat 1607 i 1608.
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seryo, a nawet w koficu pazdziernika i poczgtku listopada
1607 do tego stopnia obawial si¢ tego rodzaju napadu, Ze
w tym ozasie!) wysylal raz za razem rozkazy do komen-
danta nadmorskiej twierdzy Elfsburga (polozonej na wy-
brzeiu szwedzkiem tuz naprzeciwko wybrzeiy dunskich)
z poleceniem, aby wzmocni! zaloge, gdy? flota hiszpanhska
ma zaatakowaé Szwecye. Ten napad floty hiszpanskiej
wydawal sig tem grozniejszy dla Szwecyi, Ze Hiszpania, w kté-
rej Karol oczywiscie widzial sojuszniczke Zygmunta III, oswa-
badzala si¢ wlasnie w tym czasie z klopotéw powstania
holenderskiego, gdy% traktowala (od pazZdziernika 1607)
o rozejm ze Stanami holenderskimi —- rozejm?), dzieki
ktéremu juz nie powstrzymywana przez Holendréw mo-
glaby wesprzeé Zygmunta IIl w walce z Karolem.

Zresztg i sam Zygmunt lII stawal si¢ teraz niebez-
pieczniejszym, gdyZz pogromil! swoich rokoszan (pod Gu-
zowem, lipiec 1607) i mdg! teraz jui swobodniej wzigsé
na Karolu odwet i z orezem w reku da¢ mu uczué swe
oburzenie z powodu jego koronacyi na kréla szwedzkiego.

Karol ofoczony przez nieprzyjazne painstwa, jak An-
glia, Dania, tembardziej obawial si¢ dojscia da skutku ro-
zejmu miedzy Hiszpanig a Stanami holenderskimi, Ze
przez ten rozejm tracil naturalnych swoich sprzymierzen-
cow i obronicow przed Hiszpania — Holendréw. Obawial
sig nadto, poniewaz ten rozejm dochodzit do skutku dzigki
posrednictwu Henryka 1V, Ze zatem moze utraci¢ wszelks
pomoc i werbunki nawet we Francyi.

Wéréd takich obaw wystal Karol r. 1608 postéw do
Holandyi na czas tych pertraktacyi holendersko-hiszpan-
skich z poleceniem, aby podburzyli Holendréw przeciw
ukladaniu si¢ z Hiszpanig i przeciw wszelkim kompro-
misom z »zabobonami papieskimi«, przyczem obiecywal,
ze w razie gdyby stany holenderskie postanowily dalej
prowadzié wojne z Hiszpanig, on dostarczy im pomocy

1) 25 5/X, 4/X126/X, 6/X137/X, 1607. Ekblom 27.
%) Rozejm ten na 12 lat podpisano w Antwerpii dopiero 9/IV 1609.
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wojskowej (w zamian za pozwolenie wywozu soli z Ho-
landyi do Szwecyi)?).

W razie gdyby rozerwanie ukladéw holendersko-hi-
szpaniskich si¢ nie udalo, Karol poleci! najusilniej si¢ sta-
raé, aby i jego zatarg z Polskg by! zaréwno tym rozej-
mem objety, a motywowal?) to tem, Ze jego wojna ze
Zygmuntem III jest czedcia wojny holendersko-hiszpafi-
skiej, gdyz jest tak samo jak i ta wojng religijng, jest
wojng katolikéw z protestantami.

Gléwnie jednak tego rodzaju przedstawienia posta-
nowi! przedlozyé Henrykowi IV, jako gléwnemu twérecy
zawierajacego sig@ rozejmu hiszpansko-holenderskiego.

Jak wobec Stanéw holenderskich, tak samo i wobec
Henryka IV okazywal Karol na wypadek zawarcia te-
goz to rozejmu wielka cheé réwnoczesnego pojednania
si¢ i z Polsks.

Aby to lepiej okazaé postal Henrykowi 6w wspomniany
zbiorek dokumentéw dotyczacych medyacyi z Polskg i po-
nadto w liscie #) dolaczonym (3/II 1608 z Orebro) przypomi-
najac cala genezg tej medyacyi i momenty wigcej poufne,
prosit Henryka o wybadanie Zygmunta IIl, czyby si¢ teraz
nie sklonit ku pokojowi. Podkreslit przytem swe pragnie-
nia zgody z Polska, pragnienia moze byé zreszta (teraz
po koronacyi a na schylku swego Zycia w obliczu swych
maloletnich potomkdw) szczere¢), pragnienia zmierzajgce

1) O tem wszystkiem pisze Geyer, 1. c. cytujac akta z ,Réks-
arkivet“ (pod r. 1608).

1) Ze glownym motywem Karola byla jednak obawa odoso-
bnienia w obliczu ataku hiszpansko-polskiego, zdaje si¢ wskazywaé
polecenie, ktére dal swym poslom, aby za posrednictwem Stanéw
holenderskich prosili nawet Hiszpani¢ o medyacye miedzy nim a Zy-
gmuntem IIL

3) Ekblom 1. c. 61=3.

%) Rokowania o pokéj rozpoczely si¢ juz poprzednio na placu
boju miedzy wodzem szwedzkim Mansfeldlem a Karolem Chodkie-
wiczem. Naruszewioz (Hist. Karola Chodkiewicza, wyd. 1805, I, 182—
219) nie wierzy w szczero$é intenocyi Karola. Na to jednak, ze tym
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jednak tylko do takiego pokoju, w ktérymby Zygmunt
zrzek! si¢ praw do tronu szwedzkiego na rzecz tych po-
tomkéw...

Obok tego myslat Karol zawsze o przymierzu z Fran.
cya i dlatego w tym samym prawie czasie (na poczatku
kwietnia 1608) przybywa do ParyZa zszerszg juz kompe-
tencys poset Karola, Jakéb van Dyck?).

Ten Dyck przynosi? z sobg od Karola znowu pro-
pozycye potwierdzenia a nawet rozszerzenia dawnego
przymierza szwedzko-francuskiego z r. 15569, i obiecywal
mnéstwo korzysci dla Francyi i ustepstw handlowych, by-
leby tylko Francya uznala jego koronacye.

Henryk postanowil decyzye odloiyé na péiniej i na-
wet nie odsylaé¢ teraz pisSmiennej odpowiedzi a to gldwnie
dlatego, ze wskutek dokonanej wlasnie koronacyi Karola
zachodzila trudnosé w samem tytulowaniu listu. Kiedy
bowiem jeszcze Zaden z panujacych nie dawal Karolowi
tytulu wlasciwego krdla, ale tylko kréla »wybranegoc,
wigc tez i Henryk nie chcial mu tego pierwszy przyzna-
wad, tem wigcej, ze poprzednia jego rola medyatora mig-
dzy Polska a Szwecya krgpowala go i powstrzymywala
przed zbyt poryweczym krokiem.

Poprzestal wige Henryk na ustnej odpowiedzi, w kto-
rej wskazal, aby Karol dla oméwienia kwestyi przymie-
rza z Francys p6zniej przystal specyalne poselstwo albo do
Francyi albo tez do ambasady francuskiej w Holandyi
a wtedy da si¢ szczegélowa odpowiedz.

Co do samej koronacyi, to Henryk wyrazil Zzyczenie

razem pragnal pokoju, wskazywalyby jego prosby o medyacye miedzy
nim a Polska, ktére wystosowywal w r. 1609 nawet do Hiszpanii
i Anglii.

1) O temn poselstwie zob. listy Henryka IV i ministra Villeroy
do ambasadora w Hadze Jeannina z 8/IV 1608 (Les megoc. du pres.
Jeannin, Coll. Michaud et Poujoulat str. 329). Wspomniany Dyck byl
Holendrem w sluzbie Karola i zostal r. 1609 mianowany krélewskim
»Hofradem« (Sprinchorn 1. c.).

Henryk IV. 12
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jeszcze dokladniejszych wiadomosci o genezie koronacyi
i utwierdzeniu si¢ Karola na tronie, obiecujsc, ze dopiero
stosownie do tego poweZmie decyzyg godng stanowiska kréla
francuskiego i stusznosci sprawy Karola. Poniewa’ przytem
Karol nie przestawat prosi¢ Henryka takie i o pojednanie
go ze Zygmuntem III, wigc i teraz Henryk IV nie omie-
szkal mu przypomnieé, ze tak niedawno staral si¢ o jego
powodzenie, kiedyto proszony czesto ze strony krdla pol-
skiego o medyacye, ochotnie bral sig do tego dobrego
dziela. Podkreslil i wytknal tez zaraz, Ze chociaz Karol
okazywat w swych listach cheé do zgody, to jednak sprawa
ta utknela, a Henryk poznal wéweczas jasno, ze z powo-
déow mu znanych!) starania jego tylko z trudnoscig
odniostyby skutek.

Lubo Henryk dawat odpow1edz tak wykretng i nie-
jasng, pomimo to nie byl przeciwny zawarciu przymierza
z Karolem, a to gldwnie ze wzgledu na obiecywane przez
Karola korzysci handlu baltyckiego.

Poniewaz o tej kwestyi handlu baltyckiego najlepiej
byt poinformowany Jeannin, ambasador francuski w Ho-
landyi. jako rezydujgecy w panstwie, ktére Zylo glownie
tym handlem i zajmowalo si¢ tez przewozem towaréw
francuskich w tamte strony, dlatego Henryk IV polecit
listem 8/IV 1608%) temu to Jeanninowi, aby w czasie po-
wrotu Dycka (przez Hage) porozumiat sig z nim co do tych
kwestyi szczegélowo, a zdal nastepnie relacye, co sgdzi o po-
zytkach, mogacych splyngé na Francye z tego przymierza.

Polecil przytem co do tych pertraktacyi z Karolem
4cisly tajemnicg tak wobec nieprzyjaznych dla Karola kro-
16w (angielskiego i dufiskiego) jako tez i wobec Standéw
holenderskich, gdyZ podobno i te sprzeciwialy sig bliz-

1Y) Z listu rownoczesnego, wyslanego przez Villeroy do tegoz
Jeannin’a widaé, ze nieudanie si¢ medyacyi przypisywano wylacznie
niecheci samego Karola do pokoju.

3) Les negociat. du pres. Jeannin. (Nouvelle collect. des Mé-
moires, Michaud-Poujoulat, IV, Paris 1837, str. 329).
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szym zwigzkom Francyi ze Szwecys, z obawy, Ze Fran-
cya moglaby im wyrwaé z rgk caly handel bal-
tycki?).

Gléwna oé rozwazania i watpliwoéei tkwila w tem
zagadnieniu, czy zawrzeé przymierze z Karolem bez Za-
dnego wzgledu na prawa Zygmunta Il do tronu szwedz-
kiego i na poprzednio rozpoczqtz medyacye francusks, czy
tez odnowi¢ t¢ medyacye i potem dopiero zawrzeé¢ przy-
mierze.

Nad t3 tez kwestys zastanawia si¢ min. Villeroy w li-
dcie, a wlasciwie w rodzaju memoryaliku, ktéry dols-
czyl réwnoczesnie do wspomnianego wyzej listu Henryka
IV do Jeannin’a.

W liscie tym %) wylicza momenty, ktére przemawiaja
za przymierzem z Karolem lub przeciw niemu.

I tak przedewszystkiem Francya nie moze wiele spo-
dziewaé si¢ po przyjazni Zygmunta III, gdyz jest w bliz-
kim zwigzku z domem austryackim, a nawet ten sojusz
zostal dopiero co (r. 1605) ponowiony przez malzenstwo
z arcyksieing Konstancyg ?).

Przeciwko temu trzeba jednak to wzigé pod roz-
wage, Ze obok Zygmunta III s3 wrogo usposobieni wzgle-
dem Karola krdl angielski i dunski, ktérzy rowniez uwa-
Zaja Karola za uzurpatora tronu szwedzkiego.

Przeciw przymierzu z Karolem przemawialoby tez
i to, Zze sprawa jego jest niesprawiedliwg, Ze on sam jest

1) »et que l'on dit aussi que ceux de Provinces Unis ne desi-
reront pas que nous contractions avec lui (Karolem) une plus etroite
intelligence, & cause de la jalousie du commerce que nous pou-
vons etablir le moyen d'icelle en notre royaume, dont ils reti-
rent de present le profit, vous aviserez a conduire et manier
ee fait avec le susdit dooteur (Dyck) de fagon, que les autres...

3) 8/IV 1608, Les negoc. du pres. Jeannin, sir. 330.

3) »I1 est certain que nous ne pouvons faire grand etat de I'a-
mitié du roi de Pologne... & cause de son alliance avec la mai-
son d’Autriche, qu'il a, comme vous savesz, redoublée et qu'il penche
du tout de coté-lae.

12+



180 WAOCLAW SOBIESKI

okrutnikiem i Ze jest protestantem. Niewiadomo tez, czy
warto Francyi tak bardzo zaslugiwaé si¢ Wazom szwedz-
kim, bo gdyby nawet Karol utrzymal si¢ na tronie, to
kt6z wie, czy utrzymaja si¢ na nim jego matoletnie dzieci?

Wasazystkie te wzgledy nie moglyby jednak powstrzy-
mad Francyi od zwigzkéw z Karolem, jezeliby tylko bylo
pewnem, e moze z nich wyociggnaé istotne korzysci.

Co do pomyslu odnowienia medyacyi miedzy Zy-
gmuntem III a Karolem, to jest tego zdania, Ze lepiej jui
wigcej nie odnawiaé tej sprawy, o ktérej juz od 2 lat
(od czasu rokoszu) przestano moéwic.

Wprawdzie taki zapoéredniczony pokéj uspokoitby
raz na zawsze Polske i Szwecye i przyniéstby honor Hen-
rykowi IV, ale ¢6z — kiedy poprzednio dostatecznie jui
poznano, Ze sam Karol nie chcial si¢ jednaé a wigc teraz
po koronacyi tem wigcej chyba juz nie da si¢ niczem do
tego naklonié, gdyz nie bedzie chcial poddawaé pod sad
swego juz uznanego prawa do tytutu krélewskiego. Po-
dobniez i Zygmunt nie jest wcale skory do ustepstw,
i owszem z natury jest uparty i w tym uporze utrzymy-
wany przez Jezuitoéw, kidrzy sprzeciwiajg si¢ wszelkiej zgo-
dzie z Karolem, gdyZz ona rownalaby sie przyzwoleniu
na wyrugowanie katolicyzmu ze Szwecyi.

Zreszty Zygmunt III dba wielce o sam tytul »krdla
szwedzkiego« i nigdy go sie@ nie.zrzeknie.

Pomimo to Villeroy nie porzuca mysli odnowienia
medyacyi, choéby nawet nie bylo nadziei dobrego skutku.
Odnowiéby ja gotow choéby tylko dla pozoru, aby naste-
pnie w oczach Europy usprawiedliwié¢ przymierze, jakie
Francya zawrze z Karolem.

Z calego tonu tego listu odnosi si¢ wraZenie, ze Vil-
leroy byt w wielkim klopocie, jak postapié¢ i zdecydowaé
sig w calej tej sprawie. Widaé, Ze jest raczej Zyczliwie
usposobiony dla Zygmunta III a niechetny Karolowi. Tego
ostatniego nazywa okrutnikiem, Ktéry wymordowal wielu
ludzi w Szwecyi, egoista, ktéry nie kocha ani swej oj-
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czyzny ani swyeh dzieci i nie dba o ich los, ale tylko
o siebie. Villeroy w przeciwiefistwie do Sully’'ego, ktéry
w swych »Pamigtnikach« stale tytutuje Karola skrélem«
(i to nawet w tych czasach, kiedy sam Karol jeszcze
nie przyjal tego tytulu), Villeroy nazywa go tylko »le duc
Charles de Suéde qui porte & présent le nom de Roi
dudit pays«, podkresla, Ze on jest bezprawnym uzurpa.
torem, e zdarl gwaltem!) tq korong Zygmuntowi i wy-
ratnie zaznaczajgo, e sprawiedliwoéé jest po stronie
Zygmunta a przemoc po stronie Karola?), — dodaje, ze
to moze nawet staé sig gorszacym przykliadem dia innych
ksigZgt, ktdrzy bedg sobie cheieli tez uzurpowaé korony.
Do tych wszystkich wzgledéw dodaje i wzglad na to,
te Karol jest innej religii, aniZeli »naszac i Ze na fali
protestantyzmu wyplynal i t3 drogs podkopal Zygmunta.

Dlaczego Villeroy tak szeroko si@ rozpisuje o tyeh
wlagnie wzgledach, ktére przemawiajs przeciw przymie-
rzu z Karolem i przeciw niemu samemu? Jedli si¢ nie
mylimy, to dlatego, ze sam byl wlasnie gtéwnym przeci-
wnikiem tego przymierza i sam wobec Henryka IV zwyki
byl podnosié wszystkie te zastrzeienia w prazeciwienstwia
do Sully’ego i jego stronnikéw. Nawet, sam na to ponie-
kad wskazuje, gdyz chociaz na poczagtku listu zaznaoza, ze
traeba zawrzeé to przymierze, jezeli tylko Franoyi przyniesie
korzysci, to potem w zakohiczeniu w sprzecznodei % tem pi:
820 z przekgsem przeeiw tego rodzaju sqdom, zaznaczajac,
te posel szwedzki (Dyek) znalaz! na dworze francuskim
»des partisans mus?® toutefois plus de considération du
profitque d'autre raisone«. To tet naogdl list ten robi
wratenie, 2e pisze go Villeroy, bo tak musi z urzedu swege,
jako minister spraw zagranicznych piszgoy z polecenia krdla.

1) sduquel I'autre a spolié« »ledit Charles & nsurp‘éc. ‘
3) »La justice combat pour l'un et ia force sputient. 'amtres.
~ ~ 3 == ému, porussony, pewodujasy siq.
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Przytem jednak nie moze si¢ powstrzymaé, aby nie do-
rzucié wszystkich wspomnianych zastrzezen, ktérych roz-
sypal w swoim lidcie cale mnéstwo, rozpoozynajgc co chwila
nowy zwrot powtarzajgcem si¢ az do znudzenia slowem
»Toutefois... w kazdym razie...«

Z listu tego nabiera si¢ wraienia, ze minister Ville-
roy wobec juz zupelnie wyraznie zarysowujgcej sig »au-
stryackiej« polityki Zygmunta Il (szczegdlnie po jego mat
tenistwie z arcyksiging) musial teraz ostatecznie skapitu-
lowaé i ustapié¢ stronnictwu Sully’ego (owym jak ich na-
zywa »partisans«) i zgodzié si¢ na blizsze zwigzanie sie
ze Szwecya i na uklady z nig co do zawarcia przymierza.

A jedli sobie pozwolil na wszystkie te zastrzeZenia,
to dlatego, Ze pisal ten list do swego stronnika Jeannina,
z ktérym juz dawniej porozumiewal si¢ w sprawie me-
dyacyi miedzy obu Wazami?), do Jeannina, z ktérym
byt pod tym wzgledem niezawodnie jednego zdania a ktéry
(jak dopiero co?) wskazali§my) wlasnie przed tygodniem
w liscie do samego Henryka IV zaprotestowal przeciw
jawnemu wysylaniu Zolnierzy francuskich z Holandyi na
pomooe Karolowi szwedzkiemu.

O tym jego protescie doskonale oczywiscie wiedzial
Villeroy i teraz wlaénie objasnia niejako Jeannina o zmia-
nie zaszlej na dworze francuskim i niejako usprawiedli-
wia, .dlaczego to wyslano posilki Karolowi.

Mianowicie donosi, Ze jui teraz pod tym wzgledem
rzad francuski sig jasno zdeklarowat i pozwolil%) niejakiemu
de La Brode udaé si¢ do Szwecyi w celu stuzenia w woj-
sku- szwedzkim. Dodaje, Ze spodziewajg sig niektorzy, Ze
Karol obsypie zlotem owego de La Brode i ze w tej na-

1) »J'ai autrefois discouru avec vous de moyens d’accorder le-
dit Suedois avec son neveu« pisze w tymaze liscie (por koniec ustqpu
»ks. Niwernefiski w Krakowie« str. 60). :

3) Por. wyzej str. 171. ’ : :

3) »Cependant nous avons permis au Sieur De La Brode
d’aller servir le Suedoise.
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dziei teZ zapewne pdjdzie za nim do Szwecyi wielu ka-
pitanéw i Zolnierzy.

Ale i tutaj Villeroy nie omieszka zaznaczyé swego
niech¢tnego stanowiska dla catej tej wyprawy La Brode’go,
dodaje bowiem, Ze sam odradzal ja La Brode’'mu, prze-
strzegajac go, aby nie spodziewal si¢ w Szwecyi ani Za-
dnych zyskow ani wogoéle spelmema sie wszystklch za-
miaréw.

Oczywiscie Villeroy dlatego tu podkredla swoje sta-
nowisko, ze wlasnie Jeannin byl przeciwny tego rodzaju
pomocy i %e wlasnie ta wyprawa byla juz zupelnie ja-
wnem popieraniem sprawy Karola w obliczu calej Europy.

Jak bowiem wiemy z »Historyi« Thuanusa?), to Hen-
ryk IV nietylko dal juZ teraz pozwolenie wszystkim, ktorzy
chcg iéé dobrowolnie ?) do Szwecyi, aby tam walczyé w sze-
regach Karola, ale sam polecit wyslaé tam wszystkich ska-
zancow, ktérych uwolniono od robét przymusowych wlasnie
pod tym warunkiem, ze zaciaggng si¢ do wojsk szwedzkich.

Zatem Henryk IV jui nietylko patrzy! przez palce
na werbunki Karola we Francyi — jak to radzil Jeannin —
ale wprost wysylal sam liczng pomoc Karolowi 3).

‘Jeannina zupelnie nie ustuchano w Louwrze a c¢o

) Thuanus, Historiarum sus temporis, na samym koficu tej '
Historyi pod r. 1607 (tom V, wyd. 1630, str. 1302) pisze, Ze przybyli
do Holandyi poslowie Karola szwedzkiego »ut militem scriberent
ad bellum eum Polonis gerendume. Poniewaz o tem pisze na sa-
mym koficu r. 1607 a potem dodaje tylko, Zze nastepnie udali sie
w tym celu i do Francyi, wige sadze. e do Francyi przybyli do-
piero r. 1608. Por. Naruszewicz, Historya Karola €Chodkiewicea
(wyd. 1805), tom I, str. 201, gdzie pisze, ze te »chalastrec sklada-
jacq si¢ z 4000 ludzi wsadzono w Dieppe na. okrety i przewieziono
do Sswecyi. Czy to La Brode nalezal do tych kierownikéw, térzy
mieli. przewiezé te »chalastre«?

- %) Thuanus 1 c. »ultra eos qui sponte huic militiae nomen
dédetunte.

3) Co prawda, — to Henryk IV mial w tem i ten cel (jak plsze
Thuanus), aby oczyécié sama Francye od tych zbrodniarzy i-awan-
turnikow. .
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wigcej kazano mu teraz ukladaé si@ z tymZe poslem
szwedzkim, Van Dyckiem, ktéry pospieszal z Francyi do Ho-
landyi i tu z nim mial si¢ wdaé¢ w szczegélowe uklady
co do przyszlych traktatow handlowych z Francya.

Te uktady migdzy Van Dyckiem a Jeanninem toczyly
sig istotnie nastepnie w Holandyi — podobno ustyszal tu
w ambasadzie Van Dyck »de bonnes paroles« ! — nic
jednak dokladnego o tych ukladach nie wiemy. Na to, Ze
uznano we Francyi korzysci w zawarciu proponowanych
ultadéw handlowych ze Szwecys i uwierzono w obietnice
Karola, wskazywaé si@ zdaje poselstwo, z jakiem zaraz
nastepnego roku 1609 wyslano z Paryza do Danii i do
Szwecyi Jana de Thumery de Boissise ¥).

Ten to Boissise w Szwecyi ofiarowal ponownie (tylko
dla pozoru?) interwencye francuska w sprawie polsko-
szivedzkiej i staral sig zazegnad grozaca wojne miedzy Szwe-
cya i Dania. Zdaje siq jednak, Ze gléwnym jego celem bylo
wciggngé Karola do ogdlnej jakiejs akeyi przeciw domowi
austryackiemu, do ktérej gotowal si¢ Henryk IV3). Karol
pospieszy? tez ochoczo z odpowiedzig i wyslal trzech po-
sl6w 4 (miedzy nimi i Van Dyck) do Francyi. Wedle in-
strukcyi (19/11 1610) mieli ci poslowie przedstawié®) od-
 powiedZ na propozycye Boissise’a, a mianowicie:

a) co do calej sprawy ze Zygmuntem III okazaé po-
wody wypowiedzenia poluszenstwa Zygmuntowi przez
stany szwedzkie (wyrazone w liscie stanéw do tegoi Zyg-
munta z 17/V 1605) i zaznaczyé, te jedli Henryk IV choe

1) Jeannin do. Henryka IV 24/V 1608 (Les negoc. ds pres. Jeon-
nin, 367).

) Ekblom, L. c. Wedle Sully’ego Pamlqtmkéw miano woéw-
czas senié Gustawa Adolfa & ksiginiozkg francusky i temfe Gustaw
Adolf popieral juz woéwczas sprawe zblizenia Francyi do Sgweeyi.

3) W zwiazku z tem Henryk IV 4ciggal tez teraz (w grudniu
1609 i na pooz. 1610) wielu oficeréw francuskich napowroét se elakby
szwedzkiej do Franoyi. (Bpinchorn 1. o. str. 83, uw. 1). -

9) Abraham Erykson Lejonhufvud, Olav Strale i Jakob v. Dyok

§) Ekblom.
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sig podjaé posredniotwa, to wdzigcznie to przyjmuje, pe-
wien, Ze Henryk IV nie poprze niestusznej sprawy (Zyg-
munta III). O ile ten punkt byl tylko uloZzony zapewne
dla pozoru wobec reszty Europy, to za to waZniejszy byl
drugi punkt: '

b) ze Karol gotéw zatwierdzié przymierze francusko-
szwedzkie zawarte migdzy Gustawem I i Franciszkiem I,
jako tez i przywileje i prawa handlu francusko-szwedz-
kiego (przez tychze uloZone), i pragnglby przystapié¢ do
przymierza angielsko !)-francuskiego;

¢) Karol sklada podzigkowanie za to, ze Henryk IV
pozwolil mu na werbunek Zolnierzy na granicy Francyi 3.

Poselstwo jadace z tego rodzaju instrukcysg do Fran-
oyi zostalo powstrzymane w drodze przez wies§é o $mierci
Henryka IV.

) W tymzZe r. 1610 wyslal Karol poselstwo Gustawa Eryksona,
Stenbocka i Jana Skytte do Anglii, ktérzy mieli krola angiel-
skiego prosié o medyacye z Polskg (przez co dawal dowod
pokojowego wzgledem Zygmunta III usposobienia) i odwiadezyé go-
towosé sprzymierzenia si¢ z Angli, Holandya i Francya (Geyer)

3) Zapewne tu mowa o wspominanym (str. 171) werbunku Zol-
nierzy francuskich w Holandyi. (Strindberg 1. ¢. 106 7).






' CZESC DRUGA.

Przyczynek do kwestyi ,,Wielkiego Planu*
Henryka IV.






l. Kwestya ,,Wielkiego Planu*.

1. Ogolna charakterystyka ,,Wielkiego Planu®,

Jesli chodzi nam o streszczenie faktow powyzej przed--
stawionych, to przedewszystkiem rzuca sie w ooczy, Ze
przez czas wojny polsko-szwedzkiej, w latach 1602—1610,
stosunek Henryka IV do Polski i S8zwecyi przechodzi przez
dwie fazy.

W pierwszej, 1602—1606, Henryk IV stara si¢ usilnie
o pojednanie obu Wazéw i dla Zygmunta III jest Zyeczli-
wie usposobiony. Najwazniejszymi momentami w tej fazie
#3: pobyt ks. de Nevers w r. 1602 w Krakowie i posel-
stwa 8. Catherine’a do Stockholmu r. 1605/6.

W drugiej fazie 1606—1610 Henryk IV przechyla sig
na strong Karola, patrzy przez palce na werbunki szwedz-
kie we Francyi i zamysla zawrzeé¢ z nim przymierze, po-
mimo to jednak przymierza takiego faktycznie z nim ni-
gdy nie zawiera, tytutu kréla mu nie przyanaje, a nawet
od r. 1608 ponownie (po dwuletniej przerwie) o0 medyacyi
polsko-szwedzkiej wspominaé poczyna. '

Tak w pierwszej jak i w drugiej fazie wprawdzie
zawsze na oku ma Henryk IV przymierze ze Szwecys,
ale skoputem, o ktory rezbijaja si¢ te zamiary, jest dla
Henryka wojna Karola z Zygmuntem.

Cala ta polityka Henrykowa jest odbiciem walki, to-
czacej si¢ na dworze kréla francuskiego migdzy dwiema
partyami, z ktérych jedna katolicka (Villeroy, kardynal
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d'Ossat, Jeannin, ks. de Nevers) odwodzi Henryka IV od
blizszych zwigzkéow z Karolem szwedzkim, druga prote-
stancka ze Sullym ) na czele popycha go wlasnie w tym
kierunku.

W rezultacie zatem dotychczasowy poglad history-
kéow szwedzkich (zainaugurowany przez Ekbloma) a po-
wtorzony niedawno przez Adama Szelggowskiego, jakoby
Henryk IV byl wrogiem Zygmunta Il a przyjacielem %)
Karola szwedzkiego, nie da si¢ utrzymaé.

Tego rodzaju poglad wyrdsl na podstawie nie czego
innego, jak tylko Pamigtnikow Sully’ego. Pierwszy bowiem
Ekblom wysnul go z tego to Zrédla i to w dodatku nie
z oryginalnego ich wydania, ale z kompilacyi bardzo pé6-
#nej (bo w XVIII wieku przez opata D'Escluse des
Loges dokonanej), kompilacyi zupelnie dowolnej, zmie-
niajgcej styl i porzgdek rzeczy, co wigcej nawet zamilcza-
jacej o wielu faktach.

Z tego tez wzgledu trzeba nam teraz w zakonczeniu
poswigeié¢ nieco uwagi tym Pamigtnikom i bliZzej je roz-
patrzed.

Zajgé sig blizej tymi Pamigtnikami nalezy nam tem
wigcej, ze jak wiadomo Pamigtniki te s3 poza tem gl6-
wnem Zrédlem mniemania, jakoby Henryk IV nosil sig
z jakimé »Wielkim Planem« pacyfikacyi calej Europy.
Obowigzkiem tedy jest naszym wyjasnié, czy medyacya

1) Pod tem nazwiskiem znany jest on powszechnie w historyi,
-chociaz miano ksigcia Sully uzyskal dopiero w r. 1605. Przedtem za&
byl to Maksymilian de Bethune, baron a péZniej margrabia
de Rosny (ur. 1569 + 1641).

3) Nawiasem moéwiac wsréd korespondencyi Henryka IV spo-
tkaé mozna niejeden zwrot, Swiadezacy o Zyozliwosci dla Karola
szwedgkiego (n. p. Maurycy heski pisze do Henryka IV 28 18/III
1606. Rommel 1. c. 298 »...bons conseils de ceax qui aiment sa
(Karola) prosperité entre les quels V. M-t¢ a le premier lieu¢, Mo-
#na jednak spotkaé réwniez i swiadectwa o podobnej Zyczliwosci
«dla Zygmunta III (por. »Dodatek«). Do tego rodzaju zdawkowych
‘wyrazenn oczywiscie nie mozna preywigzywaé wagi.
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Henrykowa miedzy Polskg a Szwecya nie byla czgstkg
tych wielkich pokojo wych zamystéw kréla francuskiego.

W ten sposéb rozpatrzona medyacya Henrykowa
moze nawet rzuci¢ kilka promykéw swiatla i na samg
kwestye »Wielkiego Planuc«, ktora zaprzatala i zaprzata
do dzi$ historykow francuskich i niemieckich). Juz sam
bowiem fakt medyacyi moie sluzyé za probierz zagadnie-
nia i wyjasnié, o ile na tle tej medyacyi sprawdzajg sig
lub nie owe wielkie marzenia pacyfikacyjne Henryka IV.

Zadanie nasze nie jest zbyt latwe. Podczas gdy bo-
wiem wszyscy prawie?) historycy, ktorzy dotad wzmian-
kowali o tej medyacyi Henryka, pisali jeszcze za czaséw
powszechnej wiary w »Wielki Plan« i stad (nie przypu-
szczajgc, Ze zostanie pozniej uznany za bajke) spokojnie tkali
na tej kanwie historye medyacyi polsko-szwedzkiej — to
nam tymczasem przychodzi pisaé¢ w chwili zupelnego pod-
kopania wiary w Henrykowy »Grand Dessein¢, w chwili
wykrycia tysigeznych sprzecznosci w Pamietnikach Sul-
" ly’ego i to nie tylko sprzecznosci, ale wprost umyslnego

1) Z polskich autor6w Ludwik Wolowski, czlonek Insty-
tutu, skreslil rozprawke Le grand dessein de Henri IV, Institut
imperial de Frange, Paris 1860, dowodzao, 2e Henryk IV nosil
sie¢ istotnie z »Wielkim Planeme<, a w przypisku (str. 12 uw. 2) mi-
mochodem tez wspomina, ze Zygmunt IlI i Karol zwrdcili si¢ do Hen-
ryka z prosba o medyacye. Przy tej sposobnosci wspomne, zei Adam
Mickiewiocz w swych »Kursach literatury slowiarnskiej« (Pisma II
Paryz 1860 str. 249, wyklad z 32/VI 1841) rzuca wzmianke, jakoby
Henryk IV porozumiewal si¢ z Zygmuntem III co do przeprowadze-
nia w Europie powszechnego pokoju i calego swego »Wielkiego
Planug, tego, jak mowi, »le dernier projet réelement chretien, d’assu-
rer a 'Europe une paix universelle, fondée sur la justice et le droite
(Mickiewicz chwali przytem polityke Zygmunta III a gani Zamoy-
skiego). Pozatem i Adam Czartoryski opisowi »Wielkiego Pla-
nue poswigea ozes¢ swego dzielka Essai sur la diplomatie, Paris
1864, 262—320, idac zupelnie za Sully’m.

3) Jeden Forsten (I o) juz pod . wplywem nowszej krytyki
wspomina tylko, ze zamiary Henryka nie odznaczaly si¢ taka »bezin-
teresownosciae, jak przypuszczano.
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podrabiania dokumentéw i wymyslania zdarzen  history-
cznych i tym  podobnych klamstw i falszerstw dziejopi-
sarskich.

Aby czytelnika nieobznajomionego z t3 zawila kwe-
stya wprowadzié w 6w labirynt, jakim sg Pamigtniki Sul-
ly’ego i wyjaénié odrazu geneze owych sprzecznodci?) i fal-
szerstw, musze zaznaczy¢ na wstepie, e Sully pisal te
swoje Pamietniki .nie wspdlczesnie # odbywajgcemi sig
zdarzeniami, ale zabral si¢ do ich skreslenia juz w pé-
inym wieku, wowczas kiedy odsuniety ed rzadéw — on,
dawniej wybitny ma% stanu — musial patrzeé, jak jego
poprzednie znaczenie w obliczu coraz to poteiniejacego
blasku i stawy Richelieu’'go coraz to blednie — pisal te
pamietniki starzec zgorzknialy a gadatliwy, marzgey o da-
wnej wielkiej przeszlosci; dawny dygnitarz zaczepiany
i niedoceniany w pismach spolecznych, pisal je, aby sig
bronié ®), pisal je protestant w obliczu dokonywujacego sigq
przeobrazenia i rozrostu katolicyzmu.

Sully wzigl si¢ do wykazania, Ze za dawnych jego
rzadow wszystko dzialo sie lepiej, Ze o wszystkiem to jui
pomyslano za jego czaséw, slowem Ze wowezas to byly
czasy idealne. W tym celu zbieral ze wszystkich stron barwy
co najcudniejsze, rysy co najdoskonalsze, aby ustroié prze-
szloé¢ w szaty jak najpigkniejsze i jak najwspanialszy po-
mnik wystawié Henrykowi IV i — sobie.

W ten to sposéb urést z jego pamigtnikéw ogromny
zbidr, zawierajacy obok mnéstwa cennych i prawdziwych
dokumentéw, takZze i stek dokumentéw falszowanych.
Jest to chaos memoryaléw, projektow, propozycyi (przed-
stawionych przez Sully’ego Henrykowi), w ktérych znaj-
duje si¢ mndstwo sprzecznodei. Jest to pozatem dzielo

1) Glowny nacisk na te spraecznosci poloiyl i zarazem preez
to pierwszy gruntownie podkopal Pamigtniki Sully’'ego — Maurycy
Ritter, Memoiren Sully's und der grosse Plan Heinrichs IV. Mo-
nachium 1871.

3) Gléwnie przeciw Dupleix’owi.
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- przedewszystkiem niedokonczone, gdyz dwa ostatnie tomy
wydano dopiero po $mierci Sully’ego.

Dziwacznosé calego dziela zwigksza sig jeszcze przez
forme (moze jedyng w tym rodzaju) Pamigtnikéw, polega-
jaca na tem, Ze Sully wystepuje tu nie w pierwszej, ale
w drugiej osobie, gdyZ pisza je wlasciwie jego sekretarze,
przypominajgc swemu panu dawne czasy i zdarzenia (i bio-
ra¢ na siebie odpowiedzialnosé za falszerstwa).

Tak to wygladaja na ogdl! te Pamigtniki, ktére no-
szg tytul: Memoires des sages et royales oeconomies d’'estal
domestiques, politiques et militaires de Henry le Grand
et des servitudes utiles, obeissances convenables et admini-
strations loyales de Mawimilian de Bethunel).

W nich gl6wnym tematem jest przedstawienie » Wiel-
kiego Planuc«?), ktory miat snué i Henryk i Sully, celem
zazegnania wszelkich wojen i utrzymania wszechchrzesci-
janskiego pokoju. W tym celu mialo sig utworzyé poko-
jowe inierozerwalne zrzeszenie panstw europejskich zwane
»republika arcychrzescijaniskg«. W sklad tego zwigzku
mialo wchodzié 15 panstw, t. j. 6 dziedzicznych monar-
chii (Francya, Hiszpania, Anglia, Dania, Szwecya i Lom-
bardya), 6 elekcyjnych (papiestwo, cesarstwo (= Niemcy)
Polska, Wegry, Czechy) i 3 republiki (Wenecya, Szwaj-
carya i Belgia).

Wsréd nich miata panowaé rownowaga tak religijna,
jak 1 polityezna.

1) Dwa pierwsze tomy (folio) wydrukowano w r. 1638 w zamku
Sully’ego (w tym samym roku dwa wydania), dwa nastgpne tomy
wyszly w 20 lat po smierci Sully’ego r. 1662 (wydal je Labourer).
My cytujemy wedle nowoczesnego wydania: Michaud Poujoulat,
Nowuvelle collection des memoires pour servir a Vhistoire de France,
deuxieme serie (2 tomy).

3) »Wielki Plan« przedstawi¢ jest bardzo trudno, gdyz wiele
projektéw, znajdujacych si¢ w Pamigtnikach jest ze sobg w sprze-
- cznosoi.

Henryk IV. 13
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Wiéréd tej bowiem 15-pafistwowej republiki miala
panowaé wzajemna tolerancya dla trzech wyznan: katoli-
ckiego, luteranskiego i kalwinskiego?), a dla zaZegnania
zatargéw polityoznych mialo istnieé¢ 6 rad prowinoyonal-
nych %) i jedna naczelna. Ta ostatnia sklada sig z 66 czlon-
kéw (mezéw doswiadczonych) i zasiada dla jednej czesci
Europy w liczbie 22 w Paryzu, dla drugiej (tez 22) w Try-
dencie, a dla trzeciej czesci (t. j. dla Polski, Szweocyi, Danii
i Niemiec, tez 22) w Krakowie?). Tenie naczelny areo-
pag ma za zadanie rozsadzaé spory poddanych z panu-
jaeymi (czem zapobiegnie si¢ wojnom domowym) i spory
migdzy panstwami (czem zapobiega si¢ wojnom zewngtrz-
nym); poza tem zbiera ta rada podatki od pafistw po-
szczegélnych na cele ogdlno-chrzesdcijanskie, t. j. na rzecz
wojny z Turcyg i obejmuje w danym wypadku kierowni-
ctwo nad tg krucyats.

Gléwny bowiem cel calego tego urzadzenia jest
utrwalié tak pokdj w lonie samego chrzescijaiistwa, aby
méc wspdblnie i zgodnie wypedzié Turkéw z Europy.

Aby jednak osiggngé pokéj wewngtrz chrzescijan-
stwa, trzeba koniecznie podkopaé nazbyt wielksg przewage
domu Habsburgéw, ktéry psuje réwnowage europejsks
i grozi wolnodci poszczegdlnych panstw. A wigc nalezy
przedewszystkiem wyrwaé korong cesarskg z rak Habs-
burgéw tak, aby w miejsce monarchii, do ktérej daza
Habsburgowie, powstala wolna republika panstw. Czechy
i Wegry zostang wyzwolone z pod jarzma domu austrya-
ckiego, & Hiszpania zamknigta tylko na swym pdolwyspie
pirenejskim.

') Nie bylo tu jednak wlasciwej tolerancyi. Kto nie bedzie sie
chcial poddaé ogdlnie panujacym wyznaniom, ten bedzie musial kraj
opuscié¢ (por. Michaud-Poujoulat II, 349, 430).

3) Jedna z tych rad prowinc. ma zasiadaé w Gdansku i roz-
strzygaé spory migdsy panstwami skandynawskiemi i Polskg (Michaud
1I, 350).

Z) >La ville de Cracovie, ou se trouveront 22 personnese, Mi-
chaud II, 217.
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Na tym »Wielkim Planie« Polska miala wyj$é bar-
dzo dobrze.

Podobnie jak Wegry i Czechy, tak samo i Polska
ma pozostaé!) krolestwem elekcyjnem. Poniewaz tak jak
i Wegry uwaza sig tu Polske jako przedmurze dla Eu-
ropy (a wzglednie dla Niemiec) przed Turkami, Moskalami
i Tatarami (un boulevert et rempart a I'’Allemagne), wiec
trzeba sig staraé, aby byla poteing i silng; trzeba jg utwier-
dzi¢ w granicach jak najszerszych. Do tego trzeba uzyé
trzech $rodkéw. Z tych dwa juz zalecono poprzednio i dla
Wegier, t. j. 1) aby odmiu monarchéw europejskich opie-
kowalo si¢ tem panstwem i chronilo je przed wszelka
wojng tak domows, jak i zewngtrzng; 2) aby owych o$miu
monarchéw w czasie kazdej krucyaty przeciw Turkom
pamigtalo o tem, aby rozszerzy¢ granice Polski jak naj-
bardziej kosztem krajéw odebranych niewiernym. Poza
tem punkt trzeci (w Pamigtnikach postawiony zreszte
na czele, a powtérzony i przy krélestwie czeskiem)
zaznacza znamienny bardzo dezyderat: mianowicie, Ze
trzeba zawsze usmierzaé wszystkie zatargi, jakie Polska
bedzie miala ze sgsiadujgcymi z nig monarchami chrze-
Seijariskimi i rozstrzygaé je o ile mozZnosci na jej korzysé
(le premier »de terminer tous les differends qui
peuvent estreousurvenirentreluy et lesprin-
ces chrestiens ses voisins, les plus a son ad-
.vantage quil se pourra honnestement fairec.

Dodaje poza tem, Ze tak jak dla Wegier i Czech,
tak samo i dla Polski trzeba ustanowié¢ pewne przepisy
celem zaiegnania wszelkich w przyszlosci zaburzen reli-
gijnych.

W przeciwienistwie do Polski Moskwa potraktowana
jest w tym »Wielkim Planie« bardzo zZle i pogardliwie.
Jest ona wylaczona z obrgbu »rzeczypospolitej arcychrze-
cijanskiej«, czyli powiedzmy — wedle wyrazenia dzisiej-

1) Sully, Memoires, Collect. Michaud-Poujoulat II, 346.
) 13+
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szego — cywilizacyi europejskiej. Moskwe!) uwaza sig tu
za poganska, zabobonng, barbarzynsks, nie majaca i pod
wzgledem religii i obyczajéw nic wspdélnego z Europa,
a jeno z Azya. Stad jesli kniaz moskiewski (czyli jak go
zwie autor »le puissant knes Scithien«) nie stanie si¢ wigcej
chrzescijaniskim i nie zgodzi si¢ przystapié do owego »ar-
cychrzescijanskiego« zrzeszenia, to trzeba go bedzie wy-
pedzié precz z Europy do Azyi na podobienstwo Turkow
i ich sultana.

Oto w ogdlnych zarysach »Wielki Plan« wedle Pa-
mietnikéw Sully’ego.

Jak widzimy, na pierwszy rzut oka dzieto Sully’ego
zdaje si¢ mieé¢ dla nas Polakdw niemale znaczenie, zdaje
sig by¢ bowiem bodaj pierwszym elaboratem w publicy-
styce politycznej, w ktorym wybitny maZ stanu nietylko
wykazywal wielkie znaczenie Polski dla cywilizacyi euro-
pejskiej i uznawal jej rolg jako »przedmurza« chrzescijan-
stwa (i to w przeciwienistwie do Moskwy, ktérej odmowit
przynaleznosci do Europy), ale co wiecej, juz wowczas
w XVII wieku wskazal, Ze utrzymanie Polski w jej naj-
szerszych granicach (en la plus ample estendue) jest con-
ditio sine qua mon dla utrzymania stalego pokoju i ré-
wnowagi politycznej w Europie.

Tymczasem wbrew temu ztudzeniu przyjdzie nam
wykazaé, ze tendencye autora nie odznaczaly si¢ wecale
tak goraca dla nas sympatys, o jakg moznaby go na pier-
wszy rzut oka posadzacé i Ze caly jego pochlebny sad o roli
Polski byl tylko odglosem powszechnej wéwczas opinii
o faktycznem europejskiem znaczeniu takiego mocarstwa,
jakiem byla Polska w pierwszej polowie XVII wieku.

1) Michaud - Poujoulat II, 348. Sully zapatruje si¢ tu inaczej
od Margereta, ktéry opisal r. 1607 Moskwe na polecenie Henryka IV
i w przedmowie do tego kréla zwréconej zwie Moskwe »un de meil-
leurs boulevards de la chrestienté« (Estat de Vempire de Russie,
pierwsze wydanie r. 1607).
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2. Stan badan nad ,,Wielkim Planem¥.

Nad kwestys, czy Henryk IV snut istotnie taki »Planc,
o jakim pisze Sully, rozwingta si¢ oddawna niezmiernie
obfita literatura. Cale szeregil) badaczéw zabieraly glos
i zajmowaly si¢ krytyka Pamigtnikow Sullyego.

W nowszych czasach juz uznano za kwestye przesa-
dzona, Ze z takim fantastycznym pomystem, o jakim szcze-
goétowo pisze Sully, Henryk IV nosié sie nie mégt i chodzito
tylko juz o to, czy jednak niema w tem wszystkiem jakiej$
czastki prawdy.

Ostatniemi czasy zaczelo zwycieZaé przekonanie, Ze
wszystko jest bajka i wymyslem li tylko samego Sully’ego.
Alidci znowu nasunelo si¢ pytanie, czyz Sully wyssal to
wszystko sobie z palca? Czy nie wzigt skad bodZca i po-
budki do skreslenia takiego »Planuc«, tem wigcej, Ze przed
ukazaniem sig dziela Sully’ego znajdywali sig pisarze (d’Au-
bigné?) i inni), ktérzy juz wspominali o »Wielkim Planie«
Henryka IV?

I oto prawie rownocze$nie (1892—1894) okazaly sie
dwie prace o genezie pomysléw Sully’ego. Jedna w je-
zyku francuskim, druga niemieckim.

Autor tej ostatniej Kikelhaus?$ bada ewolucye

1) Literature znajdzie czytelnik w jednej z 2 prac, zaraz tu roz-
strzasanych. Nawiasem mowiac »Wielki Plan« zajal takie umysly,
jak Voltaira, Jana Jakoéba Rousseau, Kanta, Schillera, Mickiewicza.
Pierwszy Voltaire odwazy! si¢ posadzié Sully’ego (z wzglednie jego
sekretarzy) o klamstwo.

%) Phillipson (Heinrich IV wnd Philipp III, 1876, str. 493—
500), sadzil, Zze Sully odpisal od d’Aubigné’go, dzisiejsi badacze jak
Kiikelhaus i Pfister sa zdania, 2e d’Aubigné dowiedzial si¢ wprzod
od Sully’ego o »Wielkim Planie« i to albo wprost ustnie albo z re-
kopisu jego Pamigtnikow.

3 Pierwsza tylko polowa ksiazki wyszla jako dysertacya do-
ktorska r. 1892: Teodor Kiikelhaus, Der Ursprung des Planes v.
ewigen Frieden in den Memoiren des Herzogs von Sully. Inaugural-
Dissertation. Berlin, 1892, str. 58. Calosé (str. 180) ukazala si¢ pod
tymze tytulem w r. 1893 (Berlin, Verlag von Speyer et Peters).
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tworzacej sig legendy o »Wielkim Planie« i to od czasu
$mierci Henryka IV az do czasu wydrukowania »Pamig-
tnikow« Sully’ego (1638) i wykazuje wplyw opinii publi-
cznej, a szczegOlnie toczacej sig polemiki sréd katolikow,
protestantow i »politykéwe, na stopniowe przerdbki i na
coraz to nowe redakcye dziela Sully'ego, tak Ze im po-
Zniej, tem coraz to wigcej skomplikowanym stawal sig
»Wielki Plan« a zarazem coraz dalszym od — prawdy.

Pozatem Ktukelhaus przyznaje?) jednak, Ze Sully
skreslit ten »Wielki Plan« nie tylko na podstawie pézZniej-
szej tradycyi, ale tez i na podstawie jakichs fakty-
cznych danych, o ktérych jako zaufany minister Hen-
ryka IV mégl wiedzied.

Mianowicie uznaje za fakt, Ze Henryk IV istotnie
chcial w ostatnim dziesigtku swych rzadéw wyrwaé ko-
rong cesarska z rgk Habsburgéw, Ze wyraZal Zyczenia
krucyaty calego chrzescijanstwa przeciw Turkom i zazna-
czal, zZe w tym celu trzeba koniecznie sprowadzi¢ wprzéd
pokdj w lonie samego chrze$cijanstwa, Ze jednak wkoricu
pod wplywem swych coraz to ostrzejszych zatargéow
z Habsburgami oddalal si¢ od mysli krucyaty coraz to
wigcej; przyznaje przytem Kiikelhaus, Ze Henryk IV sta-
ral sig o tolerancye wyznaniowa, nietylko we Francyi, ale
i w Niemczech i w innych panstwach.

Te to fakty mogly zdaniem Kiikelhausa wplyn&c
obok legendy takze na genezg¢ pomystéw Sully’ego. Wspo-
mina jednak o nich bardzo krdétko i daleko wigkszy na-
cisk kladzie na wplyw tradycyi i legendy powstalej juz
po $mierci Henryka IV. Temi to wierzeniami powstatemi
dopiero po r. 1609 % operuje przedewszystkiem autor, da-
leko mniej dbajac o same fakty, ktore mogly staé sie pod-
stawg powstawania owych to legend.

9 1 ¢ 125—131. G
) Wskutek poglosek o zbrojeniu si¢ Henryka w r. 1609 na
- wyprawe przeciw Habsburgom.
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I tu wlasnie poszedl mojem zdaniem autor za da-
leko i za maly nacisk poloZy! na te czyny i dgZenia Hen-
ryka IV, ktore dotyczyly wlasnie utrwalenia pokoju posrod
panstw europejskich. Wszak sam Sully zaznacza, Ze
walka z Habsburgami, to tylko srodek, a cel — pacyfika-
cya Europy. Wprawdzie Kikelhaus wspomina przy innej
sposobnodci 1), ze legenda dlatego pasowala Henryka na
wodza krucyaty calego chrzeécijanistwa, gdyz zdoby? sobie
slawe przez czgste posredniczenie pokoju, migdzy papie-
zem a Wenecyg i miedzy stanami holenderskimi a Hi-
szpanig. W kazdym razie jednak przypisywal widocznie
autor tej roli medyacyjnej Henryka IV bardzo pod-
rzedne znaczenie w szeregu faktow wplywajacych na ge-
nez¢ legendy, kiedy nawet nie wskaza! na nig wyliczajac
owe wlasnie fakty, czyli jak je nazywa: »Elemente der
Chimdre, welche auf Thatsachen beruhenc?).

My za$ przeciwnie jesteSmy zdania, ze wlasnie owe
liczne medyacye Henryka IV $réd panstw europejskich
daly najwalniejszg podniete do powstania pomy-
siow Sully’ego %). Medyacye te bowiem, jako dotyczace sto-
sunkéw miedzy-panstwowych, mogly najsnadniej staé sig
bodicem do projektéw Sully’ego, ktére przeciez dotyczg
nie czego innego tylko wlasnie dziedziny prawa migdzy-
narodowego, jak urzgdzenia mlqdzynarodowych trybuna-
16w pokoju i t. p.

Drugi ze wspomnianych historykéw, Pfister¢) ro-
wniez zaja! sig zbadaniem stopniowej ewolucyi pomystéw

1) str. 25 etc.

?) 1. ¢. str. 126—131.

3) Jakie wskazowki pod tym wzgledem spotykamy w samym
tekécie »Pamigtnikowe, zobacz nizej.

1) Les Economies royales de Sully et le Grand Dessein de Hmm
IV par Ch. Pfister (Extrait de la Revue historique, Année 189%,
Paris, por. Revue historique, tom LIV, str. 300, tom LV, str. 67 i 291,
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u Sully’ego i w tym celu poczyni! gruntowne studya nad -
samym rekopisem »Pamigtnikéw« Sully’ego. I on réwniez
dochodzi do przekonania, Ze Sully przerabial tendencyj-
nie pierwotny rekopis swych pamigtnikéw i stworzyl do
druku nows redakcye !), daleko bardziej juz od prawdy
oddalona.

Glownie zas Pfister rozni sig od Kikelhausa tem, zZe
w pomystach Sully’ego dopatruje si¢ daleko mniej sladu
rzeczywistych danych, aniZeli Kiikelhaus. Podczas gdy bo-
wiem Kikelhaus? wskazuje, Ze pomysly Sully’ego maja
za tlo trzy faktyczne dane t. j. 1) istotne plany Henryka
IV walki z Habsburgami, 2) jego chwilowe pragnienia
podjecia krucyaty, 3) jego starania o tolerancye religijna
w innych panstwach, — to Pfister uznaje za realna pod-
stawe »Wielkiego Planu« tylko ten punkt pierwszy t. j.
plan walki z Habsburgami?3) i to zastrzega, Ze jesli w tym
kierunku mog? istotnie Henryka podzegac¢ Sully, to Hen-
ryk IV akceptowal ten plan nie zawsze, ale tylko chwi-
lowo (a to szczegélnie w r. 1609/10). Co zas$ do planu za-
prowadzenia pokoju wiecznego miedzy religiami i naro-
dami4), to zdaniem Pfistera Henryk IV nigdy tej mysli

t. LVI, str, 39 i 304). Pfister druga polowe ksigzki Kiikelhausa po-
znal dopiero po wydrukowaniu swej rozprawy.

) Wedle Pfistera Sully swe »Pamigtniki« w pierwszej redakeyi
skreslil w latach 1615—1617, w drugiej za$ redakcyi (to jest w takiej,
jaka mamy w druku) w latach 1620—1630 (w zakornczeniu zmienia
na lata 1625—1638). Do zblizonych rezultatéw doszedl Kiikelhaus,
ktéry sadzi, Ze ostatnia redakcya musiala nastapi¢ bezwarunkowo
po roku 1632.

?) Kiikelhaus podnosi (str. 123), Ze przeciez Sully jako blizki
i dlugoletni zaufany Henryka IV mogl istotnie co$ wiedzieé o jego
ukrytych zamiarach i na czems$ rzeczywistem oprze¢ swe marzenia.

%) »L’abaissement de la maison d’Autriche a été, si j'ose dire,
le fondement réel de toutes ces combinaisons« (Revue historique
LVI, str. 318). :

4) »Cette chimere d’une paix perpetuelle regnant entre les na-
tions« (Revue historique LVI, str. 328).
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nie holdowat !) a nawet sam Sully nie myslal jeszcze o niej
bedac ministrem, ale wysnul sobie te chimere dopiero
w pdinej starodei.

I tu mojem zdaniem — Pfister, bronigc przystepu
wszelakim ideom pacyfikacyjnym do glowy Henryka IV,
idzie za daleko. Jesli Pfister rozumie to o owym szcze-
goélowym planie republiki 15-pafistwowej z areopagiem
wspllnym etc. i ten odrzuca (jak to zreszta wszyscy hi-
storycy zrobili przed nim) — to zgoda. JeZeli jednak chce
przez to twierdzié, ze Henryk IV nie mial Zadnych ogél-
nych dazen do pokoju powszechnego w chrzescijanstwie, —
to tutaj dowody jego sg niewystarczajgce. Jesli bowiem
sam wykazuje 2, Zze idee pokojowe zjawily si¢ na poczgtku
XVII wieku?d) i przyznaje, ze one mogly wplynaé na po-
mysly Sully’ego, to dlaczegoz nie mogly one mieé¢ wplywu
juz na schylku panowania Henryka IV i obja¢ umystu
takze i tego kréla? Jesliby Pfister chciatl to udowodnid,
to musialby wprzéd wykazaé, Zze tych idei wcale nie hylo
za %ycia Henryka IV, tj. w pierwszym dziesigtku XVII w.
Tymczasem za$§ sam, whbhrew samemu sobie, przytacza
fakt wykazujacy, Ze juz za zycia Henryka, i to w najbliz-
szem jego otoczeniu, znajdowali si¢ ludzie przyznajgcy
sig do tego rodzaju idei pokojowych i to nie kto inny,

') Revue historique LVI, str. 39, 47—48 (Extrait 51, 60—61),
a szczegolnie str. 328—329 (Extrait 85). »Ce sont des fantaisies qui
jamais ne sont entrées dans la téte de Henri IV et auxquelles Sully
lui-méme n’a jamais songé tout d’aborde ete.

) Revue historique LVI, str. 329.

3) Jednym z najbardziej znamiennych jesl projekt, ktéry w r.
1623 oglosil Emeryk de La Croix (pseudonim Cruce lub Cruceus) pod
tytulem: »Le nouveau Cynée ou discours d'Estat represantant les oc-
casions et moyens d'establir une paix generale et la liberté de com-
merce par tout le monde«. Pragnie on ustali¢é pokéj w calym $wie-
cie, a wigc nietylko (jak Sully) obejmuje nim chrzescijanstwo ale
i wiareg muzulmanska. Trwaly kongres pokoju mial rezydowaé we
Wenecyi (por. Kiikelhaus, str. 179). MieliSmy tylko wydanie z r.
1624 L+ire zna tez tylko i Pfister.
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tylko minister spraw zagranicznych a przeciwnik Sul-
ly'’ego, minister Villeroy. Wedle samego Pfistera ten mi-
nister w r. 1608 w liscie do posla francuskiego w Anglii )
radzi, aby Francya zwigzala si¢ przymierzem ze swymi
sasiadami (ma tu na mysli zwigzek malzenski z dworem
hiszpanskim), gdyz przez to utwierdzi si¢ »une paix uni-
verselle en la chrestienté«. i zaznacza, Ze aby taki pokdj
utrzymad, trzebaby tylko tego, aby krélowie (przedewszy-
. stkiem francuski, angielski i hiszpanski) zadawalali sie
tem, co posiadaja i nie atakowali si¢ wzajemnie. Oczywi-
dcie dodaje zaraz, Ze pewnie niejednemu taki plan wyda
si¢ wiecej chwalebnym, anizeli wykonalnym, pomimo to
on akcentuje, Zze wie dobrze co méwi, i nie méwi o tem
wszystkiem bez jakiej$s podstawy...?)

Widoczne tu, Ze Villeroy, 6w woédz partyi wrogiej
Sully’emu, wodz ‘partyi »hiszpaniskiej«, motywuje potrzebe
zwigzkéw Francyi z Hiszpania — korzySciag plynaca stad
dla pokoju calego chrzescijaristwa ... Zachodzi pytanie,
czy partya protestancka ze Sully'm na czele nie uiywala
tegoi samego motywu — pobudzajac do walki z Hiszpa-
nig? i czy istotnie Henryk IV §rdd tych swoich ministrow
i tych idei pokojowych mdg! ostaé sig zupelnie przez nie
nietknigty ? — jak sadzi Pfister.

3. Medyacye Henryka IV a idea pacyfikacyi.

Na to, Ze Henryk 1V modgl istotnie przejmowaé sie
nieraz mysla pacyfikacyi chrzesdcijanstwa, wskazuja prze-
dewszystkiem jego — czyny.

Malo ktory ze wspélczesnych panujacych tyle zdzia-
1al dla sprawy pokoju i czynami swymi njejako uzewnegtrz-
nil swoje przywigzanie do idei pokojowych, jak Henryk IV.

1) De La Broderie, Revue hisforiqgue LVI, str. 239 (odbitka 86).

% List ten 'z 14/VIII 1608 wydruk. w zbiorku: Lettres d’Henrs
IV et Mrs. de Villeroy et de Puissieux a Mr. Antoine le Fevre de la
Boderie. Amsterdam 1733, I, 331.
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Byl on istotnio niejako pacyfikatorem Europy. Wszakie
on pierwszy uspokoi?l Francye wydajgc edykt nantejski
i lagodzgc przez to wash religijng!), on zaposredniczyl
IV 1607) pokdj migdzy Wenecya a papiezem 2), on zapo-
sredniczyl (od pazidz. 1607) rozejm 12-letni miedzy Hi-
szpanig a Stanami holenderskimi (podpisany w Antwer-
pii 1609) i on, jak w niniejszej rozprawie podnieslismy,
przez tyle lat staral si¢ zaposredniczyé pokdj miedzy Pol-
skg a Szwecyz. On wreszcie zdecydowal®) pokd) miedzy
kalwiniskg Genewsa a katolickim ks. sabaudzkim (w S. Ju-
lien 21/VII 1603).

W sprawie wielkiej wasni, jaka wowczas rozdzierala
chrzescijafistwo na wrogie obozy, papieski i protestancki,
Henryk IV wnosit rézdike oliwng. Nie chcial juz wigcej
propagandy ani dla katolicyzmu ani dla reformacyi, pragnat,
aby te dwa kierunki stangly w dotychczasowych granicach
i przestaly walki. Stgd staral si¢ usilnie, aby w Niem-
czech zapanowata rownosé wszelkich wyznan wobec pra-
wa %), stad staral si¢ o tolerancye dla katolikdéw w Anglii
i bral w opieke katolikow w Holandyi ).

1) »Ce que j'en ai fait est pour le bien de la paix: je Il'ai fait
au dehors (zawarl pokdj z Hiszpania we Vervins), je la veux faire
au dedans de mon royaume« powiedzial Henryk IV. (Lettres mis-
stves de Henr: IV, t. V, p. 90, 94). Por. Hanotaux, Hist. du card.
Richeliew, 1893 r., I, str. 518,

?) Juz w r. 1600 proponuje te medyacye Henryk IV, aby usu-
na¢ tego rodzaju klopoty papiezowi, gdyz ten pracuje nad tem,
aby »promovoir le bien public de la eretienté«. Halphen, Letires
inédites du Henri IV a Mr. de Villiers, Paris 1886, str. 80. Zreszta
Henryk IV stale prowadzil polityke pojednawczg éréd kldcacych sie
ze soba panstewek wloskich, por. Rott, Henri IV, les Suisses et la
Haute Italie, 1. c. 118.

3) Por. Victor de Saint-Genis, Histoire de Savoie d’aprds
les documents originaux, t. II, 244, por. tez Fresne-Canaye,
Lettres et ambassades II, 28.

‘) Anquez, Henri IV et I Allemagne 203.

5) W czasie zawierania rozejmu w Antwerpii migdzy Hiszpa-
niag a Stanami holender. r. 1609. Por. Harangue faite par M. le pre-
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Pokdj religijny szczegolnie zajmowaé musial Hen-
ryka, gdyZ on zaczagwszy od nocy §w. Barttomieja odczut
sam na sobie wszystkie nieszczescia plyngce z tak dlugo-
trwalych wojen religijnych?) i sam jako exprotestant jakby
powolany byl do kojenia walk religijnych. I to nie tylko
we Francyi. Henryk byl ws$réd wszystkich monarchéw
Europy jedynym exprotestantem, on godzil w sobie dwie
wrogie religie i stawal si¢ przez to rozjemca dwu woéw-
czas nieprzejednanych obozéw, katolickiego i protestan-
ckiego. By! istotnie jedynym wyjatkowym wladcg, ktéry
mogl posredniczyé i swa medyacya lagodzi¢ spory. Stad
to wszystkie powyZsze pokoje i rozejmy, doprowadzone
przez Henryka do skutku, byly zawarte miedzy obozem
»rzymskim« i jemu przeciwnym. Stad tez slusznie i pa-
nowie polscy wskazywali w r. 1602 ks. Niwernenskiemu,
2e w walce ich z Karolem (jako w walce katolikéw z prote-
stancka Szwecya) nie moze interweniowaé ani papiez ani
cesarz, ale tylko jeden Henryk IV, co tez nie omieszka
podkreslié w swym liscie i sam Henryk IV?)

sident Jannin a Messieurs les Estats Generaux en faveur des Catho-
liques en Juin 1609. (Arch. min. spr. zagr. w Paryzu. Holan-
dya, Correspondance, tom 7. f. 62—70). Por. nadto: V-te de Meaux,
La reforme et la politique francaise en Europe jusquwa la paix de
Westphalie, Paris 1889 (2 tomy) tom pierwszy str. 558.

1) Jeszcze kiedy byl protestantem, pisal do wszystkich wladcow
protestanckich r. 1684 listy, w ktérych naklanial ich do zjednoczenia
si¢ celem utrwalenia pokoju wsréd »Rzeczypospolitej chrzescijan-
skieje. Wowcezas to pisal listy i do Jana III szwedzkiego i do Ka-
rola Sudermanskiego (Henrici- Navarrorum regis epistolae de pace
ecclesiastica constituenda et controversiis sopiendis, Utrecht 1679). Pi-
sal tez réwnoczesnie do cesarza, aby staral si¢ o pokéj w tej »Rze-
czypospolitej chrzescijaiskiej« i nie uciskal protestantow aby i pod
tym wzgledem nasladowal przyklad zmarlego Maksymiliana II, ktory
»christianissimo Regi (Henrykowi III) ex Polonia redeunti auctor fuit,
ut pacem in Regno Gallico conservarete (Ic. A 6).

) Rommel, Correspondance str. 109—111 »a cause du diffe-
rent de la religion« jak pisze sam Henryk.
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W owej »nowej« Europie juz nie maja tego znacze-
nia, co w §redniowieczu papiez i cesarz, dawni reprezen-
tanci jednosci chrzescijanstwa, — w miejsce ich wysuwa
sie ten kr6l nowych czaséw. Sama sytuacya europejska
wysuwa naprzéd Henryka IV i pasuje go na rodzaj jakie-
go$ medyatora, jakiego$ »kréla pokoju« dla calego chrze-
Scijanstwal).

Jedli jednak tak bylo w istocie, to pytam, czy Hen-
ryk IV zewszad upraszany i nagabywany o medyacye
i ciagle zajmujacy si¢ pacyfikacya Europy, nie moég! sobie
wytworzyé jakichs szerszych motywéw do tego rodzaju
swoich akeyi pokojowych, a przedewszystkiem nie wyzy-
skaé tej swej roli dla swego znaczenia i nie podkreslaé
jej, nie przywigzywaé do niej pewnej wagi?

Ze juz za czaséw Henryka IV przywigzywano wiel-
kie znaczenie do roli pacyfikacyjnej Henryka IV, na to
mamy kilka wskazdowek.

I tak szczegolnie w r. 1609, kiedy dzigki wysitkom
Henryka 1V stana! rozejm miedzy Holandys i Hiszpania
i zaZegnal wojne tak zaciekly, tak dlugoletnig i tyle krwi
kosztujacg, wowcezas bardzo wiele gloséw podnioslo z gle-
bokiem uznaniem te pokojowa dzialalnosé¢ Henryka IV
i wskazalo nan jako na rozjemce calej Europy.

1) Sam papiez Klemens VIII w liscie 31/V 1603 naklania Hen-
ryka IV do popierania sprawy pokoju miedzy Hiszpania i Anglia
(Ms. Instytutu w Paryzu, fonds Godefroy 264 f. 29) i pisze
~ 0 owym srepos publique universelle, lequel nous donnera sujet de
tourner les armes contre 'Empire des Ottomans... Votre
Ma-té se souvienne qu’entre tous les ambitieux titres donnez a Con-
stantin, il eleut seulement celuy de fondateur de la tranquillité.
Vostre Ma-té .... favorise cette affaire avec I'ardeur et efficace
qui merite un sujet, ou il se traict du servir du bon Diea joint
avec la verité de sa religion et pareillement avec le servir de la paix
publique et tranquillité du royaume de France mesme et puis que
elle est le fils aisné de ce St. Siege et que le chef ... et indigne
d’iceluy a recours a elle« etc.
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A Ze od takiego pojmowania nie byl daleki i sam
Henryk IV, na to wskazuje ta okolicznosé,, ze glosy te
wyszly od ludzi blizkich krélowi.

I tak nadworny historyograf Henryka IV, Matthieu?),
w broszurze (wydanej r. 1609%) »Elogium Henrici IV«
podnosi pod niebo kréla francuskiego i daje mu takie epi-
tety jak »publicae tranquillitatis tutor«, a przedewszyst-
kiem »imperii Christiant arbiter« t.j. calego §wiata chrze-
cijanskiego sedzia i rozjemca.

W tym to samym roku 1609 Sully na bramie swego
miasta Henrimont kaze wypisa¢ Henrykowi taki tytul:
»Restaurateur de I' Estat en France et de la Paix au
Monde?3).

W tym samym roku 1609 wybitny humanista fran-
cuski, bibliotekarz Henryka IV, Casaubon4) w przedmowie
do wydania Polybiosa®) (nawiasem modwigc pierwszego
dobrego wydania), w przedmowie wystosowanej do Hen-

1) Zobacz o nim, Poirson, Histoire du regne de Henri IV,
Paris 1867. tom 1V. str. 324.

’) Wyszlo tez w tym roku wydanie tegoz i po francusku.
Wskazana przez Kiikelhausa (lc. str. 14) » Histoire deplorable de Henry
IV« wyszla dopiero w r. 1611 i parafrazuje tez dane mu tutaj epi-
tety, zaznaczajac, e gdyby Henryk IV zyl dluzej, toby oprécz pigk-
nych tytuléw »restauratora Francyi i protektora pokoju w chrzesci-
janstwie« zyskal byl jeszcze tytul »arbitre de I' Empire« (t. j. rog-
jemcy Niemiec na skutek swej wyprawy przeciw Habsburgom).

3 Por. Kiitkelhaus 124 Bylaby to wskazowka, z ktérg nie
liczyl si¢ Pfister oswiadczajac, ze Sully za Zycia Henryka zupelnie
nie zywil idei pacyfikacyjnych, ale dopiero za swej starosci. (Revue
historiques lc. 328—9).

4) Izak Casaubon, ur. 1559 w Genewie, um. w Londynie 1614
W celu sprowadzenia Casaubon’a z uniwersytetu w Monpellier na
katedre¢ do Paryza, poleca r. 1600 Henryk IV Sully’'emu (jak wia-
domo superintendantowi finanséw), aby mu w tym celu odpowiednia
sume wyplacil. (sMemoires« Sully’ego, Coll. Michaud I 328). Ca-
saubon zostal bibliotekarzem kréla Henryka IV.

%) MokvBiov tou Auxogza Meyadomohizou totoptwv (tekst grecki i Iacin-
ski) Parisiis 1609.
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ryka IV podnosi zaslugi, jakie polozyl wzgledem »Rem-
publicam universam Christianam« przez to, Ze
zaposredniczy?! pokdj migdzy papiezem i Wenecya i mig-
dzy Hiszpanig a Stanami holenderskimi, ktére go zwa tez
stusznie za to »pacis conciliator«. I koniczy swg przed-
mowe wykrzykiem takim:

»O salve pacis magne auctor... sis sem-
per... concordiae suasor idem et vindex, orbis
denique Christiani semper sis arbiterc

Casaubon, ktéry by! protestantem, ale gdy chodzito
o prawde, to umial wezwany przez Henryka IV wyrazié¢
szczerze zdanie (o cytatach z Ojcéw Kosciola) przeciwne
tendencyom partyi protestanckiej!) — podkresla, Ze cala
pacyfikacyjna dzialalnosé Henryka IV gléwnie zmierza ku
przywroéceniu jednosci religijnej w chrzescijanstwie i Ze
pod tym wzgledem Henryk pierwszy rozpocza! to wiel-
kie dzielo, do ktérego wzdychaja nadarmo dobrzy ludzie,
to wielkie przedsigwzigcie, ktére wydaje si¢ zbyt $miate
i na ludzkie sily za wielkie, ale moze bogowie pozwolg
mu dokonaé go i zidcié swe zamiary...?)

Zatem juz za iycia Henryka IV tak wysoko pojmo-

1) Stalo si¢ to w r. 1600, kiedy to Henryk IV wezwal go, aby
wzigl udzial w slawnej dyspucie migdzy kardynalem Du Perron
a Duplessis- Mornay (we Fontainebleau 4 maja) Por. Lavisse, Hi-
stoire de France tom VI, 2 czes$é, str. 88).

%) »stabilita civili concordia (we Francyi), ad generis alterius
concordiam, cuius desiderio contabescunt boni, primus tu, Domine,
viam munistic. A moze bogowie pozwola mu dokonaé tego dziela,
tego »magnum inceptum, arduum et vix ab humanis viribus spe-
randume. Juz zwréeil uwage na te wyrazenia Casaubona Ranke,
Histoire de France, tom II (Paris 1854) str. 822. Snadz Casaubon
wpajal tego rodzaju poglady i w swoich uczniéw, kiedy ojciec krola
Jana III, wojewodgzic Jakob Sobieski, ktéry (przybywszy do Casau-
bona z poleceniem od Szymena Szymonowicza) ksztalcil si¢ w Pa-
ryzu pod jego kierunkiem, pisze do Casaubona okolo r. 1607 ze
zgroza o tak czestych wojnach domowych we Francyi (Ms. British
Museum, Burn 366, orygin. 183—5), a drugi jego uczen Dawid Na-
borowski (sekretarz Janusza Radziwilla rokoszanina) wystepuje w li-
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wano jego pacyfikacyjna dzialalno$é, juz za zycia Hen-
ryka IV wiedziano, Ze jego plany pacyfikacyjne sa jakies
nadzwyczajne, »przechodzgce ludzkie sily«, i Ze nie tylko
juz wiele zdziatal dla »Rzplitej chrzescijanskiej«, ale i nadto
jeszoze pragnie cos wielkiego dokonaé, bo przywrécié jed-
nosé religijna w catem chrzedcijanstwie.

Oczywiscie, Ze tego rodzaju przedmowa nie wyszla
bez wiadomosci!) Henryka. A Ze i on sam przejmowal
sig tego rodzaju ideami, na nie sig powolywal i na dro-
dze medyacyi pokojowych spodziewal sig zajéé wysoko
i osiagnaé wielkie rezultaty a przedewszystkiem zdobyé
dla siebie wybitne znaczenie w Europie, na to mamy
wskazowke w liscie samego Henryka IV skreslonym te-
goz samego roku 1609 do swego posta w Rzymie, de
Breves?), w liscie, w ktorym on sam wysoko podnosi swg
dzialalnosé pacyfikacyjng i powoluje si¢ na to, Ze nie
kto inny tylko on przez swa powage i starania?®) przepro-
wadzil rozejm migdzy Stanami holenderskimi a Hiszpanis,
i Ze przy tej sposobnosci uzyskal ustgpstwa dla katolikow
w Holandyi. Podnosi przytem, %e zawsze tak bedzie po-
stepowal na przyszlosé, nie szukajac zreszta w tej swej
dziatalnosci pacyfikacyjnej »ani chluby przed swiatem ani
poklasku ulicy, ale zadowolenia w wilasnem sumieniu ze
spelnienia obowiazku, do ktérego jako krdél arcychrze-
$cijanski jest obowigzany«. Na dowdd tego powoluje sig
sam Henryk na swag medyacye migdzy Wenecys a papie-
zem, ktéra za jego wplywem i powaga doszta do skutku...

$cie do niego przeciw nietolerancyi biskup6w polskich »quos pacis
ac concordiae spiritu duci fas est« (1. c. Nr. 365 f. 247, oryg.).

1) W tymze samym roku 1609 ksigie sabaudzki Karol Ema-
nuel przedstawia Henrykowi IV projekty »tel qu’il peut rendre le
Roy arbitre de tous les Princes Chrestiens et plus glorieux qu’'aucun
des Rois de France« Memoires de Nevers, 16656 II 885.

3) List z 31/VIII 1609 (Lettres missives de Henri IV, tom VII
760—760b).

’) Na koncu listu po raz drugi akcentuje »per mon soing et
le credit de mon entremises.
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Wszystko to zas przytacza dlatego, aby wskazaé, ze
jesli zerwie sig do wojny przeciw Habsburgom (z powodu
zatargu o sukcesye kliwijsks), to tylko przez umilowanie
wlagnie tego pokoju, jakiego uzywa rzeczpospolita chrze-
dcijanska (la republique chrestienne), a zarazem z obawy,
aby ten pokéj nie zostal naruszony przez Habsburgéw
i przez ich nadmierny rozrost i przewage (accroissement).
I stad zaznacza, Ze jakkolwiek nie chce wojen szkodliwych
»au repos de la Chrestienté« i chce utrzymaé »la paix
generale«, jak dal tego dowdd w rozejmie antwerpskim,
to jednak zmuszony przez Habsburgéw bedzie musial
podjaé walke ete.

Widzimy, Ze tutaj podobnie jak pdzniej Sully, mo-
tywuje Henryk swa walke z Habsburgami i ostania jg —
pragnieniem utrzymania pokoju w chrzescijanstwie...
Wszakze w tym liscie poldj europejski staje si¢ u niego
motywem wojny z Habsburgami. A przytem nawet godzi
on tu w stanowisko cesarza i przeciwstawia swojg
godnosé godnosci cesarskiej, gdyz oswiadcza, Ze nawet
jako krol francuski jest obowigzany do dbalosci o ten po-
kéj, o rownowage i obrong wolnosci w Europie...

Zatem list ten jest dla nas autentycznem swiade-
ctwem, e Henryk zajmowal si¢ ideami pokoju i uzywal
ich jako motywu dla swoich akeyi politycznych.

I istotnie dziwng by bylo rzeczg, gdyby Henryk IV nie
hotdowal jakims szerszym ideom pokojowym. Jesli bowiem
dwaj jego najwybitniejsi ministrowie odzywaja si¢ z tego
rodzaju tendencyami (Villeroy r. 1608, Sully zwie go 1estau-
ratorem pokoju swiata 1609), jesli nadworny historyograf
Matthieu podnosi jego role jako rozjemcy, jesli wybitny
humanista podsuwa mu takie szerokie cele uspokojenia
chrzescijanstwa,)) to czyzby w takiem otoczeniu mogt Hen-

1) Jak zobaczymy niZej, r. 1603 ambasador francuski we We-
necyi Fresne Canaye wyraza podobne pragnienia powszechnego po-
koju religijnego wséréd chrzescijanistwa (Lettres du Canay, list z 9.
VIII. 1603),

Henryk IV. 14
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ryk IV obronié si¢ od podobnych idei, on faktyczny i tylo-
krotny medyator, usmierzajgcy tyle sporéw i wojen w Eu-
ropie?

Wprawdzie powyzej wskazalismy, e jaki§ nagly
wybuch tego rodzaju aspiracyi zjawil si¢ w r. 1609 i wska-
zaliSmy, Zze powodem tego byl rozejm antwerpski, przez
ktéry Henrykowi udalo si¢ usmierzyé na pewien czas
wojne miedzy takimi zapamigtalymi wrogami, jakimi byli
Holendrzy i Hiszpanie. Oczywiscie taki fakt musial roz-
budzié¢ daZnosci jeszcze wyZsze i szersze i uwydatnié sig
w literaturze spolecznej. Ale to nie tylko jeden wypadek,
nie jedyna to tylko chwila takiego oZzywienia idei poko-
jowych. Wskazemy,!) ze podobny rozlew pragnien poko-
jowych ujawnil sig juz poprzednio, okoto lat 15698 i 1599,
kiedy to Henryk IV we Francyi wydal edykt nantejski
a z Hiszpanig zawarl! pokéj we Vervins (15698). Oczywiscie,
Ze znowuz taki wypadek réwnoczesnego zaZegnania wojny
wewngtrz i zewnatrz kraju, musial wzbudzié¢ ogélng ra-
dosé i zadowolenie, a po czesci popychaé opini¢ do dal
szych aspiracyi ku utrwaleniu pokoju i do nasladowania
tego przykladu w szerszych granicach.

Nie trudno sobie wyobrazié, Ze 6wczesne pokolenie
musialo bardzo a bardzo pragngé pokoju. WszakZe zme-
czone bylo tylokrotnem przelewem krwi we Francyi w cza-
sach wojen religijnych. Dla wszystkich pokdj by! rajem
upragnionym ?), tak ze Henryk IV gdyby nawet snut
jakie$ szersze projekty pokojowe, to nie bylby wecale ja-
kim$§ odosobnionym i anachronistycznym wyjatkiem, ale
owszem wyrazem daznosci swego narodu.

1) Zobacz nizej: »Henryk IV wobec walki chrzescijanstwa
z Turcyae.

%) Juz na pienigzkach pamigtkowych (jetons d’or) spotykamy
we Francyi jeszcze w czasie krwawych wojen religijnych takie de-
wizy »Concordibus omnia laeta« (1676) i okolo r. 1688 »Aeterna con-
cordia« »Pacifica et fideli concordiac etc. Por. Catalogue des jetons

d'or. (Rois et reines de France) par Henri de La Tour, Paris 1897
nr. 339, 383.
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Nic tez niema w tem dziwnego, Ze opinia publiczna
tak spragniona tego pokoju, nie tylko juz za Zycia Hen-
ryka wynosila go pod niebo za wszystkie jego czyny
usmierzajace bratobdjcze walki wérdd panstw chrzesdcijan-
skich, ale przedewszystkiem po $mierci jego rozdela te
jego zamysly do zarysé6w tytanicznych i wprost juz legen-
darnych.

I w tych to medyacyach mojem zdaniem tkwi naj-
walniejszy moment genezy pdzniejszej legendy o »Wiel-
kim Planie«. W niczem innem, jak wlasnie w tej roli pa-
cyfikatora Francyi i Europy, trzeba szukac zarodkow tej
legendy i pomysléw Sully’ego. Nie na innej podstawie
a tylko na tem tle Henryk IV zwolna urasta na coraz
to wigkszego rozjemce Europy!)

To tez pierwszy historyk, ktory wyraznie wspomnial
o »Wielkim Planie« Henryka IV, d’ Aubigné?) (w r. 1620)

1) Juz «Lbe Mercure frangois ou suite de 1'histoire
de la paixc r. 1611 zaznacza, ze bedzie méwi¢ o wypadkach dziejo-
wych odnoszacych sig do sPaix de la Chrestiente« i wynosi pod niebo
starania Henryka IV o pokdj migdzy papiezem a Wenecyg i rozejm
miedzy Holandya a Hiszpania. (Do wypadkéw zas, ktore szkodza po-
kojowi chrzescijanskiemu, autor przedewszystkiem zaliczyl wojne
szwedzko-polska!) W roku 1615 spotykamy si¢ z zarzutem, ze »la
France a perdue le glorieux nom d’ arbitre de la Chrestienté, acquis
si glorieusement par le defunt roi«. Podobniez w tymze roku 1615
w ,, Remonstrances faictes par I ambassadeur de la Grande Bretagne“
czytamy, ze Francya za czaséw Henryka IV najwieksza chwalg po-
kladala w roli rozjemcy Europy. (Por. Kiikelhaus str. 37).

%) ,Appendix ou Corolaire des histoires du Sr &’ Aubigné“ (do-
datek na koncu jego »Histoire universellec). Cala zreszta historya
d’ Aubigné’'go jest przesigknigta idea pokoju religijnego. Kazdy dzial
jego historyi w kazdym z 3 toméw korczy si¢ ustepem o zawarciu
jakiegos pokoju i uwaga o coraz to nowych etapach ogélnego uspoko-
jenia. (Ze wyrazenie »arbitre« 0znaczalo wlasnie sedziego arbitralnego
w przeciwienstwie do zwyklego posrednika, por. zestawienie wyrazen
»arbitre« i »compositeur« w Pamietnikach Sully'ego Collect. Mi-
chaud-Poujoulat II/17). D' Aubigné zaznacza juz przytem, ze ce-
lem wykonania »Planue Henrykowego bylo, aby »les nations avoyent
posé leurs hainesq,

14+
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zaznacza, Ze w mysl swego »Planu« Henryk IV wigzal
sig z przeciwnikami Habsburgéw i w ten sposéb »se ren-
doit arbitre et chef sur eux, sans tittres par effect,
comme le pratiquoyent les Romains sur leurs alliez«. Przez
ten wyraz »arbitre« nie rozumie czego innego, jak to, Ze
Henryk IV droga medyacyi migdzy sprzymierzencami
swymi chcial zdobyé sobie znaczenie wybitne w Europie
w przeciwienstwie do Habsburgéw i cesarza, i dlatego tez
juz liczy sig¢ z zarzutami stawianymi z tego powodu Hen-
rykowi IV, jakoby nazbyt ambitne by? roil plany.

Te zarzuty,!) jak i zarzuty Dupleix’a,?) Ze Henryk IV
zapomnial o tem, Ze przeciez inne panstwa jak przedtem
nie chcialy cierpie¢ zbytniej przewagi Habsburgow, tak
i teraz nie zgodza si¢ na nazbyt wielkag preponderancye
Francyi.. ubodly Sully’ego, uwazal si¢ nimi sam poniekad
dotkniety i dlatego postanowil w swych Pamigtnikach
wykazaé, Ze krél Henryk IV nie myslal o wyniesieniu
swego znaczenia ponad innych monarchéw Europy, Ze
przeciwnie nie bylo w jego.zamiarach Zadnego egoizmu,
ale sama tylko idealna bezinteresownosc.

I dlatego to Sully podsuwa Henrykowi IV rzekomy
projekt, wedle ktérego pokéj w Europie ma utrzymywaé
nie sam krdl francuski, ale trybunal bezpartyjny zloZony
z delegatéw wszystkich panstw.

Ze ta droga urdst u niego projekt owej rady europej-
skiej, na to wskazuja liczne miejsca w jego »Pamigtni-
kach«, gdzie jest jeszcze mowa o tem, Ze rozjemcg Europy
chce zostaé tylko sam Henryk IV, i niema mowy jeszcze
o zadnym kongresie delegatow. S3 to mojem zdaniem
miejsca, ktérych Sully nie zdolal jeszcze przerobié po swej
nowej mysli, ustepy zdradzajace ewolucye i droge, po kté-
rej Sully dopiero po $mierci Henryka IV doszed! do po-
mysléw miedzynarodowego areopagu.

Takim to najciekawszym pod tym wzgledem uste-

1) Kiikelthaus 114, 124,
?) Kiikelhaus 61, 76, 102—3, 105.
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pem jest scena skreslonal) tak Zywo i barwnie przez Sul-
ly'ego, Ze wydaje si¢ jakby odmalowana na podstawie ja-
kichs dobrze zapamigtanych wspomnienn. Oto krél Hen-
ryk IV (r. 1605) siedzi przy stole biesiadnym w gronie
swych zaufanych dworzan i pelen zadowolenia odzywa
sig do Sully’ego, %e otrzymal bardzo radosne nowiny z za-
granicy. I tak z Italii donosza mu, Ze spér miedzy papie-
zem i Wenecyg zostaje za jego sprawg usmierzony ku
chwale Francyi, Ze rownie? otrzymat dobre nowiny o Ka-
rolu szwedzkim i o tem, %e landgraf heski zdobywa dlan
coraz to wigcej przyjacio?! w Niemczech i ze Hiszpania
i Stany holenderskie tak sg juz wyczerpane wojng, %e
wypadnie, aby Henryk zabral si¢ do medyacyi, ktora be-
dzie tylko poczatkiem jego staran o to, azeby on stal sig
medyatorem wszystkich zatargow, jakie moga powstaé
miedzy wladcami chrzescijafiskimi (»dont il faudra de ne-
cessité que je devienne le moyenneur et le protecteur,
qui sera pour commencer a me rendre I'amiable compo-
siteur de tous les differends d’entre les princes chre-
stiens«)?)

Jedli sobie przypomnimy 3), Ze ten samiutenki epitet
protektora i medyatora dawal Henrykowi IV juz w r. 1609
historyograf Matthieu i Ze Sully mia? byé wspoélpracowni-
kiem w tych publikacyach Matthieu'go, a nawet oglaszal
pod swem imieniem parafrazy wspomnianej broszury 4)

1) Sully, Memoires, Coll. Michaud-Poujoulat I, 631.

%) Podobniez pod tym samym rokiem 1605 znajdujemy w Pa-
migtnikach ustep (Coll. Michaud-Poujoulat, II 17) o tem, Ze za rada
Sully’ego Henryk 1V rzekomo staral si¢ zwigza¢ z Francya jak naj-
wigcej panstw »rendent un soin merveilleux a entretenir tous ses amis
et alliez en bonne union les un avec les autres et a composer les
differends qui survenoient entr’eux, non seulement comme un amia-
ble compositeur, mais comme s'il eust esté le vray arbitre
des Chrestiensa.

3) Por. wyzej str. 206. C

4) Estoile Journal pod 9/11] 1609 i 19/III 1609 (Collect Mlchaud-
Poujoulat str. 500—501). ;
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Matthieu'go, to zrozumiemy, gdzie to tkwi geneza pomy-
stéw Sully’ego. Widaé tu jak na dloni, Z2e sam Sully po-
czatkowo godzil si¢ z mysls, iz Henryk IV nie byl zupelnie
bezinteresowny i Ze przeciwnie przedewszystkiem myslal,
aby przez medyacye wyniesé siebie i podniesé znaczenie
Francyi — i ze dopiero pézniej Sully podsungl mu wigcej
bezinteresowne plany zorganizowania trybunaléw pokoju.

W ten sposéb »Plan Wielki« Sully’'ego wyrés? (a na-
stepnie przeobrazil si¢) na podstawie faktycznych a cze-
stych medyacyi samego Henryka IV. Sam Sully nieje-
dnokrotnie podkresla te role medyacyjna Henryka i sam
juz, dostrzeglszy pewna pod tym wzgledem sprzecznosé
z organizacya bezinteresownych trybunaléw, wyjasnia, Zze
wszystkie osobiste medyacye Henryka mialy byé tylko
pomostem, pierwszym stopniem, powolnem przygotowa-
niem Europy do stworzenia... trybunaléw wiecznego po-
koju ).

Tymczasem wbrew wszystkim tym zapewnieniom
Sully’ego pewnga sluszno$é mial d’Aubigné, ktéry wskazal,
2e przez te wszystkie medyacye Henryk IV myslat gl6-
wnie o sobie i Ze przedewszystkiem chcial przez nie pod-
kopaé powage Habsburgow w Europie.

Faktem bowiem jest, Ze dlatego zabral sig¢ tak go-
raczkowo do zaposredniczenia medyacyi migdzy papiezem
a Wenecys, aby wlasnie nie dopuscié do interwencyi
i rozwielmoznienia si¢ Habsburgéw hiszpanskich w Italii 2).

1) Sully wskazuje, ze on to namawial Henryka IV do bezin-
teresownej pacyfikacyi. Por. Coll. Michaud-Poujoulat II, 114, 151—2.
Por. tez L. c. II 118, 124, 144—5.

%) Henryk IV pisze 24/IV 1607 do swego ambasadora w Tur-
cyi, Salagnac’a, 2e pokdj miedzy papiezem a Wenecya doszedl do.
skutku za jego posrednictwem, wskutek czego »bientost j'en doibz
esperer une bonne et heureuse issue au repos de la Chrestienté
a la satisfaction des parties e¢ a ma gloire et consolation tres
grande. C'est une affaire qui importe beaucoup a la conservation
du bien public que j'ay pour cela d'autant plus vivement pour-
suivy, principalement par les derniers effortz, que plusieurs (Hi-
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Faktem jest — jak to wskazaliSmy w naszej rozpra-
wie — e przez medyacye miedzy Karolem szwedzkim
a Zygmuntem III chcial pozyskaé Karola do akcyi przeciw
Habsburgom w Niemczech!), a Zygmunta IIl oderwaé od
zwigzkéw z tym domem ?).

W pewnych chwilach jak wiadomo Henryk IV za-
myslal o zdobyciu dla siebie korony cesarskiej?). Moze
wige byé, Ze gdy tego rodzaju usilowania jego nie uwien-
czyly si¢ pomyslnym skutkiem, wowczas jak méwi d’Au-
bigné juz nie dbajgc o sam tytul, zaczal na drodze me-
dyacyi wsréd monarchéw chrzesdcijaniskich rywalizowaé
ze stanowiskiem cesarza w §wiecie chrzescijaniskim.

Toby t#émaczylo, dlaczego tak skwapliwie powtarza,
ze Polacy nie chcg, aby cesarz posredniczyt miedzy nimi
a Szwecys, ale tylko on*4).

Toby tez t!émaczylo, dlaczego Henryk IV na zlotych
pienigikach (jeton d’or), ktére kazal wybijaé w dniach
pamiagtkowych (szczegdlnie na nowy rok) i w ktérych sie
bardzo milowal, kazal w r. 1609 wyryé dewize: »Tandem
arbiter orbis«?). Co wigcej, na samym poczatku tegoz
roku 1609 (byl to, jak wspomnieliSmy, 6w rok wybujania
na dworze Henrykowym idei pacyfikacyjnych pod wply-
wem rozglosu o zaposredniczeniu przez niego rozejmu

szpanie) soubz prétexte de s’en entremettre et de joindre leur offices
pour mesme effect, I'alteroient et aigrissoient plus tost qui'ilz ne
I'adoucissoient; et estoit tout besoin d'un bon et expérimenté méde-
cin pour recognoistre ceste maladie (hiszpanskie podstepy) et y pou-
voir appliquer les remedes convenablesc. T. de Gontaut Biron,
Ambassade en Turquie de J. de Gontaut Biron de Salagnac. Paris
1889, str. 135—6.

1) Por. wyzej str. 80.

%) Por. wyzej str. 106—6, gdzie Fresne-Canaye skarzy si¢ na
nazbyt wielki rozrost potegi Habsburgéw, niebezpieczny dla Francyi.

3) Kiikelhaus 1. ¢. 22—28.

4 Rommel, Correspondance 109 (17/11I 1603).

5) Henri de la Tour, Catalogue de jetons de la Bibliotheque
Nationale (Rois et Reines de France). Paris 1897, pod nr. 385.
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hiszpansko-holenderskiego), na sam Nowy Rok na podo-
bnym pieniazku pamigtkowym kaze wyryé swa lilig¢ bur-
boniska, po jej za§ lewej i prawej stronie spadajace na
ziemig wiefice oliwne, wienice pokoju; takich wiencow
jest 6 (po 3 z kazdej strony), ale ponad samym kwiatem
lilii na gdrze zwisa jeden wigkszy wieniec oliwny, ktéory —
rzecz znamienna — przemieniony juz jest w korong cesar-
'ska, gdyz konce jego schodza sie¢ z soba i jest zamkniety,
przyczem jeszcze 3 galazki oliwne tworzg nad nim rodzaj
lukéw, tak jak nad korong?).

Czyz w tym alegorycznym rysunku nie mozna pod-
patrze¢ owej ukrytej mysli Henryka IV, aby przez wienice
oliwne doj$¢ do stanowiska rownego cesarzowi, aby swoja
korong pokoju przeciwstawié koronie cesarskiej. Ten ma-
lutki pienigZzek zdradza wigcej, nizby sig na pierwszy rzut
oka wydawalo. Na to, ze przez te wierice oliwne rozumiat
Henryk IV swoja pacyfikacyjng dzialalnoéé w Europie, na
to wskazuje sam Sully, ktéory sam jako »tresorier royal«
zajmowal si¢ wybijaniem tych pieniagzZkéw i wspominajac
tez o tem w Pamietnikach?), zaznacza, ze wienice te kazal
wybié¢ Henryk ze wzgledu na to, iz posdredniczyl quast

') Jak wiadomo za czas6w cesarstwa rzymskiego wieniec zostal
koficami zwiazany i tak powstala korona cesarska. Stad to i Henri
de la Tour w swym Catalogue de jeions de la bibliotheque nationale
(opisujac, miedzy innemi i wszystkie »jetony« zachowane do dszis
z czasow Henryka IV) nazywa ten naczelny zamkmqty wieniec
scouronne d’empire« (pod nr. 592).

) Memoires (Collect. Michaud II, 268). Byloby nader wdzie-
cznym tematem poréwnaé istniejace pienigzki pamiatkowe z opisa-
nymi przez Sully’ego i wykazaé u niego pominigoia albo sfalszowa-
nia dewiz, rysunkéw etc. Tak n. p. bardzo ciekawa dla naszej kwe-
styi byloby zbada¢, czy istotnie istnieje pieniagiek z r. 1603 z napi-
sem: sNostri dant otia terrise. W gabinecie numizmatycznym
Biblioteki narodowej w Paryzu on nie istnieje i jest mozliwe, e Sully
tendencyjnie dal te dewize, zamiast dewizy »Halcyonium ab armise,
dewizy pienigzka do dzi§ istniejacego, a inajacego i te sama date
i bardzo podobny rysunek (por. Henri de La Tour, Catalogue
nr. 542).
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comme arbitre pokoju miedzy papiezem a Wenecya, mig-
dzy Hiszpaniag i Stanami holenderskimi, a nadto wsréd
wielu innych ksigZzat i narodéw i potentatéw i to tak
w obrebie samego chrzedcijanstwa, jak i poza (?) jego
obrebem. ,

Rzecz znamienna jednak — a zupelnie zgodna z na-
szem przedstawieniem — -Sully w opisie rysunku tego
pienigzka umyslnie pomija wiadomosé o tym wienicu na-
czelnym, przemienionym w korone cesarsks, a tylko wspo-
mina o tych pobocznych. CzyZ to nie jest wybitny dowdd,
%ze tendencyjnie w swych Pamigtnikach staral si¢ oddalié
od Henryka wszelkie pozory, ktére mogltyby swiadezyé
0 jego egoistycznych zamiarach, a przedstawié go tylko
jako zupelnie bezinteresownego wladce, dbajgcego o dobro
Europy, a nie o swoje wlasne??!).

1) GIéwnym materyalem, ktérym rozporzadzaliSmy przy roz-
trzasaniu powyzszych kwestyi, byla korespondencya Henryka IV
w sprawie medyacyi jego miedzy Polska a Szwecya. Byloby jednak
rzecza wskazang, aby tak jak my oto tutaj zaraz przetrzasniemy ko-
respondencye dotyczaca medyacyi miedzy Polskg a Szwecya, tak te
podobniez przeszukano szczegélowo akty wszystkich innych
medyacyi Henryka, a najprawdopodobniej przynioslyby one je-
szcze wigcej lupu dla kwestyi »Wielkiego Planuq, choéby juz z tego
wzgledu, Ze tamte medyacye zajmowaly bardziej uwage Henryka IV.




II. ,,Wielki Plan*
na tle sprawy polsko-szwedzkiej.

1. Sully a Polska.

Do wielu sprzecznodci, jakie juz dotad wykazano !}
w Pamigtnikach Sully'ego, moZna dorzucié jeszcze jedna,
mianowicie jego stanowisko wobec Polski i sady jego
o niej. Raz wystepuje jako zdeklarowany wrég Zygmun-
ta III, drugi raz znowu okazuje wielkg Zyczliwosé dla Pol-
ski — i to szczegélnie w przeciwienstwie do Moskwy.

Szczegdlnie dziwig nas i uderzaja ustepy traktujace
z pewng sympatya sprawy panstwa polskiego, gdyZ prze-
ciez Sully, ktéry par! do walki z Habsburgami, nie mégt
o tem nie wiedzieé, Ze Zygmunt IlI wigzal si¢ z tym do-
mem jak najscislej.

Zdaje sig jednak, Ze Sully, jak wielu wéwczas, umial
odréznié¢ sama Polske, a przedewszystkiem Polske opo-
zycyjng, protestancks, antyaustryacks — od kréla Zyg-
munta Ill. Faktem jest, Zze wspolczesni wspélwyznawcy
Sully’ego hugenoci pod niebo wynosili tolerancye polska,
i wogoéle radzili, aby protestantyzm trancuski nasladowat
wzory i przyklady?), jakie mu data reformacya polska.
Czyi to nie ten wzglad usposobit tak przyjaZnie Sully’ego

1) Szczegoélnie Maurycy Ritter 1. c.

1) Szczegoblnie uchwale zjazdu sandomierskiego 1570 i zjazdu
wileniskiego 1690, por. Duplessis-Mornay, Memoires et Correspon-
dance tom X, str. 59, list z 21/II 1605. Dupplessis-Mornay do De Pri-
merose, z powodu wydania tekstu uchwal tych zjazdéow p. t.: Con-
sensus in fide et religione Christiana. Heidelbergae 1605. toz 73—74,
756—92.
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dla Polski? Na to wskazywalby ustgp w jego Pamigtni-
kachl), gdzie zastanawia sig nad kwestya religijng tak
w Moskwie, jak i w Polsce, ustep, ktéryby tldmaczyl, e
wlasnie jego niecheé dla Moskwy, a Zyczliwosé dla Polski
wywodza si¢ z powodow religijnych. Podczas gdy bowiem
zaznacza, %e w Polsce wszystkie mozliwe sekty cieszg sig
tolerancya (avec une tolerance esgale)?, to w panstwie’
moskiewskiem widzi wiele plemion pogafiskich, ktérych nie
mozna nawracaé droga lagodnego przekonywania (par dou-
ceur), a religii chrzesdcijafiskiej tam panujgcej nie uwaza
za podobng do wyznan europejskich, ale raczej zalicza ja
do religii chrzescijansko-azyatyckich (Grekow, Ormian).

A moze to wlasnie ze wzgledu na to, Ze nie spodzie-
wal si¢, aby w Moskwie wyznania europejskie doczekaly.
si¢ tolerancyi, Sully podaje projekt, aby wykluczyé to pan-,
stwo z obrebu przyszlego $wiata pokoju i tolerancyi. Ten
projekt godzil si¢ zupelnie z kalwifiskiemi przekonaniami
Sully’ego, gdyz z tego rodzaju pomystem, wykluczajagcym
Moskwe z obrebu cywilizacyi europejskiej, liczyli sig¢ juz
w r. 1604 hugenoci francuscy 3). '

W ten to sposéb moglibySmy sobie wyttémaczyé,
skad pochodzi u Sully'ego wigksza Zyczliwosé dla Polski
anizeli dla Moskwy, i dlaczego to Sully umial odréznié
samg Polske od Zygmunta III. To ostatnie przyszto mu
tem latwiej, %e wiele ustepow pisal Sully niezawodnie
juz po r. 16324), a wige w czasie, kiedy na tronie polskim

1) Michaud-Poujoulat, 216 i 318.

) Co prawda to w planie Sully’ego nie lezala tolerancya wszy-
stkich wyznan, ale tylko trzech glownych: katolickiego, luteranskiego
i kalwinskiego. Pozatem zdaje sie, Ze Sully nie byl zupelnie zado-
wolony ze stanu protestantyzmu w Polsce, kiedy tak dla Czﬂ:h, jak
i dla Polski projektuje jeszcze specyalne przepisy, majace na celu
usmierzenie zaburzen religijnych.

3 Duplessis-Mornay, Memoires et Correspondance tom X,
str. 22.

4) Por. Kiihelhaus 82 —88.



220 , WACLAW SOBIESKI

nie siedzial »jezuicki« Zygmunt III, ale Wladystaw IV,
znany!) ze swej tolerancyi wzgledem réinowiercéw.

€Co do samego tymczasem Zygmunta III, to znajdu-
jemy wyrazne $lady w Pamigtnikach, §wiadczace, Ze Sully
odnosit sig wrogo do tego »jezuickiego« kréla. Ta niecheé
Sully’ego przeziera szczegdlnie z ustgpéw dotyczacych wojny
Zygmunta III z Karolem szwedzkim.

I tak, Ze sam autor Pamigtnikéw w tej wojnie stal
po stronie Karola szwedzkiego i Ze przedewszystkiem
pragnat gorgco sprzymierzenia si¢ Henryka IV z Karolem %),
do tego sam si¢ przyznaje i nawet zaznacza, Ze pod tym
wzgledem rézZnit sig od stronnictwa katolickiego, ktdre
zlozone z takich ludzi, jak Villeroy, kardynal! d’Ossat 3),
Jeannin 4), walczylo z nim na dworze Henryka IV i sprze-
ciwialo si¢ temu przymierzu 5).

Oczywiscie Sully pietnuje to stronnictwo, a Ze zwykl
w swych Pamigtnikach czynié z Henryka IV swego sobo-
wtéra i podsuwaé mu swoje poglady, dlatego tez tenden-
cyjnie przedstawia, jakoby sam Henryk IV trzymal tylko
strong Karola i dzialal przeciw. Zygmuntowi.

I to wlasnie s3 te ustepy, na podstawie ktorych uro-
sto w historyi falszywe mniemanie (najpierw u historyka

1) Czermak, Plany wojny tureckiej Wiad. IV, str. 36. So-
bieski, Nienawisé wyenanionwa str. 167.

3) O korespondencyi Buzanvala ze Sully'm w sprawie trakta-
tow handlowych z Karolem i w sprawie utrzymania korespondencyi
2z pewnym Francuzem w Szwecyi juz w r. 1600, por. wyzej str. 26
uwage 1. Kto wie, czy to nie Sully parl do tego, aby ks. Rohana oze-
nié z cérka Karola szwedzkiego, gdy si¢ bowiem te swaty nie udaly,
woweczas tenze ks. Rohan Zeni si¢ z corka samego Sully’ego, Mal-
gorzata de Bethune.

3 Por. wyzej str. 34—b.

" “Por. wyzej str. 171.

%) Memoires de Swully, Collect. Michaud-Poujoulat I, 413. »Vou-
lant persuader Sa M-té de se joindre aux desseins de la Cour de
Rome et la faire departir des alliances qu’elle avoit avec la reine d’An-
gleterre, les roys d'Escosse, le nouveau roy de Suedes.
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Ekbloma), jakoby Henryk by! najserdeczniejszym druhem
Karola a wrogiem Zygmunta.

Z ustgpow tych tymeczasem wynika tylko tyle, ze
podczas gdy tacy katolicy, jak kardynal d’Ossat i Jeannin
(jak to wskazaliémy na podstawie ich?) listdw) protesto-
wali przeciw temu, aby Henryk IV pozwalat na werbunki
szwedzkie we Francyi i posylat Karolowi wogdle positki czy
to w postaci wojska czy pienigdzy — to tymczasem wilasnie
nikt inny, tylko sam Sully nalezal do tych protestantéw,
ktérzy naklaniali go, aby te posilki wysylal ksieciu pro-
testanckiemu przeciw »jezuickiemu« Zygmuntowi, soju-
sznikowi Habsburgéw!

Takim oto ustgpem jest w pierwszej linii wiadomosé,
‘wedle ktorej krol Henryk IV mial sam polecaé¢ Sully’emu
wyslanie wojska i pienigdzy na pomoc krélowi szwedz-
kiemu. .

Ustep ten?) dotyczy konferencyi, jakie mial mieé
Sully w r. 1603 w czasie postowania swego do Londynu
z poslami szwedzkimi i dufiskimi w tym celu, aby weig-
gnaé te panstwa do » Wielkiego Planu« Henryka IV. Ustep
ten zaczyna sig: »De la part du roy (!) Charles de Suede
(que vostre Majesté cognoist et lequel, par son comman-
dement, je fist assister dhommes et d'argent pour
faciliter sa nouvelle royaute) ses deputez representerent
qu'estant venu advis a leur Roy (!) au temps, qu’il par-
tirent, que le Roy de Pologne, son nepveu« zagraza Szwe-
cyi i stad nastepuje ze strony tych »deputowanych« wy-
jasnienie przyczyny, dlaczego Karol nie moze przystapié
teraz do wspéldzialania z Francya w »Wielkim Planie«
wprzéd, zanim sejm szwedzki si¢ nie zbierze i nie zde-
cyduje i t. d. ’

Ot6z juz Kuhelhaus?®) i Pfister4) dowodnie wykazali,

1) Por. wyzej str. 33 i 171.

3) Collect. Michaud et Poujoulat I, 487.
%) Str. 120, 1564 etc.

4) Pfister (odbitka 31 i 76—9 uw. 3).
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%e cala wiadomo$é, jakoby Sully w r. 1603 w Londynie
porozumiewa? si¢ z postami réZnych pafistw, a w szcze-
gblnosci Szwecyi i Danii w sprawie przystapienia ich do
wypetnienia » Wielkiego Planug, jest wierutnem klamstwem
i wtretem, ktéry Sully péZnymi czasy dopiero wlaczyl do
tekstu swych Pamigtnikéw.

Juz Pfister wskazal, ze Sully, nazywajgc w r. 1603
Karola szwedzkiego krolem szwedzkim, popelnia anachro-
nizm, gdyz wowczas wladciwym krolem szwedzkim byl
zdetronizowany Zygmunt, a Karol zupelnie jeszcze sam
nawet sobie tego tytutu nie dawal.

Z naszej strony, aby jeszcze bardziej uwydatnié ten-
dencyjnosé Sully’ego, ktdry koniecznie chcial wykazaé naj-
scislejszy zwigzek i bratanie si¢ Henryka z monarchami
protestanckimi, przypomnimy, Ze (jak to juz wyzej wska-
zaliSmy) wlasnie w r. 1603 Henryk nosil si¢ z zupelnie
odmiennymi zamiarami, boé nietylko nie wspomagal Ka-
rola przeciw Zygmuntowi, ale wlasnie na poczatku 1603
ujety relacya Neversa o prosbach Polakéw o jego medya-
cye, zasypuje Maurycego heskiego licznymi listami?), aby
namowil Karola do pokoju z Zygmuntem, a gdy Karol nie
odpowiada na te propozycye, wowczas coraz to bardziej
si¢ Zali na niego, az w konhcu, w liscie do Maurycego?)
wyraza (1604) oburzenie, ze Karol wbrew temu wszystkiemu
przyjal tytul krélewski.

Zatem nieprawd: jest, aby w r. 1603 mégt Henryk roz-
kazywaé Sully’'emu, by celem poparcia Karola w staraniach
jego o zdobycie tronu szwedzkiego wysylal mu pomoc
w Zolnierzach i pieniagdzach. Niemniej wiadomoéé ta moze
polegaé¢ na jakich§ niepewnych reminiscencyach 3), gdyz

1) 17/1I1 1603 R ommel, Correspondance 109. (Zob. wyzej w la-
tach 1603--4 str. 76—92).

1) 3/IV 1604. Rommel, Correspondance, 176.

3) W tych starczych reminiscencyach Sully’ego co do roku 1603
moze byé chyba tylko co$ prawdy w tem, ze Karol wciggany r. 1603
przez Henryka do unii przeciw cesarzowi i Habsburgom w Niem-
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wiemy, Zze w r. 1601, przed interwencyg Firleja, Henryk IV
postat jakich§ kapitandéw francuskich Karolowi i bardzo byé
moze, ze Henryk wowczas polecil zajaé si¢ wyslaniem ich
Sully’emu jako najwybitniejszemu w partyi antyhiszpanskiej,
partyi protestanckiej. Falszem jednak tendencyjnym jest
przedstawienie Sully’ego, ktory méwi o tem pod r. 1603
w ten spos6b, jakoby Henryk zaraz potem nie zawrécil sig
z tej drogi i ciggle porozumiewal si¢ z Karolem przeciw
Zygmuntowi. Falsz tkwi w tem, Ze przed oczyma czytelnika
zaslania naumyslnie i zamilcza to, Ze Henryk IV wcale nie
chcial torowaé Karolowi drogi do tronu szwedzkiego, ale prze-
ciwnie chcial pojednaé¢ obu Wazéw i oburzy! si¢ nawet z po-
wodu uzurpowania sobie krélewskiego tytutu przez Karola.

To wszystko zamileza Sully, aby wykazaé, ze Hen-
ryk IV o niczem innem nie myslal, tylko o walce z Habs-
burgami i ze do tego » Wielkiego Planu« wciaggnat migdzy
innymi i Karola szwedzkiego.

Przy sposobnosci nie omieszka tez dodad, Ze Karol
szwedzki okazywal szczegdlny zapall) dla tego »Planuc
Henryka IV, co wigcej, pozwala sobie dodaé, ze juz na-
wet i syn Karola (wowczas jeszcze mlodzieniaszek), Gu-
staw Adolf rowniez dla tego »Planu« byl pelen entuzya-
zmu i Ze tak ojciec jak i syn ofiarowali na to wszystks
8wg pomoc i zasoby, a wszystko to w celu zapewnienia
sobie pomocy od Henryka IV przeciw praktykom?) Zyg-

czech, mogl si¢ wymawiaé niebezpieczenstwem, groiacem mu od
Zygmunta (por. wyzej ustep »Kanclerz szwedzki u landgrafa hes-
kiegoe« i »Henryk IV rozzalony na Karolac str. 85 etc.) i odkladaé
rzecz az do sejmu r. 1604, na ktérym zostal obrany krélem.

1) »Celui nouveau esleu en Suede qui s’est monstré plus
echauffé que nul autre en vostre dessein (Collect. Michaud-Poujoulat
III, 369), w innem miejscu wspomina tez o jego »l'affection singulier«
dla sprawy pokoju europejskiego, gdy tymczasem wiemy dobrze, jak
to wykrecal si¢ z propozycyi pokOJowego zalatwienia swego sporu
2z Zygmuntem III.

%) Afin d’avoir un si asseuré appuy que le vostre contre les
pratiques de son nepveu, le roy de Pologne.
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munta Il w Szwecyi (i aby tez oZenié¢ Gustawa Adolfa
we Francyi?).

Jesli si¢ nie mylimy, przez te niewczesne wzmianki
o Gustawie Adolfie Sully zdradzil powody tendencyjnych
swych pofalszowan. Oto Sully (jak wskazal Kiikelhaus)
lubia? zdobycze Richelieu’go na polu polityki ukazywaé
jako uzyskane jeszcze za swoich czaséw, kiedy to on,
Sully, byl przy sterze rzadéw. 1 zdaje sig, Ze tez nic in-
nego, jak tylko owe dorazine sukcesy wynikle z sojuszu
Richelieu’'go z Gustawem Adolfem wplynely tez na te
przerébki Pamigtnikéw, ktére mialy wykazaé, ze to jui
Sully powiazal Francye ze Szwecys.

W tem ostatniem zdaniu bylo zdaje sig tylko tyle
prawdy, Ze Sully istotnie par! do tego sojuszu Francyi
ze Szwecys, tylko Ze nigdy tego za Zycia Henryka nie
przeparl i do skutku nie doprowadzil.

Wobec tego wszystkiego staje jednak przed nami
jedna zagadka. Jezeli Sully lubial zdobycze Richelieu'go
wykazywaé za swoje, to dlaczegéi przerabiajgc swe Pa-
mietniki juz po zawarciu rozejmu polskiego migedzy Pol-
skg a Szwecyg (dokonanego za wplywem i medyacys
Richelieu’'go w r. 1629) -— to dlaczegdz pytam wedle tego
utartego narowu nie postaral si¢ w swych Pamietnikach
wskazaé, Ze to on juz, Ze to juz Henryk IV rozpoczeli to
dzielo medyacyi, ktére doszlo do skutku w Altmarku.

Rzecz bowiem zdumiewajaca, o medyacyi Henryko-
wej miedzy Polskg a Szwecya panuje w Pamigtnikach
Sully’ego grobowe milczenie. Milczenie to zadziwia ogrom-
nie, gdyZ przecieZ te starania Henrykowe o pokdj bylyby
nawet woda na mtyn owych wielkich pomystéw Henryka,
zmierzajacych do pacyfikacyi Europy.

Wprawdzie znajdujemy owsg ogélng wzmianke, Ze
wedle »Planu« Henryka miano si¢ zawsze staraé, aby

1) Michaud-Poujoulat II, str. 119. Ten to glownie ustep wplynal

zdaje si¢ na mniemania Ekbloma, gdyz historyk ten wlasnie powo-
luje si¢ na ten ustep (Ekblom l. c. 33—34 w przerébce D’Escluse’a).
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wszelkie zatargi Polski z jej sgsiadami lagodzié ze wzgledu
na to, e jest przedmurzem chrzescijanstwa ), dlaczegoz
jednak Sully nie wspomnial wyraZniej, Ze to on juz ra-
dzit Henrykowi IV, aby si¢ zabrat do tej medyacyi, tak
jak si¢ chwalil przy medyacyi migdzy Wenecys i papie-
zem,?) lub przy innych medyacyach?

Czyzby dlatego, Ze nie chcial ze wstydem przyzna-
waé, ze ta medyacya, ktora si¢ nie udala Henrykowi IV,
udala si¢ Richelieu'mu? Nie sadzimy. Nasuwaloby sie ra-
czej najprostsze wyjasnienie, ze Sully dlatego nie wspo-
mnial o tej medyacyi, gdyz sam byl jej przeciwny i pra-
gnal li tylko zwigzkéw Francyi z Karolem przeciw Zy-
gmuntowi.

Ze chcial przymierza z Karolem i walczyt o to z par-
tya katolicks, na to, jak wyzej przytoczyliémy, sam wska-
zuje. Nic wiec dziwnego, Ze nie chcial wspominaé o me-
dyacyi, ktérg na przekér jemu popierali tacy jego polity-
czni nieprzyjaciele jak Villeroy, kardynal d’ Ossat, Jeannin
i taki zagorzaly katolik jak ks. de Nevers.

Zamilezal wigc tendencyjnie, a tylko aby nie przyznaé
zupelnie Richelieu'mu pierwszenstwa w pomysle rozejimu
altmarkskiego, poprzestal na ogélnikowej wzmiance, Ze
Henryk IV pragnal zawsze posredniczyé migdzy Polska
a jej wszystkimi sgsiadami chrzescijaniskimi. Gdyby by?
bowiem wspomnial wyraZnie$), z ktérym to sgsiadem

1) Nadto znajdujemy tez i inna ogélnag wzmianke, ze Henryk IV
zaposredniczyl pokdj wéréd bardzo wielu pafistw (Collection Mi-
chaud-Poujoulat, II 268). Dlaczegoz Sully nie wspomina jednak
tu o medyacyi polsko-szwedzkiej, kiedy wyraZnie zaznacza o medya-
oyl Henryka miedzy papiezem a Wenecya i migdzy Hiszpania i Sta-
nami holenderskimi?

%) Na dowdd cytowal swe listy do ambasadora weneckiego
(Memoires, Collec. Michaud-Poujoulat II 144).

% Poniewa? Moskwy nie zalicza Sully do panstw chrzescijan-
skich, wige chyba nie mial tu kogo innego na mysli jak tylko
Szwecye, z ktora gléwnie za czaséw Henryka Polska prowadzila
wojne.

Henryk V. 16
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zamyslal Henryk IV jednaé Polske, — mogloby przez to
»wyjéé szydlo z worka« i wyjawié sig, Ze Henryk IV
by! w dobrem porozumieniu i stosunkach ze Zygmuntem
III i powstataby sprzecznosé?) z temi wiadomosciami u Sul-
ly'ego, wedle ktorych Karol pozostawal w jak najwigkszej
przyjazni i najscislejszym zwigzku z Henrykiem IV i cialem
i duszg by! oddany jego »Wielkiemu Planowi« pacyfika-
cyi — mogloby nawet w sprzecznoéci z tem sig wyjawié,
%e ten Karol wbrew wszelkim i usilnym namowom Hen-
ryka IV nie dal si¢ naméwié¢ do pacyfikacyi z Polska
i odepchngl medyacye francuska. Na potwierdzenie na-
szego domyslu, Ze tylko tendencya protestancka Sully’ego
jest przyczyng, dlaczego on ani jednem slowkiem
nie wspomnial 0 medyacyi Henrykowej migdzy Wazami,
katolickim i protestanckim, mamy pewng wskazéwke.

I tak, jak juz raz wyZej wspomnieliSmy, wedle tych
Pamigtnikéw 2) pod r. 1605 Henryk IV przy stole biesiad-
nym odzywa si¢ z pomyslem, Ze chce sam zostaé¢ rozjemcs
wszystkich zatargéw miedzy wladcami chrzescijaniskimi,
i Ze na poczatek wlasnie zabiera si¢ do rozejmu miedzy
Stanami holenderskimi a Hiszpania, pozatem przytacza
inne sprzyjajace temu zamiarowi nowiny, jak np. otrzymanga
z Italii, o pomysinych postgpach jego medyacyi miedzy
papiezem i Wenecyg. Pozatem wspomina i o Karolu
szwedzkim. Z ogdlnego tonu w tym ustepie wypadaloby,
aby Henryk powiedzial teraz wlasnie co§ o medyacyi

1) Juz Ekblom (str. 24 ¢multis tamen mirandum forsan vide-
atur«) znalazlszy swiadectwa o medyacyi Henrykowej miedzy obu
Wazami, uderzony byl sprzecznoscia miedzy temi $swiadectwami
a wiadomoscia Sully’ego, wedle ktérej Henryk IV zwigzany byl tylko
z Karolem i zapewnial mu pomoc przeciw »praktykome Zygmunta.
Ekblom tlémaczyl; t¢ sprzecznosé powolujac si¢ tylko na owg
ogélnikowa wzmianke Sully'ego o tem, Ze Henryk IV wedle
swego »Wielkiego Planu¢ mial zamiar iednaé Polske ze wszystkimi
sgsiadami.

%) Michaud-Poujoulat I 631.
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miedzy Karolem a Zygmuntem III, gdyz to bylaby
tez droga, po ktérejby moégl zyskaé owo stanowisko roz-
jemcy miedzy wszystkimi monarchami chrzescijaniskimi.
SpodziewalibySmy si¢ tego w tem miejscu w Pamigtni-
kach Sully’ego tem wiecej, Ze to dzieje si¢ wlasnie roku
1605, a wigc w czasie, kiedy nadzieje doprowadze-
nia pokoju miedzy obu Wazami byly znaczne, kiedy
to wlasnie jechal do Szwecyi de S. Catherine a de La Blan-
que i Fresnes Canaye korespondowali z dworem fran-
cuskim w tej sprawie prawie bezustannie. Tymczasem tu-
taj naumyslnie Sully wyrzuca t¢ wiadomosé o medyacyi
polsko-szwedzkiej a zamiast tego czytamy, Ze Henryk IV
z wielkg radoscia komunikuje dworzanom nowing, jako
Karol szwedzki z kazdym dniem coraz to silniej utwier-
dza sig¢ na tronie szwedzkim (que le nouveau roy de Su-
ede est toujours de mieux en mieux avec ses nouveaux
sujets) a landgraf heski zyskuje mu coraz to wigcej so-
jusznikéw i przyjaciol...

Czyi to nie jest naumyslne pominigcie wiadomosci
o medyacyi Henrykowej i zastapienie jej sfalszowangs, Ze
Henryk cheial tylko utwierdzenia Karola w Szwecyi
przeciw Zygmuntowi? Zdaje si¢ to byé dosé wyraZnem,
a w takim razie byloby to znowu potwierdzeniem, ie
Sully ze subjektywnego punktu widzenia przerobi? po-
staé¢ Henryka IV i Ze nawet idee pokojowe Henryka IV
przykroil wedle swego »widzimi-sig«, Ze wsrdd nich za-
cieral! naumyslnie nawet pomysly tchnace pokojem, jesli
tylko nie szly na reke jego tendencyi protestanckich. Stadto
Sully, chociaz ciggle rozwodzi si¢ nad planami Henryka
IV dotyczagcymi pacyfikacyi calej Europy — w rzeczywi-
stosci zrobil z Henryka kréla, ktory pragnie prawie tylko
zwigzku z monarchami protestanckimi a kréla pokoju
przedzierzgna! w »krdla wojny«, ktdry weigz dyszal zadza
walki z Habsburgami i ich sojusznikami (Zygmuntem III).

15*
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2. ,,Plan* Henryka IV w medyacyi polsko-szwedzkiej.

Tendencyjno$é przemilczenia Sully’ego o medyacyi
Henryka IV migedzy obu Wazami wystagpi tem wyrazniej,
jesli uda si¢ nam wykazaé, Ze Henryk IV istotnie w tej
to medyacyi okazywal pragnienia jakiej§ ogdlnej pacyfi-
kacyi calego chrzescijanistwa i t¢ medyacye uwazal tylko
za czg$é swojej ogolnej akcyi pojednawczej w calym Swie-
cie europejskim.

Roztrzaénienie tego rodzaju zagadnienia nie bedzie
bez interesu i dla samej kwestyi »Wielkiego Planuc¢, wy-
kaZe sig bowiem na tle faktow tej medyacyi i odnosnej
korespondencyi samego Henryka IV, o ile sprawdzaja sig
na niej wyniki badan, do ktérych doszla nad tg kwestya
dzisiejsza historyografia.

Oczywiscie gtéwnem tu bedzie zadaniem odpowie-
dzie¢ na pytanie: do czego wlasciwie dazyl Henryk IV
przez te¢ medyacye? co zamyslal? czy jego zamiary nie
mialy jakich$ szerszych ogdlno-ludzkich pobudek? czy
wzigty w dwa ognie stronnictw, katolickiego i protestan-
ckiego, przechylal si¢ bardziej ku jednemu z nich, czy tez
mial swoje inne ogdlne cele ?

1

Zanim jednak zabierzemy si¢ do wyszukiwania tego
rodzaju sladéw i wskazéwek w korespondencyi Henryka,
wyrazamy z gory zastrzeZenie, Ze szukajac za pobudkami
i motywami Henryka, nie bedziemy nazbyt ufali wyra-
%eniom zdawkowym i nie damy si¢ wzigé na lep pustych
frazesow zwykle uzywanych w listach.

Aby ostrzedz czytelnika przed takimi zbyt poryw-
czymi sgdami, pozwolimy sobie n. p. wskazaé na list Ka-
rola IX, krdla francuskiego, ktoéry juz w r. 1563 zabiera-
jac si¢ do posredniczenia pokoju migdzy Danig i Szwecys
i pobudzajgc tez do udzialu w tej akeyi elektora saskiego,
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wskazujel), ze lagodzenie wojny to jest »un si bon oeu-
vre« (wyrazZenie, ktére podobniei czesto spotyka sie w li-
stach Henryka IV) i zaznacza, Zze taka medyacya przynie-
sie pozytek »au bien, repoz et tranquillite de leur com-
muns estatz et payse«, Ze do tego tez niezawodnie przy-
stapi i elektor saski, gdyZ jest »prince zelateur du repos
public...«

W odréinieniu jednak od tego rodzaju ogdlnych
wyrazenn o pozytecznosci pokoju publicznego wystepuje
w korespondencyi Henryka pojecie wigcej wyspecyalizo-
wane, mianowicie pojecie o potrzebie pokoju wylgcznie
dla chrzescijafistwa, jako calodci.

Taki oto slad swiadomej dbalosci Henryka IV o po-
koj wszech-chrzesécijanski mozna dostrzedz jui
w jego liscie z 17/II 1603 do Karola szwedzkiego. Wpra-
wdzie tekstu jego nie znamy, ale tred¢ jego powtarza sam
Henryk IV w innym liscie do tegoz Karola z 10/I1 16062)-
‘Wedle tego Henryk IV namawiajac go do pokoju z Polsks
mial! rozwodzié sig o swych dobrych checiach nie tylko
wzgledem Karola, ale i takze »au repos de la Chre-
tienté«. Ale i to ostatnie wyraZenie®) moznaby uwazaé
tylko za goérnolotny a pusty frazes, tem wigcej, Ze obok
tego listu (z 17/III 1603) do Karola, posel szwedzki (kan-
clerz Karola) odwozi réwnoczeénie dokladng informacye
o paryskich tajnych konferencyach Henryka IV z kuzy-
nem Karola, Maurycym landgrafem heskim, — o konfe-
rencyach, wymierzonych przeciw cesarzowi4). Totez mogiby
si¢ tu nasungé wniosek, Ze jesli medyacya migdzy Polska

1) List do tegoz elektora z r. 1563 druk. Forsten, Akty i pi-
sma K’ istorij baltijskawo woprosa, Petersburg 1889, str. 46—47.

3) Ms. Bibl. narod. w Paryzu franc. 15967 f. 606 kopia.

3) Tego wyrazenia uzywa Henryk podobniez piszac do swego
ambasadora w Turcyi o skutkach swej medyacyi miedzy papiezem
a Wenecys, (Ms. Bibl. narod. w Paryzu, franc. 16145 f. 74).

4) Poréwn. wyzej ustep »Kanclerz szwedzki u Maurycego hes-
kiego« str. 80.
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a Szwecya byla wedle zamiaru Henryka jednym z krokéw
ku uspokojeniu calego chrzedcijanistwa, to to uspokojenie
mialo si¢ dokonaé na drodze podkopania zbytniej prze-
wagi Habsburgéw i cesarzal), jak to wskazuje d’ Aubigné,
Sully i inni. W kazdym razie za drobny to slad, aby wy-
bitniejszg do niego przykladaé wage?).

Nie zawadzi jednak postawié sobie pytania, czy na
podstawie jakich§ innych wskazéwek nie moZnaby bliZej
wyjaénié, jak to rozumial Henryk IV owo uspokojenie
chrzedcijafistwa, 6w »repos de la Chretientée.

Otéz niezawodnie tak jak w Niemeczech, wzburzo-
nych wasnig religijng, tak samo i w sprawie szwedzko-
polskiej rozumial on przez to gléwnie uspokojenie reli-
gijne?. Wszakie pisze o tym »repos« do Karola, ktéry
w imig protestantyzmu podniés! haslo walki z katolickim
Zygmuntem. Wprawdzie na dowdd tego, ze medyacya
miedzy tymi dwoma Wazami miala na celu i uspokojenie
religijne, nie mozna wecale przytaczaé.jednego z warunkéw
przedstawionych ¢) przez Stefana de S. Catherine w Sztock-
holmie, warunku, wedle ktérego miano w Szwecyi zapro-
wadzi¢ wolnoéé wyznaniows, gdyz Zgdanie to postawil S.
Catherine najprawdopodobniej na wlasng reke. Pomimo
to nie moina przeoczyé, Ze Zgdanie tego rodzaju licuje
zupelnie z ogdlnym kierunkiem dgZnosci autora edyktu

1) Znamy i listy Henryka IV (z pézniejszych czaséow 11/III
i 14/III 1607) do Maurycego heskiego i do ks. wirtemberskiego pro-
jektujace unig protestanckg celem utrzymania pokoju w Niemczech
(Ms. Instytutu w Paryzu, fonds Godefroy 264 f. 146—152).

’) Nad tem wyraieniem zastanowimy si¢ jeszcze niZej zob.
>Plan krucyaty a wyprawa ks. de Neverse.

3) Por. wyzej, co pisal o tem Casaubon (sir. 206). W sprawie
polaczenia si¢ i pokoju religijnego wsréd wyznanh i parfistw prote-
stanckich pisal Henryk IV do Karola szwedzkiego jeszcze wowczas,
kiedy by! protestantem, r. 1584. Henrici Navarrorum epistolae de pace
ecclesiastica constituenda, Utrecht 1679, 165.

4) Por. wyzej str. 134.
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nantejskiego, ktory staral si¢ o wolnoéé dla katolikéw
w Anglii i Holandyi i dbal o tolerancye wyznaniowsa
w Niemczech.

Ze pod tem wyraZeniem »repos de la Chrestienté«
rozumial Henryk gléwnie uspokojenie religijne w chrze-
Scijanstwie, na to wskazuje zreszta i on sam. W lidcie
bowiem, ktéry napisal do Maurycego heskiego w tym
samym dniu, co i 6w list do Karola (naklaniajgecy go do
owego »reposc), w liscie, ktéry byl niejako komenta-
rzem tamtego i zostal wraz z tamtym wyslany na rece
Maurycego heskiego!), sam Henryk wskazuje, Zze wash re-
ligijna znamionuje szczegdlnie spor miedzy obu Wazami
i 2e z tego powodu »a cause du different de la
religion« nie moie si¢ papiez zajagé ich pojedna-
niem %), ‘

Ze wreszcie taki to wlasnie poglad na kwestye pol-
sko-szwedzkg dominowa! na dworze Henryka IV, na to
wskazuje jeszcze i analogia, jaka mozna zauwazyé w za-
patrywaniach ambasadora Fresne-Canaye.

Zapatrywania tego ambasadora francuskiego we We-
necyi sg dla nas tem ciekawsze, Ze on to wladnie odgrywa
jedna z najwybitniejszych rél w medyacyi miedzy Polsks
a Szwecys, %e przez jego to rece przechodzi cala kores-
pondencya miedzy dworem polskim a francuskim, Ze on
to podsuwa wiele projektow w tej kwestyi ministrowi
Villeroy i przez niego jest tez najlepiej poinformowany o za-
miarach Henryka w calej tej sprawie. Zapatrywania jego sg
zresztg tem waZniejsze, Ze obok medyacyi migdzy obu Wa-
zami zajmuje si¢ on i medyacys francuskg miedzy papiezem

1) Zob. wyzej str. 77.

%) Henryk IV do Maurycego heskiego 17/III 1603, Rommel,
Correspond. 109—111.



232 ' WACLAW SOBIESKI

i Wenecys, do niej on pierwszy rzgd francuski pobudza?)
i on (wraz z kardynalem Joyeuse) jej dokonywa?).

Otéz ten ambasador, w ktérego rekach skupialy sig
nici dwu medyacyi francuskich, bo i polsko-szwedzkiej
i papiesko-weneckiej, — ten ambasador, ktéry byl swiet-
nie poinformowany o zamyslach Henryka IV w tych me-
dyacyach, daje nam pewne wyjasnienie, jak to trzeba ro-
zumie¢ 6w Henrykowy »repos de la Chrestienté«. W tym
samym bowiem roku, w ktérym Henryk pisze éw list do
Karola wzywajgc go do owego pokoju w chrzescijanstwie,
w roku 1603, pisze tez i Fresne-Canay list?) pelen jakiegos
ogdélnego pragnienia uspokojenia chrzescijanstwa, list tem
znamienniejszy, ze napisany pod wraZeniem dopiero co
otrzymanego listu od Henryka IV.

W lidcie tym napomkngwszy, Zze Henryk IV nie jest
przeciwny pokojowi miedzy Hiszpanig i Angliat), dodaje
takg uwage od siebie:

»Co do mnie, to stanowczo jestem tego zdania, Ze
byloby pozgdanem, aby (Hiszpania) zawarta pokdj nie tylko
z Anglia, ale takZe i ze Stanami holenderskimi?’), gdyz

1) Juz 15/X 1605 proponuje to w liscie do Sully’'ego (Sully,
Memoires, Collection Michaud-Poujoulat II 144—b), péZniej
wprawdzie czyni pod tym wzgledem pewne zastrzezenia (Ms. Bibl
narod. w Paryzu, frang. 16967 f. 251 w liscie do ministra Ville-
roy 28/VI 1606). Jego daty biograficzne jakotez zapatrywania na
medyacye Henrykows jako na sad zob. wyzej str. 97, uw. 2, 98 etc.

*) R. 1607. por. Poirson, Hisfoire de Hemrs 1V (drugie wy-
danie) str. 40.

%) Do ambasadora franc. w Rzymie de Bethune 9/VIII 1603,
Lettres de Canay vol. II livre 3, premiere partie. Listu tego nie uwsgle-
dnili dotychczasowi badacze »Pamigtnikéwe« Sully’ego. Tymeczasem
jest on ciekawym dokumentem, i dotyczy wlasnie poselstwa Sul-
ly'ego do Anglii z r. 1603, o ktérem Sully w swych Pamigtnikach
tyle naklamal.

4) O negocyacyach w tym kierunku i pokoju zawartym z 28
VIII 1604 zob. Couzard, Une ambassade a Rome, 130—145. ’

§) Jak wiadomo w mysl tego projektu istotnie w r. 1609 Hen-
ryk IV doprowadzil do skutku rozejm miedzy Hiszpania i Holen-
drami. .
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swiat by wtenczas obaczyl, Ze takze i inni panujacy muszs
zdecydowaé si¢ na to samo, co i nasz krél t.j. musza z ko-
niecznosci przyznaé tolerancye i dla innych wyznah. Wow-
czas to wytraciloby sie z rgk naszych zlych sgsiadéw (Hisz-
panii, Habsburgéw) pozér do rozdwojenia nas — Francu-
z6w i woéwozas tez ten powszechny pokdj, jaki zapanuje
wsrdd chrzescijan, moze zdola w koncu obrécié ich bron
przeciw wspélnemu nieprzyjacielowi chrzedcijanstwa, na
ktorym zaczynajg si¢ pokazywaé znaki jakoby zblizajgcej
sig ostatniej jego godziny..«).

Jestem tego zdania, Ze wszystkie tu wyraZone pra-
gnienia powszechnego pokoju religijnego w chrzescijan-
stwie i przekonanie o niezbednosci tolerancyi religijnej
(»d’ estre contraints de souffrir la pluralite de religion«)
nie odbiegaly zbytnio od ogélnej tendencyi samego Hen-
ryka 1V. Waszakie analogia miedzy tym ambasadorem
a jego panem byla tak wielka! Wszakie i on, tak jak
i jego krol Henryk byl poczatkowo protestantem a potem
(juz piastujagc godnosé ambasadora, za namowg?) jezuity
Possewina) przyjal wiare katolicks, i prawdopodobnie wia-

1) »et pour moy je oroy certes, qu'il soit a desirer que la paix
se fasse non seulement avec I’ Angleterre, mais aussi avec les Pays-
bas, afin que le monde voye que c’est chose qui peut arriver aux
autres Princes, aussi bien qu'a nostre Monarche, d’ estre contraints
de souffrir la pluralite de religion, car par ce moyen ce
masque sera osté a nos mauvais voising de nous plus brouiller et
si cette paix universelle entre les Chrestiens pourra peut
este faire tourner leurs armes contre le commun ennemy de la de-
cadence (Chrestiente?), du quel I'on commence appercevoir de tels
signes qu'il est a presumer qu'il s’approche de son dernier periodes.
Por. wyzej list papieza Klemensa VIII do Henryka IV z 31/V 1603
str. 206 uw. 1.

’) Wedle innej wersyi, ktéra podaje Rott (Henri IV, les
Suisses et la Haute Italie str. 104) Fresne-Canay bedac nazna-
czony jako komisarz do asystowania w dyspucie miedzy kardyna-
lem du Perron a du Plessis-Mornay (we Fontainebleau 1600, poréw.
wyzej str. 207 uw. 1), pod wrazeniem tej dysputy rychlo wyrzekl
si¢ kalwinizmu.



234 WACLAW SOBIESKI

$nie to poznanie i jednego i drugiego wyznania pobu-
dzalo tak tego ambasadora jak i jego kréla Henryka IV
do pewnej pojednawczosci i daznosci pacyfikacyjnej wérod
wrogich obozéw wyznaniowych w chrzeécijanstwie.

I zapewne zupelnie nie odbiega! ten ambasador od
mysli Henrykowej, kiedy wlasnie w jego medyacyi miedzy
obu Wazami widzial jako gléwny cel uspokojenie religijne.
W liscie do ministra Villeroy (22/IX 1605) wyraZnie za-
znacza, Ze w tym sporze chodzi o pokdj migdzy dwoma
religiami, i przedklada, Zze Henryk doprowadzajac ten po-
kéj do skutku zobowigZe sobie silnie »princes d une
et d’autre religioni).

Stowem jak we wszystkich medyacyach Henryko-
wych, tak samo i w niniejszej migdzy Polskg katolicks
a Szwecya protestancka ze wszystkich podkladéow ide-
owych ten podklad zdaje si¢ najwyraZniejszy: cheé spro-
wadzenia pokoju religijnego.

Pozatem zjawiaja si¢ w niniejszej medyacyi wska-
zo0wki, Ze do tych dzialanh pacyfikacyjnych pchala Henryka
IV jakas wielka ambicya, jakas cheé wywyZszenia, co wig-
cej moze jakie§ pragnienie rywalizowania pod tym wzgle-
dem z najwyZszym dostojnikiem w chrzescijanstwie, z ce-
sarzem...

Przedewszystkiem uderza tu metoda, wedle ktdrej
Henryk pragnag! urzadzi¢ rokowania pokojowe miedzy
Polska a Szwecys, metoda, — w ktérej niejeden gotéwby
moze nawet doszukiwadé si¢ podobienstwa do sposobéw
proponowanych przez Sully'ego we »Wielkim Planiec.
Mia! bowiem Henryk byé -— nie posrednikiem miedzy
dwoma wladcami i nie mial tylko naklaniaé jednego i dru-
giego do ustepstw (jak myslal poczagtkowo Zygmunt III),
ale on mial byé sedzia trybunatlu, sedzig wydajacym

1) Ms. Bibl. narod. w Paryzu frang. 23524 f. 35,
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wyrok?). Mial to byé sad polubowny, w ktérym mieli braé
tez udzial i posrednicy i jednej i drugiej strony (ksia-
z¢ta Rzeszy niemieckiej). Henryk IV mial tu wyrokowaé
w sprawie prawa miedzynarodowego miedzy dwoma
wladcami, (z ktérych jeden roscil sobie prawo do korony
na podstawie dziedzicznodci, drugi elekcyjnodci). Wyrok
mial byé nieodwolalny, gdyz w r. 1605 de La Blanque
ma wystaraé sig u Zygmunta III o akt submisyi, w ktérym
Zygmunt (a nastgpnie Karol) mial z géry poddad sie pod
wyrok sadu polubownego i na to podpis swdj polozyé.

Tu widoczne, Ze Henryk chcial zostaé nie tylko po-
§rednikiem, ale sedzig. I dlatego bezwarunkowo ma stusz-
no$é¢ Sully, gdy w jednem miejscu w swych pamigtnikach
wspomina, Ze Henryk IV %) staral si¢ podniesé swe zna-
czenie w Europie przez to, Ze posredniczy! pokdj miedzy
monarchami nie tylko jako przyjacielski posrednik, ale co
wigcej jak gdyby by! prawdziwym sedzig arbitralnym
chrzescijan (non seulement comme un amiable compo-
siteur, mais comme s'il eust esté le vray arbitre des
Chrestiens« 8),

I tak samo ma slusznoéé pewng d’ Aubigné, gdy
wskazuje, Ze Henryk IV zjednywal sobie monarchéw, aby
ich zwrécié przeciw Habsburgom i Ze ta droga »se ren-
doit I’arbitre et chef sur eux, sans tiltres par effect
(bez tytulu; jakiego? bez tytulu cesarza?), comme il prac-
tiquoyent les Romains sur leur alliez«*).

1) Sam Henryk sadzi, ze wedle zyczern Polakéw ma »etre
I'arbitre« i 2e Zygmunt III »portait tel respect a ma reputation et in-
tegrité, que se soubmettroit volontiers a mon jugement (List Hen-
ryka IV do Maurycego heskiego 17/III 1603, Rommel, Corresp. l.c.
str. 109—111. Por* tez powyzej str. 96.

1) Oczywiscie jak zawsze, tak i tutaj Sully samochwalczo pod-
kresla, ze to za jego rada i namowa Henryk IV dzialal w ten sposéb.

3) Collect. Michaud-Poujoulat, II 117,

9 D’ Aubigné, Histoire universelle (Appendix). W innem
miejscu zaznacza tu d' Aubigné, ze w mysli »Planuc Henryka IV
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Przez tego rodzaju sad rozjemczy chcial wigc Hen-
ryk siebie wyniesé wysoko a ponizyé o ile mozZnosci —
cesarza. Tego rodzaju sad arbitralny mial z jednej strony
przyniesé — jak to ciggle powtarzano — »honor« i za-
szezyt krélowi francuskiemu a natomiast sad ten mial
podkopaé i wyrzadzié ujme cesarzowi, gdyi zastrzezono
sig wprzdd wobec Zygmunta III i postawiono mu zapyta-
nie, czy jako sojusznik Austryi!) istotnie bedzie si¢ chcial
poddaé pod wyrok kréla francuskiego i uznaé go za obo-
wigzujacy.

I tu najbardziej znamiennym momentem jest prze-
dewszystkiem uzasadnienie, na podstawie ktérego we Fran-
cyi sobie ttémaczono, dlaczego to wlasnie Henryk IV a nie
kto inny (nie cesarz!) ma byé najwyZszym sedzig w tym
sporze migdzynarodowym. Mianowicie ambasador fran-
cuski we Wenecyi pisze? (11/XII 1604) do De La Blan-
que’a, ze krdl francuski dlatego nadaje si@ na sedziego
w sporze szwedzko-polskim, gdyz obok tego, Ze jest se-
dziwy, dodwiadczony wiekiem it.p., nosi nadto t¢ godnosé
krélewsks, ktéra jest najstaroZzytniejsza ze wszystkich
w §wiecie chrzescijafiskim 8). Niezawodnie rozumowat tu

»les nations avoyent posé leurs haines< (ed. Societé d'histoire de
France t. IX str. 467 i 469).

1) Czyz nie byloby to niemilem cesarzowi, Zze w tym sadzie
braliby udzial i ksigzeta Razeszy i ze w takim razie zajmowalby
wsardd nich krol francuski miejsce, ktéreby raczej przynalezalo ce-
sarzowi?

%) Letires de Fresne-Canaye (pod data). Wspomina tu, zegodna
rzecza jest,aby Henryk IV staral si¢ sprocurer la paix entre le prin-
ces chrestiense,

3) Podobniez zaakcentowal to historyk Henryka IV, Mathien
(Elogium Henrici IV, Paryz 1609) wskazujac, ze Henryk IV »Rex
Christianissimus inauguratur et coronatur in templo totius imperii
Christiani antiquissimo«. Zupelnie tez w podobny sposéb jak fran-
cuski ambasador we Wenecyi, tak tez ambasador inny, w Tureyi,
Salignac tlémaczy Turkom, ze dlatego Henryk IV musi zajmowaé
si¢ medyacya wéréd wladcow chrzescijariskich i wogéle dba¢ o po-




»WIELKI PLANC HENRYKA 1V 237

w ten sposéb, ze Klodwik z wszystkich kréléw przyjat
pierwszy chrzedcijanistwo i stgdto jego nastepcy powinni
mieé powage wsréd wladcow chrzedcijaniskich, powinni
dbaé o pokéj w tym sSwiecie chrzedcijaniskim i spory
usmierzaé, jednem stowem pelnié role najstarszych i naj-
pierwszych wladcéw w chrzescijanstwie. Nie trzeba doda-
wad, Ze niezawodnie podniety do tak wysokiego i gér-
nego rozumienia o godnoéci kréla francuskiego dawaly
zapewne i wspomnienia o »Karolu Wielkim...«

Jeszcze ciekawsze za$ to, Ze tego rodzaju wysokie
mniemanie o godnodci i postannictwie kréla francuskiego
nie tylko Zywili ambasadorowie francuscy i dyplomaci,
ale Zywil je przedewszystkiem istotnie i sam Henryk IV
i w listach swych ujawnial.

I tak w liscie do landgrafa heskiego (31/I 1606) spo-
wiadajac si¢ ze swych celéw, do ktérych dazy pracujac
nad medyacya miedzy obu Wazami, polskim i szwedzkim
pisze:

»Car comme d’'une coté mon but w'est que de procu-
rer et favoriser les bommes oeuvres, ainsi qwun Roy tres
Chrestien est tenu de fairect)..

Wedle pojeé zatem Henrykowych krdl arcychrzesci-
janski »Rex Christianissimus« ma nawet obowiazek
dbania o ten pokdj w chrzescijanstwie.

I ten poglad na misye kréla arcychrzescijanskiego,
na obowigzek jego dbania o pokdj w chrzescijanstwie —

k6] w chrzescijanstwie, gdyz jest najwiekszym wladcg w chrze-
scijanstwie (estant le plus grand Prince de la Chrestienté) por. Gon-
tont Biron, Ambassade en Turquie de baron Salignac str. 147.

) Rommel, Corresp. 285. Z uwag wyrazonych w innych listach
wiemy, Zze zawsze identyfikowal pacyfikacye z dobrem dzielem (bon
oeuvre). Tak pisze do tegoz landgrafa 8/XI1606 (Rommel lc. 258), ze
pacyfikacya miedzy Polskg a S8zwecya »c’est unsibon oeuvre, qu'il
doibt etre favoriser par tous ceux, qui ont pouvoir de le procurer;
c’est pourquoy puisque vous avez été requis de vous y employer, je
vous conseille de le faire et neantmoins je vous sais bon gre du
re3pect que vous avez voulu me defferer en cette occasionc.
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nie wyrwal sig tutaj z ust Henryka IV bez pewnego gleb-
szego namystu i przekonania. Nie! Henryk uiywa tego
umotywowania nie tylko ten raz jeden.

W pélezwarta roku potem Henryk IV znowu w ten
sam sposéb akcentuje owo pacyfikacyjne poslannictwo
kréla arcychrzescijafiskiego w obrebie swiata chrzescijan-
skiego.

Mianowicie w liScie bardzo znamiennym 31/VIII
16091), juz powyzej?) szerzej przytoczonym, podkresla
sam Henryk IV, Ze tak jak postaral si¢ o pokdj miedzy
Hiszpanig a Stanami holenderskimi (a zarazem wyjednal
tolerancye dla katolikéw w Holandyi), tak samo zawsze
i wszedzie bedzie staral si¢ o pokéj, i to nie dlatego, »aby
w tem szukaé chluby przed §wiatem ani poklasku ulicy,
ale dla zadowolenia we wlasnem sumieniu ze spetnienia obo-
wigzku, do ktorego jest obowigzany, jako krél arcychrze-
cijanski (le debvoir, auquel je suis obligé comme Roy
treschrestienc), przyczem podkre§la swe pragnie-
nie, aby nie macono pokoju, jakiego zaiywa repu-
blika chrzescijanska (dont joist la republique chre-
stienne).

Z zestawienia tych dwu listow z 1606 i 1609 wynika,
ze w tych latach sam Henryk IV glosit to stale i jawnie,
2e uwaZa za obowigzek kréla francuskiego jako »kréla
arcychrzescijanskiego«, dbaé o pokdj] w »rzeczypospolitej
chrzescijanskiej« i dlatego zajmowal sie medyacys.

I tu juz przez samo brzmienie s!6w nasuwa sig przy-
puszczenie, czy to wlasnie akcentowanie takiego postan-
nictwa »kréla arcychrzescijaniskiego« (treschretien), jakie
spotykamy u samego Henryka, nie poddalo Sully'emu ma-
teryalu do pomystu owej republiki arcychrzescijanskiej
(republique treschrestienne)? Dlaczegoz bowiem, pytam,

1) Lettres missives de Henri IV, tom VII 760—765.
3) Zob. str. 208.
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nazwal Sully te republike »treschrestienne«y? Ze na-
zwal j3 »republiquec, to zrozumiale, gdyz poszed! tu za da-
wng sredniowieczng nomenklatura, obejmujaca pod tg na-
zwg cale chrzescijafistwo, nomenklatura czesto uzywang
zreszta przez Henryka IV, ale skad »treschrestienne«?

Sully chcial przez t¢ nazwe prawdopodobnie uwy-
datnié, ze to bedzie wolne zrzeszenie pafistw w prze-
ciwstawieniu do dgzenia Habsburgéw, ktérych posadzano
Ze myslg w Europie utwierdzié tylko swoja jedna »mo-
narchig«. Dlaczegoz jednak zmieni? epitet tej republiki
»chrestienne« na »treschrestienne«? Czyz nie dlatego, Ze
w tem proponowanem zrzeszeniu mial! odgrywaé gldwng
role nie 6w dom Habsburgéw, ktory (jak Sully sili si¢ udo-
wodni¢ w jednym z ustepéw swych Pamietnikéw) pézno sig
dopiero wybil na wierzch czyli nalezal do dorobkiewiczow
w przeciwienistwie do krélow arcychrzescijaniskich — ale
kto inny. A wiec kto? czyz nie krél francuski, 6w krol z naj-
starsza wladza chrzescijaniska w Europie? Takby wypa-
dalo logicznie. Tymczasem tu sig Sully cofa. W tej repu-
blice panstw najwyzsze miejsce ma zajmowaé nie krol
francuski, ale aeropag mezéw zaufania z réznych panstw
europejskich zloZzony, gdyz w tej republice nikt nie ma
mieé¢ przewagi, nawet Francya, w tej republice ma byé
wolnosé.

Co prawda tak Henryk IV, ktéry pragnal, aby pokéj
utrzymal tylko krdl arcychrzescijanski, jak i Sully ze swym
aeropagiem — obaj mieli na celu podkopanie dominujg-
cego stanowiska cesarza i Habsburgéw w Europie. Tylko
te Henryk IV zagarnial t¢ role na rzecz swoja wlasng
i uwaza swa godnodé za najwyzsza w Europie, gdy tym-
czasem Sully rozbija ja na trybunaly miedzynarodowe
skladajagce si¢ nawet nie z monarchow, ale ze zwyklych
Smiertelnikow-delegatow.

1) Czasem nazywa jg tez (tak jak i Henryk IV) tylko srepu-
blique chrestiennec.

.
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Wprawdzie samo owo dorzucenie epitetu »tres-
chrestienne« wskazywaloby, ze i wedle pomystu Sully’ego
kr6l francuski odgrywalby pewng role w owej przyszlej
republice panstw, ze wigc najprawdopodobniej opiekowalby
sig ta nowag wolna Europa i bronil przed przewrotem.
I zdaje sig, Ze nie bedziemy sadzié zbyt poryweczo, jesli
w tym epitecie »treschrestienne« dodanym przez Sully'ego
owej republice, bedziemy widzieé wskazéowke drogi, po
ktorej to doszed! Sully do pomyslu swego »Wielkiego
Planuc.

Jak juz bowiem wyzej przytoczyliSmy, Sully na prze-
kér zarzutom niektérych pisarzy (jak d’ Aubigné, a szcze-
golnie Duppleix), jakoby Henryk IV nazbyt unosit sig ja-
ja8 wygoérowana ambicya i jakoby chcial si¢ wyniesé po-
nad wszystkich wladedw swego wieku i calego chrzesci-
janstwa i zamiast preponderencyi Habsburgéw zapro-
wadzié w Europie preponderencye Francyi, wbhrew —
powtarzam — tym wszystkim zarzutom, Sully postanowil?)
wykazaé, Ze Henryk nie chcial nic dla siebie i dla Francyi,
nie chcial! zadnych zaboréw ani wyniesienia, Ze propono-
wal tylko rownowage a cele jego byly zupelnie bezinte-
resowne i nieegoistyczne.

I dlatego to Sully z kréla-rozjemcy?), z kréla »arcy-
chrzedcijanskiego« zrobil w swych Pamigtnikach owg re-
publike arcychrzedcijansks a ten epitet »arcychrzedcijanska«
zostal tylko jako slad drogi i genezy owego tendencyjnego
przerobienia zamysléw Henrykowych — przerobienia ma-
jacego wykazaé jego zupelng bezinteresownosé.

1) Por. Kiikelhaus 102—5, 114,

’) Sam Bully wskazuje, ze medyacye Henrykowe mialy byé
tylko pomostem do owej republiki. Nawet w jednem miejscu zazna-
cza, ze dla wykazania obcym monarchom bezinteresownosci sam
radzil Henrykowi IV nie tylko prowadzié medyacye miedzy innemi
panstwami, ale i swoje zatargi z innemi panstwami poddawaé pod
»l'arbitrage de tous les autres et potentats chrestiensc (Collection
Michaud-Poujoulat II 114).
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3. Plan krucyaty a wyprawa ks. de Nevers r. 1602.

Z posréd pobudek, ktére mogty sklonié Henryka IV
do medyacyi miedzy Polskg a Szwecys, trzeba wyr6znié
i blizej roztrzgsngé jedng — mianowicie te, ktérg mu pod-
suwa sam Sully. Jak juz wspomniano, w jego Pamigtnikach
znajdujemy wyrazng wiadomosé, ze Henryk IV miedzy in-
nymi zamiarami, tworzgcymi caly 6w »Wielki Planc, mial
i ten, aby wszelkie zatargi Polski z jej sgsiadami usmie-
rzaé i lagodzié, a to w tym celu, aby przez to ulatwié
jej walke z Turcys, do ktérej jako »przedmurze« chrze-
Scijanstwa jest przedewszystkiem powolana.

Zachodzi pytanie, czy tego rodzaju motyw jest zupel-
nie sztucznie i falszywie podsunigty przez Sully’ego Hen-
rykowi, czy tez moze polega na jakichs prawdziwych wspo-
mnieniach o podobnego rodzaju daZeniach Henryka IV?

Kwestya to tem ciekawsza, Ze ostatecznie nie tylko
medyacye migdzy Polska a jej sgsiadem, ale wogdle caty
»Wielki Plan« wedle przedstawienia Sully’ego?) krystali-
zowal si¢ w tym ostatecznym celu, jakim by! pogrom wy-
znawcéw polksieiyca i wyrzucenie ich precz z Europy.

Trzeba na wstepie przyznaé, Ze pojecie calego chrze-
cijanstwa jako jednego wspdlnego ciala w przeciwienstwie
do Islamu, nie zdaje si¢ byé Henrykowi zupelnie obcem.
On, ktéry w owych czasach rozpadnigcia si¢ chrzescijan-
stwa na dwie wrogie sobie wiary, wyrdznial si¢ wlasnie
tem, Ze nawolywatdo zgodyi jednosci, mégl }acno wpasé na
motyw dla tego rodzaju swych dazen, — motyw, ktéry na-
suwal si¢ sam przez sig, a ktérym by! wzglad na niebez-
pieczenstwo grozgce calemu chrzescijafistwu ze strony

1) Por. tez d’ Aubigné Histoire universelle (Appendix): >Tout
cela pour faire un empereur de chrestiens qui de ses menaces arres-
teroit les Turcse.

Henryk IV. 16
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potksigzyca. Czyz nie bylo najlatwiej naklaniaé do pokoju,
wskasujgc na te groze idgea od wrogéw krzyza i na po-
trzebe wspélnej i zgodnej akeyi calego chrzescijanistwa
przeciw Tureyi, potrzebe — odczuwang od tak dawna, bo
od czasOw wojen krzyZowych przez wszystkich wybitniej-
szych mezéw w Europie a ujawniajgca sie i wspélczesnie
za Henrykowych czaséw w znanych projektach ligi anty-
tureckiej 1).

Ze tego rodzaju pomyslty zjawialy si¢ w glowie Hen-
ryka IV, moZzemy na dowdd przytoczyé niejeden ustep
z jego listow ?). )

I tak juzs) w roku 1584, kiedy byl jeszcze protestan-
tem Henryk IV, namawial cesarza, aby zakonczyl krwawg
walke, jaka sie toczy z powodu religii w tonie chrzesci-
janstwa, gdyz rozd wojonemu w ten sposoéb chrzeédcijafistwu,
rozdwojonej, jak mawial, »Rzeczypospolitej chrzescijanskiej«
grozi wielkie niebezpieczefistwo ze strony Turecyi4).

1) Por. wyzej list Klemensa VIII, gdzie (r. 1603) méwi o ogol-
nej pacyfikacyi chrzescijanstwa celem walki z Turcyg str. 205 uw. 1.

%) Sully wspomina, ze pierwsze przeblyski »Wielkiego Planu»
urosly w umysle Henryka jeszcze woéwczas, kiedy bedac mlodem
ksigzatkiem, tj. krélem Nawary dowiedzial si¢ o tryumfie Don Juan'a
d’Austria nad Turkami pod Lepanto (r. 15671). Wéwczas mial juz
Henryk podjaé plan zjednoczenia wszystkich chrzescijan do walki
z niewiernymi (Collect. Michaud-Poujoulat I 357 b).

’) Juz w r. 1587 niejaki De La Noue w dzielku ,Discours
politiques et militaires“ przedstawil plan trwalego zjednoczenia sie
wszystkich panstw chrzescijanskich i usuwania ich wzajemnych nie-
porozumien przez ustanowienie wspélnych kongreséw a wszystko
to w celu wojny wspolnej z Turcya!

4) Wskazuje tu na »christiani sanguinis effusionem« »propter
Religionis dissidiume i dodaje »quis non videat potentissimo simul
et impotentissimo Turcarum Tyranno ad internecionem nominis
Christiani dissidiis intestinis viam aperirie. Na oznaczenie chrzeéci-
janstwa calego uzywa Henryk IV prawie bezustannie wyrazenia
»Respublica Christianac«ito tak w tym liscie jak w innych spoélcze-
snych (wydrukowanych we wydawnictwie: Henrici Navarrorum re-
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Jeszcze dosadniej to wyrazil Henryk IV w licie 1) do
swego ambasadora weneckiego de Villiers (16/I 1599), gdy
donoszgec mu o swem wyzdrowieniu, poleca zapewnié We-
necyan, %e jesli si¢ nadarzy sposobnosé do jakiej akcyi na
rzecz calego chrzesdcijanistwa, czylijak je nazywa»la Repu-
blique chrestiennec, to nigdy mu nie bedzie brako-
waé ani zdrowia ani odwagi, aby wystawié na niebezpie-
czenstwo swa osobe. Zaznacza przytem, Ze tymczasem
pracuje jeszcze nad ugruntowaniem pokoju w lonie swego
wlasnego panstwa i tylko z calego serca Zatuje, Ze inne sa-
siednie panstwa nie Zyja ze soba w pokoju, (tak jak on
z nimi) i wskutek tez tego nie moga wszystkie wspélnie
pomysleé nad tem, aby ramig w ramie rozszerzaé chwale
Boga i rozpoczacé propagande naszej religii®). Niestety
Henryk widzi, Ze bardzo daleki jest plan tego rodzaju
a to z powodu przygotowan do wojny miedzy Hiszpania
a Holendrami.

Jak widzimy, Henryk IV obejmuje tu jednem poje-
ciem cale chrzedcijanistwo i cala religie chrzescijanska
i w przeciwienistwie do Islamu nadaje jej nazweg »Repu-
blique chrestiennec?).

gis epistolae de pace ecclesiastica constituenda et controversiis sopien
dis. Utrecht, 1679. A 4).

1) Lettres inedites du Henri IVa Mr de Villiers publ. par Eug.
Halphen, Paris 1885, str. 11. Wydawca w przedmowie (9—10) przy-
znaje, ze Henryk IV czesto w swej. korespondencyi wskazuje na po-
trzebe pokoju i jednosci ze wzgledu na wojne z Turcya, sadzi jednak,
3e to byly puste slowa, gdyz Henryka IV uwaza za indyferenta pod
wzgledem religii. Mojem zdaniem jednak Henryk IV pomimo to, e
byl 3 razy katolikiem a 2 razy protestantem, nie byl indyferentem
ale gorgco wierzacym chrzescijaninem, gdyz w owych czasach wiel-
kich sporéw religijnych ludzi innych nie bylo. Henryk IV wyrdznial
si¢ tylko tem, Ze nie zacietrzewial si¢ w teologicznych sporach o do-
gmaty, ale chcial zgody w chrzescijanstwie.

%) »affin de penser tous ensemble a avancer d'une mesme main
la gloire de Dieu et la propagation de nostre religiona.

’) Ta nazwg nie zawsze odrdznial chrzescijanistwo od Islamu
Jak wspomnpieliSmy wyzej, w liscie (81/VIII 1609) do swego posla

16+
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Jeszcze dobitniej rozwija t@ samg mysl w lidcie pisa-
nym w kilka miesigcy!) pdZniej do tegoi samego amba-
sadora. Henryk IV wobec tego, Ze coraz widoczniejszg staje
sie rzeczg, e sily cesarza nie wystarczajg na prowadzenie
wojny z Turcys, przypomina tutaj, Ze on zawsze to pod-
nosil, %e aby te wojne skutecznie prowadzié, trzeba
wprzéd zaczgé od pacyfikacyi samego chrzescijanistwa
(»c’est pourquoi aussy jay tousjours dict quil falloit
achever de pacifier la chrestienté pour bien faire
la dicte guerre«). Dodaje, Ze on zawsze pragnal tego zje-
dnoczenia si¢ chrzescijan do wojny ze wspélnym nieprzy-
jacielem?), ale c6z kiedy ku jego Zalowi nie moze to sie
staé wskutek egoizmu i dbania tylko o swe interesy po-
szczegdlnych panstw ete.

Z wszystkich tych cytatow widzimy, Ze Henryk IV
w r. 1599 zdawal si¢ byé pelen zapalu do krucyaty a po-
wiedzmy poprawniej do jakiej$ ligi przeciw Turkom i Ze
wlasnie wigzal t¢ mysl z planem uprzedniej pacyfikacyi
§wiata chrzescijanskiego. Nie trzeba co prawda zapomi-
naé, ze bylo to nazajutrz po wydaniu edyktu nantejskiego
i zawarciu pokoju Francyi z Hiszpania we Vervins, a wigc
w czasie kiedy dewizg polityki Henryka IV byla istotnie
pacyfikacya wewngtrz kraju i utrzymanie pokoju z sgsie-
dniemi panstwami, czyli w chwili, kiedy to Henryk IV by?
wlasnie — Ze tak powiem — w »rozmachu pacyfikacyjnyme«.

w Rzymie méwi tez Henryk IV o pokoju, ktory powinien pa-
nowaé wsr6éd »la republique chrestiennec«. Obejmujac i tam owa
nazw3y oule chrzescijanstwo, nie wyrdéznial go specyalnie od Islamu.
Ta nazwa zreszta »republiki chrzedcijanskiej¢ nie byla li tylko uzy-
wang przez samego Henryka IV. Juz nasz Zygmunt August (jak
wskazaliSmy wyzej str. 13 uw. 5) pisal r. 1568 o pokoju w calem
chrzescijanstwie potrzebnym w tym celu, aby mégl walczyé £ Turcys
spro Christiana Republicac.

1) 5/III 1599, Halphen 1. c. str. 21.

%) »Car je desirois que nous fussions tous d’ accord et bien
uniz a bien faire la guerre a 'ennemi commun.« (Juz zwrécil uwage
na te ustepy Kiikelhaus 128).
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Pozatem jednak niezawodnie ma pewng racye Kiikel-
haus, gdy wskazuje, Ze w nastepnych czasach HenrykIV coraz
to oddalal sig od tej mysli wspélnej akeyi przeciw Turkom,
a to gldwnie wskutek coraz to zaostrzajgcych si¢ jego za-
targéw z Habsburgami. Wszystko zdaje si¢ wskazywaé,
Zze o ile pigkna mysl krucyaty latwo mogla zapalié sie
w gorgcem »>gaskonskiem« sercu Henryka, o tyle zdaje
sig tez szybko gasla i to do tego stopnia, Ze Henryk nie
zawahal si¢ poZniej nawet podburzaé¢ Moryskéw prze-
ciw Habsburgom hiszpanskim.

Na tle tej ostatniej wiadomosci mogloby si¢ nawet
zrodzié podejrzenie, Zze wszystkie te przytoczone ustepy,
to nie byly szczere porywy serca, ale puste stowa dy-
plomaty.

Przeciwko temu jednak swiadezylby fakt, ze Henryk
odzywal sig z tymi zamiarami za cze¢sto i za nadto wyraznie,
tak Ze rozglos o nich psul mu nawet polityczne i dyplo-
matyczne stosunki z Portg tureckg. Na dworze sultana bo-
wiem zrodzily sig istotne obawy w latach 1607 i 1609 o to, Ze
Henryk IV istotnie knuje przeciw Turcyi. I tak na wieéé
ze Henryk IV zaposredniczy! w r. 1607 pokdj miedzy pa-
piezem a Wenecya, Turcy!) zaraz zwracaja si¢ z przed-
stawieniami do ambasadora francuskiego w Konstantyno-
polu z wyrzutami, Ze cale chrzescijanistwo klgbilo sig do-
tychczas i oslabialo w wewnetrznej walce, az dopiero
teraz Henryk IV zabiera sig do uémierzenia tych wasni
i gasi ten poZar ku szkodzie Turcyi?).

') Podbechtani przez ambasadora angielskiego, ktory, wskazal
‘im na niebezpieczefistwo grozace Turcyi na skutek tej medyacyi
Henrykowej.

%) »que toute la Chrestienté estoit en armes chez elle, sans la
peyne que V. M-té prenoit de l'esteindre». Ambasador Salignac
oczywiscie wobec Turkéw bronil Henryka IV wykazujge, ze Hen-
ryk IV réwniez stara si¢ zaposredniczyé i pokéj miedzy cesarzem
i Turcys i Ze zreszta Henryk jako najwigkszy(?) wladca w chrzesci-
janstwie (estant le plus grand Prince de la Chrestienté) musi dbaé
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Obawy te w Konstantynopolu nie zgasty rychto a na-
wet rzecz znamienna — ponowily si¢ na skutek medya-
cyi Henryka migdzy Hiszpanig i Holendramil) i znowu
w przeddzieri zamierzonej wyprawy Henryka IV przeciw
Habsburgom w r. 1609 w postaci posadzenia, Ze pod po-
zorem tej wyprawy kryje sig?®) krucyata.

I jakkolwiek ta ostatnia pogloska byla zupelnie bezpod-
stawna, gdyZz w rzeczywistosci Henryk IV nigdy nie gotowa?
si¢ do Zzadnej krucyaty %), to jednakze zrédlo tych poglosek
tkwilo zapewne w tem, Ze Henryk IV niejedng ze swych
akeyi (a przedewszystkiem medyacye) lubial motywowaé,
w ten sposob, Ze jako jej cel ostateczny ukazywal ostateczng
rozprawe z niewiernymi. WszakZze wlasnie w przeddzien
tych przygotowan do walki z Habsburgami posel francu-
ski Boissize na zebraniu protestantow niemieckich w Schwi-

o dobro chrzescijafistwa. Nadto wskazal, ze gdyby zreszta nie wdal sie
Henryk IV w t¢ sprawe, to w konou i takby obie partye si¢ pogodzily,
a wowczas niezawodnie uzylyby gotowych juz sil na wspélng kru-
cyate przeciw poblizkiej Turcyi. »Ambassade en Turquie de
baron Salignac (1606—1610) edit. Gontaut Biron 1889 str. 147.
Nie wiadomo, dlaczego Kiikelhaus (l. c. 11—12, 28—29), ktéry poslu-
guje si¢ tem wydawnictwem i cytuje inny list o podobnych wyrzu-
tach ze strony Turcyi, nie zwrécil uwagi na ten daleko obszerniej-
szy i charakterystyozniejszy list. (Por. tez Ambassade str. ;308, 61,
62, 67,.88).

1) Ambasador Salignac pisze, Ze Turcy co do traktatéw ro-
zejmu migdzy Hiszpania a Holendrami »en demandent fort des nou-
velles, aprehendant, que ceste guerre finyssant, la Crestienté se
pourroit bien unir contre eux« (Ambassade en Turquiec
le. 266, toz 308). ‘

3) Por. Kiikelhaus, 24, 71, 144,

%) Kiedy w r. 1608 Hiszpania zamierzala zaatakowaé Turcye
ze strony Afryki i wesprzeé¢ powstanie Grekéw iakcye ks. de Nevers
w Grecyi, wowczas przeciwny temu byl Henryk IV z obawy o fran-
cuski Algier i o interesy handlowe francuskich kupcéw na Lewan-
cie. (Depesze nuncyusza Ubaldiniego z Paryia 8/I i 27/II1 1608. Ms.
sLettere de Sr Card. Ubaldini nella sua nuntiaturac, Bibl. narod.
w Paryzu, fonds italien 1264 f. 7 i 56).
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bisch-Hall (w styczniu 1610) przedklada, Ze Henryk IV chce
wyzwolié Niemcy z pod ucisku Habsburgéw i przez to
zapewnié¢ im staly pokdj, i przytem podnosi zaslugi
pacyfikacyjne Henryka IV poloZzone tak w obrebie samej
Francyi jak i w calem chrzescijanstwiel); — na dowdd
przywodzi rozejm holendersko-hiszpafiski za jego stara-
niem doprowadzony do skutku i wskazuje, Ze wlasnie
taki sam pokdj chce zapewnié i w lonie samych Niemiec,
gdyz one sg »boulevert de la Republique Chres-
tienne« — przedmurzem Rzeczypospolitej chrzescijan-
skiej 2).

Jak widzimy nawet te akcye swoja, godzgca w pierw-
szej linii w cesarza, Henryk IV pozorowal dbaloscig o przed-
murze antytureckie!

Tego ostatniego wyrazenia »boulevert de la Re-
publique chrestienne« nie chcemy pomingé, bez
zwrocenia nan glebszej uwagi.

Przedewszystkiem trzeba podkreslié, ze Henryk IV
(a wzglednie jego posel) uzywa tu znowu tak jak wr. 1599
wyrazenia »Republique chrestienne« w znaczeniu chrze-
Scijanstwa jako calodci (w przeciwstawieniu do Islamu).

A po drugie nie mozemy si¢ powstrzymaé, aby nie
wskazaé na analogie wyraZenia »boulevert« z epitetem,
jaki w swoich Pamigtnikach daje Polsce Sully. Tak jak
tu o Niemczech, tak tam o Polsce i Wegrzech moéwi
w Pamigtnikach, jako o przedmurzach tej »Republikic
przed atakiem Muzulmanéw 8). Tak jak tu Boissize mdéwi,
Ze trzeba sie z tego wlasnie wzgledu staraé o pok6j w tem
»przedmurzue, tak samo z tego wzgledu wedle »Wiel-

1) »la paix a toute la Chrestientés.

?) Mowa Boissize'a, druk w Mercure Frangois, Paris 1611 (pod
r. 1610 str. 416. b).

3) Co prawda Polske¢ nazywa Sully przedmurzem dla Niemiec
(»un boulevert et rempart a 1' Allemagne<) a nie méwi dla calej
Europy. Podobniez nazywa Wegry »un puissant rempart et boule-
vert a I' Allemagne et a 1’ Italie<.
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kiego Planu« Sully’ego ma si¢ dbaé o pokdj we Wegrzech
i w Polsce i chroni¢ je przed atakami a z tegoz wzgledu
Polske specyalnie trzeba jednaé na drodze medyacyl wjej
zatargach z sgsiednimi wladcami.

To wyrazenie Boissize'a, Ze jego krél obejmuje swa
dzialalnoscig pacyfikacyjng owe »przedmurza« anty-tureckie,
przywodzi nam samo przez si¢ na pamigé jeszcze jedno
a mianowicie postaé¢ ksigcia de Nevers, ktory wladnie
w przededniu rozpoczecia walk z armig turecks na We-
grzech (w roku 1602) wstapil do Polski i podjat mysl
zaposredniczenia pokoju migdzy Polskg a Szwecya przez
Henryka IV.

Zachodzi tu pytanie, czy Henryk IV, ktéry byl w zu-
pelnem porozumieniu z ksigciem de Nevers i zapewne
doskonale wiedzial o jego zamyslach walki z niewier-
nymi, nie rzucil sam planu tej medyacyi przez wzglad
na potrzebe walki calego zjednoczonego chrzescijanstwa
z Turkami?

Na pozér zdaje sig to przypuszczenie zbyt porywczem,
ale nie mozZna zaprzeczyé, Ze wlasnie w tych czasach
Henryk IV zwrdcil wigksza uwage na teren walki chrze-
cijaniskiej armii z Turcyg. W r. 1601 dowedzi ta armiag
ksigze Mercoeur?) (za pozwoleniem Henryka IV) i wlaénie’
po jego émierci papiez Klemens VIII?) zasypuje Henryka
IV prosbami, aby na miejsce Mercoeur'a wystal marszatka
Birona i podsungl przytem my$l Henrykowi, zZe t3
droga moze on zdobyé sobie znaczenie i sympatye
w Nismczech a moze nawet uzyskaé korone cesar-

1) Filip Emanuel Lotaryfiski ksiaz¢ de Mercoeur ur. 1558,
umarl 19/II 1602 r. w Norymberdze (w powrocie z placu boju do
Francyi).

3) Ten papiez wlasnie w r. 1601 wyslal byl na pomoc tej ar-
mii oddzial pod wodzg swego synowca Aldobrandiniego, ktory jednak
tamze umar! zaraz na febre.
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ska ). Sami Habsburgowie na widok upadku swej armii
walczacej z Turkami na Wegrzech, zwroécili sig w roku
1601 z prosba do Henryka IV o zorganizowanie akeyi
przeciw Turkom?). To tez pod wplywem tych présb roz-
licznych moég! wéwezas Henryk IV wzigé sobie bardziej
do serca plan jakiej§ Zywszej i szerszej akcyi przeciw
Turkom i w odpowiedzi na te wszystkie domagania isto-
tnie wprost naklonié ksigcia Niwernenskiego do objecia
dowédztwa nad calg armig chrzescijaniska w nastgpstwie
po zmarlym Mercoeur'ze 3).

Zdaje sig, Ze do tej wyprawy ks. de Nevers przywig-
zywano zamiary bardzo daleko idgce. Nie tylko sam pa-
piez podsuwatl przez to Henrykowi pomyst zdobycia sobie
korony cesarskiej. Ta droga i ksigze de Nevers, (blizki
kuzyn Henryka IV), juz zdaje si¢ wowczas myslal dojsé
do korony cesarskiej w Konstantynopolu4).

1) Por. L'abbé Couzard, Une ambassade a Rome sous
Henri IV (1601—1605), Tonneins 1900 str. 205. Por. tez wyzej sTajne
umowy Henryka IV z Maurycyme i str. 82 uw. 1 o wyborze na
cesarza.

3 Kiikelhaus 129.

3) Sully wyraznie zaznacza, Ze ks. de Nevers jechal w tym
celu, aby zajaé to samo stanowisko w armii chrzescijanskiej, jakie
tam mial przedtem Mercoeur.

4) Rzecza znamienng jest, Ze autor opisu tej wlasnie wyprawy
ks. Nevers z r. 1602, Joully (,Panégyric dw voyage et retowr de
Myr. de Nevers de la guerre contre les Turcs, Paris 1603 str. 27—31)
zwraca si¢ do Henryka IV z projektem wznowienia powszechnej
wojny chrzescijaiistwa z niewiernymii zacheca go, aby na tej drodze
wskrzesil dawne cesarstwo, ktére kiedy$ naleialo do Francuzéw
(»...de Frangais, jadis seigneurs de cest Empire. Diray je quel Em-
pire? Non, ma plume n’en est pas capable et jJay trop de regret
qu’il n'en est entre vos (Henrykowych) mains). Rozwodzi sig
przytem, Ze to cesarstwo przechodzilo od narodu do narodu (zaczyna
od Assyryjezykéw), ze je ugruntowal Aleksander Wielki i Kon-
stantyn Wielki. Dla tak wielkich celéw wzywa narody chrzesci-
janskie do porzucenia swych wasni wzajemnych (posons vos
quef(‘elle 8) i wyraza, ze wypelni te zamiary kiedy$ Ludwik delfin, jak
tegolpo nim spodziewa si¢ cala »la Republique Chrestiennec,

/
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‘Wspomnialem juz bowiem, e ks. de Nevers czul
sig zawsze potomkiem greckich Paleologéw i z tego tytulu
rodci? pretensye do tronu greckiego w Konstantynopolu,
a nawet jeszcze za zycia Henryka IV w r. 1608 agitowal
na rzecz wywolania powstania Grekéw (a nawet Slowian)
przeciw Turcyi, powstania, ktérego celem nie bylo nic
innego, jak tylko — atak na Konstantynopol i wznowie-
nie cesarstwa greckiegol).

Ze juz z ta wyprawag ks. Nevers r. 1602 — tego
jak go zwali poézniej Grecy »Konstantyna Paleologa« —
wigzal nawet sam Henryk IV wielkie zamiary i widzial
w niej poiytek dla calego chrzedcijafistwa, na to mamy
pewng drobng wskazéwke. W listach bowiem polecajgcych
jakie dal Henryk ks. de Nevers do monarchéw, do ktérych
r. 1602 wstepowal po drodze, mianowicie w licie do kré-

. lowej Elbiety zaznacza to, Ze ks. Niwernenski chce nasla-

dowa¢é cnoty tej krolowej, aby w ten sposob »se rendre
digne de servir a la republique Chrestiennec?.
WskazaliSmy za$ poprzednio, Zze Henryk IV uZzywa tego
wyrazenia zazwyczaj wowczas, gdy chce ogarngé jednem
pojeciem cale chrzedcijafistwo (i to najczesciej w przeciw-
stawieniu do Islamu).

Jezeli zatem ta »Swigta wojna«3), ktéra rozpoczynat
teraz ksigZze Niwernenski, miala objaé tak szerokie rozmiary
i miata ogarngé cale chrzescijanstwo, to zupelnie bylo

On to zetrze nieprzyjaciela krzyza a wesprze go w tej wielkiej akeyi
ks. de Nevers, ktory tez wlasnie objechal wszystkie dwory europej-
skie i nawigzal w tym celu z nimi stosunki. Znamienna rzecz, Ze
jeszcze w r. 1626 ,Mercure Frangois“ (tom XI str. 117—8) polemi-
zuje z pewnym autorem hiszpanskim i dowodzi, jakoby Henryk IV
istotnie (!) w r. 1609 zamyslal o wyprawie na Konstantynopol.

1) G. Fagniez, Le pére Joseph et Richeliew, tom I Paris 1894
str. 120—181. Por. wyzej ustep »ksigze de Nevers w Krakowiec str.
40—43.

3) Por. Lettres missives de Henri IV str. 586, 589, 764. !

3) »Ceste Sainote Guerree pisze autor »Panegyrikue« o tej wy-
prawie ks. Nevers.

o
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zrozumiale, ze ks. Nevers pomyslal i o Polsce. Nic dziwnego,
Ze rozpoczynajac wigksza akcye przeciw Turcyi we We-
grzech, postaral si¢ o blizsze zwigzki i poparcie swych
usitowal u tego panstwa chrzesdcijariskiego, ktére polozone
najblizej terenu walki wegierskiej moglo da¢ walng po-
moc dla tego wielkiego przedsigwzigcia. Wszak nie do po-
gardzenia byli Polacy owi »kresowi rycerze«, przywykli
do cigglych utarczek z Tatarami i calym Wschodem.

Oczywiscie, Ze ten sukurs Polski do walki z Tur-
kami moég! byé dopiero poteiny wéwczas, gdyby sie po-
zbyla klopotéw wojny szwedzkiej, ktora wigzila wcias jej
uwage na pélnocy. I tutaj moinaby doszukiwaé si¢ za-
rodku planu medyacyi francuskiej miedzy obu Wazami,
planu powstalego za czaséw pobytu ksigcia de Nevers
w Krakowie.

Nawet wabiloby przypuszczenie, Ze z myslg propozy-
cyi tej medyacyi juz z gory przyjechal ksigze de Nevers
do Krakowa, i Ze w tym kierunku moze dostal wska-
z6wki od Henryka IV i Ze dopiero poézniej Henryk IV
w swym liScie do Maurycego heskiego ) obrécil tak rzecz,
jakoby pierwsi Polacy zaproponowali cals rzecz ksieciu
de Nevers i proéby przezenn do Henryka przyslali?

Na tem tle zrozumialsza stalaby si¢ mys$l Henryka
IV wyrazona w lidcie, ktéry zaraz po powrocie ks. Ni-
wernefiskiego (na pocz. 1603) pisze do Karola szwedz-
kiego, naklaniajac go dlatego do pokoju z Polsks, gdyz
to przyczyni sig do »repos de la Chrestientéq, czyli
do spokoju potrzebnego w chrzescijanstwie — gléwnie ze
wzgledu na niebezpieczenstwo ze strony Turcyi, ze wzgledu
na pomoc Polski, jaka moze byé korzystng dla chrzesci-
janstwa we walce z Turcya?.

Na to wreszcie, 2e wéwczas dyplomaci francuscy zaj-
mowali sig mysla walki Polski z Turcya w zwigzku z Francys,

1) 17/I11 1603 (Rommel, Correspondance 109—111).
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na to wskazuje korespondencya De La Blanque'a z am-
basadorem Fresnes-Canay’em. Ten ostatni, jak wiadomo,
jeden z gldéwnych aktoré6w w medyacyi Henryka IV mie-
dzy Polska a Szwecya podnosi w roku 1603, Ze po-
wszechny pokéj w chrzescijanistwie moze w przyszloéei
zwrécié bron chrzescijan przeciw wspdolnemu wrogowi
Turkowi?!) i przedstawia La Blanque'owi, %e jesli Polska
w istocie chce rozpoczgé wojne z Turcya, to powinna
przedewszystkiem porozumieé sie co do tej wspdlnej
akcyi z Henrykiem 1V, gdyz Henryk IV pragnie z calych
sil tego rodzaju akeyi i nikt nie gorze takim zapalem roz-
szerzenia wiary chrzescijanskiej jak on; oswiadcza Canaye,
Ze sam slysza! na wlasne uszy ze sto razy, jak ten krol
wyrazal sig, Ze niczego tak nie pragnie, jak dobyé raz
miecza na niewiernych 3).

Waezystkie te zatem wskazéwki zdajg sie §wiadezyd,
%e Henryk még? istotnie rozpoczgé kroki medyacyjne wr.
1602 miedzy Polska a Szwecya miedzy innymi i z tego
wzgledu, aby ulatwié walke chrzedcijaniska z Turcyg we
Wegrzech.

Zdaje sig jednak, ze wzglad ten byl daleko a daleko
drobniejszy od innyc¢h powazniejszych, jak cheé odcia-
gnigcia Polski od sojuszu z Austrys, zwigzania Francyi

1) Fresne-Canaye, Letlres et ambass. (list do amb. Bethu-
nes z 9/VIII 1603) vol. II livre 3 premiere partie str. 89.

%) List z 11/XII 1604 »car il n’y a Prince en Chrestienté plus
capable auiourd’huy de faire un grand coup que nostre Roy, ny qui
ait plus de zele a la propagation de la foy Chrestienne. Je luy ay
ouy dire cent fois qu'il ne desire rien tant que de mettre I’ espée ala
main contre les infidelese«. Lettres et ambassade de M. Ph. Canaye
Sr de Fresne, tom II (r. 1635) str. 413. Zaznaoczone w tym liscie pra-
gnienie de »la propagation de la foy Chrestienne« znajduje poparcie
wliscie Henryka 1V dopiero co cytowanym 16/I 1599 (str. 243 uw. 1),
Trzeba zaznaczyé, Ze Canaye uprzednio rozwodzi si¢ o wysokiem
stanowisku Henryka IV wsréd wladcéw chrzescijaniskich i stad
wskazuje, ze jest najgodniejszy do prowadzenia medyacyi miedzy
Polska a Szwecya. .
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ze Szwecyg i t. p. O ile ten wzglad mog! moze wplyngé
na genezg owej wzmianki w Pamigtnikach Sully'ego, Ze
Henryk ze wzgledu na rolg Polski jako przedmurza lago-
dzi¢ mial wszystkie jej spory ze sgsiadami, o tyle znowu
wszystko zdaje siq wskazywaé, Ze Sully ogromnie prze-
sadzil, jesli wylgcznie taka pobudke HenrykowiIV w jego
medyacyi podsuwa.

4. ldealista czy polityk ?

Roztrzasana powyzej kwestya zachowania si¢ Hen-
ryka IV wobec walki chrzescijaristwa z Turcys jest sprawg
pierwszorzednej wagi w calej kwestyi » Wielkiego Planuc.
W niej wlasciwie tkwi o§ zagadnienia, gdyZ streszcza sie
ono wlasciwie w zapytaniu, czy Henryk IV w planach
swych ogarnial cale chrzescijafistwo, czy tei przeciwnie
dba? li tylko o interes Francyi.

Ogdlniej zaé moznaby postawié pytanie, czy Henryk
mial na oku cele idealne, czy tez &cisle polityczne, i czy tu
wogoéle wchodzita w gre pewna bezinteresownos$é, o ktérej
Sully na kazdej prawie karcie swych Pamigtnikéw chce
przekonaé czytelnika.

Do tej kwestyi »bezinteresownosci« mozemy znalezé
kilka przyczynkéw i w aktach dotyczgcych medyacyi Hen-
rykowej miedzy obu Wazami.

Oczywidcie, Ze na dowod slusznosci twierdzen Sul-
ly’ego o bezinteresownej polityce (! contradictio in adiecto)
nie mozna bra¢é frazeséw, ktérych krél Henryk niejednokrot-
nie uzywat w tego rodzaju korespondencyi dyplomatycznej.
‘Woeale nas to nie dziwi, ze w listach sam Henryk IV odwiad-
cza, Ze prowadzi medyacye nie dlaczego innego, tylko
dlatego, aby spelnié obowigzek sumienia! Jak wlasnie wy-
tej przytoczylismy, w owym lidcie z r. 1609 méwige o obo-
wigzku kréla chrzescijanskiego do pacyfikacyi, wskazuje,
%e nie chodzi mu nawet o takie idealne rzeczy, jak stawa
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i poklask, ale tylko »la satisfaction de ma conscience«, za-
dowolenie w swem sumieniu.

Nie inaczej i w medyacyi polskiej. W liscie do Ka-
rola szwedzkiego (10/II 1606) zaznacza nawet?), Ze mimo
to, ze Karol ostrzega go, Ze medyacya migdzy Szwecys
a Polska moze zaszkodzi¢ interesom Francyi — bo wzmo-
cnié (Zygmunta) sojusznika Habsburgéw, to mimo to, on,
Henryk, chce w dalszym ciggu prowadzi¢ t¢ medyacye
i naklania do pokoju Karola, gdyZ wierzy, ze »Bdg, ktéry
dobrze bada nasze zamiary, nie dopusci, aby rady, jakie
W. Ks. Mosci dajemy i ofiarowania naszej medyacyi, jakie
proponujemy, obrdcily si¢ na szkode naszg i naszego kré-
lestwa...«

Czyte wszystkie wyznania Henryka IV zaczerpniete
z korespondencyi jego w sprawie medyacyi miedzy obu
Wazami — s3 istotnie tylko pustemi slowami dyplomaty,
czy tez prawdziwym porywem uczucia idealisty? Co wie-
cej, czy mogly byé one motywem w dzialaniu?

‘Nikt chyba nie przypuszcza, aby idealne pobudki
byly wylacznymi bodZcami w polityce Henryka IV a spe-
cyalnie w jego medyacyach.

Juz nawet w samym owym liscie do Karola szwedz-
kiego (10/I 1606), w ktérym powoluje si¢ na Boga, prze-
zierajacego na wskré$ serca i plany ludzkie, przesyla Hen-
ryk zarazem podzigkowanie Karolowi za pewne ustgpstwa
zrobione na rzecz intereséw Francyi (niezawodnie dla han-
dlu francuskiego na Baltyku).

Na samym teZz wstepie?) wskazaliémy, jakie to inte-
resy handlowe miata Francya w XVII wieku na wodach

1) Zob, »Dodatek« na korcu.

?) Por. 2 pierwsze ustgpy na poczatku rozprawy. Na to tez
wskazywalaby i ta okoliczno$é, ze w tej sprawie handlu mieli misye
porozumiewad sig wlasnie poslowie francuscy, wysylani celem medyacyi
jak 8. Catherine. Nie trzeba tez zapominaé, ze Henryk IV posredni-
czac w zawarciu pokoju miedzy Hiszpania a Stanami holenderskimi
(1608-—9) staral si¢ zaraz o ustepstwa dla handlu francuskiego w In-

—
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Baltyku, jakie o to robila starania, aby swdj handel tutaj
rozwinaé i jakie to polecenia wiézl z sobg Stefan de S. Ca-
therine, aby przy sposobnosci medyacyi co§ w tym kie-
runku uzyskaé na Szwecyi.

Przy tem wszystkiem chodzito takie Francyi, aby nie
dopuscié Hiszpanii do rozpanoszenia si¢ na wodach Bal-
tyku, a nadto, aby Szwecye pchnaé przeciw cesarzowi
i naklonié ja do przystapienia do unii ksigzat protestan-
ckich w Niemeczech, a Polske odciggnaé rownoczesnie od
zwigzkow blizszych z domem austryackim.

A wigc Henryk nie Zywil Zadnych dalszych, ogdlno-
ludzkich zamiaréw? i wszystkie slowa jego zdajgce sig na
to wskazywaé nie s3 czems wigcej, jak tylko zdawkowem
wyraZeniem, jak tylko najwygodniejszem umotywowa-
niem i zgrabnem oslonieniem jego dazen realnych, jego
znanej skadingd dbalodci o interesy wlasnego panstwa?

Ot6z podobno nie przesadzimy, przyznajac, Zze Henryk
istotnie Zywil jakie§ ogélne aspiracye pokojowe siegajgce -
poza samg Francye i obejmujace cate chrzescijafistwo,
a gléwnie skierowane ku usmierzeniu powszechnej wa-
$ni religijnej. Pomimo to jednak, Ze ta jego tendencya ku
uspokojeniu religijnemu chrzeécijafistwa byla szczera i go-
raca, to jednak zawsze z wszystkich medyacyi na tem tle
dokonywanych chcial tez i korzysci bezposrednio dla
swego tronu. Chociaz swe medyacye czesto motywowal
ogoélnem niebezpieczenstwem grozgcem calemu chrzedci-
janstwu od strony Turcyi, to jednak dazyl przedewszyst-
kiem do tego, aby w tej pacyfikacyi odgrywal pierwszo-
rzedng rolg on — krol arcychrzescijanskii pragnal, aby ta
drogg réznych medyacyi podnie$é swoje znaczenie w Eu-
ropie, a podkopaé cesarza i dom Habsburgéw?).

dyach wschodnich, utywajac przytem uslug wspomnianego Stefana
de 8. Catherine. (Por. Les negociat. Jeannin, Coll. Michaud 296
i 302—4).

1) Henryk myslal tez i o medyacyi miedzy cesarzem a Tur-
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Chociaz wiec Henryk IV nosi! sig z planami szerokimi’
dotyczacymi pacyfikacyi Europy, to niemniej jednak w tem
mial glownie na oku interes swego panstwa, w calej tej
pacyfikacyi sam chcial odegraé role najwybitniejsza, a ni-
gdy nie myslal o jakimé migedzynarodowym aeropagu po-
koju, jak to wymysli? Sully, ktéry amplifikujgc i falszujgce
dokumenty pozwolil sobie na to, na co dzi$§ pozwalaja
sobie chyba tylko powiesciopisarze historyczni, to jest
na urobienie jednolitego bohaterskiego charakteru jakie-
go$ bezinteresownego kréla, ktéry o niczem innem nie
marzy, jak tylko o swojej »chimerze« pokoju. Tymczasem
do jakiego stopnia Henryk IV umial dyplomatyzowadé
i byé »politykiem«, o tem nic tak dobrze nie moze swiad-
czyé, jak owe werbunki, ktore od czasu do czasu Hen-
ryk IV pozwalal robié¢ we Francyi Karolowi szwedzkiemu.
Na tle tych werbunkéw mogltby ktos§ nawet zrobi¢ Hen-
rykowi IV cigzki zarzut niekonsekwencyi, hypokryzyi
i wogéle niezgodnosci jego slow i teoryi z praktyks i za-
rzucié, Ze chociaz pacyfikator a jednak pomagal pokry-
jomu do przeciggania si¢ walki?), ze — chociaz podejmo-
wal sie roli medyatora miedzy Polskg a Szwecys, to je-
dnak czasami (1602, 1605, 1606—6) pozwalal jednemu
z tych panstw (Szwecyi) korzystaé z werbunkgw wojsko-
wych i oficeréw sprowadzonych z Francyi, i ze kiedy
dwor francuski porozumiewal si¢ z polskim w sprawie

cya, chociaz co prawda nie bardzo sie do tego kwapil, (por. Lettres
de Canaye vol. II (r. 1603) str. 117 i Ambassade en Turquie de Sali-
gnac lc. str. 61—2, 67, 88, 147 i 308). Henryk zreszta nawet dokonal
rozejmu antwerpskiego r. 1609, ktéry obejmowal obok Holendréw
i Habsburgéw hiszpanskich i arcyksigcia zwierzchnika Niderlandow
habsburskich. Wigc obejmowal on i dom austryacki swemi medya-
cyami, czy jednak to nie przyczynialo si¢ tem wigcej do podniesienia
go ponad rywaléw-Habsburgéw ?

1) Obawiajac si¢ tez odpowiedzialnodci za podobny krok Mau-
rycy heski odméwil pozwolenia werbunkéw Karolowi, jakkolwiek
ten byl iego blizkim kuzynem (por. wyzej str. 166).
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yjakie na ludzkosé sprowadzajz wojny.
Oczywidcie, Ze tego rodzaju zarzuty mozna zlagodzié
Hlu wielu wzgledami. MoZna si¢ powolaé na to, ze jako krol
'k Francyi musial niejednokrotnie liczyé si¢ z warunkami
jit polityki ogélno-europejskiej i Ze pomimo wszystko godzien
1o jest miana »kréla pokoju«, ze wzgledu na tyle innych jego
s medyacyi, ktére istotnie sprowadzily w skutku pokdj lub
wt rozejm.
e Najwalniejszem zlagodzeniem tych zarzutéw jest tez
lr-i ta okolicznosé, ze chociaz medyacya Henrykowa nie wy-
m dala zaraz bezposrednio dorazinego skutku, to jednak nie
et miala pozosta¢ bezowocng po jego smierci.

5. Czy medyacya okazala sie¢ bezowocna?

Dlaczego z wszystkich medyacyi Henrykowych me-
dyacya miedzy Polskg a Szwecya nie zostala uwieficzona
skutkiem? Jakie tego byly przyczyny?

Nie trzeba zapominaé, Ze jak w catej wowczas Eu-
ropie wojna religijna byla na porzadku dziennym, tak
samo i rozlam miedzy dwoma Wazami, Karolem i Zy-
gmuntem rozegral si¢ na tle rozbratu miedzy wyznaniem
luteraniskiem a katolickiem. Wprawdzie walka tkwila
+ 1 w pasowaniu si¢ dwu panstw o wplyw nad Baltykiem -

i jego wybrzezami (Inflantami, Estonia, Zegluga narewska
i t. d.), ale tego rodzaju konflikty juz zjawialy si¢ od da-
wna migdzy temi panstwami, juz za Zygmunta Augusta,
za Batorego i na poczatku panowania Zygmunta III (z Ja-
. nem III szwedzkim) i zawsze dawaly si¢ zaiegnaé. Zre-
i sztg podobny konflikt zaznaczyl si¢ réwnoczeénie (i wy-
buchnst r. 1609 ') wojng) takze i miedzy Danig i Szwecys

1) Oficyalnie zaczeta 4/IV 1611 wojna kalmarska.
Henryk 1V. 17
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a nie odznaczy! si¢ jednak taka zaciekloscia, jak wojna
polsko-szwedzka dlatego wlasnie, Ze nie dzielila tamtych
panstw zawisé religijna.

Na tej to nienawisci wyznaniowej budowal swa cala
popularno$é i znaczenie w Szwecyi Karol, ktéry jui za
panowania Jana III odznaczal si¢ przywigzaniem do pro-
testantyzmu, i na tej to podstawie zdolal wypchnaé Zy-
gmunta III z Szwecyi.

Na tych strunach gral i podZegat!) Szwedéw Karol,
aby w ten sposéb utwierdzi¢ na tronie i siebie i swoj3
rodzing w przeciwienstwie do Wazéw polskich ?). Raz sie
na tym tronie utrwaliwszy, gotéw byl godzié si¢ na pokoj
tylko w takim razie, gdyby Zygmunt Il ustapil swych
pretensyi do tego tronu.

Tymeczasem Zygmunt III, wrég protestantyzmu a zwo-
lennik propagandy jezuickiej, nie mogl w Zaden sposéb
zrzec si¢ swych pretensyi do tronu szwedzkiego, gdyz
przez to by aprobowal utrate Szwecyi dla katolicyzmu.

I przez to wytworzyla si¢ taka przepasé¢ miedzy obu
krélami, Ze krél francuski nie még? ich naklonié do zgody.
I dlatego Henryk IV, ktéry przenosil racye polityczng po-
nad kwestye dogmatéw i chcial przez t¢ medyacye zobo-
wigza¢ sobie »princes d'une et d’autre religion«3), nie
zdolal pojednaé tych dwu zacieklych przeciwnikéw. Mie-

1) Listy Karola do Zygmunta i Stanéw polskich, publikowane
w Szwecyi ( Wahkrhaftiger Abdruck, z daty 26 16/XII 5/X 25/IV 1607)
- 83 przepelnione cytatami z biblii (imponujgcymi luteranom), posa-
dzeniami przeciw Jezuitom etc. Znamienne, %e na tym samym sej-
mie (w Nornkoping 1604), na ktérym Karol przyjal tytul krélewski,
zapadlo tez postanowienie, e w Szwecyi mogg przebywac li tylko
sami czySci luteranie. Nie trzeba zapominaé, ze w r. 1608 wysyla
Karol posléw do Stan6w holenderskich z przedstawieniem, ze wojna,
jaka prowadzi z Polska, jest przedewszystkiem religijna.

3) Psula mu t¢ agitacye w Szwecyi Anna, siostra Zygmunta III,
ktora przebywala na dworze polskim a pozostala jednak luteranks.
Moze to dlatego przeciw niej szczegélna zawisé zywil Karol szwedzki.

3) Por, str. 234.
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dzy warunkami podanymi 1605 przez S. Catherine a wa-
runkami Karola (156 5/III 1606) byla taka rdznica, Ze zjazd
stralsundzki nie doszed! do skutku a nastepne starania
prowadzone przez Henryka IV przeciela jego nagla smieré.

Pomimo to wszystko jego starania nie mialy byé zu-
pelnie bezowocne. Ziarna, ktére rzucit Henryk IV, miaty
zejéé péiniej po jego Smierci.

Dwor francuski pielegnowal mysli rzucone przez
Henryka IV, ministrowie i dyplomaci pamigtali jego wska-
z6wki. Znamienne, Ze kiedy juz w 2 lata po Smierci
Henryka, Ludwik XIII r. 1612 wstawial sig do Zygmunta
Ill, aby przez wplywy swoje przyczynil si¢ do ukoriczenia
wojny migdzy Danig i Szwecya, wowczas zaczynat swij
list1) do niego slowami, ktére dowodzs, ze w Paryzu do-
brze wiedziano o pracach rozpoczetych poprzednio przez
Henryka na rzecz powszechnego pokoju europejskiego.

Pisze bowiem:

»Le feu Roy notre tres honoré seigneur et pere qui
soit en gloire, ayant tesmoigné par tant de sortes d’actions
et preuves en son regne l'affection qu'il portait au bien
et repos publique de Chretienté, nous avons suc-
cede aussi volontiers a icelle, que nous embrassons toutes
occasions qui s'offrent a nous d’en faire paraitre les effects
a l'avantage et contentement de tous« i zaznaczajac, Ze
co do Szwecyi jest Zygmunt »particulierment interessé«?)
o$wiadcza si¢ za posrednictwem, gdyz i on tez pragnie
wspieraé¢ »repos et tranquillité generale de la
republique chretiennec.

I znowu ci sami, co za czaséw Henryka prowadzili
dzielo medyacyi, kontynuuja je dalej za rzgdéw Ludwika

1) Arch. ministerstwa spraw zagran. w Paryzu, Po-
{ogne, Correspondance II f. 20.

%) Istotnie Zygmunt III czul si¢ zawsze krélem szwedzkim,
Szwedéw uwazal za swéj naréd i dlatego juz r. 1611 robil starania
w Danii, aby odwie4é Danie od napadu na Szwecye (por. Szelg-
gowski, Walka o Baltyk str. 203).

17+
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XIlIY) a przedewszystkiem znany nam, a mieszkajacy
w Polsce de La Blanque i nastepnie Stefan de Sainte
Catherine.

De La Blanque koresponduje w dalszym ociggu (rok
1613) w sprawie pokoju szwedzko-polskiego z Francygs,
a z de La Blanque’em jak dawniej tak i teraz korespon-
duje znowu kuzyn jego w Szwecyi de La Gardie i tg
drogs dochodza do kréla francuskiego znowu prosby
o medyacye.

Wiszystko jak dawniej, tylko zamiast Karola szwedz-
kiego na tronie szwedzkim od r. 1611 znajduje sig Gustaw
Adolf, a na tronie francuskim od r. 1610 maloletni Lu-
dwik XIII wraz z rejentka matkg.

Ze medyacya prowadzi si¢ w dalszym ciggu, o tem
pisze (z Gdanska 24/XII 1618) wyraznie de La Blanque
w liscie?) do Stefana de Sainte Catherine, i dodaje, Ze
Zygmunt lII w odpowiedzi na listy Karola szwedzkiego,
ktore tenze opublikowal 3) po calej Europie, chelpiac sie, zZe
sprawa jego jest tak sluszng, e gotow poddaé ja pod sad ce-
sarza i wszystkich innych wladeéw chrzescijanskich, — Zy-

1) Reminiscencye z ozasdw Henryka IV popychaly Ludwika
XIII do nasladowania swego ojoa w dzialalnosei medyacyjnej. Mie-
dzy innymi w r, 1619 przedstawiono Ludwikowi XIII memoryal, aby
tak jak to »les Rois vos predecesseurs« zostal »arbitre de la paix
publique de I' Empire et de I’ Europe« i mianowicie (w przededniu
wojny treydziestoletniej!) zazegnal spér miedzy protestanckimi a ce-
sarskimi Niemoamiiw tym celu ursadziwszy kongres ugasil w ten
spos6b ogien, grozacy niebezpieozenistwem calemu chrazescijanstwu
ze wzgledu na Turcye. Ten projekt jest tembardziej znamienny, ie
proponuje kongres, a wigc zblizony jest do projektowanych w Pa-
migtnikach Sully’ego migdzynarodowych aeropagéw pokoju (por.
Kiikelhaus str. 177—8).

5) Ms. Bibl. narod. w Paryzu fonds frang. 4117, f. 13 do
14 (oryginal). Wedle tego pierwszy de La Gardie napisal do de La
Blanque z propozycya pokoju i wspélnej nastepnie akcyi przeciw
Moskwie.

3) Wahrhaftiger Abdruck. Jestto 6w zbiorek, ktéry juz cyto-
waliSmy powyzej niejednokrotnie.
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gmunt III jeszcze raz dal do poznania mlodocianemu Gu-
stawowi Adolfowi, Ze i on tez gotéw teraz poddaé caly ten
zatarg pod sad dwu krélow, francuskiego i angielskiego.

I ci tez dwaj.krolowie juz r. 1613 za staraniem elektora
brandeburskiego oéwiadczyli gotowosé do zaposrednicze-
nia zgody migedzy Polska a Szwecys. De La Gardie o§wiad-
ozyl nawet de La Blanque'owi gotowoéé do zgody ze
strony szwedzkiej i do wspdlnej nastepnie akcyi tych obu
panstw przeciw Moskwie, (0 czem zaraz de La Blanque
doniés! Zygmuntowi III).

I chociaz Gustaw Adolf godzil si¢ na traktatowy
zjazd pelnomocnikéow tylko z tem zastrzeieniem, e ta
medyacya nie bedzie w niczem przesgdzata jego praw
do tronu szwedzkiego, pomimo to Zygmunt III przyzwolil
na naznaczenie czasu i miejsca przyszlego zjazdu, gdyi
spodziewal siq, ze przynajmniej na tym zjeidzie wbrew
owym publikacyom Karola ujawni si¢ przed cals Europs
ze Karol nieslusznie pozbawil go tronu szwedzkiego.

Co do dalszych loséw 3zjazdu szczecifiskiego 1616
roku odsylam czytelnika do dziela Adama Szelggowskiego,
Walka o Baltykl) a poprzestaje tylko na wskazaniu, e
rozpoczeth raz przez Henryka IV medyacya toczyla sie
weciaz prawie bez Zadnej przerwy dalej.

Jesli uwidacznia si¢ réinica, to tylko ta, Zze gdy po-
przednio nici calej medyacyi skupialy si¢ w rekach takiej
jednej poteznej indywidualnosci, jakg byt Henryk IV, to
teraz gdy na tronie francuskim zasiada mlodzieniaszek,
Ludwik XIII, oczywiscie nici te z rak musialy si¢ mu
wymkngdé. Przebgkujg tez niektorzy juz to o cesarzu, jako
rozjemey, to o innych panujacych i w koncu zamiast sa-
mego krdla francuskiego wystepuje w towarzystwie z nim

1) Str. 240—245. Podnie$é tu musze to tylko, ze co do sposobu
roztrzasania sporu szwedzko-polskiego zupelnie tu nagladowano
mysli Henryka IV, gdyZ zjazd ten nie mial byé niczem innem,
jak tylko sadem rozjemezym, wydajacym nieodwolalny wyrok
(lc. 243).
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i drugi krél, angielski, z ktérego ambasadorem, jak wia-
domo, w czasie podpisywania rozejmu polsko-szwedzkiego
w Altmarku 1629 musial nawet borykac si¢ Charnacé (sta-
rajgc si¢ wszelkiemi silami, aby tytul krdla angielskiego
umiescié dopiero po tytule kréla francuskiego ete.)?).

Ten rozejm altmarkski byt jednak istotnie owocem
dgzenn Henrykowyech, ktére spadly w spadku po nim na
nastgpnych politykéw francuskich.

I tak spojrzmy na O. J6zefa, zaufanego doradce Ri-
chelieu'go, ktéry by! bodaj jednym z gléwnych autoréw
medyacyi Richelieu'go migdzy Zygmuntem III a Gustawem
Adolfem. Wszakze on jest spadkobiercs pomystéw Hen-
ryka IV. Wszakie nikt inny tylko ks. de Nevers, ktéry
juz za czaséw Henryka IV, bo r. 1602 (za czaséw swego
pobytu w Krakowie) jeden z pierwszych zainicyowal mysél
medyacyi miedzy Polskg a Szwecys, pozyskuje teraz dla
swego planu zdobycia tronu konstantynopolitaniskiego
i urzgdzenia wielkiej krucyaty — wlasnie O. J6zefa.?) Dzigki
wplywom tego Kapucyna Richelieu obiecuje pomoc pla-
nom ks. de Nevers i ks. de Nevers wraz z O. J6zefem dopro-
wadzajg do skutku utworzenie nowego zakonu rycer-
skiego »milicyi chrzescijanskiej« (1618—1619), ktéra ma
rozpoczaé akeye z polskiego Podola przeciw Turcyi. Ne-
vers udaje si¢ r. 1619 do Polski i tu spotyka go zawéd:
Zygmunt III nie popiera go, gdyz jest caly pochlonigty myslg
walki z Wazami szwedzkimi. Zatem pozostaje jedno, jesli
chce si¢ pozyskaé Polske do wojny z Turcys, trzeba po-
jednaé Polske ze Szwecys.

1) O tym sporze zob. Szelggowski, Walka o Ballyk.

) Wszystho to u Fagniez lc. tom I 167—170. P. Szelagowski
ozyni o tem wzmianke w ksigzce » Walka o Baltyk« (str. 276 i 391),
nazywa jednak ks. Niwerneniskiego dwukrotnie ks. Nawarskim. Pe-
wne szczeglly o stosunkach owoczesnych ks. de Nevers z Polska
mozna gznaleZé w Ms. Bibl. narod. w Paryzu, franc. 4117 (rok
1619) str. 31, 32, 39, po czesei i Ms. latin 17.789 f. 172.
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Iteraz to O.J6zef obmysla plan pacyfikacyi calego chrze-
$cijanstwa zupelnie podobny do zamiaréw Henryka IV1).

Na skutek akeyi O. Jozefa zostaje wyslany do Polski
celem zaposredniczenia pokoju a wzglednie rozejmu migdzy
obu Wazami Charnacé, ktéry nie jest niczem innym tylko
umilowanym pupilem?) O. Jézefa i wykonawcg jego pla-
néw, planéw wzorowanych na planach Henrykowych.

0. Jézef znajduje nawet tak podobny motyw dla tej
medyacyi, jak gdyby go wyjal z ust Henrykowych, boé
dajac (25/11629) instrukcye do tej misyi Charnacé’'mp, kaze
mu przedstawié wobec Zygmunta III, Ze krdl francuski
dlatego chce doprowadzié do skutku pokéj miedzy Polsks
a Szwecys, gdyZ pragnie, aby wladcy chrzescijaniscy zyli
z sobg zawsze w dobrej zgodzie i dbaé musi o dobro panstw
chrzescijanskich, ktérym zalezy na zachowaniu Polski,
gdyZ ona jest scomme le boulevart de la Chres-
tientéc?).

1) Fagniez L o. 1. 244.

3) Przez caly czas swej misyi Charnacé pisuje i zdaje sprawo-
zdania nie Richelieu’'mu, ale O. Jézefowi (Arch. min. spr. zagran-
w Paryzu, Suede t. 1, f. 114 pierwszy list Charnacégo do Riche-
lieu’'go 1/X 1629 por. 187). To tez po powrocie tej misyi do Francyi
O. Jozef Charnace’go »recut comme un pére regoit son en-
fante (Arch. min. spraw zagr w Paryzu, Suede II 77, cytuje Octave
Vigier, L'snfluence politique du pére Joseph 1. c. 460 uw., por. 432),
Nie trzeba zapominaé, Ze rownoczesnie wraz z Charnacé’m zostal
wyslany do Moskwy posel de Hayes i ten w powrocie przez Szwe-
cye zwierzyl si¢ Jakébowi de La Gardie, ze poczatkowo jemu miala
byé powierzona cala misya, a dopiero nastgpnie zdecydowano si¢ we
Francyi powierzyé de Hayes'owi tylko czesé tej misyi, a to dlatego,
bo »un religienx Capuchin, qui est de ses ennemis, avait tant fait
avec Monsieur le Cardinal (Richelieu)«, ze calg misye dano Charna-
cé’'mu a jemu tylko moskiewska (Arch. minister. spraw zagr.
w Paryzu, Suede, Correspond. I. f. 292 list Jakoba de la Gardie do
Charnacé’'go 24/II 1630 z Obro, oryginal).

- 3 Archiwum min. spraw zagr. w Paryzu, Allemagne,
Corresp. tom VI f. 262 minuta: >Instruction et depeche baillée a M.
de Charnacé allant en Allemagne, du 25/I 1629 a Troyesc«. Wedle tej
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Wobec takiej analogii motywdow, chyba nie bedzie
przesadnem nasze przypuszczenie, Ze O. Jézef za posre-
dnictwem ks. de Nevers przejal tylko stare pomysty Hen-
ryka .

instrukcyi Charnacé krélowi polskiemu »>fera entendre que Sa M-té
desirant voir jouir les Princes Chrestiens d’une bonne paix a toujours
en ce particulier desir pour le royaume de Poulogne... tant a cause
de l'ancienne amitie qui est entre leurs deux couronnes que pour
l'interest qu'ont les princes Chrestiens en la conservation du dit
Royaume qui est comme le boulevart de la Chrestiente, se qui a donné
subjet a Sa M-té de I'envoyer par dela pour moyenner etc.« Z tego
tez wzgledu ojciec Jozef w styczniu 1632 w Niemczech wychwala
Francye i jej zaslugi okolo utrzymania »le repos de la Chres-
tientec, podnoszac grande louange que merite le Roy (francuski)
d’avoir destourner (przez rozejm altmarkski) un farieux orage, qui
alloit tomber sur un des plus grand royaume de la Chrestiente,
comme celuy de Pologne, qui luy sert d'un fort boulevard contre
la puissance Othomane et est dans I'ancienne et perpetuelle alliance
avec cette couronne, lequel estant lors grandement attaqué par le
Roy de Suede«, wigc krél francuski zaposredniczyl rozejm altmark-
ski (Arch. spr. zagr. w Paryzu, Suede, Correspond. t. II f. 234,
minuta O. Jozefa »Sur les affaires d’'Allemagne, a Moyenvic, en Jan-
vier 1632). Zdaje sig, ze i Charnacé istotnie byl przejety waznoscia
swej misyiito dla celu ostatecznej rozprawy z Turcya. Sam jak wia-
domo podjal sig tej misyi do Polski wlasnie po odbyciu podrézy
po Wschodzie, po Palestynie i Grecyi (Fagnies, Le pere Joseph I,
274), a w liscie do Koniecpolskiego, wodza wojsk polskich (Arch.
spraw zagr. w Paryzu, Suede, Corresp. I 158 minuta, okolo X
1629 z Elblaga) pisze »que si Dieu nous voulait donner la paix
en I'Europe (przekr. »en Chrestienté«) et inspirer des princes a tour-
ner leurs armes contre les ennemis (taki sam zwrot w liscie Hen-
ryka IV por. wyzej str. 243) du nom Chrestien, je me voue et dedie
de cette heure votre soldat pour passer mes jours aupres de vous
comme je l'espere (variant: Et qu'il se fist une expedition contre les
ennemis de la foy je ne fauts points de doute que n’en fussies le
chef de cette heure pour ce tems le. Je me voue et dedie Votre soldata).

1) Kikelhaus (.. ¢. 136—138) nie zdaje si¢ byé tego zdania.
Przypuszcza on, %c¢ przedewszystkiem autorem tego rodzaju pomy-
slow byl sam O. Jozef i Ze dopiero od niego to przejal tego ro-
dzaju idee Sully i w swych pamieinikach podsunal Henrykowi IV.
Sam autor przyznaje jednak, ze Sully (protestant!) wogéle byl bar-
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Tak samo i Richelieu'go pomys! pojednania Pol-
ski ze Szwecyg w tym celu, aby pchnaé Szwecye do
akcyi przeciw cesarzowi — w Niemozech, nie byl niczem

dgo niechetny planom krucyaty, ktora miala wesprze¢ tylko dom
austryacki i ze O. Jozef byl jeszoze w roku 1616 osobistoscia
ga malo znaczgea, aby médz wplynaé na umysl Sully’ego, a ze
w nastepnych czasach (po r. 1616) Sully juz tylko z nienawiscig od-
nosil si¢ do tego zakonnika. Przy tem wszystkiem hypoteza Kiikel-
hausa ma za sobg ludeace pozory prawdopodobieristwa. Nawet na .
potwierdzenie tej hypotesy, e Sully przejal do swych Pamigtnik6w
pomysly O. Josefa, moglibySmy z naszej strony dorzucié jesacze je-
dno spostrzezenie. Mianowicie jak wskazalis$my wyzej (str. poprz. uw.
4) O.Jozef nazywa Polske tak samo przedmurzem (boulevart) Europy
przed potega turecka jak Sully i tak samo jak on podsuwa ten
wzglad jako pow6d medyacyi Ludwika XIII miedzy Polskg a Szwe-
cya. Nasuwaloby si¢ istotnie przypuszozenie, ze Sully i ten poglad
przejal od O. Jozefa i wlozyl w usta Henryka IV. Tymeczasem jednak
ta hypoteza nie wytrzymuje krytyki, chocby juz z tego wzgledu, ze
tego rodzaju motywowanie znajdujemy juz za czaséw Henryka IV
w r. 1610, kiedy to posel Henryka IV Boissise wobec przedstawicieli
Niemiec wykazuje, ze jego krol dlatego miesza si¢ w sprawy nie-
mieckie i choe je chronié przed cesarzem, gdyz uwaza Niemcy, jako
sboulevert de la Republique Chrestienne«. (Zreszta Ze tego rodzaju
wyrazenie bylo w powszechnem uzyciu juz w r. 1606, zob. wyzej
str. 196 uw. 1 gdzie podobny epitet daje Moskwie Margeret). Naszem
zdaniem Kiikelhaus wpatrzony li tylko w czasy po Smierci Henryka
IV idzie bezwarunkowo za daleko, przenoszac wszystko z czaséw
Henrykowych na czasy Richelieu'go i zapominajac o tem, Ze te same
pomysly i te same motywy mogly istnieé tak za czaséw Henryko-
wych jak i za czas6w Richelieu’go, choéby juz dla tej przyczyny,
ze umysl ludzki znalazlszy si¢ w podobnych warunkach i okoliczno-
sciach wpada zazwyczaj na te same idee. Sam Kiikelhaus zreszta
wskasuje w zakonczeniu, ze idee podobnego rodzaju urodszily sie
juz za wezesnych czaséw Henryka IV, gdyZz przypomina, Ze tego
rodzaju pomysly juz w swem dzielku przedstawil w r. 1587 de La
Noue. Moze byé, 2e tego rodzaju idee §wiecily bardzo krétko i rychlo
zgasly, ale w kazdym razie istnialy i w pewnej chwili mogly nawet
byé¢ jedng z pobudek w dzialaniu Henryka, pézniej zas mogly sig
znowu odrodzi¢ za posrednictwem ks. Nevers i znalezé gorliwego
ostola w postaci kapucyna O. Jozefa.



266 WAOLAW SOBIESKI

nowem; juz ta mysl wykwitla za czaséw Henryka IV
w r. 1602—31).

Dlatego tez rozejmu altmarkskiego z r. 1629 nie tylko
nie moina uwazaé¢ za oryginalne dzielo Richelieu’'go (czy
Charnacé’go Iub O. Jozefa), ale raczej trzeba je uznaé
wprost za popsutg kopig tej mysli, jaka chcial oblec w czyn
Henryk IV. Richelieu sam nawet dobrze musial wiedzieé¢
o dawnych krokach Henryka IV, gdyz wiedzial o istnieniu
de La Blanque'a, ktéry zaraz na wstepie jego karyery ?)
wystat do Richelieu’'go list z Gdanska 12/V 16173).

Richelieu szed! zatem, jak to sam zreszts zawsze
akcentowal, drogg dobrze juz utorowang przez Henryka
IV, a jesli dokonal dziela i przepar! przez swego amba-
sadora Charnacé’go rozejm altmarkski, to tylko dlatego,
ze Szwecya a przedewszystkiem Polska znuzyly si¢ diu-
goletnia wojng i doszly do przekonania, Ze na drodze
oreza niczego juz nie osiegna.

Blednie wige dotychezasowi historycy francuscy za-
sluge, ktorg trzeba przypisaé¢ HenrykowilIV, zlozyli juz to na
samego Richelieu’'go, juz to Charnacé’'go lub O. Jozefa,
i niestusznie przeoczyli, Ze geneza tej medyacyi siega cza-
sow Henryka IV.

Jesli chodzi nawet o »dekoracye« historyczng, to wy-
2ej stoi punkt wyjscia w tej medyacyi Henryka IV, ma
podklad wigcej ogolno-ludzki, chrzeécijanski, europejski,
anizeli u samego Richelieu’go, ktéry w swym testamen-

1) Por. wyzej »Tajne umowy Henryka IV z Maurycyme i »Kan-
clerz szwedzki u landgrafaec.

%) Richelieu zostal sekretarzem stanu oddzialu spraw zagra-
nicznych 26/XI 1616, Hanotaux 1 c.

3) Ms. Bibl. narod. w Paryzu, frang. 156967 f. 298 (oryginal,
por. Forsten, Akty ¢ pisma- k’istorij baltijskamwo woprosa 1889, str.
225). Donosi tu La Blanque o planie powzigtym przez Zygmunta III
celem napadu (pod wodzg hr. Altheima) na Szwecye i odzyskania
tego dziedzicznego tronu i objasnia Richelieu’'go o stosunkach wza-
jemnych panstw nadbaltyckich. W liscie do Villeroy (19/VI 1817 lo.)
donosi, ze owa wyprawa na ten rok zostala poniechana.
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cie brutalnie zaznaczyl, Ze nic Francyi nie obchodzi ani
Moskwa ani Polska, chyba tylko o tyle, Ze mozna te pan-
stwa wyzyskaé przeciw cesarzowi i otrzymywaé od nich
futra 1).

Tymeczasem podczas gdy o akeyi medyacyjnej Riche-
liew’'go napisano i pisze si¢ duzo, to o medyacyi Henryka
dotgd prawie zapomniano. Zapomniano wbrew przewidy-
waniu ambasadora francuskiego w Wenecyi, ktéry pobu-
dza! ministra Villeroy do akcyi w sprawie tego pokoju,
przepowiadajgc, Ze:

»Cette action ne sera pas oublié en I'histoire de Sa
M-té« 3).

1) »Le Suede ne se separera jamais des interests de la France...
ainsi nous devons les considerer comme des instrumens, dont nous
pouvons nous servir pour de I'argent a ranger nos querelles, soit
contre I'Empereur, soit contre les Princes Allemans... La Pologne
et la Moscovie nous sont presque inutile, si ce n'est pour
nous en servir a reprimer les entreprises de I’Empereur, on en peut
tirer de fourrures et leur envoyer des draps et des etoffes de soise.
{Testament politique d’Armand du Plessis Cardinal duc de Richelien,
troisieme partie, Amsterd. 1689, 263 —4).

3) Fresne-Canaye do ministra Villeroy, 28/VII 1606, Ms. Bibl.
narod. w Paryzu, frang. 23624 f. 85. (Kopiaryusz Canaye'a).-
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Henryk 1V krol franc. do Karola szwedzkiego.
10 lutego 1606.
Ms. Bibl. narodowej w Paryzu 156967, f. 605, kopia spélczesna
z nagléwkiem: ’

Tres illustre prince nostre tres cher cousin.

Nous avons regu vostre lettre escripte en la maison
Royale de Stockholm le 21-e du mois de Novembre der-
nier passé le ) du mois de ?) par laquelle
vous nous avez donne advis de l'arrivee auprez de vous
d’Estienne de S-te Catherine avec nos lettres du 8 du
mois de Mars. Nous avons eu a plaisir d'estre faicts cer-
tains par icelles de la vostre bonne volonté et inclination
a la paciffication de differendz que vous avez avec le Roy
Sigismond, vostre nepveu, nostre tres cher cousin et
allié, car comme nous avons tousjours affectionné vos-
tre prosperité nous estimons et jugeons veritablement que
vous pouvez la rencontrer plus solide et plus asseuree
pour vous et les vostres en la paix qu'en la continuation
de la guerre, les evenemens de laquelle sont comme vous.
scavez?) tres incertains et acompagnez de plusieurs cala-
mitez publicques et privées.

C'est pourquoy retournant ledict de S-te Catherine
vers vous pour ses affaires particulieres, nous le voulus-

1) Opuszczone jedno slowo.
%) Opuszczone jedno slowo.
%) Dopiero co $wieza kleska Karola pod Kircholmem.
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mes charger de la susdicte lettre et de vous en toucher
un mot particulier de nostre part du suget de ladite paix,
duquel meuz?!) de la mesme affection en vostre endroict,
comme au repos public de la Crestienté nous
vous avions auparavant ecript par autre?) voye. Et quant
aux moiens que vous a sur ce proposé ledict de S-te Ca-
therine, dont nous avons ésté informez par le mesme me-
moire qu'il vous a presenté (que vous nous avez envoyé

de l'affaire) pour satisfaire au commandement, que vous

luy en avez faict, ainsy que nous avons veu par ledict
memoire a tres bonne fin et intention pour avancer un
si bon oeuvre au gré des partyes et a nostre conten-
tement bien entendu que l'ouverture qu'il a faicte, seroit
consideree, debatue et resolue plus meurement en I'as-
semblee quil a proposee, si tant etoit, que vous l'eussiez
agreable, comme vous nous mandez par vostre lettre, que
vous y estes disposé.

Mais pour le regard des considerations, que luy avez
representees par vostre lettre qui concerne nostre par-
ticulier interest, nous vous remercions de vostre
affection et soing en cest endroict, duquel nous aurons
tousjours a plaisir de nous revancher en toutes occasions;
neantmoins nous vous prions de ne laisser pour ce res-
pect d'entendre a la susdicte pacification, si
vous cognoissez, que vous la puissiez faire honorablement,
vallablement et seurement pour vous et le vostres et pour
la tranquillité du Royaume de Suede et de pays qui en
dependent, comme de nostre part nous I'avons ainsy estimé
et juge, car nous esperons que Dieu est vray scrutateur
de nos intentions, ne permettra que le conseil, que nous
vous donnons et les offres de nostre entremise, qui vous
ont ésté faictes, tournent a nostre dommage etde
nostre Royaume, quant bien ceux3) qui profiteroint

!) emu = przejety, uniesiony.
3) Zob. wyzej str. 78—9.
§) Polacy.
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du succez d'icelles voudroient mescognoistre l'obligation,
qu'ilz nous en auroient (ce que nous ne pouvons croire
qui arrive) vous nous ferez doncques scavoir clairement
vostre deliberation par ledict de S-te Catherine ou autre
sur la proposition, qu'il vous a faicte de ladicte assem-
blee afin que nous en facilitions et fauvrisions I'effect
par les moiens que nous estimons convenables tant envers
ledit Roy, vostre nepveu que autres que l'on sera d’advis
d’y appeller et nous continurons a luy faire parroistre en
cestte occasion comme en toutes autres que nous avons
vostre bien en singuliere affection. Et tant nous prions etc.



Digitized-by GOOS[@




Digitized by GOOS[Q



Digitized b-y Google

N




Digitized by GOOS[G



Digitized by GOOg[Q




Digitized by GOOS[Q



Digitized by GOOS[Q



Digitized by GOOS[Q



Digitized by GOOS[Q



