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TOM 1.

Displiceam an placeam minus curo,
sat si prosim.

KRAKOW
Naktadem Kazimierza Bartoszewicza.
Drukiem W, Korneckiego.

1877.
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)SLOWO oD )NYDAWCY.

AN

Siedm lat ubiega od chwili, kiedy $mieré wytracita
piéro z rak Ojca naszego. Przecigg to czasu niemaly,
a przy sprzyjajacych okolicznoéciach dostai:eczny do wy-
dania wszystkich dziet jego, a tem samem do wywiazania
si¢ z obowijzku synowskiego i obywatelskiego. O ile
bowiem droga nam pamigé Ojca zniewalala nas do wy-
dania pozostaléj po nim spuscizny duchowéj, o tyle ré-
wniez staraniami naszemi w tym celu kierowala cheé
przysluzenia sig hteraturze ojczystéj, dajac jéj zbiorowe
wydawnictwo dziel znanego pisarza, ktérego wigksza
cz¢éé prac juz to zostajaca w rekopi$mie, juz to rozpro-
szona po wszystkich prawie czasopismach naukowych,
nie dozwalala ani oceni¢ dokladnie jego pisarskiéj dzia-
talnoéci, ani tez z niej korzystaé tym, ktérych sercu nie
s3 obojetne dzieje narodowego zywota.

Przyczyn tego mimowolnego naszego op6znienia si¢
nie trzeba szukaé daleko. Przy $mierci Ojca byliémy
w wieku niedozwalajgcym nam zamienié w czyn nasze
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IX

dyna nagroda za nasze starania bedzie pewnos¢, ze cie-
nie Ojca naszego im poblogostawia.

NN A N A S N

Poniewaz ostateczne przygotowanie do druku reko-
pisméw wymagalo jeszcze paru miesigey czasu, nie chege
przeto opdiniaé wydawnictwa, postanowiliémy zaczaé je
od przedruku ,Literatury¥, dziela od lat kilkunastu juz
wyczerpanego.

yliteratura® -pojawila sie z koncem roku 1860.
Pierwsza wiadomos$é¢ o niéj, wraz z kréotks, przychylng
oceng, podal w ,(tazecie Codziennéj“ J. I. Kraszewski.
W ¢lad za Kraszewskim wystapilo cale grono krytykéw.
Maiejsze i wicksze oceny posypaly si¢ jak z rogu obfi-
toéci. Najpierwsi pisarze i krytycy chwycili za piéra
i wszczgla si¢ walka wielka,'niebywala podéwczas w dzie-
jach naszéj literatury, w kt6réj nie bral udziatu ten tylko,
co ja wywolal. W saméj ,Bibliotece Warszawskiéj“ po-
‘jawilo si¢ pig¢ krytyk, a autorami ich byli: Aleksander
Tyszyhski, Jézef Yukaszewicz, Michal Balifski, Gustaw
Ehrenberg i Antoni Marcinkowski (Nowosielski). Trudno
byloby nam wyliczyé imiona wszystkich krytykéw, za-
znaczymy tylko, 2e w gronie ich znajdowali: sie¢ J6zef
Korzeniowski, Edward Siwinski, Fr. S. Dméchowski, Mi-
chal Gliszczyfiski i t. d. August Mosbach wydal osobng
broszurg, p. t: Serdeczna przemowa do p. Juljana Bar-
‘toszewicza. Calg walke zakoriczyl , Kurjer Wilerdski“ ob-
szerng, bo kilka arkuszy zawierajacg recenzjz Roznia-
towskiego, ktéry stajac w obronie autora nadzwyczaj
wysoko podnosit warto$¢ jego dziela.

a*
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Gromy rzucane na autora byly réznorodne i ezgsto
wrecz sobie przeciwne. Ciekawa byloby rzecza bezstronne
ich poréwnanie. Tyszynski zarzucal autorowi pewng niechgé
do katolicyzmu, kiedy znéw Lukaszewicz gniewal si¢ za po-
niewieranie protestantéw, za jawng obrong jezuitéw i wie-
jacy z kazdéj strony duch ultramontanski. Balidskiego
krytyka w dwéch trzecich byla obrong jakoby spotwa-
rzonego Jana Sniadeckiego, z ktorym jak wiadomo laczyty
go zwigzki krwi. Dméchowski nie mégt darowaé sponie-
wierania ,zfotoustego méwcy Osiiskiego® i kruszyl wraz
z innymi kopje za Karpiiskim. Ocena dzialalnoéci nau-
kowéj i literackiéj Czackiego, Potockiego, Konarskiego,
a z nowszych Grozy, Pola, Magnuszewskiego itd., wywoly-
wala namietne wystapienia. Dzi$§ po latach kilkunastu widzi-
my jak dalece wiele z tych zdan napigtnowanych zupelnie
si¢ przyjeto. Kompilatorzy dziejéw naszéj literatury zy-
wcem przepisuja cale stronnice ,Literatury“ ito te wla-
énie, ktére krytycy indexem swoim objeli, a nikt sig juz
na nie nie oburza. Z Dméchowskim znikli juz wielhiciele
Osinskiego. O Magnuszewskim toz zdanie co autor,\\wy-
powiedzieli w ostatnich czasach Tarnowski, Chmielowsﬁ«k
Karpinski pozostat ,,ckliwym® i ,§wigtoszkiem* w literaturze *,
i na katedrze, rzadko gdzie znajdzie si¢ jeszcze jego
obrofica. W ,wieszcze natchnienie® Grozy kto dzisiaj
wierzy ? Pol stal si¢ otwartym przeciwnikiem autora za to,
ze tenze wystapil przeciw jego ,rozgawedzeniu sig“, a
ktéz dzi§ nie przyzna, ze Pol rzeczywiscie ,rozgawedzil
sig“ tak w ,Pacholeciu hetmarskiém® jak i w ,Stry-
jance®, jak i péiniéj w ,panu staroScie ki§lackim®...
o Sniadeckiego, o Konarskiego dzi§ jeszcze pisarze wal-
cz3, a rézne s3 ich zdania, wielu zgadza si¢ pogladami
autora. Najciekawsza strong téj walki bylo milczenie
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autora,— o ile nam si¢ zdaje, mial on zamiar w przedmo-
wie do drugiego wydania obszernie krytykom swoim od-
wiedzieé. A moze tylko bylby polozy! jako motto zdanie:
displiceam an placcam, minus curo, sat si prosim (czy sig po-
dobam, czy niepodobam, malo o to dbam, do$¢, jezeli
bede pozyteczny). Zdanie to w lat pare po wyjéciu
ksigzki wypisal przy tytule na swoim egzemplarzu i dla-
tego tez je umieSciliémy.

Nie nasza jest rzecza ocenia¢ ,Literature®, albo
stawaé w jéj obronie, zauwazymy tylko, ze caly jéj na-
klad w krétkim przeciqgu czasu zostal rozkupiony i ze
ksigzka ta jest juz dzi§ po czeéci bialym krukiem, rzadko
bowiem. z nig spotkaé si¢ mozna.

Przystepujac do drugiego wydania pragneliémy prze-
dewszystkiem, aby dzielo to ukazalo sig¢ tak, jak wyszlto
z pod piéra autora. W tym celu nie poprzestaliémy na
przedruku pierwszego wydania, lecz wydrukowaliémy to
wszystko, co znajdowalo si¢ w rekopi$mie, a z przyczyn
niezaleznych od autora opuszczonem zostalo. Nietylko
zatém przybyly pojedyncze ustepy, ale ukazaly si¢ nawet
niektore ‘rozdzialy w zupelnie innéj, pare razy powig-
kszonéj formie. Tak wigc to drugie wydanie $émialo mo-
znaby nazwaé pierwszem zupelnem, nic bowiem w niem
nie uroniono.

Przez lat kilkanascie przybylo jednak wiele faktéw
do dziejéw naszéj literatury. Uczone prace bibliograféw
i historykéw literatury wiele szczegdétéw do skarbnicy jéj
dziejéw dorzucily, wiele sprostowaly lub uzupelnily. Dzigki
trudom Estreichera inaczéj przedstawila si¢ bibliografia
XVI wieku, liczba drukéw wzrosta w dwdjnaséb, ksigzki
uwazane za najpierwsze druki polskie, ustapily miejsca
innym, wczesniejszym. Malecki wyrzucit z literatury Zbi-
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gniewa Morsztyna, Przeidziecki wynalazt autora hymnu $w.
Kazimierza, Wislocki rozdzielit Zimorowiczéw, wyszukano
Gorais Klonowicza i t. d. Trudno byloby to wszystko po-
ming¢, zwlaszcza, ze ,Literatura“ jako podrecznik stuzyc
powinna przedewszystki¢m nie dla znawcéw literatury, lecz
dla uczacych sie. Zachodzita zatem potrzeba dopelnien i spto-
stowa, autor sam w niektérych miejscach dopetnienia i spro-
stowania te poczynil. Tam jednak gdzie ich nie bylo, mu-
sieliémy je sami dorzuci¢. Czyniliémy to jednak w osobnych
przypiskach chcgc, aby pierwotny tekst ,Literatury® w ni-
czem nie zostal zmieniony.

Najwigcej przypiskow, rzecz naturalna, wymagata osta- -

tnia epoka naszego pismiennictwa. Gléwnie nam w nich
szto o daty bio- i bibliograficzne, pragneliimy bowiem o ile
moznosci ogranicza¢ nasze sady z obawy, aby te nie byly
sprzeczne z przekonaniami autora. Zresztg niektére przypiski
s3 prostemi wypisami opinij w innych miejscach przez au-
tora wyrazonych. W koncu kilkanascie lat ostatnich dzie-
jéw rozwoju naszéj literatury, podaliémy w krétkiém biblio-
graficzném dopelnieniu, na koncu dziela zamieszczoném.
Radzono nam, a doradzcami byli czesto ludzie Wybitne
stanowisko w literaturze naszéj zajmujacy, abySmy ostabili
niektére ,zbyt ostre“ wyrazenia autora o pisarzach z okrésu
stanistawowskiego 1 mickiewiczowskiego. Rad tych nie
ustuchalismy, a to dla tej prostéj przyczyny, iz wogdle uwa-
zamy za $wietokradztwo podobnie lekcewazace obichodzénie
sie z pracami zmarlych autoréw. Gdybyémy nawet inne
mieli przekonanie, zapytalibyémy sie, co wlasciwie nalezaloby
usung¢ lub co zmieni¢? Pod kategorje zdan wyrokiem owym
skazanych na calopalenie, moglyby podpaé¢ chyba niczem
nieusprawiedliwione zarzuty czynione niektérym ‘pisarzom.
Czy takie jednakze w ,Literaturze® sie znajdujg? Wezthy nh-
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przyklad ,zniestawionego* niby przez autora Jaha Sniade-
ckiega. ,Bartoszewicz go zbezczelcil* — wolali i Wolajg
egzaltowani wielbiciele wielkiego matematyka, a Bartosze-
wicz tymczasem oddal mu sprawiedliwod¢ jako wtzohemu,
nazwal go ,jedynym uczonym podéwezas w akademii jagiel-
lonski¢j na sposéb europejski, a wigc gruntowny*, przyznal,
ze ,byl potega wielka“, lecz w dziejach literatury nie méwiac
o nimh jako o uczonym matem:tyku, bo to do literatury
nie nalezy, lecz rozbierajac wplyw jego na postep o$wiaty
i na rogwdj literatury, zaznaczyl ujemnodé tegoZ, powstala
Pprzéz uprzedzenia, updr, pyche i zarozumiatosé Sniadeckiego.
Moze by¢, ze autor si¢ mylil, osagdzi to wiecéj chlodino, bo
z oddalenia patrzgea potomnosé. Nam idzie tylko o wyka-
zanie, Ze autor miat podstawy, na ktérych si¢ opleral, ze
zarzutéw swoich nie wyssal z palca, lecz z faktow i Swia-
dectw spdtczesnych. Wiadomym jest przedewszystkiem opdr
Sniadeckiego przeciw powolaniu na katedre Lelewels, a
takZe niechi¢ przeciw mlodziezy, ktdréj wyobrazicielem byl
Zan. ,Nie lubit ich Sniadecki, pisze Mochnacki, bo czyz
mégl matematyk i nic wieedj jak matematyk, pojaé takiego
jak Zan czlowieka® (Pow. N. P. str. £21). Wymowne §wia-
dectwo na poparcie zdania autora, ze ,dla Shiadeckiego
tylko nauki realne thialy prawo w uniwersytecie“, daje
rowhiez Mochwacki: ,,Sniadecki dawal przewage matetyi nad
duchem, matemadtyce i fizyce nad ‘motalnoscig i filozofig“
(str. 211), dal¢j: ,w wydziale motalnym wakowaly od lat
wiely nijWwazniejsze katedry historyi i filozofti... Ustawy spo-
leczne w Eh‘rop‘i‘e, pd}ft’y'ka, prawodawstwo, dawna Polska,
wszystko to bylo za obtgbem plahu starca. Mlodziez maje-
tniejsza Wracala do ‘domdw % zrdjhowaném zdrowiem, Flemi
nalogami i zarozamixloicig, hiczégo sie e nawtzywszy,
coby j¢j w -obywatelskiém zycin ‘meglo by¢ potrzebne ...
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(str. 217), i jeszcze dal¢j: ,Wlasnie okolo tego czasu po-
mimo wplywy i silny opér Sniadeckiego, postanowil byt
uniwersytet wilenski zapelni¢ wakujgce od lat wielu kate-
dry w wydziale moralnym* (str. 221). Tu Mochnacki wspo-
mina o Lelewelu, ktérego ,opinja publiczna wskazywala na
profesora historii, ale Sniadecki nie chcial.. odpychat Lele-
wela od katedry historii* (str. 224~ 5). Dodajmy do tego
sprawg Krzemienca i Czackiego, w ktdréj Sniadecki, jak sig
sam Czacki uskarza, szkodzit mu na kazdym kroku i usi-
lowal powstrzymal wzrost tak S$wietnie rozwijajacéj sie
instytucyi, a bedziemy mieli sporg wigzanke faktéw wska-
zujacych, ze autor moze si¢ i nie pomylit piszac, ze Snia-
decki byl czlowiekiem szkodliwym dla postgpu literatury
1 $wiatla obywatelskicgo w narodzie. W kazdym razie cho¢by
si¢ pomylil, mial do tego prawo, bo przed jego oczami stala
sprawa Lelewela, stal ze Swiadectwem znakomity Mochnacki
i ze skarga na ustach ,nieskazitelny* Czacki.

To co$my przytoczyli Scigga si¢ do uporu i uprzedzen
Sniadeckiego, wezmy z kolei dwie drugie wady: pyche
i zarozumialo$¢. ,Musze kocha¢ nauki, pisze Czacki w liscie
do Czartoryskiego, a bardzi¢j dobro pokolen, kiedy znosze
dotkliwg wladze Sniadeckiego.... Sniadecki kdci sig ze wszyst-
kimi, ja z nikim“. Gdy jednakze to Swiadectwo mogloby
* by¢ poczytanem za stronne, za niewystarczajgce, niechaj sam
Sniadecki méwi za siebie. Przejrzyjmy jego listy wydane
w ,,Pamigtnikach o Janie Sniadeckim® Balifskiego w tom. 2.
Ks. Sierakowski, kustosz koronny, prezydent trybunalu kra-
kowskiego, senator, trzykrotny rektor akademii krakowskiéj,
matematyk i architekt z powolania, zamierzyl wyda¢ dzielo
o architekturze. Sniadecki pisze list do niego, w ktérym go
uczy, jak ma pisa¢ to dzielo, radzi, aby w tekscie bylo
»Wyloienie prawidel jasne, proste i dokladne“, o wreszcie
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zwraca uwage, aby w terminologii nie tworzyl dziwolagéw
i poje¢ niepomocnych, a jezyk kaleczacych®, w koncu dodaje
uwagi nad rzadzeniem akademig (str. 376). Na str. 377
uczy Sniadecki gramatyki slawnego w swoim czasie nau-
czyciela literatury polski¢j w Krzemiencu ks. Osifiskiego.
Ksiedzu metropolicie  Siestrzencewiczowi udziela swoich
wskazéwek jak powinien prowadzi¢ duchowienstwo i zaluje,
ze ,niema czasu jak hetman Wisniowiecki do pisania kazan
zakonnych* (str. 379). Feliksa Bentkowskiego uczy pisa¢ po
polsku, robi mu ostre uwagi, gani nawet dedykacje ,Hi-
storyi literatury polski¢j“ i przysyla mu jaka$ mowe swoja,
w ktdréj rzucone mysli ,zdadzg sig“ autorowi (str. 385—6).
Ignacemu Brodowskiemu, nauczycielowi wymowy i pomo-
cnikowi dyrektora gimnazjum minskiego, czyni w liscie
wyrzuty za nalezenie do towarzystwa dobroczynnosci; przy-.
lacza do tego formalng paragrafowang instrukcje wychowa-
nia mlodych Tyszkiewiczéw, w ktdéréj naucza Brodowskiego
co to jest religia, wskazuje czas spowiedzi, méwi o ‘myciu
si¢ i czesaniu, a w kofcu zada przesylania co miesigc ,ra-
portu“ o nauce i obyczajach pupildéw (str. 399 it. d.). Hr.
Filipowi Platerowi, wizytatorowi szkdt daje ostrag nauke po-
stepowania na urzedzie, wyrazajac si¢ przytem majestatycznie:
»umiem szanowaé gorliwo$¢ mlodego obywatela“ (str. 404).
Réwniez ,szanuje“ i ,widzi pracowito$¢“ Lelewela, ,jest to
pigkny przymiot mlodego czlowieka®, ale dziela jego mu
si¢ nie podobajg. Czy moze malo w nich wiedzy, brak loiki
i s3du, moze wiele falszéw lub uprzedzenia? — nie, lecz
Lelewel pisze ,Egiptian*, ,oznaczono$¢, ,krajobraz itd,
a wigc dzielo stabe, nieszczegdlne, cho¢ sam Sniadecki w tymsze
liscie, méwigc o katedrze historyi pragnie, ,aby ten plac
posiadt Polak®. Dog¢ tych przykladéw. Sniadecki historyka
uczy jak pisa¢ historjg, pedagoga jak wychowywad daieci,



XVl

historykow jezyka i literatury jak pisa¢ po polsku, archi-
tekta jak pracowa¢ nad dzielem o agchitekturge, arcybigku-
pow jak ¥zadzi¢ duchowienstwem. Sadzimy, Ze tu juz o po-
mylce w sadaie autora mowy by¢ nie moze, Sniadeckiemu
ujmy to nie czyni, bo trzeba zawsze odrézniaé nauke od
czhowieka, — jako uezony, pozostanie zawsze Sniadecki wielkim,
jaka czdowigk mogl mie¢é wady, a nawet je mieé musial.

Lastrzeglismy si¢ 2z gory, #¢ cheemy daé tylko przy-
klad o ilg zdania autora ,Literatury* nie byly nigdy pisane
bezpodstawnie, ztad cho¢by si¢ mylil, to mylitby si¢ z dobrg
wigra, oparty na pewmych danych, nie kierowal sig zas
swojém ,widzimisie®, jak to mu nicktarzy krytyey zarzucali
A wynikiem tego Gosmy powiedzigli jest to, Ze choébysmy
byli usluchali rady lagodagnia ,zbyt ostrych“ sadéw i wy-
razed autora to i tak “musielibySmy cofngé swdj zamiar, bo
»EATAESW nigktrym pisarzom niczem nieusprawiedliwionych®
w Literaturze znalei¢ byloby nam rzecza nigpodpbng.

Na tpm konezar pasze slowp, wydgjemy w imig Boze
pierwszy tom dzigh naszego ojca. Niech idg w $wiat i opo-
wiadajz smutne i radgsne dsigje naszego politycznggo.i du-
chowego zywota.

Krakéw dpia 3 marca 1877 roku.

KAZIMIERZ BARTOSZEWICZ.




PRZYGOTOWANIA.

A GRAND ~~

1. Duch ludzki niesmiertelny, z Boga biorgcy poczatek,
tworzy, wyobraza sobie swiaty idealne. Dla tego niéma na swie-
cie tak dzikiego narodu, ktéryby nie myslal i nie zastanawial
si¢ chociaz czasami nad soba, ktéryby niemial n. p. wlasnyche
powiastek o Bogu, o stworzeniu $wiata, o przeznaczeniu ludzi
i o zyciu przyszlem, ktoéryby nie posiadal wlasnego kodexu mo-
ralnosci i praw spoleczefiskich. Takie rzeczy si¢ nie daja, ale
tworza, rodza si¢ w duszy i rozwijaja; jedni tylko chrzescianie
maja objawienie o Bogu, nikt inny.

, 2. Duch ludzki tworzy na rozmaite sposoby. Wznosi gma-

chy, buduje drogi, odkrywa prawa Boskie podlug ktérych rza-
dzi si¢ natura, znajduje sily uspione w swiecie, umie je zastoso-
- waé¢ do potrzeb ludzkich i rzadzi¢ niemi, umie wreszcie tworzyé
w stomie. Wszystko, co duch utworzy w slowie, nazywa si¢ li-
teraturg. .

3. Literatur¢ tedy ma kazdy uardd, chociazby stal na ostat-
nim szczeblu cywilizacjl. Wszelakoz jest wielka réznica pomie-
dzy jedng a druga literaturg, bo rozmaite jéj stopnie, rozmaity
jé¢j rozwéj u kazdego narodu. Narodu dzikiego literatura cala
przechowuje si¢ w pamigci, wszyscy tam umieja wszystko, co
wiedzie¢ im wypada i potrzeba, i opowiadajg, kiedy ich si¢ o to
spyta¢. Wyzszy juz jest stopien narodu, ktéry zyje wposréd pe-

Literatura. T, I, 1
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wnych warunkéw cywilizacji, ktéry ma prawo swoje, chociazby
tylko zwyczajowe, ktéry posiada juz nawet historje, czego wszyst-
kiego oczywiscie dzicy ludzie niemaja. Nardd taki czestokrod zy-
jac w stanie patryarchalnosci, nie wie nawet co to jest literature
swoja uwieczni¢ drukiem, a mimo to spiewa bohaterskie piesni
o czasach dawnych, o krwawych zapasach z nieprzyjacielem.
Rzecz dziwna, ze literatura u narodéw ucywilizowanych rozpo-
czyna si¢ najczesciéj od piesni, od poezji. Serbowie dopiero dzi-
siaj budzi¢ si¢ zaczynajg do rozleglejszego zycia literackiego,
a przeciez w podaniu swojem przechowali pamigcia od pokole-
nia do pokolenia jedng z najbogatszych literatur ludowych, to
jest najcudniejszy poezja. To albowiem co lud pamieta, co prze-
kazuje ustami tylko ale nie pismem czci i sercu jednego po
drugiém 2zyjacych pokolen, nazywajy pospolicie literatury ludomwg.
Przez taka literature kazdy naréd przejs¢ musi, dazac ku wyzsze-
mu jeszcze sil swoich umystowych rozwojowi. Taka juz kolgj
rzeczy. Z poczatku, lud malego zycia historycznego tworzy bez
wlasnego zeznania, spiewa jak stowik, niewiedzgc dla czego i po
co, wylewa si¢ w piesni, w uczuciach swoich, bo tak musi, bo
.tak z natury robic i rozwijac mu si¢ wypadalo. Ale nareszcie
sq narody zupelnie juz ucywilizowane, ktére tworza z wiedza,
ktére chca i umiejg tworzyc; plody swoje umyslowe uwieczniaty
dawniéj tylko pismem, a dzisiaj juz i pismem i drukiem. Stopien
oswiaty narodu mozna wtedy poznaé po téj literaturze; im bo-
gatsza tem narod uczenszy, oswiecenszy. Bo tutaj juz nie o sama
piesn idzie, jak u ludéw patryarchalnych, nie o samo uczucie;
" nie koniecznie juz, a przynajmniéj nie wylacznie prawi tam litera-
tura o dawnych lepszych czasach, obejmuje juz szerszy zakres;
nietylko piesnia, ale i nauky i wiedza podnosi swdj naréd. A za-
kres nauki i wiedzy daleko jeszcze obszerniejszy jak zakres fan-
tazji, rozum w literaturze wiecéj tworzy jak serce, owszem
w narodzie najwigcéj umystowo rozwinigtym, rozum przoduje
uczuciu; przy milosci, nauka i zdolnosé idag obok siebie razem,
wspieraja si¢ i tworza wszelkiego rodzaju arcydziela. Na tym
trzecim stopniu rozwoju, jest juz oprdcz ludomwéj mszechstronna lite-
. ratura,
4. Mamy jeszcze inny wyraz pumiennictwo na oznaczenie bo-
gactw umyslowych narodu. Pospolicie pismiennictwo biorg za
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jedno z literatura, a szkoda platania tego dwdch wyrazéw, gdy
kazdy stuzy¢ moze deskonale dla oznaczenia catkiem innego po-
jecia. Pismiennictwem nazywa si¢ wszystko cokolwiek utworzyl ja-
kikolwiek naréd w slowie, drukowanem, czy pisanem, bez za-
dnego wzgledu na wartos¢ i na tresc tego co utworzyl. ditera~
tura zas jest juz wyborem z piSmiennictwa, jest tylko je.go cze-
scig pigkniejsza, szlachetniejsza, wigcéj idealng. W pismiennictwie
moze si¢ zawrzec, i zawiera si¢ w istocie caly ogrom wiadomo-
sci ludzkich; dla piSiniennictwa pracuje i fizyk i matematyk i filo-
log i prawnik i historyk i gramatyk i ekonomista i filozof i teo-
log i lekarz, pierwszy lepszy co drukuje i pisze i jakkolwiek
pisze; w dziedzinie zas lteratury dziala tylko duch wybranszy,
ktory sig obraca w sferach idealnych, nie materyalnych i ktdry
“tworzy to co ma wartod¢ mniéj wigcéj diuzsza, a nawet wiecznie
trwala. Pismiennictwo jest czestokro¢ rodzajem rzemiosta; ksigzki
nieraz bywaja wyrobami potrzeb czasowych, bywajg srodkiem
za pomocy ktérego w massy plynie pewna praktyczna teorja lub
nauka, co si¢ rozwija i ciaggle nowych prac pismiennych potrze-
buje; stad i wartos¢ ksigzek stosunkowa, dzisiaj dzielo dobre,
jutro moze by¢ przestarzale i potem nikt o takich ksigzkach nie
pamigta, oprécz kilku specyalnych ludzi, ktérzy sie wylacznie
tem zajmuja. Do tego w pismiennictwie zawsze uchodzi kompila-
cya, w literaturze zas odbywa si¢ wlasciwe tworzenie, tworzenie
w sferach idealnych, filozofia; tworzenie w sferach uczucia, poezja;
tworzenie w sferach historvcznéj przeszlosci, a raczéj odtwarza-
nie tego co bylo, dzigie. Stad niektérzy tak okreslaja literature,
- Ze jest to uznanie si¢ narodu w jestestwie swojem.

Moga mie¢ narody pismiennictwo, a jednak miemie¢ mimo
to literatury, zdarzajg si¢ i chwile takie w zyciu jakiego narodu,
e mnozy si¢ w nim czasem bez zadnéj korzysci i potrzeby pis-
miennictwo a spoczywa odlogiem literatura, kiedy zabraklo mu
nagle na wielkich przedstawicielach mysli. Zreszta literatura nie-
koniecznie jak powiedzielismy podnosi si¢ wartoscig dziel, ale ich
trescia. Gienialne dziela n. p. chemiczne beda zawsze ozdoba tylko
pismiennictwa, ozdoba dziejéw nauki, ale nigdy literatury, wzie-
téj w szlachetniejszem znaczeniu, w jakiem my ja tutaj bierzemy.
W naukach albowiem, ktérych celem jest glownic rozwéj prze-
mystu, ktore gléwnie wiedzg ludzka rozszerzaja w sferach ma-
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terajnych, stowo jest tylko narzedziem materji i ksigzka chociazby
najgenialniejsza jest tylko wyrobem, jak pierwsza lepsza machina
rolnicza. Przeciwnie n. p. utwory poezji i historj} do literatux"y
przewaznie juz naleza, tutaj albowiem pewnéj staléj gramicy po-
miedzy caloscia i czgscia postawi¢ nie mozna, i tak materjaly
historyczne liczy¢ by si¢ powinny do pismiennictwa, do litera-
tury zas rzeczy juz obrobione. Ale i obrobienie obrobieniu nie
jest réwne, pomigdzy ladajaka kompilacja a utworem wyzszym
nacechowanym podniostoscia ducha, ogromna zachodzi¢ moze
réznica; wigc i tutaj nawet granicy niemozna scisle oznaczyc po-
migdzy literaturg a piSmiennictwem,

Kazdy naréd nietylko sam pisze, ale przyswaja sobie takze
i plody obce, to jest ttémaczy je na swodj jezyk. Przeklady cho-
ciazby najgienialniejszych dziel nie stanowig bogactwa literatury
narodu, ale raczéj bogactwo jego pismiennictwa. Bo do dziejow
literatury jakiego narodu wchodzi¢ to jedynie powinno, co ten
naréd sam utworzyl, to czem si¢ sam odznaczy! w ogdlnéj ro-
dzinie ludzkosci. Stad piSmiennictwo moze byc oznaka mniejszej

- alho wigkszéj dzialalnosci jakiego narodu w sferze umystowéj,

moze by¢ miarg jego usposobienia i ciekawosci, ale dopiero li-
teratura wlasciwa stanowi jego bogactwo, jego prawo do mniej-
szego lub wigkszego szacunku innych naroddéw, literatura dopiero
pokazuje gieniusz narodowy w caléj jego swietnosci. Przyswaja-
jac sobie cudze wazniejsze plody, naréd pokazuje to jedynie, ze
nie chce by¢ obcy rodzinie, ze go obchodza sprawy wspoélbra-
ci, ze chce korzysta¢ zich doswiadczenia i nauki, ale tworzac sam
pokazuje do czego zdolny, jakie ma postannictwo wsrdd innych.
To co pigkne, zawsze pigkne i do wszystkich nalezy. I na téj to
zasadzie méwia ze Homer, Dante, Szekspir, Szyller, Mickiewicz
sa geniuszami $wiata, chociaz mimo, to chlubg przynosza Gre-
cyi, Wlochom, Anglii, Niemcom i Polsce. '

5. Jak sa rozmaite pojecia wzgledem pismiennictwa i lite-
ratury, tak i rozmaite sposoby obrabiania ich historji. Niektorzy
odrzucaja calkiem literatur¢ ludowa, o ile nie jest spisana, i za
literature maja li to jedynie, co si¢ zawiera w ksigzkach dru-
kowanych, opisujg tedy ksiazki, przytaczaja ich tresé, robia z nich
wyciagi, jednem slowem zajmuja si¢ bibliografiz. Inniby chcieli
wysledzi¢ ducha panujacego w literaturze jakiego narodu, chcie-




Tom I ) LITERATURA. 5

liby wszystkie jego plody zwigzac w jakas calos¢ organiczng,
w ktoréjby odbijalo si¢ jego zycie polityczne, religiine, spole-
" czne, jego dazenie ku idealom. To przedmiot dziejéw filozofi-
cznych, filozofii literatury. S to dwie sprzecznosci, pomigdzy
ktéremi znajduje si¢ odcieni wiele, a zatem wiele innych spo-
sobdw obrabiania historji. Sa i tacy, co laczycby chcieli biblio-
grafia z filozofia, fakta ze tak powiemy materjalne z idealnemi,
bo tam gdzie wylgcznie o mysl narodu i o tg¢ calos¢ organiczng
zycia jego idzie, oczywiscie znikaja jednostki, to jest pisarze, a tylko
o plodach ich moze by¢ mowa i tam ogrom narodu literacki zle-
wa si¢ w jedno bezdenne nieograniczone morze, wiedzy, uczucia
i mysli.

6. Dla tego tutaj wspominamy o tem wszystkiem, Zebysmy
mogli oznaczy¢ lepiéj nasze stanowisko, jakiego trzymajgc sig
opowiadac chcemy w potoczny sposéb dzieje umystowosci na-
szego narodu. Naprzdéd bedziemy tutaj szkicowac dzieje literetury
nie zas pismiennictwa, dla tego nie myslimy wyliczaé¢ wszystkiego
bo i ram zabrakloby nam na tak wspamialy obraz, ale zajmie-
my si¢ tém jedynie, co jest celniejsze, i to wlasnie bedziemy slg
starali ocenia¢ podiug wartosci.

Zajmiemy si¢ przedewszystkiem plodami literackiemi w przed-
miocie wiary, filozofii, wymowy, poezji i prawa. Oczywista rzecz,
nie mogy tutaj do dziejow literatury wchodzi¢ w ogdéle dzialy nauk
praktycznych, jakiemisa nauki przyrodzone, matematyka, ani tez
filologia; trudno bedzie jednakze opuscic to i owo, z czego chluba
i zasluga rosnie albo juz urosla narodowi polskiemu, to czém
przylozylismy si¢ do skarbnicy wiedzy ogélnéj. Tylko ta strona
przedmiotu bedzie zawsze w opowiadaniu naszém podrzedna, ani
bowiem jest to rzecz dziejéow literatury wlasciwéj, ani téz za-
stugi znowu nasze na tém polu tak wielkie, zeby si¢ dlugo o nich
mozna bylo rozpisywac, uprzedzilismy w czém inném Europe, ale
w naukach wyprzedzila nas daleko Europa. Chociaz gramma-
tyka i slownictwo niepowinnyby naleze¢ do dziejéw literatury,
wszelako ze tutaj idzie o jezyk narodowy, o jego historje jak
si¢ rozwijal az doszed! do dzisiejszéj pigknosci, wyrobienia i sity,
ze tutaj idzie o narzedzie gléwne naszéj literatury, wspomnimy
o zacnych pracach, ktére w réznych czasach rozjasnialy jego na-
turg i bogactwa. Nie bedziemy szukac jedynie idei, organizmu,
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catosci, jak to pospolicie robig filozofowie dziejow, ale obok fa-
ktéw postawimy i ludzi, ktérzy dzialali, poznamy ich zycie
usposobienia. Wywieralo zreszty wiele powodéw wplyw swéj *
przewazny na rozwéj literatury polskiéj, bedziemy sie starali te
wplywy ocenic, wystawi¢ rozmaite fazy tutaj dzialajace zycia na-
rodowego, napomkniemy o wartosci szkét polskich, o drukar-
niach i o sektach religijnych, o ile wplywaly na rozwdj literatury.
Nie bgdziemy i od tego, Zeby nie wejs¢ czasami w pewne
szczegoly bibliograficzne, skoro te rozjasni¢ beda mogly jakiekol-
wiek wazniejsze zagadnienie Zycia umystowego narodu. Tak wiec
chcemy tutaj polaczyé razem wszystko, chociaz w drobnym za-
kresie, to jest bibliografig, biografig, literature l\idowq i pismien-
nictwo i fakta z dziejéw cywilizacji narodu, czemu wezystkiemu
damy za podstawe dzieje wlasciwéj literatury, gdy na nig szcze-
golng nasza zwrécim uwagg: podamy same pewniki, gdy nie
miejsce w potocznej historji dla wywodéw szerokich i rozumowan.
7. Dlugi czas literatura ludowa szla u wszystkich narodéw
odrebnie od literatury uczonéj, od pi$miennictwa; jedna o dru-
giéj niewiedziala, obiedwie niemialy zadnego punktu zetknigcia
si¢ z soba. Literatura ludowa przemawiala zawsze w jezyku lu-
dowym, a wigc tak jest wszedzie dawna, jako s3 dawne narody.
Literatura ludowa u ludéw europejskich, ktére si¢ rozwingly na
gruzach cywilizacji, i Pafistwa Rzymskiego, byla zawsze lacinska
gdy dlugie wieki mowa ta klassycznych méwcow i poetéw, byla
nietylko jezykiem kosciola, ale i wszelkiéj uczonosci. Jezyki no-
woczesne europejskie grube, niewyksztalcone, wyrabiac si¢ do-
piero musialy, a potém rozwija¢ sie i ksztalcic pod piérem juz
niekoniecznie ludowych pisarzy, a lacina wspaniale juz si¢ rozwi-
nela w literaturze rzymskiej. Niéma narodu w Europie, ktéryby
nie posiadal jakich zabytkow swojéj ludowéj literatury dzisiaj- juz
spisanéj, ktéryby niemial ludzi, co usitowaliby juz z wiedza pe-
wna, z zamiarem wyrabia¢ jezyk narodowy do pismiennictwa.
Jednoczesnie prawie z upadkiem Konstantynopola w r. 1453, daje
si¢ spostrzega¢ w Europie ten powszechny ruch umystowy, ktory
grozil lacinie tém, ze jg uczeni z czasem opuszczg. Grecy ucie-
kajacy przed Turkami przywiezli z soba mnié¢j znanme Europie
arcydziela swojéj literatury, odkryto druk, powstali mecenasowie
oswiaty, pismiennictwo parodowe wszgdzie zawigzywac sig po-
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czelo. Od tego czasu literatury narodowe smieléj si¢ rozwijaly,
potrzeba tylko byto wielkiego wypadku, ktéryby je do zycia sa-
modzielgiejszego ocucil. Otdz epoka szczegdlnego ich wzrostu
nastata spélczesnie z reformacjg sprawiong przez Lutra w kosciele:
Oczywiscie nowym herezjarchom chodzilo o to, Zeby pociagnac
. za sobg tlumy zwolennikéw. Stad owe wszedzie przekiady biblji
na jezyki narodowe, zeby ja wszyscy mogli czytac i sadzi¢ o rze-
czy. Stad literatura polemiczna, zeby przekonywac wszystkich
w obec i kazdego po szczegdie, o prawdzie. Pisano oczywiscie
w jezykach narodowych, bo tam gdzie szlo o wplyw na massy,
tam lacina widokom religijnych szermierzy sluzy¢ niemogly, la- -
cing albowiem rozumieli tylko uczeni. Przez te wlasnie przeklady
pisma $wigtego, - przez te literatur¢ polemiczng, wszedzie wzigla
wielki poped literatura narodowa, i od tego to gtéwnie czasu da-
tuje si¢ byt jéj juz nie przedhistoryczny i legendowy, ale pewny.
Literatury narodowe do czaséw reformacji sg tylko, ze tak po-
wiemy przedwstgpem, przedsionkiem do literatur i dzisiaj wia-
sciwie mozemy moéwi¢ wigcéj o zabytkagh z owych czaséw jak
o pisérzach i dzielach. Inna rzecz literatura lacinska, ta ma wsze-
dzie pomniki i wszedzie si¢ wigze w jakas organiczng calos, tak,
ze o niéj rozpowiada¢ mozna.

W Polsce byla takaz sama koléj wypadkéw. Przyjawszy
wiarg chrzesciafiska z Rzymu, weszlismy do rodziny narodéw za-
chodnio - europejskich, ktére sig dlugo ksztalcity na literaturze
rzymskiej, i dlugo nawet pisaly po lacinie. OtéZz i u nas z po-
czatku zaraz obok literatury ludowéj rozwija si¢ swobodnie lite-
ratura lacinska i jedna nic nie wié o drugiéj. Im poZni¢j tém
wigcéj juz zabytkéw pismiennych jezyka.i literaturf ludowéj, i tém
uczensi, rozlegléj na $wiat i jego sprawy spogladajacy ludzie, co
pisza po lacinie. Eacina albowiem jest dowodem wigkszéj nauki,
daje smialos¢. Dopiero za czaséw zygmuntowskich, razem z re-
formacja nastgpuje wspanialy rozkwit literatury ojczystéj, i pa-
nowanie samowladne laciny upada, jednakze mimo to az do ostat-
nich chwil prawie sa u nas i dziela i pisarze lacinscy. Wejdzie
wiec do dziejéw naszych i literatura polsko-lacinska, bo wejsc
musi. Wszakzesmy nietylko historykéw i teologéw al® i poe-
tow mieli lacinskich. Nim si¢ jezyk polski urobil do literatury,
cala umyslowos¢ wyzszych spoleczenstw narodu spoczywala w jg-
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zyku lacinskim. Poming¢ t¢ strong dziejéw, znaczyloby pomina¢
rzecz gléwna. U nas albowiem pierwszy zaraz krok literatury na-
rodowéj, jagielloniskiej, jest krokiem olbrzymim, zawigzala sig
fiteratura, a juz jest zlota, juz prowadzi swéj okres swietny.
W naturze nic si¢ tak nagle nie rodzi, nie wigze. Ot6z dzieje na-
sz¢j literatury lacinskiéj wskaza¢ musza na ten fakt niezawodny,
ze byly w narodzie zywioly, urobione juz przez nauke i swiatlo,
ze byli ludzie ktérzy kiedy zwyczaj nastal pisa¢ po polsku, pisali
po polsku pigknie i odrazu utworzyli literatur¢ zlota. Tylko
téj jedynie okolicznosci, ze polyczeni z Europa zachodnig nie
obcy bylismy jéj sprawom duchowym, ze pisalismy po lacinie,
zesmy si¢ ciagle ksztalcili i postgpowali w oswiacie na réwni
z wiekiem, czasami nawet wyprzedzajac sasiadéw, tylko téj jedy-
nie okolicznosci winnisSmy, ze odrazu literatura polska swietnie
stanela. Przetlémaczylismy si¢ tylko. Gdyby nie idea wolnosci su-
mienia, ktéra podowczas wstrzgsala Europa, wszyscy nasi pisarze
polscy jagiellonscy pisaliby po lacinie, przetlémaczylismy si¢ wigc
tylko na polskie. Serbowgie n. p. nie majg dzisiaj uczonéj literatu-
ry, bo si¢ nie uczyli i nie szli na réwni z Europa; nie szli zas
dla tego ze nie mieli jak my narzedzia, ogniwa, ktéreby ich po-
wigzalo ze swiatem, cywilizacja grecka zawiodla ich na inne pole.
Ogniwem tem byla zawsze lacina, i jest niag do pewnego stopnia
i dzis jeszcze, gdy jezyk lacinski jest zawsze jezykiem powszech-
nym uczonych calego swiata. Dlatego bladzi wiele ten, kto z obra-
zu literatury polskiéj, wylacza historj¢ jéj polowy lacinskiéj.

8. Wytldmaczymy tedy sobie latwo, dla czego jawi sig¢ la-
cina w poczatkach historji literatury kazdego narodu, pociagnio-
nego do cywilizacji rzymskiéj: widzimy ze byla koniecznoscia.
Ale nie tak latwo wyttémaczy¢, innym jezykiem oprécz laciny,
pisane wposréd narodu naszego dziela. Polacy pisali jednak w bar-
dzo réznych jezykach. Pisali najwiecéj po francuzku, mniéj wpraw-
dzie, aie pisali takze po niemiecku, po angielsku i t. d. Tlémaczy
si¢ to w pewnym wzgledzie. Na drugiéj potkdli swiata, pisali na-
wet po hiszpansku i portugalsku, osiadlszy nazawsze wsréd obcych,
cdz dziwnego ze przyswoili sobie ich jezyk, ze pisali o nichi dla
nich? Wiemy o szwedzkich pisarzach polskich, po rossyjsku
wielu dzisiaj pisze ziomk6éw naszych. Toz i u nas niejeden cudzo-
ziemiec wyuczywszy si¢ jezyka narodowego pisal po polsku.
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Wplyw tutaj czasowych okolicznosci i wyjatek tylko od powszech-
néj reguly. Pisali nasi i po starogrecku, gdy formy akademickie
tego nieraz wymagaly i dzisiaj pospolicie wszystkie rozprawy na
stopnie uczone pisza si¢ po lacinie. Pisali nasi po litewsku i po
rusku i tutaj nic dziwnego; jezyki te byly mowa znacznych czg-
sci ludu wiejskiego w dawnéj Polsce, wigc nieraz dla oswiaty tego
ludu, dla jego potrzeb duchowych znizali si¢ uczeni i zacniejsi
sercem, uczyli lub bawili prostote wspomnieniami przeszlosci. To.
wszystko jeszcze si¢ ttémaczy. Ale co trudno juz poja, to lite-
ratury wéréd nas nie z przypadku, ale z nasldfdownictwa, z mody,
francuzkiéj. Choroba francuzka przyszta do nas z krélowemi,
z M. Ludwika, z M. Kazimirg Sobieska i odtad swobodnie si¢
rozwijala, az nastaly i czasy w ktérych trapila cialo narodowe,
jakby plaga egipska. Dzi$ si¢ to zle zmniejsza cokolwiek, ale dla
tego piszemy ciagle po francuzku. Czasami i tu jest konierznos¢
jezyk francuzki poniekad dzisiaj zastgpuje facing. Malo nas znaja
inne ludy w Europie, chociaz starych sgsiadéw i przyjaciot, je-
zyka naszego si¢ nie uczg, ztad wypada nam czasami sprawe
swoja przedstawi¢, upomnié¢ si¢ o nasze stanowisko narodowe,
potwarze i blgdy odeprzeé. Gdybyc si¢ to juz na tém skonczylo!

Malo nieslychanie z tych ‘pismidet obcych wejdzie do dzie-
jow literatury polskiéj, dla ktéréj rzeczy te zupelnie s3 obce, ale
znajdujq si¢ przeciez dziela, s pisarze polscy, ktérych wspomnied
koniecznie potrzeba, lubo nie po polsku pisali, dziela te albowiem
czasami wywieraly wplyw na postgp, na rozwdj naszéj literatu-
ry czysto narodowéj. Tak n. p. prace archeologiczne Jana Po-
tockiego o pierwotnych dziejach Slowianiszczyzny, mialy u nas
echo i znaczenie, poming¢ ich nie mozna w obrazie dziejow lite-
ratury historycznéj. Tak znowu n. p. powiesci niemieckie Broni-
kowskiego budzily u nas ducha walterskotyzmu, ktdéry si¢ tak
nawet Swietnie w poZniejszych czasach rozwingl. Niemozna téz nie
wspomnie¢ i o wielu innych dzielach przez polakéw pisanych,
ktére chociaz w obcym jezyku, zbogacily przeciez ogélng wie-
dzg¢ europejska i naszg i czestokroé¢ nawet dla nas wylacznie
byly pisane, chociaz nie po polsku, i nas tylko wylacznie inte-
ressujg.

9. Materjaléw do spisywania dziejéw literatury polskiéj jest
dosy¢. Niemamy wprawdzie ani dokladnéj, zupelnéj bibliografii,

Literatara, T. L 3
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ani dokladnego filozoficznego a wyczerpujacego pogladu na spra-
wy umystowosci naszéj. Ale usilowan pojedynczych duzo i o nich
tutaj z kolei wspomnie¢ wypada.

Zabierali si¢ polacy dopiero w zeszlym XVIII wieku do
spisywania, do katalogowania swoich bogactw literackich. Poped
gtéwny ku temu dala stawna biblioteka Zaluskich, z niemalym
trudem przez lat wiele zbierana, wreszcie otwarta dla publiczno-
$ci w Warszawie, a obfitujygca w rzadkosci literackie wszelkiego
rodzaju niezname w narodzie. Jeden z uczonych bibliotekarzy tych
skarbéw ks, Jan Daniel Janocki, zaczal je opisywac w wielu ksiaz-
kach lacinskich i niemieckich; najstawniejsze zas dzielo jego jest
tak nazwane ,Janociana,* ktérego dwa tomy wydal za zycia
(w Warszawie 1776—1779), tom za$ trzeci wyszedt dopiero w lat
kilkadziesigt p6Zniéj za staraniem Lindego, (w Warszawie 1819).
Obok Janockiego sam twoérca biblioteki, niepospolity znawca rze-
czy bibliograficznéj Ks. Jozef Jedrzej Zaluski w miarowych wier-
szach spisywal katalogowo dzieje literatury polskiej, ktére oglo-
szone s3 drukiem w jednym tylko dotad urywku. Pierwszy wigc
nasz po téj drodze kierunek byl czysto bibliograficzny i zwrot ten
w opisywaniu dziejéow literatury trwa az do dzi$ dnia, rozwija-
jac si¢ jednoczesnie obok innych kierunkéw. Prace uczonych we
wlasciwem miejscu wyliczymy, tutaj tylko to dodamy, ze epoke
w tym kierunku stanowi dzieto Feliza Bentkowskiego pod tytulem:
nHistorya literatury polskiéj“ wydawane w r. 1814 w Warszawie
i w Wilnie. Bentkowski dal nowy poped bibliografom, ktérzy go
dtugo dopelniali. Ostatnim wreszcie owocem usilowan naszych na
téj drodze jest niezmiernie wazny; o wiele od wszystkich poprze-
dnich dokladniejszy i zupelniejszy Adama Jochera: ,Obraz biblio-
graficzno - historyczny literatury i nauk w Polsce,“ ktérego dotad
zaledwie jedng cze$¢ mamy wydang w Wilnie, w trzech grubych
tomach, 1840—1858. 1)

1) Juz po wyjscin pierwszego wydania ,Literatury® pojawily si¢ prace Ka-
rola Estreichera: Bibliografia XVI i XIX w. Sa to pierwsze dopiero pelne,
w calem tego slowa znaczeniu, prace bibliograficzne, bedace owocem 'dlugoletnich
i z zapalem prowadzonych trudéw.

Przyp. wyd.
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Filozoficznego pogladu na dzieje literatury naszéj nie ma-
my, i nic dziwnego. Pierwéj bibliografia musi zliczy¢ wszystkie
bogactwa, potéin monografie wystawia dokladny rysunek czesci
skladajagcych ogrom, a dopiero przyjdzie mistrz i dzieje litera-
tury rozpowie w organicznéj ich calosci. Zupetnie tak samo dzicje
si¢ i z historya narodowa. Wszystkie tu co wazniejsze przynaj-
mniéj materjuly musza by¢ wydane, krytycznie ocenione i dopiero
wtenczas organiczna calos¢ dziejéw narodowych przedstawi sig
w calym swoim majestacie. Dotad s3 usilowania, s3 prébki mniéj
wigcéj szczesliwe. Niebrak nawet prac podnioslejszych, rozleglej-
szych celem i mysla, ale zawsze to pigkne raczéj marzenia na
zadany temat, niz sama rzeczywistosé. O literaturze obecnéj za$
mamy juz znakomite rozprawy. Na poglad filozoficzny caléj prze-
szlosci umystowéj zdoby! si¢ jedynie Jan Mbajorkiewicz, miody czlo-
wiek pelny zdolnosci i silnéj w siebie wiary, ale niewytrawiony
jeszcze i bardzo zuchwaly, bo mlody. Rzecz o literaturze stowian-
ski¢j Adama Mickiewicza wykladana w Kollegium francuzkiém
w Paryzu, jeszcze rozleglejszy ma zakres, bo rzuca poglad wyz-
szy na caly swiat oddzielny, wschodnio-europejski.

Bibliografi¢ z pogladem i biografig chcial laczy¢ na szersza
skalg jeden tylko Abichal Wiszniewski, ktéry ogromne wydat dzielo
w Krakowie w r. 1840—5, az w siedmiu tomach. Pézniéj Teofil
X ebramwski wydal dwa tomy nastgpne z samg bibliografia i z dzie-
siatym tomem katalogowym.!) Dotad to najwigksze dzielo, ktére
poswigcono dziejom literatury naszéj. Wygladala nawet z po-
czatku ta Historja na dzielo o cywilizacji polskiéj. Niedociagnigte
jednak zostalo przez autora nawet do polowy zakresu.

Z tych dziel wszystkich wiele nauczyc¢ si¢ mozna. 2)

1) Zebrawski wydal takie wainy spis dziel matematycznych polskich.
Przyp. wyd.

?) Dzieje literatury polskiej pisali takie: Wéjcicki, Rycharski, Nehring, Ro-
galski, Lewestam, Kuliczkowski, Dembowski, Lukaszewicz, Mecherzyfiski — wszyst-
kie te prace jednak pozbawione s3 rzeczywistej wartosci, Dzielo Wéjcickiego ulo-
zone bez zadnego systematu moznaby nazwaé wypisami, Rycharski, Rogalski i Ku-
liczkowski kompilatorzy, szczeg6lniej pierwszy izywcem wypisywal nietylko cudze
zdania ale takze artykuliki i doniesienia dziennikarskie. Najlepszy z nich Kuliczkow-
ski., Lewestam poszed! jeszcze dalej, bo cale stronnice brat z innych autoréw, a z li-
teratura Bartoszewicza obchodzil sig jak ze swoja wlasnoscia, przepisywal z niej cale
zyciorysy i charakterystyki pisarzy, nie zacytowawszy nawet autora. Mecherzyfiski wy-
dal slaby podrgcznik dla szkél, w ktérym czesto o pierwszorzednéj osobistosci
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10. Pospolicie historj¢ literatury, jak kazdg historje, dzielg
na okresy czyli epoki. W ostatnich czasach ukazaly si¢ u nas
proby dzielenia historji literatury na zwroty; podzial ten nie moze
by¢ zastosowany do dziejéw powszechnych.

Wazne wypadki, ktére daja poped nowy w literaturze,
rozwijajac w niéj jakie nieznane dotad strony, dziela i sprawy,
ktore wplywajy wiele na zmiang wyobrazefi, a nawet czgstokroc
na sam sposéb pisania, stanowig epoki. Sg to wigc stanowiska, po-
dlug ktérych reguluje si¢ historyk w prowadzeniu watka dziejo-
wego. Literatura podnosi si¢ lub upada, stosownie do pewnych
przyjaznych lub nieprzyjaznych okolicznosci. Tam za$ gdzie po-
dzial nauki przyjety na zwrofy, niema upadku, ni wzrostu lite-
ratury; sa tylko kierunki, ktdre rozpozna¢ potrzeba, a kierunki
te egzystuja obok siebie, mni¢j lub silnié¢j stosownie do czasu re-
prezentowane w téj albo w drugiéj chwili, ale s3. Tak n. p. byla
u nas epoka poezji nasladowczéj lacifiskiéj, a potém francuskiéj.
Dzisiaj chociaz si¢ wielce zmienily wyobrazenia i poezja nasla-
dowcza zwykle przezwana klassyczng, stracita wartos¢ swoja
w epoce poezji narodowéj, jeszcze do dzi§ dnia wychodzg cale
poemata w duchu dawnéj starozytnéj szkoly, nawet co do saméj
formy niewolnicze i podiug wzoru danego pisane; wychodza téz
tragedye w guscie Kornela i Rasyna. Fakta te pojawiajg si¢ ale
juz w epoce Mickiewicza, nie Konarskiego n. p. w ktdrej byloby
im stosowni¢j, otéz historyk literatury podlug epok, ma z niemi
klopot, bo widzi u nich anachronizm wtenczas, kiedy historyk
ktéry dzieli swéj przedmiot na zwroty, podciagnie i takie utwo-
ry, bez wzgledu na czas w jakim si¢ pojawily, pod jedng rubry-
ke, Podzial na zwroty mimo to wszystko, nie jest tyle. prakty-
czny dla naszego przedmiotu, co dawniejszy podzial na epoki,
owszem historyk w epokach pojedynczych moze ukazaé na roz-
maite zwroty literatury, nie przyczepiajyc si¢ koniecznie do jednéj

znajduje sig zaledwie stéw kilka, wéwczas kiedy miernoici zajmuja stosunkowo
obszerne miejsca. Nehring po macoszemu traktuje cala literaturg az do Mickiewicza,
O Dembowskim i Lukaszewiczu jest w tekscie. )

Obecnie wychodzi 4ro-tomowa literatura Zdanowicza wydawana przez L.
Sowiniskiego. Pierwsze dwa tomy sa slaba kompilacja, trzeci pi6ra wydawcy daje
pigkny ‘obraz poezji polskiej od powstania romantyzmu do dni dzisiejszych,

Przyp. wyd.
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my$li z géry (a priori) powzietéj, ktéra stuzyla za zasade do przy-
jecia tych a nie innych zwrotéw. Moznaby najpredzéj dzieli¢ historjg
literatury na zwroty, przy filozoficznym na rzecz pogladzie. W ka-
2dym innym razie opowiadaé historje literatury zwrotami byloby
zupelnie to samo co n. p. rozpowiadaé ja przedmiotami, prowadzié
jedna ni¢ bez przestanku od poczatku do kofica, ale w takim razie
beda to pojedyficze monografie, pojedyficze historje literatury pra-
wnéj, historycznéj, ale nie dzieje w caloSci. Sam Maciejowski, ktéry
u nas pierwszy wymyslit zwroty, podzielit literaturg polska na dwie
epoki dotad wielce nieréwne znaczeniem i przeciagiem czasu, w kt6-
rych si¢ rozwijaly. Rok 1650 wzial za norme i do tego czasu roz-
powiedzial nam historjg piSmiennictwa polskiego od czaséw najda-
wniejszych. Nastepne dzielo obejmujace dalszy ciag histotji, jezeli
jg autor kiedy napisze, bedzie rozpowiadalo o czasach piS$miennictwa
od roku 1650, wiec te zwroty s w dwdch epokach, a rok 1650
za zasade wzigty, niczém dotad nieusprawiedliwiony.

Podziat na zwroty, jest zawsze mniéj wiecéj dowolny. Macie-
jowski zwrdcit na to uwage, ze zadna epoka nie zaczyna sig¢ i nie
koficzy si¢ jakimbagdi danym wypadkiem. Na $wiecie nic nagle nie
robi si¢; po nocy nie nagle nastaje dzien, ale jest jaka$ chwila pét-
cieniéw, gdzie polowa juz dnia, a polowa nocy jeszcze. Podzialy
takie na epoki dobre sg dla nauki, dobre dla konwencjonalnego
$wiata, ale niema ich w naturze. Maciejowski wolat zatém zwroty
jak epoki. Te zwroty w literaturze oczywiScie niemajg i niemoga
mie¢ oznaczonych ram czasu i zachodzg za siebie, splywajac jak
barwy $wiatla, jak batwany wéd, albo fale oblokéw. ') Dobrze to
jest, ale jak pokazaliémy, ze Maciejowski pomimo podziatu na zwroty
przyjat dwie epoki, tak i tutaj dodamy, Ze poglad musi by¢ mniéj
wiecéj przy zwrotach dowolny na literature. I tak Maciejowski ma
trzy zwroty, jeden literatury ludowéj, ktéra siega poczatkiem swoim
oczywidde jeszcze w balwochwalskie czasy, i drugi literatury naro-
dowéj, ktérg tworzyt naréd wydzielony od ludu, czyli jak sie wy-
raza autor, ,wszystkie inne klassy polskiego obywatelstwa, oprécz
wiosek i ich mieszkaficow,“ wreszcie trzeci zwrdt, stanowi synteze
dwéch poprzednich zwrotéw, to jest wszechstronny rozwdj hteratury
juz ludowo-narodowé;.

) Nasza recenzja piSmiennictwa pplskiggo w Bibl, Warsz, 1852 L 1351,

v
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Majorkiewicz przyjat téz systemat zwrotéw, ale juz bez po-
dzialu na epoki i u niego zwrot pierwszy rozwija literature wiary
czyli uczucia, drugi literaturg rozumu, ktéry zapiera si¢ wiary, trzeci
znowu jest spdjnia dwdch pierwszych kierunkéw i wskazuje takze
na wszechstronny rozwdj literatury, w ktdéréj dzisiaj wiara z rozu-
mem sig¢ sprzega.

Niéma co juz wspominaé o jeszcze jednym systemacie zwro-
téw w naszéj literaturze. Sg historycy, ktérzy maja uwage na po-
step i na wstecznodé. Dwa wiec zwroty wynaletli, polowe literatury
odrzucajg jako niepotrzebng i szkodliwg, w drugiéj za$ polowie,
ktéra przyjmujg, szukaja poje¢ nie spélczesnych dawnym wiekom
i ludziom, nie czasowych, ale dzisiejszych, postgpowych, i oczywi-
$cie znaleZ¢ ich nie moga, chociaz nakrecaja wszystko do ulubio-
nych sobie przywidzen. Stad jeden n. p. gniewa sig na calg litera-

ture historyczna i poniewiera nia, Ze méwi wciaz o szlachcie, o przy-
' wileju (Dembowski); drugi za szczyt, za korone literatury uwaza
dziela matematyczne, lekarskie i t. d. bo li tylko materjalizm jest
realnodcig (Szulc) i t. d. Wiadnie powiedzieliémy Ze szkic nasz dzie-
jow literatury najmniéj zajmuje sie naukami praktycznemi, goniac
za tém jedynie co razem stanowi pigkno, dobro i prawde.

11. Podzial na epoki ma wprawdzie swoje niedogodnodci, ale
daleko wlasciwszy, bo lepiéj pokazuje kolejne wzrastanie i upada-
nie literatury i daje ja widzie¢ niejako skupiong w pewnych obra-
zach. Idzie tylko o to, jak rozdzieli¢ najtrafniéj te epoki.

Otéz réini pisarze réine fakta brali za zasadg i przyjmowali
mniéj lub wigcéj epok stosownie do swojego widzenia rzeczy.

Bentkomwski, co najdawniéj spisywal systematycznie historje li-
teratury, oznaczyl dla niéj pie¢ okreséw. Pierwszy od wprowadze-
nia chrzeScianstwa do Kazimierza W. czyli od r. 964 do 1333,
w okresie tym ciemnota. Drugi od 1333 do 1506, t. j. do objecia
rzadéw przez Zygmunta Starego, jest jutrzenka o$wiecenia. Trzeci
od r. 1506 az do 1622, t. j. do otworzenia szkdl jezuickich w Kra-
kowie, obejmuje wiek zloty. Czwarty do Stanistawa Konarskiego
t. j. do r. 1760 mniéj wiecéj, jest to wiek teologiczno-panegiryczny.
Piaty okres do r. 1807 t. j. do utworzenia ksigstwa warszawskiego
ma to byé¢ wiek ozywienia si¢ nauk i odrodzenia si¢ dobrego sma-
ku. Przypominamy, ze Bentkowski pisal swojg historje w r. 1814,
wiec o dalszych losach literatury prawie spdlczesnych nam, i mowy
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by¢ u niego nie moze. Podzial to zreszta najdowolniejszy idzie cze-
$cig panowaniami, a potem za epoke stanowi fakta maléj wagi.

Krélowie moga stanowi¢ epoke w dziejach narodu, ale nie
w literaturze, krélowie najwigcéj co moga wplywem swoim popie- .
ra¢ nauki i piSmiennictwo. Zalozenie szkoly jezuickiéj nie jest i nie
moze by¢ waznym wypadkiem pod zadnym wzgledem, a tembar-
dzi¢j niemoze stanowi¢ epoki. Szkola jezuitéw krakowska nie wy-
warla Zadnego na literaturg wplywu, a oprdcz niéj ilez to jezuickich
szkdt bylo w Polsce? To¢ juz wigcej miataby prawa zawazy¢ co$
na szali ofwiaty i literatury narodowéj nie prosta szkola, ale aka-
demia jezuicka w Wilnie. Ale tutaj w grze jest prosta namigtno$é.
Dotychczasowi albowiemr historycy literatury polskiéj, nie lubig
wplywu jezuickiego na odwiatg, ktéremu przypisuja nawet upadek
samego narodu. Stad potrzeba im oznaczy¢ jaka epoke wazng tego
wplywu, od ktéréj niby liczy si¢ przewaga w kraju ofwiaty jezu-
ickiéj, i t3 epoka wlasnie ma by¢ otwarcie szkét w Krakowie. Bro-
nila si¢ dlugo akademia i przywlaszczala sobie monopol uczenia
w Krakowie; kiedy jezuici przezwyciezyli ja i szkoly swoje otwarli,
ma to wiegc by¢ dowéd upadku dawnego systematu uczenia, a prze-
waga jezuickiego. Akademia tymczasem jak i przedtem tak i potem
. chybiata swojego przeznaczenia i malo wplywala na o$wiatg, tem
mniéj na literaturg; przewaga tedy jakiegokolwiek innego pierwiastku
nad akademickim, mogla owszem wyj$¢ na dobre sprawie ogdlnéj,
obudzala przynajmniéj spélzawodnictwo. Tak samo blednie scha-
rakteryzowane i drugie okresy w Bentkowskim. Pierwszy okres n. p.
niebyl wiekiem ciemnoty w Polsce, bo to nie dowdd, ze plodéw
piSmiennych z tego czasu posiadamy malo; nie stalismy w tyle za
Europa, a jutrzenka o$wiecenia blyskala i za Piastéw; Ze za$ za
Jagieltéw rozpromienilo si¢ jasniéj, to takze nie skutek miejscowych
wplywéw, ale skutek ogdlnego pochodu dziejéw (§ 7). Ksiestwo
Warszawskie takze na literatur¢ niema wplywuit. d. Zresztg i sam
podzial Bentkowskiego byl wiecéj dla parady, gdy pozostat tylko
na czele ksigzki, i autor w wykladzie historji swéj nic si¢ do niego
niestosowal.

Lestaw Fukaszewicz napisal i wydat w r. 1836 tylko maly
wprawdzie ,rys dziejéw piSmiennictwa polskiego” ale i tem dziel-
kiem swojem pewny wplyw wywarl. Siedem czy osiem wydan tego
rysu wyszlo juz nawet po $mierci autora; wiele oséb dopetniato go,
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rozwijalo i dzisiaj dzietko to mozna powiedzie¢ jest najdoreczniejsza
ksigzka o dziejach literatury polskiéj. Eukaszewicz tedy az siedm
oznaczy! okreséw. Pierwszy, ktérego niema Bentkowski; obejmuje
. dobe starostawianska; jest wstepem, poczatkiem, ciagnie si¢ albowiem
od niepamietnych patryarchalnych czaséw az do ustalenia si¢ sto-
sunkéw z Rzymem, przez zaprowadzenie biskupstw t. j. do roku
1,000. Drugi okres piastowski jak u Bentkowskiego, ale si¢ ciagnie
az do zaloZenia akademji w Krakowie, co nastgpito 1347—1364 r.
Trzeci okres jagiellonski, ale nie rokiem 1506 zawart sie, tylko data
wydania pierwszéj ksigzki polskiéj t. j. rokiem 1521. ‘Nastepne tez
okresy malo sie réznig od Bentkowskiego, jeden koficzy si¢ zalo-
2eniem szkét jezuickich w Krakowie, drugi ciagnie sig¢ az do Ko-
narskiego, ale az po rok 1750 i zowie sig jezuickim. Nastepny idzie
az do zalozenia Towarszystwa Przyjaciél Nauk w Warszawie, ostatni
do biezgcéj chwili. W nastepnych wydaniach usunieto rok 1800, jako
epoke i okres Konarskiego przeciaggniono az po r. 1822. Poczem
nastepuje obecny okres Mickiewicza. I ten podzial nie wytrzyma
krytyki. Okres slowianski o czemze bedzie méwit w dziejach litera-
tury polskiéj? Rok zaloZenia akademji i rok wydania pierwszéj
ksigzki polskiéj tak malo wazny jak i rok szkél jezuickich w Kra- -
kowie, a potem ruchoma to zbyt skala, bo gdy wykryje si¢ ksiazka
jaka dawniéjsza polska od dzi§ znanéj, maz si¢ z nig zaraz zmie-
ni¢ i graniczna linia jednéj epoki od drugié¢j? Towarzystwo Przyja-
ciol nauk, ma takiez samo prawo co i ksigstwo Warszawskie sta-
nowi¢ epoke.

Ostatni podzial, o ktérym wspominamy, jest podziat Wiszniew-
skiego, ktdéry przyjat az dziewigé epok. Pierwsza przedchrze$cian-
ska, druga od r. g6o az do 1400, t. j. do zalozenia akademji kra-
kowskiéj, statutu wislickiego, i kofica XIV wieku. Trzecia obejmuje
caly wiek pietnasty i ciagnie si¢ az dor. 1500. Czwarta az do kiétni
jezuitéw z akademija krakowska i przewagi ich, ale jednakze nie
rok 1621 wzigty tutaj za podstaweg tylko jak u Maciejowskiego
rok 1650, wida¢ dla czaséw w ktérych przewaga jezuicka rozwi-
nela sig, lat kilkanascie przydano. Pigta epoka idzie az do na-
prawy nauk przez ks. Konarskiego i upadku scholastycyzmu
w r. 1750. Szosta epoka Konarskiego i Stanistawa Augusta cig-
ghie si¢ do r. 1735. Siédma epoka Czackiego do 1814 r. Osma
od roku 1815—30, epoka walki klassykdw z romantykami. Dzie-
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wiata od roku 1830, jest czasem rozwijania sig¢ literatury ro-
dzinnéj.

Zawiele tu okreséw, szczeg6lniéj autor pod koniec juz, bar-
dzo dzieje literatury podrobil. Niemozna jednak nieprzyznac jego
systematowi pewnych zalet, lubo si¢ w gléwnych zasadach wszy-
stkie te podzialy malo co réiniq od siebie. Literature stanista-
wowska dobrze jest, z¢ Wiszniewski odr6znil i zamknatl ja samg
w sobie: w ogéle systemat ten oryginalny jest tylko w tych
ostatnich podzialach.

Nie przyjmiemy Zadnego z tych podzialéw, ale swéj wlasny
postawim, ktéry z malemi odcieniami bedzie taki sam jak wszy-
stkie poprzednie. Gléwnie, o ile si¢ to da, chcielibysmy okresy
literatury zastosowa¢ do historji narodu, do panowan dynastji,
wskazac na literature polska jak si¢ rozwijala za Piastéw, za Ja-
giellonow, za Waz6w, za czaséw saskich, za kréla Stanistawa
Augusta. To wzglad najwazniejszy w naszym podziale i nie bedzie
do tego zastosowania wielkich trudnosci. Literatura lacinska idzie
u nas od czas6w prawie przyjecia chrzescianstwa, i dopiero za
panowania Zygmuntow jagiellonskich zaczyna sig literatura pol-
ska, ktéra przed ta epoka moze liczy¢ jedynie zabytki jezyka,
dziel za$ niema zadnych; caly ten okres moznaby w jedno po-
Iaczy¢ opowiadanie. Ale ze to przecigg czasu za wielki, i ze przez
sam jego Srodek przesuwa si¢ wypadek polityczny niezmiernéj
wagi dla nas, to jest polaczenie Litwy z Polska, ktére dla na-
szego jezyka i literatury nowe szerokie otwarlo krainy na wschéd
J polnoc, trzeba to koniecznie wzia$¢ na uwage i przepolowic
ten okres na dwa, wedlug dynastji panujacych. Nie wezmie si¢
tez za podstawg ani rok statutéw, ani rok zalozenia akademiji,
bardzo zreszta rozmaicie podawany, ale oddzieli si¢ epoka Pia-
stow od epoki Jagiellonéw, bo zmiana stosunkéw wyraZnie sig
w literaturze rozrézni¢ daje. Te dwa okresy s wlasciwym wste-
pem do dziejéow literatury polskiéj, ktéra si¢ rozpoczyna jeszcze
za Jagiellonéw i odtad rézne przechodzi koleje.

Bedziem tedy mieli:

_ Okres 1-szy piastomski czyli okres kronik lacifiskick, ciagnacy
si¢ od pierwszego brzasku literackiéj jutrzenki, az po r. 1386, to
jest po rok polaczenia si¢ Polski z Litwa.

Literatura, T. I. 8
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Okres 2-gi jagielloiski, ktéry nazwiemy okresem Dlugosza
i ktéry ciagnie si¢ az do zawigzania sig¢ literatury czysto polskiej
za Zygmunta Starego. Okresu tego nie zamykamy 2zadng liczba,
nie idzie wigc okres ten do r. 1500, jak u Wiszniewskiego, nie
do 1506, jak u Bentkowskiego, ani do 1521 jak u Eukaszewicza,
ale w ogdle az do Reja z Naglowic i do Kochanowskiego. Nie
panowanie tu winno, ale ludzie, ze stary okres si¢ zamyka, a no-
wy si¢ od nich rozpoczyna.

Okres 3-ci zlotego mickw, zpgmuntowski, ktéry nazwiemy tez
okresem Reja z Naglowic i Kochanowskiego, bo od nich sig ciagnie,
to jest od zawiazania sie literatury czysto polski¢j, az do upadku
sinaku, za panowania kréléw z domu szwedzkiego Wazéw. I tu-
taj wigc nie polozymy zadnéj liczby za kres stanowczy, -bo ze-
psucie smaku, nie nastalo skutkiem zalozenia szkoly jezuickiéj
ani wojen kozackich. Poczatek swéj wziglo jeszcze w poprzed-
ni¢j epoce przez napuszonos¢ maniery i stylu, jakiéj i ci i owi
niechcacy dali przyklad, wigc tutaj wlasciwie zwrotu tego sledzi¢
bedziemy wprzéd, a potem ukazemy juz i calg literaturg zwichnigta
i upadajacg coraz wigcéj przez upadek swiatla w narodzie.

Okres 4-ty panegirpezny, makaroniczny, eiagnie si¢ az do Sta-
nislawa Konarskiego. Liczba takze go nie zamykamy, lubo wla-
$ciwie méwiac, moznaby znales¢ datg daleko stésowniejsza do
zamknigcia téj epoki nad rok 1750 i 1773, to jest rok wstapie-
nia na tron Stanistawa Augusta 1764. Na charakter tego okresu
gléwnie skladaly si¢ panegiryki, lubo sg i tutaj pisarze podnio-
slejszego ducha, wyzszéj wartosci, jak n. p. Pasek i Waclaw Pog
tocki. Nazwalibysmy ten okres okresem Paska, gdyby Pasek wig-
céj pisal, i gdyby wplyw jaki wywarl na literature, ale dzielo jego

nie mialo pretensji, chociaz moze jest najcelniejsze ze wszystkich

w tym czasie i z przypadku bylo napisane, nie jako dzielo, ale
jako proste notaty. Blednie zas okres tem nazywac jezuickim.
Okres 5-ty stanistaworski, nazwany tak od Stanistawa Augu-
sta, nie zas od Konarskiego, bo jezeli Konarski byl pierwszym
pisarzem, co si¢ otrzast z przesadéw, dopiero literatura swietnie
za kréla Stanistawa zajasniala i krél ten wiele na nia wplywal.
Owszem, o Stanistawie Auguscie powiedzie¢ mozna Ze to byl krél
literat; jego jednego albowiem stanowisko w literaturze i wplyw
na pisarzy da si¢ okreslic, gdy dawniéj zawsze na postgp jéj lub

-~
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upadek nie krélowie ale pisarze wplywali. Okres ten ciagnie si¢
od polowy panowania Augusta III a wlasciwiéj od r. 1764 az do
epoki Mickiewicza, bo lubo Stanistaw August przestal zy¢ w po-
lowie tego czasu, ale poped przez niego dany rozwijal daléj lite-
ratur¢ w tym samym kierunku i pézniéj przez lat kilkanascie;
wszyscy nawet pisarze co w poczatkach XIX wieku dzialali,
wyszli ze szkoly, z tradycji literackich Stanistawa Augusta, jezeli
juz nawet sami nie nalezeli do stanistawowskich czaséw.

Okres 6-ty JMbickiemicza, ciagnie si¢ od r. 1821 mniéj wigcéj
az do dzi$ dnia. Z poczatku wre w nim walka wyobrazen i na-
stepuje rozwdj wspanialy narodowéj poezji, a potem juz wszech-
stronny rozwdj literatury we wszelkich kierunkach. Dopiero dzi-
siaj, tak samo jak i za czaséw jagiellofiskich, mamy literature.




OKRES PIERWSZY
PIASTOWSKL

CZYLI

okres kronik facifskich.

12, Poglad ogélny na owiatg. Przyjeciem chrzesciafistwa, cala
przeszlos¢ nasza dawno slowiafiska skazang zostala na zapomnie-
nie, przynajmniéj dlugie. Z duchowienistwem lacifiskiém i bisku-
pami przyszla do nas oswiata catkiem obca, lacinska. Pierwsi na-
czelnicy kosciola chrzescianskiego w Polsce przez diugi czas byli
cudzoziemcami i dopiéro za Bolestawa Smialego na katedrach
zaczeli ich miejsce zajmowad ﬁrajowcy. Oczywista rzecz, Ze bi-
skupi niemajac nic wspélnego z narodem, tembardziéj szczepili
obcg oswiatg. Biskupom pomagali krélowie, a im kto z kroléw
byl wigkszy w dziejach, ten usilniéj popieral kierunek nadany
przez chrzesciafistwo narodowi. Bolestaw Chrobry sprowadza do
Polski benedyktynéw, dla ktérych buduje wspaniale klasztory
w Tyncu, w Sieciechowie i na Eyséj gbrze, i w ogéle wszystkie
inne zakony, jakie w tych czasach zjawi¢ si¢ mogly w Polsce,
maja na celu li tylko oswiatg¢ narodu w duchu chrzescianskim.
Kazimierz Odnowiciel i Bolestaw Krzywousty s3 wielkimi przy-
jaciolmi duchowienstwa w ogéle i sami utrzymuja lub nawet roz-
szerzajg chrzesciafistwo. Z podzialem patstwa calego na drobniej-
sze ksigstwa, gdy na wiele ognisk zycia narodewego rozlozylo
si¢ zycie ogélne, wptyw duchowienstwa i oswiaty lacinskiéj rosnat,
a nowe koscioly wcigz zakladali i klasztory wciaz uposazali drobni
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ksiazeta. Doszlo do tego, 2e nawet podanie o wladzy jednéj kré-
lewskiéj, wiazacéj rozne narodowosci polskie w jeden naréd upadto,
i wzniosta si¢ nowa wladza jedyna arcybiskupa gnieZnienskiego po
nad calym krajem, gdy wi¢c najpotezniejszego z ksiazat nie wsze-
dzie stuchano, arcybiskupa owszem sluchano wszedzie.
Oczywiscie biskupi przy swoich katedrach, opaci przy swo-
ich klasztorach zakladali szkoly, w ktérych uczono laciny i spie-
wu koscielnego, w ktérych sposobiono kaplanéw do przyszlego
zawodu, w ktérych wreszcie wykiadano pewne nauki n. p. hi-
storje i prawo kanoniczne, Slady szkét takich znajdujemy juz
w XI i w XII wieku w Gniefnie, w Smogorzewie ,na Szlasku
i w Poznaniu, w Tyficu, w Krakowie i w tylu innych miejscach.
Z postepem czasu, szkoly te zstgpowaly coraz wigcéj ku nizszym
slojom spoleczefistwa narodowego, zakladano je nawet po para-
fiach. Musialy wszystkie kwitng¢, kiedy zawigzywalo si¢ u nas
spblczesnie kronikarstwo lacinskie, kiedy nawet s3 slady dziejéw
spisywanych po polsku. Musialy by¢ dobre, powtarzamy, kiedy
Wawrzyniec syn wiesniaka zostal biskupem poznanskim w r. 1106,
"~ a Jakoéb ze Znina takze syn kmiecy, arcybiskupem gnieZnienskim
w r. 1118, Wspominaja dzieje o stawnéj szkole w Polsce juz za
Wiadystawa Hermana, ktérq zalozyl i w ktéréj uczyt si¢ Otton
niemiec, ten sam co péiméj zostawszy biskupem bambergskim
ochrzcit Pomorze zaodrzafiskie, Od XII tez wieku, zdolniejsi z na-
szych duchownych, a wigcéj nauk chciwi, zaczeli jezdzi¢ do Wloch,
w ktorych slynely juz akademie, a potém do Parysa. Sw. Stani-
staw poZniejszy biskup krakowski i jeden z jego nastgpcow Iwon
Odrowa?, oprécz wielu i‘nnych, za granice jezdzili dla nauk. O $w.
Stanistawie jest nawet wzmianka, e przywidzt z soby z Paryza
niematy zbiér rekopisméw. Bywali tez polacy owemi czasy na-
wet rektorami akademii we Wlosgech n. p. Mikolaj archidyakon
krakowski w Padwie r. 1271, Skutkiem najazdéw tatarskich i wy-
ludnienia nadzwycgajnego kraju w XIII wieku, nastat pewien upa-
dek oswiaty i naptyw skutkiem tego osadnikéw niemieckich, co
grozilo znewu wynarodowieniem si¢ kraju, Niemcy przynosili al-
bowiem z sobg juz nie oswiat¢ chrzescianiska, ktéra zaszczepita
si¢ w posréd nas na dobre, i niepotrzebowala zasilenia od obcych
pierwiastkéw, ale niemiecka, to jest prawo i zwyczaje niemieckie.
Od tego ¢zasu nastajg W nas miasta, ktorych przedtem nie bylos
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bo grody dawno stowianskie podobne zupelnie byly wsiom i réznity

sic od nich jedynie kasztelem, t j. zamkiem, bronionym rowami .

i okopami. Odtad po miastach kupi si¢ ludno$é niemiecka, rzadzi
sig, sadzi i méwi po niemiecku. Przeciw téj powodzi cudzoziemczy-
zny powstaje kodciét polski i ocala narodowo$é, i tutaj to. dopiero
pokazuje sig¢ w caléj SwietnoSci dobroczynny wplyw arcybiskupa
gnieZnienskiego, ktérego glos przenika cale pafnstwo rozerwane na
czastki. Pelka arcybiskup stanowi w roku 1257, eby lud umiat
Ojcze nasz, Zdrowa$ Marja, Wierzg¢ w Boga i modlitwg: ,kajg sie.®
Daléj kaze wszystkim proboszczom zakladad szkoly parafialne. Za-
kazywal za§ do szkét tych bra¢ nauczycieli, ktérzyby nie umieli do-
brze jezyka ojczystego, kazal wykladaé po polsku z taciny historje
narodowg Wincentego zwanego Kadlubkiem i t. d. Daléj poszed:
synod Jakéba Swinki w r. 1285, albowiem.w obec calego ducho-
wienstwa narodowego rozkazal, zeby odtad beneficjéw koScielnych
nie rozdawano cudzoziemcom i ponowit zalecenie, Zeby nie miano-
wano na magistréw szkél tych, co jezyka polskiego nie umieli. Po-
trzeba o$wiaty o tyle wzrosla, 2e Andrzéj biskup poznaiski w roku
1303, usamowalnia niejako szkoly z pod dozoru rektora, kiedy po-
zwala mieszczanom swojéj stolicy mie¢ wlasng szkole, oddzielng od
koScielnych. Sa juz wtedy szkoly katedralne i klasztorne; szkola
za$ przy katedrze poznanskiéj, w XIV wieku nazywa si¢ nawet
wy2szg, tak samo jak krakowska przy koSciele Panny Marji.

13. Akademia krakowska. Nareszcie lad w kraju silng wladza
zbudowany 1i. co zatem idzie, odwiata, wzmogla si¢ do tego stopnia
ze Kazimierz W. pomy$lat o zalozeniu na wzér zagranicznych aka-
demij, wlasnéj w Krakowie. O poczatkach jé wszelako same nie-
pewne do nas doszly wiadomo$ci, niemozna oznaczyé nawet sta-
nowczo roku, w ktérym staneta. Jézef Muczkowski w dzielku swo-
jem pod tytulem ,wiadomo$¢ o zalozeniu uniwersytetu krakowskie-
go“ (w Krak. 1849, w 8-ce str. 103) postanowit rozjasni¢ ten sporny
przedmiot. Jedenascie wylicza réznych epok, do ktérych réine po-
dania odnoszg sam fakt zalozenia akademji, daty ida chronologicz-
nym porzadkiem od r. 1335 az do 1401, ale jest i dwunasta u Sol-
tykowicza z r. 1358. Najpospolitsza powie$¢ o tem jest nastepna.
Arcybiskup Jarostaw Bogorja ze Skotnik namawial kréla Kazimierza
do zalozenia akademji. Jan Grot ze Stupcy biskup krakowski po-
stany do Rzymu gléwnie: w sprawie z krzyzakami, jednocze$nie
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otrzymat rozkaz przepatrzenia akademij francuzkich, a przedewszy-
stkiem paryzkiéj, skad miat z soba przywie$¢ za powrotem kilku
professoréw prawa i filozofji, po zapewnieniu im laski krélewskiéj
i stosownego na przyszlo$¢ uposazenia. Biskup w saméj rzeczy spro-
wadzit kilku professoréw do Krakowa, i wtedy Kazimierz W. za-
czal wznosi¢ gmachy akademickie. Podréz Grota wypadia na rok
1337 a wr. 1347 za$ Kazimierz juz miat ukonficzy¢ fundacje szkoly
gléwnéj. Przed éwiattem krytyki Muczkowskiego ostat si¢ te poda-
nia nie mogly. U niego, za rok zalozenia akademji stanowczo ozna-
cza sie 1364. Wtedy albowiem wydana byla erekcja Kazimierza W.
dla akademji i w tymze zaraz roku nastagpila submissja magistratu
krakowskiego uczyniona krélowi wzgledem utrzymywania i szano-
wania praw 'akademickich. Daléj w tymze samym roku Urban V.
papiez wydal bulle, w kt6réj zatwierdzal erekcja i submissjg, jest
i list papieski w. tejze treéci do kréla pisany. Skonczylo sie jednak
ta raza najpredzéj na przywilejach i listach. Wydzial filozoficzny
po krétkiem kwitnieniu moze z czasem zupelnie upadi, a ten wy-
dziat jedynie podobno otworzono i wykladano na nim takze pomie-
dzy innemi naukami i prawo kanoniczne, gdy Urban V. niepozwo-
lit na wydzial teologiczny. Kazimierz W. mial wiec szczere chedi,
pragnat rozwingé swdj zaklad, ale nie sprzyjaly mu do tego oko-
licznosci, krél wielki tamaé si¢ musiat z wielu przeszkodami, z kté-
rych najcelniejsza byt zapewne brak professoréw. Umarl zostawi-
wszy akademie w zawiazku bez slawy i bez znaczenia, a $mieré
jego musiata rozwiaza¢ zupelnie 6w pierwszy zaklad naukowy w Pol-
sce, na wielka skale przedsigbrany. Slady akademji kazimierzow-
skié¢j w téj pamiatce zostaly, ze pigciu akademikom udzielono w Kra-
kowie za czaséw kréla zalozyciela stopnie uczone na bakalarstwo
w wydziale filozoficznym, z nich pézniéj trzech w Pradze Czeskiéj
koficzylo nauki, albowiem po zwichnigciu sig akademii, milodziez
nasza calym tlumem zaczela si¢ przenosi¢ do Czech, i odtad w Pra-
dze uniwersytet zaczal dzieli¢ sig na cztery narody, a miedzy in-
nemi i na polski. Od r. 1367 do 1400 przeszlo stu polakéw, a sa-
mych krakowian 23, nie rachujagc w to szlazakéw, ubiegato si¢ w Pra-
dze o stopnie bakatarskie i mistrzowskie w wydziale filozoficznym;
stad wypada Ze przez ten czas najmniéj do tysigca polakéw uczesz-
cza¢ musialo na uniwersytet pragski. Rozszerzalo to wszystko nie-
zawodnie po kraju odwiatg, lubo sama akademia krakowska Za-
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dnego jeszcze w tym okresie wplywu nie mogla wywieraé na po-
step Swiatla narodowego.

Wydzialn prawnego nie bylo tak?e w akademji naszéj, cho-
ciaz prawo kanoniczne na nié¢j wykladano. Dowodem ta okolicznodc,
ze Piotr Wysz p6iniéj biskup krakowski i stawny professor aka-
demji juz za kréla Jagielly, uczy!t si¢ prawa za granicg.

14. Wplyw ofwiaty zachodniéj na literaturg czysto polskg i jej po~
mnki. Sg domysly, 2e slowianie w ogélnosci, bedac jeszcze w po-
gafistwie umieli pisaé runami t. j. alfabetem narodowym admien-
nym calkiem od innych. Aczkolwiek w naszych czasach starano sig
dowie$é tego faktami, gdy uczony Kollar stowak na lwach kamien-
nych stojacych przed kosciolem w Bambergu (w Bawaryi) czytal
napis polski runiczny: Czerni Bug (w r. 1833), gdy Jedrzéj Ku-
charski wyczytatl w Styrji slowiafiskie wyrazy na helmach wykopa-
nych z ziemi (w r. 1828), gdy dawniéj jeszcze na posagach bdstw
pomorskich znalezionych w XVIII wieku odkryto napisy stowiaf-
skie, zdrowsza jednak rozwaga kazala te runy i napisy po helmach
i posagach poczytywaé za pléd czysty imaginacji. W miare szerze-
nia sig chrze$ciafstwa u slowian, i uzywanie pisma zaczelo si¢ po-
migdzy niemi szerzyé, nastal wtedy oryginalny alfabet stowianski
przerabiany z liter starozytnych o$wieconych narodéw. Powstala
naprzéd na Zachodzie nad morzem Adryatyckiem glagolica, a na
Wschodzie péiniéj, za Metodego i Kirylta, pierwszych apostoléw
bulgarskiéj i morawskiéj slowiafiszczyzny kirplica. Sg tedy poszlaki,
ze i polacy dawni ochrzciwszy sig, zanim stanowczo jezyk swdj
zastosowali do alfabetu lacifiskiego, ktéry péiniéj przyjeli, pisali
kirylica przynajmniéj te ksigzki, ktére do shuzby bozéj nalezaly;
poganami bedac mogli nie znaé pisma, chrzeécianami znaé je mu-
sieli i nawet obej$¢ sig bez niego nie mogli. Sg ghliche wiedci, ze
Bolestaw Chrobry kazal zniszczyé mnéstwo ksiag z czaséw pogan-
skich, ze dal¢j po nim Bolestaw Smialy miat nawet pisaé pamietniki
swego panowania. Wiesci .te zapewne sa bez zadnéj zasady i nie-
warto si¢ nad niemi zastanawiaé. Wszelako gdy sie przypusci, ze
piSmienno$§¢ w narodzie oSwieconym jest potrzeba, czego i w tem:
dowdd, ze polacy mieli znakomitg juz literature lacifiska w okresie
piastowskim, gdy zwréci sig uwage na to, ze Ru$ i Czechy posia-
dajg bardzo dawne pomniki swego jezyka znakomitéj nawet warto-
ci, trudnoby stanowczo byla twierdzi¢, zeémy niemieli wlasnéj
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literatury, t. j. polskiéj. Ze za§ w dawnych bardzo czasach zadnych
pomnikéw nie wykrylo si¢ dotad, oprécz religijnych, to nic nie
znaczy. ' ‘

Owszem s $lady, ze plody owéj literatury byly pisane kiry-
lica. Wspomina si¢ np. w dawnych pismach, o kronice Jaroslawa
kanonika plockiego, pochodzacéj z poczatkéw XIII wieku, ktéra
miala zawiera¢ najdawniejsze podania Pruss i Mazowsza, a pisana
byla w jezyku ruskim greckiemi gloskami. Sag $lady, 2e stawny
Piotr Wiast ze Skrzynna Dunin, co to miat w Polsce 70 koScioléw
zbudowaé za Krzywoustego i syna jego Wladystawa, pisal tez kro-
m’kg swojego czasu, w ktéréj rozszerzal sig mianowicie nad dobro-
dziejstwami, jakie otrzymat od kréla Krzywoustego; bylby to pier-
wszy przyklad historji przez §wieckiego cztowieka pisanéj, ot6z kro-
nika ta podobno jeszcze na poczatku XVI wieku znajdowala sig we
Wroclawiu, jako ,ruskie pismo.* Wreszcie w zamku szubifiskim
w Wielkiéj Polsce chowano ksiege, wielkiéj starozytno$ci dokument,
w ktéréj, to slowianskim, to lacinskim jezykiem znajdowaly sie opi-
sane herby i familie dawne. Otéz z tego wszystkiego uczeni na-
stepne wyprowadzili wnioski, Ze wiara chrzedciaiiska nie tepila ni-
gdzie u stowian narodowosci, gdy Kiryt i Metody z Rzymu wynie-
$li swa dostojno$é, daléj ze pierwsi nauczyciele nasi benedyktyni
z powolania swego znali kirylicg, i pielegnowali jg obok laciny
w swoich klasztorach, i owszem wzigli ja za organ, za posrednictwem
ktérego porozumiewali sig z narodem, ale kiedy péiniéj mianowicie
od XII wieku Piastowie zaczeli sprowadza¢ z Zachodu do Polski
i upowszechnia¢ u siebie nowe zakony, obce nam dotad a nieprzy-
jazne tak dalece narodowoSci polskiéj, ze nawet do nowicjatu przez
diugie lata nie przyjmowaly krajowcéw, wtedy zakon benedyktyn-
ski niejako unarodowiony w Polsce, wyrzucany ze swych siedzib
przez cudzoziemcéw podupadt i ustapit miejsca nowym posréd nas
zapa$nikom o$wiaty, zostawiajac w ich reku stare po polsku a sto-
wianiskiemi literami pisane ksigzki, ktérych cystersi, premonstratefisi .
i dominikanie czyta¢ nie umieli; niszczaly wigc dawne zabytki je-
zyka narodowego i przez zla wole nowych wlascicieli i przez ich
obojetno$¢. Nim wigc z uplywem czasu i te nowe zakony przena-
radawiaé éig zacz¢ly przez przypuszczanie do nowicjatu krajowcéw,
duzo wody uplynelo, i $lad juz tylko po nich zostal, pamiatka, az
nareszcie wszczgte z poczatkiem XV wieku sekciarstwa religijne

Literatura. T. I. 4
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w Czechach i w Polsce, 2e pospolicie szerzyly si¢ przez pisma na-
rodowe, ostateczna sprowadzily zaglade wspomnieniom dawnéj lite-
ratury, gdy sprawiedliwie obawialo si¢ duchowienstwo katolickie,
Zeby te slowiatskie pisma nie przycrynialy sig w czem na szko-
de religii,

Podlug tego sadzac uwazamy, Ze literatura w jezyku naroda-
wym mogla sig swobodnie rozwijaé mniéj wiecé} do konca XII
wieku i Ze od tego czasu wplyw nowego duchowiefistwa zakon-
nego zaczyl alfabet lacifiski naginaé do déwigkéw polszczyzny.
Epoke walki wewngtrznéj, epoke przejdcia stanowitby koniec wneku
XII i poczatek XTI Stad kiedy pod komiec XII wieku mamy
Slady tiémaczeh pisma Swigtego na polskie, mamy je juz nie w ki-
rylicy tylko w alfabecie lacifiskim (§ 21\ Rozwinigte silnie kroni-
karstwo lacinskie musialo wywrze¢ wplyw stanewczy i kiedy ostatni
w Polsce panowali Piastowie, alfabet dawny uwazal sig juz za rzecz
starg, zbutwialg, niepotrzebny. Akademia krakowska naturalnie po-
waga swoja wsparla alfabet lacifski i ztgd taka rozmaito$¢ w or-
tografii; kazde pokolenie inaczéj prawie pisze, autor kaidy trzyma
si¢ innych zasad, i zamegt ten do mniczego mniepodobny trwa az do
czaséw zlotych zygmuntowskich literatury.

IABYTED JESYRA [ SLADY LFPERATORY CZYSP0 POLSKIES

jDOEZJA.

15. Bogarodzica. Literatura nasza narodowa roazpoczyna sig
Swigta uroczysta pieSniz, na cze$é Bogarodzicy. Podanie jest, 2e
wysépiewal ja $w, Wojciech biskup pragski, ktéry wygnany ze swéj
ojczyzny, dlugo apostolowal wséréd chrobatéw i miewal kazania
w Krakowie w tém samem miejscu, gdzie dotad ma sta¢ kodciolek
$w. Wojciecha. Udat si¢ potém na péinoc 2eby nawraca¢ pomo-
rzan i z Krakowa idac po drodze do Gniezna, miewal tez po wsiach
i miasteczkach kazania w jezyku dla wszystkich zrozumialym. Po-
dania masze klada go nawet w liczbg arcybiskupéw gniezniehskich,
ale mylnie, gdy pierwszym arcybiskupem byt $w. Radzyn albo
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Gaudenty, jezeli nie brat, to przynajmniéj jeden 2 towarzyszéw $w.
Wojciecha, ktéry pod nozem pogan nad ujSciem Pregli zabity zo«
stal 23 kwietnia gg7 r. Jeden to z najznakomitszych mezéw, jakich
w X wieku ziemia stowiafska wydala, $wiety przed Panem, wielki
przed narodem. Piedh o Bogarodzicy miat zlo2y¢ &w. Wojciech
z czeska po polsku. Spiewano ja od niepamietnych czaséw w Gnie-
inie. Tekstu jéj pierwotnego dzisiaj odszukaé niepodobna, i sg
tez Slady, 2e doszta do nas z przerobieniami i dodatkami. Pigé jest
celniejszych wydan téj pie$ni, a wszystkie oparte na dwéch rze-
czywiscie i to bardzo péinych z wieku XV juz pochodzacyth te-
xtach, z ktérych dawniejszy to jest z r. 1408 znalazt si¢ w biblio-
tece akademji krakowskiéj, drugi za$ pochodzi z r. 1456. Pierwszy
ogloszono przed kilkunastu laty w , Kwartalniku krakowskim «
drugi wydat Maciejowski w ,Pamietnikach o dziejach i prawodaw-
stwie slowian“ obadwa teksta dla poréwnania wydrukowat w ,,Hi-
storyi literatury polskiej“ Wiszniewski (1. 384). Maciejowski dowodzi
ze §w. Wojciech ulozyl tylko dwie zwrotki, w tekscie zad z roku
1408 jest ich juz dwanalcie, a z r. 1456 dziewigtnascie. W kazdym
razie pieSni téj, w postaci jakiéj do nas doszla, za pomnik mowy
polskiéj z czaséw Bolestawa Chrobrego.uwazaé nie mo2na, prze-
rabiala si¢ ciagle wraz z jezykiem i mamy ja dzislaj juz czysto
polska, gdy jezyk nasz z wieku Xgo musial byé wielce do czes-
kiego zblizony. Jednak $licznie si¢ stalo, 2e dzieje literatury naszéj
. zaczyna¢ mozemy od Swigtéj pieSni, ktéra stala sl z czasem na-
rodowa i rycerska piesnia. Od epoki albowiem Bolestawa Chro-
brego w péine czasy $piewalo ja ciagle rycerstwo idac.do boju.
Naréd do niéj przywykl, przywigzal sig, pieéh ta Swigta towarzy-
szyla mu prawie od kolebki a2z do grobu. Drukowano ja w ksig-
gach praw, na czele dzel, przy 2ywotach swigtych. Wujek nazwat
ja katechizmem polskim, Sarbiewski przelozyl ja wierszem safickim
na jezyk lacifiski. Naréd wtenczas dopiero zapomniat téj pieéni
Swigtéj, kiedy sig juz wyradzal z dawnych ojczystych pojgé. W je-
dnem tylko arcypolskiem miejscu, a2 do dzi§ dnia rozlega sig
pieén Bogarodzicy wéréd muréw starozytnéj katedry, nucona uro-
czyScie przez kaplanéw. Chociaz tekst jéj pochodzi z pdiniejszych
lat, ale wspomina¢ si¢ godzi pie$fi sw. Wojciecha na czele, na po-
czatku wszelkich dziejéw narodu; za tem méwi podanie samo i chiu-
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ba, 2e literatura nasza zaczyna si¢ od modlitwy, od tego szlache-
tnego zabytku pierwotnéj naszéj poezji.

16. Slady innpch ale jui wiatompch pizini. Po kronikarzach
spélczesnych znajdujemy czeste wzmianki o piesniach, jakie naréd
Spiewat w réznych czasach i z réznych okoliczno$ci. Mamy nawet
pojedyncze urywane z nich wiersze, czgstokro¢ nawet w jezyku la-
cinskim, nie polskim przytoczone. Nieoceniona szkoda ze te zabytki
zaginely, a mieliby$Smy si¢ czem doprawdy pochwali¢ przed pobra-
tymcami slowianskiemi, bogatszemi od nas pod wzgledem dawiej-
szych pomnikéw literatury.

I tak wspomina Gall w kronice swojéj o piesni zalobnéj z po-
wodu $mierci Bolestawa Chrobrego, ktéréj tekst nawet catkowity,
acz po lacinie zachowal. W pieéni téj uwazano nawet koloryt, ton,
miare naszych ludowych pie$ni. Naréd wysoce czcil pamigé tego
znakomitego kréla, za ktérego kmiecie ndécili rézne takze piesni,
strzegac zamkéw pogranicznych n. p. o Popielu. Inne znowu pieéni
nécily dziewczeta. Wital péiniéj narédd wracajgcego do kraju Ka-
zimierza Odnowiciela pieénig: ,a witajze nam, witaj mily hospody-
nie“ z kt6réj ten jedyny wiersz przechowal nam Bielski. U Galla
znowu jest przeklad innéj pie$ni o wojowniku, ktéry ocalit tego
samego Kazimierza w wojnie z mazurami. Z czaséw Boleslawa
Krzywoustego jest wiele $ladéw wojennych, narodowych pie$ni. -
Przedmiotéw najwiecéj do nich dostarczalo Pomorze, z ktérem krol
uporne podéwczas zwodzil walki. To szczedliwa wyprawa na kolo-
brzezan (w r. 1104), to zgoda kréla z pomorzanami pod Biatogro-
dem (z r. 1107 u Maciejowskiego w Pi$miennictwie 1. 163), to no-
we szczytne tryumfy w tamtéj stronie (z r. 1118) opiewal naréd.
Byla takie piesn na cze$é Boleslawa Krzywoustego $piewana w obo-
zie Cesarza Henryka V. w czasie wojny niemieckiéj. Byla piesn
o klesce polakéw w Prussiech pod Bolestawem Kedziérzawym za-
wiedzionym zdradziecko na moczary, o téj klesce, w ktdréj zginat
brat jego Henryk ksiaze sandomierski. Na Szlasku byly takze pie-
$ni z czaséw Krzywoustego lub z czaséw napadu tataréw n. p.
$piew o Wojstawie ze zlota reka, o zamordowaniu w Srodzie ksie-
tniczki tatarskiéj, o dzwonach w jeziorze i t. d. Uwieczniano na-
tychmiast pie$nig spdlczesne znamienite wypadki. Tak jeszcze za
2ycia kréla Przemyslawa $piewano po polsku pie$n o nieszczeSli-
wéj Zonie Ludgardzie, jak prosita meza o darowanie zycia, jak za-
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klinala aby ja chociaz w koszulce odestat do domu rodzicielskiego.
Z péiniejszych juz czaséw pochodzi piesh o Albercie wdjcie kra-
kowskim, niemcu, ktéry sie zbuntowal z mieszczanami przeciw Wia-
dystawowi Eokietkowi. Sladéw tych pieSni najwigcéj przechowalo
sie w kronikarzu Gallu, ktéry widaé ze wszystkiego, byl wielce
poetycznego usposobienia. Posadzajg go nawet o to, Ze piesni te
sam tworzyl, co byloby moze obojetne, gdyby przez takie przy-
puszczenie literatura czysto polska nie szkodowala na rzecz lacif-
ski¢j. Ale w kazdym czasie pozostalyby nam chociaz religijne,
koScielne piedni, ktére byé musialy. Tak n. p. s3 §lady, ze byly
piedni biczownikéw S$piewane przez nich w czasie processji w XIII
wieku. Niektére z pie$ni Galla przet!dmaczyt w tych czasach pig-
knie po polsku Ludwik Kondratowicz, a jedng pieéh Zzalosng na
$mieré Chrobrego Karol Szajnocha.

Nareszcie pomigdzy pieSniami, co do dzi§ dnia przetrwaly
w ustach ludu, wiele jest takich, ktére mogly pochodzi¢ z czaséw
piastowskich, gdy znajdujemy w niektérych $lady nawet wyobrazeh
poganskich. Najdawniejsza pie$fi obrzgdowa z czaséw przedchrze-
$ciahskich jest: ,Smieré si¢ wije po plotu, szukajac klopotu;*“ po-
daje ja nam w tym jedynie wierszu Bielski historyk z XVI wieku.
Wiasnie w naszych. czasach zwrécono na te pie$ni szczegSlniejszg
uwage i wielu badaczéw je zbieralo po réznych czeSciach kraju.

17. ,S'laaly teatru, napotykamy juz za czaséw Leszka Bialego,
wtedy bowiem po $mierci kréla; panowie wyprawiali sobie dya-
log, w ktérym uosobione ,,wesolo§¢, smutek, wolnosé¢, sprawiedli-
wos¢“ wystepowaly i uwielbialy cnoty zmarlego. Za tegoz Leszka
widowiska podobne bardzo si¢ wida¢ upowszechnialy, skoro Inno-
centy Il w lidcie do Henryka z Brenu, arcybiskupa gnieZniefi-

. skiego i drugich podwladnych mu biskupdéw, strofowal mocno du-
chowienistwo polskie o to, 2e nietylko brato udzial w takich przed-
stawieniach, ale ze poiwalako na to swoich ko$cioléw. Rézne osoby
stroily sie w maski i ztad widowiska z siebie robily ciekawym.
Jest list ten papieski caly w historyi koScielnéj Bzowskiego.

18. Poromwnanie polskiéj bmezesnéj literatury poetycznej z pobratym-
czemi a sgsiedniemi wyjdzie bardzo na niekorzy$¢ nasza. Czesi majg
z owego czasu ,rekopism krélodworski,“ Ru$ ma pieSi o putku
Igora.
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Rekopism tak nazwany krélodworskim dla tego e wynale-
ziony byl w poczatkach tego stulecia przez Hankg w Krélowym
dworze w Czechach (w r. 1819) jest to zbiér rapsodéw, ktére ma-
luja czyny pelne zycia dawnych bohatyréw narodowych jeszcze za
czaséw poganskich; rapsody te majg podobiefistwo do piedni Ho-
mera i Ossyana. Wprawdzie w dniach dzisiejszych powstala ostra
przeciw rekopismowi temu krytyka uczonych czeskich niemcdw.
Biidinger dowodzit, ze rekopism podrobiony w naszym wieku i Ze
autor korzystatl niekiedy doslownie z kroniki Hajeka, pisarza XVI
wieku, nie z wydania wszakie po lacinie przez Dobnera, znanego
powszechnie, ale ze starego zupelniejszego tidmaczenia niemieckie-
go; daléj ze zawiera w sobie rzeczy takie, jakie dopiero po XVI
wicku znanemi byé¢ zaczgly, a nawet Ze znajduje si¢ w nim fakt
wyjety ze Zrédla o najezdzie mongoléw na Szlask, wydanego pier-
wszy raz w r. 1781. Jak si¢ ta sprawa stanowczo rozstrzygnie, la-
two przewidzie¢; uczony czech Palacky, ostatni raz z powodu tych
zarzutéw glos podnosit w obronie rekopismu (Bohemia, listopad
1858). Hanka za$ wygral process, oskarzywszy niemcéw przed s3-
dem za oszczerstwo, e rgkopism sfalszowal (w maju 1859). Badz
co badZ, rekopism krélodworski dzisiaj na wszystkie jezyki euro-
pejskie tiémaczony, stanowi istotne bogactwo czechéw. U nas wy-
bornie go przelozyt Lucjan Siemieniski (dwa wydania, w Krakowie
1836, w Pradze 1852 r.). '

19. Stowo o pulku Jgora, jest to poemat ruski, opiewa za$
wojng kniazia nowogrodzkiego na Siewierzu, Igora Swiatostawicza
przeciw Polowcom z r. 1185. Wiszniewski liczy poemat ten na
pét do polskiéj literatury, z powodu, ze pie$fi jest ulozona w na-
rzeczu polsko-ruskiem w ciagu wieku XII—XIII, kiedy wplyw nasz
na Ru$ kijowska coraz mocniéj dzialal. W saméj rzeczy krytycy
rossyjscy, dostrzegajac w pieSni wiele polonizméw, sadzili z po-
czatku, 2e to jest utwor z péZniejszych czaséw jakiego spolszczo-
nego rusina. Tymczasem w saméj pieéni sg $lady, 2e spSlczesna
prawie opisywanym wypadkom. Poemat pisany prozz, a podzial
na pieéni i wiersze dla dogodnodci czytajacych, przez wydawcéw
dopiero byt zrobiony. Pisat go wieszcz gienialny, niéma tez w pie-
$ni ani $ladu klassycyzmu, ani Zadnego nadladowania greckich
i lacifiskich poetéw, o ktérych autor pewno nigdy nie slyszal. Jak
w piesniach ludu tak i w téj pieSni spotykamy poezye rodzinng,
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czysty jak samorodne drzewa i kwiaty. Zyja jeszcze w pamieci
poety starozytne bogi slowianskie, stad domyst trafny, 2e to jest
dzielo swieckiego czlowieka, gdy duchowny nie opiewalby wyobra-
Zen poganskiéj religji i obyczajéw. Bojan inny wieszcz do ktdérego
poeta si¢ odzywa, jest wnukiem Welesa boga pasterstwa, wiatry
sg wnukami Stryboga, Wszestaw wyprzedza w biegu Chorsa boga
predkosci, Diw (duch nieszczgécia) nawiedza ziemig albo jecay na
wieracholku drzewa. Rus$ jest kraing Dadiboga, a nad nig bialym
labedziem unosi si¢ dziewica z1¢j doli. Chrzedcijanina potem jedy-
nie zna¢ ze wspomnial Bogarodzicg Pirogoszcze, groby ksigiat
w cerkwi $w. Zofii w Kijowie, dzwony i jutrzni¢ u dw. Zofit w Po-
locku. Zreszta wieszcz poganinem jest mowa i uczuciami.

W caléj piesni widzi sie lud wojenny, rolniczy i myysliwski,
lud zamozny w zloto i srebro, spokrewniony z naturg, pelen serca
i miloéci ojczyzny. Ciaglych bojéw pasmo stanowi wylaczny cha-
rakter pie$ni, stycha¢ w niéj raz wraz chrzest zbroi rycerskiéj;
w najdrobniejszych nawet ustgpach koloryt ten zachowany. Wiesacz
wyjat piesn swojg z serca ludu prostego, ale wielce poetycznego.
U niego nawet sama natura ma 2ycie, drzewa albowiem kolysza
‘sig my$la Bojana, trawy wigdng od Zalu, drzewa schylajg glowe
od smutku, Igor rozmawia z rzekg Donficem, a Zapma jego Jarosta-
wna po stracie meza tak placze rzewnie u Putywla:

O wietrze, wietrze, czemu silnem wianiem
Hanowi w pomoc idg skrzydla twoje?
Czem miotasz strzaly na lube mi woje?
Maloz ci jeszeze po gér bujaé shezycie

I chwiaé korahle pe morza bigkicie,
Czemu? wesele rozwialed mi dawne?

Historja odkrycia tego poematu byla nastepna. W Moskwie
w starym rekopiSmie pargaminowym w r. 1795 odszukat go przy-
padkiem Musin Puszkin i wydal po raz pierwszy w r. 1800, wraz
z przekladem rossyjskim. Oryginal zagingt w r. 1812 w czasie po-
zaru Moskwy i odtagd go wszyscy znamy li-tylko z drugié} reki. .
Wydah i przekladéw zaczelo sig zaraz pokazywad mnéstwo, wiel
tez uczonych objadnialo text oryginalu. Dzisiaj sbowo Igora znaj-
duje si¢ nawet w jezyku francuzkim i niemieckim. U nas pierwszy
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Cypryan Godebski dal pozna¢ ten poemat starostawianski w po-

czatkach naszego stulecia, ale nie udalo mu si¢ zwrdci¢ na Slo-
wo to zadnéj uwagi, ile ze nie byl czas potemu; Godebski prze-
kladu swego dokonal z przekladu francuzkiego, nareszcie po-
bladzit w tém, 2e poemat wzial za utwor samego Musina. P6-
2niéj Rakowiecki w Prawdzie Ruskiéj i Linde w historji litera-
tury rossyjskiéj Grecza, dali poemat pozna¢ w wyjytkach. Na-

koniec August Bielowski pxzelozyl go wierszem przeslicznym,

i wydal we Lwowie w r. 1833. Drugie zupelne tlémaczenie takze

wierszem, otrzymaliSmy z pod piéra Adama Stan. Krasinskiego,

dzisiejszego biskupa wilefiskiego. Wyszlo w slicznem wydaniu

w Petersburgu 1856 r. Bielowskiego przeklad jest w ciagu, Kra-
sinskiego za$ rozlozony na piesni wedlug podzialu Sacharowa; -
Bielowskiego przeklad jest réwniejszy, wigcéj potoczysty i poe-

tyczny, Krasinskiego wigcéj domyslony, wierniejszy, lubo poety-

cznéj szaty wecale nie pozbawiony. Obadwa te przeklady poré-

wnywal Jan Paplonski, i p6Zniejszemu przekladowi ks. Krasin-

skiego oddal nawet zupelne pierwszenistwo przed tlémaczeniem

Bielowskiego.

Mimochodem wspomnie¢ tu musimy, Ze juz po wyjsciu |
przekladu ks. Krasinskiego Michal Maksimowicz wydal piesn te
w Kijowie w roku 1857, z pierwszem dopiero jéj tlémaczeniem
na jezyk maloruski.

Dziwna rzecz, ze tak pézno przyswoil sobie Slowo Igoro-
we nar6d, ktéry najwigcéj mial prawa do niego, gdy i wieszcz,
i nawet ksigze bohatyr piesni, byli synami téj bujnéj ziemi ukra-
inskiéj, ojczyzny wielKich poetéw.

Przeklad Maksimowicza sliczny i podrobiony jest pod ton
piosnek ludowych ukrainskich.

20, Autoromwie piesni. Dotad wskazywalismy Jedyme na $lady
literatury poetycznéj; piesni te legly si¢ wsréd narodu, byly od-
glosem mimowolnie wyrwanym z serca, natchnienie chwilowe je
dyktowalo i autorowie nieznani byli ogélowi, tworzyli niechcacy,
sami niewiedzac czemu sSpiewali i czy ten spiew ich ma jaka
wartos¢; wlasne wylewajac uczucia w piesni, narodu radosci i
zaloby slowiczym glosem dpiewali. Ale z postgpem czasu po-
wstaja i autorowie, ktérzy ukladaja, sami pisza piesni, a zatem
i wigcéj juz do literatury maja pretensji. Chociaz prace ich nie-
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doszly do nas, mimo to autor6w z pamigci wypuszczaé nie
mozemy. .
Pisali wtedy w czasach piastowskich: :

a) Jan opat mitowski (Witéw pod Piottkowem w dawnem
wojewddztwie sieradzkiem). Byt nieodstepnym towarzyszem Wia-
dyslawa Eokietka. Ulozyl piesn o mece panskiéj, ktérg spiewano
w poscie po naszych kosciolach.

b) Jan z Kepy herbu Lodzia, zowia go tez jedni dobrze Ja-
nem z Bnina, ale drudzy Zle i niewlasciwie Opalifiskim, gdyz
nazwisk jeszcze wtenczas nieznano w Polsce: byl zas niezawo-
dnie ten Jan jednym z przodkéw domu Opalinskich i Bnifiskich,
gdyz to jedna rodzina. Obrany biskupem poznanskim w r. 1335.
Czlowiek to byl wesoly, 2artobliwy i zbyt gonil za uciechami
zycia, rozpustny, nawet plochy i niestaly, ale znakomicie jak na
swdj czas uczony. Mial pomimo swego nieporzadnego 2zycia,
szczegélne nabozefistwo do Najswigtszéj Panny, tego dowodem
sq rézne piesni, ktére na czes¢ Jéj skladal, a ktére wylicza
podlug Dlugosza Treter w zywotach biskupéw poznanskich,
wprawdzie z tytulami lacifiskiemi. Byla tedy piesn o wniebo-
wstapieniu Najswigtszéj Panny: ,Salve salutis janua t. j. Witajcie
podwoje zbawienia“, i druga na oczyszczenie Jéj: ,Benedicta«. Inna
pickna tejze tresci antyfona zaczyna si¢ od stéw: ,Lux clarescit
in via, jasnos¢ na drodze swieci“. Pisal biskup Jan piesni na czes¢
swigtych. Piesn sw. Wojciechowi poswigcona zaczyna si¢ od stéw:
»In laudem summi praesulis;* e piesn to byla polska, dowéd
w tém, Ze pierwsze litery wszystkich wierszy zlozyly si¢ w akro-
stych: Jan pralat poznanski. Piesi na czes¢ sw. Fiotra zaczynala
si¢ od stéw: ,Tu es Petrus, ty jestes opoka“. Byla jeszcze piesn
o $w. Pawle. Kronikarz Janek z Czarnkowa powiada, ze piesni bi-
skupa spiewaly bractwa polskie w Poznaniu i po innych miej-
scach, i ze z tego powodu pamigtano tam i wspominano za-
wsze z wdzigcznoscia imie autora. Toz samo za Janem z Czarn-
kowa powtarza Dlugosz. Maciejowski jednak (w Pismiennictwie
1. 305) domysla si¢, ze Jan pisal po lacinie na téj zasadzie, ze
kaplani wedlug Dlugosza ndcili po prymie owe piesni, ze ilekro¢
o piesniach sSpiewanych w kosciele méwia kronikarze, zawsze
przez to rozumiejg piesni lacifiskie nécone od duchowienstwa.
Stad wniosek, ze istotnie 2zadnego zabytku z wieku XIII, po-

Literatura, T, I, &
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znane dotad piesniarstwo polskie nie przedstawia, dopiero ko-
niec XIV wieku rozpoczyna si¢ szeregiem poezji polsko reli-
gijnéj, i ukazuje nam wielki poczet himnéw.

Umarl Jan biskup w r. 1346, pochowany w katedrze po-
znanskiéj.

21. Dla osobliwosci wspomnie¢ tutaj nalezy, ze jeden ze
zniemczonych piastéw szlgskich w tymze czasie pisal wiersze
uczuciowe, (Minnelieder), po niemiecku. Domyslajg si¢ uczeni,
ze tutaj mowa o Henryku IV wroclawskim, zwanym z lacifiska
probus, o tym samym ktéry po Smierci Leszka Czarnego we-
zwany przez niemcéw mieszczan krakowskich, opanowal wbrew
Bolestawowi ksigciu mazowieckiemu najstarsza stolice piastow
t. j. Krakéw, ktéry potém prawa swoje jakie mial do téj ziemi,
przekazal na ksigcia Przemysltawa polskiego, co to zostal p6Zniéj
krélem polskim i pierwszy si¢ koronowal. Henryk umarl 24
czerwca 1290. Dwie piosnki tego ksigcia naleza do najpigkniej-
szych w zbiorze Bodmera wydanym w Zurich 1758, wytlémaczyt
je rymem polskim Pawel Czajkowski professor uniwersytetu
krakowskiego, niedawno zmarly.

j:’ROZA POLSKA.

22. ,S'lacly tlomaczer Pisma ,S'migtcgo. Najdawniejszym tutaj
pomnikiem bedzie urywek przekladu psalméw, ktéry Maciejow-
ski (w Pismiennictwie T. 1. str. 280) do r. 1290 mniéj wigcéj,
to jest do konica wieku XIII odnosi, lubo dodaje ze to by¢ moze
zabytek jeszcze dawniejszy. Jest to wiasciwie przeklad jednego
tylko psalmu 50 go; znalazl si¢ za$ jednoczesnie prawie w dwéch
oddzielnych zabytkach, pierwszy znalazl Swidzinski w Krako-
wie w r. 1832, drugi zas byl u Gwalberta Pawlikowskiego w Me-
dyce. Obadwa wydal Maciejowski w dodatkach do swego pis-
miennictwa polskiego. Domysla si¢ ten uczony, ze pomnik wy-
naleziony jest ulamkiem dawnego tlémaczenia wszystkich psal-
moéw Dawida, ktére zagingto, lub przerobione na nowszy prze-
klad, przechowane nam zostalo w tak zwanym Psalterzu Heal-
gorzaty,

Sa slady nawet nierzadkie takich ttémaczen, przerabiaf;
za Piastow mniéj, za Jagiellow czgsciéj okolo téj pracy zabiegaja
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uczeni polacy. Czacki mial r¢kopism ktéry nazwal psalterzem
krolowéj Jadmigi, z niego dwa poczatkowe psalmy wydrukowat
Rakowiecki w Prawdzie ruskiéj. Nie zaprzecza Maciejowski te-
mu, Ze psalterz 6w moégl naleze¢ do krélowéj Jadwigi, ale re-
dakcja t!émaczenia, to jest Wyslowienie odnosi do nieréwnie pé-
Zniejszych czaséw. Nie ulega albowiem watpliwosci ze pismo
$wigte tlémaczono dla Jadwigi na polskie, s3 na to prawie spél-
czesne krélowéj swiadectwa. Dlugosz n. p. opowiada ze Jadwiga
posiadala po polsku, stary i nowy zakon, kazania czterech do- °
ktoréw, mowy, meczenstwa $wigtych, rozmyslania, modlitwy
blogoslawionego Bernarda i $w. Ambrozego, objawienie $w. Bry-
gity, oraz wiele innych ksiag z laciiskiego na polskie wylozo-
nych: ') rzeczy to wszystko dla nas stracone, lubo trafiajg si¢ od-
krycia, ktére pewne na ten przedmiot rzucajg swiatlo. Tak oto
wykry! si¢ nawet niedawno w Szarosz-Pataku na Wegrzech w ko-
$ciele helweckim rekopism jeden takiego t!émaczenia, ktdry dzis
nazywamy powszechnie Biblia szaroszpatacka. Dziwne losy tego
rekopismu, ktérego luZne a powydzierane z ksiggi oprawnéj
karty walesaly si¢ dlugo po swiecie, bo je w naszych czasach
az w Hamburgu i Krélewcu znajdowano; opowiada o nich
obszernié¢j Maciejowski (w PiSmiennictwie T. 1. str. 290).

Ale najwazniejszym bodaj zabytkiem jezyka z owych cza-
séw jest tak nazwany Psalterz krilowéj Mealgorzaty. Znalazl go
w klasztorze $w. Florjana w wyzszé) Austryi pod Lincem Sta~
nistarw Dunin Borkowski i oglosil drukiem w Wiedniu r. 1834. Po-
mimo nazwiska, jakie mu odkrywca nadal i pod ktérem zaby- -
tek ten stynie w dziejach naszéj literatury, nie mozna powiedziec
z pewnoscig, do kogo psalterz dw nalezal. Borkowski domysla
sig, ze mégl byc¢ pisany dla Malgorzaty pierwszéj zony Ludwika
krola naprzéd wegierskiego a potem polskiego a cérki Karola
IV cesarza i kréla czeskiego. Kopitar zas, uczony stowianin, przy-
puszcza, ze psalterz pisany byt dla Marji starszéj cérki Ludwika,
téj saméj ktéra tylko co zamiast siostry swojéj Jadwigi nie za-
siadla po $mierci ojca na tronie Polskim. Powodem do takich

') Zachodzi tu jednakie pewna watpliwos¢, w Biblii bowiem Wujka czyta-
my, ze krélowa Jadwiga miala Bibli¢ slowiedska i wyklady ojcéw Swigtych
w slowiefskim jezyku (Biblia Wujka. Krak6w 1599 karta niel. 13—15). Wujek
za$ jak wiadomo pisal z rozwaga i sumiennoscia, Przyp. wyd. .
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wnioskéw jest gloska b z herbem andegawskim (liljig) w reko-
pismie malowana, a wiadomo Ze pochodzenie Swczesnéj dynastji
wegierskiéj szlo pierwiastkowo z domu panujacego we Francyi
z linii Anjou. Ale podobne cechy rekopismu moglyby tak samo
stuzy¢ Malgorzacie jak Marji, gdyz Malgorzata zostawszy zong,
Ludwika tem samem mogla uzywac lilij w herbie. Wszelako
prawdopodobniejszy nam si¢ zdaje w kazdym razie domyst Ko-
pitara, gdyz Ludwik nastgpca na tron polski byl wybrany do-
piero w r. 1339, a W r. 1349 juz umarla Malgorzata, predzéj
tedy daleko rgkopism byl dla cérki jego przysposobiony jako
dla téj, ktéra mogla zosta¢ krélowy polska. ‘

23. Wymoma. Jak wskazalismy na slady poezji czysto pol-
skié¢j w kronikach, tak réwniez w kronikach wskaza¢ mozemy
na slady, ale tylko na slady wymowy czysto polskiéj. By¢ mo-
ze, nie sy to zabytki spolczesne i wiarogodne i moze te rézne
mowy, ktére podaja w dzielach swych, sami kronikarze ukla-
dali, ale rzucimy tutaj uwage, ktéra by stosowng byla i przy
wyliczaniu sladéw poezji (§ 16), ze badz co badZ, niechaj i kro-
nikarze sami ukladaja mowy i piesni, a nie biorg ich z gotowéj
reki, dowodzi to zawsze pewnego rozwinigcia sig literackiego,
artystycznego w narodzie. Naturalnie bardzo, ze mowa n. p. je-
dnéj z zon Popiela, ktérg ma w kronice swéj Mateusz Chole-
wa, jest podrobiong i nieslusznie przypisywang owéj ksigznie.
Zawsze jednak ktokolwiek ja ukladal chociazby i w XII wieku,
mial pewne wyobrazenie o kunszcie i zajmowal si¢ wymowa.
Znajdujemy tez w kronice Mateusza inng mowe Piotra Dunina
ze Skrzynna, jaka mial niby w senacie. Tutaj znowu Gall do-
starczy nam kilku faktéw, jak na piesni tak i mowy swoje,
ktére albo sam zmysla na karb Kazimierza I. i drugich, albo
jezeli byly rzeczywiscie, o czem $mialo mozna watpi¢, zre¢cznie
je parafrazuje w leoninach. Wincenty zwany synem Kadtubka
takze byl méwca, opowiadajac albowiem panowanie Wladysla-
wa Hermana pozmyslat mowy Sieciecha przeciw Zbigniewowi
i obrong Zbigniewa, ktére bylyby pigknym wzorem wymowy
sagdowéj XII wieku, gdyby mozna bylo z pewnoscia na tem po-
lega¢, ze pierwotnéj kanwy mow tych nie przerabiano kilka-
krotnie w pézniejszych jagiellonskich czasach kiedy z historji
Kadlubka uczono sig¢ retoryki i jezyka lacinskiego.
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LITERATURA LACINSKA,

24. Poglgd. U narodu ktéry ze stanu patryarchalnego wy-
chodzi w zakres szerszych narodowych stosunkéw spolecznych,
najprzod rodzi si¢ pragnienie zapisywamia czynéw swoich i prze-
kazywania ich odlegléj potomnosci. Potem juz dalszy postep
swiatla wplywa na to, ze si¢ rozwijaja inne galezie literatury,
ale poczatek jéj zawsze klada dzieje, kronikarstwo. Polska wigc
w epoce piastowskié¢j miala swoich historykéw i tutaj jedynie
zdobyla si¢ juz na prawdziwe pomniki dawnéj swojéj cywilizacji,
ktore posiadamy; nie brakuje tez sladéw, ze nie wszystko jeszcze
nas doszlo z tych pomnikéw i ze kiedys przed wiekami posia-
dalismy ich daleko wigcéj. UwazaliSmy juz, ze kronikarzy posi-
dza¢ mozna o uklad wielu piesni i tych moéw kilku lub kilku-
mnastu, ktérych znajomoscia si¢ popisujg; gdyby to dowiesé sig
dalo, ze piesni te i mowy rzeczywiscie wszystkie wyszly z ima-
ginacji i z pod piéra kronikarzy, tem wigkszy udzial i zasluga
dostalaby si¢ im w literaturze piastowskiéj. Samo kronikarstwo,
liczba i tresciy daje im przewage. Jezeli czysto polska literatura
zyje gléwnie w ustach ludu, a pismiennictwa zupelnie brak, bo.
czasy jeszcze nie przyszly, nar6d przynajmnié¢j w wybrancach
swoich, w duchownych wyzszego stopnia znajduje uczonych, co
juz z pidrem w reku, z pewny nauks pracujg nad spisywaniem
dziejow sobie spolczesnych. Gdy za$ jezyk zaden prawie z jezy-
kéw zachodnich Europy nie wyrobil si¢ dotyla, by juz mogt star-
czy¢ takim nawet potrzebom, stad niedziw ze cale kronikarstwo
nasze z tego czasu jest lacinskie. Jedna tylko Rus$ z nowych na-
rodéw europejskich, Polsce sgsiednia i pokrewna, zdobyla sig
na kronikarstwo wlasne w rodzinnym jezyku z koniecznosci,
gdy nie umiala po lacinie, a nie ksztalcita si¢ na wzorach za-
chodnich, ale na greckich, narody zas wiary greckiéj nie miaty
wspélnego ogniwa swojéj cywilizacji i dla tego kazdy w swoim
jezyku modlit si¢ i pisal kroniki. Ru$ wigc miala kosciél swéj
narodowy slowiafiski, i widzielismy jakim nawet wyrobionym
jezykiem wtedy wladala, kiedy zdoby¢ si¢ mogla na poemat, na
piesnn o pulku Igora.
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Nim jednakze Polska zdobyla si¢ na wlasne kronikarstwo,
obcy dlugo o jéj dziejach pisali. Musimy o nich wspomnie¢, bo
historja narodowa wiele im winna. Bez Dytmara nie mielibysmy
prawie pierwotnéj naszéj historji z czaséw chrzescianskich i nie-
moglibysmy przyjrze¢ si¢ zblizka jednéj z najznakomitszych po-
staci naszych dziejowych, to jest krélowi Bolestawowi Chrobre-
mu. Daléj Kozmas czech z Polski byt rodem, Nestor mnich
ruski o Polsce wiele pisal. Dytmar otwiera podwoje naszéj
historji. Dwaj za$ nastepni pobratymcy nasi nietylko Ze nas za-
interessowali trescig dziel swoich, ale i wlasng osobg. Postawimy
ich tutaj w szeregu wraz z innymi kronikarzami naszymi, nie-
tylko dla samego poréwnania, jak ktére z plemion slowianskich
dzielnie wystapilo w szranki kronikarstwa.

Ten wybitny charakter literatury naszéj z owych czaséw,
2e si¢ zawarl w historji, byl nam powodem do nazwania samego
okresu: Okresem kronik lacifiskich.

PZIEJE. }{RONIKARSTWO.

25. Dytmar, Lietmar, Tietmarus urodzit si¢ w dawnéj Saxonji
r. 976 to jest w lat kilka po przyjeciu chrzescianstwa przez na-~
szego Mieczyslawa. Byl synem hrabiego Sygfryda von Walbecka
znakomitego i bogatego pana w Saxonji. Uposledzonym by} od
natury, mial albowiem krzywe usta i wrzéd w nich ciagle cie-
kacy, nos tez przetracony w dziecinstwie, i z tego powodu nie-
mogt si¢ poswigci¢ rycerskiemu stanowi, ale wybral sobie du-
chowny. Uczy! si¢ naprzéd w Kwedlinburgu, potem za$ w Magde-
burgu gdzie malo co przed nim pobieral nauki $w. Wojciech.
Z kanonika magdeburskiego zostal opatem w Walbecku, to jest
w klasztorze, ktéry przodek jego zalozyt i uposazyl. Po smierci
Wigberta zostal wreszcie biskupem merseburgskim w r. 1009,
majac lat 30. Usungwszy si¢ na bok od swiata, Dytmar w ro-
ku 1016 rozpoczal pisa¢ kronike pigciu kréléw z domu saskie-
go, nasladujac w tém zwyczaj, jaki powstal niedawno u nie-
mcoéw, Pierwotnie zamyslal tylko o historji swojego biskupstwa,
ale potem rozszerzy! si¢ mu znacznie pod piérem zakres pracy.
Rzecz za$ swoja dociggnat do r. 1018, Dzielo jego sklada sig
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z osmiu ksiag i kazda od leoninéw si¢ zaczyna t. j. od wierszy
lacifiskich rymowanych, kazda takze konczy narzekaniem na
swoja ulomnos¢. Opisuje naprzéd kraj glomacki czystostowiar-
ski, ujarzmiony juz wtedy przez niemcéw, wsrdd ktérego mie-
szka¢ mu przyszlo i apostolowad, potem zaczyna krétkie opo-
wiadanie o Henryku Ptaszniku, pierwszym krélu niemieckim
w Saxonji, i spieszy zaraz do jego nastgpcéw; w drugiéj dopiero
ksigdze spotykamy pierwsza wzmianke¢ o Polsce, o ktéréj teraz
Dytmar bez ustanku juz prawi. Opisuje wojny Mieczyslawa z niem-
cami, wspomina o Czechach, o sw. Wojciechu, do ktérego gro-
bowca w Gnieznie cesarz Otton III przybywa. Odtad ciagle na-
szym wielkim Bolestawem zajety. Niemiec zabity, nienawidzi
Slowiafiszczyzny a najwigcéj znakomitego krdla, ktérego lzy
przy kazdéj sposobnosci, mszczac si¢ tem za kleski ojczyzny nie-
mieckiéj. Z radoscia znowu nietajong opisuje kleski jakie Bole-
staw ponosit, stawe jego z luboscia szarpie, nazywa go nizszym
od ojca, robi Bolestawa wiarolomca. Ale im wigcéj téj nienawi-
$ci biskupa, tem wigcéj posta¢ znakomitego kréla olbrzymieje
przed nami na tle czaséw. Dytmar, jak najznakomitszy z histo-
rykéw rzymskich Tacyt, odkrywa nam gle¢b duszy i polityke
pierwszego, mozna powiedzie¢ zalozyciela Polski i najwigkszego
z Piastéw. Nie ukrywa niczego, nawet przekupstw, jakiemi hojnie
Bolestaw wojowal na dworze cesarskim; najblizszych krewnych
swoich zdradza, wymienia ich z nazwiska i urzedu jezeli si¢ usi-
dlac¢ dali, nawet o sobie zapomina i opowiada jak raz od kréla
w Merseburgu bedacego bral pienigdze; cesarzowi nareszcie nie
przepuszcza. W caléj wigc kronice Dytmara, nie biskupstwo
merseburgskie, nie 'dzieje niemcéw ogladamy; ale wszystkie te
postaci i fakta w niéj przedstawione, zakrywa jedna tylko histo-
ryczna, olbrzymia posta¢, ktéra autor niechcacy na czele posta-
wil i oblal morzem $wiatla, a to hold niezawodnie dla Bolesla-
wa naszego najwigkszy, ile ze dzielem jest niepawistnego mu
wroga. Jakby naumyslnie Dytmar kronike swoja zakonczy! na
Polsce, to jest na wyprawie kijowskiéj Boleslawa.

Byl Dytmar przesadnym, wierzyl w sny, ktore poczytywat
za objawienia przyszlosci. Skromny jest, ostrg prawde i sobie
samemu jak widzielismy w dziele swem wypowiada i wad swoich
wcale nie zamilcza, ale przy tem wszystkiem jest wiarogodnym



TS

bl St

40" DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. Tom I.

pisarzem; nie zmyéla nic, prawd¢ méwi i nie opuszcza n. p. za-
dnego dobrego rysu Bolestawa, jakiego tylko dojrzal, co na
wielka Dytmarowi zalet¢ wychodzi. Eacina jego trudna jednak,
ciemna, zawila, tam szczegélniéj gdzie rzncajac na chwile opo-
wiadanie, pisarz wystgpuje jako pobozny moralista i rozwodzi
si¢ nad marnodciami $wiata tego a zloscia ludzka. Rok $mierci
Dytmara nie wiadomy, zdaje si¢ ze 2y¢ przestal pomiedzy 1018
a 1024 rokiem. Historyk bardzo znakomity, jak na swdj czas,
a malo u nas znajomy. Zdaje si¢ 2¢ w Polsce Naruszewicz pier-
wszy z niego czerpal. Najlepsze wydanie Dytmara sporzadzit
Lappenberger w trzecim tomie wielkiego dziela Pertza: Monu-
menta Germaniae historica. Pisal jeszcze Dytmar zywot Ejzyko-
na, biskupa misniefiskiego, ale to do naszéj rzeczy nie nalezy. 1)

Poczatki kronikarstwa polskiego i w ogole stowianskiego.

26. Hatalogi i roezniki stanowily wszedzie na zachodzie
Europy pierwotng forme, w ktéréj sie pojawia¢ zaczglo dziejo-
pisarstwo chrzesciafiskie. Oswiata rzymska pézZni¢j do nas przy-
szta jak do innych narodéw, wiec i plody pi6ra sa péZniejsze.
Roczniki na zachodzie rozwinegly si¢ juz w kroniki, zimna chro-
nologia w opowiadanie, a u nas jeszcze nie zanosilo si¢ nawet
na roczniki. Cudzoziemskich ksigzy malo albowiem obchodzity
sprawy nasze, a krajowcy jeszcze nie umieli po lacinie, zeby pi-
sa¢; nie mieli wreszcie poczucia w sobie i potrzeby pisania. Od
rocznikéw sig tedy zaczglo i u nas jak wszedzie. Spisywano je
w poczatkach na okladce lub bial¢j karcie ksiag liturgicznych,
ktére pospolicie chowano w zakrystji. S3 slady mnéstwa takich
katalogéw, ukladanych po katedrach biskupich, po opactwach
i klasztorach. Wszystkie niemal katalogi i roczniki, jakie dzisiaj
posiadamy, s3 z malym wyjatkiem odpisami, nie zas orygina-
fami, odpisy te chociaz nieraz bardzo pézne, zawsze sa wielkiéj
wartosci naukowéj. Zwykle im starsze sy tem zwigZlejsze. Ro-
cznikarzy zajmowalo gléwnie to najprzéd, co sig tyczylo wla-

1) Kronikg Dytmara przetlomaczyl i wydal w r. 1862 w Zytomierzu Z., Ko-
marnicki, Tlomaczenie to pelne niedokladnosci geograficznych. O Dytmarze patrz
obszerny artykul autora w Encyklopedyi powszechnej Orgelbranda.

Przyp. wyd.
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snego ich koSciola lub klasztoru; opisywali w krétkich stowach
jego zalozenie, uposazenie lub odnowienie, wspominali o dobrodzie-
jach, o szczegdlach ich 2ycia, przygodach lub $mierci, a kiedy byla
wola i czas potemu, nie pomijali dziwéw natury i wszelkich nad-
zwyczajnoéci. Po za obreb prowincji swojéj lub ziemi leniwo wy-
chodza, nie znaja nawet innych ksiazat, oprécz tych, pod ktérych
panowaniem zostajg. Stad latwo si¢ domySleé, e zycie kraju, jego
losy, wojny zagraniczne, mato w ogéle obchodza rocznikarzy. Do
tego nastgpcy przypisujg albo skracaja poprzednikéw a skoriczy-
wszy wypisy, prowadza daléj rzecz swojg chronologicznie od miej-
sca, na ktérem tamci stangli. Erudyci zaczynajag od stworzenia
Swiata, albo przynajmniéj od zburzenia Troi, i dlugim zachodzac
kregiem, zwracaja sie¢ wreszcie ku Mieczystawowi i Dabréwce, kté-
rzy takZe w rocznikach wspominani s3 giéwnie dla tego, ze pola-
kéw o$wiecili wiarg chrzedcianiska. Rocznikéw tych mamy wiele
wydanych i niewydanych, ktére si¢ tu i owdzie wykrywajg po ré-
znych zbiorach i bibliotekach. W zeszlym wieku wydawali je Som-
mersberg, Mizler i Lengnich, ale niemieli nawet wyobraZenia o ca-
lem bogactwie piSmiennodci naszéj pod tym wzgledem. Za naszéj
pamieci zajmowat si¢ wiele rocznikami August Bielowski; ilodé
tych, ktére badé sam ten uczony miat w reku i odpisat, badZ po-
staral sie o przekopijowanie ich przez drugich, wynosi juz okolo
3o-stu a tylko drobna ich czastka jest dotad wydrukowana. Krzata
sic Bielowski okolo zebrania wszystkich rocznikéw i uporzadkowa-
nia, poczem je wyda w zbiorze najdawniejszych Zrédet historji na-
rodowdj, ktéry na wzér Pertza gotuje. ) Tymczasem wydat rocznik,
ktéry zwykle chodzi przy kronice Dzierswy, w dziele swojem pod
“tytutem: ,Wstep krytyczny do dziejéw Polski“. Bielowski spostrzegl,
2e do réinych rekopisméw jednego i tegoz samego kronikarza
najcze$ciéj, jeden i tenze sam rocznik jest przyczepiony. Rocznik
przy Dzierswie chodzacy, wydat wedlug czterech odpiséw (1850).

1) Bielowski wydal dwa tomy pomnikowego dziela Monumenta Poloniae hi-
storica. Pierwszy tom wydany w r. 1864 zawiera wyjatki z pisarzy obcych, dwa
zywoty §. Wojciecha, kronik¢ wegierska, Nestora i Marcina Galla. W r. 1872 wy-
szed! tom 2-gi zawierajacy Kadlubka, Boguchwala, Janka z Czarnkowa a takie
wiele Annaléw i pisarzy zZywota Sw. Ottona: Ebbora, Herborda i innych, Wiréd
pracy nad tomem III zaskoczyla $mieré Bielowskiego d. 12 Paidziernika 1876 r.

Przyp. wyds
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Péiniéj ks. Letowski wydal réwniez rocznik jeden i dwa kalenda-
rze krakowskie w dziele swem: Katalog biskupéw i t. d. Rocznik
jest plataning starych bardzo rocznikéw doprowadzonych az po rok
1291. Kalendarze s3 pdiniejsze. Zwyczaj w ogéle spisywania tych
katalogéw ustat dopiero w polowie XVI wieku, lubo Bielowski za
okres ostatni, w ktérym zbieraniem pomnikéw pilnie si¢ zajmowa-
no, oznacza koniec XIV wieku, a mianowicie czasy Janka z Czarnko-
wa, przy ktérego kronice bezladnie wszystkie roczniki w jedng
ksiege zgarniono. Odkrycia tych zabytkéw historji nietylko w Pol-
sce si¢ mnoza. Uczony niemiec Pertz znalazl n. p. kawalek rocznika
lubifiskiego t. j. klasztoru benedyktynéw w Wielko Polsce, obejmu-
jacy zdarzenia z lat 1143 —1175. Dzigki tym $wiezym poszukiwa-
niom uczonych naszych i obcych, odkryto nawet kilka nazwisk da-
wnych autoréw, co spisywali takie katalogi, roczniki i kalendarze.

Wyliczymy ich:

a) Mbarcin Gallicus ktérego cytuje Diugosz, byt moze bisku-
pem plockim zmarlym w r. 1024. Rocznik jego” w rekopismie
z wieku XVIII znajduje si¢ w bibliotece kérnicki¢j u Tytusa Dzia-
Iynskiego.

b) Dobiestarw de Pedriruno (nazwisko zepsute jakiej$ wsi pol-
skiéj) kleryk z dyecezji kujawskiéj. Rekopism jego na pargaminie
nazywany miechowskim, bo wida¢ byl wlasnoScia kiedy$ klasztoru
Bozogrobcéw w Miechowie, zawiera naprzéd kazania pisane z r.
1359 i dla tego nawet w cesarskiéj bibliotece w Petersburgu, gdzie
sie obecnie znajduje, zapisany jest w oddziale teologicznym. Po stu
kilkudziesigciu kartach zaczynaja sie wladciwe roczniki, ktérych
cze$¢ pierwsza od roku 947 do 1388 jedng reka pisana jest prostg
zbieraning, ale druga zawiera nastgpstwem lat roczniki oryginalne,
wspdiczesnie zapisywane, w ktérych 16 odmiennych charakteréw
rozrézni¢ mozna, po tym szczegdle widzimy jak prowadzily sig
w ogdle roczniki. Te urywajg si¢ na roku 1434.

c) Jraska albo Jratka jest takimZe samym dopelniaczem i
autorem rocznika, ktéry zwykle towarzyszy kronice Galla.

Wtasciwi kronikarze.

27. “Gallus, “Gall. Byt mnichem uczonym i cudzoziemcem
w Polsce; domyslaja sig ze pochodzit z Francji i ztad jego nazwi-
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sko pod ktérem powszechnie jest znany. Wzigl si¢ do spisywania
historji czaséw, na ktére patrzal, nie dla wychwalenia wlasnego
kraju i rodziny, ale dla odniesienia jaki¢j nagrody za swojg prace,
przez wdzigczno$¢ dla miejsca, na ktérem zlozyt $luby zakonne.
Zreszta niechcial by¢ prézniakiem i jes¢ darmo chleb polski. Zyt
na dworze Boleslawa Krzywoustego, byt tez do osoby kréla bar-
dzo zblizony, moze nawet nalezal do liczby jego kapelanéw, kté-
rych nazywa najmilszg bracig swoja. Posiadat dokladnie jezyk pol-
ski i pisat tak, 2e w zwrotach jego laciny uderzaja widocznie po-
lonizmy i nie méwi¢ juz o tem, Ze ma nawet Gall wiele patryoty-
zmu polskiego. 1) Dla kréla niemoze znale$¢ dosyé stéw uwielbie-
nia. Nauke cenit wysoko i wszedzie ja dostrzeglszy uszanowal, na-
wet w nieprzyjacielu. Sam erudyt niepospolity, szuka S$wiatla po
dzietach autoréw starozytnych, ktérych znal wielu: n. p. Horacego,
Sallustyusza. Wida¢ zaraz, ze oprécz biblji czytal historykéw i poe-
téw rzymskich, a nawet opowiadajac dzieje polskie lubi bra¢ z nich
réine fakta i porédwnywaé je z rzymskiemi. Nieobcy tez jest i pé-
Zniejszéj literaturze, zna kronikarzy saskich a szczegblni§j Adama
bremenskiego, zna ksiegi klasztoru sangalleniskiego w Helwecji,
ktdre si¢ rozchodzily podéwczas po klasztorach tejze saméj reguly
w Europie. Te nawet pomniki stanowily podstawe zakonnego wy-
chowania Galla; napojony albowiem nauka i wzorami literatury
mnichéw, wniést w kronikarstwo polskie forme odrebng, jakiéj
przed nim u nas nie bylo i jaki¢j nikt po nim nienasladowat, to
jest lacing swojg rubaszng rymami przeplata i widocznie sili si¢ na
styl wyszukany; pojedyficze rozdzialy zaczyna od poezji, opowiada
potem potocznie, konczy za$ modlitwg lub elegja, nibyto wiersz
niby proza. Gallus jest kronikarzem wznioSlejszego polotu od in-
nych, oddycha za$ na wskré$ duchem narodowym, slowiafiska
pieS$h gra mu w piersiach mimowoli. Kresli obrazy pelne prawdy
poetycznéj, a najwiecéj lubi opowiadaé o biesiadach, lowach, obo-
zowaniach, wypadkach wojennych, hojno$ci krélewskiéj, o skarbcach
pelnych zlota i srebra. Surowo ocenia wszystkich nawet biskupéw
i kr6léw, co w nim pokazuje czlowieka niepodleglego umystu,

1) Ze po polsku lepiej umie jak po lacinie dowody uderzajace w Czas. Ossol.

1842. 1. 165.
Przyp. p6iniejszy autora.
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przejetego SwietoScig i milodcia dla prawdy, co dowodem jest
takze bardzo rozwinigtego uczucia moralnego w narodzie polskim,
a przynajmniéj w rycerskiéj klassie narodu. Szczegélnym naprzy-
klad wyjatkiem w pismach ksiezych, strofuje Gallus $w. Stanistawa
biskupa, Ze nie umial sobie stosownie postapi¢ z krélem Bolesta-
wem Smiatym. Giéwnie poswiecit si¢ opowiadaniu czynéw znako-
mitego kréla, ktéremu serdecznie sluzyt, ztad ma wstret do cza-
s6w batwochwalskich, a jezeli w czemkolwiek ich dotyka, jezeli
si¢ pamigcig przeniesie cokolwiek w przeszlo$¢ wzgledem czaséw,
ktére opisuje, czyni to z pospiechem i sam wyznaje, 2e opuszcza
mnéstwo wypadkéw. Do pogafistwa ma wstret jako kaplan. Ale
wywodzac réd swojego bohatyra musial chociaz pobieinie zawa-
dzi¢ o przeszloéé. Z trzech ksigg jedng tylko jéj poswiect, w dru-
giéj za$ powiedziawszy sléw kilka o Wiadyslawie Hermanie prosto
do Krzywoustego przystépuje i tutaj jest nicocenionym pisarzem,
umiejacym zajrze¢ w najwaimiejsze szczegSly zycia domowego i pu-
blicznego narodu. Gall w kilku miejscach swojéj kroniki opowiada,
ile by} winien wdzigezno$ci jednemu ze znakomitych duchewnych
polskich, ktéry mu gléwnie pomagal w pracy. Oczywiscie cudzo-
ziemiec i nieznany, o niejednéj rzeczy nie styszal, niejednéj nie rozu-
mial i potrzebowal zasigga¢ rady ludzi starych a mianowicie uczo-
nych. Szczgéciem znalazt jednego z nich w osobie Michala kan-
clerza krudwickiego i pomocnika Pawla biskupa na Kujawach. Mi-
chat byl ksigdzem $wieckim, nie zakonnikiem. Michal ten zaZywal
u Bolestawa Krzywoustego niemaléj powagi, towarzyszyl jego wy-
prawom wojennym i $réd bojéw podawal nieraz krétowi rady za-
cne a zbawienne. Gallus mial wprawg pisarska i czas, ale zbywalo
na wiadomosciach, na dokladnéj znajomesci Polski; z pokorg przy-
znaje si¢ tedy, Ze szukal i zasiggal rady. Z chlubg opowiada o so-
bie, ze pozyskal przychylno$¢ zyezliwych opiekunéw, ktérymi byl
biskupi polscy i za to ofiaruje im swoje dzielo, najwigcéj przeciez
wystawia Michata i biskupa Pawla. Ztagd Gallus ma nawet ponie-
kad ceche urzgdows, dyplomatyczna, dzielo jego jest kronikg pan-
stwa, w ktéréj nietylko jest dzieh bitwy, ale niemal godzina,
w ktdéréj bitwa nastawala lub konczyla sig, sa napomknienia sto-
sunkéw z ofciennemi panstwami i t. d. Ma Gallus traktaty urzedo-
we, ma listy kréléw polskich, ma nawet pod reka jaki$ rodzaj
wykazéw poboréw wojskowych za Chrobrego, bo wylicza ile ktére
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z miast dostarczalo piechoty b jazdy na wojne. Skrommy jest
przy tem wszystkiem do wysokiego stopmia i ztad nie odkryl na-
wet swojego nazwiska , chce by dzielo jega zmane bylo tylko pod
imieniem biskupéw polskich i Michala kanclerza, zastrzegajac jedy-
nie klasztorowi swojemu wzgledy krélewskie, to jest .materjalny
pozytek, o ktdry sig kilkakrotnie przymawia.

Puszczat w $wiat Gall pojedynczo ksiegi swojéj kroniki, ktére
zacza} spisywaé w roku 110g. Pierwsze dwie ksiggi gotowe byly
juz w poczatkach, trzecia za§ w koficu 1110 roku, wszystko to wi-
da¢ z samego textu kroniki. Pisal najwigcéj péttora roku; skad
wniosek oczywisty Ze uprzedzil o lat kilka kronikg Nestora; a o lat
kilkanascie Kosme Pragskiego.

O S$mierci Galla niemamy 2adnego wyrainego $wiadectwa,
ale gdy kronika jego, ktéra potem dopelniat, urywa si¢ nagle na
roku 3119 stagd wniosek naturalny, e wkrétce po tym roku mu-
sial umrzeé. :

dlistorja dzieta i jego rwydaniz. Najdawniejsza ta kromika z pol-
skich przez sze$¢ wiekéw lezala w zapommieniu. Kromer w XVI
wieku jéj nie widzial, pézni¢j w lat kitkana$cie Herburt chcial ja wy-
da¢ w Dobromilu. Ale dopiero w roku 1749, oglosit ja drukiem
Lengnich w Gdansku, z rgkopismu heilsbergskiego, ktéry byt wia-
snoScig naprzéd Grabowskiego, ksigcia biskupa warminskiego, a po-
tem bibljoteki Zatuskich w Warszawie, wreszcie znalazt sig¢ w Pu-
lawach. Przedrukowal wydanie Lengnicha spélczesny mu Mizler
W trzecim tomie swojego zbioru dziejopiséw polskich 1769 r. Daléj
trzecie wydanie sporzgdzit Jan Wincenty Bandtkie professor uniwer-
sytetu warszawskiego z polecenia Towarzystwa przyjaciét nauk
w roku 1824. Czwarte wydanie wygotowal do zbioru historykéw
niemieckich Pertza, Szlachtowski professor uniwersytetu lwowskie-
go, ktéremu pomagal Kopke z Berlina. Sg trzy znajome tylko
rekopisma Galla, szamotulski (dzisiaj zatracony), Zamojski, ktéry
posiada bibljoteka ordynacyi zamojskiéj w Warszawie i trzeci Se-
dziwoja z Czechela czyli gnieZniefiski, ktéry takie znajdowal sig
w Pulawach. Rekopism zamojski znaleziony dopiero w roku 1847
i Szlachtowski z niego korzystal, jest albowiem najdawniejszy i
z XIV wieku pochodzi. Pigte wydanie gotuje si¢ do Bielowskiego:
Monumenta Poloniae historica.
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Historja samego Galla wielce ciekawa. Platano go naprzéd
z rocznikarzem Marcinem Gallikiem (§ 26) i nazywano Marcinem;
dzisiaj wykazuje si¢, Ze blednie dwie te osoby ¢bijaja w jedna.
Potem spierano sig o narodowo$¢ jego, jedni go mieli za polaka
n. p. Bandtkie i Kownacki, ktéry kronike Galla wytlémaczyt na
polskie i wydat ja w Warszawie w roku 1821 pod tytutem: ,Historja
Bolestawa IIT kréla polskiego.“ Kownacki zapomnial sig¢ nawet tak
dalece, ze nazwisko, pod ktérem kronikarz jedynie znany, tlo-
maczac na polskie, z Gallusa zrobit Kurka i dowodzit 2e Gall na-
zywal sig Kurek. Szlachtowski ma go za wlocha, inni za belgijczy-
ka, ale najwigcéj zdanh za tem, 2e to byl francuz z za Renu, moze
z Prowancji. Ostatni co o nim pisat Bielowski dowodzi, ze Gallu-
sem kronikarz nazywal sig dla tego, iz byl po prostu mnichem $w.
Galla czyli Gawla po polsku, stad nawet domysla si¢ ze mégt no-
si¢ imie patrona, Bielowski zatem nazywa go Gawlem.lubo nie za-
piera jego obcéj rodowitodci. Na chlube Galla to jeszcze do-
da¢ trzeba, 2e kronikg jego tiémaczono na polskie za Zycia autora
dla kréla Boleslawa i czytano ja na dworze; nie byl to jednakze
przeklad zapewne pisany, ale ustny.

28. Nestor kronikarz ruski z Kijowa urodzit si¢ w roku 1056
za pangwania u nas Kazimierza L: siedemnastoletnim bgdac, wsta-
pit do monasteru nad pieczarami w Kijowie, ktéry $wiezo urzadzit
igumen czyli przelozony owego klasztoru, mnich Teodozy. W kilku
miejscach swojéj kroniki wspomina o réinych przygodach swojego
spokojnego Zzycia, z czego wida¢ jak byt latwowierny i zabobonny.
W czasie napadu polowcéw na Kijéw, w roku 1096, gdy kilku za-
konnikéw ubito, Nestor ratowat si¢ ucieczka. Lubit stuchaé starych,
kiedy mu opowiadali i zaraz sobie notowat réine szczegdly, z ktd-
rych potem zlozyt kronike, czyli jak ja nazywa ,powies¢ lat da-
wnych;* ubolewa szczegélniéj nad $miercig Jana Wiszatycza go-cio
letniego starca. Pisarz to bez zadnéj mys$li i wy2széj dainoSci, bez
2adnego planu i widoku. Nieuksztalcony, suchy i ciemny, wznie$¢
sig nie moze do sadu i swobody mysli, jak Gallus. Po wigkszéj
czedci krazy w murach klasztornych; o mnichach i cerkwiach tylko
ma co opowiadaé, i opowiada to wszystko z rozkosza i z przywig-
zaniem, ale o bitwach, o zajéciach politycznych mimochodem i
z niechecig natrgca. Swobody niema w Nestorze jak w ogéle i w hi-
storykach bizantynskich, ktérzy mu za wzér shuzyli, réwnie jak
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w caléj z owego czasu ponuréj literaturze greckiéj, ktéra splatala
si¢ w formach, S$cisngla w okowach niewoli. Kiedy Gallus poety-
zuje, sadzi sie na styl, Nestor odlewa wciaz jednakowo swoje cigz-
kie perjody, jak gdyby nie mialy z sobg 2adnego zwigzku. Czas,
w ktérym zaczal Nestor pisaé nie daje si¢ blizéj oznaczy¢, ale wzigt
pidro juz pod staro$¢ lat, wtenczas kiedy u nas panowal Bolestaw
Krzywousty. Mozna wnosié, 2e to bylo jeszcze za 2ycia Galla, ale
juz w lat kilka potem jak tenze napisal swoje kronike, to jest,
mniéj wiecéj w roku 1113. !Sg $lady, Ze pisal Nestor jeszcze po
$mierci Wlodzimierza Monomacha wielkiego ksigcia kijowskiego,
ktéra nastapita w roku 1125. Umarl starcem jako$ okolo tego cza-
su. Zaczal od podzialu ziemi pomiedzy synéw Noego. Potem na-
stepuje opis plemion i ziem stowiafiskich. Wzmianka o uj$ciu Dnie-
pra naprowadza go na legendg o $w. Jedrzeju apostole, ktéry przy-
byl niby Dnieprem od Korsunia i poblogostawiwszy géry kijowskie
przepowiadal uczniom swoim w I wieku po Chrystusie, 2e tutaj
staniec z czasem gréd wielki, i mndstwo si¢ wzniesie cerkwi na
chwate Boza. Obszerniéj nieco rozpowiada Nestor o polanach i o ich
rozgalezieniach si¢ na péinoc. Domyélaja sie, Ze sam pochodzit
z tego plemienia, bo méwi o tém wszystkiem z dziwng milodcig,
ktéréj Sladéw tak trudno zreszta u niego napotkaé. Wstep ten dro-
bny co do objetodci, ale wazny co do tredci i réznorodny w szcze-
golach, jest jednym z najwazniejszych dokumentéw do pierwotnéj
historji wszystkich w ogéle narodéw stowianskich. Poczem latopis
wladciwy zaczyna chronologia. I tutaj poczatkowe jego zapiski
o Rusi s3 niezmiernie wazne, ale Nestorowi zwykle nie rozwigzujg
si¢ usta, wspomina tylko o gléwnych wypadkach nie gubiac sig
w szczegélach; wyglada to jak gdyby obawial sig¢ byé cokolwiek
gadatliwszym. Plata tylko raz wraz do wypadkdéw $wiatowych, jak
powiedzieliémy, monastyr, cuda i poboine legendy. Dla nas ma
Nestor nie z jednego wzgledu wielkie znaczenie. Panowanie lachéw
szeroko zatacza, wiele méwi o Bolestawie Chrobrym i miedzy in-
nemi ten wazny fakt podaje, Ze ziemie czerwiefiskie kiedy$ nale-
zaly do Lachéw, na ktérych je zdobyl Wlodzimierz $w. ale Bole-
staw wracajac z wojny Kijowskiej, ziemie te znowu zabierat i przy-
1aczyt do Polski. ‘

Zaden moze z kronikarzy na $wiecie, niemiat tyle co Nestor
dopelniaczéw. Jeden za drugim ciagnat daléj ni¢ jego przerwang az
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do XVII wieku. Ostatni zawsze wszystkich poprzednikéw- swoich
przepisywat, skracat i dopelnial. W Polsoe kronike te oddawna
znano i ceniono, jako jedno z gléwnych Zrédet historji narodowéj.
Dlugosz, acz w péinym wieku, uczyl sie umyslnie po rusku, aby
mégt ceytaé Nestora i mnéstwo wiadomo$ci przytacza z niego
w swojem wiekopomnem dziele. Ugytkowali z Nestora: Bielski,
Stryjkowski i Kulczyniski. Ilo8¢ tez jego rekopisméw jest niezmier-
nie wielka. Wydanie pierwsze w Petersburgu 1767 r. z blednego
rekopismu. Drugie krytyczne doskonale wydanie sporzadzit August
Ludwik Szlecer, i wydat w pigciu tomach w Getyndze w r. 1802—q,
pod tytulem: ,Nestor, Russische Annalen. Wydanie to nieskoficzo-
ne, doszlo tylko do czaséw Wiodzimierza $w. Szlecer z niemawi-
$cia pisze dla Polski, ktéra na katdym kroku jak moze obmawia.
Ostatnie wydanie najkompletniejsze i najlepsze wyszto w roku 1846
w Petersburgu w zbiorze zupelnym kronik ruskich. ')

Sa dwa przeklady kroniki Nestora. na jezyk polski, jeden
niecaly ks. Jana Eawrowskiego praata dziekana przemylskiego ru-
skiego obrzadku (umarl 25 czerwcu 1846 r.) przekiad ten ciagnie
sie tylko do roku g89. Drugie t!émaczenie wygotowal ks. Jan Da-
libor Wagilewicz takze kaptan ruski w Galicji, uczony wielce, ktéry
u nas jedynie moze zajaé sie krytycznem wydaniem i objasnieniem
Nestora. Wiedci tez dochodza nas z gazet, ze w Kijowie Juljan
Kotkowski przelozyt Nestora, i ze wydaniem tego rekopismu zaj-
muje si¢ tameczny ksiegarz Idzikowski. 2)

29. Kosmas pragski urodzit si¢ w roku 1045 w Czechach
wprawdzie, ale z zamoinych niegdy$ podobno rodzicéw polskich,
bo ksigze Brzetystaw korzystajac z okoliczno$ci i zamigszania, ja-
kie u nas panowalo po ucieczce Ryxy odbyt z Czech wyprawg do
Gniezna z mieczem i ogniem i wrécil do siebie z niezmiernemi bo-
gactwy i tupami z koscioléw, mndstwo ludu polskiego uprowadza-
jac z sobg w niewole. Gdeczanie z Polski przepedzeni catkiem do
Czech dostali spory obszar ziemi od ksiecia okolo Cirnina, i diugo
jeszcze rzadzili sig, jakby wyspa jaka na morzu czeskiem prawami

1) Polnoje sobranje ruskich letopisiej izdannoe po Wysoczajszemu powielenju
Archeologiczeskoju Kommisieju, Sanktpeterburg. 1846, Przyp. wyd.

3) Kotkowski wydal tlomaczenie czgci krytycznie przez Schlézera wypraco-
wanéj p. t.: Latopis Nestora, starytekst mnicha Lawrentego z XIV wieku. Kijéw 1860,

Przyp. wyd.
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polskiemi. Z owych to wychodicéw poniewolnych mial pochodzié
Kosmas. Posiadal wzgledy jakie$ u Brzetystawa, znal blizko syna
jego ksigcia Jaromira z ktérym podobno razem chodzit na nauki;
stad zwykle sumienny i umiarkowany, w pochwatach tych ksigzat
obudwu, posuwa si¢ az do $miesznoSci. W roku 1074 jest juz po-
dobno nauczycielem w szkole pragskiéj przy koSciele $w. Wita,
w roku 1084 towarzyszyl Jaromirowi, ktéry zostawszy biskupem
przezwal sig Gebhardem, na synod moguncki. Mial tez po $mierci
jego wzieto8¢ u innych biskupéw pragskich, zapewne dla swojéj
nauki. Raz wraz z niemi odbywal podréze to do Wioch, to do
Niemiec, to do Wegier. W czasie jednéj z tych podrézy w Strzy-
goniu wySwiecony zostal na kaplana (11 czerwca 1099 r.). Nastgpnie
kanonik przy koSciele $w. Wita na zamku pragskim, ozenil sig,
gdy jeszcze podéwczas kaplanom Kkatolickim wolno bylo mie¢ zo-
ny, i doczekat si¢ dzieci, umarl za$ 21 paZdziernika 1125 roku.

Kronike swojg na trzy podzielit ksiegi, pisat j3 za§ w ostat-
nich szedciu latach zycia swojego (1119 — 1125). Poczatek dziejéw
czeskich opowiada zupelnie idealnie i zaczyna od opadnigcia wdéd
potopowych i obalenia wiezy babilofiskiéj. Praojciec narodu czes-
kiego Bohemus wszedl tutaj pierwszy na ziemig, ktéréj jeszcze do-
tad stopa ludzka nietknela; pyta si¢ tedy ojciec druzyny jak na-
zwat tg ziemig? ,Bohemig, po twojem imieniu. ojcze, zawolali
wszyscy. Wypada ztad, Ze czesi s3 najdawniejszym i najpierwszym
w ziemi swéj narodem, co widoczna nieprawda: w podobnym to-
nie wiele innych Kosmas rozpowiada bajek, a nawet sam te po-
dania ktdére zastyszat u drugich upieksza i rozwija, niemajgc jasnego
o historji pojecia. Od czasu chrztu ksigcia Borzywoja, ktéry za-
czyna pewniejsze dzieje czeskie, jest wiarogodniejszy. Co do Pol-
ski ma wiele ciekawych wiadomosci, ktérych gdzie indziéj nie na-
potkaé, lubo plata jeszcze Mieczystawa I, z Bolestawem Chrobrym,
nawet nie wie ze Wiadyboj polski byl przez jaki§ czas panujacym
ksigzeciem w Czechach. W téj mierze pokazuje sig autor niedo$é
pilnym zbieraczem podat dawniejszych.

Tonem, formg zbliza si¢ Kosmas wiele do Galla, ale niéma
wszelako jego talentu, spisuje wydarzenia bez tadu i bez celu jak
Nestor, nieunosi si¢, jest zimny i obojetny. Oczytany znakomicie
w klassykach rzymskich, pisze lacing przeciez barbarzynska jak
Gallus i rym z proza przeplata. Umie trafia¢ do Zrédel: sa $lady

Literatura, T, I 1
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ze korzystal z archiwum ksigzgcego w Czechach, opowiada roz-
wlekle, zatrzymuje tez chronologie, ale w niéj najczelciéj sig
myli. W starosci pami¢g¢ mu nie dopisywala.

Kilka jest wydan téj kroniki, ale s3 to po wigkszéj czesci
przedruki, najlepsze zas wysztlo w Pradze w Pelcla i Dobrow-
skiego: Scriptores rerum Bohemicarum, w roku 1783.

30. Jbateusz -herbu “Cholewa rodem szlyzak, podobno schola-
stykiem stobnickim bedac, pozyczyl raz pienigdzy Wladystawowi.
najstarszemu synowi Bolestawa Krzywoustego i stad za jego
wplywem zostal biskupem krakowskim w roku . 1143. Jeidzit
tedy do Rzymu gdzie go sam Innocenty II papiez wyswigcal.
Byl Mateusz w przyjazni wielkiéj ze stawnym Piotrem Duninem
ze Skrzynna, wielkorzadcg Szlyska, jednym 2z najznakomitszych
mezéw w 6wcezesnéj Polsce, toz z Janem czyli z Janikiem herbu
Gryf, biskupem wroclawskim, ktéry pdZniéj zostal arcybiskupem
gnieznienskim. Wszyscy trzéj nieraz przestawali z soba, wszyscy
trzé¢j wiele mieli uwielbienia dla cnét sw, Bernarda ktéry podéw-
czas byl wyrocznia zachodniéj Europy. Mateusz pisal nawet list
do swigtego i zapraszal go do Polski dla nawracania Rusi, list
ten swiadczy o nauce Mateusza i jego pigknéj duszy. Z drugiéj
strony opowiadajg o nim, Ze trawil czas na biesiadach i ucztach,
ze ubiegal si¢ za marnosciami Swiata, ze lubil wystawne zycie.
Umart nagle paralizem tknigty dnia 18 pazdziernika 1166 roku.

Mateusz, jest to pierwszy polak, co si¢ wziagl do spisywania
historji narodowéj. Dzielo jego sklada si¢ z trzech réznych cze-
$ci, nie jednakowéj wartosci, pisane jest w ksztalcie rozmowy. po-
migdzy przyjaciolmi t. j. pomigdzy nim i Janem Arcybiskupem; je-
den si¢ pyta o dawne dzieje, a drugi mu opowiada o tem, co od lu-
dzi starych zasltyszal. Jan pierwszy spytal si¢ Mateusza, co nalezy
mniemac o pierwszym zwigzku spolecznosci naszéj? Na to odpowia-
da Mateusz: ,wiesz Ze u starozytnych potrzeba szukaé¢ madrosci,
rozsagdek jest owocem lat wielu, wyznaje¢ ze w téj mierze jestem
uczniem starozytnych i chociazbym tego co bezposrednio wiek mdj
poprzedzilo zgola nie wiedzial, nie zamilcz¢ jednak o tem czego
si¢ przyuczylem z ich arcy rzetelnéj powiesci.* Krytyki jednak
niema tutaj wiele, wszystkie basni jakie zdobia pierwotng historje
nasza o Leszkach i Popielach, o Alexandrze Macedonskim,
o Krakusie, Wandzie i t. d. rozeszly si¢ na $wiat dopiero z kro-
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piki Mateusza. Przysaedlszy do prawdziwéj historji, skraca Galla,
ale nie raz go téz uzupelnia i przerabia. Wida¢ w nim doryw-
czos¢ i niedbalstwo; rzadko wymoéwny, traci czesto nadetoscig
i przesadq, w zapale albowiem stylowym wszystko widzi przez
szklo powigkszajace, wszystko pod jego piérem mnozy sig i wzra-
sta, pstrzy eruducja, psuje medrkowaniem, ztad tez gadulstwo
jego nieznosne. Koniec panowania Krzywoustego i panowanie
dwéch po nim najstarszych synéw wylgcznie juz do Mateusza
naleza. Tutaj wiele znajdujemy szczegéléw o zyciu Piotra ze
Skrzynna, z ktérego zdaje si¢ wspomnienn wiele czerpal do opisu
panowania Krzywoustego, gdy na syndw jego sam juz patrzal
i ta ostatnia czgs¢ jego kromiki nietylko pokazuje wysokie pi-
sarskie zdolnosci Mateusza, ale daje si¢ czytac z przyjemnosciy.

31. Wincenty zwany Kadlubkiem urodzil si¢ w Karwowie pod
Opatowem roku 1160 z ojca Boguslawa, pochodzil z rodziny
szlacheckiéj Rozycéw albo Porajéw co na jedno wychodzi. Wszedt
do zakonu cysterséw. Zakon ten podéwczas w Jedrzejowie w Kra-
kowskiem z samych cudzoziemcow si¢ skladal, owszem wyra-
bial sobie nickiedy przywileje u ksigzat, Ze samych niemcéw
wolno mu tylko przyjmowac, ztad i Jedrzejow zwal si¢ Mori-
mundem w jezyku urz¢gdowym zakonu. Uczony, by! mistrzem -
nauk wyzwolonych. Dostal probostwo w Sandomierzu. Dozna-
wal téz wzgledéw Kazimierza sprawiedliwego i syna jego Le-
szka. Po $mierci biskupa krakowskiego Pelki, obrany na jego
miejsce w roku 1207 otrzymal potwierdzenie od papieza Inno-
centego III. Zwiedzit Rus w czasie tego biskupowania, odwozit
albowiem w roku 1214 do Halicza Salome¢ cérke Leszka Bia-
lego, zargezona Kolcmanowi ksigzeciu wegierskiemu, ktéry zo-
stal wtedy krélem halickim. Po wybuchnigciu tamze powstania,
ratowal si¢ ucieczka. Czlowiek bogobojny, litosciwy, swiety. Caly
majatek swodj ojczysty ‘dosy¢ znakomity, rozdal na klasztory,
szafowal tez szczodrze i biskupiemi dochodami, uposazyl wiele
posad duchownych, wielkim byl dobrodziejem bozogrobcéw mie-
chowskich i cysterséw jedrzejowskich.. W r. 1218 zlozyl dobro-
wolnie z siebie dostojnos¢ biskupia i schronil si¢ napowrét do
klasztoru w ktérym, przepedzit w spokojnosci lata dziecinne
i umarl tamze w Jedrzejowie po pigciu latach dnia 8 marca 1223
roku. Pochowany w kosciele w srodku chéru. W 400 lat potem
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Remigian Koniecpolski biskup chelmski a opat jedrzejowski, otwo-
rzyl jego gréb (19 sierpnia 1633 r.) a nastgpnie synod warszaw-
ski i stany koronne upraszaly Ojca $sw. o kanonizacje. Wincen-
tego, az wreszcie w XVIII wieku, gdy process przeprowadzit
w Rzymie Rogalinski opat beldzowski, Wincenty ogloszony na
dniu 11 lutego 1764 r. blogostawionym, byl nim pierwszy z za-
konu, ktéry zabranial stara¢ si¢ o beatyfikacjg swoich czlonkéw.
W ostatnich jeszcze czasach czgsé relikwii jego przeniesiono z Je-
drzejowa do Sandomierza (12 paZdziernika 1845 r.).

Polska juz za czaséw Wincentego miala u cudzoziemcéw
stawg kraju, w ktérym kwitng nauki, oprécz albowiem krajow-
cé6w, mndstwo uczonych ludzi obcych znajdowalo wsréd nas na
dworze ksigzat uprzejme przyjecie. Tak i Wincentemu, ktory
mial nie pospolita na wiek swéj nauke, zlecit Kazimierz Spra-
wiedliwy pisanie dziejéw spélczesnych. Postuchal ksigcia, o ktos-
rym si¢ zawsze odzywal z pewna poufaloscia, i zostal najpier-
wszym historykiem pragmatycznym w chrzescianstwie. Nastepni
albowiem mogli talentem go przewyzsza¢, ale Wincenty nasz,
uprzedzal wszystkich w rozleglem, wznioslem pojmowaniu dzie-
jow. Zna¢ w nim takze pocigg do poezji i krasoméwstwa, gdy
na wzorach staroZytnych i pisarzach koscielnych zaprawial sie
de pibéra. Najwiecéj podobal sobie w Cyceronie, ktdrego nasla-
dujac zdradza sig, ze znal pisma jego, ktére dzisiaj moze s nie-
powrotnie stracone, Trzy ksiggi Mateusza przerobil i wcielit do
swéj kroniki, jedng tylko czwarty ksiege napisal. W Mateuszo-
wych forma dyalogu zachowana, siebie tylko wprowadzil niby
obecnego rozmowie i ciekawie jéj przystuchujacego sig¢, niby na
uczcie pacholgciem. Te pierwsze jego prace byly powiedzie¢ mo-
zna niejako przygotowaniem si¢ do historycznego zawodu, We
wlasnem dziele juz odrzucit dyalog i opowiada, chociaz i tutaj
czesto szpecy go wady stylu od Mateusza przejgte; pochopny jest
do przenosni i gadatliwy cokolwiek. Najwigksza czgs¢ panowa-
nia Kazimierzowskiego skreslil jeszcze za panowania tego krdla
przed r. 1194, gdyz odzywa .si¢ po dwa razy do niego w ciqgu
textu. Wszedzie poczciwy, przywigzany mocno do kréla i do
jego dzieci, sprawg ich ciggle broni i zalety ich wyslawia, nieu-
blizajac jednak w niczem zapasnikowi mlodych krélewiczow,
Mieczyslawowi staremu, gdyz prawda zawsze si¢ powoduje, nie
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 zas jakiemi badZz wzgledami. Najwyzsza ztad pochwala, jaka sig
Wincentemu odda¢ moze jest, z2 w Kromera wieku bylby wy-
réwnal Tacytowi (Wiszniewski Hist. lit. pols. T. 2 str. 89), bo
nie zimny to kronikarz ale dobrze obeznany z kretemi scieszka-
mi polityki, wielki znawca serca ludzkiego, dziejopis. Sa w nim
nawet obrazy pelne malowniczéj poezji, nie jeden ustgp wyglada
jako wyjatek z powiesci historycznéj, stad nalezy Wincentego
dzielo do najpigkniejszych pomnikéw kronikarstwa polskiego,
stad i wzigtos¢ jego w narodzie gdy na kronice téj uczono si¢
historji narodowéj i po dworach kréléw, gdy objasniaczéw nigdy
- mu nie zhywalo, a rekopisméw starych téj kroniki przechowalo
si¢ najwigcéj.

Rzecz dziwna jednak, ze w XV wieku Piotr z Bnina, biskup
kujawski surowo os3dzit Wincentego i odméwit kronice jego
wyzszego stanowiska, jakie jéj powszechnie przyznawano. Piotr
z Bnina slusznie uwazal, ze znajomosci spraw publicznych nie
tyle nauczy¢ si¢ mozna z przepisu medrkéw, ile z dlugiego do-
$wiadczenia w rzeczach rzadowych. Wincenty lubo w szlachec-
kim ale ubogim domu wychowany, dusza i rozumem nie mégl
si¢ podnies¢ nad rzeczy zwyczajne, ztad go zajmujg drobnostki,
faktow wigkszego znaczenia pojac i wyslawi¢ nie umie. Jezeli
w przodkach naszych nie bylo wigcéj madrosci w radzie, statku
w niebezpieczetstwie, stalosci w pracy, przezornosci w rozpoczg-
ciu i dokonaniu rzeczy, jakby to z Wincentego wnosi¢ nalezalo,
»to€ zaiste wstyd mnie jest naszego narodu* méwi Piotr z Bni-
na (Wiszn. Hist. lit. pol. T. 4 str. 12—15). Nie Wincentego tu-
taj wychowanie winno, bo urodzil si¢ w domu nawet dostatnim,
nie brak 2zwigzkéw z moznemi, bo byl poufnym przyjacielem
ksigzat, biskupem, widzial téZz sprawy narodowe, ale moze cha-
rakter jego spokojny, zycie zakonne swigtobliwosci oddane, je-
zeli jeszcze zdanie to Piotra z Bnina wylacznie si¢ odnosi do
Wincentego nie zas do Mateusza, z ktérym go poplatano. To
gléwnie potrzeba mie¢ na uwadze.

32. Poplgtanic Meateusza z Wincentym, rekopisma i mwydania.
Przechowalo si¢ podanie jeszcze od czaséw Jana Dabréwki obja-
$niacza Wincentego z XV wieku, potem zatwierdzone przez Na-
kielskiego w XVI wieku, ze Mateusz byl autorem kroniki zna-
néj pod imieniem kroniki Wincentego. Kronik¢ t¢ Wincentego

\
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wydal pierwszy raz Herburt w Dobromilu w r. 1612. Otéz Na-
kielski, Hartknoch, Rzepnicki, Jablonowski i Jan Potocki wie-
rzyli, 2e Mateusz jest co innego a Wincenty co innego; za je-
dnoscia za$ kroniki i wylgcznem autorstwem Wincentego oswiad-
czyli si¢ tylko Braun surowy krytyk historykéw naszych w po-
czatkach XVIII wieku i ksiagdz Prazmowski biskup plocki zmarly
w roku 1836. Lelewel pierwszy w osobnéj rozprawie pod tytu-
tem: ,Uwagi nad Mateuszem herbu Cholewa,“ wyraZnie oddzie-
lit dwa dziela w jednem i wskazal co jest w niem Mateusza a co
Wincentego. Za nim poszli Ossolifiski i Bielowski, ktory cala
te kronike rozcztonkowal i obrobil, ktéry jednak wyznaje, ze
textu pierwotnego Mateusza wcale nie mamy, ale tylko w prze-
robieniu Wincentego. Rekopisméw téj kroniki Bielowski wyli-
czyl az 34, ale nie znal wlasnie z nich najwazniejszego i najda-
whiejszego, ktéry swiezo w roku 1851 odkryl w cesarskiéj bi-
bliotece wiedenskiéj Alexander Przezdziecki. Kodex ten ktéry
najp6zniéj pochodzi z poczatku wieku XIV pisany byl przez
Mikolaja kanonika poznanskiego, plebana ,de Sydcze.“ Przez-
dziecki nazwal go kodexem eugeniuszowskim, 2e byl niegdys
wlasnoscig stawnego wojownika ksigcia Eugeniusza sabaudzkiego,
podarowal za$ go ksigciu, Leibnitz uczony niemiecki XVII wie-
ku. Na zasadzie tego rekopismu, Przezdziecki mocno si¢ oswiad-
cza za autorstwem wylacznem Wincentego i zupelnie usuwa Ma-
teusza. W tym celu postanowil oglosi¢ nowe wydanie kroniki
z kodexu eugeniuszowskiego w Paryzu, wraz z objasnieniami
i obok tlémaczeniem polskiem. Wydanie to jest rzeczywiscie po-
trzebne, gdyz pie¢ dotychczasowych wydafi, pomigdzy ktéremi
ostatnie jest warszawskie Hipolita Kownackiego z r. 1824 potrze-
bom naukowym nie wystarcza.!) Posiadamy i ttémaczenie polskie
Wincentego wydane w Lowiczu w r. 1803. Ksiagdz Pawel Czaj-

) O wydaniu PrzeZdzieckiego pisze autor w Encyklopedji Powszechnej w iy-
ciorysie Kadlubka; )

»Wydanie Przeidzieckiego nosi tytul podwéjny, lacihski i polski. Lacihski
nastgpny: ,,Magistri Vincenti, Episcopi Cracoviensis Chronica Po-
lonorum sive originale regum et principum Poloniae, que e codice
vetustissimo Eugeniano Bibliotecae Caesareae Vindobonensis ac-
curatissime rescripta praecia de ipso codice dissertatione edidit
Alexander x comitibus Przezdziecki, Doctor Philosophiaei t. d.
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kowski skrécil tutaj kronike, wyrzuciwszy z niéj wszystko co
si¢ tylko nie odnosito wprost do historji polski¢j i rozmowe
Jana z Mateuszem zmieniwszy na ciagle opowiadanie.

Réwna platanina jest i co do samych 2zycioryséw dwodch
biskupéw. Juz to naprzéd herby za wczasu nadane s3 i Mateu-
szowi i Wincentemu, ale stalo si¢, przyzwyczajenie wiele moze
i Mateusz juz podobno bedzie zawsze herbu Cholewa, a Win-

(tytuly wydawcy). Interpretatione Polonica addita opera A, J. — M. S.
(Krakéw, w drukarni Z. I Wywialkowskiego 1862 w 8ce); Dissertatio,
str. VII— XXIII, potem text kroniki od str, 1 —237. Nastepuje text polski z ty-
tulem: ,Mistrza Wincentego, zwanego Kadlubkiem, biskupa krak.
kronika z rekopisu Eugenijuszowskiego, wydanie Alexandra Przez-
dzieckiego, tlémaczenie z lacinskiego przez A. J. — M. S. (Krakéw
.it. d.). Rozprawa o kodexie obszerniejsza, jak lacifiska str. 1 —33; potem idzie
kronika od str. 35 do 255. Tl6macze nad ogladg i potoczystosé stylu przelozyli
wiernoé¢, t. j. dali przeklad prawie doslowny z napuszystoscia i $redniowiecznym
charakterem opowiadania Kadlubkowego. Dobrze to jest, ale wszelako przeklad ich
lamal tylko trudnofci jezyka nie zwracajac wcale uwagi na sama historje. W Polsce
Kadlubkowej tworzyly si¢ instytucje, ktére stg péiniej rozwinely; trzeba bylo do-
brze, historycznie potlémaczy¢ n. p. nazwiska urzed6w. Tymczasem najzupelniejsza
tu dowolno$é. Namiestnik, wojewoda, marszalek dworu i t. d. tl6macza jeden i ten
sam wyraz kroniki i na wzajem inny jaki wyraz, palatinus, preses provin-
ciae, sacri comes palatii, polonicae princeps militiae, t!6maczone
tym lub owym pierwszym z brzegu wyrazem. Uwag naszych o tlémaczeniu Wincen-
tego udzieliliémy J. I. Kraszewskiemn w pismie, w ktérém rozwijalilmy poczatek
4 nas godnosci i nazwy palatyna, wojewody. Co do samego pomyslu wydawcy, ie
w Kronice niema dwéch autoréw, ale jeden, rzecz to wigcéj, jak paradoxalna. Ra-
Zaca jest i w tem wydaniu nowego kodexu, réinica trzech pierwszych ksiag od
czwartéj. Waina pod tym wzglgdem bedzie rozprawa Bielowskiego wydrukowana
$wieio w 2gim tomie Biblioteki Ossolinskich, we Lwowie. Rozprawy tej
jeszcze nie mamy w Warszawie i dla tego milcze€ o niej musimy*.

W rozprawie, o kt6réj wspomina autor, opisuje przedewszystkiem Bielowski
wydania Kroniki, kodexa wiedenski i petersburgski, nastgpnie twierdzi ze text Win-
centego nietylko Zle przepisywano, ale i naumyslnie podrabiano. Bielowski sadzi, ie
gléwna preyczyna podrabiania byla sprawa Sw. Stanistawa z Boleslawem Smialym
i twierdzi, 2e duchowiefstwo starajac si¢ wszelkiemi Srodkami zatrze¢ $lady zdrady
$w. Stanislawa niszczylo te ustgpy z Kadlubka, w kt6rych dowody zdrady byly wy-
luszczone, Twierdzenie to zbyt Smiale i dostatecznie niepoparte. W koiicu Bielow-
ski oswiadcza si¢ stanowczo za udzialem Mateusza w Kronice Wincentego i zarzuca
wydaniu Przetdzieckiego, e tylko na wiedefiskim opieralo si¢ kodexie,

A. Mutkowski w r. 1864 wydal w Krakowie nowy r kopism Kadlubka.

Przyp. wyd,
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centy Porajem. O Mateuszu dwojakie wiesci; jedni wynosza jego
nauke i autorstwo, drudzy méwig 2e tylko myslal jakby jes¢
i pi¢ dobrze. Co zas do Wincentego, ten rézne koleje przecho-
dzit. Nazywano go naprzéd Wincentym Kadlubkiem, petem
Wincentym synem Kadlubka. Dzisiaj trzecia jest zmiana pod
tym wzgledem. Bielowski nazywa go Wincentym Bogustawicem,
to jest synem Boguslawa, tlémaczy za$ ze nazwisko Kadlubka
dostalo si¢ mu od zepsutego wyrazu ,Vincentius Gotlobonis“
ma si¢ rozumie¢ ,filius, syn, jakim go zapisali do swoich spi-
séw mnisi niemieccy w Jedrzejowie. Boguslaw jest po niemiecku
Gotlieb, Gotlob, z czego si¢ potem wyrodzil Kadlubek, syn Ka-
dtubka, jak Wincentego pierwsay raz przezwal Lelewel; Kadhu-
bek tedy wychodzi na toz samo co Boguslawic u Bielowskiego.

Jednakze Helcel temu nie wierzy i woli, zeby Wincenty byl nie

synem Kadlubka ale Kadlubkiem po prostu, jak dawniéj przed
Lelewelem, domyslajac si¢ 22 Wincenty mial nadany sobie ten
przydomek z powodu jakiej$ naturalnéj przywary n. p. garbu i t. d.

33. Bogufat z Rotyeow herbu Poraj z kantora poznanskiego,
i kanonika krakowskiego obrany w r. 1242 i wyswigcony przez
arcybiskupa Pelk¢ na biskupa poznanskiego. Slynal z uczonosci
i cnot chrzescianiskich, godzil zwasnionych ksia2at, obstawat mo-
" cno za prawami kosciola, nie malo dobrodziejstw $wiadczyl mu
z wlasnych dochodéw. Dnie i nocy trawil na czytaniu ksiag,
i zostawil po Smierci zbiér pigkny ktéry testamentem przekazal
katedrze poznanskiéj, umarl po jedenastu leciech biskupich rza-
déw we wsi Solcu 9 lutego 1253 r.

Pisal tez kronike¢ swoich czaséw i ksiazat wlasciwie pol-
skich pomiedzy r. 1245—1253, jak Wincenty pisal o ksigzgtach
gléwnie krakowskich i sandomierskich: Bogufal byl osobiscie
dla swoich zobowiazany za obszerne nadania i przywileje. Wy-
ciagal wiele z Wincentego ale tez zagladal i do Zrédel, do ro-
cznikéw, ktorych juz wiele znajdowat po kosciolach. W ogéle
wiecéj sam wyglada na rocznikarza, anizeli na kronikarza, opo-
wiada albowiem po krétce zdarzenia i kladzie obok nich rok,
w ktérym zaszly. Kronika jego nie wielka objetoscia, ztad nie
podzielona wcale na ksiggi. Doprowadzil zas opowiadanie swoje
do r. 1250. Dzielko Bogufala nie wydane dotad, rekopism jedyny
zagingl w ostatnich latach XVIII wieku, byl zas wlasnoscia Jana
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z Hodiejowa Hodiejowskiego, podsedka krdlestwa czeskiego,
ktéry zyt w XVI wieku i byl mezem wielce swiatlym,

34. Baszko czyli ‘Godystaw Pasek, przerabial i zepsul tak sa-
mo czysty tekst Bogufala, jak Wincenty zepsul tekst Mateusza.
Syn Mikolaja z Zawichostu byl kustoszem poznanskim jednocze-
$nie prawie, jak Bogufal byl biskupem, ztad ich zwigzek. Po
jego juz smierci postowal w r. 1265 od kapituly poznanskiéj do
Rzymu, z powodu zajscia, jakie bylo pomigdzy Piotrkiem a Fa-
lentg o biskupstwo poznanskie, umar! 23 listopada roku nie wia-
domo ktérego, ale gdy kronike¢ swoja dociagnal do 1272, umrzed
musial pézniéj cokolwiek. Bogufal mu zlecal pisanie kroniki,
wzigl zatem rzecz jego, dopelnial jg i rozwijal blahemi czgsto-
kro¢ i na samych etymologicznych wywodach opartemi szcze-
golami. Ma jednakze wiele rzeczy nieznanych innym kronika-
rzom, Wydan lacinskich jest dwa, jedno Sommersberga z r. 1730,
drugie Zaluskiego w Warszawie w r. 1752. Kownacki wydat
kronik¢ t¢ po polsku w Warszawie 1822 roku.

35. Dzierswa, ktérego Bielowski nazywa niefortunnie’ Mior-
szem 1) i stawia go na czele wszystkich kronikarzy Polskich z po-
wodu, ze byl niby najdawniejszym patrzal na czasy krélowéj
Ryxy, jest ngdznym przepisywaczem kronik Wincentego i Basz-
ka. Nowoé¢ ta w nim jedynie, ze rodowdd slowian i polakéw
wywi6édl od Jafeta, co tak si¢ podobalo pdzniejszym po nim
krcnikarzom, ze wywdd ten powtarzali i rozszerzali. Diugo nie-
wiedziano nazwiska tego pisarza, az wykry! je dopiero Hipolit
Kownacki, ktéry wydal go w Warszawie 1824 r. z czysciejszego
textu, jak poprzednio Legnich w r. 1749. Przypomniano sobie
wtedy, ze i Warszewicki z XVI wieku znal go, nazywajac Mierz-
wa. Kronika ta ciagnie si¢ az do r. 1288, pisana pod koniec.
XIII wieku.

36. Janko z “Czarnkowa, Nalecz, wielkopolanin, potomek
znakomitego rodu, zwany tez anonymem, lub archidyakonem
gnieznienskim. Zamyka okres kronik piastowskich, 2yl tez za
ostatniego kréla Kazimierza W. i jego nastgpcy Ludwika. Zaj-
mowal znakomite stanowisko u dworu, gdyz byl podkanclerzym

1) O Dzierswie artykut autora w Encyklopedji Powszechnej Orgelbranda,
Literatura, T, I. §
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nadwornym nie na jedno ksigstwo ale juz na calg Polske w r. 1367,
zostawal tez w stosunkach blizkiéj przyjazni z arcybiskupem Ja-
rostawem ze Skotnik. Ale po $mierci Kazimierza W. niechetni
mu biskup krakowski i poznanski oskarzyli go przed Elibieta
krolowa, ktéra zastepczo za syna Ludwika sprawowala rzqdy
"w Krakowie, ze skrad! skarby koronne, w skutku czego utracil
pieczg¢. Bral odtad udzial w sprawach kapituly gnieznienskiéj,
od ktéréj raz postowal do Wiadystawa ksigcia polskiego, aby
poprzestal wybierania podatkéw z débr duchownych. Wreszcie
po $mierci Zbiluta w r. 1383 w bezkrélewiu po Ludwiku byl
jednym z kandydatéw na biskupa kujawskiego, ale si¢ nie utrzy-
mal. Umarl przed r. 1389, gdyz wtedy jest juz archidyakonem
gnieznienskim Bronistaw Lipski.

Pomingwszy to co skrécit z poprzednikéw, widzimy w Janku
znakomitego na swéj czas historyka, albowiem bezwatpienia jest
to najlepszy kronikarz polski tego okresu. Przed nim w ogdle
wszyscy wszystkich chwala, wyjawszy Boleslawa smialego. Janko
pisze piérem w 2dlci maczanem, nie zatail slabosci swego uko-
chanego pana Kazimierza, chociaz bledy jego przypisuje, to buj-
néj naturze, to poduszczeniom djabla. Msci si¢ na swoich nie-
przyjaciofach i czarno ich bardzo wystawia, ale bo tez i czasy
Elzbiety, co stanowig gléwny watek jego historji, byly to smu-
tne czasy wojen domowych, w ktérych lupieze i zajazdy, ze-
psucie panéw duchownych i swieckich graja o lepsze, w ktérych
stychaé tylko o samych klgskach ludu t. j. o podatkach, glodzie
i pozarach. Janko nie opisuje tych zdarzen z ozigbloscig lato-
pisca, ale z przepelnionego serca, ktére go boli. Ze za§ Wielko-
polska jest ojczyzng Janka, stad na tle ogélnéj historji kraju,
najwigcéj tu wspomnieni wielkopolskich. Jedno tylko jest wyda-
nie Janka przez Sommersberga w r. 1730, drugie zas u Mizlera;
Lelewel myslal kronike te¢ juz przed czterdziesta laty wydaé po
raz trzeci wespdl z licznemi odmianami, jakie ma w réznych
rekopismach. Odréznit az osm skladowych czesci.

37. Inne pomniejsze dziela historyezne i kromiki. Wyliczylismy
gléwnych kronikarzy narodowych, teraz koléj na mniéj znanych
i w dziejach literatury skromniejsze zajmujacych stanowisko.
Pisali tedy:




Tom L LITERATURA. 59

a) Jar kronikarz, pisal okolo konca XIV wieku, dzieje
ksiazat szlgskich, szczegdlniéj od czasu podzialu panstwa miedzy
synéw Krzywoustego, byl podobno niemcem.

b) Kleryk z Przequ (stolica ksiazgca, miasto na Szlasku)
spélczesnym byl Janowi kronikarzowi, pisal z namowy biskupa
wroclawskiego Wladyslawa, ktéry pochodzil z Piastéw dzielnicy
lignickiéj; jest to prosty wyciag 2z kronik polskich, zbieranina
z coraz mnié¢j czystych Zrédel. Fakta wypisane ozdabial potwor-
nemi zmysleniami. Najwigcéj [rzeciez zajmuje si¢ dziejami ksig-
#at szlgskich az do czaséw kréla Ludwika. Wydany razem z Ja-
nem kronikarzem u Sommersberga.

c) TBrat Wincenty dominikan, z polecenia Frandoty biskupa
krakowskiego i kapituly, pisal okolo r. 1260 zywot sw. Stani-
slawa wtenczas, kiedy si¢ krzatano w Rzymie okolo jego ka-
nonizacji. Pomagal mu do tego magister Piotr, obadwaj zas zbie-
rali wiadomosci od starca Gietka, ktéry zyl przeszlo lat sto i
wiele im cudéw o $w. Stanislawie rozpowiadal. Niewytworna tu-
taj lacina, ale przedmiot w dosy¢ zajmujgcy sposéb traktowany
Gléwnic z tego Zrédla czerpali wszyscy nastgpni zywociarze s$w.
Stanistawa. Dzielo to wydal Jan Wincenty Bandkie, wraz z kro-
nika Galla w Warszawie 1824 roku.

38. Slady zaginionpch dzied. Byly w tymze czasie zywoty ré-
znych $wigtych narodowych n. p. $w. Jadwigi i sw. Salomei, nie-
znajomych autoréw.

AStanistaw z Krakowa dominikan napisal jedng ksiege o zy-
wocie sw. Jacka, druga za$ o jego cudach. Inny Stanistaw teolog
franciszkanski ulozyl 2ycie sw. Kumegundy. Dziela te nie wy-
dane s3 dotad.

Pierwszy biskup pruski “Chrystpan rodem pomorzanin, a wigc
polak, ten sam co poradzil ksigciu mazowieckiemu Konradowi,
azeby sprowadzil krzyzakéw przeciwko prusakom, pozyezyl od .
Jarostawa kanonika plockiego starg kronike kirylicka (§ 14),
przetozyl i3 na jezyk lacinski i wiele swego dodawszy, utworzyt
dzielo pod tytulem: Liber filiorum Belial, ksigge synéw Beljalo-
wych t. j. pogafiskich, dzikich. Dzielo to z wielka stratg dla
historji zatracone dzisiaj, znane bylo jeszcze dwom kronikarzom
XVI wieku t. j. Szymonowi Grunau i Eukaszowi Dawidowi, Sta-
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nowiloby nietylko klucz do historji prusakéw, ale i zakonu nie-
mieckiego w Polsce. Chrystyan pisal okolo r. 1238.

Byla nieodzalowana historja polska jakiegos Jedrzeja z Zar-
nowa, ktéra jeszcze w koricu XVI wieku widziano i czytano.

Byla ,historja scholastyczna Potra Szyrzyka pochodzaca
z r. 1337, a w rgkopiSmie pargaminowym przechowywana je-
szcze w polowie zeszlego wieku w bibliotece Zaluskiech w War-
szawie. Z tytulu domysli¢ si¢ trudno, co zawierala w sobie. Ale
gdy Michal Wiszniewski (Hist. lit. pol. T. II str. 160) nie pewny
jest, czy si¢ tutaj nie pomylit czasem w dacie Janocki i onego
Piotra Szyrzyka gotéw przenies¢ do XV wieku i do r. 1437 mia-
nowicie, musimy tutaj zatrzymac¢ si¢ nad nim chwilke i poka-
za¢, ze Piotr Szyrzyk (nie Szyrzykon, jak go z lacifiska pisza),
by! nietylko kanonikiem krakowskim i proboszczem $w. Florja-
na, ale znakomitym dostojnikiem koronnym za kréléw Wia-
dystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego. Pisal si¢ z Falkowa
i nalezal do herbu Doliwa. Wazne o nim wzmianki i daty znaj-
dujemy po dyplomatach, z tych najpierwsza dotad pod r. 1324
gdzie juz nazwany kanonikiem i podkanclerzym nadwornym
krakowskim, w r. 1327 jest juz proboszczem sandomierskim,
daléj kanonikiem wroclawskim i w koncu dopiero proboszczem
$w. Florjana w Krakowie, podkanclerzym by} jeszcze w r. 1347;
nie wiadomo za$ kiedy umarl.

Bylo tez dzielo, ktére do literatury historycznéj zaliczyc
mozna. Méwimy o liscie sw. Wita polaka, pierwszego biskupa
Litwy za Mendoga. Wyswigcil go w r. 1253 na to dostojenistwo
arcybiskup gnieZnieniski, ale kiedy Mendog porzucit chrzescian-
stwo, Wit niebezpiecznie zraniony i wygnany przez Litwe, schro-
nit sie do Krakowa, gdzie byl obecny kanonizacji i podniesieniu
zwlok $w. Stanistawa w r. 1254 nie dlugo tamze umarl. Sw. Wit
pisal ,o stanie oplakanym chrzescianistwa w Litwie“. Byl to ro-
dzaj raportu zlozonego Innocentemu IV papiezowi. Rekopism
pargaminowy byl w bibliotece dominikanéw w Krakowie, mu-
sial si¢ spali¢ w r. 1850.

39. Pisarze postronni o rzeczach polskick. Biskup wegierski
“Chartwit, ktéry napisal zywot sw. Stefana kréla, zajmowal sig
dziejami, i ulozyl okolo r. 1220 kronike wegierska i polska,
ktérg Hipolit Kownacki wydal pierwszy raz w Warszawie 1823 r.
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Autor chociaz nienawidzi polakéw, ale wielkie $wiatlo rzuca na
6wczesne stosunki nasze z Wegrami, 1)

dlenryk Zotpsz z narodu dzikiego i swiatlem wiary nieo-
swieconego, przez jednego z niemieckich biskupéw na opieke
wzigty i wyswigcony na ksiedza, pierwszy z ziomkéw swoich
pisal historj¢ Inflant. Nalezy do nas z wielu powodéw, naprzéd
ze Litwa kt6réj jedne plemie zamieszkiwalo dawne Inflanty, byla
pOZniéj czescia Polski, a potem, ze i same Inflanty przeszly pod .
panowanie polskie. Pisal na z3danie kawaleréw mieczowych,
wiernych spélbraci, jak ich nazywa ,stylem jak sam takze wy-
znaje ne¢dznym“ (humili), To tylko umiescit w swojéj kronice
co sam widzial, albo o czem slyszal od widzéw. Pisal prawde
nieogladajac si¢ na nic. Podat tedy najdokladniejsze wiadomosci
wzgledem pierwszego wyladowania niemcéw do Inflant na brze-
gach Dzwiny. Opisal jak nawracali te ziemie, wspomnial o pier-

') Helmold wsp6lczesny ksieciu saskiemu Henrykowi Lwu, ktérego czyny
opowiada, doprowadza swoja historje dor. l17o.'Rok urodzenia jego niewiadomy, jako
téz i rok $mierci, z dyplomu tylko biskupa stérgardzkiego Henryka wida¢ Ze zyl
jeszcze w r. 1177. Urodzony prawdopodobnie 'w Brunswiku poswiecil sie stanowi
duchownemu i otrzymal ubogie probostwo bozowskie nad jeziorem Plofiskiem w Wa-
gryi (dzisiejsza Holsztynja). Helmold czerpal swe wiadomotci z archiwéw biskupstw
stargardzkiego i lubeckiego, znal takie kronike Ekkiharda i Adama Bremenskiego,
z ktérego wiele rzeczy tyczacych sig slowianszczyzny doslownie wypisuje. Jest on
dziejopisarzem slowian nadbaltyckich i kresli ich walke z germanizmem 2z rzadka
bezstronnofcia. Przedstawiajac ich ucisk i Zadze wyzwolenia si¢ z pod obcéj wladzy,
opisuje takie zwyczaje i religje Slowian podajac waine czesto szczegély. Tak jak
Dytmar nie jest wolnym od zabobon6éw: sny, wizje graja czasem u niego rolg. Je-
zyk jego jest prosty, opowiadanie nacechowane prawda i sumiennoicia. Bolestawa
Chrobrego nazywa krélem wielce chrzesciafskim (christianissimus Rex). Kronika jego
specjalnie dla dziej6w polskich mala ma warto$¢, ale nadzwyczaj wysoka dla dzie-
j6w pogranicznej nam slowiafisszczyzny, nie jeden przeto fakt w zwiazku z naszemi dzie-
jami stojacy objaSnia i uzupelnia. Kronikg jego kontynuowal Arnold (do r. 1209).
Pierwsze wydanie Helmolda przez Zygmunta Schorkeliusa wyszlo w r. 1556, Potem
jeszcze bylo pare jéj wydah z ktérych najlepsze uskutecznil Henryk Bangert (1659).
Lappenberg przetlomaczy! ja‘' na jezyk niemiecki i wydal w zbiorze ,historykéw
niemieckiéj przeszloici. U nas Jan Paplofski wydal ja w Warszawie w r. 1862
w tlomaczeniu polskiem. Wydanie staranne, oczyszczone z wielu bledéw jezykowych
i falszywych nazw miejscowoSci, zyskalo na wartosci przez dodanie mappy slowiafi-
szczyzny ,lechickiej* jak Paploniski nazywa cala pélnocng slowiatszczyzng,

Przyp. wyd,
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wszych biskupach i o zjawieniu si¢ zakonu mieczowego; konczy
opowiadanie swoje na roku 1226.

Piotr Duisburg ksiadz krzyzacki, niemiec rodem z nad Re-
nu, napisal dzieje krwawe swego zakonu w Prusiech i zaczal
swego opowiadania watek od samego poczatku, t. j. od chwili,
kiedy zakon walczyl jeszcze w ziemi $wigtéj. Czlowiek uczenszy
od innych kronikarzy, umiat nietylko przepisywa¢ poprzednikéw,
wypytywac sig¢ starcéw o rézne szczegély, ale czytal nawet w ar-
chiwach. Z tem wszystkiem stronny do wysokiego stopnia i za-
slepiony przesadami, pisze tak jak mu radzi interes i namigt-
nos¢. Dociagnal rzecz swojg do roku 1326.

Wigand z Jearburga krzyzak takze od Duisburga pééniej-
szy, pisal rymowang kronike, ktérg skoriczyl w r. 1394. Wydat
ja w oryginale wraz z t!{émaczeniem polskiem Edward Raczyn-
ski w Poznaniu 184*.

40. Dyplomatarjusze. Niezmiernie waznem Zrédlem staro-
zytnéj naszéj jak w ogéle i kazdéj historji s3 dyplomata i przy-
wileje ksiazat, biskupdw i réznych znakomitych oséb w orygi-
ginalach pargaminowych zachowane do naszych czaséw. Od nie-
pamietnych lat, ludzie czymnosci swoje utrwalali pismem dla te-
go, 2eby nie ginely w pamigci. Stuzyly do tego réwnie kroniki,
jak roczniki i dyplomata. Kronikom i rocznikom nie zawsze
mozna wierzy¢, gdyz pisane czgstokro¢ po znacznym lat uply-
wie, przez ludzi latwowiernych, nie zawsze uczonych i ostro-
znych, podajg ‘wypadki nieraz w szczegélach blednie i dopiero
krytyka historyczna musi z pomoca poréwnan, wnioskéw i do-
mystéw postawionych na zasadzie pewnych juz znanych dosta-
tecznie i ocenionych faktéw, oczyszcza¢ tekst owych kronik i ro-
cznikéw, i wykrywa¢ co w nich jest prawda a co nie prawda.
Nie majg nic w sobie z tego falszu dyplomata, ktére nic nie
opowiadaja i nie s3 2zadng historja, ale pewien fakt za Swieza
pismem utrwalajg dla pamigci nastgpnych pokolen, to tez nieraz
ksiazgta wydajacy dyplomata wspominaja o tem na poczatku,
2e wydaja akt swoj dla pamigci. W pyplumatach tych wszystko
si¢ miesci: fundacje koscioléw, nadanie gruntéw lub wolnosci,
postanowienie jakiego prawa, zapis dobroczynny, uklady o do-
bra, traktaty pokoju, zargczenia, podnoszenie wiosek na miasta,
wyroki sagdowe, zaswiadczenia pozyczki i dlugi, holdy ksigzat,
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kréléw i t. d. Jednem slowem niema Zadnego objawu publicz-
nego i prywatnego zycia z lat dawnych, zeby go zaraz dyplo-
mata nie uswigcily. Spisywali je u kroléw i ksigzat na parga-
minach kanclerze i pisarze umyslnie li tylko do tego wyznacze-
ni, obeznani dostatecznie z formg pisania aktéw i z lacing. Nie
trzeba tedy méwié, jak to s3 wazne pomniki historji. Jednocze-
$nie zas obok rocznikéw i kronik pisza si¢ dyplomata i dla tego
moga nieraz wybornie stuzy¢ do ocenienia krytycznego wszelkich
innych zabytkdw przeszlosci, gdy kaide slowo w nich zawarte,
jest spolczesne a urzgdowe. Bez dyplomatéw nie byloby nawet
w dawnych czasach zadnego prawa ani publicznego ani pry-
watnego, nie byloby 2adnego porzadku i wlasnosci, kiedy p6-
Zniéj tysigce juz bylo sposobéw utrwalania pamiatki praw swo-
ich: przed wynalezieniem zas druku spokojnos¢ wszystkich le-
zala w dyplomatach. U narodéw mlodyeh, ktére nic zdobyly sig
nawet na kronikg¢ dziel swoich, dyplomata zaczynajg historja.
Do nas zwyczaj utrwalania podobnego wypadkéw musial
przyjs¢ razem z wiarg chrzesciansky, gdyz to byl obyczaj ucywi-
lizowanych spéleczenstw. Jednakze nie mamy dilugo zadnych
$ladéw zabytkéw dyplomatycznych w Polsce; najdawniejsze na-
sze pargaminy musialy zagina¢ skutkiem wojen domowych i po-
stronaych, oraz skutkiem czgstych pozaréw w kraju. Byl zwy-
czaj, ze ksiqzeta czestokro¢ zatwierdzali nadania i przywileje po-
przednikéw i ze te nadania i przywileje stowo w slowo w swo-
ich gatwierdzeniach przepisywali. Dyplomat taki, ktéry miescil
w sobie drugi, a czasem kilka jeszcze innych przywilejéw nazy-
wal si¢ z lacifiskiego transumptem. Otéz w jednym z takich tran-
sumptéw Bolestawa Wstydliwego przechowal sig slad uposazenia
klasztoru tynieckiego pod Krakowem, ktéry nadawal dobrami
bogatemi kr6l Bolestaw Chrobry i potem krélowa Judyta Zona
Wiladyslawa Hermana. To stuZy za dowéd, ze dyplomata,nastaty
u nas razem 2z chrzesciaiistwem. Trzeci z kolei slad nadan temuz
samemu klasztorowi tynieckiemu mamy w r. 1125, kiedy Bole-
slaw Krzywousty i biskup krakowski Radost znowu od siebie
wsie i dziesigciny rézne nadawalil, co kardynal Idzi posel pa-
pieski w Polsce zatwierdzal powaga kosciola. Ale pomijamy te
transumpty, ktére tylko $wiadczq o najdawniejszych naszych bo-
gactwach dyplowmatycznych. Dopiero za rozpadnigciem si¢ pan-
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stwa na dzielnice pomigdzy synéw Krzywoustego, dyplomata na-
sze znakomicie si¢ mnoza, co rzecz bardzo naturalna. Dotgd
najdawniejsze posiadamy z r. 1145, to jest Mieczystawa Starego
z czasu, kiedy byt jeszcze tylko ksigzgciem polskim i nie zasia-
dal na tronie krakowskim. Ksiaze ten zalozyl i uposazyl u sie-
bie w Polsce dwa klasztory cysterséw, w Trzemesznie jeden ?)
i w bedzie drugi, w jednym i tymze samym roku, te dyplomata
jego pierwsze przechowaly si¢ do naszych czaséw w orygina-
lach. Za niemi idzie zaraz obce pismo, ale bezposrednio nas
dotyczace; jest to bulla Eugieniusza III papieza z r. 1148 ozna-
czajgca kanonicznie granice dyecezji kujawskiéj wedlug tego, jak
ja poprzednio Bolestaw Krzywousty i kardynal Idzi odkreslili na
ziemi. Pomimo to dyplomatéw z XII wieku jeszcze malo posia-
damy, zapewne dla tejze saméj przyczyny, dla kt6réj i pierwotne
nasze pargaminy przepadly,. W XII wieku jest juz ich wiele,
w XIV mnéstwo i nic dziwnego. Dawniéj byl krél lub ksigze
jeden na calg Polske, wigc malo wydawal dyplomatéw; pdzniéj
za$ za wigkszego rozdrcbnienia si¢ kraju, kiedy ksigzat wielu
nastalo, a ci w codziennych zostawali stosunkach z poddanemi
swemi, "z ktérych nie jeden znowu byl zapewne wigkszym pa-
nem od Piastéw, ksigzat udzielnych, za rozlaniem si¢ 2ycia na-
rodowego po wszystkich siedzibach i stronach, przywilejéow wy-
dawalo si¢ mnéstwo. W tém tez lezy niezmierne bogactwo na-
széj historji, ktdrego dzisiaj jeszcze nawet przez przyblizenie oce-
ni¢ niepodobna, gdy wiele przywilejéw jest mieznanych, wiele
si¢ kryje w bibljotekach i po rgkach prywatnych. Dobry byl
zwyczaj, ze klasztory dawne, kapituly i t. d., wszystkie przywi-
leje swoje z oryginaléw przepisywaly w jedna ksigge w chrono-
logicznym porzadku, stad pdZniéj kiedy oryginaly zaginely, zo-
staly si¢ przynajmniéj odpisy jako $wiadectwa zycia dawnych
wiek6w. Tak powstawaly dyplomatarjusze, to jest zbiory dy-
plomatow. . .

Dawniej zbierano dyplomataryusze dla wiasnéj potrzeby,
dla interesu; byly to niejako dowody wlasnosci, akta gruntowe.
Od polowy XVIII wieku jednoczesnie z potrzeba zbierania w je-

") Omylka, W Trzemesznie byl klasztor'ka.nonikow regularnych sw. Augus
styna. Przyp. wyd.
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dooczesnie z potrzebg zbierania w jedno$¢ rocznikéw i kronik,
nastaje chgé zbierania dyplomataryuszéw, ale juz dla celow wy-
Icznie naukowych. U nas pierwszy ku temu poped dal uczony
pijar litewski ks. Maciéj Dogiel, ktoéry zaczal zbiera¢ Zrédla dy-
plomatyczne, wylacznie politycznego znaczenia, to jest objasnia-
jace stosunek Polski do innych sasiednich i dalszych narodéw.
Plan jego byl zakreslony na szes¢ toméw, z ktérych kazdy in-
nym stosunkom, innéj narodowosci byl poswigcony,” ale trzy
tylko tomy oglosit Dogiel w Wilnie, 1szy w r. 1758, Vty w r. 1759
i 4ty w 1764 juz wyszed! po jego s$mierci pod tytulem: ,Codex
diplomaticus regni Poloniae et magni Ducatus Lithuaniae.“ Na-
stepne tomy nie wyszly z powodéw politycznych, zlozone
byly w bibliotece krdlewskiéj.

W XIX wieku wiele juz wydano dyplomatarjuszéw, Edward
Raczynski wydal wielkopolski i litewski.

Daléj Leon Rzyszczewski od r. 1847 zaczal oglasza¢ w War-
szawie nowy Codex diplomaticus Poloniae, tego wyszlo juz do-
tad cztery grube ksiggi, drugi tom jest o dwéch ksiggach, trzeci
wyszed! niedawno w roku 1858. W pierwszym tomie dyplomata
si¢ drukowaly pomigszane bez wzgledu 2zadnego na prowincje,
drugi jest wylacznie kujawski, trzeci wylacznie malopolski, na-
stgpny ma by¢ mazowiecki. Oprécz tego mamy. dyplomatarjusz
halicki Zubrzyckiego. W Niemczech nam pogranicznych takze
na réznych miejscach spotykajg si¢ nowo wydawane prowincjo-
nalne dyplomatarjusze, ktére mieszcza w sobie wiele rzeczy pol-
skich, bo poswigcone s3 czgstokro¢ miejscowosciom dawno sto-
wiafiskim i nawet nicgdys czysto-polskim, dzisiaj za$ zniemczo-
nym, tak n. p. s osobne dyplomatarjusze, szlgski, pruski, in-
flancki, pomorski, luzycki i t. d. W dyplomatarjuszach tez po-
bratymcéw naszych n. p. czechéw, morawian, wegréw nie jedna
rzecz zywo nas obchodzi. Litewskie dyplomata z tego okresu
s3 lacinskie, czesto ruskie, ale ich jeszcze mato, gdy litwini nie-
pismiennym, nieucywilizowanym byli narodem; dopiero w na-
stepnym okresie jagiellofiskim Zrédel dyplomatycznych u nich
znajduje si¢ wigcéj. Wszystkie te dyplomatarjusze granic sobie
zadnych nie zatknely, jeden tylko Rzyszczewskiego rok 1506
wzial za kres stanowczy, po za ktéry daléj nie posuwa sig.

Literatura. T, 1. 9
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Prac dzisiaj niezmiernie wiele na tém polu. Lada chwila dowia-
dujemy si¢ o nowych usilowanich i zabiegach. 1)

PZIEJE POWSZECHNE,

31. Polska ma te jeszcze wielka zasluge przed Europy, ze
pierwsza wydala z pomigdzy dzieci swoich czlowieka rozleglej-
szych poje¢, rozleglejszych widokéw naukowych, ktéry wyszedl-
szy po za granice rodzinnéj ziemi, zaczal spisywac dzieje po-
wszechne. Byl to sltawny swojego czasu kronikarz, prawnik
i teolog, znany w dziejach najwigcéj pod imieniem Jbarcina Po-~
laka, Martinus Polonus, lubo go zreszta bardzo rozmaicie i dzi-
wnie nazywano (Scotus, Carsulanus, Cartulanus, Corsulana, Bo-
hemus, Bodula, Streptus, Strepori, Marcin Strempa i t. d. Ostat-
nie nazwiska s3 zepsuciem wyrazu Opawa).

Marcin by} szlachcicem herbu Bodula. Urodzit si¢ w Opa-
wie na Szlgsku, wstapit do zakonu dominikanéw w Pradze Cze-
skié¢j, bawil tez czas jaki§ podobno we Wroclawiu. Wreszcie za
panowania Innocentego IV przybyt do Rzymu (1243—54) i od-
tad juz ciagle mieszkal w stolicy téj $wiata chrzescijanskiego.
Odznaczywszy si¢ zdolnosciami i praca, mial wielkie laski u kilku
z kolei papiezéw, u Mikolaja III. byl nawet spowiednikiem. Nauke
tez posiadal ogromna, zdolnosci wielkie. Literature starozytng
znal dokladnie i pilnie wertowal po archiwach rzymskich dla
wlasnéj ciekawosci, i dla pozytku drugich. Stad poprzednik jesz-
cze Mikolaja Klemensa IV polecit mu, zeby napisal kronike, pa-
piezéw i cesarzéw rzymskich. Marcin napisal ale potém przerobil

") Wr. 1860 wydal Sidorowicz kodex dyplomatyczny Litwy znany pod na-
zwa ,Skarbca Danilowicza.¥ Kodex mazowiecki wydal X. J. T. Lubomirski, znako-
mity pracownik na niwie dziej6w ojczystych. Précz tych kodexéw gléwnych sluza-
cych za materjal do dziej6w ogélnych polskich znamy jeszcze pomniejsze dyplo-
matatjusze jak Zegoty Paulego (Uniwersytetu krakowskiego), Batowskiego i Macie-
jowskiego (tyniecki), Wolanskiego (Galicji i, Wieliczki) i t. d. pLr6dla do dziejow
polskich“ Malinowskiego i Grabowskiego takie tu zaliczyé wypada.

Przyp, wyd.
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jaipolyczyl zinném swojém dzietem o czterech monarchiach, babilon-
skiéj, kartaginskiéj, macedonskiéj i rzymskiéj, kronike te¢ dociagnal
az do ostatnich czaséw, w ktérych zyl. Jemu wigc chluba, ze pier-
wszy w Europie ukladal dzieje powszechne w systematyczny za-
rys. Forma jeszcze biedna, nie ustalona, ciagle kronikarska; znac
ze autor sil swoich probuje, ale przy tém wszystkiém jest tam
porzadny uklad, pewien smak w wyborze faktéw i przyzwoitosc,
wiadomogci naukowych skad inad nieznanych wiele. Styl ma
prosty, pigkny, zwigzly, lacina w nim dobra. Juz to w ogdle
Marcin krytycznym pisarzem nie byt i duzo ladajakim basniom
wierzyl. Pomigdzy innemi znajduje si¢ w dziele jego stawna owa
powies¢ o Joanfle papieznicy, ktéra aczkolwiek tego sam nie
zmyslit i wzigl ja nieostroznie z innych podan, z kroniki jego
raczéj wyleciala na swiat i zbudzila potém wiele zgorszenia
zwlaszcza pomigdzy nieprzyjaciolmi kosciola katolickiego. Opo-
wiadajg albowiem o Janie VIII papiezu, ze byl rzeczywiscie ko-
bieta przebrang za mezczyzng i Ze si¢ to p6ézno wykrylo wten-
czas, kiedy zasiadl juz na tronie; uwierzyli temu nieprzyjaciele
kodciola i Jana VIII przezwali Joanna. Précz tych dziet, pisal
Marcin wiele innych rzeczy historycznych, jak o zbiorze cudéw
i nadzwyczajnych zdarzen, o ziemi $wigtéj. Nawet ukladal niby
rodzaj pamigtnikdw, to jest poswigcal si¢ spisywaniu historji
swoich czaséw. W ojczyZnie naszéj jedna to z najznakomitszych
os6b XIII wieku. Umial to w nim oceni¢ Mikolaj IIL Stad kiedy
umart Filip arcybiskup gnieznienski, papiez chcac wynagrodzi¢
nauke i zaslugi Marcina, nie czekal wyboru kapituly i mianowal
go zaraz w miejsce Filipa. Malo znal wprawdzie kraj ojczysty
Marcina, ktéry od lat trzydziestu przynajmniéj bawil w Rzymie;
nic to nie szkodzito, wyswigcony w Viterbo przez samego pa-
pieza 23 maja 1278, udal sig arcybiskup zaraz w drogg do Pol-
ski, ale nie przekroczyl nawet granic wioskich i umarl niespo-
dzianie w drodze, w Bononji r. 1279.

Nie tylko w Polsce, lecz w calym $wiecie katolickim, nie
tylko w XIIItym ale i w dwéch nastgpnych wiekach, Marcin Po-
lak stanowil powage w chronologii, wszyscy si¢ do niego odwo-
lywali, zwlaszcza w chronologii papiezéw i cesarzéw, jako jedy-
nego Zrédla, na ktérego rachubie polega¢ bylo mozna. (M. Wi-
szniewski hist. lit. pols. 1. 172).
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FODRGZE.

42. Z historja ma zwigzek jeografja, opisanie ziemi. Opisuja
wprawdzie ziemig polska z owego czasu narodowi kronikarze, ale
pobieznie; opisujg i obcy, ktérzy kraj nasz zwiedzali, a to takze
niezbyt obszernie, nikt albowiem podéwczas nie pisal wylacznie jeo-
grafii i nauka ta byla w poniewierce po starozytnych grekach i rzy-
mianach. ‘Ortlib cysters szwabski z Zwifalten odwiedzal w Polsce
okolo r. 1140—38. Salomeg hrabiankg z Bergu, wdowe po Bolesta-
wie Krzywoustym i pisat o téj swojéj podrézy. 6pis to nie wielki
Polski ale ciekawy i wazny z tego wzgledu, Ze najdawniejszy jest
jako opis podrézy w kraju naszym. Ortlib éw umarl w r. 1164
opatem w Neresheimie.

Podrézowali wiele i polacy, ale nie opisywali zwiedzanych
przez siebie krajéw. Najpierwsza podréz polska opisana pochodzi
z 1. 1246 i jest wigcéj poselstwem, dyplomatyczng podréza, jak
przejazdzka po nieznanych krajach. Powodem do niéj bylo najicie
mongoléw na Europe, ktére postrachem i wstregtem dla tych nowych
barbarzyncéw przejelo Zachdd; cesarz, krél francuzki i papiez chcieli
zaklaé te burze, ktéra juz ogromnie huczala nad Europa, a poto-
kami krwi i ognia zalewala Ru$, Polske i Wegry. Papiez sadzit
z poczatku Ze mongoléw nawrdci, stad poselstwa wyprawial w stepy
azjatyckie, jedne po drugich. Z niespokojnodcig $wiat patrzal skutku
tych poselstw, ktére widoczniéj jak co badZ innego pokazywaly,
ze Swiat 6wczesny rozpadt sie na dwie polowy, w ktérych pano-
wali papiez i han, to jest chrze$cjaniska i mongolska. Drugiém z kolei
poselstwem byla podréz w stepy Jana de Plano Carpino i Benedykta
Polaka, obydwu franciszkanéw polskich. Jechali z Wloch na Cze-
chy, Polske, Ru$; za Kijowem jechali juz stepami az do saméj zlotéj
" hordy i dopiero za Wolga po nad brzegami Bajkalu dostali sig do
hana wielkiego, Gajuka. Opisujg zwyczaje, prawa, religje mongoléw
i ziemie, ktére przebywali dosy¢ szczegélowo; byli to zaraz widaé
z ich opiséw ludzie zdolni i uwazni na wszystko. Nie powtarzajg
Slepo tego co im powiedziano, ale dodaja ze slyszeli; inna rzecz
z tém, na co sami patrzali. Bylo to zapewne pos$wigcenie si¢ wiel-
kie z ich strony puszczaé sig w tak odlegle kraje wéréd barbarzyh-
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céw, ale wiodla ich tam nie tylko sama ciekawo$é; bylo tam wiele
z ich strony poczucia powinnosci i checi, 2eby pracowaé, dziataé
dla cywilizacyi i wiary. Bawili si¢ na tém poselstwie ze dwa lata
i powrdécili ta samg droga z listami do papieza. Michat Wiszniew-
ski podréz te przelozyt na jezyk ojczysty i wydat w Historji lite-
ratury. Czyta si¢ to opowiadanie ich z przyjemno$cia nawet dzisiaj,
a c6z dopiero dawniéj? Czytano w istocie te podréz z wielkiém
zajeciem w caléj Europie przez kilka nastepnych wiekéw; jakoz na
zalete naszych franciszkanéw opowiadaja np.. 2e Kolumb wyczytal
w niéj wiadomo$¢ o bogatém panstwie wielkiego hana, Ze zache-
cony tém chcial poplyna¢ na zachdd, i odkryt Ameryke. Sa $lady,
2e dwaj podrézni nasi jeszcze raz péiniéj odbywali droge w stepy
wschodnie, ale juz z wyrainym celem apostolowania wéréd niewier-
nych perséw i mongoléw; jest nawet podanie, Ze byli umeczeni, dla
tego koSci6t zaliczyl obudwu w poczet blogostawionych.

TEOLOGIA I }{ANONISCI.

43. Kosciét katolicki wszedzie nauczat i zawsze prawem sig
rzadzit, ktére stanowily kanony, to jest niezmienne przepisy, stad
i samo prawo nazywalo sig kanoniczném. Przepisy te szly jeszcze
od apostoléw, pdiniéj je mnozyli papieze i sobory (synody), czyli
wielkie sejmy duchowieiistwa, na ktérych stanowiono czegstokro¢
wzgledem dogmatu lub karnodci koScielnéj. Stad juz w $rednich
wiekach, kiedy sie wiele kanonéw namnozylo, pokazala si¢ potrzeba
zebrania i uporzagdkowania ich w jedno. Zbierat prawa jeden i drugi
zakonnik za upowaznieniem kosciola. Stad w koficu powstaly stawne
dekretalia, ktére na rozkaz papieza Grzegorza IX krytycznie przej-
rzal i uporzagdkowal dominikanin $w. Rajmund de Pennaforte w r.
1334. Prawa tego kanonicznego uczyli si¢ wszedzie po akademiach
zagranicznych mlodzi ksigza polacy i obeznawszy sig¢ nalezycie
z nauka, sami pisali rozprawy i dziela o prawie kanoniczném lub
W materyi dogmatycznéj, ktére w swoim czasie mialy swoje zna-
czenie.

Motkolaj Polak, archidjakon krakowski (§ 12) i rektor w Padwie
zbieral w treSci decretalia. Abarcin Polak (§ 41), ktéry oprécz hi-
storji pisywat kazania $wietalne i przygodne, ulozyt takze dzielo,
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ktdre nazwat ,Perla dekretéw,“ a ktére zyskalo niezmierng w swoim
czasie wzigto§¢, gdy w t}'rsigcznych kopiach pod rozmaitemi tytu-
fami krazylo po Europie tak dalece, 2e i dzisiaj si¢ znajduje w re-
kopismach po bibliotekach niderlandzkich, francuzkich, wloskich
i niemieckich. Peregryn, dominikan, rodem ze Szlgska, przeor
we Wroclawiu i Raciborzu, wreszcie prowincjal swego zakonu w Pol-
sce, maZz powszechnie szanowany dla charakteru i nauki, miewat
-slawne w swoim czasie kazania o réznych $wietych, ktére péiniéj
czgsto przedrukowywano. Stanistaw Stojkon, z Xiaza, doktor prawa
kanonicznego, czyli jak wtedy nazywano dekretéw, zmarly w r. 1395,
jako proboszcz miechowski u bozogrobcéw, zostawit kazania o ewan-
gelji. Dwéch biskupéw wroctawskich odznaczylo sig takze pracami
teologicznemi, to jest Franciszek herbu Prawdzic, zmarly w r. 1198
zostawil krétkie lecz wyborne pismo ,o malzenstwie $wieckich ka-
planéw,* bylo to w tym czasie kiedy do Polski przyjechalt legat
rzymski Celestyn zaprowadzaé wszedzie bezzenstwo ksiezy, czemu
nasz biskup byl przeciwny. W lat sto po nim Jan Komka (umart
r. 1301) pisywal listy pasterskie do duchowiefistwa szlgskiego.
Stawnym w swym czasie kanonistg lubo nie wiele pism po nim
zostalo, byt Abateusz z Krakewa : uczyt si¢ podobno naprzéd w aka-
demji Kazimierza W., ale magistrem zostal w Pradze juz wr. 1367.
Z Pragi przenidst sig do Paryza, tutaj publicznie dawal nauke teo-
logii, ktéréj nawet caly wyklad napisal. Zyl i urést do wielkich
dostojno$ci za granicg. Wezwal go albowiem do siebie na teologa
nadwornego Rupert krél rzymski i posylal potem do Tamerlana,
nowego zdobywcy wséréd mongoléw, wreszcie mianowatl go swoim '
kanclerzem i rektorem akademji w Pradze. PéZniéj dostat biskupstwo
wormagjenskie, wormskie, nad Renem i pierwszy z polakéw otrzy-
mat kardynalstwo, jezeli si¢ na bok odrzuci Waclawa ksigcia lignic-
kiego z Piastéw, biskupa wroclawskiego a spéiczesnego Mateuszowi;
ksigze ten albowiem mianowany kardynalem, nie przyjat tego naj-
wy2szego stopnia w hierarchji duchownéj w r. 1381. Spér byt dlugi
o to pomiedzy uczonemi, czy Mateusza uwaza¢ mozna za polaka,
wywodzono albowiem réd jego z innego Krakowa lezacego na gle-
bokiém Pomorzu zaodrzahskiém, ale znalazly sig na to wyraine
dowody, ze Mateusz byt polakiem. Umart w r. 1410. Pisal Mateusz
dzielo o sztuce umierania, o czgstym uzytku eucharystji i t. d. Pierw-
sze dzielo jego, zaraz po wynalezieniu druku, jeszcze w roku 1440
1
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bylo wydane przez Kostera w Harlemie w Niderlandach ; ksiazeczka
ta z dvunastu kart po jednéj stronie drukowanych, byla tak wielka
bibliograficzna rzadkoécia, ze ksigze de la Valiere dat za nig w lat
dwieScie péiniéj 1070 liwréw. Drugie wydanie dzielka ‘tego wyszto
w Krakowie 1533 r. u Macieja Szarfenbergera. 1)

f)RAW'O NARODOWE.

43. Synody. Z kolei trzeba wspomnie¢ i o synodach polskich.
Pierwszy o ile wiemy, lubo sg i dawniejszych $lady, odbyt sie w Le-
czycy za Kazimierza Sprawiedliwego w r. 1180 i byl tyle sejmem
co synodem. PéZniéj za$ juz czgsto bardzo zwolywal synody arcy-
biskup ‘gniezniefiski, ktéremu jednemu wylacznie shuzylo to prawo,
na nich duchowiehstwo niZsze stanowilo sobie przepisy i prawa,
ktére znowu uzupetniajac ogélne przepisy prawa kanonicznego wspdlne
dla wszystkich narodéw katolickich, powoli tworzyé zaczely prawo
kanoniczne krajowe czysto polskie. Nie mamy dotad spisanéj historji
synodéw naszych, ani nawet chronologicznego ich porzadku, tez
tembardziéj nie posiadamy dokladnego zbioru praw duchownych,
na nich stanowionych. Historjg¢ synodéw li-tylko lgczyckich spisy-
wat ks. Jézef Metlewicz, ale nieskoficzyt ich i umarl z niezmierna
szkodg dla nauki (w Egczycy 20 wrzeSnia 1857 r.). Same za$ texta
uchwat synodalnych z czaséw piastowskich oglosili u nas ostatniemi
czasy Romuald Hube w Petersburgu w osobnem dziele ,Antiquis-
simae constitutiones synodales i t. d. 1856, i Antoni Zygmunt
Helcel w swoich ,starodawnych prawa polskiego pomnikach® w Kra-
kowie 1856 r. Najdawniejsze tutaj konstytucje synodalne sg Petki
arcybiskupa gnieinienskiego z roku 1233, ostatnie za$é Mikolaja

') Znany uczony bibliograf Zegota Pauli badajac sprawg narodowoSci Mateusza
doszedl do wyniku, Ze Mateusz byl polakiem, czego dowodzi wspélczesny Mateu-
szowi rgkopism zachowany w Bibljotece Jagiellonskiéj, gdzie wymieniony jest jako
Matthaeus de Cracovia a nie de Krakow, a takie i historja Uniwersytetu Pragskiego
wydana przez Tomka, w kt6réj przytoczone sa metryki uniwersyteckie, a w nich pod
r. 1378 i dalszych wlasnorecznie zapisal sie Mateusz kilkakrotnie jako professor kla-
dac obok swego nazwiska dodatek: ,.narodu polskeho.* O dziele Mateusza ,Ars
moriendi“ wydal rozprawg Z. Celichowski, bibliotekarz w Kérniku,
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z Kurowa w Kaliszu postanowione w roku 1406. Jest konstytucji
wiele az z 18-stu synodéw. Zbiér Helcla lepszy od zbioru Hubego,
bogatszy w nim nieréwnie zapas tre§ci i wigksza autentyczno$é pier-
wotnych Zrédel. Helcel brat albowiem- tekst swéj gléwnie z auten-
tyku Jarostawa Bogorji ze Skotnik arcybiskupa, ktéry zlozywszy
synod w r. 1357 w Kaliszu, zestawil na nim razem statuta prowin-
cyonalne kilku ze swoich poprzednikéw i oglosit je jako prawo obo-
wigzujace w kosciele. Nieznajdowal sig¢ na tym synodzie Przeclaw
z Pogorzelca biskup wroctawski, wigc Jarostaw kazat dla niego wy-
gotowaé autentyk zwodu, ktéry pieczecia swojg utwierdziwszy po-
stat biskupowi do Wroctawia, gdy Szlask ulegat ciggle wladzy me-
tropolitalnéj gnieZnienskiéj; pomimo odszczepiefistwa swego polity-
cznego bo zerwal z ojczyzng, z calag Polska stanowit zawsze jeden
kosciét i teraz i w lat jeszcze trzysta pdiniéj. Z autentyku tego
we Wroclawiu do dzi§ dnja zachowanego tekst ustaw synodalnych
wydat Helcel, gdy Hube zbiér swéj wydawat na zasadzie kodexéw
biblioteki petersburskiéj, oczywiscie juz z drugiéj reki.

45. Pramwodamwstwo nasze Smieckie czaséw piastowskich, takze
dzisiaj sig doczekalo krytycznego wydania. Wielu o niem pisalo,
ale pomniki wszystkie pozbierat i oglosit Helcel w temze samem
dziele, w ktérém wydal i synodalne ustawy. Jest tam cale prawo-
dawstwo Kazimierza Wielkiego, a naprzéd wiekopomny jego statut
Wislicki zr. 1347. Potem sa ustawy tego kréla o sadach wyzszych
prawa niemieckiego, ktére obowigzywalo w miastach polskich po
wigkszéj czeSci zamieszkalych przez niemcéw po wyludnieniu sig
ogromnem Polski wskutek napadéw tatarskich. Sa daléj postano-
wienia tego kréla wzgledem akademji krakowskiéj, urzadzenie Zup
krakowskieh soli, ustawa o starostach, monecie, rajcach krakowskich.
Przed Kazimierzem Wielkim niema Polska pisanego prawodawstwa
a tylko ulamki jego, przepisy, zasady tu i owdzie rozwinigte lub
napomkniete w dyplomatach. Pierwszy ten krél, jak spélczesny jego
arcybiskup Jaroslaw ze Skotnik, pomy$lat o zbiorze praw dawnych.
Krél poprzedzit Jarostawa o lat dziesig¢ w uporzadkowaniu prawa
$wieckiego, poczem arcybiskup pomy$lal o zwodzie praw ducho-
wnych. Sa nawet poszlaki, Ze Jarostaw tez gléwnie nastawal na
kréla, zeby statut jeden z praw dawnych postanowit i oglosit. Sa
poszlaki, Ze siostrzeniec arcybiskupa a potem jego na katedrze
gniezniehskiéj bezpoSredni nastgpca Janusz ze Strzelec Suchywilk
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byl redaktorem ustaw widlickich, ktére juz wtedy obowigzywaly
nie tylko wlasciwg Polske, to jest Poznanskie, ale i Chrobacje, wigc
dwie polowy zjednoczonego na nowo kraju: kraj ten juz stale odtad
nazywa sig Polskg i dzieli sig na Wielka to jest na starg, pra-
wdziwg Polske i nowa t, j. Mala (Krakowskie, Chrobacja).

Zadna z prowincji polskich nie zajmowata sig tyle prawodaw-
stwem i tyle pomnikéw prawodawczych nie zachowala, co Mazow-
sze. Woszystkie inne miejscowe prawodawstwa byly zwyczajowe,
a pézniéj kiedy si¢ panstwo wigzalo w calos¢ za silnem wspdéldzia-
laniem i pracg wielkich kréléw, jakiemi byli Przemyslaw, Wiady-
staw Eokietek, Kazimierz Wielki, wszystkie te prawodawstwa prze-
niknely si¢ wspdlnym duchem i o tyle o ile sluzy¢ mogly dla od-
‘rodzonego panistwa Bolestawdw, o ile nietracily zgrzybialo$cia, prze-
laly si¢ w statuta prowincjonalne matlopolski i wielkopolski, z ktd-
rych powstal jeden statut wspdlny dla wszystkich ziem koronnych,
to jest widlicki. Jedno tylko Mazowsze zachowalo swoja udzielnoéé
i zylo wedlug starodawnego zwyczaju. Stad prawodawstwo mazo-
wieckie plynie odmiennem korytem, ale zawsze poped mu dany jest
z Polski i od Kazimierza Wielkiego. Nietrzeba méwi¢, ze to tylko
si¢ stosuje do prawa $wieckiego i cywilnego, gdy kanoniczne i sy-
nodalne wszedzie po wszystkich ziemiach polskich bylo jedno a bi-
skup jedyny mazowiecki w Plocku tak podlegat wladzy metropoli-
talnéj arcybiskupa gnieznienskiego, jak wszyscy inni biskupi po in-
nych stronach kraju. W Mazowszu krzata si¢ gléwnie okolo pra-
wodawstwa Ziemowit III ksigze caléj ziemi (umarl 1381 r.)i po nim
syn jego Ziemowit IV ksiaze plocki (umart 1426 r.). Helcel po-
zbieral ich prawa i razem oglosil ze statutem wislickim z pdzniej-
szemi cokolwiek prawami polskiemi i mazowieckiemi czaséw Jagiel-
lofiskich. 1) Statuta Ziemowita III s3"w r. 1377, Ziemowita IV za$
ciagng sig od r. 1387 do 1397.

NAUKI PRZYRODZONE,

46. Ze Polacy zajmowali sie naukami w ogéle przyrodzonemi,
s3 na to nastepujace dowody:

1) Helcel wydal za Zycia dwa tomy ,Starodawnych prawa polskiego pomni-
Léw ;% tom trzeci wyszedl po jego Smierci staraniem Akademji Umiejetnosci.
Przyp. wyd.
Literatura T. I. 10
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W Podaniach przechowato si¢ nazwisko Jana Smery, ktér
mial by¢ lekarzem u ksigcia Wlodzimierza kijowskiego, tego samego
co udarowal Ru$ $wiatlem wiary chrzedcianskiéj. Po nim kroniki
wspominaja lekarzy, ale Jan z Radlic, wielkopolanin herbu Korab,
miat juz nawet slawe europejska ze znajomosci medycyny. Uczyl
sie jéj we Francyi w Montpellier i tam tyle nabyl rozglosu, ze Ka-
rol V krdl francuzki, przysltat go choremu Ludwikowi krélowi we-
gierskiemu i polskiemu. Ludwik odzyskawszy zdrowie mianowat
tego Jana kanonikiem krakowskim a potem kanclerzem koronnym
w Polsce, z czego przesiadl sig Jan na biskupstwo krakowskie, na
ktérem umarl w r. 1392.

Ale te wszystkie $lady zajmowania si¢ naukami §cislemi, ktd-
rychby jeszcze wiecéj naliczy¢ bylo mozna, nie przyniosty zadnych
owocdw, zadnej dla nas zastugi. Polska za Piastéw wydala jednak
wielka znakomito$¢, ktéra nawet w dziejach caléj odwiaty europej-
skiéj wysokie zajmuje stanowisko. <Ciotek, AWitellionem zwany z la-
cinska, byt jezeli nie prawodawcg, to niezawodnie odtworzycielem
optyki.

Ojciec jego podobno byt z Turyngii, rodem niemiec i osiadt
w Polsce za Bolestawa Wstydliwego, ale matka byla polka i sam
Witellio rodzit si¢ nawet podobno w Krakowie, 2yt za$§ za czaséw
Baszka, Marcina Boduly i t. d. Uczyl sie matematyki w Rzymie
i wPadwie. Uzywany tam do urzadzenia bibliotek publicznych, po-
znal i czytal ksiagg wiele, nauczyl si¢ nawet podobno po arabsku.
Styneli w matematyce i w naukach przyrodzonych najwigcéj ara-
bowie, ktérzy szeroko podéwczas panowali na Wschodzie, w Azji
i Egipcie, na calem péinocnem pobrzezu Afryki i w Europie, gdzie
nawet w Hiszpanji posiadali swoje potezne kalifaty. Caly S$wiat
6wczesny brat $wiatlo od arabéw, wigc nie dziw, ze Witellio zna-
lazt w dzietach wschodnich wiele nowych dla siebie rzeczy, ogrom
nauki. Znalazl pomiedzy innemi skarbami optyke uczonego araba
Alhazena: przedmiot ten szczegdlniéj go zajal, wiec sie poswigcit
mu calkiem i przeczytal greckich autoréw, porobit sobie z nich wy-
pisy, sam zastanawial si¢ i badal i tak z koleja czasu powstalo
znakomite w swoim czasie jego dzielo, w kt6rem nietylko ze wszyst-
kie spostrzezenia zebral wzgledem optyki, ze je uporzadkowat, ale
przydat do nich wiele wlasnych twierdzen i odkryé. Rzecz to pe-
wna, Ze uczeni europejscy ocenili zastugi oddane na tem polu nauce
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przez naszego rodaka, ktéry pokazal takze wielka na swoje czasy
bieglo$¢ w jeometrji. W Europie chrzescianskiéj pierwszy przynaj-
mniéj Ciolek zajmowal si¢ swoim przedmiotem. Z tego powodu
jeden z uczonych niemcéw, ktéry wydawal péiniéj optyke naszego
Ciolka, pisze: ,jezeli si¢ ma uwazaé za twdrce i mistrza, kto nauce
nadat ksztalt i duszg, Witellion najstuszniéj nazwac sig moze twdrcg
optyki, na jego albowiem podstawach oparci, inni juz uczeni caly
systemat nauki zbudowali.

Oto gléwniejsze zastugi Ciotka: objadnit skutki $wiatla, malo-
wanie si¢ obrazéw przez jego odbicie, formowanie sie i ksztalty
cienia, opisal sklad oka i zmyst widzenia, wytlémaczyt perspektywe
i zludzenia optyczne, gre i lamanie si¢ $wiatla, przyczyny widzialne
zjawisk meteorologicznych, rozklad siedmiu koloréw w teczy i t. d.
Drzielo jego, nie zrozumiale dla wszystkich, doszlo do nas w pier-
wotnéj czystodci i wydane dopiero bylo w XVI wieku, po kilka
razy w Norymberdze i Bazylei.
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47. Loglad. Wieki XIV i XV byly epoka powszechnego diwi-
gniecia sie w Europie $wiatla. Wiele na to wplywalo okoliczno$ci,
najgléwniejsze za§ byly: upadek Konstantynopola i wynalezienie
druku (§. 7). Europa zachodnia rozwijala si¢ do nowego zycia
wtenczas, kiedy grecka padala pod ciosami turkéw. Kosztem $wia-
tta na Wschodzie, podnosi si¢ na Zachodzie zorza nauk. Polozenie
to ogélne rzeczy znakomicie wplywalo na Polske, ktéra juz pod
koniec zeszlego okresu zaczgla sig z rozerwanych czastek skupiad
w jedng calodé, dla najéwietniejszéj przyszlosci jagielloniskiéj, jaka
g teraz czekala. Kazimierz Wielki z drewnianéj Polski utworzyt
murowang i nadat jéj prawa; niemcéw ktérzy ziemig naszg zamie-
szkiwali unarodowit przez to, 2e zakazal im odwolywaé si¢ w s3-
dach swoich do Magdeburga, wreszcie ustanowil akademje. Prze-
szta wprawdzie Polska jeszcze cigzkie chwile za panowania krdla
Ludwika, ktéry nic o nig nie dbal, a wziagt dla tego tylko korone
polska, ze mial dwie cérki i kazdéj z nich chcial w posagu zosta-
wi¢ osobne krélestwo. Przez dwanalcie lat tylko trwalo, a dalo sig
dobrze Polsce uczué to twarde panowanie. Wegrzyni w kraju prze-
wodniczyli a z niemi wynarodowieni polacy, ksigZeta szlascy, ktd-
rzy gotowi byli przedaé¢ Polske nawet niemcom, aby im tylko za-
placili, Ru$ oderwano zdrada od Polski. Ratowala nas Opatrzno§¢
przez to, ze po $mierci Ludwika ani zig¢ jego Zygmunt luxemburg-
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ski, ani Wilhelm rakuski z Jadwiga nie zasiedli na tronie. Jadwiga
owszem rgke oddala Wladystawowi Jagielle, a ten zwigzek, jedyny
w historji ludzko$ci, podnidst Polske do najwyzszéj potegi, wply-
wowi naszemu poddal rozlegle kraje az za Dniepr i za Diwine.
Z drugiéj strony odebrano z orgzem w reku Ru$ Czerwong od
Wegier, wplyw Polski przez Podole i naddunajskie ksigstwa, opart
sig az na morzu Czamem. Wszystkie te kraje na nowo zdobyte
wplywem li-tylko cywilizacji, aczkolwiek z poczatku odmiénnéj na-
tury, innéj calkowicie przeszloSci a nawet wiary i jezyka, predzéj
pézniéj stana sig polskie, bedg méwi¢ po polsku, szczepi¢ o$wiate
polskg i bogaci¢ nasza literaturg. I zaraz tez powstajg w Polsce
wielcy ludzie, ktérych wplyw przewainy w radzie narodowéj sta-
nowi juz o wypadkach nie wylacznie polskich, ale europejskich.
Ziomkowie nasi zasiadaja po synodach powszechnych koiciola, na
‘dworach monarchéw i zdumiewaja swoja nauka. Mikolaj Traba
arcybiskup gnieZniefiski i pierwszy prymas polski tylko co nie byt
wybrany papiezem, od jego przynajmniéj woli zalezalo wziaé klucze
$w. Piotra. Kardynal Zbigniew Olesnicki jest wielka postacia euro-
pejsky, chociazby tylko w jednéj Polsce glos jego byl slyszany,
gdy Polska stanowila juz wtedy prawie polowe Europy, a wrzala
tyciem pelnem wewnetrznéj sity,

48. Akademia krakowska. Krélowa Jadwiga, ktéra bez oreza
zdobyla Polsce Litwe, nie pod jednym wzglgdem polozyla wielkie
zashugi dla naszcgo narodu. Jéj takze gléwnie staraniom winniSmy
odnowienie akademji Kazimierza W. od wielu lat podupadiéj. Bo-
nifacy IX papiez, u ktérego krélowa miala nadzwyczajne wzgledy,
zatwierdzil na jéj prosby w r. 1397, dawng akademig i pozwolit
nawet otworzy¢ w Krakowie wydzial teologiczny; nadto przysztych
licencjatéw, bakatarzéw i doktoréw teologii poréwnat z paryskie-
mi. Po $mierci jednak dopiero krélowéj, jéj zacny zamiar przyszedt
do skutkn, Krdl zaja} sig ta sprawg gorgco, wraz z wykonawcami
testamentu Jadwigi, Piotrem Wyszem biskupem krakowskim i wo-
jewoda Jamem z Teczyna. W lipcu 1400 r. nastapilo uroczyste
otwarcie akademji, ktéréj pierwszym rektorem zostal Stanistaw ze
Skarbimierza. Biskupi krakowscy piastowali w akademji godnos¢
jej kanclerzy, to jest najblizszych zwierzchnikéw i opiekundw. Lekcje
pierwszg z prawa kanonicznego mial éw Piotr Wysz biskup od
roku 1392, dawniejszy za$ professor akademji kazimierzowskiéj.
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Wkrétce szkola ta gléwna kraju polskiego wyrobila sig, wzmogla
si¢ przez fundusze i ttumy milodzie?y ku sobie przycigga¢ poczeta
ze wszech ston $wiata, to jest nietylko z krajéw polskich i z Li-
twy, ale z Niemiec, z Wegier, nawet z oddalonéj Szwecji i Danji.
Liczyla za$ cztery wydzialy: teologiczny, filozoficzny, prawny i le-
karski. W okresie jagiellonskim naj$wietniejsze dla niej byly czasy.
Akademia szla réwno z postepem wieku w o$wiacie i 2adnemu na-
rodowi oprécz wlochéw wyprzedzi¢ sig nie data. Szczegdlniej za-
kwitneta matematyka i astrologia, zaczela sig tez krzewi¢ na do-
bre literatura starozytna. Akademji krakowskiéj stawa wiekopomna,
Ze potrafita wtenczas wyksztalci¢ jednego z najwigkszych gieniu-
széw S$wiata, to jest Mikolaja Kopernika prawodawce astronomiji.
Professor6w krakowskich cenili wielce papieze i krélowie swoi
i obcy, nie jeden z nich gral wielka role w dyplomacji, przemie-
szkiwatl na dworach monarszych, dochodzit do wysokich dostojno-
Sci w koSciele i w panistwie, niejeden wychowywal dzieci krélew-
skie. Powiadano pdiniéj o akademji, Ze komu nie matka to pewnie
byla macochg, to si¢ znaczy, ze cale pokolenia polskie ksztalcita,
usposabiata do Zycia. RzeczywiScie posiadata akademia wielkie fun-
dusze dla tego, Zeby biedng miodziez o wlasnym koszcie podno-
sifa naukg i zjawilo si¢ wielu dobroczyficéw, ktérzy zakladali w niéj
bursy t. j. schronienia dla ubogich studentéw, gdzie znajdowali go-
Scinny dach i pozywienie darmo, aby sie mogli po$wigcié pracy nau-
kowéj. Nawet i z owych paupréw jak ich nazywano wychodzili zna-
komici mezowie narodu, ktérzy potem zastugami swojemi i fundacjami
nowemi oddawali to ojczyZnie, co od niéj wzigli za lat miodych.

49. Szkoly mnigjsze. Jak w poprzednim okresie mamy tylko
wzmianki o szkolach, tak w jagiellofiskim pelno o nich wiadomo-
§ci. W samym Krakowie bylo w XV wieku sze§é szkét ni2szych
obok akademji. Szkola poznafiska przy katedrze slawna juz w ze-
sztym okresie, ksztalcita mlodziez wylgcznie do stanu duchownego,
a potem, celujacych uczniéw stala albo do akademji krakowskiéj,
albo nawet do uniwersytetéw wloskich. Byly tez wszedzie szkoly
katedralne i niekatedralne. Znakomici potém uczeni polscy z takich
szkét prowincjonalnych wychodzili, w nich pobierali pierwiastkowe
nauki. Grzegérz z Sanoka uczy! si¢ w jakiém$ miasteczku na Pod-
gérzu, nim przybyt do Krakowa; Dlugosz po wielu miejscach
a w koficu w Korczynie pobieral nauki. Krél Jagiello sam dla siebie




Tom 1. LITERATURA.. . 79

w umowie z Gdanskiem zastrzegl opieke nad szkola tameczng
Panny Marji. Tak samo zaprowadzono za tego kréla koloni¢ aka-
demickg w Chelmnie, to jest w téj cze$ci Mazowsza, ktéra juz da-
wno odeszla do krzyzakéw i znajdowala si¢ jeszcze pod panowa-
niem wielkiego mistrza. Byly szkoly w Toruniu, w Eowiczu, Pul-
tusku, Elblagu, w Warszawie, w Plocku, i t. d. Grzegorz z Sanoka
zalozyt szkole w Komarnie; slawny zdolno$ciami i ambicja Erazm
Ciolek, biskup plocki, ulubieniec kréla Alexandra Jagielloficzyka,
pilnie si¢ staral o pomnozenie szkélek. Krakowskich najwigkszym
dobroczyfica byt Maciéj z Miechowa, nie raz rektor akademji
i historyk narodu; jedng murowal, druga opatrywat funduszem, sam
za$ zalozyt szkole w rodzinném swojém miejscu w Miechowie.
Takze styneli gorliwg opieka okolo swéj szkoly kanonicy poznan-
scy. Wykladano za$ w nich juz nauki wyZsze, nie same poczatko-
we. W krakowskiéj szkole $w. Anny professor tiémaczyl i objasniat
dzieje Wincentego Kadtubka, w Poznaniu uczono lfaciny na jednym
z celniejszych poetéw rzymskich, to jest na Owidjuszu, wykladano
téz rachunki, liturgie i uczono pisaé poprawnie.

50. Piermsze druki w Polsce. W pierwszych latach po swojém
cudowném odkryciu, wynalazcy w tajemnicy trzymali kunszt drukarski,
ale skutkiem wojny domowéj w Niemczech, uczniowie ich rozbiegli sig
po Europie i wtedy wydala si¢ tajemnica. Byli drukarze, co z obawy
niebezpieczenistwa przenosili si¢ ciaggle z miejsca na miejsce, otéz
jeden z nich Ginter Zajner w r. 1465 zabladzit do Krakowa, do-
kad go zwabila slawna kwitngca akademia. Byl pomigdzy nami lat
dwa, trzy najwigcéj, i dziet kilka wydrukowal po lacinie. Z tych.
jedno bylo: ,Wyklad psalterza,“ slawnego poddéwczas uczonego
hiszpana zakonu dominikafskiego Jana de Turrecremata, ktéry od
papieza Piusa II byl nazwany obroficg wiary i za to wlasnie zostat
kardynalem i biskupem Sabiny w panstwie rzymskiém, Turrecre-
mata 2yl podéwczas i umart w r. 1468. Drugie dzielo, bylo to
wydanie wszystkich pism $w. Augustyna. Zajner przeniést si¢ na-
stepnie do Augsburga i tam drukowal ksiegi. )

!) Za pierwszy druk w Polsce z r. 1474 podaje Estreicher: Calendarium (ta-
blica) Crac. typ. Zainerianis, Wyklad psalterza (,,Explanatio in Psalterium*) wyszedl"
w Krakowie w r. 1475. Byl wiec Zajner dluzéj niz lat dwa lub trzy; Sobieszczanski
twierdzi, Ze w r, 1468 przeni6sl si¢ do Augsburga — trudno to pogodzi¢.

¢ Przyp. wyd,
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Pierwsza miejscowg w Krakowie drukarnie zalozyt Swigtopelk
Fiol, ktérego maja niektérzy za niemca, a przeciez samo imie sto-
wianskie $wiadczy, ze byt polakiem, byé moze jednak, e pocho-
dzit z rodzicéw niemieckich .osiadlych w Polsce, s3 za$ pewne $lady,
ze urodzit si¢ w Lublinie; z powolania haftkarz, ocierajac si¢ o Ru$
w Lublinie i w Krakowie powzial zamiar drukowania ksigzek sto-
wianskich religijnych, w istocie wydat w latach 1490—1 O$miogla-
$nik i Czasostowiec. Tak wigc druki ruskie uprzedzity w Krakowie
polskie i najpierwiéj na $wiecie u nas byly drukowane. Miat z tego
powodu pézniéj Fiol zmartwienia nie malo, a nawet siedzial czas
jaki$ w wiezieniu, gdy posadzono go o sprzyjanie koSciolowi od-
szczepionemu od rzymskiego, ale sig usprawiedliwil. Nic w tém nie
bylo zreszta dziwnego, %e podejrzliwy umyst naszego duchowiefi-
stwa w czasach zwlaszcza, w ktérych niedawno jeszcze toczyly sie
dilugie a krwawe wojny hussyckie, niebezpieczefistwami przeraZony,
szukat jakiej$ religijnéj spokojnosci. BadZ co badZ, Fiol zrazony wy-
niést sie predko na Wegry do miasta Lewoezy, skad do Krakowa
przyjezdzal tylko w sprawach majatkowych zony i w Lewoczy
umarl juz za Zygmunta Starego w r. 1525.

W dziejach drukarni spotykamy wtenczas polakéw na réznych
miejscach Europy rozszerzajacych $wiatlo za posrednictwem druku.
Wiadystaw i Stanistaw polacy drukowali w Hiszpanji, Adam w Nea-
polu pod koniec XV wieku. Gdy Krakéw nie zdobywal si¢ po
Fiolu na wlasng drukamie, rzeczy polskie drukowano tedy za gra-
nica, jakoz w Lipsku wyszly statuta Kazimierza Jagielloficzyka, nie
wiadomo za$ w jakiém mieScie dwa kalendarze krakowskie Michala
z Wroclawia w roku 1493—4.

Jan dlaller. Teraz na plac wychodzi bogaty mieszczanin kra-
kowski i czynny kupiec, ktéry miat w stolicy polskiéj gléwny skiad
wina i handlowal cyna, a lubil niezmiemie -ksiegi. Haller stanowi
epoke w drukarstwie polskiém. Naprzéd wystepuje jako nakladea,
to jest wydaje dziela wlasnym kosztem na sprzedaz. W Norymber-
dze wydal w r. 1494—35 dwa mszaly krakowskie za przywilejem
Fryderyka Jagielloficzyka krélewicza i kardynala. Daléj w Lipsku
drukowal dzielo filozoficzne Jana z Glogowy. Az wreszcie sprowa-
dzit do Krakowa drukarni¢ Kacpra Hochfeldera z Metzu, w ktéréj
tez dla niego poprzednio ksiazki drukowano i to byl pierwszy za-
klad staly sztuki typograficznéj nie tWko w Krakowie ale i w Pol-

1
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sce. Stalo sig¢ to w r. 1503 za panowania kréla Alexandra. Po
niejakim czasie Hochfelder powrécit do Metzu, a wtedy okolo
r. 1505 Haller zalozyl wlasng drukarnig, na kt6réj jednak nie prze-
stal, bo robotami swojemi wcigz zarzucal inne jeszcze drukarnie
zagraniczne; umiejac za$ wyrabiaé dla siebie przywileje biskupéw
i krdléw, trzymal wszystkie ksiggarnie krakowskie w wiclkiéj dla
siebie zaleznoSci. Miat nawet wlasng papierni¢ na Pradniku pod
Krakowem. Na wszystkich dzielach Hallera, po czém odrézni¢ je
tatwo, znajduje si¢ drzeworyt wystawiajacy herby narodowe, to jest:
orla polskiego, pogon litewskg i godio miasta Krakowa. Wydania
swoje niezmiernie chwali, ale pomimo tego s3 niedbate i pelne po-
mylek: zdaje sig, ze wiecéj miat korzySci jak literature na widoku.
Zbogaciwszy si¢ i spanoszywszy umarl w r. 1525, lubo druki wy-
chodzity az do r. 1528 pod jego imieniem, czem gléwnie kierowala
wdowa po nim Hallerowa. Felix Bentkowski w r. 1812 wydat w War-
szawie dzielko wazne dla tych dziejéw drukarstwa pod tytutem:
»0 najdawniejszych ksigzkach drukowanych w Polsce, a w szcze-
gélnosci tych, ktére juz Haller w Krakowie wydal.“

§1. Druki polskie. Polskich drukéw nie bylo dlugo, nie tyle
moze z religijnych powodéw, gdy duchowienstwo zawsze lgkalo si¢
o herezje, jak z powodu Ze jezyk polski trudno bylo nakrecié do
lacifiskiego abecadta, co wida¢ po nie pewnéj bardzo pisowni éw-
czesnych zabytkéw mowy ojczystéj, a prawodawcy pisowni, oprécz
Parkosza, zadnego jeszcze nie bylo. Jednakie zdarzaly sie tu i ow-
dzie po ksigzkach obcych drukowane rézne ulamki polskie. W No-
rymberdze w r. 1475 wyszlo dzielo teologicznéj treéci lacifiskie
Rudolfa, biskupa wroctawskiego, i w niém znajduje sie tekst polski
modlitwy panskiéj, pozdrowienia anielskiego i sktadu apostolskiego;
najdawniejszy to druk polski, drugi za nim idzie w ksiedze wyda-
néj w Wenecji w r. 1480. Daléj w agendach, czyli ksiazkach ko-
Scielnych, w ktérych spisane sa formuly chrztu, $lubéw it. d. znaj-
duja sig cale polskie ustepy, co nic dziwnego; znane sa za$ agendy
Hallera z r. 1505 i 1514. Jan Easki tez wydajac swéj statut wy-
drukowat w nim na czele pie$n ,,Boga Rodzica Dziewica“, péinéj
wprawdzie redakgcji, ale to zawsze druk polski z, roku 1506. Jest
urywek kalendarza polskiego wydanego w r. 1516. Nie trzeba wcale
sig dziwi¢, ze te zabytki jezyka, uprzedzajgce druk calych ksiag
polskich, dla tego, ze niezmiernie sa rzadkie, $ciagajaz na siebie

Literatura, T. I, 1
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uwage uczonych. Nietylko druki ale i pi$mienne zabytki jezyka
z przed tego czasu, sg wielkg dla dziejéw jezyka literatury zdobycza.
Uczeni je przepisuja i wydajg z dyplomatyczng ScistoScia. Pod tym
wzgledem zaslugi nie male polozyt Waclaw Alex. Maciejowski wy-
daniem wielu rzadkich zabytkéw jezyka z epoki piaétowskiéj ija-
giellonskiéj, w swojém dziele: ,PiSmiennictwo Polskie. ')

52. Najpiermsze trzy ksigiki polskie, Sg $lady, ze pierwsze cal-
kowite ksigzki polskie drukowaly si¢ takze u Hallera w r. 1508
i w 1514. Znajdowa¢ si¢ za$ mialy w bogatéj bibliotece Konstan-
tego Swidzix'lskiego i spalily sig podobno w Krakowie, w czasie
wielkiego pozaru jaki dotknagt to miasto w r. 1850. 2

Dhugo za pierwsza catkowita ksigzke miano: ,Zywot Pana
Jezuséw* przez $w. Bonawenturg, wytlémaczony na polskie przez
Baltazara Opecia; ksigzka ta wyszta w Krakowie w roku 1522
u Hier. Wietora, nastgpcy Hallera, w formacie arkusza i jest nad-
zwyczajng bibliograficzna rzadkodcia. 3) Wyjsciem téj pierwszéj niby
ksigzki oznaczano nawet epoke literatury; od niéj zaczynano zlote
czasy zygmuntowskie. Tak bylo w r. 1836, i tak jeszcze te rze-
czy uwazal Leslaw Eukaszewicz. Ale wykryto w lat kilka pdiniéj,
ze dawniejszg jeszcze ksiazka, bo z r. 1521 s3: ,Rozmowy, ktére
mial krél Salomon madry z Marcholtem, grubym a sproénym,
a wszakze jak o nim powiadajg, bardzo wymownym z figurami
i gadkami $miesznemi“. Dzielo to wytlumaczyt i drukowal w Kra-
kowie takze u Hieronima Wietora Jan bakalarz z Koszpezek. Oczy-
widcie ,rozmowy“ te sg czytaniem dla gminu, nie za$ dla ludzi
$wiatlejszych; autor chcial oryginalng powiastka zajaé umyst pro-
sty, a nauki chciwy.

1) Do zabytkéw tego rodzaju nalezy odkryty przez ‘Bielowskiego a rozpaznany
i objasniony przez Maleckiego iZywot $w. Blaieja z pierwszych lat XV w.; spisany
na dwéch odrzynkach pergaminowych, znajdujacy sig¢ w Bibl. Ossol. we Lwowie.

Przyp. wyd.

) Wiadomo$¢ o tem wyczytano w notatach Swidzifiskiego, ktéry pomigdzy
posiadanemi przez siebie drukami polskiemi z oficyny Hallera przytacza dzielko :
»O przykazaniach i grzechach“ z r. 1508, oraz ,powies¢ o papiezu Urbanie® z ro-
ku 1514, Tak tytuly'te podaje Sobieszczafiski,

Przyp. wyd.

3) Estreicher pierwsze wydanie Opecia kladzie pod rokiem 1518, uwaiajac

to jednak za rzecz niepewna.

Przyp. wyd.
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Pomigszano te ,rozmowy* z inném dzielem polskiém, kts-
rego dotad uczeni nasi nie znali, w blad za$ ich wprowadzila przed-
mowa Wietora drukarza, do Zywota Chrystusa Pana, wydanego
przez Opecia. W przedmowie téj albowiem drukarz opowiada o tru-
dnoSciach, jakich zazyl, kiedy mu przyszlo drukowaé dziela pol-
skie, gdy litery nowe, nadobne, niedawno w niemieckiej krainie
wynalezione z wielkim nakladem i pracg, narazajac fortung spro-
wadzal, gdy kazat odlewaé litery i znaki pisarskie jezykowi tylko
polskiemu wlasciwe i t. d. Ale wszystko to robit ,ku okrasie je-
zyka tego slawetnego“ ,jakiem (dodaje) to szerzéj przy ksiegach
Salomonowych rozwodzit.“ Otéz w tych slowach upatrywano ja-
kie§ podobiefistwo, to jest wzmianke $4ciagajaca sig do dziela za-
wierajagcego w sobie rozmowy Salomona z Marcholtem, i sagdzono
znowu przez lat kilkanascie, ze w przedmowie swéj, Wietor o roz-
mowach wlasnie wspomina, lubo bystry rozum Lelewela zaraz si¢
domyslal, ze tutaj moze by¢ mowa o czem$ inném, i domyslat sig,
ze ksiegi salomonowe mogly wyj$¢ po polsku. Wiszniewski za$ sta-
nowczo wzigl slowa Wietora za napomknienie odnoszace sig¢ do
»Rozméw*. Ale jak na nieszczgScie oprécz $ladéw, 2e rozmowy
osobno wyszly w r. 1521, nie bylo zadnego wigcéj na to dowodu,
z pierwszego albowiem wydania ,Rozméw* (gdy byly i péiniejsze)
ocalalo i. doszlo do nas kilka zaledwie wyrwanych kartek bez ty-
tulu i przedmowy, zatém nie bylo mozna sprawdzi¢ podafh Wietora
i przekona¢ sig, czy to w istocie w przedmowie do rozméw salo-
monowych narzekal na trudno$¢ drukowania dziet polskich.

Przypadek w nowych czasach wykryl, jak si¢ mylono. Wio-
dzimierz Dzieduszycki odkryl w koficu roku 1858 w Stanistawowie
i nabyt na wlasno$¢ do swojé biblioteki dzietko pod tytulem:
»Ecclesiastes, ksiegi salomonowe, ktére polskim wykladem kazno-
dziejstwo mianujemy“. Jest to najdawniejszy z ogloszonych drukiem
przeklad jednéj czeSci Pisma Swigtego. Metryka za$ téj ksigzki na .
przedostatniéj stronnicy wydrukowana, tak brzmi: ,wybijano w Kra-
kowie przez Jeronima Wietora, tego wlasnym nakladem ku czci i
chwale Boga Wszechmogacego a wiernym chrze$cianom ku ma-
dro$ci mnozeniu. Lata -narodzenia Bozego MDXXII“ (to jest 1522).
Otéz nasze ,Ksiegi Salomonowe” s wczedniejszym drukiem pol-
skim, nizeli ksigzka Opecia, skoro w przedmowie do Zywota Chry-
stusa, Wietor na nie si¢ juz powoluje. Obadwa te dziela, widaé
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z tego, wyszly w jednym roku, ale ksiegi poprzedzily zywot. Gdy
za$ Marcholta chociaz dawniejszego nikt nie ma w calodci, stad
»Ecclesiastes* wynaleziony trafem przez Dzieduszyckiego jest, naj-
dawniejsza ksiazka polska, ktéra w calo$ci do naszych czaséw do-
szfa. Dzielo to pos$wigcone Mikolajowi Wolskiemu, kasztelanowi
sochaczewskiemu, a ochmistrzowi krélowéj Bony, wyszlo w forma-
cie duzéj ¢wiartki, sklada sie za$ z kart po jednéj stronie liczbo-
wanych, czyli z listdw szesnastu, druk gocki, bujny, jakim zwykle
pierwsze ksigzki polskie wiek caly drukowano przez nasladownic-
two niemczyzny; wydanie ozdobione jest trzema drzeworytami,
z tych dwa przedstawiaja herb Wolskiego Pétkozic, trzeci za$ $w.
Stanistawa z pastoralem w lewéj rece, prawa opartego na klgcza-
cym baranku, ktérego glowa otoczona mirtem. Tiémaczem tych
ksiag Salomonowych byt dlieronim z Wielunia.

Tak wiec Baltazar Opeb, Jan z Toszpezek, i dlieronim z Wie~
lunia, byli najpierwszemi pisarzami polskiemi, ktérych dziela wy-
szly z druku. ') Baltazar i Hieronim nic wigcéj nie pisali, ale Jan
z Koszyczek ulozyl jeszcze wierszem tre$¢ zywota Pana Jezusa,
ktéry wyszedl przy Opeciu i oprécz tego przelozyl najdawniejsza
powie$¢, jaka wyszla po polsku: ,,distorja pigkna @ Smieszna o Poncjanie
cesarzu rzymskim, jako syna swego jedynego Dyokleciana dat
w nauke i wychowanie siedmiu medrcom.* Szczegéiéw zycia Jana
i Hieronima nie znamy takZe.

O Baltazarze Opeciu wigeéj stychad. Pochodzit z rodziny
miejskiéj osiadléj w Krakowie, matka jego byla piekarks, siostra
za garbarzem; poswigciwszy si¢ stanowi duchownemu, w akademji

") Wedlug Bibliografji Estreichera pierwsza ksiaika polska byla: Historya
umeczenia pana naszego Jezusa Chrystusa na pienie polskie wydana. Estreicher kla-
dzie ja pod r. 1515 lubo data wybicia na niej si¢ nie znajduje. To pewna tylko ze
wyszla przed r. 1516 gdyz opatrzona jest znakami Hallera i Hochfedera jakich
przed r. 1516 uzywali.

Za druga ksiazke polska podaje Estreicher wspomniany przez autora (§ 51)
Kalendarz z r. 1516. Trzecia ksiatka bylby Zywot Chrystusa éwigtego Bonawen-
tury tlomaczenie Opecia, gdyby sam Estreicher nie podal w watpliwos¢ daty jéj
wydania (r. 1518). Potem dopiero idzie Koszyczek (1521). ,,Zwierciadlo umegczenia
Panskiego* (1521), zapewne drugie wydanie ,,Historji umeczenia®, a wreszcie ,,Eccle-
siastes* Salomona.

Prayp. wyd.
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krakowskiéj zostal mistrzem. Otrzymat probostwo w Siennie, w wo-
jewddztwie krakowskiém, w gniezdzie rodzinném Olednickich i Sie-
nieniskich, wyprzedawal si¢ za§ w Krakowie z réinych gruntéw
miejskich, jakie po rodzicach posiadat i splacal siostrg, jeszcze
w r. 1531. Dzielo jego kilkanascie razy bylo przedrukowywane,
najczeécié) w Krakowie i w Czestochowie. Ostatnie z kolei juz
dwunaste wydanie wyszlo w r. 1846 w Mikolowie na Szlasku pru-
skim, blisko granic krélestwa polskiego. Jezyk w niém Sliczny, ktéry
dowodzi jak juz na poczatku XVI wieku wyrobiong byla polszczy-
zna do uzycia piSmiennego. Nawet i Wietor $licznie pisze po pol-
sku, jezeli nie sam Ope¢ pisal mu przedmowe: ,,niemniéj bych téz
podarowal, méwi Wietor zalecajac swoja ksigzke, starego i mlo-
dego (zywotem Pana Jezusa) jedno e si¢ pisania teskliwego wsty-
dam. Dat bych iécie staremu koScieniek (laske) ku podpieraniu je-
go, ktérym by si¢ podpieral w padole tego $wiata, bowiem kto
si¢ podpiera laska zywota milego Jezusa, mie obrazi na wieki ko-
lana swojego.... Dalbych za si¢ mlodemu wieniec zielony z kwitng-
cego deba, aby si¢ upodobal nabozném rozmyélamem zywota Panu
swemu.”

53. Jnne ksigiky polskie po tamtych rla]alalmw]szc az do rozmwinig~
ca sig literatury, czyli inkunabuly, to Jest pierwotne druki byly na-
stepujace:

Dzietko bezimiennego: Fortuny i cnoty réznosé w historji o nie-
ktérym miodzienicu ukazana, w ktéréj jest wpisan zywot $wiecki,
a zwlaszcza zywot dworski.“ Dzielko napisane w r. 1522, wyszlo
u Wietora w Krakowie 1524, poswigcone jest Krzysztofowi Szy-
dlowieckiemu, wojewodzie krakowskiemu. Tre§¢ dzietka nastepu-
jaca. Mlodzieniec pewny przybywa do miasta nalezgcego do pana,
ktéry sig nazywa Szczgécie. Stangt gospoda u mieszczanina Pra-
wdy. Burmistrz Dozwala rzadzit owem miastem, Pan za$ miat dwo-
rzan dwojakich, to jest: poczciwych, ktérych nazwiska: Madry,
Roztropny, Sprawiedliwy i Milosierny; niepoczciwych: Pyche i Swa-
wole. Byt w tém mieécie czlowiek Smieré, ktéry wszystkich dwo-
rzan zaréwno kochal, wszystkich zapraszat do siebie, ale zaprosi-
wszy, juz nikogo nie wypuScit ze swéj opieki. Mlodzieniec 6w wdat
si¢ w przyjain z Pychg i Swawolg, a chociaz gospodarz przestrze-
gat go, e Zle si¢ zadaje i do poczciwych dworzan odciggal, milo-
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dzieniec nie shuchal i dostal sig za to w rece Smierci. Autor z tego
w koficu wywodzi sens moralny. 1)

Psalterz albo kodcielne $piewanie kréla Dawida wyszedt w ro-
ku 1532 u Wietora. Dzielko to zawiera pierwsze przerobienie da-
wniejszego przekladu psalméw na jezyk nowszy. Psalterz ten do-
sy¢ czesto pojawia‘sing druku, wyszedt w r. 1535 az dwa razy.
Pracowat nad nim JJgdrzej Glaber z Kobylina, mistrz akademji kra-
kowskiéj, a ktéry bardzo wiele podéwczas przyczyniat sie do ruchu
literackiego; to swoje dziela oryginalne, przetabiane i tlémaczone
wydawal, to innym wydawa¢ pomagal. Ostatni za$ przeklad psal-
terza proza wykonat poddéwczas WWalenty Wrébel, syn bardzo ubo-
giego rzemiedlnika poznanskiego. Skoficzywszy nauki w Krakowie
przeni6st si¢ na kaznodzieje¢ do rodzinnego miasta; na prosbe za$
Anny z Gérkéw Kmitowéj wojewodziny krakowskiéj, wzigt sie do
psalterza, prawit téz kazania i drukowat je podobno. Umart dozna-
jac powszechnego szacunku od ziomkéw, a psalterz jego, ktéry
raz wraz mnoZy! si¢ coraz nowszemi wydaniami, wplyngt przewa-
znie na wyglade mowy polskiéj.

W roku 1534 wyszlo pierwsze ?) dzielo lekarskie w jezyku
polskim u Florjana Unglera w Krakowie; nie znamy dobrze jego
tytulu, gdyz nie zachowat si¢ do naszych czaséw zaden jego egzem-
plarz catkowity z kartka poczatkows. 3) Autorem byl Szezepan Fa~
limierz, nazywany tez Zartobliwie Stefankiem, rusin podobno, wy-
ttémaczyt je z lacinskiego. Opisuje ro$liny i wédki z ziét rozmai-
tych o nasionach, o kamieniach drogich, o pulsie, o ludzkich nie-
mocach, o puszczaniu krwi i bafikach, o morowem powietrzu i le-
karstwa rozmaite podaje na choroby. Jest takze porozumienie, ze

') Estreicher podaje pod r. 1527 Mikolaja z Sadku: Wyslowyenie znakéw
niebieskych na r. 1529 zlozone. Krak6éw. Vietor; [pod r. 1528 ,,Osadzenie znakéw
niebieskych ;¢ pod r. 1529. ,Zywot blog. Alexego spowiednika Krak. M. Scharff«
i ,Zywot $w. Anny. Krakéw (czy 1529—32?); pod r. 1530: ,JIstorja o $w. J6zefie
Patryarsze Krak. Vietors pod r. 1531: ,,Dawid. Psalm6w (parafraza) Krak. Vietor.*
i ,,David, Psalm 50 od J. Sadoleta wylozony. Krak. Ungler¢,

Przyp. wyd.

2) Przedtem jeszcze w r. 1532 wyszlo: ,Regimen sanitatis. Dobrego zdrowia

rzadzenie“ z tekstem polskim, lacinskim i niemieckim. Krakéw u Scharffenbergera.
i : Przyp. wyd.

3) Estreicher podaje tytul nastgpujacy: ,Falimierz Stefanek (Phalimirus St.):

O ziolach i mocy ich. Crac. Ungler.« Przyp. wyd.
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dlieroum Spiczpriski, rajca krakowski i lekarz Zygmunta Augusta
ukladat to dzielo: Spiczyfiski albowiem wiele sie takze zajmowat
botanikg i drukowal réine dziela o ziotach, do czego mu w na-
stepstwie pomagal jeszcze Jbarcin Siennicki.

Piotr Poznaiiczpk wyttémaczyt i wydat w r. 1535 ,Ksiegi Je-
zusa syna Syrachowego Eklesiastycus rzeczone, ktére wszystkich
cnét nauke zamykajg w sobie.”

Jomasz Klos, ksiadz, pierwszy wydat arytmetyke po polsku
w roku 1537 pod tytulem: , Algorithmus: to jest nauka liczby i t. d.

Nastepnych dziel, ktére wychodzily juz nie ma 'co liczy¢,
mnozy si¢ albowiem ich niezmiernie wiele, zwlaszcza ze z my$lg
reformy koSciola wpadaja do Polski nowinki wittembergskie i ge-
newenskie. Od tych pisemek i dzielek réznéj wartodci i treSci roz-
wija si¢ wpaniale polskie piSmiennictwo przyszlego okresu.

Statystyka bibliograficzna wykazuje nastepne fakta: od r. 1501
do 1536 wyszlo w samym Krakowie 294 ksiazek. ) Przewyzszyl
nas pod tym wzgledem jedynie Rzym, w ktérym wydano dziet
327, i Anglia, w ktéréj razem w kilku miejscach wyszlo ksigzek
306, za to Krakéw dwa razy wigcéj wydrukowat jak razem wzigte
Hiszpania i Portugalia, w ktérych wyszlo tylko przez te lat 30
ksigzek 147. ’

Wigksze zabptki jezyka w prozie i w poezji dzisiaj poznane.

54. Biblia saroszpatacka. Najwigcéj mamy poboznych zabyt-
kéw jezyka i w tym okresie, to jest: najwiecéj ttémaczen biblji
co naturalna zreszta, gdy ksiega ktéra méwila ludziom o Bogu,
ktéra podawala pierwsze zasady i historje wiary chrze$cianskiéj,
najpierwszg, najpotrzebniejszag byla ksiega i najlepiéj trafiala do
przekonania. Biblia tak nazwana saroszpatacka (§ 22) pochodzi juz
z okresu jagiellonskiego. Moze byla powtdérzeniem, moze przero-
bieniem na jezyk nowszy biblji ttémaczonéj dla krélowéj Jadwigi,
ale to pewna Ze nalezala juz do Zofji czwartéj zony Wiadyslawa
Jagielly i ze ja przet!émaczyl na Zadanie krélowéj, Jedrzej z Jaszo~
mic kapelan okolo roku 1455. Zofia byla rusinkg cérka Andrzeja
ksigcia kijowskiego, greckiéj wiary, ale matky dwéch krélewi-
czéw, ktorzy péiniéj panowali. Nazywano ja zdrobniale z rus-

') W bibliografji Estreichera naliczyliSmy pomiedzy r. 1501 do 1536 do goo

dzie! wydanych w Krakowie,
Przyp. wyd,
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kiego krélowa Sonka t. j. Zosiy. Oprocz pigknosci nic niemiata
kiedy szta mlodziutka za starego Jagielle, ale wstepujyc na tron
polski przyjela obrzadek lacinski i przywigzala si¢ do polakéw.
Przezywszy meza byla opiekunka mlodego kréla Wladystawa,
ktéry zgingtl pod Warng, umarla za$ juz za panowania w Polsce
i Litwie drugiego syna w roku 1461. Pierwsza w Polsce wiado-
mas¢ o biblji saroszpatackiéj powzigla Rozalja Rzewuska w ro-
ku 1822 i zglosita si¢ zaraz do Jana hr. Mailatha stawnego hi-
' storyka Wegier z prosba o wyjasnienie téj rzeczy. Wtenczas
wierzono jeszcze ze biblia saroszpatacka byla wlasnoscia Jadwi-
gi, a nawet mlody Dominik Teleki nieostroznie twierdzit, ze
tlémaczyla bibljg¢ sama krélowa Jadwiga. Dopiero Mailath poka-
zal, ze poplatano dwie krélowe Zofja z Jadwiga, a nowsze ba-
dania ze jezyk biblji pochodzi z XV wieku. Z wielka stratg dla
nauki, zabytek ten do dzi$ dnia jeszcze nie wydany. 1)

Przepisywacze rekopisméw podéwczas przed wynalezieniem
druku, uchodzili za autoréw i ttémaczéw. Jakim byl ks. Jedrzéj
z Jaszowic, takim i Piotr z Radoszpe, ktéry takze przepisal, po-
przerabial jezyk tak zwanéj biblji szaroszpatackié¢j. Méwimy: prze-
rabial, bo gdy oswiata wzmagala si¢ i coraz nowe pojawialy sig
pomniki literatury, jezyk wyrabiac si¢ musiat i rosngc. Juz w pier-
wszych dzielach drukowanych znajdujemy go przeslicznym, wiec
biorgc na uwage to co nam z jezyka po Piastach zostalo i po-
réwnywajgc go z jezykiem w ksigzkach, koniecznie przyjs¢ mu-
simy do tego wniosku, ze przez caly wiek XV trwala wewnetrz-
na praca narodu okolo jezyka, az nagle stal si¢ zdolnym wyra-
za¢ najdelikatniejsze odcienia mysli i nauki.

55. Ksigieczka Nawojki i jéj historja. Tekst tego zabytku jaki
dzi§ mamy, pochodzi z konca XV wieku; przed czterdziestg bli-
sko laty byl odkryty, w ostatnich czasach stal si¢ powodem do
goracego sporu pomigdzy uczonemi. Podanie bylo, ze kardynat
prymas Bernard Maciejowski podarowal rgkopism ksigzeczki sio-
strze swojéj Katarzynie wdowie po owym kasztelanie przemysl-
kim, co to zgingl w Krakowie w czasie koronacji kidla Henryka
z rak Samuela Zborowskiego, niewiescie nadzwyczaj poboznéj

1) ,,Biblia kr6lowej Zofii z kodexu szaroszpatackiego® wyszla we Lwowie w r.
1870, nakladem X. J. Lubomirskiego. Wydal ja A. Malecki. (Przyp. wyd.).

|
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i Swigtobliwéj: na okladce ksigzeczki napisane .bylo ze modlita
si¢ na nié¢j kiedys sw. Jadwiga. Lat przeszlo dwiescie, nikt nie
znal tego re¢kopismu, a dopiero w roku 1823 odkryl ja i dru-
kiem jako zabytek jezyka oglosil Jézef Motty professor gimnazjum
poznaniskiego. Wydawca skrzetnie dochodzil, jaka to Jadwiga
mogla si¢ modli¢ na téj ksigzeczce, gdy slepo zapewnieniom po-
lozonym hez zadnéj powagi nie wierzyl, ze byla to sama sw.
Jadwiga, cérka Bertolda ksigcia Meranji i Tyrolu, a zona Henryka
Brodatego Piasta ksigcia panujacego na Wroclawiu, matka zno-
wu Henryka Poboznego tego co bchatyrska poleglt $miercig
w boju z mongolami pod Lignicg 1241 r. Motty wykazal Zze od
téj sw. Jadwigi az do Jadwigi, cérki Kazimierza Jagielloficzyka,
ktora poszla za maz za ksiecia bawarskiego byly w rodzinie
Piastéw rézne tego imienia ksigzniczki; przeciez stanowczo nie
oswiadczy! si¢ za zadng z nich, jako za wlascicielka r¢kopismu,
ani tez nie oznaczyl blizéj czasu pochodzenia ksiazeczki. Blad
popelnit jednak, ze idac za podaniem, nazwal rekopism swéj na
tytule ksigzeczka do nabozenistwa, na ktéréj si¢ modlita sw. Ja-
dwiga, bo tem samem upowaznil poniekad podanie, zeby falsz
udawalo za prawde. W zadnym albowiem razie ksiazeczka ta
nie moze by¢ przypisywana $w. Jadwidze. Bylby to albowiem
najpierwszy w porzadku chronologicznym pomnik jezyka, skoro
najdawniejszy z dzisiaj znanych zabytkéw, przeklad psalmu 50go
uczeni odnosza do r. 1290 t. j. na koniec XIII wieku. Sw. Ja-
dwiga albowiem umarla w r. 1243. Tymczasem jezyk ksigzeczki
co latwo pozna¢ mozna, nie jest tak starym, owszem odnosza
go na koniec XV wieku t. j. o lat dwiescie jest pézZniejszy. Na-
reszcie i to trzeba wzigs¢ na uwage, ze sw. Jadwiga acz najza-
cniejsza niewiasta, nie miala nic w sobie patryotyzmu polskiego,
byla niemka z wychowania i serca, poszla za maz w rodzing,
ktéra niemczala i do ziemi, ktéra najpierwéj odszczepiwszy sie
od jednosci narodowéj, coraz wigcéj przesigkala cywilizacja nie-
miecka, a wstrgtem do polszczyzny. Stad Maciejowski w r. 1851
oswiadczyl si¢ zatem, zeby ksigzeczke zwad ksigzeczka Nawojki,
gdy z tekstu samego modlitw wida¢, ze posiadala ja w istocie
jakas Nawojka. Sprzeciwil si¢ temu Felix Zochowski, ktéry uwa-
tal ze w dawnéj polszczyznie wyraz namojka oznacza grzesznice,
o jest niewiaste, ktéra duzo nawojowala i stad dowodzil, ze
Literatura. T. I. 13
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nowe nazwisko ksigZeczki nie zda si¢ na nic, bo nie rozjasni
sporu, nie odkryje wlasciciela czy autora rekopismu i bedzie po-
prostu znaczylo ksigzeczke grzesznicy. Gdyby i tak bylo w isto-
cie, zawsze bylaby wygrana dla literatury, bo¢ tutaj nie szlo
o dojscie nazwiska autora i wlasciciela rekopismu, czego dojs¢
po uplywie calych wiekéw bylo rzecza i niezmiernie trudna
i prawie nie podobna, ale szlo o usunigcie bledu, jaki mimowol-
nie si¢ wcisngt do dziejéw literatury. Nazwisko nic nie wyraza-
jace zawsze tu bylo lepsze jak nazwisko bledne; ale i na to zna-
lazt si¢ sposéb. Badania w tym przedmiocie podejmowane do-
wiodly, ze ,Nawojka“ nie oznaczala bynajmniéj grzesznicy, ze
nie bylo to wcale imie pospolite, ale wlasne, bo w Polsce da-
wniéj byli Nawojowie mezczyzni i Nawojki kobiety. Otéz shu-
szna rzecz, seby imie Nawojki utrzymalo si¢ dla tak nazwanéj
ksiazeczki $w. Jadwigi. Wspominamy tutaj dla tego o téj caléj
polemice, 2e Aloizy Kalixt Kozlowski dowodzil w ciggu sporu
ze ,Nawojka“ po slowiansku, a Jadwiga po skandynawsku, (skan-
dynawskie to ma by¢ imie Jadwiga), znaczy jedno i toz samo.

Maciejowski nietylko dowodzil, ze ksigzeczka pochodzi
z drugiéj polowy XV wieku, ale ze nadto przepisala ja osoba
nie znajaca dokladnie jezyka polskiego, co znaé po czestych
zmylkach. Ksigzeczka ta wydang byla drugi raz w Krakowie
1849 r. bardzo niestarannie, trzeci raz za$ w Wilnie przez ks.
Augustyna Lipnickiego w r. 1856, ktdéry napisal pigkny zywot
$w. Jadwigi i ksigzeczke t¢ wydal w nowym spélczesnym je-
zyku polskim, to jest zmienil pisownig¢ i usunal archaizmy t. j.
starozytne wyraZenia wyszle juz z uzycia. Wszyscy ci jednak ti6-
‘macze i wydawcy uznajg nasza ksigzeczke za rekopism sw. Ja-
dwigi; tak wielki ma wplyw na ludzi przyzwyczajenie dawne
i przesad.

56. Statut wislicki i jagielloniskie ustawy, oraz prawa mazo-
wieckie posiadamy w t!émaczeniu polskiem, dokonanem okolo
polowy XV wieku. Na te niestychanie wazne pod wzgledem hi-
storycznym i jezykowym prace zdobywalo si¢ kilku uczonych

ludzi, to jest: _
' ,S’migtoslam z Wojcieszyna rodem zapewne mazur, byl dokto-
rem dekretéw w akademji krakowskiéj, pdézniéj zas zaslugiwatl
sie ksigzetom mazowieckim na dworze warszawskim. Zostal ku-
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stoszem kapituly sw. Jana w Warszawie i za zycia jeszcze ksig-
zny Anny starszéj wdowy po Januszu byl w stolicy téj officjalem
i wikarjuszem, czyli zastgpcg biskupa poznanskiego, ktérego wla-
dza dyecezjalna az w te strony siggala (moglo to by¢ w r. 1447).
Pézniéj zas juz za rzadéw ksigcia Bolestawa IV syna Janusza
i Anny, zlozywszy officjalstwo, byl dziekanem kapituly warszaw-
skiéj. Ostatni raz znajdujemy o nim wiadomosé¢ w aktach urze-
dowych pod r. 1454, kiedy wspdlnie z officyalem Mikolajem
z Raszynica i proboszczem warszawskim Janem z Drzewicy, go-
dzil spory o dziesigciny z dobr Wrociszewa i Jasiefica.

Moaciej z Rozana kanonik warszawski i pleban czerski byt
pisarzem skarbowym u ksigzat mazowieckich, i zajmowal mniéj
wazne jak Swigtostaw stanowisko, przynajmniéj w kosciele.

Ksigzeta mazowieccy linii warszawskiéj, rzadzili si¢ madrze,
a w ogdle jakesmy to juz uwazali lubili prawodawstwo, czego
znakomite dowody zostawili w historji (§ 45). Stanowiac prawa
dla ksiestw swoich, jednoczesnie ksigzeta ci wielce interessowali
si¢ prawodawstwem polskiem koronnem, ktére jakkolwiek ich
nie obowigzywalo na Mazowszu, ale zawsze bylo prawem naro-
dowem i do tego stosunck zaleznosci od kréléw polskich, z pod
ktérego uwolnic si¢ juz nie mogli, kazal im pilng zwraca¢ uwage
na prawodawstwo koronne. Otéz najpewniéj za naleganiem ksig-
Zz3t, a mianowicie za rozkazaniem Bolestawa 1V syna Janusza,
tego samego co to byl nawet krélem polskim obrany wbrew
Kazimierzowi Jagiellonczykowi, Swigtoslaw zajal si¢ przekladem
prawodawstwa wislickiego na jezyk polski, a jednoczesnie Maciéj
z Rozana wzig! sie do t!émaczenia ustaw mazowieckich. Prace
Swigtoslawa przepisal na pargaminie wedlug zwyczaju wieku Mi-
kolaj Suleda pisarz, burmistrz warecki. Tiémaczenie musialo by¢
jeszcze przed rokiem 1448 dokonane, bo niema w niem przywi-
leju ksigcia Boleslawa z tegoz samego roku, a byloby w kazdym
innym razie, r¢kopism za$ Suledy z r. 1450 pochohzi. Ze z po-
reki ksigcia Boleslawa Swietoslaw ttémaczyl, tego jest dowodem
zeznanie Suledy w rekopi$mie, ze sklada go dla uzytku kancel-
larji ksigcia i Macieja z Rozana w archiwum.

distorja tych zabytkow i wydania.

Zabytki te znalazly si¢ w poczatkach naszego wieku, w bi-
bliotece poryckiéj Tadeusza Czackiego i potém przewiezione
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byly do Pulaw. Tutaj je widzial i przepisal a potém wydruko-
wal w Wilnie w r. 1824 Joachim Lelewel w dziele: ,Historyczne
pomniki jezyka i uchwal polskich i mazowieckich z wieku XV
i XVLY Oprécz kronikarzy piastowskich, nie posiadamy zadnego
pomnika piSmiennego wazniejszéj tresci i razem tak dawnego.
W Warszawie w archiwum gléwnem krélestwa polskiego zna-
lazlo si¢ jeszcze jedno t!émaczenie poiskie nieco pézZniejsze praw
wislickich, z poczatku juz XVI wieku (1503 —1510). Zaczawszy
od statutéw Kazimierzowych, titémacz przeszed! potém kolejg do
praw Wiladystawa Jagielly i Kazimierza Jagiellonczyka i ksigge
swoja ktdéréj nadano imie Wislicji statuta Jagielly krakowskie
Z 1. 1420 i wareckie z r. 1423, s3 tlémaczone przez Swietosta-
wa, tylko w jezyku niezmierna réznica tych tekstow drugiéj
reki, kiedy si¢ je pordwna z tekstem oryginalnym wydanym
przez Lelewela. Z tego by mozna zrobi¢ wniosek, Ze autor re-
kopismu Wislicji mial pod reka przeklad Swigtoslawa i tak prze-
rabial w nim jezyk na lad nowszy jak przerabiali go pdzniejsi
tiémacze biblji, kiedy mieli na zawolanie rgkopisma poprzedni-
kéw, jak w ogéle wszyscy co przepisywali dawne ksigzki. Wi-
$licje wydal w podobiznie w roku 1847 Kazimierz Stronczynski,
ale dzielo to dzisiaj jest wielka rzadkoscia, gdy wyszlo zaledwie
w kilkudziesigciu egzemplarzach.

Nadchodzita w r. 1847 pigésetletnia rocznica, zioty jubileusz
prawodawstwa wislickiego. Powzigto zamiar uczczenia tego swie-
tnego w dziejach naszych wypadku przepysznem wydaniem sta-
tutéw, do czego wiele zawczasu robiono przygotowan. Ale gdy
skutek nie nastapil, praca si¢ odwlekla. Kaz. Wilad. Wojcicki
wydal w roku jubileuszowym w Warszawie cala ksiege Wislicji
pod tytulem: ,Statuta polskie kréla Kazimierza®. Pézni¢j za$
Helcel oglosit w Krakowie 1836 r. ,Starodawne prawa polskiego
pomniki“ i w nich wydal teksta przekladéw Swigtostawa z Woj-
cieszyna i Macieja z Rézana. Dzisiaj jeszcze tu i owdzie poznaj-
dywaly si¢ nowe kodeksa statutéw. Odkryto nawet dwa ich prze-
klady ruskie z poczatku XV wieku, z tych jeden wydrukowany
w Petersburgu r. 1846.

57. Ortyle. Miasta niemieckie, ktérych tak duzo bylo w da-
wnéj Polsce, mialy wlasne sady, ale w wyzszéj instancyi odwo-
lywaly si¢ do Magdeburga lezgcego za granicg kraju w Saxonji,
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czego dopiero im zakazal krél Kazimierz Wielki. Wyroki magde-
burgskie od niemieckiego wyrazu urthel, sad, nazywano po pol-
sku ortylami. Pomimo zakazéw albowiem, ustanowienia wyz-
szego sadu prawa magdeburgskiego w stolicy, miasta nasze po-
kryjomu, a Krakéw najwigcéj podobno, odwolywaly sie wcigz
do Magdeburga, na co powstawal! jeden 2z najznakomitszych
w Polsce uczonych XV wieku, Ostrorég. Pézniéj kiedy i zwy-
czaj ten ustal, w Polsce pisywano ortyle swcje wlasne. Stad po
bibliotekach znajduja si¢ dosy¢ czgsto po réznych ksiggach owe
ortyle, ktére pisane zwykle przez prywatnego czlowieka, i nie
potwierdzone przez kréla, lub wyzszych sedzidw prawa magde-
burskiego, nie mialy zapewne mocy prawnéj, ale s3 niezmiernie
wazne jako pomnik jezykowy. Byly nawet cale zbiory ortylow.
Ten i 6w gromadzil co znalazl, i Iaczyl w jedno z réznych epok
i z réznych miejsc wyroki. Taki zbiér ortyléw n. p. zrobit dhoj-
ciech z Poniecza Szurkowski w miasteczku Skale w dawnem woje-
wodztwie krakowskiem. Po jezyku wnoszac, znajdujemy tutaj
ortyle nawet z XIV wieku. Najcelniejszy ten zbiér ortyléw wy-
dal w roku 1858, Waclaw Alex. Maciejowski (w Historji prawo-
dawstw stowianskich T. VI). Po psalterzu Malgorzaty, najobszer-
niejszy to pomnik jezyka. Zbidér inny ortyléw, z rgkopisméw bi-
blioteki i uniwersytetu krakowskiego i lwowskiéj, wydal Michal
Wiszniewski (w Hist, lit. pol. T. V). Niemozna tylko by¢ pe-
wnym czy wydane ortyle te s3 ttémaczeniem polskiem wyrokéw
z Magdeburga przesylanych, czy tlémaczeniem juz wyrokoéw
w kraju zapadlych, po zakazie odwolywania si¢ do Magdeburga,
czy tez s3 utworem oryginalnym jakiego prawnika polskiego,
aby stuzyly na wzér i $wiatlo pewne dla tych, ktérzy mieli
w Polsce z urzedu rozstrzygac sprawy wedlug prawa magde-
burgskiego.

58. Drobniejszych zabytkom jezyka polskiego z XV wieku z prozy
i poezji w ostatnich czasach namnozylo si¢ wiele w skutku ré-
znych odkry¢ naukowych. Wspomnielismy juz o tem mdéwiac
o drukach polskich (§ 51). Maciejowski wydat rézne dawne pie-
$ni, jako to: o s$w. Krzyzu, o sw. Stanislawie, o Najswietszéj
Pannie, piesfi na kwietnia niedzielg i t. d. Starg piesn o bitwie
pod Griinwaldem wynalazt niedawno Leon Rzyszczewski. Sar-
nicki w ksiggach hetmafiskich wspomina dwa tylko pierwsze
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wiersze pie$ni o Witoldzie: ,Witold idzie po ulicy, za nim niosg
dwie szablicy“. Wreszcie w Kronice Bielskiego s3 takize dwa wiersze
piesni o klesce bukowinskiéj ,za kréla Olbrachta poginela szlachta®.
Wielka szkoda tych pie$ni, mianowicie dwdch ostatnich, po ktérych
zakroju wida¢, ze bylyby nietylko zabytkami jezyka, ale i klejno-
tami poezji. Na Rusi $piewano dume¢ o dwdéch Strusiach braciach
poleglych na Woloszczyznie. Z kofica XV wieku pochodza tak na-
zwane przez Maciejowskiego piesni sandomierzanina razem religijne i
$wiatowe, ktére znalazt na staréj okladce pewnéj ksigzki. Sapdomie-
rzaninem dla tego przezwal autora tych pie$ni Maciejowski, Zze w je-
dnym wierszu opowiada wypadki jakie zaszty w Sandomierzu w 1241
roku w skutku wielkiego napadu tatar6w za Bolestawa Wstydliwego.
Autor byl ksiedzem, $piewat za$ sobie o Chrystusie na krzyzu, o ko-
sterach i innych ztych ludziach, o strasznym wypadku, ktéry sig
graczowi pewnemu wydarzy! w Budzie na Wegrach, potém zajmuje
si¢ Jerozolimg, Rzymem i Trojag. Kochal ojczyzng, bo modlit sig
zawsze do Boga, aby odwrdcit nieszczeScia od Polski, i spuscit je
na tataréw, turkéw, wolochéw i pogan.

Niewydany jest dotad i niewiadomo nawet gdzie si¢ znajduje
kancjonat jJana Przemorszczyka, czyli mieszczanina z Przeworska w Rusi
Czerwonéj. Byl to zbiér wylacznie religijnych piesni polskich, ktére
Przeworszczyk zebral jeszeze w roku 1435. Posiadal ten rekopism
przed czterdziestu laty ks. Hieronim Juszynski, ktéry dykcjonarz po-
etéw polskich spisywal. Co téz wiemy o tym kancjonale, wiemy
jedynie z Juszyfiskiego. Byly tam oryginalne i tliémaczone piesni
z lacifiskiego, niektére nawet z czeskiego.

59. Badania jexpkowe. Wazny zabytek zostawit nam takze
pierwszy prawodawca mowy polskiéj Jakéb Parkosz, czy syn Par-
kosza rodem z Zurawicy, nazywany téz po aktach owoczesnych
Zurawskim, doktor prawa i kanonik krakowski, niegdy$ rektor szkoly
parafjalnéj i pleban na Skalce pod Krakowem, a w r. 1439—40
nawet rektor akademji krakowskiéj. Zurawica owa z ktéréj sig pi-
sal, lezy blizko Secemina w Sandomierskiem. Zy} jeszcze w r. 1449,
kiedy znajdowal si¢ na kapitule w Krakowie i w roku 1451, kiedy
w jéj imieniu spisywal ugode o dziesigcing ze wsi kapitulnéj Tonie.
Sam podpisywat si¢ Parchosch, Parkosy. Lubit go kardynat Zbigniew
Olesnicki.
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Po czechu Janie Hussie, ktéry na stosie splonat w czasie so-
boru konstancjefiskiego, nasz Parkosz byl pierwszy, co pomiedzy
slowianami postawil krok stanowczy w badaniu natury jezyka. To-
rowal droge nastgpnym gramatykom, ktérzy w stosunku do niego
mniéj daleko zrobili przez cztery wieki, Parkosz albowiem w swoim
czasie byl gienjalnym czlowiekiem. Najpierwszg potrzebg wyrabia-
jacego si¢ jezyka, bylo ustalenie pisowni. Jezyki stowiafiskie maja
najwiecéj diwigkéw i dlatego nie starczy im abecadlo lacinskie, ktére
wszystkiego wyrazi¢ niezdolne. Jedno tedy z dwojga, albo nalezalo
stworzy¢ sobie nowy zupelnie alfabet, albo lacinski wylamaé, roz-
winaé, zastosowaé do potrzeb naszych. Piewsze bylo juz niepodobne,
kiedy Polska stanowczo weszta w krag cywilizowanych narodéw
Zachodu i w czasach Parkosza juz nawet pamigé zaginela o tém,
2e kiedy$ w Polsce kirylicia pisano (§ 14), -owszem pomnikéw je-
zyka w mowie narodowéj i alfabecie tacinskim wiele juz bylo. Kiedy
zatém zawr6ci¢ do tego, co zamarlo dawno, bylo juz czystém nie-
podobiefistwem, zostawalo drugie, gloski lacifiskie do naszych zasto-
sowa¢ diwigkéw. Parkosz zajat sie tylko pisownig, ale gdy dla usta-
lenia jéj potrzeba bylo znaé¢ doskonale jezyk, sprawiedliwie miesci
sig dzisiaj na czele gramatykéw i prawodawcéw narodowych. Par-
kosz tedy pierwszy przypomnial narodowi i stanowczo wyrzekt, ze
nosowe ¢, ¢, pisa¢ si¢ powinny odmiennie i dlatego samogloskom
a i e poprzydawal ogonki, tak jak dzisiaj piszemy. Daléj uwazal, ze
jest réznica pomigdzy i iy, wtedy zamiast joty uzywali polacy glo-
ski g i pisali np. gyck zamiast jak dzisiaj piszemy ick. Otéz Parkosz
radzit, zeby tam, gdzie g brzmi jak jota, usungé te gloske i pisac
jote lub ¢ jak wypadnie, Daléj wykazal, ze s3 u nas spéigloski migk-
kie lub twarde w wymawianiu, ktére odr6zni¢ w pisowni potrzeba,
np. nod # s od§it.d W tym celu kazat wedlug potrzeby spdl-
gloski te przekreslaé, kreskowaé i kropkowad. Spéigloske ! Parkosz
przekredlit dla wyrazenia diwigku ¢, inne kreskowal. Zostawaty jesz-
cze diwigki syczace ez, sz, szez, i tutaj zgubit sig¢ Parkosz, bo dwo-
jaka podal zasadg, raz dla wyrazenia cz, dawat pod ¢ ogonek, drugi
raz gloske podwajal, nawet potrajat i pisat cc i t. d. My$my do go-
towego dzisiaj przyszli i gléwne zasady pisowni Parkosza do dzi$
dnia pozostaly niezmienne, niektére za$§ mysli, jak np. wzgledem
joty, dopiero w XIX wieku powszechnie zrozumiane i przyjete zo-
staly, ale juz z tego wszystkiego, co$my tutaj powiedzieli, wnosi¢
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mozna, czem byla pisownia polska przed Parkoszem. Dowodéw nie
brak po dawnych dyplomatach, kanclerze albowiem piszac nazwisko
jakie polskie wsi lub miasta, w nadaniu np. ksigzecém, nie majac
pewnych zasad, dziwnie wykrecali alfabet, tak dalece, Ze nieraz nie-
podobiefistwem jest domysléé sig, o jakiéj nam prawia miejscowo-
$ci. Jedna wie$ ci tak, drudzy inaczéj pisza. Ztad latwo poja¢, jaki
zamet z tego w historycznéj nauce dzisiaj, ktéra zbiera dyplomata,
drukuje i chce je objadnial. Wie§ JMbiedzng pisza w dyplomatach
Mbeduna, miasto Zgierz, Squyr, Sadecz jest Sudech albo Sadeck, “Czer-~
winsk, “Cyrventzk i t. d. Trudnoé¢ ta byla jedynie dla tych nazwisk
i wyrazéw polskich, ktére z lacifiska wyrazié sig nie daly. Lublin
np. pisano mniéj wiecéj dobrze, a byly i miasta, ktérych nazwisko
latwo zlacini¢ si¢ dalo, np. Krakéw byt “Cracovia.

@istorja dzielka parkoszomego. Spéicze$ni znali i cenili pomysty
Parkosza, kto$ bezimienny napisat przedmowe do jege dzieta przed
rokiem 1486, ale kiedy druki sig¢ pojawily, wystapit z innym pro-
jektem pisowni ks. Stanistaw Zaborowski, o ktérym w nastgpnym be-
dzie okresie; zastapiwszy Parkosza, zasluge jego zmniejszyl, a sprawe
pisowni powiklat. Dopiéro w XIX wieku podniesiono te zastuge, jak
na to sprawiedliwie zastuguje. Jerzy Samuel Bandtkie znalaziszy
dzietko Parkosza w rekopi$mie, wydat je pierwszy raz w Pamietniku
warszawskim w r. 1816. Przedrukowal to zaraz Rakowiecki w Praw-
dzie Ruskiéj. Wreszcie jeszcze raz tenZze sam Bandtkie, kosztem
Edwarda Raczynskiego wydal dzietko w Poznaniu 1830 r. ze std-
sownemi objaénieniami pod tytulem: ,Jacobi Parcossii de Zorawice
antiquissimus de ortograhie polonica libellus¢. O warto$ci Parkosza
rozwiédt si¢ takze Maciejowski w PiSmiennictwie polskiém. Dziwna
rzecz, 2e w obecnéj oto chwili znaleZli si¢ w literaturze polskiéj lu-
dzie, kt6rzy wnosili takze potrzebe zmiany alfabetu, i wyszlo w War-
szawie kilka podobnych projektéw, ale co mozebne jeszcze bylo
w czasach Parkosza, niemozebne juz jest dzisiaj. Wtenczas nie bylo
wcale drukowanych ksiazek polskich, a rekopisma rzadsze, dzisiaj
juz tak zrywaé z przeszlodcig nie mozem, majac bogatg bardzo lite-
rature, jak Parkoszowi trudno bylo nawrdci¢ si¢ do irédia i pisad
kirylica.

.
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jDOEZJA CZYSTO - POLSKA.

60. Autorowie, ktérzy slyneli w tym czasie jako poeci, s3:
a) Stanistaw “Ciolek z Zelechoma, syn wojewody z Mazowsza
zdolny, milody, ruchliwy, stad przypadt bardzo do serca krélowi Ja-
gielle. Miat posady duchowne po wielu kapitutach, w Gnieznie, w Kra-
kowie i w Sandomierzu, na dworze za$ byt naprzéd pisarzem, po-
tém podkanclerzym koronnym, to jest ministrem trzymajacym pie-
czeé, bez ktéréj zaden podpis krélewski nie byl wazny. Wiadystaw
Jagielto czgsto go uzywal do réznych poselstw i spraw, do ktérych
trzeba bylo zdolnoSci. Jeidzit do szwagra krélewskiego Zygmunta
Luxemburgczyka w poselstwie na Wegry, jedzit z krélem na sejm
do Horodla w roku 1413. Ale zartobliwy, umiejac sig dopatrzeé
wszedzie ludzkiéj ulomnos$ci, a bedac jezyka niepowsciagliwego, raz
nawet mocny gniew kréla Wiadystawa $ciagnat na siebie, gdy na-
pisal, wierszem zapewne, paszkwil na jego wesele z trzeciag Zong
Elzbieta Granowska, starg i bez zadnych w oczy bijacych zalet nie-
wiasta, w czém zreszta szedl za opinjg calego narodu, ktéry sig¢
gniewal na podobne zwigzki. Nie bylo nic w tym paszkwilu dowci-
pnego, owszem Zarty w nim pospolite, grube, i to najwigcéj moze
kréla obrazito. Wypedzit tedy Ciotka z dworu, ale po niejakim cza-
sie zatesknil si¢ do niego tak bardzo, zwlaszcza ze nikt tak dosko-
nale nie umiat dyktowaé pisarzom jak Ciolek, ze go przywolal, dat
mu piecze¢ i nawet biskupem poznafiskim zrobit w roku 1427. Miat
i z tém biskupstwem duzo klopotu nasz Ciolek, gdy papiez nie
chcial go zatwierdzi¢, a bez tego niktby go nie pos$wiecit na biskup-
stwo. Wiec zloSliwie zaslaniajac si¢ krélem, ulozyl pismo niegrzeczne
do Rzymu, i tem sobie sprawg o wiele pogorszyl. Papiez albowiem
rozgniewany pisal list do ksigcia litewskiego Witolda ze skargami
w ktérym ostro powstawal na Ciolka. :
Nazywat go synem zloSci, ktéry jedynie zyje ambicja i pycha,
ktéryby wszystko poswiecil, aby sie tylko wynied¢; pisze, ze gotéw
sia¢ ciggle niesnaski, pomigdzy krélem a Rzymem, kosciét zniewa-
zy¢, a sam rosng¢ w zaszczytach i chwale, i jest to, méwi wreszcie
papiez, czlowiek przewrotny i ladaco. Zdaje si¢, ze gléwnym po-
wodem do tych cigzkich oskarzen bylo hulaszcze zycie, jakie Cio-
tek prowadzil, a o jakiém, widzimy, az do Rzymu dolatywaly wiesci.
Literatura. T. 1. 18
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BadZ co badi, byly to przesadzone, zdaje si¢, obwinienia, a glté-
wnie stad plynely, ze papiez mianowal biskupem Mierostawa z Bru-
dzewa, ktérego krél znowu dopusci¢ nie chciat, gdy Ciotkowi za-
sluzonemu sobie obiecat biskupstwo. Skonczylo sig na tém, 2e gdy
Mierostaw umarl, Ciolek utrzymat sig przy lasce krélewskiéj na ka-
tedrze i pogodzil si¢ z Rzymem, Byly poddéwczas wielkie zaburze-
nia religijne w sasiedztwie Polski, w Czechach. Hussyci zrywali z ko-
Sciolem i burzyli w Polsce, Zygmunta Korybuta, ksigcia litewskiego
krélem obrali swoim i wypowiedzieli wojng na $mieré Zygmuntowi
luxemburgskiemu i niemcom; nasz biskup, zdaje sig, sprzyjat tym
sekciarzom i pod tym wzgledem miat w duchowienstwie polskiém
dosy¢ sprzymierzenicéw. Nie przestawat i daléj by¢ prawg reka kré-
lewska, odbywat poselstwa do Litwy, do Swidrygajty po $mierci
Witolda. Byt potém, zeby pokéj zachowaé, z utrakwistami, to jest
z tymi hussytami, ktérzy brali kommunj¢ pod jedng postacig i wtym
celu naradzat si¢ z prymasem Wojciechem Jastrzgebcem, jezdzit
w Swietnym orszaku na sobor bazylejski, i kiedy tam bawil, krél
umarl, wigc wyprawil $wietne exekwie za niego w Bazylei, i powré-
ciwszy do ojczyzny, lamat sig to z krzyzakami, to prze$ladowat he-
retykéw poznadskich, umarl wreszcie 18 listopada 1437 r.; ksiag
i klejnotéw sila po nim dostalo si¢ koSciotowi poznanskiemu.

Ciotek opisywat wierszami waleczne, madre i szcze$liwe pola-
kéw dziela. Przerabial dawniejsze, nowe tworzyl, ale nic si¢ z tych
jego poezji do naszych czaséw nie dostalo. Domyst jest trafny, ze
pisat po polsku nie po lacinie, bo jezeli podobat si¢ z poezji kré-
lowi Jagielle, ktéry po lacinie nic nie umial, ktéry nawet czytaé nie
nauczy! si¢ panujac narodowi. polskiemu, poezje te musialy by¢ ko-
niecznie w jezyku narodowym, nie obcym. Chwalono wdzigki
jego mowy.

b) Jedrzej Galka z Dobezyna, mistrz akademji krakowskiéj, ka-
nonik u $w. Florjana na Kleparzu, nalezal juz do najgorliwszych
stronnikéw hussytyzmu w Polsce. Zerwawszy milczenie, zaczat pu-
blicznie wystepowaé przeciw duchowiefstwu, chociaz sam byt ksie-
dzem i chociaz wiedzial, e go to pozbawi stanowiska i utrzymania,
jakie posiadal. Skazany przez biskupa krakowskiego, kardynala Zbi-
gniewa, a najsilniejszego wroga hussytéw, na pokute do klasztoru
cysterséw w Mogile pod Krakowem, obawiajac sig gorszych skut-
kéw, potrafit sig wymknaé z pod strazy i uciekt do Glogéwka na

,_J
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Szlgsk, gdzie panowat Boleslaw' V, ksigze olednicki, o ktérym po-
wiadano, 2e ani w niebo, ani w pieklo nie wierzyl. Zbigniew prze-
§ladowat go i na Szlgsku, zglosit si¢ albowiem do biskupa wroctaw -
skiego, Piotra Nowaka, me2a zacnego i nalegal mocno, zeby albo
sam ukaral Galke, albo Zeby odestal go do Krakowa po ukaranie,
o toz samo dopominala si¢ listownie i akademja krakowska w 1449
roku. Gatka jednak umiat sobie radzi¢. W ustroniu swojém nie prze-
stawal burzy¢ i stad pisywal listy do Polski do dawnych przyjaciét
i znajomych swoich, bronil sposobu my$lenia Wiklefa, jednego z he-
rezjarchéw angielskich, z ktérego rozumowah wiele korzystali hus- -
syci, i dowodzit, ze z pism jego tylko nauczyé sie mozna grunto-
wnie logiki, i Z2e o nic mu wigcéj nie chodzito. Pisywat té2 i piosnki,
ktéremi chcial rozszerza¢ w Polsce nowoSci religijne. Sladéw téj jego
pisaniny po réinych stronach mamy dosyé. Utrzymywal ciagle, ze
dobrym jest chrze$cjaninem, ale da si¢ chetnie naprowadzi¢ na lep-
sza droge, aby go przekonano, e blgdzit. Wybierat sig nawet z po-
wrotem do Polski, Zadat tylko listu Zelaznego od kréla, zeby mégt
by¢ bezpiecznym od Zbigniewa, chcial broni¢ sam sprawy swojéj
przeciw biskupowi'i akademji, i dowodzi¢ przed sagdem, Ze go nie-
slusznie pomawiali o kacerstwo. Koniec Gatki jest niewiadomy. Sla-
wny rym jego, opiewajacy pochwaly Wiklefa, jedyny, jaki si¢ do
nas dostal z jego poezji, jest drugim zabytkiem czysto-polskiéj lite-
ratury z wieku XV, co wyszedt z pod piéra akademikéw krakow-
skich; pierwszym jest ksigzeczka Parkosza. Jerzy Samuel Bandtkie
wynalazt go i oglosit drukiem w Pamigtniku warszawskim z r. 1816.
Sklada sig ze 14tu strof, pierwsza za$ zaczyna sig tak:

plachowie, niemcowie, watpiciele w mowie,
Whszysey jazykowie i wszego pisma slowie,
Wiklef prawde powie® i t. d.

c) Andrzej ze Stupia lub Slopuchowski, z dwéch moze oséb zro-
biono jedna. Andrzej ze Slupia byt benedyktynem u $w. KrzyZa na
Lyséj-Gérze, skad postany przez starszych na proboszcza do W3-
wolnicy w biskupstwie krakowskiém w r. 1470, po dwéch latach
wrécit do klasztoru, ktéry go znowu postat na proboszcza do Shupi,
miasteczka lezgcego u stdp Lyséj-Géry. I Wawolnica i Stlupie byly
to dobra klasztorne. W r. 1481 Andrzej byt juz przeorem $wigto-
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krzyzkim i za to, e klasztor jego.dostarczyl positkéw pienigznych
zakonowi maltaniskiemu na wojne turecka, uzyskal pozwolenie do
udzielania odpustéw. Byl to czlowiek uczony, przepisywal bowiem
dziela, co wéwczas stanowilo niepoSlednig zalete wszystkich zako-
néw. W roku 1497 jeszcze byl przeorem i niewiadomo kiedy umart.

Znaleziono przed czterdziesta laty pigcioro pie$ni, ktére An-
drzejowi temu uczeni przypisuja. Przedmiot ich religijny i powazny;
sg to albo uczucia zalosne Matki Boskié¢j w Wielki Piatek, albo piesn
o Krélowéj Niebios, hymn do Naj$wietszéj Panny, do Jezusa Chry-
stusa, wreszcie pie$n o nawiedzeniu Panny Marji. Nie moze nic i$é
w poréwnanie, zaden z dotychczasowych zabytkéw jezyka, z pigk-
noScig tych pieciorga pieSni. Widaé zaraz, Ze poeta nie pisalt tylko
wierszy, ale szed! za natchnieniem wysoko nastrojoném religijnego
uczucia. Stad wyrazenia w nich nie proste, nie zwyczajne, ale przy-
odziane w pigkng szatg poetycka. Najéwigtsza Panna jest tutaj ,Ma-
tuchng BoZa, ze wszystkich réz rajskich najkrasniejsza, jest cesa-
rzéwng niebieska, z ktdérg nie zréwna sig:

»Ani lilia bialoseis,

Ni krasna r6za pigknoseis,
Kwiat zamorski swa drogoscis,
Ni szpikander swg wonnoscig‘‘.

Wszystkie te przymiotniki, jakiemi pobozny naréd polski czci od
niepamigtnych czaséw Boga Rodzicg, znajdujg si¢ juz tutaj, Marja
jest albowiem ,gwiazda zamorska, kwiatem pomigdzy kwiatami, zo-
rz3 jasng, stoficem wiecznéj Swiatlodci, oredowniczka, nadziejg, zy-
wotem stodkoSci, panng miloSciwa i rumieni si¢ jako réza“.

Poeta w zapale uniesienia wola:

»Spiewajmy wesolo, boé w piesni dobrego wiele ,
I w kazdéj duszy ‘
Serce si¢ na Boga waruszy.“

Nie potrzeba dodawaé, ze wiersz tutaj nie wszedzie réwny, czesto
chropawy, nawet na dzisiejsza polszczyzne przelozony tu i owdzie
pozostanie bez rymu, ale bo téz zaczatki to dopiero byly poezji,
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zaczatki juz znakomite, chociaz si¢ jezyk nie urobit jeszcze do tego,
_2eby polot fantazji poetyckiéj wcale go nie krepowal.

Piedni te wydat wszystkie Maciejowski w Pi$miennictwie
polskiém.

61. ,S’Zady teatru. Poezja dramatyczna w XV wieku nie zrobila
zadnego naprzdéd kroku, i zostala w tém samém dziecifistwie co i za
Piastéw. Zreszta nietylko w Polsce tak bylo ale i w éaléj Europie.
Szopki czyli jasetka, z jakiemi chlopcy dzisiaj po domach biegajg
w karnawal, byly zawigzkami poezji dramatycznéj, gdyz wystepo-
waly w nich osoby i opowiadaly to narodzenie si¢ Bozego dzie-
cigtka, to przybycie medrcéw Wschodu, to rzeZ dzieci w Betlehem
nakazang przez kréla Heroda i t. d. Koficzy si¢ tém zawsze, Ze po-
kazuje si¢ djabel, ucina glowe Herodowi, a jego samego porywa
z sobg do piekla. Z takich szopek zawigzaly si¢ djalogi, to jest po-
bozne przedstawienia meki Panskiéj. Péiniéj djalogi rozwinely sie,
zaczely przedstawiad inne obrazy i sceny, ale zawsze tre$¢ ich byla
jak wprzédy religijna. Klasztory, nawet akademja krakowska, robita
takie przedstawienia, z czego nawet Zaki miewaly znaczne dochody.
Nazywano takie djalogi powszechnie migsopustnemi komedjami, bo
téz jedynie na karnawat raz do roku brano si¢ do podobnych przed-
stawien. KoSci6t nie sprzyjal z poczatku tym komedjom i synod
z roku 1420 zakazat ksigzom na widowiska migsopustne uczgszczat.
Trudno jednakze bylo co na to poradzi¢, kiedy np. taki gorliwy bi-
skup, jakim byt kardynal Zbigniew Oleénicki, czeéciéj bywat na nich,
jakby to dostojenstwu jego przystawalo. Krél Kazimierz Jagiellon-
czyk dla goSci swoich nawet w post wyprawial komedje w Krako-
wie. Mamy nawet $lad zupelnie $wieckich widowisk. Dlugosz albo-
wiem powiada, Ze za jego czaséw pokazywano na scenie morder-
stwo Ludgardy, ktéra kazal podobno udusi¢ maz, pierwszy krél pol-
ski po wznowieniu krélestwa, Przemyslaw. Po Dlugoszu juz przez
na$ladownictwo polszczyzny pisano i po lacinie djalogi; przedsta-
wiano w nich np. przygody Ulissesa albo inne przedmioty z histo-
1ji greckiéj, nawet przedmioty moralne oderwane, i grywano te
sztuki na dworze. Grzegorz z Sanoka pisywal komedje na wzér
Plauta, zapewne po lacinie. _

Oprécz wspomnien jednak, nic nam z tych wszystkich ptodéw
literackich nie pozostalo. Ksiadz Juszyniski miat djalog o $cigciu $w.
Jana w kopji z r. 1513, ktéry juz wtedy nazywano starym. Pie$n
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Herodiady plasajacéj nalezy zapewne do najdawniejszych zabyt-
kéw poezji polski¢j, ale dyalog ten nie wydrukowany, i nie wia-
domo nawet gdzie si¢ dzisiaj znajduje.

62. Poezjg i literaturg laciiskg zajmowali si¢ tez polacy za
Jagiellonéw. Wplywem to si¢ dzialo akademji krakowskiéj, na
ktéréj professorowie tiémaczyli i wykladali uczniom rzymskich
poetow starozytnych. W ogdlnosci zapal do nauk klassycznych
rosnal, micdziez czytala wzory i sama prébowala sit swoich. Nie
bylo to juz puste nasladownictwo, ale potrzeba wylania sig, wy-
powiedzenia swojéj mysli i uczué. Znakomity Grzegorz z Sano-
ka, ktéry wykladal w Krakowie sielanki Wirgiljusza, opowiadat
uczniom, ze czytanie poetéw jest tak potrzebne dla milodego,
jak pokarm co zasila dusze, i Ze ci co pomijaja poezjg, a chca
zostaé uczonymi, podobni sg do tych, co majg otwarta brame
a wlazg przez mur do miasta. Nowos¢ rzeczy sciggata tlumy
ciekawych, ktérym professor zaczgl. otwiera¢ oczy na swiatlo.
Zabieral si¢ Grzegorz do wykladania georgik, czyli poematu
o rolnictwie Wirgiljusza, gdy go wzial Tarnowski na nauczyciela
do swoich synéw. Ale wrazenie, wplyw pozostal. Stad oczywista
rzecz, wierszowanie juz nie bywalo czczg forma, ale tworzeniem,
mniej lub wigcéj doskonalém, byla to zreszta mniejsza rzecz,
gdyby nie pokazywala pewnego gystu wyksztalconego i cucha
wiedzacego o sobie. Na zamilowanie literatury lacinski¢j wiele
wplynal Jan Ursinus, ktéry bywal we Wloszech, uczy! si¢ tam
prawa i stuchal wykladu autoréw starozytnych u znakomitych
mistrz6w. Powrdciwszy z zagranicy bawil na Litwie przez czas
jakis, ale potém osiadl w Krakowie, w rodzinném miescie swo-
jém, w ktérém teraz zastynal jako lekarz, prawnik i humanista,
to jest znawca literatury. Zostawal tutaj w stosunkach z najzna-
komitszymi ludZzmi onego czasu, mial wzgledy u kardynala Fryd.
Jagielloniczyka; Erazm Ciolek, biskup plocki, zdolnos¢ takie
owego czasu niepospolita, byl bliskim zony jego krewnym. Ur-
sinus wykladal autoréw w Krakcwie i dowodzil, e nierozummi
sa ludzie, ktérzy ich zakazujg, co moéwigc, za przyklad dawal
papiezow. Wykladal nawet teorje wymowy i poezji. Jan z Oswie~
cimia, stawny Sacranus, wykladal w Krakowie Cycerona, byt kano-
nikiem krakowskim, i spélczesni o nim powiadali, ze byt ,w wier-
szu przedni, w prozie doskonaly, t{émacz pisma sw. wyborny.
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Sakran nie zostawil wiele sladéw literackich po sobie, ale i z tego
wzgledu godzien pamigci, e znakomita byl swojego czasu oso-
bliwoscia. Rzadkiéj poczciwosci, w obronie praw akademji gor-
liwy, plynny méweca, mily krélom, prawie nigdy nie odstgpowat
od nich, bo tez i krélowie obejs¢ si¢ bez Sakrana nie mogli.

Poetami lacinskiemi z owego czasu byli: kanonik krakow-
ski Adam Swinka, Wawrzyniee Kormin, rodem szlazak, professor
akademji Jbikolaj Kotwic, Grzegorz z Sanoka i t. d. Wplyw wielki
wywarl poezjami swojemi Fonrad “Celtes, ktéry byl wprawdzie
‘niemcem z Austrji, ale dwa lata bawil w Krakowie, dokad przy-
jechal jedynie na wyklad astronomji Wojciecha z Brudzewa;
bylo to pod koniec juz panowania Kazimierza Jagiellonczyka.
Poezje, ktére wtedy pisal, gléwnie za przedmiot majg Polske;
opisuje swéj przyjazd do Krakowa, chwali uczonych polskieh
Wojciecha z Brudzewa i Ursina, opisuje bieg Wisly i kopalnie
soli w Wieliczce, wystawia pigknos¢ pewnéj krakowianki, ktéra
Hasiling nazywa, a dla ktéréj uczyt si¢ wymawiaé ,barbarzyn-
skie4, wyrazy polskie od jakiego$ rusina Bernarda Wiliska. Cel-
tes byl prawdziwym niemcem, nie lubit Polski i przy kazdéj spo-
sobnosci jéj przymawial. WidzieliSmy Ze mowe nasza zwal bar-
barzyfiska, ale i ziemia polska byla u niego nie plodna i niebo
mrozne i lud nieokrzesany. Odbyl podréz umyslnie nad Baltyk
do Gdanska i opisal znowu t¢ podréz, ale daléj nie mégt sie
wstrzymac od utyskiwan, Ze miasta pruskie ulegaja ,zléj wiary
sarmackiemu tyranowi, znienawidziwszy swojego pana niemiec-
kiego.“ Korwin shuchal wykladu Celtesa, a potem sam uczyl
w Toruniu i Wroclawiu.

Nie dlatego, ze ukladal poezje lacinskie, ale wigcéj dla
osobliwosci, ze mial je pisad, wspomnimy tutaj o iw. Kazimierzu.
Mtody ten krélewicz polski, narodzony w Krakowie 3 PaZdzier-
nika 1458 r. z Elzbiety cesarzéwny rakuszanki, syn Kazimierza
Jagiellonczyka, mlodzieniec nadzwyczajnéj zycia swigtobliwosci
i czystosci, mial szczeg6lne nabozenstwo do Najswietszéj Panny.
Umart na suchoty w Wilnie we wstgpny czwartek postu _dnia
4 Marca 1483 r. Kanonizowany przez Papieza Leona X w r. 1521.
Pésniéj w lat 120 po $mierci w grobie tego ,anielskiego ksig-
z¢cia“ znaleziono hymn lacmskl do Najswigtszéj Panny, ktéry
si¢ zaczyna od sléw:
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»Omni die

Dic Mariae

Mea laudes anima,
Ejus gesta,

Ejus festa i t. d.

to jest: ,Co dzien $piewaj duchu méj pochwaly Marji, jéj prace,
jéj uroczystosci it. d. Stad autorstwo tego pigknego hymnu dzi-
siaj pospolicie przypisuja sw. Kazimierzowi. Znaja za$ pie$n te
w calym Kkatolickim swiecie i spiewaja po kosciolach. Na wszy-
stkie prawie jezyki ja przet!émaczono. Niedawno jeszcze ks. Met-
tenleiter, kanonik ratysbonski w Bawarji, wydal w r. 1856 6w
hymn po lacinie, po wlosku, po hiszpansku, francuzku, polsku,
wegiersku, po grecku i po niemiecku. Zdaje si¢ ze teraz stanow-
czo rozstrzygnie si¢ rzecz o autorstwie téj piesni przypisywaném
krélewiczowi. Przypadek albowiem zdarzy!, ze w bibliotece mo-
nachijskiéj odkryt niedawno Alexander Przezdziecki, poemat la-
cinski leoninami pisany, o kilkanascie razy obszerniejszy od
hymnu sw. Kazimierza i po blizkiém rozpatrzeniu si¢ w tym
poemacie zobaczyl, ze pojedyncze wiersze hymnu sg dostownie
wyjete z owego poematu i to z réznych jego miejsc, mniemany
hymn wiec sw. Kazimierza powstal mozajka z réznych wyrazef
nieznanego bezimiennego poety. Pokrdj wiersza w poemacie ten
sam co w hymnie, duch i forma tez same. Jezyk przesliczny,
harmonijny, autor umyslnie wida¢ tak dobieral wyrazen, ze zlo-
zyly si¢ w pelng wd¥igku harmonig, tak cudna, ze cala diwiecz-
nos¢ tak slawionéj powszechnie mowy wloskiéj zblednag¢ musi
przed kolorytem harmonji lacifiskiéj. Czytajac 6w poemat, serce
napelnia si¢ poboznoscia i tkliwém uczuciem, prostota mysli i
wyrazenia przechodzi wszystko cokolwiek znane jest w tym ro-
dzaju. Teraz poemat monachijski dobrze jest dawniejszy od na-
rodzin krélewicza. Przezdziecki robil poszukiwania wzgledem tego
w Rzymie ostatniej zimy, i poemat ten chcial nawet wydaé oso-
bno ze stosowném objasnieniem w Rzymie. ?)

') Przeidziecki w swojem wydaniu hymnu przypisuje stanowczo jego autor-
stwo &w. Bernardowi Klarawallefiskiemu. Tytul dzietka Przeidzieckiego: Modlitwa
$w. Kazimierza do NajSwigtszej Panny z rgkopismu i ze irédel archiwalnych kryty-
cznie wyjasniona. Krakéw 1867. Przyp. wyd.
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Ukladali takze poezje na czes¢ Najswigtszéj Panny, zape-
wne laciiskie Szymon z Lipnicy i Wladyslaw z Gielniowa, obadwaj
bernardyni, i uznani za blogostawionych. Szymon umart w klasz-
torze na Stradomiu r. 1482, Wladyslaw zas w Warszawie 4 maja
1505 r., gdzie byl gwardjanem. Jego to ukladu ma by¢ piesn
polska: ,Jezusa Judasz sprzedal.

PROZA

}{RASOMOW'STWO.

63. Wymowa jagiellofiska nie zostawila po sobie zadnych
zabytkéw i sladéw oprécz wspomnienn po kronikach. Byla oczy-
wiscie polska i lacinska. Po polsku przemawiali ksigza z ambon
do ludu, senatorowie po sejmach, po lacinie za$ méwili postowie
polscy za granica na soborach calego chrzescianstwa i do réznych
monarchéw. Rzecz dziwna, iz byl zwyczaj spisywac po lacinie
kazania aczkolwieck méwione po polsku w kosciele, chociaz nie
brak znowu $ladéw, ze i po polsku czasami je spisywano, tak
dalece nie mogli si¢ swiatli skad ingd kaplani przyzwyczai¢ do
mysli, ze jezyk ojczysty, zdolny jest do wyrazenia rzeczy po-
waznych, uczonych, ze mowa narodowa mozna i wypada pisac.
Przesad to wreszcie wspSlny byl wszystkim narodom i wszyst-
kim uczonym.

Kaznodzicje nie byli szczegélni, bo prawili ze zwyczaju, bez
wstgpnego przygotowania si¢ i bez nauki, stad chyba nie tresc
kazan, ale postawa moéwcy, glos jego donosny i dosadne gesta
robily wrazenie na stuchaczach., Grzegorz z Sanoka mowi, ze
kaznodzieje powtarzali na oslep cudze zdania i wywigzac si¢ nie
umieli. Ale bo tez jak poezj¢ wysoko cenil Grzegorz, tak i wy- '
mowg, dlatego kazal wprzéd méwcom czyta¢ n. p. sw. Augu-
styna i Hieronima, przegladaé¢ wzory, uczy¢ sie i ksztalci¢, po-
zna¢ wprzédy dobrze swieckie nauki, a potém braé si¢ do wzru-
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do oséb prywatnych. Slawny Eueasz Sylwiusz Piccolomini, ktd-
rego krél Kazimierz nie dopuscit do biskupstwa warminskiego,
a ktéry potem zostawszy papiezem Piusem II mscil si¢ za to na
Polsce , bo jéj sprawiedliwosci odmawial, jednak o listach kar-
dynala Zbigniewa, ktére sam otrzymywal, acz surowy bardzo
sedzia wyrzekl, ze wiele w nich dowcipu, rozumu i wytwornosci
rzymskiéj. Mbaciej z Labiszyna rektor akademji, stynal tez wymo-
w3 za jego czas6w w Krakowie. Z Litwy d¥ojcieck Tabor biskup
wileiski (umart r. 1507) przemawial do krdéla Alexapdra w o-
bronie praw i wolnosci swojego narodu.

Ze $wieckich méwcéw stynal szeroko Jan z Kptwian, wnuk
Wojciecha Jastrzgbca prymasa; byl mezem znakomitym i ‘wy-
mownym, ostro na sejmach jako posel gromil kréla Kazimie-
rza Jagielloiczyka za to, ze nie postgpowal w duchu wolnosci
narodowych, czego wszyscy stuchali zawsze w milczeniu gle-
bokiem a z radosciq; zostal poéZniéj wojewodq krakowskim i
umarl r. 1480.

fILozomA.

64. W Europie caléj kwitngla wtenczas filozofia, ktéréj
stuzy w dziejach nazwisko scholastyeznej. Nazwisko to poszlo od
wyrazu lacinskiego schola, szkola, dla tego, Ze wszyscy uczeni, co
si¢ tf filozofig zajmowali, nasladowali siebie, jeden szedl za dru-
gim ta sama droga, jak gdyby z jednéj szkoly pochodzili. Rozu-
mujac o przedmiotach najwigcéj subtelnych, oderwanych, filozo-
fowie ci nie wnikali w tre$é, w ducha, ale w forme, spierali si¢
o wyrazy i nie rozjasniali rzeczy, ale jg bardziéj wiklali; spierali
si¢ o rzeczy maléj wagi i postronne, ktérych rozwiazanie bylo
obojetne i dla nauki i dla ludzkosci. Wywiazala si¢ zas ta filo-
zofia scholastyczna z nasladowania dawnych. Za Grecji i Rzymu,
ludzko$¢ zblykana objasnieniami i wierzeniami poganskich reli-
gii, nie jasno pojmowala Boga, stosunek jego do ludzi, nature
rzeczy, cel czlowieka i t. d. Stad kiedy mitologia im nie wystar-
czala, brali si¢ do tlémaczenia samym sobie oczywiscie dowolne-
go, najwyzszych zagadnien ludzkosci. Stad liczne systemata i
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szkoly w Grecji, stad rozkwit wspanialy filozofji, ktéra positko-
wala, podnosila religi¢ namigtng, doczesng, do celéw nizkich na-
wykla i wreszcie rozbrat z nigq wzigla, bo koniec koficem nikt
z filozoféw w Bogéw z namigtnosciami i odartych z wszelkiego
majestatu i powagi nie wierzyl. Chrzescianstwo zakwitngwszy
mialo podania o filozofji greckiéj, a Ze oswiate i literatur¢ dawng
nasladowad zaczgto, przyszla koléj na filozofi¢. Tylko chrzesciaf-
stwo Iaczylo juz pojecia objawionéj religii z wyobrazeniami sta-
rozytnych. Przed odrodzeniem' si¢ nauk w Europie, rzecz ta byta
tem trudniejsza, ze nikt naprawde nie rozumial filozoféw grec-
kich, wiadomosci o nich brano z okruszyn literatury rzymskiéj,
ze zlych ttémaczen lacinskich dokonywanych przez zapirenejskich
arabéw, a wigc z metnego Zrédla, z drugiéj reki. Péini¢j zja-
wily si¢ juz nieco lepsze przeklady Arystotelesa, ktére si¢ popla-
taly ostatecznie w umystach. Rozum ludzki nie przetarty jeszcze,
niedoswiadczony, pigt si¢ od razu do poznania rzeczy najwznio-
- slejszych, to jest do poznania Boga, ktérego gdy Objawienie
ukazalo w calé¢j prawdzie, scholastycy rozumowaniem do niego
dojs¢ sobie zamierzyli, sadzac, ze przekonac potrafia i ze rozum
pogodza z wiarg. . Stad silenie si¢ na koncept, ktéry wreszcie
zstapil do Smiesznosci. Wywiazaly si¢ dysputy, spory uczone,
czem si¢ najwigcéj zajmowalo niby uczone duchowienstwo, a po-
migdzy duchowienstwem klasztory. Wyksztalcila si¢ nowa nauka
dyalektykg nazwana, ktéra uczyla spierania si¢, w sporze czgsto-
kro¢ juz nie chodzilo tyle o rzecz, ile o to, zeby mie¢ ostatnie
slowo za sob3. Znudzony ustgpowal a wytrzymalszy otrzymywal
zwycigstwo, chociaz obadwaj sami nie wiedzieli o co si¢ ktocili.
Akademikom krakowskim caly wiek XV gléwnie na téj
filozofii uplynal i ksiegi ich scholastyczne, wielka zjednaly w swo-
im czasie wzigtos¢ naszéj szkole gléwnéj i slawe jéj szeroko
rozniosly po swiecie. Uczeni krakowscy dlugo sadzili ze dyalek-
tyka jest twierdza i tarczg kosciola, umysly skad ingd jasne i
swiatle uwodzily si¢ n. p. Jan Sakran z Oswigcimia (§ 62) byl
najgorliwszym scholastykiem. We Wloszech juz od niejakiego
czasu zaczelo odrodzenie sig, a chociaz nasi uczeni czgsto jeZdzili
do Wtloch, filozofia nie zmieniala si¢ w niczem. Szczesciem, ze
Krakéw nie wywarl szkodliwego wplywu na rozsadek narodowy
i ze scholastycyzm poplacal tylko w stolicy. Szlachta a szczegdl-




Tom I LITERATURA. 109

niéj z dostojnych doméw, uczyé si¢ filozofii téj nie smiala, s3-
dzac 2e ubliza to jéj urodzeniu, stad dzieje wspominajg jednego
tylko ksigcia Pawla Holszanskiego z Litwy, tego co pdzniéj zo-
stal biskupem wileniskim, i dzielnymn byl nieprzyjacielem rézno-
wiercow, e zajmowal si¢ filozofig. Zajgcie to powszechne, opo-
Znialo jednakze znakomicie postgp Swiatla w narodzie, gdy na-
wet spory scholastyczne stlumily w samym zarodku stale za-
czatki literatury klassycznéj, ktére si¢ poczgly pokazywaé w aka-
demji krakowskiéj. Ponad wiek swéj podniesli si¢ wtenczas
w Polsce dwaj mezowie ‘Grzegorz z Sancka i Jan z “Glogowy, kto-
rzy lubo niezbudowali wlasnych systematéw, lubo wplyw ich nie
przeciagnal si¢ dlugo, mieli rozumu, nauki i bystrosci w sadach
daleko wigcéj od innych, $mialo uderzali na przesady. Spélczesni
jednakze za nisko stali, zeby sprosta¢ mogli ich pojeciom i wyo-
brazeniom.

65. ‘Grzeqorz z Sanoka (§ 61, 62) nie z ksigzek ale z natury,
z postrzegania wlasnego bral nauke. Czlowiek znakomitych zdol-
nosci, poznal od razu caly czczosé¢ sporéw scholastycznych, dla
tego méwil z pogardg o filozofach, ze cala ich madrosé jest tyl-
ko marzeniem czuwajgcych: dlatego umysly sklanial ku prak-
tyce i ku naturze, ukazywal na rzeczywista pigknos¢ w poezji,
tworzyl nowa niestychang w Polsce teorj¢ wymowy. Ze wszyst-
kich nauk, najwigcéj medycyng cenit, bo okolo zdrowia ludz-
kiego chodzila. O teologii rozumowac nie kazal, gdy wiara w Bo-
ga sama wystarczy. Astrologia na bok odrzucil. Méwil, ze prawa
nie opieraja si¢ na sprawiedliwosci ale na pozytku, i wskazywal
na to dowody, ze nieraz jedno prawodawstwo to chwali, co dru-
gie potepia. Dla utrzymania i ocalenia rzeczypospolitéj wigcéj
sil znajduje sie w rozumie niz w ciele, stad najpilniéj kazal si¢
uczy¢ tych umiejetnosci, co zachowuja krélestwo. Wielka szko-
da, ze Grzegorz sam nic nie pisal w tym przedmiocie, bo acz-
kolwiek wiele czytal, wiele zajmowal si¢ historjg i poezja, zda-
nia te swoje, ktdére tak uprzedzaly wiek, rozwijal tylko przed
przyjaciolmi, a najwigcéj przed jednym z nich Kallimachem (§ 73),
bez ktérego nicbysmy nawet nie wiedzieli dzisiaj o znakomitym
rozumie i zdolnosciach Grzegorza. Nikt go z ziomkéw w swoim
czasie nie pojal, bo wplywu zadnego po nim nie zostalo, a w lat
dopiero sto kilkadziesigt wydala Europa Bakona, ktéry z tegoz
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stanowiska wyszedlszy co nasz Grzegorz, oznaczy! soba epoke
w dziejach oswiaty. Chlube to zawsze nieposlednia Polski éw-
czesnéj stanowi, ze miala pomigdzy dzie¢mi swemi meza, ktéry
o wielu rzeczach tak zdrowo sadzil, jak naj$wiatlejsi ludzie XVIII
wieku, Kallimach, ktéry opisal obszernie jego zycie, zachowal
nam takze pamiatki trafnego dowcipu Grzegorza, w rézinych
odezwaniach si¢ i anegdotkach.

Maz ten znakomity rodzil si¢ zapewne w Sanoku i stad
jego nazwisko. Pochodzil nie ze szlachty lecz z mieszczan; ale
byly to jeszcze czasy, w ktérych i mieszczanie mogli dostgpo-
wac znakomitych w ojczyZnie dostojnosci, Lat dwanascie majac,
niemogac znies¢ dziwactwa ojca, puscil si¢ w $wiat samopas
i blakajgc si¢ po réznych miejscach przybyl wreszcie do Kra-
kowa. Tutaj w stolicy slyszac na kazdym kroku mowe niemiec-
ka, wolal si¢ przenies¢ do samych Niemiec; bawil si¢ nad Elba,
i wedrowal znowu tak z kraju do kraju przez lat pigtnascie,
uczy! si, ksiggi przepisywal, a pisal slicznie, wprawial si¢ w spiew
i w muzyke, do ktérych mial nadzwyczajny pociag, to nawet
pomoglo mu wielce do utrzymania si¢ w ojczyZnie za powro-
tem. Krakéw albowiem wrzal od sporéw scholastycznych, ale
nie znal si¢ na muzyce, ktdéréj jednak potrzebowal do wspania-
losci i ozdoby obrzadkéw koscielnych. Po niejakim czasie zaczat
wyklada¢ Grzegorz w akademji sielanki Wirgiljusza i $ciagat thu-
my mlodziezy goniacéj chciwie za nowoscia i prawda. Stad by-
stre Jego wzniesienie si¢ naukowe. Zostal bakalarzem a potem
mistrzem, chociaz na scholastyce si¢ nie znal. Z wielka stratg
dla akademji pan z Tarnowa wzial go nastgpnie do wychowania
synéw swoich, i tam u niego na dworze Grzegorz wslawial sig
pisaniem nagrobkdéw lacinskich. Stad po smierci kréla Jagielly,
panowie chcgc napisu na grobowiec Jagielly, do niego sig¢ zglo-
sili. Grzegorz z wychowaricami swojemi czgsto bawil w Krako-
wie, w gronie uczonych i na dworze, tam poznal si¢ rychlo
z krolewicami i pozyskal ich przyjazn. Byl Grzegorz jakis czas
wyrocznig uczonych w Krakowie. Dawali mu do przejrzenia
swoje prace, radzili si¢ w niejednéj watpliwosci. Majac nadziejg
otrzymania probostwa w Wieliczce, odbyl podiéz do Bononji
i do Florencji, zeby si¢ tam wyswigci¢ na ksigdza i o malo co
nie zatrzymali go wlosi w orkiestrze papiezkiéj. Ale powrdci-




Tom I LITERATURA. 111
wszy osiadl na probostwie nie nadlugo wprawdzie, gdy go ztam-
tad wzial do boku swojego za spowiednika i kapelana mlodziutki
kr6l Wiadyslaw, wybierajacy sie do Wegier. Wplywem swoim
przeszkodzil tam naprzéd wojnie domowéj, a potem znajdowatl
si¢ na wyprawie tureckiéj, po ktéréj kiedy do pokoju przyszio
a stawny kardynat Juljan Cesarini wymagal, aby krél na eucha-
rystje przysiege skladal, Grzegorz za zbrodnig¢ to poczytujac, aby
tajemnice wiary odbywad si¢ mialy w obec niewiernych, mial
odwage sprzeciwiaé si¢ kardynalowi, dowodzac, ze samo slowo
krolewskie powinnoby turkom wystarczy¢. Przyszlo do wigkszych
jeszcze zajs¢ Grzegorza z juljanem, skoro kardynal namawia¢
zaczal kréla do zerwania przysiegi i rozpoczgcia wojny na no-
wo. Grzegorz najmocniéj przeciw temu powstawal, czem rozgnie-
wany kardynal nazwal raz go fanatykiem i grubianinem, wro-
giem religii, nieswiadomym praw boskich i ludzkich, grozil mu
nawet wigzieniem, Stalo si¢ jak chcial Juljan , Grzegorz dobrowol-
nie ustapil z obozu, ale wkrétce do niego powrdcil za nalega-
niem krola i przyjaciél. Znajdowali si¢ obadwaj przeciwnicy ra-
zem w slawnéj klesce warnenskiéj, Juljan polegl, Grzegorz zas
ocalil si¢ ucieczka pod opieka Huniada wodza wegierskiego. Bal
si¢ juz powraca¢ do Polski, po stracie kréla, metryk koronnych
i kwiatu rycerstwa, lekal si¢ kr6lowéj matki, ktéra mu zdrowie
syna poruczyla. Huniad powierzyl mu wtedy wychowanie synéw
swoich, z ktérych jeden Maciej byl potem krélem wegierskim;
od Huniada wzigt go Jan Gara biskup waradynski, polubil Grze-
gorza albowiem dla nauki i zdolnosci, mianowal go kanonikiem
katedralnym i razem z nim mieszkal. Biskup ten byl wielkim
przyjacielem uczonych, i wielu ich z réznych stron $wiata zbie-
gltych do Wegier chowal na swoim dworze. Dowiedziawszy sig,
ze krol probostwo jego w Wieliczce komu innemu oddal, Grze-
gorz zalem zdjety postanowil powrdci¢ do ojezyzny, lubo Gara
zatrzymywal go w Wegrzech i obiecywal nada¢ bogato, a gdy
to nie pomoglo wyrobit u stanéw wegierskich, ze zlecono niby
Grzegorzowi poselstwo do Polski: sadzit biskup, ze gdy si¢ Grze-
gorz rozpatrzy blizé) w ojczyZnie, powrdci do Wegier. Zjawil
si¢ tedy nagle w Krakowie, gdy go za umarlego wszyscy mieli.
Musial jako naoczny swiadek opowiada¢ na dworze o szczegd-
lach klgski warnenskiéj. Ale kiedy chodzi okoto pozyskania
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probostwa, tymczasem umarl Jan Odrowaz arcybiskup lwowski
w r. 1450; Zofja matka krélewska do czterech kandydatéw na
oprézniong stolice, pigtym Grzegorza przydala. Sprzeciwial sig te-
mu kardynat Zbigniew, gdyz go dla obyczajéw cudzoziemskich nie
lubil i Grzegorz sam si¢ wzbranial dlugo, wreszcie ustgpit krélowi
i zostat arcybiskupem; wySwiecal go ten sam kardynatl ;Zbigniew.
Przekonat sie¢ Grzegorz nie dlugo, Ze miat urzad $wietny, ale bez
utrzymania, dochody byly szczuple a kapitula rozpedzona; mys$lat
z poczatku porzucié Lwdéw i szukaé chleba na Wegrzech, ale
wkrétce rozmys$lit sig i z calym ogniem milodosci wziat sie do na-
prawy koSciola i urzadzenia dyecezji. Polozyl w istocie na téj dro-
dze wielkie zastugi. Sam do ludu miewal kazania, a picknym glo-
sem, wspaniala powaga, plynng wymowa, zawsze naokolo siebie
thumy zgromadzalt. W czasach najazdéw tatarskich, sam mieszcza-
nom ducha dodawal, mury obchodzit, oreza dosylal na zagroZone
miejsca. Pod koniec Zycia wsie arcybiskupie oddal w zarzad wio-
darzom i sam osiadl na ustroniu w Dunajewie, a chociaz byl bar-
dzo oszczgdny i gospodarny, nigdy nie 2adat liczby od wlodarzdéw.
Nie przyjal dostojniejszego arcybiskupstwa pragskiego w Czechach,
nawet do dworu nie jezdzit, tylko w razie potrzeby do kréla pi-
sywal, i tylko z uczonymi nie przerywal swoich serdecznych sto-
sunkéw, i owszem chetnie ich zawsze podejmowal w Dunajewie.
Miat nieprzyjacié? pomiedzy panami, bo nie chcial krélewica Wia-
dystawa do Czech wyprawia¢ na panowanie, nie chciat pomagaé
Prussom przeciw mistrzowi krzyzackiemu, ale domagatl si¢ aby pa-
nowie powrdcili krélowi rozszarpane pierwéj dobra koronne. Umarl
29 stycznia 1477 roku.

66. Jan z Glogowy, Glogowezyk szlgzak rodem, ale w miodo-
§ci przybywszy na nauki do akademji krakowskiéj, cale zycie stra-
wit w Polsce. Szlask juz nie byl wtedy prowincjg polska ale cze-
ska, od czaséw Kazimierza Wielkiego. Przeciez szlgzacy polakami
byli, do Polski lgneli przez caly ten wieck XV i w XVI jeszcze,
péki do szczgtu nie zczeszczeli nawet, ale zniemczeli i dla wspdlnéj
ojczyzny stali sig obcymi. Stad taka moc professoréw i akademi-
kéw krakowskich ze Szlgska, nad ktéremi wszelako géruje Jan
z Glogowy, ktéry podobno najwiecéj sie przyczynit do rozslawie-
nia akademji u postronnych, zajmujac si¢ albowiem filozofig ‘scho-
lastyczng, wszystkie jéj czgSci wylozyl w réinych dzielach. Maz
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biegly w naukach swojego wieku, czut jednakze czczo$é¢ przedmio-
tu, chciat wyjé¢ na pole swobodniejsze mysli, ale sie coraz mocniéj
platal w scholastycznych zawito$ciach, gdy nie miatl $mialego po-
gladu Grzegorza z Sanoka. I nie miatby Glogowczyk zZastug w na-
széj literaturze, chyba w bibliografji tylko, gdyby nie fizjonomika
i kraniologia, ktéréj sig¢ takze po$wigcal. Z myséw, cery twarzy,
z budowy czaszki z glosu i z ruchéw, - Glogowczyk chciat czytaé
usposobienia, nature i zdolnoSci czlowieka. Nauka byla stara, ale
ja wznowil pierwszy i rozwingt w Europie Glogowczyk, jak przed
dwustu laty Ciotek stworzyl optyke (§ 46). Odrysowat glowe ludzka
i na ni§ kétkami oznaczyl réine miejsca, w ktérych mialy niby
siedlisko rézne wiladze duszy. Dzielo gléwne w tym przedmiocie,
a kilka ich wydal, wyszlo w Krakowie dopiero w roku 1518, w lat
kilkanadcie po jego $mierci, ktéra nasu;p'ila w poczatkach panowa-
nia Zygmunta Starego, to jest w roku 1507.

TEOLOGIA I f(ANONISCI.

67. Niedaleko od filozofji do teologji, bo obiedwie nauki maja
cel jeden, tylko filozofia wychodzi sama z siebie, teologia za$ z obja-
wienia. Filozofia zapuszcza sie w nieprzebrane obszary myili, teo-
logia za§ méwi tylko wylacznie o Bogu, religii, obja$nia pismo
Swigte i ojcdw koSciola. Teologia kwitngla réwniez w akademji
krakowskiéj, i nic dziwnego; czasy jagiellofiskie byly czasami wy-
bujalego hussytyzmu w Czechach, ktéry sie do nas przeciskal, wiec
oczywista, duchowienstwo pisalo i tamowalo postep nowinkom re-
ligijnym. Daléj w koSciele byla wielka schizma ; po dwéch, po trzech
papiezéw panowalo razem, sobory powszechne zgromadzaly sig
i radzily, nowy powéd do zajecia umyslowego. Podniesiono wtedy
mys$l, okolo ktéréj zwawe staczal wiek caly boje, czy sobor wyz-
szy jest od papieza, czyli tez nie, czy papiez jest nieomylny, i czy
zlozony by¢ moze z tronu? Takie waZne pytania zajmowaly natu-
ralnie zZywo caly &wiat katolicki, zajmowaly i Polske, ktéra posia-
dala wtenczas powazne w koSciele stanowisko, bo na wszystkich
soborach miewala swoich postéw i biskupéw, a na jednym z nich
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Mikolaj Traba arcybiskup gnienienski ledwie nie byt obrany na -
stolice papiezka po Janie XXIII.

Teologia samg zajmowali si¢ u nas podéwczas i pisali roz-
prawy $w. Jan Hanty, czyli Jan z Kgt, rodem szlgzak z OSwie-
cimskiego, dziekan wydzialy w akademji. Urodzit si¢ w roku 1397, *
umart za$ w roku 1473, za $wietego uznany przez koéciét w r. 1775.
Utrzymywatl podobno, Zze sobér wyzszy jest w kodciele od papieza.
Zdania tegoz samego bronil i Benedykt dlesse (§ 63), potomek ro-
dziny niemieckiéj, ale rodzit si¢ w Krakowie, gdzie byl dziekanem
u $w. Florjana, doktorem teologji i prawa oraz rektorem akademji
po kilka razy. Tak samo myS$lal i Jan FElgot professor, doktor
i scholastyk krakowski ktéry bronit Jagielly przed soborem bazy-
lejskim, ze hussytom nie sprzyja, miat za$ tak wielkie zachowanie
u $wiata dla wielkiéj nauki swojéj, wymowy i roztropnoSci, e go
nazywano uchem papieskiem za Felixa V, ktéry nieprawnie na tron
obrany, czas jaki$ rzadzil koSciolem, a przynajmniéj jego czastka
znakomita. Z Dlugoszem Hesse zwiedzit ziemig $wigta, i umart
w Krakowie za powrotem z morowéj zarazy w roku 1452.

Inny blogostawiony Jzajasz “Boner augustjanin stawal do dy-
sputy przeciw hussytom na soborze konstancjeniskim (um. 1471 r.).
Andrzej 2 Kokorzyna archidyakon krakowski i professor, odznaczat
sig takze w walce z hussytami z ktérymi wtenczas wielu spieralo
sig n. p. stawna byla dysputa w r. 1431 z nimi na zamku kra-
kowskim, w ktéréj oprécz Andrzeja szeSciu akademikéw udziat
wziglo, hussytéw za$ bylo trzech i spierali si¢ wszyscy po polsku
przez dni kilka. WWojciech k. [Jastrzgbiee prymas (um. 1436) pisat
o sakramentach, o dziesigciu przykazaniach, o grzechach giéwnych,
o karnosci koscielnéj. Jan z Ofwiceimia Sakran (§ 62) pisal o ble-
dach Rusi religijnych i wyliczyt az 42 giéwnych okolicznoéci, kté-
remi si¢ rézm ko$ciét rzymski od ruskiego pod wzgledem czy to
dogmatdw, czy o'byczajéw: rzadkie to dzisiaj pisemko, chociaz nie-
wielkiéj jest warto$ci, wyszto za$ z druku 1501 r. Tomasz ze Strzem-~
pna stawny $wiatobliwoscia, biskup krakowski, pisat o wiladzy ko-
Sciola i soboru powszechnego (umart r. 1460). Kiedy sprawy i spory
soborowe ustaly, w Polsce zawigzat sie nowy bdj okolo praw kré-
lewskich, co do obsadzenia biskupstw; stad nieraz zacigtsze walki,
gdy w rzecz wplatal sie i papiez. Jak tedy niegdy$ o tron $w. Pio-
tra spieralo si¢ z soba po dwéch, po trzech razem wspdlzawodni-




Tom L LITERATURA. 11 5

kéw, tak teraz po dwéch, po trzech naraz szlo do biskupstw osie-
roconych w Polsce: kapituly obieraly jednego, krél nominowal dru-
giego pospolicie z zastuzonych sobie ale nie kosciolowi ksigzy,
wreszcie papiez godzac strony wyznaczyl trzeciego, a zdarzalo sig
ze i cudzoziemcéw, co obrazalo naréd. Nowy powéd do sporéw
i pisaniny, w kt6réj sie odznaczyl szczegélniéj Sgdzimoj z “Czechela
herbu Korab mistrz teologji z akademji paryzkiéj, profesor krakow-
ski, i kanonik gnieZnienski, ktéry potem wszedt do zakonu augustja-
néw i byt ich przelozonym w Klodawie na Kujawach. Czlowiek
jeden z najuczefiszych w 6wczesnéj Polsce; pisywat listy do Diu-
gosza, do Jana Lutka z Brzezia i t. d. o tem co serce bolalo. Na-
prézno krél cheiat go uja¢ biskupstwem wileniskiém, Sedziwoj do-
stojnoécig pogardzit, kréla ostro skarcit w obliczu narodu, a pisat
mocno za prawami koSciola, ktére zlamal naprzéd sam krél w nie-
dopuszczeniu Tomasza ze Strzempna do biskupstwa krakowskiego.
Dilugosz, Tomasz i Sedziwoj, byli to serdeczni od lat dziecinnych
przyjaciele.

Do stawnych owego czasu kanonistéw nalezat jeszcze PPamet
herbu Dolgga z Brudzewa, spn Wlodzimierza, dyplomata i poset do
soboréw i na sejmy w sprawach religijnych i krzyzackich. Zowig
go Pawel Vladimiri, to jest Wiodzimierzowicz. Doktér prawa, rektor
akademji i kustosz krakowski, byt to ma2 rzadkiéj cnoty i mitoSci
ojczyzny, pracowal dla niéj nieustannle w réznych zawodach. Gl6-
wném zadaniem jego Zycia bylo pokonal prawem krzyzakéw i ode-
braé im ziemie polskie, ktére nieprawnie od wiekéw posiedli. W tym
celu narazat si¢ panom ziemi, n. p. cesarzowi Zygmuntowi luxem-
burgskiemu, ktéry jako niemiec w Polsce nieprzychylny, trzymat
strong zakonu. Pisal niezmiernie wiele o prawach koécielnych i na-
rodowych, wreszcie nawet dzieje wojen z krzyzakami stoczonych
ukladal. W najdawniejszéj z prac swoich na sobor konstancjefiski
podanéj w r. 1416 dowodzi, Ze krzyzacy nie mieli prawa nawra-
caé na wiare chrzeScianska pogan pruskich, Ze kraje przez nich
zajete nie sg zdobyczg ale prostym rabunkiem, ze teraz juz za-
kony rycerskie Zadnego nie majg celu i nie na to byly zaloZone,
aby sobie cudze kraje bezkarnie i bezwstydnie przywlaszczaly,it.d.
Jego to postuchawszy, krél Wiadyslaw Jagiello, zalozyl klasztor
augustjanéw w Klodawie. Umart Pawet w Krakowie w r. 1435.
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68. Synody. Zwyczajem starodawnym arcybiskupi gnieZniefiscy
zwolywali ciaggle na synody biskup6w polskich za kréléw jagiellon-
skich. Zyskali nawet obszerniejsze pod tym wzgledem prawo, kiedy
Mikolaj Traba wyjednat dla siebie i nastepcéw swoich tytut pry-
masa na Korong i Litwe, to jest wladze nad wszystkiemi biskup-
stwami, daleko juz rozleglejszéj teraz ojczyzny. Dotad do prowincji
koScielnéj arcybiskupa gnieZniefiskiego nalezeli biskupi: krakowski,
wroclawski, kujawski, poznanski, plocki i lubuski, teraz i cala pro-
wincya lwowska z arcybiskupem na czele od czaséw Ludwika we-
gierskiego nastala, i dyecezje litewskie uznawaé¢ nad sobg musialy
wladze jedynego prymasa. Jak dawniéj arcybiskup gnieZnieniski by
po nad calg Polskg rozdziel~ng na ksigzat, tak teraz prymas byt
juz nie po nad calg Polska, ale po nad calag Rzeczapospolita zto-
zona z kilku koScielnych prowingji, z wielu oddzielnych narodowosci,
to jest polskiéj, litewskiéj i ruskiéj.

Motkolaj Trgba byt jednym z najznakomitszych biskupéw Sw-
czesnego koSciola polskiego, jezdzit z cesarzem Zygmuntem na so-
kér do Konstancji, potém zawsze z cesarzem do Paryza dla pogo- -
dzenia Francji z Anglig, wreszcie do Hiszpanji, aby -Benedykta X
nakloni¢ do zlozenia korony papiezkiéj. Zwolal synod do Wielunia,
ktéry ukonczyl sie w Kaliszu w roku 1420, umart za$ 4 grudnia
1422 roku.

Dat Traba tylko haslo, bo i po nim zgromadzali synody pro-
wincjonalne prymas Wojciech Jastrzgbiec, Wincenty Kot z Debna
(§ 63). Zbigniew Olesnicki, a nawet biskupi zgromadzali dyecezjalne
synody, na ktérych juz nie bylo biskupéw, ale zasiadali ksigza z ka-
pitul, z klasztoréw i probostw, w Krakowie, w Plocku, w Wilnie,
w Heilsbergu i w Warmji. Ustawy synodalne, jedne sg drukowane,
drugie przechowaly si¢ az do nas w rekopismach.

Stawnym stad byt na soborze piotrkowskim Olesnickiego i~
kolaj Kotwicz, ktéry poprawial i spisywal dawne i nowe statuta sy-
nodalne, jak gdyby jeden kodex z nich ukladal. Szczegdlniej za$
zajmowal sie zebraniem praw wzgledem wykorzenienia herezji i po-
prawienia ogdlnéj moralno$ci ludzi $wieckich i duchowienstwa.

7
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jDRAWO NARODOWE,

68. Sejmy odbywaly sie ciagle i prawa nowe pisaly sie, stad
potrzeba nowych zbioréw uczonych. Prawnikéw tez liczba mnozyla
si¢ w Polsce, gdy na wszystkie strony trzeba bylo narodowi dzia-
1a¢, oznacza¢ swdj stosunek do kréla i do kodciota, walczy¢ z krzy-
zakami i z cesarzem spieraé si¢ na synodach. Dodajmy, Ze rodzila
sie wtedy powaga izby poselskiéj, ktéra z czasem zaczela stanowié
calg potege Rzeczypospolit§j. Mazowsze zawsze tutaj géruje, gro-
madzi skrzetnie swoje prawa i ciggle o nich pamigta. Korona tylko
na$laduje ksiazat.

Pomiedzy zbieraczami praw odznaczyli sig szczegdlniéj na Ma-
zowszu Stefan z Mniszewa Wodyriski, w Koronie za$ Jan Laski. To
byli pierwsi zbieracze.

Stefan byl proboszczem warszawskim u $w. Jana i kanclerzem
nadwornym ksiecia Bolestawa IV. Pod koniec juz swojego Zzycia
majac w tem wzory cd swoich poprzednikéw, zebrat statuta mazo-
wieckie w roku 1483.

Jan Laski, potomek jednéj z najznakomitszych rodzin w oj-
czyinie, mial wielkie laski u kréla Alexandra Jagiellonczyka, i za
niego jeszcze zostal kanclerzem koronnym. Swiatly, wyrozumialy,
pilnowat kréla, ktéry nawykiszy w Litwie do samowoli, nie raz
w zapomnieniu wykraczal przeciwko prawu. Nie zapomni historja
ojczysta nigdy Laskiemu zaslugi, ze odwiédt kréla od gwaltownosci,
kiedy uwiedziony przez prywate kniazia Glinskiego, chcial niespra-
wiedliwie na sejmie w BrzeSciu $cinaé glowy panom litewskim,
czemby naturalnie wielkg wywolal burze. Alexander ]agiellofxczy]%'
zlecit Laskiemu zbieraé prawa koronne, byla tego albowiem gwat-
towna juz potrzeba, gdy praw si¢ namnozylo a malo kto o nich
wiedzial. Faski zebrat je i wydrukowal ksiege, ktérg nazwano Sta-
tutem radomskim dlatego, ze w r. 1505 na sejmie radomskim byla
zlozona w darze krélowi, senatorom i postom. Na poczatku swego
zbioru Yaski wydrukowat ,Bogarodzice. Stawny ten w swoim cza-
sie i péini¢j zbiér praw ojczystych, byt wzorem dla nastgpnych.
Ksigdz kanclerz tak wielka sobie zjednal nim slawe, Ze nalezy od-
tad do najznakomitszych postaci w dziejach narodowych. Ksigdz
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prymas Jedrzéj z Boryszewic, wzigl go wtedy sobie za koadjutora
i nastepce, i w istocie, kiedy umart nie dlugo potém, Faski zostal
prymasem w roku 1510. Ale Zle si¢ spisal na tym urzedzie. Byt
lakomy, dumny, popedliwy. I krélowi narazit sie i koSciolowi. Za-
kochany nadzwyczaj w éwietnoSci domu swego, chcial go podniesé
wszelkiemi sposobami, dla tego pozwalal synowcom lupi¢ majatki
duchowne, dla tego sprzyjal wyprawom F.askich do Wegier, gdzie
z turkami byli za jedno przeciw Austryi w nadziei oblowu i zdo-
byczy. Byly te wyprawy powodem, ze az klgtwa papiezka dotknela
dom ZYaskich, mianowicie prymasa, ktéry wszakze osobiscie byt
znany w Rzymie, bo zasiadal na soborze lateranefiskim za Leona
X i reprezentowal tam powage majestatu polskiego. Na tym sobo-
rze w r. 1515, Easki wyrobil sobie i arcybiskupom gnieznieniskim
godno$¢ legata (Legatus 'natus), to jest posla papiezkiego z urzedu
w Polsce, z najobszerniejszg wladza nad koSciolem narodowym.
Miataby ta godno$¢ wielkie znaczenie, gdyby za Zygmunta Augusta
nie zaczeli do nas nasylaé papieze stalych nuncjuszéw. Umarl Fa-
ski 19 maja 1531 roku

70. Jan Ostrorég jest nie tylko zbieraczem, ale znakomitym
autorem i my$lacym prawnikiem, ktéry jak starozytny medrzec za-
stanawia si¢ juz nad istotg rzeczy, nad zasadami praw, i ktéry po-
daje sposoby reformy rzeczypospolitéj. Po kronice Dlugosza nie
masz w caléj literaturze polsko-lacinskiéj XV wieku dzieta wazniej-
szego i ciekawszego, nad dzielo Ostroroga. Taki Ostrorog jest wy-
raznym dowodem, jak wysoko za czaséw krdla Kazimierza stala
odwiata i rozumna wolnoé¢ polska. W naukach starozytnych, w mi-
lodci i zrozumieniu literatury klassycznéj uprzedzili nas wlosi, ale
nikt nas nie wyprzedzit w rozwinigciu si¢ narodowem, w pojmowa-
niu zasad dobréj wolnodci, w nauce urzadzenia rzeczypospolitéj. Nie
znaczy to, zeby Polska miala juz w epoce jagiellofiskiéj najlepszy
rzad, ktéremuby nic zarzuci¢ nie bylo podobnem, w ktérym nicby
si¢ nie znalazlo do poprawy, ale znaczy to, Ze Polska byla na naj-
piekni¢jszéj drodze rozwoju swego wewnegtrznego 2ycia, i Ze po-
stepujacg wytrwale na téj drodze odwraca¢ mogli od wszelkich
zboczen ludzie znakomici rozumem, ktérych uksztalcita narodowa
owiata i wolnos¢, jakiéj podéwczas nie mialo zadne z europejskich
panstw, rzeczypospolitych nawet nie wyjawszy. Ostrorég jeden moze
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by¢ dowodem, zeSmy wtenczas stali na czele cywilizacji chrzedcian-

ski¢j obok innych narodéw.

Jan Ostrordg, syn wojewody poznafnskiego Stanistawa, ktéry
pod niebytno$¢ w ojczyinie Wiladystawa warnenskiego sprawowat
namiestnicza wladze w Polsce, byl potomkiem rodziny bardzo po-
teznéj i historycznéj. W Bononji zostat doktorem prawa. Stopief
ten uczony tak wysoko cenil, ze wréciwszy do ojczyzny, zasiadlszy
nawet w senacie, zawsze si¢ podpisywal doktorem prawa. Kladt
owszem tytul akademicki wyzéj jak tytut i krzeslo senatorskie. Byt
zz$ kasztelanem miedzyrzeckim. Podpisal potem pokdj z krzyza-
kami, stawny éw pokdj torunski z r. 1466, mocg ktérego wrécita
do nas polowa Pruss, a wladciwie Pomorza, bo niesprawiedliwie
Prussami krzyzacy nazwali zawojowany przez siebie kraj polsko-
litewski, ktérego polowa ta co do nas wrdcita, skladala si¢ whasnie
z ziem czysto-polskich; ziemie te dawniéj stanowily cze$é¢ naro-
dowa, a zdradg oderwane byly od jednoSci. Poshyjac do Rzymu,
mial mowe, ktérg potém czgsto przedrukowywano na dowdd, jak
mozna bylo pogodzi¢ godno$¢ niezawistego kréla ze wzglednoScia
i posluszefistwem nalezném glowie koSciola. Ostrorég 2yt w najwa-
zniéjszéj chwili przeobrazenia si¢ narodowego; widziat $wietny wzrost
Polski ku péinocy i wschodowi, widziat upadajacy zakon krzyzowy
i przekonywal si¢ coraz wigcéj, ze nowe jeszcze ziemie i nowe na-
rodowosSci stang Polsce otworem, powigksza sile i potege narodu.
Widzial, jak stan szlachecki wychodzit juz z pieluch i przewazne
obok senatu zajmowat stanowisko w narodzie. Jednoczeénie Ostrorég
widziat wady narodowe i bledy szlacheckiego rzadu, jaki si¢ roz-
wijal. Kochajgc z calych sit ojczyzne, chcial by sie rozrastala i na-
dal w potedze i w slawie, dlatego opisal i wskazywatl jéj droge
do urzadzenia sig jeszcze lepszego i poprawy, przestrzegal, Ze to
i owo bylo do zrobienia, 2e to i owo grozi z czasem bolescia
i upadkiem. Ale na nieszczeScie glos Ostroroga byt glosem wota-
jacego na puszczy, nikt medrca nie rozumial w Polsce XV wieku,
co dowodzi, e wielki nasz obywatel byl na prawde geniuszem,
ktéry wiek swéj uprzedzit. Pismo jego znat tylko ze spdiczesnych
Gorski, zbieracz aktéw tak nazwanych Tomiciana; péiniéj przez
cale dwa wieki lezalo w zapomnieniu. Jednak Ostrorég robit z sie-
bie wszystko co mdgt, by sprawi¢ dobro i pismo swoje zlozyl sam
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‘na jednym z sejméw kazimierzowskich w Piotrkowie r. 1459 na-
wolujac naréd do poprawy.

Nie byt Ostrorég wielkim przyjacielem praw takich koéciota,
jakie sobie przywlaszczalo duchowienstwo w XV wieku. Dlatego
radby byl ograniczy¢ ten wplyw duchowienistwa na sprawy rzeczy-
pospolitéj wewnatrz, a wplyw papiezki na zewnatrz. Narzekat szcze-
gélni¢j na wielod¢ i rozmaito$¢ praw, u nas tak si¢ albowiem od
nich zagedcilo, ze nawet miynarze mieli swoje osobne prawa. Nie
byly to kodeksa spisywane, ale trzymaly sie zwyczajem, co u na-
rodu, ktdéry szedl chetnie za podaniami ojcéw, mialo wszelkg po-
wage i dostojnos¢. Obfitos¢ ta sprawiala, Ze nic sig swobodnie
w Polsce rozwijaé nie moglo okrom swawoli, gdy jedno prawo
wciaz zawadzalo o drugie, a raczéj przywiléj o przywiléj, to jest
o swawole innego prawa; potworzyly sig¢ tedy korporacje, cechy
nieruchome, wiecznie tez same i niezmienne, forma zastgpila zycie.
Ostrorédg po kolei przechodzi w piSmie swojém wszystkie strony
narodowego Zycia, zastanawia si¢ nad niemi zimno i ocenia, kresli
obraz dobrego rzgdu, panstwa walnego, idealnego, o tyle, o ile lu-
dziom do idealu na ziemi zblizy¢ sie wolno.

Tadeusz Czacki wydoby!t na jaw pismo Ostroroga dopiero na
poczatku XIX wieku z aktéw biskupa Tomickiego, a Hipolit Ko-
wnacki przelozyl je na polskie i wydal w roku 1818 w Pamigtniku
Bentkowskiego. Lepsze, dokladniejsze wydanie oryginalu i t!éma-
czenie wygotowal Jan Wincenty Bantkie w Warszawie w r. 1831.

j;’IISTORJA.

71. Poglad. Od Janka z Czarnkowa az do Dlugosza dlugi prze-
ciag czasu wypelniaja kronikarze mniejszéj wagi, pospolicie bez na-
zwiska, a to samo juz dowodzi ich znaczenia i niewielkiéj wartoSci
prac historycznych. Za Piastéw nie przerywala si¢ wcale ni¢ zna-
komitych kronikarzy, ledwie jeden umarl, a juz miat w drugim swo-
jego nastepce. Pomiedzy Jankiem jednak a Dlugoszem nastepuje
dlugoletnia przerwa. Janko umart pod koniec XIV wieku, Diugosz
za$ pod koniec XV wieku. A tutaj wladnie zdawaloby sie, ze nowe
polozenie narodu, Ze $wietne wypadki dokonane na polu dyploma-
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tyczném, e sam sojusz Korony z Litwa powinnyby byly natchnaé -
historykéw i rozplomieni¢ w nich ogien milosci ojczyzny. Stato sie
za$ przeciwnie. Nie brak wprawdzie $ladéw, ze wielu pisalo dzieje,
ale c62 z tego, kiedy ledwie co z pomnikéw ‘doszlo z owych cza-
séw az do naszéj chwili? Jezeli mamy historje z epoki jagiellonskiéj
obszerniejsza i wspanialszg od piastowskiéj, to$my winni po wiekszéj
cze$ci obcym, ktérzy juz coraz czeSciéj i obszerniéj o nas pisali;
to winniémy téj wreszcie okoliczno$ci, Ze na zlomie czaséw jagiel-
lonskich przed samg zlotg epoka literatury staje jak olbrzym jaki,
pierwszy historyk narodowy, nie kronikarz juz, ale obywatel, czlo-
wiek wielkiego serca i wielkiego rozumu, Jan Dlugosz.

Zalowaé niezmiernie potrzeba, ze zagingly pamietniki kardy-
nala Zbigniewa Olesnickiego i Jana z ‘Opatowic, biskupa chelmskiego -
(umarl r. 1440), wielkiego ulubiefica kréla Jagielly , ktéreby rzucity
wielkie $wiatlo na pierwsze czasy jagiellonskie. Jomasz ze Strzempna,
biskup krakowski, opisywal sprawy panowania Kazimierza Jagiellof-
czyka. Dzieje czgstych wojen z krzyzakami opisywali Pawel Wio-
dzimierzomicz (§ 67) i p6iniéj FHenryk, syn Zbigniewa z Géry. Drzieje
koScielne swojego czasu spisywali: Jedrzéj z Kokorzyna, Benedykt
z Poznania i Moichal z Nissy, szlazak. FJan Streifrok i nastepca jego,
dlenryk Sorbokm (Zorenbaum), biskupi warminscy, spisywali dzieje
swoich klasztoréw i biskupstw. Dziekan warminiski, Jan Plastwig,
pisat réwniez o témze biskupstwie. JBbikolaj z “Czerska, ukladat kro-
nike mazowiecka pod koniec XV wieku. Byla jaka$ historja Jg-
drzeja z Zarnowa, ktéra jeszcze czytano w Polsce za czaséw Stefana
Batorego. ‘Grzegorz z Sanoka, spisywal dzieje wypraw Wladyslawa,
kréla warnefiskiego i t. d. Sam ten spis dziel dowodzi, ze mielimy
juz nie tylko kronikarzy, ale ludzi, ktérzy do widokéw wyzszych
podnie$¢ sie umieli i spisywali historje, nie jak slowik co ndci, ale
z wiedza, z zamiarem, aZeby poda¢ pamieci nastepnych pokolef
czyny przodkdéw, ze mieliSmy ludzi, ktérzy wiedzieli o czém i jak
maja pisaé, ktérzy mieli przed sobg wzory i na nie sig zapatrywali.
Dla literatury nieoceniona szkoda, ze te rzeczy zaginely. Ze za$
historycy nasi z XV wieku, pojmowali inaczéj dzieje od poprzedni-
kéw swoich i kronikarzy piastowskich, na to mozna ukaza¢ wiele
dowodéw. Czego dawniéj nie bylo, zjawila si¢ u nas krytyka w hi-
storji. Stad dawniéj kronikarze nasi pisali co chcieli, powtarzali nie-
stworzone basnie, np. o krélu Popielu, co go myszy zjadly, o smoku
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pod zamkiem krakowskim, o Leszkach, co si¢ ubiegali do mety
za korong, o wojnach Polskich z Alexandrem macedonskim. Teraz
ze wzrostem $wiatla nastaje juz potrzeba odréznienia falszu od pra-
wdy. Dlugosz nie przepisuje poprzednikéw jak to dawniejsi robili
kronikarze okradajgc jeden drugiego, ale gromadzi w reku swojém
wszystkie materjaly historyczne jakie si¢ znalazly po klasztorach,
kapitulach, i z nich uklada swojg pragmatyczna historje, ktéra ma
w sobie jednoczy¢ wszystko co tylko bylo gdzie indziéj o dziejach
narodu zapisane. Dlugosz juz ostrozny, przebiera w podaniach; je-
dne wciela do swojego dziela, drugie odrzuca, zastanawia sig i ro-
zumuje. To samo inni, ostro wecujg piastowskich kronikarzy. Cierpi
na tém wprawdzie najwigcéj, chociaz niewinnie, Wincenty biskup
- krakowski, ale wtedy nie wiedziano jeszcze, e w kronice Wincen-
tego utonela dawniejsza jeszcze kronika Mateusza Cholewy, peina
baéni; wiec ile razy uczeni XV wieku $miejg sie z podan Wincen-
tego, trzeba to wladnie kia$¢ na karb Mateusza. Grzegorz z Sanoka,
jak na wszystko mial trafny rzut oka, jak o wszystkiém wydawat
sad swdj oryginalny, tak i tutaj nie mégl przenie$¢ tego na sobie,
2eby zmilknal i nie przypadkiem, ale umy$lnie zawadzit o Wincen-
tego. Powiedzial o jego kronice, Ze jest nie pelna juz bajek, ale po
prostu smalonych dubéw. I staral sie to wywie$¢ zaraz trafném ro-
zumowaniem. Dziwi¢ si¢ wszedzie nalezy temu wielkiemu rozumowi,
ktéry o poczatku Polski i o wedréwce praojcdw naszych stowian,
mial tak jasne, tak prawdziwe wyobrazenie, do jakiego$my dopiero
teraz doszli, po tylu mozolnych pracach, i po odkryciu tylu ma-
terjaléw historycznych. Daléj Piotr z Bnina herbu Liodzia, biskup
naprzéd przemys$lski, a potém poznanski, zmarly w r. 1493, napisal
ostrg krytyke zawsze na Wincentego (§ 31). Wreszcie Jan Dgbrémka,
ktéry zyt za Wiadyslawa Warneficzyka i brata jego Kazimierza,
napisal obszerne obja$nienia do Wincentego, ktére wydat Herburt
z Dobromila w lat dwieScie potém, przy najpierwszém wydaniu jego
kroniki. Jak wszyscy prawie éwczeéni uczeni, byt i Dabréwka pro-
fessorem i doktorem, wreszcie rektorem dwa razy akademji, oraz
piastowat rézne dostojnosci w kapitulach. Przyjaciel Dlugosza i Grze-
gorza z Sanoka, jeZdzit w poselstwie do krzyzakéw. Maz na wiek
swéj bardzo uczony i wielki dobrodziéj akademji, umarl w r. 1472.
Gdy z Kadlubka uczono wtedy laciny w Polsce, prace Dabréwki
nie byly bez celu, gdyz tutaj szto o zréwnanie, oczyszczenie tekstu
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od niepotrzebnych wtretéw. Przygotowal sig za$ do téj pracy zna-
komicie; zebral wiele ksigzek, moc rekopisméw kilkunastu kronikarzy
i autoréw obcych, a wszystko ze S$rednich wiekéw; zgromadzit
ojcéw koSciota, filozoféw, dziet klasycznych rzymskich, nawet takich,
ktérzy poja¢ nie mozna w czém mogli mu przynie$¢ Swiatlo i wy-
branemi z tego ogromu wiadomo$ciami usifowal objasni¢ narodowego
i najdawniejszego, jak dla owych czaséw kronikarza, gdy Galla
dopiero w lat trzysta péini¢j odkryto. Ale nie dopigt Dabréwka
swojego celu. Mial naczytanie si¢ i ogromng nauke, ale zreszta nic
wiecéj oprdécz poczciwych checi; na zdolnoSciach za$§ mu widocznie
brakowalo. Nie podniést si¢ tedy nigdzie po nad rozum swojego
wieku, po nad metode scholastyczng. Objasnienia jego sg ciemniejsze,
jak sam tekst kronikarza. Zamiast wdawaé sie w historje, filozofuje,
zbija zdania autoréw filozoficznych, tworzy wnioski, wigze to z soba,
co si¢ wigza¢ nie daje na zaden sposéb. Grzegorz z Sanoka jeszcze
byt wtedy u Tarnowskich, gdy poprawit jedno objasnienie Dabréwki
i taki€j przez to u niego nabyl powagi, Ze uczony akademik cale
swoje dzielo oddal pod jego cenzure. Dowodzi to réwniez zacnosci
charakteru Dabrowki, ktéry uszanowal zdolnod¢ i nauke nawet
w milodych. Oprécz Dabréwki pisali i drudzy akademicy objasnienia
do Wincentego, np. Jan z Szadka i t. d.

73. Jan Dlugosz, pisal sig z Niedzielska, szlachcic h. Wieniawa,
byt synem Jana starosty z Nowego miasta Korczyna, meza rycer-
skiego, ktéry stawal na wojnie pruskiéj. Narodzony w Brzeinicy
w roku 1415 w Piotrkowskiém. Nazywano tego Jana w rodzinie
starszym, senjor, gdyz mial mlodszego od siebie brata i takze Jana
i takze kanonikiem krakowskim, jakim sam byl Stary to zwyczaj
u nas w Polsce dzisiaj zatracony, jedno imie nadawaé dzieciom.
Dlugosz uczy! sig nadzwyczaj goraco, lat siedemnadcie majac skoniczyt
juz akademje krakowska; pod koniec Zle mu tam bylo, bo kiedy
matka Beatryca umarla, a ojciec druga pojal Zone, opuszczony
przez wszystkich troskaé si¢ musial sierota o chleb powszedni i wten-
czas to wybierajac sobie stan, wszedt do domu Zbigniewa Ole-
$nickiego, ktéry mial wyborng u siebie szkole dla zacnéj, chciwéj
nauki, a rozmilowanéj w ojczyznie mlodziezy. Tutaj zaraz pokazal,
czém dusza jego byla pelna. Spisal w porzadku w jedna ksiege
wszystkie dokumenta, przywileje, prawa i fundacye biskupéw kra-
kowskich, zagrzebane wyszukal, przepisat i objaénit. Kardynal Zbi-
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gniew coraz wiecéj przekonywajac sie do Dlugosza, zaczagt mu
poruczaé réine zalegle i zawile sprawy do odrabiania, a to jak
jednéj stronie otwieralo pole do szerszéj zaslugi, tak drugiéj do
coraz wigksz¢j wzgledno$ci. Stad zawi$¢ ludzi zlych, ktérzy milczeli
jeszcze za zycia kardynala. Dlugosz tymczasem wyrobié sig mégt
na wielkiego meza w rzeczypospolitéj, zastynal szeroko w calym
Swiecie polskim i sluzyl najserdeczniéj ojczyinie. Wszystko w nim
zacne, niepospolite bylo: rozum, nauka, charakter, po$wiecenie sig,
praca. Ten czlowiek zapomniat sig, 2e zyje na S$wiecie, ze ma
rodzine i krewnych, ze ma stosunki przyjaini, a ciagle pamietal na
to, ze jest kaplanem i obywatelem wolnego kraju. W istocie tez
ojczyzna tyle miala prawa do jego milosci, co koéciét. Nie idac
nigdy krzywemi drogami, zawsze patrzyl sprawiedliwodci, zawsze
dobra ogdlnego, tryumfu koéciola i ojczyzny. Wszyscy go znali
z téj strony i wszyscy hold mu oddawali. I stalo sig, ze w Polsce
jagiellonskiéj, ze nawet w téj caléj StowianszczyZnie, ktéra sie wtedy
bedzie kupila okolo Polski i znajdowala w niéj ognisko swojego
zycia i z niéj brala sily ku skrzepieniu ducha w krwawéj walce
z zywiolami obcymi, 2e w Polsce, 2¢ w Slowianszczyznie, Dlugosz
byl przez lat kilkanascie az do $mierci znakomito$cig pierwszego
rzedu, juz nie nasza wylacznie, ale wszystkim wspélna. Znaly go
Litwa, Czechy i Wegry, a po za granicami tych krajow glos Dlu-
gosza przewaznie si¢ nieraz rozlegal i wéréd soboréw chrzeScianstwa,
i wéréd rzeszy niemieckiéj, u tronu cesarzéw i papiezéw, do ktérych
takze postowat kilka razy od ojczyzny w réinych okoliczno$ciach.
Dlugosz godzit Huniada, gubernatora Wegier z Iskra gubernatorem
Czech, posredniczyl pomigdzy wodzami, godzil stronnictwa religijne
w Czechach, w Rzymie przemawiat za wypedzeniem Turkéw z Europy,
po zdobyciu przez nich Carogrodu. Przez Dlugosza gléwnie namé-
wiony, kupit Oleénicki ksigstwo siewierskie na Szlasku; lakomi
ubolewali wprawdzie nad wyprdznieniem szkatuly biskupiéj, ale
Dlugosz nie kupowal ziem dla czyjéj§ SwietnoSci, owszem w tym
nabytku kawalka ziemi polskiéj upatrywatl przyrost ojczyzny, ratowat
chociaz ta droga jedne czastke caloSci narodowéj odszczepiona,
ktéraby mogla latwo przejaé si¢ duchem obcym, jako juz dobrze
nim nasigkla i rozplyngé sie w niemce. Gorliwy o chwale Boza,
dat Dlugosz poku¢ naczynia srebrne na relikwie $wietych Panskich,
do czego za jego staraniem nie odméwili nakladu kardynal i ka-
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pituta krakowska, a swego wlasnego grosza sam na to nie szczedzit.
Krél Kazimierz Jagielloniczyk, matka jego Zofia, kardynat Zbigniew,
obejs¢ sig bez niego nie mogli. Kiedy po Smierci Zbigniewa zawis¢
chciata pozbawi¢ Dlugosza zacnie zapracowanego stanowiska w ojczy-
znie, kiedy nawet wielcy ludzie usadzili si¢ na niego, ,przetrzymat
wszystko lagodnodcig i cierpliwoscig przy prawdzie i pokorze i roz-
broit w koficu rozstrojone na siebie umysty“. Przyszla na niego
cizisza jeszcze burza, owszem najcigzsza ze wszystkich, bo od krdla,
wtenczas kiedy po $mierci Jana ze Strzempna, krél swego utrzy-
mywat biskupa do stolicy krakowskiéj, a obok niego dwéch innych
o ten tron dostojny zabiegalo. Dlugosz jako zwolennik wolno$ci
kosciola, ani jednéj chwili si¢ nie wahal, stangl po stronie kapituly
i sprawiedliwosci naprzeciw samowoli i pretensjom krélewskim. Ka-
zimierz Jagielloniczyk dobrym, zacnym byt krdlem, ale za bardzo
litwin, nie mdgl tak lacno przyzwyczai¢ sie¢ do wolnosci, ktérych
wiele spotykal w Polsce na kazdym kroku; nie panowat z prawem,
ale chciat panowaé po nad prawo. Stad tysigczne zajécia i cale to
panowanie wspaniale, a wielkie zewnatrz rzeczypospolitéj, wewnatrz
targa si¢ w bezustannych nieporozumieniach i walkach sejmowych.
Krdl gdzie nie mdgl, tam ustgpowal, np. w sporze ze szlachts
o wolnoici, ale gdzie mégt wzigé gére, nie zwazal tam na nic,
a ostry byl i m$ciwy. Kapitule oporng porozganial, dobra jéj i domy
jéj pozabieral, rozproszonych przesladowat i Scigal. Dlugosz mdgt
si¢ ukorzy¢, staraé sig daléj o wzgledy krélewskie, ktére mu byly
potrzebne, gdyby ambicji tylko patrzal, gdyby mu szlo o widoki
$wiatowe, nie za$ o powinno$¢. Ale ta wielka dusza nie ugiela sie
ani przed laska, ani przed cigzkiém prze$ladowaniem, kiedy inni
kanonicy z niedostatku, ze strachu lub z innych przyczyn nawracali
sig do dworu, Dlugosz jeden wytrwal do ostatka, lubo przez to
narazal si¢ nawet na utratg wolnoici i zycia, gdy przed zawistnikami
ukrywaé si¢ musiat na zamku w Mielsztynie. Ma to cnota do siebie,
ze budzi mimowolny szacunek nawet w nieprzyjaciolach. Krélowi
zal si¢ zrobilo Dlugosza, wspomnial na jego zaslugi i poSwigcenie
sig, a nastgpnie ufnodcig i laskami staral sig¢ mu zagluszy¢ dwa lata
okropnych cierpief, jakie mu zadal. Przywolal go do boku swego,
powierzyl wychowanie krélewicéw i odtad zadnéj wazniejszéj sprawy
mimo nie puécil, zeby si¢ zaraz nie poradzil o nig Dlugosza. Byt
za$ krél tak zazdrosny o swego doradzce i przyjaciela, ze gdy po-
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przednio przywréciwszy do laski Dlugosza, uzywal go w réznych
poselstwach, do krzyzakéw i do Jerzego z Podjebradu, kréla cze-
skiego, odtad na krok jeden nie chciat go pusci¢ od krélewicéw,
owszem dal Dlugoszowi zupelng nad dzie¢mi wladzg¢ i powiadat
przed ludimi dworskiemi i pany, Ze najmilsza mu jest muzyka,
kiedy sltyszy placzacych synéw, ktérych karci Dlugosz. Zaszczytne
to bylo bardzo poloZenie i dla nauczyciela i dla kréla, dla nauczy-
ciela ze $miat kara¢, dla kréla, ze tak ufal cnocie i sprawiedliwosci
Dlugosza. W istocie synowie krélewscy wszystko to bardzo zacni
ludzie byli; o zdolnoSci tutaj nie chodzi, bo zdolnoé¢ to podarunek
Boski, ale o charakter, o zasady; wszyscy za$ krdélewicowie mieli
zamilowanie dobra ojczyzny i podwladnych sobie narodéw, wszyscy
byli prawi, szlachetni, pracowali ile mogli dla szczgicia panstwa
i niezbaczali na krok z drogi powinno$ci. A byli i tacy, jak Zygmunt
Stary, ktérzy dla Polski zwiastowali zlote czasy potegii slawy pod
wszelkim wzgledem nie tylko politycznym ale i literackim. Dlugosz
poprzednio juz postem byt do kréla Jerzego, ktérego papiez wyklat
za sprzyjanie hussytom. Czesi wzywali wtedy na tron jednego
z krélewicéw polskich, ale Kazimierz nie przyjmujac ofiary, chciat
Jerzego z Rzymem pogodzi¢. Pigknie. Dlugosz prowadzil te sprawy
az stany czeskie ujete wdziecznoScig, ofiarowaly mu arcybiskupstwo
pragskie. Ale nasz zacny kanonik dal tutaj nowy dowéd zaparcia
sie cnotliwego i zacnego, bo za warunek swojéj zgody na przyjecie
pasterstwa polozyl, zeby Czechy rzucily nauke Hussa, i odpowie-
dzial proszacym, Zze nie moze pobiera¢ ogromnych dochodéw, jakie
mu obiecuje arcybiskupstwo za samg godno$¢, bo 23da pracy i chce
mieé posluszng trzode, zeby go rozumiala. Wreszcie ofiare sta-
nowczo odrzucil, ,bo mu bez swoich zy¢ bylo trudno“. Kiedy
umart krél Jerzy, entuzjazm calego czeskiego narodu najstarszego
krélewica polskiego, 15-toletniego Wiadystawa, powolywal na tron.
Kazimierz Jagielloficzyk chcial, zeby Wiadystawa odprowadzit Diu-
gosz do Pragi, ktéry znowu si¢ wahat majac wstret do Czechéw,
odszczepnych od koiciola, ale krél rzekl mu szlachetnie: ,syn méj
ma dwéch ojcow, mnie i ciebie, jam go zrodzil, a ty$ wychowal,
byloby to wigc okrutnie, gdyby mial postrada¢ obydwu na raz
jeden“. Pojechat tedy drugi 6w ojciec z krélewicem i diugo ta razg
bawit sig w Czechach, uczyt albowiem milodego kréla, jak ma sobie
postepowad i co robi¢, a kiedy go juz przy wladzy utrzymat i spo-
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kéj mu zabezpieczy! w nowém krélestwie, dopiero wtenczas, jako
dobry opiekun, powrécit do Polski. W sprawie przywrécenia Po-
morza dla ojczyzny dlugo i czynnie pracowal; byt naprzéd wbrew
zdaniu wszystkich panéw i radnych i nie chcial dlugo przyjmowaé
poddania si¢ miast pruskich, ale wzigwszy si¢ do pracy, pilnie
zglebial sprawy krzyzackie i przekonat sig, Ze Polska miala prawo
i sluszno$¢ za sobg. A przekonany o tém, serce i dusze sprawie
uci$nionéj narodowodci poswiecit. Kiedy potém w lat kilkanascie
krél wegierski Maciéj, najwigkszy szalbierz i jeden z najzacietszych
wrogdw Polski, znosit sie z mistrzami i do wojny ich przeciwko
- rzeczypospolitéj podburzal, Dlugosz i tutaj jeszcze usluzy! ojczyZnie,
gdy korzystajac z okoliczno$ci, zawart ugode z Maciejem w Wy-
szogrodzie i tem samém zapobiegl nowéj wojnie, ktéraby mogla
znowu dobre slowo Polski dla Pomorza na sztych wystawié. Ziemie
wigc powrécity do Polski, a Diugosz tak w jedném miejscu dziejéw
swoich, uczucia serca z tego powodu maluje: ,jestem pelen radosci
opowiadajac koniec téj dlugiéj wojny z zakonem, co nam przywrd-
cila ziemie niegdy$§ Polsce wydarte. Nie moglem patrzé¢ bez zalu
na krzywdy wyrzadzone ojczyinie .naszéj od obcych. Bylbym juz
zupelnie szczeSliwy, gdyby jeszcze podobalo si¢ Opatrznosci, za
zycia mego odda¢ nam Szlgsk i resztg¢ Pomorza. Wtedy umartbym
bardziéj zadowolony, a spoczynek mdj wieczny, bylby slodszy
i glebszy*.

Krél czestowal Dlugosza Swietnemi urzgdami, podskarbstwem,
podkanclerstwem, nie przyjal nic, chociaz szacunek calego narodu
i glos powszechny zadal, zeby postawi¢ go na swieczniku w rze-
czypospolitéj; nie przyjal, bo byl za sumienny, mial juz inne
obowigzki z powolania i z serca, a nowych nie moégl bra¢ na
siebie, bo by nie wydolal wszystkiemu. Dlugosz chcial spokojnosci,
bo nie wiele mu juz zostawalo zycia skolatanemu praca i me-
czefistwem, a chcial jeszeze jedng polozyc¢ niepozyta zastugg dla
ojczyzny. Chcial zostawi¢ dzieje narodu. Otoz na schylku juz lat
pracowal i uczyl si¢ po rusku dlatego, zeby mogt czytad pisma
i kroniki ruskie Nestora i latopiséw litewskich, z ktérych natu-
ralnie mégl wiele czerpad tresci dla swojego przedmiotu. Wszystko
co polskie zywo go obchodzilo, szukal wszedzie nauki, sam sig
oswiecal i fakta dla potomnosci starannie spisywal, a kiedy mu
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juz i ojczystych brakowalo Zrédel, kiedy przebral kroniki ruskie,
niemieckie roczniki kazal dla siebie tlumaczy¢. .
Krélowi jednakze lezalo na sumieniu, zeby da¢ Dlugoszowi
stanowisko; dlatego po smierci Grzegorza z Sanoka, mianowal
go arcybiskupem lwowskim, ale nim bulle przyszly z Rzymu
Dlugoszowi na tg¢ dostojnosé, umarl maz wielki nominatem tylko
dnia 10 maja (czy 29-go?) 1480 roku. Mial lat przeszlo 70. Na
pogrzebie za trumng jego szli krdlewicze, cala akademja, pralaci
i wielki tlum ludu. Maz to byl powazny, skapy na zbytki, szczery
i staly przyjaciel, zawsze umiarkowany i cierpliwy; ksiazki z nie-
zmierng chciwoscia kupowal, wielu nieznanych lub dotad malo
znanych autoréw lacifiskich z Wloch przywidzl, np. Sallustjusza,
Liwiusza, Cycerona. Serce mial wdzigczne, tak wigc do ostatniéj
chwili Zbigniewa Olesnickiego nie opuszczal i p6Zniéj woli jego
sumiennym byl wykonawca. Dostatkéw swoich, a mial je w ciggu
zywota znaczne z rozmaitych Zrddel, najzacniéj uzywal. Nawet
pojac trudno, jak prosty kanonik krakowski mégl takim nakla-
dom wystarczy¢, jakim nie zawsze wystarczy wielki nawet ma-
jatek, ale bylo juz wida¢ nad Dlugoszem jawne blogoslawienistwo
Boskie, ze mu dalo tak wielkie serce. W Chotlu pod Wislicy
wystawil kosciél $w. Stetana, murowany a pigkny, ktéry do dzis
dnia tam stoi, w Wislicy zbudowal dom dla wikarjuszéw. Na
czes¢ znowu Matki Boskiéj postawil kosciélt w Odanchowie, na
czes¢ zas $w. Stanislawa postawil drugi w Szczepanowicach, w ro-
dzinnéj podobno wiosce swigtego biskupa. Wielkim byl Dlugosz
dobrodziejem ubogiéj mlodzi akademickiéj. Bursy jerozolimskiéj,
ktéra zalozy! kardynal Zbigniew, dokoriczyl, a gdy splongla, na
nowo wybudowal, potém ja opatrzyl funduszami. Najubozszym
uczniom wieczystym funduszem zapewnitl pozywienie i odziez.
Domy Boze w sprzet koscielny zaopatrywal, w monstrancje, kie-
lichy i ornaty. Na Skalce w Krakowie osadzil Paulinéw, w Kio-
bucku kancnikéw regularnych, w Krakowie place rézne poda-
rowal Cystersom, w Sandomierzu o$miu wikarych przy kollegiacie
fundowatl i t. d. Trudno wyliczac¢ te wszystkie zaklady i pobozne
sprawy Dlugosza, sam spis ich bylby za dlugi. Zacnos¢ jego
wida¢ i z téj okolicznosci, e upatrzywszy stosowng potém chwilg,
jezdzit az do ziemi $wigtéj, pokloni¢ si¢ grobowi Zbawiciela.
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Jak byloby dlugo rozprawia¢ o zyciu Dlugosza, bo Zycie.

to jest caly epoka, ustgpem dziejéw narodowych, jak wyliczaé
prace jego obywatelskie i pobozne, byloby niepodobiefistwem, bo
si¢ z tém rozszerzycby nalezalo nad wszelki zakres, tak znowu
umyst dumieje, kiedy mu przychodzi zastanawiac¢ si¢ nad mno-
goscig dziel naukowych Dlugosza i jego prac historycznych pier-
wszego znaczenia w literaturze. Znakomity ten czlowiek wszystko
w ojczyznie poruszyl do gruntu; nie bylo przedmiotu, ktérymby
si¢ nie zajgl, ktéregoby nie rozjasnil, nie bylo sprawy narodowséj,
ktérejby nie- byl obroricg i przed spdlczesnymi i przed potomnoscia.
Niezmiernie wiele dziel jego znamy, a odkrywaja sig ciagle jeszcze
nowe skarby, nowe dowody prac obywatelskich Dtugosza. Historyk
nie wie gdzie go postawi¢ wlasciwiej, czy w rzedzie wielkich
mez6w narodu, co pracowali dla przyszlosci i majestatu ojczyzny,
czy w rzedzie wielkich pisarzy narodowych, ktérzy stanowia
epoke w dziejach literatury i ktérzy z ciemnosci stworzyli swiatlo.
Milos¢ dla ojczyzny i zajeé swoich w testamencie jeszcze Dlugosz
odleglemu przekazal potomstwu. W koncu albowiem wielkiego
dziela historycznego, tak przemawial do spdlczesnych: ,prosze
i blagam duchowienistwo zakonne i $wieckie, doktoréw, professo-
réw, mistrzéw i studentéw, pisarzy kazdego wydzialu matki
naszé] akademji krakowskiéi, aby po moim zgonie ile zdolaja,
te roczniki daléj pisali i nie dopuszczali tego, zeby w nich przerwa,
lub zgola zaniechanie nastgpilo. Dlatego tez blagam i zaklinam
doktoréw, mistrzéw, professoréw i kollegiatéw, aby jedne z naj-
lepszych kollegiatur wybrawszy, dali ja mistrzowi w naukach
i literaturze bieglemu, ktéryby wolen wszelakiéj pracy, zatrudnien
i obowiazkéw, wylacznie zajmowal si¢ dziejami, rozpamigtywatl
je, w nich mial szczegélne upodobanie, w nich si¢ kochal, o nich
dzien i noc myslal, z drugimi rozmawial, i dla pozytku, oraz
zaszczytu ojczyzny, a wigcéj jeszcze dla chwaly Boga pracowal.*
I niema w pismiennictwie naszém powazniejszéj postaci nad
Dlugosza. W narodzie polskim, ktéry przez cale zycie swoje
wigcéj dzialal i méwil jak pisal, niepospolitém zjawiskiem jest
maz, ktory wiek swéj przepedzit na stuzbie publicznéj, a pomimo
to pozostawil po sobie wigcéj prac piSmiennych, niz ktérykolwiek
z pisarzy, oddanych zupelnie literaturze; niepospolitém jest zja-
wiskiem maz, ktéry w czasach madrosci sredniowiecznéj, nie
Literatura. T, I, 17
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zajmowal si¢ ani na chwil¢ ani filozofiy scholastyczna, ani astro-
logja, ale i w dzielach swoich kochal ojczyzng, o Polsce tylko
myslal,

Dziela Dlugosza s3 nastgpujyce:

a) Historja narodowa, ktdéra rozpoczal w r. 1455 na zadanie
kardynala Zbigniewa i ktérg ciggle dopisywal, az jg dopiero
w roku $mierci swojéj 1480 dokoﬁczyl. Prace te rozdzielit na
dwanascie ksigg: w pierwszéj zawarl dzieje narodu przedchrze-
$cianskie, w osmiu nastgpnych dzieje od Mieczystawa do Jagielly,
w trzech ostatnich historj¢ czaséw jagielloniskich. Do pierwszych
ksiag uzy! wszystkich znanych, a dzisiaj juz zatraconych Zrodel,
ale niedos¢ jeszcze krytyczny, platal osoby i fakta, a nawet s3
dowody, ze niejeden obraz rozwijal wlasnym domyslem, kiedy
cheé zywego opowiadania wzigla w nim gére, a materjaléw nie
starczylo. Ma jednak i z tych czesci dziela wielka Dlugosz przed
potomnoscia zastluge, bo przynajmniéj wiele sig¢ w nim takich
wiadomosci znajduje, jakich dzisiaj gdzie indziéj nie napotkac,
gdy pierwotnych Zrédel historji wiele przepadlo. Niezmierna zas
jego zasluga w opisaniu historji czaséw jagiellonskich, na ktére
sam patrzal; zaden tez z pdzniejszych dziejopiséw tak obszernie
nie rozpisal si¢ o swoich czasach, jak Dtugosz. Od r. 1386 pro-
wadzi daléj ni¢ zerwang przez Janka z Czarnkowa, rozpowiada
ohszernie i zajmuje tak dalece, ze w calym wieku XV niema
moze w caléj Europie drugiego historyka, ktéryby pod wzgledem
talentu i tresci z nim sprostal, oprécz francuza Filipa de Commines.
W ostatku dopiero gadatliwszy, rozwleklejszy, grzeszy pewna
ckliwoscig. Dlugosz, to jeszcze o nim zanotowacd potrzeba, lubo
widzial $wietny wzrost Polski za Jagiellonéw i cale zycie im
stuzyl, byl arcypatryota czysto polskim; zalowal tedy naplywu
téj litewszczyzny na kraj, plakal nad upadkiem dynastji Piastow,
ktéra chcial, aby dalej szla na czele przeznaczen narodowych,
a poniewaz szlgskie ksigzeta juz do szczetu zniemczaly i nic
prawie z ojczyzna nie mialy wspélnego, stad cale jego wspolczucie
miala dynastja mazowiecka. Dlugosz zanadto byl rozumnym
czlowiekiem, zeby dla marzen chcial poswigci¢ rzeczywistosé; czut
to, ze Piastowie zejS¢ z pola musieli i ze ustapili miejsca innym
ludziom, bez nadziei powstania dla siebie, wiedzial, ze Litwa
w Polsce nowg robotg zaczgla, gdy stara dynastja Piastéw przezyla
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si¢ i musi iS¢ na zatracenie. Dlatego, gdyby od niego wybér
zalezal, watpi¢ bardzo nalezy, czyby Piastow ‘na Jagieltéw za-
mienil, ale mimo to Piastéw mazowieckich niezmiernie milowal

i kochanie to rozlal wszedzie w goragcém spélczuciu za nimi po
calém dziele. Polska przez Jagiellonéw i Litwe torowala solie
droge ku wschodowi i pdlnocy, ku kraficom Europy, przyciagala
do siebie ludy obce cywilizacji wyrobionéj zachodu, krzyz chrze-
Scianstwa rzymskiego zanosila daleko po za Dniepr i po za
Dzwing i jezykiem swoim narodowym polskim, ktéry naturalnie
w nowych krainach przyjmowad si¢ musial jako jezyk narodu ‘
swobodnego a niosgcego $wiatlo, spajala w jedno wiele odmien- S
nych litewskich i slowianskich narodowosci, z polskiéj ojczyzny
budowala gmach olbrzymi, a najprzéd rzeczpospolitg polska, ktéra
potém i ojczyzna polska miala zostad. Piastowie za§ mazowieccy
tego rozwoju potegi, téj przysziosci obiecywad nie mogii Polsce.
Dlugosz wahad si¢ nie mégt w wyborze, ale ta milos¢ dla swoich
jest pomimo to szlachetng i szlachetniejsza u Dlugosza tem wig- -
céj, ze ja w sobie zwalczal i ze caly si¢ poswiecil na ushugi
Jagiellonom. Jakiz przytem ten krél Kazimierz zacny, ze kochat
Dlugosza, nieprzyjaciela swojéj dynastji!

Dlugosza nie postuchano. Nietylko nie wyznaczyla akademia
stalego historyka, ktoryby po nim daléj rozpowiadal dzieje, ale
nawet sama historja jego przez dlugi lat przeciag w rekopismach
si¢ walala i nikt drukowaé jéj nie $mial, podobno najwigcéj dla
tego, ze Dhigosz bezstronny i sumienny nie lubit ukrywac niézyich
bledow; otéz panowie ktdrych przodkowie nie. zbyt pochlebnie
wygladali w historji, sami-jéj drukowaé nie chcieli, nakladcy zas
i ksiggarze bali si¢ znowu narazi¢ sobie panéw. Ale Jan Herburt
kasztelan sanocki za Zygmuntéw cenil wielce t¢ prace narodowg
i przekazal jg jako skarb drogi synowi swemu Janowi Felixowi
chorazemu lwowskiemu, ktéry zalozywszy u siebie w Dobromilu
drukarni¢, wydal w r. 1615 z niéj pierwsze szes¢ ksiag historji
Dlugosza, to jest dzieje do r. 1240 i umarl wpredce. Panowie
wtedy rzucili klagtwe na Dlugosza i jest rozkaz Zygmunta III,
ktéry surowo zakazuje drukowad dziela, a wydane egzemplarze
niszczy¢.

W sto lat pé6Zniéj, baron Henryk ab Huyssen, nauczyciel
Alexego syna Piotra W., maz uczony i biegly w literaturze pol-
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skiéj, znalazlszy inny rekopism Dlugosza w bibliotece Wojciecha
Dembinskiego, chorazego oswiecimskiego, wydrukowat cate dzielo
w Lipsku 1711—12 roku w jednym grubym tomie. PéZniéj Huy-
ssen dostal i trzynasty, nieznang dotad ksiege z biblioteki aka-
demji krakowskiéj i t¢ wydrukowal w tomie 2-gim, w ktérym
tez wiele innych rzeczy polskich pomiescil. Dotad wigc mamy to
jedno wydanie historji Dlugosza i to z wielce niedokladnego
i popsutego rekopismu. Tlémaczefr zas jéj na polskie nie mamy
zadnego, Matys Stryjkowski przeklad rozpoczal, ale go nie do-
konczyl. Dopiero w naszych czasach tltumaczy! podobno Dlugosza
zmarly przed kilka laty Klodzinski, niegdys dyrektor zakladu
Ossolinskich we Lwowie, ale w rekopismie przekiad ten spoczywa.
Inny ttémacz nawet juz czynem dobra cheé pokazal: Gustaw
Borneman (zmarly w r. 1855 na cholerg), zaczal juz historje
Dlugosza wydawac zeszytami po polsku w Lesznie (w Poznan-
skiem), ale gdy w ciggu druku przekonal si¢, ze praca jego
bedzie skazona wielu bl¢dami, bo tekstu czystego Dlugosza niema
jeszcze wydanego nigdzie, ale owszem tekst ten dopiero oczyszczac
potrzeba, przerwal prace po kilku zeszytach.

b) Zywoty wszystkich arcybiskupéw i biskupédw korony
polskiéj, rozdzielone podlug réznych dyecezji. Kromer biskup
warminski mial ten rekopism i polecit go wydaé¢ kanonikowi
swemu Tomaszowi Treterowi, ale Treter wydal jedynie tylko
zywoty biskupéw poznafiskich i w r. 1604 umarl. Wroctawskich
zas w lat sto po nim wydal Sommersberg (Scriptores i t. d.).
Inne dziela Dlugosza téj tresci, doznaly smutnego losu, ze dotyd
niewydrukowane s3 w oryginalnym tekscie, a owszem bywaly
przerabiane i psute przez innych. Tak Zywoty jego arcybiskupow
gnieznienskich i bisknpéw kujawskich przerobil w XVII wieku
Damalewicz, zywoty biskupéw plockich Stanistaw FEubienski
w tymze czasie. Dzieje biskupéw krakowskich nawet w przero-
bieniu niewydane, dotad kryja si¢ w rekopismach. Zastugi Dhu-
gosza bylyby tutaj niezmierne dla historji kosciola polskiego,
gdyby nie przyszlo watpi¢ o jego wcale niezbytniej sumien-
nosci. Tak np. cale pierwotne dzieje kosciola u Dlugosza, zdaje
si¢, czystym s3 wymyslem. Juz za czaséw Mieczyslawa kaze
Dhlugosz wznosi¢ si¢ katedrom biskupim, eryguje rézne biskupstwa
i kapituly i wykazuje szereg nieprzerwany wszech biskup6w, jacy
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dopiero juz potem nastali. Faktem jednakze dotad jest niezaprze-
czonym, ze w calem panstwie Mieczystawa byl tylko jeden biskup
poznanski i to przez niemcéw postanowiony, zalezny od arcy-
biskupa magdeburgskiego. Daléj dopiero Bolestaw Chrobry dzwi-
gnal osobno hierarchi¢ narodowa koscielna, gdy podnosit arcy-
biskupstwa gnieZniefiskie i krakowskie, a juz nastgpcy jego wy-
konczali t¢ budowe katolicka, Mieczyslaw Gnusny postanowic
mial biskupstwo kujawskie i t. d. A Dlugosz tak dalece uwi6dt
si¢ miloscia narodu swojego, ze od pierwszego zaraz zaczatku
chrzedcianstwa, cale zywoty krésli i wylicza nastgpstwo kanoniczne
biskupéw.

Tymczasem krytyka historyczna po wszystkich katedrach
pierwszych biskupéw odrzuca, a nawet z dyplomatéw teraz wy-
danych przekonywamy sig, ze porzadek i pdZniejszych juz z XII
do XIII wiekéw biskupéw u Dlugosza czgstokro¢ jest dowolny
i z prawda niezgodny. Wogdélnosci cala historja pierwotna kosciola
jest tutaj dziwnie w zywotach poplatana, pdZniejsza juz lepiéj
stuzy nauce. Dlugosz falszywe tu obral sobie stanowisko, chciat
uswietni¢ naréd kosztem prawdy i nie czul, ze prawda dopiero
stanowi prawdziwg Swietnosé, nic innego. .

e) Lywot $w. Stanistawa biskupa krakomskiego, napisal Dlugosz
na wyrazny rozkaz kardynala Zbigniewa. Pod piérem jego zywot
6w zmienil si¢ zupelnie w legende pelng opowiesci o cudach.
Jest to najdawniejsze ze wszystkich dziet Dlugosza, najdawniéj
tez wyszto w r. 1511 w Krakowie u Hallera.

d) Zywot $w. Kunequndy, czyli jak ja nazywane $w. Kingi,
krélewny wegierskiéj, a zony Bolestawa Wstydliwego. Dzielo to
pisal Dlugosz dla Jakéba z Sienna biskupa krakowskiego, ktdrego
sprawy tak mocno bronil, ze si¢ krélowi narazil; chcial przez to
biskupa owego zacheci¢, zeby w Rzymie staral si¢ o kanonizacje
Swietéj ksiezny. Dzielo to w oryginale dotad nie wyszlo, ale
wyszlo w roku 1617 w Krakowie w tlémaczeniu polskiem ks.
Przectawa Mojeckiego.

c) Liber berie}‘iciorum, t. j. ksiggi fundacji duchownych w dye-
cezji krakowskiéj. Nad tém dzielem pracowal dlugo. Poczatek
zas wziglo od owéj chwili, kiedy to dostawszy si¢ na dwér Zbi-
gniewa, zaczag! Dlugosz spisywac fundacje biskupow krakowskich.
Rozszerzyl p6zni¢j t¢ mysl i zastosowal do caléj dyecezji, zbieral
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erekcje, wszelkie urzedowe akta i nadania kapitul i kollegiat,
parafji, prebend, zapisy, dochody i prawa. lozorem mu sluzylo
do téj pracy pozwolenie Mikolaja V papieza, do wybierania dzie-
sigtéj czesci z koscielnycb dochod6éw, na wojng krzyzowa przeciw
turkom i tatarom; liber beneficiorum, spisujagc fundusze, tem
samem ulatwilo dokladne wyrachowanie i oznaczenie tych do-
chodéw. Robota dla celu praktycznego przedsigwzigta, wkrotce
zmienila posta¢ i juz widokom naukowym stuzyla. Dzielo to nie-
zmiernie jest wazne, bo w niem si¢ kryje najdawniejsza historja
naszych koscioléw i fundacji religijnych, prawda ze tylko w jednéj
czastce ziemi polskiéj. Nietylko zas dzielo to nigdy wydane
w calosci lub w czesci, ale nawet i przepisywane nie bylo i lezy
w rekopismie oryginalnym w aktach kapituly krakowskiéj. Nawet
prawde powiedziawszy, nie jest to dzielo skonczone i wypelnione,
nietylko albowiem i charakter pisma w niem rézny i odmienny,
ale sg tam luki, miejsca nie zapisane, karteczki réznéj wielkosci
tylko pozszywane z sobg, na wielu tylko polozony tytul, a rzeczy
niema i moznaby powiedziec, ze to nie dzielo, ale wigcéj mate-
rjaly historyczne i notaty do wielkiego dziela.

t) Opis ziemi polskiéj. Chorographia regni Poloniae wydang
byta przy historji Dlugosza dwa razy w Dobromilu i Lipsku.
Pierwszym byl Dlugosz co Polske dokladnie opisal; zaczal od
rzek, opisywal naprzéd ich Zrdédlo i ujscie, wykazal mniejsze
rzeki do wigkszych wpadajace i tak wzdluz idac od géry do dotu
wymienial prowincje, miasta i t. d. Wytiémaczy! to dzielo Bor-
neman i wydal w Lesznie w r. 1810,

g) Banderia “Cruciferorum in Prussia t.j. opis choragwi krzyza-
ckich ziem i powiatéw, ktdére znajdowaly si¢ w bitwie grunwaldz-
kiéj przeciw Jagielle w roku 1410. Krél zabrane choragwie kazat
zawiesi¢ na wieczng pamigtke w katedrze krakowskiéj u sw.
Waclawa. Dlugosz zebral rysunki choragwi i objasnil herby na
nich wymalowane. Oryginal dziela tego by! wlastioscia akademii
krakowskiéj, potem si¢ znalazt w zbiorach Zygmunta Augusta
i wreszcie przez jego siostr¢ Anng Jagiellonke, wraz z innemi
ksigzkami brata dostal si¢ do akademii wileniskiéj, dzisiaj zas nie
wiadomo, jakiemi losami znajduje si¢ w posiadaniu kapituly kra-
kowskié¢j (wydal to Jézef Muczkowski w Krakowie 1851 r.).
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h) daber et regestrum Regni et Regis Poloniae i t. d. Jest to
ksiega, w ktoréj pomieszczone s3 akta i $wiadeetwa znakomitych
a wiarogodnych osdb, zeznajacych, ze ziemie pomorska, chel-
minska i michalowska, nalezaly i naleze¢ powinny do prawa
i panstwa polskiego. Zawiera réwniez ta ksigga wyrok ostateczny,
wydany przez s¢dziego apostolskiego Galharda, proboszcza z dy-
ecezyi kolocki¢j w Wegrzech i Piotra syna Gerwazego kanonika
anickiego, mianowanych z prawem wyrokowania bez apelacji,
przyznajacy, ze do ziem pomienionych mistrz i zakon pruski nie
ma zadnych praw ani mie¢ moze, wcielajacy i przysadzajgcy
ziemie te krolestwu polskiemu. Byla to slawna sprawa sadzona
jeszcze za panowania Kazimierza Wielkiego w Warszawie w r.,
1339. Ksigga ta po dzi§ dzien nikomu nie byla znana i swiezo
dopiero wydat ja w Poznaniu w r. 1855 Tytus Dzialyniski ze
skarbéw swojéj bibligteki w Kérniku. Dopelnienia tego dziela
stanowiy ,Privilegia cruciferorum super terras Prussiae i t. d.,
to jest przywileje, jakiemi wywodzili krzyzacy prawa swoje do
Prus, Inflant, Rusi i Zmudzi, ktére Dzialynski wyda w dalszym
ciggu wielkiego dziela: ,Lites ac res gestae inter Polonos ordi-
nemque Cruciferorum® Dziela tego mamy dotad dwa tomy,
w pierwszym wydane dzielo Dlugosza, w trzecim zas wyjda owe
przywileje krzyzakéw i razem odparcie praw ich przez kréla
polskiego. Cale zas dzielo wydane przez Dzialydskiego jest zbio-
rem materjaléw majacych gléwnie na celu objasnienie calego
przebiegu téj dlugiéj a zywotnéj dla Polski sprawy z krzyzakami,
gdy nawet osadowieniu si¢ niemcéw na pSlnocy Mazowsza mozna
przypisa¢ jeden z waznych powodéw pdzniejszego upadku Polski.

i) ‘O domach szlacheckich i herbach w Polsce, o ich poczgthu i przy-
czynack pisal takze Dlugosz i byl w istocie pigrwszym u nas dzie-
jopisem szlachty. Dzieta tego slad zostal tylko.

Ostatniemi czasy mysl najszlachetniejsza zrodzita si¢ w na-
rodzie, zeby Dlugoszowi za te prace, ktdremi za.lyngl w historji
i za te dziela, ktére do dzi$ dnia sa chlubg i pamiagtky przeszlosci
stawnéj jagielloniskiéj, wystawi¢ pomnik godzien i znakomitego
meza i wdzigcznosci narodu. Dawno tc juz, dawno si¢ godzilo.
Ale pierwszy poped dal ku temu dzi§ Alexander PrzeZdziecki
jako czlonek Towarzystwa naukowego krakowskiego. Towa-
rzystwo na siebie trud przyjelo i pod dniem 10 listopada 1858 r,
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wezwalo wszystkich uczonych polskich, zajmujacych si¢ historja
do wspdlnéj pracy. Maja wyjs¢ wszystkie dziela Diugosza wydane
dotad i niewydane, z najlepszych rekopisméw, oczyszczone kry-
tyka. Owszem, wigcéj redakcja chce zrobié, pragnie albowiem
zebra¢ wszystkie slady piSmienne samego zywota, listy Dlugosza
do réznych oséb, ktérych jest tyle, objasni¢ i uporzgdkowaé
wszystko. Obok tekstu oryginalnego lacinskiego ma wyjs¢ thu-
maczenie polskie wszystkich dziel, co wszystko pomiescic si¢ ma
w czterech duzych tomach arkuszowych obejmujgcych goo do
1000 arkuszy druku. Bedzie portret, beda widoki doméw i ko-
sciotéw fundacji Dlugosza, wzér jego pisma i wizerunek przyszlego
grobowca. Z pomnikiem tym albowiem, ktéry ma si¢ dZwignad
znakomitemu mezowi w literaturze, wiaze si¢ i sprawa pomnika
monumentalnego, jaki stanie w katedrze krakowskiéj, w ktdréj
prochy jego spoczywaja. Uwieniczy cale sprzedsigwzigcie medal
pamiatkowy, ktéry ma zaswiadczyd najdalszym nawet pokoleniom,
ze wiek XIX umial najlepiéj uczué i uszanowad pamigc wielkiego
meza. W istocie, mysli zacniejszéj juz dawno nardd nie podej-
mowal. Godna tez spéiczucia powszechnego. ¥)

Zywota tego znakomitego czlowieka obszernie spisanego,
ktéryby objasnit nietylko zacne jego serce, najszlachetniejsze mysli
i jego pracg gorliwg dla dobra ojczyzny, dotad jeszcze zadnego
nie posiadamy, to albowiem co jest, zaledwie na wzmianke za-
stuguje i nie odpowiada w zadnym razie wielkosci przedmiotu.
W nowém wydaniu pomnikowém dziet Dlugosza ta préznia
w literaturze i w dziejach ma by¢ zapelniong. Przy téj okolicznosci
zwraca si¢ powszechna uwaga na zywot Dlugosza spisany jeszcze
w XV wieku przez bezimiennego autora. Wydrukowany jest
w dobromilskiém i w lipskiém wydaniu kroniki. Poniewaz niema

") Wydawnictwo dziel Dlugosza wzial na siebie sam Przeidziecki, Po Smierci
jego synowie Konstanty i Gustaw podjeli koszta wydawnictwa, prowadzonego pod
kierunkie:m prof. J. Lepkowskiego. Dzigki Przeidzieckim ukazalo si¢ dotad 5 toméw
przekladu ,Dziej6w¢, 4 tomy textu lacinskiego i 3 tomy Libri beneficiorum. Obecnie
jest na ukonczeniu tom ostatni zawierajacy dokonczenie lacifiskiego textu ,Dziejéw*®
oraz indexa. Tak wigc pozostanie tylko do wydania tom Iszy dziel Dlugosza, majacy
zawiera pomniejsze prace wielkiego historyka, jak Zywoty, mowy i t. d. i wreszcie
biografie Dlugosza, opracowywana, o ile wiemy, przez prof. Maleckiego z pomoca
ks. Kalinki. (Przypisek wydawcy).
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w tym zywocie wzmianki ani o Smierci Dlugosza, ani nawet

o jego nominacji na arcybiskupstwo, stad wniosek latwy, ze autor
opisywal czyny i prace Dlugosza jeszcze za jego zycia. Nowy
dowdd, ze nawet wiek spolczesny czul potrzebe utrwalenia pa-
migci znakomitego czlowieka. Nie dziwi¢ si¢ nam téz, ze staramy
si¢ wszelkie po Dlugoszu gromadzi¢ pamigtki, kiedy posta¢ jego
samem oddaleniem si¢ czasow wyolbrzymiala poteznie w naszych
oczach. Domyslano si¢ po pigknosci stylu lacinskiego, ze Kallimach
pisal ten zywot, ale rzecz wiadoma znowu, ze Kallimach nie byt
przyjacielem Dhugosza, moze mu zazdroScit powagi i znaczenia. Sa
inne poszlaki, ktére naprowadzaja na my$l, ze autor byl ksigdzem,
a moze nawet cudzoziemcem; pewniejsza znowu to, ze nie byl aka-
demikiem krakowskim, jakiemi byli podéwczas prawie wszyscy
uczeni polacy. To dalo powéd Wiszniewskiemu do wniosku, ze
autorem tym mdégt byé Mbarek Bonfilio, wloch, bawiacy na dworze
polskim lub moze kardynata Zbigniewa. Zna¢ po wszystkiém, ze
blisko znat Dlugosza, z wigksza jednakie gadatliwoécig rozprawia
o pracach jego w koSciele i o poboznych fundacjach, anizeli o dy-
plomatycznych czynno$ciach, ktéremi tyle si¢ Diugosz wstawil.
Umiarkowany jest autor zywota w zdaniu, wstrzemigzliwy w naga-
nie, bezstronny w pochwatach. Opowiadanie jego nie jest bez wdzigku
a zajmujgce wiele, autor wiedzial jak pisa¢ i umial pisaé, ujmuje
nietylko tredcig ale i forma. Stad chluba ta mu urosla, ze po zywocie
Grzegorza z Sanoka (§ 73), zywot ten Dlugosza pierwsze miejsce
zajmuje w 6wczesnéj literaturze polsko-lacifiskiéj. Gustaw Borneman
przetiémaczyl na polskie ten zywot i wydat go przy swojéj kronice
Dlugosza.

73. Kallimack, nazywat si¢ rzeczywidcie Filip Buonacorsi, ale
gdy zwyczajem bylo éwczesnym przybiera¢ nazwiska od uczonych
greckich i rzymskich, Filip przezwat sig¢ Kallimachem i wigcéj nawet
pod tém imieniem znany jest w historji. Czlowiek bardzo uczony,
rodem wloch z Toskanii, burza loséw byt zagnany daleko od ojczyzny,
pod niebo polskie. Zanim si¢ do nas dostal, dlugo sie jeszcze tulal
po S$wiecie, byt w Egipcie i w Grecji, na wyspach archipelagu,
w Wegrzech i w Azyi. Kallimach w Polsce znalazt wielu ziomkéw
swoich i co rzecz gléwna, wielkiego opiekuna uczonych ludzi
w Grzegorzu z Sanoka. Przez panéw dostat sig i do dworu, zostat
nawet nauczycielem mlodszych krélewicéw po Dlugoszu. Jeszcze
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Kazimierz Jagiellonczyk obej$¢ sie nie mégt bez niego i do réinych
go poslug uzywal, nawet do poselstw za granice, ale Jan Olbracht
najszczegblniejszemi wzgladami otoczyt Kallimacha. Na wszelkie
urzedy i dostojefistwa krél tylko za porada nauczyciela mianowat,
wreszcie obdarzyl go samego starostwem gostynskiém na Mazowszu.
Co wigksza Kallimach tak wazny wywieral wplyw na rzady, ze mu
przypisywano wylacznie wszystkie plany reformy wewnetrznéj, o jakiéj
krél mySlat; szlo o to, zeby podnie$¢ wiadze tronu, a szlachte wzigé
w kluby i ograniczy¢ wolno$¢. Wyprawa bukowifiska, w ktdréj tyle
tysigcy rycerstwa polskiego zginelo, miala by¢ wstepem do rozpo-
czecia tych reform i stad z gorycza dlugo potém $piewano w Polsce,
e ,za kréla Olbrachta, wygingta szlachta. W istocie zamiary
Kallimacha zmierzaly ku obaleniu rzadu takiego, jaki byt w éwcze-
snéj Polsce, ale ten czlowiek zamalo znal wida¢ naréd, bo podawat
krélowi $rodki niepraktyczne, ktére tylko we Wloszech udad sig
mogly, zdradzieckie i gwaltowne, wigc przerachowat sie. Krdl acz-
kolwiek go stuchal, do préby nawet nie przystapit przez obawe.
Nie przeszkadzalo to nieszlachcie i panom nienawidzi¢ Kallimacha;
nienawis¢ ta owszem przezyla go i w dobrze péiniejszych nawet
historykach z goryczg o Kallimachu wspominata. Umart w r. 1490.
Jan Olbracht diwignat mu pomnik w koSciele $w. Trdjcy w Kra-
kowie, nalezacy do cudéw sztuki polskiéj. Majatek rozpisat Kallimach
pomiedzy krélewicdw uczniéw swych i pomiedzy synowcéw. Ale
ksiegi wszystkie swoje i rekopisma, ktérych dotagd nie oglosil, na-
kazal spali¢ wykonawcom testamentu, bat si¢ moze dostarczaé no-
wych dowodéw narodowi do pozagrobowéj wzgledem siebie niena-
wisci. Pogrzeb miatl wszelako jak najswietniejszy; byli na nim
wszyscy ksieza z calego Krakowa, wszystkie zakony, czternastu
biskupéw, dygnitarze koronni, akademja, uczniéw 15,000 i niezliczone
mndstwo pospolstwa.

Kallimach ozenit si¢ w Polsce, mieszkat dlugo w Polsce i przy-
wigzal sie do Polski, duzo nawet o niéj i dla niéj pisal. Pierwsza
praca jego literacka dotykala wschodu, niebezpieczefistwo grozace
Europie od Turcji przestraszalo go, réwnie jak i wszystkich pod-
6wczas. Kallimach byt kilka razy w poselstwie od Polski w Caro-
grodzie i naocznie si¢ przekonawszy o sile fanatyzmu osmanskiego,
naby! mocnego przekonania, ze temu wczeSnie zaradzi¢ potrzeba.
Szlo o to, zeby turkéw pokidci¢ z tatarami, w tym celu przybylo
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nawet do Polski z Wenecji poselstwo Contariniego. Kallimach tedy
odpisat dzielem na to poselstwo i wykazujac wielkie zastugi kréléw
polskich, polozone w sprawie cywilizacji, tym wnioskiem zakoniczyl,
2e rzeczpospolita wdawaé sie nie moze na $lepo i lekkomy$lnie
w traktaty z tatarami przeciwko turkom, bo najprzéd moglaby
dozna¢ zawodu, a powtére hafibg bylo uciekaé sie chrzedciafistwu
do takich $rodkdéw i braé z pogafistwem sojusz przeciwko pogan-
stwu. Pokazal w tém dziele Kallimach tak wielka bieglo$¢ dyplo-
matyczng, Zze Piotr z Bnina, biskup kujawski (§ 31), jeden z naj-
znakomitszych ludzi éwezesnéj Polski, miat my$l prosi¢ Kallimacha
o pisanie historji narodu polskiego. Owocem staraf tych jest zna-
komite dzielo po lacinie nhapisane ,0 sprawach Wiadyslawa kréla
polskiego i wegierskiego“, w ktérem autor opisuje krétkie panowa-
nie naszego Warneficzyka, wojny jego z turkami i $miéré bohatyrska.
RzeczywiScie dzielo to stanowi chlube literatury polsko-lacifiski€j
XV wieku. Dlugosz wigcéj ogromem przedsiewzigcia, Kallimach
wigcéj zdolnoscig celuje. Nie kronikarska w nim gadanina, ale obrazy
jasne wieku i ludzi. Materjalu gléwnie szukat Kallimach we wspo-
mnieniach Grzegorza z Sanoka, ktéry jak wiemy znajdowat si¢ na
wojnie warnefiskiéj i ktéry lubil staro$¢ &liczng rozrywaé w gronie
przyjaciét opowiadaniem przygéd swojéj miodoci i czynéw boha-
terskich, ktére widzial. Wiemy nawet skad inad, 2e Grzegorz nawet
opisywal sam dzieje téj wojny i kréla Wiadystawa. Sa wiec po-
szlaki, 2e Kallimach przepisywal, a nawet, 2e przepisal catkiem
Grzegorza, co si¢ niezdaje, bo jezell materjal wzigl, uklad jego jest
wlasny, a talentu pisarskiego dat juz dowody poprzednio. Przyznal
si¢ nawet Kallimach w inném miejscu, 2e mial pod reka dzielo
Grzegorza. List jego do Innocentego VIII papieza z r. 1490 pelny
jest takze miloéci dla Polski. Wykazuje w nim Rzymowi, 2e kosciét
moze i powinien pokladaé najwigksza nadzieje w Polsce i w krélu
Kazimierzu wzgledem rozszerzenia granic chrzedciatistwa, dowodzi,
ze jedynie Polacy tylko zlamig potege tutecka. Pisat tez Kallimach
tywota kardynata Zbigniewa i Grzegorza z Sanoka. Pierwsze dzielo
suche, zimne, zajete wigcéj postronnemi rzeczami, za to drugie pelne
treéci i zajmujagce do najwyZzszego stopnia; nietylko to obraz do-
skonaly i malowidlo czaséw, ale i dokument dla ogélnéj cywilizacji
narodu. Bez Kallimacha nie znaliby$my Grzegorza, ani jego rozumu
nad wiek, ani jego zastug, ani nawet nie widzielibySmy caléj jego
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postaci tak sympatycznéj w dziejach. Sama ta biografia $wiadczy,
e i dzielo o panowaniu Warnenczyka przypisaé mozna Kallimachowi.
Jest wiele innych dziet jego, listéw razem niezebranych i niewy-
danych. W ogdlnoSci nawet trzeba to powiedzied, ze jezeli Diugosz
znalazl péZno czcicieli, co jemu wymierzali sprawiedliwo$é, Kallimach
nigdy ich nie mial; méwimy tutaj naturalnie o zaslugach jego li
tylko literackich. Prawda, 2e dzielo jego o krélu Wiadyslawie osiem
razy w réznych czasach drukowane, ale to jedno i znane bylo,
w ostatnich dopiero czasach wytiémaczy! je na polskie Michat Gli-
szczyniski; wyszto w Warszawie w r. 1854. Zreszta jeden tylko
zywot Kallimacha wydal w oryginale Michal Wiszniewski w 4tym,
tomie ,Pomnikéw historji i literatury polskiéj¢ w Krakowie
roku 1834—s5.

74. Dzietko krélowéj Elibiety. Nie dla saméj tylko osobliwosci,
ale dla rzeczywistéj wartosci, jaka ma dzielko krélowéj Elibiety,
nalezy sig¢ o nim powiedzie¢ stéw kilka. Krélowa ta byla zong Ka-
zimierza Jagielloniczyka, matka za$ trzech kréléw polskich, jednego
kréla wegierskiego i czeskiego, daléj matka jednego kardynala,
jednego $wietego (Kazimierza) i siedmiu ksigzniczek. Z domu cérka
cesarska, rakuszanka, byla jak sama mdéwi o sobie, Zong i cérka,
wnuczka, i siostrg kréléw. Kiedy mialo sig jéj najstarszemu synowi
Wiadyslawowi, krélowi wegierskiemu, narodzi¢ najstarsze dziecie,
a myS$lala, e to syn bedzie niezawodnie, krélowa postanowila na-
pisaé dla ojca stosowne przestrogi o ,wychowaniu krélewskiego
dziecka®. Chciala ojcu daé rady praktyczne a zdrowe, bo sama juz
tyle wychowala dzieci, jak ma prowadzi¢ w zycie t¢ mloda latorosl,
2eby urosta na chlube rodziny i dla blogoslawienstwa poddanych.
Byla juz wtedy krélowa od lat 10-ciu wdows i $wiezo nawet plakata
po krélu Olbrachcie. Nie pisala jednak sama, ale zlecita komu$ ze
swoich dworskich, zeby ulozyl i spisal jéj macierzynskie przestrogi
i uwagi, bo naturalnie bardzo nie tyle byla uczona, zeby si¢ brala
do pracy piSmiennéj, ktéra do tego w owym czasie uwazala sig¢ za
rzecz zupelnie mezka. W kazdym razie rzecz o wychowaniu kréle-
wicza w formie listu, pisala si¢ pod jéj okiem, za jéj wskazaniem
. 1 poprawa. Znajdowalo si¢ wtedy wielu uczonych wlochéw na dwo-
_rze polskim, jeden z nich niezawodnie pisal, a musiat to by¢ czlowiek
uczony, obeznany z literatura lacifiska, bo pisat pigknie i poprawnie,
co takZe jest niemals sztuka. Zupelnie to rzecz inna pisa¢ jakim-
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kolwiekbadZ sobie obcym jezykiem a lacinskim; zeby si¢ z tego
dobrze wywigzaé, potrzeba nadladowaé jezyk najpiekniejszéj epoki,
kto za$ tego nie umie, pismo jego wiele stracié musi, jezeli moze
nie na rzeczy, to na formie. Rzecz o wychowaniu krélewskiego
dziecka pisana jest najpiekniejszg lacing; nowy zatem dowdéd, Ze tu
nie kobieta, ale uczony kto$ pisal. Rady Elzbiety zawieraja zbidr
przepiséw tyczacych sie moralno$ci i polityki dworskiéj, objasnionych
przykladami z dziejéw staroZzytnych, i co dla nas nieréwnie cie-
kawsze, z domowego Zycia rodziny jagiellofiski¢j. Krélowa chce,
2eby wnuk jej wychowat sie¢ w podaniach rodziny i pod tym wzgle-
dem, chociaz niemka, jest patryotka i najzacniejsza polka. Rzeczy-
wiscie tez byla niewiasta pobozna, przywiagzana do meza i do dziedi,
kochata Polske. Co krok rozumowania swoje przeplata przykladami
z historji meza i synéw swoich, widocznie, ze w nich wszystkich
rozkochana serdecznie, a lubo niema juz caléj rodziny obok siebie,
lubo wdowieniskie nosi szaty, przeciez wraca wspomnieniem do chwil
blogich, lubi si¢ otaczaé¢ pamiatkami, oddycha przeszloScia. Kaze
cnoty wpaja¢ w dziecko, a ochraniaé je od wystepkéw, kaze przy-
sposabia¢ syna do sztuki wojennéj i do mySlistwa, zaleca umiarko-
wanie w jedzeniu i we wszystkiém. Prawda powinna mu by¢ pra-
widlem postgpowania. Unika¢ kaze rozpusty, swawoli i zlych do-
radzcéw. Pochwala wesolo$¢, lagodno$¢ i przystepno$é, zaleca
najmocniéj hojno$¢, cnote zreszta w rodzie jagiellonskim dziedziczna,
a najwiecéj hojno$¢ wzgledem uczonych. Krélewicz ma zachowywaé
zawsze powage, ma szukal towarzystwa zacnego, powinien wigcéj
stuchaé niz méwié. Strzedz siz ma lenistwa i ocigzaloSci, niedbaé
o wygody. Orezem musi wladaé, nie dla zadawania ran, ale dla
unikania ich i dla obrony ojczyzoy. Gramatyka, poetéw, dziejopisa-
rzéw ma sluchaé. Bogu Odkupicielowi i NajSwigtszéj Pannie ma
cze$¢ najzyczliwsza oddawaé, a bez ksigzeczki, w ktéréj zapisane
pochwaly Matki Niepokalanéj, wychodzié niema z domu. Na mszy
powinien bywa¢ co dzien i mieé¢ umys! zajety pracg ustawiczng.

. Lakomstwo i skapstwo sa to rzeczy fatalne. Krélewicz posrednikiem

wszystkich by¢ powinien, mito$¢ siaé i zgode, a sam ani w radosci
ani w bole$ci niema przebiera¢ miary, bo jego rzecza jest czuwaé
i bra¢ Swiatlo zewszad, skadkolwiek je tylko zaczerpa¢ mozna.
Sumienie winno by¢ ciaglym strézem jego czynno$ci. Stad ma kré-
lewic panowaé nad sobg, wszystko znosi¢ cierpliwie i ze stalocia.
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Krélowa nie doczekala sig pozgdanéj pociechy. Pierworodnego
wnuka swego juz z pociechg Kazimierzem po mezu swym nazywata,
tymczasem urodzila si¢ Wiadyslawowi cérka Anna, nie syn, ktéry
kiedy potém w trzy lata przyszedl na $wiat, babka juz wtedy nie
2yla. Nowonarodzona ta krélewna Anna, jest znakomitoscig histo-
ryczna, bo stala si¢ niewinng przyczyng klesk wielkich Stowian-
szczyzny; przez zamescie swoje z Ferdynandem rakuskim, przeniosla
z domu jagiellofiskiego Wegry i Czechy w dom rakuski, ze szkodg
Polski i wielu pobratymczych nam narodowoici.

Byta mimowolna ofiarg dyplomagji.

75. Disarze obey o rzeczach polskich. Wielu cudzoziemcéw zaj-
mowalo si¢ naszemi sprawami, a najwigcéj stosunkiem Polski do
krzyzakéw i wogéle do zagranicy, w czém mianowicie nie mogli§my
si¢ opedzi¢ niemcom i zniemczonym szlgzakom. Pisal o zajSciach
‘Witolda z zakonem Jan de Mbilis, wloch z Kremony i Jan Lindax,
sekretarz miasta Gdafiska o téj wojnie polskiéj z krzyzakami, ktéra
skoficzyla si¢ na traktacie torunskim i zholdowaniu zakom w r. 1466.
Sekretarz znowu miasta Wroclawia, Piotr Eschenloer, rodem z No-
rymbergi, opisal wojny Kazimierza Jagielloniczyka i jego syna Wia-
dystawa, krdla czeskiego przeciw krzyzakom i Maciejowi Korwinow
z Wegier. Eschenloer chcial wladciwie napisa¢ dzieje Wroclawia
ktéry podteniczas le2ac niemal w posrodku $wiata slowiafiskiego,
gdy o posiadanie Szlaska wielkie si¢ potegi dobijaly, wywieral wplyw
przewazny na sprawy spoélczesne. Nie przestawal jednak na samych
dziejach miasta, ale wyszedlszy po za granice swojéj tredci, zostawit
dzielo ze wszech miar godne przekladu na jezyk polski. Umart
Eschenloer w r. 1481.

Jak stosunek do krzyzakéw, tak i stosunek mnasz do Czech
i Szlaska wiele zajmowat obcych.

Na hussytéw gniewal si¢ piszac historje swoich czaséw, ksiadz
zakonny Teodor Strigtzen.

Jerzy z Podjebradu byt sola w oku u wszystkich prawowier-
nych katolikéw, Eschenloer méwi o nim ze zgrozg. Mbikolaj Tympe~
feld, ktéry byl professorem w Krakowie, a kanonikiem we Wro-
clawiu, pisal takZe dzielo przeciw Jerzemu.

dterman “Cornerus, dominikanin, pisat takze historje swoich cza-
sow. Oprécz przeciez Eschenloera, ktérego dzieje zachowaly sie,
Slady tylko pozostaly, ze byly takie pisma.
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Wiecéj z tego czasu mamy o Polsce pism tych cudzoziemcdw,
ktérzy podrézowali po ziemi naszéj. Nie piszac historji, tylko napo-
mykajac o tém, co widzieli i styszeli, czestokro¢ wazne bardzo wia-
domoéci zapisywali dla potomstwa. R6zne ololiczno$ci $ciggaly do nas
cudzoziemcéw, najczeSciéj przyjezdzali w poselstwach od réznych
krdléw z zachodu. Szereg tych zmanych podréinikéw za czaséw
jagiellonskich rozpoczyna “Gulbert de JLannoy, ktéry przyjezdzat do
Jagielty i Witolda od ksigcia burgundzkiego. Zwiedzit Litwe, Ru$
i Mazowsze. Podréz jego w starym francuzkim jezyku spisang, co
do nazwisk wlasnych bardzo blgdna, wydat niedawno w przekladzle
polskim Joachim Lelewel. Stawne w Polsce bylo pdiniejsze poselstwo
z Wenecji do Persji “Contarinicgo, ktéry jechal tam i wracal napowrét
przez Polske, odwiedzat kréla Kazimierza i czterech jego.mlodszych
synéw, byl w Trokach i w Lublinie, widzial Dugosza. Péiniejszy
jeszcze od niego jest Zygmunt FHerberstejn, ktéry postowat od cesarza
niemieckiego w r. 1517 do Polski i Moskwy; byl w Wilnie, opisal
bunt Glinskiego, wiele szczegbiéw o ziemi zanotowal, a mianowicie
o dzikich zwierzetach i lasach w Litwie. Jest to pisarz juz na wigksza
skale, znakomitszy, rozumniejszy, zdolniejszy od innych. Jego pamie-
tniki (Commentarii) wiele objasniajg polozenie rzeczy OSwczesnych
i stosunki polityczoe. Wszyscy pisali krétkie a urzedowe niemal
sprawozdania o swéj podrézy, Herberstejn za$ sam jeden napisat
dzielo naukowe.

W polowie XV wieku zyl jeszcze stawny FEreasz Splwiusy
Piccolomini, znakomity zdolnoSciami i nauka. Dyplomata ten ciagle
przebywat po najwigkszych dworach Europy i z najslawniejszemi
ludZmi swego czasu mial stosunki Pisywal moc listéw na rozmaite
strony, pomiedzy innemi do wielu panéw i biskupdw polskich, do
kardynala Zbigniewa i t. d. Listy jego niezmiernie sa wainém #ré-
dlem do historji narodowéj. Byt nawet czas, Ze Eneasz Sylwiusz
ledwo co nie osiadl w Polsce. Wybrany albowiem zostal przez
kapitute na biskupa warmifskiego w r. 1457, ale go jednak krél
Kazimierz nie dopuscil, na czém lepiéj moze wyszedt Egeasz gdyz
zostal kardynalem i wreszcie papiezem (Pius II). W czlowieku skad
ingd zacnym, przewazyla cheé odwetu i z tronu rzymskiego mscit
sig na Polsce. Oprécz listdw, znajduje sie jego opis Polski i Litwy
z powieSci Hieronima z Pragi, jednego z naczelnikéw hussyckich,
Umart Pius IT w r. 1464.
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jDISARZE NARODOWTI HISTORYCZNI,

76. Mamy juz w tym okresie dwa zabytki czysto polskie i na
.ednego nawet autora oryginalnego wskaza¢ mozemy.

Sa to pamietniki Janczara i kronika Chwalczewskiego.

Kronkg Janczara Polaka pierwszy raz odkryto i z rekopismu
berdyczowskiego wydano w Warszawie w r. 1828 w ,Zbiorze pi- .
sarzy polskich Gale¢zowskiego“. Niezmiernie sie uczeni uradowali
tem odkryciem. Autor dzieckiem wziety w niewole przez turkéw,
zbisurmanit si¢ i zostal janczarem, a nastepnie wojowal w wojskach
poganskich przeciw chrze$cianom w Bo$nji. Doshuzyl sie tego wre-
szcie, Zze mu sultan Mahomet poruczyl straz jednego zamku, ktéry
kiedy zdobyl Maci¢j Korwin, Janczar tam dostat sig w chrzescianska
niewole, przyjawszy sluzbe zwyciezcy, powrécit do wiary ojcéw;
wtenczas to przyszia mu che¢ pamietniki swoje napisaé. Przekonanie,
ze Janczar ten byt polakiem, bylo powszechne przez lat kilkanascie,
dopiero pézniéj jeden z professoréw warszawskich (Ludwik Kopy-
towski), odczytujgc wypisy czeskie, znalazt w nich ustep pewien do
jednego z ustepéw w Pamigtnikach Janczara zupelnie podobny. Skad
sie ta rzecz mogla wzia¢ po czesku? zrobil sobie zapytanie i $lad
ten maly z czasem doprowadzil do ciekawych odkry¢; przekonano
sie, ze pamietniki Janczara jeszcze w XVI wieku dwa razy w calo$ci
wyszly po czesku. Wykryly sie daléj w Polsce inne rekopisma tych
pamietnikéw, daleko zupelniejsze i dokladn'iejsze od wydrukowanego
i dobadano si¢ watka prawdy, 2e autorem nie byl zaden polak ale
serb Konstanty, syn Michata Konstantynowicza z Ostrowicy, ze
oryginal jego spisany byt po serbsku, ze wyszedt w ttémaczeniu
czeskiém i ze kto$ widaé z blisko spélczesnych Konstantemu prze-
robil dzielo na jezyk polski. Polakiem za$ dlatego nazywano autora,
2e znalazlszy dzielo jego po polsku, wzigto je za ‘oryginal i niedo-
my$lano sie w nim wcale przekladu. BadZ jak badZ, lubo uby
literaturze polskiéj jeden ze starodawnych pisarzy, zawsze przybyt
przez to odkrycie wazny nabytek nietylko dla jezyka, ale i dla
historji, gdy w Pamietnikach opowiadaja si¢ nam pierwsze prawie
zdobycze potegi muzulmarnskiéj wéréd ludéw chrzeScianskich i slo-
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w T. 1820 w Warszawie w Zbiofze pisarzow polskich Galezow-
skiego. Rekopisin ten zawiera ‘dzieje Polski od poczgtka pafistwa
az ‘do $mierci Boleslawa Wistydliwego; bylo tego %1 toszdzialdw,
ale 'nie wszystkie nas doszly, brak samego poczatku, to jest dzte-
jow bajecznych, pamowania Mieczystawa T i wstgpu do historji
Bolestawa CMrobrego. Jest ‘te%z <druga proznia w opisie rzadéw
innego kroéla Boleslawa, to jest Smialego. Dizieto to niemajace
prawie zadnéj histerycznéj wartoesci, moze interessowac tylko pod
wzgledem jezyka. Attor nie zmal Zrédet i czerpa¢ z nich niepo-
trafil, nie migl za$ mawet zadnego wyobtazehia o aktach urzedo-
wych i starych kronikach. Przepisywal wypadki gléwnie z roczai-
kdrzy, jacy mu wpadli przypadkowo pop reke i z Dlegosza. Dia
tego tam gdzie si¢ rézni w czémkolwiek od Zrédel spélczesnych,
Wwierzy¢ mu mnie bardzo mozna. 'O Rusi wigeéj pisze jak o Litwie.
Niewyksztalcona jego polszczyzna ma duzo miejscowych litewsko-
ruskich prowincjonalizmdw.

Historycy literatury naszéj odnosza czas napisania téj kroniki
do roku 1506 na téj jedynie zasadzie, ze kronika byla juz prze-
pisang w T. 1549, wigc mdwig, egzystowata dawniéj, Chwaluzewski
za$ wspomina ‘0 pozarze, jaki w T. 1505 nastapil w-Miechowie
(Maciejowski ,Pismiennictwo“ I, 372). Ze pisana byla kronika po
roku 1503, to nie ulega watpliwosci, ale -ze jy predzéjby odnies¢
nalezalo pod r. 1549, takze miezawodna. Méglt ja autor wtedy
wlasnie tylko -co ukoriczy¢ i pod jego okiem bez watpienia preze-
pisywang byfa ‘w Raszkowie. Bo 2e Stanistaw Chwalczewski dozyt
do tych chwil pézniejszych, w ktérych sie -zaczynalo panowanie
Zygmunta Augusta, widzim to .po zblizeniu lat. Zasluzony dzier-
zawca w Kobryniu pokierowal dzie¢mi, pewnie to albowiem sy-
nami jego byli Piotr, ktérego krél uzyl do prac ekonomicanych
i ktory sobie przez to nawet znakomite imie wyrobil w historji
ludu polskiego, oraz Jerzy, biskup lucki; corka tez starosty ko-
brynskiego i pihskiego byla za Milaszewskim herbu Kosciesza.
Mitaszewski ten, jak pisze Paprocki: ,na dworze kréla Zygmunta
Augusta z mlodosci bedac, naprzdéd listy komorne pisal, zatém
przyszedt do znacznéj -laski, mial opatrzenie w.Zmudzi, Jasony,
niedaleko od Kowna, czlowiek cnotliwy i rzeczypospolitej pilny
stréz i sluga®. Te azastugi Milaszewskiego na dworze i opa-
trzenie jego w ekonomiji ‘krolewskiéj, a poiniéj ozemienie sig

~
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z cérky starosty kobryhskiego, wreszcie stosunek do kréla
i Stanistawa i Piotra, przywodza pas do wniosku, ze to jedna
byla rodzina.

J{RONIKI LITEWSKIE.

77, Litwa zaledwie w XII wieku wychodzi¢ zaczela z kry-
jowisk i laséw swoich, a w koficu XIV wieku byla jeszcze po-
gansky. Stad cywilizacja jéj bardzo swieza, niewyrcbiona, dlugo
zas byla zadpa, pogafska, Kiedy Polska brala  oswiate swojg
z zachodu, kiedy'Rus’ zapatrywala si¢ na Carogréd, Litwa nie
miala nigdzie wzoréw za granicq i patrzala chyba jedynie na
bogéw swoich. Ale od czasu kiedy zaczela robi¢ zdobycze na
Rusi i kiedy juz naturalnie miata wlasmych poddanych ruskich,
zblizyla si¢ ku cywilizacji chrzescianskiéj. Dwa wtedy prady pojgé
dzialaly na Litwe: jeden od Polski i od krzyzakéw zachodni
i rzymski, drugi zas od Rusi wschodni i grecki. Predzéj p6zniéj
Litwa musiala przerodzi¢ si¢ i uledz jednemu lub drugiemu wply-
wowi, bo wytrzymac nie mogla przeciw zbyt silnemu chrzescian-
stwu. Zdawalo sig, 2e daleko predzéj ulegnie przed pswiatg wschodu,
ktéry byl dla piéj blizszy, a nawet swéj po czgsci, gdy tak sig
juz Litwa rozlala na Rusi, ze ledwie malg czastk¢ stanowila
w ogromném panstwie, ktére postawila gléwnie na zdobyczach
ruskich; mozna bylo nawet ywazac Ru$ nie z3 prowincjg Litwy,
ale za panstwo udzielne, sily trzymane w jednosci, bo rzeczy-
wiscie Litwa panowata tylko swojé dynastja na Rusi. Stad jezyk
litewski, ludu calkiem nieo§wieconego, nie wyrabia} si¢ ky po-
trzehom rzadu, byl zawsze jezykiem tylko ludu mieszkanicow
wlasciwéj Litwy, ksiazgta zas litewscy na Rusi pospolicie mie-
szkajac, z Rusia wojujgc, na Rusi zenigc sig, przyzwyczajali sig
powoli do. jezyka ruskiego i do cywilizacji ruskiéj, wyzszéj juz
tem samem nad litewska, ze byla chrzesciafiska. Stad to wlasnie
powéd, ze pierwsze akta wladzy prawodawczéj, do jakich przy-
zwyczaili sig na Rusi litwini, dyplomata, nadania, przywileje,
pisane byly nie po Jacipie, jak na calym zachodzie, nie po
litewsku, bo ten jezyk nie wyrobil sig jeszcze na jgzyk sily,

IS
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prawa i dyplomacji, ale po rusku, to jest w jezyku, w jakim juz
ukladala Rus od dawna swoje kroniki, swoje dyplomata, w kto-
rym nawet skladala piesni. Zwyczaj ten, ktdéry mial czas zadawnié
si¢ juz przed Jagiella, przetrwal naturalnie az do XV i XVI
wieku, dopiero wtenczas ustapifa Litwa parciu silniejszéj a zdrowszéj
cywilizacji i sama zmieniwszy si¢ w Polske, zaczela pisac po
polsku. Mimo to pomniki literatury litwinéw z tego okresu mamy
- ruskie po najwigkszéj czesci. Chociaz ruskie, interessujg dzieje
literatury polskiéj, bo pisane byly przez ludzi, ktérzy mieszkali
juz w Polsce, w rzeczypospolitéj i mieli jeden po nad sobg rzad
z korona, przez ludzi, ktérzy byli wprawdzie litwinami, ale coraz
wigcéj polszezyli sig i mieli niezadlugo zostac¢ polakami; wreszcie
pomniki te dotycza prowincji, ktéra p6zniéj nalezala zupelnie do
Polski, pisza o dziejach téj prowincji. A jak nie mamy prawa
wyrzuci¢ z dziejéw naszéj literatury kronik lacinskich, kiedy‘ je
polacy pisali o Polsce i dla Polski, tak nie mamy prawa znéw
wylgczac z dziejow literatury kronik litewskich, chociaz pisanych
po rusku, bo Polska z Litwg stanowily jednos¢, bo jezyk ruski
ludowy byt ciagle jeszcze w znacznéj czesci dawnéj rzeczypospo-
litéj, jezykiem ludu prostego, chociaz juz przestal byc jezykiem
wyzszego spoleczenstwa.

Potrzeba jednakze odrézni¢ zabytki literatury litewsko-rus-
kiéj przed slubem Jagielly z Jadwiga i po tym slubie. W pierwszéj
epoce niema tak wyraznego wplywu, w drugiéj zna¢ juz w po-
mnikach wplyw polski. W pierwszéj epoce moze nawet w isto-
cie nikt z wlasciwéj Litwy nie notowal zdarzen w kroniki, Rus
je tylko litewska ciagneta 2a popedem danym juz przez Nestora.
Kroniki te ruskie gléwnie pisnly si¢ na Wolyniu; ale pdzniéj
juz i litwini pisza.

Niemiec Szlecer, ktéry objasnial Nestora (§ 28), nie wierzyl
wcale w kronikarzy litewskich, chociaz byly o nich zeznania
i swiadectwa w XVI'i XVII wieku. Ale nietylko, ze znaleziono
ich w naszych czasach, ale nawet kilku wydano. Najdawniejszy
z tych kronikarzy, o ile si¢ z tresci domysle¢ mozna, pisal po
sejmie horodelskim, na ktérym Litwa przyjmowala herby i szla-
chectwo polskie (w r. 1413). Po nim jest innych kilkunastu,
a bylo ich daleko wigcéj jeszcze za Stryjkowskiego, ktory pierwszy
z tych Zrdédel ukladal dzieje Litwy za kréla Stefana Batorego.
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ktésy w jego imieniu rzydzit i panowal na Litwie, mdgl takze
wydawac rozmaite rozposzadzenia rzadowe. Rozporzadzenia te do
Litwy, nienawykléj do laciny, nie mogly si¢ pisa¢ po lacinie, wigc
si¢ pisaly po polsku i potém dopiero z polskiego przerabialy sie
na ruszczyzng. Nie trzeba tutaj jednak plata¢ jezyka ruskiego
z jezykiem, jakiego uzywal car i wyzsze speleczenstwo w panstwie
moskiewskiém ; szedl i tamten jezyk z Rusi, wylegal si¢ z pnia
slowianskiego, ale si¢ wyrdznil zaraz od innych jezykéow ruskich
i nasigkl obcemi pierwiastkami; byl jeden, kiedy na Rusi polskiéj
i litewskiéj wiele bylo narzeczy, kiedy sam jezyk urzedowy u nas
przepelnial si¢ wyrazami polskiemi i pisarze tylko si¢ trzymali
zakonczen ruskich.
. Ze tak bylo, jak méwilismy, z jezykiem urzedowym ruskim
na Litwie, mamy wyrazne dowody. Tak np. statut litewski pier-
wszy nadany przez Zygmunta Starego Litwie w r. 1529, byt
w jezyku ruskim, a juz dal si¢ odkry¢ nie jeden z owegq czasu
kodeks polski tego statutu. Co wigksza nawet dyplomat jeden
Witolda odkryto czysto polski. Wreszcie u jednego z obywateli
powiatu oszmianskiego na Litwie, Stanislawa Chominskiego w Ol-
szewie, wynaleziono nieznang kronik¢ o sprawach litewskich,
pisang czysto po polsku, pochodzaca z czaséw Wladyslawa
Warneniczyka. Ten znakomity pomnik jgzyka historji, jeszcze
dotad niewydany.

PZIEJE POWSZECHNE I ETNOGRAFIA.

78. Dziejami powszechnemi malo si¢ zajmowali polacy, bo
wlasciwie czas jeszcze na takie dzieje nie przyszedl. Pierwsza mitos¢
od siebie, a kiedy nardd jaki niema jeszcze historykéw, ktérzyby
umieli pisac¢ i spogladali & wyzszego stanowiska na wlasne sprawy
polityczne, czemu tu sie dziwi¢, Ze historja obca mato interessuje
Kiedy zna si¢ swojg dokladnie, chce si¢ wtedy znac obcg. Marcin
Polak byl wyjatkiem nietylko w literaturze polskle], ale i w po-
- wszechnéj ogdlno-europejskié;j.

Dotad dalo si¢ wyszukad¢ jedno tylko dzietko po polsku
napisane w tym przedmiocie, pochodzace z r, 1510, Jest to zywot
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Alexandra, kréla macedonskiegn, ktéry byl postacia bardzo po-
pularng w naszych "kronikach i podaniach, nietylko polskich ale
i wogdle lacifiskich. Pisal 6w zywot Leonard z Banicy, Maciejowski
czyta z Balicy, a inni go juz nazywaja z polska Lenartem z Balic.
Dzielo to niewydane jest w rekopismie._

Arzelm Polak, bernardyn, bawil dwa lata u grobu pamskiego
w Jerczolimie, zapewne powrdciwszy juz do Polski, opisat i podréz
swoja i ziemie swigty. Nie wydaje nigdzie swojego pochodzenia,
ale z tresci téj podrézy latwo si¢ domysle¢ narodowosci -autora,
ciggle albowiem robi poréwnanie tego co widzi do rzeczy polskich,
do :miast, rzek i t. d. Oryginalnie pisal po lacinie w poczatkach
panowania Zygmunta Starego, .ale potém kilka razy to dzieltko
wyszlo juz w tiémaczeniu polskiem. ¥)

Anzelm gnal si¢ z Janem ze Stobnicy, professorem krakowskim
i darowal mu swdj rgkopism o ziemi swigtéj. Uzyt go bardzo
stosownie Jan ze Stobnicy, gdy wydajac kosmografia, t. j. opis
swiata catego i jeografia Europy, Azji (opis Azji mniejszéj i Syrji
wigcéj jest szczegdlowy), w konicu wydrukowal i dzietko Anzelma,
przekonany, ze dla zrozumienia pisma $wigtego, znajomosc Pa-
lestyny koniecznie jest potrzebma ?). Nie ten jeden dowdéd mamy,
e w owym czasie zajmowano si¢ u nas jeografia starozytng
i kosmografia. Polacy albowiem dzialali nietylko na drodze scisle
naukowéj. Puszczali si¢ 'w dalekie podréze, juz nietylko do zna-
nych i swigtych krain, ale do ziem nieznanych zupcinie, pod
biegun polaocny, w strefy lodowate. Slawnym byl podéwczas
podréznikiem Jan z Kolra, to jest z .malego miastecaka w Ma-
zowszu od pogranicza pruskiego. Bedac w:stuzbie dunskiéj, .puscit
si¢ z flota na morze péinocne i odkryl brzegi Grenlandji, to jest
lad staly Ameryki, ten sam, ktéry w inngj.stronie w lat kilkanascie
dopiero potém -odkryl stawny .Krzysztof Kolumb genuenczyk 3)

1) Tlomaczem byl Rymsza Andrzej. Pierwsze wydanie w Wilnie w r. 1595,
nosi tytul: Chorografia albo topografia ziemi Swietéj z lacifskiego jezyka przetlo-

maczona, Przyp. wyd.
2?) Jan ze Stobnicy nie wydal wlasne dzielo, lecz kosmografie Klaudjusza
Ptolomeusza. Przyp. wyd.

‘%) Grenlandja byla juz znama, Jan z Kolna pierwszy odkryl ciesning ‘Anjan
i braegi -ameryltaniskie ziemi Labrador, Przyp. ‘wyd,
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79. Byl z r. 1423 Zielnik polski, to jest opisanie roslin.
Mistrzowie rzymscy, jak stoi na tytule, przelozyli zielnik ten dla
Stanistawa Gastolda, wojewody trockiego. Slad o nim pozostal
tylko w tlémaczeniu dokonaném w péltora wieku pézniéj na jezyk
moskiewski, ktére w rekopismie w roku 1812 spalito sig
w Moskwie. Teraz wigc ani oryginalu ani przekfadu nie mamy.
Ta ksigga jednak byla wigcéj lekarska i oprécz roslin zajmowata
si¢ jeszcze zwierzetami, rybami i t. d., méwila o réznych dole-
gliwosciach ludzkich. Juz to wogéle lekarzy mieliSmy dosy¢ sla-
wnych, ale ci nic nie pisali. Jeden tylkc lekarz rodziny Pileckich,
ulozyl jak powiada, z ksigg stowianskich dzielo oryginalne o le-
karstwach doswiadczonych, ale w jezyku prostym ludowym ,grubo
mazowieckim“. Wydane bylo pdézniéj przez Marcina Siennika
w r. 1564, ale nalezy do tego okresu, gdy napisane bylo przed
koronacjg jeszcze kréla Alexandra.

Najswietnié¢j przeciez z nauk $cistych zablysngta w Krakowie
matematyka, z matematyki zas astronomja. Slawnym byl astro-
nomem Abickal z Wloclawia, kustosz $w. Florjana w Krakowie,
maz biegly takze w astrologii, filozofii i teologii, stawa akademii.
Byl to czas gdy jeszcze wierzono pospolitym basniom, otéz i Mi-
chal w dziele swojém skoiiczywszy o swiecie fizycznym i o gwia-
zdach, pisze o dniach feralnych i odmianach powietrza, jedném
slowem wyklada caly madros¢ kalendarzows.

Wojciech ‘Blar z Brudzema znanym jest i z tego wzgledu
czlowickiem, ze byl Kopernika professorem astronomii. Wielkopo-
lanin rodzit si¢ w r. 1445, poczatki nauk pobieral w Opocznie,
a konczy!l edukacje w akademii krakowski¢j, p6zniéj byl dzieka-
nem, przed samg za$ $mierciy uczyl teologii. Krélewic pryma
Fryderyk Jagielloniczyk postal go do Litwy na sekretarza do brat
Alexandra, ktéry si¢ o me¢za uczonego dopominal, ale akademj
tak byla o Wojciecha zazdrosna, ze ledwie mu na rok pozwolil
jecha¢ do Litwy. Pomimo to zatrzymat go przemocy Alexande
i hojnie opatrzy! w kapitule wilenski¢j, ale Wojciech niedlug:




Tom L. LITERATURA. 153

umarl w r. 1497. Zostawil dziel kilka. Uczniami jego byli astro-
nomowie Jakdb z Kobylina i Mbateusz z Szamotul. Obok nich glo-
$niejsze nieco mjal imie Mbarcin z ‘Olkusza, ktéry znakomitym byl
réwniez lekarzem i stad bawil czas jakis na dworze kréla we-
gierskiego Macieja Korwina. Marcin mial stosunki z uczonym na
$wiat caly astronomem Regiomontanem, tak nazwanym dlatego,
2e mieszkal w Krélewcu czyli w Regiomoncie i z nim wsp6lnie
pracowal "). Obok astronomii swietnie tez stala w akademii kra-
kowskiéj astrologja, ktdrej celem gléwnym bylo przepowiadanie
z gwiazd przyszlosci dla ludzi. Byl wiek po temu, ze wszyscy
w takie przepowiednie wierzyli. Jbarcin z Przemysla byl za Kazi-
mierza Jagielloficzyka zdaje si¢ najpierwszym professorem astro-
logii w Krakowie.

') Wedlug Enc. Powsz. (II 328), pierwszym professorem astronomji w Kra-
kowie byl Jan z Glogowa (§ 66). Najznakomitszem dzielem jego jest: ,Computus
chirometralis®, -

Co do Jana z Glogowa musimy zaznaczyé, Ze powszechnemu twierdzeniu
o jego zaslugach na polu frenologji, o ktérych wspomina takie autor, zaprzeczyl
znany frenolog Dr Kopernicki w Roczniku Tow. Nauk, krak. z r. 1870. Wedlug
Dra K. Glogowczyk mégl byé dobrym filozofem i astronomem, ale frenologiem nie
byl i systemu Galla przed Gallem nie wynajdywal, Przyp. wyd.

Literatura T, I, 20
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CZYLI

zfota epoka Jagiellonska,

8o. ';quléul na dzieje wzglednie do literatury. Wielka i wspaniakg
byta Polska za Jagieltéw, a mianowicie za trzeciego kréla téj dy-
nastji Kazimierza. Ale prawdziwy majestat stawy, znaczenia i po-
tegi rozwingla Polska dopiero za dwéch ostatnich kréléw jagiellon-
skich, i stad moze najSwietniejsza jéj epoka w historji, byla razem
najswietniejsza, epoka w literaturze. Poprzedni krélowie gromadzili
skrzetnie ku téj wielko$ci narodu zywioly, az wreszcie urosla Polska
na ogromne panstwo, gdy stanowi¢ zaczela w Europie $wiat od-
dzielny od $wiata rzymskiego, w ktérym jak chcial gospodarowat
cesarz. Skarby téj wewnetrznej sity wplynely przewaznie i na umy-
stowe sily narodu. Kazimierzowi Jagiellonczykowi, ktdéry granice
Litwy i Rusi opierat gdzi¢§ daleko po za Dnieprem, za Diwina,
w tatarskich i finskich siedzibach, przyszty pokloni¢ si¢ i holdowaé
ziemie pomorskie i naddunajskie, graniczace z Turcja; wyciagaly
takze do niego rece drugie ziemie slowianskie, bo Czechy i Wegry
szty w podzial pomiedzy jego syndéw, a poprzednio jeszcze brat
krélewski Wiadystaw Warneficzyk dotykat Serbji i Bulgarji i dar
sig pod bramy Carogrodu. Slowiafiszczyzna cala poddawala sis
Polsce, kupila si¢ naokolo plemienia jagielloniskiego; Polska byl
ogniskiem, zyciem $wiata slowianskiego, niby stonce, a Litwa i Ru¢
podzielona w tysigce odrebnosci, juz w jedno$¢ narodowg spojone
Czechy, Wegry, Pomorze gdanskie i szczecinskie, Multany, Wolo
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szczyzna byly planetami, co krazyly okolo tego stofica. Polska
i Litwa na lonie swojém 2ywila mndstwo holdownych ksigzat. Za
Zygmunta Augusta do tych obszernych dzierfaw przymknela je-
szcze Kurlandja, w ktdéréj byl takze udzielny holdowny ksiaze,
i szerokie aZz po odnoge fifiskg siegajace ziemie inflanckie. I $wiato:
wladny cesarz rzymski w najwickszéj swojéj chwale, nie miat ta-
kiego naokolo siebie orszaku ksiazat dostojnych, co krdl polski
i wielki ksigze litewski. Na te potege nadehodzi ktél Zygmunt
Stary, mgz powazny i umiarkowany, glebokiego rozumu i zacnego
serca, prawdziwy miloénik ojczyzny. Spélczesny jeden historyk po-
wiedzial o naszym Zygmuncie, Zze bylby najwigkszym krélem XVI
wieku, gdyby nie 2yli z nim jednoczes$nie Karol V i Franciszek I,
ktérzy takze najwigksi byli wedlug jego zdania; sg to slowa bez
2adnego znaczenia. Krél francuzki byt tylko walecanym i rycerskim
mezem, a zubozy! swojg ojczyzne; cesarz Karol za$ dazyl do pa-
nowania samowladnego w Europie, do utworzenia powszechnéj mo-
narchji. Obadwaj stawni kleskami i wojmami, ani réwnal sig nie
moga z naszym Zygmuntem, ktéry odrzucal obce koromy dla mi-
osci ojczyzny, ktéry nigdy nie pozadat cudzego, a nawet byt tak.
szlachetty, ze nie przywlaszczal sobie krélestw wegierskiego i cze-
skiego, chociaz miat do nich prawa wiecéj jak kto badz inny, ktéry
cale Prussy przywrécit Koronie, nadal statut Litwie, dobieral do
rzadu zacnych i rozumnych ludzi, nie wpuszczat do Polski nowo-
stek religijnych, a panowat wéréd tryumféw orgza, wéréd blogosta-
wiefistw narodu wyrozumiale, energicznie i madrze. Po znakomitym
ojcu, nastapil syn takze wielkiego serca i rozumu, ale mie takiéj juz
energii i woli, czemu byt zresztz nie winien, bo wychowanie migk-
kie, jakie odebrat od matki wloszki, stawnéj Bony, zmewiescilo
w nim zacny jagiellofiski charakter. Polska za panowania Zygmunta
Augusta dziwny ukazuje widok. Reforma Lutra wtargnela wtedy
do nas z calag sita, bo chociaz jé pochéd w kraju wstrzymywat
wszelkiemi sitami Zygmunt Stary, tak, iz ledwie co mieco zaszcze-
pila sie w Prusiech, syn jego nie mégl juz wstrzymywaé nacisku
i postepu mowych poje¢ religijnych, gdyzby marazit ojczyzne na
ciezkie kleski i domowe wojny. Europa cala plawila sie we krwi
z tego powodu; Niemcy, Anglja, Francja, drgaly w konwulsjach,
a miecz stronnictw migdy tam nie sposzywal ani na chwile. Tole-
rangja religiina schronila sie jedynie do Polski. To tez zaludnila sie
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ziemia nasza thumem przybyszéw z calego $wiata, ktérzy wszedzie
przesladowani u siebie, do nas si¢ chronili z pewnoScia, Ze znajda
spoczynek wéréd ludu godcinnego i wyrozumiatego. Ogromne nie-
szczgdcia sprowadzajg dla kraju wszelkie prze$ladowania religijne.
Czlowiekowi nie mozna w zaden sposéb nakaza¢ przekonania, gdy
kazdy ma swoje wlasne; jakze tu nakazywa¢ przekonanie religijne?
Ale nie kazdy rzad w XVI wieku zrozumial tg prawde. Polska nie
przeSladowata nikogo za wiare. Stad byly u nas juz nie sekty, ale
male sekteczki, juz nie znakomitsi reformatorowie wiary, ale i pod-
rz¢dni; w Polsce Zygmunta Augusta wiar bylo tysigce, wloskich,
francuzkich, niemieckich, holenderskich, angielskich, chrze$cianskich

niechrze$cianskich, ktdére si¢ przeciez wywigzywaly z jednego ko-
$ciola, bo kiedy wolno tiémaczyé¢ sobie bylo biblje, kazdy ja do-
wolnie tiémaczyl, i coraz nowsze u nas nawet tworzyly sie sekty.

Polacy obok wlochéw stali wtenczas na czele cywilizacji euro-
pejskiéj; w polorze, o§wieceniu i ludzkoSci oby®zajéw nikt poddéw-
czas nam i wlochom nie sprostal. Zorza odrodzenia si¢ naukowego
przeszedlszy Alpy, naprzéd si¢ u nas rozwidnila i zadwiecila sze-
roko na caléj pélnocy; z zakatkéw klasztornych wyszla na $wiat
i wezwala wszystkich do wspdlnéj pracy, nietylko jak dotad du-
chowiefistwo. Wojewodowie i hetmani nie ustgpowali w nauce bi-
skupom. Jeden z wiekszych pisarzy dzigkowat Bogu, Zze dal mu si¢
narodzi¢ za panowania kréla Zygmunta Starego.

Jednakze nauka ta i oglada, chociaz szersze zalegta kolo, cho-
ciaz wigkszag moc ludzi zainteressowatla jak w dawniejszych wiekach
piastowskich, byla nawet i w poczatkach téj ‘epoki udzialem ludzi
tylko wybranych, akademikéw, professoréw, duchownych, wielkich
mezéw w narodzie, senatoréw i t. d. Druk ja wydart wprawdzie
jednéj klassie i rozrzucit na wigksze massy, jednakze nie zrobit je-
szcze wszystkiego, nie poruszyl narodu do glebi. Nic dziwnego,
byly to dopiero poczatki i wielki wynalazek druku jeszcze sig nie
dat tak uczué swoim przewainym wplywem. Z potrzebg rozpo-
wszechnienia nowych pojeé religijnych rozwijala si¢ i dziatalnoé
druku. Dla nas ta epoka nastgpila dopiero za Zygmunta Augu-
sta, tego kréla, ktéry szczegdlniéj tolerowal wszelkie wyznania re-
ligijne. '

»Nowinki genewenskie,“ jak u nas nazywano powszechnie te
nowe zasady religijne, ktére gléwnie do Polski plynely z Frangji
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i ze Szwajcarji, to jest z Genewy od Kalwina, nie za$§ z Niemiec
od Lutra, nowinki te genewenskie, jak wszedzie tak i nas upopulary-
zowaly literature nawet w najnizszych slojach narodu; teraz juz
kazdy, jezeli nie pisal, to przynajmniéj czytal, zastanawiat sig, chciat
wiedzie¢ co si¢ dzieje na $wiecie, bral udzial w zyciu powszechném
goraczkowém. Dyssydenci (tak u nas nazywano wszystkich w ogéle,
ktdrzy sie podéwczas odszczepili od koSciola rzymskiego), dowodzili
na piSmie i drukiem, Ze sami tylko dobrze pojmujg pismo S$wigte,
i chcieli dowodzi¢ katolikom, Ze myla sig co do nauki Chrystusa
i jego urzadzen, jedném slowem reformowali koSciét; daléj zaczeli
nawzajem przekonywaé siebie, jedni drugich, gdy sami podzielili
sig¢ na sekty, a pozmieniali i podstawy wladzy i same nawet do-
gmaty. Katolicy wreszcie broni¢ si¢ musieli i dowodzi¢ dyssydentom,
ze wywracajg rzad kodciola i hierarchig, ze nakrgcajg pismo Swigte
do swoich ambitnych i $wiatowych widokéw. Oczywiscie taki stan
rzeczy wywolal konieczng potrzebg rozleglejszéj i gruntowniejszéj
nauki. Kaplani katoliccy postanowili wzigéé sie usilniéj do pracy;
a byli to juz nie sami tylko wybrani jak dawniéj, ale wszyscy,
ktérym na sercu lezalo dobro kosdciota. Znakomity nasz Skarga
sam to przyznawal. ,Przed Lutrem powiada, bardzo byli w nauce
i powinnodci swéj stepieli nasi kaplani, zbroje ich, ksiegi, biblje
i 'szkoly zardzewiale lezaly; gdy powstanie nieprzyjaciel, wszystko
sie ma polerowad, i do wojny, a szczedliwego zwycigztwa sposabiad. “
Naprézno yczeni staréj daty, a wierni koSciolowi, wyzywali dyssy-
dentéw do walki po lacinie i wolali, 2e kto pisze po polsku, zrywa
braterski zwiazek ludéw europejskich, nie zdato si¢ to na nic, dys-
sydenci w interessie wlasnym pisali po polsku i tém samém zmu-
szali przeciwnikéw do walki takze w jezyku narodowym, bo kato-
licy nie chcieli przegrywaé sprawy przed ludimi, ktérzy nie umieli
po lacinie. Narody wszystkie do tego dojrzaly, nie tylko polski,
zeby mogly mie¢ wlasng literature w jezyku ojczystym.

Literatura lacifiska wiec, ktéra wylgcznie zajmowala uczonych
w narodzie, ustagpila polskiéj, ktéra zajela wszystkich. Ni¢ podan
lawnych wszelako nie przerwala sie, pisali polacy i daléj po lacinie,
thociaz i najcelniejjze talenta narodowe rozwijaly jezyk polski.
. iomkéw naszych zawsze duzo bylo po wszystkich akademiach za-
; ranicznych, a najwigcéj jak przedtém po wloskich. Zwolennicy
. owinek genewenskich zwykle do Niemiec jechali, katolicy za$ w ogéle
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do Wioch, a szczegélniéj do Rzymu. Europa znala i czytala uczo-
nych, ktérzy pisali po lacinie, tych za$ co pisali po polsku znata
chociaz ze stawy. Literatura ojczysta wszelako juz dobrze przewaZa
w narodzie i liczba dziet po polsku wydanych ani juz nawet ré-
wnaé sie nie moze z liczbg dziet lacifiskich. Z poczatku ksigzki na-
sze rzadko dosyé wychodzily i nie zwiastowaly przyszlego naszego
bogactwa (§ 51—52), ale okolo polowy XVI wieku, gdy zjawil sig
jeden i drugi poteiny talent, nagle prawie wytrysla jakby z pod
ziemi $wietna, wspaniala literatura narodowa, wladciwie dopiéro za
Zygmunta Augusta.

Epoka $wietna jagiellofiska w literaturze zaczeta slg ledwie,
wiec sie przedtuza po za kres jagiellofiski i obejmuje epoke Stefana
Batorego i Zygmunta III-go, za ktdérego panowania jeszcze znako-
mici i zdolni ludzie piszg i drukujg dzieta, ale zaczyna si¢ wlasnie
podtenczas z upadkiem $wiatla psué smak i po kolei pokazuja sie
cechy nowego okresu, nowego zwrotu w piSmiennictwie. Zreszta
choroba ta nietylko wylacznie polska, ale wspélna wszystkim na-
rodom Europy; wszedzie kazi si¢ smak i zamiast wielkoSei i twér-
czodci wehodzi do literatury nienaturalno$¢ i wymuszono$é, blyskotki
stylowe, ubieganie si¢ za forma jaka$ dziwng i karykaturalng, nie
za tredcig. Literatura przechodzi powoli na rzemiosle ze wspaniaté
przedstawicielki ducha ludzkiego, chociaz $wiatto do ssczetu nie
gadnie i sg zawsze ludzie zdrowszych pojeé literackich, wy2si nad
wiek i przesady. Cechy tego nowego zwrotu wskazujemty w naste-
pnéj epoce. Tutaj to jedynie dodaé jeszcze potrzeba, ze skutkiem
druku i rozpowszechnienia si¢ literatury, pisarzy 1 dziel tak si¢ wiele
namnozylo, ze juz celniejsze tylko utwory wyliczaé przyjdzie i tylko
bibliografia moze przedstawi¢ caly ogdl pidmiennictwa. W istocie
tez, to co jest celniejsze w literaturze, co si¢ odznacza myslg i uczu-
ciem wyzszém, co stanowi jé bogactwo, nalezy do j& dziejéw.
Dawni¢j w epoce ubdstwa naukowego musieliémy skrzetnie liczyé
Stady zatraconych piesni i dziel, musieliémry wskazywaé na to co
bylo, a czego juz nie ma; tutaj za$ sama obfitod¢ faktéw kaze
opuscié wiele rzeczy, bra¢ to co glosne i wielkie, a oczywista rzecz
rachowaé $ladéw tego co bylo kiedy$ w swoimn czasie, juz nie mo
zemy. W epokach dawniejszych potrzeba bylo dowodu, ze naréc
my$lal, zastanawiat ste; dzisiaj gdy juz dowodéw tych nie potrzeba
wyliczanie $ladéw za dalekoby zanioslo historyka, gdy nawet ni
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Juz poprzednio za kréla Olbrachta, stanglo prawo wylaczajace nie-
szlachte od urzedéw $wieckich i duchownych, krél wiec Zygmunt
Stary postanowit po niektérych katedrach biskupich kanonje, tak
nazwane doktoralne, ktére dostawaly sie nieszlachcie za nauke i zdol-
no$é. Owszem znakomitych i zasluzonych sobie uczonych z nie-

szlachty i syn i ojciec i nastgpca po nich krdl Stefan Batory pod-.

nosili nawet na biskupstwa w ziemiach pomorskich, to jest w Pru-
siech i Inflantach, gdy w saméj Polsce tego zrobi¢ nie mogli, w Pru-
siech albowiem miasta wiele znaczyly obok szlachty, a w Inflan-
tach krél nie byl tak ograniczony, jak w innych prowincjach
rzeczypospolitéj. Stad Dantyszek, Hozjusz, Kromer i Nidecki byli
biskupami i zasiadali w senacie koronnym. Sam Zygmunt August
bedac juz krélem, zajmowal sie nauka i wiele czytal. Juz ojciec jego
Iskupowal ksigzki do Wilna, ale syn zbiér ich znakomicie pomnozyt
i umierajac zapisal bogatg biblioteke swoja w czeSci dla kolle-
gium jezuitdw, w czeSci dla koSciola §w. Anny. Nastepni kré-
lowie mniéj juz dawali wsparcia literaturze, ktdra si¢ sama dzwigala,
ale za to znalazlo si¢ wielu mecenaséw pomiedzy panami. Szcze-
gblniéj biskupi krakowscy, jako to: Piotr Tomicki, Samuel Macie-
jowski, Filip Padniewski, Piotr Myszkowski, popierali uczonych. To-
micki skrzetnie kazdg mloda zdolno$é wyszukiwat i stat ja o koszcie
swoim do akademji wloskich, dwér za$ jego byt szkolg miodzieiy,
ktéra wzrastala ku cnocie i zastudze w ojczyZnie. Tak samo burz-
liwy Piotr Kmita, marszalek koronny i wojewoda krakowski, ktéry
tak ostro dopominat sig¢ u Zygmunta Augusta, azeby odrzucit Bar-
barg Radziwilléwne, polozyt wielkie zastugi co do opieki nad mlo-
dymi ludZmi a zdolnymi i za jego to staraniem wielu si¢ wyksztal-
cilo za granicag na chlube ojczyzny. Zamojski kanclerz i hetman,
jako i sam czlowiek gruntownie uczony, byl poteznym réwniez me-
cenasem. Swietnoéé rodu, jaka si¢ odznaczali panowie polscy, ka-
zala im jeszcze na téj drodze szukaé odznaczenia si¢ chlubnego.
Byly tedy cale rodziny mecenaséw, jak np. Lascy, Olesniccy i Gér-

kowie. Prymas Jan Easki skupowal starozytne pienigdze, medale

i napisy od Erazma z Rotterdamu, jednego z najwigkszych pod
owe czasy uczonych w Europie; Jedrzéj Krzycki, takze prymas,
siostrzeniec Tomickiego, sprowadzal ksiegi z Wioch; inni biskupi
drogo przeplacali rekopisma. Nie jeden z owych panéw los swdj
tak zwigzal z losem jakiego uczonego, Ze czesto rozlaczy¢ niepo-

[
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dobna dwéch osobistoci; prymas Uchanski np. chowal na swoim
dworze Andrzeja Fryeza Moodrzewskieqo, ktérego potepial kosciét
za zdania cokolwiek wolne wzgledem wiary i obrzedéw religijnych.
Jan Tarnowski hetman opiekowat si¢ uczonymi i sam dziela pisal.
Czasami prawda, wplywaja na te opiekowania sig¢ literaturg i naukg
wzgledy materjalne, praktyczne. Dyssydenci zwlaszcza majg na celu
rozszerzanie swoich wyobrazen, tak np. w Litwie Radziwillowie
dzialaja przez literature w swoich osobistych widokach, chociaz
z drugiéj strony nie mozna im zaprzeczy¢ najlepszych takze checi
dla podniesienia o$wiaty i nauki w ojczyZnie, zeby za$ na téj dro-
dze znakomicie si¢ odznaczyé, mieli dosy¢ na to majatku i dumy,
dosyé panskoSci i serca. Mikolaj Radziwilt Czarny i syn jego Mi-
kolaj Sierotka, stajg tutaj na czele. Pierwszy wszelkiemi sitami roz-
wijal przez literature na Litwie nowinki genewenskie, drugi znowu
gorliwy katolik staral sig niszczyé wszystkie pamigtki religijno-
literackie po ojcu naprzéd dlatego, zeby nie wywieraly zlego wply-
wu, a potém Ze si¢ ich wstydzil. Kiedy sig¢ tedy zwazy na zastugi
panéw polskich w literaturze, latwo si¢ przyjdzie do wniosku, ze
w zadnym moze narodzie nie bylo tylu mecenaséw, co W naszéj
rzeczypospolitéj. Postep $wiatta wymagal po nich téj ofiary na skalg
najwieksza, jak tylko mozna bylo. I tak poped raz dany mecena-
sostwu w Polsce, nie slabial juz przez cale wieki, byl mniejszy co-
kolwiek w nastepnéj epoce, ale zawsze robit swoje; dzisiaj tylko
literatura' juz diwiga sie wiecdj pojedyfczemi usifowaniami, pracg
wewnetrzng narodu, jak wsparciem mecenaséw, ktérych wprawdzie
nie brakuje, ale nie to juz znaczg w literaturze, co znaczyli za cza-
séw Zygmuntowskich. Wtenczas albowiem wszyscy prawie praco-
wali i stanowili ogét chciwy o$wiaty, rozumieli obowiazki panskoéci
swojéj i godnie temu odpowiadali, bo wielkiemu i wolnemu naro-
dowi przystalo, Zeby miat ludzi $wiattych i wielkich. Stanowisko
polityczne narodu wywarlo tutaj swéj wpltyw dobroczynny.

Po za granicami rzeczypospolitéj, ale zawsze w obrebach Pol-
ski, jeden tylko z holdownych ksiazat staje sie¢ mecenasem literatury
narodowéj. Jest to ksiaze pruski Albert starszy, mieszkajacy w Kré-
lewcu. Dostawszy w zarzad ziemie w wigkszéj czeSci czysto polska
mazurska, w maléj za$ czedci litewska, a jedng i drugg cokolwiek
zniemczong, najwigcéj w szlachcie, ktéra tutaj naplynela razem
z krzyzakami, i zatlumila starozytne rody polskie i litewskie, ksigze
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Albert ntedomys$lal sic nawet, Zeby nastepcy jego z malego ksie-
stwa potrafili z czasem utworzy¢ poteine krélestwo pruskie zupelnie
juz obce dla polski, a dusza i sercem niemieckie. Bedac siostrzes-
cem jednego a bratem ciotecznym drugiego kréla polskiego, ksigze
Albert acz sam niemiec rodem, unikat skrzetnie stosunkéw polity-
¢znych z niemeami, i nie sluchal cesarza rzymskiego, ktéry go
uwazal za holdownika swego. Albert dobrodziejstwami narodu ugla-
skany, owszem sprzyjal Polsce i nawet moze sam z poczatku nie
wiedzial za kogo sig¢ wlaSciwie mie¢ powinien, za polaka z powin-
nodci czy za niemca z pochodzenia. W cesarstwie w po$réd thumu
mniéj wiecéj poteznych holdownikéw bytby ginal, w Polsce za$ biy-
szczal mocno i nalezal do rad koronnych, co rzucalo blask niepo-
$ledni na jego niewielki majestat. Ot6z ten ksiaze Albert wspierat
tak2e uczonych i pisarzy polskich i mecenasowal literaturze naro-
dowéj. Zakladat drukarnie polskie i sprowadzal do siebie zdolnych
ludzi z Polski, urzedy pomiedzy nich rozdawal, pisa¢ lub t{émaczyé
na polskie réine dziela polecal. Sam nawet napisal jedng ksigzke
po niemiecku, ktdrg takze kazawszy wylozy¢é na polskie, krélowi
Zygmuntowi Augustowi przeklad dedykowat w roku 1555. Byla to
rzecz ,0 sztuce prowadzenia wojny.“ Tlémacz polski nazywal sie
Moaciej Strubicz. Sliczny jego rekopism, ktéry ksiaze w darze zlo-
zyt krélowi nigdy dotad nie byl drukowany i z rak do rak prze-
chodzit po réznych bibliotekach. Dopiero w r. 1857 ogloszono go
w maléj czastce drukiem w najpyszniejszem wydaniu, gdy opu-
szczono z niego te mianowicie ustepy, ktére dzisiaj mniéj moga
interesowaé, co wielka zreszta szkoda, bo jezeli sama rzecz zesta-
rzala sie cokolwiek, zawsze w pracy Strubicza zostal wainy bardzo
zabytek jezykowy czaséw jagielloniskich. Na dworze ksigcia Alberta
przebywali réwniez FJan Seklucjan, Stanistaw Sarnicki dwaj Hbaleccy,
ojciec i syn, obadwaj proboszczowie, a potem pastorowie w Etku.
Usilowania Alberta bylyby na dobre wyszly literaturze polskiéj,
gdyby nie tak gorgco chcial ksiaze szczepi¢ wyznanie luterskie
wéréd polakéw pruskich, calemu narodowi bynajmniéj nie w ucie-
che. Zrywajac braterski wezet ludu sobie poddanego z ludemr ma-
zowieckim, w koronie, w czem poblazali mu niebacznie krélowie
polscy, ksiaze sial rozdwojenie pomigdzy dzie¢mi jednego jezyka
i ojczyzny. Nastepcy ksiecia umieli z tego korzystaé na zgube na-
szg, zwlaszcza gdy Stefan Batory do dziedzictwa Prus zawsze pod
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opieka i prawem polskiem przypuscil inna galez rodzinyl pruskiéj,

panujacéj w Brandenburgu, to jest w ziemiach takze stowianskich,
ale juz przed wiekami niemczonych i wreszcic zupelnie zniem-
czonych.

82. Akademie. Akademia krakowska z poczatku tego okresu
ciggle kwitnie, mianowicie zas odznacza si¢ w naukach teologi-
cznych, w prawie, w matematyce, poezyi i filologii. Cudzoziemcy
za zaszczyt sobie poczytujg braé w téj akademii stopnie uczone
lub katedry. Krakow zawsze jest ogniskiem uczonych europejskich
i do tego pierwszém sloficem na pdinocy. Erazm Rotterdamczyk,
njepospolitos¢ pierwszego stopnia, w przyjacielskich zostaje sto-
sunkach z wielu akademikami, pisuje do nich, uczeni polscy pisuja
do niego. Ze wzrostem reformacji w Polsce, blask akademii za-
czyna kloni¢ si¢ bardzo ku upadkowi. Akademia albowiem za-
chowala czysta prawowiernosc i dlatego bojac sig¢ zarazy, sciesnia
coraz wigcéj stosunki swoje z zagranica, nie przypuszcza tak latwo
do siebie niemcow, sama téz nie chce znac¢ Lipska, Pragi i Wit-
tenberga. Niebezpieezenstwo grozace religii sprawia, ze akademia
gléwnie dziala na tém polu i slabieje pod wszelkim wzgledem.
Fundusze j¢j nikna, gdy dyssydenci rwa na wszystkie strony posag
akademicki, gdy nar6d nie dba wcale o swojg gléwna szkole.
Nastalo glebokie rozdwojenie pomigdzy urzgdowa nauka a zyciem
to jest narodem. Dawniéj akademia sama i wylacznie stanowita

literature, ale kiedy i po za nig znaleZli si¢ ludzie znakomici, co

oswiatg naprzéd pchneli, a pisali slicznie po polsku, akademia
starowierna, trzymajaca si¢ dawnych zasad, zawsze przewaznie
lacinska, tracita znacznie wplyw i stawala si¢ korporacja, cialem
naukowém bez zycia, zasklepiala si¢ sama w sobie, myslala tylko
o sobie. Bystry byl bardzo ten jéj pochéd ku wstecznosci, gdy
nie umiala zatrzymac berfa nauki literackiéj. Jeszcze za Zygmuntéw
powierzano akademikom wychowywanie paniczéw i ksigzat, jeszcze
za Batorego spowiednikami krélewskimi byli akademicy kra-
kowscy. Ale jednoczesnie juz kladt naréd zobowigzanie na obcych
ksigzat, ktérych powolywal do tronu, zeby dzwigali akademig.
Byli jéj wszyscy obowiazani, akademia blyszczala jako swietny
szczatek, pozostalosé z czasdéw jagiellonskich, zygmuntowskich,
wigc budzila pewne spélczucie dla loséw swoich, ale naréd nic
dla ni¢j juz nie chcial czynié. Alfons ksigze Ferrary, ktory staral
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si¢ o korong po Henryku Walezym, obiecywal ozdobic¢ akademie
uczonymi ludZmi. Mial t¢ my$l i Stefan Batory, moze przez
wdzigcznosé, bo kilku Batorych poblieralo w Krakowie wyzsze
nauki, wielki ten krél rozpoczal nawet w tym celu stosowne
kroki, namawial uczonych a migdzy nimi Mureta, znakomitos¢
swojego czasu, chcial sciagnaé ich do Krakowa i szczeg6lniéj
rozwija¢ smak ku literaturze pigknéj i wymowie, ku wzorom
greckim i rzymskim, na ktérych.juz dawniéj ksztalcili sig polacy,
ale nie udaly sie te szlachetne starania krélowi. Mureta papiez
nie chcial pusci¢ do Polski, zazdrosny o slawe, ktéra Rzym miata
o$wieca¢, Grzegorza de Valentia zatrzymal ksigze bawarski pa
teologa w Ingolsztadzie, prawnik Papius musial zosta¢ w Hiszpanii,
Zabarelli nie puscila rzeczpospolita wenecka, inni takze nie przy-
jechali i akademia do szczetu upadla, tak dalece, ze si¢ juz nie
dzwignela az dopiero w XVII wieku. Miejsce prawdziwéj nauki
zajelo medrkowanie. Akademia wygérowala w sztukach czarno-
ksiezkich, zasmakowala w panegirykach, professorowie stali sig
mnichami, niczém si¢ albowiem od nich nie réznili, nawet strojem
i sposobem 2zycia, nawet zajeciem, bo odtad zyli wylacznie dla
Boga i oltarza. ,Niegdys do szkél naszych — plakat tak nad losem
akademii Kochanowski — jezdzili cudzoziemcy, dzi§ zdaja si¢ nam
mistrzowie prostacy, bo begda z nich po chwili gregorjankowie (t. j.
prosci spiewacy po kosciolach)“. Smutny ten upadek byl juz za
Zygmunta Augusta. Akademia wigc nie przylozyla sie w niczém do
ruchu literackiego za czas6w jagiellofiskich i nie uksztalcila ani
jednego pisarza.

Stefan Batory zalozyl tedy druga akademie w Wilnie w r.
1578, kiedy chybila naprawa krakowskiéj i oddal ja Jezuitom, ale
najlepsze checi krélewskie nie wyszly na dobre i tutaj oswiacie
narodowéj. Zgromadzenie jezuickie chociaz bardzo uczone, nie-
wiele pracowalo dla nauki, dla literatury, bo w owym wieku,
wszystko co tylko bylo katolickie, oddychalo gorliwoscia religijna,
walczylo przeciw réznowiercom, a wigc i akademia krakowska, cho-
ciaz skladali ja swieccy professorowie, tak samo jak biskupi. Tem
bardziéj walka ta wylacznie zajac si¢ musialo zgromadzenie, ktére
zalozono w czasach zaburzen religijnych i ktére za cel giéwny
mialo nawracanie i przepowiadanie, ktére si¢ tedy zajmowalo
wykladem nauk wylgcznie teologicznych. Krél Stefan popieral




- s 3 -~ A R N ~ - o TR - — — © . w1 e -
"%m.wuw”mwmavﬂd.m S EEEEEEEEE a.mmmmwmm.mem@
o - i e vt -1 oy o g LY 2 o = m - o)
- g8 g = - Q0 N'g 8 N g 0 =] wa = @8 gm0 o N —
O .0 = “w N v o o N w = -4 pbppm o pyo
L Jg2=d.09 v a s o 2 B Q o =9 Q 3 o
N g = a Z 2R < N g .2 N O 23 N 0 W = NS .8 9
daWzazk o S B A A ] N\ ™ < 05 g © 9 *
3 » o = ~ N o © B Q & -2 2 WE & m o= N @
mmmomw"mwmwm.ma ~g8°cE 838, EE YR Ea o RESYET
- N © N g « @ e © o o e« l.l.el N O oo '{
S .o aoesoazowm.%bor.m.mum.w N AR mkés.myned
——et e (Do oo @t BN T e eB el oarri oD . \
o h B4 ” mb Ad &3 Ad bimbbibbzbbzbtbbubtﬁ‘abzb>=> bbﬁbb\fgbbbbbbbbbbbbb
MRIRRIRTRRE Sy e ] A ., ., 0
XX

i. TYVERTVESVLRYY «.5448:34, AT D L i b A it S i i A LA kA LA LA
: 4 i v ; (S YYYYVY »E»E»S»:&-»5»@»9-5;»”:”- »3:&»~3:}::>»H>>a> m»»»:»»:»»»»»»»»»
" .,:nq::-iq:qqt:ﬁz,igqez,:q 1y : :

53 :n,:.f:,:,:

vyeyy C<<m<<z<< 3 A ma 2 30AAAAAAAANAAAAAAAAAALA AL J

Abbda JYYIVYY AL AAAAAALAAAAL AMAAAAAAAAAAAM

<¢:,<, wy wav v
»-:-:»i»“-r&»- :qm:ﬂ:ﬂb-,nﬁu »*-»ﬁv»ﬂ.ﬂmh»»»-»,“»
YEIVTIVVRIVYYY :.1:,!-. VARYVRFYRRYVYVY i
byt _.m i N A Xairm.
8

»wb:hb»mbvﬂv:h:z.-:::»-.b»—t-h:. Aa0WAAMALTAALIAAAAAAAAAAAAAL




166 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. Tom 1.

dat wplyw duchowienstwu, wigc zawsze taz sama potrzeba wal-
czenia przeciw dyssydentom pociagnela akademia ku innym celom
jak kanclerz zamierzyl. Od roku 1595 do 1630 trwa najswietniejsza
jéj epoka. Filozofia wykladano tutaj z wigkszym smakiem i glebsza
nauka, niz w Krakowie; matematyki takze uczono z pewna ko-
rzyscig. Ale najwigksze zastugi polozyli prawnicy. Kanclerz gniewal
si¢ na uniwersytet krakowski, ze byt stronnym w wykladzie prawa
poiskiego i Ze kierujagc si¢ wylacznie interesem szlachty nie dbat
nic o prawo miejskie. W tem si¢ pokazuje obywatelska, zacna
mysl kanclerza i mysl nawet reformy politycznéj kraju, o ktéréj
myslal szczerze Stefan Batory; w najgorszym razie byla to mysl
wplywania stosownego przez nauke na opinig. Zygmunt III dbat
tez o podniesienie miast i z jego to polecenia Adam Burski, zawsze
professor zamojski, zajmowal si¢ nowem wydaniem prawa miej-
skiego polskiego, ktére wyszlo w Zamosciu w r. 1602 jeszcze za
zycia kanclerza. Najznakomitszym professorem prawa w Zamosciu
byl Tomasz Drezner, ktéry wyktadal swéj przedmiot z wielkim
zasobem nauki i z wszechstronnoscig o ile mdgt na nig si¢ pod-
Swezas zdoby¢. Sprowadzal Zamojski i lekarzy uczonych do swo-
jego miasta, ale slawa wydzialu medycznego krétko trwala w nowéj
akademii. Nastgpcy kanclerza w ordynacji niemieli téj co zalozyciel
gorliwosci i dlatego wplyw znowu téj szkoly na oswiate ogdlng
narodu byl zaden.

Najwyzszymi tych trzech akademij dyrektorami byli miej-
scowi biskupi: krakowski, wilenski i chelmski, co dawalo pewnosc
duchowienstwu, ze akademie bedq katolickie, ale tez razem swiad-
czylo o jednostronnosci kierunku wyktadu nauk. W Zamosciu
nawet seminarjum djecezyalne, z ktérego wychodzili ksigza, skla-
dalo jedng calos¢ z wydzialem teologicznym akademii.

W stolicy Prus ksiazecych w Krélewcu stanela za Zygmunta
Augusta nowa jeszcze akademia ale juz nie katolicka, co nowym
jest swietnym dowodem tolerancji religijnéj znakomitego krola.
Akademia ta albowiem mogta odpowiadac zyczeniom dyssydentéw
pruskich, ale siala rozdwojenie na lonie katolickiego narodu. Inne
akademie jezeli nie podnosity literatury i nauki, przynajmniéj
zatrzymywaly narod przy wierze praojcdw, przy dawmych poda-
niach. Krélewiecka za$ odciggala od katolicyzmu, zarazala nas
niemczyzng, bo acz panowali ksigzgta pruscy wsréd narodu
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litewsko-mazurskiego, nietrzeba zapomina¢, ze ksigzeta ci, sami
bedac niemcami, radzi byli niemczy¢ swoje ksigstwo. Ale dlatego
znowu akademia krélewiecka najmniejszego u nas nie miala wpltywu
na postgp literatury czysto-polskiéj. Poczatek jéj dal ksigze Albert
na prosbe zony swojéj Doroty, krélewny dunskiéj, ktéra jako
gorliwa dyssydentka chciala dziala¢ na korzysé swoich przekonan
religijnych. Stad Jan Seklucyan poréwnywa mniéj szczgsliwie ksigzng
Dorote z naszy krélowa Jadwiga. Chcial ksigze otworzy¢ szkote
w kraju dla dyssydentéw polskich, zeby nie potrzebowali jezdzi¢
za granicg dla ksztalcenia swoich teologéw. Stad kierunek nauk
w akademii byl z poczatku czysto-polski, co si¢ dopiero zmienito
za nastepcow ksiecia. Tak wigc doszedl do skutku zamiar, jak
byl powzigl jeszcze w r, 1387 mistrz wielki krzyzacki Konrad
Zolner von Rotenstejn, ktdéry chcial dla Prus zalozy¢ uniwersytet
osobny w Chelmnie.

Podnosila si¢ tez nowa akademia w Kijowie takze nieprzy-
jazna dla katolicyzmu, bo wsréd Rusi niezjednoczonéj z Rzymem,
ale dopiero w nastepnym okresie rozwingla sig lepiéj.

83. Hozjusz i Jezuici. Szkoly mniejsze tego okresu, nie byly
tez lepsze od akademii, co latwo sig¢ zreszta t!émaczy. Nie bylo
prawdziwéj, gruntcwnéj nauki, bo nie bylo Indzi u gléwnych ognisk
oswiaty, po stolicach, skadze znales¢ si¢ mogli ludzie w gronie
prefessoréw na prowincjach? Akademia krakowska zaczela tedy
spolzawodniczy¢ z jezuitami, ktérych do Polski sprowadzil pier-
wszy kardynal Hozjusz i zalozyl dla nich kollegium w Brum-
berdze w r. 1564. Bystro z tego gléwnego zgkladu rozeszli sig
jezuici po caléj Polsce, sam Hozjusz gizie moégl otwieral im wstep
i serca fundatoréw. Znakomity byl to czlowiek nietylko na swiecie
polskim, ale w kosciele, styd szanowali go wszyscy, zaczawszy
od krola, az do najnizszego szlachcica, biskupi szczegSlniéj za-
biegali o jego wzgledy, gdyz Hozjusz mieszkatl lat kilka w Razy-
mie, byl osobiscie znany papiezowi i z ramienia jego prezydowal
na ostatiim powszechnym synodzie trydenckim, ktéry nowe
prawa przepisal dla kosciola. Hozjusz gorliwy apostol, biskup
najzacniejszy, ubolewal najserdeczniéj nad stanem religii w Polsce
i wszystko robil, zeby uratowa¢, podnies¢ katolicyzm w Polsce.
Podobno nawet gléwnie si¢ do tego przyczynil, Ze ten i dw biskup
nie zerwal z kosciolem i ze nie wywolal przez to okropnego
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zgorszenia lub domowéj wojny religijnéj. Pilnem okiem patrzat
Hozjusz na postgpowanie biskupdw, a potrafit pomédz i szkodzic
kazdemu. W najlepszéj mysli sprowadzil jezuitéw do Polski, zeby
dziatali i przekonywali. Biskupi jedni przez gorliwos¢ religijna,
drudzy obojetniejsi w wierze przez pochlebstwo, mnozyli kollegia
jezuickie. Tak w przeciagu kilkudziesigciu lat po Brumberdze
powstalo wiele innych w Polsce szkél jezuickich: najpierwsza
w Pultusku zalozyl Jedrzéj Noskowski, biskup plocki, druga
w Wilnie biskup wileniski Walerjan Protaszewicz. Swieccy razem
z duchowienstwem, nawet kobiety poszly za tym popedem, za
duchem czasu. Zofia ze Sprowy Odrowazowa, cérka ostatniéj
ksigzniczki mazowieckiéj, zona Stanistawa Kostki wojewody san-
domierskiego, ktérego szlachta tak kochala, ze dawala mu korong
po ucieczce Henryka Walezego i cérka jéj Anna ksigzna Ostrogska,
zalozyly kollegium jezuitom w Jarostawiu na Rusi Czerwonéj.
Adam Konarski, biskup poznanski sprowadzit ich do Poznania,
Karnkowski biskup kujawski do Kalisza i t. d. Potem rozeszli
si¢ jezuici po wszystkich miejscach, byli w Rydze, w Lublinie,
we Lwowie, w Dorpacie, w Nieswiezu, Gdansku, Warszawie itd.
Stefan Batory zalozy! znakomite kollegium dla nich w Polocku.
Akademia krakowska z poczatku z radoscig witala tych uczonych
a dzielnych bojownikéw za wiarg. Miala po kraju liczne osady,
czyli szkoly mniejsze, ktére zakladala, lub ktdére inni panowie
dla niéj zakladali i w istocie akademia rzad sprawowala, szkoly
te wizytowala i dosylala do nich z Krakowa professoréw. Cé6z
szkodzi¢ jéj moglo inne zgromadzenie uczone. Bylo czem po-
dzieli¢ si¢ w Polsce z jezuitami, o$wiaty nigdy nie jest zawiele.
Co wigksza zapal dla jezuitéw byt tak ogélny, ze akademia dostar-
czyla im z poczatku najznakomitszych uczniéw i professoréw
swoich; Stanistaw Warszewicki, Piotr Skarga, Benedykt Herbest
i wielu innych akademikéw wstepowalo do jeznitéw. Obok cu-
dzoziemcdw, jakimi byli oczywiscie pierwsi jezuici w Polsce,
zaczeli si¢ rychlo odznacza¢ ziomkowie nasi znakomita nauka
i sercem.

Dwie byly slawniejsze z osad krakowskich, ktére sig¢ zresats
dumnie prawie wszystkie akademiami nazywajac, $wiecity po krajt
niby gwiazdki jasne. W Poznaniu znakomita szkolg kiedys utrzy
mywal biskup Lubranski za Zygmunta Starego, stad szkola dtug’




Tom 1. LITERATURA. 169

si¢ nazywala lubrafiska; wyszli z niéj podéwczas uczony europejski
lekarz Jozef Strus i poeta lacinski Hlemens Janicki. Po Lubranskim
opiekowat si¢ wielce tg szkolg jeden z jego nastepcéw na biskupstwie
Latalski, ktéry aczkolwiek lichym byl pasterzem, ale za to bogatym
i zacnym mecenasem. Gdy szkola ta podupadta, podniedli jg biskup
Andrzéj Czarnkowski, ktéry sprowadzit do niéj Benedykta Herbesta
i Jan Rozrazewski, suffragan, brat Hieronima, gorliwego bardzo
biskupa na Kujawach. PéZniejsza od niéj byla szkola krakowska,
ktérg sama akademja postanowila zalozy¢ w ostatnim roku pano-
wania kréla Stefana, zeby zapobiedz otworzeniu kollegium jezuickiego
w stolicy. Bylo tutaj juz wiele zazdroSci wzgledem zakonu ze strony
akademii, wzigla sig do rzeczy takie najniezreczniéj i najniedbaléj,
wiec gdyby nie uposazenie, ktére téj szkole nadal slawny w swoim
czasie kawaler maltanski Barttomiéj Nowodworski, ten co petarda
roztamal mury Smolenskie za Zygmunta III, wielkie pytanie czyby
ta szkola nie upadla zaraz przy narodzinach swoich; fundusz jéj
wsparl pdéiniéj Gabryel Wiadyslawski, nauczyciel krélewicza Wia-
dystawa i jego braci. Ta szkola jako tako kwitngla. Wszystkich osad
akademickich, ktére rozmaitemi czasami powstawaly, bylo co$ wigcéj
nad 40. Warto$¢ ich i stopieh naukowy bywaly réine, niektére
ledwie uczyly poczatkéw, chociaz znajdowaly si¢ po celniejszych
miastach, jak np. w Warszawie, w Piotrkowie, w GnieZnie, w Kiel-
cach, w Yowiczu i t. d. Po najwigkszéj czesci byly to dawne szkoly
katedralne, dlatego szczegdlniéj w miastach, w ktérych mieszkali
biskupi, zostawaly pod ich wladzg i opieka.

Jezuici zakladali kollegia swoje wszedzie tam, gdzie bywaly
juz poprzednio szkoly akademickie i nic dziwnego. Ogniska o$wiaty
chcg sig zawsze osadowi¢ po miejscach giéwnych kraju, zeby stad
rozrzucaé na wszystkie strony promienie, wszystkie te za$ miejsca
byly juz zajete przez akademie. Kollegja jezuickie stawaly za dobrg
wolg zalozycieli i dobrodziejéw, wigc wszedzie stawa¢ mogly, tém
bardziéj w Polsce przy wolnosci éwczesnéj. Akademja z poczatku
obojetna, gniewa¢ sie wreszcie zaczela, chociaz nie miata do tego,
Bogiem a prawdg powiedziawszy, Zadnego a Zadnego prawa. Za-
zdro$¢ do niczego dobrego nie wiedzie. Niema sie czego ba¢ nie-
przyjacidl, od ktérych wyzsi jesteSmy. Obawa pokazuje tylko slaba
strong, dowodzi, e nie poczuwamy si¢ na sitach. W istocie za$
nieprzyjacielem strasznym byli jezuici. Kiedy akademja coraz wigcé;j
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przechodzita w nico$¢ i miala coraz lichszych professoréw, naraz
zjawia si¢ przed nig, niby widmo groZne, zastep dzielnych mezéw
nauki i rozumowuania. Jedyny sposéb, zeby wyj$¢ zwyciesko z walki,
bylo zaimponowa¢é jezuitom nauka, témbardziéj, ze zakon tak mocno
sig rozszerzal w Polsce i odrazu zjednal sobie tak wielkie zaufanie
narodu, ktéry biegt za pradem czasu. Akademia winna si¢ byla
poprawié, a widzac, Ze traci coraz wigcéj wplyw, winna si¢ byla
podnie$¢ nauka, zaimponowaé jezuitom. Ale z trudnoicig jéj to
przyszio, bo spadla bardzo nisko jeszcze przed ich nastaniem. Kiedy
wigc potrzeba bylo szlachetnego spélzawodniczenia na jednéj drodze
z zakonem dla dobra o$wiaty i literatury narodowéj, akademia zna-
lazta na swoja obrone tylko najnedzniejsza z ludzkich namigtnosci,
to jest zazdro$é i chciala zasloni¢ si¢ przywilejem. Stad spory aka-
demii z jezuitami, stad drugi cel piSmiennictwa urzedowego; juz nie
tylko walka o wiarg, ale i walka o szkoly, o to kto ma uczy¢.
Chociaz uczyé mdgt kazdy, kto mial potrzebng w tym wzgledzie
nauke. Akademia dowodzila, ze w tém i w owém miejscu do niéj
wylacznie nalezy to prawo. Dlugo wigc bronila jezuitom otwieraé
szkét w Krakowie. Wreszcie przy protekcji panéw, jezuici zlamali
upér akademii i pod koniec panowania Zygmunta I otwarli swoje
szkoly w stolicy. Pospolicie powiadaja, ze odtad przewaza juz wplyw
jezuicki w kraju, jednostronny. Ale¢ akademja chociaz pobita w Kra-
kowie, nie ustgpowala, spierata si¢ daléj z jezuitami, nie pozwalala
im otwiera¢ wyzszych kurséw w Poznaniu i we Lwowie i wycho-
dzila nieraz zwycigzko z zapaséw. Dzialo si¢ to wszystko jedno-
czeénie z upadkiem oé$wiaty w caléj Europie. Nie jezuici byli winni
temu wypadkowi, ale dziwny sklad okoliczno$ci. Jednostronnos$¢ i wy-
lacznoéé zakonu byla zapewne niedobra dla oéwiaty polskiéj, ale
tysigc razy winniejsza byla akademia, ktdéra jako $wieckie zgroma-
dzenie uczonych, miala rozleglejsze pole dzialania, jak zakonnicy.
Akademia winna byla ostrzegaé naréd i strzedz go od jednostron-
nego kierunku w wychowaniu mlodziezy, ale akademia pod wzgledem
rozleglo$ci widokéw, stata daleko nizéj od jezuitéw, przynajmniéj
pod koniec XVI wieku.

Swiatle bardzo glosy wolaly o reforme¢ nauk i szkdl za Ba-
torego. Glosy te wladnie wychodzily od jezuitéw. Stanistaw War-
szewicki wielkim glosem wolal do Stefana w roku 1580: ,ustano-
wile§ juz trybunal sprawiedliwosci, bedziesz teraz krdlem sedziego
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nie sedzia. Postanéw wigc jeszcze trybunal os$wiaty narodowéj.
Rzeczpospolita zywi, niechaj wigc i uczy rzeczpospolita, a kiedy
z tego dobrze si¢ wywigzesz narodowi, bedziesz jeszcze i krélem
naszych prawnukéw, bo pdine pokolenia imie twoje wdzigczno$cia
otocza“. Kacper Siemek w roku 1632 wolal tez do Zygmunta III,
2eby postanowil magistrature o$wiecenia i pod jéj zarzad oddat
wszystkie szkoly publiczne. Glosu tego wolajacego na puszczy, nie
tylko Polska, ale i cala Europa wtedy jeszcze nie rozumiala. A wigc
szkoly krzewily sie same i nauczaly bez dozoru, nedzne strawity
si¢ walkami i popadly w zupelng bezwladno$é, ktéra nietylko,
ze nie o$wiecala narodu, ale owszem zaraala i psula zdrowy jego
rozsadek. .

84. Szymon Mbarycki. Niebezpieczenistwo grozace o$wiacie na-
rodowéj ze zlych szkdl, natchnelo jednego z samodzielniejszych pi-
sarzy, Ze napisal dzielo, w ktérém $mialo zapowiadat potrzebe reformy
nauk i szkdt jeszcze przed Warszewickim i Siemkiem. Marycki wydat
w r. 1551 po lacinie rzecz, ktéréj tytul nastepny: ,o szkolach czyli
akademiach dwie ksiegi“.

Widziat Marycki wszedzie za granicg dobry byt nauczycieli
i mlodziez liczng po szkolach, widzial uczonych na znakomitych
stopniach, bo tam od usposobienia lub woli kazdego zalezalo bly-
szcze¢ na $wiecie i w radach monarszych, lub spokojnym zyé na
ustroniu. Tam zdolnoSci i zastuga stanowily warto$¢ czlowieka, nie
za$ urodzenie szlachetne i stosunki, jak bylo w Polsce. Tam wszystko
co zylo interessowalo si¢ postepem nauki; spéleczefistwo cale w niéj
udziat bralo, staralo si¢ ja pojmowaé¢. U nas za$ rozum i nauka
zeszly na rzemioslo, na $rodek do harcéw o wiarg i przepadly zu-
pelnie w scholastycznych extazjach. Zal 4cisnagt serce zacne. Oprécz
mecenaséw i klécacych sig z sobg pismakdéw, kto na goraco brat
u nas sprawe literatury do serca? Nauczyciele bez utrzymania, bez
stosownéj nauki i bez gorliwosci, byli jako rzemie$lnicy w narodzie;
nie ducha pokolen ksztalcili, ale sami pracowali na zycie. Zostawali
w pogardzie, nikt ze szlachty, a zwlaszcza wysoko urodzonéj nie
szedl na profesora. Szlachta nawet w XVI—XVII wieku malo co
uczeszczala do szkét i akademij, panicze w domu od metréw i je-
zuitéw pobierali edukacje. Stad nauczyciele zdolniejsi starali sig
rychlo o insze miejsce i gardzili tak’e swoim stanem, ktdéry im
przynosit upokorzenie, zamiast nagrody i zaszczytéw. Walenty Her-



t

172 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. Tom L

burt, biskup przemy$lski, uczen Maryckiego, poset polski na soborze
trydenckim, ubolewal nad tym smutnym stanem rzeczy, bo przewi-
dywatl skutki takiego zobojetnienia narodu dla literatury. Z jego
zachgty pisat tedy Marycki pigkne swoje dzielo o szkolach, ktére
jezeli nie wywarlo szczgdliwego wplywu na epoke, zostanie przeciez
pomnikiem obywatelskich checi. ’
Rzecz swojg podzielit na dwie czeSci: W pierwszéj dowodz,
ze szczeScie, calo$¢ i slawa narodu, wyplywa z nauk czyli edukacji;
szkoly i akademie dobrze urzadzone, sg jedynym S$rodkiem, co
prowadzi do tego. W drugiéj czeSci rozprawia Marycki o gatunkach
i urzadzeniu szkdél. Przystepujac juz do rzeczy, méwi, ze polacy
maja duzo wrodzonych zdolnoSci, ale ubolewa nad tém, e wiecéj
loza starania okolo uprawy ciala, jak umystu; w tém jedném nizsi
sa od innych narodéw, Rzeczpospolita tymczasem dwoma tylko
sposobami zakwitng¢ moze, przez podzielenie si¢ pracg i przez roz-
radzanie si¢ familij. Praca zadna niema hanbi¢ nikogo, owszem je-
dyne prawo powinna stanowi¢ do zaslugi. Musi wiec by¢ osobny
stan nauczycielski, zacny i $wiety. Z pod jego opieki wychodzi¢ ma
caly naréd, kaptani i biskupi, madrzy sedziowie, dzielni hetmani,
postuszni Zolnierze, poczciwi obywatele. Na dostojne urzedy nie
powinni wychodzi¢ ludzie z doméw swych, ale ze szkét. Marycki
daléj przechodzi powinno$ci krdla, biskupa, senatora i pokazuje, e
powinni mieé nauke. Przechodzi nastgpnie do ludu i dowodzi, ze
i lud réwnie bez edukacji obej$¢ si¢ nie moze, bo musi wiedzieé,
2e slucha¢ potrzeba i powinien pozna¢ caly obszar obowigzkéw
spolecznych. Zolnierz chetniéj.poéwieci zycie dla dobra ojczyzny,
kiedy wie, Ze to jego powinno$¢ i 2e $mieré jest poczatkiem lepszego
zycia. Przekona si¢ sam, Ze lepi¢j poledz w obronie rzeczy naj-
$wietszych, jak zy¢ w niestawie. Wielkie nadzieje pokladat Ma-
rycki w Zygmuncie AuguScie, ze nie dopusci zostawaé w niedoli
naukom. Zaradzi temu skutecznie krél, skoro nie pozwoli, Zeby
jedni tracili majatki na wychowywanie dzieci swoich za gra-
nicg, a drudzy 2eby nie zostawiali przez skapstwo dzieci nieokrze-
sanych obyczajéw i w niewiadomoéci. Krdl, stréz szcze$cia narodu,
niechetnych i opieszalych ma napomnieé, lub ukara¢ surowo. Z se-
natem wzigwszy si¢ za jedno, biskupéw ma nakloni¢ do wzniesienia
i urzadzenia szkdl, gdy do tych panéw duchownych gléwnie nalezy
zajmowaé si¢ pracg okolo odwiecania owieczek, w kaplandw tez
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rgku po wszech czasach zostawaly nauki. -Przeszedlszy pokrétce
historje szkét od pierwotnych czaséw az do obecnéj chwili, Marycki

_ pisze obszerniéj nieco o akademii kfakowskiéj. Niedawno jeszcze

przewyzszala inne, ale dzisiaj przez nieszczeScie czy opieszaloéé,
schylila si¢ do upadku, jak gdyby obca byta slawie ojczyzny. Krél
podZwigna¢ ja winien, bo inaczéj naréd utraci i t¢ mala nauk
$wiatynie. Nie moze krél ostatni z rodu opuszczaé tego, co podnosit
zatozyciel dynastji, a nawet nie wigksza jest zastuga naby¢ i przy-
gotowaé, jak nabyte zachowaé w calo$ci. Trudno dzisiaj polakom
dla obojetnoéci krélewskiéj wracaé do dawnéj dzikoSci scytéw. Na-
stepuja, przepisy, po ktérych poznaé mozna szkoly dobre; wszystko
to zlote s3 uwagi. O nauczycielu licznie méwi. Nie wysoka postawa,
i siwy wlos ma stanowi¢ o jego wartodci. Serce nauczyciela winno
by¢ mieszkaniem cnét wszelkich, pamigé¢ sktadem ogromnych wia-
domosci, umyst jego ma by¢ wielki i przenikliwy; plynna mezka
wymowa, jasne tlémaczenie sie, mito$¢ ojczyzny, zamilowanie nauk,
23dza ich rozkrzewiania, oto przymioty nauczyciela. Kazdy z nich
jednéj umiejetnodci - wylacznie pos$wieci¢ sie powinien, o reszcie
trzeba, 2eby mial tylko jasne i zdrowe pojecie. Umyst miodziezy
ma ciggle utrzymywaé w zajeciu. Stad lepszy nauczyciel pilny
a gorliwy, chociaz mniéj zdolny, od geniuszu, ktéry jest opieszalym.

Koniczy Marycki rzecz swa wazném pytaniem o uposaZeniu
nauczycieli. Jezeli odpowiedzie¢ majg swojemu powolaniu, jezeli maja
sie¢ wylacznie po$wiecié nauce mlodziezy, winni wieS¢ spokojne Zycie,
wolne od trosk doczesnych, od zabiegéw materjalnych. Otéz narody
$wiatle znakomicie placg swoich nauczycieli gdy na nich budujg
podstawy i prawa swojéj potegi. We Wloszech placa jednego nau-
czyciela przechodzi 1,000 czer. zt, gdy u nas w Krakowie razem
4otu nauczycieli daleko mniéj ma dochodu. Najstarsi emeryci po-
bierajg pensji po 30 czer. zL co rok, $rednie posiadajacy posady
po 12 do 16, najmlodsi po 6 do 7. Przy tak lichém jednak upo-
sazeniu obowigzki ich wigksze sa i réznorodniejsze, jak gdziekolwiek
indziéj. Jako kaplani muszg pacierze odmawiaé, mszg prawi¢ i w szkole
uczyé, a gdzie czas na uksztalcenie si¢ wlasne? Jezeli tedy przy
najwigkszym niedostatku szkét nie opuszczajg, robi to w nich albo
zamilowanie pracy nauczycielskiéj, albo wstret od dwordw panskich,
na ktérych czgsto przychodzi im byé $wiadkami zepsucia. Potém
jest obojetno$¢ pewna w polakach dla swoich.
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Samuel Maciejowski, biskup krakowski, wielu nauczycieli,
a szczeg6lniéj wiochéw, zachecal przez hojne nagrody do wytrwa-
lodci i pracy, a jednak ziomkdéw swoich nie popieral, na téj drodze
zdolnodci ich nie rozwijal i przez to oslabil gorliwo$é¢ wielu. Przy-
mawia zatém Marycki nastgpcy jego biskupowi Zebrzydowskiemu,
2eby si¢ tak nie opuszczal.

Miedzy nauczycielami za$ bodZcem do pracy i po$wigcenn ma
by¢ emulacja. Marycki nie chce, by dla obudzenia jéj, dwéch bylo
w szkole nauczycieli do jednego przedmiotu, ale zyczy sobie tego,
aby wladza wynagradzala pilnych, gorliwych i zdolnych, karaé
za§ ma opieszalych zmniejszeniem zaplaty, lub nawet oddaleniem
z urzedu.

Miodziezy ma by¢ jak najwiecej po szkolach. Stad ja wciagad,
zachecaé potrzeba. Pod tym wzgledem lepi¢j u wlochéw jak u nas,
tam nauka, w Polsce urodzenie nadaja prawo do wszelkich urzedéw
duchownych i $wieckich. Jezeli nar6d pragnie mieé liczne szkoly,
powinien odnowi¢ dawne swobody uczniéw, nadaé do wszystkiego
prawo li tylko cnocie i nauce. Oprécz tego co uczen w szkole
poslyszy, ma wiele czytaé, ale zawsze nad tém czytaniem czuwaé
powinno troskliwie serce nauczyciela. Wywola¢ ze szkél nalezy
rozwigzlych poetéw, wyrzuci¢ dzika i barbarzynska nauke dawnych,
a nierozumnych szkét filozoficznych. Plato, Arystoteles, Demostenes
i Cyceron, najlepiéj uksztalca rozum i serce. Nie dosyé czytaé, po-
trzeba sit wlasnych do$wiadcza¢, stad dla wzmocnienia i wprawienia
umyshu stosowne sa dysputy, deklamacje i éwiczenia w stylu. Koniczy
rzecz swojg Marycki tém zapewnieniem, e obadwaj zrobili z Her-
burtem co mogli; jezeli wiec pomimo tego co napisali i co u-
radzili wspélnie, akademia nie dZwignie sig, spadnie za to przed
potomnoScig ciezka odpowiedzialno$¢ nie na professoréw, ale na
rzad kraju.

Marycki, jak widzim, nie byl to czlowiek zimnych formut bez
serca, jakich wtedy wielu miata akademia krakowska. Nie byt to
filozof scholastyczny, gotowy kiécié sie do ostatka o lada co,
w sporze dziecinnym bez mySli i treSci. Byl to uczony prawnik
i antykwarjusz, obywatel poteinéj rzeczypospolitej i filozof. W nauce
nie zamkngl 2ycia, ktére przeczuwalo przyszto$é, rozumialo stan
swojego spdleczefistwa. Nie marzyl, ale owszem umial 2y¢ dla rze-
czypospolitéj, jak 2yt dla nauki. Tylko my$l dumna zasiadia mu na
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wyniostem czole i mgla zwatpienia pomroczyla jego szlachetne
oblicze. Nie bit czolem szlachcie, bo w czém inném nie w herbach
widzial warto$¢ osobista czlowieka i dla tego méwit $mialo prawde
bez ogrédki i podnosit wysoko w mniemaniu ogélu stan nauczy-
cielski, godzien lepszego losu w rzeczypospolitéj, ale sam wiedzial,
2e slowa jego sg glosem wolajacego na puszczy. RzeczywiScie oprécz -
kilku uczniéw i rozumniejszych ludzi, nikt go nie pojat w Polsce .
zygmuntowskié;.

Dlugo u nas nie znano 2ywota znakomitego czlowieka. Nie-
dawne jeszcze czasy, a niewiedziano jeszcze nawet, czy byl $wieckim
czy ksiedzem, szlachcicem czy mieszczaninem? Wiedziano tylko co-
kolwiek o jego stosunkach z kilku panami duchownymi i $wieckimi.
Jednakze skutkiem bardzo nowych juz badaf, okazalo sig, ze rodzit
si¢ w miasteczku Pilznie, to jest w dawném wojewédztwie sando-
mierskiém (dzisiaj w Galigji), okolo roku 1515. Byl za$ miejskiego
rodu. Uczyt sig poczatkowo w akademii krakowskiéj. Zwano go
tam Szymonem z Pilzna, bo nasi mieszczanie polskiéj krwi nie
mieli jeszcze wtedy wlasnych nazwisk. W roku 1535 zostal bakala-
rzem, w roku 1539 za$ doktorem i mistrzem. Odznaczywszy sig
wyzszemi zdolno$ciami, uzyskat laske u Piotra Kmity, wojewody
krakowskiego, ktéry go postat zaraz do Padwy. Tutaj pod znako-
mitymi nauczycielami literatury, przywigzal si¢ do nauk filozoficznych,
ktérym si¢ odtad wylacznie poswiecil. Jednocze$nie badat filozofje
i prawo. Nareszcie pojechat do Rzymu i pracujac dlugo w bogatych
bibliotekach, zglebit teologje, poznat uczonych. Uzyskawszy w Rzymie
stopien doktora prawa i teologii, powrdcit do ojczyzny. Za stara-
niem Kmity otrzymat naprzéd w Krakowie katedrg wymowy, ktérg
potém zmienil na katedre¢ prawa. Wreszcie moze juz po Smierci
Kmity, rzucit stan nauczycielski, jako niewdzigczny i przenidst sig
na Pomorze, gdzie zostal kanclerzem $wieckim przy Janie Lubo-
dziejskim, biskupie chelmifskim. Wtedy ozenit si¢ w Toruniu. Zdaje
sie, 2e potém za wsparciem zacnego biskupa i w skutek zashug
swoich, w tamtéj stronie poloZonych, uzyskal od stanéw pruskich
indygenat. I wtedy to dopiero glo$niéj zaslynal u rzeczypospolitéj
nazwiskiem Maryckiego, wiecéj szlacheckiem, lubo i w Krakowie
jeszcze sig tak nazywal i po ksigzkach swoich tak sig pisat; Zré-
dlostéw jednak tego wyrazu niewytiémaczony. Wybrany byt wreszcie
postem od stanéw pruskich na sejm lubelski w r. 1569, na ktérym
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Zygmunt August zaprowadzajac ostateczng unje Litwy i Polski,
zlewal w jedno braterstwo sojusz kilku odmiennych narodowosdi,
polaczonych z soba wspélnemi a szlachetnemi instytucjami. Prusacy
na ten sejm przyjechali z protestacja, nie chcieli albowiem unji,
pragneli 2zy¢é w pewném odosobnieniu od rzeczypospolitéj, w urojonéj
udzielno$ci. Dla tego i Marycki protestowal przeciw unji i tutaj mozna
sie na prawde. dziwi¢ jego roli; czy nie rozumial patryotyzmu na-
rodowego na szerszy zakres? po co go $ciskal w dumie prowin-
cjonalnéj? GoScinnie przyjety przez narodowo$é, ktéra w nim nie
pogardzala urodzeniem, nic dziwnego, e si¢ do niéj przywiazal, ale
po cbz chcial dzialaé w duchu jéj natchnie, w duchu interesséw
tak odrebnych od Polski? Maryckiego na tym sejmie w r. 1569,
nazywaja takze: ,Czystochlebem®, moze to jego jaki szlachecki juz
przydomek. Kiedy umarl, niewiadomo.

85. Spir Gakéba “Gorskiego z Benedyktem Flerbestem jest pomie-
dzy innemi dowodem, jak nisko u nas staly szkoly, to jest madro§é
urzedowa. Goérski i Herbest, obaj byli to akademicy krakowscy,
a stynni bardzo w swoim czasie ze zdolno$ci i nauki. “Gérski byt
szlachcicem, rodem mazur, bawil przed laty we Wiloszech i zostal
doktorem prawa; znali go osobifcie krélowie Zygmunt August
i Stefan Batory; przebywal na dworach biskupéw i byl kilkakrotnie
rektorem akademii. Mial wzigtos¢ niemala posréd szlachty, powsta-
wat §mialo na opieszato$¢ duchowiefistwa w nauce, a na wzmaga-
jacg si¢ swawole w ojczyZnie patrzat z oburzeniem. Powiadajg nawet,
2e wyrzucajgc panom zdroZnosci, narazil los akademii o tyle, e jg
wszyscy opuscili. Za lat mlodych duzo czasu stracit na préznych
sporach scholastycznych, pdzniéj poznawszy czczo$¢ dysput bez ,
celu, przyczynil sig wiele do rozkrzewienia w akademii krakowskiéj
czySciejszych poje¢ o literaturze, ale juz wtedy opdr znajdowat
w professorach. dlerbest za$ tak nazywany z lacifiska, bo zwyczaj
wieku byl juz taki, Ze uczeni tiémaczyli swoje nazwiska z jezyka
narodowego na grecki lub lacihski, miejski synek, pochodzit rodem
z Rusi Czerwonéj, a mianowicie z Nowego Miasta pod Przemy$lem,
bywat rektorem réznych szkét na prowincji, wreszcie dostat si¢ do
akademii, w kt6réj wykladat listy Cycerona. Wtém Goérski dal sig
raz slysze, 2ze okres zawsze cale zdanie zawiera¢ powinien. Herbest
sadzil przeciwnie i twierdzil, Zze to czesto sig zdarza, ale nie stanowi
prawidta. Gérski dobrze wiedzial, ze sama retoryka chociazby naj-
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mawial biskupom co opuszczali si¢ w edukacji mlodziezy, ale tez
po nad szkoly umyst jego nie wynidst si¢ i zmalat przy Cyce-
ronie, ktérego mial za jedynego mistrza wymowy i jezyka lacin-
skiego. Obadwaj zapasnicy w blizkich sobie czasach pomarli,
Goérski albowiem umart w roku 1585, Herbest zas w Jarostawiu
na Rusi Czerwonéj w r. 1503.

86. Rétnomierstwo rowwijalo sig w nas obok szkél dyssydenckich.
Szkoly te powstawaly wszystkie w XVI wieku a w XVII juz
zgasly, Dyssydenci musieli szuka¢ sobie nowych ognisk nauki, be
starym a katolickim nie dowierzali, nie tak jak Rus, niepolyczona
nawet z Rzymem, ktéra uczgszczala do szkdl lacinskich, gdy nie
miala swoich, bo szlo jéj o nauke, nie zas o ducha stronnictwa,
ktory sie wypieral wszelkiego stosunku z katolikami; uczy¢ sig
u innowiercéw, nie bylo to zmieniad religjg. Szkoly dyssydenckie,
ktére potrzeba chwilowa zabitych niedowiarkéw. powolala do
zycia, poszly daléj, bo tchnely zawiscia ku katolicyzmowi i byly
tém niebezpieczniejsze dla czystosci narodowéj, ze z poczatku
podnosily w istocie wysoko nauke. Bylyby zas prawdziwg usluge
polozyly dla ojczyzny, gdyby tak samo jak szkoly jezuickie nie
uderzaly jednostronnoscia, to jest gdyby nie staly si¢ ogniskami
dysput religijnych. Najslawniejsze z tych szkdl byly: najprzéd
pinczowska, potém rakowska; pierwsza utrzymywali Olesniccy,
druga Sieninscy, ktérzy z jednego rodu szli co i Olesniccy. Byly -
tam gléwne siedliska socynianéw polskich, to jest ludzi, ktérzy
odnowili w XII wieku starg nauke Arjusza i Jezusa Chrystusa
nie uznawali za Boga, tylko za czlowieka. Szkola rakowsky
chwalili si¢ tak socynianie polscy, ze nawet Rakéw przezwali
Atenami polskiemi. Najszkodliwszy jednak brala tu mlodziez kie-
runek, gdy starszyZnie wyznania nie tyle chodzito o nauke, co
o usposobienie uczniéw do przyszléj szermierki religijnéj. Co
wigksza, wpajano tam w milodziez zasady niebezpieczne dla spo-
kojnosci kraju, jako to, ze grzechem jest sluzyc¢ ojczyznie bronig
lub na urzedzie; wyrokiem tez sejmowym szkola rakowska znie-
siong zostala za Wladyslawa IV. Oprécz tych gtéwniejszych bywaly
i po innych miejscach szkoly rdéznych wyznan dyssydenckich,
jako to socynianskie w Lubartowie i w Luclawicach; kalwini
gléwnie usadowili si¢ na Litwie i mieli szkoly w Wilnie, w Kiej-
dagnach i w Slucku, bracia czescy w Wielkopolsce, to jest w Po-
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zpaniu i w Lesznie. Kalwinéw wspierali Radziwillowie, braci
czeskich Leszczynscy. Luteranizm rozwingl si¢ najwiecéj w Pru-
siecch, w Kurlandji i w Inflantach, lubo i w Wielkopolsce bylo

'go dosyc, Szkoly pruskie dobrze przewyzszaly inne, a to z tego

mianowicie powodu, 2e w prowincji téj miasta nie panowie roz-
ciggneli blizszg a nieustanng opiek¢ po nad oswiata narodowa.
Slawne bylo gimnazjum w Toruniu i Gdansku, nawet w Elblagu
Lecz c6z z tego, kiedy te szkoly wychowywaly mlodziez gtéwnie
po niemiecku? Miasta pruskie byly albowiem zupelnie zniemczone,
a jezeli kto z uczniéw polskich przypadkiem do gininazjéw pru-
skich si¢ zablgkal, musial iS¢ za wigkszoscig. Szkoly pruskie do-
starczaly krajowi gruntownych uczonych, ale ci uczeni chociaz
pisali o rzeczach wylycznie polskich, o prawie i o historji naro-
dowéj, pisali po niemiecku i nie mieli 2adnego wplywu na literature
narodowg. Szkoly kalwinskie i braci czeskich dostaly si¢ pdZniéj
pod wladzg synoddw, to jest zgromadzen, ktére staly niby rzad
i wladza na czele swojego wyznania, a wigc témbardziéj stac sig
musialy wylgczne, jednostronne i gléwnie dostarczaly swoim
gminom pastoréw; celniejsi uczniowie kosztem gmin posylani
bywali na akademiy do Krdlewca; stary to zwyczaj, ktéry az do
naszych prawie przetrwal czasow.

Roéznowierstwo polskie, jak predko powstalo i rozwinglo
si¢, tak i predko przepadlo; dowdd oczywisty, ze pochodzilo
wigcéj z mody i ze szlachta nasza rzucajyc katolicyzm, szla chwi-
lowo za duchem, za popedem czusu. Jedno panowanie Zygmunta
Augusta wystarczylo na to, zeby réznowierstwo si¢ wytrawilo,
zeby stracilo w Polsce nawet samy nadziej¢ na przyszlosé. Juz
mnogos¢ wyznan, jaka si¢ schronila do Polski, przyprawiala
dyssydentéw o kleske. Kiedy za Zygmunta Augusta robiono
wniosek, zeby oddali¢ z Polski arjanéw, Hozjusz na to nie po;
zwolil i powiedzial, ze lepi¢j jest dla rzeczypospolitéj pozwolic
wszystkim sektom, zeby si¢ kldcily i zabijaly pomigdzy sobgy;
przez wypedzenie jednéj herezji przywrdciloby si¢ chociaz trochg
pomigdzy niemi spokojnosci i zgody. Zgadl wielki czlowiek. Za
krola Stefana podnosi si¢ widocznie koscidl katolicki, coraz wigcéj
nawracaja si¢ panowie i szlachta do wiary; ujrzawszy czczos¢
rozumowan i brak serca w réznych sektach, jeden za drugim
godzi si¢ z kosciolem. Prawda, ze do tych wszystkich znakomitych
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wypadkow, ktére przewaznie wplynely na los réznowierstwa
polskiego, przyczynili si¢ wplywem swoim jezuici. Krol Stefan
dobrze rozumial, do czego dazy taki stan rzeczy w ojczyznie,
wahajgcy si¢, niepewny, pelen niepokoju na przyszlosé, domyslat
sig, 2¢ do nieomylnéj zguby powiedzie Polske to rozerwanie sig
jéj synéw pomigdzy tysigczne stronnictwa religijne. Zygmunt
August madra tolerancja, nieobudzajac wojny domowéj, pozwolit
dziala¢ swobodnie wielkiemu krolowi. Tclerancja zostala jak
dawniéj zasady naszego prawodawstwa i rzadu, krdl nie chciat
panowad, jak sam moéwil, nad sumieniami, ale gdy nastapita epoka
czynu, potrzeba bylo obali¢ taki stan rzeczy niepokojacy. Stefan,
sam czlowiek watpliwéj wiary, dopdki byl niewielkim ksigciem
na Siedmiogrodzie, nagle wstapiwszy na znakomity, slawny tron -
polski, staje si¢ bardzo gorliwym katolikiem. Nie ulegal tu cudzym
wplywom bez mysli i woli. Jezuitéw owszem sam wybral na
narzedzie swych widokdw, dojrzat albowiem, ze ten zakon prze-
powiadajacy bezwarunkowe posluszenstwo kosciolowi, moze by¢
ogromng z czasem podpora wladzy, moze jéj znakomicie ulatwic
pracg, ktéra przychodzila z cigzkosciy. Krél myslal o reformie
rzadu, ktéry. byl porzucony na samowolg szlachty i to “jeszcze
w czasach burzliwych elekcyj, kiedy obce zagraniczne wplywy
podstepem i przekupstwem zaczynaly juz uwodzic na pokuse
nieskazitelna dotad cnot¢ narodu. Nielad i réznowierstwo mogly
latwo zgubic¢ Polske. Krél tedy jednemu i drugiemu wydat wojne.
Chcial nardd caly stopic w jednosci katolickiéj, chcial po nad
narodem silny rzad postawi¢, bo zresztg oprécz celu uratowania
Polski, ‘mial jeszcze inne szlachetne powody do zaklecia nieladu
narodowego na wieki; wielki ten krol roit plany wysokiego zna-
czenia politycznego dla Europy. Jezuici w rekach jego byli tym
karnym legionem, ktéry w czasach, kiedy si¢ spéleczenstwo polskie
wyrabialo z chaosu réznowierczego i prawodawczego, mogl pro-
wadzi¢ naréd ku najswietniejszém przeznaczeniom. Krél nie po-
zwalal na gwalt, nie przewodzil nad sumieniami, ale chcial, zeby
sie¢ w narodzie zaczgla praca okolo nawracania ku prawdzie ka-
tolickiej ludzi zblakanych w bezdroza. Krdl dzialal droga naj-
zacniejszg, to jest wplywal dowodami na rozum. Rzeczywiscie
réznowierstwo za niego stanowczy cios ponioslo, przesilito sig
i odtgd upadto.
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Owszem pokazalo sig, ze sam katolicyzm pod pewnym
wzgledem wiele zyskal na tém krétkotrwalém panowaniu rézno-
wierstwa w Polsce. Nowinki geneweriskie albowiem przeniknely
na Rus, ktéra miala swdj odrebny obrzadek i podlegala patryarsze
konstantynopolitafiskiemu; panowie ruscy, porwani tak samo jak
szlachta polska i litewska chwilowym obledem, zacz¢li przechodzic
do nowego wyznania, a kiedy potém reakcja nastapila, nawracali
sic ku kosciolowi i przechodzili juz na lacifski obrzadek, zer-
wawszy stanowczo ze swojg przeszloscig. Jednoczesnie Rus rcz-
dzielita si¢; znaczna jéj cze$¢ przyjela unjg, to jest zachowujac
obrzadek, poddata si¢ pod wplyw i wladze papieza, jedng calos¢
utworzywszy z kosciolem rzymskim, druga za$ zostala przy swoich
dawniejszych wyobrazeniach religijnych.

Skutkiem upadku ogdlnego réznowierstwa w Polsce, marniejq
szkoly dyssydenckie, odpada od sekt wielu wyznawcéw, zbyt
zacigci pomigdzy nimi w gorliwosci - religijnéj krzycza na ucisk
i przeradzaja si¢ w cudzoziemcéw, interes ojczyzny juz nie zapala
ich scrca. Natomiast kiedy szmer namigtnosci obcych, naleciatych
z Niemiec ucicha, rozwija si¢ spér namigtnosci czysto miejscowych,
zaczyna si¢ z sobg spiera¢ rodzina, to jest kosciél zjednoczony
ruski z niezjednoczonym. Walka trwa caly wiek XVII i tworzy
znowu bogaty literature polemiczng. W konicu na wszystkich
punktach kraju, katolicyzm bierze gére. Byl to bieg konieczny
wypadkdéw i dziwi¢ si¢ temu nie potrzeba, nie mozna.

87. Drukarnie. Ozywionemu ruchowi umyslowemu odpowia-
dala dostatecznie ogromna liczba drukam rozrzuconych po kraju.
Od czaséow Hallera zrobiono juz na téj drodze krok olbrzymi.
W Krakowie zawsze najcelniejszy ruch literacki i najwigcéj drukuje
si¢ ksigzek. Slawne sg prassy Unglera, Wietora, Macieja, Marka
i Hieronima Szarfenbergeréw, Siebenajcheréw, Wierzbiety, azarza
Andrysowicza, Cezarego, Januszowskiego, Piotrkowczyka i t. d.
Dlugo Krakéw byt ogniskiem wylaczném prawie naszego dru-
karstwa. Alc spory religijne niemalym staja si¢ powodem do
znacznego ozywienia dzialalnosci umystowéj, wigc ze wzrostem
pism i ksigzek powigksza¢ si¢ musi liczba drukarn juz po za
Krakowem, to jest w kraju. Wszakze po najwiekszéj czesci naj-
pierwéj i najczesciéj drukuja sie wszedzie ksiegi lacifiskie, pdzniéj
idzie koléj na ksiazki polskie i stowianskie, kiedy si¢ Rus zbudzita
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do sporéw religijno - polemicznych, wreszcie hebrajskie, greckie,
nawet wegierskie i t. d. Po Krakowie najpierwéj zaczglo w Polsce
drukowac ksigzki Wilno, ktére tak samo jak Krakoéw zaczglo od
slowianskich, potém Pultusk i Poznan, wszystkie jeszcze za Zy-
gmunta Starego; za Zygmunta Augusta slawna byla drukarnia
w Brzesciu litewskim, ktéra zalozyl i utrzymywal wielki opiekun
nowinek genewenskich Mikolaj Czarny Radziwil, smiertelny wroég
ostatecznéj unji Litwy z Polska, z gwaltownoscia szczepil w swojéj
ojczyznie te nowinki, chcial albowiem pomigdzy Korong a Litwy
zaszczepi¢ wiele réznic, zeby do porozumienia si¢ nie przyszlo;
postepowal zupelnie tak samo, jak ksigzg¢ Albrecht pruski u siebie
i sadzil. w dumie swojéj olbrzymiéj," Ze zostanie udzielnym ksia-
zgciem Litwy po $mierci Zygmunta Augusta. Mial téz Radziwill
drukarni¢ drugy w Nieswiezu, ale gléwnie drukowal w Brzesciu.
Lublin, Kowno, Lowicz, Plock, Kalisz mialy swoje osobne dru-
karnie, nawet mial j3 chwilowo Knyszyn, slawny smiercia Zy-
gmunta Augusta. W Rakowie, jako w Atenach polskich, druko-
walo si¢ wiele ksigzek. W Zamosciu takze, bo tam byla akade-
mia. Warszawa pdzniéj cokolwiek od wielu innych miast pozy-
skala wlasng drukarnig, to jest dopiero za Stefana Batorego.
Z miast pruskich wiele i ciggle drukowaly: Gdaﬁsk, Chelmno,
Elblag, Brunsberga i Oliwa.

Niepodobna wyrazi¢, jak ozywienie sig to drukarstwa zasilalo
kiedys dzialalnos¢ umyslowa narodu. Male i nieznane dzi§ mia-
steczka, za Stefana i Zygmunta III mnéstwo na swiat polski
rzucaly dziet i dzielek o najwazniejszych zadaniach zycia. Panowie
jedni przez dume¢ rodows, drudzy przez ch¢¢ dobrze zrozumianéj
zastugi, swoim kosztem utrzymywali drukarnie i robotnikéw, nie
troszczac si¢ o jakikolwiek z nich dochéd, a sadzili slusznie, ze
majg przez to prawo do wdzigcznosci i do pamigci ojczyzny.
Rzadko ktéra jednakze z prywatnych drukarn sluzyla wyljczaie
naukowym, a wigc bezinteresownym celom; taka byla np. dobro-
milska, wlasnos¢ Herburtéw, w ktoréj pierwszy raz wydano
Dlugosza. Zeby¢ przynajmniéj wszyscy panowie oddychali taka
zacng bezinteresownoscia! Ale niektére drukarnie stuzyly im tylko
za narzgdzie do butnych, niespokojnych zamiaréw, wigc zamiast
leczy¢ naréd, rozdraznialy go, laly olej na plonacy ogie. Taka
byla np. Radziwilléw drukarnia brzeska, W Ostrogu od r. 1580




Tom I, LITERATURA. 183

dziedzic tego miejsca, ksigze Konstanty Wasil, syn bohatera z pod
Orszy, zalozyl drukarnig slowianiskg, ktdra rychlo sig stala gléwna
kuZnia grotéw, przeznaczonych ku rozszerzaniu namigtnosci reli-
gijnych. Losk, mala miescina powiatu oszmianiskiego na Litwie,
mial tzkze drukarnig, ktdora zalozyl Jan z Ciechanowca Kiszka,
starosta zmudzki, pan siedmdziesieciu miast i czterystu wsi, dla
drukowania wylacznie dziel arjafiskich, chociaz wychodzily tam
i kalwinskie. Drukarnia ta egzystowala krétko, ale niezmiernie
byla czynng. Miasteczka dyssydenckie i niedyssydenckie: Lucla-
wice, Easzczéw, Nowy Wereszczyn, Stratyn, Paniowce na Podolu,
mialy swoje drukarnie.

Ogromny ruch piSmienny na Rusi wywolal gléwnie ksigze
Ostrogski. Dla drukowania ksiazek stowianskich zalozyt osobng
drukarnie¢ w Zabludowie w Grodzienskiém Grzegorz Chodkiewicz,
hetman wielki litewski, kasztelan wilenski, chociaz katolik; tutaj
drukarzami byli Iwan Fiedoréw i Piotr Mscistawiec zhiegli z Mo-
skwy, skad naréd ich wypedzit z obawy czaréw, gdy druk wziat
za czarodziejstwo. Niedaleko od Kowna w Jewiu, Oginiscy druko-
wali ksiegi stowianiskie. Nie méwimy juz o gléwniejszych grodach, .
np. o Kijowie i Lwowie, o Dermaniu i Supraslu, gdzie stawne
byly cerkwie, o Poczajowie na Wolyniu, gdzie znajdowal sig
obraz cudowny Najswigtszéj Panny i t. d. Wszystkie te drukarnie
wydawaly potém wiele dziel polskich, zwlaszcza polemicznych,
w ktérych jedna czes¢ Rusi z druga prowadzily wojne literacks.
Epoka najpigkniejszego ozywienia si¢ naszego drukarstwa ciagnie
si¢ od polowy panowania Zygmunta Starego, az do czaséw Jana
Kazimierza, to jest zamyka si¢ wlasnie calym zlotym okresem
literatury zygmuntowskiéj. Odtad upada wiele drukars, ktérych
byt wywolaly czasowe okolicznosci, przypadek, interes lub na-
migtnos¢; bogatsze utrzymuja si¢ zaledwie w gtéwnych ogniskach
zycia narodowego, to jest 'w miastach wigkszych, jakoto: w Kra-
kowie, Wilnie, Warszawie, Poznaniu i we Lwowie.

Niepodobienstwo jest w krotkich wyrazach da¢ wyobrazenie
o téj rzeczy. Historja drukarn stanowi zupelnie oddzielny przed-
miot, ustep w dziejach literatury polskiéj. W ostatnich tez czasach
wiele dla téj historji zrobiono, lubo daleko to jeszcze do zupel-
nosci, do wszystkiego, Przed stu laty zaczal pisa¢ o drukarniach
polskich Jan Daniel Foffmann i wydal szczuple ale ciekawe dzietko
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swoje w Gdansku w roku 1740. Péznié¢j Ferzy Samuel Bandtkie,
napisal jedna ,historj¢ drukarn krakowskich“ w roku 1815 i druga
»historje drukarn w Krélestwie Polskiém i Wielkiém ksigstwie
Litewskiém jak i ‘w krajach zagranicznych, w ktérych polskie
dziela wychodzily* w roku 1826 w trzech tomach. Statystyka,
o ile przedmiot ten dzisiaj zbadany, nastgpne wskazuje nam fakta.
Miejsc, w ktérych sig¢ drukowaly dziela rézne w caléj przestrzeni
Polski, bylo blisko do stu, naturalnie gdy porachuje si¢ wszystkie
w ciagu czterechset lat ostatnich. Za granicami zas ojczyzny, dziela
polskie i uczonych polskich, juz w okresie zygmuntowskim dru-
kowaly si¢ we Wroclawiu, Pradze Czeskiéj, Augsburgu, Kolonii,
Antwerpii, Paryzu i t. d. R6zni uczeni zajmowali sig tez i historjg
tych drukarzow, ktérzy przez ciagla prace zasluzyli sobie na
pamig¢ w dziejach . bibliografii. Oprécz najstawniejszych zawsze
krakowskich, styneli szczegélniéj w Wilnie Jan Karcan z Wie-
liczki i bracia Mamonicze. W Warszawie drukowad stale zaczat
Jan Rossowski, ale najstynniejszym byl Piotr Elert, dobrze zastu-
zony na dworze Zygmunta III; byl z Janem Kazimierzem we
Francji, wtedy kiedy go uwigzi¢ kazal kardynal Richelicu w po-
drézy do Hiszpanii.

88. AMbikolaj Kopernik jest chluba nauki polskiéj tego czasu,
ale wszystko prawie geniuszowi swojemu by! winien. Stanowi
cpoke w astronomii, odgadlszy, ze ziemia si¢ obraca okolo slorica
nie za$ slofice okolo ziemi, jak wierzyli wszyscy po calych wie-
kach. Skutkiem tego wielkiego naukowego odkrycia, bystro po-
szedt daléj postep astronomii. Najwigksza to moze gwiazda wsréd
gwiazd naukowych dawnéj Polski. Rodzina Kopernikéw byla
miejska, krakowska i dopiero ojciec Mikolaja przeni6st si¢ do
Torunia, gdzie zawarl zwigzki malzenskie z Barbarg Wajselro-
downg, siostra rodzong Eukasza, biskupa warminskiego. Mikolaj
urodzil si¢ w Toruniu 19 lutego 1473 r. Sierotg¢ po smierci ojca
wzigl wuj biskup na swoja opieke i wyprawil do Krakowa na
akademi¢ w roku 1491, zeby stuchal medycyny. Kopernik jednak
poznawszy Wojciecha z Brudzewa, pokochat astronomi¢. Powréci
w roku 1493 na Pomorze, gdyz wuj chcial go posta¢ do Wioch
zawsze na medycyng. Mikolaj pojechal ze starszym bratem Je
drzejem, obadwaj mieli si¢ poswigci¢c z czasem stanowi ducho-
wnemu, W Padwie zapisali si¢ do album polskiego. Pobyt czte
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roletni we Wloszech, w czasie ktérego Kopernik zajrzal i do
Bononii, wywart wplyw stanowczy na cale jego zycie, medycyny
uczyt si¢ dla chleba, ale poznal dobrze literaturg starozytna i po-
$wiecil si¢ zupelnie astronomii. Doktoryzowal si¢ w Padwie 1499
roku z medycyny i filozofii !). Wajselrod obu siostrzencéw zrobit
wtedy kanonikami warminskiemi i opatrzyt funduszami juz ka-
pituly. W roku 1500 byt krétko Kopernik w Rzymie professorem
astronomii. Do ojczyzny wrdcil 1503 roku i mieszkal czas jakis
w Krakowie, gdzie zaczal pisa¢ wiekopomne dzielo swoje. Od
roku 1510 jest juz w Warmii az do konca zycia. Wystgpowal
nieraz publicznie ws$réd zawiklan politycznych, a zawsze mocno
obstawal za sprawa Polski. Bywal nieraz deputatem na sejmy
pruskie, ostro powstawal na krzyzakéw. Pisal o potrzebie zapro-
wadzenia jednosci monety w ojczyZnie, za co rozgniewal na siebie
miasta pruskie. Po $mierci Fabiana Luzjanskiego zostal admini-
stratorem biskupstwa warminskiego w roku 1523—5 i opieral sig
dzielnie krzyzakom. 4-go wrzesnia 1537 roku polecit go krél
kapitule na kandydata do biskupstwa warminskiego. Umart w maju
1543 r. we Frauenburgu.

~ Przyjaciele Kopernika, Tydeman Gize i Retyk, wzigli w szcze-
gélng opieke jego odkrycia astronomiczne. Retyk w tym celu
odwiedzit Kopernika w Warmii r. 1539 i pierwszag wiadomosd
o tych odkryciach wydal w Gdansku w r. 1540. Samo dzielo
wyszlo dopiero w Norymberdze r. 1543.

W Polsce postawiono Kopernikowi kilka pomnikéw po ko-
Sciotach i jeden na placu publicznym w Warszawie w r. 1830.
Wybito na czes¢ jego medal. Nareszcie w roku 1854 diwignigto
mu pomnik w literaturze, o jakim teraz mysla dla Dlugosza.
Wydano albowiem zupeiny zbiér dziet i pism jego po lacinie,
obok z przekladem polskim i z portretem. Wydanie to przepyszne
wyszlo w Warszawie. Trudnil si¢ niém gléwnie Jan Baranowski,
dyrektor obserwatoryum: astronomicznego w Warszawie %).

') Hipler twierdsi, e Kopernik przebywal stale nie w Padwie lecz w Bo-
nonii, gdzie zostal doktorem prawa. X. Polkowski powatpiewa o studjach medycznych
Kopernika. Przyp. wyd.

2) Przy wydaniu tém znajduje sig Zyciorys Kopernika pi6ra autora.

W roku 1873 obchodzono w calym ucywilizowanym $wiecie 400-setna rocznicg
uredzin Kopernika. Utworzyla sig z tego powodu cala literatura kopernikowa, po-

Literatora, T, I. 24
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89. Wniosek ze mszpstkich poprzednieh umwag ten bedzie, ze jezeli
dzwignela si¢ znakomicie w Polsce w okresie zlotym zygmun-
towskim literatura polska i wogéle wszelkie pismiennictwo, naréd
nie winien byl tego dobrodziejstwa i blasku szkotom, ktére mial
najngdzniejsze, ale wysokiéj oswiacie, ktéra w nim byla juz na
pograniczu wiekéw srednich od nowéj historii i téj przedewszyst-
kiém okolicznosci, ze znalazt w sobie samym znakomite talenta,
gorliwe serca, ktére potrafity wladac jezykiem cudownym w bo-
gactwach swoich, sprezystym, gietkim i zdolnym do wszechstron-
nego rozwoju swojéj potegi. Owszem literatura narodowa czysto-
polska powstala nagle i odrazu znakomite zajela stanowisko,
tak, ze dzisiaj wspomnienie epoki zygmuntowskiéj czesc budzi,
powstala nagle nie zacheta ludzi z urzedu uczonych, majacych
powinno$¢ czuwania nad oswiata, ale owszem rozwingla si¢ wbrew
tym ludziom, ktérzy juz nie rozumieli zycia i pozostali w tyle po
za narodem. Oweczesna literatura czysto-polska starczyla za dowéd,
zesmy si¢ poczuli i uznali w swojéj godnosci i zesmy chcieli
ujrze¢ w ojczystéj mowie skarby swojego rozumu. Cézby to byle
gdyby akademie i szkoly, ktére w poprzednim okresie staly rze-
czywiscie na czele oswiaty i ruchu umystowege w narodzie,
gdyby te powiadamy, urzedowe zast¢py krzewienia oswiaty, po-
zostaly w zgodzie z narodem i wérdd zlotéj epoki zygmuntow-
ski¢j? Polska, ktéra w XVI wieku zaimprowizowala s'wiema'
literature, bylaby si¢ mogla i nadal utrzymac na téj wspanialéj
wysokosci. Ale Opatrzno$¢ narodom nie zawsze daje ludzi. To téz
gdy si¢ talentéw przebralo, gdy réznowierstwo ostablo, gdy jedno-
stronny kierunek zaczg¢la brad literatura, gdy mecenasi zamilkli,
a drukarnie poupadaly, interes dla literatury stabial a smak zgingl,

miedzy ktéra wybitne miejsce zajmuja dziela X. Hiplera i X. Polkowskiego. Ten
ostatni opr6cz wydanego w Gnieznie w wielkim tomie Zyciorysu Kopernika, wydal
tamze 3-tomowy zbi6r p. t.: ,Kopernikijana%, w kt6rym zebral prace pomniejsze
i literackie Kopernika, jego listy i wreszcie wszystkie Zyciorysy wielkiego astronoma.

X. Polkowski matke Kopernika nazywa Watzelrod6wna. Rodzina ta zapewne
niegdy$ niemiecka, spolszczona juz byla zupelnie przez laczenie sig stosunkami kewi
% rodzinami polskiemi,

Przyp. wyd.

1




!
i

= @ g — o g - N O Y Y N 2= F © —

= T =} . (3} 72 3N 9 v -
TE 2829085 “ =g o388 i oS T EE
38 sd 2] § =2 a2 S ESeE° 8L w
feg&™ 235§ Ea g 5 e S 28N goadEE
m..mieademgn ‘s B S \..qr.nwwo.mdo.m.m

oot R at‘ n P - n
o —s & . S Py :nw>>0>>m>rm.u:g-m: assesslaas b

e 0
Yy

\AAAAAL <~ AA-AAAAAJ

(2T 2] 4<,<<<<<2:4.:.N:p<§:::4::::4:
YYYYY U YYZYVYL VY [YY Y VY

m.:<<< |
(VY. ¥ ASDALRAALAALAALL040000CT0000A04400004440040400

—— e S ——_ e 7V Y V V .1:@:':2:3,.:2,6:0«5::53.“:-&4

- - " _——: \0AAAAAYALAAL andsaNasasarsaaTasasnsaiastNassssvnsabha
3 p §5 000 g RoTE 3

TRPYYVV VYRV Y YESVVLAY Y WPV ReT VY

AARAAMALL AbbAA bbb’t“bbbbbtbb

: 593 SEEEEET 08

TYYYY VT VeeY VRSV PYVVET VIV VEN Y TRIYITNVCIVVeE Y

r»>>>>>:>§>:>>m Yy« alassDassdanrsng
TR SR e S —— . VIV PRI TYRYY. : TYCHVESTYTY Y VTV Y ELy
4 o o f»»»»»».ﬁ»-»»»- —!r»rb:ﬂ:m N.N— MAAAAAAAAAAGN S

FYVTLIVEI YV IV VRQV VLR Y
Mm W-»hu: -5»»“»

XA ARAAARAAAAAAAAAA

S e ]

S Y XYY~ VYVVIVIVIVIVYVYY

B 4
m<<£<0< <4n<a<<'!444444444444444
- 2 >>MM>

Eh

-
S



188 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA, Tom 1.

Dniepr i,DZwing. Litwini i rusini uksztalcefiszego spoleczedstwa,
zaczgli méwic po polsku i do tylu odrgbnosci jezykowych przybyly
nowe. Na Rusi mianowicie zaczgly wyrazy ruskie migsza¢ sig¢ do
mowy naszéj i splywac si¢ w ni¢j tak, ze spolszczaly; na Litwie
toz samo. Otéz gdy fakt jest, 22 w czasie kiedy okolicznosci
i ludzie, wywolaly literatur¢ polska do zycia, jezyk byl jeszcze
w stanie pierwotnéj swojéj niedoskonaltosci, gdy rozpadal si¢ na
prowincjonalne osobliwosci i odlamki, chodzito gtéwnie piszacym
o to, czy wypada i czy mozna jaki jgzyk miejscowy, jaka pro-
wincjonalnosé, powiatowszczyzne wybrac i zrobi€ ja piSmiennym,
ogdlnym jezykiem uczonéj Polski, czy téz z réznych tych odre-
bnosci wyrobi¢ jeden wspdlny dla wszystkich ziem i okolic?
Nareszcie kto mial prawo do tego wyboru i do téj pracy? Kto
potrafi rude przetopi¢ na zloto?

Nim zjawili si¢ pote¢zni wladcy jezyka, zaraz za nastaniem
pismiennictwa w epoce zygmuntowskiéj, ozwaly si¢ rézne po-
wiatowszczyzny i walczyly z sobg w drukach. Kazdy pisal po
swojemu i na innych si¢ nie oglagdal, kazdy chcial mowg wlasna
grobi¢ pismiennym jezykiem calego narodu. Oczywista rzecz, ze
te druki i pisma rozumiano wszg¢dzie w Polsce, bo¢ réznice nie
mogly byc¢ tak wielkie pomigdzy jedna a druga powiatowszczyzng,
zeby wszystkich naréd nie rozumial. Wielkopolskie, szlgskie, ma-
zowieckie, polabskie, tuzyckie i kaszubskie odcienia mowy naszéj,
chcialy si¢ uksztaltowa¢ na jezyk, ale wkrétce malopolska mowa
przewazyla z krakowskiemi drukami. Jezyk stolecznego grodu
stal si¢ jezykiem calego plemienia i byly po temu bardzo wazne
przyczyny. Najznakomitsze talenta pisarskie téj epoki, najpierwsi,
wedlug chronologicznego porzadku, autorowie, wyszli wlasnie z tej
Maléj Polski, ktéra juz od trzech przynajmniéj wiekow rej wo-
dzila w braterstwie narodowém; mowa malopolska byla jezykiem
dworu, Krakéw zas najwigkszém ogniskiem literatury i oswiaty.
Pé4niéj jezyk malopolski wyrobili przeslicznie pisarze rodem
z Rusi, ktérzy po wigkszéj czgsci byli pochodzenia malopolskiego,
lub jezeli ruskiego, zawsze szli z prowincji, ktéra najblizsza byla
Matopolski. Na Rusi nawet dziwnie zlagodniat i wypiescil sig¢ nasz
jezyk i dzisiaj podobno po wloskim jest najdelikatniejszym co do
brzmienia ze wszystkich jezykéw europejskich, a zawsze, ze sto-
wianskich nawet, najbogatszym.
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Uczeni nasi dobrze umieli po lacinie, wigc nieraz formy
jezyka i wyrazenia narodowe urabiali na sposéb lacifiski i sto-
sowali do skladni rzymskiéj, stad poszlo, ze mamy nieraz rzad
stéw i przymiotnikéw ten sam w polszczyznie co i w lacinie, co
dawniéj tedy nie bylo w jezyku, to si¢ teraz utarto, unarodowilo,
zostalo polskiém. Znakomity méwca Skarga, ktérego dla zloto-
plynnéj wymowy nazywano ,przemoznym panem i cudotwdrca
jezyka“, najwigcéj moze naginal polszczyzng do form lacinskich
i w duchu laciny natworzyl wyrazéw polskich. Zlotousty Skarga
unikal makaronizméw, ale zaokraglal perjody na sposéb cyceronski,
co nie bardzo si¢ nadawalo jezykowi polskiemu, ktory lubi plyna¢
wolno i spokojnie, nie w dowolnych sciesnieniach i formulkach,
ale w Skardze i to nawet jest ozdoba. Kiedy znakomity kazno-
dzieja ten wystepowac zaczal w literaturze, sprawa przewagi jezyka
malopolskiego, byla juz stanowczo rostrzygnieta.

Przed Skargy jeszcze Rej wesoly, rubaszny, pelen przypo-
wiesci i poréwnan, igral cz¢sto wyrazami miejscowemi, zrozumia-
lemi tylko w pewnéj stronie i rozrzucal je po caléj Polsce, byt
mezki, jedrny, malowniczy a staro$wiecki i stad szlachcie musial
si¢ podobad. Dziela Reja rozrywano, czytali je wszyscy. Gornicke
po nim, czlowiek juz wyzszego uksztalcenia i dworak, polszczyzng
chrobacka wymuskal, wygladzil i nastroil do wyzszego tonu pan-
skiego. Nie ublizal nikomu, chociaz pisal satyre na wszystko, co
widzial zdroznego w panach, tylko swoje satyry umial tak barwic
w grzecznosci, tak ustroi¢, ze mdgt smialo méwi¢ w oczy prawde,
nie gniewajac nikogo; jednakze Goérnicki naréd i cnotg szczerze
kochal i nie dworowal tam wecale, gdzie nalezalo mdéwic prawde.
Nareszcie trzeci z malopolanéw FKochanomski, jezykowi swemu
nadal poetycznos¢ formy i uzyt go nadobnie do wyrazenia naj-
serdeczniejszych uczud, najwznioslejszych mysli, dal mu szate
anioléw. W pozniejszych czasach jeden tylko Jakob Gorski, bruzdait
cokolwiek i powstawal przeeiw temu, co si¢ juz niepowrotnie
stalo. Nie byl to jednak ten sam Gorski, ktéry sie kldcit z Her-
bestem o perjody okragle (§ 85). Polszczyzna mazowiecka dlugo
miala pretensje do pierwszenstwa i nieustgpujac krakowskiéj pisala
po swojemu, ale ostatnim takim prowincjonalnym patryota byt
nasz Gérski. Znaleziono i na niego sposéb. Gdy albowiem autor
dzietko swoje z hiszpanskiego przerobione pod tytulem: ,Rada
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panska¥, oddal przyjacielowi swojemu Janowi Januszowskiemu
do druku w Krakowie, ksiggarz ten, czlowiek uczony i zacny
wygladzil w niéj polszczyzne, ,ze byla trochg¢ nie wedle wieku¥.
Mamy w tém dowdd, ze patryotyzm miejscowy malopolski dzialal
w podobny sposéb na utrzymanie jednosci pismiennéj mowy, co
w istocie bylo rzeczg szlachetng i narodowa.

Jednoczesnie z jezykiem pismiennym wyrabiac¢ si¢ musialo
abecadlo, pisownia i gramatyka, aby posluzy¢ mogly do potrzeb
rozleglejszych, jak dawniéj. Uczeni umyslili dal¢j prowadzi¢ dzielo
zaczgte przez Parkosza. I prowadzili je w istocie:

Ks. Stanistaw Zaborowski k. Ostoja, za miodu sluzyl wojskowo,
za kréla Alexandra zostal pisarzem skarbu koronnego, a p6zniéj
cokolwiek kustoszem skarbu, to jest straznikiem majatku naro-
dowego. Nie byl zas, jak blednic tytuluja go niektérzy podskarbim
koronnym. W dojrzalym wieku zostal ksigdzem i dziekanem
kollegiaty w Uniejowie. Mial niepospolity na swoj wiek nauke,
bieglos¢ w prawie kanoniczném i przywigzanie do ojczyzny wielkie,
czego dal dowéd w tém mianowicie, ze pisal kiedy$ o naturze
praw i débr krolewskich z powodu marnotrawstwa Aleksandra
Jagiellonczyka *). Wydal w roku 1518 dzielko lacifiskie o naszéj
ortografii, ktére mialo potém kilka wydan, poki si¢ nie zesta-
rzalo. Zaborowski pousuwal podwéjne i potréjne samogloski
i spélgloski, a natomiast je pokropkowal i poakcentowal tak, ze
pisownig polska zblizyl do dzisiejszéj czeskiéj.

Jan  Seklucjan, o ktérym juzesmy wspominali (§ 82), po-
gmatwal jeszcze wigcéj pisownie. Domysl jest, ze nazywal sig
Siekluckim i ze nazwisko swoje przerobil na lacinskie. Rodzit si¢
w Bydgoszczy, ale uczyl si¢ w Lipsku, stad za mlodu juz przesigkl
luterskiemi zdaniami tak dalece, ze wrociwszy do ojczyzny byt
kaznodzieja niemieckim w kosciele u sw. Maryi Magdaleny w Po-
znaniu. Tu jako gorliwy zwolennik Lutra nie wytrzymat i zaczal
nowg religi¢ w kazaniach swoich rozpowiada¢; za to wydalony
przez Zygmunta Starego z Poznania, udal si¢ do Krdlewca, gdzie
na dworze ksigcia Alberta w czci i chwale przetrwal az do

') Zaborowski pisal takie o celibacie, o mszy $wictéj. Wspomniane dzielke
nosi tytul: Tractatus de natura iurium et bonorum.,
Przyp. wyd.
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$mierci. W Krélewcu byt znowu kaznodziejg Polskim w kosciele
katedralnym i farnym. Wiele ksiazek polskich drukowatl szczegdl-
ni¢j do nabozenstwa i sam je sprzedawal. Czlowiek nie tak wiel-
kich zdolnoici, ale niezmiernie rzutki. Wyrodziwszy sie, zostawszy
obcym dla kraju jeszcze w mlodosci, w Krélewcu zarazit sig jeszcze
licha polszczyzna, jaka tam zastal. Niestusznie tedy przywlaszczyt
sobic prawo stanowienia zasad pisowni jezyka, ktérym mato potrafit
wlada¢, gdy sam zwlaszcza wahal sie w prawidlach, i raz tak
drugi raz inaczéj drukowal wlasne ksigzki. Seklucjan utrzymywal,
»ze wiele punktéw nad literami kladzionych, bynajmniéj druku nie
chedozy,* stad poodejmowat kropki i znaki z wielu glosek i nowa
litere y wymySlit na oznaczenie diwigku dz. Pisownig te oglosit
drukiem Seklucjan w roku 1551, ale wydal tez i dawniejsze jakie$
w tym wzgledzie przepisy, ktérych nie znamy. Umart starcem
w Krélewcu w r. 1578.

Piotr Statorjusz napisat pierwszy cala gramatyke polska. Byt
to francuz, rodem z Luxemburgskiego, przybyt do Polski za pano-
wania Zygmunta Augusta, jako wychodZca z powodu religji i zo-
stal u nas rektorem szkoly arjanskiéj w Pinczowie. Otrzymat indy-
genat polski i wtedy przezwal sie Stojeiskim. Miat synéw, ktérzy
jak ojciec byli pastorami arjanskimi w Polsce. W roku 1568 ogtosit
drukiem swojg gramatyke u Wierzbigty w Krakowie. Wielkiéj jest
wagi to dzielo. Cudzoziemiec, doskonale wida¢ obeznany z naszym
jezykiem, napisat jego historje, w gramatyce albowiem Statorjusza
ogladamy w jakim byt ksztalcie nasz jezyk w polowie XVIgo wieku
i widzimy co z niego uczeni zrobi¢ pragneli. Cala budowa téj gra-
matyki zastésowana jest do jezyka lacinskiego, i jezeli Skarga two-
rzyl wyrazenia lacinskie, Statorjusz chciat uprawni¢ taki nienaturalny
stan rzeczy, czem praw‘ie zabijala sig oryginalno$¢ jezyka. Umart Sta-
torjusz nie dlugo potém, to jest okolo roku 1568.

Jan Kochanowski, Lukasz Gornicki, Stanistaw Orzechowski i Jan
Januszowski, drukarz krakowski, zajmowali si¢ téz pisownia, i po-
dawali swoje wnioski, Januszowski mianowicie w dzietku z r. 1594
pod tytulem: ,nowy charakter polski,“ ale nie zglebit dobrze swo-
i§j rzeczy. Pierwsze stowniki, to jest: systematyczne zbiory bogactw
stowa polskiego gromadzili: Jan Mbigezpiiski i Grzegorz Knapski,
pierwszy szlachcic i z ksiedza katolickiego dyssydent, drugi mig-
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szczanin i poboZny jezuita. !) Pierwszy wiele zwiedzil $wiata, byl na
dworze Zygmunta Augusta i Radzinilta Czarnego; Stefan Batory
pensje mu roczng wyznaczyl. Drugi w cichoSci zakonnéj, nieznany
na $wiecie wielkim, pracowal wiele. Migczynski przesladewany
o wiarg, sam sobie odebral Zzycie, starcem juz bedac okolo roku
1587. Knapski za$§ umarl w Krakowie w podeszlym takze wieku
w roku 1638. Knapskiego slowniki dzisiaj jeszcze maja wzietosé,
ogromem za$ przechodza wiele prac podobnych. Obadwaj autorowie
jednakiemi wylacznie si¢ zajmowali bogactwami mowy polskiéj
i migszali ja razem z lacifiska.

'f’lSMIENNICTWo RELIGIINE,

91. Glowny charakter lLiteratury tego okresu. Zanim sig literatura
polska rozwinela w réznych a wielostronnych kierunkach, w lonie
jéj staczaly sie, jak powiedzieliémy walki religijne katolikéw z réz-
nowiercami i réznowiercéw pomigdzy soba. Gléwny wiec charakter
tego okresu literackiego. stanowi polemika, to jest spér, walka.
Wszystkie wyznania, Zadnego nie wylaczajac, staraja sie naprzéd
o posiadanie biblji w jezyku ojczystym. Kazde sili si¢ mie¢ ja za-
stésowang do swoich widokéw; jedni tylko katolicy wiedzg czego
trzymaé sie¢ maja, bo tekstu nie t}émacza dowolnie, tlémaczenie
daje im kosciél. Potém wylozywszy na polskie pismo $wiete cze-
Sciowo lub w calodci, spieraly sig¢ wszystkie wyznania z sobg
o dogmata, o pojmowanie tego albo drugiego wiersza biblji. Stad
naturalnie mnozy si¢ juz nie literatura, ale piSmiennictwo. Pisza
wszyscy i nauczyciele i uczniowie, starszyzna sekt i zwolennicy no-
wosci. Nie wszedzie tam w tych pismach szuka¢ rozumu i zdolno-
§ci, ale gdy uwaga powszechna zwrécona jest na przedmioty reli-
gijne, gdy wladnie polemika stanowi gléwny téj literatury charakter,
jezeli nie trescia, to przynajmniéj ilo$cig, musimy wladnie naprzéd

') Byl jni przedtém slownik Iacifisko-niemiecko-polski Murmeliusza wydany
w Krakowie w r, 1526 u Vietora.

Przyp. wyd.
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zwr6cié uwage na te strong piSmiennictwa. W$réd chaosu odzywa
si¢ srebrnym diwigkiem czysty i harmonijny $piew poety, powainy
rylec historyka, silny i porywajacy gltos méwcy, moralizujacy talent
filozofa. Literatura rozwija sie na wszech drogach, we wszystkich
kierunkach, ale jezeli §wietna i bogata jest uwazana w calosci, ga-
laz jéj kazda oddzielnie wzieta, nie tak sie hojnie rozrasta, jakby
nalezalo, gdyz rozkwit jéj swobodny tamuje owo piSmiennictwo
religijno-polemiczne, jak kakol, jak trawsko niepozyteczne w zbozu.

92. Przeklady pisma $wigtego. Zadne moze piémiennictwo nie
posiada tyle réznorodnych tlémaczeh biblji co polskie, dlatego ze
w zadnym narodzie nie bylo tyle sekt i tyle Zzycia religijnego
a sklonnoSci ku polemice. )

Katolicy nie po$pieszyli z wydaniem pisma $wietego, chociaz
przeklad mieli gotowy. Uprzedzili ich jeszcze przed samém poja-
wieniem sie Lutra rusini litewscy. Doktor Jerzy Franciszek Skoryna,
mieszczanin z Polocka, przeklad swéj ruski biblji wydal w r. 1519
w Pradze czeskiéj. Rzadka to niezmiernie ksiazka. Stad uczeni do
dzi$ dnia nie wiedza czy przeklad ten jest catkowity. Skoryna byt
przychylny wielce katolicyzmowi, jakoz w podziale ksiag i rozdzia-
16w trzymat sie koScielnego przekladu Wulgaty. Skoryna mial tez
jakie$ wzgledy u Zygmunta Starego. Posiadamy dwa przywileje,
obadwa z r. 1532, w pierwszym krél uwalnia go od poszukiwan
sadowych za dlugi brata rodzonego Jana, mieszczanina wilenskiego,
w drugim za$ uwalnia go od wszelkich sadéw nawet wojewodzin-
skich i kasztelafiskich, gdyz krél sobie samemu sad ten zostawil.
Dokuczali za§ bardzo Skorynie wierzyciele pod tym pozorem, Ze
wzial spadek po bracie, co nie bylo prawda. Skoryna ten miat by¢
bardzo uczonym czlowiekiem, podrézowat wiele po Niemczech i znat
si¢ osobi$cie z Marcinem Lutrem.

Wyznawcy augsburscy naprzéd wystapili ze swoim przekia-
dem biblji, ktérym si¢ zajat Fan Seklucjan, (§ 90), i tlémaczenie
swoje wydat w Krélewcu w r. 1551. W lat kilka potém, Wawrzy-
niec Krzyszkowski, wielkopolanin, naprzéd pastor kalwifiski w Nie-
$wiezu u Radziwilléw, potém arjanin, wystapit przeciwko wszystkim
w ogdle przekladom pisma §w. i nawet przyganial dawniejszym
greckim; dowodzil za$, Ze s3 niepotrzebne, bo dajg nieustanny po-
wéd do coraz nowszych wykladéw, do zlego zrozumienia pisma
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i mnoza sekty, zamiast objasnia¢ i uczy¢. Odtad rozpoczely su;
spory ogdlne o dobro¢ przekladéw pisma $wietego.

Katolicy w r. 1561 dopiero wydali catkowity swéj przeklad.
Chodzit juz i dawniéj po rekach, ale teraz zanim poszedt do druku,
poprawit go pod wzgledem jezyka Jan Leopolita Nicz, stad biblia
ta raz nazywa si¢ u bibliograféw szarfenbergerowska, ze drukowat
ja u siebie w Krakowie ksiggarz Mikolaj Szarfenberg, drugi raz

~biblia Leopolity, od nazwiska niby gléwnego jéj tiémacza. Wycho-
dzit kilka razy ten przeklad, az go zastapit péiniejszy i dokladniej-
szy przeklad ks. Jakiba Wujka jezuity, rodem z Wegrowa. Biblia
Leopolity albowiem miata jezyk nieczysty; pelno w nim np. bylo
zwrotéw mowy czeskich, pelno wyrazéw staroslawianskich, do tego
znajdowano w niéj $lady niekatolickiego wierzenia. Przeklad Wujka
zapobiegl tym wszystkim niedogodno$ciom; jest wyborny, i do dzi$
dnia uzywaja go po naszych koSciolach. Wysokie w nim pietno
natchnienia i cala uroczysto$é, powaga, majestat mowy Swietéj, nie-
bianskiéj, proroczéj. Wujek umart w r. 1597. Nowy testament wy-
dat za zycia, stary juz wyszedt po jego S$mierci. Tlémaczenie to
podlug Wulgaty pochwalit papiez Klemens VIII i stad jego po-
waga u nas.

Biblie kalwiniskag wydat w r. 1563 w BrzeSciu litewskim kan-
clerz Mbikolaj Czarny Radziwill. Pracowalo nad tym przekladem
wielu réznowiercéw naprzéd w Pinczowie u Mikolaja Olesnickiego,
a pomiedzy niemi Jan Faski, synowiec rodzony prymasa i arcybi-
skupa gnieZnieniskiego (§ 69), czlowiek bardzo zdolny, ale niespo-
kojny i zuchwaly. Rzucit Easki biskupstwo wesprymskie, ktére miat
w Wegrzech i przeszedt do rdéznowiercéw, tulal sie dosyé po Swie-
cie, byl nawet w Anglji jednym z dostojnikéw nowego kosciola,
wreszcie po dlugiéj tulaczce wrécit do Polski. Przeklad ten byt
dziwny, bo siedzieli nad nim ludzie bardzo réinych poje¢ religij-
nych. Bylo ich okolo 20tu, jedni $wieccy, drudzy duchowni, dawni
ksieza Kkatoliccy, pastorowie, lutrzy, kalwini i arjanie, wlosi, fran-.
cuzi, polacy, niemcy, nawet zyd jeden portugalski pilnowat dobrego
rozumienia hebrajszczyzny, z ktéréj gléwnie robiono przekiad, cho-
ciaz radzono sig¢ jednocze$nie tiémaczenia greckiego i lacinskiego.
Czystodci polszczyzny przestrzegali gléwnie Jedrzej Trzecieski, nie
teolog ale znakomity znawca jezykéw starozytnych, oraz Jakéb Lu-
belezpk i Mearcin. Kromicki, dawniéj proboszcz katolicki z miasteczka




Tom L LITERATURA. 195

Widni pode Lwowem, pdiniéj jeden z najzacietszych arjanéw i pa-
stor w Piaskach pod Lublinem. Byt tedy jakby synod jaki w Pin-
czowie, gospodarz podejmowat swych gosci, ktérzy przez lat sze§é
ciagle pracowali, Radziwilt fozyt na ich utrzymanie, a kiedy rzecz
juz byla gotowa, zalozyl osobna na ten cel drukarni¢ w BrzeSciu
i sprowadzi! do niéj z Krakowa umyS$lnie uczonego drukarza Ber-
narda Wojewddlse. Naklad kosztowal Radziwilla przeszlo 4,000 du-
katéw. Stad i nazwiska tego wydania u bibliograféw, wszystkie je-
dnoznaczace, biblji brzeskiéj, radziwiltowskiéj i pinczowskiéj. Kiedy
wreszcie wyszla na S$wiat, kalwini w niéj dostrzegli tu i owdzie
arjanskie bledy, stad podejrzenia i niechgé do dziela przygoto-
wywanego z tak wielkim trudem, wyczekiwan'ego z tak wielkim
utgsknieniem, znakomitego w kazdym razie pod wzgledem jezyka.
Arjanie znowu, ktdrzy si¢ wtenczas coraz silniéj zaczeli wykluwaé
z pomiedzy chaosu sekt réznowierczych narzekali, Zze biblja brzeska
malo posiada wylozonych jasno ich zasad. I pokazalo sig, ze nikt
z biblji brzeskié¢j nie byt kontent, Radziwill nie przezyl jéj upadku,
albowiem umarl w r. 1565. Potém czterdj synowie jego, nawréceni
przez Skarge, wszystko gorliwi katolicy, starali sig¢ zniszczyé ten
gléwny dowdd nienawisci ojca ku kosciotowi katolickiemu, $piesznie
wiec biblje te z rak wlascicieli wykupywali i palili ja, stad pocho-
dzi nadzwyczajna rzadko$¢ u nas téj ksigzki, i stad jéj ogromna
dzisiejsza cena, gdy ludzie chciwi skarbéw literackich, poszukujg jé
dla pamiatki, dla osobliwosci.

Szymon Budny, pastor w dobrach radziwillowskich na Litwie
w Klecku, najwiecéj gniewal sie na biblje brzeska. Byl to jeden
z najgorliwszych arjanéw. Wiec Maciéj Kawieczynski, sluga domu
Radziwitlowskiego, rzadca w Niedwiezu, razem z bra¢mi swoimi
zalozyt papiernie, wspart drukarza Daniela ¥eczycanina i zaprosit
Budnego, zeby wygotowal nowy przeklad, ale juz arjanski. Pomagat
Budnemu w tém Wanwrzyniee Krzpikorski, pastor nieSwiezski. Tak
powstala nowa biblja arjanska, czyli socynianska, zwana bibljg nie-
s$wiezska albo Budnego, ktéra wyszla w r. 1572, to jest w roku
Smierci Zygmunta Augusta. ) Budny urodzit si¢ w ruskiém wyzna-

') Biblia Budnego wyszla w roku 1570, wydanie zatem z r. 1572 o ktérem
wspomina autor bylo drugiem z rzedu,
Przyp. wyd.
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niu, dlatego znal doskonale jezyk swdj Aarodowy, co zaraz widad
z tego przekladu. Pomigdzy socyniapami polskimi, byt to czlowiek
najzuchwalszy w pismach swoich, ktérych kilka zostawil; czgsto
powstaje w nich na Lutra. Jest to czciciel czystego rozumu, wiary
nic w sobie nie ma. Tacy ludzie jak Budny wyrozumujg sobie
Boga, gonig a objawienia iadnego nie przyjmuja, odrzucaja cudy.
Budny wierzyl mocno swoim zasadom, ale chociaZ mocno opstawat
przy swojém, nie poszediby dobrowolnie na meczenstwo z przeko-
naniem; gwaltownoé¢ jego i updr tylko do pewnego siegaly kresu.
Jezyk polski wiele mu jednak winien; Budny potworzyl wiele pie-
knych wyrazéw, ktére dzisiaj s3 prawdziwém naszém bogactwem.
Przeklad Budnego nie byl ostatni u arjanéw. Wielka to byla cho-
roba, 2e powagi Zadnéj nie uznawano, stad przyjaciele tylko blizsi
i zwolennicy Budnego mogli poprzestaé na jego tlémaczeniu. Zar-
liwy arjanin, a czlowiek namietny, Jbarcin “Czechomwicz, wystapit
z inng biblja, ktéra drukowat w Rakowie w r. 1577. Czechowicz
juz bez ceremonji krecit pismem $w. stosownie do swoich widokdw,
koscio? nazywat po lutersku zborem, chrzest ponurzeniem, i stagd $w.
Jan Chrzciciel byt u niego ponurzycielem. Gdy za$ arjanie powsta-
wali przeciw chrztowi matych dzieci, dowodzac, Ze chrzest taki jest
grzechem, i dopiero doroslych chrzcili przez zanurzenie w wodzie,
stad katolicy przez zart zaczeli odtad nazywad arjanéw nurkami.
Doskonale przyjelo sig¢ w narodzie to pogardliwe nazwisko. Cze-
chowicz byl rodem z Wielkopolski, z miasteczka Zbaszyna, gdzie
mial ojca dzwonnikiem przy farze. Zostawszy ksigdzem katolickim,
dostat probostwo w Kérniku u Gorkéw, ktérzy przeszediszy do
wyznania luterskiego, latwo sig go pozbyli. Wtedy Mikolaj Czarny
Radziwill powalal go do siebie na Litwe, gdzie Czechowicz pokry-
jomo wyznajgc zasady arjanskie, dopiero po $mierci moinego swo-
jego opiekuna, jawnie przeszedt do obozu arjanéw. Czechowicz, jak
i wszyscy ci przgkladacze biblji, pisat wiele. '

Byt to czas modny religijngj szermierki; im kto gloéniéj krzy-
czal, tém wiecéj zyskiwal stawy, tém wigkszéj doznawal wzigtodci
wsréd swoich. Pisali prawda szlachta, ale dp téj polemiki gléwnie
mieszala sie nieszlachta, ktéra najglo$niéj dowodzita. Fakt ten wska-
zuje na wewngtrze powody dlugoletniéj walki. Za panowania w Pol-
sce nowinek genewenskich odzyly w znacznéj czgsci podania pier-
wotnego kosciola o braterstwie i réwnoSci wszystkich przed Bogiem,
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ktére u nas szlachta potlumila. Szlachcic w Polsce byl wszystkiem,
nieszlachcic niczém i dosluzy¢ sie niczego nie mégl ani w koSciele
ani w panstwie. Rdinowiercy za$ skladali gminy, w ktérych nie
patrzono na urodzenie; najbiedniejszego, bez urodzenia herbowego,
ale zdolnego czlowieka, sadzal obok siebie Olesnicki, Herburt, Radziwitt
i wyposazal go, dostojnoSci mu podawal i prosit jeszcze, ieby
przyjmowal, Wiec nic dziwnego, ie Igneli do rdznowierstwa miodzi
8 zdolni ksieza z nieszlachty; oprdécz gorliwosei religijnéj, czasem
udangj, pchal ich ku nowym wyobrazeniom potok rewolucyjny i che¢
weformowania szlacheckiego spoleczenistwa, Nawet szlachta chorobg
wieku owiana podawala rece reformie. Stad owa mnogoé¢ pism
i autoréw. '

93. Lolemika niekatolicka. Mnozylo si¢ w druku wiele wyznan,
gdy kazda sekta musiala powiedzie¢ w co wierzy i jaki sobie buduje
kodci6t. Wiasnie okolo tych wyznah wiary najwigksza wigzala sig
polemika. “Grzegorz Pauli dowodzit, e nie ma w piSmie dogmatu
o Tréjcy éwietéj i ze ten dogmat wymyslit dopiero pdiniéj koscidt
katolicki, Zaprzeczal tez nieSmiertelnoSci duszy. Pictr z “Gonigdza
podlasignin, raz zaprzeczal béstwa Chrystusowi, drugi raz nazywat
go nizszego rzedu Bogiem. Za milodszych lat powstawszy przeciw
Stankarowi, ze obelgi miotal na Swigtych panskich, podobal sie
tak bardzo Pawlowi Algimuntowi, ksieciu Holszanskiemu, ktéry byt
biskupem wilefiskim, e go do Wloch wyslal o swoim koszcie; nie
przewidywal, jaka imije rozgrzewa na swojém lonie. Az wréciwszy
do ojczyzny, Piotr pierwszy raz wystapit ze swoja nauka na zjezdzie
réinowiercéw w Secyminie roku 1556. Byl ministrem w Wegrowie
i tam drukowal swoje ksiazki. Rozumujac ciagle, zaszed! wreszcie
tak daleko, ze spdlczesni nazywali go ,zlewkiem wszelkiego odszcze-
pienstwa“. Piotr byt jednym z najpierwszych, co powstal przeciw
chrztowi matych dziatek, w czém go silnie poparli “Czechomicz
i Soeyn. Réznowiercy obalali tez sakramenta, a szczegdlni€j Jbarein
Krowicki i Wamwrzyniee z Prasnysza. Krowicki wychowywat sig na
dworze Piotra Kmity, zostawszy ksigdzem wdal sig w rozpuste,
stad strofowany przez biskupa przemyslskiego, Dziaduskiego, byt naj-
pierwszym z ksigzy, co pojat zong. Dziela jego wyborna, prze$liczng pi-
sane polszczyzng, sg szeregiem bluZnierstw przeciw ko$ciolowi. Krzy-
czal najwiecej na duchowiefistwo, e nieprzychylne jest tronowi i o$wiacie,
te stoi na zawadzie dobru powszechnemu, ze oplywa w dostatki, a lekce
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wazy sobie ludzko$é. Przeciw kaplafistwu i malzefistwu mocno
powstawali i dowodzili, ze nie sg sakramentami Scklucjan i Andrzéj
Prazmoroski. Erazm “Gliczner $miat si¢ z jalmuin dawanych za
umarlych i utrzymywal, ze czy$ciec wymyS$kli ksieza katoliccy, nie
wierzyt zatém, zeby modlitwy co pomagaly przed sprawiedliwo$cig
Boza. Przeciw wladzy papieskiéj o$wiadczali si¢ zaréwno dyssydenci
z wyznawcami kosciola wschodniego; z poczatku réznowiercy wszyscy
razem ostro nastawali na kosciét katolicki, ale przyszedi wreszcie
czas, e zaczeli kldcié sie mocno pomiedzy soba. Gléwnego zasitku
do sporéw dostarczyla sekta arjafiska z poczatku ukrywajaca sie,
ale ktéra wkrétce mocno si¢ rozwinela. Zapalali umysly szczegél-
niéj Stanistaw Sarnicki, Pamwel Gilowski i Andrzéj <Chrzgstowsks,
ktéry dowodzil, 2e i w kodciele ewangelickim zbawionym by¢ mozna.
“Gilowski byt kaznodzieja domowym u Piotra Zborowskiego, wojewody
krakowskiego. Pomiedzy innemi to zarzucal katolikom, ze w jednego
Boga nie wierzg, skoro oddajg cze$¢ Naj$wietszéj Pannie i Swigtym.

Odznaczyli sig¢ tez w polemice dwaj bracia rodzeni Niemo-~
Jewsey GJan i gakéb, z ktérych kazdy bronit innych pojeé. Jan byt
sedzig, Jakéb za§ chorazym inowroctawskim, obadwaj wiec nawet
oprécz krwi wigzali si¢ z sobg sasiedztwem i sluzbg ojczyzny. Jan
byt katolikiem, ale przez Czechowicza pociagniony przyjat arjanstwo,
Jakéb za$ skoriczy! tylko na nowinkach genewesskich i byt w Wiel-
kopolsce najzawolafiszym obronca kalwinizmu, a wrogiem $miertelnym
jezuitéw i arjanéw. Jakéb uniesiony chwilowa gorliwoscia religijna,
oglosit dzietko: ,o jednodci Bozéj nierozdzielnéj* i zbijal w niém
arjanéw. Sadzil, Ze na tém skonczy swoje literackie wyprawy, ale
stalo sig¢ inaczéj, gdy go daléj w pole wyprowadzili jezuici, ktérych
w swojém dziele nie zaczepial. Jezuici chcleli go przekonaé i na-
wréci¢, stagd walka na pidra, w ktéréj szczegdlniéj brali udziat
Benedykt Herbest i Wujek, Jan Niemojewski za$ nie byl uczonym
czlowiekiem, nie umial po lacinie i po grecku, ale doskonale rozu-
mowal i nie latwo dal si¢ zbi¢ z toru, tak dalece, ze sam brat
o nim powiedzial: ,w gebe knebel wprowadzitby mu potrzeba“.
Szexgsny Lebrowski za$ katolik, rzekt rubasznie o nim: ,Ze czém jest
u francuzéw on smréd Beza i Kalwin, czém u niemcéw Sw wsze-
tecznik Luter, tem u nurkdw polskich jest éw gregorjanek (2ak
szkolny), ktéry gdyby prawde chcial zeznaé, jak to na dobrego
przystoi szlachcica, o$wiadczylby pewno, Ze nie dba o niego“:
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Stanistaw  Sudrowski z Ostroleki, starszy zboréw powiatu wilenskiego
tlémaczyl po swojemu pacierz, ukladal katechizm i opisywal po-
rzadek sprawowania $wigto$ci panskich.

Wogéle przyznaé to potrzeba, ze dyssydenci nasi nie lubili
arjanéw. Kidcili sie pomigdzy soba, ale jednozgodnie powstawali przeciw
téj niezboznoSci, najgorszéj ze wszystkich. Rozzarzyl ja najwiecéj
w Polsce Faust Socyn, potomek zacnéj rodziny wloskiéj, ktéra
w gronie swojém liczyla kilku znakomitych prawnikéw. Kiedy sie
pojawit w Polsce, zgalli przed nim wszyscy dotychczasowi zwo-
lennicy arjanizmu: Blandrata, Piotr z Goniadza, Budny, Pauli, Cze-
chowicz. Socyn co$ genialnego mial w sobie, odrazu pokazal sig
i zholdowat tlumy. W skromnéj postawie, w szaréj sukni z bibljg
pod pacha, kijem si¢ podpierajac, chodzili by cienie panowie polscy
za wymownym i gleboko uczonym mistrzem, ktéry tak trafial im
do przekonania. Wszedl nawet Socyn w blizsze krwi zwiazki ze
szlachta, ozenit sie albowiem z Morsztyndwnag, cérke za$ z niéj
wydal za Wiszowatego. Slawny Jedrzéj Dudycz nalezal do téj
rodziny; byl to kiedy$ biskup pieciokoscielski (Fiinfkirchen) w We-
grzech i pisal w Polsce, ale zostal z katolika kalwinem, potém
arjaninem, oZenil si¢ ze Straszéwna, osiadt w Polsce i kupit sobie
dobra szmigielskie niedaleko od Poznania. Przez cérke Dudycz
pociagnal za soba do arjafistwa Jarosza Mboskorzemskiego, ktéry
z tego powodu wzigwszy za pidro, zostal jednym z najcelniejszych
pisarzy dyssydenckich w Polsce. Pisal Socyn niezmiernie wiele, ale
po lacinie, dzielka jego przeciez wychodzily zaraz w tiémaczeniu
polskiém i przedrukowywano je potém czesto, jako pisma $wiete
u arjanéw. Do najzawolafszych Socyna poplecznikéw nalezal dWa-
lenty Smalcjusz, wychodziec niemiecki z Goty, minister zboru ra-
kowskiego. Pisat wiele po lacinie i po niemiecku, gdyz sam po
polsku nie umial, ale dziela jego wychodzity w przekladach polskich.
Wielkie posiadal znaczenie u nas i za granica, kazania jego tiéma-
czono nawet na jezyk polski. Ale w Anglii nie byt tak szcze$liwy,
gdyz nadeslany tam katechizm Smalcjusza, krdl Jakdéb I odrzucit ze
wzgarda, a protektor rzeczypospolitéj Kromwell, kazat go publicznie
spali¢ w r. 1653.

Najznakomitszym pod wzgledem talentu pisarzem dyssydenc-
kim byl wlanie zig¢ Dudycza éw Jarosz Mboskorzewski, Potomek
znakomitéj rodziny, ktéra piastowala w ojczyZnie przed wieki wysokie

Y
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dostojnoéci i z kt6réj nastepnie wyszedt dom Potockich, Jarosz
razem poeta i méwca, wladal doskonale jezykiem, umiat tzecz przed-
stawi¢ z najlepszéj strony, myélal gleboko. Pisal po polsku i po
facinie, ale daleko lepi4j po polski. Zywot prowadzit przykiadny,
niepodlegly byt pod wzgledem majatku, o urzedy sie wiec nie
ubiegal i calkietn sie mdgt po$wigci¢ badaniom religijnym i literaturze.
Przystal odrazu do sekty Fausta Socyna i rej wodzit wéréd arjanéw
przez cale swoje zycie. Blisko te2z mieszkal samego ogniska atjanéw,
gdy wies jego ojczysta Moskorzéw lezata pod Wislica niedaleko od
Pinczowa i Rakowa. Moskorzowski wojowal z jezuitami i z réznemi
sektami dyssydentéw, najwiecéj zad spieral si¢ ze Skarga, ktéry
pisal a2 dwa: ,zawstydzenia arjan6w¥. Moskorzowski wiec odpowiadat
mu podwéjném ,zniesieniem zawstydzenia“ i raz ,wtérem zawsty-
dzeniem ks. Skargi“. Dowodzit za$, ze pierwéj byt koéciét apostolski
niz katolicki, potém za$ dopiero nastat rzymski, ktéry wyznaja jezuici.
Skarga sam mu przyznawal znakomita zdolno$¢ i z tego powodu
odzywal sie¢ o Smalcjuszu, ,2e moze za swym mistrzem p. Mosko-.
rzowskim ksiegi Socyna nosi¢®. Moskorzowski znowu malo sobie
powazal Skarge, przymawial nauce i twierdzil, Ze wszystko to co
moéwi przeciw arjanom, pozycza od jezuitéw wloskich i tlémaczy
tylko ich dowodzenia na polskie. Moskorzowski sekte arjanska
nazywa#t ,odnowionym w Polsce kodciolem®. Po $mierci Jarosza,
ktéra nastgpita okolo roku 1625, Piotr, syn jego, prowadzit daléj
rozpoczete religijne kl6tnie, ale juz byt mniéj bieglty w naukach i nie
tyle posiadal wymowy. Piotr doczekal podobno kleski, ktéra z nég
Scigla cale jego wyznanie w Polsce. Ruszyli wtenczas arjanie na
emigracje za granice, a ma ich czele Jedrzéj Wiszomaty, wnuk Socyna
i Samuel Przypkowski, ktéty napisal po lacinie 2ywot patryarchy
swojéj sekty. Na wygnaniu spisywali jakby swdj testament. W Am-
sterdamije, ktéry z grecka nazywali ,miastem pokoju (Ireropolis)*,
wydali kilkutomowe dzielo, ksztaltu atkuszowego, ktére nazwali:
,biblioteka braci polskich (Biblioteca fratrum polonorum)®, w ktérém
objeli wszystkie pisma lacifiskie swoich gléwnych przewodnikéw:
Jonasza Stlicktinga, Socyna, Przppkomskiego i drugich. Nie wyszedt
im na dobre ten upér. W kraju nikt ich nie naglit do zmiany wy-
nania. Zamknigto im tylko za wykroczenia zbdr rakowskii szkoty.
Na obczyinie musieli zmienié wiarg i zapomnieli nawet, e byli
kiedy$ polakami,
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94. Andrzéj Wolan, nalezat tez do liczby najwaleczniejszych

_i najgorliwszych zapasnikéw religijnych. Pisal tylko po lacinie. Po-

chodzit ze szlachty wielkopolskiéj i wychowywat sie w domach
znakomitych. W dziecinstwie juz postany za granice do Frankfurtu
nad Odra, przesigkt zawczasu nowemi wyobrazeniami religijnemi.
Wuj Hieronim Kwilecki wziat go nastgpnie do Litwy, gdzie sam
rzadzit ogromnemi dobrami krélowéj Bony i zalecit na sekretarza
Mikotajowi Radziwillowi Rudemu, podczaszemu litewskiemu, ktéry
byt rodzonym bratem krélowéj Barbary. Wyprosit sie jednak ksieciu
na lat trzy do akademii krélewieckiéj, chcac sie¢ wydoskonali¢
w jezyku lacinskim. Radziwilt polecit go krélowi i stad nowe laski
u dworu. Wolan kupit sobie wie§ Bijuciszki, ktére niedlugo staly
si¢ slawném miejscem w dziejach réznowierstwa polskiego. Krdl
w okolicy Bijuciszek nadat Wolanowi inne dobra Czereszczenieta
i Gierbienieta; nie kontent z tych chropowatych wyrazéw, przezwat
nowy dziedzic te wioski Wolanowem. Obrany raz postem na sejm
i deputatem na trybunal, juz nigdy prawie nie zdejmowal z siebie
tego podwéjnego charakteru. Jezdzit nawet do cesarza Maxymiljana
od standw koronnych po ucieczce Henryka. Bral udzial w ukladach
bedzinskich.

Wolan klécit sie naprzéd z Orzechowskim, potém ze Skarga,
ale najzapamigtaléj pod koniec zycia z Alezandrem Jurgiewiczem, ka-
nonikiem wilenskim. Czlowiek gwaltowny szukal na wsze strony
zaczepki. Skarga, ktéry z nim dysputowatl kilka razy w domu uczo-
nego wéjta wileiskiego Rotunda Milezjusza, miat nadzieje, ze go
nawrdci, ale predko poznal, jak ciezko sig¢ pomylit i kiedy wreszcie
doszla rzecz do energicznych wyrazen, wolat Skarga na jego systemat
religijny: ,toz o$la i wolowa wiara Wolanie*. Inni katolicy nazywali
zuchwalego nowowierce ,norymbergskim rzemieSlnikiem artykuléw
zwinglijanskich. Nieoceniona szkoda tych zdolnosci Wolana, ktére
si¢ trawily w niepozytecznych sporach, nieoceniona szkoda, ze wiary
nie majac, rozumem chcial pojmowaé¢ Boga. Po wszystkiém albowiem
znaé, ze to byl czlowiek opetany jakiem$ widmem, namietnoscia,
i 2e go unosil zapal ciagle podniecany na $wiezo. Ten czlowiek
przez cale Zzycie swoje nie mial ani jednéj chwilki zimnéj rozwagi,
uderzal na prawo i na lewo, wszystkim dat sig we znaki. Dzjet
napisal wiecéj jak cale gminy, nieustajagca albowiem byla czynnodé
tego ciagle plongcego umystu. Ostatni wyskok, ktérym sie wielkiego
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Kopotu nabawil, bylo dzielo, w ktérém dewodzil, Ze lojolici s3
‘balwochwalcami. Nazywat za$ lojolitami jezuitéw od imienia zato-
tyciela przez pogarde. Jurgiewicz, mlody kaplan, majacy laski u kar-
dynala Radziwilla, z ktérym jeZdzil razem do Rzymu, powstal
przeciw tym szalonym krzykom. Wolan wtedy gniewal sie mocno
na socynianéw, ktérzy coraz wigcéj znajdowali zwolennikéw na
Litwie, sam za$ byl kalwinem. Gléwnie tez i zawsze powstawal na
wladze stolicy apostolskiéj. Odkad sie Jurgiewicz pokazal w szran-
kach polemiki, ustali pisa¢ jezuici, a tylko dwaj ci sami zapasnicy
pozostali na placu, Jurgiewicz wszystkie ksiazki Wolana przebral,
wszystkie jego zasady nicowal. Nie spierano si¢ wtenczas bardzo
delikatnie. Wdawano si¢ w osobistodci, w najpospolitsze wymysly.
Jurgiewicz np. rozebral nazwisko Wolana, znalazt w niém dwa wy-
razy, jeden polski, wé?, drugi lacinski, anus, ktéry znaczy babe,

wyszlo wiec z tego, ze Wolan jest wét i baba. Na odwrét Wolan

Jurgiewicza godno$é kanonika wywodzit od wyrazu lacifiskiego canis,
znaczacego pies i napomykat tém niby, ze Jurgiewicz szczeka. Nietylko
jednakze etymologicznemi wywodami, ale mial czém inném srodze
Jurgiewicz dopieka¢ Wolanowi. Zmys$lit moze zarzut, ze Wolan nie
jest szlachcicem i ze pochodzi od piwowar6w z miasteczka Lwéwka
pod Poznaniem, ale mial prawo Zzartowad z tego, ze sobie Wolan
przywlaszczal tytut sekretarza wielkiego ksiecia litewskiego, kiedy
byl tylko prostym sekretarzem krélewskim; pierwszy urzad stanowit
dygnitarstwo rzeczypospolitéj, drugi za$ tylko byt czczym tytulem,
a co najwigcéj dostojnoS$cig dworska. Umart Wolan 6 stycznia 1610
w Bijuciszkach, miat lat 80. Nie darowali mu jezuici nawet po $mierci
i ostro go sadzili na co prawde powiedziawszy Wolan zastuzyl
Miotal si¢ przeciw temu, czego nie rozumial, zamiast godzi¢ namig-
tnosci, rozdraznial je w najgorszy sposéb. W swoim czasie jednakze
doznawal pomiedzy wyznawcami powszechnego szacunku. Synowie
jego w Oszmianskiem zachowali stanowisko, jakie ojciec zajat i dlugo
po najznakomitszych urzedach ziemskich zasiadali. Pieczétowali sie
herbem zwanym Lis. ’

95. Pumiennictwo polemiczne Katolickie. Na czele zastgpu ludzi,
co walczyli za kosciél, stoi wielki @lozjusz, ktéry chociaz dosy¢ pisat
i po polsku, wszystkie przeciez jego polemiczne dziela sa lacifiskie.
Rozpoczat ich szereg od ,wyznania wiary“; ksiagzke te napisat na
polecenie synodu w Piotrkowie, ktéry sie ze wszystkich biskupéw
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polskich zebral w roku 1551 pod przewodnictwem ksigdza prymasa
Mikolaja Dzierzgowskiego. Zdal potém prace polemiczng Hozjusz
n® mlodszg bracig, gdy do poslug wielkich w chrzescijanstwie uzyty
nie miat juz tyle wolnego czasu i nadzér tylko rozciagajac nad ko-
Sciolem katolickim w Polsce, nie spuscit ani na krok z uwagi tego,
co sie u nas dzialo.

Odznaczyt si¢ na téj drodze szczegdlniéj w piSmiennictwie
polskiém ze Swieckiego duchowiefstwa ks. dlieronim Powodomski
jeden z najumiarkowanszych a razem i najuczefiszych kaplandéw.
Rozpoczal ,katechizmem kosciola powszechnego“, niby wyznaniem
uroczystém wiary katolicki¢j, a potém juz wdat sie w walke z ré-
Znowiercami, lubo z géry o$wiadczyl, ze spieraé sie.z nimi zupelnie
toz samo, co wodg mierzy¢, albo siano midcié. Z czasem zmienit
Powodowski ton swdéj, w drugiém albowiem z kolei dziele zaczat
sobie Zartowat, wojowac ironig, dyktateryjkami pociesznemi, przyczém
wiele podaje anegdotek ciekawych dla historji zboréw polskich.
W trzeciém juz gromi dyssydentéw z namiginoscig, nawet ojczyinie
wyrzuca, Ze tak latwo na lono swoje ich przyjomje. Z gorliwosci
katolicki¢j po dwa razy odwiedzil Szmigiel, miasteczko wielkopolskie,
gidwne siedlisko arjanéw w téj stronie i az z dwoma pastorami
tamecznymi odbywatl dysputy piSmienne. Nazywano tez pospolicie
Powodowskiego miotem kacerzy. Gorliwy kaplan nietylko sam pisal,
ale podejmowat takze za innych koszta druku. Tak gdy ks. SAndrzéj
4Vargock: napisal: ,Apologie przeciwko luteranom, zwingljanom, kal-
winistom, nowokrzceficom®, dlugo czeka¢ musial z wydaniem, bo
2y} w wieku, sam tak narzeka, w ktérym latwié¢j ksiazke bylo
mapisaé, jak jag wydrukowaé, po latach kilku wydat Apologie
jego Powodowski. Jezuita Stanistaw: Grodzicks, czlowiek nader
obczytany, tak dalece, 2e go nagywano ,Zarlokiem- ksigiek“, byt
pobogznym i gorliwym- kaptanem. Styngt w swoim czasie jako ,,apostot
litewski“. Pisal przeciw Grzegorzowi z Zarnowca i zastgpowal w-spo-
rach Wujka, zajetego czems$ wazniejszém. W jedném z polemicznych
dzielely swoich obral forme rozmowy. Ewangielik pytal sig swojego
ministra, skad im to nazwisko ewangielikéw; kiedy katolicy uznajg
ewangielje? To daje powéd. do dysputy spokojnéj i umiarkowanéj,
w konicu ktéréj pokazujg, si¢ twierdzenia, ze Katolicy jedynie majg
prawo nazywaé sie ewangielikami; wyraza przytém nadzieje, ze tak
nagwani- ewangielicy uznawszy-to, nawrdca si¢ do wiary. Jezuita byt
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tez Marein Smiglecki, co zwodzit czgste dysputy z mistrzami dyssy-
dentéw i potém je opisywal. Ale wogdle i w t¢j jak i w innych
dysputach, wiecéj sie powodowali katolicy uczuciem, anizeli rozumem,
nauki malo mieli, zeby walczyé poteinie z przeciwnikami, a 2e id
nie znali si¢ pospolicie na’ rzeczy, stad spory ich wygladaly na walki
$lepych z jednookimi. Czasami jaka przypadkowa okolicznosé, nie-
chcacy wywolywala spory, gdy ludzie wcale o nich nie my$leli.
Wojcieck Stupski, archidjakon kujawski raz np. w kazaniu pogrze-
bowém powiedzial, 2e wiara luterska jest niedawna; nie darowat
mu tego chociaz w lat cztery JMbaciéyj Kozentreter i zaczepiajgc
o kazanie dowodzil, Ze martwe sg i falszywe ustawy kofciola pa-
pieskiego; byl to jeden z pastoréw Prus ksiazecych, rzecz swoja
drukowal w Krélewey w roku 1606. Na to oglosit ks. Stupski:
n,summarjusz prawdy katolickiéj“ w Krakowie, a znalelli si¢ zaraz
przeciw Slupskiemu gotowi do walki pastorowie: Daniel Jbikola~
joroski i Jan Buskupski, ktéry najobelzywszemi powstat na katolikéw
obelgami. Niepodobiefistwo jest dotkngé tutaj mndstwa szczegbtéw.
Juz nie -rozumowania, ale paszkwile wychodzily, np. , Anatomia
Martynusa Lutra® jest zbiorem wymystéw réznego rodzaju. Nieka-
tolicy wiecéj pod tym wzgledem zawinili. Sam Luter rozpoczat od
wymySlan, a dyssydenci polscy przebrali juz w nich miare. Katolicy
zawsze mieli cokolwiek wiecéj przyzwoitosci. Péiniéj juz dopiero
zacz¢to mySle¢ o polemice mniéj wiecéj rozumowéj. Duch wigkszego
umiarkowania powstaje u katolickich pisarzy w miare tego, jak
slabieje sila wewnetrzna dyssydentéw. W drugiéj potowie XVII
wieku zwrot ten widoczny, katolicy juz nie majg z kim walczyd,
a ze strony réznowiercéw nie wida¢ znakomitszych, gloéniejszych
pisarzy. W czasach Batorego i Zygmunta III tu i owdzie podnosi
sie glos z obydwu stron wiecéj uroczysty, sa nawet i nazwiska
glodne, ktére przechodza do dziejéw literatury, ale coraz ich mniéj
i wreszcie zupelnie sie ich przebralo.

Do liczby pisarzéw polskich polemicznych, nalezat tez poniekad
i Stanistaw “Orzechowski. Nie kiécit si¢ tyle z dyssydentami co inni,
ale za to budowat oryginalne swoje teorje rzadu dobrego dla ojczyzny,
a kodci6t pod niebiosa wynoszac, tem samem uderzal na dyssy-
dentéw. Kierunek jaki przyjat Orzechowski w swojéj polemice,
zupelnie ultramontafiski. Dokazywat kiedy$ duzo w koSciele ten
»warchét“, jak go nazywa Ossolifiski, ale tez gdy si¢ opamietat
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wpadt w druga ostatecznod¢ i katolikéw oburzal. W dziele swojem
nPolicja krélestwa Polskiego“ dowodzil np., 2e kaplan jest stoficem
tego éwiata i Ze co stad idzie, prymas najpierwszym zwierzchnikiem
w Polsce; podleglodcia wladzy kaplanskiéj stala Polska, a zginie
skoro ja zmniejszy. Krdl jest niczém, a prymas wszystkiém. Prymas
za$ czerpie swojag wladze i znaczenie stad, Ze jest, Ze winien byé
najnizszym podnézkiem papieza. Nie sam Orzechowski tak mys$lal,
Jan Krasuisk:, ktéry wydat dla Europy po lacinie opis Polski w czasie
elekcji Henryka Walezjusza, twierdzil toz samo, ze krél polski bierze
cala swojg $wietno$¢ i wladze od prymasa, jako zastepcy papieza.
Oczywiscie pojmujac tak sprawy ludzkie, Orzechowski i Krasinski
zabijali od razu wszelkie rozumowania dyssydenckie, z ktéremi
2adnego nie bylo im zetkniecia sie.

96. Polemika w kosciele ruskim. Przyjecie unii przez Ru$ wy-
wolalo inne a bardzo zwawe spory religijne. Zawodzili piSmienne
dysputy naprzéd katolicy z t3 Rusig, ktdéra opierala sie unii, a potém
Ru$ sama na dwa obozy rozdzielona, kidcila si¢ sama z soba.
Polemika ta jest juz wylacznie polska nie za$§ mieszana polsko-
laciiska, jak polemika kodciola rzymskiego z réinowiercami. Ru$
albowiem niezalezna dawniéj od koSciola rzymskiegd, nie uznajac
nad sobg wladzy papieza, naboZenstwo odprawiajac w narodowéj
mowie, nie uczyla sie laciny, i nie miala zadnéj potrzeby ¢wiczyé
sie w jezyku, ktéry byl powszechna mowa calego kosciola na za-
chodzie. Ru$ podzielajac wspdlne losy z Polskg od kilku wiekéw,
coraz wiecéj sie polszczyla, tak samo jak Litwa. Stad poszlo, ze
gdy lud prosty zawsze moéwil po swojemu, po rusku, cala cze$é
o$wiecensza narodu ruskiego, szlachta, duchowiefistwo, nietylko juz
moéwili doskonale po polsku, ale nawet jezyka polskiego uzywali
z sobg w potocznéj rozmowie, w domowych, rodzinnych stosunkach;
szlachta mianowicie, ktéra jezdzila na sejmy, znosila si¢ z wielko-
rzadcami rzeczypospolitéj i z samym krélem, niezmiernie predko sig
wynarodowila i stala si¢ nawet czysto polska szlachta, ze wszyst-
kiemi jéj narowami, z buta herbowa. Ta $wiatla cze$¢ ruskiego
narodu, musiala takZe znalezé dla siebie jezyk wspdlny, literacki,
ktérymby tlomaczyla swoje pojecia o rzeczy i uczuciu. Wybdr nie
byl trudny, namy$la¢ nikt si¢ tu nie potrzebowal. Dla dawnéj Rusi
i nawet Litwy, byl wprawdzie jezyk staro ruski jezykiem prawa
i dyplomacji, ale koniec konicem nie byl naukowo wyksztalcony




200 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. Tom I

i nie mial literatury, oprécz kronik. Polska za$ juz oddawna pra-
cowala nad swoim jezykiem i cudnie go urobila; jezyk polski juz
przekroczy! po za dawne swoje granice i rozlal si¢ wspaniatg rzeka
po za Dniepr i Diwing. Zreszta, kiedy si¢ spér religijny na dobre
w Rusi rozwinat i unici i dyzunici mieli w tém interes, zeby Polakéw
wszystkich przekonywali o swojéj prawdzie. Ta wigc sama przy-
czyna, ktéra uwolnila piSmiennictwo polskie w XVI wieku z pieluch
laciny, byla powodem, ze Ru$ takie w znacznéj czeSci przyczyniata
sig do rozwoju naszego piSmiennictwa. Polacy si¢ rzadko do po-
lemik ruskich migszali i wygladali wiecéj na bezstronnych $wiadkéw.
Zreszta katolicy byli oczywiScie za unja, dyssydenci przeciwko ynii.

Prawde powiedzie¢ Ru$ litewska nie wiedziala sama do jakiego
nalezy kosciola: rzymskiego czy greckiego i w co ma wierzyé. Za
dawnych jeszcze czaséw swojéj udzielnoSci znosila si¢ z Rzymem,
poZniéj uznawala sobdr florencki, na ktérym stanela unja calkowita
obydwu ko$cioléw, za Kazimierza Jagielloniczyka w poselstwie wy-
prawiala do Rzymu Jézeta Soltana, podskarbiego litewskiego, ktéry
za kréla Zygmunta Starego zostal metropolita kijowskim. Upadek
Carogrodu i upodlenie tronu patryarchy, ktéry teraz zalezal' od
laski, od chimery Turkéw byl powodem, ze Ru$ zaczela sig sklaniaé
ku jednoSci wiary i ze chciala pogodzenia sie z Rzymem. Chcial
tego i sam ksigze Konstanty Wasil Ostrogski, wojewoda kijowski,
najwiekszy patryota ruski. Antoni Possewin, posel papiezki, ktéry
przyczynil sie stanowczo do rozejmu dziesiecioletniego zawartego
pomiedzy Polska a Rosja za Stefana Batorego w Kiwerowej Horce,
rozpoczal o to rokowania. Ale w literaturze pierwszy do tegoz
samego zmierzajac przed Possewinem, wystgpit Skarga. Oglosit
albowiem w roku 1577 w Wilnie dzielo: ,,0 jednosci kosciota Bozego
pod jednym pasterzem i o, greckim od téj jednosci odstapieniu®.
Powtdrzyl drugiem wydaniem toz samo dzielo w Krakowie w r.
1500 pod tytulem: ,o0 rzadzie i jednoSci kosciola Bozego pod
jednym pasterzem®. Potém kiedy juz unja stanela, oglosit inne
dzielo: ,Synod brzeski i jego obrona* w roku 1597. Od’tego
wlasnie rozpoczely si¢ spory religijne na Rusi, ktére podsycat ksiaze
Ostrogski $miertelnie obrazony, Ze nie radzono sig go przy sta-
nowczym wypadku. Polemika, ktéra szla o sobdr, szla o fakt juz
dokonany, ale potrzcba bylo glebszéj poruszy¢ kwestji i tutaj zdaje
sie, ze pierwszy dal haslo do sporéw Zyzani.
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Stefan Lyzani, czyli jak go wzgardliwie nazywali nieprzyjaciele
Stefanek, byt didaskalem, t. j. nauczycielem ruskim w Litwie i nie
przyjat unii. Slawny to autor gramatyki slowianskiéj i katechizmu.
Dowodzit w osobnéj ksiazce, ze katolicy Zle pojmujg dogmat o po-
chodzeniu Ducha Swigtego i ze Ru$ nieunicka pojmowala go lepiéj.
Stad pokldcit sie ze Szezgsnym L ebramskim, teologiem akademi, kt6ry na-
pisat: , kakol, ktéry rozsiewa Stefanek Zyzani w cerkwiach ruskich w Li-
twie“. Ale burzliwy, zuchwaly Stefanek nie przestajac na druku, wywolat
spory uliczne. Za druk i za sposéb my$lenia nikogo nie przela-
dowano w Polsce, kazdy co chciat pisat i co chcial méwil, ale wy-
lewanie krwi niewinnéj nie moglo Stefankowi uj$¢ na sucho, krél
go skazal na banicje i wtedy uspokoil sie cokolwiek. Po Zyzanim
wystapit Krrpsztof Broriski, arjanin, ktérego zaplacit ksiaze Ostrogski,
azeby pisal przeciw unii. Dostal za to od ksiecia miasteczko Wolsk
i kilka wsi na Ukrainie. Bronski jednak nie mégt sie wydaé, boby
przez to popsul swoja sprawe, gdyby sie dowiedziano, ze arjanin,
ktéry w Béstwo Chrystusowe nie wierzy, broni cerkwi ruskiéj. Stad
dzielo swoje pod tytulem: ,Apokryzja“ wydal bezimiennie w roku
1597, nazwawszy si¢ Filaletem Ortodoxem. To trzeba gléwnie
uwazaé w dziejach polemiki ruskiéj, ze wszyscy pisarze dzielom
swoim nadawali greckie tytuly i jezeli sami wydaé si¢ ze swojém
nazwiskiem nie chcieli, greckie nadawali sobie imiona; byt to jedyny
$lad tradycyj, ktére ich z koSciolem carogrodzkim niegdy$ wiazaly.
Zreszta tylko pierwszy wyraz na tytule byt grecki, ale zawieral
w sobie calg tre$¢ i koloryt dziela. Filalet tedy z grecka znaczy
po polsku przyjaciel ,prawdy”, ortodox znaczy ,prawowiernego®.
Apokrisis byla ,odpowiedzia na ksiazki o synodzie brzeskim imie-
niem ludzi starozytndj religii grecki¢j“. Przeciw Bronskiemu pisat
Peiotr Arkadjusz, grek, rodem z Korcyry, ktérego papiez Klemens VIII
przyslal do Polski w skutku dojscia unii, ale to mniéj nas obchodzi,
gdy pisal po wiekszéj czesci po lacinie. Sa poszlaki, ze gléwne
dzielo przeciw Bronskiemu ,Antirresis“ nie Arkadjusz pisal, ale
dlipacy Pociej, jeden ze sprawcdw unii. Antirresis wyszlo po polsku
w Wilnie w roku 1600. Pociej ten wiele pisal, niezmordowany
w pracy ciagle kolatal za unjg. Byl synem podskarbiego litewskiego,
pochodzit wiec z najznakomitszéj szlachty ruskiéj, nawet widdt réd
swéj prosto od §w. Wilodzimierza przez ksigzat litewskich i ruskich.
Urodzit sie w religii greckiéj, na dworze Zygmunta Augusta zachwycit
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nowinek genewenskich, a nawet podobno i cokolwiek arjanstwa,
wreszcie 'w epoce nawracan powrdcit do obrzadku naddziadéw,
ale pragnat goraco pogodzenia sie¢ z Rzymem. Rdzne urzedy spra-
wujac w wojewddztwie brzeskiem, ktére kolebka jego bylo, zostat
wreszcie kasztelanem brzeskim. Gdy mu Zona umarla wszedt do zakonu
$w. Bazylego, skad go laska krélewska wyniosla na biskupstwo
wlodzimirskie. Odtad Pociéj jeszcze w porozumieniu si¢ z ksieciem
Ostrogskim marzyt ciagle o zaprowadzeniu unii na Rusi. Postowat
nastepnie do Rzymu, kiedy unje przyjeto na soborze brzeskim. Po
$mierci Michala Rahozy zostal metropolitg kijowskim, to jest pier-
wszym w cerkwi biskupem, niby prymasem Rusi w roku 1600;

kazaniami, wywodami prawnemi i wynajdywaniem starolytnych’

praw i przywilejéw, oraz pismami religijnemi, Pociej co krok znaczyt
prace swoje apostolskie. Umart w zamku przy katedrze wlodzimier-
skiéj 18 lipca 1613 r. Zyl lat 72.

Obok Pocieja w polemice ruskiéj odznacza si¢ Mbalecy Smo-
trzycki, ktérego dziela na dwie epoki podzieli¢é mozna. W pierwszéj
epoce Smotrzycki byl arcygorliwym przeciwnikiem unii, w drugiej
za$ arcygorliwym unita. Szlachcic, syn Gerasyma, podskarbiego
kamienieckiego, przebywat w mlodo$ci na dworze ksigzat Solome-
reckich i Ostrogskich. Najprzéd z mlodymi Solomereckimi jako
nauczyciel jezdzit po Niemczech, potem Konstanty Wasil Ostrogski
powierzyl mu takze wychowanie trzech synéw swoich: Konstantego,
Janusza i Alexandra, ktérzy potem wbrew woli ojca zostali kato-
likami. Gdy ksiaze pomiarkowal, ze Smotrzycki chce wstapi¢ do
zakonu, obdarzy} go szczodrze i odestat z Ostroga do Wilna. Wtedy
Smotrzycki wystapit jawnie w szranki polemiki z ogniem i zawzie-
toscia. Rést predko w poszanowaniu u swoich, az i ksiaze kontent
z niego dal mu archimandrje dermanska (opactwo) w dobrach
swoich wolynskich, przejezdzajacy za$ przez Kijéw patryarcha grecki
Teofan wy$wigcit go na arcybiskupa potockiego. Pojechat Smotrzycki
do swojéj owczarni, ale tam juz zastal arcybiskupem unite Jézefata
Koncewicza, stad zajscia krwawe, ktére si¢ smutnie skonczyly
$miercig Jézefata w Witebsku (13 listopada 1623 r.). Wtedy ‘Smo-
trzycki tkniety zgryzotami sumienia, wyjechal w podréz do ziemi
$w. przez Carogréd, gdzie Swczesny patryarcha carogrodzki Cyryll
Lukar, znany w Polsce, oddychat zasadami kalwina, co zgorszylo
Smotrzyckiego. W Jerozolimie podrdéiny nasz bawit przez rok caly

|
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zwiedzal miejsca $wigte, a wszedzie modlitwy blagal Boga o prawde,
oswiecenie, o jednos¢ religijng w narodzie ruskim. Smotrzycki
przed wyjazdem z Polski ulozyl swéj katechizm, jako wyznanie
wiary, gdy powrédcit do Dermania dyzunici wielkie upatrujgc
sobie nadzieje w madrosci i zdolnosciach jego, dopominali sie
ciggle o ten katechizm. Ale Smotrzycki juz co innego myslal,
nie wyznawal otwarcie unii, ale sercem ja poslubil w ziemi s$w.
Wydalo si¢ to na soborze, ktéry Job Borecki metropolita dyzu-
nicki zwolal do Kijowa. Skonczylo si¢ na tém, ze sobdr wyklal
Smotrzyckiego, jako odstgpce od wiary. Smotrzycki zas przeciw
soborowi zanidst uroczysta protestacja. Wielkie to wszystko mialo
skutki na losy cerkwi ruskiéj. Przyklad albowiem Smotrzyckiego
pociggnal szlachtg i pany. Nowy zwolennik jednosci udat si¢ do
Rzymu i wyzna! przed papiezem postuszeristwo. Urban VIII nie
tylko go rozgrzeszy! od klatwy za smier¢ Jo6zefata, ale jeszcze
mianowal arcybiskupem hieropolitanskim w r. 1629. Powrdcit
wtenczas -Smotrzycki do Dermania i jeszcze lat cztery zyl tam,
piszac ciagle za unia, wreszcie umarl 17 grudnia 1633 roku jak
domyslaja si¢ z trucizny. Z powodu téj sSmierci powtarzajg po-
bozng legendg. Smotrzycki mial prosié swoich braci w zakonie,
2eby po sSmierci wlozyli mu w rgke pargamin z owém rozgrze-
szeniem Urbana VIII, dopelnieno zyczen, a wtedy zmarly reke
tak mocno mial scisngé, ze niepodobna bylo odebrac juz breve
papieskiego, pomimo kilkakrotnych usilowan. Kiedy chciano mu
w druga rgke podac pismo patryarchy carogrodzkiego, scisnat
reke, palce w pigs¢ zwinal i nie przyjal tego podarunku. Dowig-
dziawszy si¢ o tém metropolita unicki Rutski w 14 niedziel po
$mierci nawiedzil cialo w Dermaniu i na znak postuszenstwa
kosciolowi rozkazal mu, zeby puscil breve. Smotrzycki wtedy
palce i rgke roztworzyl i list apostolski wolno puscit. Rutski
przeczytal wtedy list przy tlumach swiadkéw i oddal go napowrét
wlascicielowi. Z tym tedy listem Smotrzycki zostal pochowany.
Pisarze wspominajac o téj legendzie dodaja zwykle, ze predzéjby
mozna bylo wywlec z trumny ksigdza, jak zmusi¢ go do oddania
breve.,

' Smotrzycki naprzéd pod nazwiskiem Teofila Ortologa napisal
ksigzke: ,Trenes albo Lament wschodniéj cerkwie®, w ktor¢j
narzekal, ze krzywda sig¢ dzieje Rusi, dowodzil, ze krél polski

Literatura, T. L aT
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nie ma prawa rozdawac wladyctw czyli biskupstw ruskich, ale ze
to nalezy do saméj cerkwi. Nie darowal tego Skarga i wydatl
»na treny i lament Teofila Ortologa do Rusi greckiego nabozenstwa
przestroge¥, nie darowat i Joachim HMorochowski, prawa reka Pocieja,
biskup wlodzimirski unicki, pisarz gorliwy i zastuzony kosciolowi. Nie-
milosiernie Skarga robiac alluzj¢ do zmyslonego nazwiska, wszedzie
przezywa Smotrzyckiego ,krzywologiem i heretykiem¥, Jednoczesnie
Leon Kreuza Rzemwuski, arcybiskup smolenski z polecenia Rutskiego
bronil unii przeciw nastawaniom nieprzyjaciél. Smotrzycki wydat:
»weryfikacje niewinnosci¥, w ktéréj dowodzit powody jasne jak storce,
ze krélowie polscy i wielcy ksigzeta litewscy dawali opieke wielka
starozytnéj religii ruskiéj. Za ,weryfikacja“ poszla ,obrona weryfika-
cji%, Jozef Welamin Rutski, metropolita unicki po smierci Pocieja i je-
den z najznakomitszych biskupéw ruskich w Polsce, postanowil wre-
szcie sam wystapi¢. Dziwne bylo zycie Rutskiego: ojciec jego
dostal si¢ niegdys do niewoli ksigcia Romana Sanguszki pod Ula.
Za Zygmunta Augusta upadl wielce, nast¢pnie osiadl na Litwie,
chociaz pochodzit z krajéw moskiewskich zarazil si¢ nowinkami
z Genewy. Byl kalwinem i syn jego wreszcie jak wszystkie zna-
komitosci éwczesne, przechodzac z wyznania na wyznanie, prze-
szedl do katolicyzmu na obrzadek lacinski, wreszcie na ruski
unicki. Uczyl si¢ przy Pocieju jak Marochowski i otrzymawszy
biskupstwo halickie, zostal zastgpca metropolity. Czlowiek po-
wazany powszechnie i uczony, biskup zabiegly i gorliwy. Pociej
stworzyl, Rutski utrzymal niezawodnie unj¢ przy zyciu. Uorgani-
zowal na sposéb katolicki jedyny zakon, jaki posiadala Rus, nadat
ustawy i wielki mu wplyw zapewnil na przyszlos¢ w kosciele
unickim; tak wigc z mnichéw $w. Bazylego powstali po raz
pierwszy bazyljanie, zakon czysto-polski na ziemi ruski¢j. Za
przykladem Rutskiego, ktéry w zakonie tym widzial calg silg
i przyszlos¢ unii, wybiérano odtyd jedynie z bazylianéw biskupéw
ruskich. Rutski znalazl czas i na pismiennictwo. Powstal przeciw
sobronie weryffikacji“, potem wydrukowal ,Sowita unj¢“. Tutaj
si¢ zaczyna w zyciu literackiém Smotrzyckiego druga epoka.
Uwazali wszyscy, Ze powrdciwszy z podrézy, wielce si¢ zmienit,
zaczgli wige robic¢ rézne domysly, a wreszcie i pi$miennie jeli sig
go spotwarzac¢. Pomiarkowawszy to Smotrzycki, postanowil broni¢
swéj sprawy ,przed przezacnym narodem ruskim® Chcial prze-
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konac¢ niewiernych, ze powstajac na koscidl zachodni, tem samem
naruszaja i wschodni, bo te obadwa koscioly s3 jedno i to samo
i w sSwietych obrzadkach i w obchodach tajemnic wiary. Zwo-
lywal jednosc, nie zdradzajac jednak przed czasem swojego uspo-
sobienia stanu duszy. Ale ta jednos¢ nie przyjdzie do skutku,
poki bruzdzi¢ begdg tacy pisarze, jak Zyzani, jak Filalet, jak
Ortolog i t. d. A tutaj dotykajac juz dawniejszych pism wiasnych,
wypowiedzial jawng wojng dawniejszym swoim pojgciom religij-
nym. Taki miala poczatek jego napologja¥, za ktdra nastapila
»paraenesis albo napominanie uczynione do narodu ruskiego“.
W apologii opisywal, jako szukal sposobu dojscia prawdy i za-
spokojenia serca, ale gdy nic nie znalazl, udal si¢ na wschéd.
Rozwazywszy, ze Filalet jest arjaninem czy kalwinem, ze Zy-
zani jest. nieukiem i ze sam Ortolog byl przez jakis czas
zwolennikiem nauki Lutra, w jednosci religijnéj widzial zba-
wienie. Zarzucano mu, Ze rozdwojony juz i tak nardd ruski,
chce na trzy czgsci rozdzielié, gdy obok unitéw i dyzunitéw
pragnie tworzy¢ stronnictwo niepodlegle wzgledem patryarchy
carogrodzkiego i papieza, z wlasnym i osobnym patryarchg na
Rusi. Stad ,paraenesis¢, w ktoéréj juz si¢ nie tai, mowi, ze
apologia napisal na prosbg starszych swoich, ktérzy pragneli
jednosci, ale gdy si¢ usuneli potém od ni¢j, dali mu przez to
samowolnos¢ robienia tego, co si¢ podoba. Ostatnie dzielo jego
»Exetesis¥, jeszcze raz rozbieralo zdania i sady przeciwnikdw.
Smotrzycki nalezal bez zadnéj watpliwosci do najuczenszych
pisarzy polskich z XVII wieku. Mial akademickie stopnie, byl
doktorem medycyny. Wystgpowal naraz w pismiennictwie polskiém,
ruskiém i lacinskiém; gramatyke grecka pierwszy z rusinéw na-
pisal po lacinie i wydal ja za granica. Wydal tez pierwszy
w Jewiu gdzie przez jakis czas u Oginskich byl w szkole nau-
czycielem oddaliwszy si¢ z Ostroga, gramatyke slowianska, ktéra
slawe jego utrwalila silni¢j, jak wszystkie pisma polemiczne, gdy
jednoczesnie uczono si¢ z niéj staroslowiafiskiéj mowy na dwéch
kraticach stowiafiszczyzny, to jest w Moskwie i w Dalmacyi.
Pismiennictwo polskie zbogacit w dziela historyczne, teologiczne
i krytyczne, ktére sq dzisiaj prawdziwemi dokumentami prze-

" szlosci, ale ktére pod wzglgdem stylu niewielka maja wartosc.
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Z przeciwnikéw Smotrzyckiego, kiedy byl jeszcze -dyzunity, pou-
mierali: JBborockowski w r. 1631, Rutski w r. 1637, Lew Kreuza
Rzewuski w r. 1630. :

97. Dzieje koscielne. Spory religijne wywolaly potrzebg badan
historycznych, kazdy albowiem chcyc przekonac przeciwnika, ze
prawdg ma za sobg, staral si¢ mu dowies¢ tego praktyka lat da-
wnych, podaniami, postanowieniami dawnego kosciola, swia-
dectwem pisarzy i synodéw. - Kazda za$ z sekt miala t¢ zarozu-
mialosé, ze uwazala si¢ za oczyszczong religje i dowodzila, ze
kosciél katolicki sam z uplywem czaséw nabral w siebie duzo
pojec i obrzgdéw przeciwnych dawniejszemu chrzescianstwu ; kazda
sekta rodowdd swdj wywodzila od najdawniejszéj starozytnosci.
Ale badania te nie doprowadzily do celu, powstalo albowiem tyle
odmiennych dziejéw z barwg, ile bylo wyznan, ilé stronnictw
religijnych. Pisarze katoliccy jednak waznoscig i liczba dziel i na-

‘reszcie prawdy, szli gory, bo w istocie sami jedni pracowali nad

dziejami kosciola, gdy dyssydenci pracowali wigcéj nad historjg
sekt i zboczen od kosciola.

W dawniejszych epokach cala robota okoto historji kosciola
zamykala si¢ tylko w spisywaniu zywotéw swigtych. Spisywaly
je u nas rézne wyznania zaczynajyc zwykle od Najswietszéj
Panny, ktéra slawiono wierszami i proza. Swieci narodowi w sto-
sunku daleko wigcéj zajmowali pisarzy, i nic dziwnego; opisy zy-
wotéw ludzi, ktérzy na ziemi polskiéj poniesli palme zwycigzka,
ktérzy byli wzorem dla ziomkdw, cnét najwyzszych, mialy w sobie
co$ pociggajacego dla narodu. Na arcydzielo zdoby! si¢ dopiero
Skarga, ktéry w zamiarze nauczania mlodych pokolen przykladami
wiary, nadziei i milosci, postanowil na ogromna skalg spisac
s2ywoty swietych¢. W tym celu przeglydal kroniki narodowe,
zbieral legendy i ustne podania, szukal re¢kopisméw po réznych
bibliotekach klasztornych, rozczytywatl si¢ w dzielach, jakie o tym
przedmiocie obcy napisali. Chciat jednak, aby dzieci nie czytaly
same bez dozoru zywotéw swigtych, bo wielu rzeczy pojacby
nie mogly; potrzebna im byla nauka, nie proste tylko zaspoko-
jenie ciekawosci. Nie wszystkie zywoty Skargi s3 jednakowo
opracowane, niektorym wiele brakuje i zaraz widac, gdzie mate-
rjatéw mial obfitos¢, Tak np. dobre sa zywoty: $w. Kazimierza,
Stanistawa Kostki i Jana Kantego. Innych polakéw zywoty, jak
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np. sw. Jacka, tlémaczyl z lacinskiego i stad opuscit wiele szcze-
goléw, chociaz przed nim jeszcze duzo w Polsce pisano o tym
swietym. W zywotach Skarga jest malowniczy i wymowny, opisuje
stan kraju, zalety i wady szlachty, cnoty narodowe i grzechy;
nawet kiedy maluje obce wieki i ziemie, zawsze znajdzie jakis
powéd do przypomnien narodowych, do poréwnan z ojczyzng.
Cel jego wielki, szlachetny. Historji nie pojmowal na serjo jako
nauczycielki Zycia i prawdy, ale gdy mu chodzilo przedewszyst-
kiém o uksztalcenie rozumu, o nastrdj serca ku poswigceniu sig

“i cnocie, gdy w nim odzywa si¢ zawsze kaplan, ktéry buduje na

ziemi kosciél! Bozy, Skarga w historji znajduje tylko skarbnicg
zacnych przykladéw i nic wigcéj. Stad nie troszczy si¢ nawet
o krytyke podari swoich; bierze zywcem legendy, jakie znajduje
w drugich i powtarza je obok cudéw i poboznych zmyslen, ktérych
tak pelno mamy wokolo siebie, a ktérych daleko wigcéj umieli
na pamig¢ ojcowie nasi, spolczesni Skargi. Bierze nasz pobozny
kaplan wszystko, co mu podala przeszlosé, co stworzyla fantazja
ludzka. Dlatego wptyw tych zywotéw swietych na mtode umysty
bywal zawsze ogromny. Pomingwszy juz jezyk cudowny, ktérym
wlada, w zywotach Skargi miesci si¢ ogromnie wiele zalet pierw-
szego rzedu i stagd nie uwaza ich nikt za prosta zbieraning, ale
za arcydzielo. Naréd na tém juz oddawna si¢ poznal, czego do-
wodem jest kilkadziesigt wydan zywotéw. Pierwsze wyszlo w Kra-
kowie u Piotrkowczyka w r. 1602.

Obok Skargi jeden tylko posiadamy zbiér zywotdéw, ale juz
nie katolicki. Jest to tak nazwany ,Paterikon* Splwestra ossoma,
metropolity kijowskiego, nieunity. W tym samym roku, w ktd-
rym zostal wladyka mscistawskim, to jest w roku 1635, wydal
Kossow w Kijowie zywoty ojcéw pieczarskich, to jest swigtych
kosciola ruskiego, ktérzy spoczywaja w grobach, czyli pieczarach
najstarozytniejszéj cerkwi na Rusi w Lawrze kijowski¢j. Kossow
zbieral tak samo jak Skarga. Nestor dostarczyl mu gléwnego
watku, ale ze od tego czasu juz uplywalo lat pigcset i materjalow
przybylo, Kossow postanowil rozszerzy¢ pracg poboznego mnicha
i wtym celu przegladal kroniki, jak sam powiada, greckie, lacin-
skie, slowianskie i polskie; pozbierawszy wiadomosci, pospajal je
razem, objasnil i utworzyt Paterikon (wlasciwie by¢ powinno pa~
trikon, to jest: ojczysty opowiadacz slawy ojczystéj, opowiadacz
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-zywotéw swigtych). Dzielo to mialo réwniez drugie wydanie w r.
1661. Kossow byl to umysl czynny, a jednak spokojny; mato
obok niego postaci tak ujmujacych i tak szczerych w historji
kosciola ruskiego w Polsce. Kochal ojczyzng, nie wywolywal na
nig zemsty kozackiéj, pragnal tylko, aby szanowala rzeczpospolita
jego wyznanie. Doszed! najwyzszych godnosci. Metropolita zostal
po Piotrze Mohile, umarl 13 kwietnia 1657 roku. Mohila juz
myslal o tém spisaniu zywotéw wszystkich swigtych, ale zamiar
jego nie przyszed! do skutku.

Wazniejsze przeciez otwieralo si¢ pole dla badan okolo
dziejéw kosciola, jak w zywotach swigtych. Pierwszy podobno
Szymon Jurnowski, kaznodzieja braci czeskich i dozorca zboréw
wielkopolskich w roku 1590 wystapil z dzielkiem, w ktérém do-
wodzil, Ze jego wyznanie nie jest nowy jaka wiarg, ale starodawna,
prawdziwie katolicky, staropolska, taka samg, jaka wyznawali
polacy przed pojawieniem si¢ u nich sw. Wojciecha. Rzecz oczy-
wiscie byla niepodobna do prawdy i dowies¢ jéj Turnowski nie
mdgl, ale namigtnos¢ i fanatyzm zawsze zaslepia. Oczywiscie za-
wigzal si¢ z tego powodu spdr, ktéry poruszy! rzecz o wladze
papieza. Pisano najwigcéj po lacinie, jeden tylko ks. Jbarcin Fbi-
chajlowicz Zagiel wystapil po polsku. :

Rozpoznawano daléj dzieje bractw, kosciolow i obrazéw
cudownych. Bractw szczegdlniéj wtenczas wiele namnozylo sig
w Polsce, gléwny poped wyszed! od Skargi, ktéry w Krakowie
u $w. Barbary zalozyl bractwo milosierdzia dla wspierania ubogich.
Drugie bractwo, ktére podéwczas bardzo rozszerzalo si¢ po ko-
$ciolach w roznych stronach kraju, bylo bractwo $wigtéj Anny.
Gdy dyssydenci zaprzeczyli legendzie, Zze obraz cudowny Najswiet-
széj Panny w Czestochowie jest malowany przez sw. Lukasza,
katolicy musieli broni¢ starozytnosci obrazu i stad nowe badania
naukowe i prace okolo historji kosciola; pierwszy tu z obrong
katolicyzmu wystapit ks, Powodowski. Nie znamy zaczepki i li tylko
z odpowiedzi mozemy si¢ poczesci domyslac o jéj tresci. Jakis
»Behemot, kanclerz lucypera ksigzecia piekielnego“ (tak go albo-
wiem nazywa Powodowski), napisat niby to list od Najswigtszéj
Panny do ,mnichéw czgstochowskich® w ktérym zali si¢ Naj-
$wigtsza Panna, ze ksi¢gza lud uwodza poboznemi legendami
i zmysleniami. Nie darowal Behemotowi tego Powodowski, pc
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ktérym jeszeze kilku pisalo dzieje Czestochowy. Ale nie ten
jedynie kosciél znalazl historykow, opisywano swoje i zagraniczne.
Potém poszly dzieje zakondw.

Wracamy znéw do Skargi. Wszedzie znaé ducha, reke tego
zapasnika dla sprawy kosciola. Wydawal wtenczas w Rzymie
znakomity uczony swego wieku kardynal Cezar Baroniusz tak
nazwane roczniki koscielne, ktére ciagnal od narodzenia Jezusa
Chrystusa. Dzielo to przedsi¢gbrane na wielka skale niezmordo-
wany Skarga postanowil skrécié dla czytelnikéw polskich. Naprzéd
robit z niego wyciagi po lacinie dla wlasnego uzytku i nauki,
ale wpadlo to pismo w rece prymasa Stanistawa Karnkowskiego,
rozpalil si¢ zacny starzec, przyjaciel Hozjusza i zaczal prosic
Skarge, zeby skracal roczniki po polsku i drukiem oglosit. Zgodzit
si¢ na to Skarga, ale skromny i potulny chcial naprzéd miec do
tego stosowne pozwolenie od autora, ktére w istocie wyrobil mu
Karnkowski i potém lozy! na koszta druku. Wydal Skarga swoje
»Roczne dzieje koscielne®, dwa razy w Krakowie u Andrzeja
Piotrkowczyka to jest 1603 i 1607 r. Do roboty téj wzial si¢
juz dobrze pod staros¢ ale raczo, gdyz ja uwazal za dopelnienie
zywotéw swigtych, do ktérych takze bardzo wiele bral materjalu
z Baroniusza. Mial tutaj Skarga oprécz celu naukowego inne
jeszcze wyrachowanie; tlémaczac z laciny bogacil polszczyzne
w slowa i wyrazenia techniczne o tajemnicach wiary katolickiéj,
jakich jeszcze jezykowi brakowalo. Radzil si¢ nawet medrszych,
jak powiada, od siebie ludzi, gdyz pilnie o to zabiegal, zeby
przez niedobrany jaki wyraz nie uchybil dogmatom, prawdzie
i nauce kosciola.

Pracg kardynala Baroniusza doprowadzong tylko do roku
1198, na rozkaz papieza Pawla V i jego nastepcéw, prowadzil
daléj polak Abraham Bzowski, Bzovius, z kaznodziejskiego zakonu
$w. Dominika, szlachcic herbu Cstoja. Pisal po lacinie dla calego
Swiata katolickiego. Byl to czlowiek bardzo uczony, pochodzit
pierwotnie z klasztoru krakowskiego. Za jego to gtéwnie stara-
niem stanal koscié! dominikanéw w Warszawie, w ktérym byl
Bzowski pierwszym przeorem (1603—4 r.). W ciaggu budowy
kosciola pojechal do Rzymu i tam otrzymal wieniec doktorski
z teologii. Wrécit potém do Warszawy na krétko, bo przenidst
si¢ zupelnie na mieszkanie do Rzymu, dokad byl wezwany od
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starszyzny koscielnéj. W Polsce mial wplywy u panéw koron-
nych, we Wloszech wzgledy u dostojnikéw kosciola. Pamigc mial
Bzowski nadzwyczajna, umial wszystkie mowy Cycerona i poezje
Wirgiljusza, kazanic raz postyszane dostownie powtarzal. Pawel V
tak si¢ w niin rozkochal, ze chcial go zrobi¢ biskupem we Wto-
szech, a gdy tego zaszczytu Bzowski nie przyjal, papiez pézniéj
umyslal go zrobi¢ kardynalem, ale umarl niedtugo w r. 1621
i nie mégl spelni¢ gorgcych swoich zyczen. Dalszéj promocji
przeszkodzil Wladystaw IV, gdy prosil, azeby mu nie zabierano
me¢za milego csobiscie, a uzytecznego ojczyZnie. Inaczéj Bzowski
bylby moze na zawsze pozostal we Wloszech. Mial Bzowski wiele
zmartwienn z tego powodu, ze dostal prace okolo rocznikéw Ba-
roniusza, gdy albowiem po smierci kardynala przedstawiono pa-
piezowi trzech kandydatéw, a wybér padt na niego, zazdrosé
wloska zycie mu zatrula. Wszystkie przesladowania znosit Bzowski
z cierpliwoscia i miloscig chrzedcijaiiska. Pisal dziel niezmiernie
wicle, wszystkie prawie po lacinie, ztad powiedziano o nim, ze
wigcej dziel napisal, anizeli inni ich przeczytali. Prace jego byly
po wigkszéj czgsci historyczne i krytyczne, dzigje oczyszczal
z basni, ale pisal takze kazania, legendy i dziela teologiczne. Po
polsku wydat tylko ,Rdézaniec Panny Maryi“ w Krakowie w r.
1600. Bzowski rodzil si¢ w r. 1567, umarl zas§ majyc lat 70 dnia
31 stycznia 1637 roku.

98. Spér o kalendarz. Do powodéw dogmatycznych przyla-
czyly si¢ jeszcze inne przyczyny, ktére znakomicie rozognily
spory religijne na Rusi i pomigdzy katolikami. Spostrzezono dawno
pomylke w rachowaniu czasu wedlug kalendarza juljanskiega, gdy
przyjety czas rocznego obiegu ziemi okolo stonca nie zgadzal sig
z rzeczywistoscia. Z rdéznicy kilku minut co rok, przez ciag
wiekéw utworzyly si¢ tygodnie. Chceial to naprawic papiez Leon X,
bo niedokladny rachunek psut porzadek swiat, trudno bylo mia-
nowicie oznaczy¢ czas wielkiéj nocy; kosciél mial wigc interes
w poprawie dotychczasowego kalendarza. Wezwano wszystkie
celniejsze akademje do pracy. W roku 1515 byla wezwany takze
krakowska, ale gdy uczeni doktorowie przez dwa lata na nic sig
zgodzi¢ nie mogli, zaproszony byl w r. 1517 w ostatku przez
akademia Mbarcin z Olkusza, zwany mlodszym, dla réznicy od
starszego, uczen Wojciecha z Brudzewa. Marcin skrytykowal
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projekta rzymskie i dal swéj wlasny, ktéry na tém zalezal, zeby
poréwnanie wiosenne dnia z noca przenie$¢ na 24 marca i w tym
celu dni 14 wyrzuci¢ w roku 1519, to jest po 17 marca zaraz
rachowac 1 kwietnia. Ale umarl Leon X i sprawa poszla w od-
wloke. Dopiero idac za natchnieniem soboru trydenckiego papiez
Grzegorz XIII, znakomity prawnik, w poél wieku pdzniéj wzial
sig gorgco do rzeczy i zgromadzil najstawniejszych matematykéw
do Rzymu w roku $mierci Zygmunta Augusta. By! migdzy nimi
nasz akademik Piotr Slowacki. Przyjeto tam ostatecznie pewien
projekt astronoma wloskiego, ktéry znowu rozestano do wszystkich
akademij, krakowska akademia migdzy innemi projekt ten po-
chwalila, Jednakze Jan Latosz, astrolog, biegly w sztuce lekarskiéj,
protestowal przeciw nowéj poprawie, ktéra wielce si¢ zblizala do
projektu Marcina z Ofkusza, ale zatrzymywala na dniu 21 marca
wiosenne poréwnanie dnia z noca, bo tak przed wieki postanowit
sobor nicejski.

Zycie tego Latosza niezmiernie bylo burzliwe. Mial moze
najniewinni¢j duzo nieprzyjacidl. Zartowano nawet z jego pigknéj
mezkiéj postawy, méwiono np., ze mial dosy¢ ciala, urode z po-
trzeby, brode¢ jak u czapnika, ze wreszcie sile posiadal wielka,
zdolny powali¢ nie tylko niediwiedzia ale i wielblada. Powiadano,
ze w okazalém ciele nie duzo bylo rozumu. Stad kiedy przyszlto
do skladania egzaminéw w akademii, Latosz nie mdgl otrzymad
nawet stopnia magistra; uprzedzenie bylo przeciw niemu tak
silne, 2e zarzucano mu takze nieznajomos¢ gramatyki. Nic tedy
dziwnego, ze akademia odrzucila projekt Latosza wzgledem po-
prawy kalendarza pod pozorem, ze byl bardzo zawiklany. Prawde
powiedziawszy, akademia zamykala dobrowolnie oczy na swiatlo
i bala si¢ wykroczyc przeciw soborowi nicejskiemu, sadzac, ze
popelni swigtokradztwo, jezeli si¢ wzniesie nauka ponad przesady
i gminne umysly. Tak samo walczy¢ dlugo musiala nauka Ko-
pernika z kosciolem. Latosz nie ustawal jednak, bo mial wiele
odwagi i projekt swéj poprawy kalendarza poslal do Rzymu na
r¢ce kardynala Alberta Bologneta, ktéry byl poprzednio nuncju-
szem w Polsce za Batorego. Ale przepadi tam, gdy powiedziano,
e projekt jego nie zgadza si¢ z wyrokami soboru. Tymeczasem
papiez ma dniu 13 lutego 1582 r. oglosit poprawe kalendarza,
kazal wyrzuci¢ dni dziesig¢ i nastgpujacego pazdziernika samiast
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5 dnia, rachowa¢ od razu 15ty. Tak powstal kalendarz grego-
rjafiski. Nowa ta reforma wywolala rozmaite wrazenie w Europie,
przyjely ja jednomyslnie wszystkie katolickie panstwa Europy,
a pomigdzy niemi i Polska. Kalendarz gregorjanski byl daleko
wigcéj zblizony do rzeczywistosci, jak juljaniski, nalezalo go zawsze
przyja¢. Tymczasem opér stawily panstwa, ktére zerwaly z ko-
$ciolem, przesad zastarzaly bronit im widzie¢ prawdy, .ze podawal
ja kosciél. Pomigszano wyznanie z rzecza, ktéra do wyznania nie
nalezala. Przyjmowaé reforme kalendarza, bylo to w pojeciu nie-
przyjaciél Rzymu przyjmewac prawo papiezkie i wladz¢ papieza.
Reforma ta nie razilaby tyle protestantéw, gdyby wyszla z rak
cesarza, z rak pierwszéj lepszéj wladzy swieckiéj, ale pochodzac
z Rzymu wydawala si¢ im czéms$ katolickiém. W Europie tedy
dwa jednoczesnie ukazaly sig systematy rachowania czasu, katolicy
liczyli po nowemu, protestanci po staremu, ale badz jak badz
mnié¢j wigcej w kazdém panstwie ten lub drugi, ale zawsze jeden
systemat rachowania byl przyjety. W Polsce zas obadwa zbiegly
si¢ systemata. Koscidl, krél i akademia, to jest wszystko co ka-
tolickie, rachowalo po gregorjansku, dyssydenci zas i Rus trzymali
si¢ staréj rachuby. A gdy krél Stefan chcial zaprowadzi¢ nowy
kalendarz do stosunkéw zycia prywatnego, nic nie tykajac ko-
Sciola niekatolickiego, tu i owdzie wybuchaly bunty np. w Rydze
i we Lwowie. Do Rygi jeszcze Zygmunt III musial sta¢ komisja
z scnatoréw zlozong dla uspokojenia i ukarania miasta.

Latosz nie powstawal przeciwko reformie tylko wykazywal,
Ze nie byla jeszcze calkowitag. Pomimo gniewdw akademii panowie
lubili go przeciez za nauke, a mianowicie ksigzg Konstanty Wasil
Ostrogski, wojewoda kijowski i Mikolaj Zebrzydowski, marszalek
wielki koronny. Moze ich szczegélnemu poparciu Latosz byl to
winien, 2e wszedl w grono professoréw akademii. Wtedy ufny
w ksigcia Ostrogskiego wystgpil smialo do walki z arjanami
i z nowym kalendarzem. Z poczatku niefle mu si¢ jeszcze po-
wodzito w boju z odszczepienistwem, ale kiedy zaczepit o kalendarz,
wywolal wielka burze, gdyz w caléj sile trwal przesad. Rus ta
nawet, co przyjela unig, nie chciala przysta¢ na kalendarz grego-
rjanski, sadzgc, Ze przez to samo zerwalaby z tradycja, ze zdaniem
ojcow swietych i z przeszloscig kosciola. Ksigzg Ostrogski zas
rad juz wtedy na kazlym kroku zaczepia¢ kosciol katolicki, pod-
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trzymywal ‘w sporze Latosza. Akademik nasz tedy jedna po dru-
‘giéj oglaszal drukiem swoje ,Minucje«, w ktérych dowodzil, ze
kosciél katolicki nie majac na uwadze kilku minut, zamiast po-
prawic¢ zepsul rachubg czasu. Akademia obrazila si¢ tém z wielu
wzgledow. Naprzéd Latosz ja sama nicowal, powtdre obawiala
si¢ o to, zeby ja w Rzymie nie posadzono o nieprawowiernosc,
gdyby dluzéj znosila w lonie swojém Latosza. Biskup krakowski
Bernard Maciejowski wezwa! akademie, azeby pozbyla si¢ nie-
spokojnego astrologa. Stalo si¢ jak chcial biskup, a Latosz prze-
nidst si¢ do Ostroga na Wolyn; wielce tam go powazali Rus,
Litwa a nawet Moskwa, jako takze nieprzyjaciélka nowego ka-
lendarza. Ale z drugiéj strony upadek Latosza wywolal przeciw
niemu -cale pismiennictwo katolickie. Podobno Wojcieck Kojci-
szewski, jezuita, napisal: ,Latosie ciele albo djalog o kalendarzu
latosowym¥. Ktos inny wydal: -,Respons Zimnosa Latosowi na
jego diskursy“. Szezgsmy Zebrowski wydat: ,Pyche minucyj Lato-
sowych® i t. d. Nazywano go w tych broszurach kozim doktorem
i synem niepostusznym kosciolowi. Wzigto i ksigcia Ostrogskiego
na fundusz i stad Zimnos przymawia z ruska Latoszowi: ,sobaka
bresze, kniaz jedzie, a kalendarz kalendarzem budzie“. Zreszta
jeszcze przed unig brzesky ks. Stanistaw Grodzicki, jezuita, prawit
kazanie za nowym kalendarzem, stosujac gléwnie swoje mowy
i napominania do Rusi. Bronili kalendarza takze po lacinie aka-
demicy i duchowienstwo katolickie. Spor sig¢ przeciagnal dlugo,
nawet po smierci Latosza. Ostatnie echo od niego zalata nas
z czaséw Wladyslawa IV. Wtedy przeciw uporowi Rusi za ka-
lendarzem glos podnidst ks. Hassjan Sakomwicz, ktéry byl nauczy-
cielem domowym na dworze Adama Kisiela, jednego z najzna-
komitszych panéw dyzunickich i przyjawszy wreszcie unig, zostal
archimandryta dubienskim na Wolyniu. Wkrétce narazil si¢ Sa-
kowicz i unii, gdy zachecal j3 do pewnych reform w cerkwi,
a wytykal wszedzie Rusi zabobony i bledy. Sam sig¢ zgorszyt
niekarnoscig i zuchwalstwem biskupéw unickich, ktérzy go prze-
sladowali. Doszlo do tego, ze przeszedl na obrzadek lacifiski, na
co mial pozwolenie osobne od papieza, trzeba albowiem wiedziec,
ze meétropolita Welamin Rutski wyrobit w Rzymie zakaz, zeby
Rus unicka nie przechodzila na obrzadek lacifiski. Sakowicz nic
na to nie zwazal, ile ze jak moéwil, rzeczpospolita polska nie
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potwierdzila wyroku rzymskiego, zostawujyc kazdemu wolnosé
rzadzi¢ si¢ wedle sumienia. Wstgpit wtedy do zakonu augustjanow
w Krakowie r. 1644 i z tego powodu mial spraweg z nastepeq
Rutskiego, Antonim Sielawa, ktéry nie wiedzac o dyspensie
rzymskiéj, czy tez nie chegc uwazac na nia, chcial prawem prze-
kona¢ Sakowicza. Papiez na rozpoznanie téj sprawy przeznaczy}
Jerzego Tyszkiewicza, biskupa wilefiskiego. Na terminie biskup
si¢ nie stawil, wigc Sakowicz zaprotestowal w komsystorzu war-
szawskim przeciw temu niedbalstwu i oswiadczyl uroczyscie, ze

nie mcze wraca¢ na obrzadek ruski (r. 1644). I dotrzymal slowa,

umart jako kanonik regularny i proboszcz w Krakowie. Byl to
czlowiek uczony i pracowity a pelen gorliwosei religijnéj, w latach
mlodszych chcial si¢ wyuczy¢ jezyka tureckiego i puscic¢ si¢ na
apoStolstwo do ziem mahemetanskich, Sakowicz napisal daziet
kilka, ale ze wszystkich najwazniejsze sq polemiczne jego prace
za kalendarzem nowym; chcial serdecznie, zeby go Rus przyjela.
W tym celu odzywal si¢ do ni¢j po kilka razy bedac juz zakon-
nikiem lacinskim i pisal: ,Okulary kalendarzowi staremu®, Zeby
przejrzal na swiatlo i t. d.

99. Postylle dysspdentim. Réznowiercy nasi powstawali wreszcie
przeciwko wierze katolickié¢j z ambon j moéwili postylle, to jest
po swojemu objasniali ewangielj¢; by} to rodzaj kazan. Odrzu-
ciwszy albowiem wszelka powage w kosciele i.na ewangielii
opierajac sig, mogli ja tylko jedng tlémaczy¢ i rozbierac. Postylle
te z greckiego nazywajq homiljami. Koscidl katolicki dawna juz
wykladal ewangielj¢ z kazalnic. Dyssydenci przejawsgy od niege
ten zwyczaj, juz nie tylko mowili ale pisali postylle i najpierwsi
w druku z niemi wystapili. Byl to wigc nowy sposéb polemiki
przeciw podaniom i powadze kosciola, Dwdéch jakichcis HKmitéw,
starszy i mlodszy, dali haslo, za nimi poszedl Seklucjan, ale zdaje
si¢, ze wydal tylko cudza prace, gdy w ,postylli“ jego, ktéra
wyszla w Krélewcu, jezyk jest czysty, a niekiedy pigkniejszy
nawet od najpickniejszego zywota Skargi, gdy sam Seklucjan nig
celuje swojg polszczyzng. Sy tutaj wyklady ewangielii wedhlug
Melanchtona i innych teologéw luterskich, Seklucjan co najwigcéj
moégt przydac kazania na kilka swigt koscielnych. Po nim byl
FEustachy Trepka, herbu Topor, z rodziny Nekandow, jeden z naj-
gorliwszych u nas krzewicieli roznowierstwa; z domu Gdérkéw

1
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przeszedlszy pod opieke ksigcia Alberta Pruskiego, osiadt w Kré-
lewcu i bral pensj¢ za to, zeby dziela protestanckie tléwaczyl na
Jjeayk polski, lub zeby sam pisal oryginalnie przeciw katolicyzmowi.
W istocie krzgtal si¢ wiele Trepka okolo waznych rzeczy, po-
prawial wyklad Sekiucjana czterech ewangielistéw-i sam gotowal
wydanje nowego testamentu, wytlémaczyl tez niewiadomo z ja-
kiega jezyka i drukowal dzietko: ,ksigzki o tém skad wziglo
poczatek slowo Boze“. Dyssydenci polscy tak podrosli wtedy na
silach i w zuchwalstwie, ze Pan Bdg wie juz o czém nie marzyli.
Snilo im sig, ze zwolaja synod narodowy, to jest duchownych
i swieckich katolikéw i wszystkich réznowiercéw, ze si¢ od ko-
gciola Kkatolickiego odszczepiy, zmienia karno$¢ duchowng i do-
gmata, ze prymasa zrobig patryarcha narodowym. Sprzyjal tym
marzeniom ¢zas jakis Jakob Uchanski, arcybiskup gnieznienski
i ciggle marzyt o soborze narodowym, ktéry bylby moze przy-
szedl do skutkw, gdyby nie Commendoni, nuncjusz papieski
w Polsce. Trepka ,ksiazki o tém skqd si¢ wziglo slawo Boze#
gotowal wlasnie dla przyszlego synodu, dla tego jak si¢ wyraza
»concilium narodu polskiego, ktérego dla zjednaczenia niektérych
réznic potrzebujemy migdzy saba i dla poprawienia popdw,
a zlozenia nauki ich“. Trepks nic ukladal swoich postylli, ale je
takze tldmacsyl vazem z Sebastem Wolyncem z Korwina i 3 Ars
sacjusza, ktéry byl podobno kaznodzieja na dworze Stanistawa
Ostroroga. Okolo roku 1558 tracimy wszelki slad o Trepce, nie-
wiadoma czy umar}, czy opuscit Prussy i wywedrowal gdazie
daleko. dtigrqnim Abalecki ttémaczy!t postylle Lutra, ale nic majac
poddostatkiem sléw teolagicznych, zepsul swoj przeklad czeszczy-
zna. Grzegorz z Larnowea, wlagciwie Hoserski, pisal postylle przez
nienawis¢ dla jezuitow, ktérych nazywa jezubejtami; bylo to
dzielo ogromne az w trzech tomach, a mocno gwaltowne. Miala
taka cen¢ w roznowiercéw, ze wyszio w tlémaczeniu niemieckiém;
samego Grzegorza nazywano Skarga kalwinskim. Pamagal mu
przy téj pracy Pawed Gdamwski, kiory byl niegdys domowym ka-
znodziejq u Piatra Zborowskiego, wojewody krakowskiego, pozniéj
zas mieszkal w Wilnie pod opiecka Woltowiczéw. Gilowski potém
do postylli Grzegorza dedal jeszcze wlasng czesc czwarta. Krzpsztof
Krakski, kaznodzieja wyznania helweckiego wymyslal nie tylko
na katolikow ale i na grekéw ile si¢ zmiescilo w swoich po-
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styllach, ktére sa zbiorem jadu i 26lci. Gniewal sig na to, ze
sami zwg si¢ katolikami i nie pozwalajg nazywad si¢ tak ewan-
gielikom; dowodzil, ze wadza sie o sukcessj¢ Jezusa Chrystusa,
a nie maja jéj, ze wszyscy biskupi sy namiestnikami apostolskimi.
Nie przepuscil *Skardze i historji, ktéra sam wykrgca na wszystkie
strony. Rozlegléj nauki czlowiekiem byl Samuel Dambromwski, litwin,
urodzil si¢ w Pogorzelu w roku 1577, uczyl sig¢ w Toruniu
i akademiach niemieckich, byl nastepnie kaznodzieja luterskim
w Poznaniu od roku 1600. Na synodzie w Miloslawiu jednomyslnie
obrany superintendentem zboréw wielkopolskich w roku 1607.
Kiedy tutaj p6Zniéj obalono zbory, przenidst si¢ do Litwy i tam
umart w roku 1625 dnia 5 lipca. Oprécz nauki byl to czlowiek
nieskazitelnych obyczajéw i dosy¢ mial wymowy. Kazania jego,
czyli wyklady ewangielii, s3 to rozprawy teologiczne na zimno,
bez 0zd6b stylu, ale jezyk w nich gladki, czysty i plynny.

Brali si¢ i $wieccy ludzie do objasniania ewangielii, do postyll.
Wystapil z najpierwsza stawny autor Abikolaj Rej. Dzielo jego
mialo kilka wydan. Podobalo si¢ wida¢ éwczesnéj publicznosci,
Ale teologowie surowo je osadzili. Rej si¢ nie znal na rzeczy,
lapal wigc co bylo z brzega, co tylko znalazl w pisarzach dyssy-
denckich polskich i niemieckich i wykladal to po polsku jak
umial. Dlatego duzo w nim namietnosci i nienawisci ku koscio-
towi rzymskiemu, ale nic zreszta. Jan Zrzenczpcki powiedzial, ze
Rej bral do swojéj postylli objasnienia od czarta. Stad kalwini
wstydzili si¢ jéi, katolicy i lutrzy wytepiali t¢ ksigzke. Rej plott
np. takie basnie, ze posty i Swigta w kosciele s3 to wymysly
ksigzy, ze kaplan jako sam ulomny nie powinien odpuszczaé
grzechdw, ze moze si¢ obejs¢ i bez modlitwy ten, kto pelni
swoje obowiazki; pacierz dlugi nazywat niedZzwiedziém mruczaniem,
rézaniec kolataniem i wieloméwstwem, dowodzil, Zze w swiegta
Bbg nie zakazywal pracowad, tylko si¢ upija¢. Bluznit takze, bo
nie przypuszczal, Zeby przyczynienie si¢ swigtych pomagalo nam
co do zbawienia, twierdzil, ze nie przemienia si¢ chleb w cialo
Chrystusa Pana przy swigtéj ofierze oltarza, ze Bég moze wy-
‘magac od nas tyle milosci i poswigcenia sig, ile mu dac mozemy,
2e Chrystusa cuda nic nie znacza i nie po nich go ludziom po-
znawaé, gdy i czarownice wyprawiajg dziwy czasami trudne do
pojecia i t. d. Daléj jak wszyscy réznowiercy powstawal Rej
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przeciw bezzenstwu kaplanéw. Katolicy gléwnie mu to mieli do
zarzucenia, 2e nie uczac si¢ pisma $wigtego, wykladat zasady Zba-
wiciela. Rej zacigty tak byt na koiciél, ze w postylli swéj oprécz
obelg pomiescit szyderskie karykatury i rysunki dla zhanbienia du-
chowienistwa rzymskiego. Mimo to wszystko, skutkiem ciemnoty,
niektérzy ksigza katoliccy brali postylle dyssydenckie, a najwigcéj
rejowy dla gladkoSci i dwornoSci mowy i zywili sie niemi, kazac
do ludu, na co gniewal si¢ bardzo ks. Wujek, ktéry pierwszy zaczat
pisa¢ postylle polskie katolickie, zeby zapobiedz temu zgorszeniu.

99. dlimnologja polska, to jest literatura pieini naboinych kosciel-
nych. Réinowierstwo najwiecéj si¢ przyczynilo do tego, Ze pie$ni
namnozylo sie w Polsce. Za przykladem dyssydentéw zaczeli ksieza
katoliccy ukladaé piedni i $piewaé je z ludem po koSciolach. Wkrétce
juz pokazala si¢ potrzeba zbierania ich w oddzielne ksiegi, stad
urosly kancjonaly, czyli zbiory pieSni tak nazwane od lacifskiego
wyrazu canfus Spiew, cantionale. W pieéni, ktéra wyrazala ogélne
uczucia serca ludzkiego ku Stwércy, trudno bylo tak dalece odzna-
czy¢ sig¢ pod wzgledem dogmatycznym, zeby tre$¢ sama zdradzala
swoje pochodzenie, lubo si¢ i o to starano. Stad pie$ni katolickie
z dyssydenckiemi migszaly si¢ i nieraz zdarzalo sig, ze katolicka
przechodzita do kancjonaléw dyssydenckich i nawzajem. Wreszcie
piesni te dogadzajagc chwilowéj potrzebie i sluzac do nabozefistwa,
niekoniecznie byly wysokiéj wartoci. Po najwigkszéj czeSci kan-
cjonaly mnozyly tylko spisy bibljograficzne, w niczém nie przyczy-
niajac si¢ ani do postepu jezyka, ani do rozkrycia jego wewnetrznych
bogactw, sity poetycznéj, harmonii i wdzicku. Wydawali je nawet
ksiggarze w luinych zeszytach, np. Lazarz Andrysowicz w Kra-
kowie. '

Zofia Olesnicka z Pieskowéj Skaly najpierwsza byla z polek -
piszacych. Ulozyla wierszem ,pie$h nowa“, w ktéréj dzigkowala
»Panu Bogu wszechmoggcemu, Zze maluczkim a prostakom raczyl
objawi¢ tajemnice krélestwa swojego®. Lazarz Andrysowicz réwniez
te piesh wybijat bardzo dawno w roku 1506. Néty muzyczne do
pie$ni dorabiat Mikolaj Gomélka. Nie znamy zresztg zadnych szcze-
géléw zycia Zofii i nie wiemy, czy co wigcéj oprécz téj piesni
napisata. Nie wiedzielibySmy nawet, ze pisata kiedykolwiek i cokol-
wiek, gdyby nie poczatkowe litery téj piesni, z ktérych zlozylo sig
cale j¢j nazwisko ,Zofia Olenicka z Pieskowéj Skaly“. Jest w téj
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piesni prostota i poboinos$t. Stad przeszla do luterskich, a potém
nawet do kalwinskich kancjonaléw, drukowanych w Gdafisku, Toruniu
i Wroclawiu na Szlasku.

W podobny sposéb co i OleSnicka ukladal pie$ni Rikolaj
Re i przyjaciel jego Jedrzéj Trzecieski; nazwiska autoréw takze
doj$¢ mozna z pierwszych glosek strof pojedyficzych. Pieéni swoje
Rej nazywat czasem hejnatami. Jedna tak zaczyna:

Hejnal! Swita jus dzien bialy
Kaidy czlowiek w wierze staly
Powstan do Pafiskiéj chwaly.

Okolo $rodka XVI wieku zaczeto juz tdmaczyé i wydawad
osobno pojedynicze psalmy. Przekladali je wierszem lub proza zawsze
ciz sami trzej poeci: Seklucjan, Kej i Trzecieski. Z katolikéw pierwszy
prozg tlumaczyl w tym okresie psalmy WBernard Wapowski, ale byla
to wszystko robota napredce i przeklad Walentego Wrdbla starczyt
czasowéj potrzebie, dopSki nie zjawil si¢ Kochanowski. Sa $lady, 2e
Rej caly psalterz wylozyt na polskie, egzemplarz jedyny tego ti6-
maczenia zihajdowal si¢ niedawno w bibljotece torufiskiéj i przepadt
gdzie§ miedzy 1838—44 r. Stad Jan Turnowsk: napisat: -~

Rej zaczgl sauromatom wykrzykaé psalm Boski,
Ktéry w tak foremny rym ujal Kochanowski.

Kancjonat Seklucjana pojawil si¢ w druku roku 1548 jak
wszystkie dziela tego dyssydenta w Krdlewcu. Za osnowe zbioru
postuzyly mu piedni, ktére sam przelozyt z niemieckiego lub z Jaciny.
Seklucjan nie miat zdolnodci poetycznych, stad zdobywajac sie na
rymy, pisal prawie proza, tylko podzielong na wiersze. Oprécz
swoich pie$ni bral poezje Keja, Trzecieskieqo, Jana Zaremby, Fakéba
Hubelezyka i t. d. Obok wymysléw na kosciét katolicki, jakie ciska
piesh ,0 dniu sadnym¥, znajdujg sie tu i obywatelskie piesni. Jedna .
za rzeczpospolita i kréla oddycha miloScia ojczyzny, napisat jg po
lacinie Trzecieski, a na polskie dosy¢ niezgrabnie wylozyt Lubelczyk.
Zaczyna sig tak:

Racz Panmie Chryste z milosierdzia Twego
Byé¢ sprawecs Polski i ksigstwa litewskiego
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Kréla Aungusta z jego poddanymi

Chowaj w lasce Twéj milofciwie z nimi.
Aby szczeliwie ta rzeczpospolita
Kwitnela zawidy wszem dobrem cbfita
BySmy w pokoju tu z Twéj laski trwali
Wolg Tws wieta prawdziwie poznali i t. d.

Po Seklucjanie dNalenty z Brzozowa wytiémaczyt kancjonat
z czeskiego i wydal w Krélewcu. Walenty byl starszym w sekcie
braci czeskich, umart okolo roku 1570.

Lubelezyk Jakob pomagat do ttémaczenia biblii radziwiltowskiéj,
potém pierwszy wydat kancjonat oryginalny polski. Skromnie trzymat
o sobie, stad méwi, Ze bedac zaledwie dworzaninem i prostakiem,
podjat si¢ pracy, ktéraby przystala ledwie siedzacemu na katedrze,
ale uczynit to dla chwaly Bozéj. Psalmy jego z poczatku osobno
wychodzily, az je potém sam wszystkie wytiémaczyl i wydal
w Krakowie w roku 1558 i ofiarowal Eukaszowi z Gérki wojewodzie
knjawskiemu, jako ,maly i maly shizebniczek®. Polszczyzna w nim
bardzo piekna, czysta, a w kilku miejscach nawet poetyczna.

Piotr Krzesichleb, Artomiuszem z grecka si¢ przezywal, napisat
inny kancjonal dla lutréw torunskich. Byl to domowy nauczyciel
Ostrorogéw, odwiedzal Wittenberg, wreszcie dostal pastorstwo w We-
growie na Podlasiu, skad si¢ przenidst do Krylowa, a wreszcie do
Torunia, gdzie przez lat 23 mieszkal. Umarl nagle w Toruniu roku
1609. Mieszal sie takze do polemiki religijnéj. Torun za niego
i péiniéj przez caly wiek XVII slynat z tego, ze dostarczal kancjo-
naléw wszystkim zborom rzeczypospolitéj, to jest polskim, litewskim,
pruskim i szlaskim. Wszystkie wylacznie byly luterskie.

Kochanomskiego przeklad psalméw jedyny tu stanowi wyjatek.
Jest to juz utwér wysokiéj wartodci literackiéj. Czasami tiémacz nie
trzymal sig doslownie oryginalu, czasami wtracal réine swoje dp
niego dodatki, ale w kazdym razie utworzyt arcydzelo, nietylko
pod wzgledem jezyka, ale i pod wzgledem stylu i wysokiego nat-
chnienia. Stad psalmy Kochanowskiego kilkanascie razy byly prze-
drukowywane. Nietylko katolicy, ale wszyscy wogéle dyssydenci
z radodcig przyjeli i pieSni jego $piewali po zborach, co'do dzid
dnia przetrwalo. To bylo powodem, ze po Kochanowskim nikt sig
juz nie wzigt do tlémaczenia psalméw. W lat dwieScie pdini¢j

Literatura T, I. W9
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Karpifiski w nowém tlémaczeniu pie$ni Dawida nie tknal wielu
psalméw Kochanowskingo. Ale bo i dziwi¢ si¢ trudno powszechnemu
poklaskowi narodu, kiedy ujrzal przed soba nagle wiersz wspanialy,
majestatyczny, taki np., w ktérym Kochanowski daje wzniosle
pojecie Boga;

»KoSciél Cis nie ogarnie, wszedy pelno Ciebie,
I w otchlaniach i w morzu, na ziemi i w niebie“.

Bylo wielu innych poetéw co skladali pobozne pie$ni, Krzysztof
Kraiski, Stanistarw Sudrowski. WyZzéj nad innych wzniést sig Jakob
Gebicke i Mbaciej Rybirski, syn wychodicy czeskiego Jana, ktéry
sie nazywal w ojczyinie Ryba i dopiero do Polski przybywszy,
ochrzcit sie po szlachecku. Ojciec i syn byli poetami i ministrami
przy réinych zborach. Jan pisal poezje Swieckie, ktére nazywat ,ge-
$lami réznorymnemi-, opiewat tryumfy Jana Zamojskiego i pochwaly
Lwa Sapiehy, ale muza jego nie unosila si¢ zbyt wysoko. Za to
sprzyjala muza wiecéj Maciejowi, ktéry zostal seniorem zbordw
wielkopolskich w roku 1608 i umart 20 maja 1612 roku w Poznaniu 7).
W swojém tlémaczeniu psalméw, Maciej nieraz doréwnat Kocha-
nowskiemu czystodcia jezyka i poezii, lubo sie ta praca zajmowat
w péinej starodci. Sliczny jest i gladki, jakby dzi$ napisany, wiersz
jego o ludziach:

»Jako \sen marny, mijaja ich lata;
Podobni trawie, ktéra kwitnaec ramo
Podcigta, wieczér obraca sie w siano“,

Jakib Gebicki za$ byt réwniez ministrem helweckim w Debnicy
pod Kaliszem. Uczony, niezmiernie pracowity, dnie i noce trawil
.ja czytaniu ksiag i pisaniu dziel polemiczno-religijnych. Ukladat
»hymny starego i nowego testamentu“. Gebicki, ktéry z lacinska

') Wielu bibliograf6w, a za nimi i autor, mylnie nazywa Macieja Rybinskiego
syném autora ,gesli réznorodnych?. Omylka ta nastapila z powodu trzech Janow
Rybinskich, Jan bowiem, wychodica czeski, mial dwéch syn6bw: Macicja i Jana,
a pierwsiego z nich syn r6wnieZ byl Janem. Autor ,gesli réznorodnych® (nie réino-
rymnych), byl bratem Macieja, professorem w Gdafisku, sekretarzem miasta Torunia.

Przyp. wyd.
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Gebicjuszem si¢ nazywal, w istocie posiadatl dosy¢ sily i potegi
slowa. Izaijasz prorok np. tak Spiewa u niego pocieszajac sig:

Tak, tak! pysznych posiadlodei
Starte beda bez litosei,
A czleka podlego noga
Po nich ukaze gdzie droga.
Boie nasz! wszak my do Ciebie
W kazdéj biegali potrzebie,
Wtenczas gdysmy ledwie zyli
Kiedyfmy jarzma wléezyli....
Céz Ty na to méwisz Panie!
Trup wasz, mGj trup jest i wstanie
Teraz réwnidcie trupowi
Whnet was zréwnam czlowiekowi.
A kiedy groby otworzg
Was wskrzeszg, zywych pomorze.

Gebicki rodzit si¢ w roku 1569, umarl w Debnicy dnia 13 maja
1633 roku. -

Do psalméw tych i piesni ukladano muzyke. Oprécz Mikolaja
Gomdtki nuty pisal Wactaw Szamotulski i praca jego miesci sig
w wielu spélczesnych wydaniach.

Unaga. Historje himnologii polskié¢j pisal Efraim Olof, syn
Marcina, kaznodziei luterskiego w Grudzigdzu, Wegrowie i w To-
runiu. Efraim urodzit sig w okolicach Warszawy, byl tez jak ojcicc
kaznodzieja w Toruniu i w Elblagu. Urodzit si¢ w roku 168s,
umart 1735. Niemiec polski, pisal wiec po niemiecku. Spisal cala
literaturg koscielnych piesni polskich, katolickich i dyssydenckich,
zcbral Zyciorysy autoréw i ponotowal wydania dziel polskich;.
umarl niewydawszy dziela, dopiéro kto$ péiniéj pracg jego uzupelnit
i oglosit w Gdansku 1744 roku. Gdy i tak w $wiat nie szlo, wy-
dawca w lat dwadziescia potém zmienil tytul i udat dzielo Oloffa
za dodatek do dziejéw politycznych koScielnych i literackich na-
rodu. Dzielo zacne i dzisiaj jeszcze swoja majace warto$é.
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Poczatki whaSeiwé) literatury ezysto-polskid)
TRZEJ NACZELNI PISARZE,

100. Abikolaj Rej rozpoczyna wiasciwg literature polska, zlota
epoke zygmuntowska. Pierwszy wyplywa na wierzch z chaosu pi-
$miennictwa i jest chlubg narodowa.

Rej wyszedl ze starozytnego domu, ktéry gnieidzit si¢ w Na-
glowicach niedaleko od Nidy w ziemi krakowskiéj. ,By! to naréd
tych Rejéw zawzdy cichy, skromny, poczciwy, nie bawiacy sie
nigdy Swieckiemi sprawami, tylko zawzdy spokojnego a poczciwego
zywota swego szlacheckiego uzywali. Jeden z nich, starosta na
Rowie, ktéry pdiniéj przezwano Barem, bylo to na Podolu, po-
Swiecit si¢ za ojczyzng za Kazimierza Jagielloniczyka i poszedt z 2ong
w ciezka niewole bisurmaniska do tataréw. Okolo tegoz czasu dwéch
braci rodzonych gospodarowalo w Naglowicach, jeden by! Piotr,
drugi Stanislaw. Pierwszy, a musial by¢ starszym, osiadl w ojczystéj
wiosce, Stanislaw za$ udal si¢ na rycerski chleb do ziem ruskich,
dokad dzielna mlodziez pospieszala zawsze tlumami z caléj rzeczy-
pospolitéj, zeby sie w stepach lamaé¢ z pohanstwem i glosié¢ slawe
krzyza $wietego. Stanislaw mial herbowych swoich na Rusi i na
nich wladnie rachowal, 2e¢ mu podadza reke. Byl albowiem wtedy
arcybiskupem we Lwowie Jan ze Strzelce Watrébka, ani krewny,
ani znajomy Rejéw, ale pieczetowal si¢ Okszg, tym samym herbem
co oni, pod owe za§ czasy powinowactwo z herbu cenilo sig na
réwni prawie z powihowactwem krwi. Za wplywem tego arcybiskupa
ozenit si¢ Stanistaw na Rusi z Buczacka, podolankg znakomitego
rodu, a po jéj $mierci pojat druga bardzo bogata Barbare Herbur-
téwne, kasztelanke biecka, wdowe po Zérawiniskim, ktérego pojmali
turcy do niewoli podobno na Bukowinie za kréla Alexandra; moze
to bylo wtenczas, kiedy Stefan hospodar woloski wojowat Pokucie
(1503 r.). Zérawinski umart tam w niewoli po kilku latach, juz nie
ujrzawszy wiecéj ojczyzny. Stanistawowi i Barbarze urodzit si¢ ten
syn Mikolaj w miasteczku Zdrawnie, ktére dzierzali oboje nad
Dniestrem, ale niepewna data tych urodzin. Trzecieski wprawdzie.
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ktéry napisal iywot Reja, twierdzi, ze bylo to we wtorek mieso-
pustny w roku 1515, ale s3 pewne poszlaki, ktére wskazuja, ze
Trzecieski si¢ pomylit i wskazal zap6Zng date. Rej albowiem mégt
si¢ rodzi¢ 1505—7 roku. Stanistaw rzadko bywal w krakowskiém,
chociaz posiadal tam osobny dzial swéj w dobrach ojczystych, bo
zbyt si¢ juz przywigzal do Rusi. Czlowiek to byt skromny i po-
boiny, cale Zycie przepedzit na wsi przy gospodarstwie, dlatego
nawet nie umial si¢ zajmowa¢ sprawami doczesnemi Zywota, np.
dbat malo o wychowanie jedynaka syna, chociaz byt wcale dosta-
tnim obywatelem. Kochat dziwnie, bo do péinych lat chowal wy-
rostka przy sobie, na krok go z domu nie puszczajac. Wreszcie
ledwie ustgpit naleganiom i oddat syna do szkoly parafialnéj w Skar-
mierzu pod Krakowem.

Mikolaj dwa lata w szkole przepedziwszy, niczego sie nie
nauczy}, bo ojciec juz sig¢ stesknil, odebral go i poslal do Lwowa.
Tutaj znowu dwa lata zeszlo mlodziankowi na zabawie z przyja-
cioly. Ojciec nie widzac zadnéj dla syna korzysci, znowu postat go
do Krakowa na rok do bursy jerozolimskiéj, ale juz wtedy mlody
Rej ani myslat o nauce; towarzystwa dawne, wéréd ktdrych rad sig
bawil, zepsuly go do szczetu, odebraly mu wstyd i bojazn przed
Bogiem i ojcem. Stary cieszyl sie serdecznie z jedynaka, sadzil, Ze
rozumny jak rzadko, bo co do zdrowia, wcale si¢ o to nie nalezalo
obawiaé. Nie majgc roboty, Mikolaj baki zbijal po $wiecie, latal
z rusznicg i wedka okolo Dniestru. Kiedy bywalo przyniesie pelne
zanadrze plocic lub pelne kieszenie laskowych orzechéw, kaczke
dzika, alko wiewiérke za pasem, ojciec az si¢ rozplywat z radosci,
2e ma tak madrego syna, a wszyscy za starym powtarzali, Ze pan
Mikolaj nie za$pi gruszek w popiele. Inng raza znowu ojciec wy-
prawial syna do Topoli blizko Naglowic do brata bezzennego, po
ktérym pdiniéj wziat caly spadek w krakowskiém. Chcial przecie
zrobi¢ co z synem, wigc stryj mial go odda¢ do shuzby gdzie na
dwér paniski. Kupiono tedy kitajki na kabat do wyprawy w $wiat
paniczowi, ktéry tymczasem nalapawszy wron, pokrajal owa kitajke
na proporczyki i poprzywigzywal z temi proporczykami drzewca
wronom do szyi, do ogona, pod skrzydilo i potém je puszczal bujaé
po $wiecie. Wrony latajac odstreczaly inne zarloczne ptastwo od
gumien. Takie to bylo dziecifistwo mlodego Reja. Miat juz lat okolo
dwadziedcia, kiedy go oddano na dwdr Jedrzeja Teczyniskiego, wo-
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jewody sandomierskiego, pana malego wprawdzie wzrostu, ale glowy
wielki¢j. Pan ten madry i zacny zaczal Reja ,,wprawbwaé w listy
polskie¥, bo nasz dworzanin prawie nic nie umial po lacinie. Na
dworze dopicro Rej wszed! troszke w siebie i zaczal nawykaé¢ do
powazniejszych rzeczy; uczyl sie z listéw, z rozméw pomigdzy
dworzany, z czytania a najwiecéj z natury, bo w tym zaniedbanym
przez ojca chlopcu, bylo wicle zdolnoSci. Pomiarkowszy sig, Ze
wstyd tak malo umieé, zaczat sam pracowaé nad soba, czytal i pisal
a czego nie rozumial, o to si¢ rozpytywat drugich. Praca to byia
cigzka i malo na nig mégl podwieci¢ czasu na dworze, témbardziéj,
ze jednocze$nie rozrywalo go réwniez towarzystwo i muzyka, miejsca
wigc nigdzie dlugo nie zagrzal i raz wraz latal ze strzelbg po polach,
gdy trudno sie zby¢ zadawnionego zwyczaju. Wreszcie poczat ro-
zumie¢ po troszce co cuzytal, a gdy Bég i natura ostatka dodaly,
doszedt Rej do tego, ze pojmowal co czamo a co bialo, tak o nim
przynajmniej opowiada Trzecieski. Bystro si¢ rozwinely wtedy zdol-
nosci. ,Teksty dziwne a wiersze rozmaite, tak nic sie nie rozmy-
$lajac czynit. Opusciwszy Teczynskiego poszedt pomiedzy przyja-
cioly na Ru$, ale zasmakowawszy w wolnoéci nie chcial shuzyé
nikomu, nawet rzeczypospolité;. ,,Wszakoz byt zawzdy pilen*, hetmana
Mikolaja Sieniawskiego. Mawial, ,,2e w zatrudnionym Zzywocie®, to
jest, kiedy sie przyjmie jakie obowigzki, ,,dwa co najszlachetniejsze
klejnoty ociezone by¢ musza: niezalezno$¢ a sumienie”. Nietylko
wiec nie pragngl urzedu przez sama cheé swobody, ale i dlatego,
zeby- mégl zawsze postepowaé wedlug sumicnia, nie wedtug ludz-
kiego rozkazu. A mimo to jednak powinnosci swéj ku ojczyZnie nie
zaniechal, jako syn dobry. Owszem lubil dwér krélewski i stad czesto
bardzo przemicszkiwal w ziemi krakowski¢j, lubo mial dobra po-
rozrzucane po caléj Rusi, gdyz i za Zona wzial w posagu zicmie
pod Chelmem. Zona jego krakowianka Kosnéwna z Sedziszowa,
byla siostrzenica prymasa Jedrzeja Rézy z Boryszowic, ktéry dobrze
pamietal o swoich krewnych i powinowatych. Rej w krakowskiém
blizéj byt krdla i stolicy, sama natura ciagnela go tam, a bez halasu
i ruchu zy¢ nic mégl Stad nie opuscit Zadnego sejmu i zjazdu ani
zadnéj sprawy koronnéj, stad bywal czesto postem i bardzo rad
stuzyl na tém stanowisku rzeczypospolitéj, bo juz ze zwyczaju rozu-
mial i sprawy koronne i prawo pospolite. Kochat tak ziemig rodzinng,
ze nawet nie wyjechal nigdy za granice, chyba w Litwie bywal
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czasami, a i to bardzo malo. Wiodla go zwykle za Niemen przyjain,
jaka mial z Mikolajem Naruszewiczem, sekretarzem i rejentem kan-
celaryi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Sam o tém Swiadczy, Ze
podrézowaé nie lubit:

Bom ja tez prosty czlowiek nigdzie nie jezdzajse,
Tum sje pas! na dziedzinie, jako w lesie zajac.

O swojéj dalszéj nauce i zawsze wstrecie do podrdzy, tak
méwi w inném miejscu:

Z granicy polskiéj mili nigdym nie wyjechal,

Lecz co wiedzieé przystoi, przedsiem nic zaniechal,
A czém byl nienczony, przecien jednak czytal,

A czegom nie roznmial, innychem sie pytal.

A tak cze$é ze zwyczaju, czes$é ter z wiadomosei,
Z dalekam si¢ dziwowal §wieckiéj przypadlosei.

Rej w trzeciém miejscu opowiada o sobie, ,2e przecie nie
zaniechat wiedzie¢, co wiedzie¢ przystoi‘.

Stad byl na niego wielce miloSciw stary krél Zygmunt, a nawet
i krélowa Bona, przywiazali go do dworu, dali mu wie$ i jurgielt.
Oprdcz krélestwa wszyscy mile widywali Reja i obsypywali grze-
czno$ciami. Arcybiskup Gamrat oddal mu w dzierzawe dobra swoje
Kurzeléw i Biskupice. Po $mierci ojca byl tez na Reja laskaw
i Zygmunt August. Przeznaczy! naprzéd dla niego jurgielt na mycie
chelmskiém, dat mu potém dziedzictwem wie$ Dziewiaciele w ziemi
krakowski¢j po Mikotaju Herburcie Odnowskim (na sejmic piotr-
kowskim w roku 1552). Pawel! Bystram, brat jaki§ Reja, dal mu
jeszcze za swego zywota dwie wioski w ziemi lubelskiéj, Popkowice
i Skérzyce. Mial wiec majatek nielada. Sam zatozylt w Chelmskiém
miasteczko Rejowiec (1517 r.). Nad Nida przy Naglowicach wiele
imienia skupiwszy, zalozyl miasteczko Oksze. Ale mial gdzie Rej
rozprasza¢ wielkic dochody. Panieta a ludzie mlodzi zawsze sie
okoto niego bawili, ludzi powainych ciagle podejmowal u sichie.
Nikomu sie nie naprzykrzyl, dlatego nikt si¢ na niego nie krzywit,
a owszem wszyscy do niego lgneli, a jezeli co wypadlo niemilego,
jak to bywa czasem w sasiedztwie i przyjaini, zaraz si¢ z tego
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usprawiedliwil, sam si¢ osadzit i przeprosit. Céz dziwnego, ze za
Rejem przepadali wszyscy, gdy prostak wesoly trawit ciagle zycie
wsréd przypowiastek, w hulance i w towarzystwie z przyjaciolmi?

Wtém spadly na Polske nowinki genewenskie i Rej prze-
budzit si¢ z uSpienia. Chociaz mial krewnych arcybiskupéw, jednak
pobiegl za moda; byl takiém samém dzieckiem wieku, jak wszyscy,
a marzyl o religii tak, jak sie to zwykle marzy o zabawie. Wziat
piéro do reki i pisal, prébowat sit swoich naprz6d w duchu réino-
wiercéw; wylozyt postylle po polsku, katechizm w dyalogu, psalterz
dawidowy. Wrciagnawszy sie za$ w zawdd ten nowy zupehie dia
siebie, nawykt jako$ do pi6ra. Pisal Rej nastepnie wierszem ,zywot
i sprawy Jézefa zydowskiego“, pisal pod figurg ,kupca®“ nadobne
sprawy czlowieka chrzescianskiego, daléj ,,Apocalipsis®, czyli obja-
wienie Sw. Jana i ksigzke o potopie Noego. Wydat jedno dzieto:
»Wizerunek wlasny Zzywota czlowieka poczciwego® i drugie: ,,Z #ie-
rzyniec”. Dla biatych gléw osobno napisat: ,Zatargnienie fortuny
z cnotg“ i tam wykladal ich powinnosci, dla przyjaciét za$ ukladat
dyalogi rozliczne, np. rozmowe ,Kostery z pijanica, Wyrwasa z Di-
kasem, Iwa z kotem, gesi z kurem“. Dla kmiotkéw pisal rozmowe
»Wojta z panem a z plebanem, jako sig o swych dolegliwosciach
rozprawiaja“. Pracowal, jak widzimy, niezmiernie wiele w najrozma-
itszej treSci, proza i wierszem. Palita go szalona goraczka czynu,
czém umial tém dzialal i stuzyl rzeczypospolitéj. Rej stoi wiec na
czele literatury naszéj nie dlatego tylko, ze pierwszy byt na rozle-
glejsza skale pisarzem narodowym, ale i dlatego, ze wszystko po-
ruszyl i ze dat poped swobodny mySli polskiéj, ktéra odtad zaczela
buja¢ po wszech przestworach; wreszcie Rej stworzy! literature, wy-
wolal inne talenta. Bylby to prawdziwy gieniusz, gdyby odebral
porzadne wychowanie, gdyby uni6st ze szkdl jaka taka nauke, jaka
taka znajomo$¢ literatury lacinskié¢j, gdyby np. byt uczniem Grze-
gorza z Sanoka. Péiniejsza literacka dziatalno$¢ i zycie hulaszcze,
wyczerpywala wszystkie sity umystowe Reja. Uczyé sig juz nie
mial czasu. Wszakze dnie cale trawil z przyjaciolmi, dla ktérych
raz wraz ukladal rézne wiersze okolicznosciowe, napisy na ich herby
i temu liczby nie bylo, ,bo mu to ze zwyczaju, a z natury tak
snadnie przychodzito“. Nocy dopiero cale trawit na pisaniu. Wie-
dzial, Ze nie ma nauki, stad nie chcial podpisa¢ swojego imienia
i nazwiska na zadném piSmie, ktére stal w druk; wstydzit sie tego.
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iz byl nieuczony i powiadal nieraz o sobie, ze miotal sig niby
z motyka na slorfice. Musial pisaé, bo naturg juz miat taka, a zresztg
dawat do druku wszystko co napisal, bo przyjaciele namawiali. Ale
gdy malo ufal w swoje sily, gdy ksiazki jego wychodzity bezimiennie,
dzisiaj uczeni majg klopot z dochodzeniem, ktére z dziel moze byé
rejowskie. Wprawdzie znajome sg gléwniejsze jego dziela, ale tutaj.
nie idzie o gléwniejsze, ale o wszystkie, ktérych spis podat serdeczny
przyjaciel Reja, Trzecieski i zywot jego opisal. Niejedno wigc pismo
Reja, o ktérém okolicznie tylko wspomniat Trzecieski bez blizszego -
uwiadomienia gdzie i jak wyszlo, w ktérym roku, u kogo i pod
jakim tytulem; nie jedno pismo moze juz zaginelo, nie jedno pewno
jeszcze nie odkryte. Juz to samo co Rej napisal, a co znamy, sta-
nowi duzg biblioteke, bylaby wigksza, gdyby zebra¢ wszystko. Sam
Trzecieski opowiada, Ze jeszcze za zycia Reja wicle prac jego pi-
S$miennych zginelo i jedne ksiggi nawet ,,de neutralibus“ to jest:
»0 niczém, o rzeczach obojetnych® razem z drukarzem w BrzeSciu
Litewskim, moze na Muchawcu utonely. Nie wiemy nawet co za
tre§¢ byla owych ksigg ,de neutralibus“, ktére, jak powiada Trze- -
cieski, byly ,ksiegi nie male“. Musialo to by¢ jakie$ dzielo polskie,
chociaz z tytulem lacifiskim, bo chociaz Rej poduczy! si¢ sam co-
kolwiek po lacinie, nigdy nie byl tak bieglym w tym jezyku, zeby
az nim mégl pisaé. Ze za$ w réinych dzielach swoich robit pdd
staro$¢ bledy historyczne, to nowy dowdd, Zze praca nie wczas, nie
mogla byla wydawaé stosownych owocéw.

Miodzienczy -zapal wygasal powoli, a nadchodzit wiek powa-
Zniejszy, wiek mezki. Powtarzal Rej wtedy z zalem, ze zawzdy jest
lepszy zywy glos, jak zdechla skéra. Rozumial przez to, ze lepsza
nauka dana przez nauczycieli, jak zyskana o wlasnéj sile, krwawym
trudem a praca. Rej dotad byl pisarzem nie ze swojéj woli, ale
postawili go dyssydenci naprzeciw katolikom i znaleZli w nim dziel-
nego szermierza pod wzgledem jezykowym. Z nieuka stal sig auto-
rem i to wcale nie lichym, co wla$nie dowodzilo ogromu jego zdol-
nosci zle: skierowanych. Wtenczas jako czlowiek czynu i Zycia nie
szczedzil, ani si¢ trapil, ale dzialal. Jako poeta stal nisko, lubo spél-
cze$ni poréwnywali go z Enjuszem, z Hezjodem, nawet z Homerem
i z Dantem. Bo tez Rej, dziecko natury, nie mial by¢ sztukmistrzem
ale uczonym z natchnienia. Nasadzony, rozprawial pomimo woli
dlugo o tém, czego nie rozumial, ale nastapilo, jak powiadamy,
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szczglliwe przesilenie. Chociaz mu bardzo $wiatek smakowat, znudzit
sig wreszcie na nim i uciekl od przesytu, ,ochynat si¢ we wszystko*,
jak powiada Trzecieski. Rzucit hulanki, zabawy i przyjaciél, a zam-
knat si¢ do powainiejszéj, do pomnikowéj pracy. Rej .uczuciem
polak, zaczat rozprawia¢ o tém, co dobrze pojmowal, w czém 2Zyl;
zostal tedy znakomitym przedstawicielem natury ludzki¢j w warun-
kach polskich, w szacie narodowéj. Raz wciaggniony do pisania, nie
przestal wprzédy, az dopdki nie’ wymoéwil wszystkiego, co widzial.
A na zartach, na fraszkach, na przygodnych pracach skonczy¢ sig
juz nie moglo. Gdy tedy nadszedt 6w wiek my$lenia, we wiasnych
dzielach znalazt poddostatkiem zasobu do zbudowania arcydziela,
ktére imie jego poda najpdiniejszéj potomnosci. Tém arcydzielem
jest: ,Zwierciadlo, albo zywot poczciwego czlowieka“. Napisal tez
narzekania ,na nierzad polski, przytém ,apoftegmata® rozmaite,
przemowe do ,poczciwego polaka stanu rycerskiego®, daléj ,zbroje
rycerza chrzedcianskiego®, naostatek ,zegnanie ze $wiatem“. Pismom
ostatnim odpowiadalo Zycie zacne i wiecéj bogobojne. Juz si¢ na-
wracal do wiary ojcédw, skoro poznal, ze nowinki genewenskie nie
zaspokojg zupelnie serca, skoro przypomnial sobie, ze nardd, dla
ktérego mial mito$¢, ze ojczyzna u katolickiéj wychowana jest ko-
lebki. Z uwielbieniem wspominal o cnotach obywatelskich biskupéw
polskich i nie przebaczal dawnym spéiwiercom. W Okszy zbudowat
koSciét i tam chciat zlozyé swoje koSci, Panu Bogu wszystko po-
ruczywszy, tak jako nadobnie o tém sam ze $wiatem sig rozmawiajac,
napisal. Jednakze umarl helweta w roku 1569 podczas wiekopomnego
sejmu lubelskiego. Trzecieski, 6w slawny_zwolennik nowinek gene-
wenskich, takle pisarz znamienity, jeszcze za Zycia Reja napisal
slicznym jezykiem swdj krétki ale malowniczy ,Zzywot i sprawy
poczciwego szlachcica polskiego Mikolaja Reja z Naglowic“. Sam
si¢ na tytule tego Zywota przezwal: ,jego (to jest Reja) dobrym
towarzyszem, ktéry wiedzial wszystkie sprawy jego“. Na wstepie
polozyt wiersz do Reja, w sposéb akrostychu, w ktérym pomiedzy
innemi to o przyjacielu swym napisat:

»Rej bowiem, jako méwis, ty sam w Polsce wodsisz,

W naszym polskim jezyku ty sam przodkiem chodzisz;
Znajg cig¢ wazelkie stany i na pieczy majs,

Tak wieley, jak i mali w tobie sig kochajs.
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stan snadnie si¢ moZe swym sprawom, jako we zwierciadle przy-
patrzy¢“. Wyszlo to dzielo tylko co przed sama $miercia Reja w r.
1567. Zwierciadlo maluje wszystko, co swoje, zaczawszy od Boga,
a2z do najdrobniejszych szczegéléw Zycia wszedzie sieje ziarno prak-
tycznéj moralnosci. Bylo podéwczas w modzie pisanie dziet takich,
jak ,.Zwierciadlo®. Stany wyisze w Europie zrywajac z koSciolem,
przychodzac do poczucia potrzeby o$wiaty rozleglejszéj, rade byly
péj$é odrazu, wyuczyé si¢ caléj madrodci starozytnéj. Ze za$ bez
- poSwiecenia sig wylacznego nauce, nie mozna bylo doj$¢ do pewnych
na téj drodze postepdéw, gdy ogrom ksiagg odstraszal, a w nich
ogrom wiadomoSci, znaleZli si¢ pisarze, ktérzy w dostepnéj formie
pogawedki i rozumowania, wykladali ludziom chciwym nauki filozofig
grecka z powinnoSci obywatelskiéj, a stosujac sie do poje¢ wieku,
starali si¢ im wytldmaczy¢ wielkie zadania religijne i polityczne.
Kazda literatura narodowa zdobyla sie podéwczas na dzieta pod
tym wzgledem wigcéj lub mniéj zastosowane do swoich potrzeb.
Z poczucia téjze saméj potrzeby pisal Rej w Polsce swoje Zwier-
ciadlo, albo ,Zywot poczciwego czlowieka®“. Chcial upowszechnié
w mowie polskié¢j nowe, biegajace wtedy po $wiecie pojecia polityczne
i religijne; gdy my$l ludzka wyzwalala sig¢ z wiezéw, w jakich ja
dotad krepowano i sama chciala pobujaé, chcial wyrzucié na $wiat
polski to, co serce przepelnialo. A pochopny byt do pogadania
o wszystkiém. Zaczerpawszy nie wiele nauki w podejrzanych Zré-
dfach, to jest w skréceniach, w zbiorkach podrecznych, w wyciagach
u filozoféw, zasiliwszy to wszystko niewielka erudycja historyczna,
zaczerpal wigcéj treSci w sobie samym i Zywocie spélczesnym na-
rodu. Pomimo zerwania pozornego z kosciolem, Rej nie moze zerwaé
z podaniami ojcéw, cytuje nieraz powage katolicka, nie rbzdziela
poje¢ obywatelskich od religijnych, ale owszem, wszystko co widzial,
co slyszal, co kochal i pojmowal, chce spoi¢ w jedng calo$é, jak
rzeczpospolita polska spoila w sobie w jedna calo$é i stopita w of-
czyzng wielka wszystkie rozliczne swoje narodowosci. Rej jest tez
szlachcicem polskim i wylgcznie pisze dla szlachty; stany, o ktérych
wspomina w ,Zwierciedle®, nie oznaczaja u niego, jak gdzieindziéj,
. podzialu spdleczenistwa na pewne klasy: panska, szlachecka, mie-
szczafiskg, i wlodcianska, ale oznaczajg zawdd, zatrudnienie Zycia,
jakiemu si¢ oddaje ten lub 6w, ale zawsze szlachcic. Powtarza sobie
ciggle sakramentalne wyrazy: ,poczciwy staniczek”, marzy i mysli
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o ,poczciwym staniczku, to jest o zyciu szlacheckiém i zacném,
w jakiejkolwiekbgadZ kolei. Stad Rej jest zawsze typem szlachcica
polskiego XVI wieku, wszystkie ma jego wady i zalety. Rubaszny,
gotéw poswieci¢ wszystko dla ojczyzny i przyjacidl, serdeczny,
odwazny, dobry byl, jak to méwimy, do wybitki i do wypitki.
Nieszczescie to jedynie, 2e dla ludu, to jest dla nieszlachty, nie
umial by¢ sprawiedliwym, ale grzeszy! tutaj w dobréj wierze, nie
wiedzac o tém, ze grzeszy. Co do Reja i ta okolicznos¢ uderza,
ze jak powiada o nim Trzecieski, nigdy korda swego nie dobyl,
chyba w rozwadzaniu, co pewno si¢ nikomu innemu ze szlachty
nie zdarzalo.

Rej swéj zywot poczciwego czlowieka zaczyna od stworzenia
$wiata, prawi daléj o réznosci stanéw niebieskich, a stad i ludz-
kich, wigc i o koniecznosci stanéw. Jedne planety np. opowiada,
sa dobrotliwe, a drugie srozsze, gwiazdy dostojniejsze rzadza po-
dlejszemi i wogdle, wedlug pojecia Reja, swiat powszechny, czego
jednakze nie powiedzial wyraZnie, bardzo jest podobny do rzeczy-
pospolitéj polskiéj, w ktdéréj zakresie krazq tez wigksze i mnicjsze
planety. Potém zastanawia si¢ Rej nad réznicami charakteréw,
z czego wyplywa, ze kazdy czlowiek ma juz w gérze zapisane
swoje przeznaczenie, ktére mniéj wigcéj odgadnaé mozna z tem-
peramentu jaki otrzymal, ,bo snadnie koleryka poznasz i po
siersci (tak opowiada), bo si¢ urodzit czarno, melancholik lisowato,
flegmatyk blado, krewnik z biala rumiano“. Mozna to i z natury
dziecka rychlo poznaé, jakiego ktére temperamentu, ,bo si¢ bedzie
krewnik wnet wszystko S$mial a igral, flegmatyk spal a drzemal,
koleryk si¢ gniewal, melancholik si¢ frasowal, a wszystko mu si¢
niewczas bedzie mialo“. Czlowiek si¢ rodzi tak, jak z géry na-
pisano, rodzi si¢ pod planets, a stosownie do tego pod jaka, zle
lub dobre ma sklonnosci z natury. Z wplywu takze planet wy-
nikaja rozmaite przypadki i zdarzenia, obroty spraw ludzkich
i sklonnosci zwierzgce czlowieka; wypadnie wigc z tego, ze je-
stesmy tutaj na Swiecie machinami i narzgdziami woli Bozéj,
ktére same nie wiedza co czynia. Wszakse jest na to sposéb.
Natur¢ mozna w dziecku zlagodzi¢ wychowaniem, nawet pokar-
mem. ,Bo jesli koleryk, nie dajze mu pokarméw goracych, takze
i melancholikowi, bobys jeszcze bardziéj podpalit onego goracego
przyrodzenia jego. Jesli ze tez flegmatyk, nie dajze mu tez rzeczy
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z przyrodgenia zazigblych, boby$ takze jeszcze wiecéj poprawit
tgposci i gnusnosci jego, a nie pies¢ tez na zbyt przyrodzenia
jego, nie zufecgkami, nie temi wymyslonemi piescidetki, nie winki
tez“ i t. d. ,Patrz na te kraje, gdzie cebrem piwo pija, a pani
matka i w szesciu niedzielach donice z grzankami czasem nachyli
jacy si¢ chlopi by zubrowie rodza, bo utyje jako prosie, urodzi
si¢ jako ciele, a urosnie jak wéi*, Przytaczamy te wyrazenia dla
ich malowniczosci, a jest ich tak pelno, ze caly zywot moznaby
przepisa¢ na same przyklady. Ku pokonaniu wszakze zywiolow
jest dany duch rozumny czlowiekowi i przykazania Boze. Rozum
jest ma to, aby oswiecal, prawo, aby powsciggalo, Rej tedy aczkol-
wiek prostak i nieuczony, chce zrobi¢ to dla ziomkéw swoich, co
dla starozytnych zrobili filczofowie greccy, to jest pragnie o$wiecac
drogi ludzkie i hamowa¢ zle sklonnosci. '

Po tych ustgpach Rej schodzi do zastosowan, do Polski.
Podlug niego, co nie dziwi naturalnie, szlachcic polski jest naj-
doskonalszem stworzeniem, jakie istnialo kiedykolwiek wsréd
caléj ludekosci. Po za szlachta Rej nic nie widzi, a chocby i wi-
dzial, trudu to jego i uwagi nie warte. Bierze tedy typ szlachcica
i prowadzi go od urodzenia, wskazuje mu droge, jaka ma poste-
powac, zeby spelnil najchlubniejsze swoje przeznaczenie, to jest,
zeby si¢ pokazal nietylko z urodzenia, ale i z rzeczy 'szlachcicem.
Daje matkom rady, jak majg dzieci wychowywac; o dziewczyn-
kach tak méwi miedzy innemi: ,takze tez i panie matki okolo
dzieweczek swych powinny takze pilnos¢ mied, gdyz to jest nar6d
mdly, a na wszystko snadnie nalomny“. Dlugo rozprawia o Bogu,
o Jego istocie, o nauce Boga i rozumuje czyscie po katolicku.
Kiedy przychodzi do dalszego wychowania szlachcica, rzecz dziwna,
Rej chociaz sam nieraz zalowal, ze malo posiadal nauki, tutaj
wlasnie od niéj odstrasza. Dosy¢ szlachcicowi umiec czytac i pisac,
a nic mu po gramatyce i logice, arytmetyki nawet nie chce i za-
wiklanych poetyckich fabul ,to¢ to i na stare przytrudniejszem®.
Pod temi fabutami rozumie Rej mitologjs. ,Bo co mu potém
jako Circes ludziom glowy odmieniala, albo jak Ulisses plywal,
albo co Helenka broifa, albo co Penelope czynila, acz to potém
powoli, gdy si¢ juz czego innego poduczy, nie wadzi sobie dla
krotofili czytac. Dzieje przeciez zaleca Rej. ,Ale niech czyta,
powiada, historj¢ owych zacnych pierwszych ludzi, jako si¢ onemi
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dziwnemi rozumy sprawowali, jako niczego inszego nie patrzali, 4
jedno slawy, cnoty, a poczciwosci®. Szlachcic niech jeZdzi konno,
ciska dzida, goni do pierscienia, strzela z rusznicy. Potém juz Rej
wyprawia swego szlachcica na wedréowke po swiecie. Wysokie
mial wyobrazenie o krajach obcych, ale malo cenil wynalazki
i sztuki, to jest, zupelnie widzial te rzeczy po szlachecku, po
polsku. Obok rycerstwa i dworskosci nie idzie nauka, niechaj
sobie uczone niemcy nad pracami siedza. Szlachcic ma przywiqzac
si¢ do jakiego pana zagranicznego a statecznego i sluzy¢ mu; ma
przywykaé do zycia publicznego i ma si¢ uczy¢ z jego rozmowy.
Doszedlszy do wieku mezkiego szlachcic ma sobie wybieraé stan,
to jest zawdd; przechodzi wigc Rej rézne stany, ale jako dyssy-
dent pomingt kaplaristwo. O rycerskim zawodzie naturalnie rozpi-
suje si¢ dlugo i z miloscig. Szlachcic oddawszy co winien ojczy-
Znie, to jest krew swoja, jezeli mu udalo sie ocali¢ glowe, ma
osigé¢ na wsi, zeni¢ sig, a tu juz trzeba dobrze si¢ zastanowic
nad wyborem, gdy ,nie o rgkaw idzie, ale o calg suknig“. Mal-
zenistwo jest u Reja po katolicku ustanowieniem Bozém; nie
masz zreszty szczgsliwszego 2ycia nad domowe, rodzinne, wiejskie.
Zony kaze Rej szlachcicom szukaé ,stanika sobie réwnego, wy-
chowania i ¢wiczenia roztropnego, obyczajéw nadobnych a wsty-
dliwych, a posagu widy jak moze by¢, bo powiadajg, iz to s3
przysmaki dobrego ozenienia uroda, obyczaje, przyjaciele a posag«.
Kaze daléj miec Pana Boga za dziewosleba i anioly Jego za
swaty, a nie traci¢ nic na bgbny i surmy, lepiéj tym wydatkiem
gospodarstwo podpomédz. Slicznie maluje Rej malzenstwo zgodne,
jak sobie po sadkach, po ogrédkach chodza, jak wspélnie grzebia,
ochedozaja, oprawuja, szczepia, jak u nich obrazek bialy, miseczka
nadobnie ochedozona, lyzeczka, chleb nadobny, jarzynki pigknie
przyprawione, krupeczki bieluchne, a drobniuczko usiane, kureczki
tlusciuchne. ,Owéz gdy jeszcze owi przyrodzeni blazenkowie,
a owe dziateczki wdzigczne przypadna, gdy jako ptaszatka okolo
stolu biegajac $wierkocg, a okolo nich kugluja, jaka to jest rozkosz,
a jaka pociecha! Juz jedno weZmie, drugiemu poda, tedy si¢ to
sobie uroskoszujq, to si¢ tu im, jako najlepszym blazenkom
usmieja. A ono gdy juz umie moéwi¢, tedy ladaco belkoce,
a przedsi¢ mu nadobnie przystoi“. Zona dobra jest darem Bozym,
wigc kaze ja Rej szlachcicowi szanowac, a strzedz si¢ by naj-
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mniéjszéj rozterki. ,Snac lepszego swiata wilk z wilczyca w lesie
uzywa, nizli tam, gdzie si¢ ten wrzdd njeszlachetny zamnozy“.
Potém ida obowigzki obywatelskie, ktérym Rej poswigca naj-
wiecéj miejsca w ksigdze swojéj, tak mocno kocha ojczyzne.
Poselstwo na sejm pojmuje jak kaplafstwo. Czlowiekowi na
urzgdzie poselskim tylko nieskazitelnym by¢, precz od niego
wszelka prywata. Rej wszelako, jak powiadamy, pisze tylko wzér
dobrego szlachcica, ale oglada si¢ naokolo siebie i z zalem nigdzie
go nie spotyka. ,Niestetyz, wola, wielez dzi§ takich Sokrateséw
na $wiecie znajdzie! A snac¢ dzi$§ nie trzeba wiele zlota, ani wiele
klejnotéw na to wazy¢, uwiedzie nas snadnie lada cacko, albo
lada jaka lekka obietnica, iz sobie dla niéj lekce powazamy co
najszlachetniejsze, one klejnoty swoje, cnote a dluga slawe swoja,
a nic nie dbamy, jako Sokrates, aby z nami wstapila do grobu“.
Potém o urzedzie senatorskim Rej rozprawia. Nie ma ten, kogo
Bég pozwie do Rady a do spraw koronnych, ¢baé jedynie o to,
»aby go miloSciwym panem zwano, a Zon¢ milosciwa pania, jako
pania Sierpska albo Spicymierska“ (w Sierpsku i Spicymierzu byli
kasztelanowie, Rej wigc tutaj zartuje sobie z pan kasztelanowych,
co jeno dumg si¢ pusza). Krol ,wielkie to jest sacrosanctum na
ziemi, bo jest czlowiek Bozy, przejrzeniec, powolaniec i pomaza-
‘niec Jego“. Umyst krélewski pjest jako plomien, ktdry si¢ zawzdy
ku gorze ciagnie, kiedy do niego dobrych drew przykladaja, ale
jeslize mu tez mokrych, a sapigcych przyloza, tedy sig tez wlecze
po ziemi z dymem pospolu. Takze tez dobra rada panu kazdemu,
albo z nim ku goérze leci, albo si¢ z dymem po ziemi wléczy“.
Strach wejrze¢ prawemu pomazancowi Bozemu w oczy, bo niechaj
bedzie najdobrotliwszym ,przedsigma cos Bozego a strasznego
w sobie, a pewno, jak ono powiadaja, iz musi mie¢ wilcze wlosy
miedzy oczyma, jako si¢ on pokusi, jako go strofowac albo upo-
mina¢, a on jedném wejrzeniem srogiém, snadnie kazdemu umyst
iScie odmieni¢ moze“. Ale te wszystkie wzgledy nie dla poczciwego
senatora, poczciwos¢ ma byc¢ przedewszystkiém. Tak w urzedzie
Rej widzi kaplafstwo, w senatorze réwnie jak w krolu, gdy
i temu kaze by¢ wyrozumialym i sprawiedliwym, a wolnym od
najmniejszéj skazy, bo kazdy slaby jest bez milosci poddanych,
ktéra jest to samo co mocne mury.
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Rej utrzymrje, ze liczba zlych gklonnosci w czlowieku od-
powiada liczbie grzechéw gléwnych. Przestrogi wigc swoje roz-
drabnia i wskazuje, jako to szlachcic poczciwy wezwany do krzesla
senatorskiego, to jest zaszczycomy na ziemi dostojenstwem, ma
strzedz si¢ pychy, lakomstwa i t. d. Przestrogi te 'czysto s3 polskie,
jedynie wolnosci polskiéj .przystoja. Bo zreszta na calym $wiecie
podéwezas nie bylo kréla takiego, ktéryby moégt stachaé poczci-
wém sercem a bez gniewu wylusaczenia wad swoich, nie bylo téz
na calym $wiecie senatora, ktéryby si¢ odwazyl na to wyluszczenie.
Krél i senator i wolnoé¢ taka byla w Polsce za Reja. I konstytucja
narodowa stosownie sig urobila ; najzacniejsi dwaj ostatni krélowie
jagielloniscy ojciec i syn, byli to ludzie poczciwi, tacy, jakich chciat
widzie¢ Rej, bez 26lci i bez miloéci wlasnéj, byli to poczciwi
i najwierniejsi studzy szlacheckiéj rzeczypospolitéj, ktérzy ja tak
umilowali, ze nie chcieli blasku koron obcych, ze nie umieli
myséle¢ o wiasnéj rédzinie, a wszakze jest to najpospolitsza na-
migtnos$é, ktéra si¢ trafia i u najwigkszych ludzi. Obydwaj kro-
lowie cale zycie mysleli o dobru ojczyzny, o potedze jéj i chwale,
o doprowadzeniu unii stanowczéj wewnatrz kraju, Zygmunt August
zrzekal si¢ nawet dziedzictwa Litwy dla dobra Polski. Stad zwier-
ciadlo Reja nieocenione jest, niedosyé albowiem, Ze cudnym, uro-
czystym jezykiem maluje nam pomyslenia zacne poczciwego szla-
cheica, ale pozwala nam jeszcze zajrze¢ we wnetrze 2ycia naro-
dowego, objaénia historj¢ polska. Oskarzaja nas nieprzyjaciele
o nierzad. Nierzad byl péinidj ale nie w zlotych czasach jagiel-
lonskich, nierzad dopiero moze wtedy si¢ rodzil. Owszem patistwo
bylo silne, potgine, wielkie, coraz nowe ziemie naokolo siebie
kupilo, a kiedy kupi€ przestalo, zaczal si¢ rozktad i upadek. Krél
spokojnie spal na lonie kazdego szlachcica, bo nie przywlaszczoném
prawem, ale stal, jak to Rej méwi, miloscia poddanych, tak jak
miloécia skupialy si¢ rézne narodowosci okolo Polski, ,Zywot
poczciwego czlowieka® Reja, jest zlota ksigga starozytnosci
polskich.

W poezji jest Rej daleko nizszy. Wszedzie prozaiczny, roz-
wlekly, powtarzajycy si¢ do unudzenia, jedng mysl wcigZz przerabia
na rozmaity spos6b. Najobszerniejszy jego poemat jest , Wizerunek
wlasny zywota czlowieka poczciwego, w ktérym jako we Zwier-
siadle snadnie kazdy swe sprawy oglada¢ moze“. Na lat siedm
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starszy ten ,Wizerunek od ,Zywota“ ale i tam widzimy jedna
mysl; zawsze to samo ,Zwierciadlo“. Tylko tutaj autor wizerunek
zbieral ,z filozoféw i z réznych obyczajéw Swiata tego®. Jest to
niby walka mlodziefica z namietnosciami. Rej oprowadza go po
ziemi i po niebie. Nastrecza mu zle i dobre jestestwa, rozum
i rozpustg, daje mu wszetecznych i zacnych towarzyszéw podrézy,
ktérzy namawiaja; mlodzian wybiera. Po dlugiéj walce poszedl
za tchnieniem drogiem madrosci, poradzit si¢ tych i owych i gre-
ckich i rzymskich poetéw i filozoféw, Zoroastra i Solona, Dyo-
genesa, Hippokrata, Epikura, nawet Owidjusza, ktérego Rej nie
lubit i Horacego, az wreszcie po tak dlugiéj podrézy 6w mlodzian
zostal zacnym i cnotliwym czlowiekiem. Poemat to dzisiaj nie-
zmiernie rzadki, albowiem gdy grzeszyl przeciw katolicyzmowi,
skrzgtnie go wygubiano 1),

»Lwierzyniec“ jest tez poematem, w ktérym s3 opisane ro-
zmaitych stanéw ludzi, zwierzat i ptakéw ksztalty, przypadki
i obyczaje. Chcial tutaj Rej przedstawi¢ Polske spélczesna w obra-
zach. Pelno tu w istocie rozmaitosci i zycia. Méwi Rej o prze-
szlosci polskiéj, o dawnych krélach narodu, o panach i ludziach
odznaczajacych sig¢, o powinnosciach kazdego stanu, wytyka nad-
uzycia, nie szczedzi zadnego stanu ani kasty, ani szlachty, ani
duchowienistwa. Szlo mu o przekonanie narodu, ze rzeczpospoli-
ta potrzebuje naprawy, stad bral pigkne charaktery z dziejéw i za-
lecal je jako wzdr poboznosci, cnoty i rozumu. Obok wzgledu
historycznego, panuje tutaj wzglad moralny, religijny i polityczny,
a w przypowiesciach pelno humoru i 2artu. Osobliwy tytul dziela
tlém;aczy tak drukarz Wierzbigta w przedmowie: ,albowiem jako
w zwierzyiicu bywa zwierz rozmaity, jeden pozyteczny ku jedzeniu,
a drugi szkodliwy, tak tez w tych ksiegach s3 rzeczy, ktérych tu

1) Kochanowski w elegii do Myszkowskiego wspomina o ,wizerunku?, w ktérym

Rej ,Palingenii exemplum musamque secutus quid deceat caneret,
dedeceatque viros*. I rzeczywiScie ,wizerunek“ jest nasladowaniem Zodjaku
Palingena. Sklada si¢ r6wniez z 12 rozdzialéw, przeprowadza tez same zasady mo-
ralne, niektére ustepy Zywcem bierze z Palingena, pelen jest tych samych anachro-
nizméw i apostrof przeciw duchowienstwu. Pomimo to réini si¢ od wzoru swego
ukladem, wielu myslami, wyraZeniami, nie méwiac juz o réZnicy w tytutach poematu
i rozdzial6w. Szczeg6lowy rozbiér ,Wizerunku* podal Al. Tyszyhski.
’ Przyp. wyd.
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w tym zywocie nasladowac i ktérych si¢ wystrzegac mamy. I nie
wiem czegoby w nich niedostawalo, gdyz si¢ tu zamykaja sta-
teczne przyklady rozlicznych historykéw krétko zebrane, domowe
. przypadki, podobienistwa i figury rozmaite, rézne zartowne a kro-
tofilne dworskie powiesci, nie inaczéj, jako wigc owa w zwierzyficu
ziemia pelpa bywa rozmaitego a slicznego kwiecia i ziela takiego
i owakiego“.

Pomniejsze pisma Reja stanowia Figliki i apoftegmata. Jedne
i drugie sa to krétkie anegdoty wierszowane, uwagi, przestrogi
i zarty, ale ,Figliki“ raza nieprzyzwoitoscia tresci i tonu, powstajg
przeciw powadze, bujaja swawolnie, rzucaja si¢ na wszystko;
apoftegmata za$ pdzZniejsze od figlikdw, sg to ,krétkie a roztropne
powiesci, czlowiekowi poczciwemu slusznie nalezace“. Figliki Rej
pisal w chwilach swobody umystu, dla jezyka, jak sam o tém
méwi: '

.A niechaj narodowie widy postronni znajs,
Ze Polacy nie gesi, iz swéj jezyk majs....

dlatego tez staly z poczatku w swawolnym zwierzyricu i dopiero
je pozni¢j osobno z druku wydawano. :
W ,zegnaniu ze $wiatem“ powiada wreszcie Rej o sobie:

»Dosyéem sig¢ juz naby! na tym nedznym Swiecie,
Dosyéem sie przypatrzyl, co sig na nim plecie....

Jako si¢ §wiat kolysze w swoich oblednosciach,

Jako sie ludzie brojg w dziwnych omylnosciach, i t. d.

potém czekal juz $mierci dokonawszy na swiecie wszystkiego, co
mial w przeznaczeniu dokonaé. Céz to za wplyw by¢ musial tego
czlowieka, kiedy juz z tego i owego co o nim wiemy, widzimy
jak ogromne w swoim czasie zajmowal stanowisko wsréd narodu!

Wogdle styl Reja pelen jest przypowiesci i poréwnan; pie-
szczony, malowniczy i ozdobny, a przytém mezki i.jedrny i pra-
wdziwie staropolski. Lubi sadzi¢ Rej wyrazami zdrobniatemi, ro-
skoszuje si¢ samém wystowieniem, nie tylko trescia. Jezyk w nim
czlowieka bywalego, dowcipnego, z zartami na ustach, jezyk
wiesniaka, ktéry chociaz z rozkosza opisuje stodycze zycia do-
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mowego, przeciez umie w potrzebie i szablg brzgknac po rycersku.
Rej nuci raz wragz piosenki gminne; wymykajg sic mu z ust
wiejskie koncepta, sielanka czu¢ go z daleka. Lubi i drzewa
w ogrodzie ubrane kwieciem i deszcz, co lany jego skrapia i by-
delko, ktére idzie z obory; lubi si¢ przyglada¢ wszechmocnosci
Bozéj w cudach natury. Rej odmalowal si¢ w owym jezyku.
Gdybyémy nie wiedzieli nic o sprawach jego zywota, domyslicby
si¢ latwo bylo po samym jego jezyku i po stylu, jakim byl
w zyciu i co robil. Jezyk ten pod pidrem tylko jego, Zze plynat
z natchnienia, pigkny jest i uroczysty; ci co go p6zZniéj nasladowac
cheieli, nie majac ducha rejowskiego, wykrzywiali styl w karykature.
Bo tez chcieli iS¢ za wzorgm, a Rej wzoru zadnego przed sobg
nie mial; na arcydzielach starozytnych nie zaprawil si¢; czerpajac
tedy sam z siebie, wylal z duszy wlasnéj skarby, stylem swoim
posial brylanty. To cc nas w staropolszczyznie najwiecéj ujmuje,
ten powazny ton i uroczysty, ta, Ze tak wyrazim, swigtosc, nie-
pokalano$é, cudownos¢ jezyka, znajduje si¢ wprawdzie.i w innych
pisarzach, ale pelng miarg jest u Reja. Owszem nastepcy Reja
wygladzili cokolwiek styl swéj na obcych wzorach, ale za to
pozbawili go rejowskiéj prostoty, rejowskiego wdzigku. W stylu,
w dzietach swych, w uczuciu, we wszystkiem, Rej byl arcy-
polakiem.

Rodzina Rejéw dawna byla w Polsce i dziwaczne sa rozu-
mowania uczonych, ktérzy ja koniecznie chcg wywodzi¢ ze
Szlgska. Ze Szlgska czy nie ze Szlgska, zawsze to byla rodzina
polska a nie czeska, jak znowu inni blednie domyslaja sig, bo
nie poszla z Werszowcéw, ktérzy jeszcze w XII wieku osiedli
w Polsce. Jednakze oprécz owego starosty na Podolu, co to sig
w niewolg dostal do turkéw, az do Mikolaja dzieje wspomiffajg
o dwoch tylko Rejach. Jeden z nich Jan, ktéry pisal si¢ raz
z Bolechowiec, drugi raz z Szumska, by! kanonikiem krakowskim.
Ten postowal w roku 1434 z obedjencja do Rzymu do papieza
Eugeniusza IV od krélowéj Sonki i mlodziutkiego Wiadyslawa
* Warnenczyka. Zostal pézniéj proboszczem krakowskim swigtego
Michala w latach 144%—57 i podpisal list krélewski dla Lwowa
w roku 1444. Zasiadal na kapitule w roku 1445. Byl tez i pro-
boszczem kaplicy krélewskiéj (1454 r.) i umarl w roku 1468.
Drugi, takze Jan, bil si¢ w roku 1410 pod Grunwaldem, a potém
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byl sedzig ziemskim sandomierskim w roku 1434. Ten si¢ takze -
pisal z Szumska. Ale pierwszy z rodziny wielce zaslyngl nasz
Mikolaj z Naglowic, co poswiadcza Paprocki: ,ten szeroko inad °
insze przodki swe znacznie okazal familj¢ swa z przyrodzonego
dowcipu wigcéj niz z nauki“. Daléj wylicza kilka dziel jego
Paprocki i nie daje o nich zadnego zdania, tylko o ,postylli“
dodaje: ,ta przeciwko kodciolowi powszechnemu, nie mego roz-
sadku, jesli zla albo dobra“. Mikolaj zostawit trzech synéw, z tych
dwéceh tylko znamy: Mikolaja i Jglrzeja, o ktérym pisza spol-
cze$ni, ,%2¢ nad inna bracia otrzymal ingenium ojcowskie, do
ktérego prazystapila nauka“. Obadwaj synowie 2znakomicie sig -
pozenili i weszli w stosunki rodzinne z najpierwszemi domami
Polski, to dow6d miedzy innemi zacnosci dawnéj naszéj szlachty,
bo aczkolwiek sam Mikolaj z Nagltowic byl dosy¢ bogaty i mial
stosunki na s$wiecie, wszelako z panami si¢ nie paral, do panéw
nie nalezal. Ale za dawnych czaséw zasluga podnosita czlowieka
i nie pytano si¢ o $wietne przodki, ale o wartos¢ osobista. Rej
slawg pismienng sprostal hetmanom i kanclerzom. Stad panowie
radzi byli staw¢ wielka doméw swych pozeni¢ ze stawa znako-
mitego pisarza, ozdobi¢ blask swéj rycerski blaskiem zdolnosci
i piéra; cala szlachta tchnela réwném uczuciem i byla jedna
rodzing, tylko ogromna. Mikolaj, starszy syn poety, ozenit sig
z Dorota Hlebowicz6wna, wojewodzianka wileniska, c6rka jednego
z najwigkszych pandéw litewskich. Jedrzéj zas dostal za zong Ka-
tarzyne¢ Debinisky, kasztelanke krakowska. Ze starszego Mikolaja
potomstwo trwa az do dzi§ dnia, z téj linii dwéch nawet bylo
senatoréw w rzeczypospolitdj: jeden prawnuk, Wladystaw, woje-
woda lubelski, marszalek krélowéj Eleonory, zony Michata Kory-
buta Wisniowieckiego, maz slawny bardzo w swoim czasie, zmart
w roku wyprawy wiedenskiéj (1683); drugi zas Jan Michal, pra-
wnuk rodzonego brata wojewody, byl kasztelanem zawichostskim
za Stanistawa Augusta i umarl 1786 roku. Wielu z téj linii
Rejéw bylo starostami w Nowém miescie Korczynie pod Krako-
wem. O Jedrzeju zas to jedynie slychaé, ze byt sedzia kapturowym
krakowskim po $mierci Stefana Batorego. Czy Rej corki jakie
zostawil? niewiadomo.

Trzecieski Jedrzéj, przyjaciel i biograf Reja, uczyt si¢ naprzéd
pod dozorem ojca bieglego w starozytaych jezykach, nawet w he-




246 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. . Tom I. ‘

brajskim, potém byt w akademii krakowski¢j. W mlodym wieku
przebudzila si¢ w nim muza, pisywal wiersze lacinskie, a potém
je czytal przed uczonymi profesorami. Poezja na smier¢ Zygmunta I
dala. go pozna¢ dworowi. Jost Decjusz wyprawil go o koszcie
swoim za grénice. Zwiedzit wiec Trzecieski calg zachodnia Europe,
a nawet péZniéj juz dcbrze dla ciekawosci zwiedzil i Turcje.
Wrécil mezem uczonym, ale szalonym wrogiem kosciola, Odtad
bierze glos przewazny w sprawach dyssydenckich, przemawia po
synodach, pomaga w Pinczowie do tlémaczenia biblii. Z Rejem
zblizylo go podobienstwo sposobu myslenia i obyczajéw. Zreszta
z najznakomitszymi ludZmi &wczesnéj Polski Trzecieski mial
stosunki, nawet z katolikami i z ksigzmi, jak np. z Solikowskim,
arcybiskupem lwowskim. Mlodziuchnym byl, a juz ocalil Stankara
przed zemsty biskupa krakowskiego i uwiézl go do Pinczowa;
rozméglszy si¢ w wielmoznosci, jezdzil do Krdlewca, do kuzni L
dyssydentéw i sam si¢ tam rzadzil sprawami wyznania, nie py-
tajac o zdanie nikogo. Sial nierzad wsréd swoich, ktérzy zwierzali
si¢ mu z réznych tajemnic, chlebem spokojnym opatrzyli go na
to, aby pracowal, ale Trzecieski poeta ,pijanica%, jak go zowia,
wszystko po swéj woli czynil, przyklad z siebie zly dawal, co
chcial zywnie to pisal bez sadu i rady. Pod wzgledem charakteru
nizszy dobrze od Reja, sam naprawde nie wiedzial czy ma nad
sobg jaka wladzg¢ i czy ma w co wierzyc; to jedynie wiedzial,
ze nienawidzil kosciola calg moca swéj duszy. Na wszystkie strony
rzucal si¢ dla jurgieltu, stuzyl ksigciu Mikolajowi Czarnemu Ra-
dziwillowi, Janowi Firlejowi, wojewodzie krakowskiemu i mar-
szalkowi, ktéry takze stal na czele dyssydentéw i wymyslit owa
slawna konfederacje, warujaca wolnosé dla wszech wyznan w bez-
krélewiu po Zygmuncie Auguscie. Stuzyl ksigciu pruskiemu.
Hulaszczy, rozrzucony, zuchwaly, zmarnowal pigkne zdolnosci.
Firlej wyrobil mu sekretarstwo krélewskie, a Stefan Batory na
prosbe panéw nadal mu roczng pensj¢ z dochoddw skiadu soli
w Toruniu, to jest 60 zlp. za prace; mial pobiera¢ t¢ pensje co
rok przed Bozém Narodzeniem. (Przywilej we Lwowie 14 lipc
1578 roku. Metr. 117, 124). Umarl Trzecieski w 1583 roku.
Pisal Trzecieski oprécz zywota Reja wiele po polsku i p
lacinie. Zywot przesliczny jest, pelen obrazéw i tresci, aczkolwie
" za krotki i s3 w nim bledy historyczne. Zaden z naszych pisarr
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nie zasluzyl sobie na taki pomnik, jaki Rejowi postawil Trzecieski
tym Zzyciorysem. Nieslychanie malo mozemy dzi$ co doda¢ do tego,
co o Reju powiedziano wtenczas przed trzystu laty. Rymy polskie
Trzecieskiego gladsze sa od rejowskich, chociaz jezyk jego. wiecdj
wyksztalcony. W kazdym razie Zyciorysem swoim fakie stanowisko
zajat Trzecieski w dziejach literatury, ze go obok Reja zaraz stawic
potrzeba, a pomija¢ nie mozna.

101. Najcelniejszy poeta Jan ICochanowski. Rodzina szlachecka
Kochanowskich, h. Korwin, osiadia byla oddawna w Sandomierskiém,
okolo Radomia i Sieciechowa. Dopiero jednakie za Jana Olbrachta
i Alexandra Jagielloficzyka spotykamy po aktach pierwszych Ko-
chanowskich. Pomingwszy innych, widzimy jako malo co pdzniéj,
okolo Zwolenia, we wsiach Czarnym lesie, Baryczy, Grodku, Za-
wadzie, Piastkowie i Wsiole, mieszka wielkie rodzenstwo zloZone
z szedciu braci i trzech sidstr Kochanowskich. Najstarszy z nich
Piotr rodzil sig 1485 roku. Mial za Zone Anne, cérke Andrzeja
Odrowaza z Biataczewa, pojal ja z dobrego szlacheckiego i $wiato-
bliwego gniazda, gdy przed wielu jeszcze blogostawiony Prandota,
biskup krakowski, pochodzit z tego samego domu Odrowaidéw
w Bialaczewie. Piotr sam dziedziczyt na Konarach, Czarny las za$.
dostat sie mu dopiero przy powtérnym podziale débr pomiedzy
rodzefistwo. Po Zonie wziat w posagu Sycyne i Policzne, w ktéréj
niegdy$ jéj rodzice mieszkali. Piotr byt naprzéd Komornikiem ra-
domskim w roku 1541, potém zostal sedzia jeneralnym ziemi san-
domierski¢j. Byla to bardzo pobozna dusza. Odkad w rozkosznéj
Policznie znalazt sobie dozgonng towarzyszke Zycia, juz téj wioski
nie opudcit ani na chwile i cale w niéj przemieszkal Zycie. Pamigtat
o stuzbie Bozéj i glosit kochang wioske. Jeszcze te$¢ jego podnidst
w Policznie ko$ciét i ustanowil tam za pozwoleniem biskupa pro-
bostwo, zapisawszy na nie w jedném miejscu 7 lanéw, w drugiem
4 i pét; Piotr na tenze sam cel ofiarowal 400 zl. (dzisiejszych 26
tysiecy zlp.) i zapisal na ko$cidl cze$¢ gruntéw wiecznym funduszem.
Obadwaj tez, te$¢ i zie¢ przy zabudowaniach plebafiskich wystawili
wspblnym kosztem szkétke i prawo patronatu zeznali dla Biata-
czewskich i Kochanowskich z Policzny i Czarnego lasu. Dzialo sig
to w roku 1531. Umarl Piotr w r. 1547, na rok przed Zygmuntem
Starym, majac iat 62 wieku, Zona przezyla go o lat dziesigé¢, umarla



z

ynow

sig

ianem
Za-
si¢ udal, gdzie

Tom I

Paryz,
ktéry
jeszcze
ziemi

ie w Sy-
ezo naro-
wtedy,
trzy-
& Za-
ierwszy
1557

jak si
Spory te
edzy rodzefi-

lawny hetman

QW 4 \J 1
: £Ea £ RIS N
NEREEENE 18 Y PRENUR T % IR LR
13 ESTEi iRl b ogRfods o8 IS S pe
.w..,m.m.m“u MW.W;MW&P 3 m.,smm,.ﬂ 8 § m, ..mMmm
g -m v,..mbm,..mww:...a. < 3 2 mw,mﬁm m.wc .Jm.mm..m..m“
S FRifmeigief. 7 4B00BRE B, 4% Jesogt
= SR2EF_F B ZLE§E°C¢F a4 g T E%
- f dofasdiiofod f o Priian: IR R

19

LAAAA SAAAAAS YW \ARLAA 2 AD Al RYVIRYYYVVTRY \AAAAAAAAAAAAAS
hbb&bbbbbmbbzb zbgb bbbbb»’bb».’bbb bb.bbbbbbeb bbbbbbbbbbbbbb

.141*41111'.1444
- AdAL

7 B Fiisisiiid
\AAAL A AAAAAS \AAAAA - AAA~AZ « 34 \AAAAA: A\ AL-AAAAAA TVYVVVY 4-11114d AAAAAAAAAAAAAAS
(YYYY JYYVY, Yy VY DBD‘D A JYYYYY - 7Y . YVVV VY L {YVYYY ‘b,btb!&b. AAAAAAAAAAAAAL

AYVVVY VTV
TXaaasasdia

[Er e e — R A e e N AN 000004008 200000 30t - 3300000 e di VYTV VY VY IRV IV VY IIVYVYYYY

xo.bbbb'zbbbbbbbbpbzbb: AL AWSAALALAAL AADAAALAASAAMDALAAAAAAAAALLL

¥UNNEEEEYNY



{

QO SEHY LT Sy NS gy oL R R A R I R I
RS E R AR S E AR R FRE ER R R A R AL
o . EQEMS ;8009 T O Hme e ate.ud.%sm.aam
4T ESeR R SRRy MO RNogdpns33dag e ogegot
- g4 .8 . FOIRING . > E S B8 = ) = Q™ 3 P T ¢ g
¢ 2 o S 8 g O0REEe EFE 0 5 PEL S8 2 HEL T pE g
EES 2B g Eom, o 858y EELa o E e E8ppsEes
2 O o O N 8 &5'® ¢ lm., Wno B Qg O N Z oS 5 S > 0 B o)
] b O-D.mno. g .o ~ [ L &z 0 7 ] P..m S . medw
SSREEL8EY A WEOEToanNaE 8 8 2~ 08 €39 N 8 A
S298 " E8ELYPEfdpE g8 s ygem B g8l " HLESaP o
»S T AR EEL a0, NP 2T R E 9~ EHo 85
my}.m.c..w.a aWZ.Cmnmc.Z“mwml.a .m-w, Z.W.ﬂc.m.mo.l.wu aOuamaav o

KR KK KKK KK

3 4 v
(ﬁ»mmun AaasaddarEiasXaag :»wvvbzm::::—Z»S»D»»»:ﬂ:&:.\v::»»H.:_

WYVEITVATVEI VY VEXYVRYVVVVVIRYIONY
; ﬂu»»,m,»nm:tv ,»n-anm_u:uv..: Y'YV

!-‘:Q:m:xnm:n,<<<.<<,u,<<mmu< 7

Afw»“»»ﬂu:uvbqum: :»H.vvmmuu*.»»nvhﬁ»»»-u.wmu.wuv"n»»»»nn.m.n;>>.m.-

H<<<<<<<<!<m<<."4¢s<

AMAAAAAAAAAAAL

<t<<.m< <AFQq<<<Q.QCl<m<§<°11114114441114
mbbbbb >3>> b‘.bbtbbyb bbgbbbbbbbbbbbbbbbbb

,14@1141114444111

Yvey,
VYVYY

\ AL AAS Al

vy \ASAA) \AAMAD I A <<<k<=<<< \AAAJ
AadsaaXa

v <SA<<
‘s Ad AKTA A c.é»k»*»!.ﬂl»»‘»-!»

ANRAA

14 \AAadAAAAAAAMALLAAL]
A4404A0A04404044400104141




BaSiiasiisiiiiian

i

fin

= £X3 4
‘NHN<<.«144<NM<< <Nﬁhd<<m “:m:‘:ﬂm‘-d&w .m.,an(tm/,<<m4:A<<<<<<<<<<<<<<
B M 3
" >.m.>>>>>m>mm
X me. Hﬂi‘M‘dJ’<‘NW<."<"*“<.1”"”“1}4””“““ NN ’N"“N*“dﬁ"ud‘“14“’11‘1”"”1’“‘1ﬂ“1"““

L3

- e B2 A ECRRI oD LI NRYPYGLEL oS SRS LR
s BEGTRRICT PRI anqi figi aapd 2geteg
& FE"LEAEEAERC B o 2i88S8p. a8 % _,°9887T 8
M-W..Mopm.wa‘mbuéw a.av&q.wv..uma.n;.md-m.wmoo.mw.®mw&.m mmk«f.m.ma
S .. 208973 g Ees g R ¥ a«v...owwab ,o,o.m.a.mmm £ g 0.8 & F
BRITHMII I I T L M S b
B & . 3 = ._.l. o & > b=
R e RSt F AR LR RN S LI A0 PR
¢ Biol SIS Effeus U PR B BR8] 5, 24 5 ¥
O B mm Wm g2 g N a2 « ) o 38 o 28N =] 2
S O e, b8 s E e DN Ty ET ARy FE2EESS
e Bl R e a e 8 i g B iR e TR

:

N i .
-t
W»&. anamauanani vt

VYTV TVY LR VXXV VALY VXYY

JYYYYYYVE Y YV V9N YV - IV VVVY
BPEVIYREVVV VYTV YV RIVYAYY "™ ,<,¢w.<< v TV U Y PRT YTV YRV VPP Yy v YV YVYIVYYYY
0¥ 2374 aa .0— .m.:ww wﬂw AaE2aX34 AXA

NW.?!”»@»»»»E»»»»»ﬁ-t

.E<U<<<:..411: :t:.e!-:: :N::-::-&< <:<f-<<.<¢Q<§:H<<ﬂ)<<:<:::<:
;. —:»p:a-»m::—*»k-».a&:h—: VY VYV IVVVYV, VY = VY »Hv»rV‘»m-kﬂ.»».v»»ﬂ»&»»»»»»»»»»»»»»

XX KK KKK KKK K

XX KK KKK KK

EE A A A AR A A AL AL E S



-y - T

.

Tom L LITERATURA, 251

odpowiedzig, ze nie chce wpudcié do domu swego dumnego ka-
sztelana, ktéryby to roztrwonil, co Kochanowski zarobit. Kasztelanem
zostal najpewni¢j w roku 1576. W lat trzy péiniéj mianowal go
krél przywilejem podpisanym w Wilnie dnia 9 paZdziernika 1579
roku wojskim sandomierskim po Jedrzeju Goluchowskim, wybranym
na podkomorzego sandomierskiego. Wojski byl to na spokojnym
urzedzie .ziemskim gospodarz w powiecie i wojewddztwie. Kiedy
wszystka szlachta szla na pospolite ruszenie, wojski jeden zostawat
na miejscu i byl opiekunem niewiast i dzieci wtenczas, kiedy tych
mezowie gdzie§ daleko walczyli za ojczyzng. Patryarchalny ten
staropolski urzad przystawal doskonale Kochanowskiemu, ktéry
ostatki zycia swojego przepedzat juz w cichym smutku, naprzéd
z powodu Smierci Urszulki, nadobnéj dzieciny, ktéra calg jego byla
rozkoszg i szczeSciem, a potém z powodu $mierci Jakdéba Podlo-
dowskiego, zdaje sig, 2e brata Zony, ktérego zabito w Turcyi, gdy
dla kréla skupowat konie. Tryumfy kréla Stefana nieraz rozpality
muzeg poety, ale pokdj zawarty z Moskwa, za staraniem nuncjusza
Possewina, zmartwil wieszcza, ktéry stad przewidywal wielkie nie-
szczgscia dla ojczyzny. Smieré Podlodowskiego szczegblnie wielka
mu sprawila boles¢; pobiegt do Lublina, gdzie krél Stefan Zborow-
skich sadzil, aby wolaé o sprawiedliwos¢ i o zemstg chrzecian nad
poiksiezycem. Ale nim otrzymal postuchanie tknigty apoplexja umart
w Lublinie 22 sierpnia 1584 roku. Zwloki jego zlozono w Zwoleniu
w grobie familijnym, pokry! je nagrobek do dzi$ dnia dochowany.
Miat Kochanowski sze$¢ cérek, ale dwie z mich zmarly jeszcze za
zycia ojca, syn za$ jedynak urodzit sig dopiero po $mierci, ale lat
dwéch nawet nie przezyl. Dorota Kochanowska wdowa poety zyla
jeszcze w roku 1604.

Kochanowski jest znakomitym poeta. Wigcéj wyksztatcony od
Reja a wszechstronnie, zycie prowadzac skromniejsze, pomimo pe-
wnych uprzedzefi wzgledem duchowiefistwa i wolniejszych nieco
mysli pod wzgledem religijnym, prawdziwy katolik, wiekszy daleko
od. Reja filozof, trzeiwiejszy rozum i talentem i Zyciem swojém
i wplywem na spdleczno$é, stangt na czele pisarzy zygmuntowskich
i zaslonil sobg Reja. Nieche¢ jego do duchowienstwa byla wiecéj
wesolo$cig spokojnego sumienia, ktére znie$¢ nie moglo malych
bledéw i wykroczen, zreszta poszedt w tém Kochanowski za po-
pedem wicku i zartowal z ludzi, ale powazal kosciét i dlatego nie
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zerwal z wiarg naddziadéw. Jak Rej tak i Kochanowski wyjat
z narodu jego uczucia i my$li i umial przeméwi¢ do serca tak, ze
go wszyscy na raz zrozumieli. Skromny i czuly, opiewal religje,
milo$é i smutek. Wiara i stawa narodowa ciagle byly przedmiotem
muzy jego, w kofcu juz milo$¢ wsi i przywigzanie rodzicielskie.
. Nawet tiémaczac obcych poetéw, byt sobg, to jest $piewakiem na-
rodowym, pisywal dla narodu, bo kto w nim upatruje zreszty wy-
laczng polsko$¢, czystg narodowos$¢, jak np. jest mickiewiczowska
w poezyi, ten dobrowolnie sig zwodzi. Zart i satyra wszedzie takze
widoczne s3 w Kochanowskim.

Chronologiczny porzagdek prac Kochanowskiego, tak sig da
ulozy¢. Zdaje sig, ze dwie poezye ,Satyr“ i ,Zgoda“ naprzéd wy-
szly, jeszcze moze nawet w roku 1563. ,Satyra® dedykowal Zy-
gmuntowi Augustowi; wychodzi tutaj na plac bozek lesny staro-
zytnych i przemawiajagc do polakéw, wytyka im wady narodowe,
ktére moga sprowadzi¢ kiedy$ wielkie nieszczedcia, jakoto: naéla-
downictwo cudzoziemczyzny, plocho$¢ w traktowaniu najwazniejszych
zasad politycznych i religijnych, wreszcie rzucanie si¢ do przemyslu
tak niewlaéciwe dla geniuszu narodowego. Potém przyszta koléj na
nSzachy“, ofiarowane synowi hetmana Tarnowskiego, kasztelanowi
wojnickiemu. Daléj $piewal w ,Proporcu® hold zlozony krélowj
Zygmuntowi w Lublinie przez drugiego ksigcia pruskiego Albrechta
Fryderyka. Kochanowskiego uderzyla tu wielko$¢, majestat nato-
dowy. Z dumg tedy w natchnionym wierszu $piewa o potedze
Polski, przed ktérg panujace ksigzeta zginajg kolana. Teraz dopiero
idzie ,Psalterz Dawidéw* (§ 99), ktéry w ciaggu lat kilkunastu miat 20
réznych wydan. Na wesele Zamojskiego z Krystyna Radziwitéwna
prébowat sit swoich w dramacie i napisal wtedy »Odprawe postéw
greckich® w roku 1578. Dramat ten grano w Ujazdowie przy obe-
cnodci kréla Stefama. ,Dryas Zamechska“ napisatl na powitanie Ste-
fana Batorego w Zamchu w roku 1578. Nastepnie wyszly ,, Treny“
pisane na $mieré céreczki Urszuli, ktérg poeta unie$miertelnit; miata
to by¢ dziewczynka rzadkich zdolnodci i przymiotéw serca. ,Jazda
do Moskwy“ opisuje wojne Krzysztofa Radziwilta, wyszla za$
pierwszy raz w roku 1581. Ostatniém wreszcie dzielem Ko-
chanowskiego, ktére oglosit za Zzycia, sg ,Fraszki*, wydane
w roku 1584.
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Tom L LITERATURA., 261

zrobid, 2e zmusi senatoréw i szlachtg¢ do myslenia o sobie. Stad
stangl w roli postafica Boskiego do narodu. Jako niegdys$ przed
cesarzami noszono latarnie zapalone, tak u nas w Polsce nosit ja
ks. Skarga przed krélem i narodem. Na 18 sejmach wcigz prawit
i sam méwil o tém poselstwie swojém. Uderzal na zle teorje
i namigtnogci, nie zas na osoby. Nie bylo stanu i powolania, do
ktéregoby nie przemawial z kolei. Napominal senatory, by na
godnos¢ swg i przysigge patnigtali, napominal bracig mlodsza, by
stuchali starszych, to jest senatoréw. Napominal wszystkich, aby
swe serca poprawiali i krew swa oddawali dla rzeczypospolitéj.
Wazyl kazde swoje stowo zupelnie jak ojciec do synéw, jak mistrz
do uczniéw. Zadne wzgledy $wiatowe nie mialy dla niego zna-
czenia. Sam swigty czlowiek za Zycia, narazal si¢ na potwarze,
na lzenia, na obelgi. Mé6wig o nim spélczesni, ze do kazania
gotujac sig trzech rzeczy zazywal, to jest modlitwy, umartwienia
i pilnosci. Ubogi sam, a rozrzucal tysigce swojemi rekami. Ser-
decznie pragnal meczenskiéj korony, bo gotéw byl wszedzie glowa
nalozy¢ za prawde. Pod staros¢ glos jego drzacy, zlamany, osre-
brzona glowa, szczegdlnie uspasabialy dla niego umysly i chociaz
brak mu nieraz bywalo juz natchnienia, serce nigdy si¢ nie sta-
rzalo. Przebiegl zawéd tak $wietny jak rzadko. Zaczal go wysla-
wiajac zwycieztwo pod Byczyna, skoficzyl chwala orgza ojczystego
w wojnach postronnych. - Naj$wietniejsze w swém zyciu widzial
tryum{y: Maxymiljana w Krasnymstawie, wzigcie Smoleniska, unig,
béj kirholmski, Zélkiewskiego cudowne wyprawy...

Po Reju pierwszy to pisarz tak rozleglego wplywu. Polityk,
historyk koscielny, méwca, wszystko w nim znajduje sig. Méwig
przeciwnicy Skargi, bo dzisiaj szczegllnie znalazl ich wielu, Ze
mial dobre checi, ale ze pomimo woli zaszkodzil wiele rzeczy-
pospolitéj, jako polityk, albowiem podiozy! ogiefi pod namigtnosci
i Korong pogniewal z Rusia. M6wia daléj, ze gdyby ze stano-
wiska prawdy Skarga rozwazyl dzieje i nie uwodzil si¢ namig-
tnosciami, nie przyszloby do boju, w ktérym bracia wzajemnie
nie nastawaliby na swoje zycie. Ale¢ sam ksiagz¢ Konstanty wy-
wolal ono wezwanie Rusi do jednosci i potém przez pyche bez
granic_ zepsul sprawg. Mowia dalej nieprzyjaciele Skargi, ze byt
z niego nieprzyjacicl szlacheckiego rzadu, ale ze nie poswigcal sig
dla swojéj idei, ze rozpoczynal harce zwykle bez zasady, bo malo
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zapalencowi w Wilnie, ktéry go w jedng uderzyl. Czysty obraz
niewinnosci chrzescijanskiéj i tej pokory, co przebija niebiosa.
Jako dziejopisarz, Piotr Zlotousty, tak nazywaja Skarge, by¢
moze male polozyl zastugi, skrocit tylko Baronjusza i napisal
Zywoty $wigtych (§ 97). Ale¢ Skarga nie byl z powolania histo-
rykiem; ze umyst mial niestychanie czynny, ze sam byl praco-
witym, ze umial dobrze uzywacd czasu, stad dla wiadomosci swojé;j
i innych zajmowat si¢ historja. I znowu nieprawda jest, co o nim
powiadaja nieprzyjaciele, ze w pracach historycznych chodzito
Skardze gléwnie o to, Zeby podnosil pewne cele; posadzaja go
albowiem o che¢ skryta i uzywanie historii za narzedzie. Owszem
w dzielach swoich czysto historycznych (Synod Brzeski) jest
Skarga rzeczywistym dziejopisarzem i duzo moze nauczyc; w dzie-
lach polemicznych naturalnie dowodzi, ale nie celéw skrytych
tylko prawdy, w kazdém dziele polemicznem cel by¢ jakis musi,
u Skargi byl nie stronniczy ale swigty. W dzielach nareszcie, ktére
zbieral ze Zrédel, celem mial nauczyé, nic wigcéj. Jakiez to jednak
Skargi widoki by¢ mialy, do jakich to celéw si¢ tajnych kie-
rowal? Oto powiadaja nam dzisiaj, ze Skarga ogélnemi rozumo-
waniami podnosil niesmialo rzad teokratyczny wsréd narodu, a na
czele jego chcial widzie¢ jezuitéw i sam mial, by¢ narzedziem
w reku jezuitéw na dworze Zygmunta [lI, o czém nie wiedzial,
Mowia, ze nie po obywatelsku, ale po jezuicku kochal Polske,
gdy chcial wytepi¢ wszystkich ziomkow, co mysleli nie po rzym-
sku. Mial to by¢ pelen cnét czlowiek, ale nie miat dos¢ chara-
kteru i zdolnosci, zeby postgpowal samodzielnie, dzialal bez wie-
dzy i nie umial oceni¢ skutkéw. S3 to gawedy bez dowodow.
Jezuitéw nie chcial widzie¢ na czele narodu i nie namawial do
teokratycznego rzadu, bo widzial, ze to nie mialoby zadnego
sensu. Skarga cheial tylko naréd swéj widzie¢ caly w jednosci
katolicki¢j. Nie bylo to zle zyczenie i co tu Skardze zarzucac?
wszakze kazdyby chcial, zeby wszyscy jednakowo mysleli, bylaby
wtenczas swigta zgoda na swiecie. Skardze zarzut, ze chcial wi-
dzie¢ wszystkich katolikami, a nibyto dyssydenci polscy nie chcieli,
2eby wszyscy katolicy przeszli na dyssydentéw? Nie Zyczenie
wigc samo winno, ale srodki, jakiemi si¢ dazy do upragnionego
celu. Otéz Skarga dzialal przekonaniem, nie gwaltem, nie prze-
mocy, dzialal tak, jak krél Batory, a ilu polakéw prawda rozu-
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potega, ktéréj si¢ czlowiek mimowolnié poddaje. Porusza jak chce
Skarga namigtno$ciami; jezyk i styl swéj zastosowat do przedmiotu.
Raz slodkiém poi uczuciem,- drugi raz natarczywy i wszechwladny,
wezbrang razi moca, a pelen jest stéw strzelistych, zwrotéw gwat-
townych, jakie si¢ nie ukladajg piérem, tylko nagle jak plomien
rzucaja sig z serca i w serce sluchaczéw godza, a o ktdérych stary
nasz Rej tak przedziwnie wyrzekl, ze ida z ust, ,jakby piorun trzaskat“.
- Co to za sita by¢ musiala téj porywajacéj wymowy, kiedy grzmiat .
slowem kaznodzieja wobec kréla, w koSciele petnym, wiréd senatu,
ktéry byl najwspanialszém zapewne gronem na $wiecie, #wietniejszém
daleko nawet od zgromadzenia rzymskiego. Z jaks wspanialg np.
powaga rozpoczat Skarga pierwsze kazanie sejmowe slowy: ,Zje-
chalidcie si¢ w imie Pafiskie na opatrowanie niebezpieczno$ci ko-
ronnych, abyscie to, co si¢ do upadku nachylito, podparli, co sig
skazilo, naprawiali, co si¢ zranilo, zleczyli, co si¢ rozwigzalo, spoili,
jako glowy ludu, braci i cztonkéw waszych, jako strézowie $piacych,
wodzowie nieumiejgtnych, $wiece ciemnych i ojcowie dzieci prostych,
o ich dobrem i spokojnem obmy$lali“. Albo jak koficzy toz kazanie,
przedstawiajac senat modlacy si¢ do Boga: ,Uczyfi Panie, daj nam
madrod¢, nie tak dla nas jako dla ludu swego, o ktérym obmy$lamy
i dla wiela stug Twoich $wigtych i niewinnych w tém krélestwie,
dla chwaly Twojéj, ktéra jest w téj ziemi Twojéj szczepiona i ktéra
z laski i obrony Twéj od tyla set lat kwitnela, aby nieustawala, -
a ziemia ta nie tracita chwalcéw Twoich i uczniéw zakonu Twego
Swietego; uczyn dla chrzeScianstwa wszelkiego, ktére tak bardzo
zdrobnialo i oslabialo i w tém si¢ krélestwie na péinocy koficzy“.

Skarga byt za wolnoScig, ktérg zlotg nazywal, jako polak;
chciat tylko ukrécié swawolg, a wrogowie jego spélczesni utrzymy-
wali, ze krélowi doradza absolutum dominium, to jest, azeby chwycit
za rzad samowladny. Sam Skarga z tego zarzutu tiémaczyt sig przed
krélem w Wislicy w czasie rokoszu Zebrzydowskiego. Oskarzenie dzie-
cinne, bo to byé w Polsce nie mogto i Skarga dobrze o tém wiedziat
i kochal, jak powiadamy, wolno$¢ narodows. Ale widzac rozpasanie sig
swawoli, tak ubolewat w drugiém kazaniu sejmowem nad biedng ojczy-
zn3: , Tureckiego pafistwa obywatele, wola, patrzcie jakie uci$nienie i ty-
ranig cierpig. Nie taka to ojczyzna wasza! matka wam jest, a nie maco-
cha! Na rgku was swoich nosi, a krzywdy 2adnéj cierpie¢ niedopusci.
Sami sobie szkodzicie i jeden nad drugim tyrania podnosicie, praw nie

Literatura. T. L. : 34
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egzekwujac, a moc Pafiska tam, gdzie nie potrzeba krécac. Z ‘strony
matki nie masz nic, w czembyscie 519 zalowa¢ na nig mieli —
chyba sami na sig!

pPatrzcie do jakich dostatkéw i bogactw i wczaséw ta was
matka przywiodla, a jako was ozlocila i nadala, iz pienigdzy macie
dosy¢, dostatek zywnosci, szaty tak kosztowne, slug takie gromady,
koni, wozéw, takie koszty, dochody pienigzne wszgdzie pomnoZone.
Sama tylko matka mato ma. Pierwéj rzadki miat piwo w domu, -
a teraz winem piwnice wasze weniejg. Pierwéj samodzialki boki
nasze pokrywaly, a teraz aksamity i jedwabie. Pierwéj proste
rydwany i rzadkie, czeste siodla miasto poduszek, a teraz zlote ko-
lebki i-karety. Pierwéj proste potrawy, a teraz ptaki i kaplony.
Pierwéj jedna misa wszystkiém, a teraz pdimijskéw kilkadziesiat.
O najmilsza matko! juz zbytkuja dzieci twoje! Zle tych dostatkéw
uzywaja, na grzechy, na utraty, na préznoéci. A ja co winna? méwi,
maja rozum, mogg tych daréw Bozych uzywaé na koscioly i chwale
Bozg, na obrony i zamki ‘i inne na zty czas gotowosci i do zba-
wienia przystugi; ja niewinna izZem w dawaniu matka, oni winni,
bo mie nie sluchajg, a dobroci mojéj i Boskich daréw Zle uzywaja.

»Taz mila matka data wam taki pokdj, jakiego wiele krélestw
nie maja, za ktérym napelnily sie¢ komory wasze i rozszerzyly sie
pozytki wasze.  ,Potwierdzi, jak psalm méwi,.zamki wrét granic °
twoich, i blogostami? Pan: Bég synom twoim. Dal granicy twéj pokij
i tlustofeig zbota, to jest obfitoicig mszysthiego nakarmi? ecigh. Boze!
abyScie dobrze tego pokoju’ uzyli, a zwlaszcza tak, jako on krél
Aza, o ktérym méwi pismo:-, Pobudowal mocne miasta, bo za czasém
jego mwojny nie powstamwaly, gdy Pan Bbg pokéj dawal — i méwit do
poddanych: Budujmy miasta i obtoczmy je murami, utwierdzajmy micze
i bramy, poki mamy odpocznienie od mojen. A u was pokdj i dostatki,
ktdre z niego rosng, w prézne sig utraty obraca, w zbytki i w gnoje,
a zamki puste, wieze préine, drugie si¢ obalajg i gnija — na
na przyszle wojny i niepokoje oka nie macie. Dosy¢ wam ta matka
pokojem takim ukazuje, do czegobyécie si¢ pokwapiaé mieli, péki
czas jest. Bo zda mi sig, iz si¢ juz od niewdziecznych ten tak bogaty
pokdj oddali i przerwie.

sMacie od téjze ojczyzny do tego czasu slawe wojenna, ktéra
si¢ tych wiekéw najwigcéj za szczeSliwém panéw i kréléw waszych
panowaniem podniosta, Rodzi wam ta matka meZne, madre i szcze
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Sliwe hetmany, mocne i nieustraszone rycerstwo i lud taki, na

- ktéry si¢ nieprzyjaciele ogladaja.

»Taz matka najmilsza uczynila wam slawe u wszystklego
chrzescianstwa i poganstwa, iz od zachodu i wschodu zacnemi
poselstwy uczczony krél 1 pan wasz wielka wam u postronnych
powage¢ i mniemanie czyni.

»CO6z wam wigcéj uczyni¢ mogla? czemuz jéj serdecznie mi-
lowad i ong w calosci zatrzymywac i dla zdrowia jéj wszystkiego
traci¢ gdy tego jest potrzeba, nie macie? Ong milujac, sami siebie
milujecie, a nie utracicie, onéj nie zyczac i wiary nie dochowujac,
sami siebie zdradzicie. Milujecie pozytki swoje pojedynkowe, a po-
spclite burzycie i mniemacie, abyscie dobrze sobie czynili i zyczyli.
Nie tak jest, ale jako Pan rzekl: ,Kto zdrowie swoje miluje traci je.
A kto je utraca, najduje je*. Gdy okret tonie, a wiatry go prze-
wracaja, glupi tlumoczki i skrzynki swoje opatruje i na nich lezy,
a do obrony okretu nie idzie — i mniema, Ze si¢ sam miluje,
a on si¢ sam gubi. Bo gdy okret obrony niemna, i on ze wszyst-
kiém, co zebral, utonag¢ musi. A gdy swemi skrzynkami i ma-
jetnoscia, ktorg ma w okrecie, pogardzi, a z innemi si¢ do obrony
okretuuda, swego wszystkiego zapomniawszy, dopiero swe wszystko
pozyskal i sam zdrowie swoje zachowal. Ten najmilszy okret
ojczyzny naszéj wszystkich nas niesie, wszystko w nim mamy, co
mamy. Gdy si¢ z okretem Zzle dzieje, gdy dziur jego nie zaty-
kamy, gdy wody z niego nie wylewamy, gdy si¢ o zatrzymanie
jego nie staramy, gdy dla bezpiecznosci jego wszystkiém, co
co w domu jest nie pogardzamy — zatonie i z nim my sami
poginiemy“.

Skarga glosno wolal: ,Peselstwo do was mam od Pana

‘Boga“. Wolal: ,kto glowie mojéj doda wody i Zrédia tez oczom

moim, abym oplakal podbicie ojczyzny i narodu mego. Gdybym
byt Izajaszem chodzilbym boso i na poly nagi, wolajac na was:
rozkoszniki ¢ rozkosznice, przestgpniki i przest¢pnice zakonu Bo-
zego.... Ustawicznie si¢ mury rzeczypospolitéj naszéj rysuja, a wy
méwicie: nic, nic, nierzadem stoi Polska... ,Gdybym byt Jere-
miaszem, wziglbym peta ma nogi i okowy i wolalbym na was
grzeszne, jako on wolal: Tak spgtajz pany i popgdzg jako omwee
m cudze stronyi ukazalbym zbutwialg i zgnojona suknig, ktéra
trzasnawszy, skoroby si¢ w perzyny rozleciala, méwitbym do was:
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Tak sig popsuje i wniwecz obréci, 1 w dym a w perzyng péjdzie chwala
wasza i wszpstkie dostatki i majgtnofci masze. 1 wzigwszy garnek gli-
niany, a zwolawszy was wszystkich, uderzylbym go mocno o $ciang
w oczach waszych, méwiac: Tak mwas pogruchoczg, mémi Pan iy,
jako ten garnek, ktirego skorupki spoié sig i napramwié nie mogg®.

- Wolal zalem przejety do Polski: ,o0 jakos owdowialo ludne
i pelne krélestwo! Placzeé, bo ty placzesz i lzy twoje na jago-
dach twoich. Nie masz ktoby ci¢ ucieszyl, z onych mitych przy-
jaciol twoich; wszyscy tobg pogardzili, stali si¢ nieprzyjaciolmi
twemi. Wojewody twoje pedza w niewole jako barany slabe,
ktére i paszy nie najduja. Lud wszystek steka chleba szukajjc.
Oltarzami swemi pogardzil Pan Bég i koscioly podal w rece nie-
przyjacielskie. Dziedzictwa wasze wpadly w rece cudzoziemcdw
i domy nasze do obcych. Sludzy nasi panujg nad nami: nie masz
ktoby wybawil nas z reku ich. Stoja nad szyja naszq i spraco-
wanym odpocza¢ nie daja. Niewiasty nasze i panienki posromocili,
pany na szubienicy zawiesili, starych si¢ nie wstydzili i mlodych
-na nieczystos¢ uzyli. Ustalo wesele serc naszych, obrécilo sig
w placz i spiewanie nasze. Spadla. korona z glowy naszéj, biada
nam 2esmy pogrzeszyli. Przyszedl koniec nasz, spelnily si¢ dni
nasze. I rzekl Pan Bég do proroka swego: ,WWyrzué je, pa-
trzeé na nie nie cheg, niech idg. I spytaliSmy: <Gdziez péjdziem? Po-
wiedziano: Kto na Smieré, ten na Smieré; kto na maecz, ten na miecz;
kto w niewolg, ten w niewolg....“

Skresliwszy taki obraz slowami branemi z proroctwa o zni-
szczeniu Jerozolimy, dodaje:

»Gdybym byl Ezechielem, ogoliwszy glowe i brode, wlosybym
na trzy czesci rozdzielil. I spalilbym -jedng czed¢, a drugabym
posiekal, a trzecigbym na wiatr puscil, i wolalbym'na was: Jedni
poginiecie glodem, drudzy micczem, a trzeci sig po wiecie rozproszycie....
Inng znéw raza wolal: ,z zaloscia i z placzem wielkiego bélu
serdecznego opowiadamy wam upadek nasz®. Nic wszystko nie
pomagalo. ‘ :

Skarga byl wielkim obywatelem, wielkim prorokiem. W czasie
najwigkszych zwycigstw narodu wrézyl polakom upadek, jezeli
si¢' nie poprawia. Nie prorok to starego zakonu, ktéry zagadkowo
i pod figurami zwiastuje po wiekach przyjscie Zbawiciela. Skarga
czytal w przyszlosci, widzial ja, wolat na ukochany naréd i plakal.
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Wolal na réznowiercéw, ze gubig ojczyzng dla mrzonek swoich
i pychy, rozdzielajac naréd na czesci, wolal na Rus, 2¢ jednos¢é
ja zbawi w kosciele, wolal na szlachte, ze gubi zlota wolnosé,
Ze przez nig pot i krew poddanych i kmiotkéw bezkarnie ciecze
i ze tutaj jedynie jest ,absolutum dominium® nie za$ wszedzie,
wolal na rokosze i zabiegi stronmictw, wolal na wszystkich....
Nic nie pomogtlo. Jezeli Skarga nic nie wskdral, spetnil przynajmnié;
powinnos¢ swoja, dla ktéréj byl na swiat polski poslany i po-
.zostawil na wieczng po sobie pamigtke narodowi dziela swcje,
ktére dzisiaj odczytnjac widzimy, jak wielkiego meza mialy czasy
Zygmunta IIl. Cudotwérca to jezyka i jego pan przemozny ').

FOEZJA CZYSTO POLSKA.

_ 103. Celniejsi wieku Zygmuntowskiego poeci, co w slad
poszli za Kochanowskim, byli: '
Hewkolaj Sgp Szarzpiiski, szlachcic herbu Junosza, pisat bardzo
malo, ale ma dosy¢ wysoki polot poetyczny. Wigcéj glosni od
niego byli: Klonowicz, Miaskowski, Grochowski i Szymonowicz,
ale mimo to Sepowi nalezy. si¢ pierwszefistwo, Ze umart bardzo
mlodo jeszcze za Kochanowskiego, gdy inni poeci zyciem swojém
i pismami si¢gneli epoki Zygmunta Ill. Zresztg to, co nam zo-
stawil Sep, jest dosy¢ wielkiéj wagi i stad oczywista pewnos¢, ze
gdyby dluzéj pozyl, bylby zostawil wigksze dzielo i byl stawnym
poeta pomigdzy slawnymi. Sep mial nawet pewna wy2szos$¢ nad
-Janem z Czarnolesia; tylko po zewnetrznym ksztalcie wiersza,
przypominal zagraniczne wzory, ale zreszta w rozwinigciu poematu
jest twércg oryginalnym i artysta. Sep do naszéj literatury wpro-
wadzil sonety i lubo mial wzdr przed soba u Petrarki, nie nasla-
dowal go jednak, ale sam z siebie wydobywal serdeczne tony
uczucia. Nizszym jest Sep od Kochanowskiego w czulosci i deli-
katrosci, ale przewysza go wyrazeniem poetyczném. W mlodym

1) Obszerny Zyciorys Skargi pi6ra autora znajduje sig przy petersburgskiém
wydauiu ,Zywotéw Swigtych¥.
Przyp. wyd,
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wieku strawil go ogien poezji, a jednak Kochanowskiemu doré-
wnal potega w literaturze, kiedy zaraz stangt pierwszy za nim.
Stad niektérzy autorowie gotowi klas¢ Sepa przed Kochanowskim
kiedy zwazaja, ze malo $ladéw talentu po pierwszym zostalo a po
drugim tak wiele. Gdy obadwaj wydali owoc réwnie znamienity,
sama ta juz okolicznos¢ daje poznaé réznicg kwiatu ich poezji,
nawet przed posmakowaniem jego owocu. Spdlczesni wysoko tez
cenili Sgpa. Bartosz Paprocki to np. pisal o nim: ,Byl wieku
mego Joachim Sgp, podstolim lwowskim, czlowiek cnotliwy i bo-
gobojny, zostawil dwdch synéw: Mikolaja, czlowieka uczonego
i poete, po Janie Kochanowskim przedniejszego w polskim wierszu.
Ten umarl w roku 1581% Kiedy to pisal Paprocki, rzeczywiscie
innego poety znakomitego jeszcze nie bylo. Znal Sgpa i Bielski,
bo w kronice swej opowiada o nim: ,zeby byl doszed! lat swych,
bylby z niego poeta znakomity polski“. Oto wszystkie szczegély,
ktére mamy o Segpie. Malo nawet braklo, bysmy zupelnie o nim
nie zapomnieli. Pisma albowiem tego poety dlugo lezaly utopione
przed swiatem, zbieral je naprzéd po $mierci Sgpa Stanistaw Sta-
rzechowski, podkomorzy Iwowski i chowal u siebie w domu;
znalazly si¢ potém inne czy tez same rekopisma w bibliotece
Jakéba z Gawron Pretficza, wojewody podolskiego, ale dom wo-
jewody i z nim regkopisma zgorzaly. Zebtal co pozostalo rodzony
brat poety Jakéb, po ojcu podstoli lwowski i wydal w roku 1601
niewiadomo gdzie. Upominano si¢ u niego o pozostalosc literacka,
nalegano, zeby dbal o slawe brata, ale gdy Starzechowski umart,
biegal Jakéb po uczonych, chcae zbiér swéj jako tako uzupelnic,
wszelako na nic si¢ to wszystko nie zdalo. Wydal wigc' szczuply
ksiqzeczke, gdyz si¢ obawial patrzac takze na niesposobne zdrowie
swoje, zeby i ta trocha poezji, co przy nim byla, nie zagingla
marnie. To dowody, ze Sgpa talent mial uznanie wsréd swoich.
Malo wida¢ drukowal egzemplarzy, skoro ich najcelniejsze biblioteki
nie mialy i najuczefisi historycy literatury nie czytali Sgpa. Do-
piero Jézef Muczkowski odszukawszy prawie cudem egzemplarz,
wydal w Poznaniu ,rytmy S¢pa“ w wiernym przedruku w roku
1827. (Trzeci raz przedrukowal je Kazimierz Turowski w Bibljo-
tece polski¢j w Krakowie w roku 1858). Teraz wigc rytmy Sgpa
juz nie zging.
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Sep, wiemy to skadinad o nim, byl wielkim shuzka i gora-
cym mitosnikiem Boga Rodzicy, Jéj tasce przypisywal swéj dowcip
do poezji. Stad dominikanin Antoni z Przemysla, ktéry byt jego
spowiednikiem, namawial mlodziutkiego poet¢ do przekladania na
jezyk polski réznych pism teologicznych. Chociaz Sep gléwnie jest
poeta religijnym, jednak prébowat i ‘bohatyrskich piesni. Slawit
Fryd. Herburta, ktéry zginal! w boju z tatarami pod Sokalem
w roku 1519 i Stanistawa Strusia, ktory legt za ojczyzne nad
Rastawica w Kijowskiém. Slawit i tryumfy kréla Stefana.

104. Sebastjan Fabjan Klonowicz, z lacifiska przezwal sig
Acernus, urodzil si¢ okolo roku 1551 w Sulmierzycach w mia-
steczku nad granicy szlagska, w ktérem ojciec jego mial by¢
wojtem. Uczyl si¢ w akademii krakowskiéj; w r. 1584, w ktérym
umarl Kochanowski, przeniést si¢ do Lublina i odtad tu mieszkal
ciagle przez lat kilkadziesiyt. Biedny w Polsce cztowiek, bo nie
szlachcic, nieszczgsliwy byl przez cale zycie i w pismach slad
nieszczgs¢ swoich zostawil, Byl rajca miejskim w Lublinie, pisa-
rzem, a do tego wéjtem w Psarach u benedyktynéw sieciechow-
skich, w roku 1600 zostat burmistrzem; nastepnie w roku 1603
powrécit znéw do pisarstwa i radziectwa, przyczem powierzono
mu sadzenie spraw zydowskich. Zona strwonita mu majatek i za-
trula zycie, zreszta sam sobie byl winien te liczne zmartwienia
i klopoty, ktére go spotykaly; prawde moéwil kazdemu, ostro,
bez ogrédki, co szlachcie nie zawsze si¢ podobalo i stad ponie-
wierala nim jako plebejuszem. Szanowali wprawdzie panowie Klo-
nowicza, jak np. Stanislaw Gostomski, wojewoda rawski, drugim
sam si¢ nastrgczal, jak np. Ksieciu Januszowi Ostrogskiemu, ka-
sztelanowi krakowskiemu, ale 2e po wigkszéj czesci te osoby
z wyzszego $wiata, z ktérymi Klonowicz mial stosunki, nalezaly
do dyssydentéw, posadzono go o sprzyjanie reformie. Nie bylo
tak jednakze, boby nie utrzymal dlugo przyjazni mnichéw sie-
ciechowskich, ktdrzy rzeczywiscie bardzo si¢ nim opiekowali, ra-
zem z opatem swym Wereszczynskim, biskupem kijowskim, zre-
szta' w pismach jego nie mozna si¢ dopatrze¢ zadnéj skionnosci
ku nowinkom. Ale obrazit przez to na siebie potgzny zakon
jezuitéw; pisat przeciwko nim i drukowal broszury laciiskie, ktére
potém wychodzily i w t!émaczeniu polskiém, np. ,konterfekt je-
zuitéw®. Zreszty przesladowania, jakich doznawal, rozciagaly sig
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i do dziet jego, Palono je i niszczono na rézny sposéb i dlatego
pierwsze ich wydania s3 dzisiaj tak rzadkie.

Klonowicz duzo pisal po polsku i po lacinie. Z polskich dziet
najwigcéj upowszechniony Flis, czyli jak sam poeta méwi ,spu-
szczanie statkéw Wisly i inszemi rzekami do niéj przypadajacemi®.
Klonowicz zaczal od poczatku $wiata historjg fliséw czyli plywaczy
po wielkich wodach i na zalete tresci dziela opowiada, ze Odys-
seja, Enejda, Homer i Wirgili, $piewali o flisach czyli zeglarzach.
Wsréd réznych potoczaych opiséw i nawet teorji budowy statkéw
i okretdw, pelno tu bajek gminnych i podan i jest caly jezyk
narodowy fliséw; mgle zwali mamkq wiatru, ktéry znowu jest
stryjem siodlaté] wrony, wrona sama zwie si¢ ciotuchg, bocian
ksiedzem Wojciechem. Potem autor opisuje podréz Wisla od
mostu warszawskiego az do Gdanska, na ktérg raz si¢ sam pu-
szczal. Kiedy w podrézy zblizal si¢ do Nogatu, opowiedzial cie-
kawa powiastke, wiadomo, Ze Wisla tutaj na dwa rozdziela sie
koryta:

Dwaj bracia z ‘siostra w droge si¢ wybrali

Z Litwy Niemen, Bug z Wolynia zuchwaly

I Narew bystra jako siostra starsza
Przyszla z Podlasza.

Tutaj Narew z Wislg pospieraly si¢ o pigknos¢, Narew po-
zwala Wislg przed sad, a kiedy nie przyznanag jéj pierwszenistwa,
odwrécila si¢ nagle i w inng poplynelo strong. Miejsce sadu na-
zwane ‘Gniemem a rozdzialn Nogatem (Gniew miasto w Prusiech
polskich). :

Drugi poemat Klonowicza jest Worek Judaszéw. Tutaj poeta
gléwnie wchodzi na pole satyry i spisuje rézne zle sposoby na-
bywania majetnosci. Naturalnie najpierwszym zlodziejem byt Judasz,
ktéry uszyl sobie kilka workéw, jeden z wilczéj skoéry, drugi
z lisiéj, trzeci z rysi¢j, czwarty ze lwiéj; z tych workéw juz sam
poeta sypie opisy réinych sposobéw nabywania. Przechodzi
wszystkie z kolei zlodziejstwa, ktére naprzéd z géry wyliczyl.
A pod nazwisko zlodziejstw poeta podciagnat kazda oblude, ktéra
spekulowala na ludzkq latwowiernos¢. Stad jest tutaj o naboznisiach
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Zatem porwawszy mnicha do okna go wlecze.
- Mnich widzgc nierzad, krzyknie: — ,Postéj panie bracie;
Nie cheg cig i twéj braci przywiesé ku utracie;
Odstap swojéj klauzuli, ja swoje legata
Odstepuje na wieki, bo mi sunt ingrata.
Puéé mig drzwiami do domu, a ja z swojéj strony,
Niechaj w starym koSciele dzwonig w stare dzwony“. —
Rzecze on ‘starszy dziedzic: — ,Odpusé mi kaplanie,
Zem cig nie uszanowal! w twym kaplafskim stanie,
Bo mi si¢g gniew przyrzucil, gdy ojciec pozwala
Na wszystko co ty méwisz, nas od débr oddala.
Odkazal wam sto grzywien, potem szefé tysigey,
Gdy% i wszystka majetno$é nie wyniesie wiecéj;
Co czyni bez baczenia. Wszystko jego sprawa,
- M6wié: Tak jest, chociaz %le, choé tez nie do prawa“, —
Odpuseil mu zakonnik. I autor tez prosi,
Niech za to od kaplanéw gniewu nie odnosi. .
Pisze sig specifice, o jedndj osobie,
Nie o wazystkich: Kazali, atwie to wyskrobie.

Pisat jeszcze Klonowicz poemata: ,pozar wojny tureckiéj,
upomnienie do gaszenia i wrézka o upadku mocy tureckiéj“. Pisal
»2ale nagrobne* na $mieré Kochanowskiego i ,pamietnik ksigzat
i kréléw polskich“. Pamietnik ten jest zbiorem czterowierszéw na
kazdego kréla; wartodci poetyckiéj ani historycznéj tu niema Zadnéj,
ale autor poszedt za zwyczajem wieku, ktéry lubil ukladaé takie
napisy i w czterowierszach zamykaé charakterystyke ludzi histo-
rycznych. Wszyscy np. biskupi polscy mieli takich pochwalnych
poetéw, pospolicie lacinskich. ,Pozar wojny tureckij* i t. d. jest
wstepem, ktéry Klonowicz wytlémaczyt z lacinskiego swojego poe-
matu: ,Zwyciestwo Boga“ (§ 117). Wreszcie ,Zale nagrobne® do-
wodem s3, jak naréd uczul $mieré wieszcza z Czarnolesia. Zaléw
tych jest trzynacie. Nadladowaé chcial tutaj poeta Treny. Poré-
wnywujac si¢ z Kochanowskim, Klonowicz nisko trzyma o sobie:

Przetoz szezeSliwa duszo, te wiersze na grobie
Przyjmij z wdzigeznofcia odemnie, albo wstasd, pisz sobie!
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We ,Flisie* i w ,Roxolanii“, ktérag napisal po lacinie, jest
to poeta narodowy wedlug nowych pojeé, wedlug zdrowych lite-
rackich wyobrazeh. W ,zwycigstwie Boga“ (poemat takze lacifski),
jest to obywatel polityk, ktéry bije na wyuzdang swawole szlachty.
Prawda, ze Klonowicz niewiele wplywat na swéj wiek, ale nie byla
to i chwila stosowna po temu. Szlachta znajdowala sig¢ wlasnie
w caléj potedze rozkwitu i stad nie rozumiala poety, owszem, jak
powiedzieliSmy, pogardzala nim, bo mial na swoja obrone li pra-
woé¢ charakteru, nie herby. Szlachta uciskala lud, co jé Klonowicz
wymawial, bo gniewy jego przypisywala temu jedynie, e byl nie-
szlachcicem. Zacny czlowiek nie obrachowal zawczasu sit swoich
i nie wymiarkowal szlachty; pisarz na wiek swéj arcypostepowy,
wzigl si¢ do rzeczy z zapalem a zimno, bo nie ogrzewal go ogiefi
sztuki. Przy maléj sile poetycki¢j duzo w nim wymowy i daru ro-
zumowania. Narodowodcig, glebokosciag swoich uczu¢, Klonowicz
wyzszy jest od Kochanowskiego, stad dziela jego przeszly do na-
rodu, bo watek ich z narodowoéci wziety, wyraza charakter i uczucia
narodu. Gdyby nie jezyk i nie nazwisko polskie, nie dojrzeliby$my
w Kochanowskim miejscowosci polskiéj, a tymczasem obrazy Klo-

" nowicza tam nawet, gdzie niczém nie zachwycaja, pozwalajg nam

spoglada¢ na tez same co dzi§ twarze mieszkaficéw Polski i Rusi.

NieszczeSliwy poeta ledwie co nie byl wygnany z kraju
i z czasem przyszedt do takiéj nedzy, lubo kiedy$ byt dosyé¢ ma-
jetnym, iz musial umieraé w szpitalu $w. Eazarza u jezuitéw w Lu-
blinie. Nie wiemy nawet nic o czasie jego $mierci, ktéra mniéj wiecéj
nastapila okolo roku 1608.

Ostatnie najlepsze wydanie dziel Klonowicza, sporzadzit Kazi-
mierz Turowski w Bibliotece polski¢j w Krakowie w 1858 roku.
Ksigdz Siwicki, proboszcz w Sulmierzycach, w naszych juz czasach,
pomyslal o pomniku Klonowiczowi w jego rodzinném miasteczku,
jako wielkiemu pogromcy zepsutych obyczajéw swojego czasu. Kra-
szewski napisat ciekawe studjum o pracach Klonowicza, Wiadystaw
Syrokomla za$ poemat na jego czedé pod tytulem: ,Zgon Acerna“.
Tak wigc dzi§ dopiero pamigé¢ Klonowicza nalezycie uczczona po
uplywie poitrzecia wieku. Wart byt w istocie spélczucia narodu,
czlowiek znakomity nauka, zdolnoSciag i charakterem, ofiara jego
przesaddéw.
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107. Kacper Moiaskomwski, szlachcic herbu Leliwa, wielkopolanin,
urodzit sie w roku 1549 w Smogorzewie pomigdzy miastami Go-
styniem a Dolskiem, niedaleko od granic Szlaska (dzié w wielkiem
ksiestwie poznanskiem); ojciec niewiadomego imienmia, matka Zofia
Keblanéwna. Mial trzech braci, z tych jeden Baltazar czyli Balcer
archidyakon pomorski, byl biskupem i suffraganem kujawskim. Byly
i siostry. Majatek szczuply nie wystarczal, rodzice oboje dawno po-
marli. Stad wyksztalcenie Kacpra nie bylo $wietne, nie czué na nim
bylo wecale zagranicznéj oglady, owszem zna¢ klasztorne wychowanie,
Przecieral si¢ jak mdgl po $wiecie szlacheckim, podrétowal dosyé
po ojczyznie. Wreszcie upatrzyl sobie w sasiedztwie brata Balcera
dzierzawg we Wloszczonowie pod Gabinem w wojewddztwie raw-
skiém, niedaleko od Kutna i osjadl tutaj wéréd skromnéj fortunki
szlacheckiéj. Cudy natury natchnely go checig pisarskg. Przenidslszy
sic do Smogorzewa, dziedzicznéj wlodci, ozenit sig z Zofig ze Szczo-
drowa, niewiastz zacng i urodziwg, ale drgczong chorobami. Nie
wiodlo mu si¢ tedy i w malzenistwie. Stracit matego synaczka Jana,
potém zong. Umyst poety dziwnie si¢ naklonit ku melancholii.
Przyszly na niego inne jeszcze straty, mniéj wprawdzie dotkliwe,
ale mimo to zawsze bolesne. Spowaznial wige i sposepnial, pisat
same nagrobki, Mial pocieche jedynie w tém, ze go wielcy ludzie
i glodni w ojczyZnie powazali, jakoto: Szczesny Herburt z Fulsztyna,
ks. Hieronim Powodowski (§ 95). Umarl 22 kwietnia 1622 roku.
Pochowany w ko$ciele parafialnym w Wielkim' Strzelczu, do ktérego
nalezala wie§ Smogorzew. (Kwoli naleganiom przyjaciét zebrat swoje
poezje i postat do Krakowa do druku Bazylowi Skalskiemu w roku
1612. Drugie wydanie wyszlo w roku 1622, to jest w dziesig¢ lat
p6Zniéj w Poznaniu u Rossowskiego poprawniejsze i powigkszone
'Odtad ustat wszelki $lad poety. Dwa te wydania staly sie rzad-
koSciami, najznakomitsi uczeni polscy ich nie znali. Ocalit przecie
od zaglady pisma i wznowil pamigé Miaskowskiego Jan Konstanty
Zupatiski, ksiggarz, ktéry nowe trzecie wydanie $wiezo oglosit w Po-
znaniu w roku 1855, ku czemu pracy zacnéj przyloiyt Jan Ry-
markiewicz).

Miaskowski byl to sobie prosty, zacny ziemianin, majatku
miernego, polak wychowaniem i podaniami, katolik gorliwy. Calg
SWa, dusze:; obrécit ku religii, naukom i poezji i w nich szukal ulgi
dla cierpien, ktére spotykal w Zyciu. Mimo to nie stepial sercem
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na sprawy kraju ani koSciola, owszem jezeli kto, to najwiecéj Mia-
skowski zwaé sie moze poetg swojego czasu. Chce postepu ogélnego
w narodzie, ale na drodze prawa, stad nieprzyjacielem jest zacigtym
rokoszu Zebrzydowskiego i pisze przeciw knowanym na kréla za-
machom; trudno tylko zrozumje¢ dobrze stosunek jego do Herburta
jednego z gléwnych przywddzcéw rokoszu. Chce, by sejm, jedyna
i najwyzsza w Polsce wladza, rozstrzygal spory kréla z narodem,
w rzeczach wiary popiera jedno$¢ Chrystusowéj owczarni. Nie bylo
jednego zdarzenia wigkszéj wagi w ojczyinie, o ktérémby Mia-
skowski nie pisal ryméw, ktéregoby nie ccenil, nie poblogostawit,
albo nie przeklal. Jezeli to nie byt Skarga, bo nie mial ducha
proroczego, posiadal zawsze za to wiele serca i rozumu Skargi.
Nenie, treny, ody, epigramata, sarkazmy, puszcza w obieg, wszel-
kiemi sitami chce dzialaé dla dobra ojczyzny. Rokoszanie, o ktd-
rych pisat:

Ze pod plaszczem to wolnosci
Genewskie nam miecg kofci....

bardzo go nie cierpieli. Miaskowski jak Skarga slawi wielkie zwy-
cigstwa narodowe, oplakuje kleski i $mieré mezéw znakomitych.
Przeciez najrozleglejszym i najwznio$lejszym byt dla niego zakres
religijny, ktéremu podwiecit wigkszg cze$é rytméw swoich. Tutaj
rozczula si¢ na kazdym kroku, razem z pastuszkami i krélami
wschodu, na Golgocie i na grobowcu zmartwychwstalego Chrystusa.
Jezeli Miaskowski ujmuje wielkoScig obrazéw, jezeli oburza miotajac
gniewy na wrogéw szczgdcia ojezyzny, jeteli pohudza do placzu,
kiedy pokazuje na wielkie straty w narodzie, jest najtkliwszym,
najrzewniejszym, a moze nawet i najszczytniejszym zygmuntowskinmx
poets w pieSniach swych religijnych. To uderza nietylko w naturze
jego talentu, ale i same przedmioty, ktére poeta wybieral, kierujg
jego- dusze na ten stréj dziwny. Bo co jest tym przedmiotem? tylko
Bég, natura, rodzina, stosunki przyjacielskie i sprawy kodcielne.

Religijne pieSni Kacpra S$liczne sg, prawdziwe to peretki uczucia.

i wiary i godza sig zupelnie dla ksigzek polskich do nabozefistwa.
Pacierz, pozdrowienie anielskie, wierz¢ i dekalog, sg to rzeczy pra-
wdziwie ladne, gotowe pieéni do muzyki, byle je tylko pod muzyke
podlozyé. A poeta wy$piewal jeszcze caly poemat: antyfony adwen-

sl
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towe, jasleczki, hymny na rézne uroczystoSci i $wigta stanowig jakby
ciag jeden, jakby pojedyncze pieéni .wielkiego, cudnego poematu
wiary. Herburt z Dobromila przesadzal uwielbieniem dla Miaskow-
skiego, kiedy go przekladat nad Homera, kiedy Cyceron, Maron,
Nazo i Kato szli w kat u niego przed Miaskowskim, przesadzat
nawet jego warto$¢ wzgledem Jana z Czarnolesia, gdy poréwny-
wujac obydwu poetéw pisal do przyjaciela: ,pisma jego i twoje
kto weimie, jesli naboine, rzecze, ze tamte Dawid a twoje aniol
pisat“, a mimo to wiele tu prawdy chociaz w tém przesadném wy-
razeniu sie. Méwi daléj Herburt, Ze gdyby Kochanowski znat poezje
Miaskowskiego, bytby mu wzorem Reja dank oddat i w rece jego
zlozyl pieSh bogini slowianskiéj. Sam wreszcie go nazywa ,ozdoba
© jezyka i slawy stowiahskiéj.

Miaskowski stoi na pograniczu migdzy klassycyzmem, to jest
czystocia i wyrobieniem zlotego wieku zygmuntowskiego a pane-
giryzmem, ktéry cechuje nastepng epoke. Nisko si¢ stawia sam
w poréwnaniu z Kochanow skim:

Pierwéj do Pontu Dunaj dnem uciecze

I wiflnym biegiem ustang komiegi
Pierwéj w gorgcym Lwie upadns éniegi,
Nizli kto nadefi w me strony lagodniéj
Uderzy, i wiersz na Swiat poda godniéj
A woskiem skrzydla ten przylepi, kiéry
Chee bystrém piérem doniesé jego géry!

Nisko takze stawia sig Miaskowski w poréwnaniu z Szymo-
nowiczem. A mimo to znawcy przyznajg, ze Miaskowski wyzszy jest
nawet od Kochanowskiego natchnieniem, nizszy za$ tkliwoscig serca,
uczuciem i prostotz. Najblizszy talentem Miaskowskiego jest Gro-
chowski, obadwaj nie maja jeszcze tego zepsucia smaku, zimna i dzi-
wactwa, jakie razi w epoce nastepnéj, ale ulotnila si¢ tez z ich
wierszy owa zlota klasyczno$é, ktéra poeci nasi z Wioch zaczerpali.
Staba strona Miaskowskiego w zbyt $miatych przekladach, jakich
ma poddostatkiem, ale ktére czasami zdumiewajg oryginalnodcia
i sg piekne, daléj w latwych rymach, wreszcie w erudycyi, z ktéra
wystepuje. Poeta dzielnie wlada jezykiem, stad te jego przekladnie,
o ile nie s3 zbogaceniem form jezykowych, raza, bo napomykaj:
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jakby na ubéstwo talentu, niemogacego sie famaé swobodnie z my$la,
co nie jest, i Miaskowski uchybia sobie samemu tym brakiem po-
prawno$ci. Ale erudycja daleko gorsze robi wrazenie. Czasem nie-
. podobna jest poete rozumie¢ dla tych dzikich mitologicznych nazwisk
| i obrazéw, ktéremi niepotrzebnie raz wraz wstrzymywat lot swojego na-
' tchnienia. Trzeba gotowa¢ si¢ do czytania tych ustepéw. Nieraz wiersz
leje sie poecie tak potoczysScie, tak swobodnie, ze az zal sig robi,
kiedy nagle te niesforne wtrety, niby jakie tamy na rzece wstrzy-
mujg wylew rozbujalego uczucia. Byl zwyczaj zapychania poezyi
ta erudycja, wieszcze nasi wzigli go z na$ladowania wzoréw 1a-
cinskich, na ktérych sig sami ksztalcili. W dobréj wierze przy-
swoili sobie mitologie i gesto jéj uzywajg w swoich poezjach. Ale
. dawniejszym pokoleniom, blizéj obeznanym z mitologja, bo na ka-
2dym kroku jg spotykaly, latwiéj bylo rozumieé te poréwnania i po-
dobienistwa. W Miaskowskim §liczng nawet sielanke, w ktdréj zegnat
wlod¢ ukochang w Gostynskiem, szpeca jak akord falszywy mito-

logiczne wtrety: ’ &1
R

Zegnam was pola wloszezonowskiéj kniei, 4

Gdzie si¢ mnie wrécié nie masz i nadziei; i ;4

Zegnam ci¢ blotny z twymi dworku Sciany, rE

Snopkiem odziany ! i

Zegnam was Zyzne dwa pobocz ogrody,
I oba stawki hojnéj pelne wody.... .
Zegnam was sadki na wiosng zielone 1
A w lecie wivsng dojrzalg Tumione; 5
Daj i ty reke wirydarzu lichy,

Palladzie cichy!
Zegnam i ciebie ggmbifiski kofciele,
Kedym naboinych widzia! ludzi wiele
I slyszal w niebo przy ofierze drigcy

Glos ich gorgey!
Zegnam was niemniéj Pomazaicy Bosy i t. d.

Talent Miaskowskiego przejawia sig w rozmaitéj bardzo formie
wiersza. Nikt z poetéw polskich przed nim nie rozumial muzyki
slowa, wyrobiona jest tam ona do wysokiego stopnia, chociaz rym cza-
sami niedbaty. Miara wierszy i zwrotek ilez si¢ razy zmienia w Mia-
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skowskim? Wszyscy inni poeci jego epoki sa pod tym wzgledem
bardzo jednostajni. Zaczawszy od wiersza czterozgloskowego, ma
Miaskowski wazystkie rodzaje miary aZ do trzynastozgloskowego,
trzyma si¢ $redniéwki i miar przyjetych, ale mimowoli uderza w nim
muzykalno$¢ naszego wiersza, juz wyrobionego ‘przez nows poezje
mickiewiczowska, tak dalece to prawda, ze jezyk pod piérem zdol-
nych ludzi brzmial muzyks, chociaz dlugo poeci mie odgadli taje-
mnicy wiersza polskiego i wigcéj natrafiali na nig instynktem, po
omacku. Wiersze s tak $liczne, miarowostopowe w Miaskowskim,
ze prawie nie chce sig wierzyé, aby na nich lezala pieczgé stara
XVI wiekn. Poeta nie wszgdzie jednak dochowuje muzykalnosci,
znaé, 2e nie ze sztuki ale z natchnienia wiersz jego w strofy sig

uklada, np.:

Wolowiczu, od ktérego
Nie zna slofice tu wtérego
W rozum, w ludzkoéé i w wymowe,
I coé wlala Pallas w glowg!

Jeéli cie ja tak prostymi
Bawig rytmy, ty i tymi
Nie gardZ; ale (o co stojs)

Ogarnij je lasks twojs!

Podaj chetng reke omym,

Choé nie w stroju drogo tknionym.
Niz kto twoje zdolniéj potym
Zabrzmi sprawy piérem zlotem.

A tez wolg wnijé¢ w Zalobie,

W tak niestwornéj zwlaszcza dobie,
Do panskiego twego gmachu,
Nie bez zalu i postrachu!

Waouku dawnych w Polsce dziadéw,
Bierz z pobrzeznych wzér sgsiadéw:
Bo gdzie swob6d nie zgubili,

Skoro Rzymu odstgpili?

On nas Temu wprzéd sam splodzil,
Co w krwi swojéj nas odrodzil;’
Czenmu2 wrota mu z Genews
Zawieramy reks lewa.
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Oby Duch Twéj, moeny Boze,
Ktéry to sam utrzeé mote,
Jako pierwéj to pogladzil
A rz3d polski w reze wsadzil!

Wylecialby orzel w gére,
Scelowawszy bialym skére,
Tak podarta pierzem znowu,
Wabige dzieci do oblowu.

Inny przeSliczny wiersz takze miarg i forma :

Nie djament nios¢é rytmy,
Ktéry piersciert zdobi lity,

Ani z sztueznéj ja roboty,

Do twéj raezki dam klejnoty!
Bo nie Tagus brzeg mdj lize,
Gdzie po kruszezu grajg slize;
Ani z lodéw okret plynie,
Niosge pelne perel skrzynie,
Ale przyjmij ten dar maly,
Ktéryé przez mi¢ dzis poslaly
W polskim panny Helikonie,
Wieniec na twe pigkne skronie!

Przy zdolnoéci poetycznéj miat Kacper i dar niepespolitéj wy-
mowy. Pie$hi zalobna na kleske ukrainng i mebezpleczenstwo Ka-
mienica od Tataréw, tak zaczyna:

Na jaki godzisz hak, ojezyzno moja?

Do czego wiedzie nieszczerosé cig twoja,
Do czego bunty domowe tak dlugie

1 zbrodnie drugie?

Oto pohaniec ruskieé umiot! wlosei,

Wygnawszy z pasiek Zyznych gdzie naprosei
Obfita korzy§é i dobytki one,
' - Niepoliczone ! -
Literatura. T, 1. 36
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I wnet obmyty zbawiennym zdrojem,
Wzgardzilem wielkich krélow podwojem,
Spieszge do wiecznéj, za te, korony,
Ktérg mi dal Bég blogoslawiony!

Gdzie na kolanka padlszy ja liche,
Prosz¢ o wiatry w Polsce Go ciche;
A2 poda Ojciec, w zgodzie domowéj,
Prawicy berlo Wladyslawowéj.

Sobie nastgpny nagrobek ulozyl:

Kasper Miaskowski, co mial §miertelnego,
W tym zawar! grobie, az do dnia omego,
Gdy gluche ciala traba budzi¢ bedzie,
A ogniem z nieba splonie ziemia wszgdzie;
Ale co doweip dal mu byl niepodly,
Stowiefiskim bluszezem Muzy to obwiodly.

105. Stanustarw ‘Grochomwski, mazur z rodu, szlachcic, uczyl sig
okolo roku 1554, w szkolach pultuskich, gdzie mial nauczycielem
Wujka i tam juz kolegéw oraz starszych swoich chlostal uszczypli-
wemi wierszami. Z poezjg laciiska pierwszy raz wystgpit do pry-
masa Karnkowskiego w roku 1582 i winszowal mu arcybiskupstwa;
w sze$é lat potém wydat po polsku ,piesni Kalliopy stowianskiéj“
w roku 1588. Byl pralatem kantorem w kapitule wloctawskiéj i ku-

stoszem kru$wickim. Wieksza cze$¢ zycia spedzit w Kujawach we

wsi, ktéra do jego kantorii nalezala, to jest w Pieckach. Wesolo
sobie zartowal w téj wiosce oblanéj woda, ktéra przyréwnywal do
Cypru, wyspy po$wieconéj Wenerze, bogini pigknodci u starozy-
tnych. Stat takze na téj wyspie domek poety, lichy, Zle pokryty,
wiatrem kolysany, ktéry nieraz i do izby zagladal, a trudno go bylo
wypedzié,. gdy wioska nie miala lasu i na opal musiala uzywaé
stlomy. Rozweselal sig tam poeta rymem i zartowal sobie, Zze
wdzigkiem swojéj liry podobny jest Orfeuszowi, bo gdy na glos
greckiego wieszcza zbiegaly sig zwierzeta, zdarzylo sig co$ i jemu
podobnego w Pieckach, gdy kury i kurczeta zlatywaly sie zewszad
do jego domu. Poecie chetna pomoc nie$li Dziatynscy i Macie-
jowscy, oraz biskupi Szyszkowski, Tylicki i Pstrokonski, ktdrzy
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placili mu jurgielt. I szlachta zawadzala czgsto o dom wesolego

ksiedza Stanislawa, wtedy byla w Pieckach pijatyka i hulanka. -

Nieraz ksiadz Stanistaw wymykal sie do pobliskiego Torunia, na-
przéd, jak moéwil, z obawy, zeby go myszy nie zagryzly jak kréla
Popiela, gdy wladnie okolo Piecek rozlewalo sig szeroko jezioro
Goplo, a potém, 2e w Toruniu mieszkal ksiadz Piotr Fabrycy, je-
zuita, ktéry za rymy i modlitwy odplacal si¢ poecie wzgledami
i polecat go jeneralowi zakonu, co na regke bylo hulaszczemu pra-
latowi, gdy jeneral znowu wstawial si¢ za nim do panéw polskich
duchownych i $wieckich. Samego Torunia nie lubil, bo gdy w tém
mieScie handlarskiém wiecéj poplacalo zboze, ni2 wiersze samego
Homera, poeta, ktéry $wiat caly mégt ujmowaé rymami a Torunia
nie potrafil, bo nie wzigé go bylo pochlebstwem. Rzeczywiécie umiat
sobie ze wszystkimi radzi¢ ksiadz Grochowski, dla go$ci w Pie-
ckach miat zawsze w zapasie kurg i ge$ w kojcu, a owies w s3-
sieku, dla panéw za$§ mial na zawolanie rymy. Umiat sig¢ zawsze
zgrabnie przymdéwi¢ nawet na dworze krélowi i krélowym, bo miat
wszedzie petno przyjaciét w klasztorach mezkich i Zefskich, gdy a2
dwom zonom Zygmunta III, Anniei Konstancji, posylal swoje rymy.
Ksigdz Stanistaw to podobno, nie inny jaki dworzanin Grochowski,
dowcipnie przypomniat sig o laski Zygmuntowi III. Krél raz sie
przechwalal, Ze w gospodarstwie nie ustapi i najbieglejszemu szla-
chcicowi, na to rozémiat si¢ Grochowski i rzekt:

— ,MiloSciwy Panie, céz to za gospodarstwo? Jeszcze u Wa-
széj Krélewskiéj Mosci grock nie zakwitl, a juz czas przechodzi

Przyméwka ta nic wszakze nie pomogla. Prawda, 2e nie umiejac
powstrzymaé jezyka, narazal sie czasami wielkim u tego $wiata.
Tak np. kiedy w roku 1600 po $mierci kardynala Radziwilta, wielu
biskupéw ubiegalo si¢ o bogate po nim biskupstwo krakowskie,
Grochowski napisal przeciw wszystkim satyre dod- tytulem ,Babie
koto“. Przekupki krakowskie niby to sobie radza, kto bedzie bi-
skupem, a kazda zachwala swego kandydata. Dotkngt w tym wier-
szu najwiecéj Wojciecha Baranowskiego, biskupa plockiego, ktéry
ak go zaczat zawzigcie prze§ladowaé za to, e ksiedzu Stanistawowi
przyszlo ponosi¢ az nedze i wiezienie. Wtenczas to podobno zadano
od niego przysiegi, ze tylko bedzie pisal o poboinych rzeczach,
1 czego si¢ cieszyli niezmiernie lutrzy, ktérym Grochowski po-
zadnie dokuczal. Zdolnosci nie zawsze juz wtenczas wynosily
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bardzo brzydkie rzuca $wiatlo na poete. Umarl dnia 30 stycznia
1612 roku.

Grochowski pisal duzo i na wszystkie strony rozrzucat sig;
mozna powiedzieé, ze nie bylo w Polsce za jego czaséw ani jednéj
znakomitéj osoby, o ktdéréjby nie pisal i ktéréjby czegoskolwiek
z pism swoich nie ofiarowal. Stad bardzo jest rozmaity. Przymilat
sie ciagle dworowi krélewskiemu i pierwsze swoje wystgpienie w za-
wodzie pisarskim, po$wigcit Zygmuntowi III; wystawil bogini¢ po-
wstajacag z lona morskiego i wrdzaca krélowi wielkg przysztodé.
Smieré krélowéj Anny rakuskiéj trzy razy oplakiwal, toz samo
ubolewal wierszami nad $mierciag Jana Kazimierza, mlodego kréle-
wicza, syna Konstancji rakuskiéj, nad ktdérego strata plakal takze
Miaskowski. Opiewat dziela rycerskie Holubka, ktéry polegl pod
Byczyna. Bronit wierszem Zygmunta Augusta przeciw dotkliwym
przesadzeniom Krzysztofa Warszewickiego. Oplakiwal wielu przyja-
cit swoich i znakomitych ludzi polskich, ttémaczyt hymny ko-
Scielne z brewiarza rzymskiego, hymny o mece Panskiej dla Kal-
waryi, ktérg pod Krakowem zalozyl Mikolaj Zebrzydowski, ukladat
poemata na cze$§¢ $w. Cecylii i §w. Stanistawa Kostki i t. d. Stawit
cara Dymitra i $lub jego z Maryng Mniszchédwng i t. d. Li dla
jezyka, ktérym dzielnie wladal, stangt w rzedzie pisarzéw wzoro-
wych. Jest to czestokro¢ rozogniony tylko asceta (bogomyslca),
ktéry potrafit przedmioty $wieckie natchngé religijnym duchem,
a mys$lom plochym o marno$ciach $wiata zrecznie odejmowat pokuse
i wiedziat jak je zapalié na oltarzu $wietym w miejsce wonnego
kadzidla. Prostota jego czasami przechodzi wszystko naiwnoscia
swoja, a wdzigczna jest i mila. Dziewiczy to rymotwérca. Oto na
wzér piosenka jego o ,szczygielku ptaszku®.

Zbywszy préinych mysli z glowy
Szedlem w gaj bliski lipowy,
Gdy tam rymy tworze sobie

O twej matce i o tobie,

Ten szczygiel do mnie przylecial
Wiee gdy mi na ramie wlecial
Pocznie dpiewaé, wtem do niego
Tak rzekng Spiewajgcego:

— ,Czego chcesz ptaszku pisany
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Plaszezykiem pstryeh piér odziany?
— On tak powie: — ,proszg panie
Niech to mam zawsze &piewanie:
WeZ mig a zanie§ do swego
Jezusa i Matki Jego.

Zianie§ malego szezyglika

A oddaj mi¢ za muzyka
Niechaj slucha obu naju
Lepiéj nam tam nig tu w gaju
Sam od Jezusowéj reki

Bede latal i przez dzigki,

Pod stoleczkiem téj dziecinki
Begde zbieral odrobinki

I pié z kieliszeczka Jego;
Bede sie uczy! u Niego

A nie chee sluzyé inszemu

Do méj $mierei, tylko Jemu.
Chotéby tez w czem urazony
Kazal mi lecié w swe strony
Wolg go raczéj przeprosié
Nili sig indziéj wynosié“.

A tak Jezu ptaszka tego

Daje¢é dziwnie powolnego:

Gdy chcesz, miej go za muzyka
Gdy ohcesz miej sa sluzebnika.

106. Szymon Szymonowicz, ormianin, albo rusin, co niepewna,
syn Szymona, rajcy miejskiego we Lwowie, ktéry od miejsca swego
pochodzenia zwat si¢ Brzezinskim, a byl czlowiekiem uczonym, mi-
strzem nauk wyzwolonych i stad jako znawca literatury starozytnéj,
dom swdj zawsze otwierat dla wszystkich -znakomitoSci, juz nietylko
polskich, ale nawet i cudzoziemskich. Miody Szymon od dziecifistwa
przejety zapalem dla wzoréw greckich, przezwat sie Symonidesem;
jest to zywcem przetiémaczenie nie nazwiska rodzinnego, bo jako
nieszlachcic wida¢ go nie mial, ale nazwiska, jakie urobil sobie od
imienia ojca, co wladnie dowodzi, Ze nie pochodzil ojciec jegc
z Mazowsza ale z Rusi. Urodzit sie¢ we Lwowie w r. 1557. Uczy’
sig za w Krakowie i tam zaczat literacki zaw6d od poematu, ktéry




po lacinie napisal o $w. Stanislawie. Magistrem zostawszy udat sig
do Wloch, potem umyslnie do Francyi, 2eby pozna¢ Jézefa Ska.
ligera jednego z najwigkszych uczonych wieku. Uksztalcony jak
najpigkniéj powrécil do ojczyzny. Literatura, filozofia, prawo, ma-
tematyka, nawet nauka lekarska nie byly mu obce. Przez Jakéba
Goérskiego poznal si¢ ze Stanistawem Sokolowskim, kaznodziejq
kréla Stefana, przez Sokolowskiego z Zamojskim. Kanclerz po-
stanowil nie rozstawac si¢ z milodziencem. Zrobil go swoim se-
kretarzem, dal mu dozywociem wies Czarnigcin pod Krasnym-
stawem i poruczy! wychcwanie swojego jedynaka Tomasza. Tu
w ciszy wiejskiéj Szymonowicz zstapil od wzoréw klasycznych

do gminu i zaczal nuci¢ sielanki. Wslawil si¢ tak predko i roz-

glosnie, ze krél Zygmunt na wniosek posléw ziemskich obdarzyt
go szlachectwem i herbem Koscieszg, ktéra Szymonowicz zmienil
cokolwiek na to, zeby podobniejsza byla do Jelity, herbu Za-
mojskich. Wtedy przezwano go Bendonskim. Mianowal go takze
Zygmunt dyplomatem wydanym w Warszawie dnia 23 grudnia
1500 roku poeta krélewskim i pozwolit przyjaé obywatelstwo
w jakiéjbadZz prowincji lub miescie, bez zadnych jednak obowigz-
kéw i cigzaréw tak w czasie pokoju jak i wojny. Dom poety
jako swigty przybytek muz, krél uwolnil od prawa goscinnosci,
to jest od obowigzku dawania gospdd urzednikom rzeczypospo-
litéj. Poeta przeciez siedzial sobie na wsi -w prostym szlacheckim
dworku w Czarnigcinie. Tutaj znalezli go postowie papieza Kle-
mensa VII, ktéremu Symonides poswigcil poemat swéj ,Joela®
i przywiezli mu réwniez wieniec poetycki i bogate upominki.
Powiedzieli mu grzecznos¢ przy tej okolicznosci, ze w tak milém
ustroniu filozofa, bogowie sami radziby mieszkali. Bral Szymo-
nowicz udzial w sprawach narodowych, towarzyszyt Zamojskiemu
na wojnach, kanclerz zwierzal si¢ przed nim 2z najskrytszych
swoich tajemnic. Stad Zamojskiego najszczerszy zawsze przyjaciel
Szymonowicz pomagal mu w zalozeniu akademii i stawil go
w poezji. Pigkny to wzér wielkiego czlowieka i wielkiego pisarza,
popierajacych si¢ tak nawzajem, ze obie te slawy i zaslugi zdaje
si¢ splywaja w jedno. Szymonowicz pisal duzo i po lacinie,

W sielance polskiéj nasladowal i tlémaczyl wzory greckie
i lacifiskie, stad poplatal mitologiczne rzeczy z obrazami, w kto-
rych wystgpujg nasi kmiotkowie. Cprécz Klonowicza nikt krom

Literatura T. I, 37
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Sloneczko liczne oko, oko dnia pigknego!
Nie jested ty zwyczajéw starosty naszego.
Ciebie czasem pochmurne obloki zaslonis,
Ale ich predko wiatry pogodne rozgonig

A naszemu staroscie nie patrz w oczy fmiele,
Zawsze u niego chmura i koziel na czele,
Ty ros¢ hojng dajesz po-ranu wstawajsc,

I drugs takie dajesz w wieczér zapadajsc;
U nas post do wieczora zawsze od zarania,
Nie pytaj podwieczorku, nie pytaj éniadania.
Starosto! nie bedziesz ty sloneczkiem na niebie,
Inakszy upominek chowamy dla ciebie!

O sobie raz tylko ale slicznie napisal:

Bedzie pamistka moja na wieczny czas tlala!
Bo nie zy!, po kim pigkna pamieé nie zostala!

Umarl we Lwowie dnia 5 maja 1629 roku. Miatl lat 71. Nie
wchodzit w zwiazki malzenskie, jak mistrz jego Skaligier, na co
si¢ przyjaciele uzalali. Zebrawszy cokolwiek majatku caly zapisal
na zacne uczynki, zlp. 12,000 przeznaczyl na utrzymanie profesora
teologii w Zamosciu, zapisal tez akademii tamecznéj swoja bibljo-
tekg. Osobny byl zapis dla kollegjaty w Zamosciu, Tak wszystko
co wzigl praca od Zamojskich, wrécilt Szymonowicz Zamojskim.

107. Jedrzej i Piotr Zbylitowsey, bracia stryjeczno rodzeni,
herbu Strzemig, w Krakowskiem.

Jedrzej byl synem Stanistawa, meza poboznego, dziedzica na
Goérze Zbylitowskiéj i Zagérzycach oraz Roznowny Gryffowny
z Brusnika. Zycie swoje przepedzil na dworach Stefana Batorego
i Zygmunta III. Jezdzit do Szwecyi z Zygmuntem, kiedy ten krél
obejmowat korone szwedzka. Pisal si¢ trukczaszym krélewskim,
Sprzykrzywszy sobie zycie dworskie, udal si¢ na wies pod Kar-
paty, gdyz wolal patrze¢ ,na brone¢ i na plugi; a nizeli na dziala
straszliwe albo nawe zbrojny“. Nauczony doswiadczeniem, odra-
1zal mlodym ludziom czepia¢ si¢ klamki dworski¢j i owszem za-
‘hecal ich, 2eby postanowiwszy si¢ pilnowali raczéj zagona i za-
hiegali od lat wczesnych okolo gospodarstwa, zeby sobie przy-
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spasabiali spokojny kat na stare lata. Jakoz sam si¢ oZenil z Anng
Trzcinska Rawiczanka, ktéra wzigt z Mazowsza i zaczal na
wiejskiéj przygrywadé lutni, bo dawniéj kiedy pidérem si¢ bawil,
wiecéj si¢ zabawial dworskiemi stosunkami. Pisal wierszami ,wi-
" tanie kréla nowego Zygmunta III%, ,Droge do Szwecyi“ i rézne
okolicznosciowe poezje. Annie, siostrze Zygmunta, gorliwéj luterce,
offarowal ,pisanie satyréw puszcz litewskich“, Opisal wierszem
historje $w. Genowefy dla zony i wydal poemat o Akteonie. Ale
arcydzielami jego s3 dwa poemata, ktére na wsi napisal: ,Wie-
$niak® i ,Zywot szlachcica na wsi% a raczéj jest to jedno dzielo
tylko w podwdjném przerobieniu. Mial dwdch synéw, z tych jeden
Stanistaw milodo polegl za ojczyzng. Rok $mierci poety nie-
wiadomy.

Piotr zas, syn Jana, dworzanina i rotmistrza hussarskiego,
ktéry byl mezem uczonym, szczodrym i kochajacym ojczyzne,
oraz Barbary Ujejskiéj, niewiasty poboznéj i matki sierot. Duze
mial rodzenstwo, bo skladalo si¢ z dziewieciorga sidstr i braci.
Podrézowal w mlodym wieku po Wtloszech i po Afryce, byt na
Etnie, na rozwalinach Kartaginy, potém sluzy! ojczyZnie w bojach
toczonych z Nalewajka i L.obods. Zaslugiwal si¢ wielkim domom
Gorkéw i Czarnkowskich, z ktérymi nie zrywal stosunké6w nawet
wtenczas, kiedy osiadl na wsi i ozenil sie. Mial tam dziewiecioro
dzieci, z tych dwaj synowie pomarli w obozach, trzeci ogromnéj
sity, 16-toletni przepadl gdzie§ w Kolonii nad Renem, czwarty byl
ksigdzem. Ogromnie musial by¢ stary, kiedy przezyl Wilady-
stawa IV. Byl wtedy naprzdéd podsedkiem, a potém sedzig ziem-
skim krakowskim. Piotr napisal ,przygang wymyslnym strojom
bialoglowskim*, daléj ,Rozmowe szlachcica polskiego z cudzo-
ziemcem® i ,schadzke ziemianska“. Maz nauki nieposledniéj
i predkiéj rady, stad mily panom. _

Obadwaj Zbylitowscy, pisarze sielankowi, maja nie jedna
strong wyzsza nawet od Szymonowicza. Talentem wyzszy jest
Piotr od Jedrzeja, ktéry czestokroé¢ rymowal historje, tak np
jego ,Droga do Szwecyi“ wybornie sluzy¢ moze za materja
dziejowy, lubo niezmiernie jest tam wiele przyboru poetycznegc
z mitologii. W poemacie tym gra rolg Jowisz, Mars, Bellona
Juno, Dryady, Najady, Nimfy i tyle innych podobnych niedorze

cznosci. W ,Drodze do Szwecyi“ wigcéj niezawodnie jest tyc’
FJ
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béstw greckich i rzymskich, jak samego opisu. Przy najpowa-
2niejszych rzeczach wtraca poeta swoje cudowne bogi i hoginie, -
a to nieraz wyglada tak smiesznie, Ze gasi caly zasluge poematu g
pod wzgledem historycznym. Zbylitowski wszedzie widzi bostwa,
i w rzece Wisle, i w morzu, i w skalach nadbrzeznych, i w drze-
wach, i w kamieniach, i w lasach. Za dotknieciem czarodziej-
skiego pidéra naszego poety, z pod wody wychodza Najady i przy-
gladajg si¢ w niemém milczeniu flotylli krélewskiéj. Kiedy Zy-
gmunt przyjechal do Gdafiska, w miescie wybuchngl rozruch,
ktéry w saméj rzeczy wielkie przyjal rozmiary. Poeta, zeby wy-
ttémaczy¢ powody tego rozruchu, opowiada, Ze orszak krélewski
stangwszy w Gdansku ,palit wszystkim bogom ofiary spokojne
i czynil im wszystkim, précz Marsowi, dzigki nabozne*. Rozgnie-
wana Bellona pobiegla zaraz z gniewem do Gradywa i podbu-
dzala gniew Boga wojny. Méwila, ze Cytherea i Bachus wigcéj
doznajg czci w Gdansku, jak on ,co nosi zelazny szyszak i miecz
w reku krwawy“. Ale Mars, rozsadniejszy jak siostra, odpowie-
dziat Bellonie: ,Pozwdl niech dogodz¢ cnemu krdlowi, a podrézy
mu nie zepsuje, a nastapi przeciez czas inszy, kiedy mi w tém
miescie bedg czyni¢ zwykle ofiary“. Bellona rozgniewana z takiéj
odmowy, chciala si¢ pomsci¢ za brata i z obloku spuscita si¢ do-
miasta gdaniskiego. Z jéj przybyciem stal si¢ rozruch wielki, nikt
nie wie dlaczego, ani swéj, ani cudzoziemiec. Bachus wartoglowy
i Cypryda wchodza w zwiazek Bellony przeciw krélowi. Skutkiem
téj konfederacyi bdstw Olimpu, nastepuje w miescie strzelanie
z rusznic, w begbny bija, swiecg sie¢ w ulicach dobyte miecze,
szpady, oszczepy i szable. To polacy bija si¢ z niemcami. Wszystko
to w naszym czasie i smieszne i zabawne.

Witep, wierny pojeciom klassycznym, glosi: ,Niechaj Mego-
nides spiewa o wyprawach dawnych, jako grekowie ze Sparty
w nawach zeglowali do Trojan, jak zdobyli Illion, jak Antenor
zdradzil swojq drugg ojczyzne, Achilles zabit Hektora i Memnora
porazil i t. d. ‘

A ja nieco wspomng teraz piérem mojém,

Jakofmy zeglowali niegdy z krélem swoim

Do jego paristw dziedzioznych z sarmackiego brzegu,
Jakiche$my utyli strach6w w morskim biegu,
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W ktéry czas kazal maszty podnosié wysokie
I liny dlugie wiszaé i 2agle szerokie
Wiatrolotnych okretéw....

Potém zaklina poeta muzeg, 2eby mu przypomniala wszystkie
nieszczescia, jakie im w podrézy zrzadzit Neptun i prosi Kalliopy,
2eby za jéj staraniem ludzie z checig sluchali jego piesni.

Kiedy na drodze do Gdariska, na Wisle jeszcze przed Za-
kroczymem, burza zaskoczyla krélestwo, Zygmunt modlit si¢
do Boga, a zona jego Anna rakuzka z pannami do bogin i do
Wandy:

Wando, Sliczna bogini wislnéj bystréj wody,

Cos swéj wiek wiecznym bogom peswiecila mlody,
Ktéras niegdy rzadzila toz krélestwo dawnme,

W ktérém cnoty twe i dzi§ wspominajg slawne;
Jako§ nieprzyjaciele meinie porazila,

I wolnoéci dzielnodcig swojg obronila,

Za co dzi§ siedzisz migdzy boginiami w niebie?
Sliczna Nimfo slowieniska, pilno proszg ciebie —
Uecisz Wisle, ucisz wiatr, daj szczesliwg droge;

Ty sprawuj nasze lodzie, a odpedZ tg trwoge!

A ja, gdy da Bég stang u twojéj mogily,

(Gdzie lechijskie Dryady twe cialo wloiyly),
Pachnigte tobie ka%g zapalié ofiary

I polote na oltarz twéj przystojne dary.

Sliczna Wislo sarmacka, ktéra swe potoki

I #rédla bystre lejesz w ocean gleboki,

Nie bgdZz nam fak przeciwng, stai si¢ nam 2Zyczliwg:
Twé6j to krél, tw6j pan jedzie, daj droge szczesliwsg!

Po téj modlitwie ,wiatr wstapit w swoje podziemne ko-
mnaty“ i krélestwo zawingli do Zakroczymia. Poeta nasz tak lubit
zmyslenia dawne, ze do kazdego swego obrazu weciela¢ musial
i postaci mitologiczne: wislne boginie, Feronja, Pegaz, Dryady,
Glaukus z Palemonem, Proteusz, Hyperjon, jak nanizane na jeden
lanicuch postaci przesuwajg si¢ ciagle przed naszemi oczyma; ale
najwigcéj lubil przemiany i poréwnania i nie jeden ustgp w swoim
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poemacie poswigcil tym przemianom i poréwnaniom, ukutym
takze podlug wszelkich przepiséw klassycznéj sztuki.

Pod wzgledem historycznym, poemat ten nabyl prawa do
nieszczupléj zastugi,

pSchadzka ziemiafiska“ jest to poemat ,najprzedniejszéj i naj-
chwalebniejszéj cnocie trzeZwosci $wigtéj ofiarowany od towarzysza
wiecznego®.

Poemat ten do historji obyczajéw w Polsce wiele dorzuci
swiatla, Piotr Zbylitowski, czlowiek zacny i uczony, zdolnosciami
nieréwnie wyzszy od Andrzeja, 2yl w czasie kiedy to juz gingly
szlachetne staropolskie obyczaje, a na ich miejsce nastawala moda
i przyzwyczajenia zamorskie. Serce tez jego przepelnione bylo
bolescia na ten widok i dlatego z glebi duszy snul obrazy, cza-
sami nieprézne woni poetyckié¢j, obrazy, w ktérych albo przy-
ganial strojom bialoglowskim wymyslnym, albo narzekal na
zbytki, zniewiescialos¢ i zaparcie sig¢ podari przodkéw. W ,Schadzce
ziemianskiéj“ znowu, tenze sam poemat, tez same ciemne obrazy,
to zawsze mocne spdlczucie dla zwyczajéw i praw narodowych.
Z saméj dedykacyi wida¢, ze Piotr chcial napisa¢ satyre przeciw
pijafistwu, ktére juz za jego czaséw wkradalo si¢, nareszcie za
kréléw saskich zupelnie zbezecnilo i panéw przodkujacych naro-
dowi i szlachte. Od pijanstwa przeszed! Zbylitowski do wady
sadzenia si¢ nad moznosé. Razi piorunami gniewu zbytek i po-
kazuje go w rzadzie i w wojsku, w obywatelstwie i w calém
zyciu rzeczypospolitéj. Nastaly zlote roty, powiada, i dlatego
zelazne zniszczaly. Zolnierz strojny szedl na bédj, jak na zabawe,
a ztad upadek wojennego ducha w narodzie, bo rotmistrz nie
mobgl juz wystawic roty, a towarzysz tysigcy potrzebowal.

Jesliby té2 nieborak wedle swojéj miary,
Wyprawil sie, jako byl on obyczaj stary:

Nie koszfowno, nie srébrno, ale proste rzedy,
Alié wnet w lekkiéj cenie bedzie w rocie wazedy.
A pawet i rotmistrze takiemi brakujs,

Kto turskich koni niema, do rot nie przyjmujs.

Wymowne sy takze bardzo narzekania na zbytki po dwo-
rach panskich :
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U kasdego paniecia, prawie, patrzéé milo,

Na odziane dworzany, co pierwéj nie bylo:

Ten deljs barwiang ma w skrzyni z rysiami,

Ten zlotogléw, ten z welpig, a ten za§ z kunami.
Lepiéj bylo w zupanie jeszcze chodzié szarym,
Ikpiéj i w skérze losiéj i w kaftanie starym,

Bo wtenczas, gdy panowie tak dwory noaili,
Kazdego sluge prawie dobrze opatrzyli —1i t. d.

Dla wlasciwéj historji nie ma tu wcale faktéw, ale nieoce-
niona to ksigzka dla poetéw, powiesciopisarzy i historykéw. Piotr
Zbylitowski caly zbytek spolczesny w wierszach swoich uwigzil.

Dopelnieniem ,Schadzki jest ,rozmowa szlachcica z cudzo-
ziemcem®, Szlachcic opowiada gosciowi, jakie to zwyczaje, jakie
. to czasy nastaly w Polsce. Stad ,rozmowa“ Piotra stanowi calos¢
-z yzywotem“ szlachcica Jedrzeja Zbylitowskiego. Nie jest to satyra
ale obraz zartobliwie skreslony domowego zycia przodkéw. Poeta
wyrzuca spélczesnym migkkosé i zniewiescialosé, ktéra przypro- -
wadzila do upadku wojenne zapaly szlachty.,

Nie sadzili si¢ nasi przedkowie na stroje,
Ale raezéj na pancerz i na mocne zbroje;
PéImigsk6w hmeznéj strawy sobie nie stroili,
Ani téz drogiém winem gofei nie poili...

W' ,Przyganie® opisuje poeta, jako zaproszony od sgsiada’
na gody, ni stad ni zowad znalazl si¢ nagle w gronie cudzo-
ziemskich niewiast. Byly to polki, ale ze strojéw wzial je Zbyli-
towski za cudzoziemki, gdyz znalazl tam wenecjanki, hiszpanki,
niederlandki, florentki i t. d. Gospodarz wyprowadzit go z bledu,
objasniwszy, ze nietylko s3 to polki ale i pokrewne mu niewiasty,
ktére stréj narodowy rzucily dla mody i dla wygody. Poeta tedy
nagniewawszy sig, przepisuje stréj dla niewiast polskich, a tak
jest wzgledny, ze nie zapomnial o zadnym wieku, o 2adném po-
lozeniu. Stad obraz jego jest historja. Zbylxtowskx nie - byl poeta,
ale mimo to mial nasladowcéw. :

108. Szymon Zimorowicz, ormianin, wspétrodak Szymonowncza,
bo pochodzi ze prwa, wzigl go tez sobie za wz6r i pisat sielanki.
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Rodzice jego zamieszkujac szczuply domek, utrzymywali sie
z wlasnéj pracy: ojciec byl murarzem. Umarl bardzo mlodo dnia
31 czerwca 1629 roku, majac tylko lat 24. Dobrze péZniéj po
jego $mierci ogloszono drukiem poezje Zimorowicza. Pisal je za$
chege uczei¢ wesele brata swojego Bartlomieja, ktéry jako rajca
lwowski byl deputowanym na elekcje Jana Kazimierza pod Wolg
i ktéry zostawil wierszami i prozq dziel kilka po lacinie. Bar-
ttomiej ten zbieral takze wiadomosci o uczonych lwowianinach
i opisywal oblezenie Lwowa przez Turkéw w roku 1772 i t. d.

Szymon wygotowal trzy dziela, naprzéd: ,Sielanki nowe
ruskie“, potém: ,Roxolanki, czyli ruskie panny“ i przettémaczyl
na polskie greckiego poete Moscha. Zimorowicz rozlal po swoich
poezjach co$ milego i posgpnego, chociaz placze mitologja staro-
zytng z obrzadkami chrzescianiskiemi, ktdre siegaly prostota swojg
czaséw jeszcze poganskich; zdawaloby si¢ na pozér, ze umial na
pamigé wiele z tych piesni i ze si¢ nastuchal o tych obrzedach
poganskich, ktére czaséw naszych nie doszly. Wystawia np. $mier¢
mlodego $piewaka; druzyna tedy u niego starostowianskim oby-
czajem nasypuje wielkq mogile, nasadza ja jalowcem i zdobi
wieficami z barwinku, a zamiast chrzescianskiego napisu na grobie
spiewa piosnke. Same tytuly sielanek Zimorowicza sa narodowe,
ruskie i odnosza si¢ do miejscowych gusel i zabobonéw, np.
pIruzenicy, Pomarlica. Poeta to smutny, ktéry czul pigknosci
i nieszczescia ziemi ojczystéj, rozplomienial si¢ ogniem dla obrazéw
cudnych natury, a kochal swobode ludu i bolal okropnie nad
nieustajacg kleska Rusi, nad napadami tataréw. Tak si¢ unaro-
dowily te jego piesni, mianowicie weselne, 2e lud je do dzis
dnia podobno z malemi odmianami $piewa na Rusi umiejacej
po polsku 1),

1) Bibliografowie i historycy literatury pomigszali z sobg obu Zimorowiczéw ;
nie wolnym jest od tego i autor. ,Sielanki® sa piéra nie Szymona lecz Bartlomieja,
autora ,pamiatki wojny tureckiéj®, ,testamentu luterskiego zartownie napisanego*,
wrywotéw kozakéw lisowskich®, ,,mowy o mece Chrystusa®, ,,hymnéw na uroczyste
Swigta panny nad matkami“ oraz hapisanych po lacinie ,Zywot6w slawnych meiéw
Lwowa‘ i ,historyi klasztorn Bernardynéw we Lwowie®. Wprawdzie ks, Henryk
Felsztynski i F. M. Sobieszczadski autorstwo niektérych prac Bartlomieja przypisywali
Maciejowi Zimorowiczowi rajcy lwowskiemu, ale znany bibliograf p. Wladyslaw.
Wislocki przy wydaniu przedruku ,hymn6w* stanowczo przyznaje autorstwo tych prac
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fOECI MNIEJ GELOSNI

109. Jomasz Wiszniomski, pisal treny wzorem Kochanowskiego
na émieré¢ matki; byl to arjanin i stad poezje jego niszczono,
dlatego dzi$ niezmiernie sg rzadkie w dawném wydaniu z roku
1583, co bylo powodem Turowskiemu, ze poezje te przedrukowat
w ,Bibliotece polskiéj w roku 1858. Jezyk ladny, ale w tresci
same tam pigknobrzmigce slowa bez zadnéj wartosci. Tega autora
podobno s3 tez i ,Prawdy chrzedcianskie¥, w ktdrych tenze do-
wodzi, ze brat z siostra moga sig zeni¢, tylko nie wypada tego
robi¢ rodzicom gz dzie¢mi. Moralnos¢ czysto-arjaniska,

Jan Bojanomwski, pisal sonety i gdyby nie zwiddl go z prostéj
drogi panujgcy podéwczas smak skazony, wyréwnalby moze Sza-
rzynskiemu. Opisywal wojne chocimska w o$miowierszowych
zwrotkach pod tytulem : ,Naumachia chocimska¥, dzietkq to wyszlo
w roku 1622.

Jan Zabezpe, duzo pisal wierszem i proza, ale juz zna¢ pa
nim epoke psujacego si¢ smaku. Obowigzany Mniszchom, a mia-
nowicie wojewodzie sandomierskiemu, ojcu carowéj Maryny, glosil
na rozmaite sposoby chwale wszystkich czlonkéw téj rodziny,
nawet i cara Dymitra w poematach:_,Mars moskiewski“, ,Poset
moskiewski¥, ,Zegnanie ojczyzny“. Inne jego poezje wyrazaja
miloé¢ poety dla rodzinnéj ziemi i religii. Szumno zacgat o Dy-
mitrze na wzér Enejdy:

Dzieje meia opowiem, ktéry z cudzéj strony
Przyjechal i zasiegnal od lachéw obrony —
Igrayska powtarzajgc marsowe, a zdroje

Ze krwig zmigszal, farhnjge pbsokq podwoje i ¢ d.

Bartlomiejowl (wladciwie Jézefowi Bartlamiejowi), twlerdzac nawet, de iadnego Macjeja
Zimorowicza poety ani tei rajcy lwowskiego nie bylo.

Autor tgkie widoczni¢ mipl amienié ustgp o Zimerowiczach, zakreslit go bo-
wiem na egzemplargu swoig jako potrzebujacy uzupelnjenia czy te2 poprawienja.

Przyp. wyd.
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Podmdt to akrostychami pisany i wigcéj jest dokumentem
historycznymi, Byl Zabtayc wogble zlym, a jednak bardzo popu:
latnym i bardzo czytanym w swoim czasie pisarzem. Najwigeéj
zasluguja na uwagé jego ,Syinfonie aniélskte“ ktéfe i dzisiaj lud
3 othotg powtarza, napttyklad

Przybiszeli o Betleom pasterzé,
Grdjae skoczio dsiétiglecskn ha lirze — i t. d.

Intia $ymfonja:

Watawkzy pastérz bardze rano,
Wyizedl 5 budki, wisel da slune — 1 ¢, d.

Inna:

Ach! gl Bwa nabroild,
Klopoti nds nabawild — i t. d.

Kilka ihnych 4ddfi Zabtzyca weszls db slownika przypo-
wieséi narodowyeh: Kradli go wierszokledi, ha co si¢ sam uskarzal,
al¢ bylo to cddase ylko wet za wet, bo i Zabczye nie robil
sobie duzo klopotu z caudsy wlasnoscig:

Pistr Gorczyn; byl niezlym poety; opisywal wierszami nie-
dol¢ i ki¢ski Ksiatat Koreckich, jako to: ucietzk¢ Samiuéla 2e
Stambufu i $mier¢ ksigzny Katarzyny, wyslawial zywot kozakéw
lisowczykéw, lzy fonit nad nieszczédciami Podola. Wymowny
kresli obraz napadéw tatarskich na fe ziemie, ndrzekRa, 2¢ szlachta
zwodzi pomi¢dZy sobg béjki; ze ubiéra zony i ze jézykiem ale
nié rek4 walézy bisutmiany. Okradal Reja; Kochanowskiego, Mis-
skowskiego, a hawet Paprockiego.

Pisaki jesicze poézje Adam Crachréowski; wojak serdeczny;
stronnik Maxymiliana atcyksi¢eia przeciw Zygmuntowi III Prze-
- zywal si¢ Hiolnferskim pac‘h-c’iikiet’n“, a nucil to, na ¢o mu po-
zwolila nieuczona muza. Daléj pisali: Jar Daniécki, ,Stanwlwb
Witkowski i t. 4.

$zereg kleconych umyslnié spiewéw historycznych po polsku,
zaczyna si¢ z Janem Gluchowskim, ktdry by? proboszezem plockim,
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a napisal ,Ikones ksig2at i kréléw polskich“ w r. 1605. Przed nim
po lacinie brat sig do takiéj poezji historycznéj znakomity poeta
Klemens Janicki, ktérego wielu nasladowato (§ 116). Gluchowski za-
czal od Lecha, a skonczyt na Stefanie Batorym.

110. Przeklady na polskie. Polacy obznajmiali sig takze ze wzo-
rami zagranicznemi, jednakze w stosunku do oryginalnych pisarzy,
tlémaczéw nie bylo u nas wielu. Dotkniemy naprzéd plodéw lite-
ratury starozytnéj. Piotr Ciekliiski przerobit na jezyk polski jedng
z komedji Plauta (Trinumus). Dzielo to spéiczes$ni wynosili pod nie-
biosa; niewiele w tém sprawiedliwodci, bo ani to t!{émaczenie, ani
na$ladowanie, i Cieklinskiemu z tego najwiecéj wzgledu pochwata
sie nalezy, ze pierwszy u nas puscit sig¢ na pole komedji rzymskigj,
ktére dotad lezalo odlogiem. Trajedje Seneki tiémaczyt Lukasz Gér-
nicki. Najdawniéj brali si¢ polacy do Horacjusza. Po Janie Kocha-
nowskim, ktéry kilka od jego ttémaczyl, przeklad réinych tego po-
ety pieSni wygotowal Sebastjan Letrycy. Owidjusza Przemiany szcze-
g6lni¢j byly w modzie. Przekladat je w urywkach lichym wierszem
Andrzej Felita Debomwski, kasztelan brzezifiski (w r. 1564), potém sie-
radzki (w r. 1567), starosta lgczycki, zmarly w r. 1577. Péiniéj co-
kolwiek, dwéch poetéw calkowite tego poematu Owidjusza prze-
kiady nam zostawito; pierwszym byt Walerjan Otwinowski podczaszy
sandomierski, deputat na trybunaly, a w r. 1632 sedzia kapturowy.
Jego ,Ksiegi metamorphoseon” wyszly w Krakowie 1638 r. Lepsze
jednakze jest tiémaczenie Jakéba Zebromskiego, ktére wyszto w Kra-
kowie 1636 roku. Otwinowski prébowat przed Owidjuszem sit swo-
ich na Wirgilim; wytiémaczy! poemat jego o ziemiafstwie czyli ge-
orgiki i wydal w r. 1614. Jako t!émaczy, trzeba jeszcze wymienié
Jana Achacego Kmitg i Moelchiora Pudlowskiego.

Greckich poetéw tlémaczyli: Walenty Jakébowski, ktéry wydat
poemat Mateusza ,Leander i Hero“ i bral si¢ do przekladu ,Anty-
gony*, trajedji Sofoklesa. Jakébowski byt to syn Jedrzeja, poborcy
sandomierskiego, wychowat si¢ na dworze radziwillowskim i byt pi-
sarzem grodzkim krakowskim. Pawel! Zaborowski wytlémaczyt z Ho-
mera ,,Wojne zab z myszami®, Stanistaw Kolakowski i Stanistamw Wit~
kowski ttémaczyli takze.

Wszystkie te ttémaczenia byly wigcéj przerabianiem, dowolném
przeinaczaniem oryginaléw. Tiémacze brali tylko my$l i wykiadali
'~ ja jak sami chdcieli. Z czego poszlo, ze nie dawali Zadnego wyobra-
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Zenia o autorach starozytnych, i co najwiecéj, obznajmiali naréd
z treScig. Ogdl czytelnikéw oswajat sig przynajmniéj z nazwiskami

. autoréw starozytnych. Nie dziwi¢ si¢ zreszty t!émaczom; inne bylo

wtenczas wyobrazenie o wartosci przekladéw, inne pojecie o sposo-
bie, w jaki si¢ ttémaczenie dokonywa¢ powinno. Przeklady mnozyly
tylko liczbe ksiag, a w istocie nie bogacily literatury, do tego bylo
ich za bardzo malo. Nawet najlepszy tiémacz Zebrowski jest zupet-
nie dowolny.

111. Kockanowscy. W literaturze tego okresu slyng jeszcze trzej
Kochanowscy, bardzo blizcy krewni znakomitego Jana z Czarnole-
sia, to jest Mbikolaj, Piotr i Jedrzej. Wszyscy odznaczyli sig tiéma-
czeniami, trzeci nasladowcg byl Jana. Miano ich diugo za braci jego
rodzonych, a przynajmni¢j dwdéch z nich, i dopiero nowsze badania
wyswiecily, Zze tak nie jest.

Najstarszy z nich bedzie wedlug wieku, AMikolaj syn Filipa,
stryjeczny brat Jana z Czarnolesia, bo i ojciec Jana Piotr i ojciec
Mikolaja Filip, byli pomiedzy sobg rodzonymi braémi. W dzialach
uczynionych w roku 1560, wzigt Mikolaj Sycyne, dziedziczyl téz
czas jaki§ i na Czarnolesie. W roku 1574 by! podstaro$cim radom-
skim, wreszcie dostal stolnikostwo sandomierskie i tytut sekretarza
krélewskiego. Kochat spokojnoéé, wiec ugoda polubowng pokonczyt
wszystkie spory, jakie wzigt w spadku po ojcu, ktéry znowu lubit
bardzo cigganiny sgdowe. Pozyczal pienigdzy Andrzejowi Firlejowi
kasztelanowi lubelskiemu, staro$cie sandomierskiemu; kasztelan mu
za to wypuszczal w dzierawg wie$ Przyleg i dwa inne folwarki
w Radomskiem. Osobno dzierzawit wie$ Kunicze; byla to wlasno$é
kapituly sandomierskiéj, ktéra dozywociem nalezala do ks. Nidec-
kiego, stawnego filologa. Ozenit sig¢ Kochanowski z Katarzyng z Ja-
sienica Tyminska i miat z nig dziesigcioro dzieci, ale wszystkie miodo
poumieraly, oprécz dwéch synéw. Wystawit kaplice familijng Ko-
chanowskich w koSciele parafialnym w Zwoleniu; pogrzebalo si¢ tam
wielu potomkdéw rodziny i z nimi Jan z Czamolesia, co podziSdzien
zadwiadczajg nagrobki; sam tylko zalozyciel pozostat bez zadnéj pa-
migtki wdzigczno$ci czy holdu. Umart w tym jakoé czasie coiJan

-z Czamnolesia, to jest okolo r. 1584. Zona przezyla go o lat kilka-

nadcie i umarla dopiéro 1603 roku, pochowana w kaplicy zwolen-
skiéj. Mikotaj duzo rymowal. Pisal ,Rotuty do synéw swoich®, ktdére
dopiéro po $mierci mgza wdowa poslala Januszowskiemu do Kra-
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kéwd, azeby jé wydal w zbiorze poezji Jana 2z Czarnolesia. Odtgd
weszlo W zwyczaj rotuly té drukowal przy dziejach fana. Bylyté
wierszé liryczne i napisowe, przypominaly za$ gléwniejszé my#éli, za-
warte W pismiach Jana. Mikolaj brat zwykle rzecz gotows i przera-
bidt j3 po swojéemu. Naturalnie poezji tam nie ma, tylko sime po-
spolitodsi, czasem do$¢ zgrabnie, czedciéj niezgrabnié wyrafone.
W swobodtiejszych chwilach Kochanowski zajmowat si¢ przekladem

na polskie dziel greckiego historyka Plutarcha ale ten przeklad nié

by? drukowarty.

Piotr, syn Mikotaja tego i Katarzyny z Jasiefiéa; 2 owych trzech
Kochanowskich by! najslawniejszym. Urodzit sig w roku 1566 Byt
tédy synoweem Jand z Czamolesia. Jak wszyscy prawie Kechanow:
8¢y, byl i Piott sektetardem krélewskim, nié sadzimy jednak; 2¢by
pracowal w kancelarji, bylto albowiem prosty tytul. Utnarl 2dsjé sié
W Kralowid, bo tam pochowany u §w. Franciszka, slé ma nagro-
bek w Zwolenhi; w kaplicy Ko¢hanowskich, i z tegoto nagrobku

dowiadujemy sig; 2e byt dobrodziejem kaplicy: sprawial jj oches
déstwo srebrne, malowidld, ornaty; wrésaéie przézniczyl funduds wide
Uysty da jéj utrzymanie. Zyl lat 84, umarl za§ w roku i620. Na<
grobek postawit miu jedyny 2 pozostalych brati Adam; sedzia Ziéms-
ski lubelski, z ktérym na wspéliée staiial matce pomnik w Zwoles
niu. Byl tak2é Piotr kawalerém maltanskim, a wig€ rycerskim ige
fet. Bawil wida¢ dlugo we Wioszech i ztad ebeznawszy sie 2 riows
litératurg ; juz nie bral si¢ do t}émaczefi starofytiych arcydziel, alé
cheitd pornajomié ziomkéw z plodami chrzedcianskiéj muzy. Wtedy
wilost nilell znakomitych poetéw, Kechanowski postanowit ich t6-
meczyé i robit to nawet z celem pattjotycznym, ,aby sié pokazalo,

- %¢ jezyk ndsz nie jest nad inszy ubozszy“. Wytldtnaczy? napriéd
epopeje Tassa ,,Gotfeyd albo Jerozolinig wyzwolong®, potém poemat
zartobliwy Arjosta ,Orland szalony®. Pierwszy poemdt epistije Wy-
prawe clirzedcjan do ziemi Swigté], celeni Zdobycia grobut Zbawiciela
dwidts, dtugi przygody tycerskie. ,Jetozolime” wydal Piétr w Kra.
kowié u Cezarego w r. ¥618. Odtad byly nowe czfefy wydanis, L
ostatnie jest w Sanoku w Bibljotece polskiéj Turowsk:ego Tiéma-
¢zenie to wysoKo cénioné pod wigledem poezji i pod wigleder je-
zyka. Moze dla téj przyczyny nike nie 4mial po Kochadowsldri
drugi raz tiémaczyé ,Jerozolimy*; dopiero w naszjch czasach wy-
konat tg prace Ludwik Kamifiski, a jednakZe nie sprostaf wszystkim

I
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‘trudnoéciom | nie zastapit Kochanowskiega. Drugi 238 poemat Agjo-
sta dziwpe przechodzit losy. Przez blizko dwa wieki walat sie wrg-
_ kopiSmije i dopiéro w r. 1799 Jacek Przybylski, profesor, wydat go
w Krakowie w polowie 'ty,lko. Poemat albowiem ma 46 piesni, a wy-
danych jest 23, lubo i tak dwéch ogromnych toméw na druk po-
trzeba bylo. Praca to niezmiernie slabsza od przekladu Tassa.
W ogéle trzeba to przyznaé, ze’Tass mial rzadkie u pas szczgécie,
Kto§ spélczesny Kochanowskiemu przelozyl z niego dramat paster-
ski ,,Amyntas®, ktéry teraz dopiéro z rgkopismu ogloszong drykjem
w Berlinie 1840 roku. Jan Smolik przekladal jnne dramata paster-
skie i trajedje wloskie. Oczywiscie bylto juz wplyw Kochanowskiego.
Jedrzej najpredzéj byl bratem rodzonym Jana z Czarpolesia,
lubo i fo niepewna, gdy trudno jest dociec prawdy pomigdey dwoma
Jedrzejami, z ktérych jeden byt dziedzicem Grédka, drugj Baryczy;
ten ostatni podobno jest bratem poety. Mial ciagle stosunki z Za-
mojskim. Ze zlecenia jego wgigl sig do t{émaczenia Enejdy Wirgi-
liysza jeszcze w r. 1574, pdiniéj na jego prosbg obiecal tiémaczyé
dzieje rzymskie Liwjusza. Mial jednego syna i tego chowal na dwo-
rze Anny Jagiellonki, wreszcie odebral go ztamtgd w r. 1591 i oda
"dst Zamojskiemu, zeby si¢ zajal jego losem. Kiedy umayl Jedrzej,
niewiadomo, Byl podobno stolnikiem sandomierskim. Enejda jego
tiémaczenia wyszla po raz pierwszy w Krakowje uLazarza wr. 1590,
ale nle zaspakaja oczekiwan. Domy$lajg sig, Ze synem by} Jedrzeja
tiémacza Enejdy Krapsitof, ktéry takie mial chgé do poezji, ale dat
si¢ poznaé narodowi tylko przypisaniem Proporca Jana Kochapow-
skiego; musial jednakze wiecéj pisaé, bo lubit literaturg, czego do»
wodem sg pastepujaee wiersze z przedmowy do Proporca;

«nmnig mdj Febus zlotowlosy
Cudgs naienezas pracg zalecaé si¢ radzi
Dotad, péki mig na t¢ gére nie wprowsdzi,
Kody wdzigeano-lagkawe boginie miepzkaja,
Co % nieh pigo-rymowie slawni wszystko majg.
U ktéryeh aza ja téa té] laski nabedg,
%eé sle na co wlasnego za czasem zdobedg...

112, PDramat, ktéry najszczytniejszym jest utworem sztuki, nie
mial u nas w Polsce powodzenia w tym okresie, ale to nic zreszty
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dziwnego, bo i w caléj éwczesnéj Europie nie bylo Zzadnego dra-
matu, Po szkolach i zgromadzeniach publicznych grano djalogi, to

jest historje opowiadane o ludziach lub rozprawy o cnotach i wy- .

stgpkach, ktére dzielono, rozcinano znowu na rozmowy, to jest na
pojedyncze sceny i akty. Djalogi te byly dalszym ciaggiem dawniej-
szych, w widowiskach narodowych nic si¢ wigc nie zmienito. Ozy-
wili taka scene najwiecéj jezuici, ktérzy chcac mlodziez swojg za-
checi¢é do na$ladowania wielkich wzoréw cnoty, po$wigcenia sig i
przywigzania mianowicie do wiary, po licznych swoich kollegjach,
co roku w pewnych czasach i na pewne uroczysto$ci wyprawiali po
polsku lub po lacinie widowiska dramatyczne. Zachowalo sie az do
naszych czaséw dosy¢ takich sztuk; spisywano je po klasztorach
dla pamiagtki, a moze i dla uzytku potomnych. Najpigkniejszy zbiér
djalogéw mialo kollegjum pultuskie. Znalazly si¢ tam rozliczne muzy,
komedje i trajedje, piesni i mowy. Najdawniejszy djalog z tego zbioru,
sic;ga; czaséw biskupa Erazma Ciotka roku 1521, to jest panowania
Zygmunta Starego; ostatni za$ dramat jest z r. 1623, grany na za-
koficzenie uroczystoSci Bozego Ciala ,0 skrzyni przymierza“. Naj-
wiecéj tych zabytkéw poezji z czaséw biskupa Piotra Wolskiego i
Wojciecha Baranowskiego, to jest od r. 1577 do 1606. Obadwaj ci
biskupi bywali na uroczysto$ciach rozpoczecia i zakoficzenia rocznego
biegu nauk. Z tego powodu jezuici wyprawiali-im_djalogi. Zresztg
powodem do widowisk jest np. przyjecie jakiego dostojnika koSciola
przejezdzajacego lub odwiedzajacego umyslnie Pultusk; powodem s3
uroczystodci religijne i narodowe. Tre$¢ djalogéw po wiekszéj cze-
Sci wzieta z dziejéw starego testamentu lub koSciota: najwiecéj lu-
biono przedstawia¢ na scenie meczennikéw. Studenci pultuscy gry-
wali sztuki o $w. Janie Damascenskim, o §w. Aleksym, o wezu mie-
dzianym; przedstawiali oblezenie Samatji, przeniesienie arki i t. d.
Ale wybierali czasem $wieckie przedmioty, grali np. komedje o mto-
dzieiicu ubiegajacym sig¢.za honorami, o czlowieku wahajacym sig

w wyborze stanu dla siebie i t. d. Wieleby nowych nazwisk auto-

réw zupelnie literaturze nieznanych przybylo do bibljografji polskiéj,
gdyby przejrzé¢ skrzetnie te katalogi sztuk dramatycznych. Natu-
ralnie bardzo utwory te nie zbogacaja literatury, ale piSmiennictwo.

Rej pierwszy poruszyl u nas literaturg dramatyczng, pojeta
W znaczeniu wy2szém, szlachetniejszém. Pod tym wzgledem uwazaé
go nawet mozna za poprzednika i zwiastuna sztuki dramatycznéj,
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jak Grzegorza z Sanoka za zwiastuna filozofji. Wspominali$my juz
(§ 100), ze napisat ,,Zywot Jézefa z pokolenia Zydowskiego, syna Ja-
kébowego, rozdzielony w rozmowach person“. Byla to jedna z pier-
wszych prac literackich Reja.

Rzeczywiscie, jestto zywot i historja Jézefa w rozmowach, nie
za$ dramat na sposéb dzisiejszy. Rej na dwanadcie aktéw, czyli jak
nazywa spraw, podzielit zycie §w. patrjarchy. Jestto raczéj dwanascie
oddzielnych sztuk, dwana$cie ustepéw, kazdy sam w sobie. W pier-
wszéj sprawie Jakéb dzigkuje Panu Bogu za rézne blogoslawienstwa,
ktére nad nim okazal; jestto po prostu pie$n dzigkczynna. Tak samo
pbZniéj opiewaja swoje uczucia Rachel i sam Jézef i potém inne
osoby. Rozmaito$¢ w tém jedynie, 2e miara wiersza w mowie Ra-
cheli, Zefiry zony Putyfarowéj, Achizy jéj shuzebnicy i t. d. jest inna.
Nie ma nigdzie dramatu, ale uczucie, liryzm, prostota nigdzie nie-
nadladowana. Korobon np. zyd kupujacy J6zefa, wyraza sie zbyt
oryginalnie i tak jakby dzisiaj zaden autor nie napisal:

Ale mu snaé zal od was, bo si¢ w glowe skrobie...

Intryga dramatyczna zawigzuje si¢ dopiero w sprawie trzeciéj.
Putyfar dobroduszny i ocigzaly, jak go Rej nazywa, hetman kréla
Faraona, kupuje J6zefa. Sumienie odzywa si¢ w braciach sprzedajacych
J6zefa i w Zefirze, ktéra polubita dorodnego a cnotliwego mlodziefica.
Rej tutaj zywszy, widaé ze ma serce ludzkie, ale zawsze rubaszny. J6zef
do Zefiry prawi moralami do$¢ suchemi. Ale Zefira odpowiada mu
po prostu: - :
Mily Jézef! oto nie pleé,

Gdy od szczeScia mozesz co mieé...

Magon, sluga Putyfara, handknecht, jak go nazywa Rej, tak
charakter kobiet przy téj okoliczno$ci opisuje:

A snad% nie jest zadne Zwierze,
Tak uporne, wasniwe;
Jako slysze¢ bialoglowy,
A gdy k’temu pletliwe.
Wezystko chee miéé, wezystko wiedziéé,
Co si¢ na fwiecie toczy;
Literatura. T. L 39
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Pilniéj stucha, dziwniéj mysli,
Wezedy Zbiegajg oczy.
A inaczéj im jest prawda,
Kazda rzecz chee rozeznaé;
A snadfby si¢ tego stanu
By moglo byé odiegnaé .— i f. d.

Rej chcial wystawi¢ walke obowigzku z zapomnieniem sig, te
dwie zasady, ktére w sercu ludzkiém wiecznie z soba wojuja. Uczu-
cia,‘ ktére ozywiaja jego bohatyréw, sa to uczucia wieku, my$li tam
wielkie wypowiedziane z prostota. Reja wszedzie znaé, wszedzie byt
jeden, tak w ,zwierciadle“ nie kaze si¢ ,unosi¢ od poczciwéj po-
winno§ci, a $wigtym rozumem wszystko hamowaé i stanowi¢“. Rej
wszystko stosuje do praktyki, do potrzeb narodowych, ztad nie ka-
zal si¢ ,famaé twardemi a wichrowatemi naukami“, kaze wiedzie¢
co potrzeba i dosyé. Nasi dawniejsi pisarze nie mogli nawet fan-
tazja poetycka wznie$¢ sie ponad sprawe, ponad interes ojczyzny.
Malujac obce rzeczy i stosunki, mySleli o Polsce; pojecia ich, uczu-
cia nawet sa czysto-narodowe. Zapominali si¢ w tym wzgledzie. Ze-
fira nawet w pewném miejscu wola po polsku: ,Matko Boza!“ —
chociaz o Matce Bozéj ani mogla co$ wiedzieé, ani wiedziata,

Jan Kochanowski wyzéj si¢ daleko podniést od Reja, w ,,Od-
prawie pqsléw greckich®. Zamojski odbywat wesele z Gryzelda Ba-
toréwna i z téj okolicznoéci byla wielka uroczysto$é u dworu kréla
Stefana. Miat by¢ teatr w Ujazdowie pod Warszawa. Uproszony
Kochanowski, zeby napisat jaka sztuke, pierwszy w Europie utwo-
rzyl dramat i uprzedzit w tem Cervantesa, Lopeza i Szekspira. Oczy-
wista rzecz, nie uzy! przedmiotu z historji $wigtéj, ani z dziejéw ko-
Sciola, ani z abstrakcji, z niczego co tracito jasetkami. Jaseltka, na
ktérych przedstawiano sceny z historji $wigtéj, widowiska narodze-
nia Bozego i meki Panskiéj, dobre byly dla ludu poboinego, ale
nie dla publicznodci licznéj i o$wieconéj, ktdéra slusznie 2adata cze-
go$ wiecéj nad te utwory dziecinnéj sztuki. Szlachta nasza znajac
zagraniczne kraje, widzac teatra po miastach wloskich i hiszpanskich,
miata inne wyobrazenie o dramacie. Kochanowski musiat tedy wzia$¢
przedmiot z dziejéw Swieckich, a mianowicie ze starozytnych, bo
wtedy cala literatura krazyla gléwnie okolo wzoréw klasycznych i
ludzie o$wieceni wszech stron lepiéj znali dzieje Troi, Rzymu, ani-

f
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zeli wlasng historje. Zreszta przedmiotu narodowege nigdzie z po-
czatku nie tykano; Kochanowski wzial do swojego dramatu tresé
z Iljady, z tego wlasnie miejsca, kiedy Menelaj z Antenorem
przybyli do Troi upominac¢ si¢ o wydanie Heleny. Niema w tem
2adnego zawigzania dramatu, poslowie przyjezdzaja z Grecyi,
przedstawiaja cel swojego przybycia, otrzymuja odmoweg i wypo-
wiadajac wojne dobrowolnie si¢ usuwajg, a Kassandra wieszczem
przeczuciem opowiada wtedy nieszczg$cia i przyszle zburzenie
Troi. Mysl gléwna ta sama co w ,Zywocie J6zefa* Reja, to jest
walka obowiazku i dobra powszechnego z namigtnosciz. W Ko-
chanowskim jak w Reju, na gléwnym planie jest Polska, chociaz
skryta w nazwiskach greckich. Osoby wystepujace w dramacie
mdwiag o rzeczypospolitéj, o starostach. Ale mimo to wszystko
jest w caléj odprawie majestat i wdzigk, prostota dawnych trajedyj
greckich., Odprawa postéw jest to zdaje si¢ pigkny pomnik odle-
gléj starozytnosci, z marmuru wykuty i doskonale az do naszych
czasow dochowany. Krétka jest scena pomigdzy Antenorem,
starcem trojafiskim, madrym i przezornym doradzcg, a pomigdzy
Parysem czyli Aleksandrem. Dzisiejszy nasz jezyk rozwlekly
i obrazujgcy, nie jest w stanie wyrazi¢ wiele mysli i uczu¢ w tak
niewielu wyrazach, sposobem tak powaznym, jak jezyk Kocha-
nowskiego. W krétkiém jego slowie znajduje si¢ energja, jest
sifa i swojego czasu obrazowosc¢; z krdtkiego slowa znac, ze
tutaj nie bohatyrowie niedol¢ztwa, ale mezowie czynu wystepujg.

ALEKSANDER.

Jako mi niemal wszyscy obiecali,
Cny Antenorze! prosze i ty w sprawie
Méj bgdi przychylnym przeciw poslom greckim.

ANTENOR.
A ja z chgeig rad, zacny krélewiczu,
Cokolwiek bedzie sprawiedliwosé niosla,
I dobro rzeczypospolitéj naszéj.
ALEKSANDER.
Wyméwki niemasz, gdy przyjaciel prosi.
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ANTENOR.

I zon, i cudzych dar6w nie rad biore.
Ty, jako 2yjesz, tak widze i méwisz
Niepowsciagliwie, nie mam z tobs sprawy.

Proroctwo Kassandry jest jednym z najpigkniejszych ustepéw
poezyi, juz nie tylko polskiéj, ale stowianskiéj, pod wzglqdem
tresci i pod wzgledem stylu.

»Odprawa“ Kochanowskiego tém uderza, ze poeta pierwszy
raz w Polsce uzyl wiersza miarowego, nierymowanego, ktéry pod
piérem znakornitego poety rzeczywiscie pigknie si¢ wydaje, pomimo
tego, ze poezja nasza tak do rymu nawykla, Dramat tedy Ko-
chanowskiego pod kazdym wzgledem byl osobliwoscig i pozostal
w literaturze, jakby jakiems zjawiskiem jedyném, bez wzoréw
i bez nasladowan. . Wprawdzie sam Kochanowski chcial si¢ na-
$ladowad, jakoz zaczal drugi dramat grecki, ktéremu dal tytul:
»Alcestis meza od s$mierci zastgpila®, ale zaledwo jg rozpoczal,
zaraz porzucil rzecz niedokonczona.

Jan Zawicki wreszcie napisal trajedje ,Jeftes* z podania pisma
$wietego. Krdl izraelski wojujac z nieprzyjacielem, $lubuje Bogu
za zwycigztwo poswigci¢ rzecz najdrozsza, jaka spotka za powrotem
w swoim domu. Zwycigzyl, a w domu pierwsza mu droge zaszla
jedyna, ukochana cérka. Wierny slubowi ojciec, z sercem zbolalém
postanowil ja poswigci¢. Naprézno kaplani utrzymywali, ze taki
$lub i ofiara nie moga by¢ mile Bogu, zwlaszcza gdy cérka
wzdryga si¢ na sama $mier¢ z rgki ojca. Jeftes przekonany po-
stanowil sam si¢ odda¢ na ofiarg, ale Ifida cdrka, zdjeta na te
mysl rozpacza, czujac, ze ojca zycie potrzebniejsze jest dla ojczyzny
niz jéj wlasne, chetnie przyjmuje smieré i tak spelnia sluby
ojcowskie. Nasladowanie tu doskonaléj formy greckiéj, zreszty
jak w Reju i Kochanowskim stosunki polskie, wyobrazenia spél-
czesne chrzescianskie, przeniesione w swiat starozytny. Jeftes przed-
stawia nam poswigcenie si¢ dla dobra powszechnego, ofiary naj-
czystsz¢j. Jezyk pigkny, poezyi wiele, Zawicki mial zdolnosci
znakomite. Oprécz- dramatu tego, wydal jeszcze nieszczegélne
poezje na pochwale Jana Zamojskiego. Ale Jeftes jedynie daje
mu prawo do pamigci w literaturze. (Dramat ten niedawno od-
kryty, juz dwa razy przedrukowany zostal w nowszych czasach,
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w Bibliotece starozytnéj pisarzéw polskich Wdjcickiego w War-
szawie i w Bibliotece polskiéj Turowskiego w Sanoku, wielu za§
pisarzy rozbieralo ten dramat).

Trzy to s3 arcydziela dramatyczne, na jakie zdobylismy sig
w tym okresie, cho¢ uczucia w nim i mysli narodowe, obce s3
nam zresztg i duchem i tresciag. Nie bylo zadnych usilowan, zeby
daléj rozwija¢ sztuke w tym kierunku, owszem naréd nie poj-
mowal bdstw i bohatyréw greckich na deskach teatralnych. Jedno-
czesnie mégt sig¢ wyrobi¢ w Polsce dramat czysto narodowy, by-
lismy albowiem na dobréj drodze i okolicznosci sprzyjaly temu,
tylko talentu wielkiego nie bylo — i nie rozwinal si¢ dramat na-
rodowy. Dramat ten zaczynajac si¢ przed wieki od religijnych
przedstawien i misterii, przeszed! predko za granice przyzwoitosci.
Misterje plynely do Polski z zagranicy; bylo tu wigc ze strony
naszéj nasladownictwo, ale powoli zaczal si¢ do nich platad i pier-
wiastek narodowy, zalecialy nawet od czaséw poganskich. Lud
nasz przedstawial sobie zabawy sceniczne, zapusty i nie troszczyt
si¢ o dyalogi jezuickie i o poetéw, ktérzy pisywali sztuki na
dworach kréléw i mozniejszéj szlachty. Zeby je rozumiec, po-
trzeba bylo cokolwiek na to nauki i stqd lud mial swoje odrgbne
widowiska, misterje zastosowane do wlasnych poje¢ i potrzeb,
wolal patrze¢ na sztuki, w ktérych autorowie wprowadzali znane
mu blisko postaci, duchy i czarownice, bo w nie wierzyl, bo ich
si¢ obawial. S3 dwa dramata drukowane z tego czasu, pelne basni
i wierzen ludowych; jedna trajedja ,Pamela® wyszla jeszcze za
Zygmunta Starego, druga ,Sofrone, dzielo Secbastjana z Lgezpey,
wyszla w poczatkach panowania Zygmunta Augusta. Ksigzki te
sa niezmiernie rzadkie i stad ich prawie nikt nie zna; z opisow
tylko wiemy, ze tam na plac wychodzg czary. Gdy uksztalcerisza
klassa narodu tesknila za czém$ lepszem, zaczal si¢ nasz dramat

- rozwija¢ pod nasladowaniem obczyzny. Djalogi z XVI wieku s3

dziecinstwem sztuki dramatycznéj; lepsze, gorsze, zawsze byly
djalogami. Talent rzeczywisty wyzszego polotu, méglt zadosyé
uczyni¢ tesknocie klasy oswieconéj marodu, gdyby si¢ oparl na
tych postaciach ludowych, jakie coraz wiecéj pokazywaly si¢ na
scenie. Ale i pisarze ludowi i literaci ¢hybili celu: tamci mieli
treé¢ a wynies¢ sie nie mogli ponad powszednios¢ formy, ¢i znowu
nie mieli o tém zadnego pojecia, 2e postaci ludowe moga byc
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podstawy czysto narodowego dramatu. Nasladownictwo tedy zabito
usilowania poetéw, bo oderwalo ich od Zrédla rodzinnéj paezyi,
na jakie wszyscy natrafiali.

Jakiez to byly owe postaci ludowe oprécz duchéw i cza-
rownic? Wystapily naprzéd w ,Komedyi o migsopuscie“ z roku
1530, a potém w nasladowaniu téj komedyi w roku 1553. dd:it
TCorezewski wydal albowiem wtedy w Krakowie dzielko, ktéremu
dal tytul nastgpujacy: , Rozmowy polskie, lacifskim jezykiem
przeplatane, rytmy osmiorzecznemi zlozone*. Dalszy tytul objasnia,
ze pierwsza rozmowa jest o pospolitszych ceremonjach kosciclnych
jako to: o poscie, o popielcu, sSwigconéj wodzie, paleniu swiec,
dzwonieniu umarlym, o czyscu i o Lutrze nieboszczyku, Druga
rozmowa jest o klatwie i dziesigcinie. Z obudwu tych dyalogow
widaé, ze je grywano na scenach ludowych, Wychodza tutaj Jan
kmie¢, student niemiecki, pleban, klecha, pan, baba. Przypomnijmy
sobie, ze czas, w ktérym Korczewski pisal, byl czasem najwig-
kszego rozbujania si¢ nowych wyobrazen religijnych, ze na ko-
$ciél katolicki i na obrz¢dy jego powstawano. Stad w dyalogach
Korczewskiego rozmowa o tém, co najwig¢céj interesuje; kmied
powstaje przeciw naukom i trzyma si¢ mocno wiary naddziadéw,
dziwi sig-synowi, ze nigdy nie bywa w kosciele, ze siedzi i pro-
znuje, a nie stara sig o zbawienie, ubolewa nad dzisiejsza obo-
jetnoscig religijng i t. d. Synek jego student niemiecki schwycit.
juz wiele z wyobrazen nowych, -nie darmo tez bywat za granica,
spiera si¢ z ojcem i takimi np. zbija go argumentami:

Co mi dobrego da kosecid!,
Albo ten $wiecony popiél?
Wolalbym ja sniadanie,

Niz tam to popiolowanie i t. d.

Postaci to dramatyczne, bo prawdziwe, wzigte z zycia, ktére
wrzalo namigtnosciami. Kosciél tryumfuje tutaj, ale jednoczesnie
zaczepiano o konstytucje narodowa; kleche wybili wioscianie za
to, ze byl w karczmie nie w kosciele. Ale pleban bronigc przy-
wilejow koscielnych, dziesigcin, dotykal nieraz szlachty.

Korczewski znalazt nasladowcow. Za daném przez niego
haslem, zaczgle coraz wigcej wychodzic na sceng ludowych postaci,
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rybalty, kantory, zaki, witrykusy, albertusy, dzwonniki i tak
daléj.

Spiewaka koscielnego, czyli organiste, juz w XIV wieku
z wloska zwano u nas rybaltem. Zanim wszedt na ten powazny
u ludu stopiei w kosciele, naprz6d bywal mendykiem, to jest
dziadem zebraczym, potém dyszkancista, wreszcie klechg, pod-
wladnym organiscie, z ktérym chodzil na wesela i kiermasze,
zbierajac od parafian poboznych sery, jaja i gomolki. Czasem od
razu dostawal si¢ na ten stopief, zwlaszcza jezeli byl ksigdzem,
wtedy Smial si¢ juz nazywa¢ kantorem, ale zawsze by! z ludu
i herbu nie mial. Bywalo po niektérych kosciolach po pigtnastu
takich kantoréw. Ojczyzna ich Wielkopolska, ztad gléwnie prze-
chodzili na Podgérze krakowskie, na Rus i na Podole, gdzie sie
im najlepié¢j powodzilo. Kantorowie czesto tedy podrézowali po
kraju, a popisywali si¢ tak zwang lacing kuchenng, bo po lacinie
malo bardzo umieli, a przeciez chcialo si¢ im czém od ludu
i naukg i powaga odrézni¢. Pociesznie bylo patrzeé, jak sig
dwéch takich podréznych kantoréw razem zeszlo i jak jeden
cheial drugiego przewyzszy¢ nauka i znajomoscia laciny. Czasem
kantor, ktéry obiegl caly Polske, a nie znalazt sobie miejsca,
puszczal si¢ na pielgrzymke do Rzymu, w nadziei, ze tam ocenia
rzadkie jego talenta, ale gdy i to oczywiscie zawodzilo, wracat
do kraju i zostawal na staro$¢ pospolicie dziadem koscielnym.
Robit si¢ z niego wtedy pijak, nie pilnowal ani kosciola, ani
szkolki parafialnéj, ktéra zwykle bywata pod jego dozorem. Pé-
Zniéj nazwisko rybaltéw stalo si¢ obraZliwe i jezeli juz nie kan-
torem, przynajmniej rybalt chcial, Zeby go nazywano zakiem lub
dominusem. Wszyscy zazdroscili szczedcia, jak to bywa u ludzi
jednego powolania, kantorowi krakowskiemu, z tych albowiem
jeden u sw. Anny, jako akademicki, gérowal rozumem ponad
wszystkich kantoréw, drugi.u wszystkich Swietych, jako ksiqdz

z powolania, mial powszechny szacunek w stolicy. Przymawiali

mu tez jak mogli.

Klecha byl zakrystjanem, zastgpowal jego miejsce witrykus.
Klecha byl nietylko na ustudze ksigdzu plebanowi, ale i kola-
torowi. Gdy na plebana wypadlo z prawa rycerskiego stawié
jezdzca do boju, klecha wychodzit na wojne, kolatorowi zas listy
pisywal. Ztgd poufale zyl nieraz klecha z plebanem, ktéry go

7
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bratem, fratrem z lacifiska nazywal. Czasami nawet otrzymywat
$wiecenie i zostawat plebanem. Dochody mial wielkie z parafii, bo
jako najuczefiszy w niéj czlowiek, na wszystko poradzil, chodzit
nawet po wsi z kropidlem i wyganial z chat djabléw, a co juz na
czarownice, to byl z niego bicz Bozy. Kleche z niemiecka nazywano
Albertem, Albertusem, a wlasna jego Zzona zwala go zwykle Woj-
tusiem, lubo miat inne chrzestne imiona. Dziadéw i bab ko$cielnych
takze rézne byly gatunki, jest to pospolicie sztab nizszy obok rybaltéw,
kantoréw i albertuséw.

Wit Korczewski te wszystkie postaci pierwszy wprowadzit do
literatury. Potém wiele si¢ dzielek w druku zjawilo, po$wieconych
im wylacznie, jakoto: .

1. Albertus z wojny.

2. Peregrynacja dziadowska, zwlaszcza owych jarmarcznikéw,
traciglowéw, w ktéry sposéb zwykli bywaé na miejscach $wietych.

3. Zwrdcenie Matyjasza z Podola, napisane przez Madka Po-
chlebce.

4. Potkanie Jonasa z Gregorjasem klecha.

5. Rozmowa Gregorjasa z Bartosem.

6. Rybalt stary wedrowny.

7. Synod klechéw podgérskich.

8. Poselstwo z dzikich pél od Sowizrala do malo cnotliwéj
druzyny i t. d. i t. d.

Nie wszyscy sie domyS$lali w swoim czasie wartoSci tych bro-
szurek i dyalogéw i dopiero dzisiaj uczeni $ledza, wyszukuja ich po
bibliotekach, z nich albowiem czerpia wiele objasniefi, nietylko
historycznych,  ale obyczajowych o dawnéj Polsce. Stad przedruko-
wano w ostatnich czasach wiele takich broszur, nie dla jgzyka
i poezji, ale dla ich treSci. Zastanowxmy sig nieco nad Albertusem
z wojny i nad Peregrynacja dziadowska.

W ,Albertusie niema akcyi, prosty dyalog tylko stqdz
wychodzi z domu i prawi sam do siebie o sludze swoim, co go
byl wyprawit na wojne. Wtém nadjezdza Albertus, ksigdz go wita,
‘pyta si¢ naprzéd o konia, o przylbicg, bo Albertus wrécit na jakiéj$
nedznéj marsze i z czapka na glowie. Wojak wykreca sig jak moze,
klamie niezno$nie; 'ksiqdz sig dziwi, robi coraz nowe pytania i coraz
wigcéj placze si¢ Albertus: ale zmySlenie jedno wywoluje drugie
zmyélenie i ksiadz nareszcie przekonal sig, o co chodzi i zaprasza

Literatura. T. I. . 40
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na nowo Alberta do stuzby przy kosciele. Dyalog wlecze sie ciezko,
niema w nim poezyi, wiersz shaby, kulejacy, ale jest bardzo czgsto
dowcip, §lady humoru polskiego i wyborny rys epoki. Ksiadz po-
czciwosz sobie, najwigkszym kretarstwom uwierzyl. Albertus zabawnie
opowiada przed nim swoje waleczne czyny i zdobycze, a proboszcz
sig dziwi. Jest tu i trzeci Wojtas wplatany do rozmowy.

»Peregrynacja dziadowska® ma nieréwnie wigcéj pod wzgledem
literackim od Albertusa wartodci. Pod wzgledem dziejowym niema
znowu sobie nic podobnego, tak dosadnie przedstawia starych dzia-
déw naszych, oszustéw poboznych z rzemiosta. Kraszewski mowi,
2e ,Peregrynacja® dostarczy¢ moze kolorytu na wyborny rozdziat
romansu. Kraszewski si¢ myli: w ,Peregrynacyi* caly romans, cala
strona charakterystyczna jednéj klassy ludu. W ,Zygmuntowskich
czasach¥, czy gdzieindziéj, pamigtamy, czytali$émy zajmujgcy rozdzial,
poswiecony charakterystyce dawnych dziadéw; rozdziat napisany
z wielkim talentem, ktéry najprzedziwniéj wydaje zdolnosci Kra-
szewskiego do malowania takich malych obrazkéw. Znakomity nasz
powieciopisarz niema do$¢ cierpliwosci w naturze swojéj, zeby
wielkg stworzy! historyczng powie$¢, chociaz ma sity potemu; za
to nienasladowany w tych matych obrazkach, ktérych nam tyle
przedstawia. Obrazek dziadéw, o ktérym méwimy, wzigty jest zy-
wcem z ,Peregrynacyi®. W niéj opisany caty sposéb ich zycia,
wykrety, sposoby, czary bab starych. Nazwiska dziadéw dla nas
beda zupelnie nowe, a jednak charakterystyczne; zdajg si¢ byc¢
diwigkami jakiego$ tajemniczego, zaklgtego jezyka. Chelpa, Lagus,
Wyrwant, Tabola, Dygubcy, Lupa, Kalwica, Marek, Batabasz, Ku-
brak, Choroba, Chrapek; Kula, Labaj, Chmielasz, Drabant, Kuzma,
Lech, Stypula, Kropifski, Sztyla, Wichotek, Lepiarz, Korman, Pg-
dziwiatr i t. d.

. Otéz pisarze éwcezeéni nie rozumieli, ile poezyi miedci sig
w tych postaciach ludowych i jak doskonalg z nich mozna byto
wykroi¢ komedja. Dowodem jest miedzy innemi Piotr Gorezyn (§
109), ktéry napisawszy ,Wizerunek ksiezny Katarzyny Koreckiéj
dyalogiem wystawiony*, szczegélnie sobie poradzit. Sa w tym wi-
zerunku, ktéry ma by¢ trajedja, trzy rozprawy czyli akty. Bogowie
umawiaja sie naprzéd z Parkami i prosza, aby zycie darowaly ksie-
2nie. Nastepnie chéry Spiewaja na wzér grecki. Wystepuje ksiezna
i rozmawia ze $miercig,. ktéra tidmaczy jéj powody, dla ktérych
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przyszla; pokazuje sie, ze ksiezna umieraé¢ musi, wiec nie czekajagc
daléj, usprawiedliwszy sig, $mieré Scina jg kosg. Dzielo konczy sie
na trenach, ktére niby majg by¢ nasladowaniem Kochanowskiego.
Koncept nieosobliwy i nie mdgl Zadnego na postep sztuki drama-
tycznéj wywrzeé wplywu.

jDOEZJA L ACINSKA.,

113. Pawel z Kroni ¢ jego szkola. Literatura polsko-lacinska
wigzala nas z Europg wtenczas, kiedy literatura czysto-narodowa
przeznaczong byla dla $ciSle domowego kola, dla swoich. Jednakze
nasi poeci lacifiscy pisali o Polsce, o stosunkach polskich, pisali
o tém co serce radowalo lub bolalo. Europa z nich dowiadywala
sig o potedze, o$wieceniu i slawie rzeczypospolitej, ale rozumieli tych
poetéw tylko uczeni tak w Polsce jak i za granica. Jezeli nie ro-
dzinne tam slowo, zawsze mys$l i rozum s3 polskie. Literatura lacin-
sko-polska z owego czasu nie jest juz bez pewnéj wartodci; do
piéra brali si¢ ludzie juz nowszych poje¢, uksztalceni na wzorach,
ktdérzy rzecz swojg pojmowali nieco szlachetniéj, jak dawniejsi proSci
rzemie$lnicy, kronikarze i wierszokleci. Jezeli w dawniejszych okresach
gléwnie warto$é literatury stanowila tres$¢, a nigdy forma; w okresie
zygmuntowskim i forma juz jest na réwnéj wysokosci z tredcia. Co
wigksza i poetéw i historykéw lacinskich mieliémy takich, ktérzy
posiadali stawe europejska, jako ludzie zdolnosci wyiszych i jako
autorowie dziel znakomitych, ktére zbogacily dzieje literatury ogélnéj.
Pojmuje si¢ wiec, dla czego duzisiejsi poeci wzigli sig do tiémaczenia
naszych lacifiskich wieszcz6w na jezyk narodowy. Sprawiedliwa
bowiem, zeby$my tych niegdy$ reprezentantéw mysli swojskiéj, po-
siadali w szacie polski¢j. Wielkie tu zaslugi polozyl Syrokomla
(Ludwik Kondratowicz) ktdry $licznemi przekladami poetéw tacinskich
unarodowil ich w naszéj literaturze. .

Pamet z Kroina rozpoczat jeszcze dawniéj szereg dlugi rymo-
piséw lacinskich, pomiedzy ktérymi rzadko poeta jaki sie zdarzyl.
Kazdy z nich tak ukladal wiersze, jak rzemie$lnik pracowal przy
swoim warsztacie, podlug prawidel. Zdobywali si¢ na koncepta, na
pochlebstwa, dziwactwa, igraszki, pisali wiersze polskie na pét z la-
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cinskiemi, na$ladujagc moze Kochanowskiego, ktéry przez jaki$ nie-
winny wyskok dowcipu, Zartem w chwili niewymuszonéj wesolosci,
napisal swéj slawny wiersz makaroniczny i w nim tak pomigszal
wyrazy polskie z lacinskiemi, tak ponadawal polskim koncéwki fa-
cinskie, ze inni wierszokleci mogli wzigé¢ to za co$ powaznego.

Est prope wysokum celeberrima silva Krakowum
Quercubus insignis, multo miranda zolgdzio....
Zoltos trzewikos habebat....

Pawet z Kro$na stanowi epoke w historji rymotwérstwa pol-
sko-lacifiskiego, nietylko albowiem uksztalcit wielu znakomitych wier-
szo-pisarzy przez swéj wyklad w akademji krakowski¢j, ale i sam
tworzyt wdzigczne elegje, dowcipne i zartobliwe epigrammata, oraz
pie$ni powazne. Ze szkoly jego wyszli mianowicie Jan z Wislicy i
Dantyszek. ,

Jan z dWislicy mapisal poemat we trzech ksiggach o wojnie
pruskiéj i zwycieztwie pod Grunwaldem. Na$laduje wszedzie Enejde
Wirgiljusza, ale poezji nie ma tu zadnéj, owszem jestto historja,
skrécenie kronik wierszowane, a napchane obrazami z mitologji
greckiéj. '

FHussowian Mikolaj, mtodzieniec bardzo ubogich rodzicéw z oko-
licy Krakowa, ale pigknie uksztalcony, bawit w Rzymie jako domo-
wnik Erazma Ciotka biskupa plockiego, ktéry postowal od kréla
Zygmunta do Leona X. Zajely bardzo papieza opowiadania bisku-
pie o zubrze w lasach Bialowiezy, prosil wigc, zeby mu przystano
z Litwy chociaz skére zubra. Biskup zglosit sig o to do Radziwilla
wojewody wilefiskiego od siebie sam z prosba, Zeby kazal zabié
i przystaé, osobno za$§ Mikolajowi polecit napisaé co$ o tym rzad-
kim juz wéwczas zwierzu i o lowach na niego. Mikolaj napisal po-
emat ,de bisonte“, ale gdy tymczasem papiez umarl, poemat oglo-
sit w Krakowie drukiem.u Wietora roku 1523. Wspominamy tutaj
dlatego o tym poemacie, Ze naprzéd jest osobliwo$cia w swoim
rodzaju, a powtdre dlatego, ze przedrukowano go $wiezo w Peters-
burgu r. 1854 kosztem bibljoteki cesarskiéj. Pisat Hussowian takze
wierszem elegje o zwycigztwie Zygmunta Starego nad turkami
w roku 1524 i zywot $w. Jacka. Lacina niezla, poboznoéci tam du-
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20, ale poezji niema. Pisal ten poemat Hussowian w ostatniéj juz
chorobie.

114. Jedrzej Krzpcki h. Kotwicz, siostrzeniec biskupa Tomic-
kiego, bral wychowanie jego kosztem. Jezdzit do Paryza i do Bo-
nonii, gdzie zostal doktorem prawa. Szczeéliwg miat pamigé i bystry
dowcip. Zasmakowawszy w literaturze, dzielnie wladajac jezykiem
lacifiskim, gléwnie sig¢ zajmowal piérem, a nie urzedem pasterskim,
gdy dla $wietnych stosunkéw, bystry robil postep w godnosciach.
Zywy, kasat czgsto dowcipem, dokuczat wierszykiem. Kréla Zygmunta
Starego laske zjednal sgbie naprzdéd wierszem na wesele jego z Bar-
barg Zapolska, kiedy w tym celu z biskupem Lubraniskim jeidzil
na Wegry. Mial potém wzgledy u krélowéj Barbary i Bony. Bisku-
pem przemySlskim zostal w roku 1524, plockim w roku 1527, wresz-
cie gdy po $mierci Macieja Drzewickiego, Tomicki odméwit pry-
masostwa, wzigl w r. 1537 Krzycki arcybiskupstwo gnieZniefiskie.
Ambitny, chciwy dostojefistw, kilka razy zawodzit sig¢ w nadziei,
czego pamie¢ zostawil w poezjach swoich, nawet Bong, ktéra mu
szkodzié mogta, przesladujac dowcipem. Ciagle jeZdzit na wsze strony
w interesach ojczyzny, byl na zjazdach dyplomatycznych i kongre-
sach w Prezburgu i w OlomuhAcu. Zycie prowadzit wesole, hulasz-
cze, lubil towarzystwo z kobietami i obyczajéw nie byt zbyt suro-
wych. Biskup nieszczegélny, ale mimo to utrzymywat karnoéé i nie
dopuszczat nowoSci religijnych, na koscioly takze dosyé byt hojny.
Przepadal za literaturg i uczonymi ludZmi, przyjmowat ich u siebie,
wspieral mlodziez ubozsza a zdolng, w dojrzalszych latach zalowat
juz bedac biskupem, ze duzo nadrukowal figléw. Nieoceniona szko-

" da, ze pisal po lacinie, ale téz umart przed tg jeszcze chwilg, kiedy

si¢ literatura narodowa u nas rozwingla. LuZnych jego wierszy jest
wiele; oprécz dowcipu i czgsto wyzszego polotu poetyckiego, wier-
sze te s doskonalym materjalem historycznym, dlatego moze, roz-
proszone te jego pisma zebral Stanistaw Gorski, uporzadkowal, po-
dzielit na ksiegi, objadnil przypiskami, ale szkoda, Ze ich nie
wydal. Stad téz nawet i do Tomicianéw Goérski zaciggnat wiele
tych wierszy. O uszczypliwodci ich juz z tego samego moZna sa-
dzi¢, ze Zygmunt Stary zbieral je i zamykal pod klucz w osobnéj
skrzynce, zeby si¢ nie tak rozchodzity po $wiecie. Dzisiaj sato w isto-
cie wielkie rzadko$ci. Kilka poezji jego wierszem polskim przelozyt
Syrokomla.
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115. gJan Dantyszek mial kilka nazwisk. Pochodzit z rodziny
niemieckiéj Hoefenéw, zdawna juz osiadl¢j w Prusiech polskich; dziad
jego wskutku wojen tak zbiednial, Ze musial opusci¢ rodzinng wio-
ske i przeni6st sig na mieszkanie do Gdanska, gdzie utrzymujac sig
z pracy rak wlasnych, zostal powroznikiem i stad niemcy gdanscy
przezwali go od rzemiosta tego Flachsbinderem i nazwisko Hoefena
poszlo w niepamieé; wnuk doréslszy, zwyczajem.wieku, nazwisko
to nowe wytlémaczyl na greckie i przezwal si¢ Linodesmon, w pé-
Zniejszych czasach i to nazwisko zarzucil, a pisat sig ciagle Dantysz-
kiem od miejsca urodzenia to jest Gdanska: Dantyszek oznacza po
prostu .Gdanszczanina. PéZniéj jeszcze przesiadujac na dworach kré-
16w, zwatl si¢ po lacinie ,a Curiis“. Mial wigc wszystkie nazwiska
niemieckie, lacifiskie, greckie, a nie mial tylko polskiego.

Syn ubogich rodzicéw, nieszlachcic, od dziecinstwa wielkie zwia-
stowal zdolno$ci. Gdy ojciec Szymon dostrzegt w synu, 2e nie ma

. ochoty do powroZnictwa, wystal go do Krakowa okolo r. 1497—S8.
Dantyszek urodzony w roku 1485, mial wtedy lat 12—13. Pracujac
na siebie, pisal wiersze. Lat 17 mial, kiedy wojna wybuchia na
Woloszczyznie z tatarami, bylo to w poczatkach panowania kréla
Alexandra. Rzucil naéwczas szkoly dla Zolnierki, za to po wojnie
powrdcit do nauk z wigkszg ochotz. Zastyngt wkrétce pomiedzy
spoluczniami tak znajomoscig laciny i zdolnodcig poetycka, ze zje-
dnat sobie serce Pawla z Kro$na. Zdaje si¢, 2e to mu juz wtedy
zrobilo wstep do dworu, ale goracy milodzian rzucit widoki Swietne,
ktére sig przed nim otwieraty i mys$lat tylko o tem, jakby do Wioch
sie dosta¢ dla dalszych nauk. Jaki§ przypadek zmienit to usposo-
bienie. Wida¢, 2e pobiegt do ojca z pozegnaniem, bo z Gdanska
pudcit sie na morze do Danji, ztad przez Saksoni¢ i poludniowe
Niemcy po Alpach dostat sig do Wioch i puscit sie w podréz po
wyspach greckich, do Krety, Rodu, Cypru; stad plynac do ziemi
$wietéj, ledwie podczas burzy morskiéj uniknal $mierci. Z Jaffy gdzie
wylgdowal, dojechal do Jerozolimy, gdzie go zydzi wybili i zniewa-
zyli, potém do Arabji. Zateskniwszy do ojczyzny, przez morze Sréd-
ziemne plyngl do Sycylji, odwiedzal Etng, Neapol, potém przez
Kampanj¢ przybyt do Rzymu i pospieszyt do ojczyzny. Podréz ta
zdolnemu jego umystowi dala doSwiadczenie i nauke nad lata, a do
tego znajomo$¢ kilku jezykéw. Dantyszkowi dawniéj fatwo bylo zo-
sta¢ niemcem; dzisiaj po tylu przygodach, po tylu wspomnieniach
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zostal goracym patrjotg polskim. Chcial poswieci¢ si¢ zupelnie po-
ezji i naukom i w tym celu osiadt w Krakowie, gdzie w akademji
zajmowal si¢ teologja, poezja i prawem. Ale krél wkrétce go po-
ciagnat do dworu i powierzyl jakie§ obowiazki sedziowskie, na co
giéwnie wplywat ks. Tomicki, ktéry niedlugo zaczal uzywaé Dan-
tyszka w kancellarji do prac dyplomatycznych. Dantyszek przejmo-
wal sie coraz silniéj patrjotyzmem polskim i zostal najwierniejszym
sluga rodziny jagielloiskiéj. Wszedzie za interesami Polski obstawat,
czy to na jeneratach pruskich, na ktére go krél posylat (1508—1511),
czy té%z w Gdansku, gdzie nawet z tego powodu $ciggnal na siebie
nienawié¢ wspélziomkéw (1512). Wyswieciwszy sie na ksiedza, zo-
stal proboszczem w Golebiu niedaleko od Krakowa, ale tam jednak
nie osiadl, bo krélowi byt potrzebny, pobierat tylko dochody. JeZdzit
wszedzie z Zygmuntem, raz do Wilna, drugi raz na wojne moskiew-
ska zakonczona zwycigztwem pod Orsza, potém towarzyszyt panu
swemu na 6w stawny zjazd monarchéw do Prezburga i Wiednia
w r. 1515. Stad postem wybiegt na chwile do Wenecji, zeby na-
kloni¢ te rzeczpospolite do wojny z turkami, ale gdy to sig¢ nie udato
zrobié, powrdcit do Wiednia, gdzie go krél zostawil postem przy ce-
sarzu’ Maksymiljanie. Wtedy swoja wymowa i zreczno$cig sprawit
pokéj cesarza z Wenecja, stad Maxymiljan udarowal go wieficem
poetyckim i szlachectwem, oraz przydomkiem ,a'Curiis¢, wreszcie
postarat si¢ o to, e akademja wiedefiska nadala Dantyszkowi sto-
pien doktora prawa. Jak wprzédy krélowi, tak teraz cesarzowi stat
sig milym nasz posel mlody, jezdzit z nim po Niemczech, do Bel-
gji. Zostawszy kanonikiem warminskim, krety dworak umial szcze-
gblnie zjedna¢ sobie przychylno$¢ Bony i od niéj to naprzéd byt
uzyty w sprawie o dziedzictwo ksiestwa barskiego w Neapolitan-
skiem, ktére nastepca Maxymiljana Karol V cesarz i krél hiszpan-
ski chciat zaja¢ na skarb po $mierci Izabelli z Arragonji matki kré-
lowej. Sto listéw z czaséw tego poselstwa pisywanych do Dantyszka
z kancellarji Bony znalazlo si¢ niedawno. Karol V, monarcha bar-
dzo $wiatly, szczegdlniéj polubit Dantyszka, wiecéj nawet jak Zy-
gmunt i Maxymiljan i dlugo nie mégt sie z nim rozstad. Wszedzie
jak tamci bral go z soba, kiedy tylko jezdzit, np. na swoja koro-
nacje do Bononii, na sejm augsburgski, na ktérym dano wolno$¢
lutrom i t. d. Chcial go owszem zatrzymacé u siebie na zawsze. Dla
téj laski, jakg miat u cesarza, wiele Dantyszek zrobit w sprawach
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- barskich, chociaz byly tam nadzwyczajne’ do zwalczenia trudnoéci.

Karol wzigt go z sobg nawet do Hiszpanji, chociaz wszystkim po-
stom zakazal tam za sobg jechaé. Za Pirenejami juz, zrobit go cesarz
hidalgiem, to jest szlachcicem, nadat mu herb i caléj jego rodzinie.

Jak cala milodzie? owego czasu tak i Dantyszek byl hulaszczy
i po za obowigzkami z urzgdu, prowadzil niezbyt porzadne Zycie,
w towarzystwie nieprzyzwoitém ; pozyczal pieniedzy, bawil sig z ko-
bietami. W Hiszpanii mial cérke, ktéra pozostawit z matka w nedzy
i stad potém polykal czesto wstyd gdy juz zostat biskupem. Stawny
zdobywca w Ameryce, Kortez, juz z drugiego $wiata, z wyspy
Hiszpanioli, pisat do niego do Polski, upominajac si¢ o wyplate
dhugu. I pod wzgledem poje¢ religijnych nie byt Dantyszek zupelnie
czysty. Trzymal sie wiary katolickiéj dlatego, ze mu jednata wzgledy
krélewskie i dawala stanowisko, zwlaszcza, gdy zostal biskupem
i senatorem, ale nie z przekonania; gdyby przy dochodach i przy
stanowisku mégl sig¢ utrzymaé, Dantyszek z najwigkszg ochota
zmienilby wiare. Gdy za$ to by¢ nie moglo, byt dosyé gorliwym
biskupem, tamowal postep nowinkom geneweniskim, ostro przyciskat
niesforne duchowienstwo, protegowal Hozjusza. Po 12tu latach po-
selstw zagranicznych, powrdcit do ojczyzny wzig§¢ biskupstwo chel-
mifiskie, na ktére byl mianowany w r. 1530. Po nominacji téj je-
dnakze dwa lata jeszcze bawit w Niemgzech dla sprawy o Prussy,
gdy niemcy chcieli ziemi¢ t¢ uwaza¢ za lenno$¢ cesarstwa, z po-
wodu, ze krél, jako wlasno$é polska, wcielit j3 do rzeczypospolité).
Na biskupstwie chelmiriskiém Dantyszek zawsze. wystepowatl jako

dobry polak, témbardziéj, ze prusacy raz wraz znajdowali jakie$

powody do opierania sig woli kréla i zadzierania ze wspdlng ojczy-
zna. Doszlo stad wreszcie do wielkich nieporozumien z podskarbim
ziem pruskich Stanistawem Kostka i z prymasem Drzewickim. Kostka
musiat przeprasza¢ Dantyszka, ktéry jednak tak sig zacial wzgledem
prymasa, e chcial wylgczy¢é z pod jego metropolii biskupstwo
chelminskie i podda¢ si¢ arcybiskupowi rygskiemu, co sig jedmak
nie udalo, Wreszcie po $mierci Ferbera obrany przez kapitulg bi-
skupem warmifskim dnia 20 wrze$nia 1537 roku, a przez papieza
potwierdzony 11 stycznia 1538 roku zostal Dantyszek udzielnym

_ ksigciem i prezydentem, to jest niby prymasem ziem pruskich.

Wtedy i z oddali spotykala go jeszcze laska cesarska Karola, ktéry
chcial przedstawi¢ go papiezowi na kardynala. Ale zdaje sig, Ze
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Dantyszek nie pragngl tego zaszczytu, mégt albowiem prawo
narodowe obrazi¢, ktére zakazywalo biskupom polskim zabiegaé

o purpure rzymska. Umarl dnia 27 paidziernika 1548 roku v

w Heilsbergu.

Pisal wiersze lacifiskie. Jezyk w nich czysty, dobry i jasny
styl, ale niema poezji. LuZzno puszczal na Swiat swoje wiersze, potém
je przesylal Hozjuszowi, a ten dopiero drukowal w Krakowie. Ho-
zjusz wydal jego wiersz do Knobelsdorffa, ktéry z grecka przezwat
sie Alliopagiem, wydat tez hymny. Knobelsdorff Dantyszka, kiedy
szedl na biskupstwo warminskie, powital elegja. Zawdzieczajac to
biskup, wystal go swoim kosztem za granice, zeby w Lowanium
i w Paryzu poduczy! sig; nadto podzigkowal mu wierszem, ktérego
nie chcial drukowaé, ie pisat w podeszlym wieku; unosit sie tam
nad $wietodcia wiary prawdziwéj i méwi o swojém wyniesieniu sig,
ktére nie przyszlo mu bez wielkich trudnodci i zmartwien. Kiedy

Knobelsdorff wrécit, opiekowat sie nim biskup, kochat jak syna

i zrobit kanonikiem warminskim. Znalazt si¢ potém w bibliotece
Zaluskich zbiér mniéj wiecéj zupelny poezyj Dantyszka; wydaniem
ich zajat si¢ w roku 1764 Jan Bogumit Boehm, professor uniwersy-
tetu lipskiego. Jest w tém wydaniu kilkadziesigt wierszy réinych,
listéw, pochwal, epigramatéw, wiersz na $lub kréla z Zapolska, na
jego zwycieztwa i podréze, pochwata Pawla z Kro$na, wiersz o nie-
szczgSciach czasu, pochwala wina, pochwala dworakéw cesarza Ma-
xymiliana i t. d. Silniejszy byl Dantyszek w satyrze, jak w poezjach
bohatyrskich. Widaé to szczegdlniéj z jego ,Jonasza proroka“,
w ktérym ostro bardzo powstaje przeciw pysze, zbytkom i ubieganiu
sie za nowo$ciami religijnemi Gdanszczan, sa nawet tacy, ktérzy go
za te poezje przyréwnywaja do Juwenalisa. Przepowiadal tam poeta
upadek Gdanska, stad pismo jest bardzo rzadkie, gdy miasto obra-
zone wykupywalo je i niszczylo. Hymny Dantyszka sg to pieéni
o mece i zmartwychwstaniu Chrystusa, jest w nich wiele o dobro-
dziejstwach Boskich wzgledem ludzi i nienawisci dla zydéw. Wsze-
dzie jednak poeta szuka sposobno$ci, zeby modli¢ sig i prosi¢
o przebaczenie bledéw mlodosci. Pokazuje sig ciagle gorliwym
czcicielem Naj$wietszéj Panny. Najlepsza praca, jaka mamy o
Dantyszku i jego poezjach, przystuzyl sie literaturze narodowéj
Literatura T. I. 41
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Leon Czaplicki. Jest to rozprawa lacmska wyszla we Wroctawiu

1855 r. 1).

116. Klemens 7amckz, syn rolmka zpod Gniezna w W.lelklej
Polsce, urodzit-sie dnia 17 listopada 1516 roku we wsi Januszkowie
pod Zninem. Uczy! sie naprzéd w Gnieznie, a potém w kollegium
Lubranskiego w Poznaniu i tam juz zaczal by¢ poeta; sam to wy-
znaje, skre$lajagc dzieje swojéj mliododci i pierwszych miodocianych

wrazen:

DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA.

.

O! pomne, ponng z jakim mozolem

I dni i noece dalem na prace! —
Za . nic mi pracal! c¢6% ona znaczy

Przed mlodocianym moim zapalem ?
Pomne, gdy pierwszy trud mdj czytalem
W sali popiséw; w gronie sluchaezy.

W czesé Lubranskiego zlozylem piesnig

~ Bom mu byl winien pierwsza ofiarg,

Lnd mi¢ z oklaskiem przyja! nad miare,
Dobrze o dziecku méwige za wezednie. —
Odtad przodkujgc nad uczniéw trzodka
Skarbilem serce mistrza nieznacznie !

I rostem w chlubg — o .jak to-slpdko

Kiedy bywalo chwalié kto.zacznie! —
Lubilem slawe, - pragnglem slawy, .
Badalem dregi co-do niéj wiods,
Przebég! ubéstwo, los nielaskawy,
Gigzks mym chgcig bywal przeszkods. —

Ubogi ojciec swoje ostatki

Wywlék] juz- dla mnie:z rolniczéj chatki —

Slubowaé muzom nie bylo zaezém, -
Mialem je zegnaé wolg, nie wolg,

@dy wielki Krzycki tknigty mym placzem
Czule pemys$lal nad mojs dols,

-

Tom I

1) O poemacie Dantyszka o Gdahsku jest rozprawa autora w ,Przegladzie

naukowym® H, Skimborowicza,

Przyp. wyd.
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Dom swgj otworzyl — sercem laskawém
Przyrzek! mym muzom bywaé pomocs,
Spelnil co przyrzekl — lecz zmarl niebawem
I znéw widzialem przyszlo§é sierocs.

Lecz dobre losy mego zywota

Byly wrécone prawicg Boskg

Przyjal mi¢ Kmita nie szczedzae zlota

Slal mi¢ po éwiatlo na ziemi¢ wloskg —

- We Wioszech, w Padwie, caly z namigtnoécig oddat si¢ naukom’
i poezji, a tesknit do ojczyzny. -Dowiedzial si¢ o $mierci ojca, potém.
o-$mierci jedynego brata, wreszcie zachorowal na febre i wodng
puchling i musial rzuci¢ nauki a wracaé do ojczyzny pod wiasne
niebo. Nie mial pieniedzy na droge, wspar! go-uczony professor
Lazarz Bonamicus, $wiatlo éwczesnéj - Italii, -wielki przyjaciel mio-
dziezy -polskiéj. Przed samym wyjazdem Jerzy Contarini, patrycjusz
wenecki, 'z upowaZnienia cesarzéw rzymskich, wydat mu przywilej
na’ uwieficzonego poete i doktora filozofii. Akt ten jest z-daty 22
lipea ‘1540 roku. Wrécit niézdolnym do zawodu publicznego, do
jakiego ciagnal go Kmita, lekarze juz tylko poete utrzymywali przy
zycin. Umart na rodzinnej ziemi w roku 1543, majac lat 27. Nie-
pospolity ‘poeta elegiczny, ceniony byl wielce przez spélczesnych,
ktérzy- nie pamietali W' nim pochodzenia wlodcianiskiego, ale byly

to jeszcze czasy jagielloniskie. -Napisal dwie ksiggi ‘elegij, ‘dyalog*

o- niestaléj odziezy u polakéw, ksiege epigrammatéw, .wiersz na
weésele Zygmunta Augusta z Elibietg rakuskg (pisal to przed samga
~ $miercig); w tych utworach jest cala- warto¢, cala zashuga: poety.
Zywoty kréléw polskich i arcybiskupéw gnieZniehskich juz wcale
niepotrzebne, poezyi tam niema, s3 wiersze tylko. ‘ Zywoty kréléw
jednak- mialy’ a2 dziesig¢ wydan i -mnéstwo dopelnien: Nawet na
polskie przelozyt te zywoty JMbarcin Paszkomski, tiémacz kroniki
Gwagnina, domownik Lubomirskich -z Wisznicza; lichy -poeta; ale
kronikarz rymowy niépospolitéj pracowito$ci, bo wszystkie dzieje,
ktére -tytko zlapal, zaraz przerabial na wiersze. Boehm, ten sam
professor, ktéry wydat Dantyszka, wydat zbiér caly poezyj Janickiego
w’ Lipsku w roku 1755. Na jezyk polski t!émaczy! -niektére elegje
tege poety Jézef Sygiert, miody czlowiek a biegly znawca pigknodci
literatury starozytnéj (urodzit sig¢ w ziemi sanockiéj w roku 1780,

et
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umarl 1804 roku). Ale stokroé pigkniejszy jest przeklad Syrokomli,
a do tego zupelny, lubo czasami zdarzajg sig tu i owdzie pewne
niewierno$ci. Syrokomla przelozyt to jedynie, co bylo warto, to jest
wszystkie elegje i epigrammata, co przyzwoitsze (z 76-ciu opuscit
tylko 12-cie). Janickiego tedy mozemy dzisiaj czyta¢ po polsku.
W krétkim czasie dwa byly wydania przekladu Syrokomli, 1848
i 1851 w Wilnie.

Janicki mial niepospolite zdolnodci, ale za zbyt sig przejat
swoimi wzorami, nic w nim nie bylo oryginalno$ci; gdyby nie na-
zwiska polskie, Rzymianie mogliby go wzigd¢ dobrze za swego
poete, spdlczesnego Horacjuszowi lub Katullowi. Bledy i zalety ko-
pjowat tych wzoréw, przejal sie ich manierg i sposobem pisania.

" Idagc wigc za podaniami starego Rzymu, Janicki duzo pisatl o sobie.

Kiedy sztuka byla w kolebce, wieszczowie dawni malo si¢ zajmo-
wali swojém spoleczenstwem, tworzyli owszem dla siebie $wiat nowy,
pozajmowali w nim pierwsze miejsca, robili si¢ ogniskiem Zycia po-
wszechnego, a przynajmniéj zdawalo sig im, ze wszystko okolo nich
kragzy¢ powinno. Stad poezja, ktéra kaze poetom mdéwié tylko
o sobie, blad ich, duma i préino$¢. Kazdy z nich wierzy w swojg’
wielko$¢ i szeroko rozpowiada o niéj, a pochwaly, jakie sypia jedni
dla drugich, nieraz raza brakiem wszelkiego umiarkowania, tak sg
przesadzone. Dawni poeci wlasne uczucia i my$li malowali wszedzie
przy kazdém zdarzeniu. Horacego prawie kazda oda jest o nim
samym. Owidjusz napisal listy i smutnianki (tristia), to jest ogromny
poemat w tysigcu wierszy o swoich zaslugach, tesknocie, madroéci,
ktdra si¢ popisywal pomiedzy getami. Katullus i Propercjusz o swoich
tylko przywigzaniach rozprawiali. Wiersz gladki, uczucie tkliwe

-1 rozkoszne, w tych wszystkich poezjach, sielankach, odach, satyrach,

elegjach, ale oprécz gladkoSci, pieszczotliwodci, harmonii wyrazéw,
niema poezji, my przynajmniéj nie widzieliSmy jé. Forma, to jest
rym i miara, nie stanowig wszystkiego, a do tego oda do pokoju,
oda do wloséw albo do oczéw, kazi uczucie, ktére si¢ ma odbié
w poezji. Co literaturze do 'westchnieh jakiego$ pana Piotra, albo
pana Michala? :

Janicki jest wladnie tym egoistycznym poeta, ktdry soba tylko
zajety, my$li, ze S$wiat caly nim jedynie interesowaé sig powinien.
Zyt lat 27, a juz sobie prawo rodci do wiekopomnéj slawy za swoje
piesni. Cala pamigtka po nim s3 dla nas jego elegje, a mamy ich
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ckolo 20; w tych elegjach najwigksze rzeczywiscie ale male prawo
Janickiego do stawy literackiéj. Czemze tak bardzo zajmowac
mégl poeta swoich spélziomkdéw, zeby im wcigz tylko pisal
o sobie? Nie byl ani bohatyrem, ani megczennikiem, zdolnosci miat
tylko wielkie, ale to nie dosy¢. Zlozony raz cigzky choroba; i bliski
$mierci, nie waha sxe ani chwili i pisze:

Jesli ktokolwiek, gdy bed¢ w grobie,
Zapragnie o nas zasiegnaé wiesci;
Niech przejray karte, com sam o sobie,
Napisal w chwilach cigzkiéj bolesci....

a po tych wierszach opowiada zycie swoje od urodzenla az do
slabosci, ktéra go woéwezas drgczyla. Co mysle¢ o takiéj jego
zarozumialosci ?

Zalecal si¢ z kolei Samuelowi Maciejowskiemu, potém Ho-
zjuszowi, potém Krzyckiemu i Kmicie. Najéwigtsza Panne blagal,
zeby mu dala wytrwaloé¢ i dar meznego znoszenia febry, na ktérg
chorowal w Padwie. Potém dzigkowal Montanowi, ze go ocalil
przed $miercia, a Bonamicowi, ze mu da! pienigdzy na droge do
ojczyzny. Myszkowskiemu znowu opisywal niewygody tej po-
drézy. Pisal tez panegiryki, elegje z powinszowaniem urodzin,
zale nad $miercia jakiego pana albo dobroczyncy,— jedném slowem,
zawsze i wszedzie pisal o sobie.

Jest w tych wszystkich jego elegjach wicle wdzigku, pig-
knosci, ozddbek poetycznych, s3 wszystkie slady ognia wielkiego
poety, ale niema jeszcze poezyi. Wielkie zdolnosci zabil w Ja-
nickim falszywy kierunek, wplyw  bezposredni cudzych pojeé
i powagi. Gdy wtenczas jeszcze poezjg wszyscy widzieli w formie
ale nie w tresci, forma pozwalala pisa¢ mlokosom o sobie, wy-
nosi¢ si¢ nad innych, aby tylko wiersz gladko szed! i potoczyscie,
aby lacina miala kréj cyceronsko-owidowy, aby wszedzie byla
miara, nie pytano o uczucie. Takim sposobem tworzono poetow,
takim sposobem wierzono, ze nauka mogla wieszczéw uksztalcic,
a wiefice i laury gesto spadaly. Za gladkos¢ tez odlewania lacini-
skich wierszy, byl uwieficzony Janicki, o

Sa sliczne blyski w Janickim, sa miejsca rozrzewniajgce
tgsknote uczucia, ale niema sily twoérczéj obrazowania. Najpig-
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kniejsze w nim ustgpy wygladaja predzéj na wymowe, jak na
poezj¢. Oto np. skarga wegierskiéj Budy, zajetéj przez turkow:

0! Istrze! Istrze! o krélewska rzeko!

Co plyniesz w morze siedmiorakim zdrojem,
Widzisz-li Istrze te lzy, co mi ciekg —
Mozesz-li pomédz w ucisnieniz mojém? -
Pochlofi mnie ‘w siebie, bo mi umizeé pora....
Ja 3yje jeszcze, chot lzy mym 'tywiolem,
Ktére wylewam w okropnéj ‘godzinie; - °
Pienisty Istrze! jui nie z takiem czolem

I woda twoja po lozysku plynie.

A daléj wzywa Janicki cien wiélkiego kréla, zwycigzcy
turkéw:

Powstari Korwinie! spojrz na twoje niwe,
Rozerwij grob twéj, pomscij si¢ twéj rzeszy!
O! pré6zno wolam i zmarte i zywe, —

Nikt z odpowiedzig, z ratunkiem nie spieszy;
Karol? Wenety? wielki kaplan Bozy?
Wszyscy ‘o wlasnéj troskliwi rachubie, —
Ferdynand moze jaki trud ‘poloiy,

Co tyle zdzialal ku naszéj zagubie....

te

I jeszcze potém:

- 'Chrystusa- niestety !
Z ‘twojego miasta bezboZnie ‘Wygnano;
Jego- koScioly dano na meczety,
I-umeczono i ukrzyiowano. —
Jako slp mad nim solimscy ‘setnicy,
Tak’ Solimana oldactwo si¢ znecs,
Gdzie byl przybytek-dla Bogarodzicy, -
Tam dzisiaj pustki-lub stajnia bydleca. —
I tysisc Bogu zrzgdzajg nieczesei,
Ktérych wstydliwa mowa nie wyluszezy.
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O kréle! kréle! zaplaczcie z bolesci
I dajcie odpér barbarzyfskiéj tluszazy !

To Sliczne jest zapewne, ale¢ to przecie wymowa nie poezja.
Wizystkie takze elegje Janickiego, w. ktérych maluje tesknote
swoja «do rodzinnéj ziemi, wymowne s3 uczuciem:

Jest... lecz daleko kraina wesola,

Gdzie ko, serce. zachwycié sie moze:

Jest lud poezciwy, co kraiy dokola, —
Miejsce sgdowe i &wistynie Bote.

Tu mnéstwo ludu codziennie sig miesei,

Idg pielgrzymi w rozmaitym, celu:

Tu metna Wisla wodami szeleei,

Tu sterezg géry i baszty Wawelu — i t. d.

Wrtochy nadzwyczaj si¢ podobaly naszemu poecie; w elegii
do Stanislawa ze Sprowy opisuje ziemig, w ktoréj ciagla wiosna,
opisuj¢ lud.na. téj ziemi, swohodny i szczgsliwy; wyrwalo mu si¢
z piersi raz nawet zyczenie:

Bogdajby przyszlo tu mi si¢ urodzié!

ale zaraz dodaje:

Nie izbym bolal, Zem sarmackie dziecie;
Owszem, ja rodem .sarmackim si¢ szczyce,
Swiat ten szemoki i pigknie na Swiecie,
Lecz nie ma ziemi nad mojj ziemice.

Dziwig sie Wlochom, Polske wielbig szczerze,
Tutaj podziwem, tam miloScig stojg; .-, -
Do mojéj. Polski prawnie przynalezg, —

Tu mam go$cing, a.tam bogi moje.

To wszystko $wiadczy, ze Janicki mial serce do ziemi ojczy-
stéj, ale to nie dowodzilo jeszcze, ze szedl za wlasném .na-
tchnieniem. = ...

.
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i dobrego syna kosciola. W kazdym razie wigcéj zyska na nim
historja, jak poezja, lubo jak i w Janickim znajduja si¢ i u niego
wcale ladne ustepy. '

Do Henryka Walezjusza, ktéry bawit diugo we Francji nim
przyjechal do Polski, tak pisze stgskniony poeta:

Czy cig los trzyma? czy Bég i§é zabrania?

Wielki Henryku! czyé droga daleka ?

Tys od nas wybran gwoli krélowania,
Kiedyz cie Polska doczeka?

Tu slychaé niewiast i pacholat krzyki,

Tu senat polski, tu pany i starsze,

Tu wszystek naréd, wszystkie urzedniki,
Cheg widzieé lice monarsze.

Pospiesz sig krélu, choé ci 2al zapewne

Rzucaé na zawsze ojezysty kraine,

Rzué parnski dworzec, zegnaj twe pokrewne
Znie§ mezko placze siostrzyne.

Jasna korona oprawna w klejnoty,

Teskliwie czeka poki krél ja wlozy,

I nasze berlo kunsztownej roboty,
Czeka — pomazaricze Boiy!

Berlo, ktéremu kaidy po kolei,
Polak i litwin ukorzy¢ si¢ gotéw,
I cala ziemia od Hyperborei,

Az do sadziby Meotéw.

Samo twe imie, sam widok twéj twarzy,

Zlgknie rusina na_ wojenném polu,

I cigzkie wrogi, drapiezni tatarzy,
Przestang harcéw w Podolu,

Zepnij rumaka srebrnemi ostrogi,
I id4 hetmanié nad rycerstwem naszem,
Literatura T. I 42
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Ogieri jak lawe rzué bystro na wrogi,
Druzgocz ich szyje palaszem.

Bogdajbym dozy! widzieé cig w tym czasie,

Gdy po zwycigztwach na czele orszakéw

Z wielicem na czole, zajedziesz w kolasie,
Jak tryumfator na Krakéw.

Gdy za rydwsmem if¢ beds ksigZeta,

I wodze wrogéw zakowane spolem,

Gdy godla zwyciestw i chorggiew Swigta,
Stang przed pafskim kosciolem.

Wiedy oiywion przez dziela tak pigkne,

W cze§é mego kréla piaé¢ bede szczesliwie,

Lepiej niz Orfej, niz Linus zabrzekne,
Skaly i lasy ozywie.

Dobrze charakteryzuje poet¢ oda do Miklaja Firleja, woje-

wodzica krakowskiego :

Firleju! juz slofice ogniste, lipcowe,

Garjecym plomieniem naciska nam glowe,

A szparkich i bystrych wéd fale,
Zmeczyly sig pfynqc w upale.

I cicho, i glucho, i pola, i knieje,

Stangly jak martwe, wiatr po nich nie wieje,
Zaledwo gdzie§ w cienin na rosie,
Strzekocg koniki w przekosie,

Gdzie jawor szeroko rozwiesil swe cienie,
Tam znsjdziem zielone i chlodne schronienie,
Nie b¢dziem si¢ troszyé skwarami,

Gdy dach gesto-lifei nad nami.

Namascim czupryny ku wigkszéj ozdobie,

I w chlodku na trawie polozym sig sobie,
Przy réiach szkarlatnych dojrzalych,
Przy liljach wonnych i bialych.
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A jeszcze zimny Akwilon szturmowy
Mszezgce sig za swoje rodaki péinocne,
Wial ostrem zimnem na sarmackie glowy
I ziebil dreszczem twe zastepy mocne

I dar? proporce....

Potem Kochanowski wylicza wszystkie miasta, ktére krol
zdobywal, jednego prawie nieopusciwszy. Koniczy przepowiedniami
wielkosci ojczyzny, jezeli Bdg pozwoli krélowi zycia:

Niech jeno Parka przysporzy ci wieku
Niech mlodogé z licéw rycerskich nie schodzi
Ojczysta ziemio! ach po takim czleku
Czegoz si¢ sobie spodziewaé nie godzi?

Piesn zwycigzka jest duzym poematem, pisana w strofach
dwunastowierszowych, a strof tych jest kilkadziesiat.

Szymonowieza poezje laciiskie szacowali spélczesni mu uczeni
europejscy. Przedmiotem ich byly zawsze rzeczy ojczyste, a naj-
wigcéj Jan Zamojski, do ktdrego zyciorysu wiele szczegéléw sig
miesci w poezjach Szymonowicza. Oplakiwal $mier¢ ks. Soko-
lowskiego, kaznodziei kréla Stefana (§ 120). Pisat i wigksze poe-
mata, jakoto: ,Jézef czysty* (tu spotkal si¢ z Rejem), ,Joel,
prorok starozakonny“, ktérego ofiarowal Klemensowi VIII, jest
tam innemi slowami to samo, co w pismie swigtém. W innym
poemacie o Herkulesie, daje rady mlodemu, jak ma si¢ na swiecie
znajdowad, gdy przeznaczony jest wysokie zajaé stanowisko; po
wigkszéj czesci te rady s wzigte z pisarza greckiego Xenofonta
i tylko wierszem oddane. ,Pentesilea“ jest dramatem z czaséw
wojny trojafiskiéj, ttémaczyt ja ks. Zubowski wierszem nierymowym
(Warszawa 1778), jak Joela Mbinasowicz takze wierszem nierymo-
wym (Warszawa 1771). Wszystkie poezje lacifiskie Szymonowicza
zebral i wydal w Warszawie w roku 1772 nuncjusz papieski
w Polsce ks. Aniol Marja Durini, arcybiskup ancyranski, ktéry
sam napisal kilkadziesiat od i epigramatéw na pochwale Szy-
monowicza, w uwielbieniu zas§ swojém zaszed! tak daleko, ze
nazwal go Pindarem polskim i przenosit nad Sarbiewskiego. -
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Klonowicz stynie tutaj szczegdlnie jako autor Roxolanii, czyli
jak Syrokomla przetozyt ,Ziem Czerwonéj Rusi« i wielkiego
poematu ,zwycigztwo Boga, Victoria Deorum*®.

Klonowicz - kochal rodowita ziemig, pysznil si¢ nia, a jeszcze
we Flisie przechwalal sig:

»Ze mila Polska na Zyznym zagonie
Usiadla jakoby u Boga na lonie‘....

Kochat lud i lubowal si¢ jego prostem patryarchalnem zyciem,
tém wigcéj, ze mial nienawis¢ do klas uprzywilejowanych narodu,

do szlachty. Ta milos¢ byla mu powodem, ze w poezyi opiewal

pigknosci rodzinnéj ziemi, ale nie caléj, tylko jednego brzegu,
jednego. jéj koloru, jednéj tylko narodowosci. Klonowicz dlugo
-mieszkal i podrézowalt wida¢ po Rusi i w Lublinie ciagle ocierat
si¢ o Rus, najlepiéj jg tez znal i kochal, gdy nie chwalil rodzin-
nych stron swoich wielkopolskich, lub ziem chrobackich ; w istocie
Rus nietylko odrgbnym kolorytem swoim mocno si¢ odbijala
w ogdlnym obrazie rzeczypospolitej, ale najpigkniejsza byla ziemig
z powierzchownosci, ze wspomniefi swoich, z poetycznosci ludu.
Poeta wie jednak, ze skrzeple od mrozu kraje sarmackie nie moga
si¢ co do hogactwa poréwnywaé z innemi krajami, postanowil
przeciez opisa¢ ziemie, miasta, obyczaje i bogactwa Czerwonéj
Rusi, zeby pokaza¢ obcym, ze i Polsce maja czego pozazdroscic.
Pisze wigcéj dla obcych, pisze dlatego po lacinie, pisze jednym
ciagiem bez zadnéj przerwy. Wzywa naprzéd muzy na sposéb
starozytny, bez tego nie obeszloby si¢ wtedy; osadza je na gérze
Iwowskiéj, a sam idzie w.podréz. Najpigkniejsza to czes¢ poematu.
Ziemia halicka, wsr6d ktéréj stanat Lwoéw, stolica Czerwonéj
Rusi, byla za jego czaséw bardzo lasami zarosla, wigc poeta
udaje si¢ do lasu i po kolei przesuwa przed czytelnikiem poetyckie
obrazki. Slowik co $piewa, drzewo co rosnie, narze¢dzia gospo-
darskie, rolnictwo, trzody mleczne, zwierzeta lesne, ciagle mu sig
jedne po drugich uwijaja. Rozmaitosci tu wiele, przypowies¢ lu-
dowa obok opisu, ironiczna sielanka, lub skarga na oszczercéw
ojczyzny, nad zaniedbaniem oswiaty ludu. Opisuje daléj zamoznosc¢
Lublina, ktéry szeroki prowadzit handel, bo stal na drodze sto-
sunkéw kupieckich Europy ze wschodem. Potem przebiega ‘miasta

TR TC¥ R TFY S



T T A

B 334 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. Tom L
F’(;.

; czerwonoruskie, od Lwowa az do Kijowa i Kamienca. Wreszcie
% opis obyczajéw ludu keficzy poemat. Roxolania ta wyszla w r.
?f ' 1584 w Krakowie u Piotrkowczyka i odtad nie miala w oryginale
o drugiego wydania az do Syrokomli, ktéry wytlémaczywszy ja na
polskie pigknym wierszem i wydrukowawszy oryginal Iacifiski,
3 . rzecz nadzwyczaj rzadka zrobil dla wszystkich zrozumialg i do-
[ stgpng. Poemat swéj autor przypisal senatowi miasta Lwowa:

|

, Orszaku mezéw dostojny i drogi

g Godny w senacie lawicy i togil...

o

Przyjmij z obliczem jawném a wynioslém
" Pokorng prace, co dla ci¢ przyniostem....
, _ Oto zostaly przedmiotem méj piefni
Ludzie i lasy i niedZwiedzie lesni;
Mieszkania czleka i ozdoba miasta

Wieza koriczasta.

TN,

Najpigkniéj poeta, przenoszac si¢ do miast, méwi o dwéch
arcyruskich grodach, to jest o Lwowie i Kijowie:

Dotad wam lasy snulem przed oczyma,
Teraz do miasta zablydzié si¢ musi;
Tutaj Lwéw $wiety przodkowanie trzyma
A wieta jego to ojcowie Rusi.

Witaj nam grodzie powazny a staryl..

Chwalac Lwéw za to, ze wierny zostal religijnym podanicm
" naddziadéw, dodaje:

Lwowie kamienny! nowofé cig nie mami,
Nie daj si¢ zachwiaé jako watle ziele;
Wiekowaé tobie z twojemi basztami,

Z twymi kofcioly i z krzytem na czele
1 z twojg gérg, co ku niebu idzie....

AT IR (A N N TR T T e T T

A o Kijowie i o pieczarach tak spiewa:
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Stary Kijowie! starych kniaziéw dworze, ]
Co masz pamisgtek z uplynionéj chwilil... ;
Na Czarnéj Rusi Kijéw dla pielgrzyma,
Jako Rzym dla nas, bo Swietym sig zowie.
Myslisz, na Rusi swoich cudéw niéma?

O! 83 tu cuda we starym Kijowie!

S3 tu pod miastem glebokie pieczary,
Gdzie dawnych ksigiat druzyna spoczywa!
Proch wielkich mezéw, szacowny i stary....

Zydéw srogi nieprzyjaciel, bo mu wiele dokuczyli, oto jak
ich maluje we Lwowie: '

Tu pa przedmiejskich kaluZach sig wiods

Chalupy 2ydéw, odartych nedzarzy,

Kazdy, jak koziol oszpecony brods

Z wieczng bladoscis na ustach i twarzy,

Niesfornym krzykiem wre ich synagoga

Wrzeszezg w sto gloséw modlitwe szabatu

Jak flepa cizba urgga si¢ z Boga

. I prosi o to, co juz dano Swiatu.
Spytasz? przecz wilka wpuszezaé do owezarni? o

Obrazek tataréw i klesk Rusi takze jest historycznie pra-
wdziwy: '

Nie darmo oracz i na pole bierze
Paltasz do boku, a kolczan przez plecy
Krwig juz przesigkla skiba na poparze
Krew si¢ rumieni na klosach ze Zniwa.
Nieraz gdy siedg poludniaé Zniwiarze
Wrég uzbrojony obiad im przerywa
Przebrzydly tatar we zbéjeckim tlumie....
I Dnieprem przebrngé i przeplyngé amie
| Choé Dpiepra fala, jakby morska fala....
: Wisze na trzcing, krgpuje do lyka
Bezbronnych jeficéw, a strzegac swéj glowy
Przed zbrojnym mezem na konin umyka,
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Gdzie niesie noga i wicher stepowy;

Golong glowe kosmykiem oszpeca,

Golona szyja czerwienieje sprosnie,

Okrom czupryny wygolonéj nieco

Na caléj twarzy 2aden wlos nierosnie.

s Niekiedy broda na ich twarzy dzikiéj

E Sterczy obrzydle, lecz czefciéj twarz naga
: Jeno si¢ z glowy wijs dwa kosmyki....

o
Bl

Drugi poemat ,Zwycigstwo Boga¥, stanowi dzielo osobliwsze
w swoim rodzaju; jest to wierszowana filipika na szlachte, stu-
ramienna satyra, jak nazwal ja Kraszewski, ktory pierwéj obeznal
obszerniéj czytajaca publicznosé z trescig tego poematu. Wszystko

rzucil, skupil w Zwyciestwie; poemat wigc ten zamknal w tresci

S

; cale jego zycie, wszystkie mysli, uczucia, wszystko czem bolal
ko i czem si¢ radowal. Dlatego przez lat dziesig¢ pracowal nad wy-
robieniem tego poematu, dlatego niejeden ustgp swéj wlasny da-
; wniéj po polsku napisany, przerabial po lacinie do swego poe-
"‘ matu, dlatego znowu ustepy ze ,Zwycigstwa® przerabial po polsku
3 i wcielal je do ,worka Judaszowego“ i t. d. ,Pozar, upominanie
fx{t do gaszenia“, bylo wlasném Klonowicza tiémaczeniem niektérych

ustgpdw ze ,zwycigstwa“, Poemat ten nie jest dzielem natchnie-
nia, niema w nim jednéj tresci i ciagu jakiejS powiesci, niema
obrazéw, ale jest filozoficzna w szacie poetycznéj rozprawa o tem,
co stanowi prawdziwe szlachectwo. Jestto dzielo pomyslane na
zimno i na zimno napisane, pelne przykladéw i dowodzen, ktére

4

g moga ukaza¢ nam tylko na pewne pojecia wieku, w ktérym zyl
o Klonowicz i dostarczy¢ ryséw do jego charakterystyki. Koluje
& gléwnie poeta okolo tego, co zreszty jest prawda, ze nie urodzenie
% ' i herby, ale cnota i praca stanowia rzeczywistg wartos¢ czlowieka.
Q; A Alez ludzie wiedzieli o tem dawno, nauczy! ich tego Zbawiciel
& i wiara chrzesciafiska. Klonowicz nie mdégl mie¢ celu, zeby o téj
: prawdzie przekonywad naréd, bo za cézby go uwazal? Miat wigc
; . co innego na celu, oto powstawal na przywileje szlacheckie i na
- to, co bylo za jego zycia w Polsce, gniewat sig na to, e szlachta

Ei
&

przywlaszczyla sobie wszystko bezkarnie, Zze urodzeniem mierzyla
ludzi, ze nie patrzyla na zdolno$c, ale na herby. Ale znowu de-

,".
.
-
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to, co Klonowicz w dawnych w polskich poezjach swoich roz-
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likatna rzecz byla jawnie wypowiedzie¢ to, co si¢ myslalo w téj
mierze; grozilo to niebezpieczenstwem. Klonowicz tedy nie $mie
przystapi¢ do rzeczy po prostu, szczerze, otwarcie, zachodzi do
ni¢j zdaleka, plata domowe i obce przyklady, zaczepia o szla-
chectwo Adama i Ewy i grubg warstwg starozytnosci pokrywa
swoje dowodzenia. Slusznie wtedy powiedziano o nim, Ze mial
pelna garsé prawdy, ale jéj nie Smial otworzyd. I chybil naturalnie
celuy, bo w podobny sposéb, jak Klonowicz, mogli tylko uczy¢
naréd kaznodzieje, nie zas paeci, ktérzy inng droga, jak wykla-
dem slowa Bozego, pragneli wplywad na usposobienie i pojecie
przesadne narodu. Kosci6l zakazal nawet czyta¢ to dzielo z po-
wodu, z¢ bylo w niem pelno przypomniefi z czaséw pogariskich,
chociaz pobozny autor bardzo czgsto przywodzi pismo swigte
i przyklady biblijne; za czesto moze zblizal i stawial obok pisma
dowody z bajecznéj starozytnosci i bogéw, co si¢ wlasnie mogto
nie podoba¢, bo zdawalo si¢, ze Klonowicz wierzyl w mitologje
tak samo jak w historje Mojzesza; nieostrozny byl, bo¢ mu nie
o te lub owe przyklady, ale o rzecz chodzilo. Zreszta duchowien-
stwo moglo si¢ stad na niego oburzaé, ze czgsto mu przymawial
w poemacie, bijgc szczegélnie na réd wysoki, przez ktéry mieli
prawo pralaci do bogatych prebend wtenczas, kiedy ubodzy zyli
w niedostatku. Pod koniec dopiero poematu dojs¢ mozna, jaki
‘zwigzek mial z nim dziwaczny tytul. Klonowicz przywodzi bajke
starozytng o tytanach, ktdrzy szturmowali do nieba, zeby stamtad
wypedzi¢ Jowisza. Tytanéw stawi Klonowicz jako przyklad ztych
ludzi, ztego uzycia sit i z téj okolicznosci szeroko wywodzi ro-
dowdd ich i dzieje, Tytani s3 to widocznie szlachta polska, pa-
nowie, ktérzy wartos¢ swoja zasadzaja na prawie przywlaszczoném,
ale nie na zastudze i dlatego Zle uzywajac sily swe¢j, wiaza rokosze
przeciw krélowi. Dobitnié¢j to autor wypowiada w ustgpach o
swobodzie i swawoli, o rozpuscie zolnierzy, o ucisku ludu i t.d.
Widoczne to z poematu, ze za jego czaséw przywigzywano juz
do szlachectwa z urodzenia idee pigknosci fizycznej, wspanialéj
postawy i mezkiéj urody, bo poeta szczerze dowodzi, jako nie
zawsze ludzie wielkiego rodu, odznaczajg si¢ twarza i postacia,
jako nie zawsze ludzie bez urodzenia maja i dusze potworne.
Reforma spéleczenstwa nie udala si¢ poecie, a w narodzie do dzis
dnia powtarzano na jego ,Zwycigstwo Boga“ wiersz nastgpny:
Literatura. T. I. 43
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Quid premii versibus tam dignis?

Nisi carnifex et ignis.
Godna tych wierszy zaplats,
Stos ognia i reka kata, 1)

118 9:\’eszta poetom Raciiiskick mniejszéj mwagi. O Jedrzeja Trze-
cieskiego poezjach pisal tak w swoich lacinskich epigramatach Ko-
chanowski w ttémaczeniu Syrokomli:

Trzecieski! twoje rymy, upominek drogi!

Wy#éj je nad klejnoty, nad zloto cenimy,

Lecz dom méj niedostatni, méj sprzet za umbogi,
Wige c¢i chyba rymami zaplace za rymy,

Ni2sze wprawdzie od twoich, bo z natury szykiem
Niebyé gesi labedziem, jaskélce slowikiem.

Pochwala wielka, dla saméj latwosci wierszowania. Tresci
wszystkim poetom owego czasu dostarczyly wiara, tryumfy na-
rodowe i wypadki okolicznosciowe.

‘Grzeqorz z Samborza, rusin, zwal sig¢ tez Wxg:lanc;uszem
byt professorem akademii w Krakowie. Zapalony wierszokleta,
mial ten dzien za stracony, w ktérym nie napisal chociaz aby
jednego wiersza. Byt ubogi, bo co mial pod dusza oddawal na
drukowanie swoich poezyj; prawda, ze i ubogich wspieral, bo
zreszta byl to. czlowiek swigtobliwy, czuly, przyjacielski, wielce
przywiazany do rodzinnego Sambora, czego dowody dal i przed
$miercig, gdy spisywal testament. Pisal eklogi, elegie, wiersze
z okolicznosci, nawet calg bibli¢ ulozyt wierszami; zaczal t¢ prace

jeszcze w mlodosci i zaklinal wszystkich, zeby to dzielo wydali

i plakal gdy nie znalazl mecenasa. Umart w roku 1573.

Jerzp z Jyezpna, stad Tyczynskim zwany, uczen Pawla
z Krosna; za mlodszych lat, kiedy uczy! si¢ retoryki w akademii
krakowskiéj, pisywal elegie, dzisiaj niezmiernie rzadkie, do ktérych

!) Przed dwoma laty odkryto nieznany utwér Klonowicza Goraide (Gorais),
Jest to poemat lacinski na czeS¢ Adama Gorajskiego, do ktérego list umiescil Klono-
wicz przed ,Zwycigztwem bogéw®. Goraida nie dodala blasku poecie.
Przyp. wyd.
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tresci dostarczylo mu wesele: Zygmunta Augusta z Elzbietg ra-
kuska, pogrzeb téj mtodéj krélowéj lub smier¢ Zygmunta Starego;
opisywal wierszem Krakow, nawet i zywoty swigtéj Barbary oraz
Salomei. Bylo to jednak bardzo dawno, bo kiedy potém wste-
- pujac na tron krél miody, uzyl go w poselstwie do Rzymu
w sprawie stawnych sum neapolitaniskich i spadkéw barskich po
Bonie, ksigdz Tyczyn (tak go nazywaja powszechnie w pismach
z onego czasu), oddal si¢ catkiem pracy dyplomatycznéj. Na téj
drodze wiele zastlug polozyl wzgledem swojego zacnego kréla,
ktérego kochal. Rozwingl albowiem rzeczywiscie na tym urzedzie
niepospolite zdolnosci i nadzwyczajna zrecznos¢ umyshy, bo czemze
z kolei nie byl, jakiejze pracy we Wloszech nie podejmowal,
szukajac wszedzie dobra panskiego? Byl kassjerem i platnikiem
w stosunkach do ziomkéw i do Wlochéw, ktérych Zygmunt
August dla spraw swoich utrzymywal przy réznych dworach wilo-
skich, hiszpanskich, a najwigcéj w Neapolu i w Rzymie; byl
korrespondentem calego dworu polskiego, kréla i krélewien; byl
dyplomata, ajentem, bo z monarchami i z ministrami si¢ znosil.
Gdzie nie bywal Tyczyn w tych sprawach? Cale Wlochy zjezdzil:
bywal czesto w Neapolu i w Rzymie (tutaj gléwna miatl siedzibe),
pisywal do’ Hiszpanii, bywal u wszystkich kardynaléw. Przerobit
- sie wreszcie zupelnie na Wlocha i prawie juz zapomnial ojczyzny.
Krél hojnie go wynagradzal i krélewny. Mial wigc Tyczyn pensje
-z dochodéw barskich, posiadal nagrody i bheneficia w Polsce,
a kiedy Hozjusz przyjechal do Rzymu na stale poselstwo (bylo
to pod koniec juz panowania Zygmunta Augusta), zastal jeszcze
we Wloszech Tyczyna, ktéry odtad stal si¢ prawa jego reka.
Niewiadomc kiedy umarl, Zycie tego czlowjeka warte rozleglejszych
badan. Z poezyi niema stawy Tyczyn, ale zostal w historyi na-
rodu. Urodzil sie¢ w okolicach Rzeszowa.

Po tych gléwniejszych rymotwdrcach, bibljografia polska
moze wyliczac jeszcze cale tlumy wierszopiséw lacifiskich, bo kto
wowczas nie prébowal pisywaé wierszy, kiedy prawie cechg lite-
rata bylo popisywaé- si¢ w wigzanéj mowie przy kazdém zda-
rzeniu, kazdéj okolicznosci? Jezeli wierszokleci, ktérych wymieni-
lismy, oddawali si¢ wylacznie poezyi, jak rozumieli, kto z uczo-
nych, kto z professoréw, dyplomatéw, biskupdw, ksigzy nawet,
lekarzy, nie sciggngl wtenczas reki do napisania chocby kilku
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wierszy w zyciu? Pisali zatém mowg wigzang po lacinie, kardynal

dozjusz, Solikowski, Reszka, Jan Zamojski, dalé) Birkewski Fabjan
i Melchjor z Mbobeisk kaznodzieje; Tomasz Treter pisal wiersze
o papiezach i cesarzach, wreszcie o zyciu sSwigtego Benedykta,
o cnotach kardynala Hozjusza. Pisalo wielu jezuitéw i szlazakéw,
ktorzy jeszcze podéwczas liczyli si¢ do polskich; pisatl Stanistaw
z Ziowicza, miechowita, kaznodzieja marjacki w Krakowie i Skal-
mierczpk bernardyn. Najwigeéj wierszopiséw rymowalo i wydawato
dziewosleby, ukladalo wiersze na pogrzeb, wyjazd i przyjazd kré-
16w polskich, biskupéw, panéw i mecenaséw. Wierszowano pa-
negiryki na lada co, zeby si¢ przypochlebiaé, tak, ze niedtugo

- wierszowanie to stalo si¢ zwyczajem, moda i w nastgpnym okresie

calkiem juz zastagpilo poezje.

Dla osobliwosci wspominamy i o tém, ze wielki Kopernik
by! takze poeta lacifiskim, napisal albowiem siedm od, w kazdéj
znowu po siedm strof si¢ zawieralo. Nie byla to za$ ta siédemka
bez celu. Starozytni znali 48 konstelacyj, Kopernik do nich przydat
jedne, a trzeba wiedzieé, ze liczba 49 byla podlug pojeé Sweze-
snych cdoskonala, gdy powstawala z pomnozenia siedmiu przez
siedm. Tytul poematu Kopernika jest wigc: ,Siedm gwiazd —
Septem Sidera, tres¢ zas jego religijna i zawiera dzieje Zbawi-

ciela, W pierwszéj odzie Kopernik méwi o Chrystusie obiecanym -

od prorokéw, w drugiéj o pozadanym od patryarchéw, w trzeciéj
o narodzonym z Panny, daléj o trzech medrcach, o uczeniu Zba-
wiciela w kosciele i t. d. Osobliwsze to dzietko wynalazt w re-
kopismie w akademii krakowskiéj Jan Broscjusz lub Broski, doktSdr
medycyny i professor teologii i wydal je zaraz w Krakowie
u Cezarego w roku 1629 i poswigcil papiezowi Urbanowi VIIL
W naszych czasach poemat ten na polskie przelozy!t Ignacy Badeni
i wydrukowal go przy wydaniu zupelném dzi-t Kopernika.

}NYMOWA.

119. Wymona $mwiecka sejmowa niewiele w zlotych czasach po-
tegi i slawy narodu zajmowala naszych pisarzy. Nardd polski
przywykly oddawna do radzenia o sobie samym, mial méwcow,
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co nic dziwnego, ale nikt z senatoré6w i postéw nie méwil wten-
czas z karty, kazdy dawal z kolei prawem ustanowionéj zdanie
swoje o tych sprawach publicznych, dla ktérych sejm byl zwolany,
nie bylo wigc pola wdawaé si¢ w szerokie wywody, bo kazdy
predko szedl do rzeczy, nie dbal o pigknos¢ wyrazania sig, o gu-
stownosé. Nikt wigc méw swoich nie ukladal, a kazdy owszem
nieuczenie prawil o tém, co mu dyktowaly powinnosci i serce ku
ojczyznie. Jezeli tedy zdarzy si¢ co$, zabytek jaki z czaséw ja-
gielloniskich swieckiéj wymowy, wigcéj to przypadek i stad dzieje
literatury polskiéj nie moga nic pisa¢ o mdéwcach sejmowych.
Historycy opisujac zgromadzenia i obrady narodowe, pokrétce
rzecz t¢ zbywajg, nie wdawajac si¢ albowiem w szczegély, bo na
to nie byloby miejsca, WOgéle moéwia, 2e to a to na sejmach
stanelo; nieraz zatem nie wiemy, czy ta lub owa sprawa wywo-
lywala nawet jakiekolwiek rozprawy. Wreszcie sejmy nasze byly
predzéj. pogadankami synéw o matce, sgsiadéw o wspdlnéj spra-
wie i do tego szlachta porozumiewala si¢ wprzéd, zanim prawo
jakie uchwalila na sejmach, powiatami i wojewédztwami, a czg-
stokroc¢ stanowila co robi¢ wypada przed wyjazdem na sejm, na
miejscu na ktérém u siebie sama wybierala postéw; naturalnie
tak bardzo nie potrzeba bylo wymowy, gdy radzilo si¢ w malém
zebraniu, gdy powaga senatorska znaczyla wiele w powiatach
i ziemiach. Senator na sejmiku wnosil projekt, a szlachta go
przyjmowala czgstokro¢ bez zadnych rozpraw i na sejm przycho-
dzily juz rzeczy gotowe; zreszta prawo u nas stawalo od najda-
wniejszych czaséw jednomyslnoscia, wige porozumiewanie si¢ mu-
sialo wprzédy nastgpowaé i méwcéw, ktérzyby z przekonania
czyjego mowili, nie bylo potrzeba. Nieraz na sejmie za cale wo-
jewddztwa i prowincje jeden si¢ posel odzywal, senatorowie zas,
ktérzy z urzgdu oddawali co sejm vota swoje czyli zdania, wy-
razali si¢ prosto, szli odrazu do rzeczy i nie ubierali gloséw
swoich w powazny stréj deklamatorski. Rzeczywiscie wigc nie-
mamy z tego okresu méwcéw sejmowych, bo nie bylo dla nich
miejsca W organizmie zywota narodowego, ojczyzna nie potrze-
bowala ich postug. Co wigksza, nawet w dyarjuszach sejmowych,
ktére si¢ wykrywajg z tego czasu, a ktére z natury rzeczy ob-
szerniej wzmiankuja o pracach sejmowych, nie znajdujemy méw
zadnych, Tak np. w dyarjuszu sejmu unii lubelskiéj z roku 1569,
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ktéry poruszyl najwazniejsze zadania zycia narodowego, na ktérym
szczegblniéj spodziewaé sig mozna bylo méw namietnych, ognistych,
palacych, nawet w tym dyarjuszu méw niema; wszystko odrabialo
sie na gorgco, po dojrzaléj poprzednio rozwadze, ktéra tutaj zaste-
powala sile wymowy. Nawet tedy najwigkszy wypadek unji poli-
tycznéj dwojga narodéw, nie natchngt méwcéw. W nastgpnym do-
piero okresie znaleZli si¢ méwcy sejmowi, bo kiedy forma rzgdowa
zepsula sig, kiedy przebralo si¢ ludzi czynu, nastaé musial czas dla
gawedy, dla popisywania si¢ z szermierka siéw, z préing wymowa.
Ale ci méwcey, jak gubili ojczyzne, co Zle gadali, a zawsze stron-
niczo, dla pewnych widokéw, tak nawet nie bogacili krasomowy pol-
skiéj, gdyz w epoce makaronicznéj rzadko, bardzo rzadko, umiat kto
méwi¢, a rzeczywiste nawet talenta poszly za manierg, za forma.
Wtedy gadano bez treSci, bez rozumu, niesmacznie, mdlo, na pét
po lacinie na pét po polsku, bo jako$§ wszyscy przywykli gadaé.
Dobrzy méwcy sejmowi $wieccy, prawdziwi rajcy ojczyzny, nie
slowem, ale czynem pojawili si¢ u nas dopiero w czasach dobrze
péiniejszych, to jest w epoce Stanistawa Augusta, ale nastala na
nich koléj; méwi¢ wtedy dobrze i poczciwie, bylo to czynem pra-
cowa¢ dla odrodzenia ojczyzny. Sam si¢ zwodzi, kto w dziejach
literatury polskié§j prawi o mdéwcach $wieckich. Méwili prawda
wszyscy i na sejmach i na soborach i na dysputach religijnych, ale
mimo to méwcéw nie bylo. Jezeli¢ dysputy religijne, gdzie o prze-
konanie, o szermierke stéw chodzilo, nie wyrobity méwcéw, céz tu
si¢ dziwié sejmom koronnym, bo o litewskich nie moze by¢ nawet
mowy! Sejmy te za dawniejszych czaséw trwaly przez dni kilka,
dlugo juz jak tydzien, jak dziesig¢ dni. Kromer, ze jest historykiem
narodu, zna dobrze dzieje i wie, jak to dawniéj bywalo, a Kromer
opowiada z oburzeniem, e sejmy za jego czaséw tracy sig tylko
na gawedzie, bo trwajg po dwa i po trzy tygodnie. Pierwszy do-
piero sejm lubelski unji trwat blizko przez dziewigé miesigcy; byt
to jeden z najdluzszych sejméw polskich. Gdziez sejmy, ktére tak
malo posiadaly czasu na obrady mogly wyrobié i uksztalcié méwcdw?

Nie bedziem tutaj wigc méwili o dziejach wymowy $wieckiéj,
bo wymowy jeszcze niema, ale powiemy o kilku zabytkach, jakie
w téj galezi literatury wyniedlidmy z czaséw jagiellonskich. Daleko
tam do dziejéw, gdy nic si¢ z sobg w caloSci nie wigze. Zabytki
te rzeczywidcie juz byly dla literatury; autorowie sami pisali, zeby
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$lad zostat ich mydli dla narodu, stéw nikt nie spisywal na predce
do dyarjusza sejmowago. A i tak nawet nie moZna autoréw tych
uwazaé za méwcéw, gdy uzyli raczdj tylko formy krasoméwezéj,
2eby w sprawach wigkszej wagi wylozy¢ zdanie swoje przed
narodem. :

Pierwszym z kolei chronologicznéj takim mdéwcg miatl by¢
Krzpsztof Warszewicki, kanonik krakowski, syn kasztelana wyszo-
grodzkiego, brat rodzony Stanistawa jezuity. Pisal wiele i dobrze,
a wiele po lacinie, po. polsku za$ oglosit tylko moweg po $mierci
krdla Stefana, ktéra mial na pierwszym i gléwnym zjeidzie mazo-
wieckim. Nie byla to mowa zistosowana do okolicznoéci biezacych,
do wypadku, ale ogélnie tylko napominala rycerstwu o niebezpie-
czenstwach bezkrélewia, o wolnoSci polskiéj, ,ktéra przednia jest®,
a naostatku dotykala rzeczy o skazeniu' obyczajéw. Drugie pismo
polskie Warszewickiego jest o Wenecyi, k.6re wydat w roku 1572.
I tego dzietka celem jest, wskaza¢ niebezpieczenistwo grozace chrze-
Scianstwu od Turkéw, autor chcialby zachecié kréléw do wojny
krzyzowéj. Wiele tez innych lacifiskich dziet Warszewickiego w to
mierzy. Uczony nasz spisywal nawet mowy, ktérych nigdy nie miak:
o wytepieniu turkéw; ta wladnie okolicznodé¢, silniéj, jak cobadz
innego dowodzi, 2e méwcdw rzeczywistych nie bylo, Ze ci, co pisali
mowy, tylko forme sobie wybierali Warszewicki zreszts, czynny
dyplomata polski owego czasu, znat wszystkie znakomitoSci europejskie
i pamig¢ lub czyny ich czcit w pismach lacihskich, ktére nazywat
tak’e mowami; prawda, Ze niektére z nich méwit. Taka byla np. mowa
w . 1576 w Ratysbonie, powiedzial ja na $mieré cesarza Maxymiliana.
W ojczyZnie pisal mowe na pochwale hetmana Jana Tarnowskiego,
na $mieré kréla Stefana, wreszcie na $mieré Anny rakuszanki pier-
wszéj zony Zygmunta IIl. Ostatnia tg mowe przetlomaczyt X. Jan
Bogustawski pleban w Michocinie (dzisiaj Dzikéw), z rozkazu swoje-
go kollatora Stanistawa z Tarnowa kasztelana sandomierskiego i wy-
dat ja w Krakowie 1599 r. (I ta mowa i pierwsza, jakg Warsze-
wicki mial do stanéw mazowieckich, obiedwie drukowane sa w Bi-
bliotece polskiéj Turowskiego w r. 1858 w Krakowie). Inng mowe,
jaka miat Warszewicki do kréla Stefana po wojnie moskiewskiéj
w roku 1582, przelozono na jezyk niemiecki i na dyalekt ka-
szubski; wyszly te przeklady jednoczednie z oryginalem lacinskim.
Dowiadujemy sig¢ przy téj okolicznodci, ze tiémaczeniem kaszubskiém
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Mielismy w czasach jagiellonskich Swietnych méwcéw, po ktérych
pamig¢ jedynie nam pozostala, gdy nic zreszta nie pisali. Chwalg
bardzo np. spdlczesni AMbelchiora z HMboscisk, dominikanina, ktéry
umial méwi¢ tak obrazowo, ze przerazal stuchaczéw. Chwalg
Lukasza Leopolite, ktérego nieraz zagluszaly jeki i szlochania po-
boznych; gdy raz w Przeworsku przepowiadal o przyszlych kle-
skach Polski, stuchaczom si¢ zdalo, ze juz za chwile rozpoczyna
si¢ nad nimi s3ad ostateczny. dlieronima Powodowskiego nazywano
mlotem kacerzy. Stanistaw Sokolowski, kanonik krakowski, spo-
wiednik i kaznodzieja Stefana Batorego, tak dzielnie w dwdch
~ jezykach, to jest po polsku i po lacinie rozprawial z kazalnicy,
ze az nuncjusz papieski Albert Bologneti powiedzial wobec Eu-
ropy: ntrzy rzeczy widzialem -w Polsce godne podziwienia: Ste-
fana, madrego kréla, Zamojskiego, roztropnego kanclerza i So-
kolowskiego, kaznodzieje prawie Boskiego“, a nuncjusz mégt
dokladnie o tém sadzi¢, jako czlowiek swiatly, ktéry tylu juz
styszal kaznodziejéw. Sokolowski przynajmniéj pisal, chociaz po
lacinie, i mamy kilka jego kazafh w przekladach polskich, ktére
wydali Januszowski, 6w zacny przyjaciel Kochanowskichi ks. Jan
Bogustawski, tenze sam, ktéry tlémhaczyl mowe Warszewickiego
o krélowéj Annie. Sokolowski i z tego wzgledu godzien wiecznéj
pamigci u narodu, ze zachowal dla siebie az do ostatnich chwil
zyczliwos¢ wielkiego kréla Stefana; obadwaj dobrze si¢ rozumieli
i wspélnie pracowali dla ojczyzny. Kiedy Sokolowski jedno z ka-
zaf swoich, juz po zawojowaniu Inflant i pokoju zapolskim od-
dawal Stefanowi, krél do niego rzecze:

— ,»0Ojcze kaznodziejo! Obadwaj walczymy, ty przeciwko
nieprzyjaciolom wiary, a ja przeciwko nieprzyjaciolom koronnym®*.

— ,Prawda, milosciwy krélu, odpowiedzial na to Sokotowski,
tylko tys swoich juz zwalczyl orezem, a ja nie wladam tak pié-
rem, abym zwalczyt swoich®.

Przezyl kaznodzieja krdla i umarl dopiero w roku 1592 za
Zygmunta III. Przed sama $miercia wyszedt w Krakowie caly
zbiér pism jego teologicznych i kazadn.

Postyllami wslawili si¢ szczegélniéj Marcin PBialobrzeski ©
Jaksb Wujek z Wagrowca; ten ostatni mianowicie, stawny ttémacz
pisma $w. na polskie, jezuita, czlowiek niezmiernie uczony (bo
co niedostgpne mu bylo?), byl czlowiekiem ogromnego serca, bo.

Literatura. T. L. 44
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kochat nad wszystko kodcidl i ojczyzng. Jezyk Wujka cudowny,
majestatyczny, pelen jest tego nieopisanego wdzigku, té wznio-
stosci, poezyi i sily, ktére tak cudnie przystoja ksiggom swigtym.
Postylle Wujka wlasnie dla pigknosci swego jezyka i dla prawdy,
ktéra w sobie zawieraly, wytracily z rgk polskich postylle here-
tyckie, lubo podobno wicle na ten sam wypadek wplywal i duch
czasu, gdy nawracaf si¢ mnozylo i nie pomoglo to nic, Ze nie-
przyjaciele kosdciola zreczniéj ukladali swoje postylle. Zreszta Wu-
jek, podobny nauka Skardze, nie sprostal mu w wymowie. Jbarcin
Bialobrzeski zas, suchy i nizszy pod wzgledem zdolnosci i wymowy
od Wujka, nie jest przeciez bez jakiego$ wdzigku, chociaz traci
rubasznoscig; byt tez cokolwiek mistykiem. Raz np. w kazaniu
swojém wprowadzil rozmoweg zmarlych pomigdzy sobg. Wujka
zwano Hieronimem polskim na pamigtke sw. Hieronima, ktéry
w III wieku t!émaczyl pismo $w. na jezyk lacinski z moca.i sila.
Urodzil si¢ Wujek z réznowiercéw w Poznanskiém, a rozpalat
pomimo tego tak gorgca wiara, ze wszystko dla swojéj ulubionéj
idei poswiecal i zostal ozdoba kosciola. Bialobrzeski za$ zimniej-
. szy, a skapy, chociaz mial grosza dosy¢, nic darmo zrobi¢ nie
chcial nawet dla rzeczy swigtéj, dla ojczyzny, jak to o nim za-
notowali spélczesni historycy. Doszedl do wysokich dostojnosci

w koscicle, zostal naprzdéd suffraganem krakowskim, potém wzigt-

bogate opactwo mogilskie pod Krakowem, wreszcie juz za kréla
Stefana zostal biskupem kamienieckim na Podolu. Chcial posiadac
blisko Warszawy wlos¢ jaka, ztad kilka wiosek katedralnych za-
mienit na polowg Pragi, ze stawnym kanclerzem Janem Zamoj-
skim. Umarl roku 1586. Byl szlachcicem herbu Abdank. Wujek
za$ umarl w roku 1597 w Krakowie. Obadwaj duzo pisali. Biskup
czasami ukladal wiersze i stad przyjaza jego z Trzecieskim, cho-
ciaz zabitym niedowiarkiem.

Biskup kijowski Fézef Wereszezpriski, o ktérego zyciu pdzniej
obszerniéj si¢ powie, nalezal takze do najznakomitszych kazno-
dziejow polskich XVI wieku. Byl to -prawdziwy nauczyciel
i pasterz swojego ludu, dlatego gléwnie jego oswiate ma na cely,
méwi do niego jezykiem prostym, serdecznym, zrozumialym dla
maluczkich, bo chce, zeby wszyscy stuchacze jego dobrze pojeli
tajemnice $wigtéj wiary, Uderza tem wigcéj to rozkochanie sig
Wereszczyniskiego w kosciele, ze byl z rodu rusinem, pochodzit
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z chelmskiego i wszyscy krewni jego byli rusinami; matka ojca
z domu Nalgczéwna Sosnowska miala brata rodzonego wladyka,
to jest biskupem chelmskim, a byl to czlowiek przez préiny pa-
trjotyzm prowincjonalny, niezmiernie przywigzany do swojego
obrzedu i spolszczalych rusinéw przezywal pogardliwie: lachami.
Dzialo si¢ to jeszcze przed unja brzesks; ojciec Jézefa i drugi
brat rodzony wladyki, pogodzili si¢ z kosciotem katolickim, stad
Jozef nawet wiedzial juz tylko z podania o dawnych obrzgdkach
naddziadéw. Gléwnym celem kazan Wereszczynskiego jest podac
poboznym parafianom wszystko, w co majg wierzyc i czynic, aby
z wykladu ewangielii stosowali sprawy swe ku nauce zbawiennéj
i stali sig¢ przez to nieprzystgpnymi dla wszelkich nowinek reli-
gijnych. Gruntowne tedy daje biskup nauki, pelne swigtego na-
maszczenia i gorliwosci o zbawienie blisnich. Nie unosi sig, nie
wpada w zapal, ale jest zawsze spokojny, gigboko pobozny i mo-
cno przekcnany o prawdzie swojéj. Stosownie do czasowéj po-
trzeby, raz objasnial sluchaczom swoim cwangielja, drugi raz ob-
rzadki kosciola, trzeci raz mysl, jaka przewodniczyla w przezna-
czeniu téj lub owéj ewangelii na kazdy niedziele i Swieta. Przy
takiém pojeciu rzeczy, biskup zostawil literaturze wzory pra-
wdziwe. Tak kazanie jego o Trdjcy swigtéj stuzy¢ moze za przy-
klad, jak mozna porzgdnie i gruntownie w jasnych a niedlugich
slowach tlémaczy¢ owe tajemnice wiary, co przechodzg pojecie
ludzkie. Tak samo w zbijaniu bledéw panuje u Wereszczynskiego
duch wielkiéj lagodnosci, wielkiego oszczedzania ludzi, chociaz
pomimo tego, mocno zawsze powstaje biskup przeciwko falszom.
Stad Wereszczyniski ma zupelnie odmienna od wszystkich ceche
pomigdzy naszymi kaznodziejami; kazdy go czems przewyzsza:
wprawg, zapalem lub czystoscig stylu, ale Wereszczyfiski wszyst-
kich przewyzsza jednak zacnoscia, prostoty i spokojnoscig swojego
wyktadu.

Dziela tego znakomitego pisarza wychodzily luznie w swoim'
czasie; stad byly niezmiernie rzadkie i pospolicie nie znali ich
nawet uczeni. Dopiero w nowszych czasach arcybiskup mohi-
lewski, ksigdz Holowinski (w 1853 roku), zebral razem te dziela
przeczytal i obeznal z niemi naréd. Wereszczynski pisal wiele
innych rzeczy politycznych, nictylko same kazania, bo serde-
cznym byl rolakiem. Ksigdz Holowinski chcial z poczatku zebrad
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M wszystkie jego dziela i w dwéch tomach oglosic je drukiem. Skon-
E czylo -si¢ jednak na tém, ze wydal same kazania w Petersburgu
o u Wolffa 1854 roku.

121. Fabjan Birkowski, ktéry kornczyl ten okres kaznodziejow
jest bardzo wybitng postacig. Rodzil si¢ podobno we Lwowie. Po
ukonczeniu nauk w akademii krakowskiéj, w ktéréj ,wyrobil sig
na poete, oratora, {ilozofa, lacinnika i greczyna doskonatego¥, jak
mdéwig o nim spélczesni, zostal najprzéd ksigdzem swieckim.
W miodym juz wieku objat w akademii katedr¢ wymowy i filo-
zofii, ale gdy mu raz akademia odméwila kanonji, porzucit $wiat
i wstapit do zakonu dominikanéw; bylo to juz za panowania
Zygmunta III. Szymonowicz daremnie go zachecal, zeby przyje-
chal do Zamoscia na professora. Birkowski niezachwiany w swo-
jém przedsigwzigciu, zamienil katedre na ambong, ktérg zdobit
przez lat czternascie, poczém odwiedzit Rzym i powrdciwszy do
ojczyzny, przenidst si¢ z Krakowa na mieszkanie do Warszawy.
W stolicy poznal go Zygmunt III, powolal do dworu i mianowat
¥ kaznodzieja nadwornym krélewicza Wladystawa, Stad Birkowski,

e AR

g nieodstepny od boku mlodego pana, towarzyszyl! mu w jednéj
ke wyprawie przeciw Moskwie, w ktéréj krolewiczowi chodzilo o zdo-
B bycie tronu i w drugiéj na Woloszczyzng, w ktéréj Chodkiewicz
2 z chmarg Turkow ubijal si¢ o pokéj chocimski. Wtedy Birkowski
:{, budowal poboznosclg i cnotami swojemi rycerstwo. W skromné;j
& sukni zakonnika, dopiero w celi klasztornéj poznal ksiqgdz Fabian
3 calg wartos¢ znikomych urzedéw i wtedy to serce rozpalil mi-
; loscia ku wszystkiemu, co bierze poczatek z Boga. Bezintereso-
o wnos¢ mial bez granic i dziewicza czystos¢ obyczajéw. Co dzien
% oprécz pacierzy kaplanskich, odprawial mszg, rdézaniec i litanie;
i- wsta¢ o pélnocy na jutrzni¢ i modlitwg si¢ zabawic, a potem
E; c z pisma swigtego co$ przeczytawszy, spoczagc o drugiéj na chwil
; * kilka, dlatego tylko, zeby znowu wsta¢ przed prymg, mszg¢ rano
g odprawi¢, a o dziewiatéj wieczorem sumienie przejrzawszy Bogu
;E-‘;f., je odda¢, ,to jego swigty a jednaki byl rzad zywota“. Abraham

Bzowski Birkowskiego nazywal samowladcg, ktéry umysly holduje
i prawie przymusem na co chce zniewala. W istocie by! to czlo-
- wiek prawdziwie namaszczony od Boga; byt to kaznodzieja obo-

zowy, wielki, natchniony i poetyczny. Skarga nie ukrywal sig
.-~ weale ze swoim zamiarem nawracania réznowiercéw; Birkowski
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spokojny, budzil tylko mitos¢ ku kosciotowi w duchu nauki Chrystu-
sowéj. Stad Skarga nieraz umysly rozpalal, do gniewu budazil, ré-

. znil sprawy rzeczypospolitéj, Birkowski nie obrazal nikogo, po-

wstawal tylko na zepsucie, na bezrzad, na nieczyste zabiegi re-
formatoréw religijnych. Kiedy Skarga wiecéj si¢ zajmowal pole-
mika, Birkowski w kazaniach swoich wskazywal rzeczypospolitéj
na nowe niebezpieczenstwo grozace od islamizmu i Rus zagrzewal
do jednosci wiary. Polska w istocie miala poslannictwo chrze-
sciafiskie zaslonienia zachodu od barbarzynstwa: stala na wylomie
cywilizacji, poswigcajac si¢ za obcych, widziala w tém przezna-
czenie swoje, zeby si¢ ofiarowac ciagle za braci w Chrystusie.
Otéz téj Polski stojacéj na wylomie, reprezentantem najcelniejszym
na kazalnicy, byt Fabian Birkowski. Tutaj wielkiemi przykladami
poswigcenia si¢ dla sprawy ogéinéj, wielkiemi wzorami dzielnosci
i meztwa, ktdre rozwija¢- bylo takze powinnoscia Polski na
wszystkich polach bitw, budzil Birkowski zapal, podnosit duch
narodowy. Majg tedy u niego osobne wspomnienia swoje zacni
wojownicy narodowi, jakoto: hetman Jan Karol Chodkiewicz
i Stefan Chmielecki, wojewoda kijowski, ,pobozny, rycerski i
saczgsliwy i Bartlomiéj Nowodworski, kawaler maltanski, ktéry
petarda za Zygmunta III wysadzal bramy smolenskie, a byl do-
broczyrica oswiaty narodowéj i dzielny Krzysztof, Zbarazskie
ksiazg, posel wielki a $wietny do Turek po wojnie checimskiéj,
ma swoje wspomnienie i blogostawiony Jézefat, ktéry dal zycie
swoje za owce swoje. W kazaniach pogrzebowych smieré tych
wielkich ludzi oplakiwal, a nie zapomnial tez o Skardze i Za-
mojskim. Inng raza na wzér Skargi grzmial wymowg tryumfalna.
Stawil np. zwycigstwo Koniecpolskiego nad Kantymirem pasza
i pisal w kazaniu nagrobek, niby ,kwiat opadajacy“ dla Gustawa
Adclfa, kréla szwedzkiego, ktdry Zygmuntowi III wydarlszy tron
dziedziczny, wzia! jeszcze Polsce Inflanty, krwig zlal ziemie pruskie,
a potém do Niemiec poszedl podnosi¢ protestantéw przeciw ko-
sciolowi, az $mier¢ znalazl na polu bitwy w Saksonii. Pisze Bir-
kowski takze nagrobek dla Osmana, ktérego duma stargala sig
pod Chocimem. Kazania jego obozowe o Bogarodzicy, sq tak
arcypolskie i narodowe, tak dobrze wyrazaja uczucia nasze dla
krélowéj nieba i ziemi, Ze mnozna si¢ odrodzic na duchu, kiedy
sig czyta ten wylew uczu¢ serdecznych, w cudny obrazowy jezyk

’
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przystrojonych. Takie arcydziela, jak te kazania, stanowig skarbnicg
narodowg; w nich to sie mieSci cale morze rodzinnych podan, wie-
cznie zywe, w nich to historja narodowa zakleta, ktérg mistrz od-
tworzy kiedy$ czarodziejskiém skinieniem. Patryotyzm Birkowskiego
zna¢ w kazaniach, ktére nazywal ,exorbitancjami¥ a w ktérych po-
wstaje na odszczepieficdw, heretykéw i konfederatéw.

"Birkowski jest natchniony w rodzaju Skargi. Prorok to naro-
dowy réwnie jak i sam Skarga. Birkowski stanowi ogniwo, ktére
wiaze Skarge z tymi kaznodziejami nastepnéj epoki, ktérzy to prze-
dewszystkiém ukochali ojczyzne. Jest tez przejéciem z epoki jednéj
do drugiéj pod wzgledem stylu.

W myéli mu zawsze i wszedzie Polska, jéj jagielloniska Swiet-
no$¢, jéj groina przyszlo$§é. Ubolewa, Ze teraz nie tak jako kiedy$
w ojczyznie, dawniéj wérdéd nas byla wiara katolicka rzymska, z ,Rzymu
do Polski przez Wojciecha §w. zaniesiona, cudami wslawiona, rosa
blogoslawiefistwa z nieba pokropiona“. Dzisiaj Birkowski znale$é
nie moze, ,obyczajéw staropolskich®, ale wszedzie widzi tatarskie
i mahometanskie. Oto np. wymowny obraz Zolnierstwa polskiego:
»Sluzy 2olnierz wojng, idzie na wojne, drze, lupi ubogie ludzie, bra-
cia swoje, z wojny si¢ wraca, pieniadze bierze, ani wie, jak mu owe
talary z garSci wylecialy; ledwie przyszly, a juz ich nie masz. Idzie
tedy jako zmyty od pisarzéw skarbowych, i Ze nie ma nic w trzo-
sie, patrzy kedyby szabla znowu chleba dostawal; nie $mie do Ta-
tar, ani do Turek, wiec si¢ pudci do swoich; ci u niego s3 mijasto
poganskich synéw, miasto Tatar. I nad tymi si¢ pastwi, te zabija,
gwalci, odziera, pladruje. Nie wybiega sie po miasteczkach wstyd,
od tych dobrych ludzi; w skrzynkach cudzych, tataréw albo tala-
réw szukaja, jakby napuécit owych liszek samsonowych migdzy zboza
filistynskie z pochodniami. Wiec nabrawszy, zlupiwszy, sieds do
stolu, izbiory swe krwawe na kostki rzucgirazem abo panami, abo
chudzinami beda. Panosza ich nietrwala, ubdstwo diuisze i to ich
wygania i za granice, bo nie moga juz wigcéj znie$¢ ojczyzny, ktéra
ich jako hanbe, obecnoSciag swoja trapi. Nie dziwuje sie tedy, iz na
kilku wojnach bedac, nigdym nie styszal tych polakéw, gdy do po-
trzeby ida, aby Bogarodzice $piewali, raczéj wigc jako wilcy hukali
na nieprzyjaciela, bo nie ludimi im bylo byé, ale wilkami, ktérzy
tak i na swoje okrutni. Boga-rodzica matkg jest milosierdzia, a oni
jakby sie nie z t4j matki, ale z wilczycy jaki§j porodzili, tak byli
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i s3 okrutnemi. Byli wprawdzie tacy niektérzy, ktérzy zawolani od
kaplanéw, pod namioty chodzili i Bogarodzice wespét z niemi $pie-
wali; ale malo takich bywalo, wigcéj tych, ktérzy ani wiedzieli co
to jest, ani wiedzié¢ chcieli“. — Stad Birkowski zwraca uwage na
stuchaczéw, pokazuje im jako z choragwig wiary polskiéj starodaw-
néj wystepuje ,choragzy nasz“ -—to jest §w. Wojciech. Osmana tu-
reckiego tak maluje obrazowo: ,Latal wysoko ten ptak, na samo
miasto chciat wlecie¢, Krakowa mu sie chcialo i kodciola na zamku,
Stanistawa i Wactawa $wietych..... Czemu ja nie mam stolecznego
miasta Krakowa niebem nazwaé, z ktérego jako z gér niebieskich,
wszelkie influzy poszly na wszystkg korone i wielkie ksigstwo litew-
skie? Ma swoje slofice, ma ksigzyc, gwiazdy i niebo. Wiara $w.
katolicka rzymska prawdziwe slofice jest, ta nikedy foremniéj ani
jadniéj staneta, gdy émy byly niedawno uderzyly po wszystkiéj Pol-
sce, jako w Krakowie. Madro$¢ tu ksieZycem jest, nocne chmury
glupstwa, ktére sie przy mlodzi wieszaja, rozbija i tu sobie gniazdo
w Krakowie postanowila. &wiazdy $wigtych pamigcii koSci sg, ktd-
rych kodcioly krakowskie pelne. Sg i $wigte zakony Dominika, Fran-
ciszka, Ignacego, Teresy $wigtych; nad te, a ktére prosze znacz-
nigjsze gwiazdy *Swieci¢ moga?

»Na takie niebo chciat wjecha¢ na koniu swoim Osman sultan
turecki, chcial jako naddziad jego Mahomet anno D. 1457 wko$cidt
$w. Zofji, tak on w kodciét $w. Stanistawa wjechaé i ztuku na pod-
niebienie strzelaé, chcial depta¢ po madroSci chrzeScianskiéj, kos-
cioly nasze my$lit w swoje meczety, to w bdZnice mahometafiskie
rakowskim synagogom podobne obréci¢, chcial po koSciach $w.
meczennikéw, wyznawcéw, szkapami swojemi taacowaé, chcial nan
obrazy i oltarze z koScioléw brzydki ten poganin wyrzuci¢ i kwoli
kalwinistom bezecnym, ofiarg przenajéwietszg do szczetu znie$¢“.....

PZIEJE I POLITYKA.

122. Bielsey. Zawébd historykéw narodowych, co pisali po pol-
sku dzieje ojczyste, rozpoczgli dwaj Bielscy, ojciec i syn, JHbarcin
i Joachim, szlachta sieradzka, herbu Prawdzic; rodzili sig w Bialy,
wiosce niedaleko od Piotrkowa trybunalskiego, w parafji nalezacéj
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do miasteczka Pajgczna. Nazywali sig tez czasem Wolskiemi, gdyz
pierwiastkowo pochodzili z Woli Bielskié¢j i dopiero potem za roz-
dzieleniem si¢ majatku ojczystego osiedli na lanach Bialy.

Marcin w roku 1559 juz byt dziedzicem na Bialy i czeSci na
Kietlinach. Po ojcach nazywal sig jeszcze Wolskim, po wsi dzie-
dzicznéj za$ Bielskim. Urodzit si¢ w r. 1495 za Jana Olbrachta. Za
miodu shuzyt wojskowo, byt na Litwie i pod Obertynem walczyl
z wolochami, byl na pogoni tataréw pod Wiszniowcem, nastgpnie
bawit dlugo na dworze Piotra Kmity wojewody krakowskiego, dla
ktérego poczuwal sie do jakichcié osobistych obowigzkéw wdzigcz-
no$ci. Kmita popieral silnym wplywem swoim literaturg¢ ojczysta
i nauki, Bielski za§ mial zdolnosci i chetke do piéra; ztagd poszlo,
2e oddal si¢ zupelnie piSmiennictwu i to w zamiarze szlachetnym
rozkrzewiania po$réd narodu pozytecznych wiadomoSci, pisal tedy
wszystko po polsku i osiadlszy w domowem zaciszu pracowal bez-
ustannie. Zyjac w czasie nowinek geneweniskich, mimowolnie poszedt
za duchem czasu, stad widoczna w nim hiechgé do duchowiehstwa
a szczegdlni¢j do zakonéw. Stad w. ogdle obojetnosé jego religijna,
ktéra rzuca podejrzenie nawet na cudy uznane przez kosciét. Od-
waga Bielskiego, e pisal po polsku, tem szlachetniejsza, Ze umial
dobrze po lacinie a nawet po grecku, z jezykiem ruskim takie sig
dobrze obeznal, bawiac dlugo na Rusi. Nauke mial dosy¢ obszerna,
ale ja byl winien samemu sobie, gorliwo$¢ w pracy miat niezmor-
dowang. Zasada jego, ktérg ciggle z ruska powtarzal bylo: naprze-
ciw prawdzie rozum nic nie poradzi. Umart 18 grudnia 1575 pra-
wie 80-letnim starcem, pochowany w Pajecznie ,,w kosciele katolic-
kim, bo zawdy byl katolikiem*“ dodaje syn jego, ktéry chce oczy$-
ci¢ pamieé¢ ojca przed narodem od podejrzenia o sprzyjanie refor-
mie, chociaz to rzecz cokolwiek trudna, bo éwczeéni katolicy obu-
dwu Bielskich liczyli do réznowiercéw, co oczywidcie dzia¢ sig mu-
sialo na pewnéj zasadzie. Za zong mial Marcin Siemkowska herbu
Oksza. Umierajac zostawil dobra na podzial pomigdzy syna Joachima
i dwie cérki, Heleng i Zofig; pierwsza poszla za Krzysztofa Kiet-
linskiego, druga za Stanistawa Krzetkowskiego. Dobry brat splacit
za Stefana Batorego obiedwie siostry i objal na siebie catkowite do-
bra ojcowskie, a Zze byl zabiegly i gospodarny, powigkszyt jeszcze
swéj majatek o czg$¢ wsi Ciesk, ktérg nabyl.
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Joachim znal najcelniejszych pisarzy polskich swojego czasuy,
bo sam tez chlubnie si¢ odznaczal pomigdzy nimi, mial wielka
bieglod§¢ w poezji lacifiskiéj i polskiéj. Wiecéj téz, jak ojciec, brat
udzialu w sprawach ojczystych; zdaje sig, ze byl na wyprawie Ste-

fana Batorego przeciw zbuntowanemu Gdafskowi, potem bawit po-

dobno na dworze Piotra Dunina Wolskiego, ktéry byt jedna z wiel-
kich postaci narodowych owego czasu, jako dyplomata, kanclerz
i biskup plocki. Byl obrany raz deputatem sieradzkim na trybunat,
Skoniczyl za$ swéj zawdd publiczny na wojnie potockiéj, osiadlszy
jak ojciec na starsze lata wiréd ustronia naddziadéw, w ktérem zyt
dla zony, dla dzieci i dla wspomnien dawnych; opiewal tam pigk-
noSci natury i pisal wiele. Z téj spokojnoSci wiejskiéj raz go tylko
burza wyniosta na morze politycznych namigtnodci. Bylo to za bez-
krélewia po Stefanie Batorym. Swawolne zoldactwo pod wodza Sta-
nislawa Stadnickiego przezwanego Djablem, pana z Eahcuta, stajac
za arcy-xigciem Maxymilianem napadlo znienacka na jego Biale
i zniszczylo ja do szczetu. Udat sig wtedy stroskany Bielski po
opieke do x. Baranowskiego podkanclerzego koronnego i prosit, zeby
mu wyjednal u Zygmunta IIL. jakie zajecie i sluzbe dworska; nie -
zawiddl si¢ w nadziei i zaraz zostal mianowany sekretarzem kré-
lewskim. Odtad wzgledy pafiskie a moze pobyt czasami na dworze,
wreszcie reakcja religijna, jaka sie w Polsce silnie rozwijala za no-
wego panowania, sprawily, Ze Bielski stanowczo pogodzil sig z ko$-
ciolem, i zglosit si¢ do nuncjusza papieskiego, ktéry go z herezji
rozgrzeszywszy nasycit z rak swoich Sakramentem pafskim. Wtedy
Joachim Bialg sprzedal, poprzednio za$§ naby!t Gierattowice. Umarl

- 8. stycznia r. 1599 w Krakowie, pochowany tamze u dominikanéw.

Miat dwie cdrki, i dwéch syndw, trzeci dzieckiem umart.

Wszystkie dziela Marcina sg dzisiaj rzadkoscig bibliograficzng. .
Rozpoczynat ojciec swéj zawdd literacki ,zywotami filozoféw*, to
jest wybieral rozmaite zdania z pisarzy greckich i lacinskich, jak
gdyby chciat je podawa¢ narodowi do praktycznego uzytku i za-

" stosowania sig. Pisarz postepowy, bo od filozofii przeszedl do

historji powszechnéj, a od niéj do 'dziejéw ojczystych. ,Kronika

$wiata“ Bielskiego jest pierwszem dzielem w jezyku polskim,

z ktérego naré6d bral wiadomoéé o losach starych i nowych

panstw Swiata; w koncu jéj mieSci sig¢ skrécona z lacifiskiego po

polsku kronika Bernarda Wapowskiego o dziejach narodowych.
Literatura T. I, : _ 45
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Dzielo to bylo szczegélne i rzadkie w swoim rodzaju, bo pod tytu-
lem réznych pafistw, zawarto zbiér najréznorodniejszych wiadomosci,
jak nadwczas arcy-ciekawych i zajmujacych: méwiono np. o no-
wych odkryciach obszernego ladu w Ameryce, ale obok tego m-
wilo takze o piekle, o czarciech, lucyperze i antychryscie, o sza-
G leAstwie 2ydowskiem i t. d. Kronika ta przedrukowana byla kilka

"« razy po polsku za Zycia autora; widaé ze podobala sig¢ i wywierala
b wielki wplyw nawet poza granicami rzeczypospolitéj, kiedy wytlo-
r maczono ja wtedy na wegierskie i na ruskie. Nasi biskupi jednak
£ za czaséw Zygmunta III zakazywali ,Kronike $wiata“, jako dzielo
B niekatolickie. Po tem dziele wystapit Bielski ze ,Sprawa rycerska®,
‘7 ' Opisuje tutaj sposéb wojowania dawnych narodéw zaczawszy od

rzymian igrekéw, potem przechodzac do turkéw, niemcéw, wegréw,
rusinéw, tataréw, wolochéw, w koncu robi wycieczke i do Polski.
Ostatnie te zwlaszcza rozdzialy, jak dla nas, co nic naturalniejszego,
~ sg nadzwyczaj zajmujgce. Bielski spisujac ,sprawe rycerska® wyste-
puje jako patryota, ktéry wszystko, co tylko uwazal za zgodne wia-
- domosci narodu rycerskiego, zgromadzit w jedno i przedstawit mu
y " dla nauki. Szyk w polu, obrona zamkdéw, fortele wojenne, sztuka
, puszkarska, fabrykacja kul i prochu, wszystko sie tutaj znajduje; nie-
I " nawié¢ jego do zakonnikéw katolickich w tém szczegdlniéj znaé, ze
kaZe ich uzywaé na postugi do artylerzystéw, kaze im robi¢ proch
o po Klasztorach.i t. d. gdy, jak domy$la¢ si¢ z niego trzeba, préz-
niackie prowadzili niby zycie. Inne dziela Bielskiego s3 satyryczne
i godza na koscidl, jako to: ,Rozmowa nowych prorokéw, dwu
baranéw o jednéj glowie“, daléj ,,Sen majowy pod gajem zielonym
jednego pustelnika®, wreszcie ,Sejm niewie$ci“. W Sejmie radza
bialoglowy o panujacym w kraju nieladzie i nieopatrznem zyciu
’ swych mezéw, postanawiajg tedy usunaé ich od steru spraw ojczy-
e T stych a same wszystkiem chcg rzadzié i t. d. Te satyryczne pisma
. Bielskiego s3 to poemata nie wysokiéj wprawdzie wartodci literac-.
' ki¢j, ale zajmujace treScia. Miat takze Bielski pisaé poemat z dzie-
i jéw narodowych o kokoszéj wojnie. _
Wszystkie zastugi literackie Bielskiego nikna przed jego zaslug
v dziejowa. Historjg widzial w zywotach wielkich ludzi, ktérych na
' zywal filozofami i dlatego pisal ja etnograficznie, to jest zywotamr
narodéw. Nic wprawdzie nowego przeto nie utworzyl, ale mimo t
nikt ze spélczesnych nie wyréwnat Bielskiemu w sposobie pojm
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wania -dziejéw. Pod tym wzgledem zrobit krok wielki. Po Jan-
czarze i Chwalczewskim, pierwszy to historyk w naszéj literaturze
godzien tego nazwiska. Pobratal dzieje z jeografig fizyczna, zja-
wiska historji poddal warunkom fizjologii, a dzieje wysnuwal
z czynéw spéleczefistwa, oparlszy wszystko na faktach. Mato obe-
znany z krytyka, widzial przeciez, ze historja polityczna bez we-
wnetrznéj na malo si¢ przyda i dlatego pojmowal nawet dzieje
organicznie, czyli w zwiazku z zyciem narodéw. Wskazal powi-
nowactwo pomigdzy podaniami ludéw, dal poznaé stosunek tera-
Zniejszosci do przyszlosci, a zakorniczywszy trzecie wydanie swojéj
kroniki na sadzie ostatecznym i zmartwychwstaniu cial, dzieje
swoje chcial, jak slusznie powiedziano o nim, oprzeé¢ o krawedz
$wiata i czasu. Nie jest to artysta, nie jest to Tacyt, ale zawsze
jest to czlowiek z pewnym poglagdem na $wiat i zycie, z zamito-
waniem swojego kraju, z milosciag dla ludzkosci, jezyk ma jedrny,
pelny zycia, lubo nieco prostaczy bo gminny.

Joachim Bielski zaczal od poezyj lacinskich. Pisal ostre i
uszczypliwe satyry, mianowicie przeciw gdanszczanom, wigcéj jednak
chwalil wierszami znakomitych panéw, ktérym przypisywal swoje
poezje. Zajinowal si¢ takze i poezjg polska. Ale mimo to, naj-
wazniejsza jego pracg jest, jak juz powiedzielismy, ,Kronika Pol-
ska¥, ktérd pierwszy raz wydal w Krakowie u Siebenejchera 1597
roku. Jest to wlasciwie wyjatek z kroniki $wiata, z tych miano-
wicie kroniki téj ustgpéw, ktére traktuja o Polsce. Syn rzecz
ojca przerobil, powigkszyl i uzupelnil. Marcin albowiem dosiggnat
opowiadanie dziejéw polskich tylko do roku 1553, odtad juz snul
dalszy watek pracy Joachim i w owém pierwszém wydaniu kra-
kowskiém rzecz swoja zamknal na $mierci kréla Stefana. Kronika
zyskala niezmiernie wiele na tém przerobieniu, razem pod wzgle-
dem tresci, stylu i jezyka; uklad tutaj inny, zup_elnié inny jak
w kronice $wiata i wigcej takze baczenia na wiarg. Ojciec gl6-
wnie czerpal z Wapowskiego, pdZniéj dopelnial si¢ z Kromera,
ale syn wyzszy zdaje si¢ zdolnosciami od ojca, a niezawodnie
nauka, zabral si¢ do rzeczy z wigkszém przygotowaniem; przejc
rzal wszystkie historyczne Zrddla i z nich wypisywal, stad dalekq
wigcéj jest tresci w kronice polski¢j, anizeli w dawnejiiksonice
swiata. Poznal nawet Joachim Bielski obcych historyk,épy,-,;kﬁg’;gzaf
pisali dzieje osciennych narodéw. Co wigksza, ojciec igdy, wypisgwal
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szedl $lepo ‘wszedzie za swoim autorem i wierzyl mu zupehie.
Joachim za$ jest pisarzem krytycznym i umie nieraz poprawic,
chocby blgdy samego Dlugosza. Jednem stowem moznaby uwazac
kronike polskq za prac¢ wylycznie pidra Joachima i sa nawet
dzisiaj pisarze, ktérzy stanowczo te spraweg tak uwazajy; w takim

‘razie, wyznanie Joachima, ze byl wydawca tylko kroniki, dziela,

ktére ojciec napisal, w piekném stawia Swietle jego charakter i
bytby to nieposledni dowdd przywigzania i czci synowskiéj po za
grobem, gdyby Joachim wlasng zastluge poswigcal na to, aby
oczysci¢ pamig¢é ojca od zarzutéw, jakiemi go katolicy moze i
stusznie okladali. Szczesliwy los zdarzyl, ze w naszych czasach
odkryto dalszy jeszcze cigg téj kronmiki Bielskiego, ktéry widad

pisat ciggle i snul na ustroniu watek dziejéw polskich az do sa-

méj smierci, ale ktos dzielo jego tak przerobil, ze zatarl wszelkie
slady oryginalnego autora i jako swoje wlasne zabieral sig¢ dru-
kiem oglosic. Zle to bardzo bylo wyrachowanie, bo chociazby

“ nawet swojemi slowami opawiedzial to, coby znalazt w Bielskim,
latwoby sig ludzie na tém z czasem poznali, c62 dopiero wten- .

czas, gdy zamiast przerabian zupelnych, stanowczych, przywla-
szczyciel pozmienial tylko pewne wyrazenia i poodrzucal pewne
ustepy, ktére byly mua nie na rgke? Potrzeba jednakze nieszcze-
scia, ze¢ w tem przerabianiu kronika az do dzis dnia nikomu na-
wet z uczonych nie byla znana, bo spoczywajgc w rekopismie,
nie widziala nigdy druku. Kazimierz Stronczynski z Franciszkiem
Sobieszczanskim dostrzegli przywlaszczyciela i stad dalszy ciag

-kroniki Bielskiego oglosil drukiem Sobieszczanski w Warszawie

1851 roku. Sa tam opowiadane dzieje rzeczypospolitéj az do
1599 roku. BadZ co badz, mala tam zachodzi zapewne w prze-
robieniu réznica od oryginalnego tekstu. Ten dalszy ciag kroniki
Bielskiego zbogacil rzeczywiscie nasze dzieje. -

173. Meaciej Stryjkowski, Osostowicjusz, Prekonides, jak si¢ sam
przezywal, byl szczegdlniejszg postaciy. Mial si¢ za potomka bar-
dzo dawnego, znakomitego rodu na Mazurach, lubil si¢ przechwala¢
z lada czego. Byl szlachcicem herbu Leliwa. Przodkowie jego
posiadali kiedys rzeczywiscie miasteczko Strykéw na Mazurach,
nazywali si¢ Osostami i siadywali po krzeslach senatorskich, ale

“potomkowie ich juz zbiednieli i podupadli, a Strykéw poszedi

w cudze wladanie, wszelako na pamigtke przodkdéw slawnych,

Lo
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przezywal si¢ i nasz Maciej Osostowicjuszem. Imig za$ Prekonides,
jakie sobie z greckiego nadawal, mialo oznacza¢ czlowieka chwaly,
to jest niby historyka, bo Stryjkowski rzeczywiscie poswiecit sig
catkiem nauce i zaczal spisywa¢ po polsku dzieje Litwy. Rzecz to
byla niezmiernie nowa dla naszéj szlachty. O Polsce dosyé u nas
pisano, ale o Litwie nic dotgd, jednakze od S$lubu Jadwigi z Ja-
giella Litwa byla krajem polskim, jedng czastka ojczyzny i dzieje
téj ziemi, ktéra dala Polsce dynastje, musialy interessowaé. Wiemy juz,
2e od czaséw, jak Litwa zaczela sig: cywilizowad, spisywala po rusku
swoje kroniki (§ 77), ale to latopisowe notowanie wypadkéw juz nie
wystarczato dla wzrostych, dojrzalszych pokolefi zygmuntowskich.
Nadszedl czas i potrzeba pragmatycznego spisania dziejéw Litwy,
stosownie do $wiatla wieku i do godnoéci narodu. Tego wlaénie
zadania podjal si¢ nasz Maciej Stryjkowski. Byla to rzeczywiscie
praca nad jego sily, bo nie. miat ku temu ani potrzebnéj nauki, ani
zdolnoSci, ale gdy najpierwszy z pisarzy wzigl si¢ do téj rzeczy,
gdy pod reka posiadal kroniki i latopisy, jakich my juz dzisiaj nie
mamy, stad zostawil nam dzielo, ktére dzisiaj jedyném i najglé-
whniejszem jest Zrédlem do poznania dziejéw litewskich, Stryjkowski
wiedzial o tém i stad wysoko sig cenil. Nadety mniemang swojg
wielkodcig, szeroko si¢ o sobie rozpisywat w kronice litewskiéj.
Opowiadal, przypinajac niby kwiatek do koZucha, sam dzieje swo-
jego dziecinstwa i pdiniejsze przygody, tak jakby sig¢ lgkal, zeby
nie zginal najmniejszy szczegél o jego zyeiu, jakby chcial poto-
mnodci zostawié¢ gotowy materjal, z ktéregoby wiedzie¢ o nim
wszystko mogla, jako o wielkim meZzu i o znakomitym autorze.
Stad przez pyche dzielo swoje podzielit na wiele ksiag, a kazda
z nich jakiemu$ tam litéwskiemu panu ofiarowal, jak gdyby chcial
sie zalecié przed calym narodem, jakie to ma stosunki na §wiecie
i jakich moznych przyjaciél. Dzielu swojemu oryginalng nadawat
forme, bo jedne ksiegi ukladal proza, drugie wierszem pisal; styl
wszedzie niepoprawny, nieczysto polski, a wiersz niezno$ny, bez
poetyckiéj szaty i woni.

Do Litwy si¢ Stryjkowski przywigzal, tam albowiem bawit od
lat bardzo mlodych; zagnala go na Litwe chetka do podrézowania,
dla ktéréj prowadzit zywot niespokojny, zreszta ochota sprébowania
twardego Zolnierskiego chleba, ktérego szczegélniéj w Litwie mdgt
zazna¢, gdy wojna nie ustawala tam nigdy na pograniczu. Otdz lat
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kilka stuzyt Stryjkowski na zamku witebskim, pod wlochem Ale-
ksandrem Gwagninem z Werony. Obeznal si¢ tutaj z pismem i je-
zykiem ruskim, latopisy geste jeszcze po domach litewsko-ruskich,
obudzily jego ciekawo$é. Odtad mys$l cala Stryjkowskiego zwrdcila
siec ku poznaniu i spisaniu dziejéw Litwy, a ta Zelazna wytrwalosé,
jaka w tém przedsigwzigciu naukowém pokazal, jest moze najwigksza
pochwala i zaslugg Stryjkowskiego przed potomnoscig. Nauczyl sig
umy$lnie po litewsku, zeby mdégl rozmawiaé¢ z ludem, a wtedy shu-
chat pieéni i zbieral podania gminne dlatego, zeby z nich powzigéé
mégt jakie takie przynajmniéj wyobrazenie o Litwie poganskiéj,
ktéréj obrazu nie znalazt w latopisach. Objezdzal kraje ruskie w Li-
twie, zajrzal do Inflant, ogladal pola bitew i zbrojownie po grodach,
rozkopywal dawne mogily i znajdowal w nich stare orgze, badat
wazniejsze horodyszcza, zamki i cerkwie, szukat grobowych kamieni
i wizerunkéw ksigzat. Zmartwienie narodowe przerwalo na czas
ten szereg prac nieustannych Stryjkowskiego. Na odglos albowiem
$mierci Zygmunta Augusta, powrdcit nasz uczony do Polski, umysl-
nie dlatego, 2eby widzie¢ i opisa¢ potém obrzedy elekcyjne. Jakoz
musial si¢ znajdowa¢ w Krakowie na koronacyi Henryka Walezego,
skoro ‘oglosit drukiem opis ,przestawnego wjazdu do Krakowa tego
kréla i pamigci godnéj koronacyi“. Po ucieczce Henryka, gdy stany
koronne wyprawialy do Turcyi Tarnowskiego w sprawach wolo-
skich, Stryjkowskiemu udalo sig wej$¢ w orszak poselski, co spel-
nialo najgoretsze jego Zyczenia, bo marzyt juz dawno o tém, jakby
moégl przy zdarzonéj sposobnosdci zwiedzié krainy staréj cywilizacyi,
opiewane przez tylu stawnych poetéw. Widzial tedy po kolei Mul-
tany, Woloszczyzne, Bulgarje i Carogréd, plywat po archipelagu
greckim, przez ciekawo$é, ktéra w nim gérujgca byla zalets, czy
wada. Narazat sig nieraz Stryjkowski na oczywiste niebezpieczefistwo;
a moze tylko si¢ tak chwalit z tego swoim zwyczajem, opowiada
albowiem, jak raz w nocy plynac z Galaty do Carogrodu o malo
co przez zdrade dwdch przewoinikéw tureckich, nie dostat si¢ do
Skutari, gdzieby niezawodnie byl sprzedany w niewole, ale chociaz
bezbronny nie stracit przytomno$ci umyslu i porwawszy za wiosto
zmusit przewoznikéw, ze go na lad wysadzili. Powrécit wreszcie do
ojczyzny i powalgsawszy si¢ jeszcze dlugo po Bozym $wiecie, tutaj
napastowany przez zbdjcéw, tam bijac si¢ po miasteczkach, stra-
ciwszy jeden palec u reki i okropnie porgbany, zajrzal znowu do
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ukochanéj Litwy, gdzie znalazt przytulek w goscinnym zamku u ks.
Jerzego Olelkowicza, jednego z najwigkszych pandéw litewskich;
osiadlszy w Slucku, przejezdzajac sie do Siemiatycz, oddat si¢ cal-
kiem juz historycznéj pracy. Ksiaze, potomek krwi olgierdow¢],
okazywatl Stryjkowskiemu naturalnie wszelkie wspélczucie, toz i Zona
jego, polka z domu, ksigzna Katarzyna z Teczynskich. Puscit wtedy
przodem na $wiat rodowody wielkich ksiazat i niektérych znako-
mitych doméw litewskich. Druga to juz byla praca Stryjkowskiego
w tym rodzaju, bo razem z opisem ,wjazdu przestawnego* wydat
dzielo ,,Goniec cnoty do prawych szlachcicéw®, w ktérym opisywat
»Sprawy mezéw zacnych, postepki sarmatéw i kréléw polskich,
ksigzat litewskich i ich narodu stawnego wywéd“. Rodowody tedy
Stryjkowskiego, byly przerobieniem jednego tylko rozdzialu z ,Gonca
cnoty“, tego mianowicie, ktéry si¢ odnosit do Litwy. Gdy umart
ksigze Jerzy Olelkowicz, Stryjkowski udat si¢ pod opieke Melchiora
Gedrojcia, biskupa zmudzkiego, ktéry, chociaz $wieckiego czlowieka,
zrobit go najprzéd kanonikiem, a potém archidjakonem, to jest pier-
~ wszym pralatem na Zmudzi. Byt wigc Stryjkowski tak archidjako-
nem, jak byl przed nim proboszczem i plebanem Kochanowski. Nie
zrzucil jednak sukien $wieckich i nigdy nie- byt ksigdzem, owszem
do kroniki, ktéra juz gotowa byla do druku, kazal si¢ na portrecie
wystawi¢é w sukni wzorzystéj i z szablg w reku. Biskup Giedrojé
byt do takiego stopnia zabitym litwinem, Ze nawet po unii lubelskiéj
nie pozwalal koroniarzom osiada¢ po urzedach i krzestach senator-
skich na Litwie, glodng byla np. sprawa jego z Bernardem Macie-
jowskim, biskupem tuckim, ktérego krél Zygmunt po kardynale Ra-
dziwille mianowat na biskupstwo wilenskie: otéz przez lat dziewigé
stojagc na czele kapituly wilenskiéj, ksiaze opieral si¢ krélowi i bul-
lom papiezkim, wreszcie odni6st zwyciestwo, Maciejowskiego nie
dopuscit. Tém jadniéj przeto wykazuje sie przychylnoéé biskupa do
Stryjkowskiego, ktéry dostal pierwsza od niego prelature, chociaz
- byl polakiem, mazurem i do tego $wieckim, ale biskup wynagra-
dzajac w podobny sposéb Stryjkowskiego, spelnial tylko prosty
czyn patrjotyzrau. Ukonczywszy wrcszcie pracg swa, uczony wybrat
sie w podréz do Krélewca, tam albowiem chciat ja wydrukowal.
I tutaj jeszcze po drodze piescit sie myS$la, ze odwiedzi brzeéi morza
baltyckiego, na ktérych podlug jego mniemania, wyladowat stawny
Palemon, wychodziec rzymski, pierwszy jak Lech polski, bajeczny
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bohatyr starozytnéj Litwy. Dwa lata swoje dzielo drukowal w Kré-
lewcu Stryjkowski i wreszcie w 1582 roku wyszla na $wiat owa
tyle razy zapowiadana ,Kronika polska, litewska, zmudzka i wszy-
stki¢j Rusi kijowskiéj, moskiewskiéj, siewierskiéj, wotynskiéj, podol-
ski¢j, podgérskié¢j, i podlaskiéj ,ktéra przed tém nigdy $wiata nie
midziata.“ — Stryjkowski na t¢ ostatnig okoliczno$¢ kladt najwigk-
szy nacisk; uwazal si¢ albowiem, Zze kronika jego nigdy $wiata nie
widziala, za pierwszego twércg wielkiego pomyshu, wielkiego dzieta.
Owszem, nietylko tutaj w kronice, ale i na pracach pojedynczych,
mniejszych, ktére ja przygotowaly, ciagle wspominat o tém swojém
pierwszenstwie. Nie znamy szczegéléw zycia Stryjkowskiego po
wydaniu kroniki. Wiemy, e umarl niedlugo potém i to podobno
w mlodym jeszcze wieku, urodzony albowiem 1547 roku, mégt
zy¢ najwiecéj lat czterdzieSci; umarl w latach, w ktérych prawdzi-
wie uczeni zaczynaja dopiero stawia¢ wspaniale a wielkie kroki
w swoim zawodzie, bo do téj chwili mogli traci¢ czas tylko na
_ przygotowaniach: Stryjkowski za$ rzutki a zapalony mtodzian, zdo-
byt si¢ juz w mtodych latach na arcydzieto, ktére imig jego prze—
kaze najdalszéj potomnosci.
Samochwalstwo i gadatliwo$¢, te arcy Smieszne strony chara-
kteru Stryjkowskiego, nikng tutaj przed szczytnym czynem jego,
przed pracg! Ale oprécz tego ma jeszcze Stryjkowski wiele za soba.
" Urodzony w ubdstwie, bez opieki i troskliwego wychowania sam sie
dzwignal, sam o wlasnych silach stanal na tym stopniu uksztalcenia,
ze pojat rozkosz zacnéj pracy, Ze rozkochal si¢ w pamiatkach i wiel-
kich wspomnieniach narodowych. Szedt poomacku w swoim zawo-
dzie; nikt mu 2adnéj rady nie podal jak zbiera¢ wiadomosci, jak braé
si¢ do badan, bo ludzie co najwigcéj dawali mu chleb powszedni,
utrzymanie zycia. Zarozumialo$¢ musiala si¢ w nim rozwinagé¢ sama
z siebie. Widzac albowiem do jakich rezultatéw doprowadzit prace
swojg, uwazajac, e go ludzie szacuja, sam si¢ osadzit za czleka
wysoce madrego i doskonalego, a kiedy jeszcze udato si¢ mu po-
prawi¢ blad jaki w Dlugoszu lub w drugim jakim autorze historycz-
nym, juZz si¢ nie posiadat z radosci, juz sadzit w prostocie ducha, ze
posiadt wszystkie rozumy na $wiecie. Jednakze wielka to jego po-
chwala, " ze nie skazit ust swoich najmniejszém pochlebstwem, a de-
dykacje ksigg kroniki, ktére licznie pomiedzy panéw rozrzucal, s3
tylko dowodem jego préznoSci, nie za$ holdowania préznodci i du-
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mie. Przestawat cale zycie na malem, wiec nie potrzebowal pochle-
biaé. Co wigksza, wyrozumowal sobie, e Opatrzno$é¢ czuwa wy-
facznie nad nim, Ze go sobie wybrala za narzedzie, przyszedl za$
do tego przekonania na skutek szczeScia, jakie mial w istocie, gdy
wybrnagl pomy$lnie z tylu przygéd ruchliwego i niespokojnego zy-
cia. Niepodobna nie sktoni¢ glowy z poszanowaniem na widok tylu
zalet nieposlednich, na widok téj wiary w siebie, téj potegi ducha,
zapalu i poSwiecenia sie.

Byt to w kazdym razie czlowiek zacny i sumienny, z mala
naukg, ale naczytaniem si¢ ogromném. Lubo wierzyt wszystkiemu,
lada kronice, lada jakiemukolwiek podaniu, przeciez zawsze dla swo-
jego opowiadania szukal jakiej$ wiarogodnoSci i powagi, a czasami
zdobywatl si¢ nawet na krytyke, ktéra u niego naturalnie musiata
by¢ dziecinng. Odtworzyt tedy, o ile potrafil, caly dawny $wiat
litewski, jak to sam opowiadal ,czestem ruszaniem zmdzgu i z gle-
bokich historykéw*. Wigc w zapale oskarzat nawet zacnych pisa-
rzy. Robil im np. wyrzuty za platanie wypadkéw, chociaz nie po-
trafit zwiaza¢ w jedno pigknéj i ogromnéj calodci, chociaz sam nie
odszukat poczatkéw Litwy i zamacit tylko podania, ktérych prawde
wyjaéniéby mogla dzisiejsza krytyka historyczna, gdyby tylko te
Zrédla, co niegdy$ Stryjkowski, posiadala pod rgka. W jego kro-
nice, ktéra $wiata nigdy nie widziala, jest tez wiele tajemnic i opusz-
czef, nie manp. nic tam o spolecznosci, o prawach, rzadze, o zwy-
czajach i przesadach narodowych Litwy, jest tylko prosta kronikar-
ska opowie$é. O pragmatyzmie dziejéw nie miat Stryjkowski zad-
nego wyobraZenia; w jego pojeciu Polska, Ru$ i Litwa splataty sie
przypadkiem w jaka$ dziwng calo$é, wigc mégt kto§ z tego wy-
prowadzi¢ wniosek, gdyby chcial, Ze przypadek drugi latwo rozer-
wie te stosunki. Nie widzial Stryjkowski w politycznéj jednoSci trzech
narodéw wy2szych celéw Opatrznosci, co dziwniejsza mazur tak sig
przejal miejscowym patryotyzmem litewskim, Ze ubolewalnad Litwas
nad jéj przeszlodcig i zal mu bylo, ze zachodzita mgla "polska i za-
zdro&cil poniekad rodzinnéj ziemi swojéj, ze tak daleko wplyw cy.
wilizacji zachodniéj na wschéd posungla, pomigdzy kunigaséw i po-
tomkéw gedyminowych.

Tlez teraz dostatniéj sily zawiera w sobie to dzielo Stryjkow-
skiego, chociaz slabe ale zawsze znakomite! Uczucie rodzinne po-
wiewa swobodnie w kronice. Matys Osostowicz przesadza, wszedzie
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widzi slowian, nawet w najodleglejszéj przedchrzedcianskiéj prze-
szlodci. Za wiele 'tu bylo uprzedzenia, ale za to mniéj dziwactwa,
gdy wszyscy spdicze$ni Stryjkowskiego pisarze polscy wywodzili
réd stowian od wszystkich z kolei narodéw starozytnodci, jakie im
si¢ tylko nawingly na pamigé i pod piéro. Litwindw za to polaczyt
Matys ze wszystkiemi prawie narodami $rednich wiekéw. Wzgledem
niemcéw oddychat prawdziwie slowianskiem uczuciem. Byt dla nich
surowy, czesto za gwaltowny a jednak zawsze sprawiedliwy. I ta
zacno$¢ jego charakteru, ta poczciwa my$l wszedzie widoczna: za-
jety wielkoScia dawnych ludzi, ktérych kreélit dzieje, poréwnywat
przeszto$é z obecnym czasem i z gorycza opowiadal to glo$no na-
rodowi, Ze za niego wszystko jako§ dziwnie maleje. Stryjkowski .
nie ludzil sig, jezeli nie glowa, to sercem przeczuwal jasno przyszle
niebezpieczenstwo rzeczypospolitéj; juz za jego czaséw zbytek ka-
zit czyste obyczaje staropolskie, panowie stroili si¢ w wymy$lne ubiory,
wydzierali sobie nawzajem krélewszczyzny i godnoSci, na urzedy wy-
nosita juz nie zasluga ale laska krélewska i stosunki rodzinne. Stad
Stryjkowski smutny, bo acz sam biedny, nie uniza sig, nie podli
i bardzo mu to przykro, gdy widzi, jak bogaci si¢ unizajg i podla.
Stad i saméj wierze przymawia, katolicyzm pozwalat takie na po-
dobne naduzycia, na lowienie urzedéw duchownych. Przywiazany
mocno do wiary ojcéw, nie zabranial tedy sobie Stryjkowski szla-
chetnéj niepodleglo$ci wzgledem Rzymu. Byl tez czlowiekiem $mia-
lym i otwartym, a przeto w oczy méwit prawde moznym u tego
$wiata: prawdziwy typ dawnego szlachcica niezepsutego jeszcze cu-
dzoziemskim duchem i krojem.

Miat Stryjkowski w zyciu swojém jedno. bardzo wielkie zmar-
twienie. Shuzyt wojskowo za miodych lat, jak powiedzieliimy na
Witebsku; tam najblizszym jego zwierzchnikiem byl rotmistrz Ale-
xander Gwagnin wloch, rodem z Werony, dowédca polski na zamku.
Rotmistrz. zobaczyt raz u Stryjkowskiego opis Sarmadji europejskié;j,
to jest niby krain polskich, od tego albowiem opisu zaczynal hi-
storyk swoje naukowe prace. Jedyne to bylo dzielo, ktére napisat
po lacinie. Stryjkowski dat widaé Gwagninowi opis swéj do czyta-
nia a rotmistrz bardzo naduzywat gl'iecznoéci, skoro przerobiwszy
dzielo pe swojemu w roku 1578, bez wyrazenia jednakZze miejsca
i czasu wydal w Krakowie ten opis Stryjkowskiego, bez wiedzy
prawdziwego autora, za ktérego zaczal si¢ udawal. Stryjkowski
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podnidst krzyk o te zdrade w nieboglosy, bylo to jeszcze przed

o wydaniem kroniki. Swiadczyt sie Bogiem i rycerstwem, ktére z nim

stuzylo na Witebsku, wreszcie wojewoda Stanistawem Pacem, ze to
wlaénie jest dzielo jego i ze skradl mu je tylko wloch niegodziwy.
Wolat do narodu, Ze sprawdzi¢ to latwo mozna, bo Gwagnin niepo-
_ trafi zda¢ sprawy ze swojéj niby pracy, tak mu tres¢ dziela obcy
jest i niezrozumiala. Wszyscy uwierzyli Stryjkowskiemu. Krél Ste-
fan wydat mu nawet przywiléj na wylaczne prawo wydawania opisu
Sarmagji. Gwagnin praw autorstwa Stryjkowskiemu nie zaprzeczyl.
Gdy uwierzyli spélczedni, uwierzylo latwiéj potomstwo. Dotad nikt
z uczonych polskich nie stangt w obronie Gwagnina, bronilo go
tylko kilku wlochéw, ale bez najmniejszéj zasady. Opis Sarmacji
mial przeciez daleko wigcéj szczgécia od innych dziet Stryjkowskiego
juz jednoczednie z kronika wychodzito trzecie jego wydanie, prawda
ze wszystkie rozchodzily sig za granicag—potem jeszcze wyszly trzy
nowe wydania, tak, ze wszystkich jest dotad sze$¢, co dowodem
jest niemalym i wielki¢j wartoSci dziela i tego, ze szczegdlniéj ce-
niono zagranicg opis Sarmacji. Gwagnin na swojg reke sam sie sta-
ral i zabiegal o przeklad na polskie opisu Sarmacji. Jakoz bawiac
w Krakowie (bylo to juz w lat 30 kilka po rozgloszeniu kradziezy,
uprosit Marcina Paszkowskiego, e wziat !sie do pracy. W istocie
dokonat jéj Paszkowski i przeklad swéj oglosit w Krakowie 1611.
Ma to jednak’e do siebie naldég dawny, Ze i dzisiaj chociaz dowody
wszystkie méwig za Stryjkowskim, opis Sarmacji uwazany jest za
dzielo gwagninowskie i to nazwisko podobno juz na . zawsze téj
ksigzce pozostanie.

Stryjkowski byl nadzwyczaj pracowitym, wydrukowat dziet
osiem, w rekopi$mie zostawit ich jedenaScie a oprécz tego uczeni
wyliczajg dziet jego watpliwych, nieodszukanych dotad cztery, bo
tylko niepewne, gluche zalecialy nas o nich wzmianki. Wiele z tych
dziel znanych uwaza si¢ za rzadkodé, kilka niedawno dopiero od-
kryto, tak np. o Gonicu cnoty przed 40 laty prawie nic nie wiedziano
i zadnéj niemiano pewnodci!). W naszych dopiero czasach zwré-
cono blizszg uwage na pozostalo$é literackg po Matysie. Wydanie

!) Autor si¢ myli, poniewaz Zaluski wspomina o ,,Gofcu®“ na 83-ciéj str.
dziela swojego: Bibliotheca poetarum polonorum.

Przyp. wyd.
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Warszawskie u Gliicksberga z roku 1846 powtérzyla trzy jego
dziela, najprzéd: ,Kronikg“ potem . ,Wjazd przestawny“ i ,Gonca
cnoty“; Kronika jest dopiero w trzeciem wydaniu, Goniec w drugiem,
co za§ do ,Wjazdu przeslawnego“ w roku 1843, Kraszewski wy-
dal go takze w Warszawie, wigc wydanie gliicksbergowskie jest
takze trzecie z kolei. Niedosy¢ na tem, Danilowicz napisat rozprawg
w ktéréj wykazat Zrédla Stryjkowskiego, i jego zastugi na polu nau-
kowém—Kraszewski napisal wylacznie studjum nad jego kronika,
Malinowski za$ obszerny jego i ciekawy zyciorys i wszystkie $lady
dziet zatraconych ponotowal, wreszcie Jozafat Bolestaw Ostrowski
wydrukowat $wietng improwizacja obejmujacg nowy poglad na Stryj-
kowskiego,—skutkiem tych prac, a tak rozlicznych, urost nagle Stryj-
kowski jako ma? znamienity, w szacunku narodu.

124. Bartosz Paprocki z Gogal, otworzyt nowa droge literatu-
rze przez swoje badania heraldyczne. Pierwszy to by} wedlug czasu
historyk szlachty polski¢j. Chcial wystawié wzrot i poczatek klej-
notéw herbowych w ojczyZnie i stad siegngt az do potopu; $mie-
szna jest .rzecz jak Noemu, synom jego i potem nastepcom, kazdemu
z nich, osobne wynajduje herby, ale co na to poradzi¢? Byla to
choroba wieku. Nie o to gléwnie jednak chodzito Paprockiemu, bo.
wladciwie dla préznodci wysokiéj szlachty w kraju spisywal w dziele
swojem szczegblowa historjg znakomitych rodzin. Wystawial pospoli-
cie u géry herb jakikolwiek, wyliczal z kolei rodziny, ktére tego
herbu uzywaly a patem o kazdéj rodzinie spisywal rozmaite wiado-
moéci histaryczne, ile ich tylko mégl razem w jedno zebraé. Ogla-
damy wigc u niego szereg Zycioryséw juz nie tylko oséb, ale ca-
lych rodzin. — Jezeli dogadzalo to préznosci, dogadzalo razem i po-
trzebie narodu, stad wielka jest warto$¢ pracy naukowéj Bartosza.
W Polsce albowiem szlachta rzadzila; zeby wigc czem$ zostaé, co$
znaczy¢ w Polsce, potrzeba sig¢ bylo wprzédy urodzi¢ szlachcicem,
ztad historja rodzin staé si¢ z czasem musiala u nas nauka najwaz-
niejsza, najinteresowniejszg i niemal gléwng w wychowaniu miodych

pokolen narodu. Potrzeba bylo, zeby sig wszyscy szlachta znali po-

miedzy soba, bo wszyscy stanowili jakby jedna rodzing, nietylka
wspélnoécig losu, ale nawet i zwigzkami krwi, tak dalece, ze nawet
w péiniejszych czasach, gdy rozbujala sig wielce demokracja szla-
checka, najbiedniejszy i najwiecéj zapomniany szlachcic, idgc w gérg
stopniami, jedno familijne ognisko majac z drugimi, dochodzil wresz-

]
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cie do tego, Ze ujrzal si¢ wbardzo wprawdzie oddaloném, ale zaw-
sze w pewném powinowactwie krwi choéby z Radziwillem i sig-
gal nawet do tronu, co tém wiecéj prawdy sie stalo, ze za czasdw
elekcyjnych, po zgonie Zygmunta Augusta, kazdy szlachcic byl kan-
dydatem z urzgdu do korony i przezywat si¢ Piastem, a Wisnian
wieccy, Sobiescy i Leszczynscy nosili korony i spokrewniali sig
z cesarzami i monarchami Europy. Piast wtenczas oznaczal polaka .
i szlachcica, bo co nie szlachta, to nie malo w ojczyinie swojéj ani
narodowo$ci ani znaczenia.

Paprocki, szlachcic herbu Jastrzebiec, mazur z Paprockiéj Woli,

- urodzil si¢ jeszcze w ostatnich latach panowania Zygmunta starego,

Dugo podrézowat po kraju i za granicg, a mianowicie po krajach
slowiafiskich, Bywaly polityczne powody, nietylka domowe, tego.
wydalenia si¢ dobrowolnego, a czgstego z ojczyzny. QO2enil sig naj-
przéd dla poprawy losu z bogata Jadwiga Kossobudzka kasztelankg
sierpskg, ktéra mu Zycie zatrula, byla mu albowiem rzeczywists cier-
niowa korong na glowie. Chcial uciekaé raz przed nig Paprocki na-
wet do Wioch, ale zostal sig w kraju, na wiadomo$¢ pewng, te
umarla (w 1572 r.). Dozpawszy takiego zawodu w domowém po-
Zyciu, radzi Paprocki w jedném dziele swojém: ,zla Zone za nogi
zwigzawszy, w kominie miasto szynki powiesié, sadlem wysmaro-
waé i takowg dobrze kijem uciera“, Recepta grubiafiska, zart za
gruby, ale daje dobre wyobrazenie o rozkoszach malzeniskich, ja-
kie mial Paprocki ze swojg kasztelanka, — Za bardzo poprzyjaéni}
sig Paprocki z domem rakuskim, ktéry wtedy uvjarzmial i wynaro-
dowit Czechy, a pociaggal mocno ku sobie panéw polekich przez
tytuly ksigzgce i hrabiowskie, przez urzgdy hojnie rozdawane, besz
obowigzkéw i bez wynagrodzenia; odtad juz wyrainie zpaé intry-
gujace w Polsce stromnictwo rakuskie, ktére przez dlugi czas wa-
2ylo szalg narodowg i arcyksigzat kandydatéw prowadzilo do trony,
to jest oddawalo Polske jak Czechy i Wegry na pastwg niemcom
i wynarodowianiu. Znalazt tedy Paprocki wiele wzgledédw u tych
panéw czeskich, ktérzy niewole chetnie przyjmowali, zapominawszy
o powinnoSciach wzgledem ojczyzny. Gdy elekcje wolne otwarly
droge dla wszystkich ksig2at europejskich, Paprocki byt austryakiem
i ciggle przed szlachta wynosit $wiety dom rukuski, co naturalnie
szlachcie sie nie podobatlo, 3 mianowicie Zamojskiemu. Eatala si¢ to
jako$ przyjazn kanclerza z Paprockim za kréla Stefana, ale wkrétce
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zerwali stanowczo z sobg. Bartosz wyjechat do Czech dla kan-
clerza i-bawiagc w domu wielkim u Rosenbergéw, szarpal na
wszelkie sposoby Zamojskiego. Historja nie uwierzyla tym oszczer-
stwom, Paprocki jednak byl tyle zaciety, ze za panowania Zygmunta III
powrdcit do Polski, moze sadzac, ze przeszly juz dla Zamojskiego
szczgdliwe dni z krélem Stefanem, ale nie wytrwat jeszcze i puscit
sie¢ w podr6z do obcych. Skoriczyt na pochlebstwach i brzydko sig
umizgal do duchowiefistwa, ostatek albowiem 2zycia przepedzat
w klasztorach, zwlaszcza w bogatém opactwie wachockiém i ledz-
kiém. By! podczaszym ziemi dobrzyhskiéj. Wrdcit ostatecznie
do ojczyzny w roku 1613, a zaraz w nastgpnym umarl we Lwowie.

Czlowiek maléj wzietosci, nie wywarl wplywu u spdlczesnych:
plytko i niesmaeznie uczony, mial do tego styl niepoprawny. Zdol-
noéci posiadal nie duzo, ale namigtnoéci wiele, 2adnego charakteru,
zadnego niemal zdania, krecil sig tylko wokolo jak choragiewka na
dachu i jak mu kazaly okolicznosci. Do tego wszystkiego byt Pa-
procki pieczeniarzem panéw, lizusem, pochlebca; ciskat sie, sam nie
wiedzial na co, bo na ludzi zashizonych; wigcéj daleko sam bladzit
od tych, ktérych obrzucat blotem. Kiedyé Zamojskiemu dzigkowat
za pomoc przy wydawaniu dziel swoich, a rozgniewawszy si¢ na
niego napisal: ,Pamieé nierzadu w Polsce® i tam nazywal kanclerza
Saruszkiem, panem szarym, Janem, rektorem, poprawcg praw dla
wlasnego zysku i t. d. Nazwisko Saruszek byly to Zarty z przy-
domku rodzinnego kanclerza, ktéry pochodzit z Jelitczykdw szarych;
poprawca praw, sadzimy, Ze tutaj znaczy wywrdciciela, niszczyciela
praw, od starodawnego wyrazu slowiafniskiego poprat’, ktéry oznacza
zdeptaé co$ nogami, obali¢. Miat Paprocki pretensje i do poezyi,
pisal tez duzo wierszydel. Wreszcie rozgniewal si¢ nawet na samg
ojczyzne i rzucit na jaki$ czas pidro polskie, jakoz pisat po czesku
dla czechéw, ale nie opuszczat i tu nigdy swojéj ulubionéj materyi
genealogicznéj. Mialo to niby dobra swoja strong, bo zapoznawal
nas blizéj z pobratymcami i bylo moze na czasie, gdy epoka Ja-
gielléw starych juz mingla, w ktdéréj Polska z Czechami szla ciagle
prawie reka pod reke ku swojéj przyszlosci; za Batorego za$ juz
dusila dobrze Czechy nienawi$¢ niemiecka. Nedzny charakterem,
Paprocki nietylko dokuczal Zamojskiemu, ale ostrém Zadlem nicowat
jeszcze kréla Stefana, chociaz przypisal mu najgléwniejsze swoje
dzielo, potém bil na kréla Zygmunta i na wiele innych oséb. Sa
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domysly, ze Zborowscy oplacali nienawi$é Paprockiego ku kancle-
rzowi, a nasz podczaszy dobrzyfiski nie byl wielkim skrupulatem,
wszedzie zabiegal o pienigdze. Umarl przeciez w ubdstwie.

Najwazniejsze dzieto Paprockiego stanowig ,herby rycerstwa
polskiego®, ktére wydal w Krakowie w 1584 roku.

Pominawszy te okoliczno$é, ze Paprocki pochlebiaé tutaj chciat
panom, tym zwlaszcza, ktérzy mu za to placili pomingwszy to, 2e
pewno niektére podania sam dorabiatl i falszowal dzieje domowe
dla podniesienia znakomitoS$ci rodzin, przyznaé zawsze potrzeba, Ze
zostawil dzielo pelne wysokiéj wartosci dla historykéw. Uczony po-
zna sie tam latwo na zmy$leniu i moze $mialo odrzuci¢ to, co mu
si¢ nie podoba, ale za to w drugiéj czesci dziela, ktére jest owocem
sumiennych badan i nieustannych zabiegéw Paprockiego o dokla-
dno$¢ wskazéwek i szczegétéw, lezy skarb nieprzebrany, morze
faktéw arcyciekawych. Paprocki tam, gdzie wigZe go interes, jest
mniemanym historykiem szlachty. Jeidzit po kraju, przegladat akta
koscielne i sagdowe, rodowody ukladat z oryginaléw, czytal metryki
koScielne, przepisywal nagrobki, przywodzit w dziele swojém cale
strony pargaminowych przywilejéw i pod tym wzgledem wiecéj byt
obeznany z rzeczg i lepi¢j pojmowat to, co do nauki potrzeba, jak
wszyscy prawie spélcze$ni mu historycy w Polsce, oczywiScie wyj-
mujemy tutaj ludzi europejskiego znaczenia, jakim np. byl Kromer.
pHerby“ jednakowoz napisat nie od jednego zamachu piéra, kilka
razy Paprocki przerabial swoje dzielo, zanim je w ostatecznéj juz
formie zostawil. Najprzéd te dzieje szlachty wyszly na $wiat, jako
»Gniazdo cnoty“, potém, kiedy si¢ Herby pojawily, wywolaly wiel-
kie, ale potajemne burze, skrzywdzeni niby gniewali si¢ na autora.
Byly np. pomiedzy szlachta rodziny, ktére szly z mieszczan kra-
kowskich, te gniewaly si¢ za to na Paprockiego, ze odstonit ich po-
chodzenie (np. Szembekowie), bo znarowione pojecia narodu gonily
tylko za czystsza slawa klejnotu, inni gniewali si¢ za niedokiadny
rysunek herbdw, gdy np. piér w herbie bylo za malo, albo pole
blekitne zamiast czerwonego; ksieza za to, ze duchownych szame-
rowal, nawet Radziwillowie gniewali si¢ za to, 2e powiedzial o ich
ksigstwie, jako o dostojnodci nie z rodu, ale dopiero nabytéj za za-
stugi. Stad wszyscy obraZeni, wydzierali pojedyncze karty z ,Her-
béw*, a inne przedrukowane na to miejsce wklejali. Dzisiaj ani
jednego egzemplarza (prawda, 2e s rzadkie), nie mozna znale$¢
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w taki¢j formie, w jakiéj kiedy$ z pod prassy wyszly. Nie bylo
takze przez lat przeszlo 270 drugiego wydania ,Herbéw®. Stad
latwo pojaé, jak waing przyshige zrobit dla literatury Kazimierz
Turowski, skoro przedrukowat ,Herby“ Paprockiego w drugiém
wydaniu w swojéj bibliotece polskiéj w Krakowie w r. 1858—q.

Inne dzieta Paprockiego mniéj gloSne sg: ,Panosza to jest
wyslawienie panéw, panigt ziem ruskich i podolskich, z mestwa,
z obyczajéw i z innych spraw poczciwych® i t. d. Wyszlo w roku
1875 w Krakowie. Dzisiaj jest niezmiernie rzadkie, a jeszcze przed
stu laty jeden z najwigkszych znawcéw dziel narodowych, biskup
kijowski Zatuski, nazywat ja ,fenixem ksiag polskich®. Sa to wiersze
historyczne, ulozone na cze§é znakomitéj szlachty ziem ruskich,
ktéra po kolei autor przechodzi powiatami i wyslawia w rymach;
zaczawszy od Lwowa dlugiém kolem zachodzi az do Podola. Pa-
procki ttémaczyt takle z lacinskiego jedno dzietko ,Krél“ i drugie
o ,senatorze“ niewiadomo z jakiego jezyka, ale dzielko orygi-
nalnie bylo napisane po hiszpansku. Bylo i trzecie pismo tego
rodzaju, ktére wydal pod tytulem: ,Hetman“ Kreslit w nich
Paprocki, co latwo si¢ domysled, idealy dobrego krola, sematora
i hetmana. Z czeskiego tldmaczyl bajki pod tytutem: ,Kolo ry-
cerskie“, I znowu ,w ogrodzie krélewskim“ w listach dawal tre-
$ciwy obtaz dziejéw rzymskich. Pisal tez ,Nauke obierania zony*“
i t. d. O tatarskich napadach na Rus$, o sprawach woloskich,
zostawil takze osobne dzietko. , W gwalcie na pogany“ pobudzal
naréd do wspélnéj obrony przeciwko turkom i tatarom.

W historyi litetatury czeskiéj tak samo znakomite zajmuje
Paprocki stanowisko, jak i w ‘polskiéj. Opr6cz albowiem dziel
rodowodowych, ktéremi osobno zbogacit Szlazk, Morawe i Czechy,
pisal takze wiele moralnych rozpraw, satyr, bajek i uwag, wreszcie
historycznych wywoddw.

125. Dziela mniejsze, polityka, pamigtniki. W czasach Zy-
gmunta III ozywia si¢ nadzwyczaj literatura historyczna polska.
Szlachta pisze o wszystkiem co si¢ dzieje w kraju, pisze nietylko
o wypadkach, ale o przyszlosci, pelna albowiem jest trwogi o
siebie i ojczyzne. Zewszad groza Polsce niebezpieczenistwa, od
Moskwy, od scian péinocnych ze Szwecyi, od Krymu, nawet od
Niemiec. Najwigksze niebezpieczenistwo grozi od Turek, gdzie wy-
znawca Mahometa, pyszny z powodzen, dyszy fanatyzmem i radby
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zawojowal caly $wiat europejski; na Polske zas i Wegry naprzéd
skierowane sa jego pioruny. Wspélne sprawy na Multanach i Wo-
loszczyznie rozdymuja jeszcze pozar. I wewnatrz sg niebezpie-
czenistwa, wielkie bunty kozackie, nierzad szlachecki. Nie Skarga
juz tylko i Birkowski, ale wielu $wiatlych, przewidujgcych oby-
wateli, zgaduje smutng przyszlos¢ narodu, jezeli si¢ nie poprawi
z wad, jezeli nie wzmoze si¢ w sil¢ duchowa i materjalng. Nie-
tylko z ambon, ale i z réznych miejsc kraju, wolaja natchnione
glosy i ostrzegaja o niebezpieczenstwie. Poza sejmem narodu, ktéry
lub nieczynny jest lub burzliwy i sieje nierzad, zamiast go po-
wstrzymywac, obraduje sejm drugi, ogdt zacnych, myslacych ludzi,
a obraduje w literaturze.

Nie znamy calego bogactwa naszego w tym wzgledzie, co -
chwila robig si¢ na tém polu odkrycia w nieznanych drukach
albo w rekopismach, ktére uczeni na swiat teraz wydaja. Z cza-
sem kiedy si¢ plon caly wyczerpie, pigknie si¢ zazieleni ta zyzna
niwa naszéj literatury. Dzisiaj wogdle pojedyficze klosy mozemy
zbieraé, a jak jeszcze tutuj w naszym obrazie literatury, wspominac
tylko o wazniejszych.

Jeden tylko ksigdz JMbarcin Mburinius zdobyd sig¢ chcial tak
samo jak Stryjkowski na dzieje caléj prowincji i napisal ,kronike
stawnéj pruskiéj ziemi“ Ksigzeczka wprawdzie niewielka, ale tez
i niewiele ma wartosci, autor zebral wszystkie basni i plotki
o Prusiech i powtdrzyl je bez krytyki. Wierzy np. szczerze w to,
ze on stawny Prussjasz, krél Bitynji, ktérego to jeszcze Hannibal
namoéwil do wojny z Rzymianami, zwycig¢zony i z panstwa swego
przez nich wyzuty, puscil si¢ na morze i przybyl do Ulmigerji,
to jest na brzegi Baltyku do Pruss, ktéra odtad na czes¢ jego
nazwala si¢ Prussami. Romowe siedlisko poganskiego arcy-ka-
plana Litwy, znaczy u Muriniusa Rzym nowy. Potém placze si¢
Murinius bez ustanku. Sympatyczna to jednak ksiazka polska;
autor ubolewa nad nieszczesciami ziemi prusskiéj i wogdle ojczy-
zny a szczerze nienawidzi krzyzakéw. Konczy kronike swojg na
krélu Batorym. Pobozny katolik, nie byl dziejopisarzem, pisze
czysto po polsku, a nawet czasami pigknie, ma za$ taka obfitosc
wystowienia si¢, ze tém wlasnie znakomicie celuje nad wielu
swoich wspélbraci kronikarzy.

Literatura. T. I. 47
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rzeczpospolita. Nazwal Pieniazek dzielo swoje ,Etyka“, jest to
w saméj rzeczy pigkny wyklad szlacheckiéj, praktycznéj mo-
ralnosci.

Pienigzek stanowi przejicie do tych pisarzy, co to sig czesto
myslg swoja zwracali ku przyszlosci. Pawe? Palezowski w ,kole-
dzie moskiewskiéj“ opisawszy wojng samozwancéw, rozwodzi sig
wiele nad bogactwami krajéw wschodnich i péinocnych, ktére
przebiegal w réznych kierunkach, wreszcie podaje sposoby zapro-
wadzenia na téj przestrzeni urzadzen zachodnio-europejskich. Miasta
wigksze jak Nowogréd, Pskéw, Kazan, Jarostaw, oglasza wolnemi
miastami na udzielnych prawach na wzér Gdafiska i Torunia
(rodzaj rzeczpospolitych holdowniczych) zaprowadza osady, roz-
dziela szerokie granice na pewne dobra i -dzierzawy i rozdaje je
prawem lennem nowym wlascicielom na przywilejach szlacheckich
w Polsce. Mbikolaj “Chabielski, ktéry nie z jednego pieca chleb
jadl, bo bywat w Niderlandach, Wegrzech, a skoriczyl na niewoli
tureckiéj, podal ,sposéb rzadu koronnego i gotowosci“, tudziez
o tém, jaka by¢ powinna obrona rzeczypospolitéj. Powrdciwszy
do kraju podawal sposoby urzadzenia artylerji po wojewddztwach
dla pospolitego ruszenia. Jbarcin Paszkowski ten sam, co tléma-
czyl Gwagnina (§ 123), wytykal mocno ziomkom swoim wady
polityczne i przepowiadal takze niebezpieczenstwo grozace od
Turek. Szymon Starowolski, zacny czlowiek, ciagle ma oczy zwré-
cone na Turcj¢, naciera ostro na wady narodu, a ukazuje na
wroga w Carogrodzie.. Ale zanim do stanowczego starcia sig
przyjdzie, mysli wprzdd Starowolski o wyrzuceniu tataréw z Krymu
i osadzeniu kraju tego przez wychodzcéw polskich.

Wreszcie pomigdzy wszystkimi temi patryotycznymi pisa-
rzami, ktérzy wolali ciagle o jedno i toz samo, a ktérych glos
rozlegal si¢ jak w pustyni, pierwszefstwo trzyma ksiadz Piotr
“Grabomwski, proboszcz parnawski w Inflantach, patryota zacny. Znamy
dwa tylko jego pisemka, ktére teraz przedrukowal Turowski
w Bibliotece polskiéj. Jedno jest to: ,zdanie szlachcica koronnego
o pieciu rzeczach rzeczypospolitéj polskiéj nalezacych¢, drugie jest-
to: ,Polska nizna“. Jedno i drugie pisemko pelnemi sity obrazami
i rozumowaniami najtrafniejszemi dzi§ przekonywa, a w swoim
czasie nikogo przekonac nie zdolalo. Autor pisze w poczatkach
panowania Zygmunta III, Kaze koniecznie Polsce zakladac sojusz
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chrzescianiski do wypedzania turkéw z Europy, wskazuje sposoby
prowadzenia wojny, obmysla fundusze, jedném slowem autor trafia
w mysl wielkiego Stefana, ktéry marzyl o wypedzeniu turkéw
i bylby dokonal olbrzymiego zamiaru, gdyby nie Smierc¢ za predka.
Co za sSwietna bylaby przyszlosé Polski, gdyby po wojnig przyszto
urzadzaé chrzescianskie i stowianskie krélestwa na wschodzie! Co
za przyszlos¢ znowu okropna, jezeli narédd pory stosownéj za-
niedba! ,Polska nizna“ trafiala takie w t¢ sama mysl, ale tutaj
juz gtéwnie chodzito o tataré6w. Autor tak samo jak spdlczesny -
mu Wereszczynski, biskup kijcwski, chcial ponad brzegami
Dniepru postawi¢ z ‘kozakéw straz ciagla, rodzaj zakonu rycer-
skiego, ktéryby ciagle walczac przeciw Krymowi zaslanial Rus
i ni6st poharicom zaglade. '

Wogdle potrzeba to powiedzie¢, ze literatura polska poli-
tyczno historyczna, ta drobna, broszurowa, ze tak si¢ wyrazimy,
literatura, najszlachetniejszym tchnela duchem, najzywszym i naj-
goretszym patryotyzmem. Kiedys jak duzo pomnikdéw jéj prze-
drukujem i jak pomniki te w bieg pdjda, latwo przekonajg sig
wszyscy, e pisarze nasi nie milczeli i nie spoczywali, ale owszem
pracowali i zawsze mysleli o dobru i o przyszlosci ojczyzny. Jezeli
gdzie literatura byla sama dla siebie, u nas byla dla celéw pra-
ktycznych, dla narodu. Niebezpieczenstwo grozace od turek, niby
jakie§ widmo zlowrogie przerazalo wszystkich. Musialo to nie-
bezpieczefistwo w swoim czasie wydawac sig¢ szlachcie niby za-
wieszony piorun w oblokach, gdy burza wielkim zblizala si¢ kro-
kiem, Literatura ta broszurowa jest tez wylacznie trescia swojg
turecka. Nie miano oka na klgski, ktére spas¢ mogly ze stron
innych na Polske, bo strach przed fanatyzmem polksigzyca po-
chlona! w siebie wszystkie obawy. Mingly juz bezpowrotnie czasy -
starych Zygmuntéw jagiellonskich, ktérzy to umieli w przyjazni
2y¢ z Porta otomaniska; od sSwiezego rozdraznienia si¢ ogromu,
lada chwila mogla spas¢ burza i pogruchotac¢ wszystko po drodze.
Henryka Walezego obrala Polska za wiedza, Stefana Batorego za
jawném zaleceniem Porty. Otéz wojownicy, szlachta ziemska,
ksigza nawet biskupi, marzg o Turcyi, myslg o tém, jakby przed
nig ocali¢ ojczyzne, jak zbawic¢ ludzkosc i chrzesciafistwo. Ksigdz
Grabowski osiadl w Inflantach, do muzutmanstwa mu tedy daleko,
przedzielaja strony nad Baltykiem od Porty cale lady i ogromne
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przestrzenie, a przecie, chociaz kaplan, chociaz ma dla kogo pra-

- cowaé¢ w owczarni prawie tylko co nawréconéj do wiary, zapo-

mina o rzeczach zbawienia, a mysli jego wylacznie zajete losem

. braci na Podolu i Rusi, ktérzy moga cierpieé, przeczuwa klgski

i nieszczgdcia ojczyzny. Ta sliczna strona literatury polskiéj uderza
w oczy kazdego, kto tylko zechce chociaz na chwilke spojrzed
i przyjrzec si¢ ruchliwemu obrazowi, jaki spéteczenstwo narodowe
przedstawialo pod koniec XVI i poczatek XVII wieku. Nie zgadli
jednakze ci wszyscy prorocy niebezpieczenstwa, ktdre nie z Turcyi
przyszlo; fanatyzm si¢ wyszeptal, strawil si¢ sam w sobie i skonal,
wigc szkodzi¢ nie moégt nikomu. Ale przewidzie¢ to bylo trudno
w czasie Batorego i za panowania Wazéw.

126, Jozef Wereszezpriski (§ 120 i 125), jest owym biskupem,
o ktérym dopiero co wspominalismy; przesliczna to posta¢ wla-
$ciwa jednéj tylko rycerskiéj Polsce. Rusin zpod Zbaraza, potomek
znakomitego zreszta rodu, swiezy katolik rzymski, bo drugim byt
po ojcu, co si¢ jednoscia wiary zwigzal z Rzymem. Matka jego
polka Rawiczanka Jarocka. Rzucil officjalstwo u wiadyki chelm-
skiego i przeszedl na obrzadek lacinski. Za Stefana Batorego zo-
sta} opatem sieciechowskim u benedyktynéw w wojewddztwie san-
domierskiem, za Zygmunta III zasiad! w senacie,  jako biskup ki-
jowski. Z biskupstwa tego, ktére bardzo bylo ubogie, a lezalo
wposréd Rusi nieprzyjaznéj katolicyzmowi, nie bylby si¢ Were-
szczynski utrzymal, gdyby nie bogate dochody z opactwa. Biskup
ten nie mial nawet prawie swojéj dyecezji i wiele czasu przebywal
w Sieciechowie, wigc moznaby bylo go posadzi¢ o to, ze si¢ nu-
dzil na swiecie, gdyby zreszta nie byl z niego gorliwy katolik.
Zagrala w Wereszczynskim nagle dusza kozacza, ktéra si¢ wprzéd
kryla wposréd staran o chleb doczesny, o krzesto w senacie,
Pragnal tryumfu wiary na Ukrainie, chcial znales¢ skuteczne spo-
soby ku zaslonigciu od poganstwa ziem ruskich, ‘ptyngcych mle-
kiem i miodem, a tak nie ludnych i tak pustych, pragnat tego,
2eby zakwitngly w dostatku, slawie i spokoju. Szlo tutaj nie
o utrzymanie przy zyciu samego biSkupstwa, ale o zabezpieczenie
w téj stronie ojczyzny, o zapewnienie na stepach rozlegajgcych
si¢ ku morzu Czarnemu, przewagi krzyza nad poélksigzycem. Ze
mial za szczuple sily sam jeden na tak wielkie przedsiewzigcie,
postanowil biskup ku swoim widokom zainteresowac caly nardd.
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Ot6z wystepuje publlcznie i przemawia do szlachty, ze swojego
miasta biskupiego, ktére mial na Ukrainie, to jest z Chwastowa;
robi z téj nieznanéj dotad osady gréd wielki i nazywa go od
swojego imienia nowym Wereszczynem, bo stary Wereszczyn,
ktéry byl gniazdem jego rodzinném, lezal daleko od Ukrainy
pod Chelmem ruskim, zaklada w grodzie tym drukarnig, pisze
i potém odbija w niéj swoje rozlegle projekta i rozrzuca je po
rzeczypospolitéj, zeby przygotowac umysly, sejm poruszyé. Chciat
na Ukrainie zalozy¢ zakon krzyzowy, ktéryby walczyl na $mierd
barbarzyfistwo mahometanskie, daléj chcial zalozy¢ tam szkolg
rycerska, ktéraby wciaz dostarczala dzielnych wodzéw chrzescian-
skiemu Zolnierstwu, chcial rozciaggna¢ kordon pograniczny na
Nizu, ktéryby wespdl z kozakami mial stanowisko obronne prze-
ciw tatarom. Napisal takze projekt wojny przeciw turkom, ktérych
chcial wygna¢ z Europy. Podawal sposoby zaludnienia stepow
Ukrainy. Nie mial nic osobistego na celu, chociaz ofiarowal sig
sam za atamana temu rycerstwu. Nie szlo mu albowiem ani
o wladze doczesna, ani o zebranie dochodéw, ktére owszem hojnie
rozrzucal z débr swoich na potrzeby ogélnego interesu. Zbudowat
np. koscié! w nowym Wereszczynie, uposazy! tam parafie. Nieraz
sam w chwilach rycerskiego usposobienia na czele wlasnych na-
jemnych wojsk i kozakéw nadwornych $cieral si¢ i zamiatal stepy
~w licznych pogoniach za tatarami. Pokazywal sposoby wzmo-
cnienia Kijowa tak, zeby ozdoba byl i granitem rzeczypospolitéj
od wschodu: Wereszczynski byl to fantastyk, ale zawsze maz
dzielnego ducha, krwi goracéj, wielki mitosnik kraju. Dziwny
czlowiek, bo biskup i razem hetman, biskup zakuty w helm
i pancerz, hetman z infulg na glowie i z pastoralem w rgku.
Fantastyk, wiec mial tez i sposoby swoje na to, zeby rzecz po
przyjacielsku ukonczy¢ z bisurmanstwem. Pisal np. do sultana
Mahometa list, 'w ktérym mu radzil, zeby przyjal wiare sSwigta.
Zydéw sam nawracat i listy do nich drukowal w Krakowie z do-
wodzeniami, ze juz przyszedl Messjasz. W pismach swoich jest
tak bezstronnym, ze odwoluje si¢ nawet do zdan Lutra, kiedy
widzi, ze zgodne sa z duchem kosciola katolickiego, a postuzy¢

moga do przekonania upartych. W kazdym razie postac to ory-
' ginalna, pelna wysokiego interesu i wielce poetyczna.
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Biskup Wereszczyiiski tak samo godnym byl i dobrym pa-
sterzem, jak zacnym i dobrym synem ojczyzny. Ksigdz Holo-
winiski, ktéry mial wszystkie pisma jego drukowad, nie wydatl
jednak pism politycznych. Pracy téj podjg¢la sig Biblioteka polska
. Turowskiego, ktéra po blisko trzystu latach uradowala serdecznie
literatur¢ ogloszeniem powtérnem kilku pism Wereszczynskiego,
dotad prawie nikomu nie znanych.

Pisma te s3:

a) Publika ksigdza Jézefa Wereszczynskiego z Wereszczyna
etc., rzeczypospolitéj na sejmik przez list objasniona, tak ze strony
fundowania szkoly rycerskiéj synom koronnym na Ukrainie, jako
tez krzyzakdw wedlug reguly maltanskiéj, w sgsiedztwie z pogany
i z Moskwa, na‘ wszystkiém zadnieprzu, dla snadniejszego ochro-
nienia koronnego od niebezpieczenstwa wszelakiego. Krakéw, u
Andrzeja Piotrkowczyka 1594 r.

b) Sposéb osady nowego Kijowa i ochrony niegdy stolice
ksigstwa kijowskiego od niebezpieczenstwa wszelakiego, bez naktadu
J. K. Mosci i kosztu koronnego.

¢) Wotum z strony podniesienia wojny poteznéj przeciwko
cesarzowi tureckiemu bez ruszenia pospolitego, a izby kazdy go-
spodarz zostawszy w domu swoim, mdgl bezpiecznie zazywac go-
spodarstwa swego.

d) Regula, to jest nauka albo poczatek dobrego zycia kréla
kazdego chrzescianskiego. — Jest to wizerunek dobrego kréla,
w tym rodzaju, w jakim Rej skreslit wizerunek poczciwego
cztowieka.

Innych dziet Wereszczynskiego nie przedrukowano w Biblio-
tece polskiej, a szkoda, moze ich dopiero szukad potrzeba. Zreszta
te wszystkie inne pisma ciagle powtarzaly i przerabialy bezustanku
mysl jedna i tez sama. I tak wydal Wereszczynski ,Excytarz®,
kilka ,pobudek®, ,Droge pewng®, ktére zawieraly w sobie toz samo
co jego ,Publika“, Dzielka swoje zawsze odsylal na sejmy, ale
sejmy milczaly. Spotkal go wigc zawéd ogromny w zyciu, ktére
zmarnialo bez owocu: nardd nie uwazal na to, ze mial na lonie
swojém wielka zdolnosé, ze wychowal serce najzacniejsze. Zawdd
ten wreszcie musial by¢ bardzo bolesny.

Wartoby szczegé6lniéj przedrukowac:
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¢) Gosciniec pewny niepomiernym moczygebom a obmierzltym
widmykuflom swiata tego, do prawdziwego obaczenia a zbytkow .
swych pohamowania. — Wereszczyniski przerobil tutaj swoje ka-
zanie na rozprawg moralng, ktéra wymierzyl gléwnie przeciwko
pijafistwu i obzarstwu. Pelno tutaj ciekawych wydarzen i chara-
kterystycznych anegdot, sg tez i wzorki z Reja, ktéry jadl i pit .
doskonale, W opisach swoich autor nie ustgpuje ani na krok
Rejowi, ktérego wida¢ znal zbliska i osobiscie. ,

f) Wizerunek naksztalt kazania uczyniony o wzgardzie

_ S$mierci, Swiata tego ngdznego, a o chwale onego wdzigcznego,

a wiecznego krolestwa niebieskiego. — ,Gosciniec“ zyskal na tém
2e autor przerobil go z kazania, ,Wizerunek® zas stracil; bylo
to albowiem kazanie, ktére mial Wereszczyniski na pogrzebie
wlasnego ojca, kiedy wigc usungt z kazania caly jego strong bio-
graficzna, ktéra zapewne doskonalyby nam dzisiaj zakreslila obraz
spofeczenstwa zygmuntowskiego na Rusi, zostaly si¢ same zimne
formulki i ckliwe rozumowania.

Wogdle to jeszcze potrzeba zanotowac o Wereszczynskim,
Ze byl to pisarz, co slicznie wladat jezykiem. Bliski jest pod tym
wzgledem Reja, ktérego jednak przewyzsza wyksztalceniem nau-
kowém. S3 w nim -miejsca sliczne, czarujagce. Mamy kilka jego
moéw sejmowych, ktdre, zdaje sig, tylko napisane byly, ale nie
powiedziane w senacie. Mowy te: pisal najprzéd popierajac wybdr
Zygmunta III, a potém zalecal rzeczypospolitéj, to jest szlachcie
zgode i jedno$¢ przed przystapieniem do elekcyi. Klonowicz
obiedwie te mowy wytlémaczyl na jezyk lacinski, ale ani ory-
ginalu, ani przekladu dotad nie mozna bylo odszukad.

127. Lukasz “Gérnick: jest razem historykiem, filozofem i po-
litykiem. Urodzil si¢ w Krakowskiém, w polowie panowania Zy-
gmunta starego, uczyl si¢ za$ najprzéd w Krakowie, a potém
w Padwie. Powréciwszy do Polski, jako dworzanin, bawil ciagle
po dworach znakomitych biskupéw, najprzéd u krakowskich, u
kanclerza Samuela Maciejowskiego, potém u Zebrzydowskiego
jego nastepcy. Przezyl i tego: udal si¢ wtenczas na dwor ksigdza
Jana Przergbskiego, ktéry byt podkanclerzem koronnym, a rychlo
potém zostal prymasem; nastgpnie bawil u Padniewskiego, ktéry
go zalecil krélowi. Zostal tedy Gornicki sekretarzem i bibliote-
karzem krélewskim i pelnil te obowiazki na dworze az do 1565 r.,
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kiedy go laska panska wyniosla na starowstwo wasilkowskie i ty-
kocinskie na podlasiu. — Osiadt tedy na wsi w Lipnikach, w staro-
stwie swojém i tam juz w péinéj staroéci umart za Zygmunta III,
niewiadomo jednakze kiedy. Dobrze wprzéd stracit zone¢ Barbare
z Biezdzieza Broniewska.

Goérnicki duzo sie zajmowat literatura, ale nie wydawal sam
wszystkiego co napisat: dopiero wlat kilkadziesiat po jego $mierci
synowie oglaszali drukiem najwazniejsze pisma ojcowskie. Jednak
arcydzielo. swoje ,Dworzanin polski“ sam jeszcze drukowal w 1566 r.
Inne prace za Zycia autora wydane maléj sg wartoSci. Najwiecéj
tlomaczyl i nadladowal. Z Seneki przetozy! trajedja ,Troas* potém
z tegoz samego filozofa dzielo ,o0 dobrodziejstwach, ktdre jednakze
zwyczajem wieku zastosowal do obyczajéw polskich, przez co
zapewne nie dal poznaé ziomkom oryginalu Seneki, ale dostarczyl
im za to pokarmu posilniejszego i zdrowszego, bo wigcéj naro-
dowego.

»Dworzanin polski“ jest to takze dzielo przerobione z wloskiego.
Wozigwszy sobie za wzdr i gléwng podstawe rzecz hrabiego Balcera
Castiglione, ktéry napisal dzielo o dworzaninie wloskim, Gornicki
postanowit wystawi¢ obraz, jakim byé powinien dworzanin polski.
Widzimy tutaj jedne i tg samg my$l, co i w Reju, wszyscy wzory
pisali, ten szlachcica, tamten dworzanina. Paprocki chcial tworzy¢,
jak widzieliémy, takze idealy kréla, senatora i hetmana.—Byla to,
jak widzieliémy, choroba wieku, wszystkie dwczesne literatury filozofo-
waly w podobny sposéb i madroé¢ praktycznego zycia wecielaty
w obrazy mniéj wiecéj Swietne i zywe. Wracajac do naszego ,dwo-
rzanina“ powiemy, Ze jezeli gdzie, to u nas dwory panéw bywaty
prawdziwg szkolg dla mlodziezy. Z dworéw to paniskich wycho-
dzili na $wiat rzeczypospolitéj péiniejsi senatorowie, biskupi i het-
mani. Stad waina rzecz byla powiedziéé narodowi, co to jest i jak
ma sig ksztalcié dworzanin polski, zeby sig¢ wychowat pod okiem
starszych na chlubg ojczyzny. Gérnicki sam nie rozumuje, ale rzecz
swoja rozprowadzit w gwarliwéj wymowie dworzan. Oto, u biskupa
Samuela we wsi na Pradniku, zebrali si¢ w jedno poufne grono
dworzanie, potomkowie rodzin zacnych kraju i na wezwanie biskupa
mila si¢ zabawiajg rozmowa, bo jeden sili si¢ nad drugiego i opo-
wiada swoje widzenie w rzeczy, co jest i czém ma by¢ dworzanin.
Nic cudniejszego nad ten jezyk, nad ten humor staropolski, nad te
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obrazy narodowego zycia, narodowego obyczaju, jaki tu wszedzie
wida¢ w ,dworzaninie* Gérnickiego. Nie jest to dzielo historyczne,
a przeciez zywa stanowi historjg i wiecéj sie z niego nauczy¢ mo-
Zna o wyobrazeniach i stosunkach dawnych, o dworach panéw i o
szlachcie polskiéj, jak z niejednego dziela historycznego, ktére sie
wylacznie zajmuje tym przedmiotem.... ,Dworzanin“ taki jest ozdobg
literatury jagiellonskiéj, bo dla kilku dziet takiéj jak on wartosci
nazywamy te epoke zlota w literaturze. Dlatego téz wszedzie shuzy
»Dworzanin“ jako wzér stylu. Do dzi§ dnia mial cztery wydania,
ostatnie w Bibliotece polskiéj Turowskiego. Arcy-dzielo to w na-
szych czasach przetlomaczone zostalo na jezyk niemiecki i wyszlo
w 1856 roku w Sztutgardzie, pod tytulem ,Der polnische Demokritr
als Hofmann®. Tlomaczenie wierne pok azuje, ze ttomacz doskonale
umiat po polsku.

Z dziel poSmiertnych Goérnickiego, kolejg czasu wychodzity
(nie wyliczamy wszystkich): '

a) Rozmowa polaka z wlochem o wolnosdciach i prawach pol-
skich; najprzéd wydana bez oznaczenia miejsca i roku, potém po-
jawila sie w drugiém wydaniu z roku 1616. Toz samo dzielo na-
zywa sig jeszcze inaczéj i jest ,Rozmowa o elekcji, wolnosci, pra-
wie, obyczajach polskich®. Autor pisat tg rzecz podczas elekgji Zy-
gmunta III. Napisawszy dat dzielo swoje do odczytania kilku po-
waZzniejszym panom w rzeczypospolitéj, jako to Zamojskiemu, Ra-
dziwiltowi, Markowi Sobieskiemu i t. d. Ci panowie pochwalili to
pismo, ale radzili autorowi, aby si¢ nieco wstrzymat z ogloszeniem
jego w druku, twierdzili albowiem, Ze nar6d jeszcze nie dojrzat do
przyjecia wnioskéw, jakie w nim autor stawit dla dobra powszech_
nego. Za $miale tam np. byly jego uwagi o rzadzie polskim i nie
mogly iS¢ w smak szlachcie. Az dopiero jaki$ Jedrzéj Szuski, szlach-
cic z ziemi przemySlskiéj, przywlaszczyt sobie to dzielo bez autora
za swoje i wydrukowal po wielu latach zwloki, co powodem bylo
synom Goérnickiego, 2e upominali sig o slawe rodzinng i zaraz te-
goz roku oglosili drugie wydanie ,Rozmowy* ale juz z nazwiskiem
ojca na tytule. I to dzielo przelozone bylo na jezyk niemiecki,
a nawet mialo kilka wydan (dwa podobno) w XVIII wieku po nie-
miecku. (Nowe wydanie polskie u Turowskiego, w Sanoku, w Biblio-
tece polskiéj.) "
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b) ,Droga do zupelnéj wolnoSci,” wydatja syn Lukasza, takze
Yukasz, starzec, dziekan warmifiski, w Elblagu, w 1650 r. I tutaj
takze mys$l reformy rzadu w duchu szlacheckim, jak w ,Rozmowie
polaka z wlochem.“ Gdy Zamojski gléwnie przeszkodzil, Zze pisma
te nie ujrzaly $wiata w swoim czasie, GSrnicki namy$lit si¢ i napisal
nowg ,,.Droge do szczedcia.“ W trzeciém tém juz z kolei dziele jed-
néj tredci, podniést glos Gdrnicki za wnioskiem, aby w Polsce rzad
prowadzita arystokracja zupelnie tak samo, jak to si¢ dzialo za jego
czaséw w Wenecji, gdyz dowodzil, e rzady $redniego stanu, to
jest calego ogromu szlachty polskiéj moga prowadzi¢ tylko do bezrzadu;
krél w takim systemacie miat zostaé¢ jako doza w Wenecji, jedynie
przy wladzy nadzorczéj ponad wszystkiemi innemi wladzami i urzedami
w kraju. (,Droge do zupelnéj wolnosci“ dwa razy w tych czasach
wydano, raz w Bibliotece polskiéj i osobno w $licznym przedruku
oglosit jg Tytus Dzialyniski w Poznaniu, na zalecenie posiéw pol-
skich zasiadajacych na sejmie pruskim).

¢) ,Dzieje w koronie polskiéj* wyszly dopiero w 1637 roku
w Krakowie, wydal je réwniez syn autora Fukasz, dziekan war-
minski. Dzieje te s3 rodzajem pamigtnikéw osobistych Gdrnickiego,
ktéry majac przystep do ludzi znakomitych i do kréla, byt w sta-
nie objasni¢ wiele tajemnic Zycia narodowego. Jednakze powszechne
oczekiwania zawiédl, bo lubo dzieje te z wielka czytajg sie przy-
jemnoScig, lubo jezyk jak wszedzie u Gdmnickiego, jest Sliczny, nie
ma w nich takiéj obfitosci faktéw, jakiéj si¢ spodziewano po
czlowieku publicznym. Pamietniki na wigkszg skale o dworze kré-
lewskim, o krélewnach, siostrach Zygmunta-Augusta, o ludziach
znakomitych wielkiéj epoki, jakie bylyby ciekawe! Gérnicki mégh
niemal djarjusze pisa¢ o rzeczach wainych, o sejmach prawodaw-
czych, o postanowieniach rady krélewskiéj, o wojnach postronnych,
o wyrabijaniu si¢ Litwy do wigkszego politycznego zycia, zwlaszcza
2e wéréd niéj dlugo przebywal, a tymczasem pisat jakby od nie-
cheenia. ,,Dzieje w koronie polskiéj“ jest to wiadciwe opowiadanie
chronologiczne wypadkéw, ktére mialy miejsce za panowania Zy-
gmunta Augusta, lubo autor zachwycit jeszcze i lat ostatnich Zy-

'gmunta. starego; opowiadanie to koriczy sig na $mierci ostatniego
Jagielloniczyka w Knyszynie w 1572 roku, wiec sie urywa w $rodku
tych czaséw jakich Gérnicki byt naocznym $wiadkiem. W owych
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to ndziejach“ sa te stawne mowy za ksiezna Beatg i za ksigciem Dymi-
trem Sanguszkg w sprawie Halszki z Ostroga.

Inne dzielka Gérnickiego mniejszéj sg wagi, np. ,Demon So-
krates, albo rozmowa zlodzieja z czartem,“ poezja to niestychanie
licha i niesmaczna. Pisal takze Gérnicki rozprawe w przedmiocie
ortografji polskiéj, a nareszcie $wiezo odkryto male jego dzietko
nieznane zupelnie uczonym, ktérego catkowity tytul jest nastepu-
jacy: ,Raczyl Lukasza Gérnickiego w Krakowie, w drukarni Laza-
rzowéj, roku panskiego 1598.“ Niewielka to ksia}zéczka, bo zawiera
tylko siedm stronnic w 8-ce. Autor skariy sig tutaj na jedno stéwko
»raczyl“; tak bardzo za jego czaséw wyraZenie si¢ to w uzywanie
wchodzilo, Zze nawet méwiono: ,pan méj w wielki¢j trwodze teraz
by¢ raczy, gniewaé si¢ raczy, obrazié sie, je$¢ raczy“ i t. d. Pi-
semko to, dla osobliwo$ci w 1859 roku odbito na nowo w Paryiu,
ale w takiem na$ladowaniu pierwotnego wydania i tak dokladnie, ze-
by tego najbystrzejsze oko nie dostrzeglo, ze wydanie jest tylko naj-
wierniejszym przerysem.

128. Stanistaw Orzechowski moze stanowié przejécie od litera-
tury historycznéj czysto polskiéj do lacinskiéj, dlatego, ze wiele pisat
w dwéch jezykach po lacinie i po polsku, mniéj wprawdzie po polsku,
wszystkie przeciez lacifiskie jego dziela, albo zaraz jednocze$ni€ z ory-
ginalem pojawialy si¢ w t!émaczeniu polskiém, albo nieco pdzniéj.

Posta¢ to bardzo smutnéj stawy. Czlowiek celujacych zdol-
no$ci, ale miatkiego rozsagdku, a bez charakteru, zarozumialy i burz-
liwy, jak nie mial spokoju za Zycia, tak nie znajdzie nigdy ;wspét-
czucia po za grobem. Rusin herbu Oksza, rodem z przemy$lskiego.
Jego ojciec Stanistaw byl pisarzem ziemskim. Przeznaczony do stanu
duchownego jeszcze si¢ sam uczyl w szkolach i nie mégl by¢ pro-
boszczem, a juz dostal przez stosunki dwie plebanie: jedna w Zu-
rawicy, druga w Pobiedniku na Rusi. Potém Orzechowski w Wie-
dniu uczyl si¢ laciny i greczyzny, nareszcie w Wittenbergu sie ba-
wil, gdzie poznat osobiscie Lutra i najgléwniejszych jego zwolenni-
kéw; stosunek ten z reformatorami moze go pdiniéj gléﬁvnie zgu-
bit w ojczyZnie. Z Niemiec pojechal do Wioch i uczyt si¢ tam )
znowu przez lat wiele filozofji i krasoméwstwa. Wzigl wiec naj-
$wietniejsza edukacje, jakiéj tylko mégl ktokolwiek i kiedykolwiek
pozadac, ale nie uksztalcil mimo to Orzechowski nigdzie swojego serca,
nie podniést wyobrazen swoich do wyzszego polotu, nie nauczyt
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sig stucha¢ glosu powinnosci i sumienia. Glowe tylko zdolng a prze-
myslng ozdobit w bogate zasoby nauk. Zachwycali si¢ wszyscy
Orzechowskim. W Rzymie zblizyl si¢ do kilku kardynaléw, ktérzy
o nim pamigtali i stad kiedy przyszlo wréci¢ do ojczyzny, sam
papiez przed droga opatrywal go w beneficja w ojczyznie, ktdre
dla zasluzonych mogly by¢ nagroda pracy i cnoty. Zdawaloby
sig, ze te wielkie zdolnosci, wyksatalcone wysoka a gruntowna
nauka, powinny byly wyda¢ w Orzechowskim znakomitego meza
dla rzeczypospolitéj, a tymczasem wydaly warchola, jak go stusznie,
chociaz za rubasznie, Ossoliniski nazywa. Zamiast pelni¢ przy-
kladnie obowiazki kaplanskie i pasterskie, zamiast stuchac starszych,
Orzechowski zaczyna sam uczy¢ i rozkazywac, migszac si¢ we
wszystko. Nie chcial wprawdzie Zle robié, ale sadzil, ze ma rozum
za wszystkich, wyobrazal wigc sobie, 2e przyszedl reformowad
$wiat i kosciél i to wlasnie co mu smutng sprawilo slawg, bo
w czasach, w_ktérych wielkie pioruny bily na wiare, kazdy czlo-
wiek burzliwy, ktéry w jakikolwiekbadZ sposéb kidcit namigtnosci,
nie naprawial budowy, ale ja psul, rozwalal i niszczyl. Wydalo
mu si¢ najprzéd to bledem w kosciele katolickim, ze ksi¢za nie
mieli zon, a gdy widzial, ze na Rusi kaplanstwo godzi si¢ z mal-
zenistwem, nie wiele myslac, sam wlasng wolg si¢ ozZenil, wbrew
przysigdze kaplanskiéj, raz z Anna Zaparcianka, drugi raz z Ma-
gdalenag Chelmska; bylo to juz za czaséw Zygmunta Augusta,
kiedy si¢ wrota otwarly wszelkiéj rozpuscie i reformie. Biskup
przemyslski Dziaduski pozywal go za te bezprawia przed kratki
sadowe. Orzechowski znalazt moznych przyjaciét w kraju, ktérzy
mysleli o zaszczepieniu nowinek w Polsce, a wybrali go sobie za
narzedzie, burzy! synody i sejmy swoja sprawg. Padla tedy na
niego sprawiedliwa klatwa, ale Orzechowski tyle by! zuchwaly,
2e nie upokorzyl si¢, a owszem s$mial zmuszac¢ kosciél do tego,
2eby klgtwe odwolal i oglosil, ze malzefistwo kaplana niema’ nic
przeciwko prawowiernosci. Zenili si¢ wtenczas inni ksigza katoliccy,
ale ci przynajmniéj zrywali z kosciolem i przechodzili w rzad
herezjarchéw, przewodzili wyznawcom nowéj wiary; wykleci, natu-
ralnie, nic sobie nie robili z klatWy, bo nie wierzyli w jéj sile.
Orzechowski przeciwnie, byl kafolikiem i chcial by¢ katolikiem,
mial ostatek sumienia, a serce mowilo mu przeczuciem, ze cigzko
wykroczyt przeciwko wiadzy i kosciolowi. Gdy w Polsce z uporem
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mu szlo to przekonywanie, napisal stawny swéj list do Juliusza III
papieza, w ktérym zelzyl najokropniej wszystkich z kolei twdrcow
postanowien o bezzefistwie ksiezy, zaczawszy od Gizegorza VII,
wystawial ich jako najgorszych zloczyncéw rodu ludzkiego.
W Polsce poszedt jednak gérg po dlugich zapasach, bo stala za
nim wielkiém gronemn niesforna szlachta; Rzymu przecie nie prze-
konal. Pozbawiony urzedéw koscielnych, 2yl na lasce dobroczyn-
céw, ktéra mu potém dala si¢ dobrze we znaki, przemarnowat
wreszcie zycie, ktére tak pigkne moglo wydac owoce, bo zeby
znale$¢ sobie jakies zajecie, pisal wiele ale bez celu, pochlebial
jednym, spotwarzal drugich, stosownie do tego, jak uwodzila go
_chwilowa namigtnosc. Klécit si¢ z réznowiercami, zeby miec jakas
przecie zasluge przed kosciolem, ktéry go odpychal, ale tymczasem
obrazal bez potrzeby i swieckich ludzi i skoficzyl bardzo smutnie.
Ten czlowiek, ktéry niegdys znany byl w caléj rzeczypospolité;,
na ktdérego skinienie po sejmach i dworach biskupich stawali,
$wiadczqc za nieprawds i zloscig, wojewodowie Olesniccy, Tar-
nowscy, Kmitowie, umarl zapomniany w pogardzie i niedostatku.
‘Wiemy tylko, ze stracil zone¢ w kwietniu 1566 roku, z ktérg
mial pigcioro dzieci, ale nie wiemy kiedy sam umarl, zapewne
niedlugo po téj stracie, ktéra go moze jedynie wigzala do zycia.
Straszny to upadek! Orzechowski czysccowe meki przeszedl
jeszcze za zycia. Urodzony dnia 11 listopada 1513 roku, zy! lat
najmniej 53.

Dziela jego s3 tak réznorodne i taka tchng swoboda wyo-
brazen, jak samo 2zycie bez zasad i téj nalezytéj bojazni Bozéj.
Jest w nich wszystko, co tylko mozna pomyslec.

Historyczne dziela Orzechowskiego s3 nastgpujace: ,Roczniki
polskie¥, ciagna si¢ od $mierci Zygmunta I, a w oryginale lacin-
skim nazywajg si¢ ,annales“. Zawieraja dzieje lat tylko czterech
1548—52. Autor zapaliwszy si¢ opowiadaniem wlasnych przygéd,
w nich gléwnie zawarl swoje roczniki, co takze jest dowodem
niemaléj pychy. Caly $wiat nie mial slusznosci, jeden tylko Orze-
chowski mial prawo po sobie. Napisal kroniki w roku 1554, po-
dobno na zalecenie Zygmunta Augusta, ktéremu je dedykowal
z dziedzicznéj wioski Zurowic. Dodal do rocznikéw zbiér méw
mianych na wojnie kokoszéj pod Lwowem. Dzielo to jednakze
wyszlo dopiero po smierci autora w Dobromilu 1611 roku, prze-
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drukowane niedawno w przesliczném wydaniu Dzialyniskiego w Po-
znaniu 1850 roku. Po polsku ;nyOZyl Roczniki ksiadz Ale-
ksander Wiynski juz za czasdw Stanistawa Augusta i tego ti6-
maczenia jest kilka wydaf. Daléj nastepuje ,zywot i $mier¢ Jana
Tarnowskiego¥, ktéry nalezy do rzadkiéj liczby .dziet Orzechow-
skiego napisanych oryginalnie po polsku. Nietyle to zywot, co
raczéj rozprawa moralna .o cnotach i.powinnosciach dobrego
obywatela, poparta ge¢stemi przykladami z zywota wielkiego he-
tmana. Orzechowski znajdowal si¢ wilasnie w Tarnowie na po-
grzebie zwyciezcy pod Obertynem i tam napisal swoje. dzielo
o hetmanie na prosbg przyjaciela Jakdéba Gérskiego,  Zaczawszy
opowiadanie od kofica, to jest od smutnego pogrzebu, ktéry mu
daje powdd do snucia wspomniefr o przeszlosci swietnéj Tarnow-
skich. Dzielko to z rekopismu wydane zostalo pierwszy raz do-
piero przez Bohomolca za Stanista¥%a Augusta.

Pisma zas polityczne Orzechowskiego, w ktdrych przebija
si¢ znakomicie polemiczny odcief na kazdém miejscu, s3: ,Dyalog
albo rozmowa okolo egzekucji polskiéj korony¥, daléj ,Quincunx
to jest wzér korony polski¢j“, nareszcie ,Policja krolestwa pol-
skiego naksztalt Arystotelesowych polityk wypisana®. Jedna mysl
porodzila wszystkie te dziela, z ktérych Quincunx podobno napi-
sany jest oryginalnie po polsku, Dyalog po lacinie, ale wyszedl:
zaraz w przekladzie polskim, Policja zas ma by¢ razem przez
Orzechowskiego napisana po polsku i po lacinie. Pogodzit
si¢ tu juz zupelnie Orzechowski z kosciolem i jak wprzédy na-
stawal na jego prawo stanowienia ustaw, tak tutaj znowu wpadt
w druga ostatecznos¢; kosciolowi daje wladzg rozstrzygania wszyst-
kiego na ziemi, nawet rzeczy niekoscielnych. Kaplan rzymski po-
diug niego jest poczatkiem krélestwa polskiego, jest storicem tego
$wiata, upadek kaplana jest upadkiem krdlestwa. Prymas jest
z prawa, z rzeczy najwigksza osobg w Polsce, oglasza i koronuje
kr6low, bez prymasa tedy krodl jest niczém, owszem krél winien
by¢ podnézkiem prymasa, jak prymas znowu nic nie znaczy bez
papieza i jest podnézkiem nastgpcy Chrystusowego. Orzechowski
dal¢j po lacinie pisal rzecz ,o wiernym poddanym i nauce kro-
lewskiéj, jak poczciwie rzadzi¢ poddanymi“. Jedna to z jego naj-
dawniejszych prac literackich. Pisal ,sen na jawie, w ktérym
wystawial obraz zamigszanéj i ucisnionéj rzeczypospolitéj i wska-
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zywal sposoby, jak zaradzi¢ zlemu. Pismo to réwniez tlémaczyt
ksiagdz Wlynski na polskie. Pisal o chrzcie rusinéw i za malzen-

stwem ksigzy, wydal wyznanie wiary, ktére czynil na synodzie

piotrkowskim za prymasa Dzierzgowskiego w 1552 roku. Inne
dzielo ,Chimera“ zwré6cone jest gléwnie przeciw sekcie Stankara.
Orzechowski wydal méw wiele przeciwko turkom (§ 119); mial
jedna z nich takze na pogrzebie Zygmunta Starego, chwalit w drugiéj
malzenstwo Zyginunta Augusta. Jest tez wiele drukowanych luZznych
jego listéw do wielu réznych osé6b w materji religijnéj i po-
litycznéj.

Orzechowski zostawal w stosunkach przyjazni z Jakébem
Gdrskim, bo czesto do niego zwraca mowe. Rzecz jest uderzajaca,
ze wiele dziel swoich dedykowal krélowi Zygmuntowi Augustowi,
uderzajaca dlatego mianowicie, Ze kréla nieraz i to zazarcie szarpat
sam nie wiedzial za co i po co. Zyskal w swoim czasie wiele
slawy nawet po za granicami kraju i nazwisko Demostenesa pro-
wincyj ruskich (Demostenes Roxolanus).

PZIEJOPISARZE }CACIKISCY.

Celniejsi s3:

129. JMaciej z Mbiechowa, pospolicie zwany Miechowita, roz-
poczyna szereg naszych dziejopisarzy lacifiskich po Dlugoszu.
Urodzeniem siggal jeszcze czaséw Kazimierza Jagielloniczyka. Ba-
wil dlugo po réznych wloskich i niemieckich akademiach, byt
lekarzem nadwornym Zygmunta starego i Wladystawa brata jego
zwanego Rex bene, ktéry byl krélem czeskim i wegierskim. Nie-
szlachcic, ale pomimo tego kanonik krakowski, dorobiwszy si¢-
majatku byl opatrznoscig akademii i wogéle Krakowa, Rektorem
byt kilka razy, uposazal katedry i szpitale, wspieral mtlodziez.
Umarl dnia 8 wrzesnia 1523 roku, a lud krakowski oplakiwat go
serdecznie. Dzieje narodu pisal przez patryotyzm, chcial je albo-
wiem rozpowszechni¢ pomigdzy mlodzieza. PSki mu starczylo ma-
terjalu, skracal Dlugosza, lecz odtad az po $mierci kréla Aleksan-
dra, opisywal to co sam widzial, czego si¢ dotykal. Astrolog za-

- ‘wolany, wszystkie zdarzenia odnosil do pewnych astrologicznych
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zjawisk na niebie. Szczegdléw i dat u niego jest niezmiernie-

wiele z téj ostatniej epoki. Pierwszym byl, co ulegal naciskowi
moznych, bo skonczywszy dzielo swoje, wprzédy zanim je oglosit
drukiem, wymazal z niego pewne ustepy z polecenia senatoréw.
Lacina lepsza od Dlugoszowéj. Krytyki ma niewiele, ale wplyw
na dziejopisarstwo od Dlugosza mial wigkszy, bo dzielo jego
o wiek caly wprzéd wyszlo, jak urywek dobromilski Dlugosza:
wyszlo zaé naprzéd w Krakowie w 1519 roku, Zostawit takze
opis tak nazwanych dwdch Sarmacyj, europejskiéj i azjatyckiéj,
dzietlo wyborne na swoje czasy, ktore zaraz przelozono na jezyk
niemiecki i wloski. Po polsku zas wydal je Jedrzej Glaber z TCo-
bylina, wspolczesny Miechowicie. Zastuga dziela w tem, ze pierwszy
pisal jeografi¢ naszych ziem bez basni.

Justus Ludmik Decjusz, niemiec z Alzacji, losami rzucony na
ziemi¢ polsky, naprzéd byl domownikiem u Jana Bonara, tego

* samego, co oczyscil z dlugéw dobra stolowe Zygmunta starego,

potem zostawszy sekretarzem krélewskim, przyzwyczail si¢ do
Polski, pokochal ja, wzial indygenat. Jako polak uzyskal wiele
razem urzgddw, zostal naprzéd woéjtem piotrkowskim, spélczesnie
byt karbarzem w Wieliczce, rajcg w Krakowie i dyrektorem men-
nicy krélewskiéj w Toruniu. Z réznemi poselstwami polskiemi
jezdzit do Wenecji, do Wiednia. Cesarz zrobil go hrabig pafstwa
rzymskiego. Nauczyt si¢ po polsku, kupil sobie pod Krakowem
wies Wole chelmska i zbudowawszy tam palacyk wyszedt sobie
na pana i wielkorzadce krakowskiego, to jest administratora ddbr
krolewskich, potozonych okoto stolicy, zyt nieréwnie diuzéj, jak
sqdz3, bo jeszcze chorym bedjc, glosowal na. elekcyi Stefana Ba-
torego i Anny Jagiellonki w 1576 r., jak to poswiadcza Orzelski
w swoich pamigtnikach. Pisal trzy dzieta historyczne, w jednem z nich
o starozytnosciach polskich, doprowadzil dzieje narodowe do
Jadwigi, dwa inne dziela byly o familii jagielloniski¢j i o pano-
waniu Zygmunta I. Skracal Miechowit¢ lub dopelnial go, dzieje
Zygmunta sam pisal, naoczny swiadek czyn6éw tego kréla. Niemcy
ganig Decjusza za przychylnos¢ do Polski, jaka wszedzie dla niej
pokazywal. Ma krom tego Decjusz wiele prostoty poczciwéj kro-
nikarskiéj i zywe moralne uczucie. Z polska zwano go Dejcz,
Literatura, T. L ' 49
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Dijecz; syn jego byl budowniczym kosciota Najsw. Panny Maryi
w Krakowie 1), ‘

Bernard z Rachtamowic Waporwski herbu Nieczuja. Byl do tego
stopnia uczonym astronomem, ze Kopernik nawet radzit si¢ go
w pewnych watpliwosciach nauki. Z akademika krakowskiego
zostal . ksigdzem i odwiedzil Rzym za Juljusza II. Wtedy to
po Tomickim wyniesionym na biskupstwo przemyslskie, wy-
staral sig, bawiac jeszcze w Rzymie, o kantorja gnieznieniska, co
kréla niezmiernie rozgniewalo, bo chcial zostawi¢ wszelkie inne
dochody Tomickiemu, zwlaszcza przy ubogiem biskupstwie, Ludzi
takich, ktérzy starali si¢ o urzedy duchowne w Rzymie bez
wiedzy kréla, nazywanou nas kortezanami, sziachta ostre przeciw
nim na sejmach pisala konstytucje. Prymas Jan kaski pogodzit
‘Wapowskiego z krélem, wigc wréciwszy niefortunny kortezan do
ojczyzny, zostal sekretarzem krélewskim i doczekal si¢ sam kan-
toryi krakowskiéj. Z polecenia Zygmunta pisal dzieje narodu.
Zaczat od Lecha, a dociagnat je az do dni swoich. Dziwny byt
los tego dziela. Z poczatku gdzies przepadlo i ledwie pierwsze
lata panowania Zygmunta ocalaly, gdy je wydrukowano przy wy-
daniu kolofiskiem historyi Kromera. Sadzono z poczatku tedy,
ze Kromer wiele z dziejow Wapowskiego korzystat i ze je prze-
pisal do swojéj ksiegi, a potem, ze wszelki slad o nich umyslnie
zniszczyl. Ale w naszych czasach w Warszawie odkryto znakomity
bardzo ze wzgledu na rozciaglos¢ utamek téj kroniki, ciagnacy
si¢ od opowiadania zajs¢ Jagielly z Kiejstutem, to jest od 1382 r.
Zostaje do odszukania czg$c poprzednia. I ta co odkryta, stanowic
ma w druku cztery grube tomy, trzy wyszly w Wilnie w latach
1846—9. Przekladem arcyznakomitym tego dziela przystuzyl sig
literaturze Mikolaj JMbalinowski jeden z najuczenszych mezdéw pol-
skich. Tekst oryginalny lacifiski mial wyjs¢ takze po skorczeniu

1) W artykule autora o Decjuszu, umieszczonym w ,,Encyklopedyi powsze-
chnéj* znajduje si¢ kilka faktéw zmienionych. Podany jest rok Smierci Decjusza
(1567), do pism jego doliczonym jest opis wesela Zygmunta Starego z Bona. Inaczéj
sa réwniez podane imiona Decjusza, Ludwikiem Justusem byl bowiem syn jego, on
sam za$ nosil imiona: Jodocus Jost Ludwik. Podobienstwo to imion wplynglo na
mylne podanie faktu glosowania na elekcyi Batorego, gdyz glosujacym byl syn, nie
2as ojciec.

Prayp. wyd,
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przekladu polskiego, ale nie mamy od téj chwili nawet polskiego
catkowitego tekstu, na tom czwarty czekamy od lat dziesigciu. Wa-
powski umarl 1535 roku. ,

Jearcin Kromer, syn mieszczanina z Biecza. Chluba to dziejéw
narodowych i Polski z XVI wieku. Urodzit sig w 1512 roku. Od-
znaczyl si¢ tak zdolno$ciami, ze go uzywali kanclerze do pidra.
Z tych pierwszy Jan Chojefiski wyslal go o koszcie swoim do
Wioch, potém opiekowal sig nim slawny Piotr Gamrat, a2 wreszcie
i krél Zygmunt, ktéry go synowi w Litwie polecil. Odtad datuje sie
$wietny zawdd polityczny Kromera. Postowal na wsze strony, do
Rzymu, do cesarza, do Niemiec. W Wiedniu bawil przez lat
kilkanadcie dla spraw narodowych, zalatwial z kolei rzeczy inflanckie,
wegierskie, pruskie, szlaskie; pracowal wiele okolo wydobycia sum
neapolitanskich. Niepospolity roznm, zywe zdolno$ci, charakter jedno-
stajny a prawy, zalecaly go wszystkim. Wysoko cenit polskg go-
dno$é. Papiezowi dzigkowat za urzedy, gdy mu, jak powiadal, sama
nagroda od kréla wystarczala. Mial jednakze wielka prézno$é, ktéréj
mu nie mozna darowad, ile czlowiekowi podnioslego i niepodleglego
umysiu. Chorowat na szlachectwo, wstydzil si¢ wigc swego miej-
skiego pochodzenia. Ale otrzymawszy od cesarza herby, zaczal
serjo dowodzié, ze byt starym szlachcicem od pradziadéw. W roz-
maitych miejscach dziet swoich przy lada sposobnosci napomyka
o tém, nawet herby swoje szeroko opisuje. Na stare lata osiadt
w ojczyznie. Tutaj dla przyjaini, jaka mial z wielkim Hozjuszem,
gdy kardynal wyjechal do Rzymu na staly pobyt, zostat koadjutorem
warminskim, na co Rzym chetnie przystal i zawarowal mu zaraz
prawo przyszlego nastepstwa po kardynale (22 lipca 1570 roku).
Kromer z tego powodu miat duzo zmartwienia ze stanami pruskiemi,
ktére go nie chcialy przyja¢ na biskupstwo, ile Ze nie posiadat
indygenatu miejscowego. Sprawa ta od roku 1569 zajmowala wiele
jeneraléw i synodéw pruskich, az wreszcie ucichia przed wszechmoca
Stefana Batorego. W roku 1579 zostal wigc po $mierci Hozjusza
biskupem warmifiskim, umarl za$ w dziesigé lat potem dnia 23
marca 1589 roku, za koadjutora przybrawszy wprzéd sobie Andrzeja
Batorego, synowca kréla Stefana. Zygmunt stary chcial, by Kromer
po Wapowskim prowadzit daléj zaczete dzielo historyi narodowéj.
Nastawal o to naprzéd na Hozjusza, ale gdy Hozjusz si¢ wymawial,
praca spadla na Kromera, ktdry przygotowat sie do tego jak nalezy,
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przejrzawszy i uporzadkowawszy archiwum koronne, co 'mu zlecit
gléwnie Zygmunt August. Przygotowanie to ciagnelo si¢ dlugo, bo
Kromer ciagle byt od téj roboty odrywany. Pisat wiecdj dla stawy
narodu, wigc mu chodzilo nietylko o tres¢, ale i o szatg, o jezyk
lacinski, z ktérego u poprzednikéw swoich nie byl kontent. Dopro-
wadzil opowiadanie tylko do czaséw Zygmunta starego. Nardd tak
byt radosny z otrzymania téj ksiegi dziejéw, ze publicznie mu dzie-
kowat za prace na sejmie w 1580 roku.  Wolal ujé¢ Kromer niena-
widci ludzkich i dlatego nie opisywal swoich czaséw, to mu naj-

wigkszy wyrzut od potomnosci zjednalo, lubo i to warto nagani¢, ze

pisal predko, bo w ciagu lat czterech skonczywszy swoje historje,
temsamem juz pokazal, o co mu gléwnie chodzilo. Wziat tekst gotowy
poprzednich kronik, porzadkowal go tylko i styl wygladzatl i stanat

na tém, na czém inni staneli. Stad bardzo malo w Kromerze po- -

prawek odnoszacych sig do rzeczy, nietyle ich przynajmniéj, ileby
wymagaé¢ mozna bylo po znakomitym uczonym. Z jezyka cata mu
zaleta. Jbarcin Tlazowski, prawie spélczesny Kromerowi, tiémaczyl
jego dzieje na jezyk polski. Opisywat takze Kromer Polske w osobnem
dzielku wtenczas, kiedy po $mierci Zygmunta Augusta nowoéé
widoku, ze naréd caly kréla sobie wolnie wybieral, zwrécila uwage
$wiata na ojczyzne nasza. Kazdy w Europie chcial doktadnie wiedzie¢,
co to jest Polska i skad jej to wielkie, majestatyczne prawo? Kromer
wiec wystawil obraz Polski dla przyszlego kréla, ale pelno w tym
obrazie znajduje si¢ opuszczen i bledéw (Biblioteka warszawska
1855. T. I strona 176 i t. d.). Nie byt wiec Kromer sumiennym.
Znakomito§¢ polityczna i koScielna pierwszego rzedu, ma wprawdzie
stawe i z literatury, ale widzimy, Ze na nia nie pracowal tak szlachetnie
i tak zacnie, jak na co innego. ’

Jan Krasiiski, kasztelanic ciechanowski, synowiec rodzony
biskupa krakowskiego, co to oczy zamknal w Knyszynie Zygmuntowi
Augustowi, kantor krakowski, z tejze saméj przyczyny, co Kromer,
opisywat Polske na prosbe swojego nauczyciela Sygoniusza z Bo-
nonii. Byla to wiec ksiazka takze dla Europy. Dokladniejszy daje
nam dzisiaj obraz dawnéj Polski, anizeli obraz Kromera, tego wla$nie
spodziewaé sie nie nalezalo. Umarl Krasinski dopiero 13 kwietnia
1612 r. Dzielo jego wylozyt na polskie i wydal Stanislaw Budzifski
w Warszawie 1852.
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Stanistaw  Sarnicki jeden z réznowiercéw polskich, wspieranych
przez Alberta ksiecia pruskiego, byl pastorem w NiedZwiedziu )
i umarl za Zygmunta III. Nedzny pisarz. Pozazdrocit slawy swoim

poprzednikom i dlatego, gdy tamci od Lecha opowiadali dzieje,
" Sarnicki siegnal az do potopu i od Assarmota, wnuka czy prawnuka
Noego i Jafeta, zaczal prowadzi¢ pasmo dziejéw narodowych. Gdy
polakéw dawniej niesprawiedliwie niewiedzie¢ skad nazywano Sar-
matami, Sarnicki w nazwisku Assarmota, niby praojca narodu, widziat
dowéd, ze polacy w istocie byli sarmatami. Bawi¢ sig zresztag w po-
dobne wywody, bylo stabo$cig wieku. Méwia, ze krdl Batory polecit
Sarnickiemu napisanie historji narodowéj, co si¢ nie zdaje, bo zna-
laztby pewno krél zdolniejszych ludzi; nie przeszkadza to jedmak
Sarnickiemu chwali¢ sig z tego zaufania panskiego przed potomnoscig.
Nakreslit nawet szkic zamdéwionych rocznikéw, ktére mial péiniéj
rozwing¢ szeroko, ale zeszlo mu Zycie na samych przygotowaniach.

Jan Dymitr Solikowski, sekretarz Zygmunta Augusta, poset do

Henryka Walezjusza po jego ucieczce z Polski, pomocnik Stefana
Batorego przy urzadzeniu Inflant pod wzgledem duchownym, wreszcie
arcybiskup lwowski zmarly w roku 1603. Zacny polak i najgor-
liwszy pasterz, napisal swoje pamietniki. Szczupta to ksiazeczka
i malo w ni¢j dlatego wspomnien, wigcéj spodziewaé sig nalezalo
po jednym z najwaZzniejszych w swoim czasie obywateli kraju. Tres¢
pamietnika krazy gléwnie okolo panowania kréla Stefana, lubo
autor zaczyna rozpowiada¢ dzieje pierwszego bezkrdlewia. Soli-
kowski nie lubi Batorego za jego samowole i za wladze, ktérg dat
sie uczu¢ wszystkim. Stad krél Stefan ciemno wyglada w jego
obrazie, lubo zna¢ po wszystkiem, ze obraz wystawia czlowieka
wielkiego. Po krélu na pierwszym planie stoi prymas Karnkowski,
przedstawiony tu ze strony bardzo pochlebnéj, byt to wprawdzie
dobroczynca wielki Solikowskiego, ale autor jednak nie przesadzit

wcale w malowidle, samag prawde powiedzial. Bezstronno$¢ w Soli- -

kowskim zreszta wielka, tak samo w piérze, jak i w obywatelstwie.
Nie podpisat konfederacyi warujacéj wolno§¢ wyznania réznowiercéw,
a jednak mial odwage broni¢ publicznie biskupa kamienieckiego, ze

) Omylka. Postorem w Niediwiedziu byl inny Stanistaw Sarnicki, ten za$
byl wojskim krakowskim.
Przyp. wyd.

e B
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ja podpisal. Zamojskiego niewielki przyjaciel, bo wszedzie z gory-
cz3 o nim wspomina, a jednak lagodzit rozdasane przeciwko kancle-
rzowi umysly. Zborowskich bronit wprzédy i wierny swoim zasa-
dom, nie chcial zeby im grozono, ale ze do Zadnego nie nalezat
stronnictwa, hamowat jednych i drugich i silnie bronit kréla przeciw
Zborowskim. Solikowski idzie zawsze za przekonaniem swojem
$mialo, niewoli zadnéj nie znosil. Jednem slowem, byt to szlachcic
polski w biskupiem odzieniu, szlachcic nieskalanéj jeszcze cnoty,
prawy i szlachetny. Na kazdem stanowisku, na jakiem go los po-
stawil, sumiennie pelnit swoje opowiazki i pracy nigdy dla dobra
ogélnego nie zalowal. Wielka moc duszy, rozum polityczny i takt
niezmierny byt w tym czlowieku. Jako senator doskonale rozumiat
swojg role posrednika, bo calem Zyciem jego kierowala zasada, ze
nie jest nikt panem siebie i swojéj wolnosci, kiedy ojczyzna chce
od niego postugi i kiedy mu urzad dala. Jak wiec gdzieindziéj zaw-
sze o zgode zabiegal, jak umial wszystkie ostatecznodci pojednad,
tak gorliwoscia dawat przyklad innym.

130. Orzelsey odznaczyli sig w tym okresie, szlachta herbu
Dryja; wazniejszy jest ,S'wigtoslam, mniéj wazny ale zawsze bardzo
cieckawy i obrazowy Jan, brat mlodszy swigtoslawa.

,S'migtoslam ‘Orzelski wznosi sig po nad wszystkich dziejo-pisa-
rzy lacinskich rzeczypospolitéj okresu zygmuntowskiego. Urodzil sie
25-go lipca 1549 roku. Byl sedzig ziemskim kaliskim, potem staro-
stg radziejowskim, bywal postem na wszystkich prawie sejmach i sam

- marszatkowal na jednym z nich za Batorego roku 1582. Gorliwy

dyssydent, stad znowu przewodniczyt na slawnym zjeidzie réino-
wiercéw w Toruniu z roku 1593. Zjazd to byl polityczny i wielkiéj
wagi, mial albowiem zamiar uorganizowaé wszystkie wyznania dys-
sydenckie tak, zeby opdr mogly razem stawi¢ przeciw katolicyzmowi.

_ Swigtostaw od brata swego Andrzeja nabyl dziedziczne Orle, do-

bra rodziny, od ktérych i nazwisko Orzelskich na ukrainie wielko-
polskiéj, po zonie za$ Justynie cérce Eremiana z Lubienia, zashizo-
nego rotmistrza, ktéry wzrést na dworze Zygmunta Augusta, dostat
pdt miasteczka Lubienia na Kujawach, gdy druga polowe wzigla
w posagu rodzona siostra Justyny Zofia, ktéra byla za Kryskim
kanclerzem wielkim koronnym. O tych stosunkach rodzinnych Swie-
tostawa nikomu nieznanych, znaleiliimy ciekawe wiadomosci
w aktach malezgcych do majetnosci lubienskiéj; zreszta dalby sig
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zlozy¢ z tych akt daleko zupelniejszy Zyciorys Swigtoslawa, jaki

dzisiaj posiadamy. Niewiadomo jednak kiedy umarl. 1) Dziwi nas to -

zapomnienie spdlczesnych o losach znakomitego czlowieka, Orzel-
ski byl to albowiem szlachcic stawny na cata Polske, odznaczyt
sie nie w jednym zawodzie zdolno$ciami, po$wigceniem si¢ i praca:
jedynie rozrzucone a wszedzie bijace zycie rzeczypospolitéj wytlo-
maczy¢ zdota gluche milczenie, jakie w naszych Zrédtach dotad po-
znanych panuje o losach i$mierci Orzelskiego. Swigtoslaw opisat
w rodzaju pamigtnikéw dzieje lat czterech w ciagu dwéch bezkré-
lewiéw. Dzielo to znakomite i pelne jest faktéw nieocenionéj war-
tosci. Obraz w nich nieslychani¢ zywy, rozmaity, mieniacy sie co
chwila, jak w kolorach teczy. Zaden z dziejopisarzy naszych nie
umiat tyle opowiedzie¢ o pierwszych chwilach zywota rzeczypospo-
lit¢) po $mierci Zygmunta Augusta. Wszystkie zjazdy, na ktérych
bywat sam Orzelski, zanotowane s3 w pamietnikach, a o wazniej-
szych nawet dzien za dniem autor spisuje waZne szczegély. Nie
wyczerpat jednak mimo to wszystko, bo wyczerpa¢ nie mdgt ogromu
zycia, na jakie patrzal Orzelski a jakie si¢ swobodnie przed nim
rozwijato. Swigtoslaw gléwnie prawi o tem, co go blizéj dotykalo,
t. j. o zjazdach szlachty na wielko-Polsce, wreszcie o sejmach
w Krakowie, i w Jedrzejowie. O wielu zjazdach wzmianka tylko, bo
na nich nie by}, o Litwie prawie zupelnie glucho. Zazieleni si¢ Slicznie
pole historji naszéj z pierwszych bezkrdlewiéw, skoro wynajda sie
kiedykolwiek szczegllowe a miejscowe dyaryusze i wiadomosci
o réinych faktach éwczesnego zywota rzeczypospolitéj. Orzelski do
przyszlego dokladnego obrazu najlepszych zawsze dostarczy nam
materjaléw. Pomimo ogromnéj waznodci swojéj, lat kolo trzysta le-
zaly w rekopiSmie te pamiatki Orzelskiego iledwie niektérzy szcze-
$liwi uczeni je znali. Dopiero za naszéj pamieci jednoczes$nie w trzech
miejscach pomy$lano o wydaniu przekladu tego dziela, naprzéd
w Warszawie, potem w Paryzu, nareszcie w Petersburgu. Uprzedzit
wszystkich ksiegarz Wolff i wydat trzy tomy Orzelskiego w zbio-
rze swoich ,Dziejopiséw krajowych¥; czwarty tom zawiera mowy
Orzelskiego i pisma w sprawach publicznych. Przeklad jest Wio-
dzimierza Spasowicza.

') Umarl Orzelski roku 1598,
Przyp. pbin. aut,
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Jan Orzelski, mlodszy o dwa lata brat Swietoslawa, powrd-
ciwszy z podréizy za granice, bit sie. pod wodza kréla Stefana prze-
ciw Gdanskowi, potem poniést go zapal wojenny az pod Pskéw
daleko na pélnoc, wreszcie walczyt na Nizu pomiedzy kozakami.
Krél dal mu starostwo koScianskie, potem posadzit go w senacie na
kasztelanji rogozinski¢j, zawsze w wielkiéj Polsce, potem Janpo bra-
cie $wigtoslawie zostal jeszcze starosta radziejowskim. Miatl dwie
zony, jedna wzial z domu Stryjkowskich, Anne krewna daleka Ma-
cieja Osostowiusa. Przez druga Zone Elibiete Zebrzydowska kasz-
telanke szremska byt w bliskiem pokrewiefistwie z naczelnikiem ro-
koszu za Zygmunta III, to jest z Mikolajem wojewoda krakowskim,
ale nie wiemy co myslal o téj robocie Czlowiek skromny, spokojny
i zacny, musial si¢ gniewa¢ na zbiegowiska szlachty, ktére do ni-
czego nie doprowadzily a narazily srodze rzecz publiczna. Pisal
roczniki swojéj rodziny, jestto historya dawna, ‘prosta, zajmujaca,
~ prawdziwa powie$¢ historyczna. Nie trzeba lepszego malowidla
wewnetrznego Zycia szlachty — i literaturze ubolewa¢ tylko, ze obraz
w tak szczuplych mieSci sie ramach. Katolik gorliwy umarl Jan
Orzelski w roku 1612. Tytus Dzialynski pierwszy raz dopiero
w roku 1854 wydal w Poznaniu jego roczniki, ktére wytlomaczyt
na polskie Stanistaw Budzinski w zbiorze pamietnikéw historycznych
o dawnéj Polsce Wiodzimierza Platera, Warszawa 1839 tom 4.

131. Rejnhold FHajdensztajn pochodzit z rodziny frankonskiéj
osiadiéj dawno w Polsce, urodzit sie¢ w roku 1556 mniéj wiecéj we
wlodci rodzinnéj Solcu, czyli Solencinie na-Pomorzu, stad i rodzina
Hajdensztajnéw przybierala nazwisko Soleckich. Nasz Rejnold byt
naprzéd sekretarzem u ksiecia pruskiego Alberta, potem byt sekre-
tarzem u Zamojskiego kanclerza, wreszcie poznal go krél Stefan
i uzywal do spraw waznych. Za Zygmunta III polecilty Hajdensztej-
nowi stany pruskie waing robotg: szlo o zebranie i zredagowanie
praw prowincjonalnych tak, Zeby stanowily jeden kodex. Wywig-
zal sie chlubnie z tego zadania wraz z pomocnikiem, ktérego mu
stany przydaly i kodex 6w otrzymat sankcje narodu calego na
sejmie; prawo to znane dzisiaj uczonym pod imieniem korrektury
pruskiéj obowigzywalo az do samego upadku rzeczypospolitéj. Haj-
densztajn znat w ogéle dokladnie sprawy pruskie i znajomoscia tg
wiele dobrego sprawit ojczyznie. Umarl w roku 1620. Opisywat
wojng moskiewska kréla Stefana, i Zywot Zamojskiego, napisat roz-
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prawe o kanclerstwie polskiem. Pézniéj synjego Jan kasztelan gdan-
ski (zyl jeszcze za czaséw kréla Jana Sobieskiego), do pamigtnikéw
o wojnie moskiewskiéj dodat naprzéd dzieje Polski od $mierci Zy-
gmunta Augusta, a2 po nich dzieje narodu az po rok 1602, jak zna-
lazt te rzeczy wypracowane w rgkopismach ojca i utworzyt w taki
sposéb ,Historja Polska,* ktéra wydal w roku 1672. Hajdensztajn
byl tak samo jak Orzelski znakomitym historykiem, to si¢ znaczy,
ze 'umial pisaé. Zblizony do najwigkszych ludzi-w Polsce, to jest do
kréla Stefana i Zamojskiego, przyjrzal siec Hajdensztajn zbliska ‘ma-
chinie rzadowéj i $wietnym widokom, jakie si¢ rozwijaly przez
rzeczpospolita. Kanclerz poznal w sekretarzu swym rzadkie zdol-
noéci i wybrat go nawet na historyka, stad zwierzal si¢ mu nau-
myslnie z waznych spraw, jakie w sercu nosil, a nie brak nawet
poszlak, ze pojedyficze ustgpy swoich osobistych pamietnikéw dy-
ktowal mu wsréd dymu bojowego, w zgietku obozowym, pomiedzy

~ -jednem a drugiem zwycigstwem. Ze stéw Zamojskiego spisywat wiec
o zaéw1e2a Hajdensztajn wrazenia i fakta, ktére potem mu poshuZyly

za wqtek gléwny do utkania w zywa, zajmujacg opowieS¢ zywota

. ‘hetmafiskiego. Pamigtniki Hajdensztajna zwlaszcza s arcydzietem.
* Zywot Zamojskiego #le . ze dotad jest nie wydany; przerobit to
~ dzielo péiniéj i zepsul, bo wzigl si¢ do tego bez natchnienia i na-

lezytego przygotowania, nic o tem nie wspomniawszy, Franciszek
“Bohomolee za czaséw stanistawowskich, to jest po prostu .chciat so-
bie przywlaszczy¢ cudze dzieto. Dzieje polskie Hajdensztajna prze-
lozyt teraz Michat Gliszczynski, wydat za$ je Wolff w Petersburgu
1857 w dwéch tomach. Najdoktadniejsza za$ prace o zywocie Haj-
densztajna, o jego zaslugach i pismach jego wygotowal dhlady-
staw Nekring po lacinie i wydrukowat we Wroclawiu 1856 r. 1).
132. Stanistaw Pomian Zubieiski rodzony brat prymasa Ma-
cieja, Opat tyniecki, potem biskup plocki i podkanclerzy koronny,
umart 1640 na biskupstwie plockiem. Dworak to Zygmunta III;
pisal nie calg historje narodu, ale wypracowywat z niéj pojedynicze
ustepy, ukladat takze niby rodzaj pamietnikéw. Najwazniejsze z dziet
Lubiefiskiego: ,Droga do Szwecji kréla Zygmunta IIL* ta sama-

) O Hajdensztajnie obszerny artykul autora znajduje sig¢ w Encyklopedji
powszechnéj. ' )
Przyp. wyd.
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ktéra wierszem juz (§. 107) opisywal Zbylitowski; tudziez ,dzieje

‘rokoszu Zebrzydowskiego* na ktéry sam patrzal. Wszedzie Eubien-

ski zbyt stronnie obstawat za krélem, ktéry byt wielkim jego do-
brodziejem. Dwa te pesma. historyczne wytlémaczyl Adam Jocher

i wydat u Wolffa ,w dziejopisach krajowych® w roku 185§ w Pe-
tersburgu. Sam Lubienski to przeczuwal, ze jako stronny narazi¢ sig

mégl w swoch opowiadaniach ludziom, stad za zycia zadnych dziel -
nie drukowal, ale dopiero nakazat w testamencie, Zeby je razem -
wydaé, co w istocie w roku 1643 rodzina spelnila, zebrawszy pisma

wszystkie biskupa i za granica drukiem je oglosita w jednym sporym ,
tomie. Wazny znajdujemy tam pomigdzy innemi pracami biskupa

»Lywot Macieja Pstrokonskiego“, byt to rodzony FLubienskiego,.
kanclerz koronny i biskup kujawski:. pokierowat §wietnie przysztodcia
mlodziefica i Eubiehscy wogdle Pstrokohskiemu winni byli wszystko,
swoje godnoéci i historyczne stanowisko. Biskup Stanistaw, nawzajem

sam uczony, kochat uczonych i wspierat ich, Sarbiewskiego szczerym.
byl przyjaciclem, Zostawit takze ‘Zywoty biskupéw plockich, ale ‘
krétkie i mniéj krytyczne. -

GJakdb  Sobieski, wojewodzic lubelskl, syn Marka, sam za$ pﬁedm
statysh_z, polski.i méwca, marszalek sejmowy po kilka razy, w koncu
kasztelan krakowski. Byt to ojciec kréla Jana IIl. Cztowiek niezmiernie-
uczony i.zacny, a dobry syn ojczyzny, zmart w r. 1646 w Z6lkwi.
Opisal dzieje wojny chocimskiéj prowadzonéj w r. 1621 pod wodzg
Chodkiewicza. Kunszt dziejopisarski rozwinat tutaj znakomity. Opisy-
wal tez podréze swoje i pod tym wzgledem pierwszy to pisarz
w Polsce, jezeli si¢ na chronologja obejrzymy. Raz za miodszych
lat podrézowat po Europie, a drugi.raz juz za Wiadystawa IV
jechat do. wdd badenskich dla poratowania . zdrowia. Obiedwie te
padréze wynalazt Edward Raczynski .i niedawno. drukiem oglosit
w Poznaniu. Pamigtniki Sobieskiego o wojnie chocimskiéj, chociaz -
maja swoje zalety z opowiadania i tredci, przedstawiaja w caléj
nagoéci niedolgstwo Swezesne rzeczypospolitéj i niezdolno$¢ czy updr
Zygmunta III. Ttémaczyt je Ludwik Kondratowicz i wydat w zbiorze.
»Dzigjopiséw krajowych. :

Dzieje réznych wojen z turkami wygotowah Jan ;,Easwkz, pisat
o wojnie woloskiéj z roku 1573 z hospodarem Bohdanem. Opo-
wiadanie jego daléj ciagnat Leonard “Gorecki. Obadwaj byli wyznania
helweckiego. Fasicki pisal jeszcze o bogach zmudzkich i t. d. Jan
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Innocenty Patryey, doktér medycyny, historjograf narodowy w aka-
demii krakowskiéj z funduszu, ktéry ojciec ma ten cel zostawit, opi-
sywal dzieje wojny chocimskiéj. Ojciec ten Sebastjan po imieniu,
rodem z Pilzna, byt w Moskwie razem z carowg Maryng Mniszcho-
wng i ttémaczyt ,Etyke“ oraz ,Polityke“ Arystotelesa. Jedizéj
,S’rvigcicki, pisarz ziemski nurski, zostawil opis Mazowsza, ktéry do-
piero syn jego Zygmunt oglosit drukiem; ojciec wychowancem byt
Lubieniskiego, biskupa plockiego.

133. Acta Tomiciana. Nadzwyczaj wainym dla dziejéw zy-
gmuhtowskich matetjalem, sa tak nazwane akta kanclerza Tomickiego.
Jest to jednak prosty zbiér wszelkiego rodzaju dokumentéw histo-
rycznych, ale nie opowiadanie i nie wladciwa historja. Ten kanclerz
“Tomicki byl znakomitym mezem w ojczyZnie; madry w radzie,
czuwal nad wielkoScia Polski i péki jego starczylo, péty i krél
Zygmunt byl spokojny; reszte panowania zakldcila wloszka Bona.
Piecz¢¢ koronng trzymal przez lat kilkanadcie z biskupstwem kra-
kowskiem. Rozlegla byla korespondencja Tomickiego, jako kanclerza
z krajem i zagranicg. Ot6z jeden z ulubionych jego sekretarzy, po-
stanowil ja calg zebraé, ile to podobna bylo, zasilat jg innemi do-
kumentami téj epoki, to jest listami rozmaitych oséb historycznych
i tak utworzyt zbiér znakomity, ktéry na czeéé kanclerza przezwat
po lacinie: ,Acta Tomiciana“. Wszystko tu jest: uniwersaly kré-
lewskie i pisma dyplomatyczne i listy réinych oséb i sprawozdania
urzedowe z poselstw, instrukcje na sejmiki i doniesienia z teatru
wojny i t. d. Wszystkie akta sg lacifiskie, rzadko ktéry jest po
polsku. Zbieracz nazywat si¢ Stanistaw “Gérski, byt kanonikiem kra-
kowskim. Dokumerita swoje Gdrski na lata rozdzielit i przed kazdym
rokiem opisat krétko szkicujac dzieje narodowe, a potém kladt juz °
materjaly, ktére nietylko stuzyly za dowody jego opowiadaniu, ale
owszem znakomicie si¢ przyczynialy do rozwijania w oczach czy-
telnika nieréwnie wspanialszego jeszcze obrazu dziejéw zygmun-
~ towskich. Tomicianéw tych zebralo si¢ kilkadziesigt toméw. Nieoce-
niony wigc to materjal obszernodcig swojg i treScig. Lat trzysta
drogie te zabytki walesaly sie po bibliotekach, niedostepne nawet
dla uczonych, bo nigdzie ich w komplecie nie bylo; najpickniejsze
biblioteki mialy tylko odpisy mniéj wigcéj niezupelne kilku, czasem
kilkunastu tomdéw. Dlatego nieoceniong dzisiaj robi zasluge Tytus
Drialyniske w Poznafiskiem, kiedy nie zalujac fatygi i kosztéw, ol-
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brzymie to dzielo oglasza drukiem w pigkném bardzo wydaniu.
"~ Wyszlo juz toméw osiem: tom I zaczyna akta od roku 1506. To-
micki umarl dnia 26 paZdziernika 1535. Stanistaw Gdrski za$ 12
marca 1572 roku ')

jDODRéZE._

134. Mikolaj Krzysztof Sierotka Radzimill, syn Mikolaja Czar-
nego, tego, co calg sila szczepit na Litwie nowe wyznanie wiary,
dal si¢ nawrécié ku prawdzie katolickiéj, a rozgorzawszy nabozen-
_stwem, postanowit odby¢ pielgrzymke do ziemi $wietéj: nie szlo mu
jednak z tém sporo. Trzy razy wyprawial si¢ na tg podréz i wracat
zawsze z obawy zarazy lub niebezpieczehstwa, czasem zatrzymywala
go wojna, w ktéréj bral udzial pod wodza Stefana, wreszcie za
trzecia razag we wrzesniu 1582 po zawartym pokoju z Moskwa,
opudcit NieSwiez i w Wenecyi siadl na okrgt. Mimo Istryi i Dal-
macyi, wysp Krety i Cypru, plynat ksiaze i wyladowat w Trypolis,
stad juz ladem jechat do Jerozolimy. Zwiedzil gréb paniski i wszyst-
kie $wigte miejsca. W kodciele Zbawiciela otrzymal godno$¢ ka-
walera i opickuna Swigtego grobu i nawzajem wiele poboznych
fundacyj ksigze poczynit w ziemi $wietéj. Z Tripolis znowu puscit
sie do Egiptu i zwiedzit caly. Na Wenecjag wrécit do NieSwieza
w lipcu 1584 r. Wtedy to na podiigkowanie Bogu za szczelliwie
odbyta pielgrzymke i pod jéj szczgliwemi wrazeniami, zaczal bu-
dowaé jezuitom w NieSwiezu wspaniale kollegium. Ksigze opisat tg
podréz swojg w formie dyaryusza po polsku. Tomasz Treter wy-

¥) Szlachetne trudy wydawnicze Tytusa Dzialynskiego podjal po jego Smierci syn
Jan Za, jego staraniem wyszedl w r. 1876 dziewiaty tom Tomicianéw, stanowiacy
wazny zwrot w tém wydawnictwie. Tom ten byl juz raz wydany, ale tak jak tomy
poprzednie, to jest bez koniecznych przygotowain, bez krytycznego obrobienia i po-
réwnania rozproszonych tekstéw. Powtérnem, stojacem ua wysokosci wymagan nau-
kowych wydaniem, zajeli si¢ pp. W. Ketrzyfski i Z. Celichowski. Pierwszy z nich
przedsigbral w tym celu naukowe podréie, ktérych owocem byla rozprawa: ,,0 Sta-
nistawie Goérskim“ umieszczona w tomie VI Rocznika Tow. Nauk, Pozn.

Przyp. wyd.
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tlémaczyl ja na lacing dlatego, zeby dostepna byla calemu uczonemu
$wiatu, oryginal gdzie$ tymczasem zaginagl. Ulitowal si¢ téj ,pere-
grynacyi“ i z laciny . treterowskiéj przelozyl ja znowu na polskie
ksiadz Jedrzej Wargocki, niegdy$ wikary u $w. Jana w Warszawie.
Przeklad swéj oglosit w roku 1607 w Krakowie. Los szczgsliwy
dzisiaj dopiero zdarzy}, ze odszukano oryginal, ktéry ze wszech miar
godzien jest druku, naprzéd dlatego, ze podaje nam wrazenia z po-
drézy samego ksigcia Sierotki, gdy z poréwnania tekstu i tiémaczen
sie pokazuje, iz tlémacze zmieniali tu i owdzie my$l i wyrazenie
oryginalu i podiug swojego rozumienia rzeczy zdobili styl Radzi-
willa, a powtére pobozny patnik nasz pisal jezykiem téj zlotéj epoki,
ktérym t}émaczyli sig najzawolansi nasi pisarze jagiellonscy. Wargocki
za$ nie wladat tak dobrze jezykiem polskim i oslabit przez to zna-,
cznie pigknosci oryginalnego dziela.

Wargocki ten sltawny jest w literaturze naszéj z innych tiéma-
czen lacinskich. Przeloiy! Juljusza Cezara pamietniki o Galii, Kwinta
Kurcjusza o sprawach Aleksandra Macedoniskiego, Walerego Ma-
xyma, Justyna i t. d. Jasny jest i prosty, ale maniera w nim falszywa
skutkiem choroby wieku. Cezar u niego np. wojuje we Frangji, nie
za$ w Galji, konsulowie ‘rzymscy byli to nasi burmistrze prowin-
cjonalnych miasteczek i t. d. To sig znaczy, ze wyobrazenia swoje
spéiczesne Wargocki przenosit do starozytnoSci i platat przez to

pojecia.

jDRAWO

135. Nie mieliémy uczonych prawnikéw i stad cala nasza lite-
ratura prawna z okresu jagielloniskiego zawiera si¢ w zbiorach sta-
tutéw i konstytucyj. Trzeba te dwa nazwiska odréznial. Statuta s
to prawa starodawne, pisane po lacinie, ale od czasu jak Zygmunt
August, ktéry wielce kochat jezyk narodowy, kazal prawa uchwa-
lone na sejmie spisywaé po polsku, wynaleziono dla nich inne na-
zwisko, to jest konstytucyj. Dla Litwy za$ statuta pisaly sie jeszcze
czas jaki$ po rusku. Zygmunt stary wiele my$lat o nadaniu praw
stalych dla kazdéj z prowincyj polskich, péki prawodawstwo jedna-
kowe by¢ nie moglo we wszystkich. Stad z jego rozkazu kanclerz
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litewski Gastold spisywal statut litewski, ktéry w roku 1529 wydat
krél i oglosit ksigZzecg samowladna wola, jako obowiazujace prawo
dla kraju. W Polsce szto Zygmuntowi daleko trudniéj z utozeniem
zwodu praw i krél wiedzial, ze tak bedzie; wola moznowladzcéw mogla
zepsud i w istocie zepsula potém krélowi dzieto wiekopomne i na pét juz
dokonane. Piotr Kmita je obalit i spélka; nie chcieli za8 panowie dlatego
kodexéw, zeby sprzeciwial sie mogli krélowi i rzeczywiscie pézniéj
przez to swobodniejsi byli w swawoli. Zostal si¢ przynajmniéj jeden .
pomnik dobrych checi krélewskich w tak mazwanym statucie Jba~
. cleja ,S'limickicgo. Byl to uczony doktér obojga prawa, naprzéd ar-
chidyakon, potem dziekan gnieZnienski, umarl juz za Zygmunta
Augusta. Krél polecit mu ulozyé prawo dla miast koronnych. Si-
.wnicki wykonal rozkaz, ale mimo to prawo nie weszlo w Zzycie,
pamiatka tylko usilowan tych pozostala w jego rekopiémie, ktéry
Konstanty Swidzifiski odkryl dopiero przed 40 laty. Duzisiaj statut
ten w roku 1859 wydany w Krakowie, pierwszy raz stoi dla po-
wszechnego uzytku uczonych.

Statut litewski poprawiano potém i zmieniono dwa razy: tak
nazwany druqu oglosit Zygmunt August w roku 1564 po rusku.
Trzect po nim oglosit Zygmunt Waza, byt juz ten statut wydany
po polsku w roku 1588. Odtad kilka jego wydat.

Nie udalo si¢ ojcu, prébowal wiec syn, azali nie bedzie szcze-
$liwszy i nie przekona upartego narodu. Ale fatalno$¢ jaka$ prze-
szkadzata ciggle najszlachetniejszemu przedsigwzigciu, t3 raza albo-
wiem wina lezala juz na zbieraczach zwodéw, ktérzy do rzeczy
swojéj bra¢ si¢ nie umieli lub Zle si¢ brali, ale nie na sejmach i nie
na panach burzliwych.

Statuta dawne kazal tedy Zygmunt August zebra¢ Fakébomw:
Przptuskiemu, a wyttémaczyé na polskie Janowi FHerburtow: z Ful-
sztyna, kasztelanowi sanockiemu. Przpluski, malopolanin, herbu Jez,
czlowiek rozumny, prawnik, rymopis, méwca, biegly w jezykach
starozytnych, byl naprzéd proboszczerri- katolickim, ale kiedy mu
nowinki zasmakowaly, zostal dyssydentem i juz jako Swiecki byt
pisarzem ziemskim krakowskim. Przyluski chcial zbieraé syste-
matycznie, wzigt wiec wzér z kodeksu rzymskiego i porzagdkiem tam
przyjetym przechodzil prawa narodowe, ale naciagajac je do swoich
poje¢ i widokéw, ztad stal sie wielce nierzetelnym zbieraczem.
Migszal do tego wszystkiego filozofig, religje i poezjg, wreszcie
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obrzydliwie sig chwalit. Praca jego nie podobala sig tedy wogdle
szlachcie, a w szczegdle duchowienstwu. Stad na sejmie odrzucono
zbiér Przyluskiego, chociaz juz wydrukowany, a Herburtowi pole-
cono, zeby nietylko jak dawniej wytlémaczyt prawo, ale zeby je
sam zebrat i uporzgdkowal. Herburt dokonal szczeéliwie jednéj
i drugiéj pracy, ale zeszlo jako$ i zbioru tego nie podano pod
zatwierdzenia sejmowe.

Pé6iniéj drugi stawny zbidér polski praw koronnych wygotowat
z polecenia sejmowego Mikotaj Firlej, wojewoda krakowski, a raczéj
za jego poreka Jan ZJanuszowski Zazarzowicz, o ktérego zaslugach
dla literatury juz wspominaliémy. Urodzil sig z Lazarza Andryso-
wicza, drukarza krakowskiego, stad jego nazwisko F.azarzowicz.
Objawszy na siebie zaklad ojca, duzo drukarz ten dziet wydal. Za-
mojski wyrobit mu za to szlachectwo 1587 i odtad przezwal sig
Fazarzowicz Januszowskim. Po $mierci Zony zostat ksiedzem, dostal
plebanja w Solcu i kanonig¢ sadecka. Umart za$ 1617 r. Zbidr jego
nie uzyskal takze sankcyi prawa, bo odkryto, ze byl niezupelny
i bledliwy. Polszczyzna jego przeSliczna. Januszowskiego wszyscy
mieli za wielkiego prawnika, zajmowat si¢ w istocie teorja i wydat
nawet dzielo treSci prawnéj pod tytulem: ,Wzér rzeczypospolité]
rzqdnéj do ciata czlowieczego przystosowany¥.

Zbierali tez prawa Stanistaw Sarnicki, Pamwel Szezerbicz, ten
ostatni po lacinie.

Z prawnik6w uczonych, z teoretykéw, mozna wspomnie¢ o
Bartlomicju Groickim, ktéry pierwszy u nas tiémaczyt prawo mag-
" deburskie obowiazujagce w miastach polskich, o Jbarcinie Smigleckim
jezuicie, ktéry powstawat na lichwe, a co gtéwnie o Jedrzeju Fryczu
Mbodrzewskim, ktéry na sposéb Ostroroga (§ 70), chcial by¢ w swoim
czasie reformatorem ojczyzny. Zaciety réznowierca, najwiecéj miat
podobno pomigdzy swymi spélwyznawcami rozumu i najrozleglejsze
zakre$lat plany, ale nic sie mu nie udawato. Kierowatl gléwnie pry-
masem Uchanskim, kiedy Uchanski byt jeszcze biskupem kujawskim.
Siedzial u niego w Wolborzu pod Piotrkowem majac tam spokoj-
ncéé i utrzymanie. Mcdrzewski cheial reformy ko$ciola polskiego,
matzefistwa ksiezy, obcigcia dochodéw duchowiefistwu, nabozenstwa
w jezyku narodowym i t. d. Chcial soboru narodowego i patryar-
chatu, a wigc i oderwania si¢ od Rzymu. Pomingwszy te choro-
bliwe zachcianki, o ktérych wtenczas wielu marzylo, musimy przy-



400 DZIELA JULJANA BARTOSZEWICZA. Tom L

znaé, 2e Modrzewski miat rozum niepospolity i byt bardzo na
swéj wiek postepowym czlowiekiem: byl to, jezeli tak wyrazié sie
mozna, socyalista polski XVI wieku. Stawal takze w obronie ludu
wiejskiego, w obronie ludzkosci 1).

%) Niewiadomy dotychczas rok S$mierci Modrzewskiego podal St. Tarnowski
w rozprawie swojéj w ,,Przegladzie Polskim®, a to na podstawie wiadomosci wyczy-
tanéj na egzemplarzu dzikowskim dziela ,,de emendanda Republica®. Podlug téj
wiadomosci umarl Frycz w roku 1572.

Przyp. wyd.

KONIEC TOMU PIRRWSZEGO.
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